
Объявления

 

печатаются

 

по

 

15

 

к.

   

за

 

ыѣсто

 

обыкновен.

 

строки

 

8а

 

одинъ

разъ,

 

по

 

10

 

к.

 

за

 

два

 

и

 

бодѣе

 

раза.

 

Въ

 

оффиціальн.

 

частя

 

20

 

к.

 

за

 

строку.

f№

     

Отдѣлъ

 

ОФФИціальный.

     

ЩЩ

ВЫСОЧАЙШІЯ

  

НАГРАДЫ.

Государь

 

Императоръ

 

Всеммостивѣйше

 

соизволилъ,

 

къ

 

6-му
числу

 

мая

 

1909

 

г.— высокоторжественному

 

дню

 

рожденія

 

Его
Императорскаго

 

Величества,

 

сопричислить

 

къ

 

ордену

 

св.

 

Анны
первой

 

степени

 

Преосвященнѣйшаго

 

Тихона,

 

Енископа

 

Костромского
и

 

Галичскаго.
Всемилостивѣйше

 

удостоены,

 

къ

 

тому

 

же

 

высокоторжествен-

ному

 

дню

 

6-го

 

мая,

 

награжденія

 

орденами:

 

св.

 

Анны

 

2-й

 

степени:

Благовѣщенской

 

церкви

 

гор.

 

Костромы

 

протоіерей

 

Александръ

 

Го-
рицкій,

 

смотритель

 

Кинешемскаго

 

духовнаго

 

училища

 

(нынѣ

 

на-

стоятель

 

Костр.

 

каѳедральнаго

 

собора),

 

протоіерей

 

Павелъ

 

Ерути-
ковъ,

 

помощникъ

 

смотрителя

 

Костромского

 

духовнаго

 

училища

 

Ни-
колай

 

Лебедевъ,

 

учитель

 

того

 

же

 

училища

 

Василій

 

Додроволь-
скій

 

и

 

врачъ

 

при

 

Костромской

 

духовной

 

семинаріи

 

Николай

 

Ео-
маревскій 1.

 

св.

 

Станислава

 

2-й

 

степени

 

-

 

смотритель

 

Солига-
личскаго

 

духовнаго

 

училища

 

Иванъ

 

Деребаскинъ;

 

св.

 

Анны

 

3-й
степени:

 

Воскресенской

 

церкви

 

г.

 

Кинешмы

 

священникъ

 

Павелъ
Богоявленскіщ

 

церкви

 

села

 

Кузнецова,

 

Костромского

 

уѣзда,

 

свя-
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щенникъ

 

Андрей

 

Всеславинскій,

 

Воскресенской

 

церкви

 

г.

 

Коло-
грива

 

священникъ

 

Іоаішъ

 

Бомлвленскій,

 

преподаватель

 

Костром-
ской

 

духовной

 

семинаріи

 

Николай

 

Остроумову

 

св.

 

Станислава
3-й

 

степени:

 

помощникъ

 

инспектора

 

той

 

же

 

семинаріи

 

Дмитрій
Ллетневъ,

 

учитель

 

перковнаго

 

пѣнія

 

той

 

же

 

семипарія

 

Николай
Бѣляевъ

 

и

 

старшіе

 

учители

 

второклассныхъ

 

іпколъ:

 

Георгіевской,
Кологривскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Тотовцевг

 

и

 

Семеновской,

 

Костром-
ского

 

уѣзда,

 

Аркадій

 

Еравдинъ.

Указъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Самодержца
Всероссійснаго

   

изъ

   

Святѣйшаго

   

Правительствую-
щаго

 

Синода
Костромскому

 

Губернскому

 

Правленію.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свѣтѣйшіи.
Правительствующій

    

Синодъ

   

слушали:

   

рапортъ

 

Оберъ-Секретаря
Святѣйшаго

 

Синода

   

дѣйствителънаго

 

статскаго

 

совѣтника

    

Испо-

латова,

 

отъ

 

28

 

мая

   

сего

 

года,

 

на

 

имя

 

Г.

 

Оберъ- Прокурора,

    

съ

представленіемъ

   

отчета

 

о

   

произведенномъ

 

имъ,

 

по

   

опредѣленію
Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

   

25—27

 

апрѣля

 

того

 

же

 

года,

    

обслѣдо-

ваніи

 

имущественнаго

 

состоянія

 

Костромского

 

каѳедральнаго

 

собора

и

 

причанъ

   

образовавшейся

 

по

  

оному

 

задолженности.

 

Приказали:

Обсудивъ

 

настоящій

 

рапортъ

 

дѣйствительнаго

 

статскаго

 

совѣтника

Исполатова

 

Святѣйшій

 

Синодъ

   

опредѣляетъ:

 

1)

 

состоявшіяся

 

11
и

 

20— 21

 

ноября

 

1908

 

г.

 

постановленія

 

Костромского

 

енархіаль-

наго

 

начальства

 

о

 

неутверждеаіи

 

произведенныхъ

 

30

 

ноября

 

1907

 

г.

выборовъ

 

въ

 

старосты

    

Костромского

 

каѳедральнаго

 

собора

   

и

 

по

дѣлу

 

о

 

веденіи

 

хозяйства

 

въ

    

названномъ

 

соборѣ,

 

признать

  

пра-

вильными

 

и

 

таковыя

 

утверцить,

 

съ

 

тѣмъ

 

чтобы

 

общее

 

количество

долговъ,

 

ииѣющихъ

 

быть

 

уплаченными

 

соборомъ,

 

было

 

опредѣлено,

согласно

 

заявленію

   

соборнаго

 

причта

 

отъ

 

14

 

мая

 

сего

 

года,

    

въ

суммѣ

 

7734

 

р.,

 

и

 

въ

    

случаѣ

 

отказа

   

купца

   

Днѣпрова

   

подчи-

ниться

 

послѣднему

 

постановленію,

 

дѣло

 

было

 

передано

 

на

 

разсмо-

трѣніе

 

общихъ

 

судебныхъ

   

учрежденій,

 

и

 

2)

 

жалобу

    

купца

 

Днѣ-

прова

 

на

 

неутвержденіе

 

его

   

въ

 

должности

 

старосты

   

вышеупомя-

нутаго

 

собора

 

и

 

жалобу

 

проторіерея

 

Сырцова

 

на

    

признаніе

   

его

несоотвуствующимъ

 

должности

   

настоятеля

 

собора,

 

какъ

   

незаслу-

живающія

 

уваяюнія,

 

оставить

 

безъ

 

послѣдствій,

 

о

 

чемъ

 

и

 

послать
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указы

 

Преосвященному

 

Костромскому,

 

для

 

исполненія,

 

съ

 

возвра-

щеніемъ

 

подлиннаго

 

консисторского

 

опредѣленія

 

отъ

 

20-21

 

ноя-

бря

 

1908

 

г.,

 

Преосвященному

 

Вятскому,

 

для

 

объявленія

 

протоіе-

рею

 

Сырцову,

 

состоящему

 

на

 

службѣ

 

въ

 

Вятской

 

епархіи,

 

и

 

Ко-

стромскому

 

губернскому

 

правленію,

 

для

 

объявленія

 

купцу

 

Днѣпро-

ву

 

и

 

увѣдомленія

 

Костромской

 

городской

 

д$ мы.

 

Іюня

 

3

 

дня

 

1909

 

г„

№

 

7869.

Распоряженіе

 

епархіальнаго

 

начальства.
На

 

письмѣ

 

настоятеля

 

С.^Петербургскаго

 

Адмиралтейекаго

 

со-

бора,

 

благочиннаго

 

морскихъ

 

церквей,

 

протоіерея

 

Ал.

 

Ставровскаго
(С.-Петербургъ,

 

Мойка

 

Щ

 

27)

 

о

 

содѣйствіи

 

къ

 

распространенно

составленнаго

 

пмъ

 

изъ

 

акаѳистовъ

 

и

 

церковныхъ

 

службъ

 

«Сбор-
ника

 

молитвъ:

 

Спасителю,

 

Пресвятой

 

Троицѣ^

 

Вожіей

 

Ма-
тери

 

и

 

се.

 

уюдникамь

 

Вожъи.иъ*,

 

каковой

 

сборникъ

 

крайне
необходимъ

 

для

 

каждой

 

православной

 

церкви

 

и

 

для

 

каждаго

 

пра-

вославнаго

 

причта,

 

при

 

служеніи

 

молебныхъ

 

пѣній

 

и

 

всенощныхъ

бдѣиій

 

(цѣна

 

сборника

 

1р.

 

35

 

к.

 

съ

 

пересылкою

 

безъ

 

переплета

и

 

2

 

р.

 

съ

 

пересылкою

 

въ

 

переплетѣ),

 

послѣдовала

 

слѣдующая
резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

Преоовященнѣйшаго

 

Тихона,

 

Епи-
скопа

 

Костромского

 

и

 

Галичскаго,

 

отъ

 

29

 

мая

 

1909

 

г.

 

за

 

N?

 

2815:
<Bz

 

ребакцгю

 

ІЕп.

 

Вѣд.

 

Киша

 

очень

 

полезная.

 

Рекомендуется
настоятелямъ

 

монастырей

 

иболѣе

 

состоятельных^

 

церквей
епархіи

 

выписывать

 

таковую

 

отъ

 

автора.

 

Е.

 

Т.».

Отчѳтъ

  

о

 

приходѣ

 

и

 

раеходѣ

 

и

 

остаткѣ
епархіальныхъ

 

еуммъ

 

по

 

еодержанію

 

Ко-
стромского

 

духов,

 

училища

 

за

 

1908

 

г.

П

 

Р

 

И

 

X

 

0

 

д

 

ъ.

Ассигнова-
но

 

по

 

смѣтѣ
на

 

1908- г.

Дѣйствитель-
но

 

поступило.

Руб. К. Руб. Коп.

Отъ

 

1907

 

г.

 

къ

 

1

 

января

 

1908

 

г.

оставалось:

1.

   

Неприкосновеннаго

 

капитала

 

им.

пок.

 

высокопреосв.

 

Платона,

 

.архіеп.

 

Ко-І
стромского

 

и

 

Галичскаго,

 

1250

 

р.

2.

   

Неприкосновеннаго

 

капитала

 

им.

пок.

 

преосвящ.

 

Виссаріона,

 

еписк.

 

Костр.
и

 

Галич.

 

100

 

р.
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3.

   

%°/о

 

на

 

этотъ

 

капиталъ

   

11
40

 

коп.

4.

  

Неприкосновеннаго

 

капитала

 

свящ

А.

 

Іорданскаго

 

100

 

р.

5.

  

°/°0 / 0

 

на

 

этотъ

   

капиталъ

   

8

 

р
90

 

коп.

6.

 

Неприкосновеннаго

 

капитала

 

свящ

Александра

 

Куплетскаго

 

50

 

р.

7.

   

Неприкосновеннаго

 

капитала

 

пок

поч.

 

блюет,

 

учил.

 

Костром.

 

1-й

 

гил.

 

купца

Николая

 

П.

 

Орлова

 

1000

 

р.

8.

   

°/о°/о

 

на

 

этотъ

 

капиталъ

 

50

 

р

73

 

коп.

9.

  

Неприксновеннаго

 

капитала

 

пок

учителя

 

Виленскаго

 

дух.

 

учил.

 

ст.

 

сов.

Ѳедора

 

Вас.

 

Покровскаго

 

2000

 

р.

10.

   

0/°°/о

 

на

 

этотъ

 

капиталъ

 

169

 

р.

11.

   

Стинендіальной

 

суммы

 

Костром,
каѳедр.

 

собора

 

67

 

р.

 

50

 

к.

12.

  

Дополнител.

 

суммы

 

744

 

р.

 

40

 

к.

13.

   

Параллельной

 

суммы

 

918

 

руб
16

 

кон.

14.

   

Строительной

 

суммы

 

91063

 

р

82

 

коп.

15.

   

Суммы,

 

за

 

обученіе

 

собираемой
съ

 

иносословныхъ

 

и

 

иноокружныхъ

 

вое-

питашшковъ

 

3684

 

р.

 

93

 

к.

16.

   

Вѣнчиковой

 

суммы

 

547

 

р.

 

55

 

к

17.

   

Особыхъ

 

поступленій

 

съ

 

назна-

ченіемъ

 

на

 

обувь

 

бѣднѣйшимъ

 

ученикамъ

училища

 

3

 

р.

 

50

 

к.

Итого

Къ

 

тому

 

въ

 

теченіе

 

1908

 

г.

   

поступило

на

 

нриходъ:

I.

    

По

   

с

 

м

 

ѣ

 

т

 

ѣ.

На

 

1908

 

г.,

 

составленной

   

правле

ніемъ

 

училища,

 

принятой

 

окруяш.

 

съѣздомъ
духовенства

 

въ

 

іюлѣ

 

1907

 

г.

 

и

 

утвержд

Его

  

Прѳосвященствомъ

   

Преосвященнѣй

101769 89
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шимъ

 

Никандромъ,

 

Епископомъ

 

Кинеш.ем-
скомъ:

1.

 

Допольнительной

 

суммы

Сумма

 

эта

 

поступила

 

при

 

отноше-

ніяхъ

 

о.о.

 

благочинныхъ:

 

Костр.

 

10

 

окр.

свящ.

 

Вас.

 

Магдалинскаго:

 

а)

 

отъ

 

4

 

янв.

за

 

Jfs

 

7—160

 

р.

 

5

 

к.

 

и

 

б)

 

отъ

 

4

 

іюня
за

 

№

 

116—160

 

р.

 

5

 

к.;

 

Нерехтск.

 

10
окр.

 

свящ.

 

Ефр.

 

Дроздова:

 

а)

 

отъ

 

4

 

янв.

за

 

№

 

10-182

 

р.

 

77

 

к.

 

и

 

б)

 

отъ

 

2
іюля

 

за

 

№

 

127— 18

 

і

 

р.

 

77

 

к.;

 

Костр.
4

 

окр.

 

свящ.

 

Іак.

 

Сахарова:

 

а)

 

отъ

 

8
янв.

 

за

 

№

 

2—194

 

р.

 

'20

 

к.

 

и

    

б)

 

отъ

8

  

іюля

 

194

 

руб.

 

20

 

к.;

 

Костр.

 

6

 

окр.

свящ.

 

Ник.

 

Невскаго:

 

а)

 

отъ

 

10

 

янв.

 

за

№

 

1 —137

 

р.

 

16

 

к.

 

и

 

б)

 

отъ

 

7

 

іюля

 

за

Xs

 

121—137

 

р.

 

16

 

к.;

 

Нерехтск.

 

2

 

окр.

свящ.

 

П.

 

Рыболовскаго:

 

а)

 

отъ

 

10

 

янв.

за

 

Xs

 

13—133

 

р.

 

45

 

коп.

 

и

 

б)

 

отъ

 

4
іюля

 

за

 

№

 

117—133

 

р.

 

45

 

к.;

 

Нерехт.
9

   

окр.

 

свящ.

 

Кап.

 

Княжевскаго:

 

а)

 

отъ

8

 

янв.

 

за

 

№

 

10—93

 

р.

 

5

 

к.,

 

б)

 

отъ

15

 

іюля

 

за

 

№

 

160—33

 

руб.

 

5

 

к.

 

и

 

в)
отъ

 

16

 

дек.

 

за

 

Ж

 

220

 

за

 

1-ю

 

полов.

1909

 

г.

 

91

 

р.

 

55

 

к.;

 

Костр.

 

3

 

окр.—

свящ.

 

I.

 

Мухина:

 

а)

 

отъ

 

9

 

янв.

 

за

 

№

 

8

 

—

156

 

р.

 

54

 

к

 

и

 

б)

 

отъ

 

6

 

іюля

 

за

 

№
123—156

 

р.

 

55

 

в.;

 

Нерехтск.

 

11

 

окр.

свящ.

 

Ник.

 

Соколова:

 

а)

 

отъ

 

9

 

янв.

 

за

 

М-
26—110

 

р.

 

50

 

к.,

 

б)

 

отъ

 

21

 

іюля

 

за

№

 

181-110

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

в)

 

отъ

 

8

 

дек.

за

 

№

 

239-за

 

1-ю

 

полов.

 

1909

 

г.

 

НО

 

р.

48

 

к.;

 

Костр.

 

1

 

окр.

 

прот.

 

П.

 

Ерасов-
скаго:

 

а)

 

отъ

 

1 9

 

янв.

 

за

 

№—6,

 

31 4

 

р.

 

6

 

к.,

б)

 

отъ

 

J

 

0

 

іюля

 

за

 

№

 

118—314

 

р.

 

7

 

к.

и

 

в)

 

отъ

 

1 2

 

ноября

 

за

 

№

 

191 —за

 

1907

 

г.

—90

 

к.;

 

Нерехтскаго

 

1

 

окр.

 

прот.

 

11.
Соколова:

 

а)

 

отъ

 

18

 

янв.

 

за

 

Н

 

44—
57

 

р.

 

22

 

коп.

 

и

 

б)

 

отъ

 

29

 

іюня

 

за

 

№
158

 

—

 

57

 

р.

 

22

 

коп.;

 

Нерехтск.

 

8

 

окр.

свящ.

 

I.

 

Троицкаго:

 

а)

 

отъ

 

17

 

янв.

 

за

Н

 

20-122

 

р.

 

6

 

к.

 

и

 

б)

 

отъ

   

27

 

іюня
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за

 

й

 

251—122

 

р.

 

6

 

к.;

 

Нерехт.

 

7

 

окр.

свящ.

 

Мих.

 

Іерусалимскаго:

 

а)

 

отъ

 

22
янв.

 

за

 

№

 

108—279

 

р.

 

60

 

к.

 

и

 

б)

 

отъ

18

 

іюля

 

за

 

№

 

340—279

 

р.

 

60

 

к.;

 

Ко
стр.

 

7

 

окр.:

 

а)

 

свящ.

 

Ник.

 

Павлинскаго
отъ

 

21

 

янв.

 

за

 

К

 

14-282

 

р.

 

69

 

к.

 

и

б)

 

свящ.

 

Іак.

 

Успеискаго

 

отъ

 

12

 

іюля
за

 

N°

 

70-282

 

р.

 

69

 

к.;

 

Буйск.

 

2

 

окр.

свящ.

 

Вас.

 

Сапоровскаго:

 

а)

 

отъ

 

21

 

янв.

за

 

J6

 

28-294

 

р.

 

41

 

к.

 

и

 

б)

 

отъ

 

14
іюля

 

за

 

№

 

183-294

 

р.

 

41

 

к.;

 

Буйск
4

 

окр.

 

свящ.

 

Матѳ.

 

Краснопѣвцева:

 

а)
отъ

 

22

 

янв.

 

за

 

№

 

20

 

—

 

55

 

р.

 

61

 

к.

 

и

б)

 

отъ

 

15

 

іюля

 

за

 

№

 

112-55

 

р.

 

61

 

к.;

Костр.

 

8

 

окр.

 

свящ.

 

Влад.

   

Виноградова:
а)

  

отъ

 

30

 

янв.

 

за

 

U

 

2-117

 

р.

 

63

 

к.

и

 

б)

 

отъ

 

5

 

іюля

 

за

 

Н

 

76

 

-117

 

р.

 

63

 

к.;

Нерехтск.

 

3

 

окр.

 

свящ.

 

Ник.

 

Бѣляева-
отъ

 

22

 

янв.

 

за

 

№

 

22

 

—

 

208

 

р.

 

13

 

коп.

и

 

свящ.

 

Ник.

 

Сокольскаго —а)

 

отъ

 

21
іюля

 

за

 

№

 

18-

 

208

 

р.

 

13

 

к.

 

и

 

б)

 

отъ

14

 

дек.

 

за

 

к

 

93

 

за

 

1-ю

 

полов.

 

1907

 

г.

— 12

 

р.

 

50

 

к.,

 

Костр.

 

2

 

окр.

 

прот.

 

А.
Андроникова:

 

а)

 

отъ

 

7

 

февр,

 

за

 

Ы

 

39 —

282

 

р.

 

27

 

к.

 

и

 

б)

 

отъ

 

22

 

іюня

 

за

 

М
129-25?

 

р.

 

10

 

к.;

 

Нерехт.

 

11

 

окр

свящ.

 

Ал.

 

Виноградова:

 

а)

 

отъ

 

19

 

марта

за

 

Л

 

127

 

—

 

177

 

р.

 

61

 

к.

 

и

 

б)

 

отъ

 

Ь
авг.

 

за

 

П

 

275—177

 

р.

 

61

 

к.;

 

Костр.
каѳ.

 

прот.

 

I.

 

Сырцова:

 

а)

 

отъ

 

20

 

апр

за

 

Л

 

56

 

-

 

за

 

2-ю

 

полов.

 

1907

 

г,—225

 

р.,

б)

  

отъ

 

1

 

іюля

 

за

 

Н

 

93-225

 

р.

 

и

 

в)
отъ

 

12

 

сент.

 

за

 

Л»

 

115 -225

 

р.;

 

Галич.
7

 

окр.

 

свящ.

 

Анемпод.

 

Дружинина

 

-отъ

18

 

іюня

 

за

 

Хі

 

212—56

 

р.

 

43

 

к.;

 

Ко
стр.

 

5

 

окр.

 

свящ.

 

Андрея

 

Всеславинскаго
-

 

отъ

 

2

 

іюля

 

за

 

№

 

62-251

 

р.

 

12

 

к.,

Нерехт.

 

6

 

окр.

 

свящ.

 

Ал.

 

Побѣдимскаго:
а)

 

отъ

 

1

 

іюля

 

за

 

Ас

 

222-285

 

р.

 

41

 

к

и

 

б)

 

отъ

 

31

 

дек.

 

за

 

№

 

389

 

за

 

1-го

 

по-

лов.

 

1909

 

г. -285

 

р.

 

41

 

к.

 

и

 

Костр.
9

 

окр.

 

свящ.

 

Ал.

 

Груздева -отъ

 

27

 

іюня

.



195

за

 

Л»

 

89-151

 

р.

 

38

 

к. -итого

 

8643

 

р

5

 

коп.

2.

 

На

 

содержаніе

 

параллельпыхъ

классовъ

 

и

 

приготовительнаго

 

и

 

вадзира

телей

 

училища

Сумма

 

эта

 

поступила

 

при

   

отноше-

ніяхъ

 

о.о.

 

благочинныхъ:

 

свящ.

 

Ал.

 

По
бѣдинскаго— отъ

 

4

 

янв.

 

за

 

№

 

2—256

 

р.;

свящ.

 

Вас.

 

Магдалинскаго— отъ

   

4

 

янв.

за

 

Ш

 

8—172

 

р.;

 

свящ.

 

Ефр.

 

Дроздова—
отъ

 

4

 

янв.

 

за

 

№

    

10—236

 

р.;

   

свящ.

Іак.

 

Сахарова— отъ

 

8

 

янв.

    

за

 

№

    

2

 

—

171

 

р.

 

36

 

к.;

 

свящ.

   

Ник.

   

Невскаго

 

—

отъ

 

10

 

янв.

 

за

 

Щ

 

2—162

 

р.;

 

свящ.

 

П
Рыболовскаго—отъ

 

1 0

 

янв.

 

за

  

№14--
146

 

р.

 

50

 

к.;

 

свящ.

 

Капг

   

Княжевскаго:
а)

 

отъ

 

8

 

янв.

 

за

 

№

 

11—136

 

р.

   

и

 

б)
отъ

 

16

 

дек.

 

за

   

Н

 

221

    

за

 

1908

 

г.

 

-

136

 

р.;

 

свящ.

   

I.

 

Мухина— отъ

   

9

 

янв

за

 

J№

 

9—166

 

р.;

 

прот.

 

П.

  

Соколова:

 

а)
отъ

 

18

 

янв.

 

за

 

№

 

44—82

 

р.;

   

б)

   

отъ

16

 

окт.

 

за

 

№

 

203

 

за

   

1906

   

г.— 18

 

р.

и

 

в)

 

за

 

1907

 

г.— 18

 

р.;

 

свящ.

 

I.

 

Троиц-
каго-отъ

 

17

 

янв.

 

за

 

№

 

20—172

 

руб.;
свящ.

 

М.

 

Іерусалимскаго— отъ

   

22

  

янв

за

 

Jfs

 

106—242

 

р.;

 

свящ.

 

Ник.

 

Павлин-
скаго-отъ

 

21

 

янв.

 

за

 

N°

 

16—222

   

р.;

свящ.

 

Вас.

 

Сапоровскаго

 

—отъ

   

21

  

янв.

за

 

№

 

28

 

-180

 

р.;

 

свящ.

 

I.

 

Краснопѣв-
цева—отъ

 

22

 

янв.

 

за

 

Ш

   

20—38

 

руб.;
свящ.

 

Влад.

 

Виноградова— отъ

   

30

   

янв

за

 

№

 

2

 

—

 

126

 

р.

 

60

 

к.;

 

свящ.

 

Ник.

 

Бѣ-
ляева-

 

отъ

 

22

 

янв.

   

за

  

№

 

23—150

 

р

О

 

к.

 

и

 

свящ.

 

Ник.

 

Сокольскаго

 

отъ

 

14
дек.

 

за

 

№

 

93

 

за

 

1906

 

и

 

1907

 

гг.

 

25

 

р.

50

 

к.;

 

прот.

 

А,

 

Андроникова— отъ

 

7

 

фев.
за

 

№

 

39—288

 

р.

 

50

 

к.;

 

прот.

 

П.

 

Кра-
совскаго

 

-отъ

 

15

 

февр.

 

за

 

Ы

 

31 — 23S

 

р.

20

 

коп.;

 

свящ.

 

Нив.

 

Соколова -отъ

   

12
марта

 

за

 

«NI

 

85—150

 

р.;

 

свящ.

 

Ал.

 

Ви
ноградова

 

-

 

отъ

 

19

 

марта

   

за

 

№

 

127—
184

 

р.;

 

прот.

 

I.

 

Сырцова— отъ

   

1

 

іюля
за

 

№

 

93—28

 

р.,— итого

 

3745

 

р.

 

6

 

к.
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3.

 

На

 

устройство

 

зданія

 

подъ

 

обще-
житіе

 

учениковъ

Сумма

 

эта

 

поступила

   

при

 

отноше-

ніяхъ

 

о.о.

 

благочинныхъ:

 

свящ.

 

Ал.

 

По-
бѣдимскаго— отъ

 

4

 

янв.

 

за

 

№

 

6

 

—186

 

р.;

свящ.

 

В.

 

Магдалинскаго

 

отъ

 

4

 

янв.

 

за

 

№

 

9
126

 

р.;

 

свящ.

 

Ефр.

 

Дроздова

 

отъ

 

4

 

янв.

 

за

№

 

11—171

 

р.;

 

свящ.

 

Іак.

 

Сахарова—отъ

8

 

янв.

 

за

 

№

 

2 —126

 

руб.;

  

свящ.

   

Ник
Невскаго

 

— отъ

 

10

 

янв.

 

за

 

№8— 135

 

р.;

свящ.

 

П.

 

Рыболовскаго— отъ

 

10

 

янв.

 

за

№

 

15—117

 

р.;

 

свящ.

 

Кап.

 

Княжевскаго
отъ

 

8

 

янв.

 

за

 

Л

 

9—117

 

р.

 

и

 

б)

 

отъ

16

 

дек.

 

за

 

N

 

219

 

за

 

1908

 

г. -117

 

р.;

свящ.

 

I.

 

Мухина— отъ

 

9

 

янв.

 

за

 

№

 

10

 

-

126

 

р.;

 

прот.

 

П

 

Соколова:

 

а)

 

отъ

 

18

 

янв,

за

 

№

 

44—63

 

р.,

 

б)

 

отъ

 

16

 

окт.

 

за

 

№
203

 

за

 

1906

 

г.— 4

 

р.

 

и

 

в)

 

за

 

1907

 

г.

—2

 

р.;

 

свящ.

 

I.

 

Троицкаго

 

-отъ

 

17

 

янв.

за

 

№

 

20 —138

 

р.;

 

свящ.

  

М.

 

Іерусалим
скаго— отъ

 

22

 

янв.

 

за

 

Н

 

107

 

-180

 

р.;

свящ.

 

Ник.

  

Павлинскаго

 

-отъ

    

21

 

янв.

за

 

Л»

 

16—162

 

р.;

 

свящ.

 

Вас.

   

Сапоров-
окаго— отъ

 

21

 

янв.

 

за

 

№

   

28

 

—

 

144

 

р.;

свящ.

 

М.

 

Краснопѣвцева — отъ

    

22

 

янв.

за

 

Л

 

20

 

—

 

27

 

р.;

 

свящ.

   

Влад.

 

Виногра
дова— отъ

 

30

 

янв.

 

за

 

№2

 

— 93

 

р.

 

50

 

к.;

свящ.

 

Ник.

 

Бѣляева— отъ

 

22

 

янв.

 

за«№
24—120

 

р.

 

75

 

к.

 

и

 

б)

 

свящ.

 

Ник.

 

Со!
кольскаго

 

-

 

отъ

 

14

 

декабря

 

за

 

№

 

93

 

за

1906

 

г.— 18

 

р.

 

50

 

к.;

 

прот.

 

Ал.

 

Андро-,
никова— отъ

 

7

 

февр.

 

за

 

№

 

39—225

 

р.

50

 

коп.;

 

прот.

  

П.

 

Красовскаго

 

-

 

отъ

 

15
февр.

 

за

 

~№

 

30

 

—

 

156

 

р.

 

75

 

коп.;

 

свящ.

Ник,

 

Соколова— отъ

 

12

   

мар.

 

за

 

Л

 

127
-135

 

руб.

 

и

 

прот.

  

I.

 

Сырцова— отъ

 

1
іюля

 

за

 

N5

 

93— 18

 

р.,

 

итого

 

2814

 

р.

4.

 

Суммы,

 

собираемой

   

за

 

обученіѳ
иносословныхъ

 

и

 

иноокружпыхъ

 

воспитап-

никовъ

   

.....

Сумма

 

эта

 

поступила:

 

а)

 

при

 

отно

шеніи

 

правленія

 

Челябинска™

 

дух.

 

учи

лища

 

отъ

 

11

 

февр.— 40

 

р.

 

и

 

б)

 

при

 

за-

2971 2814

697 1050
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пискахъ

 

смотрителя

 

училища

 

П.

 

Вино-
градова:

 

а)

 

25

 

мая— 70

 

р.,

 

б)

 

того

 

же!
числа

 

— 300

 

р.,

 

е)

 

10

 

іюня— 20

 

р.,

 

г)
12

 

іюня—

 

70

 

р.,

 

д)

 

30

 

іюня— 10

 

р.,

е)

 

того

 

жѳ

 

числа— 40

 

р.,

 

ж)

 

30

 

сент.—

30

 

р.,

 

з)

 

того

 

же

 

числа— 100

 

р.,

 

и)

 

31
окт,— 10

 

р.,

 

і)

 

того

 

же

 

числа— 120

 

р.,

к)

 

30

 

ноября— 20

 

р.,

 

того

 

же

 

числа

20

 

р.,

 

л)

 

30

 

дек.— 20

 

р.,

 

м)

 

того

 

же

числа—180

 

р.

 

итого

 

1050

 

р.

5.

   

°/о°/о

 

на

 

неприкосновенный

 

въ

1250

 

р.

 

капиталъ

 

им.

 

пок.

 

высокопреосв.

Платона,

 

архіеп.

 

Костр.

 

и

 

Галич,

 

на

 

сти-

пендию

 

ученикамъ

 

училища

Деньги

 

эти

 

поступили:

 

а)

 

приотно-

шеніи

 

Костр.

 

д.

 

консисторіи

 

отъ

 

27

 

февр.
за

 

№

 

2930—3

 

р.

 

13

 

к.,

 

и

 

б)

 

при

 

за-]
пискѣ

 

смотрителя

 

училища

 

отъ

 

26

 

марта

59

 

р.

 

37

 

к.,

 

итого

 

62

 

р.

 

50

 

в.

6.

   

°/о°/о

   

на

 

неприкосновенный

   

во

100

 

р.

 

капиталъ

 

им.

 

пок.

 

преосвящ.

 

Вис
саріона,

 

епископа

 

Костр.

 

и

   

Галич.,

   

на

выдачу

 

въ

 

пособіе

 

ученикамъ

Деньги

   

эти

  

поступили

   

при

  

запи

скахъ:

 

а)

 

смотрителя

 

учил.— а)

 

17

 

мар.

 

—

95

 

к.

 

и

 

б)

 

5

 

іюня-95

 

к.

 

и

 

б)

 

помощ-

ника

 

смотрит.

 

9

 

сент.

 

—

 

1

   

руб.

 

90

 

коп.

итого

 

3

 

р.

 

80

 

к.

7.

   

°/о°/о

 

на

 

неприкосновенный

 

во

100

 

р.

 

капиталъ

 

свящ.

 

А.

 

Іорданскаго—
на

 

выдачу

 

въ

 

пособіе

 

ученикамъ

Деньги

 

эти

 

поступили

 

при

 

запи-

скахъ:

 

а)

 

смотрителя

 

училища:

 

а)

 

17
марта

 

— 95

 

к.

 

и

 

б)

 

5

 

іюня-95

 

к.

 

и

 

б)
помощника

 

смотр.

 

9

 

сент.— 1

 

р.

 

90

 

к.,

итого

 

3

 

р.

 

80

 

к.

8.

   

°/в°/о

 

на

 

неприкосновенный

 

въ

2000

 

р.

 

капиталъ

 

пок.

 

учителя

 

Вилен-
скаго

 

д.

 

училища

 

ст.

 

сов

 

Ѳедора

 

Вас
Покровскаго

 

—

 

на

 

выдачу

 

въ

 

пособіе

 

уче-

никамъ

Деньги

 

эти

   

поступили

   

при

   

запи-

6218 62 ЪО

80 80

80 80

76 81 70
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скахъ:

 

а)

 

смотрителя

 

училища— а)

 

17
марта

 

— 19

 

к.,

 

б)

 

5

 

іюня— 20

 

р.

 

90

 

к.,

б)

 

помощника

 

смотр.

 

9

 

септ. —41

 

руб.
81

 

к.,

 

итого

 

81

 

р.

 

70

 

к.

 

Поступило

 

бо-
лѣе

 

на

 

5

 

р.

 

70

 

к.,

 

вслѣдствіе

 

пріобрѣ-
тенія

 

4

 

апрѣля

 

на

 

накопившіеся

 

%>°/o
одного

 

листа

 

4°/0

 

гоеуд.

 

ренты

 

номинальн

въ

 

200

 

р.

9.

   

°/о°/о

 

на

 

неприкосновенный

 

въ

1000

 

р.

 

капиталъ

 

пок.

 

почет,

 

блюстителя
училища

 

Костр.

 

1-й

 

г.

 

купца

 

Николая
Петр.

 

Орлова

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

Новаго

 

за

вѣта

 

для

 

безмездной

 

раздачи

 

вновь

 

по-

стуйсіющимъ

 

въ

 

училище

 

ученикамъ

Деньги

 

эти

 

поступили

 

при

 

запискаХъ
смотрителя

 

училища:

 

а)

  

17

 

марта— 9

 

р.

50

 

к.

 

и

 

5

 

іюня— 9

 

р.

 

50

 

к.

   

и

 

помощ

ника

 

смотр.

 

9

 

сент.

 

— 19

 

р.,

 

итого

 

38

 

р.

10.

   

°/о°/о

 

на

 

неприкосновенный

 

въ

50

 

р.

 

капиталъ

 

священ.

 

А.

 

Куплетскаго
на

 

вѣчное

 

помивовеніе

 

въ

  

училищ,

 

цер-

кви

 

умер,

 

дѣтей

 

его

   

Анатолія

   

и

 

Ннко
лая

 

и

 

сродниковъ

 

ихъ

 

для

 

выдачи

 

прич

ту

 

церкви

Деньги

 

эти

 

поступили

 

при

 

запискѣ
смотрителя

 

училища

 

5

 

мая.

11.

   

°/о°/о

 

на

 

запасной

 

въ

 

95000

 

р.

капиталъ

 

училища

Деньги

 

эти

 

поступили:

 

а)

 

начисле

ніемъ

 

°/о°/о

 

по

 

двумъ

 

книжкамъ

 

сбере-
гател.

 

кассы

 

Костр.

 

отдѣленія

 

Государ,
банка

 

за

 

№№

 

28008

 

и

 

30585

 

за

 

1907

 

г,

31

 

яяв.

 

— 58

 

р.

 

75

 

к.

 

и

 

при

 

запискахъ

смотрителя:

 

а)

 

17

 

"марта— 27

 

р.,

 

б; того

же

 

числа— 959

 

р.

 

50

 

к.,

 

в)

 

5

 

іюня
971

 

р.

 

85

 

к.,

 

г)

 

3

 

авг.-54

 

р.,

 

д)

 

13
дек,— 950

 

р.,

 

е)

 

16

 

дек.-

 

127

 

р.

 

30

 

к

и

 

помощника

 

смотр.

 

9

 

сент.

 

-1835

 

р.

40

 

к.

 

итого

 

4983

 

р.

 

80

 

к.

Суммы

 

этой

 

поступило

 

болѣе

 

про

тивъ

 

смѣтнаго

 

ассигнованія

 

на

 

1373

 

р

80

 

к.

    

вслѣдствіе

 

того,

 

что

 

всѣ

   

почти

38 38

66

3610 4983

66

80
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наличный

 

деньги

 

держались

 

въ

 

°'о°/о

 

бу-
магахъ

 

(4°/о

 

рентѣ,

   

серіяхъ

    

казначей-
ства

 

и

 

но

 

книжкамъ

 

сберег,

 

кассы).
12.

   

Вѣнчиковой

 

суммы,

    

поступаю-

щей

 

изъ

 

Костр.

 

дух.

 

консисторіи,

 

соглас-

но

 

опред.

 

Св.

 

Синода

   

отъ

 

9—16

   

дек.

1870

 

г.

 

за

 

№

 

1570
Деньги

 

эти

 

поступили

   

при

 

отноше-

ніи

 

консисторіи

 

отъ

 

29

    

ноября

   

за

   

№
17453.

 

Противъ

 

смѣтнаго

 

назначенія

 

бо
лѣе

 

на

 

178

 

р.

 

17

 

к.

13.

   

Отъ

 

Костром,

 

каѳ.

   

собора

 

сти-

пендіи,

 

учрежденной

 

съ

 

Высочайгааго

 

22
марта

 

1Ь8и

 

г.

 

изволенія,

 

въ

 

память

 

25-ти
лѣтняго

 

царствованія

 

Государя

   

Импера-
тора

 

Александра

 

II,

 

съ

 

выдачею

   

на

 

со-

держаніе

 

бѣдпѣйшимъ

    

и

   

благонравнѣй-
шимъ

 

ученикамъ

    

училища,

    

преимуще-

ственно

   

изъ

 

дѣтей

 

Костромского

   

духо-

венства

Сумма

 

эта

 

поступила

 

при

 

отношеніи
каѳедр.

 

прот.

   

I.

 

Сырцова

 

отъ

   

17

 

іюля

436

90

614

90

17

Итого

 

по

 

смѣтѣ

II.

 

Сверхъ

 

смѣты:

1.

   

Возвращенные

 

магазиномъ

 

0.

 

В.
Бекеневой

 

сданные

 

въ

  

оной

    

27

 

января

1906

 

г.

 

по

 

ст.

 

23-й

 

расхода

   

на

 

выпи-

ску

 

«Сборника

 

статей>

 

«Духовная

  

шко-

ла»,

 

коего

 

нигдѣ

 

не

 

оказалось

Деньги

 

эти

 

поступили

  

при

 

запискѣ
смотрителя

 

21

 

янв.

2.

   

Полученные

 

отъ

   

Костр.

    

купца

П.

 

П.

 

Наливина

 

за

 

помѣщеніе

 

дровъ

 

въ

углу

 

учил,

 

двора,

   

что

   

къ

   

Марьинской
улицѣ,

 

за

 

1908

 

г.

Деньги

 

эти

 

поступили

   

при

 

записки

смотрител.

 

учил.

 

3

 

апрѣля.
3.

   

Полученные

 

съ

 

крестьянина

 

Коп-

20815 20 22131

2

25

54

70
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тева

 

за

 

голубиный

 

пометь,

 

взятый

  

имъ

съ

 

чердаковъ

 

училищ,

 

здаеій
Деньги

 

эти

 

поступили

 

при

 

запискѣ
смотрителя

 

учил.

 

21

 

мая.

4.

  

Полученные

 

отъ

 

Костр.

 

купца

Ив.

 

Ив.

 

Таганцева

 

за

 

пользованіе

 

травою

съ

 

учил,

 

усадебной

 

земли

 

лѣтомъ1908

 

г.

и

 

помѣщеніе

 

на

 

ней

 

дровъ

Деньги

 

эти

 

поступили

 

при

 

запискѣ
смотрителя

 

учил.

 

6

 

окт.

5.

   

Въ

 

уплату

 

долга

 

дополнительной
суммы

 

за

 

сентябрскую

 

и

 

декаброкую

 

тре-

ти

 

1907

 

г.

 

числящагося

 

по

 

Костр.

 

Бла-
говѣщенской

 

ц.

Деньги

 

эти

 

поступили

 

при

 

отноше-

ніи

 

благоч.

 

Костр.

 

1

 

окр.,

 

прот.

 

П.

 

Кра-
совскаго

 

отъ

 

19

 

янв.

 

за

 

№

 

7.
6.

   

Записана

 

на

 

приходъ

 

квитанція
Госуд.

 

банка

 

за

 

№

 

2908,

 

съ

 

купономъ

на

 

полученіе

 

за

 

100

 

дней

 

°/о°/о

 

въ

 

1

 

р.

19

 

к.,

 

въ

 

пріемѣ

 

100

 

р.

 

по

 

дух.

 

завѣ-
щанію

 

Костр.

 

купца

 

Ив.

 

Ив.

 

Акатова,
съ

 

правомъ

 

выдачи

 

изъ

 

47а%

 

дохода

изъ

 

Костр.

 

Отдѣленія

 

Госуд.

 

Банка

 

прич-

ту

 

учил,

 

церкви

 

за

 

вѣчное

 

поминовеніе
о

 

упокоеніи

 

раба

 

Божіе

 

Іоанна

 

и

 

срод-

никовъ

 

его,

 

при

 

неизмѣняемомъ

 

условіи
Деньги

 

эти

 

поступили

 

при

 

отноше-

ніи

 

Костр.

 

дух.

 

консисторіи

 

отъ

 

25

 

іюля
за

 

Я

 

11358.
7.

  

Записана

 

на

 

приходъ

 

курсовая

разность

 

по

 

покупкѣ

 

4°/о

 

ренты

 

Госуд
банка

 

для

 

пріобщенія

 

къ

 

запасному

 

ка-

питалу

 

училища

 

на

 

чаминальную

 

сумму

въ

 

9300

 

р.

   

.

Сумма

 

эта

 

записана

 

на

 

приходъ:

а)

 

9

 

янв.

 

-376

 

р.

 

87

 

к.,

 

б)

 

14

 

янв.—

742

 

р.

 

50

 

к.,

 

в)

 

25

 

янв.— 462

 

р.

 

50

 

к.,

г)

 

28

 

янв.

 

— 116

 

р.

 

87

 

к.,

 

д)25апр.—
238

 

р.

 

75

 

к.,

 

е)

 

30

 

апр.— 22

 

р.

 

87

 

к.,

ж)

 

23

 

мая

 

— 40

 

р.

 

25

 

к.

 

и

 

з)

 

24

 

іюля
-218

 

р.

 

75

 

к.,

 

итого

 

2219

 

р.

 

36

 

к.
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8.

 

Записана

 

на

  

приходъ

   

курсовая

разность

 

по

 

покупкѣ

 

4%

   

ренты

 

Госуд.
банка

 

для

 

пріобщенія

  

къ

 

неприкосновен-

ному

 

капиталу

   

въ

 

2000

 

руб.

 

покойнаго
учителя

 

Виленскаго

 

д.

 

училища

  

ст.

 

сов.

Ѳ.

 

Васильевича

 

Покровскаго,

   

на

 

номин.

сумму

 

въ

 

200

 

р.

Сумма

 

эта

 

записана

   

на

 

приходъ

 

4
апр.

 

по

 

ст.

 

89

 

й

 

и

 

пріобщена

 

къ

 

°/о°/о,
на

 

сумму

 

коихъ

 

пріобрѣтена

 

рента.

— 47 —

Итого

 

сверхъ

 

смѣты

III.

   

Оборотный

 

и

 

переходящія

 

суммы.

а)

  

оборотныхъ
б)

  

переходящихъ

_ —

2562

211100
237

6

50

Итого — — 211337 50

"иГВсего

 

въ

 

приходѣ — — 236031

А

 

вмѣстѣ

 

съ

 

остаточными — — 337800 99

р

 

а

 

с

 

х

 

о

 

д

 

ѣ:

Ассигнова-
но

 

по

 

смѣтѣ
на

 

1908

 

г.

Дѣйствитель-
но

  

израсхо-

довано.

Руб.

    

К. Руб.

 

|

 

Коп.

I.

 

По

 

смѣтѣ.

Изъ

 

суммы,

 

поступившей

    

на

 

при-

ходъ

 

въ

 

число

 

смѣнаго

   

назначенія,

    

на

содержаніе

 

Костр.

 

д.

 

училища

 

въ

 

1908

 

г.

употреблено

 

въ

 

расходъ:

§

 

1.
На

 

содержаніе

 

учащихъ

 

въ

   

парал-

лельныхъ

 

и

 

приготовит,

 

классахъ

 

и

 

над-

зирателей

 

училища

 

съ

 

%

 

вычетомъ

   

по

этому

 

§

 

въ

 

пенсіонный

 

капиталъ

Подробный

 

расходъ

 

этой

 

суммы

 

по-

казаны

 

въ

  

прилагаемо»

   

«четѣ

   

Н

 

1-

5510 3792

1
і

■

43

1
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і

    

і

   

и

 

ii

 

i

 

■■ли— i

Расходъ

 

менѣе

 

ассигнованія

 

на

 

1717

 

р

57

 

к.

 

по

 

причинамъ,

 

объясненнымъ

 

въ

счетѣ.

§

 

2.

На

 

содержаніе

 

воспитанниковъ

Подробный

 

расходъ

 

этой

 

суммы

 

по-

казанъ

 

въ

 

прилаааемомъ

 

счетѣ

 

Н

 

2.

§

 

31

Хозяйственные

 

расходы:

1 .

   

На

 

ремонтъ

 

и

 

содержаніе

 

дома

 

и

прислуги,

 

отопленіе

 

и

 

освѣщеніе

 

и

 

др.

потребности
Подробный

 

расходъ

 

этой

 

суммы

 

по-!
казано

 

въ

 

счетѣ

 

№

 

3.

 

Расходъ

 

менѣе
ассигнованія

 

на

 

770

 

р.

 

2

 

к.

2.

  

На

 

содержаніе

 

библіотеки

 

съ

 

вы

пискою

 

періодическихъ

 

изданій
Подробный

 

расходъ

 

этой

 

суммы

 

по-

казанъ

 

въ

 

счетѣ

 

Ж

 

4.

 

Расходъ

 

превы-

шаетъ

 

ассигнованіе

 

на

 

87

 

р.

 

63

 

коп.,

вслѣдствіе

 

пріобрѣтенія

 

предметовъ

 

освѣ-
щенія

 

и

 

полотна

 

для

 

экрана

 

къ

 

волшеб-
ному

 

фонарю

 

на

 

72

 

р.,

 

каковые

 

покры-

ты

 

изъ

 

строительнаго

 

капитала

 

по

 

осо-

бому

 

ассигнование

 

съѣзда

 

духовенства

1905

 

г.

 

Посему

 

перерасходъ

 

долженъ

считаться

 

только

 

въ

 

суммѣ

 

15

 

р.

 

63

 

к.,

который

 

произведенъ

 

вслѣдствіе

 

пріобрѣ-
тенія

 

учебныхъ

 

пособій

 

по

 

предметамъ

географіи

 

и

 

природовѣдѣнія.
3.

    

На

 

канцелярскія

 

потребности,
вознагражденіе

 

дѣлопроизводителя

 

и

 

наемъ

писца

 

правленія
Подробный

 

расходъ

 

этой

 

суммы

 

по-

казанъ

 

въ

 

счетѣ

 

Ш

 

5.

 

Расходъ

 

менѣе
ассигнованія

 

на

 

37

 

р.

§4.

1.

 

На

 

вознагражденіе

   

священнику

церкви

 

о.

 

Андрею

 

Драницыну

3500 3500

5078 15 4308 13

250 337 63

500 463

200 200
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II

Въ

 

другихъ

 

раеходахъ

 

по

 

содержа-

нію

 

церкви

 

отчетъ

 

прилагается

 

при

 

семъ

особо,

 

во

 

исполненіе

 

постановленія

 

прав-

ленія

 

училища

 

отъ

 

20

 

дек.

   

1896

 

г.

   

и

распоряженія

 

съѣзда

 

духовенства

 

отъ

 

4'
сент.

 

того

 

же

 

года.

2.

 

На

 

содержаніе

 

больницы

 

и

 

меди-

каменты 700 23 452 23
Подробный

 

расходъ

 

этой

 

суммы

 

по- (

казанъ

 

въ

 

счетѣ

 

№

 

6.

    

Расходъ

   

менѣеі
ассигнованія

 

на

 

247

 

р

   

77

 

к.

3.

 

Препровождена

 

въ

 

совѣтъ

 

по

 

за-

вѣдыванію

 

хозяйством!,

 

епарх.

 

общежитіяі
воснитанниковъ

   

Костр.

 

д.

 

семинаріи

 

7*1
дополнит,

 

суммы

 

въ

 

количествѣ

                 

1800 — 1800
■

Деньги

 

эти

 

препровождены,

 

на

 

осно-
-

 

•

ваніи

 

постановленія

 

Костр.

    

еп.

   

съѣзда .

 

■

 

-

отъ

 

21

 

авг.

 

1874

 

г.

4.

 

Выдано

 

лучшимъ

 

по

 

поведенію

 

и -

успѣхамъ

 

ученикамъ

   

III

 

кл.

    

Анатолію 1 :

Альбицкому

 

50

 

р

 

и

 

ІІ/а

 

кл.

 

Влад.

 

Петро-н
павловскому

 

12

 

р.

 

50

 

к.

 

въ

   

стипендію ■ ■

им.

 

высокопр.

    

Платона,

 

арх.

   

Костр.

 

и :■

Галич. 62 18 62 50
На

 

эту

 

сумму

   

поступило

  

°1о°/о-~
59

 

р.

 

37

 

к.

 

и

 

по

 

билету

  

Костр.

    

общ. |
банка

 

въ

 

1250

 

р.,

 

внесенныхъ

 

духовен I
ствомъ

 

округа

 

на

 

вѣчное

 

время,

  

и

 

3

 

р. 1
■

13

 

к.

 

возмѣщеніе

 

5°/о

 

налога.

5.

 

Выдано

 

ученику

 

Конст.

 

Арсень-
еву

 

въ

 

пособіе

 

им.

 

пок.

   

преосвященнаго

Виссаріона 3 80 15 20
Сумма

 

эта

 

выдана

   

Арсеньеву

   

изъ

поступившихъ

 

°/о°/о

 

по

   

неприкосновен-
■

ному

 

капиталу

 

во

 

100

 

р.

 

им.

 

преосвящ. і

Виссаріона

   

за

   

1908

 

г.— 3

 

р.

 

80

 

к.

 

и

11

 

р.

 

40

 

к.

 

числившихся

 

остаткомъ

  

къ

1

 

янв.

 

1908

 

г.

6.

 

Выдано

 

тому

 

же

 

ученику

 

Арсень-
еву

 

въ

 

пособіе

 

им.

 

свящ.

 

А.

 

Іорданскаго 3 80 12 70
Сумма

 

эта

 

выдана

 

Арсеньеву

   

изъ -
-

•

поступившихъ

 

°/о°/о

   

по

   

неприкосновен- :

 

1 . П

 

::•

3
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ному

 

капиталу

 

во

 

100

 

р.

 

свящ.

 

Іордан-
скаго

 

за

 

1908

 

г.— 3

 

р.

 

80

 

к.

 

и

 

8

 

руб.
90

 

к.

 

числившихся

 

остаткомъ

 

къ

 

1

 

янв.

1908

 

г.

7.

   

Выдано

 

ученикамъ

 

IY

 

кл.

 

Ген
Груздеву

 

30

 

р.

 

и

 

Дм.

 

Павловскому

 

22

 

р.

60

 

к.,

 

ш/2

 

кл.

 

Конст.

 

Арсеньеву— 14

 

р

30

 

к.

 

и

 

Влад.

 

Петропавловскому— 30

 

р

стипендіи

 

им.

 

Ѳ.

 

Вас.

 

Покровскаго

 

—

 

итого

Сумма

 

эта

 

выдана

 

изъ

   

°/о°/о,

   

по

ступившихъ

 

за

 

1908

 

г.— 76

 

р.

 

и

 

26

 

р.

96

 

к.

 

остававшихся

   

отъ

   

покупки

 

4°/о
ренты

 

на

 

200

 

р.

8.

   

Выдано

 

ученикамъ

 

IY

 

кл.

 

Ни-
кандру

 

Вексину

 

и

 

Валент.

 

Груздеву,

 

III
кл.

 

Алексѣю

 

Рябцовскому,

 

IY

 

кл.

 

Ивану
Бѣлову,

 

ш/г

 

кл.

 

Серг.

 

Горяцкому

 

и

 

А
Рябцовскому

 

и

 

І/і

 

кл.

 

Ник.

 

Преображен
свому

 

въ

 

стипендію

 

отъ

 

мѣстнаго

 

каѳ.

собора

 

въ

 

память

 

25-лѣтія

 

царствованія
Государя

 

Императора

 

Александра

 

II.
Сумма

 

эта

 

выдана

 

изъ

 

поступив-

шихъ

 

90

 

р.

 

отъ

 

Костр.

 

каѳ.

 

собора

 

за

1908

 

г.

 

и

 

67

 

р.

 

50

 

к.

 

остатка

 

этой
суммы

 

къ

 

1

 

янв.

 

1908

 

г.

9.

  

На

 

покупку

 

145

 

экземп.

 

«Цер
ковнаго

 

Часослова»

 

для

 

безмездной

 

раз

дачи

 

ученикамъ

 

училища

Расходъ

 

этотъ

 

покрыть

    

°/о°/о

    

по

капиталу

 

въ

 

1000

 

р.

 

пок.

   

поч.

   

блюет
учил.

 

Костр.

 

1-й

 

г.

 

куп.

    

Н.

 

П.

 

Орлова
за

 

1908

 

г.

 

въ

 

суммѣ

   

38

 

руб.

 

и

 

49

 

р

остатка

 

этихъ

 

°/о°/о

 

къ

 

1

 

янв.

 

1908

 

г

10.

   

Выдано

 

свящ.

 

учил,

 

церкви

 

о.

Андрею

 

Драницыну

 

за

 

поминовеніе

 

умер

шихъ

 

дѣтей

 

свящ.

 

А.

 

Куплетскаго,

 

быв.
учениковъ

 

училища

 

Анатолія

 

и

 

Николая
Деньги

 

эти

 

выданы

 

изъ

 

°/о°/о.

 

по

капиталу

 

въ

 

50

 

р.

 

свящ.

 

А.

 

Куплетскаго
1 1 .

   

Выдано

 

писцу

 

правленія

 

учил

Ал.

 

Орлову

 

въ

 

награду

    

.

Деньги

 

эти

   

выданы

   

на

  

основаніи

76 96 96

90 157 50

38 87

66 66

25 25
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жури,

 

постановленія

 

съѣзда

 

духовенства

отъ

 

5

 

—

 

7

 

поля

 

1907

 

г.

 

за

 

jY§

 

3,

 

по

ст.

 

1-й.

Итого

 

по

 

смѣтѣ

    

.

II.

 

Сверхъ

 

смѣты:

1 .

   

На

 

плату

 

за

 

уроки,

 

данные

 

пре

подавателями

 

училища

 

за

 

отсутствовав

шихъ

 

преподавателей
Расходъ

 

этотъ

 

покрыіъ

 

изъ

 

суммы

за

 

обученіе

 

по

 

постановленіямъ

 

правле-

нія:

 

а)

 

отъ

 

11

 

февр.

 

за

 

J\£3,no

 

ст.

 

10,
б)

 

23

 

мая

 

за

 

№

 

9,

 

по

 

ст.

 

6,

 

и

 

в)

 

22
дек.

 

за

 

№

 

20,

 

по

 

ст.

 

10.
2.

   

На

 

выдачу

 

въ

 

единовременное

пособіе

 

надзирателю

 

училища

 

Ив.

 

Кра-
совскому

Расходъ

 

этотъ

 

произведенъ

 

по

 

ст.

3

 

журнала

 

Костр.

 

окр.

 

съѣзда

 

отъ

 

19
авг.

 

за

 

Н

 

3

 

и

 

покрытъ

 

изъ

 

суммы

 

за

обученіе.
3.

   

На

 

уплату

 

°/о°/о

 

по-

 

текущимъ

купонамъ

 

при

 

покупкѣ

 

4°/о

 

ренты

 

на

9300

 

р.

 

и

 

серій

 

на

 

1500

 

р.—для

 

пріоб-
шенія

   

къ

 

запасному

   

капиталу

 

училища

Сумма

 

эта

 

дѣйствнтельнаго

 

расхода

не

 

составляетъ,

 

такъ

 

какъ

 

возвратилась

прн

 

размѣнѣ

 

купоновъ.

4.

   

На

 

уплату

 

гербоваго

 

сбора

 

при

покупкѣ

 

тѣхъ

 

ренты

 

и

 

серій
Расходъ

 

этотъ

 

покрытъ

 

изъ

 

°/ь°/
на

 

запасной

 

капиталъ

 

училища.
5.

   

На

 

уплату

 

°/о°/°

    

по

 

текущему
купону

 

при

 

покупкѣ

 

4°/о

 

ренты

 

на

 

200

 

р
для

 

пріобщенія

 

къ

 

неприкосновенному

 

ка-

питалу

 

пок.

 

Ѳ.

 

В.

 

Покровскаго
Сумма

 

эта

 

дѣйствительнаго

 

расхода

не

 

составляетъ,

 

такъ

 

какъ

 

возвратилась

при

 

размѣнѣ

 

купоновъ.

6.

  

На

 

уплату

 

гербоваго

 

сбора

 

при

покупкѣ

 

той

 

ренты

17838 59 15311 94

46 89

100

64 84

55

69
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Расходъ

 

этотъ

 

покрытъ

   

ИЗЪ

   

°/о°/о
по

 

капиталу

 

Покровскаго.
2

50

Итого

 

сверхъ

  

смѣты

III.

 

Оборотныя

 

и

 

переходящія

   

суммы:

а)

  

Оборотныхъ

       

-

 

.

б)

  

Переходящихъ

— —

21

211100
237

Итого — — 211337 50

Всего

 

за

 

отчетный

 

годъ

 

въ

 

расходѣ

А

 

за

 

вычетомъ

 

сего

   

расхода

   

изъ

суммы

 

въ

    

337,800

 

р.

 

99

 

к.,

 

показан-

ной

 

выше

 

въ

 

приходѣ,

    

осталось

   

къ

 

1
янв.

 

1909

 

г.

 

мѣстныхъ

 

средствъ

По

 

приходо-расходной

   

внигѣ

 

отчет-

наго

 

1908

 

г.

 

на

 

листахъ

   

211

   

обор,

 

и

212,

 

въ

 

балансѣ

 

всѣхъ

 

суммъ

 

показано.

1.

 

На

 

прйходѣ

 

347984

 

р.

 

68

 

к.—

въ

 

томъ

 

числѣ:

 

а)

 

10183

 

руб.

 

69

 

коп.

штатнаго

 

по

 

§

 

9

 

ст.

 

1.

  

смѣты

   

Св.

 

Си-
нода

 

капитала

 

и

 

б)

   

337800

 

р.

    

99

 

к.,

мѣстныхъ

 

средствъ,

    

а

   

2)

 

въ

   

расходѣ
236974

 

р.

 

15

 

к.,

    

въ

 

томъ

   

числѣ:

    

а)
10111

 

р.

 

69

 

к.

 

штатнаго

  

содержаніа

 

и

б)

 

226862

 

р.

 

46

 

к.

 

мѣстныхъ

 

средствъ.

Такимъ

 

образомъ

 

по

 

тому

 

балансу

 

къ

 

1
янв.

 

1909

 

г.

 

Остатокъ

  

составляютъ

   

а)
72

 

р.

 

штатнаго

 

содержанія

 

и

 

б)

 

110938

 

р.

53

 

коп.

    

мѣстныхъ

 

средствъ,

    

а

   

всего

111010

 

р.

 

53

 

к.

 

остатокъ

 

въ

 

этомъ

 

ко-

личествѣ

 

внесенъ

 

въ

   

приходо-расходную

книгу

 

1909

 

г.

 

по

 

ст.

 

1-й

 

ж,

    

согласно

назначенію,

 

распредѣляется

 

такъ:

1)

 

штатной

   

суммы

 

72

 

р.,

   

2)

 

не-

прикосновенна™

 

капитала

   

им.

 

высокопр.

Платона,

 

архіеп.

 

Костр.

 

и

 

Галич.,

 

1250

 

р.,

3)

 

неприкосновеннаго

 

капитала

 

им.

 

прео-

свящ.

 

Виссаріона,

 

еписк.

 

Костром,

 

и

 

Га-
лич.,

 

100

 

р.,

 

4)

 

неприкосновеннаго

   

ка-

питала

 

свящ.

 

Іорданскаго

 

100

 

р.,

 

5)

 

не-

226862

110938

46

53
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прикосновеннаго

 

капитала

 

свящ.

 

Куплет-
скаго

 

50

 

р.,

 

6)

   

неприкосновеннаго

    

ка-

питала

    

Костром.

 

1-й

 

г.

 

куп.

    

Ив.

   

Ив.
Акатова

 

100

 

руб.,

 

7)

 

неприкосновеннаго

капитала

 

почет,

 

блюет,

 

учил.

 

Костр.

 

1

 

-й

г.

 

купца

 

Ник.

   

П.

 

Орлова

    

1000

 

р.,

 

8)
°/о°/0

   

на

 

этотъ

 

капиталъ

 

1

 

р.

 

73

 

коп.,

9)

 

неприкосновеннаго

 

капитала

   

учителя

Виленскаго

 

д.

 

училища

 

ст.

 

сов.

   

О.

 

Вас.
Покровскаго

 

2200

 

р.,

    

10)

 

дополнитель-

ной

 

суммы

 

487

 

р.

 

44

 

к.,

 

11)

 

параллель-

ной

 

суммы

 

136

 

руб.,

   

12)

 

строительной
суммы

 

99760

 

р.

 

10

 

к.,

 

13)

 

вѣнчиковой
суммы

 

1161

 

р.

 

72

 

к.,

    

14)

    

суммы

 

за

обученіе

 

собираемой

 

съ

 

иносословныхъ

 

и

иноокружныхъ

 

воспитанниковъ

   

4588

 

р.

4

 

к.,

 

15)

 

особыхъ

 

поступленій

   

съ

   

на-

знаЧеніемъ

 

на

 

обувь

 

бѣднѣйшимъ

 

учени-

камъ

 

училища

 

3

 

р.

 

50

 

к.

Итого

 

111010

 

р.

 

53

 

к.

Прилошенія

 

къ

 

отчету,

1.

 

Счетъ

 

суммы,

 

употребленной

 

на

 

содержаніе

 

учащихъ

 

въ

параллельныхъ

 

и

 

приготовит,

 

классахъ

 

и

 

надзирателей

 

Ко-
стромского

 

духовнаго

 

училища

 

въ

 

1908

 

г.

 

(16.

 

39.

 

48.

 

62.
84.

 

113.

 

120.

 

140.

 

167.

 

182.

 

186.

 

191.

 

211."

 

217.

 

218.

 

229.
232.

 

236.

 

247.

 

261.

 

296.

 

299.

 

305.

 

316).

Въ

 

1908

 

г.

 

выдано.

Ассигно- вано

 

на 1908

 

г. Дѣйстви- тельно

 

вы- дано. Осталось. Перерас- ходовано.

Руб.|К,11Руб.|К. Руб.!

 

к.| Руб.|К

1

А.

   

Учителям

 

ъ:

по

 

свящ.

  

исторіи

 

и

 

катихизису:

а)

 

изъ

 

студентовъ

 

семинараи

 

свящ.

Говоркову

   

за

   

преподованіе

   

свящ.

исторіи

 

въ

 

I

 

и

 

II

 

кл.,

 

по

 

6

 

урокамъ,

за

 

время

 

съ

 

1

 

янв.

 

по

 

25

  

аиг.

 

вклю

читедьно

 

134

 

р.

 

34

 

к.
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б)

 

помощнику

    

смотр,

 

учил.

 

ЕЛН

дид.

 

богослов.

 

Н.

 

Лебедеву

 

за

 

прѳ

подаваніе

   

того

   

же

 

предмета

    

и

 

въ

тѣхъ

 

же

 

классахъ

 

и

 

но

 

тому

 

же

 

ко-

личеству

   

уроковъ,

   

съ

 

26

 

авг.

    

по

конецъ

 

года

 

120

 

р.

и

 

в)

 

смотрителю

 

учил.

 

канд.

 

б>
госл.

 

П.

 

Виноградову

 

за

 

преподава-

ніе

 

катихизиса

 

въ

 

III

 

кл.

 

по

 

3

 

уро-

камъ,

 

съ

 

26

 

авг.

 

по

 

конецъ

 

года

60

 

р.

по

   

русскому

   

яз.

   

съ

   

ц.- славян

скимъ:

а)

  

кандид.

   

богосл.

 

Г.

 

Попову

   

за

преподаваніе

    

во

 

II

 

кл.,

    

по

 

5

 

уро

камъ,

 

съ

   

1

 

янв.

 

по

 

25

 

авг.

 

включи

тельно

 

188

 

р.

б)

  

студ.

 

сем.

 

С.

 

Казанскому

 

за

преподаваніе

 

въ

 

I

 

кл.,

 

по

 

6

 

уро-

камъ,

 

съ

 

1

 

янв.

 

по

 

25

 

авг.

 

вклю

чительно

 

134

 

р.

 

34

 

к.

и

 

в)

 

ему

 

же

 

за

 

преподаваніе

 

въ

I,

 

II

 

и

 

III

 

кл.

 

по

 

15

 

урокамъ,

 

за

время

 

съ

 

26

 

авг.

 

по

 

конецъ

 

года

 

178

 

р.

64

 

к.

по

 

русской

 

исторіи

 

церковной

 

и

 

гра

жданской

 

учит.

    

В.

 

Добровольскому
за

 

преподаваніе

 

во

 

III

 

кл.,

 

пп

 

2

 

уро

камъ,

 

съ

 

26

 

авг.

 

по

 

конецъ

 

года

 

.

по

 

латинск.

 

яз.

 

ему

 

же:

 

а)

 

за

преподаваніѳ

 

во

 

II

 

кл.,

 

по

 

4

 

уро

камт-,

 

за

 

время

 

съ

 

1

 

янв.

 

по

 

25
авг.

 

включительно

 

150

 

р.

 

40

 

к.

 

і

б)

 

за

 

преиодаваніе

 

во

 

II

 

и

 

III

 

кл..

по

 

7

 

урокамъ,

 

съ

 

26

 

авг.

 

по

 

конѳцъ

года

 

140

 

р.

по

 

греч.

 

яз.

 

кандид.

 

богос.

 

лрот.

I.

 

Сперанскому

 

за

 

преподаваніе

 

въ

III

 

кл.,

 

по

 

5

 

урокамъ

 

съ

 

26

 

авг.

 

по

конецъ

 

года

По

 

арие-метикѣ,

 

географіи

 

и

 

при

родовѣдѣнію:
а)

  

прот.

 

L

 

Сперанскому

 

за

 

ире

подаваніѳ

 

ариѳметики

 

въ

 

I

 

и

 

II

 

кл.

по

 

8

 

урокамъ.,

 

съ

 

1

 

янв.

 

по

 

25

 

авг.

включительно

   

263

 

р.

 

20

 

коп.

б)

  

студенту

 

сем.

 

И.

 

Красовскому
за

 

преподаваі

 

ііе

 

того

   

же

   

предмета

540

1080

180

900

314 34 225

 

66

500

40

98

290 40

100

 

—

579

140

 

—

609

 

60

100-



209

въ

 

I

 

кл.,

 

по

 

4

 

урокамъ,

 

съ

 

26

 

авг.

по

 

конецъ

 

года

 

47

 

р.

 

64

 

коп.

и

 

в)

 

прот.

 

I.

 

Сперанскому

 

за

 

пре-

подаваніе

 

того

 

жѳ

 

предмета

 

во

 

П

 

и

III

 

кл.,

 

по

 

5

 

урокамъ,

 

за

 

время

 

съ

26

  

авг.

   

по

 

конецъ

 

года

 

100

 

р.

г)

    

канд.

 

богосл.

 

Н.

 

Лебедеву

 

за

преподавание

 

географіи

 

въ

 

I

 

и

 

II

 

кл.,

по

 

4

 

урокамъ,

 

за

 

время

 

съ

 

1

 

янв,

по

 

25

 

авг.

 

включительно

 

150

 

руб.
40

 

к.

д)

  

кандид.

 

богосл.

 

Н.

 

Ильинскому
за

 

преподаваніе

 

географіи

 

въ

 

I

 

кл.,

по

 

1

 

уроку,

 

съ

 

26

 

авг.

 

по

 

конецъ

года

 

20

 

р.

е)

  

студенту

 

сем.

  

свящ.

 

А.

 

Говор
кову

 

за

 

преподаваніо

   

географіи

  

во

II

   

и

 

III

 

кл.,

 

по

  

5

 

урокамъ,

 

съ

 

26
авг.

 

по

 

20

 

сент.

 

включительно

 

lip
90

 

к.

и

 

ж)

 

студенту

 

семинаріи

 

Ив.

 

Кра-
совскому

 

за

 

прѳподаваніѳ

 

географіи
въ

 

II

 

и

 

III

 

кл.,

 

по

 

5

 

урокамъ,

 

съ

2і

 

сент.

 

по

 

конецъ

 

года

 

47

 

р.

 

63

 

к.

з)

 

протоіерею

 

I.

 

Сперанскому

 

за

преподаваніе

 

природовѣдѣнія

 

въ

 

III
кл.,

 

по

 

2

 

урокамъ,

 

съ

 

26

 

авг.

 

по

 

15
сент.

 

включительно

 

6

 

р.

 

40

 

к.

и

 

и)

 

смотрителю

  

учил.

   

П.

 

Вино
градову

   

за

   

прѳподаваніѳ

   

того

 

же

предмета

   

въ

 

III

 

кл.,

 

по

 

2

 

урокамъ,

съ

 

15

 

сент.

   

по

   

конецъ

 

года

 

33

 

р

60

 

к.

по

 

чистописанію

 

и

 

черченію:

а)

  

А.

 

Вѳртоградскому

   

за

   

прѳпо

даваніѳ

 

въ

 

I

 

и

 

II

 

кл.,

 

съ

 

1

 

янв.

 

по

31

   

авг.

 

включительно

  

106

 

р.

 

66

 

к

б)

  

ему

 

же

 

за

 

преподаваніѳ

 

тѣхъ
же

 

предметовъ

 

во

 

II

 

кл.,

 

съ

 

1

 

по

 

20
сент.

 

включительно

 

2

 

р.

 

77

 

к.

и

 

в)

 

Ив.

 

Красовскому

   

за

 

прѳпо

даваніе

   

тѣхъ

 

же

 

предметовъ

   

въ

 

I
кл.,

 

по

   

4

   

урокамъ,

 

за

 

время

   

съ

 

1
сент.

 

и

 

во

   

II

 

кл.

   

съ

  

21

   

сент.

 

по

конецъ

 

года

 

50

 

р.

 

57

 

к.

по

 

церк.

 

пѣнію

 

Г.

 

Долотову

 

за

преподаваніе

 

въ

 

I

 

и

 

II

 

кл.

 

по

 

4

 

ур.,

оъ

 

1

 

янв.

 

по

 

26

 

авг.

 

включительно

114

 

р.

 

23

 

Кі,

 

и

   

въ

 

I,

 

II

 

и

 

III

 

кл.,

1140-

160-
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по

 

6

 

урокамъ,

 

съ

 

26

 

авг.

 

по

 

конецъ

года

 

72

 

р.

 

91

 

к.,

  

итого 210 187 14 22 86 —

9

      

учителямъ

 

чо

 

всѣмъ

    

предметамъ 1
въ

 

пригот.

 

классѣ: !

&)

 

студ.

 

семин.

 

А.

 

Вертоградскому

съ

 

1

 

янв.

 

по

 

20

 

сент.

 

включительно

283

 

р.

 

9

 

к.

б)

 

сбящ.

 

А.

 

Говоркову

 

съ

 

21

 

сент.

по

 

конѳдъ

 

года

 

76

 

р.

 

25

 

к.

и

 

в)

    

препровождено

    

въ

   

Костр.
губ.

 

казначейство

 

для

 

зачета

 

въ

 

казну

по

   

завяну

 

9

 

іюня

 

1873

 

г.

   

32

 

руб.
66

 

к.

400 392 8

Б)

   

Надзиратѳлямъ

 

училища:

Сергѣю

 

Казанскому
*

        

Ивану

 

Красовскому
450 _ 441 9 __ .^_ __

450 — 441 — 9 — — ---

В)

 

°/о

 

вычетъ

 

въ

 

пенсіонный

   

ка- |
питалъ — — 144 80 — — 144^80

Г)

 

Сверхъ

    

смѣты

    

учителямъ

 

Г
Попову

 

90

 

р.

 

и

 

С.

 

Казанскому

 

10

 

р.

за

 

чтеніе

   

письменныхъ

 

упражненіи,
а

 

обоимъ

  

.

Деньги

    

эти

   

выданы

  

Попову

    

и

— — 100 — — 100-

Казанскому

 

по

 

ст.

    

1

 

журн.

   

правл. ;

учил,

    

отъ

    

30

    

апр.

    

за

 

№

 

8,

    

на

основаніи

    

постановленія

 

съѣзда

 

ду-

ховенства

 

по

 

ст.

    

4-й

 

журнала

   

отъ

17—19

 

авг.

 

1906

 

г.

 

за

 

№

 

6

 

и

 

резо-

люціи

 

Его

 

Преосвященства,

 

наложен-

ной

    

на

 

томъ

 

журналѣ,—изъ

   

остат-

ковъ

 

по

 

содержанію

   

параллельныхъ

классовъ.

Всего

 

. 5510 3792 43 2062 37 344 80

Ассигнованіѳ

 

превышаетъ

 

выдачу,

 

а

 

остатокъ —перерасходъ

 

на

1717

 

р.

 

57

 

к.,

 

каковая

 

сумма

 

и

 

есть

 

действительный

 

остатокъ.

 

Этотъ

остатокъ

 

получился

 

волѣдствіе

 

того,

 

что

 

параллельныя

 

отдѣлѳнія

 

были

I

 

и

 

II

 

классах ь

 

весь

 

годъ,

 

а

 

при

 

Ш-мъ

 

только

 

съ

 

26

 

августа

 

по

 

ко-

нецъ

 

года,

 

особыхъ

 

преподавателей

 

въ

 

нихъ

 

не

 

было,

 

а

 

временные

 

рас-

читывались—кандидаты

 

богословія

 

по

 

57

 

р.

 

60

 

к.,

 

студенты

 

же

 

семинаріи

по

 
34

 
р.

 
30

 
к.

 
за

 
годовой

 
урокъ.
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2.

 

Счѳтъ

 

суммѣ,

  

употребленной

 

на

 

содѳржаніе

 

воспитании-

ковъ

 

Костр.

 

д.

 

училища

 

въ

 

1908

 

г.

Въ

 

1908

 

г.

 

выдано

 

денѳжнаго

на

 

содержаніѳ

 

учѳникамъ:

пособія

I.

 

Въ

 

первой

 

половинѣ

 

года

 

(72.
73.

 

129).

A.

  

И

 

з

 

ъ

 

70-р

 

ублеваго

 

оклада

п/з

 

кл.

 

Вл.

 

Высотскоиу
B.

  

И

 

з

 

ъ

 

60-р

 

ублеваго

 

оклада:

IV

 

кл.

 

Вяч.

 

Акатову,

 

А.

 

Бѣляеву,

 

Пав.

 

Вы-
сотскому,

 

Сѳрг.

 

Лаварѳвскому,

 

III

 

кл.

 

Леон.
Русину,

 

Ив.

 

Вѣлову,

 

Ген.

 

Груздеву,

 

Ив.

 

Пер-
наткину,

 

п/а

 

кл.

 

Вас.

 

Лебедеву,

 

и/,

 

кл.

 

П.
Голубцову,

 

А.

 

Москвину

 

и

 

приг.

 

кл.

 

Вас.
Сперанскому,

 

итого

В.

 

И

 

з

 

ъ

 

50-р

 

ублеваго

 

оклада:

IV

 

кл.

 

Конст.

 

Калинникову,

 

Сер.

 

Росницкому,
III

  

кл.

 

Вас.

 

Васильеву,

 

Анат.

 

Костомину,
Ник.

 

Нарбекову.

 

А.

 

Соколову

 

II/,

 

кл.

 

Ив.
Акатову,

 

Вяч

 

Веселовскому,

 

А.

 

Виноград-
скому,

 

А.

 

Побѣдимскому,

 

П/а

 

кл.

 

Влад.

 

Калин-
никову,

 

Вас.

 

Орлеанскому.

 

I/,

 

кл.

 

А.

 

Ар-
сеньѳву,

 

Пав.

 

Арсеньѳву,

 

Ник.

 

Богданову,
А.

 

Густову,

 

І/з

 

кл.

 

М.

 

Побѣдимскому,

 

А.
Соколову

 

и

 

приг.

 

кл.

 

Ник.

 

Костомину,

 

итого

Г.

 

И

 

з

 

ъ

  

40-р

 

ублеваго

 

оклада:

IV

  

кл.

 

С.

 

Бушневскому,

  

С.

 

Воскресенскому,
A.

  

Орфанитскому,

 

III

 

кл.

 

Н.

 

Велтистову,
Мих.

 

Казанскому,

 

Мих.

 

Назарѳтскому,

 

Дм.
Павловскому,

 

П.

 

Сумарокову,

 

И/,

 

кл.

 

П.

 

Бар-
теневу,

 

Вяч.

 

Милославскому,

 

Бор.

 

Росницко-
му,

 

П/а

 

кл

 

А.

 

Бѣляеву,

 

Ив.

 

Иванову.

 

Влад.
Малиновскому,

 

Ник.

 

Орлову,

 

Влад.

 

Петро-
павловскому,

 

II/,

 

кл.

 

Н.

 

Виноградову,

 

І/а

 

кл.

B.

  

Воздвиженскому,

 

А.

 

Знаменскому,

 

А.

 

Кан-
дорскому,

 

Н.

 

Крылову,

 

приг.

 

кл.

 

Г.

 

Акатову
и

 

Вас.

 

Бартеневу,

 

итого

Пригот.

 

кл.

 

Василію

 

Коотровскому

 

и

Сергѣю

 

Крылову

 

за

 

первую

 

четверть

 

года,

итого

    

....

Д.

 

йзъ

 

30-рублѳваго

 

оклада:

IV

 

кл.

 

П.

 

Преображенскому,

 

III

 

кл.

 

С.

 

Абра-
мову,

 

В.

 

Іорданскому,

 

А.

 

Никольскому,

 

Г.
Поздѣѳвскому,

 

II/2

 

кл.

   

Влад.

   

Введенскому,

а

 

я
а

 

се

М
Л
>ч
о

8
о

а
Руб.

 

Е

12

19

23

35

о

 

у*

g.J

Руб.|К

30

25

35

360

20

10

475

460

20
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Н.

 

Зеряову,

 

М.

 

Орфантинскому,

 

I/,

 

кл.

 

Н.
Виногр адскому,

 

П.

 

Крылову,

 

I/,

 

кл.

 

Л.
Абрамову,

 

П.

 

Горскому,

 

П.

 

Горскому,

 

А.
Княжевскому,

 

приг.

 

кл.

 

В.

 

Вознесенскому,
и

 

С.

 

Княжевскому,

 

итого

         

.

                 

.

                   

15--

   

270

 

—

Иноучилищнымъ

 

ученикамъ,

принадлежащихъ

 

по

 

мѣсту

 

службы

 

ихъ

 

отцовъ

къ

 

Костромскому

 

учил,

 

округу:

 

а)

 

Кпнешм.
д.

 

училища

 

IV

 

кл.

 

П.

 

Оранскому

 

и

 

б)
Ярослав,

 

учил.

 

III

 

кл.

 

А.

 

Соколову,

 

изъ

 

70 —

рублеваго

 

оклада,

 

итого

            

.

                 

.

             

2

     

35-

      

70-
и

 

в)

 

Галичскаго

 

д.

 

училища

 

II

 

кл.

 

Н.
Комарову — изъ

 

60— рублев.

 

оклада

            

.

                   

30

 

—

II.

 

Во

 

второй

 

половинѣ

 

года

 

(287.
289.

 

291):
A.

  

И

 

з

 

ъ

 

70-р

 

ублеваго

 

оклада:

Ш/ 2

 

кл.

 

В.

 

Высотскому

 

и

 

II/,

 

В.

 

Весѳлов-
скому,

 

итого

            

.

                 

.

                 

.

B.

  

И

 

з

 

ъ

 

60-р

 

у

 

б

 

л

 

е

 

ва

 

г

 

о

 

о

 

к

 

л

 

ада:

IV

 

кл.

 

Н.

 

Нарбекову,

 

И.

 

Перпаткину

 

А.
Соколову,

 

III/,

 

кл.

 

И.

 

Акатову,

 

А.

 

Виноград-
скому,

 

А.

 

Побѣдимскому,

 

ПІ /j

 

кл.

 

В.

 

Лебе-
деву,

 

ІТ/і

 

кл.

 

А.

 

Арсеньеву,

 

Н.

 

Богданову,
П.

 

Голубцову,

 

ІІ/а

 

кл.

 

В.

 

Малиновскому,

 

А.
Соколову;

 

I/,

 

В.

 

Бысотскому,

 

А.

 

Густову,

 

І/а
кл.

 

А.

 

Артифенсову.

 

М.

 

Побѣдимскому,

 

итого

          

16

     

30 —

   

480

 

•

В.

 

И

 

з

 

ъ

 

50-р

 

ублеваго

 

оклада:

IV

 

кл.

 

С.

 

Бартеневу,

 

В.

 

Васильеву,

 

А.

 

Ко-
стомину,

 

Л.

 

Куплѳтскому,

 

М.

 

Назаретскому,
Л.

 

Николаевскому,

 

Ш/ 2

 

кл.

 

Н.

 

Орлову

 

2-му,
II/,

 

кл.

 

А.

 

Арѵенскому,

 

А.

 

Москвину,

 

I/,

 

кл.

П.

 

Арсеньеву,.

 

А.

 

Николаевскому;

 

I/s

 

А.Зна-
менскому,

 

В.

 

Минервину,

 

В.

 

Сперанскому,
пригот.

 

кл.

 

М.

 

Акатову,

 

итого

 

.

                  

.

            

15

     

25 —

   

375'
Г.

 

И

 

з

 

ъ

 

40-р

 

ублеваго

 

оклада:

IV

 

кл.

 

С.

 

Абрамову,

 

Ш/,

 

кл.

 

П.

 

Бартеневу,
М.

 

Казанскому,

 

ГП/з

 

кл.

 

А.

 

Бѣляеву,

 

В.

 

Ка-
линникову,

 

II/,

 

кл.

 

В.

 

Милославскому,

 

П/ 2

 

кл.

А.

 

Княжевскому

 

и

 

I/,

 

Н.

 

Костомину,

 

І/з

 

кл.

Ѳ.

 

Альбицкому,

 

Н.

 

Знаменскому,

 

Н.

 

Кры-
лову

 

1-му,

 

Н.

 

Крылову

 

2-му.

 

пригот.

 

кл.

 

А.
Акатову,

 

А.

 

Виноградову,

 

М.

 

Воскресенскому,
А.

   

Пернаткину,

 

Н.

 

Сперанскому,

 

итого

    

.

            

17

     

20 —

   

340'
Д.

 

И

 

з

 

ъ

 

ЗОр

 

ублеваго

 

оклада:

IV

 

кл.

 

В.

 

Іорданскоиу,

 

П.

 

Сумарокову,

 

А.
Лебедеву,

 

III/,

 

кл.

 

Н.

 

Велтпстову,

 

Н.

 

Калин-
никову,

 

Д.

 

Наградову,

 

А.

 

Никольскому,

 

Г.
Парійскоиу,

 

Б.

 

Росницкому,

 

ГП/з

 

кл.

 

М.

 

Ор-
фанитскому,

 

Г.

 

Поздѣевскому,

 

Д

 

Скворцову,
И/,

 

кл.

 

Н.

 

Виноградову,

 

Н.

 

Златоустову,
П/з

 

кл.

 

П,

 

Горскому,

 

I/,

 

кл.

 

П

 

Казанскому,
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П.

 

Крылову,

 

С.

 

Крылову,

 

А.

 

Орлову,

 

П.
Смирнову,

 

І/а

 

кл.

 

В.

 

Бартеневу,

 

П.

 

Горско-
му,

 

А.

 

Кандорскому,

 

Д.

 

Лебедеву,

 

М

 

Мос-
квину,

 

приг.

 

кл.:

 

Н.

 

Бартевеву,

 

А.Вексину,
А.

 

Дружинину

 

и

 

Г.

 

Успенскому,

 

итого

Йноучнлищнымъ

 

ученникамъ,

 

принад-

лежащимъ

 

по

 

мѣсту

 

службы

 

ихъ

 

отцовъ

 

къ

Костром,

 

учил,

 

округу.

а)

 

Ярославскаго

 

д.

 

училища

 

IV

 

кл.

 

А.
Соколову,

 

изъ

 

70-рублеваго

 

оклада

Изъ

 

Галпчскаго

 

д.

 

учил.

 

III

 

кл.

 

Н.
Комарову,

 

изъ

 

60-рубзеваго

 

оклада

30

1

1

160

15

35

3

 

0

— 450

35

30

3500

—

А

 

всего — — -1

3.

 

Счетъ

 

матеріальный

   

по

 

содержание

  

дома

   

Костромского
духовнаго

 

училища

 

въ

 

1908

 

г.

Въ

 

1908

 

г.

 

поступило

и

 

израсходовано.

Въ

 

1908

 

г.

 

израсходовано:
. •

 

12

 

1аз

  

И 8

 

tA
к И

 

*5 ев

  

о,

 

я

1.

  

На

 

ремонтъ

 

дома.
А
ч
о
и
О

О

 

sH
В

 

° м

 

1?

А.

 

Столярные

 

работы

  

(12.

 

173.

 

219. Руб.іК. Руб.іК.

272.

 

274.

 

7.

 

8):

1.

 

За

 

починку

 

дубовыхъ

   

поручней

   

во

входѣ

 

класснаго

 

корпуса

 

и

 

на

 

парадной

 

лѣ-
стницѣ

 

.... — — — 3 —

2.

 

За

 

исправлѳніе

 

120

 

парть 120 — 50 60 —

За

 

исправленіе

   

съ

  

переполировкою

   

7
клас.

 

досокъ 7 2 50 17 50
За

 

перевѣску

 

8

 

кдассныхъ

 

дверей 8 1 .._ 8 —

За

 

перестановку

 

замка

 

у

 

одной

 

двери — — — — 50
За

 

исправленіе

 

и

 

перевѣску

 

одной

 

две-

ри

 

въ

 

квартирѣ

 

помощника

 

смотр. — — — 2 —

Зя

 

выточку

 

и

  

постановку

   

къ

 

вѣшал-
камъ

 

пяти

 

колокъ

  

. 5 — 15 — 75
За

 

исправленіе

 

двери

 

у

 

ледника — — — — 50
3.

 

За

 

сдѣланіѳ

 

столярныхъ

 

на

 

двѣ

 

по-

ловины

 

дверей

 

въ

 

квартирѣ

 

помощника

 

смотр. — — — 10 —

За

 

замокъ,

 

ручки

 

и

 

крючки

   

къ

 

этимъ

дверямъ — — — 5 65
За

 

исиравленіе

 

и

 

пе-ревѣску

 

двоихъ

 

две-

рей

 

между

 

пріемнымъ

 

покоемъ

 

и

 

кухнею

 

но-

мощника

 

смотр. — — — 4 —

За

 

исправленіе

 

дверей

   

въ

   

пріемпомъ
покоѣ

 

и

 

канцеляріи 4
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За

 

перевѣску

 

дверей

   

и

 

придѣланіе

 

пи-

лястры

 

къ

 

нимъ

 

во

 

входѣ

 

отъ

 

ватерклозѳтовъ

въ

 

классный

 

корпусъ

 

вверху

    

. — — — 1
За

 

исправленіе

 

вѣнскаго

 

стула __ __ — ^_ 70
4.

 

За

 

врѣзной

 

замокъ

 

къ

   

двери,

 

веду-

щей

 

чернымъ

 

ходомъ

 

въ

 

квартиру

 

смотрителя — — — 2 50
5.

 

За

 

исправленіе

 

этой

 

двери

 

и

 

вдѣла-
ніѳ

 

въ

 

нее

 

врѣзнаго

 

замка — — — __ 50
6

   

За

 

дверную

 

цѣпь

 

къ

 

дверямъ

 

квар-

тиры

 

смотрителя — ,._ — — 40
7.

 

За

 

четыре

 

крючка

 

для

 

учительскаго

одѳжнаго

 

шкафа 4 15 — 60

121 60

Б.

 

Плотничныя

 

работы

 

(241.

 

271.
272.

 

274.

 

320.

 

321):

1.

 

За

 

сдѣіаніѳ

 

фонарнаго

 

столба

 

и

 

по-

становку

 

его

 

во

 

дворѣ __ __ — 1 ^^~

2.

 

За

 

сдѣланіе

 

приставной

 

лѣстницы

 

къ

тому

 

столбу — — — 1 —

3.

 

За

 

сдѣланіе

 

новой

   

колоды

 

ко

 

входу

къ

 

тремъ

   

мѳханическамъ

    

печамъ

    

въ

 

углу

класснаго

 

корпуса

    

съ

 

однопольною

   

къ

 

ней
дверью

 

.... — — — 4 25
4.

 

За

 

дверныя

   

петли

 

къ

   

этой

 

двери,

вѣсомъ

 

, 7 1 /,

 

Ф- — — — 50
5.

 

За

 

двѣ

 

накладки

 

къ

   

этой

   

дверн

 

и

къ

 

двери

 

другой

 

одной—дальней

 

печи 2 — 25 — 50
6.

 

За

 

передѣлку

 

крыши

 

надъ

   

входомъ

къ

 

тремъ

 

печамъ

    

. _ _ — 2 75
7.

 

За

 

сдѣланіе

 

обрѣшотки

 

надъ

 

другимъ

входомъ

 

къ

 

механическимъ

 

печамъ __. __ — 1 ~=

8.

 

За

 

исправлѳпіѳ

 

люка

 

къ

 

подвалу

 

въ

училищномъ

 

домѣ

  

. — — — — 50
9.

 

За

 

исправление

 

забора

 

по

 

линіи

 

отъ

почты

 

съ

 

постановкою

 

къ

 

нему

 

откоса _ — — — 50
10.

 

За

 

костыли

 

для

 

починки

   

этого

 

за-

бора

      

.... __ — — — 24
11.

 

За

 

два

 

фунта

   

нроволочныхъ

 

гвоз-

дей

 

5

 

дюм.

 

для

 

починки

 

этого

 

забора 2

 

ф. __ — — 16
12.

 

За

 

сдѣланіе

 

бревенчатыхъ

 

откосовъ

съ

 

установкою

 

нхъ

 

къ

 

каменнымъ

   

столбамъ
воротъ,

     

выходящихъ

    

въ

   

Златоустинскую
улицу

   

.... — — — 2 —

14 40

В.

 

Стекольныя

 

работы

 

(322.

 

51).
1.

 

За

 

вставку

 

стеколъ

 

въ

 

учительскихъ

зданіяхъ:

 

а)

 

~

         

,

                  

;

                  

і 74 40 29 60



215

б) 22 J 25 5 50
в)

                                  

/

                  

. 1
__

— 1 25
2.

 

За

 

перемазку

 

рамъ

 

на

 

зиму 98 20 19 60
3.

 

За

 

паклю

 

для

 

этой

 

работы 5

 

фун. —~ 10

56

50

45

Г.

 

Кузнѳчныя

 

работы

 

(161):

Зи

 

наварку

 

сталью

 

двухъ

 

пешень

 

три-

жды

 

по

 

40

 

к. — — —
О 40

За

 

востреніе

 

пешни

 

7

 

разъ

 

по

 

15

 

к. — — — 1 5
За

 

востреніе

 

скребковъ

 

трижды,

 

но

 

25

 

к. — — — 75
За

 

востреніе

 

топоровъ

 

трижды,

 

но

 

25

 

к. — — — — 75
За

 

постановку

 

фонаря

 

на

 

воротахъ

   

. "

     

' """~ —_ — 50

5 45

Д.

 

Кровельныя

 

работы

 

(240.

 

320):

1.

 

За

 

перекрышку

   

новымъ

   

желѣзомъ
крышъ

 

надъ

 

входами

 

къ

  

механическкмъ

 

пе-

чамъ,

 

за

 

исправленіе

 

желобовъ

  

на

 

крышахъ

училищныхъ

 

зданій,

 

за

 

исправленіе

 

водосточ-

ныхъ

 

трубъ

 

съ

 

прочисткою

  

ихъ

 

и

 

за

 

сдѣла-
ніе

 

пахлобучки

 

къ

 

люку

 

на

 

церк.

 

куполѣ

 

. — — — 12 —

2.

 

За

 

матеріалы:

 

а)

 

листоваго

 

желѣза 5

 

пуд. 2 60 13 —

б)

 

гвоздей

 

кламорныхъ 2

 

фун. — 14 — 28
»

     

однотесу

   

. 5

 

фун. — 8 — 40
»

     

разныхъ

   

. 1«/з

 

ф. — — — 13
в)

 

провол.

 

кровельной 1

 

фун.

25

16

97

Е.

 

Слесарно-водопроводныя

 

работы
239.

 

270.

 

317):

1.

 

Для

 

настилки

 

подножій

   

у

   

сидѣній
въ

 

ученич.

 

ватерклозетахъ:

 

а)

 

свинца

 

роль-

наго

     

.... 2

 

п

 

7

 

ф 4 80 10 44
б)

 

олова

  

для

 

опайки

 

того

 

свияца 2

 

фун. — 80 1 60
2.

 

за

 

два

 

элемента

 

къ

 

звонкамъ 2 1 — 2
За

 

одну

 

кнопку

 

къ

 

звонку 1 — — — 60
За

 

оловянную

 

трубку

   

къ

   

воздушному

звонку

 

.... 6

 

арш. — 10 — 60
3.

 

За

 

два

 

мѣдныхъ

  

поддонна

 

съ

 

вали-

ками

 

и

 

приборами

 

и

 

постановку

 

ихъ

 

къ

 

ва-

терклозетнымъ

 

чашкамъ

 

по

 

3

 

р.

 

50

 

к.,— 7

 

р.

За

 

три

 

мѣдныхъ

 

ручки

   

къ

   

ватеркло-

зетнымъ

 

сидѣньямъ,

 

по

 

50

 

к.,— 1

 

р.

 

50

 

к.

За

 

три

 

фунта

 

олова

 

для

   

пайки

   

моче-

виковъ

   

по

 

80

 

к.,— 2

 

р.

 

40

 

к.

За

 

2

 

ф.

 

мѣдной

 

проволоки

  

для

   

меха-

низмовъ

 

въ

 

ватерклазѳтахъ,

 

по

 

45

 

к.,—90

 

к.
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За

 

1

 

п.

 

суриковой

 

замазки,

 

употреб-
ленной

 

для

 

установки

 

ватерклазет.

 

чашекъ

къ

 

чугунымъ

 

горшкамъ

 

послѣ

 

обжиганія

 

ихъ

и

 

чистки—6

 

р.

За

 

съемку

 

писуаровъ,

 

чистку

 

ихъ

 

п

окраску

 

асфальтовымъ

 

лакомъ,

 

постановку

ихъ

 

на

 

мѣсто

 

и

 

припайку

 

къ

 

трубамъ,

 

чи-

сломъ

 

5,

 

по

 

3

 

р,— 15

 

р.

За

 

чистку

 

и

 

окраску

 

асфальтовымъ

 

ла-

комъ

 

двухъ

 

раковинъ

 

подъ

 

водопроводными

кранами,

 

1

 

р.,—2

 

р.

За

 

выстилку

 

свинцомъ

 

и

 

опайку

 

пола

у

 

сидѣній

 

въ

 

ватерклозетахъ— 4

 

р.

За

 

желѣзный

 

хомутъ,

 

планку

 

и

 

резину

къ

 

грязносточной

 

трубѣ,

 

идущей

 

изъ

 

кухни

помощника

 

смотр,

 

къ

 

выгребной

 

ямѣ—

 

1

 

р.

50

 

коп.

За

 

1

 

ф.

 

изолированной

 

проволоки

 

для

электрическихъ

 

звонковъ— 90

 

к.

За

 

3

 

ф.

 

нашатыря

 

къ

 

электрическимъ

звонкаиъ,

 

по

 

25

 

к.,— 75

 

к.

За

 

4

 

шпіатровыхъ

 

къ

 

нимъ

 

полки,

 

по

20

 

к.,— 80

 

к.

Итого

 

42

 

р.

 

75

   

к.,

 

а

 

за

 

скидкою

10

 

р.

 

по

 

п.

 

1

 

§

 

2.

 

кондицій
3.

 

За

 

постановку

 

2

 

элементовъ

 

къ

 

элек-

трическимъ

 

звонкамъ

за

 

зорный

 

кіючъ

 

къ

 

водопровод,

 

крану

Ж.

 

Печныя

 

работы

 

(202):

1.

  

за

 

передѣлку

 

двухъ

 

механичѳскихъ

печей,

 

съ

 

матеріаломъ
2.

  

за

 

передѣлку

 

топки

 

и

 

свода

 

у

 

печи

старой

 

конструкции

3.

  

за

   

исправленіе

  

10

  

душниковъ

   

вы

тяжекъ

4.

  

за

 

исправленіе

 

12

 

жѳлѣзн.

 

душни-

ковъ

     

....

В.

 

Въ

 

вознагражденіе:

 

за

присмотръ

 

за

 

устройствимъ

 

механическихъ

печей

 

и

 

по

 

освидѣтельствованію

 

ихъ

 

г.

 

гра-

ждан,

 

инженеру-архитектору

 

Ал.

 

Большакову

И.

 

Камѳнныя

 

работы

 

(202.

 

222):
1.

 

ва

  

иснравленіе

 

каменной

 

кладки,

 

а)
у

 

чернаго

 

крыльца

 

класспаго

   

корпуса,

   

вы-

25

32

2

"51

75

50
75

24

450

10

12

60

900-

15-

6

12 -

933-

30 -

30

 

■
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ходящего

 

къ

 

Златоустовскому

 

переулку,

 

б)

 

у

входа

 

къ

 

механическимъ

 

печамъ

 

зданія,

 

рас-

положеннымъ

 

иодъ

 

антрэ,

 

в)

  

у

 

другого

 

чер-

яаго

 

крыльца

 

класснаго

 

корпуса,

 

при

 

соеди-

нены

 

съ

 

училищ,

 

домомъ,

 

г)

 

за

 

теску

 

бѣлаго
камня

 

и

 

укладку

 

его

 

подъ

 

балкономъ

  

у

 

па-

раднаго

 

входа

 

училищ,

 

дома

 

и

 

д)

 

за

 

заливку

цементомъ

 

площадки

 

у

 

того

 

же

 

входа — — — 3 50
2.

 

За

 

одинъ

 

мѣшокъ

 

портландскаго

 

це-

мента

 

для

 

сихъ

 

работъ

I.

 

Малярные

 

работы

 

(321):

2 50

6

для

  

окраски

 

по

 

мѣстамъ

   

панелей

   

въ

классномъ

 

корпусѣ:

 

а)

 

варенаго

 

масла 1

 

фун. — — — 14
б)

 

малярныхъ

 

кистей

   

. 2 15 — 30
в)

 

тертаго

 

желѣзнаго

 

су-

рику 3

 

фун. — 15 — 45
г)

 

тертой

 

зажи 1

 

фун. — — — 17
д)

 

тертыхъ

 

бѣлилъ 1

 

фун. — 13

1 19

К.

 

Мостовыя

 

работы

 

(162):

за

 

перестилку

 

50'/з

   

саж.

   

мостовой

 

по

Павловской

 

улицѣ

 

. бО'/з

 

саж. — 45 22 72

за

 

доставку

 

62

 

возооъ

 

песку

  

для

 

этой
работы

 

. 62

 

воз. — 40 24 80
за

 

доставку

 

16

 

возовъ

 

камня.

    

, 16

    

< — 60 9 60
за

 

разбивку

 

крупнаго

 

камня 1

"
— 75

57 87

Итого

 

. — — — ізоз ~7

II.

 

На

 

содержание

 

дома:

1.

 

на

 

страхованіе

  

училищ,

 

зданій — — — іо-- 7
2.

 

на

 

примывку

 

половъ

   

. — — — 75 50
3.

 

на

 

топку

 

механическихъ

   

печей

   

съ

присмотромъ

 

за

 

состояніемъ

 

ихъ

   

и

 

чисткою

трубъ

    

. — — — 1І0 —

4.

 

на

 

чистку

 

выгребныхъ

 

ямъ — — -- l20 —

5.

 

на

   

присмотръ

   

за

    

водопроводами,

ватерклозетами

   

и

 

элѳктраческими

   

звонками — — — 95 —

6.

 

на

   

ночную

   

сторожу

   

училищныхъ

зданій

 

по

 

улицамъ

 

Павловской,

   

Марьинской
и

 

Златоустовской

    

. — — — 67 20
7.

 

на

 

чистку

 

земли

 

отъ

   

снѣга,

   

навоза

и

 

грязи — — — 99 5
8.

 

на

 

пользованіѳ

 

водою

 

изъ

 

городскаго

водопровода 11

 

" ~"~"

~
49 23
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9.

  

на

  

разъѣзды

 

лицамъ

 

инспекціи

   

по

ученическимъ

 

квартирамъ

10.

   

на

 

|

 

разъѣзды

 

по

 

дѣлаиъ

   

училища

и

 

съ

 

больными

 

учениками

11.

  

на

 

мѳлкіе

 

расходы

   

и

    

на

 

разный
скарбъ

 

съ

 

расхожими

 

вещами:

 

а)

 

по

 

приходо-

расходной

 

книгѣ
и

 

б)

 

по

 

авансовой

 

книгѣ

 

.

— — — 60

39

59
28

40

94

10

49

33

33

50
50
25

25

50

50

75

33
72
20
58

Итого

 

.

III.

 

На

 

наемъ

 

прислуги:

   

(31.

 

51.

 

78.
98.

 

104.

 

111.

 

131.

 

146—147.

 

156.

 

158.

 

178

 

—

179.

 

183.

 

194.

 

205—206.

 

228.

 

231.

 

233.

 

42.
237.

 

243.

 

253.

 

57.

 

257.

 

275—276.

 

307.

 

309).

5
5
6
6

4
6

1
1
1
1

__

15
50
25
5U

50

70
60
50
40

28

912

808

808

360
181
281

65

888

22
300

322

1210

8

20
4

32

Итого

 

.

IV.

 

На

 

отопленіѳ

 

и

 

освъщеніѳ:

1.

 

Дровъ

  

а)

 

березовыхъ

   

12-вѳршковыхъ

в)

 

6.

 

57.

 

70

   

.

б)

   

50.

 

71.

 

116
в)

   

282.

 

306

    

.

г)

   

313.

 

314

     

.

с

         

б)

 

елевыхъ

 

12-вершковыхь:

а)

  

91
б)

  

238

2.

   

Керосину

 

(323):

 

а)
б)

       

.

в)

       

.

г)

       

.

3.

  

Стеариновыхъ

 

свѣчъ

 

(323)

70

 

саж.

33

    

>

45

    

>

10

    

»

158

    

>

5

    

»

50

    

>

55

    

»

213

    

»

4

 

п.

 

Збф.
12п.38ф.
2п.32ф.

23п.11ф.

43п.37ф.

27ф.

65

7

83

56

Итого

 

. 1284 14

13А

   

в

 

о

 

е

 

г

 

о

*

— — 4308
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4.

 

Счѳтъ

 

матеріальный

  

по

  

содержанію

 

библіотеки

   

съ

  

вы-

пискою

 

період.

 

изданій

 

ио

 

Костр.

 

д.

 

училищу

 

за

 

1908

 

г.

IsБ

 

я

ад
о
И
«в

    

.

а

1

 

fa

Въ

 

1908

 

г.

 

израсходовано:

А.

 

На

 

выписку

 

журналовъ

 

(22.

 

258):

а

 

а

С

   

со

Й

 

I

ев

  

Я

Руб.|К. Руб.!

 

К.

1 Богословскій

 

Вѣстникъ

 

на

 

1908

 

г. 1 8 __ 8 —

Историческій

 

Вѣстнпкъ

 

на

 

1908

 

г.

    

. 1 10 — 10
Русскій

 

Архивъ

 

на

 

1908

 

г. 1 9 —j 9

5
Русская

 

Старина

 

на

 

1908

 

г. 1 9 — 9
.Русская

 

Школа

 

на

 

1908

 

г. 1 8 — 8

Костром.

 

Епарх.

 

Вѣдомости

 

на

 

1908

 

г. 1 5 — 5 —

Церк.

 

Вѣстникъ

   

съ

 

Христ.

    

Чтеніемъ
на

 

1908

 

г.

              

. 1 9 — 9 —

Юная

 

Россія

 

за

 

1907

 

г.

 

. 1 6 — 6

10
Родникъ

 

бѳзъ

 

приложенія

 

за

 

1907

 

г. 2 5 — 10 —

»

        

съ

   

приложеніемъ

   

Педагогич.
Листка

 

.... 1 6 — 6 —

Церк.

 

Вѣдомости

 

на

 

1909

 

г.

Б.

 

на

 

покупку

 

книгъ

 

и

 

картинъ

 

для

1 3 3
83 ~■-

фундамент,

 

библіотеки:

1 Списки

 

іерархіи

 

и

 

служащихъ

 

по

 

прав.

дух.

 

вѣдомству

 

на

 

1908

 

г.,

 

съ

 

пересылочными 1 1 16 1 16
2 Иллюстрированная

 

хронологія

 

Государ-
ства

 

Россійскаго 1 2 — 2 —

3 Два

 

тома

   

въ

    

57

   

стереографическихъ
картинъ

 

къ

 

нал.

 

курсу

 

географіи

 

Иванова 1 25 — 25 —

4 Стереоскопъ

 

къ

 

нимъ 1 3 50 3 50
и

 

за

 

пересылку

 

съ

 

упаковкою

 

ихъ

    

. — — — 1 40
5 Коллекция

 

прнборовъ

 

и

 

матеріаловъ

 

для

производства

 

опытовъ

 

при

 

преподаваніи

 

при-

родовѣдѣнія 1 17 30 17 30
6 Коллек^ціи

 

минералловъ

    

. 1 10 — 10 —

и

 

за

 

упаковку

 

и

 

пересылку

 

ихъ ^"~* ~— г
1

61

20

56

В.

 

На

 

.покупку

 

книгъ

 

для

 

учѳнич.

библіотеки.

1 Свящ.

   

исторіи

 

Ветх,

 

завѣта

   

прот.

 

Со-
колова

 

. 5 — 30 — —

2 Свящ.

 

нсторія

    

Новаго

    

завѣта

   

прот.

Соколова к — 30 —— .-
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3 Этимологія

 

въ

 

образдахъ

 

Петрова 10 40 _

4 Сиптаксисъ

 

его

 

лее 15 — 40 — —

5 Краткая

  

граматика

 

ц.-славянскаго

   

яз.

Миропольскаго 8 — 60 — —

6 0

 

трехъ

 

царствахъ

 

природы

 

Полянскаго 15 — 80 —

7 Систематическій

 

курсъ

 

ариѳыетики

 

Ки-
селева

 

.... 10 — 75
8 Сборникъ

 

ариѳмет.

 

задачъ

 

Малинина

 

и

Буреняна

                

.

                  

. 5 — 50 —

Итого

 

40

 

р.-

 

10

 

к.

 

а

 

за

 

уступкою

10°/о

 

въ

 

4

 

р,

 

1

 

к. 36

36

_9

9

Г.

 

На

 

исправленіе

 

и

 

переплета

 

книгъ
и

 

вакдейку

 

географическихъ

 

картъ:

а)

 

На

 

переплѳтъ

 

книгъ

 

(11.

   

114.

 

136.
227):

 

а) 1 — 13 — 13
б) 4 — 15 — 60
в) 14 — 18 2 52
г) 208 — 20 41 60
д) 12 — 22 2 64
е) 13 — 23 2 99
ж) 45 — 25 11 25
3) 1 — 75 — 75

и

 

б)

   

на

    

наклейку

     

географическихъ
картъ

 

(284)

 

а) 6 2 25 13 50
б) 3 3 3 9

 

—

84 98

Д.

 

Для

 

волшебнаго

 

фонаря

 

(58.

 

283):

1 Генераторъ

 

«Непобѣдимый» 1 20 20
2 Горѣлка

 

„MOSS"

  

въ

 

4

 

рожка 1 12 — 12І—
3 Вещи

 

запаса

 

и

 

ремонта

   

. 1 3 50 350
4 Дюжина

 

рожковъ

 

къ

 

горѣлкѣ 1 3 60 3

 

60
5 Герметическій

 

сосудъ

 

для

 

храненія

 

кар-

бита

      

.... 1 8 — 8Г
6 Одинъ

 

пудъ

 

очищеннаго

 

карбита 1 12 — 12-
7 2

 

арш.

 

резиновой

 

трубки 2

 

арш. — 75 1 50
8 Брошюрка

 

для

 

руководства!Нѣто

 

больше
темноты

 

въ

 

аудиторіи> 1 — 20 — 20
За

 

уиаковку

 

и

 

пересылку — 2 — 2 —

9 5*/ 4

 

арш.

 

бѣдаго

 

полотна

 

въ

 

З 1 /»

 

арш.

ширины

 

для

 

экрана— 13

 

руб.

 

13

 

коп.,

   

а

 

за

скидкою

 

30°/о З'/г

 

ар. 2 50 9

72

20

А

 

всего — — — "337 б"
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5.

 

Счетъ

 

матеріальный

 

по

 

содержанію

 

канцеляріи

 

при

 

прав-

леніи

 

Костромского

 

духовнаго

 

училища

 

за

 

1908

 

г.

Въ

 

1908

 

г.

 

израсходовано
о
14

і
и
о

По

 

какой дѣнѣ. На

 

какую сумму.
А.

 

На

 

канцелярскіе

 

матеріалы

 

(325):

1.

 

Книги

 

въ

 

переплетѣ:

 

д.)

Р.|Коп. Руб.іК.

1 - 20 .— 20
б)

1

35 — 35
в) — 45 — 45

г) — 75 — 75
Д) — 80 — ',80

2.

 

Бумаги

 

а)

 

бюварной

   

. 1

 

десть — 30 — 'зо
б)

 

картузной

 

(синей) 3

    

> — 30 — J90
в)

 

почтовой

 

болып.

 

формата 1

    

» — 15 — 15
г)

 

бѣлой

 

Сумкина

 

№

 

1 1

    

» — 25 — ;25
д)

      

>

            

>

        

№

 

б'/г 1

 

стоп. 2 20 2 20
е)

 

линеваной

 

а) 5

 

дес. — 17 — 85
б) 15

    

> — 18 2 70

в) 5

    

> — 20 1 —

3.

 

Конвертовъ

 

aj

 

7і 25

 

шт. — — 50

б)

 

\и 50

    

> 1 — 30
В)

   

Ѵа 200

    

> -40 — 80
4.

 

Чернильницъ

 

" 2 —

 

30 — 60
5.

 

Чернилъ

 

а) 1

 

ф. - 20 — 20

б) 2

 

ф. — 60 1 20
в)

 

красныхъ 2

 

флак. — 15 — 30
6.

 

Ручекъ 2

 

дюж. 22^2 - 45
7.

 

Перьевъ

 

а) 2

 

гр. 65 1 30
б) 2

 

гр. 80 1 60
8.

 

Карандашей

 

а)

 

простыхъ 4

 

дюж. 40 1 60
б)

 

двѣтныхъ 1 — 15 — 15
9.

 

Сургучу

     

. 2

 

ф. — 55 1 10
10.

 

Наклеекъ

 

. 200 — 12 1 /» — 25
11.

 

Гумміарабику 1

 

фл. — 10

21

10

35

Б.

 

На

 

напечатаніе

 

бланковъ

 

(200):
1.

 

Отношеній

 

правленія

 

на

 

листахъ,

 

на

бумагѣ

 

№

 

4 3

 

дест. — 60 1 80
2.

 

Росписаніе

 

богослуженій

   

на

   

Стра-
стную

 

и

 

Свѣтлую

 

седьмицы

 

1908

 

г. 300

 

экз. ' 2 —

3 80

В.

 

На

 

напечатаніе

 

объявленій
(244.

   

285):

1.

 

0

 

продажѣ

 

училищ,

 

у зад.

 

земли

   

. 1

 

разъ — 4 50
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2.

 

0

 

введеніи

 

для

 

учениковъ

 

училища

форменной

 

одежды

 

. 250 ѲЕЗ. 1 50

Г.

 

На

 

почтовые

 

расходы:

6

1.

  

На

 

пересылку

 

денегъ

 

.

2.

  

На

 

посылку

 

телеграммы

—

— —

2
1

40

3 40

Д.

 

На

 

переплета

 

книгъ

 

(226.

 

284):

1.

  

Приходо-расходной

 

книги

 

на

 

1908

 

г.
2.

  

Историческаго

   

каталога

   

библіотеки
училища

3.

  

Классныхъ

 

преподават.

 

журналовъ

4.

  

Книги

 

журналовъ,правленія

 

за

 

1907

 

г.

і

і
8
1

— 20

—

   

60

— 'бО
і'б0

—

   

60

3

 

30

Е.

 

На

 

уплату

 

гербоваго

 

сбора

 

кон-

систоріи:

По

 

отношенію

 

ея

    

отъ

 

25

    

іюля

 

за

 

№
11353

   

.... — — — — 15

Ж.

 

На

 

вознаграждение

 

служащимъ:

1.

  

За

 

делопроизводство

   

по

   

правленію
члену

 

онаго

 

учителю

 

Н.

 

Б.

 

Ильинскому

   

.

2.

  

За

 

письмоводство

 

Ал.

 

Орлову
—

-

—

100
325

425

_

А

 

всего — -""■ 463

6.

 

Счетъ

 

суммѣ,

 

употребленной

 

на

 

врачеваніе

 

учениковъ

 

Ко-
стромского

 

духовнаго

 

училища

 

за

 

1908

 

г.

Въ

 

1908

 

г.

 

израсходовано:

1.

 

На

 

содержаніе

 

и

 

лѣченіѳ

 

учеіиковъ

въ

 

Костром,

 

г.

 

земской

 

больницѣ
1.

 

На

 

медикаменты

 

для

 

амбуляторныхъ
больныхъ

3.

  

На

 

локупку

 

очковъ

   

для

 

учениковъ

4.

     

>

          

»

      

200

 

пробокъ

о
и
л

о
и

По

 

какой цѣнѣ. На

 

какую сумму.

Руб.
К.

Руб. К.

200
—

34

11

79
4

50

66
25
68
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5.

 

На

 

покупку

 

полотенецъ 8 26 2 8
6.

 

На

 

иріобрѣтеніе:.

   

а)

 

самовара

    

для

кипяченія

 

воды

 

для

 

ученпковъ 1 — — 13 50
б)

 

Двухъ

 

фильтровъ

 

для

 

храненія

 

воды 2 7 25 14 50
в)

 

Двухъ

 

лакированыхъ

 

подносовъ

 

подъ

фильтры 2 — 60 1 20
г)

 

Одного

   

подноса

    

подъ

    

графинъ

 

съ

водою

 

въ

 

преподават.

 

комнатѣ 1 — 50 — 50
'

 

д)

 

2-хъ

 

отанковъ

 

къ

 

этому

 

графину

 

. 2 — 5 — 10
е)

 

2-хъ

 

полоскательныхъ

 

эмалированыхъ

чашекъ 2 — 55 1 10
ж)

 

4-хъ

 

эмалированыхъ

 

кружекъ 4 — 19 — 76
з)

 

2-хъ

 

оцинкованнаго

  

желѣза

    

ведеръ

съ

 

эмалиров.

 

крышками

 

для

 

охлажденія

 

воды 2 1 20 2 40
7.

 

На

 

жалованье

 

училищ,

 

врачу

 

А.

 

В.
Понизовскому — — — 200

8.

 

На

    

вознагражденіе

   

за

   

исполненіѳ
фельдшерскихъ

 

обязанностей

 

Ал.

 

Орлову

   

. —

_.

—
120

 

—

452,23Всего

 

. '

А.

 

и

 

Б.

 

Счетъ

 

суммамъ

 

оборотнымъ

   

и

 

переходящимъ

 

по

Костр.

 

д.

 

училищу

 

за

 

1908

 

г.

ВЪ

       

ПРИХОД

   

Ѣ.

А.

 

Оборотныя

 

суммы:

1.

 

Пріобрѣтено

 

въ

 

Косір.

   

отдѣленіи

  

госуд.

   

банка

 

4°/о
госуд.

   

ренты:

      

а)

 

но

 

ст.

    

13-й

 

на

 

1500

 

р.

б) > > 27-й > 3000

 

р.

в) > > 46

 

-й У 2000

 

р.

г) » » 51-й » 500

 

р.

д) » > 88-й » 200

 

р.

е) > > 93-й » 1000

 

р.

ж) > » 96-й » 100

 

р.

з) » » 101-й » 200

 

р.

и) » > 151-й ■> 1000

 

р.

Итого

 

на

         

9500

 

р.

2.

 

Пріобрѣтено

 

въ

 

томъ

 

же

   

отдѣленіи

   

билетовъ

   

госуд.

казначейства:

      

а)

 

по

 

ст.

    

63-й

 

на

 

300

 

р.

б)

    

>

    

>

    

119-й

   

»

   

800

 

р.

в)

    

»

   

>

    

123-й

   

»

   

400

 

р. ______________

Итого

 

на

         

1500

 

р.

3.

 

Записана

 

на

   

приходъ

   

квитанція

    

Костр.

   

отдѣленія
госуд.

 

банка

 

отъ

 

29

 

мая

 

1908

 

г.

 

въ

 

пріемѣ

 

пяти

 

4°/о

 

Рентъ
на

 

3400

 

р.

 

и

 

96600

 

р.

 

такой

 

же

 

ренты,

 

хранящейся

 

въ

 

томъ

Руб. К
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отдѣленіи

   

по

 

роспискамъ

 

за

 

№№

 

20718

 

и

 

20726

 

для

 

отсылки

въ

 

Государственную

 

комиссію

   

погашенія

 

долговъ

   

подъ

 

удо

стовѣреніе

 

именной

 

записи,

 

итого

 

по

 

ст.

 

106

 

на

 

100000

 

р.

4

 

Записаны

 

на

 

приходъ

 

два

 

удостовѣренія

 

именной

 

за-

писи

 

Государственной

 

комиссіи

 

погашенія

 

долговъ,

 

отъ

 

22
авг.

 

1908

 

г.

 

за

 

№Л

 

1649

 

и

 

1650,

 

въ

 

принятіи

 

отъ

 

правде

нія

 

Костр.

 

д.

 

училища

 

свидѣтельствъ

 

4°fo

 

госуд.

 

Ренты—

первое

 

(за

 

№

 

1649)

 

но

 

73-мъ

 

свидѣтельствамъ

 

на

 

80200

 

р.

съ

 

доходомъ

 

въ

 

802

 

р.

 

и

 

другое

 

(за

 

№

 

1650)

 

по

 

29-ти

 

сви-

дѣтельствамъ

 

на

 

19800

 

р.,

 

съ

 

доходомъ

 

въ

 

198

 

р.,

 

а

 

всего

по

 

нарицательной

 

ихъ

 

стоимости

 

на

 

сумму

 

въ

 

100000

 

р.

5.

 

Нереводонъ

 

изъ

 

кред.

 

(сѳрій

 

казначейства)

 

на

 

налич-

ный

 

записано

 

на

 

приходъ

 

по

 

ст.

 

195-й

         

100

 

р._______

Итого

 

оборотныхъ

Б.

 

Перѳходящія

 

суммы:

1.

  

Записаны

 

на

 

приходъ

 

поступившіе

 

при

 

отношеніяхъ
правіеній

 

д.

 

училищъ

 

для

 

выдачи

 

въ

 

поспбіѳ

 

ученикамъ:

а)

  

Солигаличскаго— отъ

 

1

 

апр.

 

за

 

№

 

69

 

и

 

23

 

мая

 

за

№

 

105,

 

по

 

12

 

р.

 

50

 

к

   

Евгенію

 

Бѣлокрылину

 

25

 

p.

б)

  

Галичскаго— отъ

 

29

 

марта

 

за

 

№

 

84

 

Ѳедеру

 

Бѣля
еву

 

30

 

р.

И

 

отъ

 

8

 

дек.

 

за

 

№

 

610—Ѳедору

 

я

 

Констант.

 

Бѣля
евымъ

 

52

 

р.

 

50

 

к.

в)

  

Макарьевскаго

 

—отъ

 

4

 

іюня

 

за

 

J6

 

24—Владим.

 

Пав-
линскому

 

40

 

р.

И

 

отъ

 

26

 

авг.

 

за

 

№

 

416— Алексѣю

 

Соснину

 

30

 

р.

г)

  

Кинешемсьаго— отъ

 

12

 

іюля

 

за

 

J6

 

285— Ал.

 

Ряб-
цовскому

 

20

 

р.

2.

  

Поступившіе

 

при

 

запискѣ

 

смотрителя

 

училища —удер-

жанные

 

изъ

 

жалованья

 

учителя

 

училища

 

Геннадія

 

Попова

 

и

надзирателя

 

Сѳргѣя

 

Казанскаго

 

для

 

внесенія

 

въ

 

казначейство
за

 

Всемилост.

 

пожалованные

 

имъ

 

орденскіе

 

знаки

 

св.

 

Анны
3-й

 

степени,

 

по

 

20

 

р.

 

съ

 

каждаго,

 

итого

 

40

 

р.___________

Итого

 

переходящихъ

211100

237,50

А

 

всего

ВЪ

       

РАСХОД

   

-В.

А.

 

Оборотныя

 

суммы:

1.

 

Уплачено

 

въ

 

Костр.

 

отдѣленіе

 

госуд.

 

банка

 

за

 

пріоб-
рѣтенную

 

въ

 

ономъ

 

4°/о

 

госуд.

 

ренту

 

по

 

курсу/съ

 

снесеніемъ

въ

 

расходъ

 

биржевой

 

разности

 

но

 

покупкѣ:
а)

  

по

 

ст.

      

2

         

5

         

1500

 

р.

б)

  

по

 

ст.

      

7

 

и

    

10

         

3000

 

р.

211337

 

50
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в)

  

по

 

ст.

    

23

 

и

    

26

         

2000

 

р.

г)

  

по

 

*т.

    

26

 

и

    

30

           

500

 

р.

д)

  

по

 

ст.

    

93

 

и

    

96

           

200

 

р.

е)

  

по

 

ст.

    

99

 

и

 

102

         

1000

 

р.

ж)

 

по

 

ст.

 

107

 

и

 

ПО

           

100

 

р.

з)

 

по

 

ст.

 

125

 

и

 

128

           

200

 

р.

и)

 

по

 

ст.

 

174

 

и

 

177

         

1000

 

р.

Итого

           

950/0

 

р

2.

 

Уплачено

 

въ

 

тоже

 

отдѣлѳніе

 

за

   

пріобрѣтенгіыя

   

въ

ономъ

 

серіи

 

казначейства:
а)

  

по

 

ст.

    

34
б)

  

по

 

ст.

 

149
в)

  

по

 

ст.

 

153

300

 

р.

800

 

р.

400

 

р.

Итого

         

1500

 

р.

3.

  

Снесевы

 

въ

 

расходъ

 

сданныя

 

въ

 

Костр.

 

отдѣленіе
госуд.

 

банка

 

для

 

отсылки

 

въ

 

Госуд.

 

комиссію

 

погашенія

 

дол

говъ

 

подъ

 

удостовѣреніе

 

именной

 

записи

 

пять

 

4°/о

 

рѳнтъ

 

на

номинальную

 

сумму

 

въ

 

3400

 

р.

 

и

 

такой

 

же

 

ренты

 

на

 

96600

 

р.,

хранящейся

 

по

 

роспнскамъ

 

за

 

№J6

 

20718

 

и

 

20726

 

въ

 

Костр.
отдѣіеніи

 

госуд.

 

банка

 

подъ

 

новую

 

квитанцію

 

отдѣленія

 

отъ

29

 

мая

 

1908

 

г.

 

(130),

 

а

 

всего

 

на

 

100000

 

р.

4.

  

Запиеаза

 

въ

 

расходъ

 

киитанція

 

Костр.

 

отдѣлѳнія
госуд.

 

банка

 

отъ

 

29

 

мая

 

1908

 

г.

 

по

 

пріѳму

 

4°/о

 

ренты

 

на

номин.

 

сумму

 

во

 

100000

 

р.;

 

сданная

 

въ

 

то

 

отдѣлевіе

 

нри

полученіи

 

двухъ

 

удостовѣреній

 

имен,

 

записи

 

госуд.

 

комиссіи

погашенія

 

долговъ

 

отъ

 

22

 

авг.

 

1908

 

г.

 

за

 

№№

 

1649

 

и

 

1650

на

 

ту

 

нарицательную

 

сумму

 

во

 

100000

 

р.

5.

  

Снесено

 

въ

 

расходъ

 

переводомъ

 

изъ

 

кред.

 

[серій
казначейства]

 

въ

 

наличный

 

по

 

ст.

 

328

         

100

 

р._______

Итого

 

оборотныхъ

Б.

 

Прѳходящія

 

суммы:

1.

  

Снесены,

 

въ

 

расходъ

 

выданные

 

въ

 

пособіе

 

учѳникамъ

учил.,

 

принадлежащимъ

 

къ

 

училищ,

 

округамъ:

а)

 

Солягаличскому —Евгенію

 

Бѣлокрылину

 

25

 

p.

I)

 

Галичскому-

 

-Ѳедору

 

Бѣляеву

 

30

 

р.

Ѳѳдору

 

и

 

Конст.

 

Бѣляевымъ

 

52

 

р.

 

50

 

к.

в)

  

Макарьевскому — Владиміру

 

Павлинскому

 

40

 

р.

Алексѣю

 

Сосннну

 

30

 

р.

г)

  

Кинешемскому— Алѳксѣю

 

Рябцовскому

 

20

 

р.

2.

  

Препровождено

 

въ

 

Костр.

 

губ.

 

казначейотво

 

для

 

от-

праіленія

 

въ

 

капитулъ

 

орденовъ

 

получѳнныхъ

 

отъ

 

учителя

учил.

 

Г.

 

Попова

 

и

 

надзирателя

 

учил.

 

С.

 

Казанскаго

 

за

 

Все
милост.

 

пожалованіѳ

 

имъ

 

орденскія

 

знаки

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

стѳ

пени,

 

по

 

20

 

р.

 

съ

 

каждаго,

 

итого

 

40

 

р._________________

Итого

 

переходящихъ

А

 

Всего

50

211337 50
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Свѣдѣнія

 

къ

 

отчету

 

Коотром.

 

д.

 

училища,

 

требуемыя
§

 

ст.

 

1

 

и

 

6-й

 

Правилъ

 

объ

 

учрежденіи

 

врем,

 

ревиз.

 

коми-

тетовъ

 

для

 

провѣрки

 

отчетовъ

 

по

 

приходу

 

и

 

расходу

 

д.

 

уч.

вѣдомства.

1.

  

За

 

неимѣніемъ

 

при

 

училищѣ

 

общежитія,

 

сиротамъ

 

и

 

дѣтямъ

бѣднѣйшихъ

 

родителей

 

выдаваемо

 

было

 

денежное

 

пособіе

 

вь

 

размѣрѣ

70,

 

60,

 

50,

 

40

 

и

 

30

 

р.

 

въ

 

годъ.

2.

  

Отапливалось

 

печей:

 

а)

 

въ

 

клас.

 

корпусѣ

 

четыре

 

механическихъ

печи

 

и

 

три

 

голландскихъ, —въ

 

томъ

 

числѣ:

 

одна

 

въ

 

черномъ

 

входѣ

 

и

двѣ

 

въ

 

клозетахъ

 

и

 

б)

 

въ

 

училищномъ

 

доиѣ:

 

двѣ

 

въ

 

служительскихъ

 

ком-

натахъ,

 

двѣ

 

въ

 

правленіи

 

училища

 

и

 

канпеляріи,

 

одна

 

въ

 

пріемномъ

покоѣ

 

для

 

амбуляторныхъ

 

больныхъ

 

учеипковъ,

 

одна

 

въ

 

черномъ

 

входѣ,

двѣ

 

въ

 

клозетахъ

 

нижняго

 

этажа,

 

одна

 

въ

 

преподавательской

 

комнатѣ

и

 

десять

 

въ

 

квартирахъ

 

смотрителя

 

и

 

его

 

помощника,

 

сверхъ

 

того,

 

двѣ

кухонныхъ,

 

одна

 

въ

 

банѣ

 

и

 

одна

 

нодъ

 

кубомъ

 

для

 

нагрѣванія

 

воды.

4.

  

Освѣщалось

 

четыре

 

классныхъ

 

комнаты,

 

комнаты

 

правденія

 

и

канцелярін,

 

комната

 

для

 

преподавателей,

 

пріемный

 

покой,

 

три

 

служи-

жительскихъ

 

камнаты,

 

парадный

 

входъ

 

класснаго

 

корпуса,

 

одинъ

 

черный

входъ,

 

четыре

 

корридора,

 

четыре

 

ватерклозета

 

и

 

квартиры

 

смотрителя

 

и

его

 

помощника.

 

Освѣщались

 

два

 

фонаря:

 

одинъ

 

у

 

воротъ

 

по

 

Павловской

ул.

 

и

 

другой

 

на

 

дворѣ

 

училища,

 

во

 

исполненіе

 

общаго

 

распоряженія

 

по

городу.

5.

  

При

 

училищѣ

 

были

 

одинъ

 

дворникъ

 

и

 

пять

 

служителей,

 

изъ

которыхъ

 

трое

 

были

 

увольняемы

 

на

 

лѣтнее

 

каникулярное

 

время.

Отчетъ

 

о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

церковныхъ

 

суммъ

 

по

содержанію

 

Трехсвятительской

 

домовой

 

при

   

Костр.

 

д.

 

учи-

лищѣ

 

церкви

 

за

 

1908

 

г.

ПРИХОДЪ.

Ассигнова- но

 

смѣтѣ на

 

1908

 

г. Дѣйстви- тельно

  

по- ступило.

Руб.

 

К. Руб.|В.

Отъ

 

1907

 

г.

 

оставалось

 

.

Деньги

 

эти

 

хранились

   

въ

   

сберег,

  

кассѣ

   

Костр.
губ.

 

казначейства

 

по

 

книжкѣ

 

кассы

 

за

 

№

 

626.
Къ

 

тому

 

въ

 

1908

 

г.

 

посту нило

 

на

 

приходъ:

1.

  

Оборотныхъ
2.

  

Проскрмидійяой

 

суммы,

 

тарелочной

 

и

 

отъ

 

про-

дажи

 

свѣчъ

 

и

 

просфоръ:
а)

  

въ

 

январѣ

 

и

 

февралѣ

 

63

 

р.

 

32

 

к.|

б)

  

въ

 

мартѣ

                     

67

 

р.

    

7

 

к.І

1

—

25

25
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в)

 

въ

 

апрѣлѣ

                  

120

 

p.

 

28

 

к.

г)

 

въ

 

мартѣ

 

и

 

іюнѣ

         

39

 

р.

 

68

 

к.

д)

 

въ

 

августѣ

 

и

 

сентеб.

   

39

 

р.

 

47

 

к. • —

  

.-

  

42169
е)

 

въ

 

октябрѣ

                  

36

 

р.

    

6

 

к.

ж)

 

въ

 

ноябрѣ

                    

37

 

р.

 

12

 

к.

з)

 

въ

 

декабрѣ

                   

18

 

р.

 

69

 

к.

3.

 

Отъ

 

продажи

 

1

 

п.

 

19 в /„

 

ф.

 

огарковъ,

 

по

 

57

 

к.

за

 

фунтъ

               

.... —

   

.-

     

33

 

98
4.

 

Пожертвованій:

 

а)

 

на

 

плату

 

пѣвчимъ —

   

--

     

55

 

—

б)

 

на

 

украшеніе

 

храма — -

     

32

 

50

-

   

56817

-

   

593

 

17

Итого

 

въ

 

приходѣ

    

.

А

 

вмѣстѣ

 

съ

 

остаточными

ев

  

н

  

ь

'

     

•

  

U

 

и
О

   

ш

 

00

              

"

   

о

РАСХОДЪ.
«So

    

g

 

о

 

«

й

 

22

   

s

 

5

 

S
«Joe»

   

т.

 

Я

Изъ

 

церковныхъ

  

сумм,

 

но

 

приходу

   

въ

    

1908

 

г.

«Ч

 

и

 

и1

   

і=г

 

и

 

р.

Руб.|К.Руб.|К-

израсходовано:

1.

 

Оборотныхъ

 

суммъ ----- -

    

25

 

—

2.

 

На

 

покупку

 

свѣчъ ----- -

   

161

 

—

3.

    

>

        

>

     

деревяннаго

 

масла

    

. ----- 7

 

80
4.

    

»

         

»

      

краснаго

 

вина —

 

--

     

13

 

—

5.

    

»

         

>

      

просфоръ ----- -

     

59

 

94
6.

    

>

         

»

     

ладану ----- 135
7.

 

На

 

плату

 

священнику

 

учил.

 

ц.

 

Андрею

 

Драни*
цыну

 

проскомидійныхъ

 

денѳгъ ----- -

     

30-
8.

 

На

 

плату

 

діакону

 

за

 

служѳніѳ ----- -

     

24

 

40
9.

 

На

 

плату

 

пѣвчииъ

 

за

 

пѣніе ----- -

   

207

 

48
10,

 

На

 

плату

 

служителю

 

за

 

чистку

 

церк.

 

вещей -------- W. 2-
11.

 

На

 

мелкіѳ

 

расходы

 

.

_;

6

 

20

-

  

53817Итого

 

въ

 

расходѣ

А

 

за

 

вычетомъ

 

сего

 

расхода

 

изъ

 

суммы

   

прихода

въ

 

593

 

р.

 

17

 

к.,

 

въ

 

остаткѣ

 

къ

 

1

 

января

 

1909

 

г.

 

цер-

ковныхъ

 

суммъ

 

состоять —

 

— -

     

55

 

—

По

 

приходо-расходной

 

книгѣ

 

на

 

листахъ

 

34

 

обор.
и

 

35,

 

въ

 

балансѣ

 

остатокъ

   

показанъ

 

въ

 

суммѣ

    

55

 

р.,
■

изъ

 

коихъ

 

5

 

р.

   

наличными —въ

 

церковномъ

   

ящикѣ

 

и

50

 

р.

   

въ

 

сберег,

   

кассѣ

 

Костр.

   

губ.

 

казначейства

   

по

книжкѣ

 

за

 

№

 

626.
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Отчетъ

 

'о

 

дѣятѳлъности

 

и

 

состояніи

 

суммъ

 

общества

 

вспомо-

ществовали

   

нуждающимся

    

учащимся

   

въ

   

Костромскомъ
епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

за

 

1908

 

г.

Въ

 

жизни

 

Общества

 

за

 

1908

 

годъ

 

не

 

замечается

 

какихъ

либо

 

обстоятельству

 

рѣзко

 

отличающихъ

 

положевіе

 

Общества

 

по

сравыенію

 

съ

 

предшествующими

 

годами.

 

Какъ

 

и

 

прежде,

 

Обще-
ство

 

по

 

возможности

 

стремилось

 

къ

 

возможному

 

осуществленію
тѣхъ

 

цѣлей,

 

которыя

 

указаны

 

Уставомъ

 

Общества.

 

Несомнѣнно,
что

 

осуществить

 

въ

 

полной

 

мѣрѣ

 

возложенную

 

на

 

него

 

задачу—

удовлетворить

 

нужду

 

всѣхъ

 

бѣдныхъ

 

ученицъ

 

училища.

 

Обще-
ство

 

не

 

могло.

 

Для

 

этого

 

пришлось

 

бы

 

учетверить

 

тѣ

 

денежныя

средства,

 

которыми

 

Общество

 

располагало

 

за

 

отчетный

 

годъ.

 

Но
и

 

при

 

той

 

скромной

 

цифрѣ

 

денежныхъ

 

пособій,

 

которая

 

была

 

из-

расходована

 

въ' отчетномъ

 

году

 

можно

 

надѣяться— наиболѣе

 

ост-

 

,

рая

 

нужда

 

была

 

удовлетворена,

 

а

 

посему

 

Общество

 

въ

 

правѣ

 

по-

лагать

 

свое

 

существованіе

 

неизлишнимъ.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

въ

 

составъ

 

Общества

 

входили:

 

1.

 

не-

яремѣнный

 

Покровитель

 

Общества

 

Преосвященный

 

Епископъ

 

Ко-
стромской

 

и

 

Галичскій

 

Тихонъ;

 

2.

 

непремѣнный

 

почетный

 

членъ

Костромской

 

губернаторъ

 

А.

 

П.

 

Веретенниковъ,

 

13

 

почетныхъ,

10

 

пожизненныхъ,

 

78

 

'дѣйствительныхъ

 

и

 

24

 

членовъ— сотруд-

пиковъ,

 

а

 

всего

 

1 27

 

членовъ.

Изъ

 

лицъ,

 

прикооновенныхъ

 

Обществу,

 

живѣйшее

 

участіе

 

въ

его

 

денежныхъ

 

дѣлахъ

 

принималъ

 

Преосвященнѣйшій

 

Епископъ
Тихонъ,

 

своими

 

значительными

 

денежными

 

взносами

 

значительно

усилившій

 

средства

 

Общества.

 

ІІравленіе

 

Общества

 

почитаетъ

евоимъ

 

долгомъ

 

просить

 

Его

 

Преосвященство

 

принять

 

глубокую

 

и

сердечную

 

благодарность

 

за

 

его

 

вниманіе

 

къ

 

нуждамъ

 

Общества
и

 

покровительствуемыхъ

 

имъ

 

бѣдныхъ

 

ученицъ

 

училища.

 

Рав-
нымъ

 

образомъ

 

правленіе

 

Общества

 

съ

 

благодарностью

 

вспомина-

етъ

 

о.о.

 

благочинныхъ

 

епархіи,

 

не

 

отказавшихъ

 

въ

 

содѣйствіи
Обществу

 

сборомъ

 

пожертвованій,

 

духовенство

 

епархіи,

 

отъ

 

своей
скудости

 

дѣлившееся

 

посильною

 

лептою,

 

и

 

вообще

 

всѣхъ

 

содѣй-
ствовавшихъ

 

успѣху

 

Общества.

Управленіе

 

дѣлами

 

Общества.

Уиравленіе

 

дѣлами

 

Общества

 

и

 

осуществленіе

    

прямыхъ

 

его

задачъ

 

сосредоточивались

   

въ

 

правленіи,

    

въ

   

составъ

   

котораго

 

.

входили:

 

а)

 

члены

  

по

 

выбору

   

общаго

   

собранія:

    

1.

 

протоіерей
Петръ

 

Ивановичъ

 

Красовскій

  

(председатель

   

правленія),

 

2.

 

про-

тоіерей

 

Василій

 

Ивановичъ

   

Спасскій

   

(товарищъ

   

предсѣдателя),
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3.

 

священникъ

 

Николай

 

Александровичъ

 

Краснопѣвцевъ

 

и

 

4.

 

Па-
велъ

 

Ивановичъ

 

Сергѣевъ

 

и

 

б)

 

непремѣнные

 

члены

 

по

 

назначенію
Епархіальпаго

 

Архіерея:

 

1.

 

начальница

 

училища

 

Любовь

 

Ивано-
вна

 

Поспѣлова

 

и

 

2

 

инспекторъ

 

классовъ

 

училища

 

священникъ

Павелъ

 

Александровичъ

 

Алмазовъ

 

(казначей

 

и

 

секретарь

 

правле-

нія).

 

Главнымъ

 

предметомъ

 

занятій

 

правленія

 

было,

 

конечно,

 

рас-

предѣленіе

 

пособій

 

можду

 

нуждающимися

 

воспитанницами,

 

для

каковой

 

цѣли

 

правлсніе

 

имѣло

 

два

 

засѣданія.

 

Всѣхъ

 

просьбъ

 

и

заявленій

 

о

 

пособіи

 

было

 

заслушано

 

94,

 

изъ

 

которыхъ

 

удовлетво-

рено

 

77;

 

вромѣ

 

того,

 

по

 

распоряжение

 

предсѣдателя

 

правленія
было

 

удовлетворено

 

7

 

просьбъ

 

о

 

пособіи

 

и

 

23

 

ученицамъ

 

было
выдано

 

поообіе

 

вещами

 

-согласно

 

заявленію

 

о

 

томъ

 

начальницы

училища.

 

Такимъ

 

образомъ

 

всего

 

удовлетворено

 

въ

 

теченіе

 

отчет-

наго

 

года

 

107

 

просьбъ.
Въ

 

составъ

 

ревизіонной

 

комиссіи

 

за

 

отчетный

 

годъ

 

входили

священники

 

Іоаннъ

 

Ѳеодоровичъ

 

Залѣсскій

 

и

 

Николай

 

Семеновичъ
Левашевъ.

Движеніе

   

суммъ

   

Общества.

А.

    

ПРИХОДЪ.
НаличЕ[. V.

 

*ум.

Руб.

   

|К. Руб.

1.

 

Оставалось

 

отъ

 

1907

 

года 909 7 6400
2.

 

Поступило

 

членскихъ

 

взносовъ не-

постредетвенно

 

въ

 

кассу

 

Общеста . 104 — —

3.

 

Поступило

 

пожертвованій

   

по

 

бла-
гочинничсскимъ

 

листамъ . 493 26 —

4.

 

Пожертвованій . 100 —

5.

 

°/0 °/о

 

п0

 

капиталамъ

  

. . 282 59 —

Итого

 

руб. • 1888 92 6400

Р

   

АС

   

ХОД Ъ.

1.

 

Выдано

   

ученицамъ

   

училища въ

пособіе

 

на

 

руки

 

._ • 736 80 —

2.

 

Уплачено

 

за

 

седержаніе

 

ученицъ

 

на

квартирѣ 20 — —

3.

 

Внесено

 

въ

   

совѣтъ

    

училища за

обученіе

 

ученицъ . 10 — —

4.

 

Уплачено

 

за

 

'

 

обувь

 

для

   

бѣдныхъ

ученицъ • 115 30 —

5.

 

Уплачено

 

за

 

храненіе

    

°/б

 

б У !лагъ

въ

 

етд.

 

Госуд.

   

банка
Итого

 
руб. •

1

       
з 20 —

1

      
885 30 —-
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Баланоъ

 

на

 

I

 

января

 

I909

 

г.

АКТИВЪ.

Оставалось

 

отъ

1907

  

г.

Поступило

    

въ

1908

  

г.

Итого

   

руб.

Наличн. °/.

 

б.

Руб. К. Руб.

909

979

7

85

6400

1888 92 о400

ПАОСИВЪ.

Израсходовано
въ

 

1908

 

г.

Въ

 

остаткѣ

  

къ

1

 

янв.

 

1909

 

г.

А.

 

Неприкосно-
венна™

 

капитала

Б.

 

Расходнаго
капитала

  

.

Итого

  

руб.

Наличн.

Руб.||К

885

976

27
1888

30

53

9

92

о/о

 

б

Руб

6

 

400

6400

Движеніе

 

неприкосновенна™

 

капитала.

Оставалось

 

отъ

 

1907

 

года

Отчислено

 

въ

 

1908

 

г.

 

20°/0

 

изъ

 

рас-

ходнаго

 

капитала

На

 

1

 

яняаря

 

1909

 

г.

 

состояло

Наличн.

Руб.

   

К

790

185

976

о/о

  

бум.

Руб.

66

87

53

6400

6400

Списокъ

 

членовъ

 

общества.

(Знакъ

 

(*)

  

отмѣчаетъ

   

взносы,

    

посту-

пившіе

  

непосредственно

   

въ

   

кассу

 

Об-
щества).

Покровитель

 

Общества

 

Его

 

Преосвя-
щенство

 

Епископъ

 

Костромской

 

и

 

Га-
личскій

 

Тихонъ
Непремѣнный

 

почетный

 

членъ

 

Его
Превосходительство

 

г.-м.

 

Алексѣй

 

Пор-
фирьевичъ

 

Веретенниковъ,

 

Костромской
Губернатора

Взносы
предшьст-

вующихъ

лѣтъ.

Взносы

отчетнаго

Наличн. о

о

года.

Руб. К. Руб. к.

100

—

100*)

__
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Почетны

 

ечлены.

Протоіерей

 

О.

 

Іорданскій 100 __ __ __

И.

 

А.

 

Кокоревъ 230 — —

о.

 

діаконъ

 

А.

 

Розовъ 100 — — —

Сергѣй

 

Бородзинъ 100 — —

Прот.

 

Н.

 

Лаговскій 100 — —

Игуменія

 

Анна 108 — 3
Свящ.

 

А.

 

Іорданскій

        

.

            

.

 

. 100 — — —

Гр.

 

Кл.

 

Горбуновъ 300 — — —

Н.

 

И.

 

Клюшниковъ 100 — — —

Прот.

 

В.

 

И.

 

Спасскій 153 — Ю
Свящ.

 

П.

 

А.

 

Свирскій 100 — —

Свящ.

 

В.

 

В.

 

Сахаровъ 100 —

f

 

Прот.

 

П.

 

В.

 

Богословскій 100 — — —

Пожизненные

 

члены.

Игуменія

 

Досифея 75 —

Игуменія

 

Апполлинарія 70 — —

Г.

 

Н.

 

Ботниковъ 50 — —

А.

 

И.

 

Бакакинъ

 

. 50 — — _,

f

 

В.

 

А.

 

Зотовъ

   

'

         

. 60 — 3 —

{•

 

А.

 

А.

 

Зотовъ

 

.

           

, 59 — 3 —

П.

 

П.

 

Кайгородовъ 50 — — —

Архим

   

Николай

 

. 75 — —

Н.

 

В.

 

Соловьевъ

              

.

               

, 50 — — .—

П.

 

Я.

 

Флоренская 50 — -^- —

ДЕЙСТВИТЕЛЬНЫЕ

   

ЧЛЕНЫ.

Алмазовъ

 

П.

 

А.

 

свящ. 30 Груздева

 

М.

 

Н.

 

.

   

.

  

.

 

— 30
Алякритскій

 

П.

 

К.

   

прот. 3 Груздевъ

 

А.

 

А.

 

свящ. —

Андрониковъ

 

А.

 

В.

   

прот. — Горскій

 

В.

 

А.

 

свящ.

 

.

  

. —

Аристовъ

 

В.

 

В.

 

. — Даниловскій

   

Ѳ.

 

А.

 

свящ. —

Аивросій

 

архим.

    

.

   

.

   

. — Дроздовъ

 

К.

 

Н.

 

свящ.

   

. —

Анастасія

 

нгуменія

   

.

   

. — Дроздовъ

 

Е.

 

свящ.

    

.

  

.
1

Антонина

   

игуменія

   

.

   

. — Дурляпинъ

 

Н.

 

Г.

   

.

1

Благовѣщенскій

 

А.

 

А.

 

св. — Залѣсскій

 

I.

 

Ѳ.

 

свящ.

   

. —

Виноградовъ

   

А.

 

С.

 

свящ. — Зарницынъ

 

I.

 

прот.

   

.

   

. —

Вертоградская

  

А.

 

Н.

 

.

   

. — Златоустовъ

 

С.

 

свящ,

   

.
.._

Говорковъ

 

А.

 

В.

 

свящ. — —

Голубевъ

 

Е.

 

И.

 

свящ*

   

. — Ипполит( )въ

 
I.

 
М П]рот. ■— -
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Иванова

 

А.

 

Е.

   

.

   

.

Іоанна

   

игуменія

    

.

Іовъ

 

архим.

   

.

Кандорскій

 

I.

 

прот.

Князевъ

 

А.

 

И.

 

свящ-

Конокотинъ

 

В.

 

А.

 

,

Краснопѣвцевъ

  

Н.

 

А.

 

ев

Красовскій

 

П.

 

И.

 

прот.

Кудрявцевъ

 

Н.

 

Ѳ.
Кулагинъ

 

И.

 

В.

 

•

 

.

   

.

Ковалевскій

  

I.

 

А.

 

.

   

.

Лебедевъ

 

Д.

 

И.

 

свящ.

Лебедевъ

 

И.

 

П.

 

.

   

.

   

.

Левашевъ

  

Н.

 

С.

 

свящ.

Левашевъ

  

П
Метелкипъ

 

I.

 

А.
Михайловскій

 

П.
Метелкина

 

К.

 

М.

  

'.
Магнитскій

 

В.

 

К.

 

.

Михайловъ

 

А.

 

В.

   

.

Мыльниковъ

 

Н.

 

Н.
Никандръ

 

игум.

Никодимъ

 

іером.
Николаевская

 

Е.

 

И.
Николаевскій

   

I.

 

Г.

 

прот

Острогскій

   

П.

 

О.

 

свящ.

Пахомій

 

арх.

 

.

   

.

Перебаскинъ

 

И.

 

П

Г.

 

свящ.

прот

П

3
зо

зо

зо
3D

К)
5

Перепелкинъ

 

I.

 

свящ.

Писемскій

 

А.

 

Н.

 

свящ.

Поспѣлова

 

В.

 

И.
Поспѣловъ

 

I.

 

Гр.

 

прот,

Поспѣлова

 

Л.

 

И.

   

.

   

.

Паисій

 

игуменъ

 

.

   

.

   

.

Пахомій

 

іеромонахъ

   

.

Попова

 

Н.

 

П.

    

...

Разумовскій

 

М.

 

М.

 

свящ.

Рейпольскій

 

Н.

 

А.

 

.

   

.

Рылѣева

 

А.

 

В.

  

.

   

.

   

,

Сергѣевъ

 

П.

 

И.

 

•

 

.

   

.

Смирновъ

 

С.

 

П.

 

прот.

Снѣдковъ

 

П.

 

А.

 

свящ.

Спасская

 

В.

  

В.

 

.

   

.

   

.

Сперанскій

 

I.

 

В.

 

прот.

Стафилевскій

 

М.

 

А.

  

.

Серафимъ

 

архим.

   

.

   

.

Сергія

 

игуменія

 

.

   

.

   

.

Спасскій

 

Н.

 

В.

      

.

   

.

Тимофеевъ

 

Л.

 

В.

   

.

   

.

Усиенскій

 

Д.

 

П.

 

свящ

Черницынъ

 

А.

 

И.

 

.

   

.

Чудецкая

 

М.

 

А.

    

.

   

.

Шафранова

 

Н.

 

С.

 

.

   

.

Юницкій

 

А.

 

Е-

 

.

   

,

   

.

Троицкій

 

П.

 

С.

  

.

   

.

   

.

ЧЛЕНЫ -СОТРУДНИК

 

И.

Александровскій

 

Н.

 

свящ.

Альтовскій

 

И.

 

П.

   

.

   

.

Веселовскій

 

Н.

 

I.

 

діак.
Воскресенскій

 

М.

 

М.

 

ев

Вишневскій

 

Н.

 

свящ.

Горскій

 

А.

 

А.

 

свящ.

 

.

Горчаковъ

 

Н.

 

И.

   

прот.

Звѣздкинъ

 

М.

 

свящ.

 

.

Зефировъ

 

Е.

 

А.
Іордапскій

 

В.

 

прот.

   

.

Іона

 

іеромонахъ

 

.

Кетельскій

 
Г.

 
свящ.

 
.

Каллистовъ .

 

А.

 

свящ.

Мегалинскій

 

II.

 

свящ.

Молчановъ

 

А.

 

С.

   

.

   

.

Неклюдовъ

 

Н.

 

свящ.

 

.

Нарбековъ

 

Д.

 

А.

   

.

   

.

Пахомій

 

іеромонахъ

   

.

Парійскій

 

А.

 

свящ.

    

.

Песковъ

 

К.

 

свящ.

 

.

   

.

Стафилевекій

 

I.

 

А.

   

прот

Смирновъ

 

Е.

 

.

  

.

   

.

   

.

Сибилевскій

 

А.

 

свящ.

Цвѣткова

 
А.

 
К.

 
,

   
.

   
.
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Списокъ

 

пожертвованій,

 

полученныхъ

 

по

 

подписнымъ

 

листамъ

Костромской

2

     

—

   

.

   

.

3

     

—

    

.

   

.

уѣздъ.

*

      

*

      

•

      

•

Руб. К.
Юрьевецкій

 

уѣздъ.
Руб. К.

2480
18,70
2876

5І—

1

   

окр.

2

      

-

3

     

—

4

      

_

5

     

--

   

.

6

.... 7
7

10
3

и
Щ

 

8

42
35
73
10
95

3

•

              

г

     

■

4

    

— ......

5

     

—

    

.

 

'

 

;
6

      

-

    

.

   

.

.

 

•

   

«

   

. 6
5
8
5
5
5

28
35
50
87
10

7

    

— ...... 48

5
6
4

58

40
55

5

8

      

— ......

10

    

—

 

.

   

.

   

-

Кологривскій

   

уѣздъ.

Нерехтскій

1

 

окр.

   

.

   

.

Итого

 

.

уѣздъ.

113

2
5
8
6
4
5
9
5
4

11
4

67

17
4
3
5
2

19
4
4

36

40
25
15
30

86
23
11
93
88
34

45

3
5

85
50
65

70
51
25

й

3

     

—

4

     

— ► •

        

•

Итого 16

6
5
4
6
6

63
50

13
27
53

80
60
30
15
83

68

51

20

71

2

   

— ...... Галичскій

 

уѣздъ.
3

    

— ......

4

   

—

   

.

   

. 3

   

окр.

4

     

—

   

.5

    

—

   

.

   

.

6

    

— ......

6

    

— ......7

    

— ......

8

    

— ...... 7

    

—

   

.

   

.

9

    

— ...... 28

6
5
5
4
8

10

 

—

   

......

Макарьевскій

   

уѣздъ.
1

   

окр.

    

......

И

  

— ......

Кинешемскій

2

     

—

   

.

   

.

3

     

—

   

.

   

.

Ятого

   

.

уѣздъ.

1

       

•

       

•

       

■

2

     

—

   

.

   

.

3

     

—

   

.

   

.

4

     

—

    

.

   

.

5

     

—

   

.

   

.

30

8
4
5

13

4

    

— ......

БуйскіЙ

 

уѣздъ.

2

    

— ......

3

     

- ......

5

    

— ......

6

     

—

   

.

   

.

7

     

—

   

.

   

.

.

   

.

   

.

   

.

8

    

— ......

Единовѣрч.

 

щ рквей

   

. 4

    

-

 

-

   

.

   

.

Итого

  

, 61 Итого-

 

. 30
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Варнавивскій

 

уѣздъ.

2

 

окр......
Q

       

___

•>

                                

•

                    

•

         

•

                    

•

Единовѣрч.

 

церквей

   

.

Итого

Ветлужскій

 

уѣздъ.

1

   

окр.

2

     

-

3

     

—

Итого

8

19

20
48

2

70

57
55
75

Чухломскій

 

уѣзцъ.

1

  

*)
2

  

окр.

3

    

—

4

     

—

Итого

Солигаличскій

   

уѣздъ.

1

 

окр.

2
3

    

—

87 Итого

19

10
75
50

35

98
7,2
85

24

8

 

p.

 

50

 

к.

15

 

p.

 

44

 

к.

Николаевской,

 

что

 

на

 

Суздальцѣ

 

ц.

 

Галич,

 

уѣзда
Благочиннаго

 

монастырей

 

Арх.

 

Серафима
*)

 

Взносъ

 

отъ

  

1-го

   

Чухломскаго

      

Общій

 

итогъ

    

493

 

р.

 

26
округе

 

въ

 

суммѣ

  

3

 

р.

 

37

 

к.

    

за-

писанъ

 

на

 

прих.

 

1909

 

года.

55

Списокъ

 

ученицъ,

 

коимъ

   

выдано

 

денежное

 

пособіе

 

на

руки.

   

(Прил.

 

къ

 

от.

 

1

 

расх.).

1

 

к

 

л

 

а

 

с

 

с

 

ъ.

К.

 

Троицкая

 

....

Руб. К.

Е.

 

Богданова

 

....

Руб. К.

10 __ 10 __

А.

 

Костровская

  

.

   

.

   

. 12 — С.

 

Поликарпова

 

.

   

.

   

. 5 -—

А.

 

Мизерова

 

.... 10 -- В.

 

Богословская

 

.

   

.

   

. 5
Е.

 

Скороходова

 

.

  

ь

   

. 10 — Н.

 

Поспѣлова

    

.

   

.

   

. 10 —

2

 

к

 

ласе ъ.
А.

 

Благодатова

 

.

   

.

   

. 15
10

—

1.

 

Ньградова

 

.... —~

0.

 

Орнатская

 

.... 15 — К.

 

Тардова

    

.... 10 —

М.

 

Проталинская

   

,

   

. 15 — Е.

 

Успенская

    

.

   

. 31 —

Г.

 

Соенина

    

.

   

. 15 — 0.

 

Вознесенская

    

.

   

. 10
Давидовская

   

.... 10 — Л.

 

Кондорская

   

.

   

.

   

. 18 —

В.

 

Чудецкая

  

.... 7 — М.

 

Проталинская

   

.

   

. 15 —

3

 

Е

 

лаесъ.
А.

 

Либерова

   

.... 10 —

10 ' 4

 

клаосъ.

Е.

 

Голубцова

  

\.

  

.

  

. 20 В.

 

Ювенская

 

.... 5 —



235

B.

   

Смирнова

   

.

Е.

 

Юницкая

   

.

Л.

 

Милославская
Е.

 

Нарбекова

 

.

Н.

 

Поспѣлова
C.

   

Поликарпова
С.

 

Орнатская

 

.

В.

 

Павлинская
А.

 

Стригадева

5

   

к

 

л

 

а

 

с

 

с

 

ъ.

А.

 

Катанская
Н.

 

Ѳивейская
3.

 

Евгенова

  

.

   

.

А.

 

Невская

    

.

   

.

А.

 

Краснопѣвцева
А.

 

Парійская

 

.

  

і.
Л.

 

Милославская
A.

   

Войкина

 

.

Е.

 

Юннцкая

 

.

М.

 

Чудецкая

 

.

B.

   

Смирнова

 

.

Л.

 

Одѣлевская

6

   

кла

 

ссъ.

Е.

 

Весновская

 

.

 

.

К.

 

Лапшангская

 

.

Л.

 

Петропавловская
Е.

 

Пернаткина

 

.

 

.

М.

 

Померанцева
А.

 

Птицына

  

.

   

.

   

.

5
10 —
10
25 —
10 —
4 —

15 —
7 —

15 —

10
5 —

10 —
10 —

.

 

16 —
10 —

7 —
7 —

10 —
10 —
4 —

10 —

12
8 —

15 —
15 —
10 —
10 —

С.

 

Благовѣщенская
Ю.

 

Іорданская

   

.

Н.

 

Ѳивейская

    

.

   

.

С.

 

Поздѣевская

 

.

   

.

Л.

 

Красовская

    

.

   

.

A.

   

Краснопѣвцева
0.

 

Николаевская

    

.

Е.

 

Павловская

  

.

   

.

B.

   

Богданова

     

.

  

.

7

 

клаосъ.

М.

 

Груздева

 

.

К.

 

Разумова

 

-

Н.

 

Лебедева

  

.

С.

 

Знаменская
Е.

 

Весновская
В.

 

Соколова

   

.

В.

 

Никольская
Г.

 

Груздева

   

.

М.

 

Бартенева
Л.

 

Покровская
Уплачено

 

за

 

содержаніе
на

 

квартирѣ

 

Каллисто
вой

 

Е.

 

III

 

кл.

    

(прил
къ

 

ст.

 

2

 

расх.)

     

.

   

.

Внесено

     

въ

    

Совѣтъ
училища

 

за

 

К.

 

Полетаеву
(прил.

 

къ

 

ст.

 

3

 

р.)
Храненіе

   

процентныхъ

бумагъ
(Прил.

 

къ

 

ст.

   

5

 

рас.)

4
3 80
7 —
4 —

10 —
гі ___

7 --

10 —

7 —

10
15 —
15 —
4 —
7 —
7 —

15 —
15 -

7 —

7

20 —

10 -

3 20

Спиеокъ

 

ученицъ,

 

получившихъ

 

ботинки

 

и

 

галоши.

(Прил.

 

къ

 

ст.

 

4

 

расх.).

Ц

 

кл.

 

Чудецкая

 

Вѣра
Малиновская

 

Л.

 

.

 

.

Орлова

 

Е.....
Ill

 

кл.

 

Пернаткина

   

Л.
Разумова

 

В.

   

.

   

.

   

.

II

 

кл.

 

Разумова

 

М.

   

.

4 70
4 70
4 70
4 70
4 70
4 70

Бѣлитская

 

.

   

.

Бѣлорукова

 

А.
Либерова

 

А.

   

.

Катанская

 

А.
Соловьева

 

М.
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Списокъ

 

ученицъ,

 

получивгаихъ

 

галоши.

Веселовская

 

А.

 

11

 

кл. 1
)

90 Наградова

 

М.

 

III

 

кл. 1 95
Невскал

 

II

 

кл.

 

.

   

.

   

. 1 90 Грузаева

 

Л.

 

IY

 

кл.

   

. 1 95
Волская

 

М.

 

II

 

кл.

 

.

   

. 1 90 Милославская

 

Л.

 

IV

 

к. 1 95
Троицкая

  

К.

 

II

 

кл. 1 90 Одѣлевская

 

Л.

 

IY

 

кл. 1 95
Устинская

 

С.

 

I

 

кл.

   

. 1 90 Богданова

 

Е.

 

III

 

кл.

 

. 1 95
Давидовская

 

О.

 

II

 

кл. 1 90 Сахарова

 

К.

 

IV

 

кл. 1 95
Новлянская

 

М.

 

II

 

кл. 1 90 Николаевская

  

0.

 

Y— I 1 95
Тихомирова

 

М.

 

II

 

кл. 1 90 Евгенова

 

3.

  

Т— I

 

.

   

. 1 95
Орнатская

 

О.

  

II

 

кл.

 

. 1 90 Воскресенская

 

В.

   

Y--I 1 95
Бѣлова

 

С.

 

II

 

кл.

   

.

   

. 1 90 Архангельская

 

Ю.

 

Y—II 1 95
Воскресенская

 

Л.

 

II

 

кл. 1 90 Нагорская

  

Е.

 

Y— II 1 95
Груздева

 

Е.

 

III

 

кл.

  

. 1 90 Невская

 

А.

 

V

 

—'I I

 

.

   

. 1 95
Семенова

 

А.

 

III

 

кл. 1 90 Назаретская

   

А.

 

V — II 1 35
Скворцова

 

Е.

 

III

 

кл.

 

. 1 90 Цвейтова

 

A.

 

YI—II 1 95
Соенина

 

Г.

   

III

 

кл.

   

. 1 90 Соенина

 

Е.

 

YI-II

   

• 1 95
Проталинская

 

М.

 

III

 

к.

Николаевская

 

Е.

 

III

 

к.

1
-1

95
95

Поспѣлова

 

Н.

   

Ill—II 1 95

Всего

 

на

 

сумму

 

. 115 30

Журналъ

 

ревизіонной

 

комиссіи

 

по

  

провѣркѣ

   

отчета

   

общества

вспомоществованія

 

нуждающимся

 

учащимся

   

въ

   

Костромскомъ

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

за

 

1908

 

годъ.

1 909

 

года

 

мая

 

4

 

дня

 

члены

 

ревизіонной

 

комиссіи

 

священни-

еи

 

церквей

 

г.

 

Костромы

 

Покровской,

 

что

 

въ

 

Полянской

 

слободѣ,
Іоаннъ

 

Залѣсскій

 

и

 

Христорождественской,

 

что

 

на

 

р.

 

Оулѣ,

 

Ни-
колай

 

Левашевъ

 

повѣряли

 

отчетъ

 

о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

о

 

статкѣ
суммъ

 

общества

 

вспомоществованія

 

нуждающимся

 

учащимся

 

въ

Костромскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

за

 

1908

 

годъ

и

 

нашли

 

слѣдующее:
1.

   

Отчетъ

 

по

 

приходу,

 

расходу

 

и

 

остатку

 

суммъ

 

самъ

 

съ

собою

 

вѣренъ

 

и

 

съ

 

шнуровою

 

приходо-раехбдною

 

книгою

 

согла-

сенъ.

2.

  

Остатокъ

 

суммъ

 

отъ

 

1907

 

г.

 

къ

 

1908

 

г.,

 

какъ

 

въ

 

на-

личныхъ

 

деньгахъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

°/»

 

бумагахъ

 

показанъ

 

тотъ

 

самый,
который

 

значится

 

и

 

въ

 

приходо-расходной

 

книгѣ

 

за

 

1908

 

годъ,

а

 

именно:

 

наличными

 

деньгами

 

909

 

руб.

 

7

 

к.

 

и

 

процентными

бумагами

 

6400

  

руб.
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3.

   

Въ

 

1908

 

году

 

поступило

 

наличными

 

деньгами

 

979

 

руб.
85

 

кои.

 

и

 

2,

 

процентными

 

бумагами

 

поступленій

 

не

 

было,

 

что

согласно

 

съ

 

приходо-расходными

 

книгами.

4.

  

Въ

 

1908

 

г.

 

значится:

 

по

 

отчету

 

расхода

 

наличными

 

день-

гами

 

885

 

р.

 

30

 

к.,

 

а

 

расхода

 

процентными

 

бумагами

 

не

 

было,
что

 

также

 

согласно

 

съ

 

приходор.

 

книгами.

5.

  

Затѣмъ

 

къ

 

1909

 

г.

 

по

 

отчету

 

значится

 

остатокъ,

 

какой
и

 

по

 

книгѣ,

 

именно:

 

наличными

 

деньгами

 

1003

 

руб.

 

62

 

коп.

 

и

Процентными

 

бумагами

 

6400

 

руб.
1909

 

года

 

мая

 

5

 

дня

 

члены

 

ревизіонной

 

комиссіи

 

повѣряли
шнуровую

 

приходо-расходную

 

пнигу

 

общества

 

вспомоществованія
бѣднымъ

 

ученицамъ

 

Костром,

 

епарх.

 

женскаго

 

училища

 

за

 

1908
годъ

 

съ

 

относящимися

 

къ

 

оной

 

документами

 

и

 

журналами

 

собра-
ній

  

правленія

 

Общества,

 

при

 

семъ

 

оказалось:

1.

  

Шнуръ,

 

печати

 

и

 

всѣ

 

листы

 

въ

 

книгѣ

 

цѣлы.
2.

   

Страничные

 

итоги

 

и

 

транспорты

 

въ

 

ней

 

ведены

 

вѣрно.
3.

   

Подчистокъ

 

и

 

поправокъ,

 

возбуждающихъ

 

сомнѣніе

 

нѣтъ.
4.

  

Остатокъ

 

суммъ

 

отъ

 

1907

 

г.

 

къ1908

 

г.

 

какъ

 

въ

 

налич-

ныхъ

 

деньгахъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

процентныхъ

 

бумагахъ

 

показанъ

 

въ

книгѣ

 

вѣрно,

 

ч

 

имлнно:

 

1)

 

наличными

 

деньгами

 

909

 

руб.

 

7

 

к.

и

 

2)

 

процентными

 

бумагами

 

6400

 

руб.
5.

  

Въ

 

1908

 

г.

 

по

 

книгѣ

 

значится

 

постунленій:

 

1)

 

налич-

ными

 

деньгами

 

979

 

руб.

 

85

 

к.,

 

и

 

2)

 

процентными

 

бумагами
посту

 

пленій

 

не

 

было.
6.

  

Въ

 

1908

 

г.

 

значится

 

по

 

книгѣ

 

въ

 

расходѣ

 

885

 

руб.
30

 

коп.

7.

  

Затѣмъ

 

въ

 

остаткѣ

 

къ

 

1909

 

г.

 

въ

 

книгѣ

 

значится:

 

1)
наличными

 

деньгами

 

1003

 

руб.

 

62

 

к.

 

и

 

2)

 

процентными

 

бума-
гами

 

6400

 

руб.
8.

   

Всѣ

 

поступившія

 

на

 

приходъ

 

суммы

 

въ

 

1908

 

г.

 

запи-

саны

 

въ

 

книгѣ

 

особыми

 

статьями

 

прописью

 

и

 

цифрами,

 

согласно

съ

 

документами,

 

при

 

коихъ

 

они

 

поступили.

9.

  

Всѣ

 

расходы

 

произведены

 

были

 

по

 

журналамъ

 

правленія
общества.

10.

  

Всѣ

 

статьи

 

расхода

 

очищены

 

росписками

 

получателей
или

 

счетами.

11.

   

Свидѣтельствованіе

 

книги

 

и

 

наличности

 

суммъ

 

произве-

дено

 

было

 

правленіемъ

 

общества

 

21

 

февраля,

 

3

 

марта,

 

4

 

апрѣ-
ля,

 

18

 

ноября,

 

18

 

и

 

31

 

декабря,

 

о

 

чемъвъ

 

самой

 

книгѣ

 

имѣются
акты

 

за

 

подписью

 

предсѣдателя

 

и

 

членовъ

  

правленія.
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ОБЪЯВЛЕНЫ

 

ОТЪ

 

УЧРЕЖДЕНЫ

 

И

 

ЛЙЦЪ.

Отъ

 

Восточно-Сибирскаго

 

стрѣлковаго

 

полка.

Вооточно-Сибирскій

 

стрѣлковый

 

полкъ,

 

со

 

взятіемъ

 

Портъ-
Артура,

 

потерялъ

 

все

 

свое

 

полковое

 

и

 

церковное

 

имущество

 

и

денежныя

 

сбереженія,

 

доставшіяся

 

японцамъ,

 

остался

 

совершенно

нищимъ.

 

Въ

 

декабрѣ

 

мѣсяцѣ

 

1905

 

г.

 

полкъ

 

сформированъ

 

вновь,

послѣ

 

этого

 

долго

 

не

 

имѣлъ

 

своего

 

постояннаго

 

мѣстоприбыванія,
скитался

 

по

 

временньшъ

 

стоянкамъ.

 

Нынѣ

 

полкъ

 

собранъ

 

вмѣстѣ,
для

 

него

 

строятся

 

казармы

 

на

 

окраинѣ,

 

въ

 

полѣ.

 

Является

 

край-
няя

 

нужда

 

въ

 

храмѣ.

 

Не

 

откажите

 

помочь

 

намъ

 

устроить

 

Божій
храмъ

 

посильною

 

жертвою

 

(какъ

 

деньгами,

 

такъ

 

и

 

вещами).

 

По-
жертвованія

 

просимъ

 

высылать:

 

Иннокентіевское,

 

Иркутской

 

губ.,
на

 

имя

 

командира

 

28-го

 

Восточно-Сибирскаго

 

отрѣлковаго

 

полка.

Въ

 

пріемѣ

 

пожертвованій

 

будетъ

 

выдана

 

квитанія.

 

Надѣемся,

 

что

просьба

 

эта

 

встрѣтитъ

 

сочувствіе

 

со

 

стороны

 

вашего

 

добраго
сердца.

 

Предсѣдатель

 

комитета

 

по

 

постройкѣ

 

храма,

 

командиръ

полка,

 

полковникъ

 

Брейктъ.

 

Члены

 

комитета

 

священникъ

 

Крахма-
левъ,

 

подполковникъ

 

Веснинъ.
Отъ

 

правленія

 

Ярославскаго

 

женскаго

 

училища

 

духовнаго

вѣдомства

 

объявляется:

 

но

 

опредѣленію

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

15

 

марта

сего

 

1909

 

г.

 

плата

 

за

 

содержаніе

 

евоекоштныхъ

 

воспитанницъ

въ

 

Ярославскомъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

оъ

 

на-

чала

 

1908—10

 

учебнаго

 

года

 

возвышена

 

со

 

100

 

до

 

130

 

руб.
въ

 

годъ

 

съ

 

кождой

 

воспитанницы

 

первыхъ

 

5-ти

 

классовъ;

 

а

 

съ

воспитанницъ

 

6-го

 

класса

 

въ

 

означенномъ

 

учебномъ

 

году

 

плата

возвышена

 

до

 

120

 

руб.
Костромской

 

епархіальный

 

училищный

 

совѣтъ

 

объявляетъ,
чтобы

 

о.о.

 

благочинные

 

сборъ

 

на

 

страхованіе

 

зданій

 

второклассныхъ

школъ,

 

согласно

 

постановленію

 

съѣзда

 

духовенства

 

сессіи

 

1908

 

г.,

направляли

 

непосредственно

 

въ

 

подлежащія

 

у. у.

 

отдѣленія,

 

въ

ихъ

 

распоряженіе.

Содержаніе

 

ОФФИЦіальнаго

 

отдѣла:

 

Высочайшія

 

награды.

 

Указъ
Его

 

Имнераторскаго

 

Величества,

 

Самодержца

 

Всѳроссійскаго

 

изъ

 

Свя-
тѣйшато

 

][равительствующаго

 

Синода.

 

Распоряженіе

 

епархіальнаго

 

на-

чальства.

 

Отчетъ

 

b

 

ириходѣ

 

и

 

расходѣ

 

в

 

остаткѣ

 

епархіальныхъ

 

суммъ

по

 

содержанію

 

Костромского

 

д.

 

училища

 

за

 

1908

 

г.

 

Отчетъ

 

общества
воспомоществованія

 

нуждающимся

 

учащимся

 

въ

 

Костром.

 

Епархіал.

 

жен-

скомъ

 

учвлищѣ

 

за

 

1908

 

г.

 

Объявленія

 

отъ

 

учрежденій

 

и

 

лицъ.
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И

 

I

 

отдаьлъ

 

нвоффиціальный.

 

1 11

Святая

 

Благовѣрная

 

Княгиня

 

Анна

 

Кашинская.

Общій

 

взглядъ

 

на

 

историческія

 

судьбы

  

прославле-

нія

   

преподобной

 

бл.

 

и

 

кн.

 

Анны

   

Кашинской.

  

Свѣдѣнія
о

 

ней;

   

многоскорбная

 

жизнь

 

княгини

   

праведницы

   

въ

мірѣ

 

и

 

обители

   

и

 

вліяніе

 

ея

 

на

 

современное

  

общество.
Чудесное

   

явленіе

 

схимонахини

 

Анны

   

какъ

 

заступницы

г.

 

Кашина,

   

въ

 

связи

   

съ

 

предшествовавшими

   

обстоя-
тельствами,

 

и

 

начало

 

мѣстнаго

 

почитанія

 

ея.

 

Обрѣтеніе
духовной

 

комиссіей

 

нетлѣнныхъ

 

мощей

   

бл.

 

кн.

   

Анны
и

 

соборное

 

опредѣленіе

 

въ

 

1649

 

г.

 

о

 

прославлены

   

ея.

Открытіе

 

церковнаго

 

чествованія

 

преподобной

 

Анны

   

въ

присутствіи

  

царя

 

Алексѣя

 

Михайловича

 

12

 

іюня

 

1650
г.

   

и

   

всероссійское

   

почитаніе

   

новоявленной

   

святой.

По

 

распоряженію

 

патріарха

 

Іоакима

 

произведевный

    

въ'
февралѣ

 

1677

 

г.

 

слѣдственной

 

духовной

   

комиссіей

 

до-

смотръ

 

мощей

 

преподобной

 

Анны

 

и

 

провѣрка

 

житія

   

ея.

Послѣдующее

 

по

   

сему

   

сужденіе

   

московскаго

   

малаго

собора

   

въ

 

смыслѣ

 

прекращенія

 

церковнаго

  

чествованія
ея

 

и

   

опредѣленіе

 

о

   

томъ

 

болыпаго

 

собора

  

въ

 

январѣ
1678

 

г.

   

Разсмотрѣніе

 

внѣшнихъ

 

и

 

внутренпихъ

 

осно-

ваній

 

соборнаго

 

опредѣленія,

   

въ

 

связи

   

съ

   

замыслами

современныхъ

   

старообрядцевъ

 

о

   

прославленіи

   

бл.

 

кн.

Анны

 

въ

 

ихъ

 

церкви.

 

При

 

соборномъ

 

уничтоженіи

   

ка-

нонизаціи

    

бл.

 

кн.

 

Анны

   

мѣстное

   

почитаніе

   

ея

   

въ

послѣдующіа

 

времена.

   

Краткое

 

обозрѣніе

 

ходатайствъ

 

о

возстановленіи

 

церковнаго

   

чествованія

   

бл.

 

кн.

    

Анны
Кашинской

 

и

 

Еавершеніе

   

ихъ

 

разрѣшеніемъ

 

Св.

 

Синода
отъ

 

11

  

апрѣля

   

1909' г.

    

съ

 

назначеніемъ

   

12

   

іюня
днемъ

 

торжественнаго

 

празднованія

 

возстановленія

 

обще-
церковнаго

 

почитанія

 

ея.

Опредѣленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

11

 

апрѣля

   

1909

 

г.

снова

 

открытъ

 

въ

 

г.

 

Нашинѣ

 

Тверской

   

губерніи

 

тотъ,

   

временно

находившійся

 

подъ

 

спудомъ,

 

свѣтильникъ

 

Божіей

   

благодати,

    

ко-

торый

 

задолго

 

до

   

оффиціальнаго

   

соборнаго

  

въ

 

1649

 

г.

   

поста-

вленія

 

на

 

свѣщницѣ

 

(Матѳ.

 

5,

 

15)

 

въ

 

древней

   

Россіи

    

духовно

освѣщалъ

 

и

 

животворно

 

согрѣвалъ

 

ту

 

ближайшую

 

обстановку,

 

въ

которой

 

находился.

 

Мы

 

здѣсь

 

разумѣемъ

 

только

 

что

 

совершивше-

еся

 

возетановленіе

 

полнаго

 

всероссійскаго

 

почитанія

   

преподобной
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благовѣрной

 

княгини

 

Анны

 

Кашинской

 

по

 

надлежащему

 

церков-

ному

 

чинопорядку.

 

Глубоко

 

трагическія

 

обстоятельства

 

окружаютъ

свѣтлую

 

историческую

 

личность

 

бл.

 

кн.— праведницы

 

какъ

 

при

жизни

 

ея,

 

такъ

 

и

 

по

 

блаженной

 

кончинѣ —съ

 

тѣхъ

 

поръ,

 

какъ

состоялось

 

временное,

 

однакоже

 

въ

 

теченіе

 

230

 

лѣтъ

 

имѣвшее
свою

 

силу,

 

опредѣленіе

 

московскаго

 

собора

 

въ

 

февралѣ1б78

 

года

о

 

прекращены

 

церковнаго

 

чествованія

 

ея

 

мощей

 

«впредь

 

до

 

усмо-

трѣнія>.

 

Поистинѣ

 

весьма

 

печальное

 

явленіе,

 

безпримѣрное

 

въ

исторіи

 

канонизаціи

 

святыхъ

 

русской

 

церкви,

 

представляетъ

 

это

обстоятельство,

 

что

 

бл.

 

кн.

 

Анна,

 

прославленная

 

свыше

 

нетлѣні-
емъ

 

мощей

 

и

 

чудесными

 

отъ

 

нихъ

 

знаменіями,

 

спустя

 

28

 

лѣтъ
послѣ

 

торжественнаго

 

причисленія

 

къ

 

сонму

 

святыхъ

 

Божіихъ

 

и

подобающаго

 

во

 

всей

 

россійской

 

церкви

 

почитанія,

 

суровымъ

опредѣленіемъ

 

московскаго

 

собора

 

какъ

 

бы

 

изглажена

 

изъ

 

свѣтлаго
лика

 

чтимыхъ

 

въ

 

Россіи

 

святыхъ.

 

Однако,

 

какъ

 

оказывается

 

изъ

ближайшаго

 

разсмотрѣнія

 

опредѣленій

 

московскаго

 

собора

 

1678

 

г.,

это

 

прискорбное,

 

совершившееся

 

но

 

нѣкоторымъ

 

недоразумѣніямъ
того

 

времени,

 

событіе

 

не

 

было

 

развѣнчаніемъ

 

святой

 

кн.

 

Анны,
и

 

какъ

 

бы

 

подтвержденіемъ

 

этого

 

служить

 

послѣдующая

 

исторія
непрерывнаго

 

и

 

глубокаго

 

почитанія

 

бл.

 

кн.

 

Анны

 

среди

 

жителей
г.

 

Кашина

 

и

 

его

 

окрестностей.

 

Эта

 

историческая

 

замѣчательная
живучесть

 

или

 

устойчивость

 

внушаемаго,

 

очевидно,

 

голосомъ

 

хри-

стианской

 

совѣсти

 

почитанія

 

святой

 

Анны

 

Кашинской,

 

притомъ

безстрашнаго

 

при

 

внѣшне-грозномъ

 

опредѣленіи

 

соборномъ,

 

пред-

ставляетъ

 

выразительное

 

свидѣтельство

 

истинной

 

вѣры

 

въ

 

благо-
мощное

 

предстательство

 

Преподобной

 

предъ

 

Всевышнимъ,

 

и

 

она—

то

 

преимущественно

 

служила

 

для

 

большинства

 

русскихъ

 

агіоло-

говъ

 

*)

 

нѣкоторымъ

 

побужденіемъ

 

къ

 

обстоятельному

 

изслѣдова-
нію

 

и

 

уясненію

 

исключительныхъ

 

перипетій

 

канонизаціи

 

бл.

 

кн.

Анны— въ

 

цѣляхъ

 

разрѣшенія

 

тѣхъ

 

оказавшихся

 

въ

 

послѣдней
четверти

 

XY1I

 

вѣка

 

недоумѣній

 

о

 

личности

 

ея,

 

мѣстѣ

 

и

 

времени

кончины,

 

равно

 

о

 

самомъ

 

состояніи

 

честныхъ

 

мощей,

 

которыя

имѣли

 

доселѣ

 

какъ

 

бы

 

роковое

 

значеніе

 

для

 

Преподобной

    

въ

 

от-

*)

 

Автору

 

настоящаго

 

эскиза,

 

уже

 

18

 

лѣтъ

 

назадъ

 

напечатавшему

очерки

 

о

 

бл.

 

кн.

 

Аннѣ

 

Кашинской

 

въ

 

ж.

 

«Русскій

 

Паломникъ»

 

(1890
года

 

Х'№

 

39

 

и

 

40)

 

и

 

затѣмъ

 

подробное

 

изслѣдованіе

 

въ

 

ж.

 

«Странникъ»
(1900

 

г.

 

J6J6

 

6

 

и

 

7)

 

на

 

основаніи

 

впервые

 

изслѣдованныхъ

 

имъ

 

въ

 

ар-

хивѣ

 

Св.

 

Синода

 

дѣлъ

 

подъ

 

№

 

80

 

отъ

 

1855 —60

 

г.г.

 

и

 

подъ

 

№

 

458
отъ

 

1859 — 1862

 

т.,

 

достаточно

 

извѣстна

 

вся

 

русская

 

литература

 

о

 

трак-

туемомъ

 

предметѣ.

 

Таковы

 

(кромѣ

 

ыногихъ

 

рукописей

 

въ

 

Император-
ской

 

Публичной

 

библіотекѣ

 

и

 

у

 

Кашинскихъ

 

именитыхъ

 

старожиловъ)
книги

 

и

 

статьи:

 

свящ.

 

А.

 

Соколова

 

«Св.

 

благ,

 

князь

 

Михаилъ

 

Яросла-
вичъ>,

 

1864

 

г.

 

Тверь;

 

Прудникова

 

„Историческія

 

свѣдѣнія

 

о

 

благ.

 

кн.

Аннѣ

 

Кашинской",

 

1859

 

г.

 

Петербурга;

 

В.

 

Васильева

 

«Исторія

    

кано-
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ношеніи

 

церковпаго

 

чествованія

 

ея.

 

Но

 

теперь,

 

съ

 

надлежащимъ

уясненіемъ

 

этихъ

 

воиросовъ,

 

и

 

съ

 

утвержденіемъ

 

всеобщей

 

вѣры
въ

 

святость

 

бл.

 

кн.

 

Анны

 

чудодѣйственными

 

знаменіями

 

и

 

исцѣ-
леніями

 

по

 

молитвенному

 

ея

 

ходатайству,

 

снова,

 

не

 

безъ

 

воли

Бога

 

тайной,

 

воздано

 

ближайшей

 

покровительницѣ

 

г.

 

Кашина
преподобной

 

Аннѣ

 

то,

 

что

 

виолнѣ

 

заслуженно

 

было

 

дано

 

ей

 

260
лѣтъ

 

назадъ

   

на

 

Московскомъ

 

соборѣ

 

1649

 

года.

Благовѣрная

 

княгиня

 

Анна,

 

какъ

 

показываютъ

 

сохранившія-
ся

 

въ

 

исторіи

 

событія

 

изъ

 

ея

 

жизни,

 

равно

 

крайне

 

печальный
эпизодъ

 

прекращенія

 

чествованія

 

ея

 

доселѣ,

 

является

 

поистинѣ
многоскорбной

 

праведницей,

 

которая

 

при

 

высокихъ

 

своихъ

 

каче-

ствахъ

 

и

 

подвигахъ

 

богоугодной

 

жизни

 

понесла

 

тяжелый

 

крестъ

испытаній

 

не

 

только

 

при

 

жизни,

 

но

 

и

 

по

 

блаженной

 

кончинѣ
своей,

 

послѣ

 

того

 

какъ

 

прославленіе

 

ея

 

Богомъ

 

ознаменовано

 

не-

тлвніемъ

 

мощей

 

и

 

даромъ

 

чудееныхъ

 

заступленій

 

и

 

исцѣленій.
Княгиня

 

Анна

 

была

 

старшая

 

дочь

 

ростовскаго

 

князя

 

Димитрія
Борисовича,

 

по

 

мужской

 

линіи

 

правнучка

 

св.

 

благ.

 

кн.

 

Василія
(Василько)

 

ростовскаго

 

и

 

по

 

женской

 

линіи

 

правнучка

 

св.

 

благ,
кн.

 

Михаила

 

Черпиговскаго.

 

Съ

 

юныхъ

 

лѣтъ

 

она

 

воспитана

 

въ

страхѣ

 

Божіемъ

 

и

 

отличалась

 

благотворительное™

 

убогимъ

 

и

несчастнымъ

 

и

 

по

 

прекраснымъ

 

свойствамъ

 

ума

 

и

 

сердца

 

была
хорошо

 

извѣстна

 

въ

 

окрестныхъ

 

княжествахъ.

 

Княжна

 

Анна

 

Ди-
митріевна

 

8

 

ноября

 

1294

 

г.

 

вступила

 

въ

 

бракъ

 

съ

 

Тверскимъ
великимъ

 

княземъ

 

Михаиломъ

 

Ярославичемъ,

 

сыномъ

 

Ярослава
Ярославовича,

 

великаго

 

князя

 

владимірскаго

 

и

 

тверского,

 

роднымъ

племянникомъ

 

св.

 

благ.

 

в.

 

князя

 

Александра

 

Невскаго,

 

при

 

чемъ

принесла

 

ему

 

какъ

 

вѣно

 

(въ

 

качествѣ

 

приданаго)

 

г.

 

Кашинъ,

 

до

того

 

времени

 

принадлежавши

 

къ

 

ростовскому

 

княжеству.

 

Отчасти
уже

 

отсюда

 

бл.

 

княжнѣ

 

Аннѣ

 

усвояется

 

назвавіе

 

«Кашинской» ,

укрѣплено

 

же

 

за

 

ней

 

на

 

вѣчныя

 

времена

 

въ

 

особенности

 

потому,

что

 

послѣдніе

 

годы

 

своей

 

жизни

 

она

 

подвизалась

 

въ

 

г.

 

Кашинѣ
и

 

здѣсь

 

въ

 

обители

 

блаженно

 

почила

 

и

 

погребена.

 

При

 

всей
любви

 

и

 

уваженіи

 

благ,

 

супруга

   

князя

    

Михаила

   

Ярославовича,

низаціи

 

русскихъ

 

святыхъ»

 

1893

 

г.;

 

Е.

 

Голубинскаго

 

«Исторія

 

канони-

заціи

 

святыхъ

 

русской

 

церкви»,

 

ивд.

 

2,

 

1903,

 

Москва;

 

В.

 

Колосова
«Благ.

 

в.

 

кн.

 

Анна

 

Кашинская»,

 

въ

 

Трудахъ

 

Тверского

 

областного

 

ар-

хеологическаго

 

съѣзда,

 

1906

 

г.,

 

Тверь;

 

архіеп.

 

Димитрія

 

«Тверской

 

па-

терикъ",

 

1907

 

г.

 

Казань;

 

Вл.

 

Кисловскаго

 

«Св.

 

благ,

 

и

 

преподобная
кн.

 

Анна

 

Кашинская>,

 

1908

 

г.

 

Ярославль;

 

свящ.

 

С.

 

Архангелова

 

«Па-
мяти

 

бл.

 

в.

 

кн.

 

Анны

 

Кашинской» —въ

 

Церк.

 

Вѣдомостяхъ

 

за

 

1908

 

г.

№№

 

40—43

 

и

 

46—47

 

и

 

другія

 

пособія,

 

какъ

 

статьи

 

А.

 

Иноземцева

 

въ

«Чтен.

 

Общества

 

исторіи

 

и

 

древностей

 

Росоіи»,

 

1871

 

г.

 

кн.

 

4

 

н

 

1873
!

 

г.

 

кн.

 

4;

 

„Выпись

 

изъ

 

лицѳваго

 

лѣтопиоца»,

 

нзд.

 

В.

 

Успѳнскаго

 

н

 

Л.
ЭДеледщ,

 

1904

 

года,

 

и

 

др.
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молодая

 

кн.

 

Анна

 

не

 

разъ

 

испытала

 

тяжкіе

 

удары

 

для

 

любве-
обильнаго

 

сердца

 

своего

 

вслѣдствіе

 

многихъ

 

и

 

великихъ

 

несчастій'
имѣвшихъ

 

мѣсто

 

въ

 

тверскомъ

 

княжествѣ

 

и

 

особенно

 

въ

 

семей-
ствѣ

 

своемъ.

 

Истребленіе

 

г.

 

Твери

 

страганымъ

 

пожаромъ

 

въ

 

1295
г.,

 

сильный

 

моръ

 

скота

 

и

 

великая

 

засуха

 

въ

 

1296

 

году,

 

пожаръ

въ

 

самомъ

 

дворцѣ,

 

уничтожившій

 

все

 

княжеское

 

имущество,

 

при

чемъ

 

князь

 

и

 

княгиня

 

едва

 

успѣли

 

выбѣжать

 

изъ

 

пламенѣвшаго
дворца,

 

также

 

тяжкая

 

болѣзнь

 

молодого

 

Михаила

 

Ярославовича—

вотъ

 

какія

 

бѣдствія

 

переживала

 

эта

 

благовѣрная

 

чета

 

княжеская.

Родное

 

семейство

 

ея

 

составляли

 

сыновья

 

Димитрій,

 

Александру
Константинъ

 

и

 

Василій

 

и

 

дочь

 

Ѳеодора.

 

Но

 

семейное

 

счаотіе

 

и

спокойствіе

 

князя

 

и

 

княгини

 

не

 

были

 

продолжительны

 

при

 

со-

временныхъ

 

имъ

 

историческихъ

 

обстоятельствахъ.
То

 

была

 

смутная

 

эпоха,

 

когда

 

Русь

 

находилась

 

подъ

 

вла-

дычествомъ

 

татаръ

 

и

 

тяжко

 

страдала

 

отъ

 

удѣльныхъ

 

междоусо-

бицъ

 

и

 

кровопролитныхъ

 

распрей

 

изъ-за

 

великокняжескаго

 

пре-

стола.

 

Много

 

огорченій

 

великокняжеской

 

четѣ

 

доставилъ

 

родной
племянникъ

 

Михаила

 

Ярославича

 

властолюбивый

 

Георгій

 

Данило-
вичъ,

 

который

 

не

 

разъ

 

изъявлялъ

 

незаконныя

 

притязанія

 

на

завладѣніе

 

отчиннымъ

 

престоломъ

 

кн.

 

Михаила,

 

послѣ

 

того

 

какъ

послѣдній

 

по

 

приговору

 

хана

 

Тохты,

 

согласно

 

признанію

 

русскихъ

князей,

 

сдѣлался,

 

по

 

смерти

 

князя

 

Андрея

 

Александровича

 

въ

1304

 

г.,

 

наслѣдникомъ

 

великокняжескаго

 

престола

 

въ

 

г.

 

Влади-
мірѣ.

 

По

 

ковамъ

 

кн.

 

Георгія,

 

отчинный

 

кн.

 

Михаилу,

 

г.

 

Тверь
испыталъ

 

ужасное

 

нашествіе

 

татарскаго

 

воеводы

 

Кавгадыя,

 

со-

провождавшееся

 

избіеніемъ

 

подданныхъ

 

его,

 

разграбленіемъ

 

и

 

сож-

женіемъ

 

имущества

 

и

 

храмовъ

 

Божіихъ,

 

также

 

.ближайшихъ

 

се-

леній

 

и

 

городовъ.

 

«Чувствительную

 

натуру»

 

(Карамзинъ)

 

кн.

Анны,

 

конечно,

 

не

 

могли

 

не

 

затрагивать

 

тѣ

 

внѣшнія

 

бѣдствія

 

и

затѣмъ

 

эти

 

незаконныя

 

притязайія

 

кн.

 

Георгія,

 

не

 

разъ

 

угрожав-

шая

 

жизни

 

ея

 

супруга,

 

и

 

многія

 

страданія

 

и

 

оиасенія

 

наполняли

душу

 

княгини.

 

Вотъ,

 

вскорѣ

 

же

 

послѣ

 

пораженія

 

своего

 

въ

 

1318
году,

 

когда

 

кн.

 

Михаиломъ

 

были

 

захвачены

 

въ

 

плѣнъ

 

лютый

•Кавгадый

 

и

 

ханская

 

сестра

 

Кончака,

 

жена

 

кн.

 

Георгія,

 

послѣд-
ній,

 

раздраженный

 

своими

 

неудачами,

 

замыслилъ

 

новыя

 

ковы

противъ

 

в.

 

кн.

 

Михаила

 

Ярославича.

 

Не

 

смотря

 

на

 

недавнее

 

при-

миреніе

 

съ

 

нимъ,

 

кн.

 

Георгій

 

посаѣшилъ

 

отправиться

 

въ

 

Орду
для

 

того,

 

чтобы

 

въ

 

глазахъ

 

хана

 

Узбека— тестя

 

своего

 

очернить

великодушнаго

 

побѣдителя

 

своего

 

клеветою

 

въ

 

отравленіи

 

жены

его

 

Кончаки,

 

которая

 

случайно

 

умерла

 

въ

 

Твери

 

въ

 

плѣну.

 

Для
своего

 

оправданія

 

въ

 

этой

 

неповинной

 

смерти

 

настояла

 

нужда

самому

 

кн.

 

Михаилу

 

явиться

 

въ

 

Орду,

 

куда

 

онъ

 

предварительно

уже

 

отправилъ

  

12-лѣтняго

 

сына

 

Константина

 

возвѣстить

 

хану

 

о
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скоромъ

 

своемъ

 

прибытіи.

 

Вотъ

 

наконецъ

 

настало

 

тяжелое

 

время

разлуки

 

бл.

 

кн.

 

Михаила

 

съ

 

кн.

 

Анной,

 

которая

 

сопровождала

 

его

(по

 

мѣстному

 

преданію)

 

до

 

села

 

Едимонова

 

(въ

 

(60

 

в.

 

отъ

 

Твери)
или

 

даже

 

далѣе

 

до

 

р.

 

Нерли

 

при

 

нынѣшнемъ

 

селѣ

 

Скнятинѣ
(прежде

 

г.

 

Коснятинъ,

 

въ

 

100

 

в.

 

отъ

 

Твери).

 

При

 

послѣднемъ
своемъ

 

разставаньи

 

благовѣрные

 

супруги,

 

въ

 

предчувствш

 

воз-

можной

 

смерти

 

кн.

 

Михаила

 

въ

 

Ордѣ,

 

живо

 

сохраняя

 

въ

 

своей
душѣ

 

общія

 

кровныя

 

преданія

 

о

 

святомученическихъ

 

подвигахъ

своихъ

 

нредковъ

 

за

 

вѣру

 

и

 

родину,

 

обмѣнялись

 

слѣдующими
трогательными

 

и

 

великодушными

 

мыслями.

 

«Настало

 

время

 

лю-

тое,

 

говорилъ

 

кн.

 

Михаилъ

 

кн.

 

Аннѣ;

 

я

 

предчувствую

 

это;

 

мои

враги

 

составили

 

противъ

 

меня

 

заговоръ

 

и

 

внушили

 

хану

 

убить
меня.

 

Пусть

 

же

 

я

 

умру

 

для

 

успокоенія

 

всей

 

земли,

 

которая

 

изъ

за

 

меня

 

страдаетъ».

 

Полная

 

безотрадной

 

горести

 

отъэтихъ

 

словъ,

в.

 

княгиня

 

однако

 

имѣла

 

мужество

 

ободрять

 

благ,

 

супруга

 

и

укрѣплять

 

надеждою

 

на

 

Бога.

 

«Зачѣмъ

 

же

 

ты

 

боишься

 

злочести-

ваго

 

царя»?— какъ

 

бы

 

въ

 

ободреніе

 

мужа

 

она

 

возразила.

 

«Вѣдь
въ

 

насъ

 

нѣтъ

 

неправды;

 

мы

 

за

 

вѣру

 

и

 

отечество

 

стоимъ;

 

Богъ
намъ

 

поможетъ,

 

хотя

 

мы

 

и

 

малы

 

числомъ».

 

На

 

это

 

кн.

 

Михаилъ
сказалъ:

 

«я

 

желаю

 

пострадать

 

за

 

имя

 

Христово». —«Если

 

такъ,

сказала

 

кн.

 

Анна,

 

то

 

блаженъ

 

будешь;

 

не

 

бойся

 

мученій,

 

будь
вѣренъ

 

Господу

 

до

 

смерти»

 

*).

 

Поистинѣ

 

нельзя

 

не

 

удивляться,

какой

 

мужественный

 

голосъ,

 

полный

 

глубокой

 

вѣры

 

въ

 

Бога,
слышится

 

въ

 

этой

 

послѣдней

 

бесѣдѣ

 

благ,

 

супруговъ.

Чрезъ

 

шесть

 

мѣсяцевъ

 

поолѣ

 

этой

 

разлуки

 

невинный

 

князь

Михаилъ

 

Ярославичъ,

 

по

 

клеветамъ

 

соперника

 

кн.

 

Георгія

 

и

 

Кав-
гадыя

 

изъ-за

 

спора

 

о

 

великокняжескомъ

 

столѣ,

 

осужденъ

 

былъ
на

 

смерть

 

и

 

послѣ

 

многихъ

 

поруганій

 

и

 

издѣвательствъ

 

отъ

 

та-

таръ

 

замученъ

 

въ

 

Ордѣ

 

22

 

ноября

 

1318

 

года

 

на

 

48

 

году

 

своей
жизни.

 

Но

 

лишь

 

6

 

сентября

 

1320

 

г.

 

мощи

 

бл.

 

кн.

 

Михаила

 

были
доставлены

 

изъ

 

Орды

 

сначала

 

въ

 

г.

 

Москву

 

и

 

отсюда

 

въ

 

Тверь.
Увидѣвши

 

тогда

 

во

 

гробѣ

 

благовѣрнаго

 

супруга —мученика,

 

кня-

гиня

 

Анна

 

вострепетала

 

сердцемъ

 

отъ

 

неизобразимой

 

скорби

 

и,

въ

 

изнеможеніи

 

падши

 

на

 

землю,

 

съ

 

громкими

 

воплями

 

и

 

рыда-

ніями

 

произнесла

 

слѣдующее

 

**).

 

«Рыдать

 

ли

 

мнѣ

 

прикажешь,

что

 

я

 

лишилась

 

тебя,

 

или

 

возвеселиться,

 

что

 

вижу

 

тебя,

 

дра-

жайшій

 

свѣте

 

мой?

 

Вижу

 

тебя,

 

но

 

вижу

 

бездыханнымъ,

 

безглас-
нымъ

 

во

 

гробѣ.

 

Кто

 

похитилъ

 

наше

 

сокровище?

 

О,

 

Ордынская
страна,

 

о

 

царство

 

безбожныхъ

 

татаръ!

 

О,

 

зависть,

 

о,

 

злоба!

 

Но
не

 

хвались,

 

гордость!

 

Князь

 

мой,

 

какъ

 

орелъ,

 

возлетѣлъ

 

въ

 

высо-

*)

 

Житіе

 

и

 

страданіѳ

 

св.

 

Михаила

 

Ярославича,

    

архим.

   

Макарія,
1765

 

года.

 

См.

 

соч.

 

Прудникова,

 

2-е

 

изд.

■**)

 

Тамъ

 

жві
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ту;

 

князь

 

мой,

 

какъ

 

свѣтлое

 

свѣтило,

 

возсіялъ

 

и,

 

увѣечанный
вѣнцомъ,

 

торжествуетъ

 

на

 

небѣ.

 

Рыдать

 

ли

 

мнѣ?

 

Плакать

 

заста-

вляетъ

 

естество,

 

ибо

 

осиротѣла

 

я

 

съ

 

чадами,

 

лишилась

 

я

 

надеж-

ды,

 

покровителя

 

и

 

отца.

 

Не

 

увижу

 

я

 

тебя,

 

свѣтъ

 

мой;

 

не

 

услы-

шу

 

сладкаго

 

твоего

 

голоса!

 

Горе

 

мнѣ!

 

Лучше

 

бы

 

мнѣ

 

умереть

вмѣстѣ

 

съ

 

тобою;

 

пусть

 

одинъ

 

гробъ

 

обнялъ

 

бы

 

меня

 

съ

 

тобою,
чтобы

 

вмѣстѣ

 

предстать

 

Царю—

 

ХристуЬ

 

Такъ

 

въ

 

глубокой

 

го-

рести

 

рыдала

 

кн.

 

Анна

 

о

 

преждевременно

 

погибшемъ

  

супругѣ.
Обремененная

 

многими

 

скорбями

 

и

 

постоянными

 

опасеніями
за

 

жизнь

 

своего

 

супруга— кцязя,

 

за

 

себя,

 

за

 

юныхъ

 

дѣтей

 

сво-

ихъ

 

и

 

за

 

все

 

тверское

 

княжество,

 

бл.

 

княгиня

 

Анна

 

и

 

при

 

жи-

зни

 

кн.

 

Михаила

 

не

 

могла

 

увлекаться

 

суетными

 

развлеченіями

 

и

мірскими

 

удовольствіями.

 

Теперь

 

же,

 

по

 

смерти

 

его

 

утѣшенная
знаменіями

 

небесной

 

славы

 

мученика

 

супруга,

 

вдовица

 

княгиня,

съ

 

преданностію

 

волѣ

 

Божіей

 

перенося

 

постигшее

 

тягчайшее

 

горе,

тѣмъ

 

болѣе

 

не

 

могла

 

въ

 

мірѣ

 

найти

 

успокоенія.

 

И

 

вотъ

 

много-

скорбная

 

вдова

 

-

 

княгиня

 

оставила

 

вняжескій

 

чертогъ

 

и

 

постриг-

лась

 

въ

 

монахини

 

въ

 

тверской

 

Софійской

 

обители

 

съ

 

именемъ

 

Ев-
фросиніи

 

(по

 

другому

 

жеизвѣстію,

 

съ

 

именемъ

 

Софіи),

 

какъ

удостовѣряютъ

 

мѣстныя

 

тверское

 

и

 

кашинское

 

преданія,

 

занесен-

ный

 

въ

 

древнее

 

житіе

 

св.

 

вел.

 

князя

 

Михаила

 

Ярославича,

 

а

особенно

 

написанная

 

по

 

приказу

 

князя

 

Бориса

 

Александровича

 

въ

1461

 

году

 

тверская

 

лѣтопись

 

(въ

 

которой

 

в.

 

кн.

 

Анна

 

ни

 

одна-

жды

 

не

 

названа

 

Софіей).

 

Но

 

и

 

въ

 

убогой

 

обители

 

среди

 

подвиговъ

поста,

 

молитвъ,

 

ночныхъ

 

бдѣній,

 

при

 

широкой

 

благотворительно-
сти

 

бѣднымъ,

 

смиренной

 

инокинѣ- княгинѣ

 

пришлось

 

пережить

 

не-

мало

 

сердечныхъ

 

скорбей

 

отъ, новыхъ

 

утратъ

 

уже

 

дѣтей

 

своихъ.

Спустя

 

лѣтъ

 

семь

 

послѣ

 

мученической

 

смерти

 

кн.

 

Михаила

 

Яро-
славича,

 

въ

 

Ордѣ

 

же

 

погибъ

 

первенецъ

 

ихъ

 

Дмитрій

 

Михаиловичъ
по

 

прозванію

 

«Грозныя

 

очи>.

 

Такой

 

же

 

печальной

 

участи,

 

по

клеветѣ

 

московскаго

 

князя

 

Іранна

 

Даниловича

 

Калиты,

 

подвергся

въ

 

татарской

 

Ордѣ

 

29

 

окт.

 

1339

 

г.

 

и

 

второй

 

сынъ

 

Александръ
Михаиловичъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

сыномъ

 

своимъ

 

Ѳеодоромъ.

 

Младшій

 

сынъ

Василій

 

Михаиловичъ,

 

получившій

 

въ

 

1339

 

г.

 

въ

 

удвлъ

 

г.

 

Ка-
шиеъ,

 

а

 

въ

 

1349

 

г.

 

занявшій

 

тверской

 

столъ

 

великокняжескій,
принужденъ

 

былъ

 

въ

 

1364

 

г.

 

оставить

 

отчее

 

наслѣдіе —Тверь

 

въ

пользу

 

внука

 

кн.

 

Анны,

 

Михаила

 

Александровича

 

князя

 

Мику-
линскаго,

 

при

 

чемъ

 

всѣ

 

законныя

 

права

 

дорогого

 

любимца—послѣд-
няго

 

сына

 

были

 

сильно

 

нарушены.

 

Тогда

 

князь

 

Василій

 

Михаи-
ловичъ

 

возвратился

 

въ

 

г.

 

Кашинъ.

 

Сердце

 

любвеобильной

 

матери

инокини

 

Анны,

 

безъ

 

сомцѣнія,

 

не.

 

могло

 

оставаться

 

равнодушнымъ

къ

 

ужаснымъ

 

приключеніямъ

 

и

 

горестямъ

 

ея

 

сыновей.

 

Вѣроятнѣе,
еще

 

въ

 

первое

 

свое

 

княженіе

 

въ

 

Кашинѣ

 

(1339— 13,49

 

г.)

 

князь
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Василій

 

(f

 

1368

 

г.)

 

упросилъ

 

мать

 

инокиню

 

перейти

 

на

 

посто-

янное

 

жительство

 

въ

 

г.

 

Кашинъ

 

и

 

здѣсь

 

для

 

нея

 

построилъ

 

де-

ревянную

 

Успенскую

 

обитель

 

вблизи

 

существующаго

 

Успенскаго
собора.

 

Въ

 

этой

 

обители

 

благов

 

инокиня

 

уже

 

окончательно

 

обос-
новалась

 

и

 

въ

 

сердечныхъ

 

заботахъ

 

и

 

скорбяхъ

 

объ

 

участи

 

ово-

ихъ

 

дѣтей

 

продолжала

 

суровую

 

подвижническую

 

жизнь,

 

бывъ
предметомъ

 

удивленія

 

и

 

подражанія

 

для

 

современныхъ

 

жителей
города.

 

Уже

 

почтенной

 

старицей,

 

въ

 

цѣляхъ

 

совершеннаго

 

без-
молвія

 

и

 

молитвеннаго

 

уединенія

 

она

 

приняла

 

схиму

 

съ

 

прежнимъ

именемъ

 

Анны.

 

Блаженная

 

кончина

 

схимонахини

 

Анны

 

послѣдо-
вала

 

въ

 

1368

 

году,

 

лѣтъ

 

свыше

 

девяноста— при

 

предположен^
рожденія

 

ея

 

въ

 

1274

 

году.

 

Честное

 

тѣло

 

ея

 

съ

 

подобающей

 

че-

стію

 

погребено

 

въ

 

Успенской

 

церкви

 

при

 

обители.

 

Между

 

про-

чимъ,

 

въ

 

выписи

 

изъ

 

царственнаго

 

лѣтописца,

 

относящагося

 

къ

XVI— XYTI

 

в.,

 

сохранилось

 

древнее

 

изображеніе,

 

на

 

которомъ

видны

 

два

 

гроба

 

съ

 

тѣлами

 

бл.

 

схимонахини

 

Анны

 

и

 

ея

 

сына

кн.

 

Василія,

 

похороненный

 

рядомъ

 

въ

 

этой

 

церкви.

Великая

 

подвижница

 

инокиня

 

Анна

 

выдающимся

 

своимъ

 

бла-
гочестіемъ

 

и

 

благотвореніями

 

несомнѣнно

 

имѣла

 

большое

 

вліяніе
на

 

кашинское

 

общество, —изъ

 

котораго,

 

между

 

прочимъ,

 

вышли

нѣсколько

 

позже

 

— преподобные

 

Ефремъ

 

перекомскій

 

и

 

Савва

 

ви-

шерскій,

 

также

 

высоко

 

добродѣтельные

 

супруги

 

Ансимовы,

 

въ

схимѣ

 

Сергій

 

и

 

Марѳа.

 

Тяжкія

 

душевныя

 

раны

 

и

 

страданія

 

бл.
кн.

 

Анны,

 

безграничная

 

преданность

 

волѣ

 

Божіей,

 

кротость,

 

бла-
і

 

готворительноеть,

 

высокіе

 

подвиги

 

иноческіе

 

долго

 

(по

 

блаженной
кончинѣ)

 

сохраняли

 

въ

 

народной

 

памяти

 

образъ

 

боголюбивой

 

мо-

литвенницы— княгини

 

*).

 

Но

 

вотъ

 

прошло

 

много

 

лѣтъ

 

со

 

времени

блаженной

 

кончины

 

ея,

 

смѣнились

 

цѣлыя

 

поколѣнія,

 

и

 

мало-по-

малу

 

свѣтлая

 

личность

 

благочестивой

 

княгини

 

и

 

великіе

 

подвиги

ея

 

изгладились

 

изъ

 

памяти

 

кашинцевъ

 

и

 

даже

 

забыто

 

святое

 

имя

ея

 

и

 

самое

 

мѣсто

 

погребенія,

 

— открытіе

 

котораго

 

произошло

 

при

слѣдующихъ

 

обстоятельствахъ.

 

Старый

 

Успенскій

 

храмъ,

 

гдѣ

 

на-

ходилась

 

могила

 

бл.

 

кн.

 

Анны,

 

пришелъ

 

въ

 

большую

 

ветхость,

такъ

 

что

 

деревянный

 

помостъ

 

въ

 

немъ

 

обвалился

 

до

 

самой

 

земли.

Въ

 

1581

 

году

 

при

 

исправленіи

 

половъ

 

въ

 

этомъ

 

храмѣ

 

обнару-
жился

 

«на

 

верху

 

земли»

 

каменный

 

гробъ

 

съ

 

нетлѣнными

 

останками,

но

 

безъ

 

всякой

 

надписи,

 

и

 

никто

 

не

 

разумѣлъ,

 

что

 

въ

 

немъ

 

по-

чивало

 

тѣло

 

многоскорбной

    

праведницы

    

Анны— подвижницы

    

и

*)

 

На

 

основаніи

 

церковной

 

описи

 

въ

 

селѣ

 

Микулинѣ—Городищѣ
(Старицкаго

 

уѣзда.

 

Тверской

 

губ.),

 

указывающей

 

въ

 

числѣ

 

писанныхъ

еще

 

до

 

Московскаго

 

собора

 

164!)

 

г.

 

иконъ

 

и

 

образъ

 

бл.

 

кн.

 

Анны

 

Ка-
шинской,

 

можно

 

полагать,

 

что

 

она

 

задолго

 

до

 

прославленія

 

на

 

соборѣ
была

 

мѣстно

 

почитаема

 

какъ

 

святая.
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покровительницы

 

г.

 

Кашина,

 

и

 

потому

 

на

 

гробницу

 

ие

 

обраща-
лось

 

никакого

 

вниманія.

 

Изъ

 

жителей

 

города

 

богомольцы,

 

приходя

въ

 

храмъ

 

на

 

богоолуженія,

 

стали

 

относиться

 

ко

 

гробу

 

безъ

 

ува-

женія;

 

полагали

 

на

 

него

 

свои

 

шапки,

 

верхнюю

 

одежду

 

и

 

при

утомленіи

 

присаживались

 

на

 

гробѣ

 

для

 

отдохновенія

 

и

 

вообще
считали

 

его

 

обыкновеннымъ

 

гробомъ.

 

Такое

 

забвеніе

 

бл.

 

кн.

 

Ан-
ны

 

продолжалось

 

до

 

1611

 

года,

 

когда

 

по

 

особеннымъ

 

событіямъ
вновь

 

возгорѣлась

 

молитвенная

 

ревность

 

къ

 

ней.

 

То

 

было

 

грозное

смутное

 

время

 

на

 

Руси

 

послѣ

 

утраты

 

ею

 

законнаго

 

наслѣдника
престола,

 

безвинно

 

убитаго

 

въ

 

г.

 

Угличѣ

 

царевича

 

Димитрія,
когда

 

всей

 

землѣ

 

русской

 

грозила

 

полная

 

гибель

 

отъ

 

иноземныхъ

враговъ.

 

Въ

 

ряду

 

многочисленныхъ

 

городовъ,

 

оказавшихся

 

въ

 

ру-

кахъ

 

грабителей

 

-

 

ляховъ,

 

и

 

г.

 

Кашинъ

 

не

 

избѣгъ

 

общей

 

тяже-

лой

 

участи.

 

Еще

 

въ

 

1608

 

г.

 

Кашинъ,

 

отрѣзанный

 

отъ

 

Москвы
и

 

оказавшійся

 

безпомощнымъ,

 

былъ

 

захваченъ

 

отрядами

 

Сапѣги
и

 

Лисовскаго,

 

и

 

жители

 

его

 

подверглись

 

разграбленію,

 

пораненію,
иные

 

и

 

смерти.

 

Но

 

затѣмъ .

 

дважды

 

въ

 

разное

 

время

 

сильная

 

ли-

товская

 

рать

 

въ

 

большомъ

 

количествѣ

 

приступала

 

къ

 

городу,

 

но

ея

 

нападенія

 

оказывались

 

безуспѣшными;

 

не

 

могши

 

одолѣть

 

сла-

быхъ

 

силъ

 

жителей

 

г.

 

Кашина,

 

враги

 

удалились,

 

не

 

причинивши

никакого

 

вреда

 

жителямъ,

 

и

 

послѣдніе

 

могли

 

приписать

 

свое

 

не-

ожиданное

 

спасеніе

 

только

 

Вышней

 

защитѣ.

 

Но

 

вотъ

 

Господь
чрезъ

 

особенное

 

обстоятельство

 

благоволилъ

 

явить

 

святую

 

за-

ступницу

 

кашинцевъ.

Во

 

время

 

тяжкой

 

болѣзни

 

клирика

 

Успенской

 

церкви

 

Гера-
сима

 

явилась

 

ему

 

въ

 

сонномъ

 

видѣніи

 

жена

 

въ

 

схимнической

 

оде-

ждѣ:

 

назвавъ

 

себя

 

Анной,

 

она

 

укоряла

 

кашинцевъ

 

въ

 

забвеніи
ея

 

и

 

непочтеніи

 

къ

 

ея

 

гробницѣ,

 

при

 

чемъ

 

возвѣотила,

 

что

 

она

покровительница

 

г.

 

Кашина,

 

защищавшая

 

и

 

спасавшая

 

его

 

отъ

разореній

 

враговъ,

 

и

 

сохраняетъ

 

жителей

 

его

 

отъ

 

многихъ

 

дру-

гихъ

 

золъ

 

и

 

напастей.

 

При

 

этомъ

 

схимонахиня

 

Анна

 

повелѣла
Герасиму

 

сказать

 

священнику

 

и

 

всему

 

причту,

 

чтобы

 

съ

 

честію
соблюдали

 

гробъ

 

ея

 

и

 

зажигали

 

бы

 

свѣчу

 

на

 

гробѣ

 

предъ

 

неру-

котвореннымъ

 

образомъ

 

Спаса

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа».

 

Клирикъ
по

 

первому

 

разу

 

не

 

исполнилъ

 

повелѣнія

 

явившейся

 

схимонахини,

спомнѣлъ

 

что-то

 

не

 

истинное»,

 

какъ

 

говорится

 

въ

 

современномъ

сказаніи.

 

Тогда

 

явленіе

 

схимонахини

 

Анны

 

повторилось

 

*),

 

и

Герасимъ

 

исполнилъ

 

порученіе,

 

послѣ

 

чего

 

почувствовалъ

 

себя
здоровымъ.

 

Члены

 

соборнаго

 

причта

 

тотчасъ

   

же

 

отслужили

    

бла-

*)

 

Это

 

было,

 

вѣроятно,

 

въ

 

послѣдній

 

годъ

 

царствованія

 

Васидія
Шуйскаго

 

1611

 

г.,

 

слѣд.,

 

спустя

 

243

 

года

 

по

 

кончинѣ

 

кн.

 

Анны

 

въ

1368

 

г>
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годарственный

 

молебенъ

 

по

 

случаю

 

іудеснаго

 

исцѣленія

 

клирика

и

 

поставили

 

надъ

 

гробницей

 

икону

 

Спасителя

 

съ

 

неугасимой

 

лам-

падой.

 

Быстро

 

по

 

городу

 

разнеслась

 

молва

 

объ

 

этихъ

 

чудныхъ

обстоятельствахъ,

 

и

 

кашинцы

 

весьма

 

обрадовались

 

тому,

 

что

 

но-

воявленная

 

святая

 

Анна

 

представляетъ

 

собой

 

«крѣпкую

 

во

 

градѣ
поборательницу»,

 

при

 

чемъ

 

тогда

 

же

 

признали,

 

что

 

только

 

ея

невидимому

 

заступленію

 

беззащитный

 

г.

 

Кашинъ

 

съ

 

очень

 

не-

болыпимъ

 

населеніемъ

 

(въ

 

1626

 

г.

 

въ

 

немъ

 

было

 

жителей— 61
семья)

 

обязанъ

 

не

 

разъ

 

сиасеніемъ

 

отъ

 

ляховъ

 

въ

 

смутное

 

время

въ

 

царствованіе

 

Василія

 

Шуйскаго

 

(1608 — 1611

 

г.)

 

Припомнили
кашинцы,

 

какъ

 

бывало

 

не

 

разъ,

 

что

 

«загорится

 

храмина

 

и

 

та

сгоритъ

 

одна,

 

а

 

подлѣ

 

той

 

ничѣмъ

 

невредима,

 

а

 

большихъ

 

пожа-

ровъ

 

не

 

бывало»,

 

и

 

теперь

 

поняли

 

они,

 

что

 

и

 

этимъ

 

необычай-
нымъ

 

обстоятельствомъ,

 

какъ

 

и

 

цѣлостію

 

города

 

отъ

 

разгромовъ

поляковъ,

 

они

 

обязаны

 

«молитвамъ

 

и

 

застунленію

 

преподобный
княгини

 

Анны»,

 

Исполнившись

 

глубокой

 

вѣры

 

въ

 

новоявленную

небесную

 

заступницу

 

г.

 

Капіина,

 

жители

 

его

 

и

 

окрестностей

 

ста-

ли

 

приходить

 

на

 

«честное

 

и

 

велелѣпное

 

поклоненіе»

 

ко

 

гробу
блаженно

 

почивающей

 

Праведницы

 

и

 

выражали

 

почитаніе

 

еячрезъ

служеніе

 

панихидъ

 

и

 

литій

 

надъ

 

гробницей,

 

также

 

молебновъ
Пресвятой

 

Богородицѣ,

 

и

 

тѣ

 

больные,

 

которые

 

съ

 

глубокой

 

вѣрой
и

 

усердіемъ

 

притекали

 

и

 

прикладывались

 

къ

 

гробницѣ

 

схимонахи-

ни

 

Анны,

 

получали

 

исцѣленія

 

отъ

 

своихъ

 

недуговъ.

Не

 

смотря

 

на

 

обширную

 

извѣстность,

 

мощи

 

схимонахини

Анны

 

находились

 

подъ

 

спудомъ

 

и

 

причисленіе

 

ея

 

къ

 

лику

 

свя-

тыхъ

 

Божіихъ

 

состоялось

 

не

 

вскорѣ

 

послѣ

 

событія

 

явленія

 

ея

Герасиму

 

и

 

исцѣленій.

 

По

 

Промыслу

 

Божію,

 

это

 

была

 

лишь

 

бла-
гостная

 

вѣсть

 

къ

 

предстоящему

 

торжеству,

 

которое

 

совершилось

38

 

лѣтъ

 

спустя,

 

въ

 

1469

 

году,

 

при

 

слѣдующихъ

 

обстоятель-
ствахъ.

 

Вѣсти

 

о

 

многихъ

 

засвидѣтельствованныхъ

 

чудесныхъ

 

ис-

цѣленіяхъ

 

отъ

 

гроба

 

блаженно

 

почивающей

 

схимонахини

 

Анны,
разнесенный

 

въ

 

окрестностяхъ

 

г.

 

Кашина,

 

постепенно

 

достигли

г.

 

Москвы.

 

Настоятель

 

кашинскаго-

 

Успенскаго

 

собора

 

Василій,

 

по

совѣту

 

боярина

 

царскаго

 

родственника

 

Васнлія

 

И.

 

Стрѣшнева

 

и

думнаго

 

дворянина

 

Ивана

 

Гавренева,

 

билъ

 

чедомъ

 

великому

 

го-

сударю

 

Михаилу

 

Ѳеодоровичу

 

о

 

прославленіи

 

новоявленной

 

святой
кн.

 

Анны;

 

но

 

царь

 

вскорѣ

 

по

 

полученіи

 

челобитной

 

скончался,

не

 

успѣвши

 

сдѣлать

 

распоряженій

 

по

 

этому

 

ходатайству.

 

По

 

во-

цареніи

 

Алексѣя

 

Михайловича

 

представители

 

г.

 

Кашина,

 

съ

 

соиз-

воления

 

тверского

 

архіепископа

 

Іоны,

 

нарочито

 

прибыли

 

въ

 

гор.

Москву

 

довести

 

до

 

свѣдѣнія

 

государя

 

о

 

многочисленныхъ

 

чуде-

сахъ

 

при

 

гробѣ

 

схимонахини

 

Анны

 

и

 

съ

 

тѣмъ

 

же

 

ходатайствомъ
о

 

прославленіи

 

ея.

 

И

 

вотъ

 

по

 

царскому

 

указу

  

и

 

съ

   

благослове-
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,

 

нія

 

московскаго

 

патріарха

 

Іосифа

 

(1641-1652

 

г.)

 

произведено

архіепископомъ

 

Іоной

 

вчѣств

 

съ

 

присланными

 

изъ

 

Москвы

 

архи-

мандритомъ

 

Сильверстомъ

 

и

 

игуменомъ

 

Іоанномъ

 

освидѣтельство-
ваніе

 

мощей

 

въ

 

Успенской

 

церкви

 

(по

 

словамъ

 

Сильвестра)

 

«по-

подлиннее

 

со

 

испытствомъ,

 

было

 

бъ'

 

де

 

что

 

объявить

 

великому

государю».

 

Съ

 

благоговѣніемъ

 

открывши

 

гробъ

 

21

 

іюля

 

1649

 

г.,

эта

 

духовная

 

комиссія

 

обрѣла

 

мощи

 

схимонахини

 

Анны

 

нетлѣн-
ными

 

въ

 

цѣломъ,

 

«токмо

 

тлѣніго

 

предалась

 

часть

 

малая

 

носа,

 

да

у

 

ногь

 

плюснѣ».

 

По

 

полученіи

 

въ

 

Москвѣ

 

акта

 

свидѣтельство-
ванія

 

мощей,

 

почивавшихъ

 

280

 

лѣтъ

 

въ

 

землѣ,

 

состоялся

 

въ

томъ

 

же

 

1649

 

году

 

соборъ

 

святителей

 

земли

 

русской,

 

на

 

кото-

ромъ

 

постановлено

 

открыть

 

для

 

всеобщаго

 

поклоненія

 

мощи

 

бл.
кн.

 

Анны

 

Кашинской,

 

кэкъ

 

новой

 

святой

 

русской

 

церкви.

 

На
открытіе

 

мощей

 

ея

 

22

 

мая

 

1650

 

г.

 

царь

 

съ

 

государыней

 

цари-

цей

 

Марьей

 

Ильиничною

 

съ

 

благородными

 

царевнами

 

торжествен-

но

 

*)

 

отправился

 

изъ

 

Москвы

 

«въ

 

Еашинъ

 

молиться

 

великой
княгинѣ

 

Аннѣ

 

Кашинской» .

 

По

 

пріѣздѣ

 

ихъ

 

въ

 

десятыхъ

 

чи-

слахъ

 

іюня

 

въ

 

Кашинъ,

 

мощи

 

ея,

 

послѣ

 

новаго

 

осмотра

 

ихъ

прибывгаимъ

 

по

 

царскому

 

указу

 

Варлаамомъ,

 

митрополитомъ

 

ро-

стовскимъ

 

и

 

ярославскимъ,

 

были

 

перенесены

 

12

 

іюня

 

самимъ

 

ца-

ремъ

 

и

 

боярами

 

его

 

въ

 

каменномъ

 

гробѣ

 

«изъ

 

подъ

 

соборной

 

де-

ревянной

 

церкви

 

Успенія

 

въ

 

соборную

 

Воскресенскую

 

каменную

церковь

 

и

 

поставиша

 

гробъ

 

на

 

правой

 

сторонѣ

 

у

 

столпа».

 

Во
время

 

перенесенія

 

мощей

 

получила

 

отъ

 

нихъ

 

исцѣленіе

 

отъ

 

трех-

годичпаго

 

бѣснованія

 

сноха

 

кагаинскаго

 

губного

 

старосты

 

Петра
Скобѣева

 

Анна.
Такъ

 

для

 

всей

 

русской

 

церкви

 

открылось

 

чествованіе

 

новой
святой

 

благ.

 

кн.

 

Анны,

 

которую

 

Господь

 

прославилъ

 

многими

ііослѣдовавшими

 

при

 

ея

 

ракѣ

 

исцѣленіями

 

параличныхъ,

 

разсла-

бленныхъ,

 

бѣсноватыхъ,

 

помутившихся

 

умомъ

 

и

 

др.,

 

и

 

лѣтопись
церковная

 

продолжала

 

пополняться

 

сказаніями

 

о

 

чудесныхъ

 

исцѣ-

*)

 

Этотъ

 

самый

 

« аоходт »

 

царя,

 

совершенный

 

съ

 

блестящей

 

цере-

моніеп,

 

такъ

 

описанъ

 

современниками.

 

Вотъ

 

раздался

 

величественный
звонъ

 

московсьихъ

 

колоколовъ.

 

Они

 

возвѣщаютъ

 

народу

 

о

 

томъ а

 

что

великій

 

государь

 

съ

 

семействомъ

 

идетъ

 

поклониться

 

нетлѣннымъ

 

мощамъ

преподобной

 

Анны.

 

Густыми

 

толпами

 

православные

 

сяѣшатъ

 

въ

 

злато-

главый

 

Кремль.

 

Площадь,

 

окна,

 

даже

 

крыши

 

домовъ

 

и

 

церквей

 

быстро
покрываются

 

народомъ.

 

Послѣ

 

молитвы

 

въ

 

Успенскомъ

 

соборѣ

 

получив-

ши

 

отъ

 

патріарха

 

напутственное

 

благословеніе,

 

царь

 

при

 

громкихъ

восклицаніяхъ

 

толпы

 

садится

 

въ

 

приготовленную

 

для

 

него

 

карету.

 

Тот-
.

 

часъ

 

открывается

 

торжественный

 

во

 

вкусѣ

 

XVII

 

вѣка

 

поѣздъ

 

въ

 

г.

 

Ка-
шинъ.

 

Прежде

 

другихъ

 

выѣзжаетъ

 

отрядъ

 

всадниковъ,

 

среди

 

которыхъ

пос,тельничій

 

ведетъ

 

двухъ

 

царскихъ

 

коней,

 

покрытыхъ

   

тонкимъ

   

крас-

^ымъ ;

 

су^кномъ,

 

Затѣмъ,

 

за

 

скороходами

 

(около

   

250)

   

движется

    

отрядъ
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леніяхъ

 

отъ

 

угодницы

 

Божіей.

 

Составлены

 

были

    

отдѣльныя

 

цёр1 -'
ковныя

 

службы

 

на

 

обрѣтеніе

 

ея

 

мощей

 

и

 

перенесете

   

ихъ; '

 

поя-

вилось

 

и

 

житіе

 

новоявленной

 

святой,

 

которое

 

составлено

    

въ

 

Со-
ловецкомъ

 

монастырѣ

 

старцемъ

 

Игнатіемъ.
Имя

 

преподобной

 

Анны

 

Кашинской

 

особенно

 

чтилось

 

въ

 

цар-

ской

 

семьѣ

 

Алексѣя

 

Михайловича,

 

и

 

въ

 

дворцовыхъ

 

разрядахъ

 

от-

мѣчены

 

неоднократныя

 

паломничества

 

и

 

пожертвованія

 

ихъ

 

къ

ракѣ

 

Благовѣрной.

 

Въ

 

1652

 

г.

 

повелѣніемъ

 

царя

 

изготовлена

царскими

 

мастерами

 

въ

 

т.

 

н.

 

серебряномъ

 

приказѣ

 

драгоцѣнная
серебряная

 

рака

 

для

 

честныхъ

 

мощей

 

преподобной

 

Анны

 

съ

 

че-

каннымъ

 

изображеніемъ

 

ея,

 

съ

 

тропаремъ

 

и

 

похвалою.

 

Царица
и

 

царевпы

 

изготовили

 

собственными

 

руками

 

два

 

вышитые

 

золо-

томъ

 

и

 

серебромъ

 

воздуха

 

на

 

св.

 

мощи

 

съ

 

изображеніями

 

ея.

 

Въ
1666

 

г.

 

по

 

царскому

 

указу

 

въ

 

ту

 

же

 

раку

 

повелѣно

 

сдѣлать
«тюшечокъ

 

таѳтяной,

 

черной

 

и

 

настлать

 

въ

 

немъ

 

бумагою

 

хлоп-

чатого

 

и

 

выстегать,

 

а

 

въ

 

ракѣ

 

высподи

 

оклеить

 

чернымъ

 

сукномъ».

Во

 

исиолненіе

 

царскаго

 

наказа

 

соборнымъ

 

священвикомъ

 

Васи-
ліемъ

 

построенъ

 

былъ

 

вмѣсто

 

деревяннаго

 

каменный

 

Успенскій
храмъ

 

и

 

во

 

второй

 

половинѣ

 

1676

 

г.

 

освященъ,

 

съ

 

придѣломъ
«во

 

имя

 

преподобный

 

и

 

благовѣрныя-

 

великія

 

княгини

 

Анны»:
Безъ

 

сомнѣнія,

 

въ

 

благочестивой

 

тогдашней

 

Руси

 

были

 

въ

 

честь

ея

 

имени

 

созидаемы

 

и

 

освящаемы

 

храмы

 

Божіи;

 

честныя

 

■

 

мощи'
ея

 

частицами

 

даваемы

 

были

 

имъ

 

въ

 

благословеніе,

 

въ

 

церквахъ

и

 

домахъ

 

особенно

 

въ

 

г.

 

Капшнѣ

 

имѣлись

 

иконы

 

преп.

 

Анны;
имя

 

ея

 

даваемо

 

было

 

новорожденным^

 

къ

 

честнымъ

 

мощамъ

 

ея

былъ

 

открыть

 

доступъ

 

всѣмъ

 

вѣрующимъ

 

для

 

поклоненія.

 

Такимъ
образомъ

 

чествованіе

 

препод.

 

Анны

 

установленнымъ

 

чинопоряцкомъ

завершилось

 

окончательно.

 

Новый

 

царь

 

Ѳеодоръ

 

Алексѣевичъ,
вскорѣ

 

по

 

восшествіи

 

на

 

престолъ,

 

по

 

иримѣру

 

своего

 

родителя

собирается

 

на

 

поклоненіе

 

бл.

 

кн.

 

Аннѣ

 

Кашинской,

 

какъто

 

видно

изъ

 

отношенія

 

воеводы

 

отъ

 

25

 

ноября

 

1676

 

г.

 

о

 

принятіи

 

мѣръ
для

 

подготовленія

 

дорогъ

 

и

 

мостовъ

 

къ

 

государеву

    

походу

 

въ

 

г.

стражи

 

царской,

 

далѣе

 

ѣдетъ

 

конюшій,

 

за

 

которымъ

 

ведутъ

 

богато
убранныхъ

 

30

 

коней,

 

еще

 

далѣе — второстепенная

 

царская

 

карета,

стрѣлки

 

и

 

стольники.

 

Потомъ

 

въ

 

блестящей

 

каретѣ

 

ѣдетъ

 

самъ

 

царь

 

съ

наслѣдникомъ,

 

окруженный

 

боярами,

 

стольниками

 

и

 

чашниками.

 

ІІоѣздъ
заключается

 

тремя

 

каретами

 

и

 

тслпою.

 

Съ

 

подобною

 

же

 

пышностію
ѣдетъ

 

царица

 

съ

 

своими

 

сестрами,

 

родственницами

 

и

 

боярынями.

 

Нѣ-
сквлько

 

дней

 

продолжался

 

этотъ

 

пышный

 

,,походъ"

 

царскій

 

до

 

г.

 

Каши-
на.

 

Встрѣченные

 

здѣсь

 

духовенствомъ

 

съ

 

иконами

 

и

 

крестами,

 

царь

 

и'
царица

 

отправляются

 

ко

 

гробу

 

препод.

 

Анны

 

и

 

предъ

 

мощами

 

ея

 

воз-

носятъ

 

бдагоговѣйныя

 

молитвы

 

за

 

себя

 

и

 

православную

 

Русь.

 

См.

 

Кни-
гу

 

Оружейной

 

Палаты

 

за

 

№

 

530;

 

Дворц.

 

записи

 

государ.

 

ІГч.

 

119''
стр.;

 

ср.

 

Москов.

 

Вѣдом.

 

1846

 

г.

 

№

 

46.
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Кашинъ.

 

Въ

 

этомъ

 

же

 

году

 

5

 

декабря

 

данъ

 

царскій

 

указъ

 

объ
отпускѣ

 

темнозеленаго

 

англійскаго

 

сукна

 

для

 

чехла

 

на

 

раку

 

пр.

Анны.

 

По

 

паломническая

 

поѣздка

 

царя

 

Ѳеодора

 

Алексеевича

 

въ

Кашинъ

 

не

 

состоялась

 

по

 

неожиданнымъ

 

обстоятельствамъ,

 

вслѣд-
ствіе

 

необычайно

 

быстрыхъ

 

мѣръ

 

патріарха

 

Іоакима,

 

видимо

 

кло-

нившихся

 

къ

 

прекращенію

 

церковнаго

 

чествованія

 

преп.

 

Анны
Кашинской.

Въ

 

февралѣ

 

1677

 

г.

 

патріархъ

 

Іоакимъ

 

отправилъ

 

въ

 

Ка-
шинъ

 

особую

 

комиссію

 

изъ

 

духовныхъ

 

лицъ

 

(Іосифа,

 

митрополита

рязанскаго,

 

Симеопа,

 

архіепископа

 

тверского,

 

архимандрита

 

Вар-
сонофія

 

и

 

протопопа

 

Іоанна

 

Лазарева)

 

«ради

 

достовѣрнаго

 

досмо-

трѣнія

 

мощей

 

благовѣрныя

 

княгини

 

Анны

 

Кашинскія

 

и

 

испытанія
ради

 

чудесъ

 

во

 

свидѣтельство

 

извѣстное*.

 

Произведя

 

съ

 

12

 

фе-
враля

 

опросъ

 

сввдѣтелей

 

чудесъ

 

отъ

 

мощей

 

ея,

 

при

 

чемъ

 

удо-

стовѣрена

 

дѣйствительность

 

чудесъ,

 

и

 

21

 

февраля

 

доемотръ

 

мѣ-
ста,

 

гдѣ

 

обрѣтенъ

 

гробъ

 

съ

 

мощами,

 

слѣдственная

 

духовная

 

ко-

миссія

 

представила

 

собственноручный

 

актъ

 

своего

 

досмотра

 

па-

тріарху

 

въ

 

Москвѣ.

 

Послѣдній,

 

въ

 

виду

 

собранныхъ

 

свѣдѣній,
пользуясь

 

случившимся

 

въ

 

столицѣ

 

составомъ

 

архипастырей

 

(три
митрополита

 

и

 

три

 

архіепископа),

 

рѣшилъ

 

собрать

 

въ

 

крестовой
своей

 

палатѣ

 

соборъ,

 

на

 

которомъ

 

состоялось

 

слѣдующее

 

поста-

новленіе;

 

«житіе

 

великія

 

княгини

 

и

 

о

 

чудесѣхъ

 

списаніе

 

оставити

за

 

недостовѣрное

 

ихъ,

 

и

 

упразднити

 

я,

 

до

 

времени

 

великаго

 

со

бора

 

всѣхъ

 

архіереевъ

 

и

 

до

 

подлиннаго

 

извѣщенія,

 

егда

 

аще

чѣмъ

 

впредь

 

Богъ

 

объявитъ

 

и

 

утвердитъ,

 

понеже

 

нынѣ

 

обрѣто-
шася

 

многая

 

несходства

 

(они

 

указаны

 

въ

 

13

 

пунктахъ)въ

 

житіи
ея

 

съ

 

книгами

 

лѣтописными

 

и

 

степенными;

 

празднества

 

ея

 

не

творити

 

и

 

молебновъ

 

ей

 

не

 

пьти

 

до

 

совершеннаго

 

великаго

 

со-

бора

 

разсужденія,

 

а

 

пѣти

 

нынѣ

 

паннихиды...

 

образовъ

 

ея

 

не

 

пи-

сати...

 

въ

 

церкви

 

во

 

имя

 

великія

 

княгини

 

Анны

 

божественныя
службы

 

ни

 

каковы

 

же

 

исправляти,

 

но

 

заключити

 

и

 

запечатати

 

ю

до

 

великаго

 

собора

 

и

 

разсужденія:

 

зане

 

аще

 

бы

 

извѣстно

 

было,
яко

 

свята

 

есть,

 

и

 

житіе

 

бы

 

ея

 

съ

 

лѣтописцы

 

и

 

нынѣшнимъ

 

ар-

хіерейскимъ

 

досмотромъ

 

разноты

 

не

 

имѣло».
Но

 

это

 

постановленіе,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

не

 

могло

 

сразу

 

изгла-

дить

 

изъ

 

ума

 

и

 

сердца

 

вѣрующихъ,

 

особенно

 

г.

 

Кашина

 

память

о

 

бл.

 

кн.

 

Аннѣ

 

и

 

положить

 

конецъ

 

почитанію

 

ея.

 

Въ

 

виду

 

этого,

по

 

указу

 

царя

 

Ѳеогора

 

Алексѣевича

 

и

 

по

 

благословенію

 

патріар-
ха

 

Іоакима,

 

1

 

января

 

1678

 

г.

 

созванъ

 

въ

 

Москвѣ

 

великій

 

соборъ
подъ

 

предсѣдательствомъ

 

патріарха

 

изъ

 

пяти

 

митрополитовъ,

 

ше-

сти

 

архіереевъ,

 

семи

 

архимандритовъ

 

и

 

трехъ

 

игуменовъ.

 

По
разсмотрѣніи

 

житія

 

бл.

 

кн.

 

Анны

 

Кашинской

 

и

 

допросѣ

 

состави-

теля

 

его

 

кашпнскаго

 

дьячка

   

Никифора-

 

совмѣстно

   

съ

 

старцемъ
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Игнатіемъ,

 

также

 

старца

 

Варлаама

 

по

 

показанію

 

его

 

о

 

сложеніи
перстовъ

 

схимонахини

 

Анны

 

и

 

разгибаніи

 

ихъ,

 

соборъ

 

произнесъ

въ

 

февралѣ

 

слѣдующее

 

олредѣленіе,

 

которое

 

во

 

многомъ

 

согласно

съ

 

постановденіями

 

малаго

 

собора

 

въ

 

1677

 

г.,

 

имѣвгааго

 

значе-

ніе

 

какъ

 

бы

 

предварительной

 

комиссіи

 

нредъ

 

тѣмъ

 

соборомъ.
«Великую

 

княгиню

 

Анну,

 

переименованную

 

княгиню

 

Софію,

 

по-

минать

 

съ

 

прочими

 

православными

 

великими

 

князьями

 

и

 

княги-

нями

 

о

 

вѣчномъ

 

упокоеніи;

 

храмъ,

 

созданный

 

во

 

имя

 

великія
княгини

 

Анны,

 

отнынѣ

 

именовати

 

и

 

быти

 

ему

 

во

 

имя

 

всѣхъ
Святыхъ:

 

и

 

аще

 

совершенно

 

благоугоди

 

Богу

 

великая

 

княгиня

Анна,

 

да

 

будетъ

 

въ

 

ономъ

 

храмѣ

 

и

 

то

 

имя

 

вочтено

 

купно

 

со

всѣми

 

святыми

 

*)...

 

а

 

мощамъ,

 

нынѣ

 

именуемымъ

 

великія

 

княги-

ни

 

Анны,

 

стояти

 

святымъ,

 

яко

 

прочимъ

 

великихъ

 

князей

 

и

 

ве- ,

ликихъ

 

княгинь:

 

понеже

 

аще

 

истинно

 

сущи

 

мощи

 

великія

 

княгини

 

,

Анны,

 

супружницы

 

великаго

 

князя

 

Михаила

 

Ярославяча,

 

или ,

иныя

 

яковыя

 

жены,

 

извѣстити

 

древними

 

писаньми

 

не

 

могохомъ,

занеже

 

въ

 

подписи

 

на

 

гробу

 

имени

 

ея

 

не

 

обрѣтеся.

 

.

 

.

 

великія
княгини

 

Анны

 

житіе

 

и

 

добродѣтели

 

ея

 

каковы

 

быта,

 

отъ

 

древ-

няго

 

повѣствованія

 

не

 

обрѣтеся....

 

житіе

 

великія

 

княгини

 

писано

самоизмышленіемъ

 

неправедно,

 

и

 

того

 

ради

 

не

 

подобаетъ

 

таково-

го

 

житія

 

чести

 

и

 

внимати

 

ему»

 

-подъ

 

угрозой

 

святительскаго

отлученія;

 

«кто

 

имать

 

на

 

себѣ

 

образы

 

велпкія

 

княгини

 

Анны

 

или

житіе

 

и

 

канонъ,

 

всякъ

 

да

 

приноситъ

 

къ

 

святѣйшему

 

патріарху
или

 

къ

 

своему

 

кійждо

 

архіерею,

 

и

 

да

 

не

 

будетъ

 

таковый

 

подъ

анаѳемою

 

святыхъ

 

отецъ».

Такова,

 

по

 

приговору

 

великаго

 

Московскаго

 

собора,

 

печаль-

ная,

 

въ

 

исторіи

 

русской

 

церкви

 

безпримѣрная,

 

судьба

 

общецер-
ковнаго

 

на

 

Руси

 

чествованія

 

мощей

 

св.

 

бл.

 

кн.

 

Анны

 

Кашин-
ской.

 

Внѣшними

 

основаніями

 

къ

 

пріостановленію

 

чествованія

 

бы-
ли

 

усмотрѣнпыя

 

въ

 

житіи

 

ея

 

противорѣчія

 

съ

 

лѣтописцами

 

и

степенной

 

книгой,

 

отсутствіе

 

лѣтописныхъ

 

сказаній

 

о

 

личности

бл.

 

кн.

 

Анны,

 

о

 

переселеніи

 

ея

 

изъ

 

Твери

 

въ

 

Кашинъ,

 

преста-

вленіи

 

и

 

погребеніи

 

въ

 

этомъ

 

городѣ.

 

Не

 

вступая

 

въ

 

подробное
разсмотрѣніе

 

несогласій,

 

обнаруженныхъ

 

соборомъ

 

въ

 

1 3

 

пунк- .

тахъ

 

въ

 

древнвмъ

 

житіи

 

бл.

 

кн.

 

Анны,

   

мы

    

ограничимся

    

здѣсь

*)

 

Отцы

 

собора

 

при

 

этомъ

 

имѣли

 

въ

 

виду

 

аналогичное

 

церковно-

историческое

 

событіе

 

IX

 

вѣка.

 

Когда

 

императоръ

 

Левъ

 

Мудрый

 

хотѣлъ
созданный

 

пмъ

 

въ

 

Ковстантинополѣ

 

храмъ

 

посвятить

 

Ѳеофаніи,

 

своей
добродѣтельной

 

супругѣ,

 

церковь

 

объявила

 

ему,

 

что

 

еще

 

не

 

приспѣло

 

,

время

 

воздавать

 

такую

 

честь

 

Ѳеофаніи,

 

хотя

 

она

 

и

 

угодила

 

Богу.

 

По-
этому

 

императоръ

 

Левъ,

 

съ

 

согласія

 

церкви,

 

посвятидъ

 

тотъ

 

храмъ

ісѣмъ

 

святымъ—въ

 

томъ

 

представлѳніи,

 

что

 

если

 

его

 

супруга

 

Ѳеофанія
свята,

 

то

 

и

 

она

 

будетъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

сонмѣ

 

святыхъ

  

Божіихъ.
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общими

 

замѣчаніями.

 

Прежде

 

всего,

 

одни

 

изъ

 

несогласій,

 

какъ

 

въ

2,

 

3,

 

4

 

и

 

5

 

п.,

 

вовсе

 

не

 

касаются

 

ея

 

личности,

 

а

 

отмѣчаютъ
ошибки

 

и

 

неточности

 

въ

 

изображены

 

побочныхъ

 

обстоятельствъ.
Такъ

 

во

 

2

 

п.

 

указано,

 

что

 

въ

 

Ордѣ

 

съ

 

княземъ

 

Михаиломъ

 

Яро-
славичемъ

 

былъ

 

сынъ

 

Константину

 

а

 

не

 

старшій

 

Димитрій;

 

по-

слѣдній

 

очень

 

желалъ

 

съ

 

отцомъ

 

своимъ

 

отправиться

 

въ

 

Орду

 

и

даже

 

соировождалъ

 

его

 

до

 

г.

 

Переяславля,

 

но

 

.отсюда

 

имъ

 

ото-

сланъ

 

въ

 

Тверь,

 

какъ

 

нужный

 

замѣститель

 

по

 

управленію

 

кня-

жествомъ.

 

Въ

 

3

 

п.

 

несогласій

 

отмѣчено,

 

что

 

князь

 

Михаилъ

 

Яро-
славичъ

 

умерщвленъ

 

чрезъ

 

пронзеніе

 

болынимъ

 

ножемъ

 

въ

 

ребра
правой

 

стороны,

 

а

 

не

 

мечемъ,

 

какъ

 

сказано

 

въ

 

житіибл.

 

кн.

 

Анны;
но

 

такъ

 

въ

 

немъ

 

названъ

 

самый

 

ножъ,

 

или

 

же

 

кн,

 

Михаилъ
могъ

 

принять

 

смерть

 

и

 

отъ

 

мечного

 

посѣченія

 

и

 

отъ

 

пронзенія
ножемъ,

 

такъ

 

какъ

 

татары

 

устремились

 

на

 

князя]съ

 

мечами

 

и

 

ножами.

Въ

 

4

 

п.

 

говорится,

 

что,

 

по

 

лѣтописнымъ

 

извѣстіямъ,

 

твло

 

князя

Михаила

 

Ярославича

 

привезено

 

изъ

 

Орды

 

въ

 

Москву

 

по

 

прика-

зание

 

вел.

 

кн.

 

Георгія

 

Даниловича,

 

а

 

по

 

житію— привезено

 

кн.

Димитріемъ

 

Михаиловичемъ

 

(въ

 

Тверь);

 

по

 

послѣднему

 

перевезе-

те

 

тѣла

 

отца-мученика

 

приписано

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

онъ

 

бѳлѣе
всѣхъ

 

своими

 

хлопотами

 

и

 

настойчивымп

 

просьбами

 

содѣйствовалъ
этому

 

дѣлу.

 

Другія

 

несоотвѣтствія

 

между

 

лѣтописями

 

и

 

житіемъ
бл.

 

кн.

 

Анны

 

оказываются

 

очень

 

неважными;

 

напр.,

 

въ

 

I

 

п.

 

по-

казаніе

 

нроисхожденія

 

кн.

 

Анны

 

отъ

 

славныхъ

 

бояръ

 

г.

 

Кашина,
въ

 

которомъ,

 

по

 

представленію

 

собора,

 

слѣдовало

 

бы

 

полагать

 

и

ея

 

рожденіе;

 

но

 

если

 

Кашинъ

 

дѣйствительно

 

принадлежалъ

 

тогда

къ

 

ростовскому

 

княжеству,

 

то

 

могъ

 

быть

 

и

 

мѣстомъ

 

рожденія

 

кн.

Анны,

 

во

 

временное

 

проживаніе

 

здѣсь

 

(по

 

какимъ

 

либо

 

обстоя-
тельствами)

 

семейства

 

князя

 

Диматрія

 

Борисовича

 

ростовскаго.

Или

 

въ

 

13

 

п.

 

представляется

 

недоумѣннымъ,

 

почему

 

явившаяся

клирику

 

Герасиму

 

схимонахиня

 

Анна

 

назвалась

 

мірскимъ

 

именемъ

Анной,

 

а

 

не

 

иноческимъ

 

(Софія

 

или,

 

вѣроятнѣе,

 

£вфросинія);

 

но

усвоеніе

 

явившеюся 5

 

имени

 

Анны

 

имѣло

 

свое

 

основаніе

 

въ

 

томъ,

что

 

она

 

въ

 

схимѣ

 

снова

 

приняла

 

это

 

имя

 

и

 

т.

 

о.

 

назвала

 

себя
не

 

мірскимъ,

 

а

 

схимническимъ

 

именемъ

 

*),

 

Иныя

   

же

   

несогласія

*)

 

Съ

 

другой

 

стороны,

 

нерѣдко

 

угодники

 

Божіи,

 

особенно

 

лица

княжескаго

 

рода

 

(напр.

 

Борисъ

 

и

 

Глѣбъ,

 

сыновья

 

св.

 

князя

 

Владиміра) ,

называютъ

 

себя

 

въ

 

своихъ

 

явленіяхъ

 

(в.

 

князю

 

Александру

 

Невскому)
большею

 

частью

 

не

 

именемъ,

 

полученнымъ

 

въ

 

крещеніи

 

(Романъ

 

и

 

Да-
ви

 

дъ)

 

или

 

въ

 

монашеотвѣ,

 

а

 

мірскимг;

 

также

 

есть

 

много

 

угодниковъ

Божіихъ,

 

которые

 

скончались

 

въ

 

иночествѣ

 

(напр

 

,

 

Александръ

 

Невскій
съ

 

именемъ

 

Алексѣй,

 

в.

 

кн.

 

Мстисдавъ

 

Виадиміровичъ

 

съ

 

именемъ

 

Ѳе-
одоръ),

 

но

 

извѣстны

 

и

 

прославлены

 

въ

 

церковныхъ

 

службахъ

 

по

 

преж-

вимъ

 

нменамъ-мірскимъ.
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■•

(въ

 

6,7

 

и

 

8

 

п.)

 

представляютъ

 

'Собой-

 

неточности

 

или

 

погрѣш-
ности

 

въ

 

показапіи

 

годовъ

 

кончины,

 

напр.,

 

бл.>

 

кн.' Анны,,

 

ея

 

сы-

новей

 

Константина

 

и

 

Василія;

 

но

 

ошибки

 

въ

 

цифрахъ,

 

особенно
славянскихъ,

 

появились

 

въ

 

житіи

 

по

 

причинѣ

 

отчасти

 

•

 

сходства

ихъ

 

начертанія,

 

отчасти

 

по

 

малограмотности

 

писателя

 

і

 

житія,

 

и

 

:

онѣ

 

встрѣчаются

 

нерѣдко

 

у

 

старинныхъ

 

русскихъ

 

лѣтоппсцевъ,
не

 

менѣе

 

и

 

въ

 

позднихъ

 

историческихъ

 

і

 

сочиненіяхъ.

 

Въ

 

9—12
пунктахъ

 

несогласій

 

опровергаются

 

невѣрныя

 

показанія

 

при

 

до-

просахъ:

 

такъ

 

въ

 

житіи

 

бл.

 

Анны

 

со

 

словъ

 

кашинца

 

Никифора
сказано

 

писателемъ

 

его

 

преувеличенно,

 

изъ

 

желанія

 

болѣе

 

про-

славить

 

ее— покровительницу

 

Кашина:

 

«тѣло

 

ея

 

непричастно

тлѣнію»

 

и

 

схимонашескія

 

одежды

 

(п.

 

12);

 

между

 

тѣмъ,

 

по

 

свиде-
тельству

 

духовной

 

комиссии,

 

согласному

 

съ

 

первымъ

 

осмотролъ

въ

 

1649

 

г.,

 

нѣкоторыя

 

части

 

мощей,

 

какъ

 

и

 

одежды,

 

подверг-

лись

 

тлѣнію,— о

 

чемъ

 

въ

 

1677

 

г.

 

и

 

показано

 

старцемъ

 

Варлаа-
мамъ

 

въ

 

опровержение

 

«житія

 

> .

 

По

 

поводу

 

же

 

отмѣченныхъ

 

въ

13

 

пунктѣ

 

несогласий

 

въ

 

чудесахъ

 

отъ

 

мощей

 

бл.

 

кн.

 

Анны

 

слѣ-
дуетъ

 

сказать,

 

что

 

«на

 

иопытаніи

 

чудесъ»

 

ея

 

большинство

 

до-

протяенныхъ

 

подтвердили

 

факты

 

испѣленій,

 

повѣствуемыхъ

 

въ

житіи

 

'ея,'

 

но

 

иногда

 

встрѣчалась

 

разница

 

(несущественная)

 

меж-;

ду

 

показаниями

 

лицъ

 

и

 

повѣствованіемъ

 

о

 

чудесахъ, 1

 

каковая

легко:

 

объясняется

 

неумѣлостію

 

составителя

 

главы

 

о

 

чудесахъ

 

или

намѣреніемъ

 

пріукрасить

 

событіе,

 

также

 

запамятованіемъ

 

подробт
постей;

 

въ

 

общемъ

 

же

 

«испытаніе

 

чудесъ»

 

было

 

благопріятно

 

для.

чествуемой

 

св.

 

бл.

 

кн.

 

Анны.

 

Для

 

насъ

 

важно

 

отмѣтить

 

то,

 

что

московскій

 

соборъ

 

1678

 

года

 

осудилъ

 

лишь

 

бывшее

 

тогда

 

въ

обращеніи

 

житіе

 

ея,

 

при

 

чемъ

 

высказался

 

откровенно,

 

что

 

не

имѣетъ

 

древле

 

писаннаго

 

житія

 

бл.

 

кн.

 

Анны,

 

а

 

главное-лѣтопис-
ныхъ

 

евѣдѣній

 

о

 

переселенш

 

ея

 

изъ

 

Твери

 

въ

 

Кашинъ

 

и

 

по-

гребеніи

 

здѣсь

 

(6

 

и

 

7

 

п,

 

несогласій),

 

и

 

потому

 

не

 

знаетъ,

 

чьи

мощи

 

великой

 

ли

 

княгини

 

Анны

 

или

 

другой

 

какой

 

праведницы.

Означенный

 

недоумѣнія

 

и

 

сомнѣнія,

 

при

 

недостаточно

 

точной

 

въ

XYII

 

вѣкѣ

 

разработкѣ

 

лѣтописныхъ

 

матеріаловъ

 

и

 

въ

 

частности

о

 

личности

 

кн.

 

Анны

 

Кашинской,

 

должны

 

были

 

тогда

 

для

 

мо-

сковская

 

собора

 

1678

 

г.

 

имѣть

 

свое-

 

мѣсто

 

и

 

значеніе,

 

между

тѣмъ

 

въ

 

позднѣйшее

 

время,

 

когда

 

(со

 

временъ

 

Н.

 

М.

 

Карамзина)
значительно

 

расширился

 

и

 

прояснился

 

горизонтъ

 

свѣдѣній

 

изъ

области

 

отечественной

 

исторіи,

 

эти

 

недоумѣнія

 

разрѣшаются,

 

со-

гласно

 

устойчивымъ

 

(тверскому

 

и

 

кашинскому)

 

преданіямъ,

 

къ

чести

 

и

 

прославленію

 

этой

 

многоскорбной

 

праведницы.

 

За

 

погре-

бете

 

ея

 

въ

 

Кашинѣ

 

свидѣтельствуетъ

 

встрѣчаемое

 

въ

 

древней
редакціи

 

житія

 

ев,

 

в.

 

кн.

 

Михаила

 

Ярославича

 

(соч.

 

архиман.

Макарія,

   

ректора

  

тверской

 

дух,

    

семиеаріи;— 1766

 

г.)

   

твердое
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преданіе,

 

каковое

 

никогда

 

Твери

 

не

 

присвояло

   

могилы

 

благ,

    

су-

пруги

 

кп.

 

Михаила

 

«отчизнолюбца».
Не

 

смотря

 

на

 

очевидность

 

нѣкоторыхъ

 

неправильностей

 

въ

жизнеописаніи

 

бл.

 

кн.

 

Анны,

 

тогда

 

долго

 

ихъ

 

не

 

замѣчали

 

или

не

 

находили

 

нужнымъ

 

замѣчать,

 

даже

 

самъ

 

Никонъ

 

патріархъ,
который

 

не

 

возбудилъ

 

никакого

 

вопроса

 

о

 

чествованіи

 

ея,

 

оче-

видно

 

соображая,

 

что

 

ошибки

 

<списателя

 

житіа»

 

не

 

могутъ

 

бро-
сать

 

тени

 

на

 

чествуемую

 

святую

 

Анну.

 

И

 

московскій

 

соборъ
1678

 

г.,

 

опровергнувши

 

ошибки

 

и

 

неточности

 

«житія>

 

бл.

 

кн.

Анны,

 

отнюдь

 

не

 

высказалъ

 

и

 

не

 

имѣлъ

 

намѣренія

 

доказывать,

будто

 

она

 

по

 

образу

 

своей

 

жизни

 

и

 

чудесамъ

 

отъ

 

ея

 

мощей

 

не

можетъ

 

оставаться

 

въ

 

ликѣ

 

святыхъ,—критическимъ

 

своимъ

 

раз-

боромъ

 

«житія»

 

нимало

 

не

 

поколебалъ

 

собственно

 

святости

 

мощей
ея

 

и

 

не

 

исключилъ

 

ея

 

изъ

 

сонма

 

святыхъ,

 

когда,

 

открывши

 

за-

печатанную

 

малымъ

 

соборомъ

 

(1677

 

г.)

 

церковь

 

во

 

имя

 

препо-

добной

 

Анны

 

Кашинской,

 

посвятилъ

 

ее

 

всѣмъ

 

святымъ,

 

сказавъ:

«да

 

будетъ

 

въономъ

 

храмѣ

 

и

 

тоя

 

имя

 

купно

 

со

 

всѣми

 

святыми».

Такимъ

 

осторожнымъ

 

опредѣленіемъ

 

собора

 

имя

 

бл.

 

кн.

 

Анны
Кашинской,

 

ради

 

мира

 

въ

 

церкви,

 

оставлено

 

было

 

сохраннымъ

въ

 

общемъ

 

сонмѣ

 

св.

 

угодниковъ,

 

но

 

какъ

 

бы

 

подъ

 

новымъ

 

ду-

ховнымъ

 

спудомъ

 

до

 

времени.

 

Между

 

тѣмъ

 

легко

 

было

 

избѣжать
этого

 

печальнаго

 

церковнаго

 

явленія

 

п)темъ

 

исправленія

 

«житія»
ея,

 

соотвѣтственно

 

бывшимъ

 

уже

 

примѣрамъ.

 

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

уже

 

со

 

времени

 

московскаго

 

собора

 

въ

 

1547

 

году,

 

для

 

удовле-

творена

 

духовнымъ

 

потребностямъ

 

простого

 

народа,

 

стало

 

поя-

вляться

 

множество

 

назидательныхъ

 

разсказовъ

 

и

 

жизнеописаній
русскихъ

 

святыхъ.

 

Нерѣдко

 

малообразованные

 

составители

 

тавихъ

житій

 

пользовались

 

изустными

 

преданіями

 

безъ

 

надлежащей

 

про-

вѣрки

 

ихъ,

 

сами

 

позволяли

 

себѣ

 

въ

 

цѣляхъ

 

большаго

 

назиданія
пріукрашать

 

жизнь

 

описываемыхъ

 

угодниковъ

 

Божіихъ,

 

чаще

 

же

дѣлали

 

примѣненія

 

изъ

 

ранѣе

 

составленныхъ

 

жизнеописаній,

 

и,

благодаря

 

такимъ

 

пріемамъ,

 

появилось

 

немало

 

погрѣшноетей

 

въ

рукописныхъ

 

сказапіяхъ.

 

Нѣкоторыя

 

«житія»

 

такого

 

рода,

 

пред-

ставленныя

 

собору

 

1547

 

г.,

 

были

 

не

 

одобрены

 

имъ

 

и

 

появились

въ

 

новыхъ

 

редакціяхъ,

 

напр.,

 

краткія

 

(безсодержательныя)

 

житія
пли

 

отличавшіяся

 

характеромъ

 

простой

 

біографіи

 

исторического

лица.

 

Одинаково

 

московскій

 

соборъ

 

1667

 

г.

 

подвергалъ

 

нѣкоторыя
житія

 

(напр.,

 

преп.

 

Евфросина

 

псковскаго,

 

f

 

1481

 

г.)

 

тщатель-

ному

 

своему

 

разсмотрѣпію,

 

при

 

чемъ

 

отвергнуты

 

соборомъ

 

замѣ-
ченныя

 

погрѣшности.

 

Спустя

 

десять

 

лѣтъ

 

патріархомъ

 

Іоакимомъ
подвергнуто

 

пересмотру

 

бывшее

 

въ

 

болыпомъ

 

обращеніи

 

житіе

 

св.

бл.

 

кн.

 

Анны

 

Кашинской,

 

которое

 

по

 

своей

 

формѣ

 

и

 

изложенію
вполнѣ

 

подходило

 

къ

 

житіямъ

 

макарьевскаго

   

періода

   

агюбіогра-
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фіи.

 

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

въ

 

этомъ

 

<житіи>,

 

по

 

сличены

 

съ

 

пись-

менными

 

источниками,

 

оказались

 

несогласія,

 

слѣдовало

 

бы

 

по

 

над-

лежащемъ

 

уясненіи

 

только

 

устранить

 

недостатки

 

въ

 

жизнеопи-

саніи.

 

Между

 

тѣмъ,

 

духовная

 

комиссія

 

въ

 

февралѣ

 

1677

 

г.,

 

по

возбужденію

 

патріарха

 

Іоакима,

 

и

 

затѣмъ

 

большой

 

московский

 

со-

боръ

 

1678

 

г.

 

видимо

 

поставили

 

своей

 

задачей

 

не

 

ограничиваться

только

 

внѣшнимъ

 

разборомъ

 

«житія»

 

бл.

 

кн.

 

Анны

 

Кашинской,
но

 

подвергнуть

 

критическому

 

изслѣдованію

 

всю

 

исторію

 

просла-

вленія

 

ея.

 

Отсюда

 

очевидно,

 

что

 

такое,

 

по

 

выраженію

 

казанска-

го,

 

бывшаго

 

тверского,

 

архіепископа

 

Димитрія

 

(f

 

17

 

марта

 

1908
г.)

 

«строгое

 

и

 

пристрастное

 

отношеніе

 

московскихъ

 

соборовъ

 

къ

прославленію

 

бл.

 

кн.

 

Анны»

 

имѣло

 

для

 

себя

 

болѣе

 

глубокія

 

ос-

нования,

 

— внутреннія.
Это

 

основанія

 

можно

 

усматривать

 

въ

 

состояніи

 

умовъ

 

соврѳ-

менниковъ

 

или,

 

точнѣе,"въ

 

той

 

смутѣ,

 

которую

 

православная

церковь

 

россійская

 

переживала

 

тогда,

 

во

 

времена

 

разгара

 

спора

и

 

борьбы

 

съ

 

раскольниками.

 

То

 

обстоятельство,

 

что

 

въ

 

древнемъ

сказаніи

 

отмѣчено

 

показаніе

 

старца

 

Варлаама,

 

что

 

правая

 

рука

Благовѣрной

 

«лежитъ

 

согбенна

 

яко

 

благословящая>,

 

дало

 

поводъ

раскольникамъ

 

тогда

 

усиленно

 

распространять

 

слухъ,

 

что

 

св.

Анна

 

Кашинская

 

почиваетъ

 

съ

 

рукою

 

сложенною

 

въ

 

двуперстное

крестное

 

знаменіе,

 

и

 

вотъ

 

для

 

распространена

 

и

 

утвержденія
раскола

 

стали

 

распространять

 

изображенія

 

Благовѣрной

 

съ

 

рукою,

сложенною

 

въ

 

двуперстное

 

знаменіе.

 

Въ

 

подтвержденіе

 

же

 

спра-

ведливости

 

двуперстія

 

раскольники

 

представляли

 

то,

 

что

 

до

 

вре-

менъ

 

патріарха

 

Никона

 

двуперстный

 

или

 

т.

 

н.

 

«благословенный»
крестъ

 

былъ

 

въ

 

немаломъ

 

употребленіи

 

на

 

Руси.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣ-
лѣ,

 

лишь

 

въ

 

1655

 

г.

 

двуперстіе,

 

по

 

разъясненію

 

антіохійскаго
патріарха

 

Макарія

 

на

 

московскомъ

 

соборѣ,

 

признано

 

«арменствомъ>.

со

 

времени

 

же

 

большого

 

московскаго

 

собора

 

въ

 

1666

 

г.

 

подвер-

глось

 

самому

 

строгому

 

преслѣдованію,

 

какъ

 

«ересь

 

богоненавист-
ная».

 

Такъ

 

какъ

 

раскольники

 

не

 

могли

 

не

 

воспользоваться

 

мол-

вою

 

о

 

рукѣ

 

(бл.

 

Анны),

 

яко

 

благословляющей,

 

для

 

подтвержденія
истинности

 

своего

 

двуперстія,

 

то

 

въ

 

цѣляхъ

 

предупредить

 

разви-

тіе

 

раскола,

 

рѣшительнѣе

 

прервать

 

готовящуюся

 

новую

 

на

 

этой
ночвѣ

 

смуту,

 

патріархъ

 

Іоакимъ,

 

дѣятельный

 

борецъ

 

противъ

 

ра-

скола,

 

будто

 

бы

 

«желавшій

 

уничтожить

 

столь

 

опасный

 

автори-

тетъ-

 

свидѣтельства

 

въ

 

пользу

 

двоеперстія

 

отъ

 

святыхъ

 

мощей»
(Е.

 

Голубипскій),

 

рѣшился

 

на

 

чрезвычайныя

 

и

 

спѣшныя

 

мѣры
подвергнуть

 

по

 

досмотрѣ

 

мощей

 

бл.

 

кн.

 

Анны

 

строгому

 

изслѣдо-
дованію

 

какъ

 

бы

 

дѣйстввтельность

 

самой

 

святости

 

ея

 

и

 

затѣмъ
требовать

 

и

 

достигнуть

 

прекращенія

 

церковнаго

 

чествовааія

 

ея,

какъ

 

православной

 

святой.

 

Нельзя

 

здѣсь

   

не

 

замѣтить,

    

что

 

ело-
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жившееся

 

тогда

 

представленіе

 

о

 

двуперстномъ

 

сложеніи

    

у

 

бл.

 

йй
Анны

 

продолжаетъ

 

держаться

   

среди

   

раокольниковъ

   

и

 

до

    

сихъ

поръ.

 

Они

 

недавно

 

открыто

 

*)

 

упрекали

 

господствующую

   

церковь

 

ь
православную

 

въ

 

томъ,

 

что

 

она

 

отказалась

   

чтить

   

уже

 

просла-

вленную

 

бл.

 

кн.

 

Анну

 

Кашинскую

 

и

 

моща

 

ея

 

скрыла

 

подъ

 

спудъ

на

 

томъ

 

(будто

 

бы)

 

основаніи,

 

что

 

святая

 

де

 

княгиня

 

лежать

 

въ

гробу

 

съ

 

двуперстіемъ

 

и

 

никоніане

 

боятся

   

обличить

   

всенародно

 

-

свою

 

ересь.

 

Признавая,

 

что

 

мощи

 

ея

   

служатъ

   

доказательствомъ

 

<>

святости

 

церкви

 

старообрядческой,

 

представители

   

послѣдней-

   

вы-

 

■«

разили

 

намѣреніе

 

возстановить

 

дѣйствіе

 

собора-

   

1649

 

тощ

    

на-"

шедшее

 

для

 

себя

 

подтвержденіе

 

въ :

 

чудееахъ-и

 

въ

 

глубокой

 

Гвѣрѣ
почитателей, .

 

и

 

т.

 

о.

 

для

 

торжества

 

старообрядчества,

 

вновь-про*: ••

славить

 

почивающія

 

въ

 

православномъ

 

храмѣ

 

чеотныя

   

мощи

 

бл,

 

і
кн.

 

Анны.

 

Но •

 

справедливость

 

требуетъ

 

сказать',

 

что

 

до

 

сихъ

 

поръ

документально

 

извѣстно

 

только

 

одно

 

то,

 

что

 

Благовѣрная

   

почи-

ваетъ

 

съ

 

рукой

 

яко

 

благословляющей,

 

и

 

зто

 

необычное

 

положеніе

 

і
ея

 

отмѣчено

 

соборомъ,

 

двуперстное

 

же

 

знаменіе,

   

запечатлевшееся

 

н
будто

 

бы

 

на

 

ея

 

рукѣ,

 

есть

 

только

 

выводъ

 

позднѣйшій,

 

сдѣланный
во

 

время

 

раскола.

 

При

 

тщательномъ

 

досмотрѣ

 

ея

   

мощей

   

отнюдь

не- оказалось

 

двоеперстія,

 

о

 

чемъ

 

рѣшительно

  

и

 

въ

   

явно

 

■•

 

обли--<.
чительномъ

 

тонѣ

 

высказано

 

въ

 

10

 

**)

 

и

 

11

   

пунктахъ

   

неоогла-

сій,

 

усмотрѣнныхъ

 

слѣдственной

 

комиссіей

   

и

   

малымъ

   

соборомъ

 

а
1677

 

г.

 

и

 

особенно

 

основательно

 

изложено

 

въсоборномъ

   

дѣяніи

 

<

отъ

 

февраля

 

1678

 

года

 

въ

 

разсужденіи

 

«о

 

рукѣ

 

(кн.

 

Анны)

 

аки

 

•

благословящей» ,

 

При

 

недоказанности

 

двоеперстія

   

у

 

бл.

 

кн.

 

Анны
Кашинской

 

долженъ

 

бы

 

явиться

 

для

 

старообрядцевъ

 

болѣе

   

суще-

ственнымъ

 

и

 

устойчивымъ

 

основаніемъ

 

для

 

совмѣстнаго

   

съ

 

пра-

вославными

    

ночитанія

    

преподобной

 

Анны

 

тотъ

 

самый

 

принципъ,

но

 

которому

 

старообрядцами,

 

одинаково

 

съ

 

православными,

    

почи-»

таются

 

бозъ

 

всякихъ

 

пререканій

 

тѣ

 

многія

 

чудотворный

   

иконы

 

и

 

і

угодники

 

Божіи,

 

которые

 

объявились

 

до

 

временъ

 

ненавистнаго

 

для

 

I
нихъ

 

церковнаго

 

реформатора

 

патріарха

 

Никона.

 

Въ

   

виду

   

озна-

ченнаго

 

современнаго

 

двияіенія

 

въ

 

старообрядческой

 

церкви

 

мы

 

не

можемъ

 

не

 

высказать,

 

что

 

при

 

новомъ

 

открывшемся

   

въ

   

возобно-

 

>

вленіи

 

церковнаго

 

чествованія

 

преподобной

 

Анны

  

какъ

 

бы

    

всшь>

могательномъ

 

средствѣ,

 

быть

 

можетъ,

 

уже

    

недалеко

   

то-

 

время^і:

когда

 

раздѣленіе

 

между

 

православными

 

и

 

старообрядцами'

 

прекра-

тится;

 

наступить

 

духовный

 

миръ

 

и

 

единеніе

 

между

 

ними,,

 

и

 

тѣ' и

 

г

*)

 

Въ

 

старообрядческомъ

 

журналѣ

 

„Церковь"

 

отъ

 

10

 

февраля
1908

 

г.

 

№

 

8,

 

вх

 

статьѣ

 

„На

 

крови

 

мученической".
**)

 

По

 

досмотру

 

арііерейскому,

 

„правая

 

рука

 

схимонахини

 

(Анны);
въ

 

завити

 

погнудася,

 

а

 

длань

 

и

 

персты

 

прямо,

 

а

 

не

 

:

 

благословящаг'4
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-ідругіѳ

 

•

 

составить

 

вожделѣнное

 

единое

 

стадо

 

Христово

   

въ

   

отече-

і

 

лтвенной

 

церкви.

Послѣдствіемъ

 

прекращенія

 

съ

 

1678

 

г.

 

открытаго

 

церковна-

.

 

го

 

чествованія

    

бл.

 

кн.

 

Анны

 

должно

 

было

 

бы,

 

по

 

человѣческому
фазсужденію,

 

случиться

 

одно

 

изъ

 

двухъ:

 

или

    

кагаинцы,

    

ревнуя

къ

 

имени

 

святой

 

и

 

мощной

 

заступницы

 

ихъ

 

предъ

 

Богомъ,

 

укло-

нились

 

бы

 

въ

 

расколъ,

 

или

 

же

 

религіозное

   

чувство,

    

постепенно

охлаждаясь,;

 

по

 

отношенію

 

къ

 

ея

 

имени

 

утратилось

 

бы

 

вовсе.

 

Но
і

 

не.

 

.случилось

 

ни

 

того,

 

ни

 

другого.

 

Жители

 

г.

 

Кашина

 

оставались

_

 

всецѣло

 

православными,

 

и

 

доселѣ

 

въ

 

немъ

    

нѣтъ

   

раскольниковъ

..или

 

старообрядцевъ.

 

Не

 

смотря

 

на

 

извѣетныя

 

суровыя

   

оиредѣле-
т

 

нія !

 

московска го

 

собора

 

1678

 

г.,

 

преп.

 

Анна,

 

блаженно

   

почиеаю-

.щая

 

въ

 

ракѣ

 

въ

 

Воскресенскомъ

 

соборномъ

 

храмѣ

 

г.

 

Кашина,

 

со-

ставляла

 

и- составляетъ

 

истинное

 

сокровище

   

для

   

всѣхъ

    

прите-

..кавшихъ

 

къ

 

ней

 

съ

 

в,ѣрою,

 

и

   

соборное

   

запрещеніе

   

церковнаго

■чествованія

 

ея,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

тяжело

  

отозвавшись

 

.

 

ближайшимъ
.

 

образомъ,

 

на

 

сердцахъ

 

кашинцевъ,

 

не

 

ослабило

   

въ

    

нихъ,

    

тѣмъ
,болѣе

 

не

 

подавило

 

глубокаго

 

уваженія

 

къ

 

ней,

 

какъ

    

къ

    

покро-

.

 

гвительницѣ

 

своего

 

города.

 

Слѣдствіемъ

 

этого

 

было

   

то,

 

что

 

ипо-

<

 

дштаніе,

 

ея

 

мѣстное,.

 

имѣвшее

 

опору

 

въ

   

чудесныхъ

   

исцѣленіяхъ
,

 

отъ.ея

 

мощей,

 

отнюдь

 

не

 

прекращалось

    

въ

 

теченіе

    

всѣхъ

 

230
годовъ

 

со

 

времени

 

собора

 

1678

 

года,

 

хотя

 

и

 

не

 

была

   

уже

   

со-

.вершаема

 

особо

 

положенная

 

церковная

 

служба

  

въ

   

честь

    

препо-

добной

 

Анны

 

Кашинской.

 

Драгоцѣнная

 

рака

 

съ

 

честными

 

мощами

ея.

 

продолжала

 

находиться

 

въ

 

Воскресенскомъ

   

соборномъ

   

храмѣ.
Въ

 

послѣднемъ

 

помѣщены

 

древніе

 

образа

   

преп. .

 

Анны— въ

   

ико-

ностасѣ

 

главнаго

 

(средняго)

 

придѣла

 

въ

 

первомъ

 

ряду

 

вмѣстѣ .

 

съ

изображеніемъ

 

ев,,

 

бл.

 

супруга

 

князя

 

Михаила

 

Ярославича,

   

чудо-

творный ла

 

| гробовой

 

доскѣ..на

 

столпѣ

    

среди

    

собора,

    

храмовая

икона

 

въ

 

придѣлѣ-

 

Успенскаго

 

собора

 

въ

 

честь

  

.всѣхъ

    

святыхъ,

,.

 

ранѣе

 

же,

 

посвященномъ

 

въ

 

честь

 

св.

 

бл.

 

кн.

 

Анны

   

Кашинской,
и,

 

,др.

 

Въ

 

Воскресенскомъ

 

соборѣ

   

продолжали

   

на

   

стѣнѣ

   

храма

,

 

сохраняться

 

надъ

 

ракою

 

и

 

служили

 

къ

 

возбужденно

 

молитвенныхъ

чувствъ

 

три

 

вышитые

 

сестрами

 

царя

 

Алексѣя

 

Михайловича

   

шел-

ковые

 

воздуха

 

для

 

священныхъ

 

сосудовъ

 

и

 

два

 

древнихъ

 

болыпихъ
•(свыше.

 

2

 

Ѵ«

 

ар.

 

длины

 

и

 

ІѴа

 

арш.

 

ширины)

 

бархатныхъ

   

покро-

ва

 

на

 

св.. мощи

 

съ

 

изображеніемъ

 

схимонахини

   

бл.

    

Анны;

   

на

.

 

болыпомъ

 

покровѣ,

 

съ

 

двухъ

 

сторонъ

 

главы

 

ея

 

вышиты

 

серебромъ
по

 

золотому

 

полю

 

слова

 

подъ

 

титлами:

 

«.святая

 

преподобная

 

кня-

гиня-

 

Анна

 

Кашинская»,

 

а

 

на

 

каймахъ

 

крученыхъ

  

-золотомъ

 

вы-

шитъ

 

древнеславянской

 

вязью

 

тропарь

 

преп.

 

Аннѣ;

    

на

    

другомъ

же

 

покровѣ— фольговьій

 

образъ

 

ея,

 

лицо

 

й

 

руки

   

живописный

 

на

холстъѵ

 

Съ

 

ідревнихъ

 

цоръ

 

свято

 

сохранялись,,

 

и

 

чтились- во

 

мно-
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гихъ

 

церквахъ

 

города

 

и

 

частныхъ

 

домахъ

 

именитыхъ

 

старожи-

ловъ

 

очень

 

древнія

 

иконы

 

Благовѣрной;

 

изъ

 

таковыхъ

 

особенно
замѣчателенъ

 

отъ

 

30

 

ноября

 

1667

 

г.

 

небольшой

 

серебряный
образъ— изъ

 

двухъ

 

серебряныхъ

 

позолоченныхъ

 

и

 

сложенныхъ

одна

 

на

 

другую

 

дощечекъ,

 

принадлежащей

 

княгинѣ

 

Е.

 

Голицыной.
Также

 

сохраняются

 

въ

 

древнемъ

 

(отъ

 

1667

 

г.)

 

крестѣ

 

напре-

стольномъ

 

въ

 

Усненскомъ

 

соборѣ

 

и

 

иконахъ

 

частицы

 

мощей

 

пр.

Анны.

 

Въ

 

послѣдующія

 

за

 

соборнымъ

 

запрещеніемъ

 

времена

 

ико-

ны

 

ея

 

*)

 

писались

 

для

 

вѣрующихъ;

 

представители

 

г.

 

Кашина
подносили

 

икону

 

бл.

 

кн.

 

Анны

 

Кашинской

 

императорамъ

 

Але-
ксандру

 

II,

 

Александру

 

III

 

и

 

Николаю

 

II

 

по

 

случаямъ

 

свящ.

 

ко-

ронованія.

 

Въ

 

соборѣ

 

продолжали

 

запись

 

чудесныхъ

 

исцѣленій

 

при

ракѣ

 

преп.

 

Анны,

 

коихъ

 

указано

 

до

 

40

 

въ

 

ходйтайствѣ

 

кашин-

цевъ

 

отъ

 

1853—60

 

г.г.

 

предъ

 

Св,

 

Синодомъ.

 

Житіе

 

ея

 

списы-

вали

 

и

 

хранили

 

какъ

 

драгоцѣнное

 

сокровище,

 

и

 

во

 

многихъ

 

до-

махъ

 

гражданъ

 

г.

 

Кашина

 

благоговѣйно

 

сохраняются

 

доселѣ

 

книж-

ки,

 

писанныя

 

полууставомъ

 

XVIII

 

вѣка,

 

съ

 

церковными

 

служба-
ми,

 

житіемъ

 

и

 

чудесами

 

св.

 

бл.

 

Анны;

 

и

 

такъ

 

почитатели

 

ея

 

по-

ступали,

 

нисколько

 

не

 

устрашаясь

 

подпасть

 

клятвѣ

 

московскаго

 

со-

бора

 

1678

 

года.

 

Въ

 

частпости

 

отмѣтимъ

 

глубоко

 

благоговѣйное
-отношеніе

 

къ

 

преп.

 

Аннѣ

 

и

 

молитвенное

 

почитаніе

 

ея

 

со

 

стороны

народа.

 

Уже

 

въ

 

1728

 

г.

 

разрѣшенъ

 

тверскимъ

 

архіепископомъ
Ѳеофилактомъ

 

крестный

 

ходъ

 

въ

 

недѣлю

 

Всѣхъ

 

Святыхъ

 

изъ

Воскресенскаго

 

собора

 

съ

 

находящеюся

 

въ

 

немъ

 

св.

 

иконою

 

бл.
кн.

 

Анны

 

Кашинской,

 

написанною,

 

по

 

преданію,

 

на

 

гробовой

 

ея

доскѣ.

 

Въ

 

этомъ

 

ходу

 

всегда

 

участвовало

 

нѣсколько

 

тысячъ

 

изъ

жителей

 

г.

 

Кашина

 

и

 

приходящихъ

 

богомольцевъ,

 

Въ

 

1812

 

году,

когда

 

французскія

 

войска

 

были

 

въ

 

100

 

верстахъ

 

отъ

 

Кашина,
ради

 

избавленія

 

его

 

отъ

 

нашествія

 

непріятеля,

 

при

 

совергааемыхъ

крестохожденіяхъ

 

12

 

разъ

 

«обносимъ

 

былъ

 

образъ

 

бл.

 

кн,

 

Анны,
издавна

 

написанный

 

и

 

украшенный

 

серебряною

 

ризою»,— такъ

сказано

 

въ

 

прошеніи

 

кашинцевъ

 

въ

 

1817

 

г.

 

архіепископу

 

твер-

скому

 

Серафиму

 

предъ

 

освященіемъ

   

нынѣшняго

   

Воскресенскаго

*)

 

Нѳ

 

можемъ

 

нѳ

 

отмѣтить

 

здѣсь,

 

что

 

изображѳніѳ

 

св.

 

бл.

 

кн.

Анны

 

Кашинской

 

уже

 

40

 

лѣтъ

 

имѣется

 

въ

 

Коетромскоиъ

 

Богоявлен-
скомъ

 

женскомъ

 

монастырѣ

 

въ

 

ряду

 

русскихъ

 

святыхъ

 

жѳнъ

 

и

 

прѳпо-

добныхъ,

 

прекрасно

 

изображѳнвыхъ

 

на

 

западной

 

сторонѣ

 

стѣны

 

той

 

об-
ширнейшей

 

церкви,

 

которая

 

тщаніемъ

 

игуменіи

 

Маріи

 

Давыдовой
(t

 

29

 

янв.

 

1889

 

г.)

 

пристроена

 

въ

 

1864 —8

 

г.г.

 

къ

 

древнему

 

Богоя-
вленскому

 

собору

 

(съ

 

западной

 

стороны],

 

тогда

 

же

 

обращенному

 

въ

алтарь.— Объ

 

изображеніп

 

преп.

 

Анны

 

Кашинской

 

читаемъ

 

въ

 

сИконо-
писномъ

 

подлинникѣ>

 

подъ

 

22

 

іюля:

 

«подобіемъ

 

Евдокія,

 

въ

 

схимѣ,
мантія

 

багряная,

 

исподняя

 

зеленая»

 

(Филпмоновъ,

 

63— 64

 

стр.).
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собора,

 

который

 

«столь

 

богато

 

устроенный,

 

есть

 

сердечное

 

жер-

твоприношеніе

 

усердствующихъ

 

Царю

 

вселенной

 

и

 

Его

 

угодницѣ
бл.

 

в,

 

кн.

 

Аннѣ,

 

въ

 

г.

 

Кашинѣ

 

почивающей>,

 

на

 

избавленіе
града

 

въ

 

1812

 

году.

 

Во

 

время

 

холеры

 

въ

 

іюнѣ

 

и

 

іюлѣ

 

1848

 

г.

было

 

совершено

 

вокругъ

 

Кашина

 

два

 

крестныхъ

 

хода

 

съ

 

той

 

же

иконой

 

преп.

 

Анны,

 

и

 

грозное

 

бѣдствіе

 

отъ

 

холеры,

 

послѣ

 

того,

прекратилось

 

тотчасъ,— въ

 

воспоминаніе

 

какого

 

чудеснаго

 

изба-
вленія

 

и

 

доселѣ

 

совершается

 

въ

 

іюлѣ

 

каждогодно

 

крестохожденіе
съ

 

ея

 

иконой

 

вокругъ

 

домовъ

 

въ

 

семи

 

разныхъ

 

мѣстностяхъ

 

г.

Кашина.

 

Въ

 

маѣ

 

и

 

іюнѣ

 

крестьяне

 

изъ

 

сосѣднихъ

 

съ

 

этимъ

 

го-

родомъ

 

уѣздовъ

 

издавна

 

приходили

 

помолиться

 

«Благовѣрной

 

кня-

гинѣ

 

Аннѣ»,

 

принося

 

къ

 

мощамъ

 

ея

 

различныя

 

жертвы

 

вѣры

 

и

усердія.

 

Во

 

многихъ

 

обстоятельствахъ

 

семейной

 

и

 

личной

 

жизни,

напр,

 

при

 

благословеніи

 

на

 

вступленіе

 

въ

 

бракъ,

 

при

 

поступленіи
на

 

должность

 

и

 

т.

 

п.,

 

граждане

 

возносятъ

 

молитвы

 

у

 

раки

 

св.

мощей

 

бл.

 

кн.

 

Анны

 

и

 

принимаютъ

 

въ

 

свои

 

дома

 

ея

 

икону.

 

Имя
Благовѣрной

 

издавна

 

употреблялось

 

у

 

жителей

 

въ

 

клятвѣ,

 

даваемо

было

 

и

 

нарекается

 

новорожденнымъ.

 

Далѣе,

 

разнообразный

 

жер-

твы,

 

иногда

 

весьма

 

значительныя,

 

были

 

приносимы

 

въ

 

соборный
храмъ

 

во

 

имя

 

бл.

 

кн.

 

Анны

 

для

 

прославленія

 

ея.

 

Вообще

 

же

мѣстное

 

чествованіе

 

ея

 

непрерывно

 

совершалось

 

издревле

 

и

 

силь-

но

 

утвердилось

 

въ

 

жителяхъ

 

не

 

только

 

г.

 

Кашина,

 

но

 

и

 

окре-

стнныхъ

 

селеній

 

и

 

городовъ.

 

Представители

 

Кашинскаго

 

городо-

вого

 

магистрата

 

еще

 

второй

 

половины

 

XVIII

 

вѣка

 

имѣли

 

въ

 

немъ,

между

 

прочими

 

иконами,

 

образъ

 

преподобной

 

Анны

 

Кашинской,
которую

 

чествовали

 

молитвенными

 

призываніями.

 

Издавна

 

въ

Кашинѣ

 

продолжали

 

ежегодно

 

совершаться

 

нарочитыя

 

праздне-

ства

 

въ

 

честь

 

бл.

 

кн.

 

Анны:

 

12

 

іюня

 

въ

 

день

 

перваго

 

перенесе-

нія

 

ея

 

мощей

 

въ

 

1650

 

г.;

 

21

 

іюля

 

въ

 

день

 

обрѣтенія

 

мощей

 

въ

въ

 

1649

 

г.;

 

2

 

октября

 

въ

 

день

 

преставленія

 

ея;

 

J

 

7

 

ноября

 

въ

день

 

второго

 

перенесенія

 

мощей

 

изъ

 

Успенскаго

 

собора

 

въ

 

ны-

нѣшній

 

Воскресенскій

 

соборъ

 

въ

 

1817

 

г.

 

и

 

въ

 

недѣлю

 

Всѣхъ
Святыхъ.

 

Изъ

 

тверскихъ

 

архипастырей

 

очень

 

многіе

 

благосклонно
относились

 

къ

 

мѣстному

 

чествованію

 

бл.

 

кн.

 

Анны.

 

Еще

 

епископъ

Іоасафъ

 

резолюціей

 

отъ

 

20

 

іюня

 

1786

 

г.

 

разрѣшидъ

 

у

 

ея

 

раки

совершать

 

молебныя

 

пѣнія

 

всѣмъ

 

святымъ,

 

съ

 

заключительнымъ

возглашеніемъ

 

особой

 

молитвы

 

«Ко

 

преподобной

 

княгинѣ

 

Аннѣ
Кашинской

 

чудотворицѣ».

 

Со

 

времени

 

служенія

 

(въ

 

концѣ

 

іюля
1870

 

г.)

 

архіепископа

 

тверского

 

Филоѳея

 

(впослѣдотвіи

 

кіевскаго
митрополита)

 

въ

 

Воскресенскомъ

 

соборѣ

 

г.

 

Кашина

 

имя

 

бл.

 

кн.

Анны,

 

какъ

 

мѣстно

 

чтимой,

 

произносилось

 

на

 

отпускахъ

 

богослу-
женія;

 

архіепископъ

 

Димитрій,

 

впослѣдствіи

 

казанскій,

 

въ

 

своемъ

Мѣсяцесловѣ

 

и

 

Тверскомъ

 

Патерикѣ

   

называѳтъ

   

бл.

    

кн.

    

Анну
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святою;

 

въ

 

1901

 

году

 

онъ

   

возбуждалъ

   

ходатайство

    

предъ

 

Св.
Синодомъ

 

о

 

возстановленіи

 

полнагоцерковнаго

 

чествованія

 

ея.

Какое

 

рѣзкое

 

противорѣчіе

 

суровому

 

опредѣленію

 

московскихъ

соборовъ

 

1677—8

 

годовъ

 

составляла

 

эта

 

исторически

   

наблюдае-
мая

 

живучесть,

 

непрерывная

  

неугасимооть

 

вѣрованія

    

въ

    

моли-

твенное

 

предстательство

 

предъ

 

Богомъ

 

угодницы

   

бл.

 

кн.

    

Анны,
'почитаніе

 

коей

 

явственно

 

представляетъ

 

непререкаемое

 

свидѣтель-
ство

 

живой

 

и

 

искренней

 

вѣры

 

кашинцевъ

    

въ

 

мощную

    

Покрови-
тельницу

 

ихъ!

 

Отсюда,

 

при

 

невыразимой

 

прискорбности

    

запреще-

ния

 

чествовать

 

бл.

 

Анну

   

надлежащимъ

    

церковнымъ

    

чинопоряд-

комъ,

 

становится

 

понятнымъ,

 

почему

 

граждане

 

г.

 

Кашина

 

неодно-

кратно

 

уже

 

съ

 

XIX

 

вѣка

 

возбуждали

 

ходатайства

 

предъ

   

Св.

 

Си-
нодомъ

 

о

 

возстановленіи

 

полнаго

 

чествованія

    

ея

    

«ради

    

пользы

церкви

 

и

 

духовнаго

 

утѣшёнія»

 

почитателей

 

*)

 

ея.

 

Таково

    

хода-

тайство

 

въ

 

1822

 

г.

 

протоіерея

    

Воскресенскаго

    

собора

    

Алексія
Болотова

 

предъ

 

тверскимъ

 

епископомъ

 

Іоной

 

о

 

дозволевіи

 

въ

 

честь

бл.

 

кн.

 

Анны

 

2

 

октябрями

 

21

 

іюля

 

отправлять

 

церковную

 

служ-

бу,

 

какая

 

положена

 

преподобной

 

въ

 

общей

   

минеѣ.

    

Но

 

болѣе

 

рѣ-
пгительно

 

вѣра

 

и

 

усердіе

 

кашинцевЪ'

 

нашли

 

свое

   

выраженіе

    

въ

усиленныхъ

 

ходатайствахъ

 

въ

 

1853—1866

   

годахъ

    

о

    

полномъ

церковномъ

 

прославленіи

 

своей

 

дорогой

   

святыни,

   

но

 

безуспѣшно,
къ

 

величайшей

 

скорби

 

почитателей-

 

ея. 'Въ

 

1901

 

—

 

2

 

г.

 

при

 

твер-

скомъ

 

архірпископѣ

 

Димитріи

 

•

 

возобновлено

 

такое

 

же

    

ходатайство

предъ

 

Св.

 

Синодомъ,— I но

 

оъ"успѣх<омъ

 

оно

 

продолжалось

 

лишь

 

съ

половины

 

іюля

 

1908

 

года.»

 

По '

 

благому

 

почину

 

бывшаго

    

Кашин-
скаго

 

уѣзднаго 1

 

предводителя

 

дворянства*

 

В.

 

П.

 

Кисловскаго

 

и

 

ка-

гаинскаго

 

■

 

пот.

 

поч.

   

гражданина

    

І91Ш

 

Кункина

 

тогда

   

охватило

всѣхъ

 

яштелей :

 

Кашина»

 

необычайное

   

фелигіозное

    

воодушевление,
святая

 

ревность

 

о

 

своей

 

Иокровительницѣ,

 

и

 

вотъ

 

было

    

возбуж-
дено

 

Кашинской

 

городской'

 

думой,

 

земствомъ,

    

духовенствомъ

    

по-

слѣднее

 

ходатайство

 

предъ

 

Св.

 

Синодомъ.

 

Ходатайство

 

нашло

 

же-

ланное

 

сочувствіе

 

въ

 

тверскомъ

 

архіепископѣ

    

Алексіи,

  

I

 

членахъ

1

 

Св. 1

 

Синода

 

и

 

особенно

 

на 'Кіевскомъ

    

миссіонерскомъ

   

съѣздѣ

 

23
того

 

же

 

іюля,

 

когда

 

собраніе

 

30

   

архипастырей

    

россійскихъ

   

во

главѣ

 

съ

 

митрополитомъ

 

единогласно

    

признало

    

благовременнымъ
и

    

необходимымъ

    

возстановить

 

»прежній

    

порядокъ

   

церковныхъ

службъ

 

и

 

почитанія

 

бл.

 

кн.

 

Анны,

 

общая

 

вѣра

 

въ

    

святость

 

ко-

*)

 

Какъ

 

видно

 

изъ

 

дѣла

 

В

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

1853 —60

 

г.

 

(108 — 8

стр.),

 

великая

 

княгиня

 

Екатерина

 

Павловна

 

во

 

время

 

неоднократнаго

.

 

посѣщенія

 

г.

 

Кашина

 

воздавала. ,6л.

 

кн.

 

Аннѣ

 

при

 

ея

 

ракѣ.

 

подобающее
сьятынѣ

 

чѳствованіе.

 

Государыня

 

Марія

 

Александровна,

 

супруга

 

Але-
ксандра

 

II,

 

оказывала

 

живое

 

сочувствіе

 

ходатайству

 

кашинцевъ

 

о

 

в,оз-

становл^ніи

 

праелавлѳнія 1

 

блѵкн- 1

 

Анны*

 

Кашинский.
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іторой

 

въ

 

тверской

 

области

 

и

 

далеко

 

за

 

пределами

 

ея

 

непоколеби-
мое

 

остается

 

и

 

донынѣ,

 

передаваясь

 

изъ

 

рода

 

въ

   

родъ,

 

изъ

 

вѣка
.въ

 

вѣкъ,

 

и

 

подкрѣпляется

 

многими

 

знаменіями

    

и

 

чудесами

    

отъ

святыхъ

 

ея

 

оотанковъ,

 

почему

 

всероссійскій

 

миссіонерокій

 

съѣздъ
-постановилъ

 

присоединиться

 

въ

 

ходатайству

    

кашинцевъ.

 

29 -ок-

тября

 

1908

 

г.

 

избранные

 

отъ

 

г.

 

Кашина

 

депутаты

 

имѣли

 

счастіе
I

 

представиться

 

Государю

 

Императору

 

съ

  

соотвѣтственнымъ

    

хода-

тайствомъ

 

—

 

объ

 

открытіи

 

мощей

 

бл.

 

кн.

 

Анны

 

Кашинской

 

и

 

воз-

гстзновленіи

   

церковнаго

 

прославленія

 

ея

 

во

 

святыхъ.

 

Къ

 

поддер-

жанию

 

и

 

усиленію

 

ходатайства

 

кашинцевъ

   

и

 

тверитяне

 

(архіепи-
скопъ,

 

духовенство,

 

гражданская

 

власть,

 

городская

 

дума,

   

различ-

ный

 

заведенія

 

и

 

учрежденія

  

въ

 

г.

 

Твери),

   

также

 

близкіёч

 

къ

 

бл.
.кн.

 

Аннѣ,

 

какъ

 

супругѣ

 

св.

 

бл.

 

князя

 

тверского

   

Михаила

    

Яро-
олавича,

 

отправили

 

въ

 

копцѣ

 

того

 

же

  

октября

    

петицію

 

-въ

 

Св.
Синодъ.Здѣсь

 

со

 

всею

 

тщательностію

 

былопересмотрѣно

 

все

 

дѣло

 

о

 

бл.
кн.

 

Анпѣ

 

Кашинской

 

и,

 

принявъ

 

во

 

вниманіе

    

многократный

 

хо-

датайства

 

благоговѣйныхъ

  

почитателей

   

ея

 

и

   

непрекращающіася
-

 

чудеса,

 

и

 

исцѣленія

 

по

 

ея

 

молитвенному

 

предстательству

 

и

 

уема<

,'тривая

 

въэтомъ

 

ясныя

 

указанія

 

Промысла

 

Божія

 

къ

 

і

 

возобно-
івленію

 

початанія

 

бл.

 

Анны,

 

Синодъ

 

нынѣ

 

призналъ

 

долгомъ -iGO-

.

 

вершенной

 

справедливости

 

возстановить

 

общецераовное

 

чествова-

|

 

:ніе

 

:ея

 

разрѣшеніемъ

 

особой

 

церковной

 

службы,

 

молебновъ

 

и

 

освя-

щенія

 

храмовъ,

 

назначивъ

 

12

 

іюня

 

1909

 

г.

 

днемъ

 

торжествен-

наго . празднованія

 

возстановленія

 

церковнаго

 

почитанія

 

Благовѣр-
ной

 

Анны.

 

Эт

 

благопріятное

 

разрѣшеніе

 

вѣкового

 

вопроса

 

нахо-

дится

 

въ

 

связи

 

съ

 

оказавшимся

 

нынѣ

 

достаточными

 

свѣдѣніями
о

 

житіи

 

св.

 

бл.

 

.кн.

 

Анны

 

и

 

мѣстѣ

 

ея

 

порребенія

 

и

 

вмѣстѣ

 

явля-

ется

 

послѣдовательнымъ

 

актомъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

аналогичнымъ

событіямъ.

 

Такъ,

 

побужденіемъ

 

къ

 

соборному

 

опредѣленію

 

1678
г.,

 

между

 

прочимъ, :

 

было

 

то,

 

что

   

многимъ

 

'■

 

богоугодившимъ

   

му-

-

  

жамъ

 

и

 

женамъ

 

въ

 

Греціи,

 

Россіи

 

и

 

другихъ

 

мѣстахъ

 

(перечи-
оленнымъ

 

въ

 

опредѣленіи

 

въ

 

количествѣ

 

39)

 

«прежнимъ

 

;архіе-
реемъ

 

и

 

великимъ

 

княземъ

 

и

 

княгинямъ

 

и

 

преподобяымъ

 

лрежде

жившимъ

 

отцемъ,

 

аще

 

и

 

мощи

 

ихъ

 

цѣлы,

    

обаче

   

чрезъ

 

і

 

толика

,.

 

лѣтъ,

 

тропари

 

и

 

кондаки

 

и

 

каноны

 

не

 

составишася

 

ивр.имя

 

ихъ

.церкви

 

не

 

созидахуся».

 

Но

 

въ

 

послѣдующія

 

времена,

 

,

 

какъ

 

ви-

димъ,

 

уже

 

составлены

 

не

 

только

 

тропари

 

и

 

кондаки,

 

но

 

и

 

цѣлыя
церковныя

 

службы

 

и

 

установлены

 

дни

 

церковныхъ

 

.

 

празднествъ

нижеслѣдующимъ

 

изъ

 

упомянутыхъ

 

въ

 

соборномъ

 

опредѣленіи
подвижниковъ:

 

св.

 

Даніилу

 

Александровичу

 

московскому

 

4

 

марта

и

 

30

 

августа.

 

Игорю,

 

великому

 

князю

 

кіевскому,

 

6

 

іюня,'

 

Роману
Ольговичу

 

Рязанскому

 

19

 

Поля,

 

супругѣ

 

в.

 

кн.

 

Димитрія

 

Дон-
ского'

 

Евдокіи '

 

Димитріевнѣ,

 

-

 

въ

 

.

 

иночеетвѣ

 

,',,Евфросиніи,'7,,іюля;
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также

 

изъ

 

перечисляемыхъ

 

24

 

кіевопечерскихъ

 

преподобныхъ
большинству,

 

кромѣ

 

общей

 

всѣмъ

 

имъ

 

службы,

 

ежегодно

 

отпра-

вляемой

 

во

 

2

 

недѣлю

 

великаго

 

поста,

 

28

 

августа

 

и

 

28

 

сентября,
составлены

 

полныя

 

службы,

 

въ

 

честь

 

же

 

нѣкоторыхъ

 

изъ

 

кіев-
скихъ

 

угоднаковъ

 

посвящены

 

и

 

храмы

 

въ

 

Кіевѣ

 

и

 

разныхъ

 

мѣ-
стахъ

 

Россіи.

 

Соотвѣтствеено

 

этимъ

 

установленіямъ

 

и

 

въ

 

виду

пробудившагося

 

съ

 

начала

 

1908

 

года

 

особеннаго

 

религіознаго
рвенія

 

старообрядцевъ

 

(хотя

 

изъ

 

ложнаго

 

представленія

 

дву пер-

сон

 

у

 

бл.

 

кн.

 

Анны)

 

оказалось

 

исторически

 

справедливымъ

 

и

вмѣстѣ

 

благовременнымъ,

 

по

 

опредѣленію

 

Св.

 

Синода,

 

раскрыть

тотъ

 

духовный

 

спудъ,

 

который

 

уже

 

230

 

лѣтъ

 

тяготѣлъ

 

на

 

св.

личности

 

и

 

мощахъ

 

по

 

истинѣ

 

многоскорбной

 

угодницы

 

Божіей

 

в.

ке.

 

Анны.

 

И

 

вотъ

 

древнѣйшій

 

г.

 

Кашинъ

 

(уже

 

подъ

 

1237

 

г.

упоминаемый

 

въ

 

Никоновой

 

лѣтописи),

 

издавна

 

въ

 

ряду

 

И

 

го-

родовъ

 

тверской

 

губерніи

 

отличающійся

 

обиліемъ

 

храмовъ

 

Бо-
жіихъ

 

(коихъ

 

въ

 

немъ

 

при

 

ооьмитысячномъ

 

населеніи

 

31,

 

при

чемъ

 

три

 

монастыря

 

древнихъ),

 

снова

 

сдѣлался

 

мѣстомъ

 

прите-

ченія

 

вѣрующихъ

 

всей

 

обширной

 

Россіи

 

для

 

достодолжнаго

 

по-

клоненія

 

честнымъ

 

мощамъ

 

преподобной

 

Анны.

 

Паломничеству

 

къ

новопрославленной

 

Преподобной

 

много

 

благопріятствуетъ

 

удобное
нынѣ

 

сообщеніе

 

по

 

московско-виндаво-рыбинской

 

желѣзной

 

дорогѣ,
отъ

 

которой

 

со

 

станціи

 

Сонково

 

имѣется

 

вѣтвь

 

(въ

 

53

 

версты)
къ

 

г.

   

Кашину

 

*).

И.

 

Баженов*.

Изъ

 

Государственной

 

Думы.

12

 

мая

 

Государственная

 

Дума

 

начала

 

обсуждать

 

и

 

въ

 

три

 

засѣда-

нія

 

рѣшила

 

огромной

 

важности

 

вопросъ,

 

составляющій

 

часть

 

общаго

 

цер-

ковнаго

 

вопроса —вопросъ

 

о

 

старообрядческихъ

 

общинахъ,

 

близко

 

за-

іронувшій

 

существующее

 

положеніе

 

господствующей

 

церкви.

Дѣйствующій

 

уже

 

три

 

года

 

законъ

 

о

 

старообрядческихъ

 

общинахъ,

введенный

 

правительствомъ

 

17

 

октября

 

1906

 

г.,

 

при

 

разсмотрѣніи

 

его

въ

 

думской

 

т.

 

н.

 

старообрядческой

 

комиссіи,

 

подвергся

 

существѳннымъ

измѣненіямъ,

 

значительно

 

расширившимъ

 

права

 

раскольниковъ —старо-

обрядцевъ.

 

Въ

 

чрмъ

 

состояли

 

эта

 

нзиѣненія,

 

это

 

видно

 

изъ

 

доклада

старообрядческой

 

комиссіи,

 

который

 

сдѣланъ

 

извѣстнымъ

 

уже

 

читате-

ля

 

мъ

 

сибирскимъ

 

депутатомъ

 

Карауловымъ.

•)

 

Отъ

 

пароходной

 

на

 

р.

 

Волгѣ

 

пристани

 

«Сергіевское»

 

онъ

 

на-

ходится

 

въ

 

12-верстномъ

 

разстоянія.
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По

 

дѣйствующеиу

 

закону,

 

старообрядцы

 

имѣютъ

 

право

 

на

 

исповѣ-

даніе

 

своей

 

вѣры;

 

исходя

 

изъ

 

того,

 

что

 

понятіѳ

 

исповѣданія

 

вѣры

 

неот-

делимо

 

отъ

 

понятія

 

проповѣданія,

 

комиссія

 

ввела

 

въ

 

первую

 

статью

закона,

 

кромѣ

 

нрава

 

исповѣданія

 

и

 

право

 

проповѣданія.

 

Затѣиъ

 

комис-

сія

 

уменьшила

 

количество

 

лицъ,

 

подающихъ

 

заявленія

 

сбъ

 

образованіи

общины,

 

съ

 

50

 

на

 

12.

 

Далѣе

 

комиссія

 

останови

 

іась

 

на

 

порядкѣ

 

откры-

тая

 

обшинъ.

 

Въ

 

самомъ

 

законѣ

 

сказано,

 

что

 

губернское

 

управлвніе

 

или

рѳгистрируѳтъ

 

новую

 

общину,

 

йен

 

отказываетъ

 

въ

 

образованіи

 

ея.

 

Ко-

миссія

 

считала

 

нужнымъ

 

устранить

 

это

 

двусмысліѳ,

 

могущее

 

на

 

практи-

кѣ

 

перевести

 

явочный

 

порядокъ

 

въ

 

порядокъ

 

чисто

 

разрѣшитѳльный.

 

Ря-

домъ

 

съ

 

ѳтимъ,

 

комиссія

 

перенесла, —и

 

противъ

 

этого

 

возраженій

 

сэ

 

сто-

роны

 

правительства

 

не

 

было, —регистрацию

 

общинъ

 

изъ

 

губернскихъ

лравленій

 

въ

 

особыя

 

присутствия

 

по

 

обществамъ

 

и

 

союзамъ-

 

Точно

 

так-

же

 

комиссія

 

съ

 

большей

 

ясностью

 

установила,

 

что

 

избранный

 

духовный

лица

 

не

 

утверждаются,

 

а

 

регистрируются

 

губѳрнскимъ

 

правленіемъ.

 

Ко-

миссія,

 

сверхъ

 

того,

 

видоизмѣнила

 

нѣкоторыя

 

изъ

 

отрицательныхъ

 

усло-

вій,

 

которыя

 

могутъ

 

повести

 

къ

 

нѳутвѳржденію

 

духовныхъ

 

лицъ.

 

Нако-

пецъ,

 

въ

 

отношевіи

 

самихъ

 

духовныхъ

 

лицъ

 

комиссія

 

взяла

 

яѣсколько

иную

 

терминологию,

 

въ

 

самый

 

законъ

 

она

 

внесла

 

торминъ:

 

«священно-

служители

 

по

 

старообрядчеству,

 

именующіеся

 

и

 

іерархическими

 

по

 

ста-

рообрядчеству

 

наименованіями»,

 

Слѣдуетъ

 

упомянуть

 

еще

 

и

 

томъ,

 

что

въ

 

отношеніи

 

тѣхъ

 

общинъ

 

толка

 

безпоповцевъ,

 

которыя

 

вообще

 

не

 

же-

іаютъ

 

вести

 

актовъ

 

гражданскаго

 

состоянія, —комиссія

 

разрѣшила

 

пере-

давать

 

веденіѳ

 

таковыхъ

 

городскимъ

 

управамъ

 

въ

 

городахъ

 

и

 

волост-

ныиъ

 

правлѳніямъ

 

въ

 

селеніяхъ.

Эти

 

то

 

поправки,

 

внесенный

 

старообрядческой

 

комиссіей,

 

т.

 

е.

 

да-

рованіѳ

 

старообрядцамъ

 

права

 

проповѣданія

 

(пропапанды,

 

какъ

 

называ-

ли

 

это

 

нѣкоторые,

 

сокращеніѳ

 

количества

 

лицъ,

 

необходимыхъ

 

для

 

от-

крыпя

 

общины,

 

явочный,

 

а

 

не

 

разрѣшительный

 

порядокъ

 

ея

 

открытія,

а

 

танке

 

установление

 

новой

 

терминологіи

 

по

 

отношенію

 

къ

 

ихъ

 

духов-

нымъ

 

лицамъ, — и

 

были

 

предметомъ

 

трехдневныхъ

 

думскихъ

 

преній.

 

Въ

нихъ

 

участвовало

 

83

 

оратора.

 

Но

 

уже

 

было

 

заранѣевсѣмъ

 

извѣстно,

что

 

большинство

 

рѣшило

 

принять

 

всѣ

 

попррвки,

 

сдѣлавныя

 

старообряд-

ческой

 

вомиссіей,

 

равно

 

какъ

 

взвѣотно

 

и

 

то,

 

что

 

ни

 

Гооудар.

 

Совѣтъ,

 

ни

правительство

 

не

 

согласятся

 

съ

 

постановленіемъ

 

Думы.

 

Поэтому

 

дум-

скія

 

пренія

 

имѣли

 

не

 

столько

 

законосовѣщательноѳ,

 

сколько

 

академиче-

ское

 

значеніе,

 

нмѣли

 

цѣлію

 

только

 

освѣщеніе

 

вопроса.

 

Они

 

говорили

 

не

для

 

Думы,

 

а

 

для

 

общества.

 

Много

 

сказали

   

они

 

и

 

наиъ,

 

духовенству.

Передаем

 

ь

 

самое

 

существенное

 

изъ

 

того,

 

что

 

сказано

 

ими,

 

и

 

прѳж-
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-до

 

:всего;іто^

 

что

 

сказано

 

было

 

противъ

 

расширенія

 

і

 

правь

 

|

 

старообряд-

цѳвъ.

)В*Н.

 

Львовъ,

 

докладчикъ

 

вѣроисповѣдной

 

комиссіи

 

привѣтствуетъ

законопроекта,

 

который,

 

наконецъ,

 

широко

 

открываетъ

 

старообрядцамъ

;

 

двери

 

законнаго

 

существованія,

 

но

 

возражаетъ

 

противъ

 

нѣкоторыхъ

 

де-

•

  

.талей

 

законопроекта.

«Я

 

лчитаю

 

необходимымъ,— говоратъ

 

■

 

ораторъ, —освѣтить

 

вопросъ

-съ

 

точка,

 

зрѣнія

 

государственности,,

 

неотделимой

 

отъ

 

православной;

 

цер-

->кви

 

и

 

находящейся

 

въ

 

.тѣсномъ

 

союзѣ

 

съ

 

церковью

 

православной.

   

Ота-

-

 

рообрядческая

 

комиссія

 

предлагаешь

 

предоставить

 

старообрядцамъ

 

свобо-

-

 

ду

 

рѳлигіозной

 

пропаганды.

 

При

 

этомъ

 

'законопроекта

 

ограничивается

d

 

провозглашеніемъ

 

голаго

 

принципа

 

и

 

нисколько

 

не

 

опредѣляетъ

 

ь

 

,тѣхъ

-.конкрѳтвыхъ

 

форкъ,

 

въ

 

какія

 

этотъ

 

принципъ

 

должѳнъ

 

ВЫЛИТЬСЯ

 

УѢЪ

гакизни:

 

Къ

 

чему

 

приведешь

 

^провозглашение

 

этого

   

принципа

 

въ

   

жизни?

•

 

<0нъ

 

неминуемо

 

столкнется

 

со

 

стат-ьею

 

угодовнаго

 

уложенія,

   

по

 

которой

•

  

одна

 

только

   

первенствующая,

   

господствующая

    

православная

    

церковь

-

  

имѣетъ

 

;право

 

религіозной

 

пропаганды;

 

онъ

 

столкнется

 

со

 

статьею

 

уста-

і

 

;ва

 

о:

 

лредупреждѳніи

 

и

 

пресѣчеяіи

 

преступлений,

 

карающей

 

.за

   

незакон-

ное

 

пользованіе

 

искдюяительнымъ

 

правомъ

 

православной

  

церкви,

    

и

 

за-

ііѣмъ

 

со

 

статьей,

 

наказующей

 

публичную

 

проповѣдь

 

съ.цѣлью

 

совраще-

і

 

я ія..

 

Всякое

 

право

 

должно

 

быть

 

чѣмъ-нибудь

 

огравичено.

 

Право

 

религі-

-ьазнон

 

пропаганды

 

старообрядцѳвъ

 

ничѣмъ.

 

не

   

ограничено,

 

ц

 

и

 

а

 

является

-

 

безграничными.

 

На

 

основавіи

 

этого

 

закона

 

старообрядцы

 

будута ,

 

тpѳбo-

-шaть c cѳбѣ

 

все;

 

а

 

адмпнистрація

 

яа

 

асяованіи

 

дѣйствующихъ

 

статей

 

угол.

улож.

 

не

 

дастъ

 

имъ

 

ничего,

 

и

 

это

 

будетъі

 

источнииомъ

 

постоянныхъ

 

не-

-ідоразумѣнпЪЗатѣмЪ

 

слѣдуетъ

 

напомнить,

    

что

   

пользующаяся

   

свободой

■пропаганды,

 

православная

 

церковь

 

ль

 

,атомъ

 

отношеніиг

 

ограничена

    

мо-

•

 

іральными,

 

законодательными,

 

и

 

церковно-административными

 

■.

 

нормами.

.;

 

Ничего

 

этого

 

по

 

отнѳшѳнію

 

-

 

къ

 

старообрядцамъ

 

закономъ

 

не.

 

предлагает-

жя., Совершенно

 

неясно. также,

 

.предоставляешь

 

ли

 

законопроекта

   

старо-

оабрядцатіъ.ѵправа/редлгіозной

 

.пропаганды,

 

какъ;;привилегію*

 

лзъятіе.изъ

.

 

общаго

 

правила,,

 

или

 

это

 

есгь

 

только:

 

первая.; ступень

 

провѳденія

   

въ

 

ру-

дную

 

государственную .

 

жизнь

 

общаго

 

принципа '.редигіозвой

   

пропаганды

;яляівсѣхъ

 

вѣроученій.

 

Посмотримъ.

 

преждеі

 

всего>.

 

есть

 

ли

 

основанія.для

;предоставленія

 

и

 

старообрядцамъ

 

лривилѳгій.

    

Догматическихъ

 

1 1

 

основаній

нѣтъ;

 

ибо,

 

хотя

 

старообрядчество

 

чрезвычайно

 

близко

 

къ

   

православной

■

 

церкви^*

 

но

 

въ 1

 

ішсдѣднемъ'

 

столѣтіи

 

самый

 

терминъ

 

старообрядчества

 

по-

терилъ.г.своюоирвдѣлѳнность; 1

 

многія

 

старообрядческія

 

согласіяшоЧти;

 

яѳ-

-іотличныѵитъ

 

сектантства.. > Могло;. бы). быть

 

ідругое

    

основаніѳ,

 

■

 

<ото!

 

націо-

нальность

 

старообрядцевъ:

 

они

 

настолько

 

русскіѳ

 

люди,

 

что

 

имъ

   

можно
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дать

 

это,

 

какъ'

 

привилегію

 

за

 

ихъ

 

націонаіизмъ.

 

Но і

 

тогда»

 

отчего-'

 

жвинеі

 

в

дать

 

свободы

 

пропаганды

 

и

 

нѣкоторымъ

 

сектантамъ,

 

напр.,

   

молоканамъ

и -другимъ,

 

которые

 

такіе

 

же

 

русскіе

 

и

 

такіе

 

же

   

націоналисты?

   

Слѣдо-

ватѳльно,

 

и

 

на

 

привилѳгію

 

очп

 

не

 

имѣютъ

 

особаго

 

права

 

разсчитывать; и

Если

 

дать

 

свободу

 

пропаганды

 

старообрядцамъ,

 

надо

 

дать

 

ее

 

всѣмъ

 

ьѣ^ ■'•

роисповѣданіямъ,

 

и

 

вопросъ

 

становится

 

такъ:

   

желательно"

 

ли

    

русскому

 

і

государству

 

уклониться

 

отъ

 

принципа,

 

положеннаго

 

въ

 

основаніе

    

зако-

нодательства

 

о

 

томъ,

 

что

 

только

 

православная

   

церковь

    

имѣетъ

    

право

 

і

свободной

 

пропаганды?

 

Наша

 

государственность

 

находится

   

въ

   

тѣсномъ

 

і

союзѣ

 

съ

 

православной

 

церковью

 

и

 

отъ

 

нея

 

не

   

отдѣлима.

    

Государству

 

я

не

 

безразлично

 

то

 

или

 

иное

 

положеніе

 

православной

 

цервви.

 

И

 

не

 

намъ

 

ц

несущимъ

 

вину

 

за

 

грѣхи

 

прошлаго,

 

окончательно

   

разстраивать

   

право-

 

і

славную

 

церковь,

 

не

 

организованную

 

ни

 

соборомъ,

 

ни

 

приходами

 

и

 

раз-

строенную

 

порабощеніемъ

 

администраціи.

 

И

 

не

 

намъ

 

снимать

 

послѣднія;

 

м

оковы

 

и

 

бросить

 

на

 

нее

 

полчища

 

религіозной

 

пропаганды.

 

Надо

 

прежде

укрѣпить

 

церковь

 

православную,

 

дать

 

ей

 

силу

 

и

 

твердость,

   

в

 

тогда

 

по-

 

і

говоримъ

 

о

 

свободѣ

 

пропаганды.

 

Государство

 

имѣетъ

 

право

 

отвѣтитьѵівъ :>

какихъ

 

границахъ

 

оно

 

желаетъ

 

оставить

 

право

 

религіозной

 

пропаганды,

и

 

даже

 

сказать,

 

что

 

вовсе

 

не

 

желаетъ

 

предоставлять

   

этого

 

права,»

 

ни»:

сколько

 

не

 

затрагивая і свободы

 

совѣсти

   

каждаго

    

отдѣльнаго

    

человѣка;

Право

 

религіозной

 

пропаганды

 

есть

 

дѣло

 

обшеотвенное

    

и

 

требуетъ

 

іоб-г "

щественной

 

регламентировкп,

 

иначе

 

мы

   

попадемъ

 

въ

 

религіозную

 

анар-

 

;

хію.

 

Я

 

не

 

сторонникъ

 

свободы

 

еще

 

и

 

потому>

   

что.

   

свобода

   

неограни-

 

і

ченная

 

всегда

 

впадаешь

 

въ

 

анархію,

 

а

 

религіозная

 

анархія

   

всегда;

 

впа-г

даешь

 

въ

 

политическую.

 

Многія

 

секты

 

проповѣдуютъ

    

антигосударствен?-.,

ную

 

политику

 

и

 

мораль>.

За

 

этэй

 

обстоятельной

 

рѣчъю

 

слѣдуетъ

 

рѣчъ

 

г,

 

товарища

 

министра,

 

г

вн.

 

дѣлъ.

 

Хотя

 

она

 

сходна

 

по

 

своимъ

 

мыслямъ

 

съ

 

рѣчью

 

В.

 

Н."Льво*ѵ>

ва,

 

мы

 

всо-таки

 

привѳдемъ

 

ее

 

по

 

возможности

 

цѣльнѣѳ.

«Ш

 

указъ

 

17

 

октября,

 

ни

 

законопроектъ,

 

нынѣ

 

вами

 

-

 

■

 

разсматри- ;

ваѳмый,

 

говорилъ

 

онъ,

 

не

 

і

 

касались

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

ни

 

отношеній

 

старорч

обрядчества

 

къ

 

господствующей

 

православной

 

церкви,

 

ни

 

г

 

вопросовгсп

каноничѳскихъ,

 

оставляя

 

въ

 

неприкосновенности

 

тѣ

 

лостановденіяі

 

коиг, о

были

 

уже

 

ранѣе

 

установлены

 

закономъ.

 

Комисстя

 

по

 

старообрядческимъ:-,

дѣламъ

 

предлагаешь

 

вашеиу

 

внпманію

 

цѣлый,

 

рядъ

 

поправокъ

 

къ, атому &я

законопроекту,

 

нѣкоторыя.

 

изъ

 

которыхъ

 

стремятся

 

закрѣпить

 

•

 

путемісч

закона

 

за 1

 

старообрядчествомъ

 

права

 

и

 

установленія,

 

составляющая

 

>пред- и

метъ- каноничеекихъ

 

разногласій

 

между

 

православной

 

церковью

 

и

 

от-"

навшимъ

 

отъ

 

нея

 

старообрядчествомъ,

 

притомъ,

 

въ

 

.

 

направлении,

 

явно--;

имѣющемъ

 

въ

 

виду

 

умалить

 

тѣ

  

права

 

и

   

тѣ

 

в

 

преимуществ»,;;

 

когоршпі
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признаны

 

за

 

господствующей

 

церковью

 

основными

 

государственными

законами.

«Правительство,

 

г.г.,

 

всегда

 

относилось

 

и

 

относится

 

съ

 

величай-

шимъ

 

вниманіемъ

 

въ

 

нуждамъ

 

старообрядчества

 

и

 

поставило

 

удовлетво-

реніе

 

этихъ

 

нуждъ

 

на

 

первое

 

мѣсто

 

впереди

 

многочисленнаго

 

ряда

 

дру-

гихъ

 

вопросовъ

 

государственнаго

 

устроенія.

 

Поступало

 

оно

 

такъ,

 

памя-

туя,

 

что

 

старообрядцы,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

громадное,

 

можѳтъ

 

быть,

 

даже

подавляющее

 

большинство

 

ихъ,

 

всегда

 

были

 

вѣрными

 

сынами

 

Россіи

 

и

какъ

 

въ

 

отечествѣ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

изгнаніи

 

овято

 

хранили

 

завѣщанныя

исторіѳй

 

начала

 

русской

 

народности

 

и

 

русской

 

государственности.

 

И

 

при

разсмотрѣніи

 

нвстоящаго

 

законопроекта

 

въ

 

комиссіи

 

правительство

 

шло

навстрѣчу

 

всѣмъ

 

пожѳланіямъ,

 

имѣющимъ

 

цѣлью

 

расширить

 

и

 

упрочить

права

 

и

 

положеніѳ

 

какъ

 

старообрядцевъ,

 

такъ

 

и

 

старообрядческихъ

 

об«

щинъ,

 

оно

 

шло

 

до

 

предѣла,

 

переступить

 

который

 

не

 

можетъ

 

по

 

сообра-

женіямъ,

 

вытекающимъ

 

изъ

 

отношенія

 

россійгкаго

 

государства

 

къ

 

пра-

вославной

 

церкви

 

и

 

высшихъ

 

интересовъ

 

государственнаго

 

и

 

общѳ-

ственнаго

 

порядка.

< .....

 

Закрѣпленіе

 

въ

 

законѣ

 

за

 

духовными

 

лицами

 

старообрядцевъ

наииенованія

 

священнослужителей,

 

какъ

 

предлагаетъ

 

старообрядческая

комиссія,

 

въ

 

особенностяхъ

 

нашего

 

государственнаго

 

строя,

 

покоящегося

на

 

тѣсномъ

 

единеніи

 

съ

 

православной

 

церковью,

 

и

 

въ

 

которыхъ

 

глава

государства

 

есть

 

по

 

основнымъ

 

законамъ

 

имперіи

 

хранитель

 

догматовъ

господствующей

 

церкви,

 

равносильно

 

было

 

бы

 

ничему

 

иному,

 

какъ

 

раз-

рѣшенію

 

важнѣйшаго

 

каконичѳскаго

 

вопроса

 

путемъ

 

государственнаго

закона.

 

Правительство,

 

въ

 

тѣсномъ

 

ѳдиненіи

 

съ

 

Св.

 

Синодомъ,

 

считаетъ

въ

 

этомъ

 

вопросѣ

 

невозможными

 

какія

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

уступки

 

и

 

хода

 

■

тайствуетъ

 

перѳдъ

 

вами

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

терминъ

 

«свящѳнно-сдужители»

былъ

 

исключенъ

 

изъ

 

законспроекта.

 

Второй

 

спорный

 

вопросъ — это

 

во-

просъ

 

проповѣдыванія.

 

Право

 

проповѣдыванія

 

тѣсно

 

связано

 

съ

 

цѣлымъ

рядомъ

 

законодатѳльныхъ

 

постановленій,

 

и

 

разрѣтать

 

этотъ

 

вопросъ

 

те-

перь,

 

отдѣхьно

 

отъ

 

общаго

 

вопроса,

 

вырывая

 

его,

 

какъ

 

кусокъ

 

мяса

изъ

 

живого

 

тѣла,

 

представлялось

 

бы

 

совершенно

 

нѳвозиожнымъ

 

н

 

безу-

словно

 

неныелимымъ.

 

Поэтому

 

я

 

полагалъ

 

бы

 

наиболѣе

 

правидьнымъ

 

н

яаиболѣе

 

осторожнымъ

 

обсуждѳніе

 

настоящего

 

вопроса

 

совершенно

 

ис-

ключить

 

и

 

отложить

 

его

 

до

 

того

 

времени,

 

когда

 

вы

 

будете

 

разсматри-

гать

 

и

 

разрѣшать

 

ѳтотъ

 

вопросъ

 

въ

 

общей

 

его

 

формѣ.

 

Но

 

если

 

бы,

 

гос-

пода,

 

этого

 

рода

 

отводъ

 

былъ

 

лризванъ

 

вами

 

непріеилемымъ,

 

я

 

считаю

аеобходимымъ

 

обратить

 

ваше

 

вниманіе

 

и

 

на

 

существо

 

дѣла.

 

Упоминаніѳ

«лова

 

«проповѣдь»

 

въ

 

законѣ

 

есть

 

собственно

 

провозглашение

 

начала,

 

не

имѣющаго

 

ни

 

содержания,

 

ни

 

границъ.

 

Безусловной

   

свободы

   

рѳлигіоз-
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вой

 

проповѣди

 

нигдѣ

 

въ

 

мірѣ,

 

господа,

 

не

 

существуетъ.

 

Предоставленіе

права

 

яроповѣди

 

старообрядцамъ

 

тѣмъ

 

болѣе

 

невозможно,

 

что

 

старо-

обрядчество

 

не

 

есть

 

какое

 

нибудь

 

законченное

 

вѣроученіѳ,

 

нѣчто

 

замк-

нутое

 

въ

 

кругѣ

 

опредѣленныхъ

 

идей,

 

нѣчто,

 

имѣющее

 

центральную

 

ор-

ганизацию,

 

бдящею

 

за

 

чистотою

 

твхъ

 

догматовъ,

 

которые

 

въ

 

немъ

 

прог

повѣдуются.

 

Старообрядчество

 

есть

 

весьма

 

разнообразный

 

сборъ

 

согла-

сій

 

и

 

толковъ,

 

чрезвычайно

 

различныхъ,

 

нерѣдко

 

кореннымъ

 

образонъ

одно

 

отъ

 

другого

 

отличающихся.

 

Признаніе

 

за

 

старообрядцами

 

права

проповѣди

 

при

 

томъ

 

условіи,

 

что

 

старообрядцы

 

считаютъ

 

себя

 

право-

славными,

 

притомъ

 

православными

 

единственно

 

истинными,

 

древле

 

-

 

пра-

вославными,

 

отрицая

 

эти

 

качества

 

за

 

церковью

 

православной,

 

господ-

ствующей,

 

создало

 

бы

 

пожеланіѳ,

 

совершенно

 

невозможное,

 

при

 

кото-

ромъ

 

постоянно,

 

повсемѣстно,

 

каждый

 

день

 

господствующая

 

и

 

первен-

ствующая

 

въ

 

силу

 

основныхъ

 

законовъ

 

православная

 

церковь

 

подверга-

лась

 

бы

 

сомнѣнію

 

не

 

только

 

въ

 

правильности

 

ея

 

ученія,

 

но

 

даже

 

въ

самомъ

 

правѣ

 

именоваться

 

церковью

 

православной.

 

Эта

 

вторая

 

поправка

старообрядческой

 

комиссіи,

 

точно

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

первая,

 

ни

 

правитель-

ством^

 

ни

 

Св.

 

Синодомъ

 

ни

 

въ

 

коемъ

 

случаѣ,

 

ни

 

при

 

кавихъ

 

обстоя-

тельствахъ

 

принята

 

быть

 

не

 

можешь".

Другіе

 

изъ

 

депутлтовъ

 

указывали

 

на

 

то,

 

что

 

представленіѳ

 

старо-

обрядцамъ

 

права

 

пропаганды

 

вызоветъ

 

только

 

пререканія

 

и

 

вражду

между

 

старообрядцами

 

и

 

православными,

 

да

 

и

 

нужна

 

она

 

не

 

всѣмъ

старообрядцамъ,

 

а

 

только

 

отдѣльнымъ

 

лицамъ

 

(начетчикамъ);

 

помимо

того,

 

среди

 

старообрядцевъ

 

есть

 

не

 

мало

 

такихъ

 

толковъ,

 

которые

 

пося-

гаюшь

 

на

 

нравственность,

 

чистоту

 

семейной

 

жизни

 

и

 

даже

 

государствен-

ной

 

жизнн

 

(Балалаевъ).

 

По

 

мнѣнію

 

свящ.

 

Юрашкевича,

 

для

 

того,

 

чтобы

предоставить

 

право

 

пропаганды,

 

нужно

 

стать

 

на

 

точку

 

зрѣнш

 

тѣхъ,

кто

 

желалъ

 

бы

 

внести

 

смуту

 

въ

 

православную

 

церковь

 

и

 

при

 

помощи

этой

 

смуты

 

ослабить

 

христіанство

 

для

 

того,

 

чтобы

 

христіанство

 

само

себя

 

съѣло

 

и

 

водворился

 

тотъ

 

культа,

 

который

 

называется

 

нигилизмомъ.

Въ

 

этомъ

 

же

 

смыслѣ

 

высказались

 

священники

 

Гѳпецкій

 

и

 

Маньковсвій

 

и

еписк.

 

Митрофанъ,

«Законопроекта,

 

вышедшій"

 

изъ

 

комиссіи

 

по

 

старообрядческимъ

 

дѣ-

ламъ,

 

говорилъ

 

преосв.

 

Митрофанъ, —имѣетъ

 

въ

 

виду

 

дать

 

старообряд-

цамъ

 

права,

 

не

 

только

 

равныя

 

правамъ

 

православной

 

церкви,

 

но

 

въ

нѣкоторыхъ

 

случаяхъ

 

и

 

болыпія.

 

Мнѣ

 

кажется,

 

что

 

православная

 

цер-

ковь,

 

не

 

потерявъ

 

уваженія

 

къ

 

себѣ,

 

согласиться

 

на

 

такое

 

положеніе

 

не

можетъ, —тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

вѣдь

 

позволеніемъ

 

пропаганды

 

старообрядцамъ

дѣло

 

не

 

кончится.

 

Это,

 

несомнѣпно,

 

первый

 

пробный

 

камень;

 

на

 

немъ

будешь

 

построена

 

цѣлая

 

система

 

новыхъ

 

отношеній,

   

которая

   

приведетъ



368

нас*

 

Къ

 

печальному

 

ноложенію,

 

пореживаемжу

 

во

 

Франціи,

 

гдѣ

 

надъ

реяигіознымъ

 

вѣроваяіемъ

 

открыто

 

и

 

цинично

 

глумятся.

 

На

 

мой

 

взглядъ,

было

 

бы

 

вполнѣ

 

логично

 

со

 

стороны

 

старообрядпѳвъ

 

принять

 

съ

 

благо-

дарностью

 

Высочайшій

 

даръ

 

17

 

апрѣля

 

и

 

не

 

умножать

 

своихъ

 

прптяза-

нін,

 

который,

 

несомнѣнно,

 

прежде

 

всего

 

отразятся

 

пагубно

 

на

 

нихъ

 

са-

михъ:

 

они

 

вызовутъ

 

въ

 

средѣ

 

старообрядчества

 

новыя

 

брожѳнія

 

и

 

не-

скончаемую

 

смуту.

Проф.

 

Вязигинъ

 

говорилъ,

 

что

   

внесенный

   

старообрядческой

    

ко

миссіей

 

законопроекта

 

грозитъ

 

страшной

 

опаснсстью

 

не

 

матери

   

церкви,

а

 

вѣрующимъ

 

дѣтямъ.

 

Страшная

 

отвѣственность

 

лежитъ

   

не

 

только

    

на'

пастыряхъ

 

церкви,

 

она

 

лежать

 

и

 

на

   

правитедьствѣ

   

и

    

на

   

Верховной

власти,

 

которая

 

несетъ

 

подвигъ

 

оиредѣленпаго

 

служенія

    

и

 

должна'

   

за-

щищать

 

первенствующее

 

нолоясеніѳ

 

церкви

   

православной.

   

Отвѣтствен-

ность

 

лежитъ

 

н

 

накаждомъ

 

вѣрующемъ

 

христіананѣ.

 

Указавъ

   

на

   

нъ-п

 

і

которые

 

факты

 

темноты

 

и

 

изувѣрства

 

въ

 

раскольнической

 

средѣ,

   

между

прочимъ,

 

на

 

свѣжій

 

факта

 

убійства

 

ребенка,

 

какъ

 

народи вшагося

 

якобы

антйхриота;

 

и

 

на

 

фактъ

 

утоПленія

 

человѣка,

 

оскорбивщаго

 

старообрядца,"

профессоръ

 

говорилъ:

 

«Страшная

 

и

 

невѣроятная

  

отвѣтственность:

  

тяго-

тѣетъ

 

надъ

 

всѣми,

 

кто

 

открываетъ

 

просторъ

 

этимъ

 

темнымъ

   

силамъ,

 

и

 

т

мы

 

не

 

можбМъ

 

взять

 

на

 

себя

 

отвѣтствен ность

 

передъ

 

лицомъ

   

всего

 

ци-

вилизованнаго

 

міра,

 

передъ

 

лицомъ

 

культурнаго

   

человѣчества.

    

Мы

 

го-

ворймъ:

 

пусть

 

эта

 

отвѣтственность

 

падаетъ

 

на

 

тѣхъ,

 

которые

   

открыва-

ютъ

 

широкій

 

просторъ

 

редигіозной

 

пропагандѣ,

 

не

 

подготовивъ

   

темный

и

 

невѣжественный

 

слой

 

населенія

 

къ

 

борьбѣ

 

за

 

правду

 

словомъ

 

истины.

Что

 

касается

 

тѣхъ,

 

которые

 

жалуются

 

на

 

неподготовленность,

    

скажемъ

имъ

 

открыто:

 

это

 

яатъ,

 

общій

 

грѣхъ

 

всей

 

русской

  

внтеллигенціи,

    

не-

удовлетворившей

 

религіозныхъ

 

запросовъ

 

русскаго

 

народа».

Проф.

 

Вязигину

 

непонятными

 

кажутся

 

тѣ

 

старообрядцы,

 

которые

обращаются

 

за

 

разрѣшеніемъ

 

своихъ

 

духовныхъ

 

нуждъ

 

къ

 

Госуд.

 

Думѣ

<Развѣ

 

у

 

Госуд.

 

Думы

 

есть

 

какой

 

пибудь

 

авторитета,— у

 

Госуд.

 

Думы,

которая

 

состоитъ

 

въ

 

значительной

 

части

 

изъ

 

невѣровъ,

 

представителей

инославныхъ

 

исповѣданій?»

Сторонники

 

вѣроисповѣдныхъ

 

правъ

 

старообрядчества,— одни

 

ис-

кренно^

 

другіе

 

съ

 

задней

 

мыслью,

 

напротивъ,

 

проводили

 

мысль,:

 

что

православная

 

церковь

 

для

 

своей

 

силы

 

совсѣмъ

 

не

 

нуждается

 

въ

 

какихъ

 

либо

ограниченіяхъ

 

и

 

стѣсненіяхъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

друіимъ

 

вѣроисповѣда-

ніяиъ,

 

і

 

вообще

 

противныхъ

 

духу

 

ученія

 

Христова.

 

Въ

 

этомъ

 

смыелѣ

говорилъ

 

прогрессивный

 

священникъ

 

Исполатовъ.

 

Онъ

 

признаетъ

 

даже

вредными 1

 

для

 

церкви

 

вти

 

ограниченія.

«На&одя,

 

что

 

запрещеніе

 

проповѣди

 

не

 

согласно

 

съ

 

учевіемъ

 

пра-
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ііославной

 

церкви,

 

во-первыхъ,

 

не

 

вытекаетъ

 

йзъ

 

завѣтовъ

 

и

 

примѣ-

ровъ

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

Его

 

апостоловъ;

 

во-вторыхъ,

 

не

 

отвѣча-

етъ

 

достоинству

 

и

 

благу

 

святой

 

православной

 

церкви,

 

которая,

 

какъ

столпъ

 

и

 

утверждѳніе

 

истины,

 

одухотворяемая

 

Духомъ

 

Святымъ,

 

не

 

имѣ

етъ

 

нужды

 

въ

 

пособничеств!!

 

внѣшнихъ

 

репрессивныхъ

 

мѣръ

 

для

 

защи-

ты

 

ея

 

отъ

 

нападокъ

 

со

 

стороны

 

неправославной

 

проповѣди;

 

въ-треть-

ихъ,

 

не

 

согласуется

 

съ

 

Высочайшимь

 

маыифестомъ

 

17

 

октября

 

1905

 

г.;

въ-четвѳртыхъ,

 

не

 

достигаѳтъ

 

положительныхъ

 

результатовъ,

 

къ

 

кото-

рымъ

 

направляется,

 

возбуждая

 

фанатизмъ

 

въ

 

отступникахъ

 

и

 

низводя

проповѣдь

 

къ

 

скрытой

 

и

 

тѣмъ

 

болѣѳ

 

вредной

 

пропагандѣ

 

и

 

успокаивая

бдительность

 

тѣхъ,

 

кои

 

призваны

 

къ

 

борьбѣ

 

съ

 

вѣроучѳиіями,

 

враждеб-

ными

 

церкви,

 

н

 

признавая,

 

что

 

борьба

 

съ

 

проповѣдью

 

старообрядчества

должна

 

вестись

 

положитѳльнымъ

 

способомъ,

 

при

 

правильномъ

 

устройствѣ

прихода

 

и

 

миссіи,

 

мы

 

будемъ

 

голосовать

 

за

 

принятіѳ

 

пункта

 

перваго

 

въ

редакціи

 

комиссіи».

Докладчикъ

 

Карауловъ

 

старался

 

выяснить,

 

что

 

та

 

слабость

 

пра-

вославной

 

церкви,

 

которая

 

въ

 

ней

 

замѣчается

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

и

происходить

 

отъ

 

того,

 

что

 

ея

 

спокойствіе

 

ограждалось

 

запретительными

и

 

ограничительными

 

иѣрани

 

по

 

отношенію

 

къ

 

другииъ

 

вѣроисповѣдані-

ямъ.

 

Онъ

 

говорилъ:

 

В.

 

Н.

 

Львовъ

 

увѣрялъ,

 

что

 

при

 

свободѣ

 

пропаган-

ды

 

православная

 

церковь

 

въ

 

силу

 

своей

 

слабости

 

нѳизбѣжно

 

погибнетъ.

Я,

 

наоборотъ,

 

полагаю,

 

что

 

именно

 

затыканіе

 

чужого

 

рта

 

и

 

привело

православную

 

церковь

 

къ

 

ея

 

теперешней

 

слабости

 

и

 

дѳзорганизаціи.

Полицейскія

 

средства,

 

который

 

рекомѳндуѳтъ

 

В.

 

Н.

 

Львовъ,

 

практико-

вались

 

широкой

 

рукой

 

и

 

раньше.

 

Старообрядцевъ

 

жгли

 

въ

 

трубахъ,

били

 

плетьми,

 

и

 

это

 

но

 

только

 

не

 

остановило

 

распростряненія

 

старо-

обрядчества,

 

но

 

и

 

привлекло

 

къ

 

нему

 

милліоны

 

православныхъ.

іГонѳнія

 

создали

 

то,

 

что

 

къ

 

пропагандѣ,

 

которую

 

они

 

прекратить

не

 

могли,

 

прибавился

 

ореолъ

 

мученичества.

 

Теперь,

 

конечно,

 

предлага-

ются

 

не

 

плети

 

и

 

костеръ,

 

а

 

каталажка

 

и

 

высылка,

 

но

 

неужели

 

вы

 

ду-

маете,

 

что

 

то,

 

чего

 

нельзя

 

было

 

прекратить

 

плетьми,

 

можно

 

прекратить

высылками?

 

Наша

 

церковная

 

іерархія

 

привыкла

 

больше

 

разсчитывать

на

 

полицейсвій

 

хребетъ,

 

чѣмъ

 

на

 

силу

 

слова

 

и

 

христіанское

 

воздѣйствіѳ.

Вѣдомство

 

православнаго

 

исповѣданія

 

и

 

іерархін

 

Русской

 

церкви

 

воз-

лсжиди

 

на

 

плечи

 

власти

 

ту

 

заботу,

 

которая

 

должна

 

быть

 

ихъ

 

заботой.

Теперь

 

намъ

 

предлагаютъ

 

продолжать

 

эту

 

политику

 

и

 

сохранить

 

за

церковью

 

цривилегію

 

затыканія

 

рта

 

и

 

гашенія

 

человѣческаго

 

духа.

 

Но

это

 

не

 

привилегія,

 

а

 

пятно,

 

и

 

чѣмъ

 

скорѣѳ

 

это

 

пятно

 

мы

 

снимомъ,

 

тѣмъ

лучше

 

мы

 

сдѣлаемъ

 

для

 

церкви.

Депутатами

 

Соколовымъ

 

2-мъ

 

и

 

Маклаковынъ

   

къ

 

общей

   

мысли,
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господствовавшей

 

въ

 

Думѣ,

 

что

 

борба,

 

которая

 

несомнѣнно,

 

должна

начаться

 

послѣ

 

получения

 

старообрядцами

 

проектируемыхъ

 

правъ,

 

мо-

жетъ

 

только

 

укрѣпить

 

салу

 

и

 

значѳніѳ

 

правосл.

 

церкви,

 

было

 

еще

 

до-

бавлено,

 

что

 

нельзя

 

основывать

 

права-

 

и

 

преемущества

 

православной

церкви

 

на

 

томъ,

 

что

 

она

 

въ

 

состояніи

 

держаться

 

только

 

во

 

власти

урядниковъ,

 

становыхъ

 

и

 

другихъ

 

полицейскихъ

 

властей.

 

А

 

гр.

 

Ува-

ровъ

 

успокойвалъ

 

Думу

 

тѣмъ,

 

что

 

и

 

борьбы

 

самой

 

не

 

будетъ,

 

такъ

  

какъ

« проповѣданіе

 

вѣрьг

 

нашему

 

православному

 

духовенству

 

совершенно

    

не
...

свойственное

Горький

 

ироніёй

 

звучать

 

всѣ

 

эти

 

рѣчи.

«Мнѣ

 

всегда

 

бываетъ

 

очень

 

грустно

 

слышать

 

подобный

 

странный

рѣчи>,

 

говорилъ

 

въ

 

своей

 

большой

 

в

 

обстоятельной

 

рѣчи

 

преосв.

 

Евло

гій.

 

Конечно,

 

церковь

 

вовсе

 

не

 

нуждается

 

въ

 

"нашей

 

слабой

 

человѣческой

защитѣ;

 

конечно,

 

наша

 

православная

 

Русская

 

церковь,

 

пережившая

славныя

 

времена,

 

перѳживаетъ

 

и

 

эпоху

 

своего

 

униженія,

 

врата

 

адова

 

ря

не

 

одолѣютъ,

 

даже

 

болѣе:

 

дѣйствительно,

 

наиболѣе,

 

свѣтлыѳ

 

періоды

 

со-

впадаютъ

 

съ

 

годами

 

найболѣе

 

тяжелыхъ

 

внѣшнихъ

 

условій

 

еясущѳство-

ванія,

 

и

 

эпохи

 

гоненій

 

являются

 

золотымъ

 

вѣкомъ

 

въ

 

жизни

 

церкви.

 

Но

что

 

же

 

отсюда

 

слѣдуетъѴ

 

Мы—то,

 

любящія

 

истинно-преданныя

 

дѣти

 

цер-

кви,

 

неужели

 

мы

 

должны

 

желать

 

для

 

церкви

 

ѳтихъ

 

тяжелыхъ

 

испыта-

ній,

 

неужели

 

должны

 

стремйтьтя

 

создавать

 

для

 

нѳя

 

такія

 

тяжѳлыя

 

усло-

вия,

 

среди

 

которыхъ

 

она

 

должна

 

проявиіь

 

содержащаяся

 

въ

 

ней

 

вѳликія

мощь

 

и

 

силу?

 

Вѣдь

 

не

 

будемъ

 

же

 

мы

 

для

 

какого-нибудь

 

своего

 

родного

дорогого

 

человѣка,

 

напримѣръ,

 

для

 

родной

 

матери,

 

создавать

 

такія

 

тя-

желый

 

условія

 

только

 

для

 

того,

 

чтобы

 

въ

 

этйхъ

 

испытаніяхъ

 

прояви-

лась

 

ея

 

духовная

 

мощь?

 

Мнѣ

 

невольно

 

припоминается,

 

какъ

 

такіѳ

 

со-

физмы

 

разбивалъ

 

св.

 

апостолъ

 

Павелъ.

 

Онъ

 

говорилъ,

 

что

 

неправда

 

чо-

ловѣческая

 

часто

 

служить

 

къ

 

обнаруженію

 

великой

 

правды

 

Божіей,

 

но

что

 

же?

 

Не

 

будемъ

 

же

 

мы

 

творить

 

эту

 

неправду

 

для

 

того,

 

чтобы

 

дать

мъсто

 

про'явлешю

 

этой

 

БожТсй

 

правды?

 

Неужели

 

мы

 

будемъ

 

творить

 

зло

для

 

того,

 

чтобы

 

изъ

 

этого

 

вышло

 

добро?

 

«Да

 

не

 

будѳтъ>,

 

говорить

 

апостолъ

«Праведенъ

 

судъ

 

Божііі

 

надъ

 

таковыми >.

 

И

 

я,

 

когда

 

слышу

 

подобный

рѣчи

 

отъ

 

мнимьтхъ

 

друзей 'и

 

защитниковъ

 

церкви,

 

точно

 

также

 

говорю,

«избави

 

Богъ

 

насъ

 

отъ

 

этихъ

 

друзей».

 

И

 

неудивительно,

 

что

 

эти

 

мни-

мые

 

друзья

 

подаютъ

 

свою'

 

руку

 

'и

 

находятся

 

въ

 

тѣсномъ

 

идейномъ

 

еди-

неніи

 

съ

 

ярыми,

 

открытыми

 

врагами

 

церкви,

 

какъ,

 

напримѣръ,

 

недав-

но

 

говорившій

 

депутата

 

Жилюковъ,

 

аторъ

 

сОчерковъ

 

русской

 

культуры>,

который

 

не

 

постѣснился

 

съ

 

высоты

 

этой

 

трибуны

 

бросать

 

церкви

 

такія

тяжѳлыя

 

оскорбленш,

 

не

 

постѣснился

 

Даже

 

призывать

 

съ

 

этой

 

трибуны

церковь

 

Божію

 

на

 

служеніе

  

политической

    

агитаціи,

    

почти

   

революціи



Но

 

церковь

 

Божія

 

никогда

 

нѳ

 

пойдетъ

   

на

   

путь

   

ѳтихъ

   

нечести

 

выхъ,

предводимыхъ

 

такими

 

врагами

 

церкви,

 

какъ

   

депутата

 

Милюковъ.

«Церковь

 

Божія,

 

конечно,

 

не

 

нуждается

 

ни

 

въ

 

защитѣ

 

администра-

тивной,

 

ни

 

въ

 

защитѣ

 

полицейскихъ

 

властей

 

и

 

даже

 

въ

 

защитѣ

 

нашихъ

государственныхъ

 

законовъ,

 

но,

 

-думается,

 

само

 

русское

 

государство

 

дол-

жно

 

защищать

 

и

 

ограждать

 

всячески

 

достоинство

 

православной

 

церкви,

если

 

оно

 

хочетъ

 

быть

 

именно

 

государствомъ

 

православнымъ,

 

а

 

не

 

без-

Аонфессіональнынъ.

 

Наше

 

русское

 

государство,

 

наша

 

Русь

 

святая

 

немы-

слимы

 

безъ

 

православия,

 

которое

 

глубоко

 

залегло

 

въ

 

основу

 

всей

 

ел

жизни,

 

сжилось

 

съ

 

душой

 

народа,

 

которое

 

является

 

не

 

какой-нибудь

отвлеченной

 

теоріѳй,

 

но

 

жизаеннымъ

 

началомъ,

 

легшимъ

 

въ

 

основу

 

быта,

законодательства,

 

которое

 

создало

 

нашъ

 

церковный

 

и

 

государственный

органпзмъ,

 

напитало

 

его

 

своимъ

 

іухомъ

 

и

 

скрѣпило

 

его

 

своимъ

 

прин-

цйпомъ.

 

Защищая

 

православіѳ,

 

мы

 

заботимся

 

также

 

о

 

русскомъ

 

государ

ствѣ,

 

мы

 

думаемъ

 

о

 

многонилліонномъ

 

русскомъ

 

народѣ,

 

который

 

соста-

вляетъ

 

70

 

проц.

 

всего

 

населенія

 

русской

 

имперіи".

Мияюковъ,

 

о

 

которомъ,

 

говорить

 

въ

 

рѣчи

 

прѳосв.

 

Евлогій,

 

гово-

рилъ

 

о

 

православной

 

церкви

 

дѣйствительно

 

кощунственно,

 

— онъ

 

назвалъ

ее

 

«пустымъ

 

мѣстомъ>.

Печать

 

лѣваго

 

лагеря

 

отмѣтила,

 

какъ

 

особенно

 

выдающуюся,

 

рѣчь

Гучкова.

 

Для

 

насъ

 

она

 

важна

 

въ

 

томъ

 

отношѳніи,

 

что

 

даетъ

 

разгадку

того

 

успѣха,

 

который

 

имѣлъ

 

старооорядческій

 

вопросъ

 

въ

 

Гос.

 

Думѣ.

Гучковъ

 

говорилъ,

 

между

 

прочимъ,

 

депутатамъ

 

Думы:

 

«Вы

 

помни-

те

 

слова

 

манифеста

 

17

 

октября:

 

«на

 

обязанность

 

правительства

 

иозла-

гаемъ

 

Мы

 

выполнѳніе

 

непреклонной

 

Нашей

 

воли— даровать

 

населенно

незыблемый

 

основы

 

гражданской

 

свободы

 

на

 

начадахъ

 

дѣйствительноч

неприкосновенности

 

личности,

 

свободы

 

слова,

 

собраній,

 

союзовъ».

 

Го-

спода,

 

что

 

изъ

 

этого

 

выполнено?

 

Вы

 

знаете,

 

что

 

мало...

 

Вы

 

знаете

 

что

вокругъ

 

этого

 

создалась,

 

сгустилась

 

тяжелая

 

атмосфера

 

недовольства.

 

Вы

знаете,

 

какія

 

обвинения

 

со

 

всѣхъ

 

сооронъ

 

раздаются

 

и

 

противъ

 

прави-

тельства,

 

и

 

противъ

 

насъ,

 

народнаго

 

представительства,

 

что

 

мы

 

медлимъ

въ

 

осуществлен^

 

втихъ

 

великихъ

 

принциповъ.

 

И

 

если

 

эти

 

обвиненія

имѣютъ

 

много

 

за

 

себя,

 

то

 

многое

 

мы

 

можѳмъ

 

представить

 

и

 

въ

 

наше

оправданіе.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

въ

 

какой

 

же

 

момента,

 

великой

 

разрухи

 

мы

были

 

призваны

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

участвовать

 

въ

 

государственном ъ

 

строи-

тельствѣ?

 

при

 

какихъ

 

условіяхъ,

 

съ

 

какими

 

силами

 

и

 

аргументами

 

въ

рукахъ

 

мы

 

приступили

 

къ

 

этому?

 

Съ

 

одной

 

стороны —обветшалая,

 

не-

пригодная

 

для

 

новыхъ

 

задачъ,

 

старая

 

наша

 

администрація, — а

 

съ

 

дру.

гой, —революціонное

 

броженіе,

 

которое

 

какъ

   

разъ

   

пыталооь

   

захватить

•
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всѣ

 

эти

 

свободы

 

и

 

эксплоатировать

 

ихъ

 

въ

 

свою

 

пользу.

 

Малѣйгаимъ

примѣнешѳиъ

 

свободы

 

слова,

 

собраній

 

и

 

союзовъ

 

революція

 

пользова-

лась

 

для

 

своихъ

 

цѣлей,

 

и

 

совершенно

 

понятна

 

та

 

боязливость,

 

можетъ

быть,

 

излишняя,

 

которую

 

проявили

 

и

 

правительство

 

и

 

мы

 

въ

 

осуществле-

на

 

этихъ

 

свободъ.

 

Но

 

въ

 

ѳтомъ

 

есть

 

если

 

не

 

оправданіе,

 

то

 

хоть

 

тѣнь

оправданія.

 

Ну,

 

а

 

здѣсь,

 

въ

 

области

 

религіозной

 

свободы,

 

что

 

мѣшаета?

Каше

 

вы

 

придумаете

 

аргументы,

 

чтобы

 

здѣсь

 

положить

 

стѣснительвыя

ранки?

 

Можетъ

 

быть,

 

предъ

 

нами

 

явятся

 

новые

 

вопросы,

 

васающіеся

вѣроисповѣднаго

 

дѣла,

 

можетъ

 

быть,

 

при

 

этихъ

 

вопросахъ

 

одни

 

будутъ

представлять

 

добросовѣстное

 

оправданіе,

 

другіе

 

будутъ

 

лицѳмѣрно

 

лишь

укрываться

 

аргументами

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

то

 

или

 

другое

вѣроисповѣданіе

 

влечетъ

 

за

 

собой

 

и

 

соціальные,

 

эвономическіе,

 

полити-

ческие

 

и

 

національиые

 

вопросы.

 

Но

 

здѣсь

 

въ

 

вопросѣ

 

о

 

дарованіи

 

пол-

ной,

 

безграничной

 

свободы

 

старообрядчеству—здѣсь

 

эти

 

аргументы,

 

ко-

нечно,

 

не

 

умѣстны.

 

Вѣдь

 

какъ

 

разъ

 

тѣ,

 

которые

 

отказываютъ

 

въ

 

пра-

вахъ

 

старообрядчеству,

 

тѣ

 

пѣди

 

намъ

 

днѳирамбы

 

о

 

томъ,

 

какіе

 

они

 

на.

ціональные,

 

мужественные,

 

приверженные

 

къ

 

отечеству,

 

нонархичекки

настроенные,

 

консервативные

 

элементы,

 

и

 

въ

 

результатѣ

 

всѣхъ

 

этихъ

похвалъ— отказъ,

 

отказъ

 

и

 

отказъ

 

по

 

всѣмъ

 

тремъ

 

пунктамъ,

 

которыхъ

требуетъ

 

старообрядчеством

Октябристами,

 

которыхъ

 

большинство

 

въ

 

Госуд.

 

Думѣ,

 

дѣйствитеіь-

но

 

уже

 

давно

 

недовольны

 

всѣ

 

тѣ,

 

кто

 

жаждутъ

 

разныхъ

 

свободъ,

 

за

 

то,

что

 

плохо,

 

не

 

настойчиво

 

добиваются

 

свободъ,

 

мало

 

оказываютъ

 

проти-

водѣйстія

 

правительству.

 

Старообрядческій

 

вопросъ

 

показался

 

имъ

 

са-

мымъ

 

подходящимъ

 

вопросомъ

 

добыть

 

хотя

 

одну

 

свободу

 

и

 

стать

 

въ

оппозицію

 

правительству.

 

«Что

 

мѣшаетъ

 

здѣсь»?

 

Унизить

 

православную

церковь,

 

наговорить

 

о

 

ней

 

много

 

обиднаго?

Но

 

кто

 

вступится?

 

Вѣдь

 

все,

 

что

 

говорилось

 

въ

 

Думѣ

 

по

 

ея

 

адре-

су,

 

говорилось

 

уже

 

давно,

 

много

 

раньше

 

манифеста

 

и

 

17

 

апрѣдя

 

и

 

17

октября,

 

и

 

никто

 

этихъ

 

рѣчей

 

не

 

останавливалъ.

 

Ивтерѳсы

 

православной

церкви,

 

стало

 

быть,

 

принесены

 

въ

 

жертву,

 

въ

 

нѣкоторое

 

удовлетвореяіе

за

 

бездѣятельность

 

или

 

слабую

 

деятельность

 

большинства

 

Думы.

Къ

 

октябристамъ

 

пристали

 

соціалъ -демократы,

 

татары,

 

балтійскіе

нѣмцы,

 

поляки,

 

потому

 

что

 

иъ

 

широкихъ

 

правахъ,

 

данныхъ

 

старообряд-

цамъ,

 

всѣвидѣли

 

«крупицу

 

свободы>.

 

А

 

два

 

старообрядца

 

Ермолаевъ

 

и

Гудьквнъ

 

такъ

 

краснорѣчиво

 

повѣствовали

 

о

 

своихъ

 

вѣковыхъ

 

страда-

ніяхъ

 

за

 

вѣру,

 

о

 

притѣсненіяхъ

 

отъ

 

администраціи,

 

о

 

поборахъ

 

мелкихъ

и

 

крупныхъ

 

гражданскихъ

 

властей,

 

такъ

 

убѣдитѳльно

 

говорили

 

и

 

про-

сиди

 

о

 

дарованіи

 

имъ

 

правъ.

Тщетно

 

Вд.

 

Н.

   

Львовъ,

    

црѳдъ

    

окончатедьнымъ

   

голисовавіемъ,
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взывалъ

 

къ

 

блогоразумію

 

в

 

убѣждадъ

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

повременить

 

рв-

шеніемъ

 

серьез

 

наго

 

вопроса.

«Мы

 

(говорилъ

 

онъ)

 

хорошо

 

понимаѳмъ

 

серьезность

 

этого

 

вопроса,

который

 

является

 

пѳрвымъ

 

шагомъ

 

къ

 

прѳдоставлѳнію

 

права

 

религіознон

пропаганды

 

всѣмъ

 

вѣроученіямъ

 

и

 

сектамъ

 

Россіи.

 

Намъ

 

говорить,

 

что

если

 

мы

 

не

 

предоставимъ

 

права

 

безграничной

 

рѳлигіозной

 

пропаганды

старообрядцамъ,

 

то

 

администрація

 

можетъ

 

вмѣшиваться

 

въ

 

дѣла

 

старо-

обрядчества

 

и

 

ихъ

 

ограничивать.

 

Господа,

 

если

 

администрація

 

незаконна,

если

 

она

 

хочеіъ

 

отступать

 

отъ

 

закона,

 

если

 

вы

 

ей

 

не

 

довѣряетѳ,

 

она

любой

 

законъ

 

сумѣетъ

 

всегда

 

обойти.

 

Я

 

бы

 

желадъ,

 

чтобы

 

втотъ

 

во-

просъ

 

былъ

 

отложѳнъ

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

не

 

наступить

 

время

 

его

 

рѣ-

шать».

Всѣ

 

поправки,

 

какія

 

предлагались

 

въ

 

законопроекту,

 

вырабатанно-

му

 

старообрядческой

 

комиссіей,

 

отвергнуты

 

голосованіемъ,

 

и

 

законопроекта

принять

 

во

 

всѳмъ

 

его

 

цѣломъ

 

хакъ

 

при

 

первомъ,

 

такъ

 

и

 

при

 

второмъ

чтеніи.

Большинство

 

впрочеиъ

 

было

 

не

 

велико.

 

На

 

сторонѣ

 

принятаго

законопроекта

 

оказался

 

пѳревѣсъ

 

всего

 

около

 

40

 

человѣкъ.

—^-^——

Библіографичѳская

 

замѣтна*

Л.

 

И.

 

Софійскій.

 

Высокопреосвященный

 

Никонъ,

 

Архіѳпи-
сеопъ

 

Карталинскій

 

и

 

Кахетинскій,

 

экзархъ

 

Грузіи

 

(1861

 

—

1908).

 

Біографичѳскія

 

данный

 

съ

 

портретомъи

 

автографоиъ
іерарха,

 

а

 

также

 

его

 

рѣчи,

 

слова

 

и

 

поучѳнія.

 

G. -Нетѳрбургъ.
1109.

 

Цѣна

 

2

 

руб.,

 

съ

 

пересылкою

 

2

 

р.

 

25

 

к.

>'

 

Книга

 

г.

 

Софійскаго

 

содержать

 

біографичѳскія

 

свѣдѣнія

 

о

 

зло-

дѣйски

 

убитомъ

 

28

 

мая

 

прошедшаго

 

1908

 

г.

 

архіѳпископѣ

 

Никонѣ,
экзархѣ

 

Грузіи,

 

и

 

распадается

 

на

 

два

 

отдѣла:

 

1)

 

собственно

 

біогра-
фичѳскій

 

(2—254

 

стр.

 

въ

 

ХѴП

 

главахъ)

 

и

 

2)

 

проповѣдничѳскій
(255

 

-440

 

стр.).

 

Этимъ

 

отдѣламъ

 

вмѣсто

 

прѳдисловія

 

въ

 

началѣ

 

книги

(XIII

 

^-Х

 

VI

 

стр.)

 

предпосылается

 

составитѳлѳмъ

 

укаваніѳ

 

цѣли

 

ѳя

изданія— «собрать

 

воедино

 

по

 

возможности

 

всѣ

 

напѳчатанныя

 

въ

 

раз-

ныхъ

 

епархіальныхъ

 

органахъ

 

и

 

мѣстныхъ

 

газѳтахъ

 

рѣчи,

 

слова

 

и

поучѳнія

 

высокопреосвящѳннаго

 

Никона

 

и,

 

такимъ

 

образомъ,

 

воспроиз-

вести

 

для

 

почитателей

 

незабвѳннаго

 

архипастыря

 

по

 

его

 

же

 

призвѳдѳ-

ніямъ

 

его

 

нравственный

 

характѳръ»-

 

Здѣоь

 

же,

 

далѣѳ,

 

дается

 

общая
характеристика

 

проповѣдничѳскаго

 

дара

 

иочившаго

 

архипастыря

 

на

основаніи

 

содержащихся

 

въ

   

второмъ

 

отдѣлѣ

 

его

 

словъ,

 

рѣчѳй

    

и

 

по-
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учѳній

 

съ

 

пѳрѳчнѳмъ

 

въ

 

концѣ

 

журналовъ

 

и

 

газѳтъ,

 

статьями

 

л

 

за-

мѣтками

 

которыхъ

 

о

 

высокопрѳосвящѳнномъ

 

Никонѣ

 

пользовался

 

со-

ставитель.

Біографическому

 

отдѣлу

 

прѳдшествуѳтъ

 

(1

 

стр.)

 

краткое

 

вступлѳ-

ніѳ,

 

въ

 

которомъ

 

составитель

 

указываетъ

 

на

 

тяжелую

 

утрату,

 

понесен-

ную

 

всею

 

Русскою

 

церковью

 

въ

 

лицѣ

 

безвременно

 

скончавшагося

 

экзарха

Грузіи,

 

виднѣйшаго

 

изъ

 

іерарховъ,

 

богослова

 

и

 

выдающагося

 

практи-

ческаго

 

дѣятеля.

 

«Онъ»,

 

говорить

 

г.

 

Софійсвій,

 

«былъ

 

епископъ —

администратору

 

распорядитель

 

и

 

устроитель.

 

Это

 

былъ

 

чѳловѣкъ

 

ясныхъ,

онредѣленныхъ

 

церковныхъ

 

и

 

политическихъ

 

убѣжденій,

 

твѳрдаго,

 

по-

слѣдоватѳльнаго

 

и

 

ровнаго

 

характера,

 

удивительно

 

простой,

 

прямой

 

и

всѣмъ

 

доступный,

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

исполненный

 

величавости

 

истинно-

епископскаго

 

достоинства,

 

опытно

 

извѣдавшій

 

и

 

прекрасно

 

знавшій

 

всѣ

изгибы

   

«жизни

 

Церкви,

 

духовенства

 

и

 

народа».

Біографическій

 

отдѣлъ

 

состоитъ

 

изъ

 

17

 

главъ

 

и

 

начинается

 

опи-

саніемъ

 

дѣтства

 

и

 

времени

 

ученія

 

почившаго

 

архипастыря.

 

Затѣмъ

 

по-

слѣдовательно,

 

въ

 

хронологичѳскомъ

 

порядкѣ,

 

лаются

 

свѣдѣнія

 

о

 

немъ,

какъ

 

объ

 

инспевторѣ

 

и

 

ректорѣ

 

семинаріи

 

Пѳтербугской

 

и

 

Владимірской,
епископѣ

 

Вольскомъ,

 

Нарвскомъ,

 

Вятокомъ

 

и

 

Слободскомъ,

 

архіепи-
скопѣ

 

Владимірскомъ

 

и

 

Оуздальскомъ

 

и,

 

наконецъ,

 

архіепископѣ

 

Кар-
талинскомъ

 

и

 

Кахетинскомъ,

 

экзархѣ

 

Грузіи.

 

Изъ

 

этого

 

описанія

 

мнного

поучительнаго

 

прѳдставляетъ

 

первая

 

глава,

 

въ

 

которой

 

размазывается

о

 

дѣтскихъ

 

годахъ

 

и

 

времени

 

ученія :

 

почившаго

 

владыки.

 

Онъ

 

родился

14

 

марта

 

1861

 

г.,

 

въ

 

день

 

празднованія

 

костромичами

 

Ѳеодоровской
иконы

 

Божіей

 

■

 

Матери,

 

въ

 

селѣ

 

Озарниковѣ,

 

Чухломскаго

 

уѣзда,

 

Ко-
стромской

 

губерніи,

 

и.

 

при

 

св.

 

крещеніи

 

нарѳчѳнъ

 

Николаѳмъ.

 

Сынъ
скромнаго .

 

бѣднаго

 

священника,

 

служившаго

 

въ

 

нѳзначиіельномъ

 

сѳль-

скомъ

 

приходѣ,

 

не

 

прѳвышавшемъ

 

двухъ

 

сотъ

 

душъ

 

прихожанъ,

 

Ни-
колай

 

Андрѳевичъ

 

Софійскій

 

трехъ

 

лѣтъ

 

отъ

 

роду

 

лишился

 

отца — кор-

мильца

 

и

 

съ

 

младенческаго

 

возраста

 

росъ

 

въ

 

страшной

 

нуждѣ

 

и

 

лишѳніяхъ

вплоть

 

цо

 

поступленія

 

въ

 

Костромскую

 

духов,

 

семинарію,

 

и

 

только

 

нѣжное,

заботливое

 

попѳчѳніе

 

любвеобильной

 

матери

 

-

 

вдовы

 

ослабляло

 

остроту

 

бѣд-

ственной

 

жизни,

 

полной

 

нужды

 

и

 

лишѳній.

 

По

 

окончаніи

 

курса

 

семинаріи
въ

 

1882

 

г.

 

однимъ

 

изъ

 

лучшихъ

 

студентовъ,

 

онъ

 

прослужилъ

 

около

полугода

 

надзирателемъ

 

Макарьевскаго

 

духовн.

 

училища,

 

затѣмъ

 

:принялъ

санъ

 

священника

 

и

 

поступилъ

 

на

 

службу

 

въ

 

бѣдный

 

приходъ — въ

 

село

 

Ма-

монтово,

 

того

 

же

 

Макарьевскаго

 

уѣзда.

 

Но

 

здѣсь

 

вскорѣ

 

о.

 

Николай
Андреевичъ

 

претѳрпѣваѳтъ

 

неудачу

 

въ

 

жизни:

 

чѳрѳзъ

 

годъ

 

и

 

три

 

мѣ-

сяца

 

умираѳтъ

 

его

 

супруга.

 

Пораженный

 

этимъ

 

тяжелымъ

 

бѣдствОннымъ
ударомъ,

 

онъ

 

въ

 

тотъ

 

же

 

годъ

 

смерти

 

своей

 

супруги

 

(1.884)

 

отправ-

ляется

 

въ

 

Петербургскую

 

духовную

 

акадѳмію,

 

поступаетъ

 

въ

 

число

 

ея

студентовъ,

 

принимаѳтъ

 

на

 

трѳтьемъ

 

курсѣ

 

монашество

 

съименемъНи-
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кона

 

отъ

 

руки

 

прѳосвящѳннаго

 

ректора

 

акадоміи,

 

епископа

 

Выборгскаго
Антояія,

 

нынѣ

 

митрополита

 

С.-Петѳрбурскаго

 

и

 

Ладожскаго,

 

и

 

оканчи-

ваем,

 

въ

 

ней

 

курсъ

 

трѳтьимъ

 

магистрантомъ.

 

Вслѣдствіе

 

-

 

бѣдственныхъ

обстрятѳльствъ

 

жизни,

 

въ

 

инокѣ

 

Никонѣ

 

выработался

 

сильный

 

харак-

теръ

 

съ

 

опредѣленнымъ

 

направлѳніемъ,

 

а

 

благодаря

 

любвеобильному
попечѳнію

 

матери,

 

въ

 

нѳмъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

развилась

 

доброта

 

сердца,

что

 

ясно

 

сказалось

 

въ

 

его

 

дальнѣйшей

 

жизни

 

и

 

дѣятельности.

Оканчивается

 

біографичѳскій

 

очеркъ

 

подробнымъ

 

оішсаніемъ

 

зло-

дѣйскаго

 

убіѳнія

 

архипастыря

 

и

 

скорбныхъ

 

дней

 

въ

 

Тифлисѣ

 

отъ

 

28

мая,

 

дня

 

убіѳнія,

 

по

 

2

 

іюня,

 

дня

 

отправленія

 

его

 

тѣла

 

въ

 

г.

 

Вла-
диміръ— опнсаніемъ

 

пѳрѳвезѳнія

 

честныхъ

 

останковъ

 

во

 

Владимірскій
каѳедральный

 

соборъ— къ г ,мѣсту

 

вѣчнаго

 

его

 

упокоенія

 

и

 

почтенія

 

па-

мяти

 

почившаго

 

іерарха,

 

какъ

 

вѣрнаго

 

гражданина

 

отечества

 

и

 

истин-

наго

 

служителя

 

церкви,

 

а

 

также

 

описаніемъ

 

молитвенныхъ

 

поминовѳ-

ній

 

почившаго

 

6

 

іюля,

 

17

 

и

 

28

 

ноября

 

того

 

же

 

1908

 

г.

 

Послѣдняя
— семнадцатая

 

глава

 

отдѣла

 

посвящена

 

описанію

 

увѣковѣченія

 

памяти

почившаго

 

архипастыря

 

въ

 

разныхъ

 

городахъ

 

и

 

мѣстностяхъ

 

Россіи

 

въ

видѣ

 

построенія

 

народнаго

 

дома

 

во

 

Владимірѣ,

 

сооруженія

 

въ

 

Тифлиоѣ
на

 

Цѳскахъ

 

храма

 

съ

 

придѣломъ

 

въ

 

честь

 

преп.

 

Никона,

 

ученика

цреп.

 

Сергія

 

Радонежскаго,

 

устройствомъ

 

иконы

 

сего

 

преподобнаго

 

для

церкви

 

села

 

Олухлы

 

Калызманскаго

 

округа,

 

огражденіемъ

 

рѣшѳткой

 

мѣ-
ста

 

на

 

лѣстницѣ

 

въ

 

зданіи

 

Тифлисской

 

синодальной

 

конторы,

 

обагрѳн-
нагр

 

кровью

 

убитаго

 

первосвятителя

 

Грузинской

 

церкви,

 

и

 

укрѣплѳ-
ніемъ

 

иконы

 

или

 

креста

 

на

 

той

 

стѣнѣ,

 

гдѣ

 

остались

 

слѣды

 

отъ

 

пуль,

устройствомъ

 

ниши

 

въ

 

стѣнѣ

 

у

 

мѣста,

 

гдѣ

 

совершено

 

звѣрское

 

убій-
ство

 

высокопреосвящѳннаго

 

Никона,

 

и

 

поставленіемъ

 

въ

 

ней

 

ср.

 

иконы

Спасителя

 

съ

 

неугасимою

 

лампадою

 

и

 

соотвѣтствующею

 

надпиеью

 

объ
убіеніи.

 

Въ

 

концѣ

 

главы

 

приложены

 

четыре

 

стихотворенія

 

подъ

 

за-

главіями

 

<Памяти

 

архіепископа

 

Никона»,

 

крест.

 

А.

 

Никитина,

 

«Па-
мяти,

 

новаго

 

мученика

 

—

 

Святителя

 

Никона,

 

Экзарха

 

Грузіи»,

 

Ив.

 

Ано-
сова,

 

«Страдалецъ—Архипастырь»,

 

П.

 

С,

 

и

 

«Вѣнокъ

 

на

 

могилу

архіепископа

 

Никона,

 

экзарха

 

Грузіи

 

(злодѣйски

 

убитаго

 

28

 

мая

1908

 

г.),

 

заимствованное

 

изъ

 

«Голоса

 

Кавказа»

  

№

 

603

 

—

 

1908

 

г.

Второй

 

отдѣлъ

 

книги

 

г.

 

Софійскаго

 

состоитъ

 

изъ

 

18

 

словъ,

 

33
рѣчѳй

 

и

 

4

 

поучѳній,

 

произнесѳнныхъ

 

высокопреосвящѳннымъ

 

Никономъ
на

 

различныхъ

 

ступѳняхъ

 

его

 

служенія,

 

начиная

 

съ

 

должности

 

инспек-

тора

 

Петербургской

 

духовной

 

семинаріи.

 

Среди

 

нихъ

 

помѣщены

 

еще

два

 

прощальныхъ

 

письма— одно

 

отъ

 

20

 

февраля

 

1899

 

г.

 

на

 

имя

Саратовскаго

 

каѳѳдральнаго

 

протоіеря

 

I.

 

В.

 

Ивановскаго

 

изъ

 

Сева-
стополя,

 

по

 

пѳремѣщеніи

 

прѳосвящѳннаго

 

Никона

 

съ

 

Саратовскаго

 

ви-

каріатства

 

на

 

Петербургское,

 

другое— отъ

 

14

 

декабря

 

1904

 

г.

 

къ

Вятской

 

паствѣ,

 

по

 

перѳмѣщеніи

 

его

 

съ

 

Вятской

 

каѳедры

 

,

 

на

 

Влади-
мірскую^

 

и

 

одно

 

воззваніѳ

 

къ

 

духовенству

 

Вятской

 

ёпархіи

 

о

 

пожерт-

вованіяхъ

 

зимой

 

1904

 

г.

 

теплыми

 

вещами

 

въ

 

пользу

 

воиаовъ,

 

нахо-
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дившихся

 

на

 

Дальномъ

 

Востокѣ.

 

Слова,

  

рѣчи

 

и

 

поучѳнія

 

высокопрѳо-

свящѳннаго

    

Никона

 

расположит

 

въ

 

хронологическомъ

 

порядкѣ

 

по

 

вре-

мени

 

ихъ

 

произнѳсенія;

 

большая

 

часть

   

ихъ

 

падаѳтъ

 

на

 

время

 

служе-

нія

 

его

 

рѳкторомъ

 

Владимірской

   

сѳминаріи

 

и

 

ѳпископомъ

 

Вятскимъ

 

и

Слободскимъ;

 

значительная

 

часть

 

ихъ

 

составлена

 

и

 

произнесена

 

по

 

по-

воводу

 

высокоторжественныхъ

 

дней.

   

Этотъ,

 

повидимому,

   

незначитель-

ный

 

по

 

количеству

 

проповѣдническій

 

матѳріалъ

 

заслуживаете

 

особеннаго
вниманія.

 

Прововѣди

    

и

  

рѣчи

 

высокопрѳосвященнаго

 

Никона

   

всѣ

 

нѳ

многословны,

 

кратки,

 

но

 

содержательны,

 

назидательны

 

и

 

мѣстами

 

ори-

гинальны

 

по

 

глубинѣ

 

мысли,

    

изобилуютъ

 

историческими

 

и

 

святоотече-

скими

 

разсказами

 

и

 

преданіями,

   

языкъ

 

ихъ

 

прбстой

 

и

 

удобопонятный
для

 

слушателей,

 

рѣчь

 

плавная,

 

спокойная:

 

въ

 

ней

 

нѣтъ

 

рѣзкихъ

 

обли-
ченій.

 

Темами

 

проповѣдей

    

служатъ

 

вѣроучительныя

 

и

    

нравоучитель-

ный

 

истины

 

съ

 

указаніемъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

случаяхъ

 

противоположныхъ

имъ

 

отрицательныхъ

 

сторонъ

 

жизни.

 

Значительная

 

часть

 

словъ

 

и,

 

осо-

бенно,

 

рѣчей

 

архіепископа

 

Никона

 

произнесена

 

имъ

 

по

 

поводу

 

событій
и

 

обстоятелъствъ

 

изъ

 

его

 

собственной

  

жизни,

 

напр.,

 

по

 

поводу

 

вступ-

лѳнія

 

на

 

то

 

или

 

другое

    

служѳніѳ,

   

почему

 

темами

 

ихъ

 

служатъ

    

его

личныя

 

отношѳнія

 

къ

 

лицамъ

 

и

   

обществамъ;

 

однако

 

и

 

въ

 

этихъ

 

сло-

вахъ

 

и

 

рѣчахъ

 

можно

 

найти

 

много

 

образцоваго

 

для

 

проповѣдническаго
дѣла.

 

Книга

 

издана

 

на

 

хорошей

  

глазированой

 

бумагѣ

    

и

 

иллюстриро-

вана

 

въ

 

началѣ

 

ея

 

портрѳтомъ

 

святителя

 

съ

 

автографическою

 

подписью

на

 

нѳмъ:

 

„Архипископъ

 

Никонъ,

 

экзархъ

   

Грузіи.

 

1907

 

г.

 

авг.

 

30",

а

 

въ

 

текстѣ

 

его

 

же

 

прртрѳтами

 

въ

  

разные

 

пѳріоды

 

жизни

 

и

 

фотогра^
фичѳскими

 

снимками

 

экзаршаго

   

дома

 

въ

 

Тифлисѣ

 

и

 

зданія

    

Грузино-
Имѳретинской

 

синодальной

   

конторы,

    

лѣстница

 

въ

 

зданіи

 

конторы,

 

на

ступѳняхъ

 

которой

 

былъ

    

убитъ

    

Владыка,

 

Владимірскаго

   

Успѳнскаго
каѳедральнаго

 

собора,

 

мѣста

 

погрѳбенія

 

въ

 

нѳмъ

 

архипастыря,

    

каѳед-

ральнаго

 

Успѳнскаго

 

Сіонскаго

    

собора

    

въ

    

Тифлисѣ.

    

Цѣна

    

книги

2

 

руб.,

 

съ

 

пересылкою

 

2

 

p.

 

25

 

к.,

 

въ

 

виду

 

хорошаго

 

ея

 

изданія

 

не

высокая.

 

Книга

 

можетъ

 

быть

    

рекомендована

 

вниманію'

 

особенно

 

духо-

венства

 

Костромской

 

ѳпархіи

   

въ

 

воспоминаніѳ

 

объ

 

архіѳпископѣ

    

Ни-
конѣ,

 

костромичѣ

 

по

 

происхожденію,

 

воспитанію,

 

образованію

 

и

 

началу

служенія

 

въ

 

свящѳнномъ

 

санѣ.

 

23

 

сего

 

мая

 

исполнилась

 

годавщина

 

со

дня

 

кончины

 

высокопреосвящѳннаго

 

Никона.

 

Для

 

почитателей

 

незабвен-
наго

    

архипастыря,

    

особенно

    

для

 

духовенства

 

Костромской

   

ецархіи
является

 

возможность

 

пріобрѣсти

    

означенную

 

Книгу

 

на

 

память

 

о

 

свя-

титель —костромичѣ,

 

свѣтильнякѣ

   

церкви

 

Русской,

  

при

 

жизни

 

высоко

поставленномъ

 

на

 

свѣщницѣ,

 

да

 

свѣтитъ

 

всѣмъ,

 

иже

 

въ

 

храминѣ

 

суть,

и

 

сей

 

бѣ

 

горяй

 

и

 

свѣтяй.

 

Съ

 

трѳбованіями

 

должно

 

обращаться

 

къ

 

со-

ставителю

 

книги

 

Леониду

 

Ивановичу

  

Софійскому

 

въ

   

г.

 

Великіе-Луки,
Псковской

 

губѳрніи.
28

 

над

 

190»

 

г.

                                                  

СВЯЩН.

   

М.

   

РоевСКІй.
г.

 

Кострой.
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Изъ

 

газетъ

 

и

 

Аурналовъ.
<**

 

Въ

 

19

 

№

 

«Кормчего»

 

напечатано

 

интересное

 

в

 

ос

 

по

 

ми

 

на-

ніе

 

о

 

Гоголѣ

   

воспитанницы

 

его

 

матери

 

Эмиліи

 

Ковриги.

„Я

 

помню

 

одно

 

торжественное

 

богослужѳніе

 

въ

 

селѣ

 

Васильевкѣ,

по

 

случаю

 

храмового

 

дня.

 

Гоголь

 

всталъ

 

рано

 

утромъ

 

и

 

въ

 

самомъ

 

ра-

достномъ

 

настроеніи

 

духа,

 

улыбаясь,

 

сказалъ

 

Маріи

 

Ивановнѣ:

 

«Ну,

матушка,

 

сегодня

 

нашъ

 

святой

 

именинникъ,

 

пойдемте

 

въ

 

храмъ,

 

помо-

лимся».

 

Онъ

 

былъ

 

одѣтъ

 

какъ

 

съ

 

иголочки,

 

но

 

не

 

потому,

 

что

 

былъ

праздникъ,

 

а

 

по

 

всегдашней

 

лривычкѣ

 

одѣваться

 

изящно,

 

можно

 

ска-

зать,

 

щегольски.

 

Мы

 

отправились

 

въ

 

церковь

 

и

 

застали

 

тамъ

 

съехав-

шихся

 

сосѣдей.

 

Впереди

 

стояли

 

болѣѳ

 

родовитые

 

и

 

богатые

 

понѣщики;

за

 

ними

 

слѣдовали

 

другіѳ,

 

по

 

степени

 

знатности

 

и

 

богатства;

 

потомъ

ихъ

 

нахлѣбники

 

и

 

приживалки

 

разнаго

 

возраста

 

и,

 

наконецъ,

 

народъ.

Гоголь

 

сталъ

 

позади

 

всѣхъ,

 

среди

 

любимыхъ

 

ииъ

 

сѣренькихъ

 

мужич-

ковь,

 

почти

 

у

 

входныхъ

 

дверей.

 

Онъ

 

долго

 

стоялъ

 

на

 

колѣнахъ .

 

н

 

го-

рячо

 

молился.

 

Его

 

лицо

 

сіяло

 

блаженствомъ,

 

точно

 

онъ

 

видѣлъ

 

незримое

для

 

насъ

 

и

 

былъ

 

далеко

 

отъ

 

земли.

 

Онъ

 

былъ

 

прекрасенъ

 

среди

 

втихъ

машинально

 

молившихся,

 

машинально

 

жившихъ

 

понѣщиковъ,

 

съ

 

мерт-

вою

 

душою

 

и

 

дряблымь,

 

ожирѣвшимъ

 

тѣломъ.

 

Тоть,

 

кто

 

признаетъ

 

не-

преходящею,

 

истинною

 

красотою

 

не

 

очертанія

 

лица,

 

а

 

духовное

 

выра-

женіе

 

его,

 

особенно

 

лучезарныхъ,

 

вдохноренныхъ

 

глазъ,

 

тоть

 

скажетъ,

что

 

Николай

 

Васильевичъ

 

Гоголь

 

былъ

 

необыкновенный

 

врасавецъ,

 

ка-

кимъ

 

может

 

л

 

быть

 

только

 

развѣ

 

геній.

 

Когда

 

обѣднн

 

окончилась

 

и

 

свя-

щѳнникъ

 

почтительно

 

раздавалъ

 

просфоры

 

знатнымъ

 

и

 

богатынъ,

 

обходя

неродовитыхъ,

 

мелкопомѣстныхъ

 

хуторянъ,

 

господскихъ

 

слугъ

 

и

 

кресть-

янъ,

 

Гоголь

 

вдругъ

 

внезапно

 

удалился

 

изъ

 

церкви.

 

Напрасно

 

искалъ

его

 

глазами

 

священникъ, —тэкъ

 

и

 

унесена

 

была

 

обратно

 

въ

 

алтарь

предназначенная

 

для

 

него

 

просфора.

 

Потомъ

 

оказалось,

 

что

 

онъ

 

былъ

возмущенъ

 

раздачей

 

хлѣба

 

богатымъ

 

н

 

лпшеніеиъ

 

его

 

бѣдныхъ.

 

«Такъ

ли, — говорилъ

 

онъ, —раздавалъ

 

хлѣбъ

 

Христосъ,

 

когда

 

насыщалъ

 

пять

тысячъ

 

народа,

 

а

 

вѣдь

 

раздача

 

просфоры,

 

кажется,

 

въ

 

память

 

этого

событія

 

и

 

производится.

 

Боже,

 

всюду

 

противорѣчія

 

и

 

нарушение

 

вѣч-

ныхъ,

 

непреложныхъ

 

законовъ!

 

Я

 

думалъ,

 

что

 

хотя

 

въ

 

двухъ

 

мѣстахъ

на

 

землѣ

 

существуете

 

равенство

 

людей:

 

на

 

кладбищѣ

 

и

 

въ

 

храмѣ,

 

гдѣ

люди

 

объединяются

 

одной

 

чистою

 

молитвой

 

въ

 

духовноиъ

 

общеніи

 

съ

Творцомъ,

 

а

 

теперь

 

вижу,

 

что

 

и

 

это—иллюзія".

 

И

 

онъ

 

безнадежно

 

мах-

нулъ

 

рукой.

 

Результатомъ

 

этого

 

случая

 

было,

 

кажется

 

(точно

 

не

 

утвер-

ждаю),

 

ножѳртвованіѳ

 

имъ

 

100

 

руб.,

 

чтобы

 

въ

 

храмовой

 

день

 

на

 

про-

центы

 

съ

 

этого

 

капитала

 

покупалась

 

мука

 

н

 

раздавались

 

просфоры

всвмъ,

 

бѳзъ

 

различія

 

пола,

 

возраста

 

и

 

происхождения.
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Нѣкоторыѳ

 

утверждали,

 

что

 

мистицизмъ

 

и

 

религиозность

 

овладѣли

Гоголемъ

 

въ

 

послѣдніе

 

годы

 

его

 

жизни.

 

Нѣтъ,

 

онъ

 

J

 

былъ

 

релогіозенъ

всегда,

 

и

 

это

 

чувство

 

онъ

 

органически

 

унаслѣдовалъ

 

отъ

 

своей

 

матери,

отъ

 

которой

 

получилъ

 

и

 

все

 

то

 

истинно-прекрасное

 

и

 

неувядаемое,

 

что

такъ

 

поэтически

 

чудно

 

заключено

 

въ

 

его

 

безсмертныхъ

 

твореніяхъ.

|

 

Я

 

не

 

могу

 

безъ

 

благоговѣйнаго

 

изумленія

 

вспомнить

 

тотъмоментъ,

когда

 

кто-то— Аксаковъ,

 

Толстой

 

ли,

 

илн

 

Данилевскій— пріѣхалъ

 

и

 

со-

общилъ

 

ей

 

роковую

 

вѣсть

 

о

 

смерти

 

дюбимаго,

 

едпнственнаго

 

сына.

Прежде

 

чѣмъ

 

сказать

 

ей,

 

они

 

метались,

 

ломали

 

голову,

 

какъ

 

бы

 

улу-

чить

 

такую

 

минуту

 

ея

 

настроенія,

 

когда

 

ей

 

это

 

было

 

бы

 

наименыпимъ

ударомъ.

 

Наступило

 

мгновеніе

 

томительнѣйшаго

 

ожиданія

 

тяжкаго

 

тра-

гическаго

 

потрясенія.

 

И

 

что

 

же?

 

Когда

 

ей

 

сказали,

 

она

 

глубоко

 

вздох-

нула,

 

перѳкрестилаеь

 

и

 

сказала

 

безъ

 

словъ

 

и

 

рыданій:

 

сОнъ

 

исполнилъ

свою

 

миссію

 

и

 

возвратился

 

туда,

 

откуда

 

быль

 

посланъ.

 

Да

 

будетъ

 

воля

Его!» — «Вотъ

 

она,

 

истинная,

 

могучая

 

вѣра», — сказали

 

мы,

 

пораженные

величіеиъ

 

такого

 

сверхчеловѣческаго

 

спокойствія

 

этой

 

благословенной

женщины,

**

 

30

 

апрѣля

 

въ

 

Петербургѣ,

 

въ

 

клубѣ

 

общѳственныхъ

 

дѣятелей,

при

 

многолюдномъ

 

собраній

 

бывшій

 

членъ

 

предсоборнаго

 

прасутствія,

московскій

 

присяжный

 

повѣрѳнный

 

(кандидать

 

богоелзвія)

 

Н

 

Д.

 

Кузне-

цэвъ

 

прочелъ

 

докладъ

 

о

 

необходимости

 

созыва

собора

 

для

 

осуществленія

 

ожидаемыхъ

 

церковныхъ

 

преобразован

 

ій.

Докладчикъ

 

подробно

 

изложилъ

 

исторію

 

возникиовенія

 

идеи

 

созыва

 

собо-

ра

 

въ

 

1905

 

г.,

 

успѣхъ

 

ея

 

въ

 

обществѣ

 

и

 

отмѣтилъ

 

обнаружившееся

 

затѣмъ

противодѣйствіе

 

осуществленію

 

ея.

 

По

 

маѣніго

 

докладчика,

 

созывъ

 

собо-

бора

 

необходимъ

 

для

 

блага

 

самой

 

церкви,

 

тзкъ

 

какълишь

 

этимъ

 

путемъ

возможно

 

установить

 

управленіе

 

церковью

 

на

 

свойственныхъ

 

ей'

 

собор-

ньіхъ

 

началахъ

 

и

 

привлечь

 

мірянъ

 

къ

 

участію

 

въ

 

церковных

 

ь

 

дѣлахъ.

Докладчикъ

 

вызвалъ

 

оживленный

 

пренія,

 

въ

 

которыхъ

 

приняли

 

участіе

прѳдсѣдатель

 

церковной

 

комиссіи

 

въ

 

Госуд.

 

Думѣ

 

В.

 

Н.

 

Львовъ,

 

преосв

Евлогій,

 

К.

 

И.

 

Ровинскій

 

и

 

др.

 

В.

 

Н.

 

Львовъ

 

выступилъ

 

съ

 

горячими

 

воз-

раженіямв

 

противъ

 

тезисовъ

 

докладчика.

 

По

 

его

 

мнѣнію,

 

предоставить

мірянамъ

 

права

 

въ

 

церковномъ

 

управленіи

 

значить

 

идти

 

путемъ

 

петровской

реформы;

 

Пѳтръ

 

Великій

 

сверху

 

ввелъ

 

въ

 

церковное

 

управленіе

 

чиновника

обѳръ- прокурора,

 

теперь

 

съ

 

другого

 

конца

 

хотятъ

 

ввести

 

полноправныхъ

мірянъ.

 

Форма

 

различна,

 

по

 

существу

 

же

 

здѣсь

 

разницы

 

нѣтъ:

 

одинакова

здѣсъ

 

опасность

 

омірщѳнія,

 

подавленія

 

въ

 

церкви

 

благодатнаго

 

начала,

носитѳлѳмъ

 

котораго

 

является

 

епископатъ

 

Церковь

 

зиждется

 

на

 

началѣ'

благодати,

 

а

 

не

 

общественности.

 

Задача

 

реформы

 

должна

 

ограничиться

прнближоніемъ

 

епископата

 

къ

 

иаствѣ.

 

Преосвящ.

   

Евяогій,

   

присоединив-
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шись

 

въ

 

принципѣ

 

къ

 

мнѣнію

 

о

 

желательности

 

созыва

 

собора,

 

выразилъ

опасѳвіѳ.въ

 

нѣлесообразности

 

прѳдоставленія

 

мірянамъ

 

строго'

 

опредѣ-

ленныхъ

 

правовыхъ

 

нормъ

 

въ' управленіи

 

церковью,

 

какъ

 

это

 

предлагала

Н.

 

Д.

 

Кузнецовъ:

 

пусть

 

міряяе

 

сперва

 

духовно

 

возродятся,

 

станутъ

 

пра-

вильно

 

исполнять

 

свои

 

обязанности,

 

а

 

права

 

придутъ

 

послѣ

 

сами

 

собой.

К.

 

И.

 

Ровинскій

 

возражалъ

 

В.

 

Н.

 

Львову

 

и

 

настаивалъ

 

на

 

предоставле-

ніи

 

мірянанъ

 

тѣхъ

 

пранъ,

 

какія

 

за

 

ними

 

установлены

 

церковными

 

зако-

нами

 

н

 

соборными

 

правилами.

 

(«Церк.

 

Вѣстн.»

 

№

 

19).

дар

 

1

 

мая

 

состоялось

 

второе

 

оффиціальноѳ

 

засѣданіе

 

си-

нодской

 

комиссін

 

по

 

разработкѣ

 

у

 

става

 

ду-

ховныхъ

 

академій,

 

подъ

 

предсѣдательстномъ

 

архіоп.

 

Димя-

трія

 

Хѳрсонскаго

 

и

 

въ

 

составѣ

 

представителей

 

духовныхъ

 

акадѳмій:

 

Ківв-

ской—

 

профео.

 

Богдашевскаго,

 

Казанской—профѳс.

 

И.

 

Бердникова,

 

Мо-

сковской—профѳс.

 

Ввѳденскаго

 

и

 

Петербургской —ректора

 

ениск.

 

Ѳеофана,

архіѳписк.

 

Антовія

 

Волынскаго,

 

еписк.

 

Арсѳнія

 

Псковскаго

 

и

 

члена

 

Гос.

Совѣта

 

В.

 

К.

 

Саблера.

 

На

 

первомъ

 

засѣданін

 

архіепископъ

 

Димитрій

обратился

 

къ

 

комиссіи

 

съ

 

краткой

 

рѣчью,

 

въ

 

которой

 

освѣтилъ

 

вопросъ

 

о

характере

 

и

 

направленія

 

работъ

 

комиссіи.

 

Долженъ

 

ли

 

радикально

 

быть

измѣненъ

 

старый

 

уставъ

 

(1884

 

г.),

 

или

 

же

 

достаточно

 

будетъ

 

восполнить

нѣкоторые

 

пробѣлы,

 

имѣющіяся

 

въ

 

нѳмъ

 

относительно

 

учебной

 

программы

съ

 

дисциплинарной

 

стороны?

 

Какъ

 

понимать

 

предуказанное

 

Высочайшей

волей

 

«церковное

 

направлеяіе»

 

реформы?

 

При

 

обмѣнѣ

 

мнѣній

 

выяснилось^

что

 

комиссія

 

in

 

corpora

 

стоить

 

за

 

переработку

 

устава

 

1884

 

г.

 

въ

 

каче-.

ствѣ

 

основы

 

проектируемая

 

устава.

 

Относительно

 

термина

 

€

 

церковное

направленіе»

 

комнссія

 

признала,

 

что

 

иного

 

направленія

 

въ

 

ея

 

работв

 

и

быть

 

не

 

можетъ.

 

Были

 

намѣчены

 

вопросы, 1

 

которые

 

требовалось

 

разрѣ-

шйть

 

въ

 

первую

 

очередь

 

для

 

приданія

 

планомерности

 

работамъ

 

комиссіи.

Чѣмъ

 

должны

 

служить

 

академіи

 

и

 

въ

 

какой

 

связи

 

находиться

 

съ

 

семина-

ріями.6

 

Архіѳп.

 

Антоній

 

предложили

 

оставить

 

акадѳміи

 

исключительно

 

для 1

пбдгоітовленія' церкви

 

будущихъ

 

пастырей,

 

а

 

для

 

педагогической

 

Цѣли

создать

 

что-нибудь

 

другое.

 

По

 

мнѣнію

 

архіеп.

 

Антонія,

 

академіи

 

должны-

быть

 

абсолютно

 

<духовными>,

 

съ

 

исключеніемъ

 

изъ

 

нея

 

всякаго

 

свѣтскаго^

элемента,

 

т.

 

е.

 

студентовъ,

 

готовящихся

 

на

 

педагогическую

 

деятельность

въ

 

семинаріяхъ.

 

Тогда

 

изъ

 

академіи,

 

гдѣ

 

путемъ

 

иодбора

 

будетъ

 

собра-

но

 

все

 

наилучшее

 

и

 

цѣннѣйшее

 

въ

 

духовной

 

средѣ,

 

будутъ

 

выходить

исключительно

 

священники.

 

Профессора

 

академіи,

 

за

 

исключеніѳмъ

 

en.

Оеофана,

 

не

 

сказаввшаго

 

въ

 

засѣданіи

 

ни

 

слова,

 

держатся

 

противопо-

ложной

 

точки

 

зрѣнія.

 

Безусловно

 

для

 

каждаго

 

священника

 

необходимо

общее

 

образованіѳ,

 

которое

 

онъ

 

дополняѳть

 

въ

 

академіяхъ.

 

Такимъ

 

об-

разомъ

 

изъ

 

учебной

 

ирограммы

 

нельзя

 

выкинуть

 

свѣтскія

 

науки,

 

на

 

чѳмъ
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такъ

 

настаиваетъ

 

архіеп.

 

Антонііі.

 

Около

 

10

 

лѣтъ

 

назадъ

 

былъ

 

сдѣланъ

опытъ.

 

Духовное

 

ведомство

 

пыталось

 

привлечь

 

къ

 

себѣ

 

на

 

службу

 

лицъ

съ

 

универснтетскимъ

 

образованіемъ,

 

но

 

это

 

оказалось

 

безуспѣшнынъ.

 

Въ

семинаріяхъ

 

постоянно

 

ошущался

 

нѳдрстатокъ

 

въ

 

преподавателяхъ.

 

Если

же

 

теперь

 

въ

 

академіяхъ

 

закрыть

 

педагогическая

 

отдѣленія,

 

то

 

откуда

 

же

тогда

 

духовное

 

вѣдомство

 

возьметъ

 

для

 

своихъ

 

семинарій

 

преподавателей?

Поэтому

 

они

 

настаиваютъ

 

на

 

сохраненін

 

за

 

акадѳміями

 

всѣхъ

 

существую-

щихъ

 

функцій.

 

Къ

 

этой

 

точкѣ

 

зрѣнія

 

присоединился

 

съ

 

нѣкоторыми

 

ого-

ворками

 

архіепископъ

 

Димитрій.

 

(«Новое

 

Время>

 

№

 

11902).

»*

 

Св.

 

Синодомъ

 

одобрена

 

программа

 

проектируемаго

 

въ

 

концѣ

іюля

 

текущдго

 

года

 

всероссійскаго

 

съѣзда

 

законоучителей.

Въ

 

съѣздѣ

 

должны

 

принять

 

участіе

 

100

 

законоучителей,

 

назначаѳ-

мыхъ

 

мѣотвыми

 

преосвященными

 

по

 

соглашенію

 

съ

 

попечителями

 

учеб-

ныхъ

 

округовъ,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

60

 

оть

 

м-ва

 

народн.

 

просвѣщенія,

 

20

 

отъ

вѣдомства

 

Императрицы

 

Маріи,

 

15

 

отъ

 

воеьнаго

 

вѣдомства

 

и

 

по

 

одному

отъ

 

другихъ

 

вѣдомствъ.

По

 

вопросу

 

о

 

созывѣ

 

н

 

организаціи

 

съѣзда

 

оберъ

 

прокуроръ

 

Св.

Синода

 

входить

 

въ

 

соглашеніо

 

съ

 

министрами

 

народн.

 

просвѣщевія

 

и

военнымъ.

 

г

 

■

Кромѣ

 

назначаемыхъ,

 

въ

 

засѣданіяхъ

 

съѣзда

 

могутъ

 

принять

 

участіе

и

 

всѣ

 

желающіе

 

законоучители.

Предсѣдательствовать

 

на

 

съѣздѣ

 

будетъ

 

одинъ

 

изъ

 

енискоцовъ,

 

то-

варищами

 

его:—два

 

внкарныхъ

 

епископа.

Главнѣйшими

 

изъ

 

вопросовъ,

 

поставлещныхъ

 

на

 

обсужденіе

 

съѣзда,

являются:

  

,

     

і. :

                                                                                                  

,д1ШЯ

Сокращеніе

 

преподаваемаго

 

въ

 

гимназіяхъ

 

курса

 

Вѣтхаго

 

Завѣта»

главвымъ

 

образомъ,

 

второй

 

его

 

части;

 

расширение

 

курса

 

богослуженія;

курсъ

 

7-го

 

и

 

8-го

 

классовь

 

гимназій— гчто

 

является

 

наиболѣѳ

 

желатольг

нымъ:

 

повтореніѳ

 

всего

 

пройденнаго,

 

адодогетическое

 

богословіе

 

или

 

науч ,

ноѳ

 

нзученіе

 

св.

 

писанія,

 

главнымъ

 

образомъ

 

Ыоваго

 

Завѣта.

 

Нравствен-

ное

 

вліяніе

 

законоучителей

 

на

 

учеников-] ,

 

обязательность

 

или

 

необяза-

тельность

 

исповѣди,

 

рѳлигіозное

 

вліяніе

 

законоучителей

 

на

 

учениковъ,

Общеніѳ

 

съ

 

этой

 

цѣдью

 

внѣ

 

класса.

 

Расширеніѳ

 

изученія

 

славянскаго

языка.

 

Всѣхъ

 

вопросовъ

 

въ

 

программѣ

 

24.

и-глр

   

•■'•я'

 

я

 

■

ттххо

 

ѳпэрхіямъ.

омвд

 

ф-

 

Псковскій

 

съѣздъ,

 

обсудивъ

 

вопросъ

 

объ

 

организаціи

 

пастыр-

ціи

 

пастырскихъ

 

собраній,

 

въ

 

которыхъ

 

должны

 

принимать

 

участіѳ

 

всѣ

члрпы

 

причта,

 

церковные

 

старосты

 

и

 

почетные

 

изъ

 

прихожанъ,

 

поста?.
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новили:

 

„Послѣднѳе

 

время

 

выдвинуло

 

много

 

запросовъ

 

и

 

новых*

требованій

 

на

 

службу

 

пастырей

 

православной

 

церкви.

 

Условія

 

слу-

жебной

 

деятельности

 

духовенства

 

почти

 

кореннымъ

 

образомъ

 

измѣни-

лись

 

подъ

 

вліяніемъ

 

Указа

 

17

 

апрѣля

 

1905

 

года

 

объ

 

укрѣплѳніи
начал*

 

вѣротерпимости

 

и

 

подъ

 

вліяніемъ,

 

такъ

 

называема™,

 

освободи-
тѳльнаго

 

движенія,

 

давшаго

 

толчекъ

 

на

 

все

 

послѣдующее

 

время

 

цер-

ковно-религіозному

 

тѳчѳнію

 

въ

 

жизни

 

русскаго

 

народа,

 

неблагопріятно-
му

 

православной

 

церкви.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

духовенство

 

поставлено

въ

 

необходимость

 

усилить

 

пастырскую

 

дѣятельность

 

тѣми

 

средствами

 

и

йріемами,

 

'которые

 

освящены

 

многовѣковою

 

практикою

 

церкви,

 

о

 

также

выработать

 

новыя

 

средства

 

и

 

пріемы,

 

сообразные

 

съ

 

требованіями,
выдвинутыми

 

новымъ

 

ходомъ

 

народной

 

жизни.

 

До

 

настоящая

 

времени

духовенство

 

имѣло

 

въ

 

своей

 

служебной

 

деятельности

 

сильнаго

 

помощ-

ника

 

въ

 

лицѣ

 

правительства

 

Жизнь

 

и

 

труды

 

духовенства

 

проходили

для

 

каждаго

 

причта

 

внѣ

 

всякаго

 

общенія

 

съ

 

другими

 

причтами,

 

каж-

дый

 

работалъ

 

за

 

свой

 

собственный

 

страхъ.

 

Никакого

 

ѳдинѳнія,

 

никакой
сплоченности

 

на

 

почвѣ

 

пастырской

 

работы

 

не

 

было.

 

Работа

 

духовен-

ства

 

была

 

заключена

 

въ

 

тѣсныя

 

рамки

 

служебныхъ

 

формъ,

 

выход*

изъ

 

которыхъ

 

былъ

 

очень

 

затруднителенъ.

 

Теперь

 

же,

 

при

 

неизбѣжной
встрѣчѣ

 

съ

 

новыми

 

трѳбованіями,

 

выдвинутыми

 

жизнью,

 

пастырь

 

пра-

вославной

 

Россійской

 

церкви

 

почувствовал*

 

одиночество,

 

въ

 

нѣкото-

рыхъ

 

случаяхъ

 

столкнулся

 

съ

 

полною

 

безпомощностью

 

своего

 

положе-

нія,

 

пришѳлъ

 

къ

 

сознанію

 

о

 

настоятельной

 

нуждѣ

 

въ

 

единеніи,

 

взаим-

ной

 

поддержкѣ,

 

въ

 

работѣ

 

сообща,

 

въ

 

трудѣ

 

по

 

определенному

 

пла-

ну.

 

Возникла

 

необходимость

 

въ

 

созданіи

 

такого

 

учрежденія,

 

которое

объединило

 

бы

 

пастырей

 

въ

 

ихъ

 

служебной

 

дѣятельности,

 

гдѣ

 

бы

 

па-

стырь

 

церкви

 

имѣлъ

 

возможность

 

черпать

 

нравственныя

 

силы,

 

энергію,
участіѳ

 

въ

 

затруднительных*

 

обстоятельствахъ,

 

поддержку

 

въ

 

борьбѣ
съ

 

возникающими

 

препятствіями.

 

Такимъ

 

органом*,

 

объединяющим*
духовенство,

 

должно

 

быть

 

пастырское

 

собраніѳ.

 

Собраніѳ

 

станетъ

 

нача-

лом*,

 

основою

 

для

 

болѣе

 

широкаго

 

общенія

 

духовенства

 

цѣлаго

 

уѣз-
да

 

и

 

цѣлой

 

епархіи.

 

Устройство

 

таких*

 

собраній

 

едва

 

ли

 

может*

встрѣтить

 

какія

 

либо

 

практическія

 

затрудненія.

 

Главным*

 

препятстві-
емъ

 

пастырских*

 

собраній

 

может*

 

быть

 

дальность

 

разстоянія.

 

Это

 

пре-

пятствіѳ

 

легко

 

устраняется

 

предоставленіемъ

 

причтамъ

 

права

 

причи-

слять

 

себя

 

въ

 

отношѳніи

 

пастырскихъ

 

собраній

 

не

 

исключительно

 

къ

своему

 

округу,

 

а

 

къ

 

тому,

 

къ

 

которому

 

удобно.

 

Тамъ,

 

гдѣ

 

еще

 

нѣтъ
пастырскихъ

 

собраній,

 

мѣстный

 

о.

 

благочинный

 

посылаѳтъ

 

каждому

причту

 

объявленія

 

о

 

необходимости

 

въ

 

недалекомъ

 

будущем*

 

устроить

съѣздъ

 

духовенства

 

округа

 

для

 

рѣшенія

 

вопросовъ

 

служебнаго

 

свой-
ства,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

о.

 

благочинный

 

просит*,

 

чтобы

 

каждый

 

причтъ,

или

 

каждый

 

отдѣльный

 

член*

 

причта

 

прислали

 

къ

 

нему

 

вопросы,

 

зая-

влѳнія,

 

который

 

было

 

бы

 

желательно

 

обсудить

 

на

 

съѣздѣ.

 

Когда

 

у

  

о.
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■благочиннаго

 

накопится

 

значительное

 

количество

 

вопросов*

 

с*

 

содер-

жащем*

 

,

 

заслуживающим*

 

по

 

своей

 

серьезности

 

вниманія

 

съѣзда

 

окру-

га,

 

то

 

онъ

 

предлагаетъ

 

ихъ

 

на

 

разсмотрѣніѳ

 

благочинничѳскаго

 

совѣ-
та

 

и,

 

по

 

одобрѳніи

 

его

 

и

 

по

 

выборѣ

 

болѣѳ

 

удобнаго

 

для

 

съѣзда

 

мѣста,

посылаѳтъ

 

приглашѳніѳ

 

на

 

съѣздъ

 

въ

 

назначенный

 

день.

 

Занятія

 

съѣз-

да

 

должны

 

производиться

 

обычным*

 

порядкомъ.

 

О

 

рѳзультатахъ.

 

заня-

той

 

составляются

 

журналы,

 

возможно

 

тщательно

 

обработанные.

 

Послѣ
утверждения

 

прѳосвященнымъ,

 

журнальный

 

постановленія

 

принимают*

законную

 

силу

 

и

 

обязательность

 

къ

 

исполненію.

 

Журнал*

 

каждаго

 

собра-
та

 

о.

 

благочинный

 

посылает*

 

в*

 

другіе

 

благочинничѳскіѳ

 

округа

 

уѣз-
•да

 

для

 

прочтенія

 

на

 

своих*

 

собраніяхъ.

 

Обмѣны

 

журналами,

 

кромѣ
общаго

 

значенія,

 

полезны

 

и

 

тѣмъ,

 

что

 

возбудят*

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

соревнованіе

 

въ

 

дѣлѣ

 

устройства

 

пастырскихъ

 

собраній

 

въ

 

тѣхъ

 

бла-
гочинническихъ

 

округахъ,

 

въ

 

которыхъ

 

они

 

еще

 

не

 

открыты.

 

На

 

па-

стырскихъ

 

съѣздахъ.

 

кромѣ

 

вопросовъ

 

служѳбнаго

 

свойства,

 

необходимо
обсуждать

 

вопросы

 

личныхъ

 

отношеній

 

между

 

членами

 

-

 

причтовъ

 

съ

цѣлью

 

предупреждать

 

часто

 

возникающіе

 

раздоры

 

и

 

непріязнь

 

между

членами

 

причтовъ

 

изъ-за

 

ничтожных*,

 

мелочных*

 

причин*,

 

а

 

также

 

и

■ограждать

 

интересы

 

одного

 

члена,

 

нарушаемые

 

другим*

 

Таким*

 

пу-

тем*,

 

нѳсомнѣнно,

 

будетъ

 

сокращено

 

число

 

тяжебных*

 

дѣлъ

 

въ

 

ѳпар-

хіальныхъ

 

учреждѳніяхъ,

 

отнимающихъ

 

время,

 

энѳргію

 

и

 

трудъ

 

отъ

правильнаго

 

ихъ

 

употребленія.

 

Пастырское

 

собраніѳ

 

должно

 

носить

 

се-

мейный,

 

братскій

 

характер*:

 

всякое

 

мнѣніе,

 

высказанное

 

искренно,

 

спо-

койно,

 

должно

 

быть

 

уважено.

 

Первыя

 

пастырекія

 

собранія

 

должны

 

со-

стоять

 

исключительно

 

изъ

 

духовенства.

 

Когда

 

опыть

 

покажет*,

 

что

 

со-

бранія

 

нѣсколько

 

установилась,

 

дѣло

 

ихъ

 

наладилось,

 

тогда,

 

по

 

постанов -

лѳнію

 

собранія,

 

приглашаются

 

въ

 

предстоящее

 

собраніѳ

 

церковные

 

старосты

и

 

представители

 

от*

 

прихожан*

 

въ

 

неограниченном*

 

числѣ.

 

(Киш.

 

Еп.Вѣд.).
•ф.

 

Въ

 

„Извѣстіяхъ

 

по

 

Казанской

 

епархіи"

 

(№

 

16)

 

напечатанъ

■проект*

 

устава

 

в

 

з

 

а

 

и

 

м

 

н

 

аг

 

о

 

ѳпархіаль

 

н

 

аго

 

с.т

 

р-а-

хованія

 

отъ

 

огня

 

зданій

 

духовнаго

 

вѣдомства
Казанской

 

епархіи.

 

По

 

проекту

 

взаимное

 

страхованіе

 

учреждается

 

для

обѳзпѳченія

 

церквей

 

и

 

цѳрковно-причтовыхъ

 

построек*

 

отъ

 

пожарныхъ

убытковъ

 

при

 

наименыпемъ

 

расходѣ

 

на

 

страхованіѳ,

 

а

 

впослѣдствіи,
по

 

образованіи

 

достаточнаго

 

запаснаго

 

капитала,

 

и

 

для

 

совѳрщѳннаго

освобожденія

 

отъ

 

расхода

 

на

 

страхованіе

 

отъ

 

огня

 

церквей,

 

церков-

ныхъ

 

школъ

 

и

 

причтовыхъ

 

построѳкъ.

 

Взаимному

 

страхованію

 

обяза-
тельно

 

подлежать

 

всѣ

 

приходскія

 

церкви

 

епархіи,

 

как*

 

штатный,

 

так*

и

 

приписныя

 

и

 

кладбищенскія,

 

часовни,

 

церковно-причтовыѳ

 

дома

 

и

■

 

церковно-приходскія

 

школы.

 

Священно —и

 

цѳрковнно-служитѳли

 

могут*

•по

 

жѳланію

 

отдаватъ

 

въ

 

ѳпархіальноѳ

 

страхованіѳ

 

и

 

свои

 

собствѳнныя
постройки.

 

По

 

образованіи

 

достаточнаго

 

капитала,

 

къ

 

взаимному

 

епар-

хіальному

 

страхованію

 

могут*

   

примкнуть

  

монастыри,

 

духовно-учѳбныя
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заведенія,

 

епархіальный

 

свѣчной

 

завод*

 

и

 

всѣ

 

другія

 

учрежденія

 

епар-

хіальнаго

 

вѣдомства

 

(Церк.

 

Вѣст.

 

№

 

20).

^——_

.-

 

■

Разный

 

извѣетія

 

и

 

замѣтки.
—

  

Приговоръ

 

Боротчицкаго

 

седьскаго

 

обще-
отв. а.

 

1900

 

г,,

 

марта

 

21

 

дня,

 

согласно

 

жѳланію

 

мѣстнаго

 

нашего

 

цер-

ковнаго

 

прачта,«собравшнсь

 

въ

 

школьномъ

 

домѣ,

 

мы

 

въ

 

составѣ

 

полнаго

сельскаго

 

схода

 

имѣли

 

сужденіе

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

послѣднеѳ

 

время

 

начи-

нает^

 

виднѣться

 

между

 

нами

 

небреженіе

 

въ

 

соблюденіи

 

Божіихъ

 

запо-

вѣдей

 

и

 

церковныхъ

 

поотановленш

 

касательно

 

св.

 

постовъ.

 

Воспомина-
ніѳ

 

дней

 

древнихъ

 

заставляѳтъ

 

насъ

 

обратить

 

вниманіѳ,

 

особенно,

 

на

 

по-

читаніе

 

дн»й

 

воскресныхъ

 

и

   

праздничяыхъ

 

по

 

4-й

 

зановѣди

 

Господвей.
.Посему,

 

со

 

слезами

 

всякаго

 

изъ

 

насъ

 

умоляемъ

 

и

 

всѣмъ

 

міромъ

 

носта-

нов.тяемъ:.,1-е.

 

Дане

 

осмѣлится

 

никто

 

наканунѣ

 

праздников*

 

съ

 

-вечера

производить

 

тумныя

 

разгульныя,

 

распивочный

 

увеселенія.

 

2-е.

 

Въ

 

самый
праздникъ

 

да

 

не

 

осмѣливается

 

никто

 

ѣздить

 

въ

 

мѣстечки

 

къ

 

жидамъ

 

на

торжиша,

 

развѣ

 

кому

 

случится

 

за

 

помощью

 

по

 

поводу

 

болѣзни

 

или

 

къ

св..мѣстамъ

 

для

 

молитвы.

 

3-е.

 

Какъ

 

извѣетно,

 

каждому

 

приходить

 

въ

церковь,

 

когда

 

служится

 

чередное

 

богослуженіе

 

(у

 

насъ

 

приписная

 

цер-

ковь),

 

если

 

же

 

не

 

служится,

 

то

   

собраться

 

въ

 

школу

 

для

 

чтенія

   

и

   

сду-

.

 

шанія

 

душеполезныхъъ

 

книгъ;

 

дальше

 

въ

 

весь

 

до

 

вечера

 

день

 

оказывать

помощь

 

печалуюшимъ,

 

бѣдствующимъ

 

утѣшеніемъ,

 

совѣтомъ,

 

матеріальною
поддержкой

 

и

 

т.

 

п.,

 

вообще

 

*

 

день- же

 

седьмый

 

суббота,

 

замѣняемыи

 

во-

скресеньемъ,

 

Господу

 

Богу

 

твоему>.

 

4-ѳ.

 

Буде

 

кто

 

по

 

своему

 

мудрство-

вавію

 

осмѣлится

 

не.

 

исиолнять

 

почитанія

 

св.

 

праздниковъ

 

по

 

заповѣди,
какъ

 

оговорено

 

и

 

въ

 

приговорѣ,

 

таковыхъ

 

предъявлять

 

предъ

 

лице

 

цер-

кви,

 

гдѣ

 

подвергать,

 

предъ

 

всею

 

церковію

 

обляченію

 

и

 

денежному

 

штра-

фу

 

въ

 

пользу

 

церкви,

 

что

 

для

 

насъ

 

прискорбно

 

и

 

нежелательно,

 

а

лучше,

 

да

 

соблюдается

 

сердечное

 

исполненіѳ

 

всѣми,

 

какъ

 

дней

 

празд-

ничныхъ,

 

такъ

 

и

 

св.

 

постовъ,

 

для

 

всеобщей

 

радости.

 

И

 

5-е..

 

МЬстный
нашъ

 

церковный

 

причтъ

 

просить:

 

для

 

точнаго

 

выполнения

 

всего

 

сказан-

наго

 

въ

 

приговорѣ,

 

благоволилъ

 

бы

 

избрать

 

12

 

и

 

больше

 

личностей,

 

вы-

дающихся

 

благочестивою

 

жизнью

 

и

 

поручить

 

таковымъ

 

слѣдить

 

за

 

ослуш-

.

 

никеми

 

и

 

представлять

 

предъ

 

лице

 

церкви.

   

Настоящій

 

сей

    

приговоръ

вручить

 

г.

 

предсѣдателю

 

союза

   

русскаго

    

народа

 

нашего

 

Боротчицкаго
■щ

   

отдѣла

 

для

 

храненія;

 

копію

 

онаго

 

приговора

 

передать

 

въ

 

главный

 

союз*

русскаго

 

народа

 

Иочаевскаго

 

отдіна».
—

  

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

селахъ

 

Таврической

 

еиархіи

 

по

 

иниціативѣ

 

свя-

щенниковъ,

 

заботящихся

 

о

 

нравственномъ

 

преуспѣяніи

 

паствы,

 

сущё-
ствуютъ

 

іприходскія

 

братства-

 

молодежи»,

 

имѣющія

 

цѣлью

    

религіозно-
.

 

нравственныя,

 

просвѣтительныя,

 

матеріальныя,

 

благотворительный

 

и

 

сель-

ско-хозяйственныя

 

потребности.

 

Членами

 

іприходскихъ

 

братствъ

 

,

 

моло-

дежи»

 

состоятъ

 

молодые

 

люди

 

съ

 

14

 

лѣтъ

 

до

 

бракосочетанія.илн

 

дости-

женія

 

21

 

года.

 

Ыоло'дежь,

 

вступая

 

въ

 

члены

 

братства,

 

ісромѣ

 

незначи-

тельнаго

 

денежнаго

 

взноса,

 

обязыватеся

 

торжественнымъ

 

обѣщаніемъ

 

въ

церкви

 

исиолнять

 

уставъ

 

братства,

 

именно:

 

пооѣщать

 

по

 

возможности

 

въ

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни

 

храмъ

 

и

 

чтенія

 

въ

 

школѣ,

 

почитать

 

царя,

-родителей

 

и

 

старшихъ

 

себя,,

 

не

 

пьянствовать,

 

не

 

красть,

 

не'

 

божиться,
не

 

развратничать

 

а

 

проч.

 

Вся

 

молодежь

 

обязательно

 

принимаешь

 

дѣятель-
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нов

 

участіе

 

въ

 

работах*

 

на

 

опытномъ

 

сдльско-хозяйстйбййойѣ

 

полъ,

 

ко-
торое,

 

кромѣ

 

полезныхъ

 

практическихъ

 

знаній,

 

можетъ

 

дать

 

значитель-

ные

 

денежные

 

доходы

 

братству.

 

Братство

 

молодежи

 

подъ

 

прѳдсѣдатель-
ствомъ

 

настоятеля

 

церкви

 

и

 

въ

 

присутствіи

 

нонѳчительнаго

 

совѣта,

 

устра-

иваетъ

 

общія

 

собранія,

 

на

 

которыхъ

 

рѣшаетъ

 

денежные

 

вопросы,

 

со-

ставляетъ

 

смѣту

 

расходовъ,

 

принимаетъ

 

новыхъ

 

членовъ,

 

избираетъ

 

изъ

своей

 

середы

 

старшину

 

и

 

нѣсколько

 

старость

 

и

 

вообще

 

рѣшаѳтъ

 

вопро-

сы,

 

поставленные

 

попечительнынъ

 

совѣтомъ.
—

   

Хрестоматія

 

ІоаннаКронштадтскаго.

 

Во
исполнсніе

 

Высочайшей

 

воли,

 

Синодъ

 

онредѣлилъ:

 

издавъ

 

пастырскую

хрестоматію

 

твореній

 

ночившаго

 

Іоанна

 

Кронштадскаго

 

«Начало

 

истин-

наго

 

пастырства>,

 

отпечатать

 

для

 

народныхъ

 

библіотекъ

 

небольшую

 

об-
щепонятную

 

книжку,

 

извлеченную

 

изъ

 

сочинен!

 

I

 

отца

 

Іоанна

 

для

 

руко-

водства

 

богоугодной

 

жизни

 

мірянъ.
—

   

Откликъ

 

за

 

отмѣну

 

выборнаго

 

начала

 

въ

 

епархіи.
На

 

страннцахъ

 

Кишиневскихъ

 

Euapx.

 

Ведомостей

 

священникъ

 

В.

 

С.
горячо

 

привѣтствуѳтъ

 

отмѣну

 

выборнаго

 

начала —

 

этого

 

богатаго

 

источ-

ника

 

партійности,

 

дрязгъ,

 

недобросовестности,

 

попранія

 

самой

 

элемен-

тарной

 

справедливости

 

и

 

т.

 

п.

 

явленій,

 

осуждаемыхъ

 

и

 

религіею,

 

и

 

нрав-

ственностію,

 

и

 

разумомъ.

 

Теперь

 

способность,

 

поннманіе,

 

трудъ

 

и

 

чест-

ность

 

могутъ

 

пользоваться

 

нѣкоторыми

 

правами

 

гражданства,

 

тогда

 

какъ

прежде,

 

при

 

выборной

 

системѣ,

 

эти

 

цѣнностк

 

подвергались

 

самому

 

бѳз-
пощадному

 

издѣвательству.

 

(Киш.

 

Еп.

 

Вѣд.)
—

  

11

 

мая

 

въ

 

домѣ,

 

принадлежащѳмъ

 

Синодальному

 

уч.

 

совѣту,
открылась

 

всероссийская

 

выставка

 

церковныхъшколъ,

содержащая

 

перечень

 

всего,

 

что

 

сдѣлали

 

школьный

 

дѣти

 

нашихъ

 

епархій
въ

 

области

 

научныхъ

 

успѣховъ,

 

рукодѣлія

 

и

 

художѳственно-промышлен-

наго

 

исскуства.

 

По

 

рисованію

 

и

 

живописи

 

первое

 

мѣсти

 

занимаетъ

 

вла-

димірская

 

школа

 

у

 

Нарвскихъ

 

воротъ,

 

основанная

 

г-жей

 

Побѣдоносиѳ-
вой.

 

Цѣлый

 

рядъ

 

художественно

 

исполнѳниыхъ

 

копій

 

съ

 

религіозныхъ
композицій

 

ІТеффа,

 

Новоскольцева

 

и

 

Плокторста.

 

Цѣлая

 

галлерея

 

жен-

скихъ

 

головоьъ

 

съ

 

натуры.

 

Руководитѳлемъ

 

Владимірской

 

школы

 

былъ
академикъ

 

Новоскольцевъ,

 

со

 

дна

 

основанія

 

школы

 

воспнтавшій

 

цѣлое
покоіѣніе

 

ученицъ,

 

грамотно

 

и

 

съ

 

любовью

 

рисующихъ

 

и

 

пишущихъ.

Въ

 

панках*

 

множество

 

рисунковъ

 

углемъ

 

тоже

 

съ

 

натуры.

 

Инородческій
отдѣлъ

 

рисуетъ

 

наглядную

 

втнографію,

 

показывающую

 

пестроту

 

населя-

ющих*

 

Россію

 

племенъ.

 

На

 

стѣнахъ

 

чувавшскіе,

 

мордовскіе,

 

чѳрѳмиссвіе,
зырянскіе

 

и

 

кавказскіе

 

костюмы.

 

Въ

 

области

 

прикладного

 

искусства —

вышивки,

 

ткани,

 

драпировки,

 

салфетки,

 

изящныя

 

подушки.

 

Десять

 

боль-
шихъ

 

залъ

 

увѣшаны

 

сверху

 

до

 

низу

 

подобными

 

издѣліями,

 

не

 

говоря

уже

 

о

 

многочисденныхъ

 

кіоскахъ

 

и

 

столикахъ.

Содержаніе

 

нѳоФФИЦІальнаго

 

отдъла.

 

Святая

 

Благовѣрная

 

кня-

гиня

 

Анна

 

Кашинская.

 

Изъ

 

Госуд.

 

Думы.

 

Библіогр-афнческая

 

замѣтка.
Изъ

 

газет*

 

и

 

журналовъ.

 

По

 

ѳпархіямъ.

 

Разныя

 

иввѣстія

 

и

 

замѣтки.
Объявленія.

{

 

Ректоръ

 

семинарги

 

Шрот.

 

В.

 

Чеканъ.
Редакторы

 

1
[Преподаватель

 

семинарги

 

В.

 

Строевъ.

Дозволено

 

цензурою.

                    

Кострома

 

Типо-лнтографія

 

Е.
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О

     

Б

     

Ъ

     

Я

     

В

     

Л

    

Е

     

НМ

     

Я-

KOJIOJMtll

 

ИР

 

БР.

 

ПРЙВАЮВЫХЪ
въ

 

Еижнемъ-Еовюродѣ

 

(Канавино).

Всегда

 

готовые

 

колокола

 

отъ

 

200

 

пудовъ,

 

и

 

принимаются

заказы

 

изъ

  

разныхъ

 

сортовъ

 

мѣди.

   

Фирм. і

 

существуешь

 

съ

1817

 

года

 

и

 

удостоена

 

медалей

 

за

  

Всероссійекую

 

выставку

1896

 

г.

 

и

 

др.

   

Также

 

имѣются

 

колокола

 

на

 

складѣ

 

въ

 

гор.

Сарапулѣ

 

у

 

Н.

 

В.

 

Полякова.
Бр.

 

Приволавы.

вышлПГовая

 

КНИГА
Л.

 

©3.

 

Ѳофіткаго:
Высокопреосвященный

 

Никонъ,

 

Архіепископъ

 

Нарталинскій
и

 

Кахетинскій,

 

Экзархъ

 

Грузіи

 

(1861— 1908).

 

.Біографическія
данныя

 

съ

 

портретами

 

и

 

автографомъ

 

іерарха,

 

а

 

также

 

его

рѣчи,

 

слова

 

и

 

поученія.

 

С.-Петербугъ.

 

1909.

 

Цѣна

 

2

 

руб.
25

 

съ

 

пересылкою.

Адресъ

 

составителя:

 

гор.

 

Великія-Луки,

 

Псковской

 

губ.,
Леониду

 

Ивановичу

 

Софійскому.
Можно

 

пріобрѣтать

 

также

 

въ

 

г.

 

Костромѣ

 

въ

 

книжномъ

магазинѣ

 

О.

 

Бекеневой.

-

КОНТОРА

п.

 

к. МЫЛЬНИКОВА
въ

 

Ярославлѣ.
Рождестве некая

 

ул.

 

домъ

 

№

 

43

 

Кожеловской.

Производство

 

асфальтовыхъ,

 

цементовыхъ,

 

бетонныхъ
работъ,

 

цементовыхъ

 

лѣстницъ,

 

сводовъ

 

и

 

выгребныхъ
ямъ— устройство

 

въ

   

церквахъ

   

плиточныхъ

   

половъ

Харьковскаго

 

завода

   

Бергентейма

  

и

 

др.

   

работъ.

I



ЛУЧШІЙ

 

ДРУГЪ

 

ЖЕЛУДКА

                

о

ВИНО

 

СЕНЪ- РАФАЭЛЬ

 

й
-о

есть

 

тоническое,

 

укрѣпляющее

 

и

   

способству-

  

гп

ющее

    

пищеваренію,

    

возстановляющее

    

силы

  

^
вино.

 

Превосходно

 

на

 

вкусъ.

 

Неоцѣнимо

 

при

   

-і

Г

       

анэміи,

 

при

 

нервныхъ

 

и

 

желудочн.

 

страданіяхъ

  

or

j ! .

     

и

 

въ

 

періодъ

 

выздоровленія.

 

Болѣе

 

действи-
тельное

 

средство

 

для

 

слабыхъ

 

и

   

выздора-

'

         

влйвающихъ,

 

чѣмъ

 

желѣзиые

 

и

 

хинные

 

прѳ-

і

          

параты.

 

Вино

 

Сенъ-Рафаель

 

прописывается

f

          

въ

 

дозахъ

 

винной

 

рюмки

 

п о слѣ

 

каждой

 

ѣды
и

 

ликерной— для

   

дѣтей.

   

Предпочтительно
употреблять

 

въ

 

прохладномъ

 

состоянии.

 

Ви-
I

 

-

        

но

 

Сенъ-Рафаель,

 

по

 

своему

 

пріятному

   

вкусу,

  

о

не

 

уотупаетъ

   

лучшимъ

  

дессертнымъ

   

винамъ.

   

*
Живущимъ

 

внѣ

 

города

 

слѣдуетъ

   

вино

   

это

постоянно

 

имѣть

 

въ

 

домѣ.

о
30

D+

и1

Редакціей

 

народопросвѣтительныхъ

 

листковъ

„ПРАВДА

 

И

 

ЗНАНІЕ"
только

   

что

   

изданы

   

брошюры:

1.

   

Сонъ

 

Ивана

 

Ивановича

 

или

 

повѣсть

 

о

 

томъ,

 

каковы

бываютъ

 

на

 

дѣлѣ

 

мечты

 

соціолизма.

 

Народный

 

разсказъ

 

А.

Ушакова.

 

31

 

стр.

 

Ц.

 

10

 

коп.

 

безъ

 

пересылки.

2.

   

Слушай,

 

руссній

 

переселенецъ,

 

совѣты

 

ходока,

 

какъ

лучше

 

устроиться

 

русскому

 

переселенцу

 

въ

 

далекой

 

Сибири.

 

72

 

стр.

и

 

5

 

рисунками;

 

Ц.

 

25

 

коп.

 

безъ

 

пересылки.

3.

  

Плачъ

 

надъ

 

гробомъ

 

молитвенника

 

Русской

 

земли.

 

40

 

стр.

Цѣна

 

15

 

коп.-

При

 

выпистъ

 

изъ

 

склада

  

изданій

 

(СПБ.

  

Крѣпость,

  

архивный

д.

 

кв.

 

7)

 

пс

 

менѣе

 

б

 

экземпляров^

 

пересилка

 

безплатная,
2-1



БРОШЮРА:
віігочинничесщ

 

советы:
{Внструкція

    

блаючинническимъ

    

совѣтамъ).

Цѣна

 

3

 

коп.,

 

съ

 

пересылкой

 

5

 

коп.

Адресоваться

  

въ

 

редакцію

 

Еостр.

 

Епарх.

 

Ведомостей.

1.

  

Поученія

 

о

 

божественной

 

литургіи.

 

Священника

 

А.

Либерова.

 

Въ

 

трехъ

 

выпускахъ,

 

Цѣна

 

за

 

всѣ

 

три

 

выпуска

на

 

обыкновенной

 

бумагѣ

 

70

 

к.,

 

съ

 

пересылкою

 

85

 

к. —на

лучшей

 

бумагѣ

 

85

 

к.,

 

съ

 

пересылкою

 

1

 

руб.

 

Выписывающіѳ

не

 

менѣе

 

10

 

экземп.

 

всѣхъ

 

трехъ

 

выпусковъ

 

за

 

пересылку

не

 

платятъ;

 

выписывающіе

 

не

 

менѣе

 

50

 

экземпл.

 

пользуются

10°/о

 

уступки.

2.

  

Поученія

 

на

 

символъ

 

вѣры,

 

заповѣди

 

и

 

молитву

 

Го-

сподню.

 

Часть

 

I.

 

Поученія

 

на

 

Символъ

 

вѣры.

 

Цѣна

 

70

 

коп.,

съ

 

пѳрес.

 

85

 

коп.

 

За

 

десять

 

экземпляровъ

 

6

 

руб.

 

50

 

к.,

 

съ

пересылкою

   

8

 

руб.

 

За

   

20

 

экземпляровъ

   

и

 

болѣе

   

5

 

руб.

50

 

коп.,

   

съ

   

пересылкою

    

7

 

руб.

 

Книгопродавцамъ

   

30°/ 0

уступки.

Адресъ:

 

Кострома,

 

въ

 

Редакцію

 

Костромскихъ

 

Епар-

хіальныхъ

 

Ведомостей.



вышли

 

нош

 

книги
Свящ.

 

К.

 

Зубарева:
„Ѳовреженныз

 

вопросы

 

въ

 

положить

  

съ

ра&коломъ

 

старообрядг&ства",
Содержаніе:

 

I.

 

О

 

древнемъ

 

крестномъ

 

знаменіи.

 

II.

 

Начало
раскола

 

старообрядчества

 

и

 

клятвы.

 

III.

 

О

 

церковныхъ

 

от-

лученіяхъ

 

и

 

проклятіяхъ.

 

IV.

 

Нужно

 

ли

 

соборомъ

 

отмѣнять
древнія

 

соборныя

 

клятвы?

 

V.

 

Полемика

 

и

 

практика

 

церков-
ная.

 

VI.

 

О

 

единой

 

вѣрѣ

 

при

 

разныхъ

 

обрядахъ.

 

VII.

 

О

 

тѣ-
лесныхъ

 

озлобленіяхъ.

 

VIII.

   

О

 

мірской

   

власти

   

въ

 

церкви.

IX.

 

О

 

подлогахъ.

Цѣна

 

60

 

коп.

 

съ

 

пересылк.

 

Напечат.

 

въ

 

небольш.

 

колич.

 

экз.

♦♦♦♦
♦♦♦♦
♦♦.♦♦
!♦♦¥♦
♦♦♦♦

В]

предлагаетъ

 

для

 

церквей

(за

 

границей— МЕТЛАХСКІЯ)

съ

 

доставкой

 

на

 

ближайшую

 

станцію

 

жѳл.

 

дор.

Костромы?,

 

губ.

 

отъ

 

16

 

рублей

 

за

 

квадратную

сажень.

Кромѣтого,

 

предлагаетъ

 

цементный

 

плитки

 

для

половъ,

    

своего

 

завода,

    

«выдержанныя>

   

въ

 

опе-

ціальныхъ

 

сырыхъ

 

помѣшеніяхъ

 

не

 

меніѳ

 

4-хъ

 

мѣ-
сяцевъ

 

и

 

окрашенныхъ

 

«спеціальными

 

заграничн.

красками»

 

съ

 

доставкой

 

на

 

ближайшую

 

станцію

 

жел.

 

дор.

 

Костр.

 

г.

 

отъ

9

 

руб.

 

Настилка

 

ихъ

 

на

 

готовоыъ

 

матеріалѣ

 

отъ

 

2

 

р.

 

50

 

кон.

 

за

 

квадр.

саж.

 

Прейсъ-куранты

  

рисунксвъ

 

высылаются

   

по

 

требованію

  

безплатно.

Бѣднымъ

 

приходамъ

 

дѣлается

 

разсрочка.

АДРЕСЪ:

 

Иваново-Вознесенскъ,

 

Ямы,

  

Шуйская

 

ул.,

 

Кѳист.

 

Вас.

 

Донидову.

■

            

КУЗНЕЦОВЫ

золоченіѳ,

 

свребреніэ,

 

чеканку

 

ризъ

 

и

 

проч.

Кострома.

 

Царевскал

 

у.,

 

домъ

 

М

 

13.

ИМѢЮТЪ

 

НАГРАДУ— БОЛЬШУЮ

 

СЕРЕБРЯНУЮ

 

МЕДАЛЬ

 

1903

 

Г-
одрка

 
еъ

 
1876

 
г.
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