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ОТЪ РЕДАКЦІИ.
»

Въ наше время нельзя не видѣть, что правительственная власть во 
всѣхъ вѣдомствахъ стремится войдти въ сближеніе съ той средой, въ 
которой п ради которой она призвана дѣйствовать. Однимъ изъ средствъ 
къ такому сближенію, между прочимъ, справедливо признана печать— 
какъ вообще, такъ п спеціальные печатные органы по разнымъ вѣдом
ствамъ въ частности. Это потому, что печатный органъ наиудобнѣй
шимъ образомъ помогаетъ—обществу знать намѣреніе и дѣйствія пра
вящей власти, а власти—достигать своихъ цѣлей и предначертаній.

Уже и съ такой общей точки зрѣнія нельзя не согласиться, что пе
чатный органъ и для Оренбургскаго Епархіальнаго Управленія давно 
былъ умѣстенъ и полезенъ.

Независимо отъ сего, особыя исключительныя мѣстныя условія Орен
бургской епархіи дѣлаютъ подобный печатный органъ даже необходи
мымъ, и вотъ почему. Площадь Оренбургской епархіи, (не включая 
двухъ областей: Уральской и Тургайской и земли Букѣевской орды),
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громадна: она равняется почти 3507 кв. милямъ, или 170,126 кв- вер
стамъ; при этомъ, протяженіе ея въ длину равняется болѣе, чѣмъ 
850 верстамъ, а въ ширину она тянется болѣе, чѣмъ на 380 верстъ; 
населеніе же рѣдко: на 1 квадратную версту приходится по 4,9 душъ 
обоего пола, а 1 поселокъ приходится на 105 Ѵз кв. верстъ. (*) Вслѣд
ствіе этого обмѣнъ общихъ жизненныхъ интересовъ между духовен
ствомъ Оренбургскій епархіи неудобенъ до послѣдней степени. Между 
тѣмъ коренныя реформы, совершающіяся но духовному вѣдомству, со
ставляютъ въ настоящее время общій п живой интересъ для всего ду
ховенства и общества, н реформы эти не пришли еще къ концу. Тіо 
этому, при разбросанности населенія н значительномъ протяженіи епар
хіальной площади, прп живомъ интересѣ и важности послѣднихъ пра
вительственныхъ мѣропріятій по духовному вѣдомству, различныя рас
поряженія и дѣйствія какъ общей церковной, такъ епархіальной адми
нистраціи, а также дѣйствія епархіальныхъ училищныхъ съѣздовъ н 
благочинническихъ совѣтовъ мѣстнаго духовенства, призываемаго нынѣ 
п отчасти уже призваннаго въ самоуправленію, могутъ получить из
вѣстность общую, своевременную п ясно выраженную только прп по
мощи мѣстнаго печатнаго органа.

Кромѣ того, при громадной численности раскольническаго населенія 
въ краѣ, отдѣльныя пастырскія дѣйствія священно-служителей 
по обличенію заблужденій, слова п поученія, апологетическіе опыты, 
средства и пріемы церковнаго проповѣдника только при помощи печат
наго органа могутъ стать достояніемъ общимъ и принести пользу Св. 
Единенію большую и несомнѣнную.

Неудивительно поэтому, что мысль объ изданіи мѣстныхъ Вѣдомо
стей встрѣчена епархіальнымъ духовенствомъ съ единодушнымъ сочув
ствіемъ и живѣйшимъ интересомъ- Такъ, Благочинные отъ лица подвѣ- 
домыхъ округовъ въ письменныхъ сообщеніяхъ своихъ выразили искрен
нюю радость о томъ, что желанвый печатный мѣстный органъ наконецъ 
зарождается, что замкнутая, затертая въ глуши жизнь сельскихъ свя
щенниковъ наконецъ откроетъ себѣ путь къ гласной и небезплодной 
печатной дѣятельности, что епархія, доселѣ себя не знающая, въ кото
рой все еще цѣло, не почато, при помощи печатнаго слова, раскроетъ 
себя во всей полнотѣ, развернетъ свои силы, хранившіяся доселѣ подъ 
спудомъ, что необходимыя въ жизнп пастыря свѣдѣнія, полезные со
вѣты, разъясненіе недоумѣній, разрѣшеніе вопросовъ изъ жизни сель
скаго духовенства, сообщеніе чужаго долголѣтняго опыта по дѣламъ 
управленія приходами, наконецъ обсужденіе общихъ дѣлъ по духов
нымъ училищамъ и другимъ подобнымъ вопросамъ изъ общей епархі
альной жизни духовенства, сдѣлаются доступными и получатъ распро
страненіе въ духовенствѣ при помощи своего мѣстнаго печатнаго слова, 
своей собственной газеты, несравненно удобнѣе, чѣмъ то исполняютъ 
газеты и журналы, преслѣдующіе общія задачи, и т. и.

Въ этихъ видахъ, Оренбургская Духовная Консисторія, сознавая са
ма пользу и благовременность мѣстнаго періодическаго для епархіи

(*) См. Сшіс. Иас. мѣстъ въ Россіи, XXVIII, нзд, 1871 г.
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изданія, составила проэктъ и программу задуманнаго изданія. Проэктъ 
Его Преосвященство одобрилъ и 12 Ноября прошлаго 1871 года обра
тился въ Святѣйшій Правительствующій Синодъ съ ходатайствомъ о 
разрѣшеніи изданія.

Нынѣ Святѣйшій Правительствующій Синодъ, указомъ отъ 1-го Сен
тября 1872 года за № 1708, далъ знать Его Преосвященству, Преосвя
щеннѣйшему Митрофану, Епископу Оренбургскому и Уральскому, что 
изданіе Оренбургскаго Епархіальнаго печатнаго органа разрѣшено 
Святѣйшимъ Синодомъ на слѣдующихъ основаніяхъ:

I. Предпринимаемое періодическое изданіе будетъ называться, по при
мѣру уже существующихъ, „ОРЕНБУРГСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДО- 
МОСТИ“.

II. „Оренбургскія Епархіальныя Вѣдомости1' будутъ заключать въ себѣ 
два отдѣла:

А. ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Въ немъ будутъ помѣщаться: а) Указы Святѣйшаго Правительствую
щаго Синода, распоряженія Хозяйственнаго Управленія, Духовно-учеб
наго Комитета и другихъ центральныхъ мѣстъ и должностныхъ лицъ 
по Духовному вѣдомству; б) Узаконенія и распоряженія свѣтскаго 
Правительства, посредственно или непосредственно касающіяся духо
венства. Распоряженія и дѣйствія Епархіальной Консисторіи и Его 
Преосвященства, циркулярно касающіяся всей епархіи; в) Движеніе по 
епархіальной службѣ: опредѣленіе, увольненіе, перемѣщеніе и награды 
священно-и церковно-служителей, а также лпцъ, служащихъ по учи
лищному вѣдомству и Консисторіи; объявленія о вакантныхъ мѣстахъ 
по епархіальной службѣ; вызовы къ слушанію рѣшеній Консисторіи, 
(въ узаконенныхъ случаяхъ), и т. под. г) Дѣйствія духовно-училищныхъ 
съѣздовъ въ епархіи: протоколы и журналы засѣданій съѣздовъ, мѣры, 
предпринимаемыя съѣздомъ по той или другой части духовно-учебнаго 
дѣла, годовые училищные отчеты, объявленія о времени съѣздовъ, дви
женіе по училищной службѣ въ Епархіи, разрядные списки учениковъ 
и т. п. д) Дѣйствія благочинническихъ совѣтовъ: родъ и количество 
дѣлъ, разсмотрѣнныхъ совѣтами, мѣры принятыя по управленію благо
чинническимъ округомъ и т, п. е) Дѣйствія Епархіальнаго Попечитель
ства о бѣдныхъ духовнаго званія: состояніе кассы, движеніе суммъ, ра
сходуемыхъ на призрѣніе бѣдныхъ духовнаго званія, количество при
зрѣваемыхъ и т. п. ж) Дѣйствія церковно-приходскихъ Попечительствъ 
и Братствъ.

и Б. ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Въ немъ получатъ мѣсто: а) Слова, рѣчи и катехизическія бесѣды, ска
занныя священно-служдтелямп, описанія замѣчательныхъ событій въ 
жизни мѣстной церкви и апологетическія статьи по расколу; б) случаи 
и описанія обращеній къ православію иновѣрцевъ, язычниковъ и рас
кольниковъ; в) особыя необычайныя явленія въ церковной жпзни при
хода; г) описаніе мѣстъ и событій,и редставляющихъ значеніе для мѣст
ной церковной жизни; д) разработка исторіи мѣстной церкви по древ
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нимъ документамъ, архивнымъ дѣламъ и другимъ памятникамъ края; 
е) описаніе религіозныхъ заб іужденій, суевѣрій, народныхъ примѣтъ, 
обычаевъ и привычекъ, имѣющихъ отношеніе къ религіозной и ум
ственно-нравственной жизни православно-вѣрующихъ; ж) извѣстія, сооб
щенія и выдержки изъ періодической печати, касающіяся церковной 
жизни въ государствѣ вообще и дѣятельности Русской церкви въ про
винціяхъ,—и наконецъ з) объявленія о полезныхъ для школъ и духо
венства книгахъ, изданіяхъ и учебныхъ пособіяхъ и руководствахъ, 
признанныхъ Правительствомъ удобными для духовныхъ училищъ.

III. Срокъ выхода „Оренбургскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей" 
двухъ-недѣльный, въ размѣрахъ не менѣе двухъ печатныхъ листовъ іп 
8°, (въ осьмушку), п болѣе.

IV. Подписка на „Оренбургскія Епархіальныя Вѣдомости*1 обязатель
на: а) для всѣхъ принтовъ, какъ самостоятельныхъ церквей, такъ и 
приписныхъ съ отдѣльнымъ причтомъ; б) для учплшцпыхъ Правленій п 
духовнаго Попечительства; в) монастырей и Конторы Архіерейскаго 
дома и г) если найдено будетъ удобнымъ, то п для церковно-приход- 
скихъ Попечительствъ и для принтовъ церквей, учрежденныхъ при ка
зенныхъ п другихъ общественныхъ заведеніяхъ.

V. Подписная цѣна съ пересылкой назначается не выше той, какая 
существуетъ на другія Епархіальныя Вѣдомости, почему и назначена 
въ шестъ рублей, (по примѣру стоимости Кишиневскихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостей).

VI. Редакція помѣщается при Консисторіи; при этомъ составъ, дѣй
ствія, отчетность и направленіе Редакціи вполнѣ подвѣдомы непосред
ственному надзору Епархіальнаго Архіерея.

Такимъ образомъ задушевное желаніе Епархіальнаго духовенства 
увѣнчалось успѣхомъ. Съ 11 Октября 1872 года, по распоряженію 
Его Преосвященства, Редакція открыла свои дѣйствія, и прежде всего 
озаботилась о томъ, чтобы посильныя труды ея могли появиться въ 
свѣтъ съ 1-го Января 1873 года.

Объявляя объ этомъ желанномъ и важномъ для мѣстнаго духовен
ства періодическомъ изданія и преподнося просвѣщенному вниманію 
духовенства и общества первый нумеръ его, Редакція „Оренбургскихъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостей* •' считаетъ нензлншнимъ войдти съ подпис
чиками своими въ нѣкоторыя объясненія:

а) не смотря на все желаніе Редакціи сдѣлать изданіе интереснымъ 
и выдавать нумера газеты размѣровъ достаточныхъ, желаніе ея встрѣ
чаетъ однако затруденія. Легко догадаться, что первымъ затрудненіемъ 
является типографія. Хотя въ г. Оренбургѣ типографій имѣется 4 :(ти
пографія Губернскаго Правленія, Войсковаго Хозяйственнаго Правленія, 
Окружнаго Штаба п частное типографское заведеніе Хохловой), но изъ 
нихъ лишь одна взялась выполнить значительный заказъ--это типогра
фія Губернскаго Правленія; но и она на первыхъ порахъ невольно 
встрѣчаетъ затрудненія, пока не обзаведется достаточными наборными 
средствами. Въ виду такой скудной конкуренціи, типографскія изжерж- 
Ііи но изданію не могутъ быть доведены до возможнаго минимума, и до-



'тому да не посѣтуетъ духовенство на то, что выпуски Вѣдомостей не 
могутъ заключать въ себѣ болѣе трехъ печатныхъ листовъ.

б) такъ какъ матеріальныя средства изданія, исчисленныя по коли
честву обязательныхъ подписчиковъ, весьма ограничены, то при доро
говизнѣ типографскихъ работъ въ г- Оренбургѣ и газетной бумаги 
почти вся подписная цѣна изданія идетъ на нлату за бумагу, наборъ, 
печатаніе, укупорку и пересылку, (расходъ исчисленъ въ 1464 рубля), 
такъ что въ распоряженіи Редакціи нѣтъ средствъ на выдачу гоно- 
рарія не только сотрудникамъ, но и Редакторскому труду. Во этому 
нричты Оренбургской епархіи поймутъ, какъ важно для Редакціи свое
временное и исправное полученіе подписной платы, особенно на пер
выхъ порахъ, когда новое, во всѣхъ отношеніяхъ, дѣло по части хозяй
ственной должно начинаться, что называется, съ альфы.

в) при такой обстановкѣ дѣла Редакція „Оренбургскихъ Епар
хіальныхъ Вѣдомостей11 встрѣчаетъ еще одно затрудненіе и при 
томъ весьма существенное. Внутреннія силы Редакціи по предпринято
му изданію ограничиваются пока главнымъ образомъ въ лицѣ Редакто
ровъ, обязанныхъ сверхъ того оффііціальной службой. Помощь по соста
вленію статей для неоффиціальнаго отдѣла обѣщана, правда, нѣкото
рыми лицами, но она не обязательна и не представляетъ опредѣленной 
степени участія въ изданіи. Очевидно, но этому, что для полнаго, успѣ
шнаго и всесторонняго осуществленія полезнаго предпріятія, необходи
мо просвѣщенное содѣйствіе какъ самого епархіальнаго духовенства, 
такъ и вообще лицъ, близко принимающихъ къ сердцу живые иптерёсы 
церковной жизни въ епархіи. Въ виду этого Редакція „Оренбург
скихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей1* покорно проситъ всѣхъ тѣхъ, 
кто сочувственно относится къ предпринятому дѣлу, помочь из
данію своимъ посильнымъ содѣйствіемъ по составленію и присылкѣ 
статей, корреспонденцій и замѣтокъ. Впрочемъ, Редакція убѣждена, что 
въ просвѣщенномъ содѣйствіи недостатка не будетъ, по крайней мѣрѣ 
со стороны самого духовенства, которое и обѣщало уже свое сотруд
ническое участіе съ полнѣйшей готовностію. Во всякомъ случаѣ неоф- 
фпціальное содержаніе „Оренбургскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей1* 
представитъ изъ себя лпшь то, чѣмъ богаты внутреннія силы епархіи 
и насколько эти силы пожелаютъ выразить свое энергическое къ заду
манному дѣлу участіе, и если обѣщаннаго содѣйствія не будетъ, то 
само собою разумѣется, что Епархіальныя Вѣдомости останутся лишь 
оффиціальныхъ сборникомъ узаконеній и распоряженій, касающихся 
мѣстной церкви. По этому Редакція надѣется, кто просвѣщенные сва- 
щеино-служители не оі кажутъ ей въ своей помощи п прежде всего 
обратятъ особое вниманіе на историко-статистическое изученіе своихъ 
приходовъ отъ начала ихъ возникновенія до настоящаго времени, а 
также на описаніе исторически-замѣчательныхъ мѣстностей въ епархіи п 
сохранившихся въ иредапіп народа событій, на изученіе вѣрованій и 
вообще нравственно-религіознаго быта какъ православнаго населенія 
для цѣлей пастырскихъ, такъ и иновѣрнаго для святыхъ цѣлей миссіо
нерства,—словомъ, на все то, что положено въ основаніе заведенныхъ 
уже при церквахъ приходскихъ лѣтописей,—и что наблюденія и изыска-



йія будутъ присылаемы въ Редакцію съ тою готовностію, какой требу* 
етъ важность начатаго дѣла и какою духовенство всегда отличалось 
по части изысканія старины и изученія быта своихъ прихожанъ. Сло
вомъ, такъ какъ предпринятое изданіе лишено характера частнаго 
спекулятивнаго предпріятія, составляя какъ бы собственность всего 
духовенства Оренбургской епархіи, то придать органу интересъ, сдѣ
лать его отображеніемъ просвѣщеной, пастыре-учнтельской дѣятельно
сти, будетъ вполнѣ зависѣть отъ того содѣйствія и сочувствія, съ ка
кимъ отнесется къ предпріятію само духовенство.

Само собою разумѣется, что форма изложенія замѣтокъ и статей не 
должна стѣснять корреспондентовъ и сотрудниковъ; но Редакція бу
детъ платить гонорарій, если окажутся средства, только тѣмъ авто
рамъ, работы которыхъ могутъ быть печетаемы безъ особыхъ въ изло
женіи поправокъ и передѣлокъ со стороны Редакціи.

Статьи и корреспонденціи должны бывъ адресуемы такъ: ВЪ Г. 
ОРЕНБУРГЪ, Въ Редакцію „Оренбургскихъ Епархіальныхъ 
В ѣдом остей* ' (при Оренбургской Духовной Консисторіи).
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I. ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.
По Высшему Управленію Духовнаго 

Вѣдомства.
Указы Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, 

послѣдовавшіе на имя Его Преосвященства, Преосвя
щеннѣйшаго МИТРОФАНА, Епископа ОренбургскАго и

Уральскаго.

----- отъ 25 Мая 1872 года за № 29,— о мѣрахъ къ устра
ненію затрудненій, встрѣчаемыхъ при дальнѣйшемъ образова
ніи окончившихъ курсъ въ духовныхъ училищахъ воспитан
никовъ, не принятыхъ въ Семинаріи.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ, по разсмотрѣніи 
предложеннаго Господиномъ Сѵнодальнымъ Оберъ-Прокуро
ромъ журнала Учебнаго Комитета, за № 47, по предполо
женію одного изъ Епархіальныхъ Преосвященныхъ касатель
но мѣръ къ устраненію встрѣчаемыхъ затрудненій въ отно
шеніи дальнѣйшаго образованія воспитанниковъ, которые, 
по окончаніи курса въ духовныхъ училищахъ, не удостои- 
ваются принятія въ Семинарію,-Приказали: Встрѣчае
мыя затрудненія въ отношеніи дальнѣйшаго образованія 
воспитанниковъ, окончившихъ курсъ въ духовныхъ учили
щахъ, но но поступившихъ въ Семинаріи или по ограни
ченности семинарскихъ помѣщеній, или по недостатку штат
ныхъ вакансій и другимъ уважительнымъ причинамъ, вѣр
нѣе всего могутъ быть устранены: а) учрежденіемъ на мѣст
ныя епархіальныя средства, согласно § 8 Уст. Сем.,, парал:- 
лельныхъ классовъ въ Семинаріяхъ, которое, очевидно, мо
жетъ способствовать принятію большаго числа дѣтей духо
венства въ Семинаріи, и б) открытіемъ при духовныхъ учи
лищахъ, по § 9 Уст. Учил., высшихъ классовъ, сверхъ наз
наченныхъ четырехъ, на мѣстно-изыскиваемыя для того 
средства въ епархіяхъ. Въ разсужденіи такихъ классовъ 
при училищахъ должны быть приняты слѣдующія руковод- 
ственныя начала и правила: 1) указываемый § Уст. Учил.,



предоставляя духовенству право открывать на мѣстно-изы- 
скиваемыя средства высшіе классы при училищахъ, сверхъ 
назначенныхъ четырехъ, не опредѣляетъ постановки учеб
ныхъ предметовъ въ этихъ высшихъ классахъ; но во вся
комъ случаѣ устройство этихъ классовъ должно быть таково, 
чтобы не состояло въ противорѣчіи съ назначеніемъ и уст
ройствомъ духовныхъ училищъ и чтобы постановка учебной 
части въ нормальныхъ четырехъ классахъ оставалась нена
рушимо въ томъ видѣ, какъ опредѣлено училищнымъ уста
вомъ. 2) Въ кругъ предметовъ преподаванія въ пятомъ, 
высшемъ классѣ училищъ, по примѣру такого рода классовъ, 
разрѣшенныхъ къ открытію въ Епархіяхъ: Харьковской, 
Вятской и Владимірской, могутъ входить: а) изъ алгебры— 
четыре дѣйствія надъ одночленами и многочленами, алгебра
ическія дроби, пропорціи, возвышеніе въ 1 степень чиселъ 
и одночленовъ, во 2 и 3 степень многочленовъ, корпи, из
влеченіе квадратныхъ и кубическихъ корней изъ чиселъ, 
одночленовъ и многочленовъ; б) изъ геометріи—лонгиметрія;
в) изъ всеобщей гражданской истріи обзоръ древняго вос
тока, исторія Греціи и исторія Рима, изъ русской исторіи 
краткіе разсказы отъ начала Руси до изгнанія Французовъ 
Александромъ 1; г) изъ естественной исторіи краткое описа
ніе и классификація животныхъ позвоночныхъ и суставча
тыхъ, строеніе и отправленіе органовъ человѣческаго тѣла, 
краткое описаніе растеній, очеркъ земнаго шара и явленія, 
совершающіяся на немъ, по руководству Григорьева; д) по 
языкамъ французскому и нѣмецкому вся этимологія до син
таксиса, по руководствамъ Марго и Ганнемана; е) черченіе 
и рисованіе ( въ видѣ небязательныхъ предметовъ для же
лающихъ ) и ж) повтореніе всего пройденнаго въ первыхъ 
четырехъ классахъ училища, чтобы такимъ образомъ воспи
танники, по выходѣ изъ этого высшаго класса, могли пос
тупить или въ У классъ Гимназіи, или въ соотвѣтствующіе 
классы Семинаріи. 3) Въ виду невозможности удовлетвори
тельнаго изученія французскаго и нѣмецкаго языковъ въ 
теченіи одного года въ пятомъ классѣ, преподаваніе этихъ 
языковъ должно начинать съ перваго класса училища, впро
чемъ необязательно, а только для желающихъ, съ назначе
ніемъ для сего по два еженедѣльныхъ урока въ каждомъ 
изъ четырехъ классовъ въ тѣ дни, въ которые положено по
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уставу не болѣе трехъ уроковъ. 4) Число обязательныхъ 
уроковъ въ пятомъ классѣ, какъ и въ нормальныхъ четы
рехъ классахъ училища, должно быть неболѣе 22 въ недѣ
лю, и уроки эти, примѣнительно къ утвержденному Святѣй
шимъ Сѵнодомъ росписанію уроковъ для пятато класса 
Харьковскаго духовнаго училища, могутъ быть распредѣле
ны слѣдующимъ образомъ: 4 урока по алгебрѣ и геометріи, 
4 по всеобщей гражданской и русской исторіи, 5 по есте
ственной исторіи, 2 по французскому и нѣмецкому языкамъ 
и для повторенія пройденнаго въ первыхъ четырехъ клас
сахъ училища; 2 урока по Закону Божію, 2 по русскому 
языку съ церковно-славянскимъ, 2 по греческому и латин
скому языкамъ и 1 по географіи, съ назначеніемъ, для же
лающихъ учениковъ этого класса, одного или двухъ уроковъ 
по черченію и рисованію въ тѣ дни недѣли, въ которые 
будетъ не болѣе трехъ уроковъ по обязательнымъ предме
тамъ сего класса. 5) Для преподаванія въ пятомъ классѣ 
вновь вводимыхъ предметовъ должно назначать потребное 
число преподавателей, съ соотвѣтственнымъ, по числу уро
ковъ, жалованьемъ каждому изъ нихъ. Наконецъ 6) въ пя
тый классъ училищъ могутъ быть допускаемы только тѣ изъ 
училищныхъ воспитанниковъ, которымъ будетъ отказано въ 
принятіи въ Семинарію. О чемъ, для надлежащаго въ пот
ребныхъ случаяхъ руководства и исполненія по тѣмъ епар
хіямъ, гдѣ духовенство пожелаетъ открыть на мѣстно-изыс- 
киваемыя средства пятый высшій классъ притомъ или дру
гомъ изъ духовныхъ училищъ, дать знать Епархіальнымъ 
Преосвященнымъ печатанными указами.
----- отъ 29 Іюля 1872 года за № 40,~ о  мѣрахъ къ улуч
шенію учебно-воспитательной части въ духовныхъ училищахъ.

Но указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложен
ный Господиномъ Оберъ-Прокуроромъ журналъ Учебнаго 
Комитета, № 101, съ указаніемъ педагогическихъ мѣръ къ 
улучшенію учебно-воспитательной части въ духовныхъ учи
лищахъ. П р и к а з а л и :  Признавая, что точное и дѣятель
ное выполненіе указываемыхъ Учебнымъ Комитетомъ мѣръ 
къ улучшенію учебно-воспитательной части въ духовныхъ 
училищахъ, при благопопечительности Епархіальныхъ Пре
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освященныхъ по этому предмету, можетъ, несомнѣнно, спо
собствовать къ возвышенію благосостоянія духовныхъ учи
лищъ, Святѣйшій Сѵнодъ остается въ полной увѣренности, 
что Преосвященные, въ вилахъ блага ввѣренныхъ имъ епар
хій, приложатъ Архипастырское тщаніе и употребитъ всѣ, 
со стороны своей, способы къ достиженію изъясненной цѣ
ли. Посему, утвердивъ заключеніе Комитета, препроводить, 
въ копіи, самый журналъ Комитета при печатномъ указѣ 
Епархіальнымъ Преосвященнымъ, для зависящихъ распоря
женій къ исполненію.

Въ Журналѣ Учебнаго Комитета при Св. Синодѣ, отъ 
24 Мая 1872 года № 101, изображено слѣдующее:

Изъ отчетовъ ревизоровъ, посылаемыхъ на ревизію духовно-учеб
ныхъ заведеній, оказывается, что духовныя училища, осмотрѣнныя въ 
теченіи минувшаго 18 7 1  года, находятся болѣе пли менѣе въ неудо
влетворительномъ положеніи. Недостатки, замѣченные почти во всѣхъ 
училищахъ, касаются преимущественно учебной части и состоятъ въ 
неправильныхъ пріемахъ преподаванія, въ недостаточномъ надзорѣ за 
ходомъ обученія и въ отсутствіи общихъ для всѣхъ преподавателей 
пріемовъ наблюденія за успѣшностью учениковъ, слѣдствіемъ чего яв
ляется почти общая малоуспѣшность училищныхъ воспитанниковъ, не 
надлежащая подготовка ихъ въ старшіе классы и въ семинарію, а 
также и недостаточное ихъ развитіе. Поведеніе воспитанниковъ 
нѣсколько лучше успѣховъ ихъ, хотя тоже не безъ нѣкоторыхъ, даже 
значительныхъ проступковъ и привычекъ, не заслуживающихъ одобре
нія. Между недостатками по воспитате іьной части можно особенно ука
зать на слабость надзора за образомъ жизни воспитанниковъ, преиму
щественно живущихъ на частныхъ квартирахъ, и неудовлетворитель
ность помѣщеній, неблагопріятныхъ какъ въ гигіеническомъ, такъ и въ 
педагогическомъ отношеніяхъ, что въ значительной степени неблаго
пріятно вліяетъ и на успѣшность занятій.

В ъ видахъ поднятія духовныхъ училищъ до степени благоустро
енныхъ и исполняющихъ свое назначеніе учебныхъ заведеній, Учебный 
Комитетъ полагалъ бы просить Епархіальныхъ Преосвященныхъ:

1) Г р и  опредѣленіи на должности смотрителей, ихъ помощниковъ 
и учителей въ духовныхъ училищахъ обращать особенное вниманіе на 
то, чтобы назначаемыя на сіи должности лица, по своему образованію 
и педагогическимъ способностямъ, вполнѣ соотвѣтствовали возлагаемымъ 
на нихъ новымъ уставомъ требованіямъ.



2) Предписать правленіямъ духовныхъ семинарій: а) избрать, въ 
исполненіе § 3 2  учил. устава, ревизоровъ для обозрѣнія духовныхъ 
училищъ, состоящихъ въ одной съ семинаріею епархіи, съ соблюденіемъ 
при этомъ правилъ, изложенныхъ въ указѣ Святѣйшаго Синода отъ 
29-го Августа 18 7 1  г ., и извѣстивъ объ избранныхъ, а равно и о 
времени, когда назначается ревизія, Канделярію Оберъ-Прокурора Св. 
Синода; б) на основаніи имѣющихъ послѣдовать за тѣмъ отчетовъ 
сихъ ревизоровъ о послѣдствіяхъ произведенныхъ ими ревизій, а ра
вно на основаніи отвѣтовъ училищныхъ воспитанниковъ на пріемныхъ 
экзаменахъ въ семинаріи, обсудить и принять мѣры къ болѣе пра
вильному и успѣшному развитію учебно-воспитательной дѣятельности 
духовныхъ училищъ.

8) Подтвердить смотрителямъ училищъ о неуклонномъ наблюденіи 
ими за ходомъ учебно-воспитательнаго дѣла. Д ля этого они должны 
возможно чаще посѣщать уроки преподавателей, согласно требованію 
§ 5 7  устава, наблюдать за ходомъ классныхъ занятій, тщательно и 
своевременно просматривать классные журналы, которые должны быть 
ведены съ надлежащею обстоятельностью, разъяснять замѣченныя ими 
отступленія отъ надлежащихъ пріемовъ преподаванія, помогать своими 
совѣтами и указаніями и въ болѣе важнымъ случаяхъ вносить свои 
наблюденія въ училищное правленіе для обсужденія и соотвѣтствую
щихъ заключеній.

4 )  Сдѣлать распоряженіе, чтобы для улучшенія пріемовъ препода
ванія въ духовныхъ училищахъ каждымъ преподавателемъ ихъ была 
подана въ правленіе училища записка, съ изложеніемъ взгляда своего 
на дѣло обученія, а равно и того, какъ ведутся каждымъ изъ нихъ 
нласеныя занятія. Эти заявленія преподавателей должны быть обсуж 
дены училищнымъ правленіемъ и исправлены, гдѣ въ томъ окажется 
налобность, сообразно требованіямъ педагогики. При этомъ должны 
быть безусловно исключены обычные въ большей части училищъ, но 
крайне несостоятельные пріемы, каковы: чтеніе уроковъ на подобіе 
лекцій, продолжительныя занятія съ однимъ ученикомъ, при чемъ весь 
классъ остается безучастнымъ къ этому дѣлу, обращенія преимуще
ственно къ лучшимъ ученикамъ и недостаточное вниманіе къ слабѣй
шимъ и т. под. Заключенія правленія по сему предмету имѣютъ быть 
сообщены мѣстному семинарскому правленію, которое обязано обсудить 
ихъ и съ своимъ мнѣніемъ представить на усмотрѣяіе Епархіальнаго 
Архіерея. По утвержденіи Епархіальною властью заключеній училищ
наго правленія, исправленныхъ п одобренныхъ правленіемъ семинаріи, 
они должны быть обязательны для каждаго преподавателя, какъ ру-



ководительныя начала въ его дѣятельности.
5) Расположить духовенство училищныхъ округовъ къ изысканію 

средствъ для открытія приготовительныхъ классовъ въ духовныхъ 
училищахъ, столь необходимыхъ для правильнаго веденія учебнаго 
дѣла въ послѣдующихъ классахъ и къ учрежденію должности над
зирателей за учениками для усиленія воспитательнаго надзора, а также 
и къ устройству общежитій и улучшенію быта воспитанниковъ, живу
щ ихъ на вольнонаемныхъ квартирахъ.

Всѣ вышеизложенныя мѣры могутъ привести къ желаемымъ резуль- 
татрмъ только тогда, когда Епархіальные Преосвященные воспользу
ются предоставленными имъ въ §§ 11-м ъ , 12-м ъ, 13-м ъ и І і - м ъ  
училищнаго устава правами.

----- отъ 14 Іюля 1872 года за № 89, относительно невмѣ
шательства съѣздовъ духовенства въ дѣла по учебно-воспита
тельной части въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ.

 ̂ По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ, по разсмотрѣніи 
предложеннаго Господиномъ Оберъ-Прокуроромъ журнала 
Учебнаго Комитета, за №89, по предположеніямъ одного изъ 
Епархіальныхъ съѣздовъ духовенства объ измѣненіи въ ду
ховномъ училищѣ постановленнаго новымъ уставомъ духовныхъ 
училищъ распорядка предметовъ ученія,-П риказали: Пред
меты занятій съѣздовъ духовенства по духовно-училищнымъ 
дѣламъ опредѣлены какъ В ы с о ч а й ш е  утвержденными 
уставами Семинарій и училищъ, такъ и постановленіями 
Святѣйшаго Сѵнода, послѣдовавшими въ разъясненіе недо
умѣній, возникавшихъ въ епархіяхъ при введеніи таковыхъ 
уставовъ въ дѣйствіе, и въ опредѣленіи Святѣйшаго Сѵно
да 13/2 0 Декабря 1867 г., по поводу неправильнаго вмѣша
тельства съѣздовъ духовенства въ непринадлежащія имъ 
дѣла духовно-учебной части, положительно сказано, что 
съѣзды обязываются ограничивать свои занятія тѣми един
ственно предметами, которые имъ предоставлены, и вообще 
дѣйствовать въ предназначенномъ имъ кругѣ, избѣгая пред
метовъ, не относящихся къ правамъ ихъ, и не простирая 
притязаній на непринадлежащія ихъ вѣдѣнію дѣла. Прави
ло это, для должнаго въ подлежащихъ случаяхъ руковод
ства и исполненія, внесено въ собраніе разъяснительныхъ

12  -
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постановленій Святѣйшаго Сѵнода къ Семинарскому и учи
лищному уставамъ (разъясн. къ § 96 Уст. Сем., стр. 21, и 
къ § 24 Уст. Учил., стр. 48), и кромѣ того о неуклонномъ 
соблюденіи этого правила было неоднократно подтверждаемо 
со стороны Святѣйшаго Сѵнода тѣмъ изъ съѣздовъ духовен
ства, которые отступали въ дѣйствіяхъ своихъ отъ указа
ній сего правила. Бъ виду того, что примѣры нарушенія 
постановленныхъ правилъ въ разсужденіи занятій съѣздовъ 
духовенства и незаконнаго вмѣшательства съѣздовъ въ не
подлежащія ихъ вѣдѣнію дѣла духовно-училищной части, не 
смотря на неоднократныя со стороны Святѣйшаго Сѵнода 
разъясненія по этому предмету, не перестаютъ продолжать
ся, Сѵнодъ признаетъ необходимымъ предписать Епархіаль
нымъ Преосвященнымъ печатными указами, чтобы они, при 
каждомъ съѣздѣ духовенства по духовно-училищнымъ дѣ
ламъ во ввѣренныхъ имъ епархіяхъ: а) строго внушали 
съѣздамъ о точнѣйшемъ и неуклонномъ соблюденіи постано
вленнаго опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода 13/ 2<> Декабря 
1867 г. и внесеннаго потомъ въ Собраніе разъяснительныхъ 
постановленій Сѵнода къ Семинарскому и училищному уста
вамъ правила (разъясн. къ § 96 Уст. Сем., стра 2І и къ 
§ 24 Уст. Учил., стр. 48) касательно ограниченія занятіи 
съѣздовъ тѣми единственно предметами, которые имъ предо
ставлены, и невмѣшательства съѣздовъ въ непринадлежащія 
ихъ вѣдѣнію дѣла, и б) въ случаѣ безосновательнаго 
уклоненія съѣздовъ отъ этого правила принимали законныя 
мѣры къ устраненію подобныхъ уклоненій.

----- отъ 28 Сентября 1872 года за № 45,—о вознагражде-
ніи епархіальныхъ архитекторовъ 1°/0 за составленіе пла
новъ и смѣтъ и за наблюденіе за работами.

По указу ЕГО  ИМ П ЕРА ТО РСКА ГО  В Е Л И Ч Е С Т В А , Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали предложеніе Господина Испра
вляющаго должность Синодальнаго Оберъ-Прокурора, за № 8034, 
въ коемъ изъяснено, что ГО СУ ДА РЬ И М П Е РА Т О РЪ  въ 2 4  день 
Іюня сего года Высочайше соизволилъ утвердить опредѣленіе Святѣй
шаго Синода отъ 19/зі Мая сего же года относительно возн.іграждѳ- 
нія епархіальныхъ архитекторовъ 1°/о за составленіе плановъ и смѣтъ
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п за наблюденіе за работами. Оправка. Опредѣленіемъ Святѣйшаго 
Синода 19/з і  М ая сего года постановлено: Принимая во вниманіе, 
нто Духовное вѣдомство при постройкахъ зданій его на счетъ казны 
или на счетъ его собственныхъ суммъ, производимыхъ техниками стро
ительныхъ отдѣленій Губернскихъ Правленій въ епархіяхъ, гдѣ нѣтъ 
епархіальныхъ архитекторовъ, платитъ техникамъ 4 %  съ торговой 
цѣны, каковая сумма весьма значительна, ибо при постройкѣ въ
2 0 0 ,0 0 0  руб, уплачивается 8 0 0 0  р ., т. е. сумма, равная 14  лѣт
нему содержанію каждаго епархіальнаго архитектора, получающаго 
жалованья только 5 7 1  р. 52  к. въ годъ, и что Духовное вѣдом
ство изъ спеціальныхъ своихъ суммъ не производитъ никакого расхо
да на содержаніе техниковъ въ Западныхъ епархіяхъ, Святѣйшій 
Синодъ опредѣляетъ: 1) по примѣненію къ существующему законопо
ложенію для техниковъ строительныхъ отдѣленій Губернскихъ Правленій, 
назначать и епархіальнымъ архитекторамъ, производящимъ постройки 
зданій Духовнаго вѣдомства, вознагражденіе за составленіе плановъ 
и смѣтъ и за наблюденіе за работами въ размѣр Ь не свыше 1 %  въ 
томъ вниманіи, что назначаемые техникамъ строительныхъ отдѣленій 
4 %  поступаютъ не лицамъ, наблюдающимъ за производствомъ ра
ботъ, а въ строительное отдѣленіе Губернскаго Правленія, гдѣ, по 
истеченіи года, всѣ поступившія суммы распредѣляются между тех
никами по назначенію Начальника губерніи, между тѣмъ какъ 1 ° /0 
предполагаемаго вознагражденія епархіальнымъ архитекторамъ будетъ 
выдаваться каждому лично. 2) Означенное вознагражденіе ( 1 % )  вклю
чать въ смѣту, составляемую на постройку зданія какъ  на счетъ к а з 
ны, такъ на счетъ духовно-учебнаго капитала и на церковные дохо
ды; и 3 ) Вознагражденіе же издержекъ ко поѣздкамъ архитекторовъ 
для осмотра строющихся церковныхъ зданій прихожанами и частными 
лицами, а также по составленію для нихъ плановъ, фасадовъ и смѣтъ 
обращать на тѣ мѣста и лица, для коихъ зданія строятся или по
чиниваются, и размѣръ сего вознагражденія предоставить личному со
глашенію архитектора съ строителями. П риказали: Объ изъясненномъ 
В ы с о ч а й ш е  утвержденномъ 2 4  минувшаго Іюня опредѣленіи Свя
тѣйшаго Синода дать знать по Духовному вѣдомству циркулярнымъ 
указомъ, къ надлежащему, въ нотребныхъ случаяхъ, руководству и ис
полненію.

— В ы п и с к а  изъ опредѣленія Святѣйшаго Синода, отъ 
16 Марта 1878 года за Лё 835,—о введеніи со 2-й половины 
1873 года преобразованія по новымъ Уставамъ и Штатамъ
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въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ Оренбургской Епархіи,—сооб
щенная Его Преосвященству Г. Товарищемъ Оберъ- 
Прокурора Св. Синода отъ 29 Апрѣля 1872 года за № 4804.

За послѣдовавшимъ преобразованіемъ духовно-учебныхъ 
заведеній въ предшествовавшіе годы, нынѣ не преобразо
ванныхъ семинарій съ духовными училищами состоитъ 19, 
въ порядкѣ же постепенности на очереди къ преобразованію 
состоятъ Московскій и Казанскій учебные округи, въ ко
торыхъ остаются еще непреобразованныя духовно-учебныя 
заведенія, Московскаго округа, въ епархіяхъ: Московской 
и Ярославской и Казанскаго округа, въ епархіяхъ: Симбир
ской Уфимской, Якутской, Камчатской, Енисейской, Тоболь
ской, Томской, Тамбовской, Пензенской, Оренбургской и 
Самарской.

Святѣйшій Синодъ, принимая во вниманіе состояніе Семи
нарскихъ зданій, гдѣ можетъ быть помѣщено требуемое но
выми уставами число классовь и введены новые порядки, 
опредѣленіемъ отъ 16 Марта 1872 года постановилъ: изъ ду
ховно-учебныхъ заведеній въ вышеозначенныхъ епархіяхъ 
назначить къ преобразованію съ 2 половины 1873 г. семи
наріи: Московскую, Ярославскую, Симбирскую, Уфимскую и 
Саратовскую, съ принадлежащими къ нимъ духовными учи
лищами, и кромѣ сего два училища Оренбургской епархіи: 
Оренбургское и Челябинское, такъ-какъ воспитанники по
слѣднихъ двухъ училищъ для дальнѣйшаго образованія по
ступаютъ въ Уфимскую Семинарію, предполагаемую нынѣ 
къ преобразованію.

О чемъ и сообщить епархіальнымъ Преосвященнымъ: 
Московскому, Ярославскому, Симбирскому, Уфимскому, Сара
товскому и Оренбургскому, для зависящихъ распоряженій и 
постепеннаго со стороны ихъ обсужденія мѣръ къ точному 
выполненію уставовъ, поставивъ ихъ при томъ въ извѣст
ность, что а) со введеніемъ преобразованія духовно-учеб
ныхъ заведеній со второй половины 1873 года, всѣ штат
ные расходы по содержанію Семинаріи и па выдачу жало
ванья личному составу духовныхъ училищъ, будутъ приня
ты на средства Св. Синода, равнымъ образомъ пенсіи за 
духовно училищную службу и классные оклады лидамъ, не 
состоящимъ на духовно-училищной службѣ, всѣ же прочіе 
расходы по содержанію духовныхъ училищъ, за исключе



ніемъ содержанія личнаго состава, должны быть покрывае
мы на счетъ мѣстныхъ епархіальныхъ средствъ, изыскивае
мыхъ духовенствомъ, и б) что установленный по В ы с о ч а й 
шему  повелѣнію 21 Декабря 1870 г. процентный сборъ 
съ церковныхъ доходовъ въ опредѣленномъ размѣрѣ и до
ходъ съ оброчныхъ статей составляютъ принадлежность духов
но учебнаго капитала, но въ избѣжаніе излишнихъ расхо
довъ при пересылкѣ сихъ суммъ въ Хозяйственное Управ
леніе или въ другія епархіи, они будутъ оставляемы на рас
ходы по содержанію мѣстныхъ семинарій и личнаго соста
ва духовныхъ училищъ сполна или въ какой нибудь части, 
по назначенію Центральнаго Управленія, съ добавкою къ 
нимъ не достающей суммы на покрытіе мѣстныхъ расходовъ 
изъ 1,500,000 руб., ассигнованныхъ изъ Государственнаго 
Казначейства.

аспоряж енія но Епархіальному Управленію.
— отъ 16 Ноября 1872 года,—оба улучшеніи матеріальнаго 
быта недостаточныхъ причетникосъ г. Оренбурга.

Оренбургской Воскресенской церкви причетники въ прошеніи, подан
номъ Его Преосвященству 15  Сентября 1 8 7 2  года, объяснили, что, 
пользуясь одними братскими доходами, коихъ на ихъ часть достает
ся очень немного, они, служа церкви Божіей, непрестанно нужда
ются въ матеріальныхъ средствахъ къ жизни, а потому просили Его 
Преосвященство, въ облегченіе ихъ участи, разрѣшить имъ получать 
сколько нибудь девегъ изъ церковныхъ кошельковыхъ суммъ на наемъ 
квартиръ, такъ-какъ  церковнаго дома для помѣщенія Священно-цер- 
ковпослужителей при Воскресенской церкви не имѣется. Вслѣдъ за 
симъ Благочинный г. Оренбурга, Протоіерей Василій Ольшанскій, 
рапортомъ отъ 16 Ноября за У: 4 0 5 , донесъ Его Преосвященству, 
что причетники и діаконы, состоящіе на причетническихъ вакансіяхъ, 
Оренбургскихъ церквей ввѣреннаго ему Благочинія терпятъ крайнія 
нужды въ содержанія себя съ семействами, по случаю дороговизны на 
все; доходы же ихъ очень недостаточны и скудны, посему онъ, П ро
тоіерей Ольшанскій, просилъ Его Преосвященство приказать, кому 

слѣдуетъ, выдавать всѣмъ причетникамъ г. Оренбурга въ пособіе 
щ ж д и ѣ о іч п  квартирныя деньги, по благоусмотрѣнію Его Преосвя-



щекотна, изъ церковныхъ кошельковыхъ и круженныхъ суммъ, при
совокупивъ, что выдача причетникамъ квартирнаго содержанія д.тя 
церквей не будетъ ощутительна. На рапортѣ этомъ Его Преосвящен
ство 16 Ноября 1 8 7 2  года изволилъ дать резолюцію слѣдующаго 
содержанія: „ Консисторія предпишетъ принтамъ Оренбургскихъ град
с к и х ъ  церквей выдавать причетникамъ, не имѣющимъ домовъ своихъ, 
„или церковныхъ, ежемѣсячно, начиная съ Н оября мѣсяца, квартир
н о е  пособіе, въ количествѣ семи рублей (7 р .) въ мѣсяцъ, изъ ко- 
„шельковыхъ и кружечныхъ суммъ, и записывать по надлежащему эти 
„деньги расходомъ въ книги, нарочно для сего заведенныя, съ соб
ственноручными росписками причетниковъ, получающихъ оное жало
в а н ь е .*

—отъ 5 Октября 1872 года за № 5820,— о соблюденіи пре
досторожностей при вѣнчаніи чужеприходныхъ и иноепар
хіальныхъ браковъ.

Оренбургская Духовная Консисторія, по разсмотрѣніи дѣла о по- 
вѣнчаніи однимъ изъ принтовъ Оренбургской епархіи чужеприходна- 
го брака безъ соблюденія надлежащихъ предосторожностей, опредѣле
ніемъ отъ 17 Августа 1 8 7 2  года, Его Преосвященствомъ утверж- 
ден іымъ, постановила: въ подтвержденіе распубликованнаго, отъ 14 
Іюня 1 8 7 1  года, циркулярнаго распоряженія, вновь предписать бла
гочиннымъ Оренбургской епархіи внушить священпо-церковно-служи- 
телямъ, съ отобраніемъ отъ нихъ подписокъ, (которыя и хранить 
при дѣлахъ благочинническихъ), чтобы опи, свящепно-церковно-слу- 
жители, подъ опасепіемъ строгой законной отвѣтственности, не вѣн
чали чужеприхолныхъ и иноепархіальныхъ браковъ безъ надлежащихъ 
документовъ или безъ предварительныхъ свѣдѣній отъ тѣхъ принтовъ, 
къ приходу коихъ желающіе вступить въ бракъ принадлежатъ.

—отъ 28 Ноября 1872 года,—о дополнительномъ классѣ въ 
Челябинскомъ Духовномъ Училищѣ.

Въ 1 8 7 1  году состоялся журналъ Челябинскаго окружнаго учи
лищнаго съѣзда, относительно учрежденія въ горе дѣ Челябѣ, вмѣсто 
духовнаго училищі, прогимназіи. Т акъ-какъ  отзывы по благочиніямъ 
Челябинскаго окружнаго духовенства оказались различны объ учреж- 
дщ іи прогимназіи въ г. Челябѣ, и одни изъ духовенства желали 
имѣть оную, а другіе вовсе ие желали и, слѣдовательно, не жолаіи
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жертвовіть и денегъ на учрежденіе, содержаніе и жалованье настав
никамъ ея, то Его Преосвященство вмѣнилъ окружному съѣзду въ 
обязанность затреб вать предварительно объ этомъ предметѣ чрезъ 
блігочиіш ыхъ отъ всего духовенства отзывы за собствепп іручяою под
писью какъ самихъ блапчинпыхъ, такъ священниковъ, діаконовъ и 
псаломщиковъ о томъ, желаютъ-ли опи имѣть духовное училище въ 
томъ видѣ, въ какомъ окружный съѣздъ проэктировалъ опое въ смо
емъ журналѣ, и г товы-ли жертвовать доводып значительную сѵчму 
на этотъ предметъ и іп  разсмотрѣніи окружнымъ съ ѣ з’очь этихъ 
отзывовъ представили бы опые съ своимъ мнѣніемъ па разсмотрѣніе 
Его Преосвященства, съ сбозпачепіемъ количества суммы, которую ду
ховенство округа можетъ жертвовать ежегодпо на жалованье настав
никамъ и на содержаніе училища. Послѣ сего, па новомъ съѣздѣ, 
по собраніи и разсмотрѣніи отзывовъ духовенства Челябинскаго окру
га, оказалось, что мѣстноэ духовенство, кромѣ 9 округа, единогласно 
убѣждено въ необходимости расширенія училищной программы, почему, 
такъ какъ программа наукъ, выработанная на съѣздѣ 1 3 7 1  года, приз
нана непримѣнимою къ дѣлу, безъ нарушенія новыхъ уставовъ дли 
гимназій, В ы с о ч а й ш е  утверждеппыхъ въ 1 3 7 1  году, то Челябин
скій окружный училищиын съѣздъ, но находя средствъ къ осуществ
ленію желанія тамошняго духовенства, журналомъ, постановленнымъ 
въ Іюнѣ мѣсяцѣ 1 8 7 2  г., вновь просилъ Его Преосвященство хода
тайствовать предъ Свят Іійшпмъ *'плодомъ о дозволили открыть при 
училищѣ 5-й  классъ па тѣхъ началахъ, на какихъ разрѣшено Вят
скому и другихъ еиархій духовенству имѣть при гнилищѣ дополни
тельный классъ; при этомъ заявтопо, чго пастоящихъ училищныхъ 
средствъ, въ число которыхъ поступаетъ отъ духовенства по 2 V- °/о 
со всѣхъ доходовъ, совершенно достаточно на означенный предметъ я 
требовать отъ духовенства новыхъ жертвъ было бы л и ш н \ тѣмъ бо
лѣе, что съ преобразованіемъ училища по уставу и съ окончаніемъ 
постройки учи.тищааго дома долженъ быть значите іьный остатокъ учи
лищныхъ суммъ. Н а журналѣ этомъ Его Преосвящозтво, Преосвящен
нѣйшій Митрофапъ, Епископъ Оренбургскій и Уральскій, изволилъ 
дать резолюцію такову: „ 2 8  Ноября 1 8 7 2  года. Дать знать Ч еіяб ін - 
„скому окружному училищпону съѣзду, чтобы онъ руководствовался 
„при открытіи 5 класса указомъ Святѣйшаго Синода отъ 25 Пая 
„ 1 8 7 2  года (*) и представилъ маѣ по этому предмету свои соображе-



Движеніе по епархіальной и училищной службѣ.

О предѢ лЕ Н Ы : а) на священническія вакансіи: 29 Іюля 1872 годя: 
студентъ Уфимской Ссшшарін Алескандръ Словохотовъ пъ станицу Бу
ранную Оренбургскаго уѣзіа: 12 августа: студентъ Уфимской Семина
ріи Никаидръ Максимовъ—въ станицу Еманжелннсвѵю Троицкаго уѣзда; 
того же мѣсяца и числа: кончившій курсъ Уфимской Семинаріи Влади- 
міръ Инфінтъенъ—въ село Кочердикъ Челябинскаго уѣзіа; 13 августа: 
кончившій ку съ Уфимской Семинаріи Михаилъ Емельяновъ—въ оградъ 
Дуванкѵлі.скій Троицкаго уѣзда; 25 августа: кончившій курсъ Уфнчекой 
Семина ни Александръ Фаворитовъ'—въ ІІапаннкольскій заво іъ Орскаго 
уѣзда; !4 сентября: стѵдентъ Уфимской Семинаріи ВоннфатТі Побъячсвъ— 
въ поселокъ ІІярсволоцкій Оренбургскаго уѣзда; 18 октября: состоящій 
па п нчетническои вакансіи въ селѣ Пнк кчьскомъ запрещенный священ
никъ Павелъ Зоринъ—въ ВерхнекнзнльскіГі отрядъ Верхнеуральскаго 
ѵѣзда; 18 ноября заштатный священна;ъ Гавріилъ Ѣідичъ временно- 
исправляющимъ должность священника въ село Красный-Яръ Челябин
скаго уѣзда; 7 ноября: учитель Челябинскаго духовнаго учи іища свя
щенникъ Евгеній ІПмот нъ -настоятелемъ къ церкви, устроенной г. 
Перцевымъ на Челябинскомъ училищномъ дворѣ; б) на йіаконское мѣ
сто къ Оренбургской Петропавлоской церкви—состоящій на гричетнп- 
чоской вакансіи при той же церкви діаконъ Левъ Еланскій; в) на пса- 
лом шческія мѣста: 0 сентября 1872 года: кончившій курсъ Уфимской 
Семинаріи Меѳодій Пготасовъ—въ село Ригу Челябинскаго уѣзда; 20 
сентября: кончіівшй курсъ училища ' лександръ Преображенскій нспр. 
должность псаломщика въ станицу Еманжелішскую Троицкаго уѣзда; 
11 октября: запрещенный діаконъ села Костылева \лександръ Шма
шинъ—къ село Остренное Челябинскаго уѣзда,—съ разрѣшеніемъ свя- 
щенно-служеиія; 30 ноября: запрещенный священникъ, бывшій 
въ Кананикольскомъ заводѣ, Николай Демидовъ—исирав. долж. при- 
четиика нъ Урлядинскій отрядъ Верхнеуральскаго уѣзда; 20 сентября: 
заштатный діакон ь Іосифъ Тоболкинъ нспр. долж. причетника въ По іе- 
таенекій отрядъ Челябинскаго уѣзда; 23 сентября: кончившій курсъ 
учи ища Семенъ Усшн кій нспр долж. причетника въ село Слоновку 
Оренбургскаго уѣзда. 14 сентября 1872 г.: ключарь градо-оренбург
скаго Каѳедральнаго собора Протоіерей Димитрій Озорецковскій законо
учителемъ въ Оренбургскую Ремесленную школу; 9 ноября: градо-орен
бургской Георгіевской церкви священникъ Павелъ Оловохотовъ зако- 
н учителемъ 2 приходскаго училища на мѣсто священника Ііиба ідина.

У т в е р ж д е н ы  но выбору: церковными старостами ид трехлѣтіе слѣ
дующія лица: 9 сентября 1872 г.: къ церкви отряда Обручгвскагѳ 
Верхнеуральска го уѣзда отставной казакъ эгого отряда Левъ Король- 
ков?- къ церкви станицы Кнзильской Верхпеуральскаго у Ѣзда отставной 
ка акъ Никифоръ Ка/шуювъ; къ церкви поселка У,.тазымскаго Верхне- 
уральскаго уѣзда отставной казакъ этого поселка Андрей Логиновъ; къ 
церкви станицы Тапалыцкои Верхпеуральскаго уѣзда казакъ Димитрій 
С'непановъ\ къ церкви отряда Янгельскаго Орскаго уѣзда отставшій казакъ 

эгого ограда Никита Соколовъ; къ церкви станицы Магиитаой Верхне-

-  19 —



уральскаго уѣзда отставной казакъ Василій Хнтччѵ, къ церкви отря
да Наварпнскаго Верхпеуральекаго уѣзда отставной казакъ Котельнч- 
ковъ-, къ церкви отряда Черниговскаго Верхнеуральскаго уѣзда казакъ 
Павелъ Луішкій-, къ церкви отряда Казбахскаго Верхнеуральскаго 
уѣзда отставной казакъ Филиппъ Сумароковъ; къ церкви отряда Браи
ловскаго Верхнеуральскаго уѣзда отставной казакъ Пахомъ Золота
ревъ-, къ церкви села Капачикольскаго Орскаго уѣзда крестьянинъ Афа- 
насій Пономаревъ; 1В сентября 1872 г.: къ Преображенскому собору въ 
г. Орскѣ 2 гильдіи купецъ Степанъ Поздѣевъ-, 9 ноября: къ градо-орен
бургской Военно-Петропавловской церкви полковникъ Оренбургскаго 
казачьяго войска Иганъ Черновъ, къ церкви поселка Углпцкаго Т| о 
пцкаго уѣзда отставной казакъ Игнатій Сычевъ; 28 ноября 1872 г.: къ 
церкви Неплюевской Воепной Гимназіи подполковникъ Ѳеофилактовъ.

Рукоположены: 12 августа 1872 г. псаломщикъ градо-троицкаго 
собора Михаилъ Максимовъ во діакона съ оставленіемъ па томъ же мѣстѣ 
и должности; 25 азгуста: дьячекъ Пуктншевской церкви Челябинскаго 
уѣзда Александръ Инфантъевъ во діакона съ оставленіемъ на той же 
должности.

Перемѣщены: 4 сентября 1872 г. дьячекъ Кругло-Озерновской 
стаппцы Викторъ Авдѣевъ—въ Кушумскій хуторъ, Уральской области, 
къ Единовѣрческой церкви; 5 сентября: діаконъ Коел ской станицы 
Іоаннъ Протопоповъ въ село Возяесенское Троицкаго уѣзда на мѣсто 
пспр. долж. псаломщика Василія Гилярова, перемѣщеннаго въ Уйскуго 
станицу, Троицкаго уѣзда, на мѣсто испр. долж. псаломщика Алексѣя 
Максимова, перемѣщеннаго испр. долж. псаюмщпка въ Верхшурадь- 
скій отрядъ, Троицкаго уѣзда; 13 сентября: дьячекъ пос. Изобильнаго 
Стефанъ Шалфицкій—въ Верхній-Гумбетъ, Оренбургскаго уѣзда; 18 
сентября: прпчетпнкъ Сакмарскаго молитвеннаго дома И вонъ Истнфѣгвъ 
—къ Сакмарской Казанско-Богородицкой церкви; дьячекъ села 
Птичьяго Петръ Шмотинъ—въ село Становое, Челябинскаго уѣзда на 
мѣсто причетника Григорія Романова, а сей послѣдній въ село Птичье 
на мѣсто перваго; 29 сентября: діаконъ Татпщевской станицы Арка
дій Рождественскій на псаломщическое мѣсто въ село Исаево, Орен
бургскаго уѣзда; 13 сентября: испр. долж. псаломщика Кочердыкскаго 
отряда Стефаиъ Мипотоовъ и Баландинскаго Иванъ Васильевъ —одинъ 
на мѣсто другого; 27 сентября: пономарь села Островскаго Василій 
Серебренниковъ пспр. долж. псаломщика къ церкви села Становаго, Че
лябинскаго уѣзда; 3 октября: причетникъ Иванъ Коринъ изъ Бударпя- 
ской церкви къ Уральскому Архангельскому Собору, на мѣсто Кир
пичникова, а сей послѣдній на мѣсто перваго; 9 октября: йспр. долж. 
псаломщика села Новоникитипа Михаилъ Боголюбовъ въ станицу Тана- 
лыцкую, Орскаго уѣзда; 9 октября: священникъ села Новоники
типа Николай Покровскій въ село Павловку, Оренбургскаго уѣзда; 20 
октября: священникъ Соколовскаго отряда Павелъ Кувацкій -въ  Тару
тинскій отрядъ, Троицкаго уѣзда; 31 октября: села Софійскаго священ
никъ Петръ Боголюбовъ—въ село Залѣсово, Оренбургскаго уѣзда; 1 но
ября: священникъ Орскаго Собора Петръ Райскій—въ отрядъ Кумац- 
кш, Орскаго уѣзда; 16 ноября: дьячекъ Верхнеуральскаго отряда Порфирій



Бобровъ— въ отрядъ Кременкульскій Челябинскаго уѣзда; 18 ноября;
священникъ нос. Кунацкаго Петръ Райскій—въ станицу Павловскую, 
Оренбургскаго уѣзда (временно); ,

Уволены: изъ духовито званія, по прошенію, запрещенный діакоцъ 
села Димитріевкн, Оренбѵргскаго уѣзда, Василій Подбѣльскій, указомъ 
Св. Синода отъ 13 сентября 1872 г. за Л' 1841, съ сложеніемъ съ не
го священнаго сана,- въ зліитатъ: 5 сентября 1872 года: дьячекъ 
Верхнеуралиской станицы, Троицкаго уѣзда Димитріи Максимовъ; 25 
октября: исир. долж. псаломщика Балавдинскаго отряда, Челябинскаго 
уѣзда, Иванъ Васильевъ.

Н а г р а ж д е н ы :  В ы с о ч а й ш е , —отъ 30 сентября 1872 года,— 
орденомъ Св. Анны 3-й степени,—Секретарь Оренбургской Ду
ховной Консисторіи, Коллежскій Секретарь, Иванъ Евфимовскій-л 
Мировицкій—за отлично-усердную службу и особые труды.-Но опре
дѣленіямъ епархіальнаго начальства: набедренниками: 18 ноября 1872 
г., священники: Кочкарскаго отряда, Троицкаго уѣзда Павелъ Топор
ковъ-, села Столбова, Челябинскаго уѣзда Михаилъ Русановъ-, села^Рѣпь- 
евки, Ореибуі гскаго уѣзда Навелъ Макросовъ-, села Ново-Мпхайловкп, 
Оренбургскаго уѣзда Петръ Целярицкій; Аландскаго отряда, Орскаго 
уѣзда Іаковъ Русановъ ц Уральскаго православнаго собора Григорій 
Евладоиъ,—за усердную ихъ службу и благонравное поведеніе. Похваль
ными листами: 22 сентября 1872 г., попечитель церкви села Медвѣд- 
скаго, Челябинска:о уѣзда крестьянинъ Ефимъ Плещевъ, и староста 
церковный того же села крестьянніп Василій Березцовъ-, села Старикова, 
Челябинскаго уѣзда, крестьянинъ Дмитрій Ка}ідаполовѵ, села Іоршкова, 
Челябинскаго уѣзда, крестьянинъ Михаилъ Фалелеевъ,—изъ коихъ 1-й 
за стараше и усердіе по должности попечителя о церкви, а послѣдніе 
за примѣрную внимательность къ своей должности; 10 октября: отряда 
Маріинскаго Орскаго уѣзда, церковный староста казакъ Игнатій Шум
ковъ—-за. усердное прохожденіе своей должности.

Умершіе исключены изъ списковъ духовныхъ лицъ Оренбургский епар
хіи: священникъ станпцы Татищевой, Оренбургскаго уѣзда, Михяплъ 
Прибыловскій,—отъ 12 августа 1872 года; градо-челябиискаю женска
го Однгитріевскаго монастыря Пгумеиія Агнія,—отъ 14 сентября; дья 
Чекъ села Прасковьина Оренбургскаго уѣзда, Иванъ Березинъ,— отъ 18 
сентября; пономарь села Исаева, Оренбургскаго уѣзда, Владиміръ Ни
кольскій,—отъ 11 сентября; градо-оренбургской Военно-Пег; опавлов- 
скоп церкви діаконъ Александръ Холмоюрцевъ,—отъ 28 сентября; Бу- 
дарннскоп Преображенской церкви дьячекъ Павелъ Болдыревъ,—отъ 24 
октября; села Петровскаго, Челябинскаго уѣзда, священникъ Порфирій 
Соколовъ,—отъ 30 октября.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ о вакансіяхъ мо епархіальной службѣ: 
къ II Декабря 1872 г. состояли праздными слѣдующія 
мѣста: I. Священническія: а) при Оренбургской Воскресенской церкви;
б) прп Николаевской церкви Гурьева городка; в) О/кнбуріскаю уѣзди— 
въ селахъ: Софійской!, Максимовскомъ, Ново-Никитаномъ, Михайлов
скомъ, Ново-Георгіевскомъ, Ново-Нвкольскомъ и Черенаиовскомъ; въ 
отрядахъ: Мамалаевскомь и Мертвецовско іъ; въ станицахъ: СакмарскоЙ 
п Татищевскон; г) Верхнеуралъскаю уѣзда: въ заводахъ: Авзяно-ІІетро- 
вскомъ, Бѣлорѣцюмь и Кагішскомъ; въ отрядахъ: Каибахекомь, Кон- 
сіантоновскомъ, Маріинскомъ, Амурскомъ и Черниговскомъ; д) ' рскаю 
уѣзда: въ отр. Кумацкомъ; е) Троіцкпо уѣзди: въ отрядѣ Тарутин
скомъ и станицѣ Трнвниковской и ж) Челябинскаго уѣзди: въ слободахъ 
Воскресенской и Каминской; въ селахъ: Коровьемъ,К ясиоярскомъ, Ста
риковомъ Островномъ, Гисклов мъ, Становомь, Петровскомъ и Сухо
борскомъ. II. Псаломщическія: а) при градо-осркомъ Снасо-Н; еображен- 
скомъ Соборѣ; б) О/ енб'іі іш по уѣзда: въ станицѣ СакмарскоЙ (ирц 
Молитвенномъ домѣ); в) Челябинска о уѣз *о: въ селахъ Введенскомъ 
п Редутскомъ (при Едииовѣрческ хъ церквахъ); вь отрядахъ: Карата- 
бановскомь и Кочердицкомъ и г) Опекаю уѣзда: вь отрядѣ Губер- 
линскомъ.

Извѣстія о происшествіяхъ по Епархіи.
— 5 Января 1 8 7 2  года изъ церкви безъуѣзднаго города Илецка, 
ирп'одскимъ дьячкомъ Алексѣемъ См рновымъ, чрезъ взломъ пробоевъ 
у дверецъ сві.чпаго ящика похищено 1 1 3  руб. 8 кон. Деньги отъ 
похитителя ві ѣ отобраны, а самъ похититель, по рѣшеніи въ Орен
бургской Су ебН"й Палатѣ дѣла, по лишеніи всѣхъ правъ состоянія, 
сославъ на поселеніе въ отдаленнѣйшія мѣста Сибири.
—  2 3  Лива; я, въ 11 часовъ, по отправленіи въ церкви М сртвецоГ 
скаго поселка богослуженія—часовъ, неизвѣстно отъ чего оная внутри 
загорѣлась и сгорѣла вся до основанія съ принадіежащпмъ ей имуще- 
ствімъ, какъ то: деньгами,'книгами, ризницею и прочею утка ью, 
о чемъ сообщено вь  Орепбуі гское Уѣздное Полицейское Управленіе 
для производства разслѣдованія.
—  1 Апрѣля сего же 1 8 7 2  года, въ 7 часовъ вечера, въ градо троиц
комъ соборѣ захваченъ времонко п оживающій въ г. Тртнцкѣ по 
паспорту крестъ нскій сынъ Симбирской губерніи Ардатовскаго уѣз та 
дер. Качки Михаилъ Леонтьевъ Куликовъ 19 лѣтъ, клоры й , какъ 
оказалось, пробрался въ соборъ чрезъ колокольню, гдѣ сломавъ у две
ри, ведущей на хоры, замокъ, по привязанной веревкѣ спустится въ 
самый храмъ, но похищенія сдѣлать ие успѣлъ. Обь этомъ произве
дено слѣдствіе я находится на разсмотрѣнія Оренбургской Судебной Палаты.



— 3 Мая, пъ отрядѣ Амурскомъ отъ пожара, начавшагося съ жптель- 
скихъ доловъ, сгорЬ.та вновь строющтяся деревянная церковь съ ико
ностасомъ до основашя. Дѣло по сему предмету Верхнеуральскилъ 
Уѣзднымъ [Іолицейскимъ Управленіемъ, по неоткрытію виновныхъ, 
производствомъ прекращено.
— 11 Мая, въ ѣ часа по полудни, въ селѣ Березовскомъ Челябинс

каго уѣзда въ домѣ крестьянина Прокофія Лукиныхъ случился по
жаръ, отъ коего сгорѣла церковь и два общественныхъ дома — священ
ническій и причеінпчесі.ій; о чемъ производится дознаніе граждан
скимъ начальствомъ.
— 11 Августа того же го ;а , по случаю бившаго пожара въ селѣ 
Михайловскомъ Оренбургскаго уѣзда, при выдосЬ изъ храма церков- 
я >й утвари, похищено серебряное катило 8 1  пробы, вѣсомъ въ 101 
зол тникъ, стоящее 34  руб. 31  коп. Оптхищоиіи этомъ производит
ся разслѣдованіе.
—  Въ почь съ 15 на 16 ІІоярбя 1 8 7 2  года въ церкви Н о- 
вокумляцкаго отряда сдѣлапъ сквозь каменную стѣну проломъ подъ 
окномъ алтаря, шириной въ одинъ аршинъ, а вышиной въ 9 верш , 
и изъ церкви иохпщены три кружки съ деньгами, жертноваппыми на 
разные претдеты. Въ святотатствѣ этомъ подозрѣваютъ двѵхъ мѣст
ныхъ обывателей неодобрптеіьпаго поведенія, одного по орудію, коимъ 
произведенъ взломъ, а другаго но нѣкоторымъ знакамъ на одеждѣ. 
О происшествіи этомъ производится слѣдствіе.

Разныя другія извѣстія и сообщэн'я.

— 0|епбурггкое Епархіальное Попечительство, 11 Декабря 1 8 7 2  г., 
за .V 1 7 6 3 , сообщаетъ, что капитала п і вспомоществованіе бѣдномъ 
д 'х о в іаго  званія состоитъ па лицо (къ 1 Декабря 18 7 2  г.) 1 7 ,8 1 7  
руб. 8 6  коп., въ томъ числѣ билетами 17 3 6 5  руб. и наличными 
4 6 3  руб. 36  коп. — Въ теченіи первой половины паст^ящаго года 
выдано пособіе 174 семействамъ, г.ъ р змѣрЬотъ 1 2 - 5 0  руб., - все
го на сумму 1 4 7 3  руб. 5 0  ксп. Кромѣ тлго. единовременныхъ пособій 
выдано разнымъ лицамъ въ количествѣ 157  руб. Х отя отъ Попечи
тельства пользуются постояннымъ пособіемъ 174: семейства, по 
размѣръ этихъ пособій не составляетъ опредѣлен ій  цифры, а 
измѣняется, смотря по обстоятельствамъ, боліте или менѣо уважи
тельнымъ, къ чизлу которыхъ относится и неисправный взносъ 
сборовъ на этотъ предметъ принтами. В ъ распоряженіи Попечитель



ства сверхъ того имѣются пять вакансій въ Уфимскомъ духовномъ 
женскомъ училищѣ для дѣвочекъ-сиротъ духовнаго • званія; въ на
стоящее время эти вакансіи заняты. Затѣмъ, кромѣ суммъ, пред
назначенныхъ исключительно на вспомоществованія бѣднымъ д у 
ховнаго званія, въ Попечительствѣ имѣется еще опекунскій капиталъ; 
этого капитала къ 1-му Декабря состояло въ билетахъ я  наличными 
деньгами 1 1 ,7 9 1  руб. 4 2 У 4 коп.
—  Енисейская Духовная Консисторія отношеніемъ отъ 21 Января 
1 8 7 2  года за Л» 3 1 7 , извѣщаетъ Оренбургскую Духовную Консисто
рію, что присланныя при письмѣ одного изь благочинныхъ Оренбург
ской епархіи, отъ 26  Декабря 1 8 7 1  года, на пострадавшихъ отъ 
пожара деньги десять руб. въ Енисейской Консисторіи получены 18  
Января 1 8 7 2  года и записаны на приходъ по книгѣ переходящихъ 
суммъ въ ст. подъ Л» 4 1 .

И ЗВ Л ЕЧ Е Н ІЕ
изъ всеподданнѣйшаго отчета Оберъ-Прокурора Свя
тѣйшаго Синода, графа Д А. Толстаго по Вѣдомству 

Православнаго Исповѣданія за 1871 г.

Управленіе россійскою Церковью и перемѣны въ ея іерархія.
Присутствіе Святѣйшаго Синода, въ коемъ, по давнему установленію, 

сосредоточивается высшее управленіе православною россійскою Церко
вію, 1871 году составляли: митрополиты: новгородскій и с.-иетербург- 
скій Исидоръ, кіевскій Арсеній и московскій Иннокентій; архіепископы: 
бывшій полоцкій Василій, лнтонкій Макарій п рязанскій Алекс.й, послѣд
ній до отбытія, съ Высочайшаго соизволенія, въ епархію въ іюнѣ 1871 
года; вызванный на его мѣсто, для присутствованія въ Святѣйшемъ 
Синодѣ, епископъ тульскій Ннкандръ; духовникъ Его Императорскаго 
Велнчества, главный священникъ главнаго штаба и войскъ гвардіи п 
гренадеръ, протопресвитеръ Бажановъ н настоятель малой церкви Зим
няго Дворца протоіерей Рождественскій.

Отсутствующими членами Святѣйшаго Синода былп архіепископы: кар- 
талинскій, экзархъ Грузіи Евсевій и бывшій ярославскій Евгеній, до своей 
кончины, послѣдовавшей 27 іюня.

Въ предѣлахъ Имперіи въ 1871 году состояло 60 епархій, (въ томъ 
числѣ 5 составляющихъ Грузинскій экзархатъ). Кромѣ того внѣ Россіи 
находилась архіерейская каѳедра въ бывшихъ россійскихъ владѣніяхъ 
въ Сѣверной Америкѣ. Епархіями управляли: 3 митрополита, 19 архі
епископовъ и 35 епископовъ; викаріевъ при епархіальныхъ преосвящен
ныхъ было 29.



Усиленны и не безплодны были попеченія св. нашеГі Церкви о возвра
щеніи въ ея спасительное лоно заблудшихъ чадъ ея, неразумныхъ рев
нителей мнимой старина. Приведеніе ихъ къ единенію съ истинно
древнею и истинно-правіславною Церковію совершалось медленнымъ, 
но вѣрнымъ путемъ внутренняго убѣжденія, чрезъ разъясненіе не
правдъ раскола и святой истинности православія.

По устроенію промысла Божія, важлымъ орудіемъ въ этомъ просвѣ
тительномъ дѣйствовали Церкви являются присоединившіеся къ ней 
бывшіе расколоучители и жаркіе поборники раскола, нынѣ преданные 
сыны православной Церкви, большею частью иноки московскаго едино
вѣрческаго Николаевскаго монастыря и другпхъ обителей. Изъ числа 
пхъ особенно сильны въ борьбѣ съ расколомъ настоятель упомянутаго 
единовѣрческаго монастыря игуменъ Павелъ, извѣстный въ расколѣ 
подъ именемъ Пр; сскаго, и іеромонахъ Чудова монастыря Пафнутій бывшій 
лжецпископъ раскольническій. Глубокое и опытное знаніе раскола, рев
ность по православію, искренняя любовь къ заблуждающпмъ даютъ 
имъ эту силу. Оба они часто вступаютъ въ публичныя состязанія съ 
раскольниками въ Московскомъ кремлѣ. По отзыву преосвященнаго 
Митрополита Московскаго, послѣдствіями такихъ состязаній было то, 
что раскольническіе начетчики, прежде имѣвшіе большое значеніе меж
ду своими единомышленниками п оказывавшіе на нихъ сильное вліяніе, 
потеряли свой авторитетъ; многіе пзъ православныхъ, колебавшихся 
между православіемъ п расколомъ, являясь на публичныя собесѣдованія, 
утверждались въ истинѣ православія. Наконецъ, были случаи и обраще
нія изъ раскола къ православію. Объ одномъ изъ такихъ случаевъ 
преосвященный Митрополитъ сообщаетъ, какъ объ особенно-примѣча
тельномъ. Отставной унтеръ-офицеръ Башковъ за дерзкіе поступки про
тивъ Церкви и совращенія въ расколъ подвергутъ былъ трехмѣсячному 
тюремному заключенію. Но освобожденіи, онъ явился 8 го августа прош
лаго года на Кремлевскую площадь, болѣе прежняго ожесточенный про
тивъ Церкви понесеннымъ наказаніемъ, п вступилъ съ іеромонахомъ 
Пафнутіемъ въ пренія. Но кроткая и вмѣстѣ исполненная силы убѣж
денія рѣчь Пафнутія произвела на душу ожесточеннаго раскольника та
кое дѣйствіе, что онъ тутъ же отрекся отъ раскола. Вскорѣ затѣмъ 
Башковъ, со своимъ семействомъ, присоединенъ былъ къ православной 
Церкви въ городѣ Бронницахъ. Особенность кремлевскихъ собесѣдова
ній съ раскольниками составляетъ то, что здѣсь, для оправданія право
славной Церкви противъ нареканій со стороны раскольниковъ, нерѣдко 
дѣлаются, чрезъ нарочито избранныя депутаціи, справки въ памятни
кахъ древности, хранящихся въ патріаршей ризницѣ и библіотекѣ.

Дѣятельность Церкви по обращенію раскольниковъ и плоды оной.

(Продолженіе будетъ).
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П. ОТДѢЛЪ НЕОФИЦІАЛЬНЫ!
С л о в о

ПА Н ов ы й  ГОДЪ.
Ангелъ, егоже видѣхъ стояща 

на мори и на зем іи, воздвиже 
руку свою на нег»о и клятся жи
вущимъ во вѣки вѣковъ, яко лѣта 
уже не будетъ (А~ок. X 7).

По милости Божіей еще мы встрѣчаемъ Новый г дъ. Не 
только годъ, но и каждый день, и к ждый часъ нашей -жиз
ни есть даръ благости Божей намъ недостойнымъ. <’о з а  
вая это, по ученію благочестія, мы должны воздавать бла
годарность Богу за каждый день и каждый часъ нашей жизни. 
Отходя ко сну, мы благодаримъ Господи за то, ч то Онъ сохра
нилъ насъ живыми и здоровыми въ истекшій день. Пробудив
шись отъ сна, и слѣ ночнаго покоя, мы благод римъ бла
гость Божію за то, что она сохранила насъ невре кденными 
въ мимошедшую ночь. Сколько людей умираетъ внезапно, 
днемъ и ночью, отъ безчисленныхъ причинъ: отъ болѣзни, 
и отъ самой полноты здоровья и силъ, отъ огня и ножа 
убійцы, отъ труса и потопленія и т. под., —а мы и день 
провели благополучно, и въ теченіи ночи остались цѣлы и 
не вредимьг, какъ же не благодарить Бога за сохраненіе 
насъ во дни и нощи? Тѣмъ усерднѣе должны мы благода
рить Бога—и мы благодаримъ Тебя, о Преи шосердый и 
Бсещедрий! —отъ всего сердца -  за то, что Ты соблюлъ насъ 
живыми, здоровыми и благополучными, въ течон е всего 
мимошедшаго лѣта, въ теченіе 366 дней, среди безчислен
ныхъ опасностей, сѣтей, враговъ видимыхъ и невидимыхъ!

Благодаримъ Тебя, о Всеблагій Господи, за то, что Ты 
не погубилъ насъ со беззаконіями нашими, но еще даешь 
намъ время на исправленіе и покаяніе, дабы этимъ путемъ 
всѣ. мы достигли въ мужа совершенна, въ миру возраста 
исн'лненіл Христова (Ефес. IV, 18), въ обители вѣчнаго 
б..а кенства.

Такъ, первыя чувства, какія пробуждаетъ въ душЬ .\ри- 
сгіанина встрѣча новаго лѣта-это чувства благодаренія и
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х«алы Вогу-Влатодателю за сохраненіе насъ въ средѣ жи
выхъ до новаго лѣта, за всѣ щедроты и дары неизреченной 
Благости Его.

Настоящій первый день Новаго года есть какъ бы ру
бежъ, раздѣляющій между собою двѣ безпредѣльныя обла
сти временъ: область безмѣрнаго прошедшаго и область 
безграничнаго будущаго Или —въ настоящій день два вѣст
ника вѣчности срѣтаются предъ нами: вѣстникъ необъятнаго 
прошедшаго -истекшій годъ, и вѣстникъ безграничнаго бу
дущаго—наступающій годъ. Бездна бездну призываетъ,— 
бездна прошедшаго бездну будущаго. Поистинѣ минуты вели
кія -  торжественныя!

Безмолвна бесѣда смѣняющихся лѣтъ: но какъ много го
ворить она уму и сердцу. О чемъ?—I) вѣчности и времени, 
о суетѣ земной, о бренности человѣка и дѣлъ его.

Что говоритъ она о вѣчности? То, что она необъятна 
для ума сотвореннаго. Ее объемлетъ только Тотъ, изъ 
нѣдръ Кого исходитъ она. Вѣчность не подлежитъ ни чис
лу, ни мѣрѣ. Дщерь ея —время измѣряется днями, годами, 
вѣками: но сколько вѣковъ мы не представляли бы, они 
ничто предъ нею. Протекутъ милліоны вѣковъ, а вѣчность— 
по выраженію одного церковнаго витіи (*)— будетъ только 
начинаться. Потеряются въ счетѣ вѣковъ быстрѣйшіе умы 
ангельскіе; а вѣчность будетъ только начинаться. Что мо
жетъ сравниться съ быстротою мысли? Во мгновеніе она 
достигаетъ предѣловъ мірозданія. Неситесь же на крылахъ 
мысли впередъ и впередъ, —и эта быстролетная мысль во 
всю вѣчность не можетъ обнять милліонной доли вѣчности. 
Представьте, слуш., океанъ безграничный. Волна смѣняется 
волною; рѣки и моря вливаются въ него и поглощаются, а 
океанъ не измѣняется, ни прибавляется, ни убавляется. Это 
слабое подобіе вѣчности. Годъ смѣняется годомъ: вѣка и 
тысячелѣтія поглощіюгся вѣчностью, а она недвижима, ни 
прибавляется, ни убавляется. О вѣчность! Кто измѣритъ 
тебя? Кто узритъ дно въ безднѣ?

Какъ же мало предъ вѣчностію все время бытія міра отъ 
сотворенія его доселѣ? Между тѣмъ, какъ сокрушительно 
владычество его надъ міромъ и надъ родомъ человѣческимъ!
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(*) Ѳеофана Прокоповича,



Обратимся къ судьбамъ рода человѣческаго: здѣсь въ ужа
сающей силѣ проявляется законъ всепоглощающаго време
ни. Еслибы человѣкъ не изобрѣлъ исторіи, то мы не знали 
бы даже по имени отжившихъ племенъ и царствъ. А на 
скрижаляхъ исторіи записано столько прешедшихъ по лицу 
земли поколѣній и народовъ, что, быть можетъ, мы каж
дымъ шагомъ попираемъ прахъ предковъ, и наши пирше
ства и забавы устрояются на мѣстѣ гробовъ и тлѣнія. Точ
но. на браздахъ жизни—поколѣнія, какъ мгновенная жатва, 
восходятъ, зрѣютъ и падаютъ. Чередованіе ихъ есть-какъ 
бы постоянный наборъ ратниковъ для борьбы житейской. 
Въ той мѣрѣ, какъ возрастаютъ дѣти, они будто говорятъ 
отцамъ: „сторонитесь,—теперь наша очередь!* И какъ мы 
видимъ впереди себя идущихъ путемъ жизни отцовъ, гря
дущее за нами поколѣніе будетъ смотрѣть намъ во слѣдъ, а 
для своихъ дѣтей представитъ тоже зрѣлище мимошествія. 
Волны всемірнаго потопа, истребленіе Содома и Гоморры, 
паденіе Вавилона, разрушеніе Ассирійскаго царства, разва
лины Персидской монархіи, шумное ниспроверженіе Маке
донскаго владычества, распаденіе Римской имперіи, судьбы 
всѣхъ царствъ, кровопролитныя войны, моровыя язвы, гла
ды, землетрясенія, наводненія, поглощавшія цѣлыя народо
населенія города и области, —какихъ еще гласовъ нужно 
во свидѣтельство разрушительнаго владычества времени и 
смерти?

Что же такое наше отдѣльное существо въ пучинѣ вре
менъ? Что такое предъ вѣчностію, предъ которою тысячи 
лѣтъ меньше мгновенія, срокъ жизни н аш ей -70 или 80 
лѣтъ? Блескъ молніи, мгновенно исчезающій. Не среди 
сихъ-ли грустныхъ помысловъ о ничтожествѣ нашего суще
ства воззвалъ нѣкогда царственный пророкъ: „Господи, 
яко пяди положилъ еси дни мои, и составъ мой, яко нич- 
тоже предъ Тобою (Псал. 88 ст. 6). Мы измѣряемъ жизнь 
свою часами, седмицами, годами, и думаемъ въ самозабвеніи, 
что конецъ нашей жизни еще далекъ, что будто ей и нѣтъ 
конца. Какое обольщеніе! Умножайте мысленно дни ваши 
тысячелѣтіями. Снесите въ это, кажущееся необятнымъ, 
пространство времени всевозможныя почести, богатства, 
удовольствія: что будетъ пользы въ этомъ морѣ благъ, ког
да, наконецъ, послѣднее дуновеніе смерти разомъ погаситъ
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весь блескъ счастія съ такою же легкостію, съ какою бур
ный вѣтеръ гаситъ едва мерцающій свѣтъ лампады1?—Что 
такое тысячелѣтія, когда совершится послѣдняя ихъ мину
та?--Когда послѣдній вздохъ вылетитъ изъ сей груди моей, 
послѣднее мгновеніе поглотитъ все для меня, подо мною 
разверзется могила, уста сомкнутся, слухъ и очи закроют
ся на вѣки, сердце остынетъ, чувство охладѣетъ: гдѣ тогда 
жизнь моя? -Плоть сія перемѣнитъ свою природу и при
метъ другое имя, имя трупа. И трупъ сей, хладный и без
жизненный, безобразный и смрадный, на долго ли?—Нѣ
сколько костей сухихъ и горсть праха—вотъ что выйдетъ 
изъ него. Онъ сдѣлается, говоритъ одинъ учитель церкви, 
я но знаю чѣмъ, — чѣмъ то такимъ, что ни на одномъ языкѣ 
не имѣетъ имени. Развалившійся трупъ теряетъ всякое имя. 
Самое имя его умираетъ! Какое страшное владычество смерти!

Боже вѣчный! Что же такое человѣкъ? Что такое мы, 
здѣсь предстоящіе, предъ вѣчностію Твоею? Мы прости
раемъ взоръ впередъ: какое необъятное пространство, въ 
которомъ нѣтъ насъ! И какъ мало мѣста мы занимаемъ въ 
неизмѣримой пропасти временъ! Что отдѣляетъ насъ отъ 
ничтожества? Въ кругѣ мірозданія вся земля равняется пы
линкѣ: что же такое составъ мой, едва замѣтный въ этомъ 
предстоящемъ здѣсь собраніи людей?

Убо образомъ ходитъ человѣкъ, подобтпея тѣни; подобясь 
самъ тѣни, и преслѣдуетъ тѣнь, призракъ, мечту счастія, а 
не самое счастіе. „Всуе мятется человѣкъ, сокровиществуетъ 
и не вѣетъ кому соберетъ я “ (Псал. 88, 7).

Преходитъ образъ міра сею (I Кор. VII, 81). И мы не
семся путемъ жизни такъ быстро, что намъ кажется, будто 
все отъ насъ убѣгаетъ. И точно, все бѣжитъ отъ насъ, 
слуш., и между тѣмъ, какъ мы пребываемъ во святомъ хра
мѣ семъ и думаемъ, что мы неподвижны, каждый изъ насъ 
между тѣмъ идетъ впередъ по своей дорогѣ, каждый, не 
думая о томъ, удаляется отъ ближайшаго сосѣда своего. 
Каждый непримѣтно приближается къ разлукѣ съ землею — 
къ послѣдней судьбѣ своей. Каждый часъ и мигъ прибли
жаетъ насъ ко гробу. И увы мнѣ, если внезапно ударитъ 
мой послѣдній часъ! „ Пріиду на тя, яко тать, и не има- 
ши печути, въ кт часъ рр иду на тя“ (Апок. 8, 3.), глаго
летъ судія живыхъ и мертвыхъ, Вседержитель.
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Вотъ какія чувства, благ. слуш., должны наполнять серд
це наше предъ лицемъ всепоглощающей бездны временъ. 
Они подобны тѣмъ чувствамъ, какія обуреваютъ душу че
ловѣка, стоящаго падъ пропастью, готовой поглотить его 
при малѣйшемъ дуновеніи вѣтра: онъ ц'пенѣетъ отъ ужа
са. Не можемъ не сминаться и мы предъ вѣчностію; одно 
дуновеніе смерти —и мы въ безднѣ ничтожества. Но среди 
всеобщаго разрушенія и владычества смерти-чей эго раз
дается голосъ: да не смущается сердце ваше! Вѣруйте въ 
Бога, и въ Мл вгъщйте (Іоан. XIV, I.); и -А зъ  животъ .вѣч
ный дамъ вамъ (Іоан. VI, 54; X, 28). Ахъ, это голосъ Того, 
Кто есть воскрешеніе и животъ. Кто вѣруетъ въ Него, не 
умретъ во вѣки. Вотъ, бл. слуш., наша незыблемая опора 
предъ лицемъ вѣчности. Исповѣдуемъ, хвалимъ и величаемъ 
Твое безмѣрное благоутробіе, Господи, къ намъ недостой
нымъ. А а, братіе, человѣкъ ничтоженъ, земля и пепелъ по 
тѣлу, но онъ великъ, безмертенъ по духу. Въ разумѣ чело
вѣка, въ его свободѣ, въ безсмертіи души его свѣтозарнѣе 
является божественное могущество и премудрость, чѣмъ въ 
необъятныхъ планетахъ, лишенныхъ разумнаго сознанія. 
Нельзя безъ удивленія взирать на изумительныя открытія, 
изобрѣтенія, успѣхи разума въ наукахъ и искусствахъ. Онъ 
измѣнилъ лицо земли. Онъ взвѣсилъ и измѣрилъ міры въ 
бездонной пустотѣ небесъ. Ему повинуются стихіи; ему слу
жатъ солнце и звѣзды. Онъ, человѣкъ, тѣломъ въ прахѣ 
истлѣваетъ, умомъ громамъ повелѣваетъ. А сколько величія 
въ нравственныхъ доблестяхъ человѣка1? Какое пораз /гель- 
но—высокое зрѣлище представляетъ Христоносный подвиж
никъ благочестія, когда Онъ, вопреки всѣхъ чувствъ, вопреки 
всѣхъ страданій, вопреки почти всей природѣ взываетъ: 
„я радуюсь въ скорбяхъ (2 Ііор. VI, 10. VII, 4. Рим V’, 
8), или," мнѣ еже умрети—пріобрѣтеніе (Филин. I, 21). 
Жизнь души нашей имѣетъ начало, но не будетъ имѣть 
конца: безконечна какъ вѣчность.— Малое пространство 
занимаетъ тѣло наше, но дѵхъ нашъ объемлетъ небо и зем
лю и—о величіе духа! Невмѣстимаго небомъ и землею вмѣ
щаетъ въ себѣ, служа храмомъ и престоломъ Тріѵпостасна
го. Человѣкъ, царь земли, связь міровъ земнаго и небес
наго, наилучшее произведеніе рукъ Творца, чудо Его пре
мудрости, вѣнецъ творенія, человѣкъ—образъ и подобіе
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Вѣчна то. Человѣкъ въ липѣ Господа Тисуса превознесенъ
паче Ангелъ и Архангела; сѣдитъ одесную Бога Отца. Это 
верхъ величія человѣка.

Вожделѣй но, бр.ггіе, богоподобное безсмертіе. Но что въ 
немъ нераскаянному грѣшнику? Душа, исполненная грѣ
ховъ! Ты основательно боишься безсмертія. Оно угрожаетъ 
тебѣ вѣчною смертію.

Вѣчность необъятна: дни земной жизни кратки. Что же 
знач тъ земные, труды и подвиги во имя Евангелія и доб
ро іѣли предъ вѣчностію?

Міръ преходитъ, и похоть по: а творлч волю Божію, 
пребываетъ во вѣки (I Іоан. II, 17.)

Священникъ Магистръ Стефанъ Семеновъ.

1 8 6 3  г.
Г . Оренбургъ.

ЖИЕОЙ ВОПРОСЪ.

Рядъ государственныхъ реформъ общественной жизни въ Россіи за- 
клю летъ въ сеІЬ немило свѣтлыхъ явленій, коснувшихся, между про
чимъ. церкви и духовенства. Т акъ, существенное переустройство ду- 
ховно-учебшго дѣли, новые штаты епархіальныхъ управленій, упразд
неніе сословной замкнутости духовенства, дарованіе дѣтлмь духов
ныхъ лицъ права вступленія на государственную службу, мѣры, пред- 
при :ятыл по ухудшенію быта православнаго духовенства, составляютъ 
фактъ, уже совершившійся. Вмѣстѣ съ тѣмъ затронуты нынѣ и д р у 
гія важныя стороны церковной ж изни,— это вопросы о духовномъ су
дѣ и епархіальной администраціи.

Въ самомъ дѣлѣ, долгій опытъ прошедшаго убѣдилъ наконецъ, 
что служебная дѣятельность всякой корпораціи, въ томъ числѣ и ду 
ховной, можетъ проявлять себя свобияо, правильно, цѣлесообразно, 
открыто, энергично и бодро только тогда, ко г іа  правосудіе въ ней, 
обезпеченное твердыми гарантіями закона, стоитъ на опредѣленныхъ 
основаніяхъ. Но, съ другой стороны, извѣстно, что и самая высокая 
справедливость и ю еальеое совершенство положительнаго закона пе 
достигнутъ ц іш , самая очевидная невинность и правота дѣйствія на
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могутъ считать себя обезпеченными на судѣ, если организація судеб
ной власти и формы отправленія дѣйствій ея пе будутъ устроены на
столько правильно, насколько это возможно для того, чтобы заин- 
тересованиымъ въ судѣ сторонамъ представлялась полная возможность 
добиться объективнаго убѣжденія въ существованіи прав «нарушенія, или 
преступнаго дѣянія, и возстановить нарушенное право, или же под
вергнуть наказанію преступную волю.

Б ъ  этомъ отношеніи, В ы с о ч а й ш е  дарованные „Судебные Уставы 
2 0  ноября 1 8 6 4  г .“  не оставляютъ пока желать ничего лучшаго. 
Новый, равный, правый и милостивый судъ оказывается прежде 
всего самостоятельнымъ. Онъ руководится только тѣми цѣлями, какія 
указаны требованіями правосудія,— и никакпми болѣо. Съ этой цѣлью 
новый судъ рЬшительно отдѣленъ отъ администраціи, онъ болѣе не 
поддѣлывается подъ ея наклонности и усмотрѣпія и, преслѣдуя сво
бодно только свои цѣли— цѣли правосудія, другой инстанціи судеб
ной не подчиняется. Вторымъ отличительнымъ признакомъ новаго суда 
служитъ общая идея, высшее единство закона въ открытіи фактиче
ской и юридической истины и возстановленіи права,— единство, осу
ществляющееся въ кассаціонной дѣятельности Сената. Еще болѣе су
щественнымъ и отличительнымъ признакомъ новаго суда служитъ огра
ниченіе всякаго, даже малѣйшаго произвола со стороны судебной вла
сти. Гарантіей тому служатъ прокуратура и защита. Введенные во 
внутреннюю дѣятельность судовъ, какъ два независимые элемента, изъ 
коихъ одинъ представляетъ собою законъ и слѣдитъ за законосообраз
ностію судебныхъ дѣйствій,— а другая отстаиваетъ частные интересы 
сторонъ, отвѣтствующихъ предъ судомъ,— прокурорскій надзоръ и за
щита такъ поставлены, что пи тотъ, ни другая не подавляютъ вну
тренней самостоятельности суда. Наконецъ, четвертымъ отличительнымъ 
признакомъ новаго суда является участіе въ отправленіи правосудія 
самого общества, выражающееся отчасти въ избраніи судей или орга
новъ правосудія, отчасти въ самомъ приговорѣ о виновности или не
виновности подсудимаго,— и это послѣднее право общества—произво
дить чрезъ присяжныхъ своихъ судъ по совѣсти, есть наилучшее изъ 
пріобрѣтеній, дарованныхъ положеніемъ о новомъ судѣ.

Вмѣстѣ съ симъ и старыя формы судопроизводства потерпѣли из
мѣненіе существенное. Кромѣ хорошо организованнаго предваритель
наго слѣдствія, установлено еще слѣдствіе судебное, т. е. повѣрка и 
разсмотрѣніе данныхъ, послу жившихъ въ обвиненію, на самомъ судѣ, 
при рѣшеніи дѣла. Вслѣдствіе сего, при публичности и устности со
стязательнаго процесса, замѣнившаго прежнюю бумажность иканцеляр-
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скую тайну, новый судъ имѣетъ нынѣ полную возможность до крайней 
степени развить свое внутреннее убѣжденіе въ виновности или невинов
ности подсудимаго.

Само собою разумѣется, что усовершенствованныя начала новаго су
да, быстро и благотворно отразившіяся на общественной жизни, не
вольно напрашивались на сравненіе съ старыми, закрытыми судами, 
еще уцѣлѣвшими, и прежде всего—-съ судами духовными. Духовный 
судъ, т. е., собственно судъ епархіальный, пріобрѣлъ себѣ такую 
незавидную репутацію, что преобразованіе его давно казалось неотлож
нымъ.

Многочисленными изслѣдованіями, появившимися у насъ какъ въ 
свѣтской, такъ и духовной литературѣ, разъяснено и доказано, что 
епархіальному суду нашему не достаетъ прежде всего самостоятельно
сти. Единоличная власть епархіальнаго архіерея, по условіямъ и об
стоятельствамъ прошедшаго, получившая такое расширеніе, что сдѣла
лась центромъ, отъ котораго все исходитъ и къ которому все воз
вращается, естественно мѣшаетъ сомостоятельности суда, хотя бы того 
и не желала.

Кромѣ сего, епархіальному суду не достаетъ и другого важнаго 
условія для правильности отправленія правосудія— это точныхъ осно
ваній положительнаго закона, ясно, опредѣленно и полно изложеннаго 
кодекса. Рекомендуемые въ 6  ст. Уст. Д ух. Конс. для руководства: 
„Законъ Бож ій, въ священномъ писаніи предложенный", „Каноны или 
правила св. апостоловъ, св. соборовъ вселенскихъ и помѣстныхъ и 
св. отецъ", „Духовный регламентъ и послѣдовавшіе за нимъ В ы с о 
ч а й ш і е  указы и опредѣленія Св. Синода и наконецъ уставы граж
данскіе", появлялись съ различными цѣлями, въ разное время и нѳ- 
приведенные къ единству основаній немало затрудняютъ опредѣленіе 
какъ юридической правомѣрности частныхъ дѣйствій лицъ, подпадаю
щихъ суду, такъ и степени ихъ преступности и соотвѣтственнаго съ 
нею наказанія. Т акъ, одни изъ каноническихъ правилъ, относясь къ 
существеннымъ сторонамъ церковнаго управленія, дѣйствуютъ доселѣ, 
другія, вызванныя обстоятельствами случайными, нынѣ неприложимы, 
но въ сборники для руководства занесены. Тоже можно сказать и о 
древней пенитенціарной церковной системѣ, которая, будучи основана 
па принципахъ нравственныхъ, нынѣ почти непримѣнима. Поэтому не
удивительно, что безъ критерія, по которому можно различить то, 
что остается обязательно для настоящаго времени и что принадле
житъ уже къ памятникамъ археологіи, безъ надлежащаго разъясненія 
сихъ основаній со стороны церковно-законодательной власти, безъ ко-



дификаціи— эти правила наконецъ стали „арсеналомъ древностей, изъ
„котораго берется и назначается къ употребленію только то оружіе, 
„которое угодно и желательно въ даппонъ случаѣ и при извѣстныхъ 
„обстоятельствахъ." (*) Духовный регламентъ Великаго Петра также 
не представляетъ собою значенія положительнаго закона уже потому, 
что не занимается опредѣленіемъ церковныхъ преступленій и наказа
н ій ,— это просто любопытный памятникъ своей эпохи, ея стремленій 
и взглядовъ па церковныя дѣла, и въ большей своей части нынѣ не при
ложимъ. Высочайшіе указы, опредѣленія Св. Синода и гражданскіе 
уставы представляютъ болѣе опредѣленности; но масса указовъ, опре
дѣленій Синода и т. п. не приведены къ единству внутренней связи 
и постоянства дѣйствій закона и представляютъ такое затрудненіе 
для руководства въ судебной практикѣ, что справки по пимъ нерѣд
ко оказываются невозможными даже для спеціалистовъ. Наконецъ и 
Уст. Духов. Консист. нынѣ не укладываетъ въ свои рамкп всей цер
ковно-общественной жизни, которая растетъ такъ быстро и своеобраз
но. Однимъ словомъ, весь запасъ положительныхъ основаній для ду
ховнаго суда, не представляя единства въ намѣреніяхъ и тѣхъ пре
пятствуя постоянству въ дѣйствіяхъ, если невполпѣ подходитъ къ 
старому порядку вещей, когда царствовали: „всеобщее смѣшеніе правъ 
„и  обязанностей каждаго, мракъ, облегающій судью и подсудимаго, 
„безсиліе законовъ въ ихъ исполненіи и удобность перемѣнять 
„и х ъ  по нервому движенію прихоти или самовластія",—  то во вся
комъ случаѣ мѣшаетъ „достиженію порядка въ дѣлахъ, правильности 
„ в ъ  дѣйствіяхъ судовъ, законности въ понятіяхъ п представленіяхъ", 
какъ выразился о судахъ своего временя незабвенный И мператоръ 
Александръ Благословенный. В ъ виду этого вопросъ о твердой поста
новкѣ каноническихъ началъ, о кодификаціи узаконеній, касающихся 
всѣхъ сторонъ церковно-общественной жизни духовенства, равно какъ 
вопросъ объ организаціи духовно-судебной власти п ея отправленій 
естественно сдѣлался въ наше реформное время вопросомъ насущнымъ 
и неотложнымъ.

Нечего поэтому говорить, съ какою радостью и интересомъ встрѣ
чены были первыя извѣстія о томъ, что Высочайше утвержденная 
Коммиссія приступила наконецъ къ пересмотру стараго и къ  состав
ленію новаго церковно-судебнаго кодекса. Не только духовенство, но 
и все общество съ напряженнымъ вниманіемъ прислушивались къ из
вѣстіямъ о ходѣ работъ въ этой Коммиссіи, тѣмъ болѣе, что важная

(* ) П равой. Обозр. ва 1870 годъ т. I, стр. 836.



работа поручена лицамъ, вполнѣ компетентнымъ для такого дѣла— ' 
профессорамъ каноники и нѣкоторымъ юристамъ изъ профессоровъ 
с.-петербургскаго университета, подъ предсѣдательствомъ просвѣщен
нѣйшаго русскаго іерарха, преосвященнаго М акарія. Н о таинствен
ность хода работъ и медленность ихъ не разъ вызывали въ печати 
мысли неутѣшительныя, которыя особенно поддерживались слухами, 
(какъ сообщали газеты и журналы), что мнѣнія членовъ Коммиссіи 
не могли придти ни къ какому единству, и что большинство членовъ 
было будтобы на сторонѣ старыхъ порядковъ.

Ныпѣ газеты спѣшатъ передать за достовѣрное, что Коммиссія 
пришла наконецъ къ рѣшительнымъ результатамъ относительно но
ваго церковнаго судоустройства и судопроизводства, причемъ вы ра
ботала не одинъ, а цѣлыхъ два проэкта,— одинъ проэатъ большин
ства, подписанный, какъ слышно, девятью членами, и д ругой —мень
шинства, подписаннный четырьмя членами.

Оба проэкта предполагаютъ дать духовному суду организацію, 
сходную съ организаціей общихъ судовъ по уставамъ 2 0  Ноября 
1 8 6 4  года, исключая конечно института присяжныхъ засѣдателей. Но 
въ то же время тотъ и другой проэктъ представляютъ нѣкоторыя 
характеристическія особенности какъ противу судебныхъ уставовъ, 
такъ и между собою. Главныя особенности обоихъ проэктовъ касают
ся отношенія епархіальной власти къ суду и вопроса объ учрежденіи 
прокуратуры.

Проэктъ большинства, отдѣляя, (впрочемъ невполнѣ), администра
тивную власть отъ судебной, согласно уставамъ общихъ гражданскихъ 
судовъ, предполагаетъ подчинить духовному суду всѣхъ лицъ какъ 
бѣлаго, такъ и чернаго духовенства, кромѣ церковно-служителей, слу
жащихъ по найму, и монастырскихъ послушниковъ, не пострижен
ныхъ въ монашество. Вѣдомству духовнаго суда будутъ подлежать 
всѣ преступленія и проступки, не преслѣдуемые свѣтскими законами, 
и кромѣ того: кощунство, отступленіе и отвлеченіе отъ православія, 
уклоненіе отъ исполненія постановленій, нарушеніе благочинія во время 
богослуженія, оскорбленіе честя, угрозы и насилія со стороны духов
ныхъ лицъ, нарушеніе правилъ о погребеніи, самовольная отлучка, 
неисправное веденіе метрическаго письмоводства, нарушеніе постано
вленій о бракѣ и вообще всѣ преступленія и проступки противъ 
должности, которыя не влекутъ за собою наказаній, соединенныхъ 
съ лишеніемъ или ограниченіемъ правъ состоянія.

Судебную власть предполагается вручить:
а) духовнымъ судьямъ и епархіальному архіерею;
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б) духовно-окружнымъ судамъ, съ прокурорской властью при нихъ;
в) судебному отдѣленію Святѣйшаго Синода, и
г) общему собранію обоихъ отдѣленій Святѣйшаго Синода.
Духовный судья по этому проэкту избирается на три года изъ

мѣстныхъ протоіереевъ или священниковъ, имѣющихъ не менѣе ЗО-ти 
лѣтъ отъ роду, всѣми священно-церковно-служителями опредѣленнаго 
участка и представителями приходовъ— отъ каждаго по одному; т а 
кимъ же порядкомъ избирается въ помощь судьѣ, для замѣны его въ 
извѣстныхъ случаяхъ, кандидатъ. Тотъ и другой утверждается арх і
ереемъ. Духовный судья приступаетъ въ  разбирательству по ч аст 
нымъ жалобамъ и заявленіямъ или же по своему личному усмотрѣаію, 
а также по сообщеніямъ подлежащихъ властей и по предписанію ар
хіерея. Приговоры духовнаго судьи по дѣламъ о проступкахъ, за 
которыя опредѣляются одни лишь замѣчанія или выговоры безъ вне
сенія въ формуляръ или денежныя взысканія не свыше 5 р -б ., счи
таются окончательными и обжалованію не подлежатъ, но о нихъ судьи 
обязаны доносить ежемѣсячно епархіальному начальнику. Всѣ прочіе 
приговоры представляются на утвержденіе архіерея вмѣстѣ съ отзы
вами сторонъ въ двухъ-нѳдѣльный срокъ со дня объявленія. По от
зывамъ и протестамъ на неокончательныя рѣшенія судей дѣло пере
носится въ окружный судъ, гдѣ и рѣшается окончательно.

Духовно-окружные суды составляютъ предсѣдатель, назначаемый 
Синодомъ изъ лицъ архіерейскаго сана, и члены не менѣе трехъ, и з
бираемые депутатами отъ духовенства и земства на 6 лѣтъ изъ свя
щенниковъ, получившихъ высшее академическое или же по крайней 
мѣрѣ семинарское образованіе со степенью студента, но въ послѣд
немъ случаѣ пѳ иначе, какъ по единогласному избранію. Списокъ кан
дидатовъ на должность членовъ епархіальный архіерей сообщаетъ 
предсѣдателю суда для представленія Синоду, который утверждаетъ 
однихъ— членами, а другихъ— кандидатами къ нимъ. Вѣдомство ок
ружнаго суда простирается на округъ, состоящій изъ двухъ и болѣе 
епархій; члены суда ни удаленію, нн перемѣщенію, ни взысканіямъ безъ 
суда надъ ними не подвергаются. Затѣмъ прокурорскій надзоръ при 
окружномъ судѣ и прочее организуется во всемъ согласно съ уста
вомъ о гражданскихъ судахъ. Производство дѣлъ въ духовно-окруж
ныхъ судахъ начинается, какъ и по общему уставу, предваритель
нымъ слѣдствіемъ и преданіемъ суду. Слѣдствіе производится д ухов
нымъ судьею, а по дѣламъ, подсуднымъ судебному отдѣленію С вя
тѣйшаго Синода, лицомъ судебнаго вѣдомства, назначаемымъ Синодомъ; 
проступки же и преступленія лицъ судебнаго З е м с т в а  противъ су
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дейскихъ обязанностей слѣдуются членомъ духовно-окружнаго суда,
по назначенію Синода. Слѣдствіе, возбуждаемое архіереемъ пли про
куроромъ, представляется архіерею, который или разрѣшаетъ дѣло въ 
административномъ порядкѣ самъ, иля же предаетъ обвиняемаго суду, 
сообщая постановленіе о томъ, вмѣстѣ съ слѣдственнымъ дѣломъ, 
прокурору духовно-окружнаго суда, иля же наконецъ вовсе прекращаетъ 
дѣло тоже собственною властію. В ъ этсмъ послѣднемъ случаѣ, допу
скаются частныя жалобы судебному отдѣленію Святѣйшаго Синода. 
Всякое другое слѣдствіе, производимое особо-назначеннымъ слѣдова
телемъ, представляется тому лицу или установленію, по распоряженію 
котораго было назначено, и затѣмъ получаетъ дальнѣйшее движеніе 
въ общемъ порядкѣ. Производство дѣла на судѣ точно такое же, 
какъ  и въ новыхъ гражданскихъ дѣлахъ, кромѣ того, что постанов
ленный судомъ приговоръ немедленно представляется въ копіи, епар
хіальному архіерею, который въ двухъ-недѣльный срокъ или увѣдом
ляетъ судъ объ утвержденіи приговора, или сообщаетъ суду свой 
протеслъ для перенесенія дѣла въ судебное отдѣленіе Синода, въ про
тивномъ случаѣ, по истеченіи двухъ недѣль, приговоръ считается 
вступившимъ въ законную силу. Порядокъ обжалованія рѣшеній и пе
ренесенія дѣлъ въ высшія инстанціи тотъ же, что и въ граждан
скихъ судахъ. Окончательные приговоры о духовныхъ лицахъ, при
суждаемыхъ къ лишенію сана, орденовъ и другихъ знаковъ отличія, 
до приведенія ихъ въ исполненіе, представляются на Высочайшее 
усмотрѣпіе.

Судебное отдѣленіе Святѣйшаго Синода, находясь въ С .-П етер
бургѣ, будетъ высшимъ судомъ для всей русской церкви. Составъ Су
дебнаго Отдѣленія Святѣйшаго Синода проэнтируется изъ первопри
сутствующаго и членовъ въ архіерейскомъ и пресвитерскомъ санѣ; по
слѣднихъ полагается одна треть. Члены-архіереи управляютъ епархіями 
чрезъ викаріевъ, а пресвитеры отъ другой службы, кромѣ священно-служи
тельской, свободны. По дѣламъ, касающимся архіереевъ, въ засѣданіи 
должны присутствовать не менѣе трехъ архіереевъ. Н а  приговоры су
дебнаго отдѣленія, постановляемые въ качествѣ первой инстанціи, жа
лобы подаются въ общее собраніе судебнаго и административнаго от
дѣленій Святѣйшаго Синода подъ предсѣдательствомъ первоприсутству
ющаго члена.

Кромѣ того, по проекту большинства, предполагается учрежденіе 
прокуратуры, какъ особаго института. Прокуроры предполагаются 
изъ гражданскихъ чиповъ, получившихъ юридическое образованіе и 
практически знакомыхъ съ судебной частью. П рава и обязанности
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прокуроровъ тѣже, что и въ гражданскихъ судахъ. Высшій надзоръ

слѣдующія: выговоры безъ внесенія и со внесеніемъ въ формуляръ, де
нежный штрафъ до 1 0 0  руб., испытаніе въ монастырѣ и архіерей
скомъ домѣ, запрещеніе въ священно-служеніи до 3 -х ъ  мѣсяцевъ и 
другія наказанія, перечисленныя въ Уст, Д у х . Консист. При этомъ 
тѣ изъ наказаній, которыя по роду своему не могутъ имѣть 
примѣненія къ монашествующимъ, предполагается замѣнить оди
ночнымъ заключеніемъ въ монастырѣ на срокъ отъ 7 дней до 1 мѣ
сяца, перемѣщеніемъ изъ одного монастыря въ другой и монастыр
скими трудами до 1 мѣсяца, тоже и для лицъ заштатныхъ изъ бѣ
лаго духовенства.— Вотъ общій очеркъ преобразованія духовно-судеб
ной части по проэкту большинства.

Что же касается проэкта меньшинства, то онъ существенно отли
чается отъ перваго лишь тѣмъ, что въ духовые судьи онъ допуска
етъ выбирать и монаховъ, окружные суды предполагаетъ учредить въ 
каждой епархіи, не упоминая при этомъ, что предсѣдатель долженъ 
быть непремѣнно лице архіерейскаго сана, но допуская въ духовные 
судьи и члены суда также и монаховъ; прокуратуру считаетъ не
умѣстною, возлагая обязанности обвиненія на архіерея, имѣющаго 
дѣйствовать въ этомъ случаѣ чрезъ особыхъ своихъ уполномоченныхъ. 
Н о самое существенное отличіе атого проэкта отъ проэкта большинства 
заключается въ предоставленіи епархіальному архіерею права утверж
дать пли не утверждать приговоры суда безъ обязательнаго перене
сенія дѣла въ Синодъ.

Такое несогласное рѣшеніе порученнаго Высочайше учрежденной 
Коммиссіи вопроса о преобразованіи церковнаго суда и администраціи 
въ Россіи, какъ  и слѣдовало ожидать, вызвало распоряженіе, по ко
торому Коммиссія обязана была придти къ соглашенію. Нынѣ Спб. 
Вѣд. извѣщаютъ, что Коммиссія изъ двухъ проэктовъ духовно-судебной 
реформы выработала наконецъ одинъ проэктъ, причемъ составленный 
е» новый проэктъ приближается къ проэкту большинства и установ- 
ляетъ прокуратуру при духовныхъ судахъ, какъ  особый институтъ

за прокурорскою, равно какъ и за всею судебною частью въ духов
номъ вѣдомствѣ сосредоточивается въ лицѣ Синодальнаго Оберъ-Про
курора, которому предоставляется и право возбужденія, по сообщені
ямъ прокуроровъ окружныхъ судовъ, законодательныхъ вопросовъ, мо
гущихъ возникать при рѣшеніи дѣлъ и вообще при практическомъ 
примѣненіи духовно-судебныхъ уставовъ.
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Н аказанія за преступленія и проступки полагаются по проэкту



Такимъ образомъ не подлежитъ уже сомпѣнію, что д.тя церковно- 
общественной жиз и вь  нашемъ отечествѣ настаетъ пыпЬ новая, луч
ш ая нора. Послѣ консисторской юрисдикціи, духовно-судебная рефор
ма безъ сомнѣнія составитъ крупное явленіе въ нашемъ духовенствѣ, 
и нреслоутый консисторскій судъ скоро сдѣлается отжившимъ ана
хронизмомъ.

О дальнѣйшихъ новостяхъ по этому чрезвычайно интересному во 
просу мы постараемся сообщать при первой возможности,

Е - М .

КУНДРАВИНС КАЯ

ц е р к о в і ю  п р и х о д с к а я  ш к о л а .

Кундравипскал церковно-приходская школа открыта 27 
Ноября 1ьб2 года, приходскимъ духовенствомъ, при содѣй
ствіи полковника, (нынѣ генералъ-маіоръ), В. Д. Немирова, 
и открыта исключительно для дѣвочекъ.

Само собою разумѣется, что деревенская школа, открытая 
на скудныя средства мѣстнаго причта, на первыхъ порахъ 
не могла быть поставлена удовлетворительно. Сначала шко
ла помѣщалась въ убогомъ обывательскомъ домѣ; затѣмъ 
съ 1803 года въ зданіи приходскаго священника и благо
чиннаго II. И. Семе ітовскаго, а съ 1866 года и доселѣ съ 
большимъ удобствомъ помѣщается въ церковномъ домѣ. 
Классная мебель и прочія школьныя принадлежности, какъ- 
то: киши, буквари и прописи (до 70 экзем.), хотя были 
пріобрѣтены причтомъ, на ихъ собственныя средства, но 
для надлежащей постановки школы не доставало еще мноі а- 
го. Тѣмъ не менѣе доброе дѣло мало-по-малу развилось, 
и на помощь искреннимъ усиліямъ причта явилось просвѣ
щенное участіе лицъ постороннихъ. Такъ, 15 Августа 1863 
года, благородное Куедравинское общество, желая выразить 
свою признательность и сочувствіе успѣхамъ и порядку въ 
шко ѣ, пожертвовало по и дпискѣ на заведеніе нужныхъ 
книгь 11 руб. 18 коп.; въ 1864 году жена мѣстнаго свя
щенника А. Н. Емельянова пожертвовала 10 экземпл. Но г. 
Завѣта на русскомъ нарѣчіи и 18 экзем. другихъ книгъ, въ
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1868 году тит. совѣтникъ Н. Тихановскій на пріобрѣтеніе 
учебныхъ книгъ пожертвовалъ 22 рубля. Съ 1869 года до 
настоящаго времени всѣ вообще книги для школы достав
ляются безмездно отъ Комитета Грамотности чрезъ посред
ство благочиннаго Сементовскаго и члена Комитета г. Мень
шова. Кромѣ того, въ 1870 и 1871 г. по добровольной 
подпискѣ собрано было въ пользу школы еще 47 руб. 70 
коп. и выручено чрезъ продажу книгъ 20 руб. 52Ѵг коп.

При такомъ содѣйствіи матеріальныя и учебныя средства 
школы мало-по-малу увеличились настолько, что оказа
лась возможность образовать даже небольшую при школѣ, 
постоянную библіотеку; и такъ какъ въ ней собралось раз
ныхъ духовно-нравственнаго содержанія книгъ, брошюръ, 
букварей и прописей—до 584 экземлярбвъ, то въ послѣднее вре
мя найдено было полезнымъ библіотеку эту раздѣлить на три 
отдѣла: фундаментальный, (188 экзем.) для книгъ, назначен
ныхъ какъ въ руководство при преподаваніи законоучителю 
и наставницѣ, такъ и для чтенія выпущеннымъ изъ школы 
ученицамъ; безмездный, (253 экзем.) для употребленія въ 
школѣ и для выдачи въ награду за отличные успѣхи и 
благонравіе ученицамъ—и продажный (143 экзем.)—въ под
крѣпленіе средствъ библіотеки. Сочувствіе къ школѣ поже
лалъ выразить и мѣстный церковный староста, отст. казакъ 
Ив. С. Степаненковъ: движимый чувствомъ искренней люб
ви къ развитію просвѣщенія среди односельцевъ своихъ, 
онъ на собственныя средства ремонтировалъ помѣщеніе для 
школы, на что издержалъ 120 рублей. Вотъ какъ образо
вывалась матеріальная часть школы, которая, за удовлетво
реніемъ насущныхъ нуждъ, сдѣлала нынѣ даже вкладъ не 
большой (60 р.), внесенный въ Скопинскій банкъ на при
ращеніе.

Неменѣе счастливо пошла къ развитію и другая важная 
часть школы—учебная. Хотя въ школѣ положено проходить 
курсъ самый элементарный, Какъ-то: чтеніе по церковной и 
гражданской печати, изученіе основаній вѣры, церковное 
пѣніе (съ голоса), чистописаніе, 4 правила ариѳметики, сче
товодство и рукодѣліе, но и эта программа при многослож
ности занятій причта по обязанностямъ службы и но дому, 
казалась нелегкою. За неотысканіемъ наставницы, хотя 
бы для рукодѣлія, члены причта ограничивались своими лич-
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ными усиліями по школѣ и притомъ вполнѣ безмездно. 
Тѣмъ неменѣе доброе дѣло стало развиваться и, съ этой 
стороны. Въ 186В году (до 1866 года), занималась настав
ницей Златоустовскаго завода дочь унтеръ-щихмейстера 
дѣвица, Е. Еф. Медвѣдева, причемъ жалованье ей сначала 
выдавалось отъ причта изъ братской кружки, по 8 руб. въ 
мѣсяцъ, а потомъ изъ суммъ общественныхъ. Съ 1866 г. 
до 1869 г. занималась дочь мѣстнаго дьячка дѣвица Е к.В ас. 
Крѣпкогорская, а съ 1869 г. до настоящаго времени обу
чаетъ дѣтей вдова чиновника А. II. Пироговская, съ жало
ваньемъ—въ 1870 году по 4 руб., а съ 1871 года—по 5 
руб. въ мѣсяцъ. Хотя наставницы въ учебныхъ заведеніяхъ 
не обучались и съ новыми методами преподаванія не имѣли 
знакомства, ной старымъ пріемомъ обученія чтенію и пись
му онѣ старались пользоваться по возможности раціональ
но, заботясь главнымъ образомъ объ умственно-нравствен
номъ развитіи дѣтей и избѣгая механическаго заучиванія.

При такомъ дѣятельномъ содѣйствіи школѣ со стороны 
мѣстнаго причта и образованныхъ лицъ, естественно случи
лось и то, что простолюдины-прихожане, которыхъ обык
новенно обвиняютъ въ нерасположеніи къ обученію, стали 
посылать дѣтей—въ пауку съ охотой, какой трудно было и 
ожидать, тѣмъ болѣе трудно, что дѣло касается не мальчи
ковъ, которымъ обученіе можетъ принести очевидную реаль
ную пользу, а дѣвочекъ, обрекаемыхъ обыкновенно просто
народьемъ на домашнюю сидячую жизнь, для которыхъ и 
не въ простонародыі обученіе считается роскошью. Такъ, хотя 
по распоряженію мѣстнаго полковаго начальства штатное 
число ученицъ въ школѣ ограничено было только 12> (*) но 
училище должно было не рѣдко принимать больше и всегда 
принимало ихъ столько, сколько было желающихъ учиться. 
Поэтому въ школѣ убучались: въ 1862 году — 21 ученица, 
въ 1863 г.—28 учен., въ 1864 г-—25учен., 1865—8 учен.', 18 6 6  
- 5  учен., (**) 1867-12  учен., 1868-12  учен., 1869 -12  
учен., 1870—17 учен., въ 1871- —24 учен., а всего за 9-ть 
лѣтъ обучалось въ школѣ 164 души,—больше противу 
штата на 56 ученицъ.

(*) Желательно было бы знать, чѣмъ руководились, установляя подобный штатъ?
‘Гед.

(**) Причиною уменьшеніи учащихся въ шкодѣ въ 1865 п 1866 го
дахъ было; сколько то, что семьи нуждались въ рабочихъ рукахъ, по



Небезъинтереснымъ считаемъ теперь сообщить о состоя- 
ніи школы въ учебно-педагогическомъ отношеніи и сказать 
нѣсколько словъ о томъ, достигнута ли насколько-нибудь 
цѣль добраго дѣла.

Выше было сказано, что преподаваніе чтенія, письма и 
пѣнія идетъ возможно раціонально, хотя новые методы обу
ченія въ школу еще не проникли. Законъ Божій преподает
ся по руководству протоіерея Соколова („Нач. наст. въ 
прав. Вѣрѣ“). Счисленіе производится преимущественно 
практически, причемъ правила для 4 дѣйствій изъ ариѳме
тики выводятся изъ рѣшенія задачъ. Рукодѣліе ограничи
вается пока вязаніемъ, вышиваніемъ и шитьемъ въ строчку, 
но и въ этихъ несложныхъ работахъ дѣти оказывали и ока
зываютъ успѣхи отрадные, такъ что въ 1871 году найдено 
было возможнымъ нѣсколько дѣтскихъ работъ послать въ 
музей Комитета Грамотности. Въ нравственномъ отношеніи 
школа представляетъ также благопріятные плоды. Если не 
всѣ, то, по крайней мѣрѣ, многія изъ бывшихъ ученицъ ока
зываются добрыми христіанками, посѣщаютъ храмъ Божій 
усердно, воскресные и праздничные дни не проводятъ, какъ 
бывало доселѣ, въ одной только пустой болтовнѣ и улич
ныхъ увеселеніяхъ, но предпочитаютъ лучше заняться въ 
это время дома чтеніемъ книгъ, получая оныя изъ училищ
ной библіотеки или церковной. Вышедшія въ замужество — 
благопопечительны и трудолюбивы; дѣвицы отличаются скром
ностію и степенностію. Сознавая пользу грамотности, онѣ 
и дома съ желаніемъ той же пользы обучаю іъ грамотѣ 
своихъ младшихъ братьевъ и сестеръ, а одна изъ нихъ
А. К. Степаненкова, вскорѣ по окончаніи ученія, до выхо
да въ замужество, усердно исполняла обязанность настав
ницы въ женской школѣ въ отрядѣ Устиновскомъ.

(Продолженіе будетъ).
Сообщено свящ. Л . Емельяновымъ,

случаю невозвращенія мужчинъ Изъ польскаго похода и другихъ коман
дировокъ, столько же п то, что населеніе Кундравинское страдало въ 
это время отъ тифозной эпидеміи. Кромѣ того много повредила распо- 
ложеиіго отдавать дѣтей въ ученіе распространившаяся тогда молва о 
томъ, что съ упраздненіемъ полковаго правленія, ( и дѣйствительно 
упразднено 1 сентября 1865 г.), школы и грамотные больше будутъ не
нужны. Ярим. корркпоні.
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Какъ населялась Оренбургская губернія? (*)

Первыя историческія извѣстія о положеніи нынѣшней гу
берніи и ея обитателяхъ до появленія здѣсь русскаго 
владычества темны и основаны, можно сказать, на однихъ 
предположеніяхъ; но нѣкоторыя отрывочныя сказанія древ
нѣйшихъ путешественниковъ, а также оставшіеся курганы, 
валы, могилы и древнія зданія свидѣтельствуютъ, что край 
издавна былъ заселенъ. Аборигенами страны признаются 
Башкирцы, живущіе и до нынѣ во всѣхъ уѣздахъ. Путеше
ственникъ Ибнъ-Фоцландъ, ѣхавшій въ 922 году въ качест
вѣ посланника отъ халива Муктедира изъ Харезма къ Бол
гарамъ, проѣхалъ и чрезъ Башкирію по одному изъ тѣхъ 
путей, которыми доселѣ слѣдуютъ наши караваны. Онъ, меж
ду прочимъ, говоритъ, что Башкирцы занимались грабежа
ми и вели очень грубый родъ жизни, какъ, напримѣръ, пло
тоядное насѣкомое, вшей считали за лакомое кушанье. Ге
родотъ и другіе географы также упоминаютъ о народѣ Ф ги
рофагахъ, т. е. Вшеѣдахъ, и отводятъ имъ мѣсто къ сѣве
ро-востоку отъ Каспійскаго и Чернаго морей, но тождест
венность Фтирофаговъ съ Башкирцами еще не доказана,

. такъ какъ и другіе народы могли придерживаться этой гру
бой пищи. Позднѣе путешественникъ ХІІІ столѣтія (1258 
года) Рубруквисъ называетъ страну, находящуюся между 
рѣками Волгою и Ураломъ, въ сосѣдствѣ съ Казанскою 
Болгаріей), именемъ Разсаііг, т. е. Башкиріей); въ этой стра
нѣ, по его извѣстіямъ, не было городовъ, а жители имѣли 
одинаковый языкъ съ Венграми. Эти древнѣйшія извѣстія 
могутъ только подтвердить мнѣніе, что Башкирцы заняли 
страну, лежащую по южному Уральскому хребту, съ дав
нихъ временъ. Однакоже, принимая во вниманіе исторію 
первыхъ вѣковъ христіанской эры, когда совершались пе
редвиженія народовъ изъ Азіи въ Европу, можно съ досто
вѣрностію сказать, что, до укрѣпленія Башкирцевъ на ны
нѣшнихъ ихъ мѣстахъ, здѣсь кочевали по плодороднымъ 
степямъ разные проходившіе мимо народы, которые смѣня
лись одинъ другимъ и силою своею или увлекали съ собою

(*) Извлечено изъ Списковъ 
ХХУЩ .

иасел. мѣстъ Росс. Импер. 1871 г.—
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къ западу, или же отодвигали на сѣверъ и югъ. Этотъ 
фактъ видимъ и на другихъ народахъ, напримѣръ Славя
нахъ, отодвинутыхъ силою движенія или къ западу, или къ 
сѣверу. Константинъ Багрянородный, византійскій писатель 
X вѣка, говоритъ, что одно изъ восьми Ю горскихъ племенъ 
(Финской или Чудской рассы)—Маджары жили по верховь
ямъ Аджика (Яикъ, Уралъ), между Аджикомъ и Ителемъ 
(Волга), на южныхъ развѣтвленіяхъ Каменнаго пояса 
(Уральскій хребетъ), въ сосѣдствѣ Печенѣговъ, Узѳвъ и 
Башкиръ. Въ настоящее время въ верховьѣ р. Урала впа
даетъ рч. Мазара, около деревни Исламгуловой Верхне
уральскаго уѣзда), напоминающая имя Мазаровъ или Мадія- 
ровъ; на берегахъ ея существуютъ курганы и могилы, на
зываемые русскими „мазарами“. Разбросанные курганы, мо
гилы, валы въ уѣздахъ Верхнеуральскомъ, Троицкомъ, Че
лябинскомъ, также въ сосѣднихъ уѣздахъ (Шадринскомъ) 
Пермской и (Уфимскомъ) Уфимской губерній, приписы
ваются мѣстными жителями неизвѣстному народу Чуди. Мо
жетъ быть и дѣйствительно первыми обитателями края бы
ли народы Финскаго племени, тѣмъ болѣе, что ученые 
Страленбергъ и Гумбольдтъ признаютъ Башкиръ, древнѣй
шихъ обитателей края, за народъ Финскаго племени, толь
ко со временемъ принявшихъ типъ монгольскій. Какъ бы 
то ни было, съ пришествіемъ Монголовъ Башкирія и земли, 
лежащія между Волгою и Ураломъ, были покорены ими въ 
XIII ст. и зависѣли отъ хановъ Казанскаго и Астрахан
скаго царствъ до покоренія Казани и Астрахани Іоанномъ 
Грознымъ. Съ паденіемъ Казанскаго и Астраханскаго 
царствъ и съ утвержденіемъ русскаго владычества на Вол
гѣ, во второй половинѣ XVI стол., вліяніе Московскаго 
государства стало постепенно проникать и на юго-востокъ.

{Продолженіе будетъ).
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веръ и югъ. Этотъ 
напримѣръ Славя- 

[ къ западу, или къ 
гзантіискій писатель 
Югорскихъ племенъ 
,і жили по верхозь- 
щикомъ и Ителемъ 

Каменнаго пояса 
еченѣговъ, Узовъ и  
;овьѣ р. Урала впа- 
амгуловой Верхне- 
азаровъ или Мадія- 
ганы и могилы, на
ганные курганы, мо
лъ, Троицкомъ, Че- 
іахъ (ІПадринскомъ) 
губерній, пригіисы- 
ііу народу Чуди. Мо- 
штателями края бы- 
ь болѣе, что ученые 
Башкиръ, древнѣй- 

скаго племени, толь- 
онгольскій. Какъ бы 
ъ Башкирія и земли, ' 
ли покорены ими въ 
анскаго и Астрахан- 
Астрахани Іоанномъ 
о и Астраханскаго 
владычества на Вол- 
вліяніе Московскаго 
гь и на юго-востокъ.

МѢРЫ ПРОТИВЪ о сп ы .
.Г • ; ' • •

Съ паотупеніемъ холодовъ, жизнь человѣка принимаетъ болѣе замк
нутый характеръ, двери и окна затворяются тщательно, и уже по 
этому одному провѣтриваніе жилья почти вовсе прекращается. П ри 
такихъ условіяхъ, есть основательный поводъ опасаться большаго 
развитія появившейся у насъ оспенной эпидеміи.

Б ъ  виду этого, В ы с о ч а й ш е  учрежденная санитарная коммиссія въ  
С.-Петербургѣ признала необходимымъ вновь обсудить мѣры къ про
тиводѣйствію этой болѣзни и объявить во всеобщее свѣдѣніе слѣдую
щее:

1 ) самое надежное средство къ  защитѣ себя отъ зараженія есть 
привитіе предохранительной оспы (вакцинація) и повтореніе этой мѣры 
(ревакцинація). Н аука и примѣры разныхъ государствъ Европы убѣж
даютъ въ томъ, что оспопрививаніе представляется единственнымъ 
дѣйствительнымъ способомъ въ этомъ отношеніи, и слухи о томъ, 
будто бы, при существованіи эпидеміи, опо болѣе опасно, нежели по
лезно, не имѣютъ на малѣйшаго основанія. Лучшимъ опроверженіемъ 
такого предразсудка можетъ служить тотъ фактъ, что еще нынѣ, съ 
появленіемъ эпидеміи, врачи и больничная прислуга въ отдѣленіяхъ 
для оспенныхъ больныхъ тотчасъ привили себѣ оспу и остались здо
ровыми.

2 )  . распространенію эпидеміи значительно способствуетъ то обстоя
тельство, что оспенная зараза нѣкоторое время, до обнаруженія болѣз
ни, находится въ тѣлѣ человѣка, повидимому здоровомъ, въ скры
томъ состояніи. Противъ зараженія такихъ, мнимо-здоровыхъ 
лицъ, не представляется возможнымъ предпринять какія-либо положи
тельныя мѣры предосторожности. До о к р у ж е н ія  всѣмъ извѣстной х а 
рактерной оспенной сыпи, узнать солѣзнь весьма затруднительно, такъ  
какъ  она начинается припадк^п» свойственными всѣмъ вообще горя
чечнымъ болѣзнямъ и въ особенности острымъ сыпнымъ. Посему-то 
именно крайне-необход"110’ ПРИ самомъ появленіи этихъ признаковъ, 
которыми начинаете оспа> немедленно обращаться въ  врачебной по
мощи, доставля"- больно™ въ больницу и принимать мѣры предосто
рожности п г 10въ зараженія другихъ. Болѣзнь обыкновенно начи
нается л ^°Р аДоннымъ состояніемъ (агаромъ, а  иногда знобомъ), какъ 
при о ■-'Одѣваніи горячкою; большею частью чувствуется тошнота и 
мѵ-хтѳльная боль въ спинѣ, а именно въ поясницѣ; иногда бываетъ 

^ е д ъ . Только около 5-го дня появляется сначала на лицѣ, а по
томъ на другихъ частяхъ тѣла, мелкая, красная сыпь, которая на



7-й  и 8 -й день переходитъ въ оспенные прыщи; на 11 и 12  день 
прыщи эти высыпаютъ и принимаютъ видъ темныхъ струпьевъ. Съ 
отпаденіемъ ихъ уже начинается выздоровленіе, и послѣ тщательнаго 
очищенія (дезинфекціи) тѣла прекращается опасность зараженія дру
гихъ.

3) опастпость зараженія представляетъ не одно тѣло больнаго. 
Платье, бѣлье и вообще всѣ предметы, находившіеся въ употребленіи 
больнаго и самое жилье его такъ сказать пропитываются заразою. 
Посему бѣлье и платье, употреблявшіяся во время болѣзни, лучше 
всего сжечь, или по крайней мѣрѣ опрыскивать растворомъ карболовой 
кислоты и развѣсить па долгоо время для провѣтриванія. Вѣковой 
опытъ научилъ, что оспа весьма устойчива и довольно долго можетъ 
сохраняться въ жилыхъ покояхъ и платьѣ, не теряя своей силы. П о
этому, самое тщательное обновленіе воздуха въ комнатѣ больного 
оспой, а также въ сосѣднихъ съ нею покояхъ, составляетъ лучшее 
противодѣйствіе тому, чтобъ оспенная зараза не сгущалась (концентри
ровалась) и не приставала къ стѣнамъ и другимъ предметамъ. И з
вѣстно, что квартиры, въ которыхъ находились больные оспой, оста
ваясь долгое время пустыми, все-таки сообщали заразу новымъ жиль
цамъ. Пзъ этого видно, что такія комнаты необходимо тщательно 
провѣтривать, окурить хлоромъ и затѣмъ старательно вымыть всѣ 
деревянные предметы щолокомъ, перемѣнить обои, или выбѣлить стѣны.

4 ) послѣ всего сказаннаго само собою разумѣется, что не только 
сами больные и выздоравливающіе, но и лица, ухаживающія за  боль
ными, обязаны соблюдать крайнюю осторожность въ сношеніяхъ съ 
другими и отнюдь ие посѣщать другихъ семействъ и всякаго рода 
общественныхъ мѣстъ и собраній.

ИЗВѢСТІЕ
Б ъ  Опб. В ѣд. пишутъ, что 5-го ноября < 3 7 2  г> въ петер

бургской духовной академіи происходилъ диспутъ, ,а КОТоромъ ор
динарный профессоръ академіи В . й .  Ловягинъ публич.,, защищалъ 
представленную имъ на степень доктора богословія диссерт,..,-^ ПОдЪ 
названіемъ: „Объ отношеніи писателей классическихъ %■ 
лейскимъ по воззрѣнію христіанскихъ аполоіетовъи. Про^. 
соръ Ловягипъ едва-ли не первый проводитъ въ нашу богословскую 
пауку новое мнѣніе по вопросу, на который до сихъ поръ сущѳзт-



на 11  и 1 2  день 
шыхъ струпьевъ. Съ 
и послѣ тщательнаго 
юсть зараженія дру-

одно тѣло больнаго. 
шіеся въ употребленіи 
питываются заразою, 
яіія болѣзни, лучше 
растворомъ карболовой 
вѣтриваиія. Вѣковой 
овольно долго можетъ 
геряя своей силы. По- 
въ комнатѣ больного 

составляетъ лучшее 
сгущалась (ковцентри- 
гимъ предметамъ. И з- 
' больные оспой, оста- 
заразу новымъ жиль- 

еобходимо тщательно 
арательпо вымыть всѣ 
, иля выбѣлить стѣны, 
ѣется, что не только 
ухаживающія за  боль- 
ь въ сношеніяхъ съ 
йствъ и всякаго рода

1 ’ 8 7 2  г. въ петер- 
Гг’ь> п  которомъ ор- 
ь публич,0 защищалъ 
вія  диссертч.,,-^ ПОдЪ 
иссическихъ п- 
тіетовъ“. Про^с. 
ъ нашу богословскую 

сихъ норъ сущезт-

вовалъ совершенно иной взглядъ. До сихъ поръ многіе утверждали, 
что классическіе писатели, и философы (особсппо указывали па Пла
това) заимствовала свей религіозно-нравственныя истины изъ Библіи. 
Оказалось, что такой взглядъ, давно опровергнутый и забытый за
падной наукой, сдѣлался въ ней анахронизмомъ. Заимствованіе раз
ныхъ религіозно нравственныхъ истинъ древними классиками непо
средственно изъ библейскихъ книгъ, или устно отъ евреевъ, не толь
ко не подвсрждается, но и положительно опровергается, какъ новѣйшею 
исторической критикой и наукой, такъ и нѣкоторыми даже древиими 
и несомнѣнными историческими свидѣтельствами; сужденіе древне- 
христіанскихъ апологетовъ о древнихъ восточны ъ  п агодахъ— х ал 
деяхъ, финикіянахъ и егиитянахъ, какъ  о посредникахъ въ религіоз
номъ и культурномъ отношеніи между евреями и еллинами, не имѣ
етъ твердыхъ основаній и оказывается несостоятельнымъ для под
твержденія ихъ мнѣнія о древнихъ классикахъ; мѣста изъ класси
ческихъ сочиненій, отрывочно приводимыя апологетами въ дока
зательство заимствованій изъ Библіи, большею частью представляютъ 
только мнимое сходство съ библейскими мѣстами, доказательства же 
въ пользу мнѣнія апологетовъ о древнихъ классикахъ, основанныя 
на внѣшнемъ или внутреннемъ сходствѣ мѣстъ классическихъ и би
блейскихъ, въ сущности не могутъ быть признаны удовлетворитель
ными, Но па Руси старый взглядь имѣетъ до сихъ иолъ своихъ 
сторонниковъ. Профессоръ Академіи Чельцовъ, въ качествѣ оффиці
альнаго оппонента, выступилъ именно защитникомъ этого взгляда. 
Возникшій по этому поводу сперъ между оппонентомъ и докторанг 
томъ продолжался два часа и, какъ почти всегда бываетъ въ по
добныхъ случаяхъ, не привелъ ни къ какимъ положительнымъ рѳ- 
зультіт мъ. Кромѣ нападокъ на основную мысль и воззрѣнія докто
ранта, г. Чельцовъ вдался еще въ филологическія тонкости: завя
зался споръ о различныхъ мѣстахъ, которыя, по мнѣнію одного, 
нужно перевести такъ , а но мнѣнію другого— иначе; одинъ доказы
валъ, что извѣстпоѳ греческоо слово нужно перзвести словомъ „впро- 
чемъ“ , а другой— словомъ „можетъ быть“ ; одинъ говорилъ, что 
слово „впрочемъ14 и „можетъ быть44— одно и то же, а другой от
рицалъ это. В ъ  одномъ изъ такихъ филологическихъ объясненій 
принялъ участо и г. Георгіевскій, бывшій редакторъ „Ж урнала М и
нистерства Народнаго Просвѣщенія44, явившійся на выручку докто
ранта. Объясненія г . Чѳльцова съ докторантомъ были очень растя
нуты, а подчасъ и рѣзки.

Послѣ г. Чельцова возражалъ докторанту въ  качествѣ оффищ

— 47 —
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альнаго оппонента, профессоръ с.-пб. университета и академіи г. 
Хвольсонъ, спеціалистъ по исторіи Востока; диспутъ оживился и по
лучилъ такой интересъ, которымъ не часто отличаются ученые дис
путы. Бой оказался весьма неравнымъ. Г . Хвольсонъ съ одушев
леніемъ и даже паѳосомъ, доказывавшимъ убѣжденіе глубокаго уче
наго и спеціалиста, отвергалъ всякую мысль о какомъ бы то ни бы
ло заимствованіи классическихъ писателей и зъ  Библіи, которой они, 
по словамъ профессора, совсѣмъ не знали и о которой даже и не 
слыхали, т'акъ что возраженія г. Хводьсона первоначально были на
правлены собственно противъ г. Чельцова, поддерживавшаго эту мысль, а 
не противъ докторанта. Обратившись затѣ?лъ собственно къ диссертаціи 
Самого докторанта, г. Хвольсонъ разобралъ его шагъ-за-шагомъ 
и указалъ на многіе весьма существенные недостатки ея: на неудо
влетворительное ученое изслѣдованіе предмета, на отсутствіе надле
жащей исторической критики въ  матеріалахъ, которыми пользовался 
докторантъ для своего труда, на незнакомство докторанта съ болѣе 
капитальными трудами и съ послѣдними результатами западной науки 
по избранному имъ предмету и проч. По словамъ г. Хвольсона, д о к 
торантъ признаетъ историческое значеніе и даже возводитъ на сте
пень „несомнѣнныхъ*4 историческихъ фактовъ такія сказанія, кото
рыя не могутъ быть доказаны, или давно и окончательно отвергнуты 
историческою критикой и признаны ею за миѳы и легенды, чуждые 
историческаго значенія. Г . Хвольсонъ велъ свои возраженія весьма 
мѣтко, умно и даже остроумно, не затягивалъ споры ненужными раз • 
глагольствованіями, выражалъ свои замѣчанія сжато и даже съ поэтиче
скимъ увлеченіемъ, показывавшимъ, что споръ касается весьма близ
каго ему и хорошо знакомаго предмета. Взаключеаіе своихъ возра
женій, весьма заинтересовавшихъ публику, съ любопытствомъ слѣдив

ш у ю  за одушевленнымъ диспутомъ, не смотря на нозднее время и 
утомленіе, г. Хвольсонъ выразилъ докторанту благодарность за его 
трудъ, во всякомъ случаѣ, полезный и новый въ нашей богословской 

( литературѣ, и призналъ въ докторантѣ обширныя познанія н значи-
■ тельное знакомство съ литературой своего предмета. Возраженія г. 
і Хвольсона, часто прерываемыя рукоплесканіями публики, были по-
■ крыты въ концѣ продолжительными рукоплесканіями. Докторантъ д а

валъ большею частью вялые, уклончивые и даже неудовлетворитель
ные отвѣты: между прочимъ, на замѣчаніе г. Хвольсона, что нѣко
торыя свѣдѣнія въ диссертаціи докторанта несогласны съ послѣд
ними выводами исторической науки, не имѣютъ прочныхъ историче
скихъ основаній, и даже неизвѣстно откуда взятн ; г. Ловягинъ от-
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ситета и академіи г . 
дутъ оживился и по- 
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его шагъ-за-шагомъ 
статки ея: на неудо- 
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цъ г. Хвольсона, доіс- 
ке возводитъ на сте- 
акія сказанія, кото- 
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и легенды, чуждые 
і  возраженія весьма 
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ічеаіе своихъ возра- 
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гъ нашей богословской 
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г публики, были по- 
іями. Докторантъ ца- 
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ітН; г , Ловягинъ о т 

вѣчалъ, что такія  свѣдѣнія приняты „въ  наш ихъ учебникахъ и ру
ководствахъ ". Такой отвѣтъ крайне удивилъ даже самыхъ яры хъ 
сторонниковъ различныхъ учебниковъ, а такихъ на диспутѣ было но 
жало.

Взаключеніѳ исправляющій должность ректора академіи, профес
соръ В . И . Д олоцкій, объявилъ, что совѣтъ призналъ защиту дис
сертаціи удовлетворительною и будетъ ходатайствовать нредъ Свя
тѣйшимъ Синодомъ объ утвержденіи г . Ловягина въ  степени докто
ра  богословія. Студенты привѣтствовали это постановленіе совѣта н  
проводили г . Ловягина, пользующагося отличною репутаціей въ ака
деміи, усердными рукоплесканіями.
— В ъ  Спб В ѣ д. пишутъ, что по правиламъ для пріема молодыхъ 
людей въ  университетъ, кромѣ лицъ, окончившихъ курсъ въ  класси
ческихъ гимназіяхъ, допускаются и воспитанники духовныхъ семина
рій; число послѣднихъ съ каждымъ годомъ постоянно увеличивалось, 
и  въ  нынѣшнемъ году большинство поступившихъ въ число студен
товъ здѣшняго университета— семинаристы. Вслѣдствіе такого наплы
ва  изъ духовныхъ семинарій въ свѣтскія учебныя заведенія, число 
лицъ, посвящающихъ себя пастырской дѣятельности, значительно 
уменьшилось, и  много священническихъ мѣстъ остаются не замѣ
щенными. Н о такое положеніе дѣлъ, вѣроятно, вскорѣ измѣнится, 
такъ  как ъ , по слухамъ, предполагается сь будущаго года всѣхъ во
спитанниковъ духовныхъ семинарій, желающихъ поступить въ  уни
верситетъ, подвергать предварительно испытанію въ  гимназіяхъ изъ 
всѣхъ предметовъ гимназическаго курса.

ПОЛИТИЧЕСКАЯ И ЛИТЕРАТУРНАЯ ГАЗЕТА

„ Р У С С К І Й  МІРЪ“
будетъ выходить, въ 1 8 7 3  году, въ форматѣ большого газетнаго 

листа, ежедневно, безъ предварительной цензуры.

ЦѢя а  газетѣ  въ  1 8 7 3  году
на годъ съ пересылкой и доставкой 16 руб.



5 0  —

на 6 мѣсяцевъ 9 р. на 2 мѣсяца В р. 50 коп.
» 3 мѣсяца 5 р. > 1  мѣсяцъ 1 р. 75 коп.

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ:

ВЪ ПЕТЕРБУРГЪ: 1) въ редакціи газеты, въ Басковомъ пере
улкѣ, домъ № 3 (на углу Басковой улицы); 2) въ главной конторѣ га
зеты, при книжномъ магазинѣ А. Ѳ. Б азУ Н О В А , па Невскомъ прос

пектѣ, въ домѣ Ольхпна, и въ другихъ книжныхъ магазинахъ.
ВЪ МООлВЪ: въ книжномъ магазинѣ И. Г. Соловьева, на 

Страстномъ бульварѣ, п въ другихъ книжныхъ магазинахъ.
Редакторъ-издатель В. КОМАРОВЪ.

О продолженіи въ 1873 году изданій 

Д У Х О В Н А ГО  Ж У РН А Л А

. С Т Р А Н Н О Е  ъ;
ш м ш й  общественное н ш в р а т у р о а  газеты

С О В Р Е М Е Н Н О С Т Ь 11

и народной газеты 

„ М І Р С К О Е  С Л О В О " .
„Странникъ", „Современность" и „Мірское Слово" будутъ продол

жаться и въ 1873 году въ томъ же самомъ духѣ и направленіи, въ 
какомъ они издавались доселѣ.

Газета «СОВРЕМЕННОСТЬ», по прежнему будетъ издаваться безъ 
кредварительной цензуры, по два раза въ недѣлю, и постоянно будетъ 
открыта для корреспонденцій, касающихся по преимуществу быта ду
ховенства, духовно-учебвыхъ заведеній, сельскихъ школъ, народныхъ 
нуждъ и т, п, Въ фельетонѣ, по временамъ, будутъ помѣщаться очер
ки текущей журналистики. Передовыя статьи будутъ посвящаемы обсуж
денію современныхъ явленій изъ міра политическаго, церковнаго, обще
ственнаго и литературнаго.

Народная газета «МІРСКОЕ СЛОВО» будетъ имѣть въ виду—достав
леніе общедоступнаго, назидательнаго и въ жптейскомъ быту полезна
го чтенія, преимущественно для простаго народа.—Редакція употребитъ 
всѣ усилія къ тому, чтобъ придать своимъ изданіямъ возможно больші 
полноты, разнообразія и современнаго интереса.

М ЬмСЯи
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Годовая цѣна прежняя:
За «СТРАННИКЪ»: безъ пересылки 3 р, 50 к. и съ пересылкою 

4 руб.
За «СОВРЕМЕННОСТЬ»: безъ пересылки 3 р. 80 к<г, съ пересылкою 

иногородпымъ 5 р., а за «Мірское Слово»,-3 р. сі прибавленіемъ.
За всѣ три изданія съ прибавленіемъ—годичная цѣна двѣ надцат ь  

р уб л ей  сереб.
, ѵ , . . і * \

Адресоваться: въ Петербургъ, въ редакцію „Странника* 
и газеты „Современность*.

Редакторъ-издатель «Странника» и «Современности» Прот. 
Василій I  речулевичъ.

ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫЙ ЖУРНАЛЪ
„ГРАІЩАІІЯЪ'Ѵ

органъ русскихъ людей, стоящихъ енъ всякой партіи,
будетъ выходить, какъ и прежде, по понедѣльникамъ, въ размѣрѣ 

отъ полутора до двухъ печатныхъ листовъ большого формата, при
чемъ предполагается издавать его въ продолженіе 1 2  мѣсяцевъ, безъ 
всякихъ перерывовъ.

Сверхъ тсго, редакція, если послѣдуетъ разрѣшеніе управле
нія по дѣламъ печати, имѣетъ въ виду издать, въ теченіи года, аль
манахъ, въ размѣрѣ 3 0  листовъ, съ лучшими беллетристическими произ
веденіями, и всѣмъ годовымъ подписчикамъ на 1 8 7 3  годъ предла
гаетъ пріобрѣтеніе этого альманаха за полъ-цѣны сравнительно съ 
продажной, о чемъ своевременно будетъ объявлено.

Ц ѣна годовому изданію журнала „Гражданинъ* безъ пересылки 
і  доставки 7 р. съ пересылкою и доставкою 8  р. З а  полгода: безъ 
пересылки и доставки 4 . ,  съ пересылкою и доставкою 5 р. З а  треть 
года: безъ пересылки и доставки 3 р ., съ пересылкою и доставкою 4  р.

Иногородные адресуются прямо въ редакцію „Граж данина*, въ  
(/.-Петербургѣ.

Редакторъ-Издатель Г. К. Градовскій*
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ВЪ 1873 ГОД У
будетъ издаваться подъ редакціею с в я щ / Г . Смирнова-Платонова, 

при участіи свящ. А . Иванцова-Платонова и П . Преображенскаго, 
въ томъ же духѣ и  направленіи, какъ велось доселѣ.

Годовое изданіе Православнаго Обозрѣнія состоитъ изъ двѣнадцати 
книжекъ, выходящихъ ежемѣсячно, каждая въ объемѣ отъ 1 2  до 1 5  
печатныхъ листовъ. Подписная цѣна: 6 р . 5 0  к .,  а съ доставкою 
на домъ и пересылкою въ другіе города 7 р . Подписная ц ѣ за  съ 
«Указателемъ» къ  Православному Обозрѣнію за 11 л ѣ тъ — 8  р . съ 
пересылкою. Иногородные благоволятъ адресоваться съ своими требо
ваніями исключительно такъ: въ редакцію Православнаго Обозрѣнія, 
въ Москвѣ.

Полные экземпляры Православнаго Обозрѣнія за прежніе годы мож
но получать по слѣдующимъ пониженнымъ цѣнамъ: 1 8 6 1 , 1 8 6 2 ,  
1 8 6 3  и 1864: годы по 2 р . безъ перес., 1 8 6 5 , 1 8 6 6  и 1 8 6 9 -— 
по 3 р . безъ перес., 1 8 6 7 ,  1 8 6 8  и 1 8 7 1 — по 4  р. безъ перес., 
1 8 7 0  и 1 8 7 2  по 6  руб. безъ перес., а  за 1 2  лѣтъ 1 8 6 1  — 1 8 7 2 —  
4 0  руб.- безъ перес. Н а  пересылку за каждый годовой экземпляръ 
прилагается за 6  ф ., а за 12  лѣтъ за  6 0  фунтовъ— по разстоянію. 
Выписывающіе «Православное Обозрѣніе» за всѣ прежніе годы полу
чаютъ «Указатель» безплатно.

Редакторъ Оффиціальнаго Отдѣла

П рот . В .  О льш анскій,

Редакторъ Неоффпціальнаго Отдѣла

Ив. Евфимозскій-Мировццкій.

П ри эѵто^ъ № разсылаются епархіальнымъ подписчикамъ объ явленія 
объ изданіи журналовъ: „Православный Собесѣдникъ** съ „Из
вѣстіями но Казанской епархіи" п — „Руководство для Сель
скихъ Пастырей".

Пенат. дозв. Цензоръ П рот . П . Сахаровъ,~~Леч. въ Типогр. Оренб. Губ. Правленія.


