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ІСІІІІ

ВЯТСКІЯ
ЕПАРХіА/ІЬНЫЯ

 

ВѢДОМОСТИ

№

  

2.

                     

1897

  

Г.

            

Января

  

15-го.

ОТДѢЛЪ

     

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

И

 

3

 

В

 

Ъ

 

С

 

Т

 

I

 

я.

Перемѣны

    

по

    

служб

 

ѣ,

Наблюдатель

 

церяовво*прпяодсвихъ

 

школъ

 

и

 

школъ

 

гра-

моты

 

Ватекаго

 

уѣзда

 

Свящеваивъ

 

с.

 

Просввцы,

 

Ват.

 

уѣзда,

Андрей

 

Верещагинъ,

 

согласно

 

нрошенію

 

его.

 

увоіенъ

 

отъ

должности

 

врпщсваго

 

священника

 

в

 

арачяеленъ

 

свери

штата

 

къ

 

Вятскому

 

Коѳедрэльвому

 

собору— 8

 

Янв.

Діаконъ

 

с.

 

Кугушергя,

 

Яров.

 

у..

 

Александръ

 

Жилинъ
назвачень

 

на

 

должность

 

эконома

 

Яранскаго

 

духовваго

 

учили-

ща,

 

съ

 

возведеніемъ

 

его

 

въ

 

сапъ

 

свящеввпка,

    

21

 

Дек.

Свящеввикь

 

с

 

Рождесткенскаго.

 

.Мал.

 

v.,

 

Иетръ

 

Мыш-

кинъ

 

опргдѣ.іеііъ

 

на

 

должность

 

эконома

 

и

 

духовника

 

Сара-

вульеваго

 

дуіоввяго

 

училища,

 

съ

 

увольневіемъ

 

его

 

отъ

 

за-

виваемой

 

пмъ

 

должности-?

 

Яни.



—

 

26

 

-

Определены:

 

на

 

священиическія

 

.чисти —Діаковъ

 

с.

Мушковаа,

 

Мал.

 

у.,

 

Николай

 

Чисткковъ

 

кь

 

Краснов

 

ревой

единовѣрческой

 

церкви.

 

Мал.

 

у..

 

—

 

2

 

йнв.;

 

етудентъ

 

Вятской

Духовной

 

Семиваріи

 

Николай

 

Шкляевъ

 

въ

 

с.

 

Просвицу,

 

Пат.

у. , — 8

 

Пип.:

 

заштатный

 

Овященникъ

 

е.

 

Ежева,

 

Глаз.

 

у.

Алексѣй

 

Шкляевъ

 

временно

 

командировать

 

для

 

иснолненіа

священннчеекпхъ

 

обязанностей

 

въ

 

с.

 

Дюкъ,

 

Глаз,

 

уѣзда, —

 

9

Января;

 

окончивши

 

курсъ

 

въ

 

Вятской

 

Духовной

 

Семиварім

Алексѣй

 

Чистосердовъ

 

въ

 

село

 

Вязъ,

 

Вит.

 

у., — 13

 

Янв.

Псаломщикъ

     

с.

    

Кстішгша,

     

Ват.

    

у..

    

Константинъ

Молчановъ

 

назначевъ

 

къ

 

рувоположенію

 

въ

 

санъ

 

діавова,

 

съ

оставленіемъ

 

на

 

занимаемому

 

пмъ

 

мѣстѣ, — 9

 

Янв.

На

 

пса.ю.чщическія

 

.чиста- послу швикъ

 

Сарапуль-

скаго

 

Архіерейскаго

 

дома

 

Аркадій

 

Лупповъ

 

исправляющвмъ

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Варзіатчи,

 

Ёлеб.

 

у.

 

— 16

 

Дев.

имѣющій

 

званіе

 

учителя

 

пародныхъ

 

школъ

 

креетьяншгь

 

Яран-

скаго

 

ут.зда.

 

Пибаевсвой

 

волости,

 

Андрей

 

Долгановъ

 

дону,

щенъ

 

къ

 

исправлевію

 

должности

 

псаломщика

 

кь

 

церкви

 

Ков-

манскаго

 

завода,

 

Глаз,

 

у

 

.—

 

31

 

Дек.;

 

послушнявъ

 

Вятскаго

Усненсваго

 

монастыри

 

Иванъ

 

Юферевъ

 

ненравляющпмъ

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Чигири.

 

Нол.

 

у.

 

— 2

 

Яш;.:

послушнпкъ

 

Вятскаго

 

Уопенскаго

 

монастыря,

 

уволенный

 

нзъ

1

 

класса

 

Вятской

 

Духовной

 

(емшіарін

 

Алексѣй

 

Ивановъ

 

По-

повъ

 

въ

 

с

 

Членское.

 

Нол.

 

у..—

 

7

 

Янв.;

 

пос.іушникъ

 

Вят-

скаго

 

Успенскаго

 

монастыря,

 

окончившіл

 

курсъ

 

въ

 

Вятсвомъ

духоввомъ

 

учплищь

 

Алексѣй

 

Владиіиіровъ

 

Поповъ

 

исправля-

ющим!,

 

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

КоЛкѳво,

 

Орлоіі.

 

у..

 

— 7

Января:

 

учитель

 

Черемпсеко-Возжаііскон

 

мнссіонерскоП

 

шко-

лы

 

Иванъ

 

Бѣльсній

 

исправляющим!,

 

должность

 

псаломщика

въ

 

с.

 

Черемисскую

 

Кѵгушень,

 

Урж.

 

у.,

 

— 8

 

Янв.

Перечищены:

 

Священипкъ

 

с.

 

Боровицы,

 

Орд.

 

у..

 

Ва-

силій

 

Троицкій

 

въ

 

с.

 

Галицкое,

 

Яран.

 

у..— 3

 

Янв.;

 

Священ-

ипкъ

 

с.

 

Загарья,

 

Ват.

 

у.

    

временно

 

исправ.шощін

 

должность



-

  

27

   

-

Священника

   

въ

 

с,

   

Верхоеуньѣ,

   

Вол.

   

у

 

.

   

Васи/іій

 

Ергинъ

въ

 

то

 

же

 

село

 

Верхосунье— 13

 

ІІнв'.

Уволены

 

за

 

пинана.;

 

псаломщикъ

 

с.

 

Чигирей,

 

Пол.

 

у.,

василій

 

Гущинъ

 

по

 

роспоряженію

 

En.

 

Начальства— 23

 

Дек.;

псаломщикъ

 

с.

 

Новотроицкаго,

 

Иран.

 

у..

 

Иванъ

 

Ардашевъ

 

—

1

 

Янв.;

 

псаломщикъ

 

с.

 

Волкова,

 

Слоб.

 

у..

 

Владиѵііръ

 

Ор-

ловъ

 

—

 

9

 

Янв.

Священник ъ

 

с.

 

Вяза.

 

Вятскаго

 

у.

 

Іоаннъ

 

Омонинъ,

 

по

ноставовленію

 

Кпархіяльвпго

 

Начальства

 

отъ

 

13

 

Декабря

1896

 

г. — ri

 

Январи

 

сего

 

1897

 

года,

 

отрѣшенъ

 

отѣ

 

священ-

нпческнго

 

мѣета

 

и,

 

съ

 

занрещепіемъ

 

въ

 

СНЯЩевнослужевіи,

низведенъ

 

во

 

псаломщики

 

впредь

 

до

 

раевавіа

 

и

 

нсправленія.

пущенный

 

къ

 

временному

 

исполнений

 

должности

 

пса-

ломщика

 

въ

 

с.

 

Колковв,

 

Орлов,

 

у..

 

Александръ

 

Нуклинъ

освобожденъ

 

отъ

 

пеправленія

 

иса.шмщическнхъ

 

ооязанпостей,

согласно

 

его

 

прошении.

 

—

 

3

 

Нов.

Состоянии

 

въ

 

чнслт.

 

Оратіи

 

Вятскаго

 

Усиенекаю

 

м.

настыря

 

запрещенный

 

діаконъ

 

Николай

 

Люстрицкій

 

исклю-

чен!

 

изъ

 

числа

 

братіи

 

сего

 

монастыря

 

— 4

 

Янв.

Умерли:

 

Діаконъ

 

с.

 

Пыжеучей,

 

Елаб

 

у..

 

Серапіонъ

Нибардинъ— К)

 

Дек.;

 

заштатный

 

Священникъ

 

с.

 

Вахты.

Вит.

 

у.,

 

Николай

 

Герасимовъ

 

—

 

1!)

 

Дек

 

:

 

иса.юмшикъ

 

села

Покровскаго,

 

Кот.

 

у..

 

Александръ

 

Зоринъ — 2іі

 

Дек.;

 

нса-

ломщикь

   

с.

   

Усть-Чепецкаю,

   

Вит.

  

у..

 

Николай

 

Лупповъ

 

—

29

 

Дек.

                            

_________

Свободны

 

я

    

мѣста:

Священничеснія:

 

въ

 

селахъ

 

Александровскомъ.

 

Елаб.

у.:

 

Дерюшевѣ,

 

Рождественскомъ

 

и

 

Старомь

 

Мултанѣ.

 

.Ма.ім.

v.:

 

Бураиовъ.

 

Галавовѣ,

 

Дебессахъ,

 

Завьяловѣ,

 

Келі.чпнѣ,

Нпжнемъ

 

Лыйѣ,

 

Новопоселевномь,

 

Петропавловскомъ,

 

Поло-

зова.

 

СосновкѢ,

 

ТопкинЬ

 

и

 

Шарканѣ.

 

Сарап.

 

у.:

 

Лошгь.

 

Слоб.

у.:

 

Боровицѣ.

 

Орл.

 

у.

 

Діакопсіпя:

 

при

 

Саранульскомъ

 

жен-

екомъ

 

монастырь,

 

при

 

Благовѣщенской

 

церкви

 

города

 

Орло-

ва

 

п

 

въ

 

селахъ

 

— Верхне-Куменѣ,

 

Вят.

 

у.;

   

Верхокамскомъ



—

  

28

 

—

Зюздішо-Георгіепскомъ,

 

Краспоі.шньь.

 

Пѵжме.ш,

 

Тортымѣ

 

и

Ядгурецкомъ

 

Глаз,

 

у.;

 

Анзпркт..

 

Еловѣ,

 

Еостенѣевѣ,

 

ЕСот-

ловкѣ.

 

Мещеряковѣ,

 

Мушавѣ,

 

Норшурѣ,

 

Пыжсучахъ.

 

Сара-

ляхъ

 

н

 

Свиаогорьѣ,

 

Елаб.

 

у.;

 

Большомъ

 

Порѣвѣ,

 

Верхней

Слудаѣ,

 

Гоньбѣ,

 

Кизнери.

 

Мукпкаксяхь.

 

Иушковаѣ,

 

Ралыш-

кахъ,

 

Старомь

 

Вурцѣ,

 

Сушахъ,

 

Усадѣ

 

и

 

Черемпсекомъ

 

Нал-

иыжѣ,

 

Мали,

 

у.;

 

Колобовѣ,

 

Чпгиряхъ

 

и

 

Ясашной

 

Лудинт,.

Нол.

 

у.;

 

Арзаиасцевѣ,

 

Гольянахъ.

 

Вулюшевѣ,

 

Новоноселен-

номъ,

 

Сосновкѣ,

 

Чегандахъ,

 

Чекалкахъ,

 

Христорождествен-
скомъ,

 

Юскахъ

 

и

 

Яромазкв,

 

Сар.

 

у .

 

:

 

Верхоушнурѣ,

 

Рожде-

ственскомъ,

 

Сернурѣ

 

и

 

Тумьюиучащѣ,

 

Урж.

 

у.;

 

Зыковѣ,

Пжмарннскомь,

 

Красногорьѣ,

 

Кугушергѣ

 

и

 

Мушахь,

 

Ярап.

у.

 

Псаломщичесиія:

 

при

 

Царевосанчурскомъ

 

Соборѣ.

 

въ

селахъ —Рамепьѣ,

 

и

 

Усть-Ченецкомъ,

 

Вят.

 

у.:

 

Новотроиц-

комъ

 

п

 

во

 

ввовь

 

открытом!,

 

при

 

дер.

 

Черемисской

 

.Інсѣ.

Ярап.

 

у.;

 

Волковѣ

 

п

 

Спасоподчуршивѣ,

 

Слоб.

 

у.:

 

Рождествеп-

скомъ,

 

Нол.

 

у.;

 

Валахнѣ

 

и

 

Покровскомъ,

 

Кот.

 

у.,

 

и

 

Турекь.

Урж.

  

у.

Награжденіе

 

скуфьею

 

и

 

набедренниками.

13

 

Декабря

 

1896

 

г.

 

ІІреосвященнѣгішнмъ

 

Алекеіемъ

награждены

 

Священники:

 

села

 

.Медяны,

 

Вятскаго

 

уъзда,

 

Але-

ксандръ

 

Петропавловска,

 

за

 

открытіе

 

у

 

себя

 

на

 

дому

 

частной

нротпвораскольнпческой

 

школы,

 

скуфьею

 

иЛоліеиъ

 

Сергіевъ.

за

 

отличные

 

успьхн

 

но

 

пренодаванію

 

закона

 

Божія

 

въ

 

зем-

ской

 

школѣ.

 

набедренникомъ.

Священнпки

 

селъ:

 

Зюздпно-Георгіевскаго.

 

Глазовскаго

уѣзда,

 

Николай

 

Шкляевъ

 

п

 

Загарья,

 

Вятскаго

 

уѣзда,

 

Арва-

дій

 

Инязевъ

 

награждены

 

ПреосвященнБнпшмь

 

Алексіемъ.

Епископомъ

 

Вятскнмъ

 

и

 

Слободскпмъ,

 

набедренниками —

первый

 

— 7

 

сего

 

Января,

 

за

 

плодотворную

 

пастырскую

 

дея-

тельность,

 

а

 

второй — 10

 

сего

 

же

 

Января,

 

за

 

отлпчно-усерд-

ную

 

службу.



—

 

29

 

—

Объявленіе

 

благодарности

 

Его

 

Преосвященства.

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшій

 

Алексій

 

объав-

лпетъ

 

свою

 

благодарность

 

потрудившимся

 

въ

 

срставлевіи

„программ

 

опнсанія

 

раскола

 

и

 

сектанства,

 

существующихъ

въ

 

приходахъ

 

Вятской

 

епархіп":

 

Преподавателю

 

Вятской

 

Ду-

ховной

 

Семпнарів

 

Потру

 

Шарову.

 

Епархіальному

 

Миссіове-

ру.

 

Протоіерею

 

Василію

 

Мышкину

 

и

 

помощнику

 

Едархіаль-

наго

 

Мнссіонера,

 

Священнику

 

Николаю

 

Тихвинскому.

Преподаніе

 

Архипастырскаго

 

благословенія.

10

 

сего

 

Января

 

ПреосвященнѣВшниъ

 

Алексіемъ.

 

Еписко-

иомъ

 

Вятским

 

ь

   

и

   

Слободсвимъ,

   

преподано

   

Архипастырское

благословеніе

 

псаломщику

 

с.

 

Медины.

 

Вятскаго

 

уьзда,

 

Сте-

фану

 

Тронину.

 

за

 

отлично

 

усердное

 

прохождевіе

 

пмъ

 

долж-

ности

 

псаломщика

 

п

 

ревностные

 

и

 

благоилодные

 

груды

 

его

по

 

Должности

 

законоучителя

 

в'ь

 

вемскомъ

 

учп.шшѣ

 

и

 

въ

 

4-хъ

школахь

 

грамоты.

Назначеніе

 

пособія

 

двухклассной

 

церковно-приходской

 

шко-

лѣ

 

въ

 

г.

  

Елабугѣ.

Хозяйственный!

 

Управленіеиъ

 

при

  

Святт.ппшмъ

 

Синодѣ

5

 

Декабря

 

1896

 

г.

 

сдълапо

 

распоряженіе

 

объ

 

открытіи

 

но

Вятской

 

Баненной

 

ИалатЬ.

 

въ

 

вьдьніе

 

Вятской

 

Духовной

 

Кон-

снсторін.

 

въ

 

распоряженіе

 

Елабужскаго

 

уьзднаю

 

отдг.леніи

Сарапульскаго

 

Вознесенского

 

Братства

 

кредита

 

по

 

§

 

8

 

ст.

 

3

лит.

 

А

 

смЪты

 

СвнтБйшаго

 

Синода

 

1896

 

на

 

триста

 

пяті,-

десятг

 

рублей

 

на

 

сбдержаніе

 

въ

 

1896

 

г.

 

двухклассной
церковно-приходсной

 

школы

 

въ

 

г.

 

Ё.іаОугЪ

 

(Отв..

 

Хоз.

 

Уррав-

огь

 

5

 

Дек.

  

1896

 

г.

 

за

 

Л°

 

24453).



-

  

30

 

—

Назначеніе

   

наблюдателей

 

за

 

народными

 

библіотеками.

Въ

 

Декабрѣ

 

мѣсяцѣ

 

прошлаго

 

года

 

г.

 

Вятским ь

 

Губер-

наторомъ

 

разрѣшены

 

къ

 

открытие

 

безплатныя

 

библіотеки

 

отъ

губернскаго

 

земства — 1)

 

но

 

Сарапульскому

 

уіъзду:

 

при

 

Са-

рапульской,

   

Ижевской,

   

Боткинской,

 

Дебесской,

   

Каракулпи-

ской

 

и

 

Сосповскогі

   

больннцахъ,

   

Сарапульскомъ,

 

0жевскомъ г

Еоткинскомъ

 

и

 

Дебесскомъ

   

врестныхъ

 

помѣщеніяхъ

 

и

 

2)

 

по

иранскому

 

упзду:

 

при

 

Яранской,

 

By

 

карской,

 

Царевосанчур-

ской,

 

Салабѣлякской,

   

Ппжанской.

 

Викнурской

 

и

 

РудкинскоЙ

больннцахъ,

   

Яранскомъ,

   

Кукарскомъ.

   

Даревосанчурскомъ

 

в

Еивнурскомъ

 

арестпыхъ

 

помѣщеніяхъ.

 

Наблюденіе

 

за

 

означен-

ными

 

библіотевами

   

возлагается

   

на

 

мьетныхъ

 

Священнпковъ,

именно:

 

1-е,

 

за

   

бнбліотеками

 

при

   

больннцахъ

   

и

 

арестпыхъ

номѣщеніяхъ

 

по

 

Сарапульскому

   

уѣзду

 

—

 

въ

   

г.

 

Сарапул!",

 

на

о.

 

Василія

 

Рябова,

   

Ижсвскомъ

   

заводъ-о.

 

Иибардина,

 

Вот-

кипскомъ

   

заводѣ-о.

   

Николая

   

Чернышева,

 

Дебесскомъ

 

— о.

Михаила

 

Короваева,

 

при

 

Варакулянской

 

больннцѣ — о.

 

В.іадн-

міра

 

Утробина

 

п

 

при

 

Сосновской

 

больниц

 

в

 

— о.

 

Николая

 

Дья-

конова

 

и

 

2-е

 

за

   

бпбліотеками

   

при

 

больннцахъ

 

и

 

арестныхъ

помѣщеніихъ

 

по

 

Иранскому

   

уѣзду

 

—

 

въ

 

г.

 

Яранекѣ

 

на

 

о.

 

Си-
меона

 

Попцова,

   

ел.

   

Кукаркѣ —о.

   

Николая

 

Недрова,

 

въ

 

г.

Царевосанчурскѣ

 

—

 

о.

    

Николая

   

Шишкина,

   

с.

   

Кикнурѣ

 

— о.

Василія

 

Курбановскаго,

 

въ

 

с.

 

СалобЪлякѣ —о.

 

Савву

 

Наумова,

с.

 

Пижанкѣ-о.

    

Алексѣя

 

Шишкина,

   

в

 

с.

 

Рудкѣ— о.

 

Іоанна

Селивановскаго.

Для

 

свѣдѣнія

 

и

 

руководства

   

духовенства

   

сііархіи.

   

Правила

 

по

 

про.

пзводству

 

сбора

 

пожертвованій

 

въ

 

недѣлю

 

Ваій.

По

 

благословенію

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

совершаемый

 

въ.

праздвикъ

 

входа

 

Господня

 

въ

 

Іерусалпмъ

 

сборь

 

для

 

правос-

лавныхъ

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

и

 

Святой

 

Землѣ

 

производится

 

слѣ-

дующпмъ

 

образомъ.

1.

 

Воззваніе

 

о

 

семъ

 

сборѣ.

 

а

 

равно

 

настоящія

 

правила

для

 

его

 

производства,

 

печатаются

 

въ

 

мѣствыхъ

 

епархіаль-

ныхъ

 
вѣдомостяхъ.
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2.

   

Духовная

 

Еонспсторія

 

заблаговременно

 

доставлаепі

 

во

всѣ

 

безъ

 

нсключевія

 

церкви

 

euapxiu

 

полученные

 

оть

 

іімпе-

раторскаго

 

Православнаго

 

Палестинскаго

 

общества

 

наветы

 

съ

надписями

 

для

 

сборвыхъ

 

блюдъ,

 

воззвавіями,

 

обьявлевія-

мн,

 

собесѣдованіямп

 

п

 

актами

 

по

 

сбору,

 

причем і.

 

приглаша-

ешь

 

духовенство

 

кь

 

точному

 

псволвенію

 

настоящихъ

 

правилъ

и

 

кь

 

ирнложенію

 

особа

 

го

 

старанія

 

дли

 

производства

 

сбора.

3.

   

II"

 

получевія

 

ив

 

церкви

 

возваній

 

и

 

собес$дованій

священпо-служителп

 

во

 

ввѣбогослужебвыхъ

 

бесѣдахъ

 

и

 

чте-

ніихъ

 

по

 

церквамь

 

и

 

школамъ.

 

гдѣ

 

та

 

ковы

 

я

 

имѣются,

 

а

также

 

нроновѣдью

 

на

 

богослужеиіи

 

знаком

 

ять

 

нрпхожанъ

 

съ

цѣлью

 

настоящего

 

сбора,

 

прнчемъ

 

при

 

входѣ

 

въ

 

церковь

раздаются

 

оезплатно

 

грамотным

 

ь

 

прпхожанамъ

 

воззвапія

 

и

 

со-

бесѣдованія,

 

доставлеивыя

 

дли

 

сего

 

Обществомъ.

4.

   

За

 

недѣлю

 

до

 

дня

 

сбора,

 

къ

 

шружнымъ

 

иходпымь

дверпмь

 

церкви

 

прпкрѣнляется

 

воззваніе

 

Общества

 

о

 

сборТ».

5.

   

Въ

 

дни

 

сбора

 

паства

 

ознакомляется

 

иосродствомъ

устной

 

ііроповѣди

 

сь

 

зиачепіемъ

 

и

 

цѣлыо

 

сбора.

6.

   

Самый

 

сборь

 

производится

 

посредством ь

 

обхожденія

 

съ

блюдомъ

 

во

 

время

 

всѣхъ

 

богослужеиій

 

праздника

 

Входа

 

Го-

сподин

 

во

 

[ерусалпмъ

 

(па

 

лптургіи

 

нослѣ

 

чгеиін

 

Ёвангеліа,

а

 

на

 

всенощной

 

и

  

утрени

 

іюслт.

 

чтенія

 

шеетопеалмія).

7.

   

Сборь

 

зтоть

 

производится

 

въ

 

церквахъ,

 

гдѣ

 

имеется

нѣсколько

 

свящепниковъ— однпмъ

 

пзь

 

ппхъ,

 

гдт.

 

же

 

пмѣет-

ся

 

одинъ

 

свящешшкъ

 

—

 

церковнымъ

 

старостою

 

или

 

однпмъ

нзъ

 

почетпыхь

 

нрпхожанъ.

8.

   

Но

 

окопчапіі;

 

богослуженія

 

составляется

 

немедленно,

по

 

доставленному

 

образцу,

 

акть

 

о

 

сборвыхъ

 

депьглхі.

 

въ

въ

 

присутствіп

 

священника,

 

церковного

 

старосты

 

и

 

нѣсколь-

кихъ

 

почетпыхь

 

прихожавъ.

9.

   

Собранный

 

деньги,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

лктомъ,

 

представляют-

ся,

 

не

 

позже

   

м псица

   

со

  

дпя

 

сбора,

 

чрезъ

 

благочпннаго

 

въ
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Духовную

 

Еонсисторію,

 

которая

 

доставляет!,

 

нхь

 

ві.

 

Совѣтъ

іімператорскаго

 

Православного

 

Палестинскаго

 

Общества.

 

('.-

Петербурга,

 

Возпесенскій

 

пр.,

 

36.

А

 

К

 

Т

 

Ъ.

189

    

года

                          

..

        

"

 

дни

 

быль

 

произведенъ

нижеподписавшимися

 

членами

 

причта,

 

церковнымъ старостой

 

и

почетными

 

прихожанами

церкви,

   

благочннія

с

 

ч

 

е

 

т

 

ъ

 

денег

 

ъ,

 

собранных!,

 

посредствомъ

 

обхожденія

 

съ

блюдомъ

 

во

 

время

 

б

 

о

 

г

 

о

 

с

 

л

 

у

 

ж

 

е

 

н

 

і

 

й

 

и

 

е

 

д

 

Г.

 

л

 

и

 

В

 

х

 

о

 

д

 

а

 

Г

 

о-

сподпя

 

въ

 

Геру

 

салимъ,

 

при

 

чемь

 

оказалось

 

собранными

руб.

коп.

Члены

 

причта

 

)

Церковный

 

староста

Почетные

 

прихожане

Совершаемый

 

въ

 

недѣлю

 

Входа

 

Господвя

 

въ

 

Іерусалнмъ

сборъ

 

для

 

православных!,

 

въ

 

Іеруеалимѣ

 

и

 

Св.

 

Землѣ

 

дол-

женъ

 

быть

 

представляемь,

 

не

 

позже

 

мѣсяцасодня

 

сбора,

 

вмв-

стѣ

 

съ

 

спмъ

 

актомъ.

 

въ

 

мѣствую

 

Духовную

 

Консисторію.
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Программа

описанія

 

раскола

 

и

 

сектантства,

 

существующих!,

   

въ

 

при-

ходахъ

 

Вятской

 

епархіи

Бакіе

  

сектанты

   

въ

   

нриходѣ

   

и

   

какпхт.

   

толковъ

 

они?

Нѣтъ

 

ли

 

мг.слныхь

 

подразді.лепіп

 

н

 

мѣстныхъ

 

названігі

 

то.і-

ковъ?

 

Число

 

сектаитоііъ

 

по

 

каждой

 

сектѣ

 

и

 

толку

 

отдьмыю

 

и

общій

 

нтогъ.

Примѣчаніе:

 

Отарообрядческія

 

секты:

 

безпоповскал,

 

бѣг-

лопоповская,

 

поповская

 

Австрійскаго

 

священства.

 

Толки

 

без*
поповской

 

секты:

 

поморскій,

 

даииловскій,

 

аедосѣевсвій,

 

фи-

липповсбій,

 

бѣгувскій,

 

вбтовскій,

 

самокрвщенскій

 

и

 

міюгіе

другіе.

 

Толки

 

бѣглопоповщины:

 

перемазанскій,

 

діакововскій

 

и

лужковскій.

 

Толки

 

поповщины

 

Австріпскаго

 

священства:

 

ок-

ружническій

 

и

 

нротивоокружннческій

 

Раціоищяисттескія

и

 

мистическія

 

секты:

 

молокане,

 

жндовствующіе,

 

штупднсты.

ДуХОборЦЫ,

   

Десііые.

   

ХЛЫСТЫ

   

И

   

скопцы.

Описаніе

 

каждой

 

секты

 

должно

 

быть

 

отдѣльн

A.

 

Исторія

 

секты

 

N.

1)

  

Событія,

 

предшествовавшія

 

появленію

 

секты

 

въ

 

при-

ходѣ,

2)

  

Время

 

появленія

 

секты.

 

Въ

 

которомъ

 

году,,

 

или

 

ко-

торой

 

четверти

 

извЬстнаго

 

столѣтія

 

занесена

 

секта?

 

Лица,

занесшія

 

секту.

 

Не

 

были

 

ли

 

такими

 

лицами

 

местные

 

жите-

ли,

 

заразіііішіеен

 

иа

 

сторонѣ

 

севтавтствомъ?

 

Кто

 

они

 

были

по

 

с:

            

іфессіи

 

или

 

по

 

свонмъ

 

завятіямъ?

 

Какимъ

 

образомъ

они

 

заразились

 

сектанствомъ

 

па

 

сторонѣ?

 

Не

 

распространяли

ли

 

сектаитскихъ

 

идей

 

лица,

 

іірпшедшіи

 

откуда

 

нибудь

 

со

 

сто-

роны?

 

не

 

выдавали

 

ли

 

они

 

себя

 

за

 

пророковъ,

 

или

 

чудотвор-

цевъ?

 

Не

 

помоділъ

 

ли

 

нмъ

 

кто-либо

 

материальными

 

средства-

ми,

 

покровительством!,

 

и

 

проч.

 

Вообще

 

что

 

благопріятетво-

іііі.іо

 
распространена)

 
секты?—
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3)

  

Дальнѣйшая

 

исторія

 

секты

 

въ

 

приходѣ.

 

Кто

 

были

продолжатели

 

распространения

 

п

 

утверждевія

 

секты?

 

(На
бенно

 

важныхъ

 

слѣдуеть

 

остановиться

 

съ

 

особевнымъ

 

внпма-

ніемъ).

 

Когда

 

особенно

 

усилилась

 

секта,

 

до

 

какой

 

цифры

 

и

степени

 

и

 

по

 

какому

 

случаю?

 

Пли

 

когда

 

ослабилась

 

секта

 

и

что

 

было

 

причиной

 

этого?

 

Въ

 

описываемое

 

время

 

нѣствые

сектанты

 

съ

 

какими

 

сектантами

 

другпхь

 

мѣетиостей

 

(губер-

ніп,

 

уѣзда,

 

волости,

 

се.іеніп)

 

и

 

по

 

какому

 

поводу

 

имі.лп

 

сно-

шеніе

 

и

 

не

 

пользовались

 

ли

 

отъ

 

нихт.

 

особенным

 

ь

 

уважеві-

емъ?

 

Не

 

посылали

 

ли

 

мт.стные

 

сектанты

 

куда-либо

 

евшіхъ

мнссіонеровъ?

 

Не

 

было

 

ли

 

каким,

 

нибудь

 

торжественных!,

собраній

 

пли

 

соборовъ

 

въ

 

обществѣ

 

сектанток і.?

 

Когда,

 

м

какому

 

поводу

 

и

 

каким*

 

образомъ

 

происходили

 

эти

 

собравія

или

 

соборы?

 

Какія

 

нхъ

 

иослѣдствія?

4)

   

Современное

 

состояніе

 

секты

   

Не

 

дЪлится

 

ли

 

секта

 

въ

настоящее

   

время

   

на

 

толки?

 

Какіе

 

эти

   

толки?

 

Кто

 

главные

дт.ятелп

 

у

 

сектантовъ

   

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

каждомь

 

тол-

кѣ?

   

Какъ

   

они

   

дѣйствуютъ?

   

Что

   

пмъ

   

благопріятетп} ■

Какъ

 

успѣшны

 

нхъ

 

дѣйствія?

Б.

   

У

 

ч

 

е

 

н

 

і

 

е

   

секты

    

N

1)

    

Источники

 

ученія

 

сектантовъ.

 

Что

 

сектанты

 

счита-

ют

 

ь

 

нсточннкомъ

 

своего

 

учеиія?

 

Какъ

 

они

 

относятся

 

къ

 

нс-

точипкамъ

 

своего

 

учевія.

2)

 

Ученіе

 

сектантовъ.

 

Какіе

 

пункты

 

учеиіи

 

сектантовъ?

Какія

 

основанія

 

и

 

доказательства

 

этнхъ

 

нунктовъ?

 

Откуда

именно

 

сектанты

 

заимствуют*

 

тв

 

или

 

другія

 

основанія

 

п

 

до-

казательства

 

своего

 

ученія?

 

(Еслп

 

будетъ

 

секта

 

старооб-

рядческая,

 

то

 

нужно

 

сначала

 

привести

 

а)

 

отрицательное

ученіе

 

раскольниковъ

 

этой

 

секты,

 

т.

 

е.

 

указать

 

тѣ

 

мнѣнія.

который

 

раскольники

 

приводить

 

въ

 

доказательство

 

того,

 

что

будто

 

бы

 

православная

 

греко-россійская

 

Церковь

 

не

 

есть

 

ис-

тинная

 

Христова

 

Церковь,

 

и

 

въ

 

оправданіе

 

своего

 

отдѣленія

отъ

 

этой

   

Церкви;

 

таковы

   

мнѣнія

 

о

 

перстосложеиін

 

для

 

кре-
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стаи

 

го

 

знамени

 

у

 

благословевія,

 

о

 

иолнтвѣ

 

Іисусовой,

 

о

 

чис-

ле

 

просфоръ

   

па

   

проскомидіи,

   

о

 

мппмыхь

   

излѣневіяхъ

 

п

еимволѣ

 

вѣры

   

и

 

о

 

другнхъ

    

мннмыхъ

 

отступлевіяхъ

 

Г|

россійской

  

Церкви

   

отъ

   

православія.

 

Затѣмъ

 

слѣдуетъ

 

і

жить:

 

б)

 

положительное

 

ученіе

 

раскольвяновъ,

 

вапр

 

.

віе

 

объ

   

ввтіхриств

    

и

   

таивствахъ

   

(секта

 

безпоповскап).

 

о

еущеетвованів

 

Церкви

 

безъевископа

   

(секта

 

б/вглопоповскаа),

о

 

времевномъ

 

аревращевів

   

епясковства

 

и

 

хиротовіи

 

въ

 

цер-

кви

 

Хрпетовогі

 

и

 

о

 

законности

 

австріііекаго

 

священства

 

(сек-

та

   

яоповская

   

австрійскаго

   

священства).

   

Если

   

же

  

будегь

секта

   

раціоналистическая,

   

или

   

мистическая,

 

то

 

вувно

изложить:

 

а)

 

ученіе

 

секты

 

догматическое,

 

б)

 

нравственное

п

 

в)

 

ученіе

   

ея

  

о

   

церковныхз

   

обрядихъ.

 

—

 

Если

  

въ

 

сектѣ

существуетъ

   

вѣеколько

   

толковъ

  

или

 

согласій.

 

то

 

слѣд;

указать,

 

въ

 

каких ъ

 

нмеано

   

ауввтахъ

 

ученія

 

расходятся

 

вті

толки

   

и

   

согласія. —Если

   

о

 

пемъ-либо

   

сектанты

  

учили

 

въ

разіюе

 

время

 

различно,

 

то

 

такіе

 

пункты

 

ученіи

 

слѣдуеть

 

из-

ложить

   

исторически,

   

то

   

есть

   

слѣдуетъ

 

показать,

   

когда,

почему

   

и

  

какимъ

   

образом ь

 

видопзмѣнялся

 

тотъ

 

пли

 

друі

  

й

пунктъ

 

учеш'я.

 

— Пункты

 

учепіа.

 

ихъ

 

основапія

 

и

 

доказатель-

ства,

 

уже

 

пзвѣстныя

 

нзъ

 

учебниковъ

 

Ивановского

 

и

 

Плотни -

нова,

 

слѣдуетъ

     

только

    

вкратцѣ

   

перечислить:

 

пункты

 

si

ученін

 

и

 

пхь

 

основа вія

 

и

 

доказательства,

 

малоизвестным

 

или

еще

 

совсѣмъ

 

веизвѣстныя,

 

слѣдуетъ

 

изложить

 

подробно),

В.

 

Управленіе

 

и

 

внутреннее

 

устройство

 

секты

   

N

Кьмъ

 

управляется

 

сектантская

 

община?

 

Лица,

 

управ-

ляющая

 

общиною,

 

не

 

разделяются

 

ли

 

на

 

какія-либо

 

разряды 7

Какими

 

умственными,

 

нравственными

 

и

 

физическими

 

каче-

ствами

 

должны

 

обладать

 

кандидаты

 

на

 

административный

 

:

жностп

 

въ

 

сектантской

 

общинѣ?

 

Кѣмъ

 

и

 

какимъ

 

образомъ

они

 

избираются?

 

Административный

 

должности

 

не

 

переходятъ

лп

   

путемъ

   

наслѣдственнымъ

   

отъ

 

одного

  

лица

 

къ

 

друг
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Обязанности

 

лпць.

 

стоящпхъ

 

въ

 

главе

 

унравлеиіа

 

общиною.

Не

 

получаютъ

 

ли

 

эти

 

лица

 

за

 

своп

 

труды

 

по

 

уиравлевію
общиною

 

какого-нибудь

 

вознаграждепіа

 

отъ

 

члевовъ

 

общины?

—

 

Члены

 

сектантской

 

общины

 

не

 

Дѣлятся

 

ли

 

по

 

своему

 

зна-

ченію

 

на

 

какіе-либо

 

разряды?

 

Какім

 

умственным,

 

нравствен*

ныя

 

и

 

физнческін

 

качества

 

требуются

 

отъ

 

членовъ

 

того

 

или

другого

 

разряда?

Г.

  

Богослуженіе

 

у

  

сектантоаъ

  

N

1)

  

Лица,

 

совершающія

 

богослуженіе.

 

Кто

 

прежде

 

соаер-

шалъ

 

богослуженіе

 

и

 

кто

 

ныне?

 

Какой

 

савъ

 

присвояюгъ

 

се-

бе

 

лица,

 

совершающія

 

богослужевіе?

2)

   

Мѣсто

 

богослуженія.

 

Не

 

было

 

ли

 

прежде

 

у

 

сектан-

товъ

 

церквей,

 

иолйтвевныхъ

 

дойовъ

 

и

 

часовевь?

 

Когда

 

и

 

по

какому

 

случаю

 

они

 

уничтожены,

 

или

 

закрыты?

 

Не

 

осталось

ли

 

отъ

 

нпхь

 

какпхъ

 

нибудь

 

предметі)!;і,.

 

уважаемыхъ

 

сек-

тантами,

 

Панр.

 

пкопъ,

 

богослужебныхъ

 

кнпгь,

 

свящевныхъ

облачевій

 

и

 

т.

 

п.?—Гдѣ

 

ишіѣ

 

сектанты

 

совертиютъ

 

Е

сЛуженіе?

 

Не

 

путешествуютъ

 

ли

 

куда-либо

 

ва

 

богомолье?

 

Не
имѣютъ

 

ли

 

особо

 

устроенныхъ

 

здаііін

 

для

 

богослужепігі?

 

Ка-

кой

 

внѣшній

 

и

 

ввутреввій

 

видь

 

ймѣютъ

 

зги

 

здаиія?

 

Оь

 

раз-

рѣшенія

 

ли

 

Правительства

 

существуетъ,

 

или

 

самовольно

 

по-

строены?

 

Въ

 

иоследнемъ

 

случае

 

соединены

 

ли

 

они

 

съ

 

жилы-

ми

 

строевіями,

 

или

 

стоятъ

 

особо?

3)

   

Время

 

б огрслуженія.

 

Часто

 

ли

 

совершается

 

у

 

сек-

таитовъ

 

богослуженіе?

 

Какпхъ

 

святыхъ,

 

пли

 

какіе

 

праздники

православной

 

Церкви

 

отвергаютъ

 

сектанты?

 

Какпхъ

святыхъ,

 

пли

 

какіе

 

праздники

 

преимущественно

 

нредъ

православными

 

они

 

иочитаютъ?

 

Нетъ

 

ли

 

какпхъ

 

осоОенныхъ

праздниковъ,

 

установлеініыхъ

 

въ

 

воспомпианіе

 

каких ъ-либо

событій

 

пзъ

 

жизни

 

сектаптовъ?

4)

   

Овященныя

 

дѣйствія.

 

Какія

 

слѵікоы,

 

съ

 

какими

 

об-

рмдамп,

 

ѵ,ъ

 

какпхъ

 

одеждаіѣ

 

совершали

 

и

 

совершшоть

 

сек-

танты?
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Д.

 

Состояніе

   

просвѣщенія

 

у

   

сектантозъ.

Инѣютъ

 

ли

 

сектанты

 

любовь

 

кь

 

просвещенно?

 

Много

 

ли

среди

 

нпхь

 

грамотпыхъ?

 

Нѣтъ

 

Ли

 

между

 

ними

 

лпцъ,

 

полу-

чпвшнхъ

 

какое-либо

 

специальное

 

образовавіе?

 

—

 

Средства

 

кг,

просвѣщенію:

 

а)

 

школа.

 

Не

 

посылаютъ

 

ли

 

сектанты

 

сво-

ихъ

 

детей

 

пъ

 

школы?

 

Кслп

 

посылаютъ.

 

то

 

въ

 

какім

 

именно;

министерств

 

и

 

земскія,

 

пли

 

же

 

въ

 

церковный

 

школы?

 

Какь

относится

 

сектанты

 

кь

 

послѣднпмъ

 

школамъ?'Не

 

посылаютъ

ли

 

сектанты

 

своихъ

 

дѣтей

 

вь

 

какія-ииоудь

 

свои

 

школы?

где

 

находятся

 

втл

 

школы?

 

Кто

 

и

 

чему

 

обучгаетъ

въ

 

втихъ

 

школахъ?

 

По

 

нраву

 

ли

 

существуют!,

 

та-

кія

 

школы?—

 

б)

 

религіозныя

 

собрапія.

 

Не

 

обу-

чаются

 

ли

 

сектанты

 

на

 

религіозныхъ

 

собраніяхъ?

 

Кто

здесь

 

обучаетъ?

 

Какіе

 

предметы

 

обучеяія?— в)

 

литература -

Re

 

имѣютъ

 

ли

 

сектанты

 

подъ

 

руками

 

рукоипсиыхъ

 

сочине-

вій?

 

Еакъ

 

много

 

зтпхъ

 

сочиненій?

 

Содержаніе

 

и

 

характер!

втихъ

 

сочиненій.

 

Какое

 

вліиніе

 

ииѣютъ

 

эти

 

рукописным

 

со-

чпненім

 

на

 

сектантовъ?

 

Кто

 

составляет!,

 

и

 

нереппсываетъ

эти

 

сочиненія?

 

Откуда

 

и

 

какимъ

 

образомъ

 

они

 

получаются

сектантами?

 

—

 

Не

 

пмѣютъ

 

ли

 

у

 

себя

 

подъ

 

руками

 

сектанты

какихъ-пиоудь

 

печатпыхъ

 

кнпгъ.

 

дозволенных'!,

 

цензурою?

Какім

 

вти

 

книги?

 

Какь

 

ихъ

 

много?

 

— Не

 

иолучаютъ

 

ли

 

сек-

танты

 

печатных!,

 

подпольвыхъ

 

сочннепій,

 

брошюръ.

 

журна-

ловъ

 

и

 

газетъ.

 

ваправлснвыхъ

 

протпвъ

 

православія?

 

Кто

 

нз-

даетъ

 

всѣ

 

ртп

 

сочпнепія

 

п

 

въ

 

какихъ

 

тшіогрв.фіихъ

 

они

 

пе-

чатаются?

 

Какимъ

 

образомъ

 

нодпольныя

 

печатным

 

сочипенім

ноиадаютъ

 

въ

 

руки

 

сектантовъ?

 

Не

 

появляются

 

ли

 

среди

нихъ

 

вакіе-ввбудь

 

странники

 

и

 

книгоноши,

 

которые

 

бы

 

рас-

пространили

 

нодпольныя

 

сочпненія?

 

Содержаніе

 

и

 

характер!,

втихъ

 

сочнненій.

 

Вліяніе

 

ихъ

 

па

 

сектантовъ.

Е..

 

Жизнь

 

сектантовъ

  

X.

1)

 

Общее

 

религіовно-нравственное

 

состояние

 

сектантовъ.

Какъ

 

ведуть

 

себя

 

въ

 

жизни

 

сектанты?

 

Не

  

отличаются

 

ли

 

они
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особенною

 

строгостію

 

въ

 

жизни?

 

Если

 

отличаются,

 

го

 

въ

чемъ

 

это

 

выражается?

 

Петь

 

ли

 

у

 

сектантовъ

 

асветовъ

 

и

вообще

 

лпцъ,

 

проводящихъ

 

подвижническую

 

жизнь?

 

Нг.гъ

 

ли

у

 

сектантовъ

 

монастырей

 

и

 

свптовъ?

 

Но

 

какому

 

праву

 

су-

ществуютъ

 

эти

 

монастыри

 

и

 

скиты?

 

Какое

 

пхь

 

внутреннее

и

 

внешнее

 

устройство? — Не

 

отличаются

 

ли

 

сектанты

 

какими-

либо

 

особенными

 

пороками?

 

Если

 

отличаются,

 

то

 

не

 

оправ-

дываютъ

 

ли

 

они

 

втихъ

 

пороковъ

 

своимъ

 

ученіемъ?
2)

    

Отношеніе

 

сектантовъ

 

къ

 

Церкви

 

православной

 

z

православному

 

духовенству.

 

Не

 

нптаютъли

 

сектанты

 

ненависти

къ

 

православной

 

Церкви

 

и

 

ея

 

служителям!, 7

 

Въ

 

чемъ

 

выра-

жается

 

эта

 

ненависть?

 

Не

 

было

 

ли

 

вакихъ-лябо

 

особыхъ

случаевъ,

 

когда

 

сектанты

 

открыто

 

выражали

 

свою

 

ненависть

къ

 

православной

 

Церкви

 

и

 

духовенству?

 

Если

 

такіе

 

случаи

открытаго

 

порицанім

 

православной

 

Церкви

 

и

 

ем

 

служителей

были,

 

то

 

чѣмъ

 

они

 

были

 

вызваны

 

и

 

какін

 

ихъ

 

оослѣдствіа?

— Неразсуждаютъ

 

ли

 

иногда

 

сектанты

 

о

 

своей

 

вврѣ

 

и

 

о

 

дру-

гдхъ

 

нредметахъ

 

съ

 

иравославнымъ

 

духовенствомъ?

 

Часто

 

ли

это

 

бываеіъ?

 

Какім

 

обстоятельства

 

вынуждають

 

секташ

вступать

 

въ

 

разговоры

 

съ

 

иравославнымъ

 

духовенствомъ?

3)

   

Отношеніе

 

сектантовъ

 

къ

 

государству

 

и

 

правитель-

ству.

 

Не

 

относятся

 

ли

 

сектанты

 

отрицательно

 

и

 

враждебно

къ

 

политическому

 

строю

 

русской

 

жизни?

 

Не

 

нроповЪдуютъ

ли

 

они

 

о

 

соціальномъ

 

равенстве

 

и

 

коммунизме?

 

Не

 

отрицаютъ

ли

 

власти

 

Царм

 

и

 

молитвы

 

за

 

Пего?

 

Не

 

отвергают!,

 

ли

 

дру-

гпхъ

 

властей?

 

Не

 

было

 

ли

 

случаевъ

 

открытаго

 

сопротивления

влаетямъ?

 

Не

 

отвергают*

 

ли

 

сектанты

 

какихъ-либо

 

государ-

ственныхъ

 

формъ

 

и

 

учреждепій,

 

въ

 

родѣ,

 

напр.,

 

судовъ.

 

при-

сяги,

 

войны

 

и

 

т.

 

и.?

 

Свое

 

отрицательное

 

и

 

враждебное

 

отно-

шевію

 

къ

 

государственным!,

 

учреждепіммъ

 

не

 

оправдывают ь

ли

 

своимъ

 

учеиіемъ?

4)

   

Общественная

 

жизнь

 

сектантовъ.

 

Какь

 

оносятся

 

сек-

тавты

 

кь

 

православным!,

 

и

 

сектантантамъ

   

другихъ

  

толковъ
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и

 

секи,,

 

ж

 

игл

 

щи

 

мъ

 

съ

   

ними

 

вь

   

одномъ

 

обществе?

 

Своими

сѣйствіаип

 

не

   

п| ..... зводятъ

 

ли

  

они

 

застоя

  

въ

 

дѣлахъ

 

своего

общества

 

и

 

и-

 

гормозятъ

 

ли

 

добрыхъ

 

ііачпнаніГі

 

лучшихъ

члевовъ

 

своей

 

общины,

 

напр.

 

въ

 

устройствѣ

 

храмовъ,

 

школъ

вародвыхъ

 

чтевій

 

п

 

г.

 

п.?

 

Какъ

 

относятся

 

сектанты

 

къ

 

сво-

имъ

 

собратья мъ

 

по

 

секте?

 

Ile

 

оказываютъ

 

ли

 

они

 

другъ

 

другу

нравственный

 

и

 

матеріальной

 

поддержки?

5)

 

Семейная

 

жизнь

 

и

 

внутренній

 

домашній

 

бытъ

 

сек-

тантовъ. —Какова

 

семейная

 

жизнь

 

сектантовъ?

 

Не

 

замѣчается

ли

 

какихъ-либо

 

венормальвостей

 

въ

 

отвошевіяхъ

 

членовъ

 

семьи

между

 

собою?

 

Если

 

эти

 

ненормальности

 

замечаются,

 

то

 

отъ

чего

 

оне

 

зависать?— Не

 

имѣютъ

 

ли

 

сектанты

 

какпхъ

 

вибудь

отличій

 

во

 

внТ.шнемъ

 

виде

 

и

 

одежде?

 

Жилища

 

ихъ

 

не

 

отли-

чаются

 

ли

 

чЬмь

 

вибудь

 

отъ

 

жилищъ

 

другнхъ

 

односельчанъ?

Какими

 

промыслами

 

занимаются

 

сектанты?

 

Своими

 

промыс-

лами

 

занимаются

 

спи

 

дома,

 

или

 

же

 

где-нибудь

 

вне

 

предѣловъ

своего

 

постояннаго

 

местожительства?

 

Каково

 

матеріальиое

 

обеа-

печеніе

 

сектантовъ?

Настоящая

 

программа

 

печатается

 

въ

 

Вмтскихъ

 

Епар-

хіальныхъ

 

Вѣдомоетяхъ,

 

согласно

 

иостановлепію

 

Епархіаль-

наго

 

Начальства

 

отъ

 

9-—

 

30

 

Декабря

 

1896

 

г..

 

для

 

того,

 

что-

бы

 

все

 

священники

 

прихпдовъ

 

епархіп,

 

зараженныхъ

 

раско-

!.

 

и

 

сектантством

 

ь.

 

при

 

участіп

 

діаконовъ,

 

псаломщнковъ,

учителей

 

оратскпхъ

 

и

 

церковно-нрнходспихъ

 

школь,

 

где

 

они

есть,

 

и

 

другихъ

 

свѣдущихъ

 

по

 

части

 

раскола

 

и

 

сектантства

людей,

 

составили

 

по

 

сеП

 

программе

 

описанія

 

местнаго

 

раско-

ла

 

и

 

сектантства

 

по

 

своимъ

 

цриходамъ

 

и

 

представили

 

оныя

у.ѣзднымъ

 

мпссіоперамъ,

 

а

 

где

 

нѣтъ

 

таковыхъ,-окружнымъ.

a

 

уездные

 

и

 

окружные

 

миссіонеры,

 

составнвъ

 

общім

 

онпса-

нія

 

раскола

 

и

 

сектантства

 

но

 

уЪздамъ

 

или

 

округам!.,

 

пред-і

ставили

 

оныя

 

въ

 

СовЪтъ

 

Вятскаго

 

Братства ■

 

вмѣстѣ

 

съ

 

част-

ными

 

описашммн

 

приходскихъ

 

свмщенниковъ.

 

для

 

зависяще-

го

 

со

 

стороны

 

Совета

 

раепоряженія

 

ло

 

составление

 

общаго

оппсанія

 

раскола

 

п

 

сектантства

 

въ

   

Вятсиой

 

еиархіи.
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КРАТКІЙ

  

ОТЧЁТЪ
по

 

содержанію

 

Глазовсьаго

 

духовнаго

 

училища

 

за

   

1895

 

г.

А

    

Прпходъ.

Отъ

 

1894

 

года

 

оставалось

 

епархіалыіыхъ

 

еу.чмъ

 

но

 

раз-

пымъ

 

статьямъ— наличными— 556

 

р.

 

31

 

кои.

 

и

 

билетами

 

—

7366

 

руб.

 

43

 

коп.;

  

итого:

 

792

 

2

 

руб.

 

74

 

коп.

Къ

 

тому

 

въ

 

1895

 

году

 

поступило:

 

1)

 

по

 

смѣтѣ,

 

утвер-

жденной

 

Св.

 

Спнодомъ.

 

штатной

 

суммы

 

па

 

содержзніе

 

лнці,

унравленія,

 

учащнхъ

 

и

 

на

 

выдачу

 

пенсін— 6857

 

руб.

 

80

 

к.:

2)

 

сверхъ

 

сметы

 

выслаппыхъ

 

изъ

 

Хозяйственная

 

Управле-
нііі,

 

а)

 

въ

 

силу

 

ВЫСОЧАЙШЕ

 

утверждевваго

 

онредѣленія

 

Св.

Синода

 

отъ

 

17

 

—

 

31

 

Мам

 

1895

 

года,

 

па

 

возваграждевіе

 

смот-

рителя

 

училища

 

и

 

его

 

помощника

 

за

 

преподаваемые

 

ими

 

пред-

меты

 

за

 

время

 

съ

 

16

 

Августа

 

по

 

31

 

Декабря

 

1895

 

года—

264

 

руб.

 

60

 

коп.;

 

б)

 

на

 

выдачу

 

увеличенного

 

содержавши

учителю

 

С,

 

Александрову

 

съ

 

Ï5

 

Августа

 

1894

 

г.

 

по

 

1

 

Фев-
раля

 

1895

 

года— 10

 

руб.

 

20

 

коп.;

 

а

 

всего

 

7132

 

руб.

 

60

 

к.

3)

 

По

 

смете,

 

составленной

 

Нравлевіемъ

 

училища

 

и

 

ут-

вержденной

 

Епархіальвымъ

 

Преосвящевнымъ,

 

изъ

 

мг.стныхъ

еікірхіальныхъ

 

средствъ:

 

а)

 

отъ

 

продажи

 

вЬнчпковъ

 

и

 

лис-

товъ

 

разрешительной

 

молитвы

 

— 755

 

руб.

 

68

 

коп

 

:

 

о)

 

про-

центнаго

 

сбора

 

съ

 

общпхъ

 

церковвыхъ

 

доходовъ— 4018

 

руб.

5

 

кон.:

 

в)

 

за

 

содержапіе

 

ученнковъ

 

въ

 

учплнщпомъ

 

обще-

жптін — 2184

 

руб-

 

85

 

кон.;

 

г)

 

съ

 

йноеословныхъ

 

ученпковъ

за

 

право

 

ученія

 

—

 

350

 

руб.:

 

д)

 

за

 

пользованіе

 

ученнковъ

 

учеб-

ппкамп-52

 

руб.

 

87

 

кон.;

 

е)

 

процентовъ

 

на

 

училищный

 

ка-

нпталъ-51

 

руб.

 

7

 

кон.

 

и

 

развыхъ

 

поступлсній —

 

20

 

руб.

12

 

вон.;

 

ж)

 

отъ

 

продажи

 

въ

 

церкви

 

свѣчъ

 

и

 

приношеійГі

 

въ

церковь— 500

 

руб.

 

86

 

кон.;

 

з)

 

на

 

увеличение

 

строительного

капитала

 

(взпосовъ

 

по

 

3

 

руб.

 

отъ

 

Священника,

 

но

 

2

 

руб.

 

отъ

діакона

 

и

 

но

 

1

 

руб.

 

отъ

 

псаломщика)

 

за

 

1895

 

годъ-639

 

р.:

и)

 

недоимки

 

за

 

1891 — 1894

 

гл\

 

отъ

 

благочпиныхъ—

 

321

  

р.:
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і)

 

нроцентовь

 

на

 

строительный

 

капиталь

 

— 177

 

руб.

 

11

 

коц.

и

 

к)

 

билетами

 

— 1496

 

руб.

 

49

 

кон.;

 

итого

 

изъ

 

местныхь

ередствъ

 

10567

 

руб.

 

10

 

коп.;

 

4)

 

оборотпыхъ

 

суммъ

 

налич-

ными—

 

1006

 

руб.

 

99

 

кон.

Всего-же

 

въ

 

1895

 

году

 

въ

 

приходе

 

было

 

18706

 

р|б,

69

 

кон.,

 

а

 

съ

 

остаточными

 

отъ

 

1894

 

года

 

было

 

— 26629

 

руб.

43

 

коп.;

 

въ

 

томъ

 

числе

 

наличными

 

—

 

17766

 

руб.

 

51

 

коп-

и

 

билетами— 8862

 

руб.

 

92

 

коп.

В)

    

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

д

 

ъ,

Изъ

 

суммъ.

 

посту шівпшхъ

 

на

 

еодержаніе

 

Глазовскаго

духовнаго

 

училища

 

въ

 

1895

 

году,

 

израсходовано:

 

I)

 

пат,

суммъ

 

Св.

 

Синода:

 

1)

 

но

 

утвержденной

 

Синодомъ

 

смете

 

а)

на

 

содержанм

 

лнцъ

 

управлевія

 

и

 

учащихъ.

 

за

 

нсключеніемь

для

 

обращенія

 

въ

 

пенсіонный

 

капиталь, — 6422

 

руб.

45

 

коп.;

 

б)

 

на

 

выдачу

 

непсііі

 

— 294

 

руб.;

 

2)

 

сверхъ

 

смьты

на

 

оплату

 

уроковъ

 

съ

 

16

 

Августа

 

по

 

31

 

Декабри,

 

по

 

закону

29

 

Ноли

 

1895

 

года-;

 

а)

 

Смотрителю

 

училища

 

и

 

его

 

помощни-

ку

 

но

 

132

 

руб.

 

30

 

коп.

 

— 264

 

р.

 

60

 

коп.; б)

 

учіпелю

 

С.

 

Але-

ксандрову

 

изъ

 

увелпченнаго

 

оклада- — 10

 

руб.

 

20

 

кон

 

:

 

а

 

все-

го— 6991

 

руб.

  

25

 

коп.

II)

 

Изъ

 

местныхь

 

ередствъ

 

Глазовскаго

 

училищного

крут

 

во

 

смѣтѣ,

 

утрнерждеиной

 

Епархіальнымъ

 

Преосвя-

щенным!,:

А.

 

1

 

)

 

по

 

содержаяію

 

учащихъ

 

и

 

служащпхъ:

 

на

 

жалованье

эконому

 

училища— 250

 

руб.;

 

двумъ

 

надзирателям'!.--

 

446

 

руб.

39

 

коп.;

 

въ

 

пособіе

 

учителямъ

 

П.

 

Мышкину

 

и

 

Д.

 

Тунмачеву

— 120

 

руб.:

 

учителямъ

 

за

 

выдачу

 

учеипкамъ

 

кнпгъ — 50

 

руб

 

:

учителю

 

гимнастики

 

19

 

pyô..a

 

всего

 

по

 

содержание

 

учащихъ

и

 

служащпхъ

 

изъ

   

местныхь

   

ередствъ — 885

 

руб.

   

39

   

кок.

2)

 

По

 

содержапію

 

воспитанппковъ-спротъ

 

мѣстяаго

 

ду-

ііства

 

и

 

нансіоперовъ,

 

помещавшихся

 

въ

 

учплппнюмъ

ежптіи,

 

пищею

 

и

 

чаемъ 1,

 

одеждою,

 

обувью,

 

бѣльемъ,

 

спаль-



—

   

42

   

-

ными

 

принадлежностями

 

и

 

на

   

другія

 

потребности

    

въ

   

обще-
житіп

 

—

 

3212

 

руб.

   

97

 

кон.

3)

    

По

 

содержанію

 

дома:

 

а)

 

на

 

плату

 

прислуге

 

—

538

 

руб.

 

93

 

кон.;

 

б)

 

на

 

осввщеніе—

 

243

 

рубля

 

24

 

коя,

и

 

на

 

отоплепіе — 834

 

р.

 

41

 

к

 

;

 

в)

 

на

 

плотничьи

 

работы—-339
р.

 

76

 

к.;

 

г)

 

на

 

столярным

 

работы — 92

 

р.

 

13

 

к

 

и

 

маляр-

ным -261

 

р.

 

43

 

к.;

 

д)

 

на

 

каменным,

 

штукатурным

 

и

 

бѣ-

лн.іьныя,

 

печным

 

и

 

чистку

 

дымовыхъ

 

трубъ--159

 

р.

 

66

 

к;

е)

  

на

 

кузнечным,

 

котельным,

 

слесарным

 

и

 

стекольным

 

рабо-

ты,

 

на

 

луженіе

 

и

 

исправленіе

 

мвдной

 

посуды

 

— 143

 

р.

 

39

 

к.:

ж)

  

на

 

заведепіе

 

постельнаго

 

и

 

столового

 

оѣ.п.м — 95

 

р.

 

53

 

к

 

;

з)

  

на

 

содержите

 

лошади— 38

 

р.

 

43

 

к.;

 

и)

 

на

 

чистку

 

и

 

со-

держаніе

 

колодезей,

 

набивку

 

погребовъ

 

льдомъ

 

и

 

на

 

чистку

номойныхъ

 

амъ

 

п

 

ретпрадовъ

 

— 135

 

р.

 

36

 

к.;

 

і)

 

па

 

страхо-

вапіе

 

отъ

   

огня

   

училпщныхъ

 

зданій— 108

 

р.

 

62

 

к.

  

A

 

ві

по

 

содержанію

 

дома

 

— 2990

 

р.

   

89

   

к.

4)

   

На

 

содержапіе

 

фундаментальной

 

и

 

ученической

 

бнб-

ліотекъ.

 

на

 

выписку

 

неріодическихъ

 

вздаяін

 

п

 

кнпгъ

 

для

чтенія

 

— 101

 

р.

 

21

 

к.

5)

  

На

 

содержаніе

 

канцеляріп

 

Нравленіа

 

ci.

 

жалованьемъ

делопроизводителя,

 

письмоводителя

 

и

 

прочими

 

расходами

 

—

191

 

руб.

 

88

 

кон.

6)

   

На

 

непредвиденные

 

расходы— 60

 

р.

 

89

 

коп.

7)

   

На

 

покупку

   

процентных!,

  

бумагъ — 51

  

руб.

    

7

 

кон.

8)

  

Билетами

 

отослано

 

для

 

обмѣна

 

4°

 

0

 

облигацій

 

на

 

4

ренту— 950

 

руб.

 

А

 

всего

 

по

 

содержанію

 

училища

 

пзрасі

вано

 

--8444

 

руТЗ.

 

30

 

коп.

Б)

 

На

 

содержаніе

 

церкви

 

— 487

 

руб.

 

(ііі

 

воп.

 

и

 

на

 

по-

купку

 

одиого

 

билета

 

Государств.

 

Дворян.

 

Земельного

 

Банка

 

въ

100

 

рублей- 208

 

руб.

 

31

 

коп.;

 

итого— 695

 

руб.

 

97

 

коп.

В)

 

Изъ

 

строительного

 

капитала

 

употреблено

 

на

 

покупку

7о

 

бумагъ

 

-

 

1237

 

руб.

  

11

 

кон.

Г)

 

Номпналыіаго

 

расхода— 1006

 

руб.

 

99

 

кон.

 

Итого

пзъ

 

местныхь

 

ередствъ

 

израсходовано

   

П3ч4

 

руб.

 

37

 

коп,
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Всего

 

же

 

въ

 

1895

 

году

 

въ

 

расходе

 

было- 18375

 

руб.

62

 

коп.,

 

а

 

за

 

нск.іюченіемъ

 

сею

 

сего

 

расхода

 

изъ

 

суммы,

показанной

 

въ

 

приходе,

 

къ

 

1896

 

г.

 

осталось

 

— 8253

 

руб.

81

 

коп.,

 

изъ

 

копхъ

 

наличными — 440

 

руб.

 

89

 

коп.,въ

 

тояъ

числе

 

штатной

 

суммы — 141

 

руб.

 

35

 

коп.

 

и

 

билетами

 

—

7812

 

р.

 

92

 

коп/

СОДЕРЖАШЕ.

 

Извѣстія.

 

Перемѣны

 

по

 

службѣ.

 

Награждение

скуфьею

 

и

 

набедренниками.

 

Объявлепіе

 

благодарности

 

Его

 

Прео-

священства.

 

Преиодаяіе

 

Лрхппастырскаго

 

б.іагословенія.

 

Назиач

пособія

 

на

 

содержаніе

 

двухклассной

 

церковно-приходекоп

 

школы

въ

 

г.

 

Елабугѣ.

 

Назначеніе

 

наблюдателей

 

за

 

народными

 

библіотекамн.

Для

 

евѣдѣнія

 

и

 

руководства

 

духовенства

 

епархін.

 

Г)

 

Правила

 

по

производству

 

сбора

 

поѵкертвоваиій

 

въ

 

недѣлю

 

Ваій.

 

2j

 

П;

описанія

 

раскола

 

и

 

сектанства,

 

существующихъ

 

въ

 

прнходахъ

Вятской

 

слархіи.

 

Краткій

 

отчетъ

 

по

 

содержание

 

Глазовскаго

 

ду-

ховнаго

 

училища

 

за

  

1895

 

годъ.

Редакторъ

 

оффиціальной

 

чает

 

Ал,

 

Отратилатовъ.

ВЯТКА.

   

ТИПОГРАФІЯ

   

МАШПЕЕВА.



Тоеудкропеша
БИБЛ!ІОіЕКЛ

СССР
на.

 

В.

 

И.

 

Ясиині

вятиія
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ

№2.

                    

1897

  

Г.

           

Января

 

15-го.

ОТДѢЛЪ

    

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

РЕФЕРАТЪ,

читанный

   

въ

 

общемъ

 

собраніи

 

Вятскаго

 

Братства

   

Святи-
теля

 

и

 

Чудотворца

 

Николая

 

22

 

декабря

 

1896

 

года.

Ваше

 

Преосвященство,
Ваше

 

Превосходительство,

 

м.м.

 

государыни

  

п

 

государи!

Съ

 

вашего

 

нозволенія

 

рѣішпось

 

здѣсь

 

высказать

 

нѣ-

сколько

 

словъ

 

о

 

Вятскомъ

 

расколѣ,

 

нашемъ

 

Братствѣ

 

и

 

его

задачахъ.

 

Начну

 

съ

 

мало

 

кому

 

извѣстныхъ

 

стародавнихъ

временъ.

 

Полезно

 

вспоминать

 

даже

 

«грѣхи

 

и

 

темныя

 

дѣянья»

предковъ.

 

„Исторія, — какъ

 

известно, — судитъ

 

мертвыхъ

 

и

даетъ

 

урокъ

 

живымъ».

Если

 

въ

 

чемъ

 

погрѣшу,

 

напередъ

 

прошу,

 

простите,

 

па-

мятуя

 

пзреченіе

 

древнихъ,

 

что

 

«забвеоіе

 

и

 

неразу міе

 

иодъ

всѣмн

 

хвалится».
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А

 

теперь

 

перенесемся

 

мысленно

 

въ

 

Первопрестольную,

въ

 

XVII

 

вѣкъ.

 

1653

 

годъ.

 

На

 

дворѣ

 

иредмас.іеппчиое

 

вре-

мя,

 

если

 

не

 

самая

 

масленица

 

съ

 

ея

 

пирами,

 

„домрами",

„бубнами",

 

и

 

прочей

 

«бѣсовской

 

потѣхоп».

 

Въ

 

домѣ

 

Казап-

скаго

 

протопопа

 

Ивава

 

Мпропыча

 

Неронова

 

собралось

 

немалое

число

 

посетителей.

 

То

 

были

 

все

 

больше

 

„отцы",

 

т.

 

е.

 

мѣстпые

и

 

наѣзжіе

 

духовные:

 

Данила,

 

нрот.

 

Костромской,

 

Данила,

 

протон.

Темнпковскій

 

и

 

другіе.

 

Среди

 

нпхъ

 

выдѣлялась

 

мощная

 

фигура

Аввакума

 

Петровича,

 

протопопа

 

Юрьевца

 

Повольскаго.

 

Не

 

весе-

лые

 

дни,

 

не

 

хлѣбосольство

 

Ивана

 

Мироиыча

 

и

 

его

 

благовѣрной

Авдотьи

 

Ивановны

 

собрали

 

всю

 

сію

 

«братію».

 

За

 

это

 

говорили

 

ея

смущенный

 

лица.

 

Свинцовой

 

тяжестью -лежала

 

на

 

нпхъ

 

мрачная

дума;

 

тревога,

 

граничащая

 

съ

 

ужасомъ,

 

бороздила

 

выразитель-

ный

 

фпзіономін

 

отцовъ.

 

Со

 

стороны

 

могло

 

казаться:

 

пли

 

эти

люди

 

осуждены

 

на

 

смертную

 

казнь,

 

плнпомеиьшей

 

мѣрѣ

 

ждутъ

лютаго

 

ворога

 

на

 

страдалицу

 

Москву.

 

Но

 

дѣло

 

было

 

ни

 

въ

томъ,

 

ни

 

въ

 

другомъ.

 

Хозяпнъ

 

и

 

мпогіе

 

нзъ

 

гостей

 

его

 

были

сильны

 

любовью

 

царя

 

и

 

знатныхъ

 

міра

 

сего,

 

а

 

съ

 

воцареніемъ

„тпшайшаго"

 

Москва

 

перестала

 

бояться

 

пашествія

 

вороговъ.

Нѣтъ,

 

не

 

внѣшній

 

врагъ

 

заботилъ

 

гостей

 

Ивана

 

Мироныча,

a

 

внутренній — п

 

онъ

 

быль

 

здѣсь,

 

на

 

столѣ,

 

въ

 

впдѣ

 

не-

большаго

 

листка

 

сѣрой

 

бумаги.

 

То

 

была

 

„память"

 

илп

 

указъ

патріарха

 

Никона,

 

только

 

что

 

полученный

 

хозяпномъ

 

дома.

Въ

 

указѣ

 

между

 

прочимъ

 

значилось:

 

«по

 

преданію

 

святыхъ

Апостоловъ

 

и

 

святыхъ

 

Отцовъ...

 

трема

 

персты

 

бы

 

есте

крестились".

 

Тутъ

 

же

 

была

 

приписка

 

и

 

на

 

счетъ

 

поклоновъ

ва

 

молптвѣ

 

Ефрема

 

Сирина.

 

Вотъ

 

и

 

вся

 

причина

 

страшной

тревоги

 

собравшихся.

 

Если

 

бъ

 

подвинулись

 

всѣ

 

силы

 

небес-

ный,

 

то

 

едвали

 

бы

 

«отцы>

 

испугались

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

теперь

отъ

 

словъ:

 

„трема

 

персты

 

бы

 

есте

 

крестились"

 

и

 

проч.

Храбръ

 

былъ

 

Аввакумъ

 

Петровичъ,

 

видалъ

 

онъ

 

виды

 

на

своемъ

 

ввку,

 

многообразная

 

смерть

 

вѣяла

 

надъ

 

его

 

головуш-

кой

 

не

 

однажды;

   

но

 

смѣло

 

глядѣлъ

 

ей

   

въ

 

лпцо

 

протопопъ,
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и

 

душа

 

его

 

не

 

вѣдала

 

страха.

 

Тснерь

 

не

 

то:

 

„сердце

 

озябло

и

 

ноги

 

задрожали"

 

—признавался

 

онъ

 

потомъ.

 

(Матер,

 

для

ист.

 

раек.,

 

Y

 

т.,

 

17

 

и

 

слізд.

 

стр

 

).
Вотъ

 

ячейка,

   

изъ

   

которой

   

развился

 

русскій

   

расколъ,

въ

 

ней

 

былъ

 

зародышъ

  

и

 

раскола

 

Вятскаго.

   

Дѣло

 

въ

 

томъ,

что

 

къ

 

числу

 

«братін»,

 

какъ

 

нмеповали

 

себя

 

гости

 

о.

 

Ивана,
нрннадлежалъ

   

и

 

епископъ

 

Коломепскій

 

Александра

   

первый

еписконъ

 

города

 

Витки.

    

Онъ

 

вмѣетѣ

 

съ

  

«братіеіЪ

 

держался

«старины»

  

и

 

весьма

   

не

 

жаловалъ

 

«затѣйки»

 

иатріарха

 

Ни-

кона.

   

По

 

пріѣздѣ

 

въ

 

Вятку

 

онъ

   

не

 

замедлилъ

 

здѣсь

   

сѣять

плевелы

 

раскола:

  

нпсалъ

 

статьи

 

иротивъ

  

„нпконіанства",

 

съ

усердіемъ

 

и

   

радостью

 

исправдялъ

 

такія

   

же

 

статьи

 

другихъ

раскольннковъ,

 

постунавшія

 

па

 

просмотръ

 

къ

 

нему

 

и

 

коррек-

туру

   

даже

 

пзъ

 

отдаленной

 

Москвы.

    

У

 

него

   

радушный

 

на-

ходилъ

 

нріютъ

 

ссыльный

 

Ѳеоктнстъ,

 

златоустовскій

 

игуменъ,

видный

   

расколо-учитель

   

въ

   

свое

 

время.

    

Алексаидръ

   

велъ

также

 

дѣятелыіыя

 

спошеиія

   

съ

 

Московскими

 

раскольнпкампі

напр.,

 

съ

 

княгиней,

 

фрейлиной

 

двора,

 

съ

  

«свѣтъ

 

Ѳедосьюш-

кой>

    

Морозовой.

  

Это

 

была

   

злѣйшая

 

раскольница,

   

ученица

Аввакума,

   

котораго, — кстати

   

сказать, — Александру

   

весьма

хотѣлось

 

чрезъ

 

ея

   

протекцію

 

вернуть

   

съ

   

береговъ

 

широкой

Лены

 

(Матер,

 

для

 

ист.

 

раек.,

 

т.

 

1-й,

 

314,

 

317,

 

331

   

стр.).

Власти

 

на

 

Москвѣ

 

свѣдали

  

про

 

это.

   

Епископа

 

предали

 

суду

и

 

увіицапінмъ

   

на

 

соборѣ

   

1666

 

года.

    

Здесь

 

онъ

 

раскаялся,

но

 

насколько

    

искренно,

 

Богъ

 

его

 

знаетъ.

  

Если

 

вѣрить

 

дья-

кону

 

Ѳеодору,

   

то

 

Алексаидръ

   

всю

 

жизнь

   

не

 

могъ

 

простить

себѣ

 

московский)

   

поступка.

   

Покинуьъ

 

епархію,

    

онъ

 

будто

бы

 

не

 

на

 

дѣлГ>хъ

 

каялся

 

«до

 

смерти

 

о

 

прежнемъ

   

своемъ

 

по-

ползновеніи,

 

за

 

еже

 

сообщися

 

съ

 

ними»,

 

т.

 

е.

 

отцами

 

собора

1666

 

года

 

(ibid,

 

т.

 

VI,

 

356

 

стр.).

Такимъ

 

образомъ

 

первый

 

сѣмена

 

раскола

 

брошены

 

въ

Вятскомъ

 

краѣ

 

въ

 

ту

 

пору,

 

какъ

 

только

 

еще

 

зачинался

расколъ

   

въ

 

Россіи

   

вообще.

 

Дѣло

   

темвое-принялпсь

 

ли

 

они.



—

 

46

   

-

Въ

 

1724

 

году

 

Вятскій

   

Преосвященный

 

Алексій

 

категоричес-

ки

 

ппсалъ

   

Синоду:

  

«за

 

номощію

   

Бога

   

жива

 

го,

 

тщаиіемъ

 

и

радѣніемъ

 

нашпмъ

   

нѣсть

 

въ

 

епархіи

   

моей

   

расколышковъ».

(Опнс.

 

док.

 

и

 

дѣлъ

 

архива

 

Св.

 

Синода,

 

т.

 

III,

 

Л5.

 

605).

 

Про-

тоіерей

   

Фармаковскій,

   

спеціалыю

 

писавшій

 

о

   

первопачаль-

помъ

 

появленіп

   

раскола

   

въ

 

Вятской

   

енархіи,

 

положительно

утверждалъ,

 

что

   

расколъ

   

въ

 

ней

 

появился

   

въ

 

1764

 

г.-

 

Но

документы,

 

коими

   

пользовался

 

Фармаковскій,

 

говорить

 

лишь

объ

   

оффпціальномъ

   

обиаружепіп

   

раскола

 

въ

 

этомъ

   

году

 

Й

пи

 

какъ

 

о

 

его

   

первопачальномъ

 

появленіи.

   

Ибо

 

раскольники

докумептовъ

 

Фармаковскаго

   

показывали,

 

что

 

раскола

 

держа-

лись

 

еще

 

„гіхд

 

отцы"

 

(Вят.

 

Еп.

 

Вѣд.,

 

1868

 

г.

 

т.

 

I,

 

77

 

стр.).

Значить,

 

расколъ

 

1764

 

года

 

есть

 

нлодъ,

 

если

 

нестолѣтнпхъ

сѣмянъ,

 

то,

   

ннмъ

   

кажется,

   

болѣе

  

ранняго

 

времени,

   

чѣмъ

1724

 

г.,

 

потому

 

что

 

категорическому

 

заявлепію

 

Преосвящен-

наго

 

Алексія

 

вполнѣ

 

можно

 

противопоставить

 

спподскій

 

указъ

1720

 

года.

 

Въ

 

этомъ

 

указѣ

 

Сннодъ

 

предписывалъ

 

епархіаль-

ной

 

Вятской

 

власти

   

нпкрѣпко

 

блюсти,

 

чтобы

 

«расколышче-

скіе

 

учители,

 

лестцы,

 

пустосвяты»

 

не

 

привили

 

новокрещен-

нымъ

   

вотякамъ

 

своего

 

„прелестнаго

 

учепіл" .

 

*)

 

Значитъ,

уже

 

въ

 

1720

 

г.

 

были

 

въ

   

Вятской

 

епархіи

 

и

 

раскольники

 

и

пхъ

 

«ученіе».

 

Преосвященный

   

же

 

Алексій

 

просто

 

ошибся,

 

и

это

 

не

   

диво.

 

Статистика

   

несовершенна

 

и

 

теперь,

 

а

 

тогда

 

ея

вовсе

 

не

   

было.

 

Если

 

въ

   

паши

  

дни

   

возможны

 

случаи,

   

что

власть

   

слпшкомъ

 

поздно

   

узнаетъ

   

объ

   

исчезновенін

 

цѣлаго

почпнка,

   

существовавшего

   

предъ

   

тѣмъ

 

нѣсколько

 

лѣтъ,

 

то

чему

 

дивиться,

 

если

 

въ

 

тѣ

 

времена

 

темноты

 

и

   

всякихъ

 

неу-

ряднцъ

 

епархіольный

   

архіерей

 

не

 

зналъ,

 

что

 

въ

   

глухихъ

 

и

отдаленныхъ

    

дебряхъ

   

енархін

   

существуютъ

    

раскольники,

быть

 

можетъ,

 

со

   

времепъ

  

перваго

 

епископа

 

г.

 

Вяткп.

 

Какъ

бы

 

то

 

ни

   

было,

   

лпшь

 

то

 

несомнѣнно.

 

что

 

съ

 

60-хъ

 

годовъ

*)

 

Ошіс.

 

докум.

 

и

 

дѣлъ

 

архива

 

Св.

 

Синода,

 

т.

 

I,

 

№

 

157,

 

143

 

стр.
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прошсдшаго

 

вѣка

 

расколъ

 

сталъ

 

сильно

 

расти

 

въ

 

Вятской

еііархін

 

подъ

 

вліяиіемъ

 

расколоучителей

 

сосѣднпхъ

 

губерній,

болѣе

 

всего

 

Костромской,

 

и

 

также

 

Выга.

 

Съ

 

образовавіеиъ

въ

 

1680

 

г.

 

Вятскаго

 

намѣстничества,

 

въ

 

составь

 

коего

 

взо-

шла

 

вновь

 

большая

 

часть

 

нынѣ

 

существующпхъ

 

уѣздовъ,

раньше

 

нрпнадлежавшпхъ

 

другимъ

 

губерніямъ,

 

Вятская

 

енар-

хія

 

получила

 

въ

 

паслѣдство

 

съ

 

ними

 

910

 

душъ

 

раскольпп-

ковъ,

 

а

 

всего

 

съ

 

прежде

 

бывшими

 

въ

 

пей

 

стало

 

1865

 

душъ.

Съ

 

начала

 

теку ща го

 

столѣтія,

 

а

 

главнымъ

 

образомъ

 

съ

 

30-хъ

годовъ

 

его

 

начинается

 

массовое

 

уклоненіе

 

въ

 

расколъ

 

жите-

лей

 

Орловскаго

 

и

 

Глазовскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

первомъ

 

подъ

 

влія-

ніемъ

 

выходцевъ-раскольнпковъ

 

нзъ

 

Варпавииа

 

и

 

Выга,

 

во

второмъ

 

изъ

 

Пермской

 

губерніп.

 

(Вятск.

 

Eu.

 

Вѣд.

 

1880

 

г.,

т.

 

I,

 

ДО

 

10,

 

И,

 

13

 

и

 

17;

 

1875

 

г.,

 

т.

 

I,

 

Щ

 

13

 

и

 

14).

На

 

это

 

обратили

 

внпмапіе

 

даже

 

въ

 

Петербургѣ.

 

(ibid,

 

1870

 

г.

Л?

 

1).

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

всѣхъ

 

раскольнпковъ

 

въ

 

Вят-

ской

 

епархіи

 

болѣе

 

80,000

 

душъ

 

обоего

 

пола.

Со

 

времени

 

формальна го

 

констатированія

 

раскола

 

въ

епархіи,

 

т.

 

е.

 

съ

 

1764

 

г.

 

власть

 

начпнаетъ

 

борьбу

 

съ

 

ннмъ,

но

 

безрезультатно,

 

потому

 

что

 

ея

 

мѣропріятія

 

въ

 

XVIII

 

в.

были

 

случайны,

 

безъ

 

системы

 

и

 

слншкомъ

 

формальны.

Обычно

 

такъ

 

обстояло

 

дѣло.

 

Объявлялись

 

раскольники;

начиналась

 

переписка

 

въ

 

духовномъ

 

и

 

гражданскомъ

вѣдомствахъ.

 

Мѣстпымъ

 

свящепппкамъ

 

предписывалось

увѣщать

 

раскольнпковъ

 

«со

 

всякою

 

кротоотію

 

и

 

сми-

реніемъ>.

 

Но

 

едва

 

проходплъ

 

мѣсяцъ,

 

священники

 

уже

изввщалп

 

Консисторію,

 

что

 

раскольники

 

отъ

 

своей

«противности»

 

отстать

 

не

 

хотятъ

 

и

 

пребываютъ

 

«въ

 

скаред-

ной

 

омерзелостп».

 

Мпссіи

 

ставилась

 

точка.

 

Какъ

 

будто

 

воп-

росъ

 

о

 

«противности»

 

и

 

«скаредной

 

омерзелостп»

 

могъ

 

быть

рѣшенъ

 

окончательно

 

въ

 

мѣсячный

 

срокъ!

 

Нослѣ

 

этого

 

опять

начиналась

 

переписка,

 

которая

 

лишь

 

мпожпла

 

канцелярскія

„дѣла"

 

п

 

ужъ

 

нпкакъ

 

не

 

Церковь

 

Божію.
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Энергичнее

 

боролись

 

съ

 

расколомъ

 

въ

 

30-хъ

 

годахъ

текущего

 

столѣтія.

 

Къ

 

несчастно

 

мѣропріятія

 

въ

 

эту

 

пору

иосплп

 

характеръ

 

адмннпстратпвпо-полпцейскаго

 

ноздѣГіствія

на

 

расколъ.

 

Мпсеіонеръ

 

тогда,

 

но

 

остроумному

 

яамѣчанію

мѣстнаго

 

писателя,

 

«отправлялся

 

на

 

дѣло

 

проповѣдп,

 

облечен-

ный

 

во

 

всеоружіе

 

всевозможныхъ

 

преднпсаиіГі

 

нолпціямъ,

 

во-

лостнымъ

 

пачальствамъ

 

и

 

т.

 

н.

 

(Вят.

 

Епар.

 

Вѣд.,

 

1870

 

г.,

JN:

 

2).

 

Не

 

только

 

грубость

 

па

 

бесѣдахъ,

 

а

 

даже

 

простой

 

от-

казъ

 

вести

 

бесѣду

 

съ

 

заѣзжпмъ

 

миссіонеромъ

 

вызывалъ

грозвыя

 

бумаги

 

съ

 

ватегорическпмъ

 

требовапіемъ:

 

„по

 

снлѣ

закоповъ

 

обуздать

 

сего

 

раскольника

 

по

 

послѣдующемъ

 

увѣ-

домнть",

 

„съ

 

означеннымъ

 

раскольннкомъ

 

за

 

дерзость

 

по-

ступить

 

но

 

законамъ".

 

(Вят.

 

Епар.

 

Вѣд.

 

1870

 

г.,

 

\і

 

10).

Были

 

и

 

хорошіе

 

мпссіонеры,

 

но

 

рѣдко.

 

При

 

такихъ

условіяхъ,

 

а

 

также

 

при

 

отсутствін

 

системы

 

борьба

 

и

 

въ

 

это

время

 

была

 

такъ

 

же

 

малоплодна,

 

какъ

 

п

 

ранѣе.

Отсутствіе

 

солидарности

 

между

 

свѣтской

 

и

 

духовпон

властью

 

приносило

 

громадный

 

вредъ

 

успѣху

 

дѣла,

 

какъ

 

въ

XVIII,

 

такъ

 

въ

 

XIX

 

вѣкѣ.

 

Свѣтская

 

власть

 

не

 

только

 

иногда

не

 

хотѣла

 

помогать

 

духовной

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

расколомъ,

 

а

 

да-

же

 

поступала

 

въ

 

явный

 

вредъ

 

Православно.

 

„Это

 

обстоятель-

ство,

 

говорить

 

одипъ

 

мѣстнын

 

писатель

 

о

 

расколѣ,

 

произво-

дило

 

велнчайшій

 

соблазнъ

 

между

 

православными;

 

православ-

ные

 

смущались;

 

наклонные

 

къ

 

расколу

 

перестали

 

колебаться....

и

 

тотчасъ

 

нрнсталн

 

къ

 

расколу".

 

(Вят.

 

Еп.

 

Вѣд.,

 

1875

 

г.,

Л°

 

13).

 

А

 

одно

 

время

 

въ

 

Орловскомъ

 

уѣздѣ,

 

благодаря

 

под-

держка

 

свѣтскнхъ

 

властей,

 

расколъ

 

до

 

того

 

усилился,

 

что

въ

 

него,

 

по

 

словамъ

 

того

 

же

 

писателя,

 

„шелъ

 

не

 

только

 

на-

родъ,

 

по

 

шли

 

купцы

 

и

 

даже

 

лица

 

пзъ

 

семействъ

 

духовен-

ства".

 

(Ibid,

 

M

 

13).

Впервые

 

целесообразно

 

и

 

прочно

 

поставилъ

 

дѣло

 

миссіи

Нротоіерей

 

С.

 

II.

 

Кашменскій,

 

основатель

 

нашего

 

Братства

 

и

братскпхъ

 

школъ,

 

отчета

 

о

 

которыхъ

 

вы

 

пмѣете

 

выслушать.
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Достопочтенное

 

собраніе!

 

четырнадцать

 

лѣтъ

 

ведетъ

 

брань

это

 

Братство,

 

но

 

едвалн

 

кто

 

изъ

 

насъ

 

рѣшится

 

формулиро-

вать

 

итоги

 

ея

 

пресловутымъ

 

волгласомъ

 

древннхъ:

 

«иобѣди-

хомъ.

 

пренрехомъ!»

 

Это

 

значило

 

бы

 

самообольщаться,

 

какъ

Никита

 

Пустосвята

 

и

 

его

 

сподвижники.

 

Нѣтъ,

 

дѣла...

 

очень

и

 

очень

 

много

 

впереди.

 

Вт-рно,

 

что

 

нросвѣтптельная

дѣятельность

 

Братства

 

свое

 

беретъ;

 

все

 

же

 

80,000

 

рас-

кольнпковъ

 

угрожающе

 

стоять

 

иредъ

 

нашей

 

Церковью.

 

Намъ
не

 

страшенъ

 

нхъ

 

видь.

 

Нобѣда

 

намъ

 

обѣщана.

 

,, Колицы, —

говорптъ

 

Златоуста, —ратоваша

 

на

 

Церковь,

 

и

 

ратовавшіе

 

по-

гпбоша,

 

таже

 

превыше

 

небесъ

 

взыде".

 

Въ

 

томъ

 

и

 

велнчіе

Церкви,

 

говорптъ

 

онъ

 

же.

 

что

 

она

 

«ратуема

 

побѣждаетъ» -

(Марг.,

 

л.

 

519).

 

Побѣдптъ

 

и

 

эти

 

80,000,

 

погибнуть

 

и

 

онѣ

Но

 

было

 

бы

 

страшнымъ

 

рнскомъ

 

(не

 

говорю

 

ужъ

 

о

 

грѣхѣ)

не

 

принимать

 

эпергнческихъ

 

мѣръ

 

въ

 

виду

 

пхъ

 

предустав-

ленной

 

гибели.

 

Расколъ

 

ие

 

умнрпетъ,

 

но

 

заживо

 

разлагается.

Во

 

главЬ

 

поповщины

 

стоятъ

 

Швецовы,

 

Смирновы

 

и

 

Перетру-

хипы.

 

Въ

 

нхъ

 

ученіп

 

лишь

 

оболочка

 

раскольничья,

 

а

 

духъ

лютеранскііі

 

и

 

того

 

еще

 

хуже.

 

Не

 

лучше

 

и

 

въ

 

безпоповщппт,.

Возьму

 

блпжайшій

 

нршіѣръ.

 

У

 

мѣстныхъ

 

безноповцевъ

 

есть

излюбленный

 

учитель

 

п

 

кормнлецъ

 

алчущпхъ

 

духовно.

 

Онъ

не

 

здѣшній.

 

Его

 

пріѣздъ

 

въ

 

Вятку

 

въ

 

1889

 

году

 

произвелъ

суетливую

 

бѣготню

 

въ

 

здѣшнемъ

 

раскольннчьемъ

 

мірѣ.

 

У

меня

 

его

 

рукопись,

 

и

 

вотъ,

 

напр.,

 

что

 

въ

 

ней

 

можно

 

читать...

«Суесловятъ,

 

будто

 

безъ

 

посредства

 

іерархическаго

 

священно-

служенія

 

спастись

 

невозможно.

 

Но

 

сей...

 

суевѣрія

 

гласъ

 

дав-

но

 

господству етъ

 

въ

 

внЬшнемъ

 

лжевѣріп

 

(у

 

православныхъ).

Недвльно

 

современники

 

лукаваго

 

вѣка

 

возмнплп.

 

что

 

испол-

нение

 

евангельскаго

 

ученія

 

замыкается

 

въ

 

поповской

 

оболочкѣ

и

 

въ

 

строеніи

 

воспомннательнон

 

жертвы

 

(Евхарнстін).

 

Сѵемуд-

ріе

 

заключающихъ

 

человѣческое

 

спасеніе

 

въ

 

неисходный

 

спо-

собъ

 

попопскаго

 

священнослужепія,

 

не

 

нодчііняетъ

 

ли

 

чело-

вѣческое

 

снасеніе

 

въ

 

область

   

служебной

 

тварп

 

и

 

пе

 

постав-
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ляетъ

 

ли

 

служебную

 

тварь

 

въ

 

равнобожіе".

 

«Увѣряйсл, — заклю-

чаешь

 

эту

 

филиппику

 

авторъ,

 

о

 

независимости

 

сиасееія

 

отъ

святыхъ

 

нророковъ

 

и

 

аностоловъ,

 

въ

 

назданіе

 

Церкви

 

про-

повѣданныхъ".

 

„Проклята

 

человѣкъ,

 

иже

 

падѣется

 

на

 

чело-

вѣка",

 

-

 

цитуеть

 

онъ

 

въ

 

подтвержденіе

 

своей

 

мысли

 

Іеремію,

— и

 

заключаетъ:

 

„По

 

сошествіп

 

Св.

 

Духа...

 

предано

 

о

 

па-

деждѣ

 

непосредствен

 

то

 

спасепія,

 

но

 

словамъ

 

Іопля

 

про-

рока:

 

вслкъ

 

иже

 

аще

 

призоветъ

 

имя

 

Господне,

 

спасется

(II

 

гл

 

,

 

32

 

ст.).

 

Не

 

вѣрится,

 

что

 

это

 

ппсалъ

 

русскій

 

расколь-

нмкъ:

 

такъ

 

напомпнаетъ

 

все

 

это

 

пѣкоторыя

 

мѣста

 

изъ

 

Каль-

вина,

 

Лютера

 

.и

 

протестанскореформатскихъ

 

спмволовъ.

А

 

вотъ

 

какъ

 

тотъ

 

же

 

расколоучптель

 

разсуждаетъ

 

о

евхаристіи.

 

По

 

нему

 

евхарпстія

 

не

 

есть

 

„не

 

ущербкмая

 

сущ-

ность

 

Новаго

 

Завѣта",

 

a

 

пріобщеніе

 

ей

 

не

 

есть

 

„обяза-

тельная"

 

„необходимость".

 

Важна

 

„свобода

 

отъ

 

страстей".

Довольно

 

крещеиія

 

и

 

вѣры.

 

«По

 

какой

 

совѣстп

 

и

 

разуму, —

спрашпваетъ

 

расколо-учитель.

 

—

 

псповѣдующішъ

 

св.

 

Спмволъ

нрпкладаете

 

пзречеиіе

 

Христа:

 

Аще

 

не

 

сшьсте

 

и

 

пр. 1?

 

Вни-

майте

 

апостольскому

 

благовѣстію:

 

иже

 

аще

 

исповѣсть,

 

яко

Інеусъ

 

есть

 

Сынъ

 

Божій,

 

Богъ

 

въ

 

немъ

 

пребываетъ

 

и

 

той

въ

 

Бозіі

 

(зач.

 

73)."

 

Другими

 

словами:

 

вѣра

 

замѣпяетъ

 

нрн-

чащеніе.

 

Это

 

ученіе

 

шагнуло

 

дальше

 

цвпнгліанскаго.

 

котора-

го

 

устрашился

 

даже

 

самъ

 

Кальвпнъ,

 

назвавъ

 

его

 

«сатанин-

скпмъ».

 

И

 

вотъ

 

такимъ

 

то

 

наставникомъ

 

вдохновляются

вятскіе

 

безноповцы,

 

величаютъ

 

его

 

«ученымъ»,

 

„академн-

комъ",

 

который

 

всѣхъ

 

за

 

іюясъ

 

заткнеть

 

и

 

пр.

 

Словомъ

чуть

 

не

 

докторъ

 

Богословія!

 

Не

 

трудно

 

понять,

 

куда

 

этота

„академикъ"

 

ведетъ

 

свою

 

аудиторію...

Мои

 

ученики

 

мѣстной

 

братской

 

школы

 

разсказывали

 

нѣ-

когда

 

мнѣ,

 

что

 

въ

 

Холунпцкомъ

 

заводѣ

 

и

 

въ

 

другпхъ

 

мѣ-

стахъ

 

явились

 

старообрядцы,

 

которые

 

отвергаютъ

 

почптаніе

св.

 

иконъ

 

п

 

другнхъ

 

установленій

 

Церкви,

 

заимствуя

 

въ

 

свою

пользу

 

доводы

 

изъ

 

старопечатныхъ

   

кнпгъ.

   

Здѣсь

 

дѣткп

 

на-
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чпнаютъ

 

нѣть

 

пѣспн,

 

отъ

 

которыхъ

 

нхъ

 

предки

 

приходили

въ

 

мистпческій

 

трепета.

 

Очевидно,

 

«двухвѣковой

 

смердяшш

трупъ,» — какъ

 

обозвалъ

 

расколъ

 

талантливый

 

единовѣрецъ

 

—

пнокъ,

 

теперь

 

вторично

 

ренегата

 

раскольннкъ,— „двухвѣко-

вой

 

смердящій

 

трупъ"

 

иачииаетъ

 

разлагаться,

 

его

 

коснулась

тля

 

крайнихъ

 

раціоналпстпческпхъ

 

секта

 

Запада

 

и

 

нашей

Россіп.

 

Дѣло

 

въ

 

иорядкѣ

 

вещей.

 

Всякое

 

проявленіе

 

релнгіоз-

ной

 

мысли

 

внѣ

 

Церкви,

 

говорптъ

 

10.

 

Самаринъ,

 

есть

 

раціо-
налпзмъ.

 

A

 

роціоналнзму

 

присуща

 

роковая

 

способность

 

ка-

титься

 

но

 

наклонной

 

плоскости

 

даже

 

за

 

нредѣлъ

 

той

 

грапн,

гдѣ

 

кончается

 

здравый

 

смыслъ

 

и

 

человеческая

 

совѣсть.

 

Опа-

сное

 

явленіе!

 

Страшенъ

 

разлагающійся

 

расколъ.

 

Вьпемъ

 

угроза

тысячамъ

 

жизней.

 

Простая

 

осторожность

 

требуеть

 

энергпческихъ

мѣръ,

 

чтобъ

 

онъ

 

сгпнулъ

 

на

 

вѣки.

 

Усилія

 

въ

 

этомъ

направленііінрошедшнхъ

 

поколѣній

 

были

 

малоплодиы

 

главнымъ

образомъ

 

потому,

 

что

 

въ

 

дѣятеляхъ

 

не

 

было

 

сплоченности.

Каждый

 

изъ

 

ннхъ

 

въ

 

одинокой

 

неравной

 

борьбв

 

тратилъ

 

свои

лучшія

 

силы

 

наирасно,

 

безъпользы

 

для

 

дѣла,

 

безъ

 

славы

 

для

себя.

 

Эта

 

разрозненность

 

сллъ

 

отрицается

 

самой

 

идеей

 

паше-

го

 

Братства.

 

Оно

 

пе

 

формальный,

 

но

 

крѣпко

 

сплоченный

 

со-

юзъ

 

братской

 

взапмо-помонш,

 

гдѣ

 

каждый

 

членъ

 

дѣлаетъ

свое

 

дѣло

 

сообразно

 

съ

 

своимъ

 

общественныиъ

 

положеніемъ,

звапіемъ

 

и

 

умѣньемъ.

 

но

 

деятельность

 

всѣхъ

 

п

 

каждаго

 

нап-

равляется

 

къ

 

одной

 

общей

 

цѣли

 

—

 

искоренить

 

расколъ.

 

Если

Братство

 

вербуетъ

 

возможно

 

больше

 

членовъ,

 

то

 

ошибкой

 

бу-

детъ

 

думать,

 

что

 

у

 

него

 

на

 

нервомъ

 

нланЬ

 

возможно

 

лучніій

фискъ.

 

Эта

 

цѣль

 

можетъ

 

быть

 

достигнута

 

ннымъ

 

нутемъ,

болѣе

 

вѣрнымъ

 

и

 

лучшимъ.

 

Но

 

Братству

 

нужно

 

то,

 

чего

 

не

купить

 

имперіалами.

 

Ему

 

пуженъ

 

обширный

 

контингента

убѣжденныхъ

 

дѣятелей,

 

которые

 

бы

 

всякій

 

случай

 

своей

 

жиз-

ни

 

обращали

 

въ

 

братскую

 

пользу,

 

разумѣется,

 

ne

 

въ

 

ущербъ

своимъ

 

прямымъ

  

обязапностямъ.

 

Хочу

   

не

 

о

 

бременахъ

 

тяж-



—

 

ы

 

—

кихъ

 

и

 

неудобовосимыхъ

   

сказать,

 

но

 

о

 

томъ,

 

что

 

совмести.

мо

 

съ

 

ноложеніемъ

 

каждаго.

Къ

 

вамъ,

 

достопочтенные

 

пастыри,

 

моя

 

первая

 

речь!

Преклоняюсь

 

съ

 

почтевігмъ

 

предъ

 

вашей

 

ревностью

 

въ

 

дѣлѣ

проповеди.

 

Густыя

 

толпы

 

народа,

 

васъ

 

нослушающаго

 

п

 

съ

иптересомъ

 

трактующаго

 

о

 

предмете

 

вашпхъ

 

бесѣдъ,

 

воскре-

шают!,

 

лучшія

 

времена

 

Церкви.

 

Слава

 

Богу,

 

слава

 

вамъ!

Говорю

 

это

 

не

 

комплимента

 

ради,

 

а

 

чтобы

 

отметить

 

прекра-

сный

 

случай,

 

когда

 

іерей

 

—

 

братчнкъ

 

можетъ

 

оказать

 

хорошую

услугу

 

Братству

 

безъ

 

лишпяго

 

труда.

 

Стоить

 

лишь

 

вмѣсто

пстпнъ

 

общехрпстіанскаго

 

характера

 

почаще

 

делать

 

предме-

томъ

 

слова

 

нашъ

 

расколъ

 

—

 

п

 

братскому

 

делу

 

принесется

 

не-

малая

 

польза.

 

Да

 

не

 

страшить

 

снеціалыюсть

 

предмета!

 

Ко-

нечно

 

здесь

 

первая

 

честь

 

и

 

место

 

опеціалистамъ-мнссіоне-

рамъ,

 

пмъ

 

и

 

книги

 

въ

 

руки,

 

разумѣю

 

тѣ

 

ветхіо

 

гроссбухи,

которые

 

страшатъ

 

не

 

спеціа листа

 

своимъ

 

объемомъ,

 

какъ

та

 

легендарная

 

„голубиная

 

книга"

 

въ

 

40

 

саженей,

 

которую

не

 

всякому

 

открыть.

 

Но

 

есіъ

 

совсѣмъ

 

мпніатюрнын

 

книжки

по

 

исторіп

 

и

 

облпченію

 

раскола,

 

доступный

 

всякому.

 

Огром-

ная

 

будетъ

 

польза

 

читать

 

и

 

пояснять

 

нхъ

 

народу.

 

Въ

 

каж-

дой

 

церкви

 

есть

 

Четьи-мннеп,

 

почти

 

въ

 

каждой

 

Прологи.

 

Вотъ

вамъ

 

матеріалъ

 

для

 

полемики

 

съ

 

расколомъ!

 

Почти

 

изъ

 

каж-

даго

 

житія

 

можно

 

вывесть

 

положеніе

 

вопреки

 

расколу,

 

а

 

не-

которые

 

факты

 

жнтій

 

такъ

 

разительно

 

опровергают),

 

расколъ

что

 

съ

 

ними

 

не

 

пойдетъ

 

въ

 

сравненіе

 

даже

 

удачиѣйшая

 

ци-

тата

 

изъ

 

старопечатиыхъ

 

кпигъ.

 

Если

 

жъ

 

Четьи-мпнеп

 

и

Прологи

 

кому

 

покажутся

 

толсты,

 

есть

 

иособіе

 

Въ

 

Рязани

издается

 

„Миссіонерскій

 

сборникъ",

 

гдѣ

 

положено

 

прекрасное

начало

 

разработка

 

полемики

 

съ

 

расколомъ

 

на

 

почвѣ

 

сказа -

ній

 

о

 

святыхъ.

 

Чтеніе

 

этого

 

матеріала

 

народу

 

не

 

трудно,

 

но

занимательно

 

и

 

полезно

 

Конкретный

 

факта

 

жизни

 

иопятпѣй

народу

 

и

 

дѣйствуетъ

 

глубже

 

hi

 

душу,

 

чѣмъ

 

отвлеченная

мысль

   

Такпмъ

 

путемъ

  

iepefl

 

братчнкъ

 

прппесетъ

 

ne

 

меньше
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пользы,

 

чѣмъ

 

любой

 

миссіонеръ.

 

А

 

главное — когда-то

 

слово

мнссіонера

 

дойдстъ

 

до

 

народа:

 

мнссіонеровъ

 

иемного,

 

не

 

вез-

де

 

они

 

есть,

 

а

 

народъ

 

пашъ

 

пока

 

ничего

 

не

 

знаетъ

 

о

 

раско-

ле.

 

Даже

 

раскольники

 

смеются,

 

что

 

православные

 

ничего

 

не

нонпмаютъ

 

ни

 

,.въ

 

православіи,

 

ни

 

вкрнвославін"

 

и

 

„не

 

свѣ-

дять,

 

чимъ

 

православные

 

отъ

 

отпадшихъ

 

разнствуютъ".

Въ

 

томъ

 

вся

 

н

 

беда,

 

по

 

которую

 

легко

 

разведетъ

 

всякій

свнщенпнкъ.

 

И

 

сколько

 

къ

 

тому

 

случаевъ

 

въ

 

іерейской

 

прак-

тике!

 

Въ

 

одпомъ

 

месте,

 

при

 

требоиснравленін

 

пли

 

въ

 

дру-

жеской

 

беседе

 

молвилъ

 

два-три

 

слова

 

о

 

расколе,

 

тамъ

 

далъ

брошюру,

 

и

 

незаметно

 

искра

 

истины

 

иопадеть

 

въ

 

темную

раскольничью

 

среду.

 

Больше

 

и

 

больше

 

этихъ

 

искръ!

 

Мпссіо-

неры

 

номогуть

 

ихъ

 

раздуть,

 

и

 

загорится

 

пламя,

 

которое

пожжетъ

 

„трупъ"

  

и

 

его

 

міазмы!..

Огромной

 

пользы

 

ждетъ

 

Братство

 

и

 

отъ

 

свонхъ

 

свет-

скихъ

 

членовъ,

 

не

 

говорю— во

 

имя

 

любви

 

къ

 

Церкви

 

(это

стало

 

общимъ

 

мѣстомъ,

 

всемъ

 

пзвестпымъ),

 

а

 

во

 

имя

 

граж-

данскаго

 

долга,

 

что

 

не

 

всЬмъ

 

известно,

 

съ

 

чѣмъ

 

не

 

всв

согласны.

 

Разумею

 

пе

 

присутствующпхъ

 

здесь,

 

а

 

тГ,хъ

 

изъ

общества

 

и

 

прессы,

 

для

 

которыхъ

 

иптересъ

 

|іаскола

 

какъ-

будто

 

важнее

 

ннтересовъ

 

Православія,

 

а

 

равно

 

тЬхъ,

 

кои

 

зо-

вутъ

 

насъ

 

на

 

ноклопъ

 

къ

 

расколу.

 

Напр.,

 

въ

 

иоеледпіе

 

два

года

 

уже

 

не

 

разъ

 

г.

 

Суворинъ

 

въ

 

своихъ,,

 

малепькихъ

 

ппсь-

махъ"

 

звалъ

 

нравославныхъ

 

мириться

 

съ

 

расколомъ.

 

Спра-

ведливо

 

сказалъ

 

проф.

 

Субботннъ,

 

что

 

въ

 

«маленькпхъ

 

пнсь-

махъ»

 

скрывается

 

«большое

 

недомысліе».

 

Недомысліе

 

не

 

въ

томъ

 

только,

 

что

 

релпгіозной

 

истине

 

пе

 

подъ

 

стать

 

мириться

съ

 

ложью,

 

а

 

еще

 

и

 

въ

 

томъ,

 

что

 

съ

 

расколомъ

 

во

 

всѣхъ

случаяхъ,

 

пргищгапалыю

 

не

 

должно

 

быть

 

мира.

 

„Delenda

 

est

Carthago" — вотъ

 

что

 

должно

 

быть

 

девизомъ

 

современныхъ

Катоповъ

 

въ

 

ихъ

 

отиошеніяхъ

 

къ

 

расколу.

 

Почему?

 

потому

 

что

расколъ

 

есть

 

ложь

 

не

 

только

 

церковпо-релпгіозная,

 

по

 

и

 

граж-

данско-соціальная.

    

«Последняя

 

Русь

 

зде».

 

сказалъ

 

про

 

рас-
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колъ

 

Аввакумъ.

 

«Это

 

было, — говорптъ

 

г.

 

Иынинъ,— темнымъ,

стпхійнымъ

 

нсторпческпмъ

 

нредведепіемъ»,

 

что

 

«съ

 

ннмъ

доживала

 

«последняя

 

Русь»,

 

которая

 

хотела

 

жить

 

неизменно
по

 

старому

 

иредаиію,

 

утвержденному

 

въ

 

XV — XVI

 

веке».

(Вест.

 

Евр ,

 

1894

 

г.,

 

сент.,

 

327

 

стр.,

 

окт.,

 

741

 

стр.)

 

Если

такъ,

 

то

 

или

 

Аввакумъ,

 

или

 

г.

 

Пыпннъ

 

ошиблись:

 

Авва-

кумъ,

 

правда,

 

скончался,

 

но

 

„последняя

 

Русь"

 

благополучно

жпветъ

 

въ

 

совремепномъ

 

расколе,

 

какъ

 

окамспѣвшій

 

идеалъ

жизни

 

стародавнихъ

 

временъ.

 

Ужасенъ

 

этотъ

 

„каменный

гость"

 

съ

 

его

 

архпвно-могильнымъ

 

запахомъ!

 

Его

 

уста

 

шен-

чутъ

 

благословеиіе

 

обскурантизму

 

прошедшаго,

 

а

 

лицо

 

его

нервически

 

перекашиваеть

 

худо

 

скрытый

 

ужасъ

 

иредъ

 

куль-

турнымъ

 

строемъ

 

современности.

 

Лишь

 

въ

 

нныхъ

 

словахъ,

но

 

тѣже

 

рЬчн,

 

что

 

были

 

такъ

 

модны

 

въ

 

XV—XVI

 

векахъ,

говорить

 

современный

 

раскольнпкъ

 

по

 

адресу

 

искусства

 

и

науки:

 

„братіе,

 

не

 

высокоумствуйте!

 

Если

 

кто

 

тебя

 

спросить,

знаешь

 

лп

 

философію,

 

ответствуй:

 

эллинскихъ

 

борзостей

 

пе-

текохъ,

 

рпторскпхъ

 

астрономовъ

 

не

 

читахъ...,

 

фнлософію

 

ни-

же

 

очпма

 

вндехъ.

 

Богомерзостспъ

 

предъ

 

Богомъ

 

всякъ

 

лю-

бяй

 

геометрію.

 

А

 

се

 

душевніп

 

грБсн-учитися

 

астрономіп

 

и

эллпискпмъ

 

кннгамъ.

 

Проклинаю

 

твхъ,

 

иже

 

зрятъ

 

на

 

кругъ

небесный.

 

Люби

 

простыню

 

паче

 

мудрости,

 

высочайшаго

 

не

пзыскуй,

 

глубочайшаго

 

неиспытуй,

 

а

 

елико

 

тп

 

предано

 

отъ

Бога

 

готовое

 

ученіе,

 

то

 

содержи".

 

Въ

 

ответь

 

на

 

этотъ

 

пане-

гирнкъ

 

добродетели

 

невежества,

 

прикрытаго

 

знаменемъ

 

релп-

гіи,

 

такъ

 

и

 

просится

 

реплика

 

изъ

 

одной

 

известной

 

драмы

по

 

адресу

 

темной

 

крестьянки:

 

,, Вашей

 

сестры

 

въ

 

Россіи

 

бо.іь-

шіе

 

милліопы,

 

а

 

все

 

какъ

 

кроты

 

слепые, —ничего

 

не

 

знаете.

Она

 

(т.

 

е.

 

врестьяпка)

 

не

 

то,

 

что

 

про

 

Бога,

 

она

 

и

 

про

 

пят-

ппцу-то

 

не

 

знаетъ

 

толкомъ,

 

какая

 

такая.

 

Пятница,

 

пятница,

а

 

спроси,

 

какая -она

 

и

 

пе

 

знаеть...

 

Ужь

 

и

 

пе

 

знаю,

 

кто

за

 

вась

 

отвечать

 

будетъ"...

 

Да,

 

милостивые

 

государи,

 

рас-

кольнпковъ

   

въ

 

Россіи

 

большіе

 

мнлліоны' ,- ,но

 

все,

 

какъ

 

,,кро-
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ты

 

слепые".

 

Но

 

хуже

 

всего

 

то,

 

что,

 

Воображая

 

себя

 

знаю-

щими,

 

они

 

не

 

хотяшъ

 

знанія,

 

принципіалыю

 

бѣгутъ

 

науки

и

 

прогресса.

 

Каждый

 

раскольнпкъ,

 

выражаясь

 

слогомъ

 

ПотЬ-

хпна,

 

есть

 

,, потомственное

 

невежество",

 

потому

 

что

 

пе

 

хо-

четъ

 

давать

 

своимъ

 

дьтямъ

 

никакого

 

образованія,

 

кроме

 

эле-

ментарной

 

грамотности,

 

и

 

это

 

не

 

исключая

 

тЬхъ,

 

которые

движутъ

 

милліонамн

 

и

 

говорить

 

полновесный

 

речи

 

иредъ

сильными

 

міра

 

сего.

 

Почитайте

 

Братское

 

Слово,

 

и

 

вы

 

по-

верите,

 

что

 

я

 

не

 

лгу.

 

ПовЬрите,

 

что

 

раскольники

 

милліонеры,

оживляющіе

 

нашу

 

пидустрію,

 

не

 

только

 

не

 

культурные

 

люди,

папротивъ

 

обскуранты

 

до

 

мозга

 

костей.

 

Изъ

 

нихъ

 

почти

каждый

 

—

„бранить

 

все

 

науки

 

и

 

ученья,

и

 

все

 

ученые

 

труды,

какъ

 

бы —

„не

 

чувствуя,

 

что

 

самъ

 

вкушаетъ

нхъ

 

плоды".

 

(Крыловъ).

Эти

 

господа

 

въ

 

дапномъ

 

случае

 

наномпнаютъ

 

китайцевъ.

Кптаецъ,

 

заимствуя

 

матеріалыіыя

 

блага

 

европейской

культуры,

 

не

 

стесняется

 

самнхъ

 

евронейцевъ

 

называть

«рыжими

 

дьяволами»,

 

„варварами";

 

такъ

 

п

 

раскольнпкъ,

вкушая

 

матеріалыіые

 

плоды

 

„пнконіанской"

 

культуры,

 

безъ

зазренія

 

совести

 

самнхъ

 

«никоніанъ»

 

зоветъ

 

„детямп

 

сата-

ны".

 

Въ

 

расколе

 

есть

 

толкъ

 

странниковъ

 

—

 

безденежннковъ,

которые

 

пользуются

 

всемъ,

 

что

 

можно

 

купить

 

за

 

деньги,

но

 

взять

 

самые

 

деньги— пзбави

 

Боже:

 

то

 

печать

 

аитпхриста.

Вотъ

 

это

 

лицемеріе,

 

но

 

въ

 

отношеиіи

 

всей

 

„нпкошанской"

культуры,

 

присущее

 

вообще

 

всвмъ

 

раскольникамъ.

 

Въ

 

самомъ

напвультурномъ

 

изъ

 

нихъ

 

всегда

 

сндптъ

 

Аввакумъ,

 

Никита

пли

 

другіе

 

апологеты

 

мракобѣсія.

 

Мнлліонеры

 

купцы,

 

фабри-

канты

 

и

 

другіе

 

предприниматели

 

изъ

 

раскольинковъ

 

являют-

ся

 

первыми

 

защитниками

 

раскола

 

съ

 

его

 

уродлпвымъ

 

интел-

лектуально-бытовымъ

   

консерватизмомъ.

 

Они

   

страшная

 

сила
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въ

 

расколѣ,

 

его

 

могучій

 

оплота.

 

Эти

 

господа

 

одною

 

рукою

создаютъ

 

фабрики,

 

заводы

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

оживляютъ

промышленность,

 

а

 

другою

 

всячески

 

поддержпваютъ

 

разпыхъ

начетчпковъ,

 

лжепоповъ.

 

даже

 

нротпвнаго

 

имъ,

 

значить,

 

ере-

тического,

 

толка.

 

А

 

известно,

 

что

 

за

 

люди

 

эти

 

начетчики

 

и

лжеионы.

 

Они

 

прекрасно

 

знають,

 

что

 

пхъ

 

воля

 

и

 

сладкое

житье

 

лишь

 

до

 

тЬхъ

 

поръ,

 

пока

 

расколъ

 

представляеть

 

тем-

ное

 

«нанургово

 

стадо», —просветись

 

оно,

 

и

 

все

 

они

 

превра-

тятся,

 

въ

 

быть

 

можетъ,

 

почетныхъ,

 

а

 

все

 

же

 

только

 

его

 

чле-

повъ.

 

Избегая

 

этой

 

метаморфозы,

 

они

 

всячески

 

отпугнваютъ

народъ

 

отъ

 

света,

 

науки

 

и

 

культуры.

 

Такимъ

 

образомъ

 

рас-

колъ

 

есть

 

тормазъ

 

просвещевія,

 

разсадннкъ

 

безнадежиаго

 

не-

вежества,

 

а

 

также

 

дпкпхъ

 

суеверій.

 

Мы

 

едва

 

пришли

 

въ

•себя

 

отъ

 

мултановскаго

 

двла,

 

которое

 

вначале

 

поразило

 

насъ,

какъ

 

пеетерпимый

 

дпссонансъ

 

въ

 

общемъ

 

строе

 

современно-

сти.

 

Съ

 

верднктомъ

 

присяжныхъ

 

мы

 

успокоились;

 

все-де

обстоитъ

 

благополучно;

 

но

 

пропустили

 

и

 

пропускаем!,

 

безъ

вниманія

 

такія

 

картинки

 

жизни.

 

Непроходимая

 

чаща

 

бора;

журчитъ

 

потокъ;

 

па

 

берегу

 

его

 

два

 

холмика,

 

вершины

 

ко-

ихъ

 

покрыты

 

мхомъ

 

и

 

мелкимъ

 

ельннкомъ,

 

а

 

бока

 

валежнп-

комъ

 

и

 

буреломомъ.

 

Собиратели

 

ягодъ

 

подошли

 

къ

 

этпмъ

холмикамъ,

 

и

 

последніе

 

оказались

 

бревенчатымъ

 

и

 

челове-

ческимъ

 

жильемъ,

 

задранированнымъ

 

отъ

 

нескромныхъ

 

взгля-

довъ

 

елышкомъ,

 

воткнутымъ

 

въ

 

крышу

 

и

 

предъ

 

входомъ.

Жилье

 

это

 

имело

 

около

 

3

 

аршинъ

 

длины

 

и

 

по

 

2

 

аршина

въ

 

ширину

 

и

 

высоту.

 

Дверь

 

14

 

вершковъ

 

вышины.

 

Оконъ,

печи

 

совсвмъ

 

нетъ,

 

внутри

 

лишь

 

лавки.

 

Подобное

 

жилье

можно

 

было

 

почесть

 

за

 

собачью

 

конуру,

 

еслнбъ

 

не

 

прнсут-

ствіе

 

въ

 

немъ

 

двухъ

 

женщинъ— старухи

 

и

 

ея

 

13-ти

 

лвтней

дочери.

 

Обе

 

оне

 

поразительно

 

бльдны

 

и

 

худы;

 

мать

 

ужъ

 

пе

первую

 

неделю

 

ничего

 

не

 

ела;

 

надъ

 

ней

 

реетъ

 

крыло

 

смер-

ти;

 

она

 

не

 

можетъ

 

шевелиться

 

и

 

даже

 

говорить.

 

Дочь

 

про-

бавляется

 

ничтожнымъ

   

количествомъ

 

меда

 

и

 

травы,

 

собпра-
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іісь

 

перейти

 

па

 

діэту

 

матери.

 

Это

 

старообрядцы,

 

рьшившіеся

уморить

 

себя

 

Христа

 

ради.

 

Что

 

подобное

 

рвшеніе

 

не

 

шутка,

доказательство

 

здѣсь

 

же

 

въ

 

диухъ

 

свѣжпхъ

 

могилахъ.

 

Въ

пнхъ

 

оказались

 

два

 

трупа— мужчины

 

и

 

женщины,

 

удивитель-

но

 

худыхъ,

 

хотя

 

женщина

 

(по

 

всему

 

видно)

 

при

 

жизпи

 

бы-

ла

 

полная.

 

По

 

заключенію

 

врача

 

смерть

 

этихъ

 

людей

 

нослѣ-

довала

 

отъ

 

голода.

Вотъ

 

еще

 

картинка.

Лѣтиій

 

вечеръ

 

тихо

 

спускался

 

надъ

 

лѣснымь

 

озеромъ.

Съ

 

послѣдппмъ

 

лучемь

 

заката

 

легкій

 

туманъ

 

отдѣлился

 

съ

зеркальной

 

поверхности

 

воды

 

и

 

невысокой

 

волнующейся

 

гря-

дой

 

окуталъ

 

берегъ

 

и

 

опушку

 

нрпбрежнаго

 

лѣса-

 

Глушь,

безлюдье

 

кругомъ.

 

Лішіь

 

одинокіп

 

рыбакъ

 

готовнлъ

 

свой

 

не-

затейливый

 

ужиаъ.

 

На

 

мгновенье

 

оторвался

 

рыбакъ

 

отъ

дѣла,

 

посмотрѣлъ

 

кругомъ

 

и,

 

вздрогнувъ,

 

поблѣднѣлъ,

 

про-

шептавши

 

молитву.

 

Надъ

 

клубами

 

инзко

 

стлавшагося

 

тума-

на

 

ясно

 

выдѣлялся

 

поясной

 

абрпсъ

 

женщины;

 

онъ

 

какъ

 

бы

качался

 

и

 

нлавалъ

 

па

 

сѣдыхъ

 

волнахъ.

 

Затѣмъ

 

рыбакъ

 

яс-

но

 

разлпчилъ

 

старуху.

 

Она

 

была

 

въ

 

длинной

 

бѣлой

 

рубахѣ;

сѣдыя

 

клочья

 

волосъ

 

въ

 

безпорядкѣ

 

выбивались

 

у

 

ней

 

изъ

нодъ

 

платка;

 

лицо

 

покрытое

 

смертной

 

истомой

 

и

 

блѣд-

ностыо,

 

настолько

 

было

 

худо,

 

что

 

изъ

 

подъ

 

страшно

утончившейся

 

кожи

 

ясно

 

выдѣлялся

 

каждый

 

мускулъ.

Старуха,

 

шатаясь,

 

медленно

 

шла

 

на

 

огопекь.

 

,,При-

вндѣніе"! — какъ

 

молнія

 

мелькиула

 

мысль

 

у

 

рыбака.

Въ

 

ужасѣ

 

хотѣлъ

 

,^онъ

 

бѣжать.

 

Но

 

старуха

 

умоляюще

простерла

 

къ

 

нему

 

руки

 

и

 

прошептала:

 

,,радп

 

Соз-

дателя

 

кусочекъ

 

хлѣба"!.

 

,,Прпвидъніе"

 

оказалось

 

живой

старухой,

 

которая

 

тоже

 

рѣшилась

 

запоститься

 

Христа

 

ради ,

но

 

не

 

выдержала

 

Поѣвъ,

 

она

 

обѣщала

 

рыбаку

 

богатый

 

пода-

рокъ,- замечательно! — не

 

за

 

то,

 

что

 

опъ

 

ей

 

снасъ

 

жизнь,

а

 

за

 

то,

 

чтобы

 

онъ

 

не

 

сказывалъ,

 

что

 

она

 

ѣла.

 

Не

 

думайте,

м.

 

м.

 

государыни

   

и

   

государи,

 

что

 

я

 

воскрешаю

 

среднев&ко-
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выи

 

картины

 

по

 

еочпнснінмъ

 

Дпміпріа

 

Ростовскаго

 

и

Мельникова.

 

Нѣтъ,

 

это

 

было

 

въ

 

1890

 

году

 

въ

 

ок-

ресиостяхъ

 

нашего

 

Царевосаичурска,

 

а

 

иомяпутые

 

,,мо-

релыціікіг'

 

родомъ

 

изъ

 

деревни

 

Трубки

 

ІІранскаго

 

уѣзда.

Тамъ

 

последователей

 

этого

 

культа

 

десятки,

 

а

 

свой

 

центръ

онъ

 

пмѣетъ

 

гдѣ-то

 

въ

 

Варпавннскомъ

 

уѣздѣ

 

у

 

какого-то

Свѣтлояра.

 

И

 

теперь

 

не

 

перестаютъ

 

подъ

 

вндомъ

 

богомолья

исчезать

 

фанатики

 

изъ

 

селъ

 

и

 

деревень,

 

очевидно,

 

за

 

тѣмъ,

чтобъ

 

упокоиться

 

въ

 

безвѣстныхъ

 

могилахъ

 

нослѣ

 

ужаеныхъ

терзаній

 

голода.

 

„Страшно,

 

за

 

человѣка

 

страшно"!

 

Что

 

предъ

этпмъ

 

мултановское

 

дѣло,

 

если

 

и

 

допустить

 

въ

 

немъ

 

нре-

ступлепіе?

 

Экстраордиаарпый

 

случай,

 

не

 

больше;

 

здѣсь

 

же

мрачпый

 

культъ

 

смерти,

 

возведенный

 

въ

 

систему.

 

Подъ

 

впе-

чатлѣніемъ

 

такнхъ

 

событій

 

невольио

 

повторппіь

 

вышепомяну-

тый

 

воиросъ:

 

„кто

 

за

 

васъ

 

(разумѣю

 

раскольннвовъ)

 

отве-

чать

 

будетъ"?

 

Отвѣчу:

 

не

 

одно

 

духовенство,

 

но

 

и

 

вся

 

свѣт-

ская

 

лителлпгенція,

 

болыпппство

 

которій

 

воображаетъ,

 

что

расколышческій

 

вопросъ

 

есть

 

псключптельпо

 

церковный.

Нѣтъ,

 

онъ

 

общегосударственный,

 

вопросъ

 

культуры

 

и

 

про-

гресса

 

мплліоиовъ

 

людей.

 

Аксіома:

 

пока

 

раскольпикъ

 

не

взыдетъ

 

на

 

гору

 

Господню

 

(Не.

 

23,

 

Щ.

 

опъ

 

шагу

 

не

 

сту-

пить

 

на

 

Парнасъ

 

пауки.

 

Тутъ

 

компромисса

 

быть

 

не

 

можетъ.

Поэтому

 

воѣ,

 

кому

 

дорого

 

просвѣщеніе

 

маесъ,

 

должпы

 

при-

нять

 

участіе

 

въ

 

разрушеніи

 

гнѣзда

 

тьмы

 

и

 

вар-

варства.

 

Всѣ

 

свѣтсвіе

 

чины,

 

всѣ

 

свьтекіе

 

нптеллиген-

ты

 

долины

 

сдѣлаться

 

братчикамн

 

не

 

бюджета

 

ради

 

братскаго,

но

 

ради

 

пользы

 

государства.

 

Вы

 

спросите,

 

что

 

могутъ

 

свѣт-

скіе

 

здѣсь

 

сдѣлать,

 

ужъ

 

по

 

о

 

репрессаліяхъ

 

ли

 

рѣчь?

 

Отъ

этого

 

избавь

 

насъ,

 

Боже!

 

Всякій

 

дѣятель

 

протнвъ

 

раскола,

духовный

 

и

 

свѣтскій,

 

прежде

 

всего

 

долженъ

 

помнить

 

слова

Златоуста:

 

„Я

 

отвергаю

 

унотребленіе

 

принуждепія

 

въ

 

дѣлѣ

 

цер-

ковной

 

ироновѣди...

 

Выдвигая

 

силы

 

праведностп

 

въ

 

Арма-

геддоискую

 

битву

 

нротпьъ

 

rpf.xa...,

 

по

 

отношение

 

къ

 

самимъ
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грѣшннкамъ

 

я

 

всегда

 

готовъ

 

действовать

 

въ

 

духѣ

 

сострада-

нія,

 

н

 

насколько

 

это

 

будетъ

 

завпсѣть

 

отъ

 

меня,

 

буду

 

жить

въ

 

мире

 

со

 

всеми

 

людьми"!

 

Это

 

сказано

 

по

 

адресу

 

аріаиъ;

такъ

 

должно

 

поступать

 

и

 

съ

 

раскольниками.

 

Расколе,

 

какъ

и

 

ересь

 

прежде

 

всего

 

есть

 

заблужденіе

 

воли,

 

которая

 

требу-

«тъ

 

врачевапія.

 

А

 

воля

 

врачуется

 

прежде

 

всего

 

любовью

 

и

лаской.

 

Это

 

дело

 

всѣмъ

 

доступно.

 

Итакъ

 

расположите

 

къ

себе

 

раскольника,

 

и

 

опъ,

 

увидъвъ

 

въ

 

васъ

 

брата,

 

иереста-

нетъ

 

ругать

 

васъ

 

чадомъ

 

сатаны,

 

а

 

съ

 

темь

 

вместѣ

 

п

 

Цер-

ковь,

 

которой

 

опъ

 

отвергая.

Но

 

кромѣ

 

этой

 

общей

 

мѣры

 

каждый

 

сввтсвій

 

братчикъ

многое

 

можетъ

 

сдѣлать

 

для

 

разрушенія

 

раскола

 

въ

 

сферѣ

свопхъ

 

спеціалыіыхъ

 

должностных!)

 

обязапностей

 

и

 

сиошеній.

Укажу

 

нрнмѣры.

 

Земство

 

всюду

 

заводить

 

народный

 

чтенія,

бпбліотекп.

 

Почему

 

въ

 

этпхъ

 

библіотекахъ

 

не

 

быть

 

книжкамъ

о

 

раскол!,

 

(разумѣю

 

не

 

тѣ

 

книжки,

 

который

 

въ

 

даниомъ

 

случаѣ

ыогутъ

 

сыграть

 

роль

 

розовыхъ

 

очковъ,

 

a

 

тѣкоторыя

 

иредставли-

іртъ

 

дѣло

 

въ

 

его

 

истпнпомъ

 

свътѣ)?

 

Расходъ

 

коііѣечный,

 

а

 

поль-

за

 

неоплатная.

 

Почему

 

бы

 

на

 

чтеніяхъ

 

ne

 

познакомить

 

на-

родъ

 

съ

 

исторіей

 

раскола

 

въ

 

живыхъ,

 

паг.індныхъ

 

разска-

захъ?

 

ЗдЪсь

 

мы

 

его

 

зпакомпмъсо

 

вевмъ,

 

кроме

 

лишь

 

того,

съ

 

чѣмъ

 

онъ

 

твепо

 

связапъ

 

и

 

совместностью

 

жизни

 

и

 

тыся-

чью

 

другпхъ

 

интересовъ.

 

Братство

 

заводптъ

 

школы.

 

Онѣ

 

ру-

доментарны.

 

Въ

 

инхъ

 

учителя

 

отъ

 

сохи

 

на

 

время,

 

которымъ

почти

 

иевѣдома

 

Педагогика

 

съ

 

Дидактикой.

 

Если

 

вѣдающіе

народное

 

образоваиіе

 

посетить

 

эти

 

школы,

 

то

 

пусть

 

слово

укоризны

 

замретъ

 

у

 

шіхъ

 

на

 

языке,

 

а

 

слово

 

участія

 

и

 

бла-

горазумная

 

совѣта

 

пусть

 

ноддержптъ

 

пемощиыхъ.

 

У

 

китай-

цев

 

ь

 

есть

 

обычай

 

всякій

 

лоскутокъ

 

съ

 

иечатиымъ

 

еловолъ

поднимать

 

и

 

бросать

 

въ

 

нарочитый

 

корзппы,

 

чтобы

 

его

 

не

затоптала

 

грязпая

 

нога.

 

Здѣсь

 

въ

 

курьезной

 

формѣ

 

воздает-

ся

 

дань

 

ночтенія

 

человѣческой

 

мысли.

 

Братская

 

школа

 

так-

же

 

служить

 

человеческой

 

мысли,

 

быть

 

можеіъ,

 

и

 

не

 

совсѣмъ
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по

 

правнламъ

 

такъ

 

называемой

 

раціоналыюй

 

Дидактики,

 

по,

думается,

 

лучше

 

что

 

нибудь,

 

чвмъ

 

ничего.

 

Но

 

этого

 

мало

сказать

 

про

 

братскую

 

школу,

 

Въ

 

ней

 

воспитывается

 

дптн

 

въ

идеальномъ

 

убвжденіи,

 

что

 

не

 

о

 

хлебе

 

единомъ

 

живъ

 

быва-

ете

 

человѣкъ.

 

А

 

это

 

не

 

малое

 

дело

 

въ

 

виду

 

грубо-утплптар-

наго

 

направленія

 

современной

 

цнвнлизаціи,

 

которая

 

такъ

 

за-

мѣтно

 

ведетъ

 

къ

 

пзмельчанію

 

ума

 

и

 

сердца,

 

къ

 

воснптанію

ловкпхъ

 

дѣльцовъ,

 

а

 

не

 

ночтенеыхъ

 

дѣятелей.

 

По

 

этому

 

ие

почтемъ

 

за

 

унпженье

 

спуститься

 

до

 

китайской

 

вежливости

 

и

при

 

всякомъ

 

случаѣ

 

беречь

 

братскую

 

школу

 

п

 

ея

 

учителей,

которымъ

 

въ

 

глухнхъ

 

почиикахъ,

 

среди

 

„фанатично

 

иастро-

енаыхъ

 

раскольниковъ'' -

 

приходится

 

подчасъ

 

весьма

 

тяжело.

А

 

какую

 

тяготу,

 

даже

 

прямо

 

терпять

 

муку

 

тѣ

 

изъ

 

расколь-

никовъ,

 

которыхъ

 

совѣсть

 

и

 

разумъ

 

иобуждаютъ

 

оставить

расколъ,

 

пли

 

те

 

песчастпые

 

изъ

 

православныхъ,

 

которые,

попадая

 

въ

 

раскольничьи

 

семьи

 

на

 

правахъ

 

сомнительной

родии,

 

желаютъ

 

сохранить

 

Православіе!.

 

Истерзанные

 

физи-

чески

 

п

 

нравственно,

 

рѣдкіе

 

изъ

 

нихъ

 

являють

 

геройство

 

до

конца,

 

большею

 

частію

 

тѣ

 

и

 

другіе

 

погрнзаютъ

 

въ

 

расколѣ.

Милостивые

 

государи,

 

помогите

 

имъ!

 

Помогите

 

православиымъ

рабочнмъ,

 

попавшпмъ

 

въ

 

кабалу

 

къ

 

экономически

 

спльнымъ

раскольипкамъ

 

п

 

нобуждаемымъ

 

ради

 

хлѣба

 

насущнаго

 

ос-

тавить

 

хлѣбъ

 

небесный

 

и

 

чашу

 

жизни.

 

Не

 

оставьте

 

бсзъ

призора

 

православныхъ

 

малютокъ,

 

поступающихъ

 

прислугой

въ

 

раскольничьи

 

дома,

 

не

 

дайте

 

забыть

 

пмъ

 

вѣру

 

отцовъ

своихъ,

 

забыть

 

св.

 

Церковь.

 

Сокращаю

 

слово,

 

потому

 

что

ваша

 

мудрость

 

знаеть

 

больше,

 

какъ

 

и

 

что

 

предпринять

 

на

пользу

 

братского

 

дѣла.

Есть

 

оптимисты,

 

которые

 

вѣрятъ,

 

что

 

наступить

 

вре-

мя,

 

когда

 

возстановленный

 

гальванической

 

спайкой

 

Брапдеса

вновь

 

загудптъ

 

велпканъ

 

царь-колоколъ

 

и

 

подъ

 

его

 

могучіе

звуки

 

всѣ

 

раскольники

 

пойдутъ

 

въ

 

Кремль,

 

чтобы

 

вмѣстѣ

со

 

всѣмъ

 

народомъ

   

православиымъ

 

поклопптьсн

 

храму

 

Пре-
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чистой.

 

Дай

 

Богъ!

 

Но

 

пока

 

что,

 

будемъ

 

дружно

 

трудиться

надъ

 

унпчтоженіемъ

 

раскола

 

во

 

имя

 

Бога,

 

религіп

 

и

 

истип-

но

 

— хрпстіаиской

 

науки.

 

Вѣрю,

 

что

 

пе

 

останемся

 

безъ

 

благо-

дарности

 

въ

 

томъ

 

же

 

иародѣ.

„Сѣйте

   

разумное,

   

доброе

 

вѣчиое

 

сѣйте,

Спасибо

 

вамъ

 

скажетъ

 

сердечное

 

русскін

 

народъ".

(Некрасовъ).

Преподаватель

 

А-

 

Одоевъ.

Нраткій

    

очеркъ

    

начальной,

   

преимущественно

 

церковной,

школы

 

на

 

Руси.

(Продолженіе)

 

*).

1

 

января

 

1864

 

года

 

было

 

утверждено

 

Положеніе

 

о

 

гу-

бернскпхъ

 

и

 

уѣздныхъ

 

земскпхъ

 

учрежденіяхъ.

 

Во

 

второй

статеѣ

 

этого

 

Положевія

 

говорится:

 

«Дѣла,

 

подлежащія

 

ввдѣнію

земскпхъ

 

учрежденій

 

въ

 

губерніп

 

или

 

уѣздѣ,

 

но

 

нрипадлеж-

постп,

 

суть...

 

(п.

 

VII)

 

участіе,

 

преимущественно

 

въ

 

хозяй-

ствеппомъ

 

отношеніи

 

п

 

въ

 

иредѣлахъ,

 

закономъ

 

онредѣлеп-

ныхъ,

 

въ

 

нопеченш-'о

 

пародномъ

 

образовапіп>. — Полгода

 

спу-

стя,

 

именно

 

14

 

іюлл

 

1864

 

года

 

нослѣдовало

 

Высочайшее

утверждепіе

 

„

 

Положенія

 

о

 

начальпыхъ

 

народныхъ

 

учили-

щахъ" ,

 

явившагося

 

взамѣнъ

 

того,

 

Государемъ

 

не

 

утвержден-

наго,

 

проэкта,

 

который

 

впервые

 

разработалъ,

 

по

 

мысля

 

мини-

стра

 

Ковалевскаго,

 

особый

 

(вышеупомянутый)

 

комитетъ

 

и*

 

ко-

торый

 

поддерживалъ

 

минпстръ

 

Головнинъ.

 

Положеніе

 

это,

 

какъ

говорить

 

объяснительная

 

къ

 

нему

 

записка

 

(«По

 

поводу

 

новаго

Положенія

 

о

 

начальныхъ

 

народныхъ

 

учплпщахъ»),

 

имѣло,

между

 

прочимъ,

 

цѣлію

 

„прекратить

 

ныиѣ

 

существующей

 

ан-

тагопизмъ

 

по

 

дѣламъ

 

учебнымъ

 

какъ

 

между

 

отдельными

 

пра-

*)

 

См.

 

№

 

21

 

Вятск.

 

Eu.

 

Вѣдом.

 

за

 

1896

 

годъ.
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віщльствепиымн

   

ведомствами,

   

такъ

   

н

   

между

   

училищами

правптелествепнымп

   

п

   

частными,

 

и

 

соединить

 

разрозпеппую

деятельность,

 

въ

 

отноіненін

 

народныхъ

 

учплищъ,

 

разныхъ

 

вѣ-

домствъ,

   

нравославпаго

   

духовенства

 

и

   

будущихъ

 

земскпхъ

учреждеиій".

 

Для

 

достижеиія

 

этой

 

цѣли,

   

равно

   

какъ

  

и

 

для

устрапенія

   

казеннаго,

 

бюрократнческаго

   

управлеиія

 

народны-

ми

 

училищами,

 

узаконявшагося

   

уставами

   

этнхъ

   

учплищъ

1786,

 

1803

 

и

 

1828

 

г. г.,

   

Положеніе

  

учредило

 

упздішв

 

гу-

бернсиіе

 

училищные

   

совптіы,

 

состонщіе

   

пзъ

   

членовъ

 

отъ

духовнаго

 

вѣдомства,

 

отъ

 

мпинстерствъ

 

народнаго

 

нросвѣще-

нія,

 

впутреиипхъ

   

дѣлъ

   

н

   

другпхъ

   

учрежденій,

 

шгвющпхъ

свои

   

школы

 

въ

 

уѣздѣ,

 

пзъ

 

члеиовъ

 

(двухъ)

 

отъ

 

земскпхъ

 

со-

браній

 

и

 

попечителей

 

городскпхъ

 

и

 

сельскихъ

 

народныхъ

 

учп-

лищъ

 

(статьи

 

19

 

Положепія).

 

Совѣты

 

эти

 

ue

 

имѣли

 

характе-

ра

 

бюрократпческнхъ

   

учрежденіп

   

и,

   

но

 

своей

 

идеѣ,

 

должны

были

 

одинаково

 

покровительствовать

 

всѣмъ

 

вѣдомствамъ,

 

уч-

реждеиінмън

 

лицамъ,

 

открывающимъ

 

и

 

содержащимъ

 

па

 

свой

счете

 

свои

 

начальный

 

народныя

   

училища.

 

Иоложеніс

 

остав-

ляло,

 

тякъ

 

сказать,

  

неприкосновенными

 

эти

 

училища,

 

предо-

ставляй

 

свободу

   

открывать

   

ихъ

   

всѣмъ

 

лпцамъ

 

и

 

учрежде-

иіимъ

 

и

 

ведать

  

ихъ

   

хозяйственную

 

часть

 

и

 

лишь

 

въ

 

учеб-

номъ

 

отношоніи

 

подчиняй

   

ихъ

   

контролю

 

училищиыхъ

 

совѣ-

товъ.

 

Вь

 

частности,

   

духовенству

 

но

 

прежнему

 

предоставлено

было

 

заввдывать,

 

подъ

 

иаблюденіемъ

 

учнлищныхъ

 

совѣтовъ,

церковпо-ирпходскимн

 

школами

 

„въ

 

городахъ,

 

посадахъ

 

и

 

ce-

лахт .

 

съ

 

иособісмъ

 

и

 

безъ

 

пособін

 

казны,

 

мѣстныхъ

 

обществъ

и

 

частиыхъ

 

лпцъ"

 

(ст.

 

1

 

Ноложенія.).

 

Ему

 

же,

 

кромѣ

 

того,

Иоложепіе

 

предоставляло

   

право

   

учительствовать

 

въ

 

другпхъ

иародиыхъ

  

учнлпщахъ

   

(ст.

 

16),

 

если

 

недостаетъ

 

свѣтскпхъ

учителей.

   

A

 

нреподаваиіе

 

Закона

 

Божія

 

поручалось

 

(ст.

 

15)

„только

 

прпходскимъ

 

священиикам-ь"

 

или

 

же,

 

какъ

 

нсклю-

ченіе,

 

особымъ

   

законоучптслнмъ,

 

съ

   

утверждепія

 

епархіаль-

наго

 

начальства,

 

но

   

нредставлепію

 

уѣздпаго

 

учплищнаго

 

со-
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ввта.

 

Мало

 

этого:

 

„наблюденіе

 

за

 

релпгіозно-нравственнымъ

нанравленіемъ

 

во

 

всѣхъ

 

пачальныхъ

 

народныхъ

 

и

 

восвреспыхъ

учнлпщахъ

 

возлагается

 

па

 

мѣстнаго

 

прпходскаго

 

свящеиннка.

Въ

 

случаѣ

 

надобности,

 

опъ

 

сообщаете

 

свои

 

замѣчаиія

 

учи-

телю

 

и

 

лпцамъ

 

завѣдывающимъ

 

учплищемъ,

 

а

 

если

 

бы

 

его

замѣчанія

 

не

 

беілн

 

приняты'

 

учителемъ,

 

доносите

 

о

 

томъ

 

уезд-

ному

 

училищному

 

совету"

 

(ст.

 

17).

 

Наконецъ,

 

Положеніе

дало

 

первенствующее

 

(иредсѣдательское)

 

мѣсто

 

въ

 

губерпскомъ

учнлпщномъ

 

Совѣте,

 

имѣющемъ

 

веісшсе

 

попеченіе

 

о

 

началь-

ныхъ

 

народныхъ

 

училпщахъ

 

въ

 

губерніп

 

(ст.

 

29).

 

епархіаль-

пому

 

Архіерею

 

(ст.

 

19).

 

Такимъ

 

образомъ,

 

юридически,

 

пра-

вославному

 

духовенству

 

предоставлялся

 

повымъ

 

Положспіемъ

какъ

 

нросторъ

 

въ

 

открытіп

 

церковныхъ

 

школъ,

 

такъ

 

и

 

во

вліипіи

 

ііа

 

религіозно- нравственное

 

направленіе

 

всѣхъ

 

свѣтскпхъ

начальныхъ

 

народпыхъ

 

учплищъ.

 

На

 

самомъ

 

же

 

дѣлѣ

 

духо-

венство

 

не

 

могло

 

воспользоваться

 

этпмъ

 

просторомъ,

 

а

 

было

вынуждено

 

обстоятельствами

 

поступиться

 

и

 

тѣмъ,

 

что

 

оно

имело

 

до

 

поивленія

 

Положепія

 

1864

 

года.

 

Дѣло

 

во

 

1-хъ

 

въ

томъ,

 

что

 

хотя

 

председателями

 

въ

 

губернекпхъ

 

учплнщныхъ

совѣтахъ

 

и

 

были

 

но

 

Положенію,

 

Архіереп,

 

но

 

такъ

 

какъ

 

то

же

 

Положеніе

 

(ст.

 

33)

 

совѣты

 

и

 

ихъ

 

председателей

 

постави-

ло

 

въ

 

зависимость

 

отъ

 

попечителей

 

учебиыхъ

 

округовъ

 

(ст.

29,

 

нодъ

 

ц.

 

2,

 

и

 

ст.

 

32)

 

и

 

Правительствующего

 

Сената

 

(по

первому

 

департаменту),

 

которому

 

могли

 

приноситься

 

жалобы

на

 

рѣшеніе

 

совѣтовъ

 

(ст.

 

33),

 

словомъ

 

въ

 

зависимость

 

отъ

«вѣтскаго

 

начальства

 

п

 

нимало

 

отъ

 

Св.

 

Сѵнода, — то

 

Архіе-

реп,

 

естественно,

 

стали

 

уклоняться

 

отъ

 

чести

 

предсѣдатель-

ствовате

 

въ

 

губернекпхъ

 

еовѣтахъ;

 

да

 

и

 

свободна

 

го

 

времени

для

 

занятій

 

въ

 

этпхъ

 

совѣтахъ

 

у

 

нпхъ

 

было

 

мало.

 

Во

 

2-хъ,

приходскіе

 

священники,

 

подъ

 

дѣйствіемъ

 

матеріальной

 

пужды

и

 

подъ

 

вліяпіемъ

 

либеральныхъ

 

отношеній

 

пвкоторыхъ

 

свѣт-

екпхъ

 

члеповъ

 

учплнщныхъ

 

совѣтовъ

 

къ

 

духовенству

 

п

 

его

школамъ,

 

равно

 

какъ

 

п

 

нѣвоторыхъ

 

другпхъ

 

дѣятелей

 

по

 

на-
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родному

 

образованно,

 

ue

 

только

 

ne

 

могли

 

воспользоваться

 

пре-

доставленпымъ

 

ему

 

вліяніемъ

 

на

 

свѣтскія

 

школы,

 

но

 

вы-

нуждены

 

были

 

сократить

 

даже

 

число

 

свонхъ,

 

церковныхъ

школъ.

 

Вотъ

 

что

 

иншетъ

 

но

 

этому

 

вопросу

 

г.

 

Преображен-

скій

 

(Церк.

 

Вѣд.

 

1894

 

г.,

 

Ц

 

42

 

стр.

 

1390

 

-1491),

 

изложит,

главные

 

пункты

 

Иоложенія

 

1864

 

года

 

и

 

указавъ

 

на

 

составь

уѣздныхъ

 

училищныхъ

 

совѣтовъ:

 

„Къ

 

несчастно

 

дла

 

духовен-

ства,

 

мипнстерскіе

 

и

 

земскіе

 

дѣнтелп

 

попили

 

нрііг.іашеніе

правительства

 

содѣйствовать

 

развптію

 

народнаго

 

образоваиія

далеко

 

не

 

такъ,

 

какъ

 

понимало

 

его

 

духовенство.

 

Уже

 

въ

 

са-

момъ

 

нрпглашепін

 

они

 

впдѣлп

 

ирпзиаше

 

иеудовлстворптельиа-

го

 

состоянія

 

народныхъ

 

школъ,

 

открытыхъ

 

духовеиствомъ,

почему

 

и

 

думали,

 

что

 

они

 

призваны

 

исправить

 

недостатки

нодобиыхъ

 

школъ,

 

какъ

 

люди

 

более

 

способные

 

къ

 

учитель-

ской

 

деятельности,

 

чѣмъ

 

духовенство,

 

которое

 

теперь

 

должно

уже

 

уступить

 

свое

 

мѣсто

 

новымъ

 

хозяевамъ

 

иародныхъ

 

школъ.

Вообразивъ

 

себя

 

призванными

 

въ

 

такой

 

пменио

 

роли

 

въ

 

д1>-

лв

 

иародиаго

 

образованія,

 

некоторый

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

учебиыхъ

начальствъ

 

начали

 

свою

 

деятельность

 

съ

 

того,

 

что

 

стали

 

от-

теснять

 

духовенство

 

съ

 

поприща

 

иародиаго

 

образованін,

 

за-

бирая

 

открытый

 

духовеиствомъ

 

школы

 

въ

 

свое

 

завѣдываиіе.

Наиболее

 

рѣшительнымъ

 

въ

 

такомъ

 

образе

 

дѣйствій

 

ивплосе

начальство

 

Кіевскаго

 

учебпаго

 

округа.

 

Вотъ,

 

напр.,

 

какія

странпыя,

 

если

 

не

 

сказать

 

чего

 

болѣе,

 

явленія

 

происходили

въ

 

Волынской

 

еаархіи

 

вскорѣ

 

же

 

но

 

издапіп

 

Положенія

 

о

 

на-

чальныхъ

 

учплищахъ.

 

Приступая

 

къ

 

открытие

 

своихъ

 

школъ,

тамошнее

 

учебное

 

начальство

 

вошло

 

въ

 

сношеиія

 

съ

 

мѣстиымъ

еиархіальнымъ

 

иачальствомъ.

 

У

 

Преосвищепнаго

 

спрашивали

совѣта,

 

гдѣ

 

пмеппо

 

открывать

 

школы, — представлена

 

была

ему,

 

па

 

заключепіе,

 

пнструкцін

 

для

 

народныхъ

 

учителей,

спрашивали

 

у

 

пего

 

совѣта

 

и

 

по

 

разнымъ

 

другимъ

 

вопросамъ

касателепо

 

наилучшей

 

постановки

 

школепаго

 

дѣла.

 

Въ

 

соот-

вѣтствіе

 

указаніямъ

   

Преосвященпаго,

 

чпповшікамъ,

 

командн-
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рованнымъ

 

для

 

нзбранія

 

местностей

 

для

 

училпщъ.

 

приказано

было

 

избирать

 

для

 

школъ

 

центральные

 

пункты,

 

на

 

должности

учителей

 

приглашать

 

прежде

 

всего

 

синщенпо-служителей

 

и

окончивпшхъ

 

курсе

 

воспптапниковъ

 

духовныхъ

 

семинарій...

Оказалось,

 

однако,

 

что

 

мЪста

 

для

 

школе

 

чиновниками

 

выбраны

были

 

совсвмъ

 

ие

 

центральный,

 

а

 

большею

 

частіютакія,

 

гдѣ

 

бы-

ли

 

церковно-прпходскія

 

школы,

 

который

 

и

 

переименовывались

въ

 

„мппистерско-народпыя" , — священнослужителей

 

пе

 

только

не

 

приглашали

 

къ

 

занятію

 

учительскихъ

 

должностей,

 

но,

 

паиро-

тивъ.

 

старались

 

даже

 

отклонить

 

отъ

 

этихъ

 

должностей;

 

не

 

приг-

лашали

 

къ

 

учптельствовапію

 

въ

 

школахъ

 

и

 

семіінарпстовъ.—

Если

 

въ

 

Волынской

 

еиархіп,

 

при

 

устрапеніп

 

свящеипо-служп-

телей

 

отъ

 

учительства

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ,

 

дѣлались,

хотя

 

и

 

для

 

виду

 

только,

 

спошенія

 

съ

 

мвстнымъ

 

еиархіаль-

нымъ

 

начальствомъ,

 

то

 

въ

 

иѣкоторыхъ

 

другпхъ

 

енархіяхъ

цер-приходскін

 

школы

 

отбпралисе

 

у

 

духовенства

 

учебпымъ

начальствомъ,

 

выражаясь

 

попросту,

 

безъ

 

всякаго

 

разговора.

Такъ,

 

напр.,

 

въ

 

Могплевскон

 

епархін,

 

въ

 

1865

 

году,

 

мини-

стерскими

 

чиновниками

 

забиралось

 

въ

 

свое

 

завѣдываиіе

 

столь-

ко

 

церковно-приходскпхъ

 

школъ,

 

сколько

 

позволяли

 

финан-

совый

 

средства.

 

Между

 

твмъ,

 

но

 

отчпслеиію

 

ц.-нриходскихъ

школъ

 

изъ

 

заввдыванія

 

духовиымь

 

вѣдомствомъ

 

въ

 

мѣстпой

консисторіи

 

ннкакпхъ

 

двлъ

 

не

 

производилось

 

и

 

енархіалв-

ііое

 

пачалество

 

не

 

поставлено

 

было

 

даже

 

въ

 

пзвветноств,

сколько

 

народныхъ

 

школъ

 

было

 

отобрано

 

пзъ

 

его

 

вѣдініія.»

Не

 

много

 

лучше

 

обстояло

 

дѣло

 

и

 

въ

 

земскпхъ

 

губерніихъ.

Одна

 

оффиціалепан

 

записка

 

(1895

 

г.)

 

шипеть,

 

между

 

ирочимъ,

но

 

этому

 

вопросу

 

следующее:

 

,,Не

 

отрицая

 

некоторыхъ

 

слу-

чаевъ,

 

въ

 

которыхъ

 

высказалась

 

неготовность

 

ігГ.которыхъ

приходскихъ

 

священппковъ

 

выполнить

 

указываемую

 

§

 

17

Положенія

 

ихъ

 

обязаипость,

 

не

 

могкемъ

 

принять

 

миенія,

 

что

приходское

 

духовенство

 

шестндесятыхъ

 

юдовъ

 

въ

 

обшемъ

 

не

оказалось

   

на

   

высотѣ

 

своего

 

призвапія

 

въ

 

то

 

иногопішятное
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дли

 

начальной

 

школы

 

время:

 

и

 

теперь

 

еще

 

живы

 

свищешш-

иикн,

 

которые

 

могутъ

 

выяснить,

 

что

 

болынаго

 

и

 

нельзя

 

бы-

ло

 

сделать

 

въ

 

то

 

время

 

дли

 

пачалыіаго

 

иародиаго

 

образова-

ла,

 

что

 

сделано

 

тогда

 

духовеиствомъ;

 

они

 

могутъ

 

доказать,

что

 

почти

 

половина

 

здаиій

 

иыиѣшнпхъ

 

земскпхъ

 

школъ

 

вы-

строены

 

или

 

церковными

 

иопечительствамн

 

'),

 

или,

 

где

 

по-

печительства

 

не

 

открылись,

 

частію

 

на

 

церковный,

 

a

 

частію

на

 

нрнходскія

 

деньги,

 

во

 

всякомъ

 

случае

 

подъ

 

сильиымъ

воздѣйствіемъ

 

священнпковъ

 

на

 

прихожапъ

 

А

 

если

 

онп

 

не

удержали

 

властп

 

Церкви

 

надъ

 

благоустроенными

 

въ

 

матері-

алыюмъ

 

отпошеиіи

 

школами

 

и

 

не

 

могли

 

сохранить

 

въ

 

нихъ

релнгіозно-нравствешіаго

 

направленія,

 

то

 

это

 

произошло

 

по

ирпчипамь.

 

которыя

 

могутъ

 

быте

 

поняты

 

пзъ

 

нижеслѣдую-

щаго:

 

въ

 

то

 

время

 

уѣздиыя

 

земскін

 

(габрапія

 

высказывали

мнвніе,

 

что

 

обязанность

 

строить

 

зданія

 

для

 

школъ

 

лежпіъ

на

 

церковныхъ

 

поиечптельствахъ

 

и

 

сельскпхъ

 

обществахъ,

обязанность

 

же

 

земства

 

приготовить

 

и

 

дать

 

этимъ

 

школамъ

учителей.

 

Получпвъ

 

такого

 

учители,

 

точнее

 

жалованье

 

изъ

земскпхъ

 

суммъ

 

учителю,

 

церковпо-прпходская

 

школа

 

пере-

ходптъ

 

въ

 

разрядъ

 

школъ,

 

подвѣдомствепныхъ

 

уѣздному

 

и

губернскому

 

учплищнымъ

 

совѣтамъ."

 

Въ

 

уѣздныхъ

 

же

 

учп-

лнщныхъ

 

совѣтахъ

 

большинство

 

былп

 

сввтекіе

 

члеиы,

 

прп

чемъ

 

отъ

 

земства

 

было

 

два

 

представителя,

 

тогда

 

какъ

 

отъ

другпхъ

 

учрежденін

 

н

 

вѣдомствъ

 

только

 

по

 

одному;

 

пред-

ставители

 

земства

 

избирались

 

большею

 

частію

 

н

 

председате-

лями

 

совѣтовъ

 

Естественно,

 

что

 

церковный

 

школы

 

постепен-

но

 

преобразовывались

 

въ

 

земскіи,

 

и

 

земскін

 

— все

 

больше

 

п

больше

 

паходплп

 

себѣ

 

сочувствіе

 

и

 

поддержку

 

-

 

матеріаль-

ную

 

п

 

правствепную

   

въ

   

уѣздныхъ

   

учплищнымъ

 

совѣтахъ.

*)

 

Положеиіе

 

о

 

церковио-прііходскііхъ

 

попечитѳльствахь

 

Выеочап-
ше

 

утверждено

 

2

 

августа

 

1864

 

года.

 

На

 

обязанности

 

ихъ

 

лежптъ,

 

между

лричииъ,

 

попечеиіе

 

„объ

 

устройств!;

 

иервоиачальваго

 

сбучеиія

 

дѣтей"

(§

 

1)и

 

забота

 

„объ

 

ивнскапііі

 

средствъ

 

для

 

учреждепія

 

въ

 

іірнходѣ

 

шко-

лы"

 

(§

 

5).
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—

Л

 

нисколько

 

шило

 

находили

 

себѣ

 

матеріалыіую

 

поддержку

церковный

 

школы

 

въ

 

сам пхъ

 

шгствахъ,

 

это

 

видно

 

пзъ

слѣдующаго

 

характериаго

 

факта.

Въ

 

вндахъ

 

улучшепія

 

еостоаиія

 

церковпо-прнходскихъ

школь

 

Высочайше

 

утвержденное

 

по

 

дѣламъ

 

православного

 

ду-

ховенства

 

Прнсутствіе

 

постановило

 

принять

 

слѣдующія

 

мѣры:

1)

 

при

 

неииѣвіи

 

у

 

духовенства

 

средствъ

 

для

 

ноддержаиія

 

от-

крытыхъ

 

Шъ

 

пачальныхъ

 

пародііыхъ

 

училищъ

 

н

 

невозмож-

ности

 

требовать

 

на

 

это

 

значительной

 

суммы

 

пзъ

 

Государ-

ственпаго

 

Казначейства,

 

обратиться

 

къ

 

земству

 

съ

 

нредло-

жеиіемъ:

 

а)

 

устроить

 

дома

 

для

 

училищъ,

 

снабдішъ

 

пхъ

 

ото-

пленіемъ,

 

освінцепіемъ

 

и

 

прислугой,

 

б)

 

назначить

 

еодержа-

иіе

 

преподавателямъ

 

и

 

в)

 

доставить

 

средства

 

къ

 

пріобрѣтепію

руководствъ

 

и

 

кнпгь

 

для

 

чтенія;

 

2)

 

предоставить

 

Оберъ- Про-

курору

 

Св.

 

Сѵнода

 

сдѣлать

 

необходимое

 

для

 

этой

 

цѣли

 

спо-

шепіе

 

съ

 

председателями

 

земскпхъ

 

управъ,

 

а

 

въ

 

губерніяхъ,

на

 

которыя

 

не

 

распространено

 

дѣйствіе

 

новаго

 

иоложенія

 

о

земскпхъ

 

учреждепінхъ.

 

войти

 

въ

 

сиошепіе

 

съ

 

начальниками

губерпій-

 

Оберъ-ІІрокуроръ

 

Си

 

Оѵнода

 

гр.

 

Д.

 

Толстой

 

обра-

тился

 

съ

 

предложеніемъ,

 

отъ

 

5

 

марта

 

1866

 

г.,

 

къ

 

предсѣ-

дателямъ

 

земскпхъ

 

унрапь,

 

прося

 

пхъ

 

оказать

 

возможную

помощь

 

церковио-приходскимъ

 

школамъ

 

н

 

для

 

ознакомленіи

земствъ

 

съ

 

состояиіемъ

 

церковно-ириходскпхъ

 

школъ

 

разо-

слалъ

 

къ

 

нредсѣдателямъ

 

унравъ

 

книгу:

 

«Начальныя

 

народ-

ный

 

училища

 

и

 

учаетіе

 

въ

 

пнхъ

 

православнаго

 

духовенства»,

составленную

 

пзъ

 

отзывовъ

 

еиархіальныхъ

 

преосвященныхъ,

присланныхъ

 

въ

 

Прнсутствіе

 

по

 

дѣламъ

 

православнаго

 

духо-

венства.

 

Нѣкоторын

 

земства

 

сочувственно

 

отнеслись

 

къ

 

за-

явлена

 

Оберъ- Прокурора

 

и

 

определили

 

въ

 

пособіе

 

суще-

ствующпмъ

 

цсрковно-ирпходскимъ

 

школамъ

 

и

 

тѣмъ,

 

кото-

рыя

 

могутъ

 

быть

 

открыты

 

вновь,

 

назначить

 

къ

 

сбору

 

съ

земства

 

на

 

будущій

 

годъ

 

пзвѣстную,

 

хотя

 

н

 

незначительную,

віірочемъ,

   

сумму;

   

другія

 

постановили

 

ассигновать

 

пзъ

 

зем-
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скпхъ

 

суммъ

 

нѣско.іько

 

сотенъ

 

рублей

 

для

 

назпачепія

 

посо-

бін

 

только

 

вновь

 

открывающимся

 

церкоішо-прпходекпмъ

 

шко-

ламъ

 

п

 

для

 

наградъ

 

какъ

 

учнтелямь,такъ

 

и

 

достоин

 

ей

 

іпшіъ

учепикамъ;

 

мноия

 

же

 

не

 

сочли

 

себя

 

обязанными

оказать

 

хотя

 

какую

 

либо

 

поддержку

 

церковно-нрпходскпмъ

школамъ,

 

такъ

 

кпкъ

 

хотели

 

дать

 

яко-бы

 

болѣе

 

полезное

г/пот ребленіе

 

земашмъ

 

сцммамо,

 

асснгнуемымъна

 

народ-

нос

 

образование,

 

a

 

ішыя

 

сделали

 

даже

 

неожиданный

 

и

 

пря-

мо

 

певѣроятпыя

 

з.іявлепія,

 

что

 

церковно-прпходскін

 

школы

не

 

нуждаются

 

въ

 

посодіи

 

по

 

той

 

простои

 

причинѣ,

 

что

пхъ

 

почти

 

вовсе

 

не

 

существуете

 

(?!)

 

')

 

Такнмъ

 

образомъ

постановлепія

 

земскпхъ

 

собрапій,

 

состоявшіяся

 

но

 

поводу

предложенія

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Сѵнода

 

отъ

 

5

 

марта

 

1866

года,

 

ясно

 

показали,

 

что

 

духовенство

 

не

 

можетъ

 

разечпты-

вать

 

на

 

существенное

 

иосооіе

 

и

 

поддержку

 

своимъ

 

церковно-

нрпходскпмъ

 

школамъ.

 

Уже

 

одно

 

это

 

обстоятельство

 

могло

ослабить

 

и,

 

действительно,

 

ослабило,

 

эаергію

 

духовеиства

 

въ

дѣлѣ

 

учрежденія

 

церковиыхъ

 

школь:

 

какъ

 

показано

 

выше

 

въ

цпфрахъ,

 

съ

 

1866

 

годи

 

число

 

этпхъ

 

школъ

 

постепенно

 

на-

чшкіетъ

 

падать.

 

Наоборотъ,

 

число

 

земскпхъ

 

школъ

 

стало

увеличиваться,

 

тЬмь

 

болѣе

 

что

 

въ

 

1867 — 1868

 

году

 

ни

 

но-

печепіе

 

земствъ

 

были

 

отданы

 

школы

 

министерства

 

государ-

ствешіыхъ

 

пмущесгвъ

 

и

 

министерства

 

удѣловъ,

 

гдѣ

 

дотолѣ

главный

 

коігітшгентъ

 

учащихъ

 

составляли

 

священно-церков-

но-служптели:

 

въ

 

1870

 

году

 

пхъ

 

было

 

8,856,

 

а

 

къ

 

1

 

ян-

варя

 

1880

 

г — 16,500

 

школъ,

 

Вместе

 

съ

 

тіімъ

 

увеличива-

лось

 

вліяніе

 

на

 

внутрешіій

 

риспорядокъ

 

и

 

строй

 

школьной

жизни

 

свътскнхъ

 

дѣятелен

 

и

 

блнжаншпмъ

 

образомъ

 

учите-

лей

 

н

 

учительшіцъ

 

въ

 

ущербъ

 

вліяиію

 

нрпходскаго

 

духо-

венства.

 

Не

 

стесняемые

 

этимь

 

носледніімь,

 

сиѣтскіе

 

учите-

ля

 

и

 

учительницы,

 

являясь

 

въ

 

школы

 

съ

 

модными

 

лнбераль-

')

 

Булашевь— пзъ

   

исторііі

   

церк

 

-прпх.

 

школъ

  

въКіевкоП

   

епарх.

Труды

  

Кіев.

 

Д.

 

M.,

 

1894

 

г..

  

т.

 

III.

 

стр.

 

590-392.
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нымп

 

идеями,

 

свысока

 

смотрѣлп

 

па

 

свмщенппковъ-законо-

учителен,

 

не

 

стесняясь

 

дискредитировать

 

пхъ

 

въ

 

глазахъ

свонхъ

 

ученнковъ

 

и

 

пхъ

 

родителей,

 

пренебрежительно

 

отно-

сились

 

къ

 

славянской

 

(церковной)

 

грамотѣ.

 

почти

 

новее

 

не

знакомя

 

съ

 

нею

 

дътен,

 

и

 

къ

 

излюбленнымъ

 

пародомъ

 

Часо-

слову

 

и

 

Псалтири,

 

не

 

обращали

 

вииманія

 

на

 

церковное

 

иѣ-

ніе,

 

предпочитая

 

обучать

 

школьников!,

 

нѣііію

 

разпыхъ

 

безео-

держателыіыхъ

 

и

 

безтолковыхъ

 

ігесеиъ,

 

въ

 

родѣ,

 

—

 

напр.,

 

—

„Жплъ

 

былъ

 

у

 

бабушки

 

серепькіп

 

козлнкъ"

 

— (да

 

и

 

но

Положенію

 

1864

 

г. — ст.

 

3,— церковное

 

пѣиіе

 

должно

 

была

преподаваться

 

въ

 

гЬхъ

 

лишь

 

школахъ,

 

где

 

то

 

„будетъ

 

воз-

можно"),

 

и,

 

иаконецъ,

 

порою

 

такъ

 

или

 

иначе

 

(словомъ

 

нліг

своимъ

 

иоведеніемъ)

 

пропагандировали

 

неуважеиіе

 

къ

 

Право-

славной

 

Церкви

 

съ

 

ея

 

уставами

 

и

 

къ

 

самодерживпой

 

власти,

къ

 

правительству

 

')...

 

Это

 

печальное

 

нв.іеиіе

 

не

 

могло,

 

ко-

нечно,

 

укрыться

 

отъ

 

вппманія

 

правительства.

 

Рѣшено

 

бы-

ло

 

учредить

 

надъ

 

начальными

 

народными

 

школомн,

 

кроме

оказавшагося

 

слабымъ

 

надзора

 

и

 

контроля

 

учплпщиыхъ

уѣздпыхъ

 

совѣтовъ,

 

которые

 

мѣстамп

 

вовсе

 

не

 

собирались

 

и

члены

 

которыхъ

 

весьма

 

рѣдко

 

посещали

 

школы

 

уѣзда,

 

2 )

надзоръ

 

правительственный.

 

Такпмъ

 

образомъ

 

въ

 

силу

 

Вы-

сочайше

 

утвержденного

 

29

 

мая

 

1869

 

года

 

мнімііи

 

Государ-

ственная

 

Совѣта,

 

былъ

 

впервые

 

оъ

 

Россіи

 

введеиъ

 

инсти-

тута

 

гшепеншоровъ

 

народ ныхъ

 

училищъ

 

(сначала

 

до

 

1874

года,

 

но

 

одному

 

инспектору

 

на

 

губериію),

 

въ

 

руководство

которымъ

   

была

   

Мипистерствомъ

 

Народнаго

 

Просвѣщенія

 

со-

'J

 

Нѣкоторые

 

факты,

 

сюда

 

относящіеся,

 

и

 

ихъ

 

оовѣщеніе

 

можно

читать

 

въ

 

статьяхъ

 

профео.

 

Корсупскаго— .,3наченіе

 

свв.

 

Кирилла

 

п

 

Ыеоо-
дія,

 

какъ

 

учителей

 

парода

 

русскаго"

 

(Чт.

 

въ

 

общ.

 

любит,

 

дух.

 

просвѣще-

пія,

 

1885

 

г.

 

т.

 

II)

 

и

 

„Государетвеииое

 

зиаченіо

 

церковио-приходской

школы"

 

(тамъ

 

же

 

188S

 

г.

 

т.

 

III).

г )

 

Нѣиотория

 

подробности

 

по

 

даппому

 

вопросу

 

сообщены

 

міню

 

въ

статьѣ— „Несколько

 

с.товъ

 

по

 

поводу

 

переписки

 

барона

 

Н.

 

А.

 

Корфа"
(Народное

 

Образовапіе,

 

189G

 

г.

 

авг.

 

с.

 

43 — 53).
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—

ставлена

 

и

 

ВЫСОЧАЙШЕ

 

же

 

утверждена

 

29

 

октября

1S7 1

 

года

 

особая

 

инструкція.

 

Иарографъ

 

второй

 

этой

 

пп-

струкціп

 

нодчишілъ,

 

между

 

прочпмъ,

 

надзору

 

шіспскторовъ,

совместно

 

съ

 

уездными

 

и

 

губернскими

 

училищными

 

сове-

тами,

 

но

 

принадлежности,

 

и

 

церковныі:

 

школы;

 

по

 

въ

 

то

 

же

время

 

ниструкція,

 

определяя

 

обязанности

 

ппсиекгоровъ

 

въ

отноіиеніи

 

воспитательной

 

части

 

въ

 

школахъ,

 

рекомеіідуетъ

имъ

 

(§

 

18)

 

«не

 

выходить

 

пзъ

 

нредѣловъ,

 

укизинпыхъ

 

(вы-

шеприведенною)

 

17

 

статьею

 

Положенія

 

14

 

іюля

 

1864

 

г.»,

т.

 

е.

 

она

 

по

 

прежнему

 

иредоставляетъ

 

наблюдепіс

 

за

 

релпгі-

озно-нривствеинымъ

 

паправлепіемъ

 

въ

 

шиолихъ

 

нриходскпмъ

свящешпікамъ.

 

Къ

 

сожолѣнію,

 

новые

 

инспектора

 

иародныхъ

училищъ

 

дилеко

 

не

 

всегда

 

вставали

 

на

 

сторону

 

церковныхъ

школъ:

 

они,

 

нпшетъ

 

г.

 

Благовидовъ

 

со

 

словъ

 

очевидца

 

(с.

157),

 

какъ

 

только

 

находили

 

какую-либо

 

церковную

 

школу,

по

 

своему

 

личному

 

усмотрѣнію,

 

неудовлетворительною,

 

тотчасъ

же

 

пли

 

закрывали

 

ее,

 

пли

 

причисляли

 

ее

 

къ

 

земскпмъ

 

учп-

лнщамъ,— вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

похлопотать

 

о

 

ноддержкѣ

 

и

улучшепіп

 

ся

 

положепія,

 

— новая

 

прпчпна

 

сокращеиія

 

числа

церковпо-прнходскпхъ

 

школъ

 

(ср.

 

158

 

стр.

 

и

 

др.).

 

Съ

 

другой

стороны,

 

инспектора

 

не

 

могли

 

значительно

 

изменить

 

къ

 

луч-

шему

 

и

 

паиравлепіе

 

въ

 

свѣтскихъ

 

начальпыхъ

 

школахъ, —

таковъ

 

ужъ

 

былъ

 

духъ

 

времени,

 

подчинивши!

 

своему

 

влія-

вію

 

не

 

однпхъ

 

ннспекторовъ

 

народпыхъ

 

училищъ.

 

Вотъ

 

по-

чему

 

въ

 

нравительствееныхъ

 

сферахъ

 

возникла

 

мысль

 

объ

увеличепіи

 

ипсиекторскаго

 

надзора

 

чрезъ

 

увелпчеиіе

 

числа

членовъ

 

школьной

 

пнспекцін.

 

Въ

 

то

 

же

 

время,

 

если

 

не

 

ранѣе,

возникла

 

мысль

 

и

 

о

 

реоргапизаціп

 

училпщеыхъ

 

совѣтовъ—

губернскнхъ

 

и

 

у ѣздпыхъ,— которые,

 

какъ

 

свпдѣтельствовалъ

въ

 

своемъ

 

докладе

 

Св.

 

Сѵноду

 

10

 

ноября

 

1870

 

года

 

Оберъ-

Нрокуроръ

 

оного

 

Д.

 

А.

 

Толстой,

 

бывшій

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

г.

Мннпстромъ

 

Народнаго

 

Просвѣщепія,

 

„въ

 

действительности

почти

 

вовсе

 

не

   

управляютъ

 

пародными

 

училищами"

 

(Благо-
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—

впдовъ,

 

стр.

 

164).

 

Обстоятельства

 

сложились

 

при

 

этомъ

 

та-

кпмъ

 

обризомъ.

 

что

 

для

 

обиовлепія

 

учнлпщмыхъ

 

совѣтовъ

должны

 

были

 

войти

 

въ

 

ннхъ

 

новые

 

дѣятелп —представители

дворянства.

 

Самъ

 

Государь

 

Имнераторъ

 

25

 

декибрн

 

1873

 

г.

обратился

 

къ

 

Министру

 

народнаго

 

нроевѣщеиіи

 

съ

 

слѣду-

ющнмъ

 

рескрпптомъ:

 

„надѣюсь,

 

что

 

значительное

 

размпоже-

піе

 

иародиыхъ

 

училищъ

 

распространить

 

въ

 

населеніяхъ

вмѣстѣ

 

съ

 

грамсптостію,

 

ясное

 

разумѣніе

 

Божествен-

ныхъ

 

испить

 

учепія

 

Христова

 

съ

 

жгівымъ

 

п

 

дѣятель-

иы.иъ

 

чувствомъ

 

правственпаго

 

и

 

гражданского

 

долга.

 

Но
достнженіе

 

цѣли,

 

для

 

блага

 

народа

 

столь

 

важпой,

 

надлежитъ

предусмотрительно

 

обезпечпть.

 

То,

 

что

 

въ

 

иредиачертапіихъ

моихъ

 

должно

 

служить

 

къ

 

истинному

 

просвѣщенію

 

молодыхъ

ноколѣній,

 

могло

 

бы,

 

при

 

педостаткѣ

 

попечительного

 

поблю-

депія,

 

быть

 

оброщаемо

 

въ

 

орудіе

 

растлѣиія

 

народа,

 

къ

 

че-

му

 

уже

 

обнаружены

 

нпкоторыя

 

попытки,

 

и

 

отклонить,

его

 

отъ

 

тѣхъ

 

вѣроваиій,

 

подо

 

сѣпію

 

коихъ,

 

въ

 

теченіи

вѣковъ,

 

собиралась,

 

щтпла

 

и

 

возвеличивалась

 

Россія.

 

-

Какъ

 

лицо,

 

нризвопное

 

Мопмъ

 

довѣріемъ

 

къ

 

осуществленію

Мопхъ

 

предпочертаиій

 

по

 

части

 

пародиаго

 

иросвѣщенія,

 

вы.

усугубите

 

всегда

 

отличавшее

 

восъ

 

рвепіе

 

къ

 

тому,

 

чтобы

положенный

 

въ

 

основу

 

общественного

 

воспнтаиія

 

начала

 

вѣры,

иравствепностн,

 

грождонского

 

долга

 

н

 

основательности

 

учеиія,

были

 

ограждены

 

п

 

обезнечены

 

оть

 

всякого

 

колсбинія.

 

Соглас-

ио

 

съ

 

симъ,

 

Я

 

вмѣняю

 

въ

 

неиремѣниую

 

обязанность

 

и

 

всѣмъ

другнмъ

 

вѣдомствомъ

 

оказывать

 

вомъ

 

въ

 

семь

 

дъмѣ

 

полез-

ное

 

содѣпствіе.—Дѣло

 

нородного

 

оброзованія

 

въ

 

духѣ

 

реліпін

и

 

нравственности

 

есть

 

дѣло

 

столь

 

великое

 

и

 

священное,

 

что-

иоддержапію

 

и

 

упроченію

 

его

 

въ

 

семъ

 

нстнііно

 

благом ь

 

на-

правлеиіп

 

должпы

 

служить

 

пе

 

одно

 

только

 

духовенство,

 

но

 

и

всѣ

 

просвѣщениѣйшіе

 

люди

 

страны.

 

Россійскому

 

дворянству,

всегда

 

служившему

 

нрпмѣромъ

 

доблести

 

и

 

преданности

 

граж-

данскому

 

долгу,

   

по

   

преимуществу

 

иредлежптъ

 

о

 

семъ

 

ноне-
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чепіе.

 

Я

 

призываю

 

вѣрпое

 

Мое

 

дворянство

 

стать

 

па

 

стражѣ

народной

 

школы.

 

Да

 

поможетъ

 

оно

 

правительству

 

бднтель-

иымъ

 

иаолюдепігмъ

 

па

 

мѣстѣ

 

къ

 

ограждепію

 

оной

 

отъ

 

тле-

творпыхъ

 

н

 

иагубныхъ

 

вліяній.

 

Возлагая

 

на

 

пего

 

и

 

въ

 

семъ

дѣлѣ

 

Мое

 

довѣріе,

 

Я

 

новелѣваю

 

вамъ,

 

но

 

соглашепію

 

съ

 

Мп-

ннстромъ

 

впутренннхъ

 

дѣлъ,

 

обратиться

 

къ

 

мѣстнымъ

 

нред-

г.однтелямъ

 

дворянства,

 

дабы

 

онп,

 

въ

 

зваиіи

 

попечителей

иачалъныхъ

 

училищъ

 

въ

 

пхъ

 

губериіяхъ

 

и

 

уѣздахъ

 

и

 

па

основапін

 

нровъ,

 

который

 

пмъ

 

будутъ

 

предоставлены

 

особыми

о

 

томъ

 

ностановлеиіямп,

 

способствовали

 

блнжайшгшъ

 

сво-

имъ

 

участіемъ

 

къ

 

обезпеченію

 

нравственного

 

направле-

иія

 

этихъ

 

школъ,

 

о

 

также

 

къ

 

пхъ

 

благоустройству

 

и

 

раз-

множение"

 

Какъ

 

ясно

 

н

 

вѣрно

 

указаны

 

въ

 

этомъ

 

рескриптѣ

коренный

 

основы

 

народного

 

оброзоваиія!

 

Кокъ

 

ясно

 

укозана

и

 

мѣра

 

участія

 

техъ

 

плп

 

другпхъ

 

сословій

 

страны

 

въ

 

этомъ

образованіп!

 

Справедливо

 

сказано

 

но

 

поводу

 

этого

 

Высочай-

иіаго

 

рескрипта

 

въ

 

передовой

 

статьѣ

 

Мопювскихъ

 

Ведо-

мостей

 

за

 

1874

 

г.

 

Ш

 

9:

 

„Слово

 

Монарха

 

упомянуло

 

о

 

ду-

ховепствѣ

 

прежде,

 

чѣмъ

 

коснулось

 

дворянства;

 

по

 

по

 

было

надобности

 

призывать

 

духовенство

 

къ

 

ближайшему

 

наблюде-

ние

 

за

 

народною

 

школою.

 

Духовенство

 

уже

 

призвано

 

къ

 

это-

му

 

дѣлу

 

влостію

 

ne

 

отъ

 

міра

 

сего.

 

Учптельство

 

есть

 

неотъ-

емлемая

 

принадлежность

 

Церкви,

 

и

 

народиое

 

просвѣщеиіе

 

ее

можетъ

 

оставаться

 

дѣломъ

 

ей

 

чуждымъ.

 

Ея

 

представители

п

 

служители

 

призваны

 

не

 

только

 

къ

 

охранительному

 

и

 

внеш-

нему,

 

но

 

и

 

къ

 

внутреннему

 

и

 

дѣятельному

 

въ

 

пей

 

учостію.

Пмъ

 

предлежнтъ

 

не

 

только

 

быть

 

по

 

строжѣ

 

породной

 

школы,

но

 

и

 

дѣйствовать

 

въ

 

ней.

 

Одною

 

пзъ

 

гловныхъ

 

задачъ,

 

при

дольнѣйшемъ

 

развнтіп

 

пошей

 

народной

 

школы,

 

должно

 

быть

прпведеиіе

 

ея

 

въ

 

болѣе

 

плодотворную

 

связь

 

съ

 

церковными

учрежденьями".

 

Тикъ

 

нужно

 

было

 

понимать

 

нриведеииыя

слова

 

Высочайшаго

 

рескрипта

 

п

 

такъ

 

понимали

 

пхъ

 

истин-

но

   

русскіе

   

люди.

   

Но

   

не

 

такъ

 

поняли

 

и

 

зохотѣлп

  

пстолко-
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вать

 

пхъ

 

люди,

 

воспитанные

 

на

 

чужезомИыхъ

 

пачалохъ

 

и

ученіяхъ

 

о

 

самоуправ.іеиіяхъ

 

въ

 

пхъ

 

разлпчныхъ

 

впдахъ,

 

о

клерикалпзмѣ

 

и

 

проч.

 

')

 

Это

 

съ

 

особенною

 

ясностію

 

стало

обнаруживаться

 

со

 

второй

 

половины

 

1874

 

г.

(Цродолженіе

 

будешь).

Вниманію

 

о.о.

 

депутатовъ

 

будущаго

 

Епархіальнаго

 

съѣзда.

На

 

розсмотрѣпіе

 

о.о.

 

депутотовъ

 

Вятского

 

епорхіальниго

съѣздо,

 

бывшаго

 

въ

 

1893

 

г.,

 

было

 

предложено,

 

между

 

про-

чимъ,

 

коллективное

 

прошепіе

 

воспитотелышцъ

 

Вятского

 

епор-

хіалыіаго

 

женского

 

училпщо

 

о

 

назноченіи

 

пмъ

 

иенсій

пзъ

 

мѣстныхъ

 

епорхіольныхъ

 

средствъ.

 

Къ

 

сожоленію,

какъ

 

известно,

 

только

 

два

 

плп

 

три

 

депутата

 

съѣзда

высказались

 

въ

 

то

 

время

 

за

 

назпочеиіе

 

пенсій,

 

остальные

 

же

съ

 

зомѣчотельнымъ

 

едннодушіемъ

 

выскозолнсь

 

нротивъ,

 

и

просьбо

 

воспптательницъ

 

осталось

 

такпмъ

 

образомъ

 

неудов-

летворенною.

Объ

 

этомъ,

 

еще

 

повторяемъ,

 

можио

 

искренно

 

пожалѣть.

И

 

вотъ

 

почему.

Можно

 

безъ

 

всякаго

 

преувеличепія

 

сказать,

 

что

 

никто

во

 

всю

 

жизнь

 

не

 

можетъ

 

оказать

 

но

 

громодное

 

большинство

воспнтоннпцъ

 

Енорхіольного

 

учнлниіо

 

ТАКОГО

 

сильного

 

влія-

нія,

 

какое

 

оказываетъ

 

серьезпоя,

 

созпоющая

 

вожность

 

своего

служеиія

 

и

 

вполнѣ

 

нодготовленноя

 

къ

 

нему

 

воспитательни-

ца.

 

Весьмо

 

сильно,

 

конечно,

 

на

 

восннгапшщъ,

 

кокъ

 

и

 

вооб-

ще

 

но

 

всѣхъ

 

дѣтей,

 

вліяпіе

 

родителей,

 

особенно

 

матерп,

 

силь-

но

 

вліяніе

 

дѣтей-товарищен

 

дѣтскихъ

 

лѣтъ,

 

спльао

 

вліяніе

хорошпхъ

 

учителей,

   

по

   

вліяиіе

  

хорошей

    

воспитательницы,

V

 

Kopcynciiift— Гоеуд.

 

зпаченіе

   

цорк.-прнх.

 

школы,

   

стр.

 

Ill

 

— 112.
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намъ

 

кажется,

 

превосходить

 

всѣ

 

эти

 

вліянія.

 

Въ

 

сомомъ

 

дѣ-

лѣ,

 

въ

 

Еііархіа.іыюмъ

 

училище

 

воспитанницы

 

ироводятъ

шесть,

 

можно

 

скозоть,

 

сомыхъ

 

важныхъ

 

лѣтъ

 

своей

 

жизни.

One

 

ностунаютъ

 

въ

 

училище

 

еще

 

совсѣмъ

 

дътьмн,

 

а

 

выхо-

дить

 

пзъ

 

него

 

уже

 

развившимися

 

девицами,

 

готовыми

 

всту-

пить

 

въ

 

самостоятельную

 

жизнь.

 

Кто

 

же

 

въ

 

эти

 

шесть

 

лѣтъ

ближе

 

всего

 

стоить

 

къ

 

воспитанницам

 

ь,

 

кто,

 

за

 

исключеніемъ

трехъ

 

викаціоппыхъ

 

мѣсяцевъ

 

въ

 

каждомъ

 

году,

 

не

 

разлу-

чается

 

съ

 

пнмп

 

почти

 

ни

 

па

 

одну

 

минуту

 

ни

 

днемъ,

 

ни

иочыо,

 

кто

 

елѣдптъ

 

за

 

ними,

 

затѣшъ,

 

здоворы-лн

 

опѣ,

 

ве-

селы-лн,

 

хорошо-лп

 

онѣ

 

кушають,

 

крѣпко-ли

 

спять,

 

хорошо-

лп

 

ведутъ

 

себя,

 

усердпо-ли

 

и

 

уснешио-ли

 

готовить

 

уроки

 

и

если

 

не

 

усердно

 

и

 

не

 

успешно,

 

то

 

кто

 

въ

 

одипхъ

 

случаяхъ

побуждаете,

 

о

 

въ

 

другнхъ,

 

часто

 

доводя

 

себя

 

до

 

полного

нзнеможеиія,

 

помогаете

 

готовить

 

уроки?

 

Конечно

 

воспитатель-

ницы.

 

И

 

иужно-лп

 

говорить,

 

какъ

 

многого

 

требуетъ

 

пснол-

шчііе

 

всѣхъ

 

этпхъ

 

обязанностей

 

отъ

 

воспитательницы

 

и

 

что

ннкакъ

 

не

 

желательно

 

поручать

 

это

 

дело

 

лпчностямъ

 

мало-

сиособнымъ.

 

А

 

къ

 

кому

 

ндуть

 

прежде

 

всего

 

воспитанницы

 

за

совѣтомъ

 

и

 

за

 

помощью

 

въ

 

случаѣ

 

какихъ-лнбо

 

затрудпепій,

съ

 

кѣмъ

 

дѣлятся

 

своими

 

радостями

 

п

 

къ

 

кому

 

песутъ

 

свое

часто

 

не

 

дѣтское

 

горе?

 

Прежде

 

всего

 

къ

 

своимъ

 

восннтотель-

шіцамъ.

 

И

 

понятно,

 

сколько

 

нужно

 

этпмъ

 

послѣднпмъ

 

пмѣть

сочуиствія

 

къ

 

дѣтямъ,

 

попнмаиія

 

дѣтскон

 

души,

 

такта,

 

ума

и

 

образоваиія,

 

чтобы

 

всѣхъ

 

и

 

всегда

 

удовлетворить.

 

Считаю

нужиымъ

 

сказить

 

несколько

 

словъ

 

eiite

 

о

 

чтсііін

 

кшігъ

 

и

 

бесѣ-

дахъ

 

по

 

неводу

 

прочитинниго.

 

этпхъ

 

могуществсниѣйшнхъ

орудіяхъ

 

въ

 

рукахъ

 

онытпиго

 

руководителя

 

умствениаго

 

и

 

ирав-

ственнаго

 

развитія

 

учащихся.

 

Въ

 

Вятскомъ

 

епархіалыюмъ

учнлнщѣ

 

дѣло

 

поставлено

 

такъ,

 

что,

 

пожалуй,

 

треть

 

всего,

что

 

большинство

 

воспитапипцъ

 

прочнтывастъ

 

въ

 

шесть

 

лѣтъ,

нмъ

 

чнтаютъ

 

и

 

въ

 

свободное

 

отъ

 

заиятій

 

время

 

обьясііяютъ

 

вос-

пнтите.іыінцы.

 

Нечего

 

и

 

говорить

 

о

 

томь,

 

какь

 

много

 

можете
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сообщить

 

во

 

время

 

этпхъ

 

чтепііі

 

н

 

бееѣдъ,

 

воспитательница

способная,

 

даровитая

 

и

 

какъ

 

скудны

 

будутъ

 

ное.іѣдствія

 

отъ

чтепіп

 

у

 

воспитательницы

  

малоспособной.

Все

 

вышесказанное

 

убѣждаетъ

 

несомненно

 

въ

 

томъ,

 

что

вліяніе

 

воспитательниц'!,

 

ні

 

воеиитапнпцъ

 

вь

 

Енархіалыюмъ

училищ!,

 

всесторонне,

 

что

 

оно

 

продолжительно

 

и

 

вслѣдствіе

этпхъ

 

двухъ

 

условін

 

чрезвычайно

 

глубоко.

 

Мои

 

собственный

четырех

 

годичный

 

паблюденія

 

и

 

наблюденія

 

товарищей

 

преподавате-

лей

 

виоінѣ

 

нодтверждають

 

это.

 

Намъ

 

приходилось

 

и

 

приходит-

ся

 

убеждаться,

 

что

 

воспитанницы,

 

пробывіпія

 

четыре

 

года

 

нодъ

руководствомъ

 

одной

 

воспитательницы,

 

въ

 

У

 

и

 

VI

 

клоссахъ

имѣютъ

 

всякіп

 

рааъ

 

своп

 

особенности,

 

пногдо

 

рѣзко

 

отличаю-

щія

 

пхъ

 

отъ

 

воспитанниц!,

 

другого

 

класса,

 

особенности

 

въ

настроенін,

 

во

 

взглядахъ,

 

въ

 

способе

 

подготовки

 

у рокоиъ,

въ

 

маиерахъ

 

н

 

т.

 

под.

 

Даже

 

иногда

 

воснптаппицы

 

усвояютъ

любимый

 

г.ыражепія

 

своей

   

воспитательницы,

 

даже

 

ннтоііацію

ея

   

ГОЛОС!! .

Попятно

 

послѣ

 

этого,

 

какъ

 

для

 

сомого

 

же

 

духовенства

важно;

 

чтобы

 

мѣста

 

воснптотелышць

 

въ

 

Епорхіильномъ

 

учи-

лище

 

занимали

 

іізбрапігеіішія

 

пзъ

 

бывіиихъ

 

воспптаинпцъ

училища,

 

пзбраичѣпіпін

 

по

 

своему

 

уму,

 

по

 

розвитію,

 

по

 

сво-

ему

 

кастроепію

 

и

 

харпктеру.

Къ

 

счостію

 

для

 

духовенства

 

Вятской

 

епархіи

 

доселе

 

въ

Віітскомъ

 

еиорхіалыюмъ

 

училпщѣ

 

такъ

 

и

 

было.

 

Лучіпія

 

вос-

питанницы

 

училища,

 

даже

 

уже

 

запимавіпія

 

мѣсѵа

 

нароД-

ныхъ

 

учителышцъ,

 

охотно

 

шли

 

въ

 

воспитательницы

 

учили-

ща,

 

такъ

 

какъ

 

ноложепіе

 

воспитательницы

 

превосходило

 

ііо-

ложсніе

 

сельской

 

учительницы

 

во

 

многпхъ

 

отноіиенінхь.

 

Во

первыхъ,

 

кромѣ

 

жаловопья

 

въ

 

20— 25

 

р.

 

въ

 

мѣенцъ,

 

гото-

вая

 

квартира,

 

сто.гь

 

и

 

оевѣщеніе;

 

во

 

вторыхъ,

 

жпзнь

 

ни

 

въ

селѣ,

 

о

 

въ

 

губерпсііомч.

 

городѣ,

 

цспт[»ѣ

 

умственной

 

и

 

обще-

ственной

 

жизни

 

обширной

 

губерніп

 

и

 

т.

 

д.

 

Но

 

съ

 

недавняго

времени,

   

именно

 

съ

 

тѣхъ

 

порч.,

  

какъ

 

введена

  

въ

 

нашей

 

гу-
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берніи

 

земская

 

эмеритура,

 

обезпечивоющая

 

всѣмъ

 

земскпмъ

служощимъ

 

безбѣдную

 

старость,

 

іюложеніе

 

нзмѣнилось.

 

Те-

иерь

 

всякая

 

нзъ

 

окончпвшнхъ

 

вурсъ

 

въ

 

Епархіалыюмъ

 

учи-

лище

 

будетъ

 

съ

 

большей

 

охотой

 

поступать

 

въ

 

учительницы

земской

 

школы,

 

чѣмъ

 

въ

 

воспитательницы

 

Епархіолыюго

училища,

 

такъ

 

какъ

 

жалованье

 

въ

 

земской

 

школѣ

 

даже

 

на

самыхъ

 

нервыхъ

 

порахъ

 

немногпмъ

 

уступаете

 

жалованью

воспитательницы

 

Еп.

 

училища,

 

но

 

тамъ

 

оно

 

постепенно

 

уве-

личивается,

 

такъ

 

что

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

земствохъ

 

доходитъ

въ

 

ковцѣ

 

концовъ

 

до

 

400

 

р.

 

въ

 

годъ;

 

но

 

что

 

главное,

 

томъ

дается

 

непсія,

 

вполне

 

достаточная,

 

чтобы

 

прожить

 

въ

 

ста-

рости

 

безбѣдно

 

и

 

независимо

 

(300

 

р.

 

за

 

27

 

лѣтъ,

 

100

 

р.

 

зо

12

 

лѣть)

 

Въ

 

Вятскомъ

 

же

 

епархіольпомъ

 

училищѣ

 

ни

 

уве-

личена

 

жоловонья,

 

ни

 

пенсіп

 

нѣтъ.

 

Нечего

 

удивляться,

 

по-

этому,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

следующему.

Въ

 

начолѣ

 

нынѣіішяго

 

года

 

въ

 

Вятскомъ

 

енорхіольномъ

учнлнщѣ

 

освободилось

 

вокоисія

 

учительницы

 

чнстопнсанін

и

 

помощницы

 

учительницы

 

образцовой

 

школы

 

ири

 

училищѣ

(две

 

должности

 

совмЬщоются

 

въ

 

одномъ

 

лицѣ).

 

Свободпую

воконсію

 

предложено

 

было

 

занять

 

одной

 

изъ

 

сиособнѣйшихъ

и

 

достойпѣйшихъ

 

воснитапницъ

 

нослѣдияго

 

выпуска,

 

при

чемъ

 

ей

 

поставлялось

 

на

 

видъ,

 

что,

 

можетъ

 

быть,

 

въ

 

скоромъ

времени

 

она

 

будетъ

 

воспитательницей

 

училища.

 

И

 

что-же?

Эта

 

воспитанница

 

отказалась

 

отъ

 

предлагаемого

 

ей

 

мѣста,

чтобы

 

поступить

 

въ

 

земскую

 

школу.

 

И

 

внпить

 

ее

 

за

 

это

никокъ

 

нельзя,

 

a

 

пожолѣть

 

училище,

 

потерявшее

 

прекрасную

воспитательницу,

 

можно.

 

Въ

 

ночолѣ

 

же

 

нынешняго

 

года

оставило

 

службу

 

при

 

училищѣ

 

С.

 

Л.

 

В.,

 

которая

 

была

 

вос-

питательницей

 

около

 

семи

 

лѣтъ,

 

вела

 

свое

 

дѣло

 

съ

 

боль-

шимъ

 

стораніемъ

 

и

 

уснѣхомъ

 

и

 

пользовалось

 

всегдо

 

сомой

горячей

 

любовью

 

свопхъ

 

воспптаинпцъ.

 

Я

 

не

 

зною

 

ея

 

по-

буждена

 

оставить

 

училище,

 

но

 

думою,

 

что

 

одпимъ

 

изъ

 

нихъ

былъ

 

строхъ

 

зо

   

будущее

 

воспитательницы,

 

круглой

 

сироты.
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Намъ

 

скажутъ

 

ua

 

это,

 

что

 

воснптательипцы

 

Вятскаго

епархіальпаго

 

училища

 

нолучаютъ

 

20

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

при

готовой

 

квартирѣ,

 

столѣ,

 

освѣщеніи

 

и

 

отоилепіи,

 

что,

 

слѣ-

довательво,

 

если

 

у'жъ

 

пхъ

 

такъ

 

нугаетъ

 

пеобезпеченііая

 

бу-

дущиость,

 

то

 

онѣ

 

имѣютъ

 

полвую

 

возможность

 

откладывать

ежемѣсячно

 

10

 

— 15

 

руб.,

 

которые

 

нослѣ

 

20—25

 

лѣтііей

службы

 

въ

 

училищѣ

 

могутъ

 

составить

 

довольно

 

значитель-

ный

 

каппталъ.

 

Замѣчу

 

на

 

это,

 

что

 

20

 

р.

 

въ

 

гороіѣ

нынѣ

 

такая

 

ничтожная

 

сумма,

 

что,

 

право,

 

при

 

самомъ

скромвомъ

 

образѣ

 

жизни

 

трудно

 

дѣлать

 

значительный

 

сбере-

женія.

 

Віідь

 

нужно

 

же

 

воспитательниц^

 

училища

 

одѣться,

 

и

одѣться

 

ни

 

какъ

 

нпбудь,

 

а

 

всегда

 

прилично;

 

нужно

 

и

 

почи-

тать

 

что-нибудь;

 

хочется

 

сходить,

 

хотя

 

бы

 

и

 

очень

 

рѣдко,

 

въ

концертъ;

 

нужно

 

помочь

 

бѣднымъ

 

родственникамъ

 

и

 

знако-

мымъ,

 

нужно

 

съѣздить

 

на

 

вакатъ

 

въ

 

село

 

или

 

побывать

 

у

знакомыхъ

 

въ

 

городѣ

 

и

 

принять

 

иногда

 

ихъ

 

и

 

у

 

себя;

 

нуж-

но

 

дать

 

на

 

чаекъ

 

прпслугѣ.

 

И

 

мало

 

лп

 

еще

 

наберется

 

по-

добныхъ

 

расходовъ,

 

иногда

 

копѣечныхъ,

 

но

 

въ

 

концѣ

 

кон-

цовъ,

 

образующихъ

 

рубли

 

и

 

десятки

  

рублей.

Скажутъ

 

еще,

 

какъ

 

и

 

говорили

 

нѣкоторые

 

о. о.

 

депута-

ты

 

на

 

бывшемъ

 

енархіальномъ

 

съѣздѣ,

 

что

 

не

 

однѣ

 

воспи-

тательницы

 

Епархіальнаго

 

училища

 

не

 

получаютъ

 

иенсій,

 

а

не

 

получаютъ

 

ихъ

 

и

 

учительницы

 

церковно-приходскихъ

 

школъ.

На

 

это

 

я

 

позволю

 

себѣ

 

еще

 

разъ

 

повторить,

 

что

 

положеніе

воспптательницъ

 

Енархіальнаго

 

училища,

 

которыя,

 

какъ

 

мы

видѣли

 

выше,

 

имѣютъ

 

такое

 

сильное

 

вліяніе

 

на

 

воспнтаніе

 

и

образованіе

 

будущихъ

 

учительницъ

 

церковно-приходскихъ

школъ

 

и

 

будущихъ

 

женъ

 

и

 

матерей

 

духовнаго

 

сословія, —

это

 

положеніе

 

несравненно

 

важнѣе

 

и

 

отвѣтственнѣе

 

положе-

нія

 

учительницы

 

церковно-прнходской

 

школы

 

и

 

что

 

въ

 

инте-

ресахъ

 

самого-же

 

духовенства

 

привлекать

 

ва

 

эти

 

должности

личностей

 

виолнѣ

 

достойныхъ.

 

А

 

если

 

духовенство

 

желаетъ

этого,

 

то

 

оно

 

должно,

   

если

 

ужъ

   

не

 

дать

 

воснптательнпцамъ
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Епархіалыіаго

 

училища

 

пѣкоторыя

 

преимущества,

 

то.

 

по

крайней

 

мѣрѣ,

 

сравнять

 

ихъ

 

въ

 

матеріалыюмъ

 

отиошеніп,

въ

 

отнощеніп

 

ііеисій,

 

съ

   

учительницами

 

земскпхъ

 

школъ.

Могутъ

 

сказать

 

и

 

еще,

 

что

 

воспитательницы

 

Енархіаль-

паго

 

училища

 

могутъ

 

вступить

 

въ

 

члепы

 

эмеритальной

 

кас-

сы

 

Вятскаго

 

духовенства.

 

Конечно,

 

могутъ.

 

Но

 

пенсіп,

 

вы-

даваемыя

 

изъ

 

эмеритальной

 

кассы,

 

даже

 

участвующнмъ

 

въ

кассв

 

но

 

первому

 

разряду,

 

т.

 

е.

 

со

 

взиосомъ

 

ежегодно

 

20

рублен,

 

такъ

 

ничтожны,

 

что

 

ипкакъ

 

не

 

могутъ

 

идти

 

въ

сравиеніе

 

съ

 

пенсіямн,

 

выдаваемыми

 

земскнмъ

 

учптелыш-

цамъ,

 

и

 

едва-лн

 

въ

 

состоннін

 

обезиечпть

 

будущность

 

такой

воспитательницы,

 

которая,

 

пе

 

шііія

 

блнзкнхъ

 

родотвепииковъ,

или

 

имѣя

 

родствепниковъ

 

бѣдиыхъ,

 

подъ

 

старость

 

окажется

пли

 

совершенно

 

одинокой

 

на

 

свѣтѣ,

 

или

 

пмѣ.ющей

 

родствен-

никами

 

такпхъ

 

же

 

бѣдняковъ,

 

какъ

 

сама.

 

А

 

это

 

возможно,

 

и

даже

 

такія

 

личности

 

есть

 

среди

 

восннтательницъ

 

въ

 

настоя-

щее

 

время.

Къ

 

сказанному

 

прибавлю,

 

что

 

вопросъ

 

о

 

ненсіяхъ

 

слу-

жащнмъ

 

въ

 

Ёпархіальныхъ

 

учплнщахъ,

 

въ

 

частности

 

о

 

неп-

сіяхъ

 

воспитательницам^

 

какъ

 

вопросъ

 

внолнѣ

 

назрѣвшій,

поднимался

 

и

 

поднимается

 

въ

 

настоящее

 

время

 

во

 

мпогпхъ

епархіяхъ

 

и

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

рѣшепъ

 

уже

 

въ

 

утверднтелыюмъ

смыслѣ.

 

Такъ,

 

въ

 

отчетѣ

 

Ставропольская

 

епархіальнаго

 

учи-

лища

 

за

 

189 3 / 4

 

учебный

 

годъ

 

читаемъ:

 

„на

 

съѣздѣ

 

о. о.

 

бла-

гочиниыхъ

 

разсуждали

 

объ

 

пзысканіи

 

средствъ

 

на

 

производ-

ство

 

иенсій

 

лнцамъ,

 

прослужившнмъ

 

опредѣленыый

 

срокъ

 

въ

Ставропольскомъ

 

епархіальномъ

 

учплпщѣ.

 

Постановлено:

 

„для

образованія

 

основнаго

 

фонда

 

пенсіоннаго

 

капитала

 

пачальницв

училища

 

и

 

о.

 

инспектору

 

классовъ

 

отчислять

 

ежегодпо

 

изъ

остатковъ

 

смѣтпой

 

училищпой

 

суммы

 

по

 

400

 

р.;

 

2)

 

для

пепсій

 

остальнымъ

 

лнцамъ,

 

служащимъ

 

при

 

училищв,

 

выдѣ-

лить

 

единовременно

 

10000

 

р.

 

(изъ

 

24000,

 

образовавшихся

изъ

 

остатковъ

 

по

 

содержоиію

 

училища),

 

къ

 

которымъ

 

ежегод-
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но

 

и

 

причислять

 

проценты,

 

пока

 

не

 

образуется

 

достаточный

непсіошіый

 

каииталъ;

 

Н)

 

предложить

 

служащнмъ

 

при

 

учили-

щ/в

 

вносить

 

въ

 

нсіісіонный

 

каппталъ

 

но

 

2°/ 0

 

получаемаго

ими

 

содержанія"

 

(стр.

 

27). — Съ

 

нынѣшпяго

 

года

 

введены

нснсіи

 

восннтателыіицамъ

 

въ

 

Мспдоровекомъ

 

епархіальпомъ

училпщѣ.-- Уже

 

много

 

лѣтъ,

 

какъ

 

оиѣ

 

введены

 

въ

 

Харьков-

скомъ

 

енархіальномъ

 

училпщѣ.

Въ

 

заключеніе

 

осмѣлюсь

 

высказать

 

уверенность,

 

что

и

 

о.о.

 

депутаты

 

будущаго

 

Вятскаго

 

епархіальпаго

 

съѣзда

 

не

откажутся

 

вновь

 

возбудить

 

вопросъ

 

о

 

назпаченіи

 

пенсій

 

вос-

пптательницамъ

 

Епархіальпаго

 

училища

 

и

 

что

 

на

 

этотъ

 

разъ

вопросъ

 

о

 

пенсіяхъ

 

будетъ

 

рѣшепъ

 

въ

 

утверднтельномъ

 

смыс-

лѣ.

 

Я

 

думаю,

 

что

 

о.о.

 

депутаты,

 

назначая

 

пенсіп

 

вповь

поступающпмъ

 

восиитательиицамъ,

 

чтобы

 

привлечь

 

въ

 

учи-

лище

 

лучшія

 

силы,

 

не

 

оставятъ

 

свопмъ

 

вииманіемъ

 

и

 

на-

стоящихъ

 

восіштательпнць,

 

достойныхъ

 

за

 

свою

 

продолжи-

тельную

 

н

 

благотворную

 

дѣятельность

 

всяческаго

 

вннманія

 

и

всяческой

 

награды

   

со

 

стороны

   

духовенства

 

Вятской

 

епархіп.

Разъ

 

заговоривши

 

о

 

нуждахъ

 

служащпхъ

 

при

 

Вятскомъ

еиархіальномъ

 

учплищѣ,

 

я

 

не

 

могу

 

еще

 

не

 

обратить

 

внпма-

нія

 

на

 

крайне

 

необезпеченное

 

въ

 

матеріальномъ

 

отпошепіи

 

йо-

ложепіе

 

учительницы

 

образцовой

 

церковно-прнходской

 

школы

про

 

училищѣ

 

и

 

ея

 

помощницы.

Учительница

 

образцовой

 

школы

 

при

 

Вятскомъ

 

епархі-

алыюмъ

 

училищѣ

 

получаетъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

1272

 

руб-

лей

 

въ

 

мѣсяцъ

 

или

 

150

 

рублей

 

въ

 

годъ,

 

а

 

ея

 

номощипца

8

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ

 

пли

 

96

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

Вятское

 

епархіальное

училище

 

въ

 

этомъ

 

отаошеніи

 

является

 

единствениымъ

 

во

всей

 

Россіи,

 

такъ

 

какъ

 

даже

 

въ

 

самыхъ

 

малообезпеченныхъ

епархіальныхъ

 

училпщахъ

 

учительницы

 

образцовыхъ

 

школъ

нпгдѣ

 

не

 

получаютъ

 

меньше

 

180

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

въ

 

училп-

щахъ

 

ate

 

богатыхъ

 

и

 

виолнѣ

 

благоустроепныхъ,

 

какъ,

 

папр.,

въ

 

Кпшпневскомъ

   

епар.

 

учплпщѣ,

   

онѣ

  

получаютъ

   

300

 

р.,



—

 

80

 

—

т.

 

е.

 

опѣ

 

уравнены

 

въ

 

жаловаиіп

 

съ

 

воспитательницами

 

учи-

лища.

 

И

 

это

 

вполнѣ

 

справедливо,

 

такъ

 

какъ

 

и

 

трудиться

 

нмъ

приходится

 

ничуть

 

не

 

меньше,

 

если

 

только

 

не

 

больше,

 

чѣмъ

воспитателышцамъ,

 

и

 

положеніе

 

ихъ

 

въ

 

училпщѣ

 

чрезвы-

чайно

 

ответственно

 

и

 

важно.

 

Трудъ

 

ихъ

 

великъ

 

и

 

тяжелъ,

такъ

 

какъ

 

онѣ

 

должны

 

ежедневно,

 

какъ

 

учительницы

 

цер-

ковно-прпходскнхъ

 

школъ,

 

заниматься

 

съ

 

8'/ 2

 

утра

 

и

 

до

 

2,

а

 

иногда

 

и

 

до

 

3

 

часовъ

 

вечера,

 

и

 

въ

 

то-же

 

время,

 

какъ

учительницы

 

образцовыхъ

 

школъ,

 

гдѣ

 

ежедневно

 

практикуют-

ся

 

очередныя

 

воспитанницы

 

VI

 

класса,

 

онѣ

 

должны

 

наблю-

дать

 

за

 

ихъ

 

занятіямп.

 

Вечеромъ

 

же,

 

съ

 

5

 

до

 

8

 

часовъ,

вромѣ

 

самой

 

тщательной

 

подготовки

 

къ

 

собственнымъ

 

заня-

тіямъ,

 

такъ

 

какъ

 

пмъ

 

приходится

 

постоянно

 

давать

 

образцо-

вые

 

уроки

 

въ

 

прнсутствіи

 

восинтаиницъ

 

VI

 

класса,

 

опт»

должны

 

указать

 

очередиымъ

 

воспитанннцамъ

 

VI

 

класса,

чѣмъ

 

ont.

 

должны

 

заниматься

 

на

 

слѣдующій

 

день,

 

просмот-

рѣть

 

ихъ

 

конспекты

 

и

 

дать

 

ответы

 

на

 

всѣ

 

ихъ

 

вопросы,

которыхъ

 

у

 

только

 

что

 

пристуиающпхъ

 

къ

 

трудному

 

учи-

тельскому

 

дѣлу

 

всегда

 

бываетъ

 

много.

 

Положеніе

 

учитель-

нпцъ

 

образцовыхъ

 

школъ,

 

далѣе,

 

отвѣтственно

 

и

 

важно,

 

такъ

какъ

 

онѣ,

 

какъ

 

мы

 

впдѣли,

 

нрпнимаютъ

 

самое

 

дѣятельное-

участіе

 

въ

 

подготовкѣ

 

будущихъ

 

учительницъ

 

церковно-при-

ходскихъ

 

школъ.

 

Онѣ

 

являются

 

для

 

воспитаншщъ

 

первыми

прнмѣрами,

 

первыми

 

образцами

 

въ

 

ихъ

 

собственной

 

педаго-

гической

 

деятельности.

 

A

 

извѣстио,

 

какъ

 

сильно

 

бываетъ

всегда

 

вліяніе

 

перваго

 

прнмѣра.

 

Какъ

 

часто

 

первый

 

примѣръ

остается

 

ирпмѣромъ

 

н

 

на

 

всю

 

последующую

 

жизнь,

 

и

 

часто

никакой,

 

даже

 

несравпенпо

 

лучшій

 

прпмѣръ,

 

не

 

въ

 

состоя-

ли

 

изгладить

 

впечатлѣнія

 

отъ

 

перваго

 

образца.

И

 

такая

 

учительница

 

иолучаетъ

 

у

 

насъ

 

въ

 

училпщт*

только

 

150

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

тогда

 

какъ

 

даже

 

учительницы

 

мво-

гихъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ,

 

не

 

говоря

 

о

 

школахъ

 

зем-

скпхъ,

 

получаютъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

200

 

—

 

300

 

рублей,.

имѣя

 
при

 
этомъ

 
иногда

 
и

 
готовую

 
квартиру!?
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Въ

 

виду

 

всего

 

иышесказаннаіо,

 

я,

 

въ

 

качестве

 

лица

близко

 

стонщаго

 

въ

 

училище

 

къ

 

образцовой

 

школѣ

 

и

 

къ

дѣлу

 

подготовки

 

воеііптмішнцъ

 

къ

 

ихъ

 

будущей

 

педагогиче-

ской

 

деятельности,

 

въ

 

нитересахъ

 

того

 

сватаго

 

дѣ.іа,

 

кото-

рому

 

я

 

прнзвапъ

 

служить,

 

рЬшаюсь

 

обратить

 

внпчаніе

 

о.о.

денутатовъ

 

б^дущаго

 

енархіалыіаго

 

съѣзда

 

па

 

необходимость

уравненія

 

учительницы

 

образцовой

 

школы

 

вь

 

матеріалыюмъ

OTHOHifiiiii

 

съ

 

воснптателі.инцаміі,

 

т.

 

е.

 

на

 

необходимость

 

на-

значить

 

и

 

ей

 

жалованье

 

въ

 

300

 

р.

 

и

 

дать

 

пепсію,

 

если

 

она

будетъ

 

выдаваться

 

и

 

воспитательниц;.мъ.

 

Только

 

при

 

этпхъ

условіяхъ

 

Вятское

 

енархіалыюе

 

училище

 

можеѴь

 

иметь

 

вь

настоящее

 

время

 

въ

 

образцовой

 

школѣ

 

опытную

 

и

 

даровитую

наставницу.

 

Въ

 

случаѣ.

 

если

 

вакянсііи

 

учительницы

 

образ-

цовой

 

школы

 

будетъ

 

свободна,

 

то,

 

при

 

указапныхъ

 

выше

желательпыхъ

 

условіяхъ,

 

Совѣтъ

 

училища

 

можеть

 

предло-

жить

 

запять

 

вакантное

 

мѣсто

 

лучшей

 

изъ

 

налпчпаго

 

состава

учнтелыіпцъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

всей

 

Вятской

 

епар-

хіп,

 

и

 

пѣтъ

 

никакого

 

сомпѣнія,

 

что

 

нредлбженіе

 

Совѣта

 

всег-

да

 

съ

  

удовольствіемъ

 

будетъ

 

принято.

Жалованье

 

жа

 

помощницы

 

учительницы

 

образцовой

 

шко-

лы

 

съ

 

8

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ

 

доля!ііо

 

быть

 

увеличено,

 

но

 

крайней
мѣръ,

 

до

 

15

 

р..

 

про

 

чемъ

 

годы

 

ея

 

службы

 

въ

 

помощппцахъ,

въ

 

случат»

 

Перехода

 

въ

 

учительницы

 

образцовой

 

школы

 

или

въ

 

воспитательницы

 

училища,

 

должны

 

быть

 

зачтены

 

на

ненсію.

Не

 

могу,

 

накопецъ,

 

не

 

обратить

 

впнмапіе

 

о.о.

 

денута-

товъ

 

будущаго

 

енархіальпаго

 

съѣзда

 

па

 

крайнюю

 

тѣсноту

образцовой

 

школы

 

при

 

Вятскомъ

 

ей.

 

училище

 

и

 

па

 

необхо-

димость

 

ея

 

расіипренія.

Преподаватель

   

Вятскаго

 

епархіалыіаго

   

училища

/У.

  

Гусева.
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Храмовой

 

праздникъ

 

въ

 

Архіерейскомъ

 

домѣ.

Въ

 

среду,

 

27

 

мппувшаго

 

ноября,

 

состоялось

 

церковное

торжество

 

но

 

случаю

 

престолыіаго

 

праздника

 

въ

 

честь

 

«Упа-

иенія»

 

Вожіей

 

Матери,

 

храмовая

 

икона

 

которой

 

иаходится

въ

 

главпомъ

 

прпдѣлѣ

 

Крестовой

 

церкви

 

при

 

Вятскомъ

 

Архіе-

рейскомъ

 

домѣ.

 

Празднество

 

началось

 

съ

 

вечера,

 

26

 

числа.

Въ

 

этотъ

 

день,

 

въ

 

положенное

 

время,

 

совершено

 

было

 

Прео-

сііящеииѣйшимъ

 

Алексіемъ,

 

Епископомъ

 

Вятскнмъ

 

и

 

Слобод-

скнмъ,

 

въ

 

сослуженіп

 

каоедральнаго

 

духовенства,

 

молебствіе

Божіеп

 

Матери

 

съ

 

акаѳпстомъ

 

и

 

затѣмъ

 

отправлено

 

всенощ-

ное

 

бдѣніе,

 

при

 

чемъ

 

па

 

лнтію

 

и

 

велпчаиіе

 

выходили

 

оба

Преосвященные— Алексій

 

и

 

Варсоноѳій,

 

а

 

въ

 

церковпомъ

 

пѣ-

ніи,

 

кромѣ

 

нѣвчихъ

 

Архіерейскаго

 

хора,

 

учавствовалп

 

еще

воспитанницы

 

мѣстнаго

 

Епархіальнаго

 

училища,

 

нослѣднія

особенно

 

хорошо

 

исполнили

 

(хоромъ)

 

Богородичный

 

канонъ,

ирмосы

 

« отиерізу

 

уста

 

мои»

 

и

 

(trio

 

— solo)

 

запѣвы

 

Богороди-

цы

 

«Велічитъ

 

душа

 

моя»,

 

съ

 

припѣвамп

 

«честнѣйшую

 

хе-

рувимъ»

 

хора

 

Архіерейскихъ

 

иѣвчихъ.

 

Соедипеннымъ

 

же

 

хо-

ромъ

 

тѣхъ

 

и

 

другнхъ

 

пѣвчпхъ

 

превосходно

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

величественно

 

исполнено

 

„Великое

 

славословіе»

 

(большое

 

нов-

городское)

Благолѣпіе

 

обновленнаго

 

и

 

благоукрашепнаго

 

въ

 

про-

шломъ

 

году

 

храма

 

Крестовой

 

церкви—-при

 

полномъ

 

его

 

освѣ-

щепіи,

 

прекрасное

 

стройное

 

пѣніе

 

упомянутыхъ,

 

однпхъ

 

изъ

лучшихъ

 

па

 

Вяткъ,

 

двухъ

 

хоровъ

 

мужскаго

 

и

 

женскаго,

благолѣнпыя

 

Архіерепскія

 

и

 

свящешюслужнтельскія

 

облаченія,

образцовый

 

іюрядокъ

 

въ

 

священнослуженіи,

 

многолюдное

 

сте-

ченіе

 

богомольцевъ,

 

почитающпхъ

 

пастоящій

 

нрестольный

нраздннкъ,

 

придавало

 

особенную

 

торжественность

 

всенощному

Богослужепію

 

и

 

невольно

 

вызывало

 

въ

 

прпсутствовавшихъ

въ

 

храмѣ

 

богомольцахъ

 

чувства

 

благоговѣнія

  

и

 

умплеиія.
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На

 

другой

 

день,

 

т.

 

с

 

въ

 

самый

 

ираздипиъ,

 

съ

 

тако-

вою

 

же

 

торжественностью

 

совершена

 

была

 

обоими

 

Архипасты-

рями,

 

въ

 

еоелужепіп

 

о.

 

Ректора

 

Ссмпнаріи,

 

Прот.

 

А.

 

Мзранле-
ва

 

п

 

каѳедральнаго

 

духовенства,

 

божественная

 

лптуріія,

 

зпопъ

кь

 

которой

 

начался

 

въ

 

9

 

часовъ

 

утра,

 

при

 

чемъ' вместо

иричастнаго

 

стиха

 

произнесено

 

было

 

б,

 

восппташшкомъ

 

С.-

Петербургской

 

духовной

 

Академіп

 

И.

 

П.

 

Кпбардпиымъ

 

про-

чувствованное

 

слово,

 

посвященное

 

празднику.

 

На

 

лнтургіи
присутствовали:

 

г.

 

Началышкъ

 

губерпін

 

II.

 

M.

 

Клиигенбергъ,

настоятельницы

 

и

 

казначеи

 

женскпхъ

 

монастырей

 

Вятскаго

 

и

Слободскаго

 

и

 

множество

 

другихъ

 

богомольцевъ.

Послѣ

 

лнтургіп,

 

въ

 

12

 

часовъ

 

дня,

 

но

 

случаю

 

главпаго

ирестольнаго

 

при

 

своей

 

домашней

 

Крестовой

 

церкви

 

праздни-

ка,

 

Преосвящешгейшпмъ

 

Алексіемъ

 

предложено

 

было

 

въ

 

ио-

кояхъ

 

его

 

радушное

 

угощеніе — завтракь,

 

па

 

который

 

къ

 

оз-

наченному

 

времени

 

въ

 

покои

 

Владыки

 

собрались:

 

Преосвя-

щенный

 

Варсопофін,

 

г.

 

Началышкъ

 

губерпіп,

 

Вице

 

губерна-

тору

 

представители

 

мѣстиыхъ

 

губерискихъ

 

административ-

ных'!»,

 

еудебныхъ,

 

земскпхъ

 

и

 

сооловныхъ

 

учрегкденій,

 

неко-

торые

 

съ

 

супругами,

 

начальники,

 

начальницы

 

и

 

некоторые

преподаватели

 

всѣхъ

 

мѣстныхъ

 

учебпыхъ

 

заведеній.

 

насто-

ятельницы

 

и

 

казначеи

 

Вятскаго

 

и

 

Слободскаго

 

жепскпхъ

 

мо-

настырей,

 

городское

 

духовенство,

 

классные

 

чиновники

 

духов-

ной

 

коненсторіп,

 

купечество

 

и

 

другія

 

приглашенный

 

лица,

всего

 

около

 

100

 

человѣкъ.

 

Во

 

время

 

завтрака

 

Владыкою -хо-

зяиномъ

 

предложено

 

было

 

несколько

 

тостовъ

 

общнхъ

 

за

 

нро-

цвѣтаиіе

 

Вятской

 

страны

 

въ

 

духѣ

 

Иравославія

 

и

 

т.

 

п.

 

и

частныхъ— за

 

г.

 

Начальника

 

губериін,

 

Преосвящепиаго

 

Вар-

соиофія

 

и

 

друг.

 

Всѣ

 

тосты

 

сопровождались

 

почти

 

иеумолка-

емымъ

 

пѣніемъ

 

«миогая

 

лѣта».

 

Затѣмъ

 

одпимъ

 

изъ

 

гостей

была

 

ирочитаиа

 

приветственная,

 

но

 

случаю

 

пастоящаго

 

пре-

стольного

 

праздника,

 

телеграмма

 

Астрахаискаго

 

Преосвящеп-

иаго

   

Сергія,

   

бывшаго

   

Вятскаго

   

Архипастыря,

    

полученная
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ІІрсосвящічнгейшпмъ

 

Алексіемъ

 

во

 

время

 

завтрака.

 

По

 

ироч-

теніп

 

телеграммы,

 

Владыкою

 

хозяппомъ

 

возглашено

 

было

 

Пре-

освященному

 

Сергію

 

многолѣтіе,

 

исполнепное

 

общимъ

 

друж-

нымъ

 

пеніемъ

 

всѣхъ

 

гостей.

 

Провозглашенные

 

же

 

г.

 

На-

чалышкомъ

 

губерніп

 

и

 

Преосвящепнымъ

 

Варсонофіемъ

 

ответ-

ные

 

тосты

 

за

 

здоровье

 

высокоуважаемаго

 

Архипастыря

 

Вят-

скаго,

 

Преосвящешгейшаго

 

Алексія.

 

были

 

встрѣчены

 

весьма

сочувственно

 

и

 

сопровождались

 

восторженнымъ

 

и

 

едпиодуш-

нымъ

 

общимъ

 

пѣиісмъ

 

такъ

 

называемой

 

«Архіерейской

 

мно-

голѣтіи».

Вообще

 

настоящій

 

празднпкъ

 

духовнаго

 

общепія

 

Архи-

пастыря

 

съ

 

пасомыми

 

нропзвелъ

 

на

 

всѣхъ

 

присутствовав-

шихъ

 

на

 

немъ

 

отрадное

 

впечатлѣніе,

 

а

 

простое,

 

любезное,

сердечиое

 

обращеніе

 

новаго

 

Владыки

 

со

 

всѣміі

 

и

 

каждымъ

нріобрелп

 

ему

 

общую

 

любовь

 

н

 

уважепіе.

Главный

 

храмъ

 

Крестовой

 

церкви

 

при

 

Вятскомъ

 

Архі-

ерейскомъ

 

домѣ,

 

въ

 

настоящемъ

 

его

 

благолѣпномъ

 

впдѣ,

устроенъ

 

въ

 

1868

 

г.,

 

по

 

мысли

 

Высоконреосвящешіаго

 

Аиол-

лоса.

 

Архіепископа

 

Вятскаго

 

п

 

Слободскаго

 

(f

 

27

 

ноября

1885

 

г.)

 

*),

 

на

 

счетъ

 

доброхотныхъ

 

пожертвованій

 

Вятской

паствы.

 

Существовавшая

 

до

 

того

 

времени

 

Крестовая

 

цер-

ковь,

 

своимъ

 

нсблагообразіемъ.

 

мрачностію,

 

ветхостію

 

и

стѣснитсльностію

 

воздуха,

 

по

 

узкости

 

и

 

тесноте

 

ея,

 

въ

каждомъ

 

очевидце

 

но

 

пстішѣ

 

возбуя;дала

 

жалость,

 

а

 

въ

 

серд-

це

 

почившаго

 

Архипастыря,

 

съ

 

первыхъ

 

же

 

дней

 

ирнбытія

его

 

на

 

Вятскую

 

каѳедру — 14

 

января

 

1867

 

года,

 

вызвала

глубокую

 

ревность

 

по

 

і)омѣ

 

Боокіемъ

 

(псал.

 

61,

 

10),

 

не

дававшую

 

Владыкѣ

 

покоя...

 

Недоумевая

 

вначалѣ,

 

какъ

безъ

 

средствъ

 

приступить

 

къ

 

столь

 

великому

 

дѣлу,

 

какъ

сооруженіе

   

храма,

    

Владыка

  

сѣтовалъ,

 

скорбѣлъ

 

въ

 

своемъ

*)

 

„Вят.

 

Губ.

 

ВТ.д."

 

1885

 

г.

 

Ноябр:..
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Но,

 

не

 

желая

 

однакоже

 

подвергнуть

 

себя

 

п

 

духов-

ныхъ

 

чадъ

 

свонхъ

 

суду

 

Вожію

 

за

 

нерадгыііе

 

о

 

сей,

 

всеоб-
щей

 

епархіальной,

 

церкви

 

Вожіей

 

(1

 

Кор.

 

11,

 

22),

 

Вла-

дыка,

 

съ

 

упованіемъ

 

на

 

милость

 

Божію,

 

съ

 

надеждою

 

на

 

лю-

бовь

 

и

 

ревность

 

кь

 

дому

 

Господню

 

насомыхъ,

 

1

 

апрѣля

 

1867

года

 

обратился

 

съ

 

Архнпастырскпмъ

 

воззваніемъ

 

къ

 

Вятской

паствѣ

 

*),

 

приглашая

 

въ

 

немъ

 

всѣхъ

 

ревнителей

 

благолѣпія

 

цер-

ковиаго

 

сдѣлать

 

по

 

своему

 

усердію,

 

совершенно

 

доброхотно,

 

отъ

свонхъ

 

трудовъ

 

праведныхъ,

 

посильное

 

ножертвованіе

 

на

 

бла-

гоустроеніе

 

Крестовой

 

церкви

 

при

 

Архіерейскомъ

 

домѣ

 

въ

 

г.

Вяткѣ.

 

Въ

 

этомъ

 

Архинастырскомъ

 

воззваніп

 

своемъ

 

Влады-

ка

 

между

 

прочпмъ

 

упомянулъ,

 

что:

 

1)

 

«Крестовая

 

церковь,

при

 

Архіерейскомъ

 

домѣ,

 

какъ

 

мѣсто,

 

но

 

своему

 

назначение,

ежедневнаго

 

возношенін

 

молнтвъ

 

Архипастыря

 

за

 

паству

 

и

какъ

 

училище

 

къ

 

чинному

 

совершенно

 

рукоиолагаемыхъ

 

свя-

щеннослужителей

 

для

 

всѣхъ

 

еиархіальныхъ

 

храмовъ,

 

должна

служить

 

образцомъ

 

церковного

 

блаіоліьпія

 

(псал.

 

25,

 

8)

 

и

благообразія

 

(1

 

Кор.

 

14,

 

40)

 

и

 

составлять

 

ирсдметъ

 

обща-

го

 

вниманія

 

всей

 

паствы,

 

и

 

2)

 

главный

 

храмъ,

 

по

 

выведе-

нии

 

падь

 

нимъ

 

купола,

 

что

 

нослужптъ

 

кь

 

устраиепію

 

ны-

нѣшняго

 

мрака,

 

духоты

 

воздуха

 

и

 

неясности

 

звуковъ

 

пѣнія,

и

 

по

 

устроеніп

 

приличного

 

иконостаса,

 

имѣетъ

 

быть

 

иосвя-

щенъ

 

Царпцѣ

 

Небесной,

 

въ

 

честь

 

ея

 

чудотворной

 

иконы

«Знаменія»,

 

для

 

иапомипанія,

 

между

 

прочпмъ,

 

о

 

пред-

кахъ

 

нашего

 

города

 

(Вятки),

 

гірибывшихъ

 

изъ

 

Великого

Новгорода

 

— колыбели

 

ІІравославія

 

на

 

Западѣ

 

и

 

Сѣверѣ

Focciu,

 

въ

 

нашу— тогда

 

языческую

 

—

 

страну

 

съ

 

знаменія-

ми

 

Христовой

 

вѣры».

 

На

 

таковое

 

Архипастырское

 

воззваніе

о

 

пожертвованіп

 

сочувственно

 

отозвалась

 

вся

 

епархія.

 

По

всей

 

землѣ

 

Вятской

 

потекъ

 

свѣтлый

 

и

 

обильный

 

источнпкъ

даяній

 

на

 

сооруженіе

 

Крестовой

 

церкви.

*)

 

„Вят.

 

Eu.

 

Вѣд."

 

1867

 

г.,

 

№

 

7.
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вотъ,

 

благодаря

 

быстрому

 

п

 

щедрому

 

нршіошенііо

ревнителей

 

Славы

 

Божіей,

 

новый

 

храмъ

 

вь

 

іюнѣ

 

мѣсяцѣ

 

1868

года

 

уже

 

былъ

 

сооружен*

 

и

 

красовался

 

во

 

всей

 

небоподоб:

поп

 

благолѣпотѣ

 

своей,

 

а

 

1

 

іюля

 

того

 

же

 

года

 

Преосвящен-

ный

 

шплъ

 

Аполлосомъ

 

(осиователемъ

 

сего

 

храма),

 

вь

 

сослу-

ж.еніа

 

о.

 

Ректора

 

Семпнаріп

 

А[)химапдрпта

 

Іосифа

 

п

 

пяти

старшпхъ

 

Иротоіереевъ,

 

при

 

многолюдномъ

 

стечеиіи

 

богомоль-

цев!.,

 

освящепъ

 

онъ

 

„въ

 

селеиіе

 

Славы

 

Господней,

 

— въ

 

бла-

годатное

 

жилище

 

Богоматери, — въ

 

источппкъ

 

миогоразлич-

пыхъ

 

даровапін

 

духовиыхъ,

 

особеиио

 

для

 

поставлена

 

н

 

освя-

щепія

 

чрезъ

 

Архіерейское

 

рукоположеніе

 

нрпзвапиыхъ

 

въ

 

ору-

щ

 

благодати

 

Христовой

 

къ

 

возрожденію,

 

обповлепію

 

н

 

освя-

щенію

 

мпогпхъ

 

для

 

жизни

 

вѣчной

 

и

 

блаженной"

 

*).

Главпымъ

 

украшепіемъ

 

Крестовой,

 

еиархіальной, 2 )

 

церк-

ви

 

служить

 

храмовая

 

мѣстио-чтимая

 

икона

 

Пресвятыя

 

Бо-

городицы,

 

именуемая

 

«Зпамепіе».

 

Эта

 

икона

 

мѣрою

 

и

 

нодо-

біемъ

 

и

 

самымъ

 

украшепіемъ

 

есть

 

точная

 

копія

 

съ

 

чудо-

творной

 

иконы,

 

находящейся

 

въ

 

Знаменскомъ

 

соборѣ

 

древвя-

то

 

града

 

Новгорода

 

(который,

 

сверхъ

 

обильного

 

облодаиія

святынею,

 

есть

 

вмѣстѣ

 

и

 

дорогая

 

наша

 

родина

 

п

 

но

 

вѣрѣ,

 

и

но

 

крови);

 

сооружена

 

она

 

и

 

украшена

 

усердіемъ

 

одного

 

бла-

гоговейного

 

чтителя

 

древней

 

святыни

 

отечественной

 

3 ),

 

ноч-

теинѣйшаго

 

гражданина

 

Новгорода,

 

и

 

отправлена

 

къ

 

намъ

прямо

 

изъ

 

Новгородскаго

 

Знаменскаго

 

собора,

 

послѣ

 

боже-

ственной

 

литургін,

 

совершенной

 

теплымъ

 

вѣрою

 

и

 

любовію,

 

на-

стоятелемъ

 

собора,

 

Нрот.

 

В.

 

С

 

Орнатскнмъ,

 

прн

 

чемъ

 

вовре-

мя

 

литургіп

 

сія

 

икона

 

поставлена

 

была

 

въ

 

преклоненіи

 

къ

самому

   

лику

   

чудотворному,

   

a

   

нослѣ

 

того

 

былъ

 

отслуженъ

і)

 

Поуч.

 

слово

 

Преоси.

 

Аполлоса,

 

пропзп.

   

1

 

іюлл

 

1868

 

г.

2 )

  

По

 

выраженію

 

f

 

Архіеп.

 

Аполлоса,

 

„Крестовая

 

церковь,

 

посвящен-

ная

 

имени

 

Вогоматеріг

 

и

 

сооруженная

 

единственно

 

усердіемъ

 

паствы,

.есть

 

собственно

 

церковь

 

„епархіп".

3 )

   

Пот.

 

поч.

 

гражданина

 

г.

 

Новгорода

 

Н.

 

П.

   

Кузнецова.



—
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-

молебепъ

 

Богоматери

 

ci.

 

коленопреклоненною

 

молитвою.

 

Этотъ

великій

 

даръ

 

усердетвующаго

 

новгородца

 

нолученъ

 

былъ

 

въ

Вяткг>

 

7

 

іюля

 

1867

 

г.,

 

а

 

чрезъ

 

день,

 

именно

 

9-го

 

числа,

 

въ

воскресный

 

день,

 

состоялось

 

по

 

сему

 

случаю

 

торжественное

Архіерейское

 

служепіе

 

въ

 

Каѳедралыюмъ

 

соборѣ,

 

при

 

много-

людпоиъ

 

стечеііін

 

парода.

 

На

 

лнтургіп

 

Преосвященный

 

Апол-

лосъ

 

пропзпесъ

 

трогательную

 

рѣчь,

 

въ

 

которой,

 

выразивъ,

зпачепіе

 

присланной

 

святыпи

 

и

 

благословпвъ

 

ею

 

всѣхъ,

 

ііріі-

нявншхъ

 

дѣятелыюе

 

участіе

 

въ

 

возобновлены

 

Крестовой

церкви,

 

Владыка

 

между

 

ирочимъ

 

еказалъ:

 

«да

 

будетъ

 

и

 

прс-

будетъ

 

сія

 

св.

 

пкоиа

 

знамеиіемъ

 

всегдашпяго,

 

в:іаимнаго

 

мо-

его

 

съ

 

паствою

 

благодатнаго

 

общепін,

 

и

 

молптвенпой

 

вашей

о

 

моемъ

 

недостоинствѣ

 

памяти,

 

при

 

жизни

 

и

 

но

 

смерти

 

моей

— равно

 

и

 

моей

 

усердной

 

молитвы

 

о

 

васъ

 

и

 

здѣсь— у

 

жерт-

венника

 

Божія.

 

и

 

тамъ, — если

 

буду

 

пмѣть

 

святое

 

дерзно-

вепіе

 

молиться

 

у

 

престола

 

Царя

 

Славы

 

').

Въ

 

каждую

 

субботу,

 

послѣ

 

ранней

 

лптургіп,

 

читается

въ

 

Крестовой

 

церкви

 

акаѳнстъ

 

Пресвятой

 

Богородпцѣ

 

предъ

Ея

 

храмоздаиною

 

иконой.

Кромѣ

 

вышеозначенной

 

святыпи

 

въ

 

Крестовой

 

Архіерей-

скаго

 

дома

 

церкви

 

сохраняется

 

древняя

 

икона

 

Ллексія

 

чело-'

вѣка

 

Божія,

 

присланная

 

отъ

 

Царя

 

Михаила

 

Ѳеодэровпча,

 

по-

велѣвшаго

 

творить

 

молитвы

 

о

 

роднтелѣ

 

своемъ,

 

евяті.пшемъ

натріархѣ

 

Фнларетѣ

 

НпкіітнчѢ

 

«доидежс

 

міръ

 

стоить».

Вслѣдствіе

 

сего,

 

съ

 

давияго

 

времени

 

волею

 

Вятскпхъ

 

Архи-

пастырей

 

постановлено:

 

a)

 

ua

 

сугубыхъ

 

ектеніяхъ

 

каждой

литургін,

 

совершаемой

 

въ

 

Крестовой

 

церкви,

 

послѣ

 

—

 

„о

 

свя-

тѣйшихъ

   

ІІатріарсГ.хъ», — присовокуплять:

     

«о

   

святѣишемъ

')

 

Преосв.

 

Архіепископъ

 

Аноллосъ

 

скончался

 

27

 

ноября

 

1885

 

г.

 

— въ

престольный

 

праздникъ

 

сооружеппаго

 

пмъ

 

г.іавнаго

 

храма

 

Крестовой

церкви

 

іши

 

Вятскомъ

 

Архіереііскомъ

 

домѣ,

 

въ

 

честь

 

вышеупомянутой

 

ико-

ны

 

Знаменской

 

Божіей

 

Матери.

 

Ночившій

 

Лрхигастырь

 

иіравлялъ

 

Вят-

скою

 

епархіею

 

18 1 /2

 

лѣтъ

 

и

 

пользовался

 

всеобщею

 

любовію

 

п

 

уваженіемъ.
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Патріархѣ

 

Фпларстѣ

 

Никитпчѣ>;

 

б)

 

каждогодно

 

17

 

числа

марта

 

на

 

память

 

Алексія

 

человѣка

 

Божія

 

совершать

 

празд-

нество

 

по

 

Благовещенской

 

ілавѣ\

 

но

 

лнтургін — святому

 

мо-

лебенъ

 

съ

 

возглашеніемъ

 

многолѣтія

 

Государю

 

Императору

 

и

всему

 

Августейшему

 

Дому,

 

затѣмъ— вѣчной

 

памяти

 

святей-

шему

 

Всероссійскому

 

ІІатріарху

 

Филарету

 

Никитичу

 

*).
(Изъ

 

Вят.

 

Губ.

 

Вед).

Открытіе

   

второклассной

   

школы

   

въ

   

селѣ

 

Пьяномъ

 

Борѣ,

Елабужскаго

 

уѣзда,

 

Вятской

 

епархіи.

1

 

декабря

 

1896

 

г.

 

въ

 

селѣ

 

Пьяномъ

 

Борѣ,

 

Ёлабужска-

го

 

уѣзда,

 

происходило

 

скромное,

 

но

 

важное

 

для

 

мѣстнаго

 

края

торжество

 

открытія

 

второкласной

 

церк.-нриходской

 

школы.

Открытіе

 

совершилось

 

въ

 

присутствіи

 

о.

 

наблюдателя

 

церк.-

ирнходскихъ

 

школъ

 

Елаб.

 

уѣзда,

 

Протоіерея

 

Вл.

 

Вечтомова.

Торжество

 

началось

 

еще

 

накануне

 

всенощнымъ

 

бденіемъ,

 

ко-

торое

 

было

 

совершено

 

о.

 

заведывающимъ

 

двухклассной

 

ц.-пр.

школы

 

въ

 

зданіи

 

для

 

второклассной

 

школы.

 

Въ

 

пеніи

 

учзв-

ствовали

 

ученики

 

втораго

 

класса

 

вместе

 

съ

 

хоромъ

 

Пьяно-

Борской

 

церкви;

 

некоторый

 

пѣснопѣнія

 

были

 

пропеты

 

учени-

ками

 

нерваго

 

класса.

 

На

 

слѣдующій

 

день,

 

воскресенье,

 

после

обедни,

 

ученики,

 

взявши

 

св.

 

иконы,

 

двинулись

 

крестнымъ

ходомъ

 

къ

 

здавію

 

будущей

 

второкласспой

 

школы.

 

Медленное

движеніе

 

маленькпхъ

 

богомольцевъ

 

съ

 

пеніемъ

 

и

 

преднесе-

німъ

 

св.

 

иконъ

 

привлекло

 

много

 

крестьянъ.

 

Вся

 

эта

толпа

 

тихо

 

вступила

 

въ

 

школу

 

при

 

ігѣніи

 

тропаря

«в.

 

Николаю

 

Чудотворцу.

 

Ирпсутствіе

 

большего

 

числа

 

моля-

щихся

 

на

 

этомъ

 

торжестве

 

ясно

 

говорило

 

о

 

сочувствіп

 

пхъ

вновь

 

открывшейся

 

школе.

 

Молебенъ

 

совершали:

 

о.

 

Протоіерей

Вечтомовъ

   

и

 

два

   

местныхъ

 

священника;

 

пели

 

ученики.

 

Въ

*;

 

„Вят.

 

Eu.

 

В

 

БД."

 

1867

 

г.

 

№

 

7.



-
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конце

 

молебна

 

о.

 

завГ.дующимъ

 

второклассной

 

школы,

 

свяш.

Арк.

 

Пасынковымъ

 

была

 

произнесена

 

речь,

 

которую

 

приво-

дпмъ

 

въ

 

подлиннике.

„Въ

 

сегодняшній

 

день

 

мы

 

празднуемъ

 

открытіе

 

въ

 

на-

шемъ

 

селе

 

второклассной

 

цер.- приходской

 

школы.

 

Долгомъ

считаю

 

въ

 

день

 

сего

 

торжества

 

сказать

 

вамъ

 

слово

 

о

 

значе-

ны

 

школы

 

вообще

 

и

 

второклассной

 

въ

 

особенности.

„Русская

 

школа

 

возникла

 

одновременно

 

съ

 

раепростра-

неніемъ

 

иа

 

Руси

 

хрпстіаиства

 

и

 

всегда

 

была

 

для

 

пастырей

Церкви

 

пособницей

 

въ

 

деле

 

религіознаго

 

просвещенія

 

народа,

іімбя

 

живой

 

воспитательпый

 

характеръ,

 

основанный

 

на

 

пача-

лахъ

 

Евапгельскаго

 

ученія.

 

Грамотность

 

и

 

книжное

 

образова-

иіе

 

было

 

не

 

целью,

 

а

 

средствомъ

 

къ

 

достижение

 

высшпхъ

задачъ

 

релнгіозно-нравственнаго

 

воспптанія.

 

Пдеалъ

 

русскаго

народнаго

 

образованія

 

за

 

все

 

время

 

существовала

 

народной

школы

 

быль

 

основапъ

 

на

 

нэчалахъ

 

правды,

 

мира,

 

любви,

преданности

 

воле

 

Божіей,

 

смиренія,

 

человеколюбія,

 

заклю-

чая

 

въ

 

себе

 

православную

 

церковность.

 

Вполне

 

соответствуя

прпроднымъ

 

качествамъ

 

русскаго

 

народа,

 

идеалъ

 

этотъ

 

глу-

боко

 

проникъ

 

и

 

укрепился

 

въ

 

его

 

сознаніи.

 

Такпмъ

 

образомъ

историческое

 

значеніе

 

народной

 

школы

 

обусловливается

 

ея

близостью

 

къ

 

православной

 

вЪре

 

и

 

Церкви".

 

*)

Такою

 

была

 

русская

 

народная

 

школа

 

въ

 

ея

 

прошломъ,

такою

 

же

 

она

 

является

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время.

 

Поэтому-то

почившій

 

въ

 

Бозе

 

возлюбленный

 

Царь-Мпротворецъ

 

Але-

ксандръ

 

Александрович^

 

вполне

 

понимая

 

духъ

 

и

 

значевіе

народной

 

русской

 

школы,

 

выразилъ

 

желаніе,

 

чтобы

 

двло

 

вос-

питанія

 

и

 

обученія

 

детей

 

взяло

 

на

 

себя

 

православное

 

духо-

венство,

 

сказавъ

 

многознаменательный

 

слова:

 

«надеюсь,

 

что

духовенство

 

скажется

 

на

 

высоте

 

своего

 

высокаго

 

призванія

въ

 

столь

 

важномъ

 

и

 

трудномъ

 

двле».

 

И

 

духовенство,

 

вер-

ное

 

завету

   

возлюблениаго

 

своего

 

Монарха,

 

съ

 

готовностью

 

и

*)

 

Изъ

 

сочиненій

 

О.

 

Н.

 

Миропольскагѳ.
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усердіемъ

 

принялось

 

за

 

святое

 

дѣ.ю

 

аосііптапіа

 

детей

 

въ

 

ду-

хе

 

Православной

 

Церкви.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

по

 

лицу

 

всей

необъятной

 

Руси

 

существует'!,

 

уже

 

множество

 

церковно-прн-

ходскпхъ

 

школъ,

 

воспитывающих'!,

 

въ

 

стѣмахъ

 

своихъ

 

тыся-

чи

 

надежпыхъ

 

въ

 

будущсмъ

 

члеповъ

 

Церкви

 

и

 

Отечества.

Заботясь

 

все

 

более п

 

более

 

о

 

нросвѣщепін

 

свонхъ

 

духов-

иыхъ

 

чадъ,

 

высшее

 

духовное

 

Начальство

 

еъ

 

сопзволенія

 

Біа-

гочестпвейшаго

 

Государя

 

нашего

 

Николая

 

Александровича

выработало

 

особый

 

тип ь

 

школы -школы

 

второклассной,

 

от-

крыт;

 

которой

 

и

 

нразднуемъ

 

въ

 

настоящее

 

время.

 

Второклае-

спая

 

школа

 

'есть

 

высшая

 

народная

 

школа.

 

Если

 

одпоклассшія

церк. -приходская

 

школа,

 

воспитывая

 

детей

 

въ

 

духе

 

право-

славной

 

веры,

 

вместе

 

съ

 

гЬмъ

 

имеетъ

 

целью

 

и

 

сообщить

нмъ

 

иекоторыя

 

знанія,

 

необходимый

 

въ

 

жизни

 

только

 

для

шіхъ

 

же

 

сампхъ,

 

— то

 

второклассная

 

школа

 

должна

 

сообщить

своимъ

 

нптомцамъ

 

зшіпіа

 

въ

 

болынсмъ

 

объеме. —дать

 

народу

въ

 

піпомцахъ

 

сей

 

школы

 

вериыхъ

 

и

 

тідежгахъ

 

учителей,

которые

 

могли

 

бы

 

сами

 

впоследствіп

 

знанія

 

своп

 

передавать

другпмъ,

 

обучать

 

другпхъ,

 

придавая

 

атому

 

обучепію

 

духъ

церковиостп,

 

словомъ

 

ученики

 

этой

 

школы,

 

вышедіпи

 

нзъ

иея

 

въ

 

родную

 

среду,

 

были

 

бы

 

сеятелями

 

релнгіознаго

 

проевѣ-

щеиія.

 

Курсъ

 

обученія

 

въ

 

вто|іоклассіюй

 

школе

 

трехгодич-

ный.

 

Два

 

года

 

будутъ

 

посвящены

 

ііреііодиваиііо

 

детямъ

 

необ •

ходпмыхъ

 

зпаній

 

по

 

разлнчнымъ

 

предметам!,,

 

a

 

третій

 

годъ

— годъ

 

такъ

 

пазывасмыхъ

 

ирактпческпхъ

 

занятій,

 

т.

 

е.

 

въ

этотъ

 

годъ

 

ученики

 

будь

 

привыкать

 

заниматься

 

иодъ

 

руко-

водством'!,

 

учителя

 

съ

 

діѵгьмп

 

младшаго

 

отдѣ.іеііін

 

школы.

Окопчнвшіе

 

курсъ

 

во

 

второклассной

 

школе

 

пользуются

 

но

воинской

 

повинности

 

льготою

 

3-го

 

разряда,

 

т.

 

е.

 

отбывая

воинскую

 

повинность,

 

будутъ

 

служить

 

три

 

года.

 

При

 

нашей

школе

 

пм'Ьсгь

 

быть

 

также

 

устроено

 

ремесленное

 

отделеніе,

въ

 

которомъ

 

дети

 

будутъ

 

обучаться

 

ремесламъ,

 

наиболее

необходимым'!,

 

по

 

мг.стиымъ

 

ус.ювіямъ.

  

напр.

 

столярному.
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Какъ

 

пастырь

 

вашъ,

 

я

 

обращаюсь,

 

дЬтп

 

и

 

отцы,

 

къ

вамъ

 

съ

 

словомъ

 

своимъ.

 

Принимая

 

во

 

внпманіе

 

важное

 

зна-

ченіе

 

открываемой

 

второклассной

 

школы

 

дла

 

жизни,

 

учи-

тесь,

 

дети,

 

прилежно

 

въ

 

ней,

 

внимайте

 

преподаваемому

 

вамъ

ученію,

 

, могущему

 

умудрити

 

васъ

 

во

 

спасеніе,"

 

а

 

потомъ

но

 

выходе

 

изъ

 

школы

 

старайтесь

 

всвми

 

силами

 

распростра-

нять

 

преподанное

 

вамъ

 

ученіе

 

среди

 

окружающнхъ

 

васъ

 

де-

тей,

 

твердо

 

помня,

 

что

 

только

 

ученіе

 

съ

 

духомъ

 

церковно-

сти

 

укоренится

 

въ

 

сердцахъ

 

и

 

умахъ

 

слушающихъ

 

васъ.

 

А

вы,

 

родители,

 

на

 

которыхъ

 

лежитъ

 

священная

 

обязанность

воспитанія

 

двтей,

 

старайтесь

 

отдавать

 

ихъ

 

въ

 

эту

 

школу,

не

 

отвлекая

 

отъ

 

ученія

 

домашними

 

заиятіями.

 

Считайте

 

не-

обходимостью

 

для

 

вашихъ

 

дѣтей

 

пройти

 

и

 

открываемую

 

ны-

не

 

школу.

 

Относитесь

 

также

 

сочувственно

 

и

 

къ

 

открываемо-

му

 

при

 

училище

 

ремесленному

 

отдвленію,

 

помогая

 

устрой-

ству

 

его

 

матеріалыіыми

 

пожертвованіямп,

 

такъ

 

какъ

 

сред-

ства

 

на

 

ремесленное

 

отдвленіе

 

очень

 

ограниченны.

 

Помните,

что

 

оно

 

вамъ

 

же

 

прпнесетъ

 

пользу,

 

научивъ

 

детей

 

вашихъ

необходимому

 

ремеслу,

 

служащему

 

болыиимъ

 

подспорьемъ

 

въ

хозяйстве".

Вся

 

обстановка

 

этого

 

праздника

 

съ

 

торжествепнымъ

 

Бо-

гослуженіемъ,

 

въ

 

нрисутствіи

 

такого

 

большаго

 

числа

 

посети-

телей,

 

произвела

 

сильное

 

впечатленіе

 

на

 

присутствующихъ.

Отъ

 

души

 

пожелаемъ

 

этому

 

новому

 

разсаднику

 

народнаго

образованія

 

въ

 

духе

 

и

 

характере

 

русскаго

 

народа

 

полнаго

успеха

 

въ

 

достиженіи

 

важныхъ

 

целей,

 

жизненности

 

и

 

пло-

дотворности

 

ея

 

начадъ

 

и

 

полнаго

 

сочуветвія

 

со

 

стороны

 

все-

го

 

общества,

 

въ

 

чемъ

 

такъ

 

нуждается

 

всякое

 

новое

 

дело

 

на

нервыхъ

 

иорахъ.

 

Надеемся,

 

что

 

и

 

общество

 

нашего

 

села

 

не

будетъ

 

сочувствующим!,

 

только

 

на

 

словахъ,

 

но

 

и

 

на

 

деле

окажетъ

 

должное

 

содействие

 

и

 

посильную

 

помощь

 

въ

 

устрой-

стве

    

ремесленпаго

    

отделенія,

   

которое

 

при

 

хорошей

 

поста-



-

 

92

 

—

новке

 

дела

 

можетъ

 

принести

   

много

 

пользы

 

въ

 

скудномъ

 

хо-

зяйстве

 

нашего

 

крестьянина.

И.

 

Т.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

Рефератъ,

 

читанный

 

въ

 

общемъ

 

собраніи

 

Вятска-

го

 

Братства

 

Свят,

 

и

 

Чудотворца

 

Николая

 

22

 

дек.

 

1896

 

г.

 

Крат-

ки

 

очеркъ

 

начальной,

 

преимущественно

 

церковной,

 

школы

 

на

 

Ру-

си.

 

Внимапію

 

о.

 

о.

 

депутатовъ

 

будущаго

 

Епарх.

 

съѣзда.

 

Храмо-

вой

 

праздникъ

 

въ

 

Архіерейскомъ

 

домѣ.

 

Открытіе

 

второклассной

школы

 

въ

 

селѣ

  

Пьяномъ

 

Борѣ.

«Вятскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдоыоетн»

 

выходятъ

 

дна

 

раза

 

въ

 

мѣслцъ—

1

 

н

 

lC-ro

 

числа.

 

Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

въ

 

Редакцін

 

5

 

руб.,

 

а

 

съ

 

до-

ставкою

 

на

 

доыъ

 

иъ

 

г.

 

Вяткѣ

 

и

 

съ

 

пересылкою

 

въ

 

другія

 

мѣста

 

6

 

рубі
За

 

печатаніе

 

объявлепій

 

въ

 

одномъ

 

номерѣ— за

 

каждую

 

строку

 

15

 

коп.,

 

а

въ

 

нѣсколькихъ

 

номерахъ— по

 

10

 

коп.

 

Цѣна

 

каждаго

 

отдѣльнаго

 

номера

30

 

коп.

 

Подписка

 

принимается

 

при

 

Вятской

 

Духовной

 

Сѳминаріи".

Редакторы:

 

Ректоръ

 

Семпнаріп,.Протоіерей

 

Л.

   

Израилввъ.

Преподаватель

 

Семинаріи

 

Павелъ

 

Смѣлковь.

Дозволено

 

ценвурою.

 

Пятка.

   

13

  

Января

   

185)7

  

года.

Цензоръ,

 

Нротоіерей

 

Николай

 

Кувшинскій.

-•'&<Я**«Я>в*-

ТПІІОГРАФІЯ

 

МАИШЕЕВА,
БЫВШАЯ

Нуклина

   

и

   

Нрасовскапо.

1897.




