
КІ ЕВСКІ Я

Цѣня годонолу изданію съ не 
Выходитъ два разя въ мѣсяцъ ресылкою и безъ пересылки

I и 15 ч и с е л ъ . тр и  руб. сере».

Іо-го Я нваря № 2 . 186В года.

ОТДѢЛЪ ПЕРВЫЙ.

Р аспоряженія епархіальнаго начальства.

—  Резолюціей высокопреосвящ еннѣйш аго митрополита к іевска
го А рсенія, велѣно кіевскому епархіальному попечительству п е
ресм отрѣть списки л и ц ъ , пользую щ ихся пособіемъ п оп ечитель
ства И редваригелі но этому пересм отру попечительство с о с т о я л о  
утвержденныя его вы сокопреосвящ енствомъ слѣдующія п р а в и л а , 
коими памѣрепо оно руководствоваться какъ при разсмотрѣніи 
списка лицъ , уже пользую щ ихся попечительским ъ пособіем ъ, т а к ь  
и впредь при назначеніи таковаго пособія просящ им ъ его:

I ) П ринимать въ соображ еніе возрастъ сиротъ м уж ескаго 
и ж енскаго пола, далѣе котораго прекращ ается выдача попечи
тельскаго пособія. Д ля дѣтей м уж еекяго пола этотъ  срокъ пола
гается  10 лѣ тъ  , если они пе обучаются въ училищ ахъ п не
подвержены постояннымъ болѣзням ъ. П оступивш им ъ въ  училищ а
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если они не пользуются казеннымъ или полуказеннымъ содерж а
н іем ъ , оказывать помощ ь по особымъ прош еніямъ ихъ и но ус- 
мотрѣнію . Для дѣвицъ полож ить срокъ 18 лѣ тъ , если они до 
того не вступятъ  въ  законный бракъ или други м ъ  образомъ не 
будутъ пристроены ; далѣе сего срока выдавать только временное 
пособіе или продолжать преж нее по особымъ уваж ен іям ъ.

2 .  Окладъ попечительскій  прекращ ать тѣ м ъ , которые по
сту латъ  на какую либо долж ность съ ж алованьемъ пли найдутъ 
другія  пособія, наприм. у родственниковъ, въ службѣ частной и 
проч.

3 .  В довамъ, если онѣ не разстроеннаго здоровья, произво
дить пособіе непреж де 4 0  лѣ тъ  каж дой; исключеніе м ож етъ  быть 
для вдовъ заслуж еннъйш ихъ свящ енниковъ.

4. К оличество пособія соображ ать: а) съ  .званіемъ въ про
порціи подобной то й , какая наблюдается при раздѣлѣ доходовъ 
для при чта; б) съ числомъ сиротъ  въ сем ействѣ , имѣя въ виду 
только тѣ х ъ , которые не получаю тъ д руги хъ  пособій, прим ѣняясь 
къ уставу о пенсіяхъ  по духовному вѣдомству; в) съ  ближ айш им ъ 
родством ъ, отъ  котораго можно надѣяться пособія; г) съ остав
ш имся им ущ еством ъ и другим и средствами.

5 . П отребовать отъ  благочинны хъ, чтобы духовенство по 
каждому благочинію , по общ ему согласію , указало самы хъ бѣд
нѣйш ихъ и достойнѣйш ихъ попечительскаго пособія, и таковое 
указаніе было подписано всѣми свящ еннослуж ителями благочинія.

6 . П редлож ить благочиннымъ съ духовенством ъ, имъ под
вѣдомственнымъ, такж е по согласію и доброму изволенію , и зби
рать особыя мѣстныя пособія для извѣстнѣйш ихъ имъ вдовъ и 
си р о тъ , съ тѣ м ъ , чтобы сііиски благотворительны хъ лицъ и ихъ 
пож ертвованій (деньгами или вещ ам и) представляемы были къ 
свѣдѣнію попечительства или самаго архипасты ря.
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—  Письменными приговорами изъявили согласіе жертвовать 
на содержаніе своего церковно приходскаго училищ а, по предло
женію благочиннаго свящ енника Іоанна Стасиневича и свящ ен 
ника Петра Старжовскаго, общ ества звенигородскаго уѣзда: 
м . Ш полы, прихож анеТроицкой церкви 9 5  р . ,  м . Ш полы 
Рож дество-Богородичной церкви удвоить казенные оклады ж а 
лованья своихъ приходскихъ дьячка и пономаря съ  т ѣ м ъ , 
чтобы они посвятили себя обученію ихъ  д ѣ т е й , с. Марьяновки 
3 5  р . ,  с. Крымокъ ? 0  р , с. Кавуповки 3 0  р . ,  с. Антоновки 
■40 р . ,  с. Ярославки 4 0  р , , с. Скотаревой 2 0  р . ,  с. Водяной
3 0  р . ,  с. Соболевки 6 4  р . ,  с. Толмача 5 7  р . ,  с . Каменоватки
1 2  р . и кромѣ того отъ  учащ агося дитяти по 1 р . и по чет
верику озимаго хлѣба, с. Ю рковки 1 2 0  р . ,  с. К оротиной 4 0  р . ;
по предложенію благочиннаго священника Родіона К утепова, об
щ ества тогож е уѣзда: с. Петриковки съ  приселками 1 3 5  р . ,  с. 
Лотошовой 9 5  р . ,  с. Калигорки 9 5  р . ,  с. Е рокъ  6 0  р . ,  с ,  
Гуляй-поля 6 0  р . ,  с. Пальчика 6 0  р . , м . Малой К алигорки 4 2  р . ,  
с. Вербовца 4 0  р . ,  с. Каетановки 3 0  р . ,  с Ромейковки 3 0  р . ,  
с. Бродецкого 3 0  р . ,  с. Елисаветки 2 5  р . ,  с. Ярошовки 2 5  р . ; 
по предложенію благочиннаго свящ енника Марка Сикорскаго, об
щества тогож е уѣзда: м . Ольховца 8 5  р . ,  м . Ряж ановки 8 5  р . ,  
с. Ззлѣсскаго 7 0  р . ,  с. Гусаковой 6 0  р , с. Кобриной 5 0  р . ,  
с. К обелякъ 5 0  р . с. Росоховитки 7 0  р ; с. Колодистаго 6 0  р . ,  и с. 
Гуляйки 2 5  р ; по предложенію наблюдателя ш колъ свящ енника 
Георгія Т атарова, общ ества черкасскаго уѣзда: с. Малой Смѣлянки 
1 2 0  р . ,  с. Залевокъ 3 0  р . и по 1 5  к. въ мѣсяцъ отъ  учащ агося ди
т я т и , с. Головятина 1 0  р . , с. Плескачовки 2 0  р . ,  с. Сунокъ 4 5  р . 
и по 15  к. въ м ѣсяцъ отъ  учащ агося д и тяти , с. П русъ 6 5  р . и 
по 1 5  к. въ мѣсяцъ отъ  учащ агося д и тяти ; по предложенію  бла
гочинныхъ свящ енниковъ Василія Саноцкаго и Платона Демченка,
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общ ества радомысльскаго уѣзда: с. Горбулева по 1 0  к. отъ  дво
ра , с. Чайковки 5 р. S 7 '/2  к . ,  с. Козіевки 1 2  р . ,  с. Торчина 
по 3  десатипы пахатной земли іп> каждую смѣну, с Городска 
по 1 0  к. отъ  двора, с. В иди бора по мѣрѣ возможности, с. Сло
бодки 1 0  р . ,  с . Болачева 2 0  р ., с. М ѣстечка 4 0  р. 5 0  к .;  по 
предложенію благочиннаго Демченка и наблюдателей ш колъ свящ ен 
ника П етра Сенаторскаго и свящ енника Михаила Слюзинскаго, 
общества тогож е уѣзда: с. Соловьевки 2 0  р . ,  с. Дивина 2 0  р . ,  
с . О совецъ 1 5  р . . с. О зерянъ 1 5  р . ,  с. Болачева 2 0  р . ,  м .  

Коростыш ева Троицкой церкви 5 0  р . ,  м . Коростыш ева Рож де
ство-Б огородичной церкви прихож ане 3 0  р , с . Борщ ева 6 3  р . 
6 0  к . ,  с. Вырлоока 31  р . 5  к . ,  с. Заболотьв 3 5  р ., с. Ч у д и - 
на и д. Больш ой Рачи 3 0  р . , д . Малой Рачи 3 0  р. и по 3 
корца ж и та , с. К ичкировъ 1 5  р . , с Ставокъ 1 5  р . ,  с. М ининъ 
1 0  р ., д . Лутовки по 5 0  к. отъ  двора и по мѣркѣ хлѣба отъ  
родителей обучающ ихся дѣтей , с . Уиина 1 5  р . ;  по предложенію 
свящ енника Іоанна К аш инскаго, общество Васильковскаго уѣзда 
с. К саверовки 5 0  р . ,  а свящ енникъ Іоаннъ Каш инскій и зъ яви лъ  
согласіе давать отъ  себя учителю столъ и кварти ру , и общ ество 
с. М арьяновки 3 0  р ,

П о  п р е д с т а в л е н іи  т а к о в ы х ъ  п р и г о в о р о в ъ  п р е о с в я щ е н н ѣ й ш е 

м у  С е р з Ф и м у , е п и с к о п у  Ч и г и р и н с к о м у , в и к а р ію  к іе в с к о й  м и т р о 

п о л іи ,  р е з о л ю ц ія м и  е г о  п р е о с в я щ е н с т в а  о б ъ я в л е н ы  о т ъ  и м е н и  

в ы с о к о п р е о с в я щ е н н ѣ й ш а г о  м и т р о п о л и т а  к іе в с к а г о  А р с е н ія  а р х и п а 

с т ы р с к а я  п р и з н а т е л ь н о с т ь  и  б л а г о с л о в е н іе  Б о ж іе :  б л а г о ч и н н ы м ъ —  

Стасикѣвичу. Кутепову, Сикорскому, Сапоцкому, Дем- 
чепкову. с в я щ е н н к а м ъ  Сенаторскому, Татарову, Старжев 
скому, Слюзинскому и Кашинскому, а т а к ж е  с в я щ е н н и к а м ъ ,  

о с т н ы м ъ  и  с е л ь с к и м ъ  с т а р ш и н а м ъ  в ы ш е п р о п и е а н н ы х ъ  о б  л , е с т в ъ  

з а  и х ъ  п о п е ч и т е л ь н о с т ь  о  н а р о д н о м ъ  о б р а з о в а н іи ;  в о л о с т н ы м ъ  с т а р -
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шинамъ звенигородскаго уѣзда м . Калигорки Ѳомѣ Бѣлоусу и с Кры- 
мокъ Ивану Перегону выдать похвальные листы; мировому посредни
ку 1 -го  участка звенигородскаго уѣзда помѣщику Пржедпельскому 
за содѣйствіе въ сем ъ дѣлѣ, а помѣщ икамъ с. Болячева Карлу^ 
Дыминскому, с. Крымокъ Балѣвичу и его супругѣ, за ихъ по
жертвованія въ пользу народнаго образованія, изъявлена благодар
ность его высокопреосвященства.

ПОСТАНОВЛЕНІЯ КІЕВСКАГО ГУБЕРНСКАГО ПО К РЕС ТЬЯ Н 
СКИМЪ ДѢЛАМЪ ПРИСУТСТВІЯ.

Состоявшіяся 6-го ноября 4862 года.
—  СЛУШАЛИ: Отношеніе г. мироваго посредника I го участ

ка радомысльскаго уѣзда отъ 2 2  октября за №  5 1 9 ,  которымъ 
представляя на благоусмотрѣніе П рисутствія рапортъ Карэбачин- 
скаго волостнаго правленія объ открытіи училищ а при К ар аба- . 
минскомъ волостномъ правленіи, ходатайствуетъ о назначеніи 
мѣстнаго приходскаго священника для ‘преподаванія ученикамъ 
закона Божія и объ утверж деніи г. ш татнаго смотрителя дво
рянскихъ приходскихъ и сельскихъ училищ ъ надворнаго совѣт
ника Писарева наблюдателемъ сельскихъ училищ ъ въ 1 -м ъ  участ
кѣ радомысльскаго уѣзда. ОПРЕДѢЛИЛИ: На основаніи цирку
ляра министерства внутреннихъ дѣлъ, отъ 4 ноября 1 8 6 1  года 
за №  1 1 . открытіе сельскаго училищ а въ К арабачинѣ разрѣш ить 
съ  тѣ м ъ , чтобы волостной старш ина пригласилъ мѣстнаго при
ходскаго священника къ обученію крестьянскихъ мальчиковъ за
кону Божіему и была бы она подъ наблюденіемъ мѣстнаго свя
щ енника.

4-го декабря 4862 года.
—  СЛУШАЛИ: 7 . Докладъ: циркулярнымъ предложеніемъ г , 

министра внутреннихъ дѣлъ, отъ  4 ноября и 1 6  декабря 1 8 6 1  г . 
за № №  11 и 1 4 , предоставлено сельскимъ общ ествамъ откры -
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вать ириходскія училищ а, но съ тѣ м ъ , чтобы училищ а эти бы 
ли подъ вѣдѣніемъ духовенства. Распоряж еніе это объявлено въ 
свое время мировы мъ учреж деніям ъ. Въ послѣдствіи, по поводу 
отношенія г;ъ г. начальнику губерніи попечителя кіевскаго у ч еб 
наго округа, предложено было мировымъ посредникамъ содѣй
ствовать, чтобы сельскія общ ества оказали помощь инспектору 
училищ ъ министерства народнаго просвѣщ енія Тулову,къ открытію  
народныхъ школъ вѣдомства м инистерства. Между тѣм ъ и к іев 
ское епархіальное начальство, въ видахъ прочнаго устроенія при
ходскихъ при церквахъ ш колъ, поручило мѣстному духовенству 
пригласить сельскія общ ества къ составленію м ірскихъ пригово
ровъ , такж е по предм ету обезпеченія и хъ . Такое одновременное 
и сходственное распоряж еніе двухъ вѣдомствъ духовнаго и мини
стерства просвѣщ енія, возродило въ губерніи нѣсколько случаевъ, по
давш ихъ поводъ къ  жалоба?,іъ съ  одной стороны отъ  духовенства на 
волостныя и сельскія учреж денія и со стороны послѣднихъ на отступ
леніе духовенства отъ  установленнаго порядка, необходимаго для за 
конности приговоровъ. Губернское п р и с у тс т в іе ,. изъискивая мѣры 
къ  устраненію  возникш ихъ затруднен ій , относилось къ  г. попе
чителю  К іевскаго учебнаго округа съ просьбою увѣдомить, въ 
какихъ  именно м ѣстахъ кіевской губерніи открыты и предполож е
ны къ открытію народныя училищ а, подвѣдомственныя м и н и стер 
ству народнаго просвѣщ енія О тъ 2 0  текущ аго ноября г. попе
читель увѣдомилъ, что училищ ъ вѣдомства м инистерства пред
полагается устроить, въ кіевской губерн іи , всего двадцать, изъ 
которы хъ уже открыто 1 5  въ слѣдую щ ихъ м ѣстечкахъ  и селахъ 
губерніи: М алинѣ, Х абпом ъ, Скуратовѣ, Василевѣ, Рокитпой, 
Телеш овкѣ, Ром аш кахъ, Ш каровкѣ , Саливонкахъ, Богуславѣ, П о 
токѣ, Стеблевѣ, И сайкахъ , С тавищ ахъ и Ж а ш к о в ѣ ; предстоятъ 
къ  открытію  въ Тотіевѣ и Козинѣ и ещ е три училищ а, м ѣст
ности коихъ не опредѣлены. За тѣм ъ П ри су тств іе , выслуш авъ
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представленія мировыхъ посредниковъ: Каневскаго уѣзда I участка 
отъ 2 0  октября и 2 3  ноября за № №  7 1 2  7 3 1  п 8 2 5  и зве
нигородскаго уѣзда -го участка отъ ноября за № , излагаю 
щія жалобы волостныхъ старш инъ на дѣйствія духовенства, а съ 
другой стороны препровожденныя изъ канцеляріи генералъ-губер
натора, при отнош еніяхъ 7 текущ аго ноября за № №  1 0 3 6  и 
1 0 1 2 ,  отзывы епархіальнаго начальства, жалующагося на нѣкото
рыхъ лицъ мировыхъ учрежденій за противудѣйствіе дѣлу устрой
ства церковно-приходскихъ ш колъ, ОПРЕДѢЛЯЕТЪ : Такъ какъ 
для распространенія грамотности въ простомъ народѣ, но много
численности населенія, число пародныхъ школъ открытыхъ м и 
нистерствомъ народнаго просвѣщ енія въ кіевской губерніи н ед о 
статочно: то и приходскія школы, заведенныя духовенствомъ при 
церквахъ, число коихъ, по обнародованнымъ извѣстіямъ прости
рается свыше 1 3 0 0 ,  не смотря па нѣкоторые недостатки, и м ѣ 
ю тъ полное право на покровительство со стороны мировыхъ у ч 
режденій и сельскихъ общ ествъ тѣм ъ болѣе, что не требую тъ 
больш ихъ издерж екъ; почему циркулярно предложить мировымъ 
посредникамъ, чтобы они, за исключеніемъ выше указанныхъ м ѣст
н о с т е й .^  коихъ заведены школы отъ министерства народнаго просвѣ
щенія, располагали общества къ пособію духовенству въ поддер
жаніи и устройствѣ заведенныхъ имъ школъ и открытію ихъ  въ 
тѣхъ селеніяхъ и дер евн ях ъ , гдѣ окаж ется въ нихъ потребность; а 
въ духовную консисторію отнестись о внушеніи духовенству, (*) ч то 
бы оно въ дѣйствіяхъ своихъ по предмету устройства школъ руко
водствовалось лишь пользою народа, не употребляло средствъ имѣю
щ ихъ видъ принужденія и нс нарушало правилъ установленныхъ з а 
коноположеніемъ для созванія сельскихъ сходовъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ 
располагало прихож анъ къ своимъ школамъ столько же лучш ими спо
собами обученія, сколько и кроткимъ обращ еніемъ съ дѣтьми.

(* )  См. 2 -го  отд. стр. 56-ю .
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В Ѣ Д О М О С Т Ь  .

о  с о с т о я н іи  ц е р к о в н о - п р и х о д с к и х ъ  ш к о л ъ  к іе в с к о й  е п а р х іи  к ъ  

1 - м у  Ію л я  1 8 6 2  г о д а ,  н о  з в е н и г о р о д с к о м у  у ѣ з д у .

Н а з в а н і е  п р и х о д о в ъ . С в я щ е н н и к и .
ЧПСЛО у -  
чащііхся 

ДІіТСЙ

иъ томъ  
числѣ 

ж с ис ка .

м* Екатерннополь Палатою Г .  имуществъ - 1 0 7 2 2

м . Шпола -  - - Петръ Стнржепскій -  - - - 9 2 2 9

м . Ольховецъ - - Василій Олтаржевскій - - - 7 8 4
с. Вороненка - - Іоаннъ Яновскій -  -  - - - 7 5 1 4

с. ІЦербачинци - Платонъ Шмигельскій - - - 7 2 1 4
с. Палѣшки - - Даніилъ Крамаренковъ - - - 7 0 2 6
м. Шпола -  - - Іоаннъ Стасинѣвичъ -  - - — 6 9 1 9
с. Козацкое - - Симсонъ Андріевскій - - - 6 9 1 6
с. Виноградъ - - Василій Варгулевичъ - - - 6 7 1 4
с. Залѣсное - - Флоръ Томкевичъ -  - - - 6 0 ' 2 4
с. Журжинцы - - Іоаннъ Тарнавичъ -  - - - 5 4 9
с. Хлыпновка - - Владиміръ Корчннскій - - - 5 5 1 3
с. Кпрн.ювка - - Алексѣй Кош цъ -  - - - 54 8
и. Ольховецъ - - Максимиліанъ Серединскій - - 55 1 3
с. Яблуновка - - Филиппъ Шмнцкій -  - - - 5 3 8
с. Новоселица - - Палатою Г .  имуществъ - - - 5 0 18
с. Лисянка -  - - Симсонъ Ковальскій -  - - - 49 6
с. Толстое -  - - Тимоѳеи Киселевскій - - - 43 7
с. Росбховаткл- - Лука Павловичъ -  -- - - - 4 7 1 7
с. Соболсвна - - Петръ Піаровскій -  - - - 4 6 1
с. Петриковка - - Родіонъ Кутеповъ -  - - - 4 5 1 3
с. Ерки -  - - Сильвестръ Ефремовъ - - - 4 4 17
с. Поповна - -  . Василій Пяеецкій -  - - - 4 4 17
с . Хижинцы - - Священ. Швабпчь -  - - - 4 5 8
с. Толмачъ - - Стефанъ Петр* вскій -  - - - 4 3 9
с. /Ку ран к а - - Григорій Гаевскій -  - - - 4 2 1.2
с. Капустина - - Василій Андріевскій -  - - - А1 11
с. Пелиновка - - Власій Кремонскій -  - - - 4 0 10
с. Гнилецъ - - Ѳеодосій Баськевнчь - - - 4 0 20
с. Чижовка - - Григорій Новицкій -  - - - 59 11
м Мокрая Калпгорка Симеонъ Ложинскій -  - - - 3 8 4
с. Сегединцы - - Священ Горбачевскій - - - 38 I
с. Босовка -  - — Василій Скрнпчинскій - • 3 7 ' 7
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С. Вотылевка Павелъ Рубиновскій - 37 j 9
с. Сухая Калигорка Священ. Пясецкій - - - - 57 1 12
с. Каменное - - Григорій Шмигельскій - - - 36 6
с. Лотошовка - - Ѳеодоръ Карвовскій - - -  •- -  ■ 35 I ю
с Топнльна - - 35 10
с. СтебЛіе - - Василій Радзимовскій - - - 3 4 9
с Княжа - - -  . Священ. Сикорскій - - - - 3 4 9
с Водяники - -  ■ Ѳеодсръ Бильневичь- - - - 34 10
с. Колоднстое - - Михаилъ Доманицкій - - - 34 10
с. Терешки - - Священ. Стасиневичь - - - 33 5
с Вербонцы - - Іоаннъ Борисовъ -  - - - - 32 £
м. Ольшанка - - Діонисій Турчиновичь - - - 3-2 17
с. Почапннцы - • - Священ. Бабаковъ - - - - 32 9
с. Рѣпки - - - Священ. Говядовскій - - - - 32 8
с. Маріановка - - Іоаннъ Оратовскій - - - -  . 30 6
с. Чисницкое - - Петръ Омшанскій - - - - 30 9
с. Шубины - - - Стефанъ Стрѣлецкій - - - - 50 5
с Шестеріінцы - Священ Сташевскій - - - - 30 15
с. Васильковъ - - -  - причтомъ -  -  -  - 3 0 4
С. Смольчинцы - - причтомъ -  -  -  - U 9 5
с. Тарасовка1 - - Священ. Левитскій - - - - 29 2
с. Ступнчна - - Романъ Пономаревскій - - - 27 3
с. Сигнаовка - - Георгій Левитскій - - - - 26 10
м. Ольшана - - Кипріанъ Шульневичъ - - - 26 2
с. Кобыляки - - Ѳеодоръ Зелинскій - - - - 26 10
с. Кобринова - - Мойсей Петрушевскій - - - 26 7
м. Рыжановка - - Григорій Борецкій - - - - 26 6
с. Дашуковка - - Павелъ Калиновскій - - - -  > 26 3
с. Павловка - - Іосифъ Андріевскій - - - - 26 5
с. Юрковка - - Власій Савинъ -  - - - — 25 9
с. Каетановка - - причтомъ -  -  -  - 25 5
м. Боярка - - - Михаилъ Ходоловскій - - - 25 —

с. Гусакова - - Маркъ Сикорскій - - - - 25 10
с. Лозоватка - - Іоаннъ Левитскій - - - _ 2 4 —

с. Ромейковка - - Аврамій Архангельскій - - 24 —
с. Гуляйки- - - Александръ Грушецкій - - - 24 5
с. Скотарева - - Григорій Захаріевичь - - - 23 Ю
с. Крынки - - - Іоаннъ Иваича -  - - - - 22 2
с. Вербовка - - Корнилій Шмигельскій - - - 22 4
с. С тарая Б у д а - 22 6
с . Ч пчиркозовка - М е ѳ о д ій  Р а д з іе в с к ій  - - — - 22 10
с . К о за ц к о е - - С вящ ен. За в и н о в ск ій - - - 21 —
с . Крышки - - - І е р о ѳ е й  Г ор я н ск ій  - - - - 20 —
с. З е л ен а я  Д у б р о в а П авелъ  Ш ав ор ск ій  - “ 2 0 —

2
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С* Мнзиновка Іоаннъ Лисинскій - 20 3
с. Бужанка - - Мартинъ Рожковскій -  _ _ 20 4
с. Моринцы - Іоаннъ Березницкій - -  - - 20 .---
с Будищи - - -  • Монсей Акимовичъ - -  - 20 8
с. Водяна - - - Іоаннъ Малицкій -  - -  - — 19 2
с. Богачовка - - Митрофанъ Волошкевич'ь - ... 19 5
с. Гуляй-поле - . -  • Василій Радзимовскій -  - _ 18 5
с. Бродецкое - - Петръ Коцюбинскій - -  - _ 18 б
с. Искри ita - - Іоаннъ Павловичъ - -  - — 18 1
с. Ярославка - - Іоаннъ Молчаноискій - - _ 17 5
с. Озирна - - - Іоаннъ Симоновичъ - -  - _ 17 5
с. Жабника - - Лаврентій Мнлованскій -  - - 17 4
с. Майдановка - - Платонъ Тихій -  - -  - - 15 _
с. Верещаки - - Василій Авраамовъ - -  - - 15 ---
с. Каменоватка - дьячокъ Ѳеодоръ Батовскій - 14 4
с. Елисаветка - -- причтомъ - -  -  - 14 3
с. Окнина - - . -  - Евменъ Костецкій - -  - - 13 —
с. Стиповка - - причтомъ - -  -  - 13 10
с. Кавуновка - - Симеонъ Бабаковъ - -  ■ - - 12 2
с. Ярошовка - - Александръ Креховскій 

Михаилъ Трипольскій
-  - - - 12 2

с. Романовка - - - - - И 3
с. Будищи - - -  ■ Власій Сикорскій - -  - - 11 3
с. Желѣзнячка Іоаннъ Жмакинъ -  - ~ — 10 ’ ----

й т Г о - 3407 788



ОБЪЯВЛЕНІЕ.
При Московской Синодальной Типографіи въ лавку, и 
въ запасы, на Никольской улицѣ, поступили въ продажу 

вновь отпечатанныя книги.

ЦЕРКОВНОЙ ПЕЧАТИ:
2. Книга правилъ Св. Апостолъ, Св. Соборовъ и Св. 

Отецъ, на Греческомъ и Славянскихъ языкахъ въ 8 д. безъ 
пер. I р. 80 к. и въ переплетахъ: кож. 2 р. 20 к. кор. 2 р. 
и бум. 1 р. 85 . вѣс. въ листахъ, 4 ф. и въ пер. 5 ф.

2. Минея общая, въ листъ, съ киноварью, безъ пер. 2 р. 
80 к. и въ пере. кож. 3 р. 65 к. вѣс въ лиет. 5 ф. и въ 
пер. 6 ф.

3. Тожъ, въ 8 д. съ киноварью, безъ пер. I р. 40 к.
и въ пер. кож. 1 р. 70 к. вѣс. въ лист, и въ пер. по 3 ф .

4. Начальное ученіе (Азбука), въ 46 д. одной церк.
печати, безъ пер. съ печ. оболоч. 4 к. и въ оболоч. 5 к.
вѣс. 1 Ф.

5. Тожъ, съ гражданскимъ прибавленіемъ, по тѣмъ же 
цѣнамъ

6. Псалтирь (учебная), въ 4 д. съ киноварью, безъ пер. 
90 к. и въ пер. кож. 1 р. 30 к. и кор. 1 р. 10 к. вѣс. въ 
лист. 2 ф. и въ пер. по 3 ф.

7. Тожъ, въ 8 д. безъ пер. 56 к. и въ пер. кож. 90 к, 
вѣс. въ лист, и въ пер. по 2 ф .

8. Псалтирь слѣдованная, въ 8 д. съ киноварью, безъ 
пер. 2 р. 55 к. и въ пер, кож. 2 р. 85 к. вѣс. въ лист, и 
въ пер. по 10 ф.
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9. Пѣніе Божественной литургіи Златоустаго, при
дворное простое, въ 4 д. въ бум. пер. 10 к. вѣс. 1 ф.

10. Указаніе пути въ царствіе небесное, въ 4 д. въ 
печ. оболоч. 15 к. вѣс. 1 ф .

Ж И Т ІЯ  СВЯТЫ Х Ъ , ЗАИМСТВОВАННЫЯ И ЗЪ  М ИНЕИ-ЧЕТЬИ 
МѢСЯЦА МАШ, НАПЕЧАТАННЫЯ ОТДѢЛЬНЫМИ КНИЖ КАМ И, 

въ 8 д. въ печ. оболочкѣ:
11. а) Житіе и труды Преподобныхъ отецъ нашихъ 

Меѳодія и Константина, нареченнаго Кгрилла, Епископовъ 
Моравскихъ, на бум. бѣл. 8 к. и на сѣр. 7 к. вѣс. 1 ф.

12. б) Житіе и страданіе Св. Пророка Іереміи, на 
бум. бѣл. 7 к. и на сѣр. 6 к. вѣс. 1 ф.

13. в) Житіе Преи. Пафнутія Боровскаго, на бум. 
бѣл. 5 к. и на сѣр. 4 к. вѣс. 1 ф.

14. г) Страданіе Св. мученикъ Ч’имоѳея и Мавры, на 
бум. бѣл 5 к. и на сѣр. 4 к. вѣс 1 ф .

15. д) Житіе Преи, отца нашего Арсенія великаго, 
на бум. бѣл. 7 к. и на сѣр- 6 к. вѣс. А ф .

16. е) Житіе Преи, отца нашего Пахомія великаго, 
на бум. бѣл. 9 к. и на сѣр. 8 к. вѣс. 1 ф .

17. ж) Житіе Св. равноапостольнаго царя Констан
тина и Св. матери его Елены, на бум. бѣл. 5 к. и на сѣр. 
4 к. вѣс. 1 ф.

ГРАЖДАНСКОЙ ПЕЧАТИ:
18. Россійскій Букварь для обученія юношества цер

ковному и гражданскому чтенію, въ 12 д. безъ пер. 8 к. и 
въ пер. бум. 10 к. вѣс. въ листахъ и  въ пер. 1 ф .

Печатать дозволяется. Кіевъ. 13 Января 1863 г. Ценсоръ Я  Щ еголева. 

Въ Университетской типографіи.



КІ ЕВСКІ Я

15-ГО ЯНВАРЯ № 2. 18 63  ГОДА.

ОТДѢЛЪ ВТОРЫЙ.

С о д е р ж а н іе :  а) Олово къ воспитанницамъ кіевскаго института. 6) Пятидесяти
лѣтіе службы въ санѣ діакона, г) Вопросъ о евреяхъ но отзывамъ журналовъ, д) 
Извѣстія и замѣтки.

алово
КЪ ВОСПИТАННИЦАМЪ КІЕВСКАГО ИНСТИТУТА 10-го ВЫ 
ПУСКА, ВЪ ДЕНЬ И Х Ъ  ВЫПУСКА, 1 2 -го  ДЕКАБРЯ 1 8 6 2  г. (* )

Отче Святый! соблюди ихъ во имя 
Твое, да будутъ говершени во едино, 
да любы, ею же ихъ возлюбилъ, въ 
нихъ будетъ, и Ты въ нихъ!

Іоанн. 17: 23, 23.

Какъ ни длилось долго время вашего образованія, 
но, наконецъ, окончилось и оно,—пришла и для васъ пора 
сказать; „прости институтъ, а съ тобою и—золотое дѣт
ство! простите наши руководительницы, наши наетавни- 
„квР‘—И мы, не безъ' горести въ сердцѣ, должны отвѣ^

(* )  С казанное въ институтской  церкви зак оноуч и тел ем ъ , свящ енни
комъ Николаемъ Оглоблинымъ.
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чать и отвѣчаемъ вамъ: „прощайте, наши незабвенныя 
„дѣти! прощайте надолго,—быть можетъ—навсегда!"

Не для однихъ насъ и не для однѣхъ васъ горько 
слышать и повторять: „прости, прощайте!" это прискорбно 
для каждаго, испытывающаго разлуку съ близкими къ не
му, потому что разлука сама въ себѣ, безъ всякихъ съ 
нею неразлучныхъ опасеній, тревожныхъ предположеній, 
заключаетъ столько причинъ горести, что душа наша не
вольно подчиняется непріятному вліянію ихъ.

Разлука со всѣмъ дорогимъ сердцу есть печальное 
продолженіе того бѣдственнаго разъединенія человѣка съ 
міромъ райскимъ, божественнымъ, которое, начавшись съ 
нашихъ прародителей, повторяется у всѣхъ насъ, и чрезъ 
которое мы, разобщаясь съ свѣтоносною средою міра 
блаженнаго—божественнаго , сами себя заключаемъ въ 
слишкомъ тѣсную и оттого для духа нашего всегда стѣ
снительную и тягостную область земнаго. Чрезъ разлуку 
ограничивается, а не рѣдко и вовсе разстроивается кругъ 
нашихъ привычныхъ дѣйствій и общежительныхъ отно
шеній. Больше же всего разлука тяготитъ насъ своею, 
такъ сказать. неумолимостію. съ какою она пресѣкаетъ 
нить образовавшихся въ насъ извѣстныхъ понятій, убѣж
деній, и заставляетъ душу нашу отрекаться часто отъ са
мыхъ завѣтныхъ думъ, стремленій,—иногда даже покидать 
надежду самую отрадную, и, пожалуй, оставаться вовсе
безъ свѣтлой надежды..... вотъ что особенно потрясаетъ
душу нашу при разлукѣ, и—наша душа невольно скорбитъ, 
томится и плачетъ.....

Но не слишкомъ ли мы большое значеніе придаемъ влія
нію разлуки? не слишкомъ .ли т. е. уступаемъ этому влія
нію, обращая при этомъ все вниманіе лишь на однѣ внѣш
нія вещественныя условія нашего быта и почти вовсе за
бывая дивныя силы, свойства, проявленія духовной сторо
ны нашего существа,—стороны преимущественно раскры
вающейся у насъ, при неблагопріятныхъ внѣшнихъ усло
віяхъ земнаго быта, особенно если эта сторона правильно
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развита и надлежащимъ образомъ освѣтляется чистыми, 
святыми внушеніями вѣры и надежды христіанской.?

Представьте себѣ двухъ человѣкъ, одинаково разви
тыхъ, съ одинаковымъ образомъ мыслей и взглядомъ на 
вещи; дайте имъ одну и ту же задачу—жизни ли, науки 
ли, или высшихъ цѣлей нашего бытія, задачу для обѣихъ 
равно важную, высокую, и, послѣ этого, раздѣлите ихъ 
какимъ угодно пространствомъ и временемъ: какъ вы по
лагаете, будутъ ли онѣ одинаково мыслить, дѣйствовать, 
выполнять задачу свою,—одинаково на столько, насколь
ко допускаетъ самостоятельность каждой разумной лич
ности?—Очевидно . что будутъ,—въ этомъ не рѣшатся 
отказать имъ даже самые недовѣрчивые къ поразитель
нымъ свойствамъ и проявленіямъ нашей духовной приро
ды.—Но эта чудесная природа, подъ управленіемъ жи
вотворныхъ началъ нашей Божественной религіи, можетъ 
проявлять несравненно высшее торжество надъ простран
ствомъ и временемъ. Вообразите, что двѣ нами представ
ленныя личности, сверхъ указанныхъ общихъ средствъ къ 
выполненію общей задачи своей, воодушевляются однѣми 
и тѣми же обѣтованіями вѣры и надежды христіанской, 
направляются однимъ общимъ верховнымъ закономъ люб
ви Христовой, въ сокровенной глубинѣ существа своего 
проникаются всеобнимающимъ потокомъ всеисполняющей 
благодати Божіей.—вообразите все это и сознайтесь, что 
такимъ личностямъ нечего бояться какихъ бы то ни бы
ло стѣснительныхъ условій пространства или време
ни: у нихъ, на какомъ угодно пространственномъ разстоя
ніи, въ какой хотите продолжительный періодъ времени, 
не только не нарушится единство основаній, цѣлей дѣй
ствія, способа дѣйствованія,—не только сохранятся неиз
мѣнными общая задача, коренной взглядъ на вещи, а и 
не прервется нить образовавшихся въ нихъ извѣстнаго- 
рода понятій, вѣрованій, надеждъ,—не прекратится вза
имная мѣна сокровенныхъ думъ, помышленій, предощу
щеній,—не расторгнется духовный союзъ, духовная связь 
жизненная, а напротивъ еще плотнѣе сложится, прочнѣе
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скрѣпится, когда душа меньше будетъ подчинена внѣш
нимъ, для нея, по большой части, стѣснительнымъ усло
віямъ земнаго быта , и больше начнетъ проявлять отрѣ
шенности, независимости отъ связи съ внѣшнимъ, случай
нымъ, вещественнымъ. И вотъ въ такомъ то именно со
стояніи души собственно и возможно полное проявленіе 
всѣхъ сокровенныхъ силъ и сторонъ ея бытія, стройное, 
правильное развитіе ихъ высшей дѣятельности, образова
ніе сродной имъ среды, такого круга дѣйствій, въ кото
ромъ не будетъ болѣе подавляться, а напротивъ можетъ со 
всею силою у человѣка раскрываться сознаніе истинной 
свободы духа, и въ который когда Божественною благо
датію привносятся высшія живоносныя силы, проливается 
неземной Божественный свѣтъ, тогда открывается въ че
ловѣкѣ полное торжество духа надъ веществомъ, вѣчнаго 
надъ преходящимъ, непреложнаго надъ измѣняющимся,— 
начинается новый высшій порядокъ жизни и дѣятельно
сти, какъ предначатіе того неземнаго—небеснаго порядка, 
который не измѣнится уже вовсю вѣчность и чрезъ ко
торый одинъ можетъ человѣку открываться доступъ въ 
міръ блаженный—Божественный.

Видите ли, какъ развитая правильно и нашею св. вѣ
рою и надеждою укрѣпляемая душа человѣческая способ
на не только уменьшать невыгоды нашихъ теперешнихъ 
разъединеній, разлукъ, а и тѣмъ высшую, совершеннѣй
шую проявлять дѣятельность, чѣмъ больше она отрѣшена 
бываетъ отъ условій обычнаго для насъ, по большой ча
сти столько и пріятнаго, нашего теперешняго быта?— 
Благодаря Господа Бога и добрыхъ людей, вы. чрезъ во
спитаніе, довольно получили задатковъ какъ на высшую, 
совершеннѣйшую дѣятельность, такъ и вообще на при
веденіе души своей въ положеніе, возможно независимое 
отъ всего, что только можетъ неблагопріятствовать этой 
высшей дѣятельности и вообще стѣснятъ благороднѣйшія, 
чистѣйшія стремленія и проявленія души.

Вы здѣсь—въ институтѣ сроднились съ наукою, на
дѣлившею васъ драгоцѣннѣйшими сокровищами на землѣ—
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сокровищами знанія: ужели жъ, разлучаясь съ Институтомъ, 
вы забудете это свое высокое родство, перестанете до
рожить познаніями, не станете распространять ихъ въ се
бѣ и вокругъ себя,—не станете тогда, когда этихъ поз
наній будутъ требовать отъ васъ щшш маленькія сестры, 
братья, особенно ваши меньшіе о Христѣ братія,—тре
бовать, какъ насушдаго хлѣба своего, и не станете въ 
такую нору, когда на всемъ необъятномъ пространствѣ 
нашего великаго отечества, такъ сказать, все заговорило 
объ ученіи и какъ бы всѣ готовы устремиться на путь 
истины, познанія, науки?—Нѣтъ, зароненныя въ васъ сѣ
мена знанія разростутся въ прекрасныя цвѣтистыя расте
нія, которыя тѣмъ большую будутъ вокругъ себя распро
странять животворную тѣнь, чѣмъ на большее разстояніе 
вы разсѣетесь одна отъ другой.

У многихъ жизнь такъ развивается, что, невидимому* 
не бываетъ достаточныхъ средствъ къ развитію высокаго 
чувства любви къ отечеству; однако и у такихъ людей 
это чувство, какъ врожденное и самое дорогое, является 
столько развитымъ, до того могущественнымъ, что господ
ствуетъ надъ всѣми другими чувствами и благотворно воз
вышаетъ, облагороживаетъ ихъ.—У васъ, при вашемъ во
спитаніи, кажется, все способствовало къ полному разви
тію и сознательному усвоенію вами этого возвышеннаго, 
благороднаго чувства: способствовали и предоставленныя 
вамъ отечествомъ средства къ полученному вами высше
му образованію, и материнскія о васъ заботы, попеченія 
Августѣйшей вашей покровительницы, Г о судары н и  И м п е
ра три ц ы  нашей, М а р і и  А л е к с а н д р о в н ы , и самыя судь
бы церкви, отечества, всего человѣческаго семейства, нау
кою вамъ представленныя, все способствовало, и мы .въ 
правѣ ожидать, въ правѣ и предъ другими свидѣтельство
вать, что любовь къ отечеству у васъ крѣпка, сильна, что 
вы одна въ другой и во всѣхъ окружающихъ васъ види
те дорогихъ членовъ одного нераздѣльнаго великаго се
мейства Русскаго, и для счастья, неразрывной цѣлости 
этого драгоцѣннаго семейства, готовы все, съ своей сто-
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роны, принести, всѣмъ пожертвовать. Вотъ какія чувства» 
убѣжденія хотимъ мы видѣть и видимъ въ васъ: ужели жъ» 
съ перемѣною мѣста, измѣнятся какъ иибудь у васъ эти 
возвышенныя, благороднѣйшія чувства? ужелижъ когда 

■ нибудь и гдѣ нибудь, разставшись съ нашею институт
скою семьею, вы оставите эти великія, для всѣхъ свя
щенныя убѣжденія? ужели оставите?—Позвольте мнѣ за 
васъ и отъ васъ торжественно возвѣстить: „нѣтъ, нѣтъ, 
и никогда!"

Вспомните, какъ радостно, бывало, вы стремитесь въ 
этотъ незабвенный для васъ храмъ, когда онъ отворялся 
для васъ и по вашему желанію; я самъ свидѣтель ваше
го искренняго дѣтскаго усердія, съ какимъ вы внимали 
святымъ истинамъ спасительной вѣры нашей; несомнѣнно 
вѣрили и вѣримъ мы, что святой законъ Христовъ на
чертанъ въ сердцахъ вашихъ, что свѣтлая надежда хри
стіанская—ваше драгоцѣнное утѣшеніе, твердѣйшая опо
ра: или и за эти, наши и ваши, священнѣйшія вѣ
рованія опасаться намъ, при настоящей разлукѣ съ ва
ми? или и ваша живая вѣра, ваша чистая, свѣтлая на
дежда утратятъ свою животворную свѣтоносность, усту
пятъ когда нибудь бурному напору житейскихъ тревогъ 
и волненій?!—0. памятованіемъ суда Божія, на который 
мы соберемся нѣкогда вмѣстѣ, какъ вотъ теперь со
брались здѣсь, во храмѣ Господнемъ,—этимъ грознымъ 
памятованіемъ о страшномъ днѣ судномъ умоляю васъ 
пребыть вѣрными православной церкви Христовой и со
блюсти ненарушимо св. вѣру и надежду!

Опте святый! соблюди ихъ во имя Твое, -да приве
дены будутъ во едино спасительное царство Твое,—да лю 
бы ,  ею же ихъ возлюбилъ, въ Лихъ будетъ и Ты въ нихъ! 
Аминь.



ПЯТИДЕСЯТИЛѢТІЕ СЛУЖБЫ ВЪ  САНѢ ДІА
КОНА.

Въ газетахъ весьма нерѣдкость встрѣтить итвѣстіе о 
праздникѣ по случаю двадцати и пятидесяти-лѣтія службы 
должностная лица; еще чаще извѣстія о наградахъ въ 
ознаменованіе признательности начальства за службу въ 
такъ продолжительный періодъ времени. Но едва ли въ 
какомъ вѣдомствѣ нашлось бы большее число юбиляровъ, 
какъ въ духовномъ, если бы заявленіе объ этомъ привле
кало и на нихъ какія либо особенныя милости. Сказан
ное нами однакожъ можетъ относиться болѣе къ священ
никамъ, чѣмъ къ діаконамъ, которыхъ санъ до послѣдня
го времени часто былъ только переходнымъ къ высшей 
степени—священству. И въ недавнее время священнослу
жители Кіева имѣли возможность привѣтствовать съ окон
чаніемъ пятидесятилѣтія священства двухъ достопочтенныхъ 
протоіереевъ о. Петра Максимовича (уже умершаго) и о. 
Іоакима Игнатовича, пожалованныхъ по этому случаю ор

деномъ св. Владиміра В-й степени. О пятидесяти-лѣтней вы
слугѣ въ санѣ діакона намъ не приходилось слышать. Тѣмъ 
пріятнѣе было для насъ узнать, что въ концѣ минувшаго года 
можетъ праздновать 50-лѣтіе службы въ одномъ и томъ 
же діаконскомъ санѣ, и при одной и той же церкви скуд
наго Кіево-подольскаго Воскресенскаго прихода, всѣми 
уважаемый за свою примѣрно-честную и кроткую жизнь 
діаконъ о. Михаилъ Чулаевскій, 77 лѣтній старецъ. Приг 
нявъ рукоположеніе въ этотъ санъ въ 1812 году 25 де
кабря, отъ преосвященнаго митрополита кіевскаго Сера- 
піона, къ сей Воскресенской церкви, стоявшей еще пу
стынно на пепелищѣ выгорѣвшаго въ 1811 году К^во-



и

подола, онъ 40 лѣтъ, безъ всякаго опущенія, пѣше- 
шеетвовалъ изъ Стараго Кіева, гдѣ имѣлъ собственный до- 
мичекъ, на Подолъ къ Богослуженію въ свою приходскую 
церковь съ такою точностію, что торговцы гостиннаго 
двора и толкучаго рынка появленіемъ его на площади 
опредѣляли часы утренняго и вечерняго времени. Трез
венность, честность, кротость, обходительность и благо
говѣйное служеніе о. діакона Михаила всегда могли слу
жить образцемъ его собратіи по сану, и пріобрѣли ему 
всеобщую любовь и уважепіе не только своихъ прихо
жанъ, но и многихъ иноприходныхъ лицъ. Но какъ 
за діаконскую службу не полагается никакихъ наградъ 
или отличій, то и о. діаконъ Чулаевскій не получалъ ихъ 
въ теченіе всей 50-лѣтней своей службы, довольствуясь 
подаяніемъ прихожанъ, а въ послѣднее время, по введе
ніи штатовъ, состоя на причетническомъ 60-ти рублевомъ 
окладѣ. И при всей скудности содержанія, онъ никогда 
не дѣлалъ попытокъ искать болѣе доходнаго мѣста или 
высшаго сана, даже и въ то время, когда переходъ отъ 
діаконства къ священству былъ весьма нетруденъ. При
мѣръ такого рода службы выходитъ изъ ряда обыкновен
ной служебной дѣятельности: и потому весьма естественно 
было, что слухъ о приближеніи 50-лѣтія его діаконства 
встрѣченъ прихожанами съ особеннымъ сочувствіемъ. Но 
при этомъ случаѣ еще болѣе высказалась скромность поч
теннаго о. діакона. Когда почетннѣйшіе изъ прихожанъ 
пожелали узнать, чѣмъ бы они могли ознаменовать прибли
жающійся срокъ 50-лѣтней его службы, то онъ въ истин
ной простотѣ сердца отвѣтилъ: „Чѣмъ же начальству утѣ
шить меня? развѣ милость будетъ дать мнѣ что нибудь 
на погребеніе." Эта непрйтворная скромность желаній 
старца тронула, ихъ до слезъ и послужила новымъ по
бужденіемъ: показать свое усердіе къ нему. Сдѣлавши въ 
приходѣ общую подписку въ пользу маститаго діакона 
своей церкви, они чрезъ посредство мѣстнаго благочин
наго обратились къ высокопреосвященнѣйшему митропо- 

’'дескому Арсенію съ прошеніемъ объ исходатайство-



ваніи ему соотвѣтствующей, по усмотрѣнію начальства, 
награды за 50 лѣтъ службы на одномъ и томъ же мѣстѣ 
и въ одномъ и томъ ate санѣ, 'при примѣрномъ исполне
ніи своихъ обязанностей и неукоризненномъ жизнепове
деніи. При этомъ они просили принять во уваженіе, что 
во всѣхъ вѣдомствахъ нячальство обращаетъ вниманіе на 
лицъ, выслужившихъ въ общественныхъ должностяхъ из
вѣстные сроки лѣтъ, особенно 25 и 50-лѣтніе и ознаме
новываетъ эти частныя эпохи служебной дѣятельности 
соотвѣтствующими понесенпымъ ими для общей пользы 
трудамъ наградами, независимо отъ получаемыхъ, по за
кону, таковыми лицами пенсій, обезпечивающими сихъ 
тружениковъ въ преклонности лѣтъ и даже остающіяся 
послѣ нихъ семейства. Его высокопреосвященство, бла
госклонно принявъ таковое совмѣстное ходатайство при
хожанъ и благочиннаго кіевоподольскихъ церквей, прика
залъ консисторіи, по забратіи справокъ, дать этому хо
датайству дальнѣйшій ходъ.

Въ первый день праздника Рождества Христова—25 
декабря, о. діаконъ Михаилъ Чулаевскій удостоился при
нимать благословеніе преосвященнѣйшаго Серафима, епи
скопа Чигиринскаго, по изъявленному предварительно его 
преосвященствомъ желанію, и въ знакъ сего благослове
нія получить икону св. архистратига Михаила и просфору, 
Когда при этомъ преосвященный объявилъ бывшимъ у 
него высшимъ сановникамъ, что благословляемый имъ діа
конъ—старецъ выслужилъ 50 лѣтъ въ одномъ и томъ же 
чинѣ и на одномъ и томъ же мѣстѣ, то одинъ изъ стар
шихъ генераловъ при этомъ не могъ удержать своего 
удивленія, сказавши: „и камень не улежитъ столько вре
мени на одномъ мѣстѣ."—Въ В-й день праздника Р. Хр., 
въ который церковь совершаетъ память архидіакона Сте
фана, по окончаніи литургіи, въ собраніи всѣхъ почти 
прихожанъ, въ Кіевоподольской Воскресенской церкви 
мѣстнымъ благочиннымъ было совершено благодарствен
ное Господу Богу молебствіе за здравіе и долгоденствіе 
діакона Михаила,' а потомъ прихожане, старѣйшіе діаконы,
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настоятель церкви и благочинный поздравили отца -діа
кона сь окончаніемъ 50-лѣтія его службы. Чувства при
хожанъ были выражены г. статскимъ совѣтникомъ Д. А. 
Подгурекимъ въ слѣдующей краткой рѣчи.

И менитые прихожане К іево-П одольской В оскресенской церкви ,
и ты присный священно-слгжйтЕлю ея, отче М ихаиле!

Нынѣ исполнилось 50 лѣтъ служенія отцу діакону 
нашему, тебѣ, старче Божій Михаиле, въ одномъ и томъ 
Же санѣ діаконства, на одномъ и томъ же мѣстѣ, при од
ной и той же церкви нашей. Незабвенный для отечества 
нашего 1812 годъ былъ началомъ его служенія, въ тотъ 
самый великій день праздника Рождества Христова, въ 
который память о семъ годѣ каждогодно воспоминается у 
насъ на торжественномъ молебнѣ послѣ Божественной 
Литургіи; а въ настоящемъ 1862 году, тоже незабвенномъ 
для нашего отечества, которое достигло въ семъ году 
тысячелѣтія своего государственнаго существованія, со
вершилось пятьдесятъ лѣтъ его служенію. Между этими 
двумя знаменательными годами 1812 и 1862 и заключают
ся эти 50 лѣтъ во всемъ продолженіи своемъ постоян
наго, безъ всякихъ промежутковъ непрерывнаго, ни въ 
чемъ неизмѣннаго служенія нашей Кіево-Подольской Во
скресенской церкви сего маститаго старца. котораго мы 
видимъ и теперь предъ собою и на котораго привыкли 
мы взирать съ любовію, уваженіемъ и даже благоговѣніемъ.

О, какъ бы тебѣ, старче Божій, пріятно было, какъ бы 
сладостно и умилительно было для тебя взглянуть теперь на 
тѣхъ изъ своихъ прихожанъ, которые были свидѣтелями 
первыхъ годовъ твоего служенія; какъ бы это было и для 
нихъ самихъ вожделѣнно! Но кому изъ нихъ судилась эта 
завидная доля? палъ ли на кого изъ нихъ этотъ рѣдкій 
жребій? Ов. исторія повѣствуетъ намъ, что коТда народъ 
Божій вышелъ изъ Египта и когда послѣ сорока-лѣтня
го странствованія въ пустынѣ сдѣлана была, предъ 
входомъ его въ землю обѣтованную, народная перепись; 
то изъ вышедшихъ, (далеко не вътакой численности, какъ
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нашъ приходъ, а несравненно въ болѣе превышающей на
шу численность) оказались въживыхъ только два мужа: Іисусъ 
Навинъ—преемникъ Мойсея и Халевъ. Что, если бы и у 
насъ—въ этомъ немногочисленномъ приходѣ нашемъ сдѣ
лать нынѣ подобную перепись за пятьдесятъ протекшихъ 
лѣтъ? много ли, думаете, нашлось бы и у насъ Навиновъ и Ха
левовъ? Перечислите же мысленно настоящихъ членовъ на
шей церкви—этого не большаго, даже малаго стада Хри
стова, и вы увидите, что едва ли обрѣтемъ у себя на этотъ 
разъ и двухъ человѣкъ, на которыхъ мы могли бы ука
зать. Правда, могли бы мы указать на одного—двухъ, не 
болѣе того, изъ среды насъ, коренныхъ старожилыхъ прихо
жанъ (вы сами, думаю, угадываете ихъ); могли бы указать на 
самаго многоуважаемаго нами священно-служителяинастоя
теля нашей церкви, тоже убѣленнаго уже сѣдинами и 
мало —• чѣмъ позже вступившаго на поприще служенія 
церкви Божіей: но и сіи мужи могутъ только свидѣтель
ствовать предъ нами, что и они въ то время, за 50 лѣтъ 
предъ симъ, были еще юношами, въ состояніи воспитанія, 
а не самостоятельными членами общества.

И такъ на насъ—настоящихъ прихожанъ церкви на
шей, какъ потомковъ нашихъ предковъ по приходу, палъ 
жребій благодарить тебя, достоуважаемый всѣми нами слу
жителю Божій, за твое пятидесятилѣтнее служеніе церкви 
нашей, а въ лицѣ, ея и предкамъ нашимъ и намъ самимъ— 
ихъ потомкамъ,—служеніе, необинуясь скажемъ, безпри
мѣрное по своей безпримѣрной обстановкѣ. Надѣемся, что 
ходатайство наше предъ епархіальнымъ начальствомъ за 
таковое служеніе твое не останется безплоднымъ. Сослу
жители твои по сану діаконства имѣютъ выразить свое къ 
тебѣ увжаніе, принося въ даръ соотвѣтственный твоему 
сану знакъ почести. Пріими же и отъ насъ, какъ прихо
жанъ твоихъ, въ знакъ глубочайшей къ тебѣ нашей призна
тельности, собранныя нами лепты, хотя и скудныя по коли
честву, но богатыя по качеству; ибо онѣ снесены тебѣ 
всѣми нами безъ исключенія, и притомъ отъ всесовершен
ной преданности къ тебѣ и самой искренней любви къ
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тебѣ,—пріими ихъ отъ насъ въ даръ, достойно заслужен
ный тобою, въ день 50-ти-лѣтняго юбилея твоего.
„  При окончаніи рѣчи, г. старостою церкви, купцемъ 
Павломъ Е. Лавровымъ былъ поднесенъ на блюдѣ юби- 
лярю-діакону запечатанный пакетъ съ 155 руб. 25 коп. 
серебромъ отъ прихожанъ, какъ знакъ ихъ усердія къ 
нему. Тронутый до слезъ почтенный старецъ отвѣчалъ 
прихожанамъ нѣсколькими весьма простыми, но трогатель
ными слѣдующими словами:

„И  откуду мнѣ сіе, недостойному въ очахъ моихъ, 
удостаиваемому вами таковаго вниманія, такихъ милостей, 
таковаго благорасположенія ко мнѣ, какихъ я, можетъ быть, 
и не заслуживаю1? Не нахожу словъ (не говорю уже о дѣ
лахъ) возблагодарить васъ за таковую вашу любовь. Пріи- 
мите развѣ отъ меня, вмѣсто благодарности, увѣреніе въ 
томъ, что какъ служилъ я доселѣ въ этомъ храмѣ Го
споднемъ церкви Божіей,.а въ лицѣ ея и вамъ, въ про
долженіи пятидесяти лѣтъ, такъ обѣщаюсь послужить, при 
помощи Божіей и вашей, здѣсь же Богу и вамъ до послѣд
няго издыханія моего, по ,'словамъ и дѣламъ псалмопѣвца: 
пою Богу моему, дондеже есмь (Псал. 145, 2.)“.

Не менѣе тронутъ былъ потомъ старецъ и особен
нымъ знакомъ уваженія отъ своихъ собратій по діакон
скому сану, при участіи нѣкоторыхъ іереевъ поднесшихъ 
ему вышитый золотомъ по зеленому бархату орарь, на 
одномъ концѣ котораго означенъ 1812, а на другомъ 1862 г. 
При поднесеніи ораря, діаконъ кіево-софійскаго каѳедраль
наго собора Симеонъ Ерыжановскій обратился къ юби
ляру съ слѣдующею рѣчью:

„Почтенный и всякаго почтенія достойный сослужи
тель нашъ о Господѣ!

Тебѣ приносятъ нынѣ дань уваженія и любви твои 
ближайшіе начальники, прихожане церкви, въ которой 
такъ долго ты служилъ и сослужители твои по сану и мѣ
сту служенія.



Чѣмъ же привлекъ ты общее вниманіе къ окончанію 
.пятидесятилѣтія твоей службы?

Не великъ нашъ чинъ, незнатна наша служба.’ Во 
храмѣ мы только сослужители въ совершеніи таинствъ, 
но не строители ихъ; мы служимъ при совершеніи требъ, 
но не совершаемъ ихъ.

Но въ томъ и особенная честь долголѣтней жизни и 
службы твоей, что и въ такомъ скромномъ положеніи ты 
успѣлъ привлечь къ себѣ чувства любви и глубочайша
го уваженія бѣдныхъ и богатыхъ, простыхъ и образован

. ныхъ людей. Есть качества жизни и души, которыхъ, не
силенъ закрыть никакой порядокъ жизни, которыя равно 
сіяютъ и на самыхъ высокихъ должностяхъ и въ убогой 
долѣ простолюдина и равно влекутъ къ себѣ общее вни
маніе, любовь и уваженіе. Такія именно качества приго
товили и для тебя настоящее твое торжество, а ихъ слиш
комъ довольно въ пятидесятилѣтней службѣ твоей.

Все время этой службы ты провелъ подъ гнетомъ 
бѣдности, и къ тебѣ не приразился ни разу ни одинъ изъ 
пороковъ, къ которымъ такъ сильно влечетъ бѣдность. 
Надо имѣть слишкомъ честную и твердую душу, чтобы 
устоять противъ искушеній бѣдности. Занявъ сразу недо
ходное мѣсто,- ты и не искалъ никогда другаго лучшаго 
мѣста, вопреки существующему у насъ на этотъ разъ и 
отчасти натуральному обычаю. Не взирая на тяготу жиз
ни, ты сразу покорился своей долѣ, а такая покорность- 
качество весьма рѣдкое и между людьми, гораздо лучше 
тебя живущими. Получивъ санъ діакона еще въ то вре
мя, когда переходъ отъ него къ высшему сану былъ такъ 
не труденъ и скоръ, ты не искалъ однакожъ высшаго са
на, и тѣмъ снова обнаружилъ рѣдкое даже между людьми 
качество—довольство своимъ состояніемъ. Будучи по са
мому сану своему только подчиненнымъ, ты всегда ока
зывалъ безпрекословное повиновеніе поставленнымъ надъ 
тобою и старшимъ тебя, - даже и въ то время, когда по
чтенною старостію твоею сталъ далеко старше другихъ. 
Прослуживъ въ санѣ діакона 50 лѣтъ, при ежедневномъ
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почти богослуженіи, ты не сдѣлалъ, кажется, во все вре
мя и такого опущенія по службѣ, какое дѣлаютъ люди, 
прослужившіе одинъ или два года'. Не однимъ прихожа
намъ Воскресенской церкви, но и многимъ ивъ жителей 
г. Кіева памятно то время, когда ты, живя въ отдаленіи 
отъ церкви, въ нагорной части города, старческими но
гами поспѣвалъ ежедневно въ церковь къ звону и раньше 
звона, а потомъ взбирался на длинную и крутую гору по 
два и три раза въ день. Твое благоговѣйное служеніе рас
полагало всѣхъ къ молитвѣ; твоя степенность внушала 
каждому уваженіе къ духовному сану. Проживъ въ од
номъ и томъ же приходѣ 50 лѣтъ, ты не сдѣлалъ ни ко
му ни какой непріятности, никакого огорченія. Кто ска
жетъ, или кто когда нибудь сказалъ о тебѣ худое слово1? 
А доброе слово, доброе имя дороже всего на свѣтѣ. И 
ты заслужилъ это доброе имя какъ діаконъ, какъ хри
стіанинъ, какъ гражданинъ, какъ отецъ семейства и какъ 
родственникъ, ибо, будучи самъ въ бѣдности, отказываешь 
себѣ въ послѣднемъ, чтобы помочь болѣе тебя бѣднымъ 
роднымъ твоимъ.

И такъ не богатство, не знатность," или другое что 
либо подобное, но доброе имя, честный и долгій трудъ, 
кротость и незлобіе души—вотъ что привлекло къ тебѣ 
общую любовь и уваженіе и послѣдній день пятидесяти
лѣтней службы твоей сдѣлало праздничнымъ, для тебя и 
для насъ, днемъ.

Почтенная, достолюбезная старость! сорадуются ра
дости твоей твои ближайшіе начальники, сорадуются при
хожане Церкви, которой ты такъ долго служилъ, сораду- 
ѳмся и мы сослужащіе тебѣ въ градѣ семъ. Да возрадуются 
и всѣ твои и наши сослужители—во всѣхъ концахъ Рос
сіи! Въ твоемъ лицѣ возвышенъ скромный санъ діакона. 
Общее, столь рѣдкое вниманіе къ твоей службѣ ободритъ 
и каждаго изъ насъ и покажетъ, что истинное достоин
ство человѣка цѣнится и въ незнатномъ чинѣ, и что по
тому мы должны заботиться не о томъ, чтобы возвысить 
себя саномъ, но о томъ, чтобы собою, своею жизнію воз-
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высить свой санъ въ мнѣніи людей. Твоя честь—наша 
слава, твое торжество—наша общая радость.

На память этого торжества,—твоего и нашего, пріими 
отъ сослужащихъ тебѣ въ градѣ семъ сію священную 
вещь—принадлежность твоего облаченія, на которой лю
бовь и уваженіе къ тебѣ начертали начальный и конеч
ный годы твоего 50-лѣтняго служенія. Возвышая въ хра
мѣ у Олтаря Господня этотъ видимый знакъ молитвы и 
призывая при посредствѣ его вѣрующихъ къ молитвѣ, 
вспоминай въ твоей молитвѣ и насъ, почтившихъ блажен
ный трудъ твой. А мы будемъ молить Господа, чтобы Онъ 
еще и еще продлилъ лѣта живота твоего и по скончаніи 
ихъ воздалъ тебѣ по правдѣ твоей и по чистотѣ руку 
твоею*.

Почетнѣйшимъ прихожанамъ и Юбиляру отъ усердія 
г. старосты П. Е. Лаврова былъ послѣ сего предложенъ 
обильный завтракъ, на который прглашены были также 
благочинный, настоятель церкви и діаконы.



„ВОПРОСЪ О ЕВРЕЯХЪ*

по отзывамъ журналовъ 4862 г.

Вопросъ о евреяхъ сдѣлался предметомъ споровъ въ 
свѣтской литературѣ изъ-за того, что „Основа* назвала 
евреевъ жидами.

Вслѣдъ за протестомъ еврейскаго журнала „Сіоиъ“ 
появились протесты противъ Основы въ другихъ журна
лахъ . Еще больше статей, и большихъ и маленькихъ* 
появилось въ журналахъ вслѣдъ за новымъ государствен
нымъ постановленіемъ относительно гражданскихъ правъ 
евреевъ: во всѣхъ ихъ выражалась болѣзненная нѣжность 
къ новымъ русскимъ гражданамъ и вопросъ о евреяхъ 
рѣшался вездѣ самымъ либеральнымъ образомъ. Только 
„День* и „Основа* взглянули на еврейскій вопросъ не 
такъ, какъ другіе журналы, и на нашъ взглядъ судили о 
немъ основательнѣе. Вотъ, напримѣръ, что пишется въ 
передовой статьѣ „Дня*: Еврей, признавая истиннымъ 
ученіе Талмуда, не можетъ иначе дѣйствовать, какъ въ 
духѣ своего ученія, противоположнаго всѣмъ началамъ, 
которыя легли въ основу частнаго, общественнаго и го
сударственнаго быта въ христіанской землѣ. Мы никогда 
не враждовали съ евреями. Мы признаемъ великія даро
ванія этого народа и искренно сожалѣемъ объ его за
блужденіи... Но мы не можемъ желать для нихъ админи
стративныхъ и законодательныхъ правъ въ Россіи, въ 
странѣ, которая предноситъ предъ собою знамя христіан
ства, создалась и развивается на началахъ христіанской 
истины и, повторяемъ, не въ иномъ смыслѣ признаемъ воз
можнымъ будущее примѣненіе новаго закона о евреяхъ. 
Допустить евреевъ къ участію въ законодательствѣ или 
въ народномъ, представительствѣ какъ въ Англіи (кромѣ 
дѣлъ ихъ непосредственно касающихся) мы считаемъ воз-
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ложнымъ только тогда, когда бы мы объявили, что отре
каемся и отказываемся отъ христіанскаго путеводящагѳ 
свѣта. Совмѣщеніе же съ одной стороны признанія за 
евреями такихъ правъ,—съ другой оффиціальной вѣрно
сти христіанскому знамени,—есть ложь и лицемѣріе, вред
ныя для народной нравственности, и потому неспособныя 
даже дать на практикѣ никакихъ прочно полезныхъ ре
зультатовъ. Можно допустить евреевъ въ разныя должно
сти, но не въ тѣ должности, гдѣ власти ихъ подчиняется 
бытъ христіанъ, гдѣ они могутъ имѣть вредное вліяніе 
на администрацію и законодательство христіанской стра
ны (*)“. При прежнемъ канцелйрскомъ порядкѣ судопро
изводства евреи могли быть еще судьями, не оскорбляя 
предубѣжденныхъ противъ нихъ православныхъ, но при 
новомъ порядкѣ едва: ли нашъ православный нроетолю- 
динъ не будетъ глубоко оскорбленъ—необходимостію ис
кать суда и расправы у еврея-судьи.

Между тѣмъ „у насъ не сознанная потребность фак
та вызываетъ отвлеченное понятіе, а послѣднее прини
мается за необходимость въ его общемъ значеніи, и по
томъ уже мы ищемъ факта... Отъ этого у насъ шаткость 
въ сужденіяхъ, нетвердость въ приговорахъ, несообраз
ность слова съ дѣломъ!" Наша свѣтская литература, вы
ходя изъ общаго понятія о равноправности человѣка, изъ 
сантиментальнаго сочувствія угнетеннымъ евреямъ, востор
женно сперва привѣтствовала новое положеніе, дарующее 
евреямъ льготы, а потомъ, когда Основа и День отнес
лись къ этому' дѣлу съ практическимъ знакомствомъ съ 
евреями, послышался страшный взрывъ негодованія во 
многихъ преимущественно петербургскихъ журналахъ, слу
жащихъ по прогрессивной и либеральной части. Одна га
зета зашла наконецъ такъ далеко, что утверждала, будто 
для исправленія правосудія въ Россіи необходимо допу
стить въ личный составъ судовъ—нѣмецкихъ евреевъ. По
добныя литературныя явленія прибавляютъ еще одно до-

С*) День М  19 стр. 3.
В
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казательство въ пользу той истины, что наше образован
ное общество не только въ области мысли, но и въ об
ласти чувства, любви, состраданія, не умѣетъ быть само
стоятельнымъ и платитъ дань подражательности западной 
Европѣ. Дѣло въ томъ, что еврейскій вопросъ имѣетъ из
вѣстность европейскую; французы, нѣмцы, англичане да
ли ему самое либеральное разрѣшеніе... Значитъ и намъ 
можно тутъ полиберальничать безопасно и въ собствен
номъ сердцѣ почувствовать себя передовымъ человѣкомъ!.. 
На этотъ разъ мы несравненно больше уважаемъ то зна
комство съ бытомъ евреевъ малороссійскихъ, съ ихъ от
ношеніями къ малороссійскому населенію, которое заста
вило г. Костомарова высказать нѣсколько горькихъ ис
тинъ и основательныхъ опасеній за іудеевъ, и то знаніе 
еврейскаго Талмуда, которое дало г. Александрову силу 
и мужество возстать на современное убѣжденіе въ спо
собности евреевъ въ настоящее время быть равноправ
ными гражданами въ любомъ христіанскомъ обществѣ. Са
мыя замѣчательныя строки изъ сихъ статей мы считаемъ 
полезнымъ привести для своихъ читателей. „Утверждать, 
что христіанство и Моисеевъ законъ одинаково основаны 
на 10-ти заповѣдяхъ, и что затѣмъ нѣтъ никакого пре
пятствія еврею исполнять у насъ служебную обязанность 
точно также хорошо, какъ и христіанину, значитъ ра
зомъ вычеркивать изъ исторіи человѣчества всѣ осмнад- 
цать вѣковъ христіанства!.. Для чего же послѣ этото намъ 
и называть себя христіанами, коли мы въ сущности своей, 
въ основѣ, ничѣмъ не отличаемся отъ іудействующихъ, 
не признаемъ за собою никакого дальнѣйшаго успѣха въ 
развитіи нашей гражданственности... Іудаизмъ можетъ быть 
понятъ и раскрытъ только въ Талмудѣ, въ немъ вопло
тился нынѣ весь духъ еврейскаго народа, въ немъ вся 
тайна и разгадка тѣхъ непонятныхъ и грустныхъ явленій, 
изъ которыхъ сложились бытъ и исторія этого народа. 
Чтобы дать нѣкоторое понятіе о томъ, чѣмъ становится 
Талмудъ и его послѣдователи въ отношеніи къ христіан
ству, я приведу нѣсколько извлеченій, взятыхъ цѣликомъ
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изъ Талмуда и другихъ книгъ, составляющихъ одно съ 
нимъ цѣлое... Вотъ чему учитъ нынѣшній Талмудъ и би
блія, толкованная раввинами въ духѣ его. Человѣкомъ 
не признается никто другой, кромѣ іудея, ибо одни іудеи 
произошли отъ перваго человѣка, а всѣ прочіе народы 
отъ нечистаго духа. Они одни происходятъ отъ Адама, 
Авеля, Авраама и Моисея, а всѣ прочіе народы и въ осо
бенности христіане, отъ діавола, Каина, Исава, и Іисуса 
Христа. Они единый народъ пріятный Богу, Который из
бралъ его своимъ народомъ и поставилъ его владыкой 
надъ всѣми прочими.—Всякое зло, запрещаемое закономъ 
іудейскимъ противъ брата, противъ ближняго своего, за
прещено только относительно самихъ іудеевъ; ибо не-іу- 
дей не есть для нихъ ни братъ, ни ближній, ни товарищъ; 
онъ не достоинъ никакого снисхожденія и никакого ми
лосердія.—Всякій подкупъ, неправедная мзда и лицемѣріе 
дозволяется іудеями относительно христіанъ.... Человѣку 
праведному (іудею) дозволяется обманывать: съ невинными 
будь невиненъ, съ нечестивымъ (христіаниномъ) будь не
честивъ.... Іудей можетъ крастъ у христіанина. Свидѣтель
ство не-іѵдея да отвергается безъ исключенія. Законъ іу
дейскій запрещаетъ іудеямъ освободить не-іудея отъ ка
кой бы то ни было опасности, которой подвергается жизнь 
его, ибо сказано въ Талмудѣ: запрещается спасать отъ 
смерти акума или не-іудея, ибо спасти его—значитъ уве
личитъ число ихъ; ктому же сказано: да не помилуеши 
ихъ.—Убивайте праведнѣйшаго изъ язычниковъ или не
іудеевъ: онъ повиненъ смерти уже тѣмъ однимъ, что не
іудей, и потому самому не можетъ быть чѣмъ либо год
нымъ. Отрицающій ученіе іудейское долженъ быть наз
ванъ еретикомъ, и законъ повелѣваетъ его ненавидѣть и 
губить. Чтобы судить вѣрнѣе о евреяхъ и о томъ, въ ка
кой мѣрѣ они способны къ равноправности съ христіа
нами, для этого надобно знать Талмудъ; тогда мы не бу
демъ болѣе ходить во тьмѣ и филантропическія движенія 
наши будутъ болѣе сообразны съ желанной цѣлію. А то 
много у насъ хорошихъ стремленій, много сознанія то-
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го, чему бы слѣдовало быть, но нѣтъ у насъ того знанія 
дмла, безъ котораго мы будемъ постоянно увлекаться,; ли
беральничать, видаться опрометью за идеями вѣка, не чуя 
земли подъ собою, не отдавъ себѣ напередъ отчета: куда 
идемъ, чего хотимъ“ (*).. Тоже самое, что г. Александровъ 
говоритъ о теоретическихъ взглядахъ евреевъ, вѣрующихъ 
вь Талмудъ, г. Костомаровъ утверждаетъ относительно 
ихъ историческаго поведенія въ Малороссіи и относитель
но ихъ современнаго состоянія тамъ. ,,Въ нашей родинѣ 
(т. е. въ Малороссіи), пишетъ Костомаровъ, іудеи дѣй
ствовали съ такимъ же тактомъ, какъ и вездѣ, и если они 
здѣсь испомѣстились особеннымъ образомъ, то это зави
сѣло отъ тѣхъ сторонъ, которыми они воспользовались, 
найдя ихъ въ землѣ нашей. Слабѣйшая сторона нашего 
общества въ эпоху соединенія нашего съ Польшею, со
стояла въ разрывѣ между панствомъ и народомъ. Іудеи 
ударили прямо въ эту сторону. Способствуя порабощенію 
и униженію народа, они въ тоже время обращали въ свою 
пользу значительную выгоду, какую получало панство, ма
зали пановъ по тѣлу собственнымъ ихъ саломъ, какъ вы
разился одинъ изъ нашихъ старыхъ лѣтописцевъ. Пора
бощенное состояніе земледѣльцевъ, продолжившееся и впо
слѣдствіи, причина, поводъ, что іудеи продолжали дер
жать вт, рукахъ промышленность и торговлю. лелѣяли 
барскую лѣнь сильнаго пана и апатичную лѣнь забитаго 
мужика. Они не питали симпатіи ни къ тому, ни къ дру
гому, а пользовались только извѣстнымъ ихъ положеніемъ. 
Нравственные интересы края существуютъ для нихъ толь
ко по отношенію къ себѣ. Столкнулся ли іудей съ чело
вѣкомъ нравственнымъ, котораго ни какъ нельзя искусить 
на худое,—онъ пользуется, на сколько можетъ, тѣмъ от
ношеніемъ. въ какое съ нимъ поставленъ; онъ даже мо
жетъ его побудить на какое нибудь доброе дѣло, но имѣетъ 
въ виду только то,, что ему перепадетъ изъ этого добра
го дѣла; но если передъ нимъ субъектъ безнравственный.

(*) День М  25.



онъ также станетъ потворствовать его дурнымъ побужде
ніямъ, чтобы воспользоваться ими. Жившіе въ южныхъ и, 
западныхъ губерніяхъ знаютъ, какъ часто 'іудеи, развева
ютъ у поселянъ склонность къ пьянству, охотно даютъ 
ему на боргъ водки, чтобы потомъ запутать, раззорить, 
чтобы все достояніе пьяницы перешло въ ихъ шинки, какъ 
побуждаютъ поселянъ на воровство и принимаютъ кра
деныя вещи, какъ услуживаютъ разврату и соблазняютъ 
женщинъ, какъ умѣютъ извинить вееіюзможныя страсти, 
чтобы довести человѣка до положенія, выгоднаго для се
бя, хотя бы окончательно разрушительнаго для него. Это 
дѣлается; однако не по какому либо глубоко безнравствен
ному побужденію. не по склонности къ злу, а но холод
ности и безучастію къ міру, стоящему за предѣлами іу
действа. Іудей рѣдко будетъ сознательно дѣлать зло, какъ 
и добро; онъ посторонній причинамъ, управляющимъ тѣмъ, 
что вокругъ него происходитъ; ему посторонни и свѣт
лыя и темныя'жизненныя явленія: его дѣло пользоваться 
ими; когда случай представляется, когда они сами, такъ 
сказать, напрашиваются быть ему полезными44 (*). Іудей 
для украинца нс милъ потому, что онъ считаетъ еврея 
способнымъ его обмануть, воспользоваться его стѣснен
нымъ положеніемъ для своихъ выгодъ, прижать его, если 
будетъ случаи. Въ іудействѣ вообще для южнорусса есть 
что-то  ̂ если не враждебное^ не постоянно тяготящее, то 
холодное, безчувственное къ его состоянію, прозябающее 
въ его средѣ только для себя, проходящее по одной съ 
нимъ жизненной 'дорогѣ, но къ другимъ цѣлямъ. Онъ знаетъ, 

-что іудей всегда ему посторонній: высѣчетъ ли его эко-' 
номъ—:удей не почтитъ сочувствіемъ его. ранъ; возмутъ 
ли у него дочь на растлѣніе.—іудей посмѣется надъ. его 
горемъ, а можетъ быть и самъ поможетъ его совершенію; 
повезутъ ли сына его въ рекруты.—іудей не раздѣлитъ, 
сь нимъ семейнаго горя; неурожай ли у него, пожаръ 
ли,—іудей не пожалѣетъ объ этомъ, если не увидитъ, что 
бѣдствія эти простираются на него самаго. Нѣтъ у него 
съ іудеемъ ни дружеской бесѣды, ни общей трапезы: по-
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селянинъ обращается къ нему только тогда, когда есть 
нужда и притомъ зная, что іудей будетъ наблюдать одну 
свою пользу.... Признаемся, намъ не случалось видѣть, 
чтобы русскій сошелся и подружился съ евреемъ; это тру
дно видѣть даже между образованными людьми обѣихъ 
націй. Въ іудеѣ, развитомъ человѣкѣ, нерѣдко русскій 
встрѣчаетъ какую то холодность, сухость, безсердечность: 
такъ и видно, что за предѣлами его іудейства для него 
хоть волкъ траву ѣшь (*). Евреи по своей религіи, по 
своимъ вѣрованіямъ и надеждамъ неизбѣжно должны стоять 
особнякомъ отъ той страны, гдѣ проживаютъ: иначе они 
будутъ переродки. а не евреи“ (** (***)).

Сравнивая эти трезвыя и правдивыя сужденія. Лняж 
Основы, гг. Александрова и Костомарова съ риториче
скими и сантиментальными возгласами другихъ журналовъ 
и писателей въ пользу евреевъ, мы приходимь къ то
му заключенію, что въ нашъ положительный, реальный 
вѣкъ хоть и вооружаются противъ схоластики въ пользу 
индукціи, противъ отвлеченностей и общихъ правилъ въ 
пользу изученія частныхъ фактовъ, но методъ индуктив
ный какъ-то особенно рѣдко прилагается къ дѣлу самыми 
восторженнымп почитателями философіи Бэкона. Унасъ 
все почти выѣодится не изъ частныхъ фактовъ, а изъ об
щихъ положеній, реформы требуются и предлагаются не 
въ слѣдствіе знанія частныхъ сторонъ преобразуемаго дѣла, 
а какъ слѣдств:е той или другой общей истины. Выходя напр. 
изъ идеи равенства всѣхъ людей и равноправности всѣхъ 
гражданъ, можно, конечно, требовать полнаго сравненія 
евреевъ съ христіанами въ гражданскихъ правахъ; но это 
будетъ заключеніе чистой математики,—вѣрное само въ 
себѣ, но, какъ многіе вѣрные выводы, долженствующее из
мѣниться въ приложеніи въ дѣлу. Іудеи, какъ люди, ко
нечно, равны русскимъ: но что, если сами іудеи считаютъ

(*) О снова. 1S62 г. „{# і .  Статья: обе  Іу д е я х в ;  стр, 47, 4?,
С**) О снова. Тамъ же, стр. 45.
(***) Танъ же; стр. 57.
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себя не равными, а высшими русскихъ, высшими всѣхъ 
колѣнъ и племенъ земныхъ, предназначенными не къ ра
венству, а къ господству надъ другими народами? Іудеи 
народъ умный и способный, слѣдовательно глупо было 
бы не пользоваться государству ихъ гражданскими услу
гами: но чтб, если они всякую страну, всякій народъ, 
среди котораго живутъ, считаютъ чуждыми для себя, чтб, 
если они по своимъ религіознымъ воззрѣніямъ считаютъ 
для себя справедливымъ обмануть, притѣснить, наконецъ 
произвести несправедливый приговоръ надъ христіаниномъ? 
Іезуиты, говорятъ, народъ умный и очень ловкій: но вѣрно 
всякій прогрессистъ и всякій любящій свое отечество рус
скій не хотѣлъ бы, чтобы они сдѣлались нашими админи
страторами, судьями и начальниками. Мясная пища пита
тельнѣе растительной: но слѣдуетъ ли отсюда, что для то
го, чтобы лошадь везла лучше, корова давала больше мо
лока, ихъ слѣдуетъ кормить мясомъ? Что ожидаетъ рус
скихъ евреевъ въ будущемъ? „Что если наше цивилизо
ванное общество, послѣ многотрудной борьбы съ своими 
недостатками и страстями, кидаясь то въ ту то въ дру
гую сторону, доходя почти до отчаянія и потерявъ вѣру 
въ свою нравственную мощь, обратится къ этому нѣкогда 
отверженному народу и призоветъ его, какъ нѣкогда на
ши предки варяговъ, устроить у себя нарядъ?" (*) Мы 
не желаемъ этому вѣрить, хотя восторженные возгласы 
въ пользу евреевъ въ нашихъ журналахъ нѣсколько оправ
дываютъ это странное описаніе г. Костомарова.

(Христ. чт)

(*) Слова изъ той же стаіьч Кастоларова, стр. 47.



ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.

Молитвенное воспоминаніе о покойномъ князіъ II. II Васильчи
ковѣ—въ уѣздахъ кіевской губерніи.

Не вдали отъ м. Бѣлой церкви образовалась Остров
ская волость, въ которой, кажется, болѣе, чѣмъ гдѣ ли
бо, можно замѣчать сознанія и сочувствія къ текущимъ дѣ
дамъ, болѣе или менѣе касающимся быта крестьянъ. Же
лающіе могутъ справиться въ нашихъ же „Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ^, какими добрыми благородными чувствами 
отозвались, принадлежащіе къ этой же волости, крестья
не села Бирюковъ, по случаю объявленія имъ Монаршей 
воли объ освобожденіи крестьянъ. Въ текущемъ году, въ 
день тезоименитства Г осударя Императора, прихожане Би- 
рюковскаго прихода просили своего священника Г. К. от
служить, кромѣ обыкновеннаго Царскаго молебна, еще 
особенный молебенъ о здравіи и благоденствіи Августѣй
шаго Монарха—освободителя и всего царствующаго Дома. 
Въ этой же волости, въ селѣ Бирюкахъ и с. Островѣ почти 
уже устроены очень удобныя помѣщенія для сельскихъ 
училищъ. Въ слѣдующемъ году, рѣшено на сходкѣ, при
ступить къ перестройкѣ церкви въ с. Островѣ и къ по
правкѣ въ с. Бирюкахъ на счетъ общества. Когда то, так
же на сходкѣ порѣшили здѣсь, брать денежный штрафъ 
съ тѣхъ крестьянъ волости, которые будутъ замѣчены въ 
пьянствѣ и которые будутъ долго засиживаться въ шинкѣ. 
Вообще, въ этой волости замѣтна особенная энергическая 
дѣятельность въ дѣлѣ благоустройства. Кажется, что этимъ 
волость много обязана своему волостному старшинѣ, кресть
янину Василію Блажну, который, не смотря на прежнюю
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неблагопріятную обстановку крестьянъ, успѣлъ на столько 
образоваться, что едва ли во всемъ нашемъ околоткѣ най
дется старшина, подобный ему, по образованію и по влія
нію на крестьянъ. Имѣя возможность кое-что читать и 
вычитывать, онъ все интересное передаетъ и всему об
ществу, и не безъ пользы. Намъ передавали, что онъ чи
талъ и много говорилъ съ своимъ обществомъ о неблаго
временности ярмарковъ, особенно въ нашемъ краѣ, въ во
скресные и праздничные дни, и нашелъ большое сочув
ствіе, которое, быть можетъ, уже заявлено и на бумагѣ. 
Недавно, узнавши о кончинѣ добраго начальника нашего 
края, генералъ-губернатора, князя Иларіона Иларіонови- 
ча Васильчикова, старшина сообщилъ объ этомъ печаль
номъ случаѣ и обществу на сходкѣ; тутъ всѣ единодушно 
порѣшили, по его предложенію, почтить память покойна
го начальника церковною заупокойною панихидою. Вслѣд
ствіе этого, волостное правленіе отнеслось къ священни
камъ двухъ приходовъ, находящихся въ этой волости, къ
о. А. Б. и о. Г. К. съ просьбою отслужить 18 ноября, 
въ воскресенье, послѣ обѣдни, панихиды объ упокоеніи 
души въ Возѣ почившаго князя Иларіона. Съ скорбными 
молитвенными чувствами слушали это заупокойное моле
ніе присутствовавшіе во храмѣ. „Вічний іому покой, цар
ство небесне": говорили они, выходя изъ храма.

И мы въ заключеніе скажемъ: вѣчный покой, цар
ствіе небесное почившему начальнику нашего края, до
жившему до нашего счастливаго времени, когда Господь 
и изъ устъ меньшихъ нашихъ братій совершаетъ добро
вольную хвалу и себѣ и достойнымъ людямъ.

— Подобное извѣстіе сообщено намъ и изъ м. Дашева. 
липовецкаго уѣзда, священникомъ о. Августиномъ Левит- 
скимъ: По получепіи извѣстія, что Господу Богу было 
угодно призвать отъ сей жизни князя Иларіона Иларіо- 
новича Васильчикова, мѣстнымъ помѣщикомъ графомъ Вла
диміромъ Потоцкимъ предложено было о. Августину въ при
ходской церкви отслужить литургію и панихиду за упокой 
души усопшаго князя.. Въ назначенный для сего день—- . 

‘ ' А
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19 ноября, въ Ново-Дашевскую церковь прибыли, для уча
стія въ панихидѣ, по приглашенію графа, священники: 
Стародашевской церкви о. Лука Еисилѣвичъ и Купчи- 
нецкой—о. Павелъ Стефановскій. Во храмѣ, кромѣ гра
фа, находились въ значительномъ количествѣ крестьяне 
Стараго Дашева и Новаго Дашева съ членами Дантев
скаго волостнаго правленія; не мало было также лицъ 
римско-катОличеСкаго исповѣданія и одно лице лютеран
скаго исповѣданія, иностранецъ, испытавшій лично на се
бѣ правдолюбіе и безпристрастіе покойнаго князя. Предъ 
началомъ панихиды о. Августиномъ Левитскимъ сказана 
была слѣдующая краткая рѣчь:

Не обидѣлъ ecu насъ, ниже насильствовалъ ecu намъ, ниже 
утѣснилъ ecu насъ, ниже взялъ- ecu отъ руки чіея что. І .Ц а р с .  
1 2 ,  4 .

Когда Самуилъ, въ преклонной старости слагая съ 
себя власть народнаго судіи, повергалъ на судъ всѣхъ 
израильтянъ свои дѣйствія по обязанности общественнаго 
начальника, не нашлось во Израилѣ ни одного человѣка, 
который могъ бы укорить его въ злоупотребленіи властію. 
Вотъ каковъ былъ общій голосъ многихъ тысячей народа 
къ Самуилу: Не обидѣлъ ecu нисъ, ниже насильствовалъ 
ecu намъ, ниже утѣснилъ ecu насъ, ниже взялъ ecu отъ 
руки чіея что.

Не много найдется нынѣ подобныхъ мужей, которые, 
бывъ облечены властію, могли бы услышать такое сви
дѣтельство о своей служебной начальственной дѣятельно
сти. А между тѣмъ не повторился да бы тотъ же самый 
голосъ и теперь, еслибы кто нибудь спросилъ насъ о дѣя
ніяхъ высокаго сановника, которому отъ Бога и М о н а р х а  
вручена была власть надъ цѣлымъ краемъ нашимъ? Я го
ворю здѣсь о въ Бозѣ почившемъ князѣ Иларіонѣ Ила- 
ріоновичѣ Васильчиковѣ, котораго память почтить собра
лись мы не по инымъ побужденіямъ, а только по любви 
признательной и уваженію къ нему за его многолѣтнюю 
благотворную среди насъ дѣятельность. Всѣмъ намъ из-



вѣстны: его милосердіе къ бѣднымъ, защита и покрови
тельство невинныхъ, благоснисходительное вниманіе къ 
лицамъ всѣхъ званій, нелицепріятіе и правда его суда. 
Чѣмъ же инымъ можемъ возблагодарить его за всѣ труды 
поднятые имъ для нашего блага, какъ не усердною мо
литвою о мирѣ и упокоеніи его души, которая перешла 
отъ насъ къ престолу правды Божіей. Аминь.

—  Освященіе дома Кримчанскаю волостного управле
нія кіевской епархіи, звенигородскаго уѣ зда.

Послѣ обнародованія воли Г осударя И мператора объ 
освобожденіи крестьянскаго быта, пишетъ священникъ с. 
Крымокъ, я всегда слыхалъ выраженія сердечной предан
ности и благодарности моихъ прихожанъ къ Августѣйшему 
Монарху! 11-го числа мѣсяца ноября сего 1862 года, при
хожане мои и другихъ селъ временно-обязанные крестьяне, 
составляющіе Кримчанскую волость, выразили вполнѣ свои 
благодарныя чувства къ Г осударю И мператору за дарован
ную свободу, заповѣдуя дѣтямъ, внукамъ и правнукамъ 
въ родъ и родъ молпться о благоденствіи Ихъ И мпера
торскихъ В еличествъ и Августѣйшаго Дома.

Ради сего собравшись изъ трехъ селеній: Крит 
мокъ, Водяной и Скотаревой, они просили освятить домъ со
оруженный для волостнаго Управленія, къ чему пригла
шенъ былъ мѣстный благочинный священникъ Іоаннъ Ста- 
синевичъ и мѣстный священникъ. Послѣднимъ совершена 
была въ приходской церкви божественная литургія, при 
коей присутствовали гг. мировый посредникъ 1-го уча
стка Пржедпельскій, помѣщикъ кримчанскій, уѣздный судья 
Балѣвичъ, арендный владѣлецъ с. Кримокъ Подоскій, су
дебный слѣдователь Чоцовскій и другія лица благород
наго сословія, также волостный старшина съ писаремъ, 
сельскими старостами и созванными съ трехъ обществъ 
выборными. По совершеніи божественной литургіи духо
венство торжественно съ крестами, хоругвями, св. еван
геліемъ и св. иконами отправилось въ домъ, приготовлен
ный для волостнаго управленія; шествіе совершилось, при 
пѣніи „Днесь благодать Святаго Духа насъ собра“..! Повхо



дѣвъ домъ, совершено освященіе воды, потомъ освященіе до
ма, за тѣмъ благодарственный молебенъ Господу Богу о здра
віи и благоденствіи Г осударя И мператора, и всего Августѣй
шаго Дома. Послѣ пѣсни: „Тебе Бога хвалимъ..", провоз
глашена „вѣчная память" въ Бозѣ почившимъ православ
нымъ Г осударямъ А лександру 1-му и Н иколаю 1-му, за симъ 
многолѣтіе Г осударю И мператору, Г осударынѣ И мперат
рицѣ и всему Августѣйшему Дому, Святѣйшему Сѵноду, 
высокопреосвященному Арсенію, Митрополиту Кіевскому 
и Галицкому и всѣмъ присутствовавшимъ. За симъ во- 
лостный старшина Гавріилъ Перегонъ, какъ хозяинъ и 
распорядитель отъ всего общества обратясь къ иконѣ Спа
сителя и перекрестясь произнесъ: „Благодаримъ много- 
„милосердному Господу Богу за Его небесную милость на 
„насъ грѣшныхъ и недостойныхъ; благодаримъ милости- 
„ваго Г осударя И мператора за дарованную намъ свободу; 
„благодаримъ нашихъ добрыхъ панивъ за ихъ ласку". По
томъ, обратясь къ мировому посреднику, благодарилъ за 
благодѣтельное'распоряженіе начальства. Мировый посред
никъ изъявилъ обществамъ благодарность за мирное житье 
и исполненіе законныхъ постановленій. Помѣщики благо
дарили своихъ бывшихъ крестьянъ за долговременный 
бытъ ихъ въ крестьянствѣ.

По распоряженію волостнаго старшиныГавріила Пе
регона приготовленъ былъ общій столъ для духовенства, 
чиновниковъ и владѣльцевъ въ волостномъ управленіи, а 
для собравшихся обществъ въ общественной школѣ. Пер
вый заздравный тостъ былъ произнесенъ за Г осударя 
И мператора, Г осударыню Императрицу и весь Августѣй
шій Домъ. Второй тостъ за Святѣйшій Сѵнодъ и высо
копреосвященнѣйшаго Арсенія, митрополита кіевскаго и 
галицкаго; третій тостъ за всѣхъ присутствовавшихъ.

По окончаніи обѣда при радостномъ возгласѣ ура, 
временно-обязанные крестьяне всѣхъ обществъ, на рукахъ 
поднесли мироваго посредника и судью помѣщика Бале- 
вича. Г. Балевичъ, благодаря общество, сказалъ: „На па
мять о семъ радостномъ днѣ я жертвую ежегодно 50 руб-



лей серебромъ на приходскую церковную школу44. Кромѣ 
сего онъ и жена его пожертвовали для сей же школы 
домъ, стоющій болѣе 100 рублей серебромъ. Г. Подосскій 
единовременно пожертвовалъ 25 р. серебромъ, которые 
тогда же и получены. Прихожане Кримчанскіе на сей годъ 
для школы пожертвовали 80 р. сер., а на слѣдующіе го
ды, по мѣрѣ возможности, принесутъ пожертвованія. Въ 
продолженіи дня толпы народа единились съ начальствомъ, 
духовными особами и владѣльцами и вездѣ слышны бы
ли увѣренія жить мирно, другъ другу пособлять въ не
обходимости, уважать начальство гражданское и духовное, 
быть во всегдашнемъ повиновеніи законамъ и молиться 
Господу Богу о здравіи и благоденствіи Г осударя И мпе
ратора, Г осударыни И мператрицы и всего Августѣйшаго 
Дома, изъ рода въ родъ. Св. / .  Горянскій.

—  Можно-ju  брать при оспопрививаніи матерію 
съ дѣтей еврейскихъ и прививать къ дѣтямъ христіанъ?

Переданная изъ совѣта Императорскаго вольнаго эко
номическаго общества на заключеніе медицинскаго коми
тета, записка корреспондента общества, священника В. 
Антонова, была разсмотрена въ засѣданіи комитета, 28 
прошлаго октября, изъ которой, между прочимъ видно, 
что между предметами, о коихъ судили на мировомъ съѣз
дѣ, 8 іюня сего 1862 г. въ г. В., болѣе другихъ важ
нымъ, а особенно новымъ былъ вопросъ волостнаго стар
шины Р. общества: можно ли при оспопрививаніи брать ма
терію съ дѣтей еврейскихъ и прививать къ дѣтямъ—хри
стіанамъ и на оборотъ1?

Старшина съ этимъ вопросомъ входилъ рапортомъ въ 
оспенный комитетъ, препроводившій рапортъ старшины 
въ подлиникѣ на заключеніе мироваго съѣзда. — Самый- 
же вопросъ, какъ объясняетъ старшина въ рапортѣ своемъ, 
родился вслѣдствіе замѣченнаго имъ волненія въ народѣ 
и сопротивленія въ матеряхъ—крестьянкахъ: когда фельд
шеръ—еврей прививалъ оспу дѣтямъ мѣстечка Р., и ког-
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да бралъ матерію для того съ дѣтей еврейскихъ, то ма
тери дѣтей христіанъ "уносили и прятали ихъ.

Комитетъ находитъ, что вопросъ о перенесеніи ос
пенной матеріи съ еврейскихъ дѣтей на дѣтей христіанъ 
долженъ быть разсматриваемъ съ двухъ сторонъ: со сто
роны религіозной, перенесеніе оспы съ младенца іудей
скаго вѣроисповѣданія на младенца христіанскаго не мо
жетъ встрѣтить никакого препятствія кромѣ закоренѣлыхъ 
предразсудковъ и предубѣжденій противъ евреевъ. Со 
стороны-же медицинской, принимая во вниманіе нечисто
ту и не опрятность евреевъ, распространеніе между ними на
кожныхъ болѣзней: чесотки, паршей и худосочное состо
яніе ихъ дѣтей, развивающее въ нихъ золотуху, колтунъ, 
цынгу и другія болѣзни, снятіе оспенной матеріи съ ев
рейскихъ дѣтей надобно допускать съ большою осторож
ностію, обращая вниманіе оспопрививателей, чтобы отнюдь 
не снимали матеріи съ еврейскихъ дѣтей худосочныхъ и 
одержимыхъ заразительными сыпями.

(Экон. Зал.)

— Замѣтка. Помѣщая на страницахъ своего изданія 
(1 отд. стр. 15) постановленіе крестьянскаго присутствія, 
состоявшееся 4 декабря 1862 г., не можемъ не пожалѣть, 
что присутствіе не пояснило въ немъ, чтб другое, кромѣ 
пользы народа, могло имѣть духовенство при учрежденіи 
школъ, чѣмъ и кѣмъ доказаны мѣры принужденія, будто 
употребляемыя духовенствомъ при отобраніи приговоровъ 
и на какіе именно случаи намекаетъ совѣтъ его о крот
комъ обращеніи съ дѣтьми. Не объясняетъ ли всего тотъ 
фактъ, что нѣкоторые мировые посредники нынѣ дѣлаютъ 
всевозможныя затрудненія церковно-приходскимъ школамъ'?
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