
ВОЛЫНСКІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ — 1 и 
16 чиселъ. Подписка принимается въ 
Редакціи Волынскихъ Епархіальныхъ

Вѣдомостей, въ городѣ Кремеицѣ.

16 Ноября Л»

Цѣна годовому изданію, съ пере­
сылкою и доставкою на домъ 4 руб. 
50 кон. сер. Безъ пересылки и безъ 
доставки па дѳмъ 3 руб. 50 кои. сер.

22 1876 года.

ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

I.
П Р А В И Т Е Л Ь С Т В Е Н Н Ы Я  Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЯ .

J7f<z.i5 Святѣйшаго Правительствующаго Синода отъ 
6 Октября I860 года за Д» S, съ экземпляромъ Высо­
чайшаго Мачзлфеста (*) о благополучномъ разрѣшеніи 
Ея Императорскаго Высочества, Государыни Великой 
Княгини М АРІИ  П АВЛ О ВН Ы  Сыномъ, нареченнымъ 
КИРИЛЛОМЪ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предло­

(*) Высочайшій М анифестъ н ап еч атан ъ  въ 21 А: Вол. Енарх. 
Вѣд.

92
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женіе Господина Исправляющаго должность Сѵнодальнаго 
Оберъ-Прокурора, отъ 6 ссго Октября за № 4088, съ 
препровожденіемъ, въ копіи, В ы с о ч а й ш а г о  ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Манифеста, дан­
наго въ 30 день минувшаго Сентября, о разрѣшеніи Ея 
Императорскаго Высочества, Государыни Великой Княгини 
МАРІЙ ПАВЛОВНЫ отъ бремени Сыномъ КИРИЛЛОМЪ 
и о именованіи Новорожденнаго Великаго Князя Е го 
И мператорскимъ Высочествомъ. П р и к а з а л и :  1 ) 0  бла­
гополучномъ разрѣшеніи Ея Императорскаго Высочества, 
Государыни Великой Княгини МАРІИ ПАВЛОВНЫ отъ 
бремени Сыномъ Великимъ Князевъ КИРИЛЛОМЪ, и о 
именованіи Новорожденнаго Великаго Князя Е го Импе­
раторскимъ Высочествомъ, увѣдомить печатными указами 
всѣ подвѣдомственныя Святѣйшему Сѵноду мѣста и лица, 
и, препроводивъ къ нимъ печатные экземпляры Высочаи- 
шаго ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Мани­
феста, предписать, дабы они, по предварительномъ сно­
шеніи съ мѣстными Гражданскими Начальстваии, сдѣлали 
зависящее отъ нихъ распоряженіе объ отправленіи по 
сему всерадостному событію во всѣхъ градскихъ собор­
ныхъ и другихъ церквахъ въ первый слѣдующій, а въ 
сельскихъ и уѣздныхъ монастырскихъ церквахъ— въ пер­
вый же воскресный или праздничный день, предъ Литур­
гіею, по прочтеніи Манифеста, благодарственнаго Го­
споду Богу молебствія, съ колѣнопреклоненіемъ и цѣло­
дневнымъ звономъ (кромѣ тѣхъ церквей, гдѣ таковое уже 
совершено по особому распоряженію) и съ возношеніемъ 
на таковомъ молебствіи, послѣ Высочайшей Фамиліи, такъ: 
«и о Новорожденномъ Великомъ Князѣ Кириллѣ Влади­
міровичѣ.» 2) Во извѣстіе о таковомъ распоряженіи Свя­
тѣйшаго Сѵнода сообщить Правительствующему Сенату 
вѣдѣніемъ.
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ОПРЕДѢЛЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА:

—  Отъ 28  іюля— 12 августа 1876 tioda, № 1385, о 
возстановленіи Чонскаго и упраздненіи Макарьева мо­
настыря, могилевской епархіи.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
СйятѣйШій Правительствующій Синодъ слушали предло­
женіе господина исправляющаго должность синодальнаго 
Оберъ-Прокурора, отъ 13-го іюля 1876- года, о томъ, 
что Государь Императоръ, въ 10-й день того-же іюля 
Высочайше соизволилъ утвердить опредѣленіе Святѣйшаго 
Синода 28 января — 27 апрѣля 1876 года о возстано­
вленіи Чонскаго Успенскаго третьекласнаго монастыря 
и объ упраздненіи Макарьева Монастыря, съ припискою 
его къ Чонскому.—

—  Отъ 14-го ію ля— 18-го августа 1876 года, за А: 
67, о • Краткомъ учебникѣ географіи Ивана Янчина*.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предло­
женіе господина синодальнаго Оберъ-Прокурора съ жур­
наломъ Учебнаго Комитета, № 121, коимъ признается 
возможнымъ допустить въ библіотеки духовныхъ училищъ 
составленный надворнымъ совѣтникомъ И. Янчинымъ 
«Краткій учебникъ географіи, въ двухъ курсахъ: курсъ 
1-й— для учениковъ перваго класса среднихъ учебныхъ 
заведеній, съ приложеніемъ многихъ политипажей и карты 
плоскошарій, и курсъ 2-й— для учениковъ втораго класса 
тѣхъ же учебныхъ заведеній, съ приложеніемъ руково­
дящихъ картъ». П р и к а з а л и :  заключеніе Учебнаго 
Комитета утвердить и, для объявленія правленіямъ ду­
ховныхъ училищъ, сообщить о семъ установленнымъ по­
рядкомъ, съ приложеніемъ копіи съ журнала Комитета.

•
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УЧЕБНАГО КОМИТЕТА IIPU СВЯТЪЯіИЕМЪ СИНОДѢ, ЗА А; 121.
Надворный совѣтникъ Иванъ Янчинъ представилъ на 

разсмотрѣніе Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Синодѣ 
составленный имъ «Краткій учебникъ Географіи», въ 
двухъ курсахъ: «Курсъ 1-й—для учениковъ перваго 
класса среднихъ учебныхъ заведеній, съ приложеніемъ 
многихъ колнтипажей и карты плоскошарій» (Москва, 
1872 г.), и «Курсъ 2-й (Африка, Азія, Австралія и 
Америка)—для учениковъ втораго класса среднихъ учеб­
ныхъ заведеній, съ приложеніемъ руководящихъ картъ» 
(Москва, 1875 г.), и просилъ о допущеніи сего учебника 
къ употребленію въ духовныхъ училищахъ въ качествѣ 
руководства по географіи.

Въ виду того, что вышеозначенный «Учебникъ гео­
графіи» г. Янчина былъ уже разсматриваемъ Ученымъ 
Комитетомъ министерства народнаго просвѣщенія, Учеб­
ный Комитетъ просилъ Учопый Комитетъ министерства 
сообщить Учебному Комитету свой отзывъ объ упомяну­
томъ учебникѣ г. Янчнна. Вслѣдствіе сего, Учопый Ко­
митетъ препроводилъ копію съ утвержденныхъ г. това­
рищемъ министра народнаго просвѣщенія мнѣній своихъ 
объ учебникѣ Янчина, слѣдующаго содержанія:

1) О 1-мъ курсѣ учебника географіи г. Янчнна: «Весь 
учебникъ распадается на четыре отдѣла: въ 1-мъ сооб­
щаются краткія свѣдѣнія изъ географіи математической; 
въ 2-мъ объясняется топографія глобуса; въ З мъ сооб­
щаются свѣдѣнія изъ физической географіи; въ 4-мъ изъ 
политической. Въ каждомъ изъ сихъ отдѣловъ сообщается 
только матеріалъ учебный, т. е. такой, который долженъ 
быть затверженъ учениками, постоянно повторяемъ ими и къ 
которому они должны уже сами пріурочивать объясненія 
учителя. Въ этомъ состоитъ главная особенность учебника. 
Въ немъ авторъ отступилъ отъ обычая, принятаго состави­
телями большей части существующихъ географическихъ 
учебниковъ— излагать на ряду съ учебнымъ матеріаломъ и
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объясненія его, что по существу должно быть дѣлаемо учи­
телемъ на урокѣ Подобное учебники неизбѣжно вредять дѣлу 
обученія, ибо они даютъ мало простора для самостоятель­
ности учащихся и вовлекаютъ ихъ въ необходимость часто 
механически затверживать все находящееся въ учебникѣ. 
Разсматриваемый учебникъ составляетъ поворотъ на дру­
гой путь,— путь, по которому шли прежніе составители 
учебниковъ (Арсеньевъ, Ободовскій) и по которому идутъ 
составители лучшихъ существующихъ нѣмецкихъ учеб­
никовъ, какъ напримѣръ распространенный въ Пруссіи 
учебникъ Зейдлица. Нѣтъ сомнѣнія, что подобное измѣ­
неніе въ содержаніи учебниковъ, при надлежащихъ учи­
теляхъ, отзовется и на самомъ методѣ преподаванія гео­
графіи и поведетъ за собою необходимость большихъ 
бесѣдъ учителя съ учениками, что важно какъ для раз­
витія учениковъ, такъ и для болѣе прочнаго усвоенія 
ими географическихъ знаній. Далѣе авторъ снабдилъ 
свой учебникъ многими политипажами, что необходимо 
при каждомъ начальномъ курсѣ географіи, и кромѣ того 
приложилъ ясную карту полушарій. Со стороны внѣшней 
авторъ сдѣлалъ все, что дѣлаетъ учебникъ удобнымъ 
при употребленіи его учениками. Печать весьма ясная, 
текстъ раздѣленъ на мелкіе параграфы, заглавіе каждаго 
параграфа обозначается особымъ шрифтомъ, географи­
ческіе термины или названія, встрѣчающіяся въ каждомъ 
параграфѣ, обозначены курсивомъ. Па основаніи вышеиз­
ложеннаго, Учоный Комитетъ министерства полагаетъ, 
что учебникъ г. Личина съ большою пользою можетъ быть 
рекомендуемъ какъ для употребленія въ гимназіяхъ, такъ 
и въ уѣздныхъ училищахъ. Ио желательно было бы, 
чтобы авторъ, при второмъ изданіи своего учебника, бу­
квально остался вѣрнымъ своей задачѣ давать въ учеб­
никѣ своемъ только то, что нужно для учениковъ, ибо въ 
настоящемъ изданіи проскользнули нѣкоторые факты, ко­
торые или вовсе не нужны при изученіи географіи, или 
же не по силамъ учениковъ. Такъ, на 36 стр, говоря 
о воздухѣ, авторъ понменовываетъ барометръ, что, по
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мнѣнію Комитета, совершенно излишне въ географіи, такъ 
какъ объясненіе барометра должно вести учителя въ 
область другаго предмета; къ тон же категоріи нужно 
отнести указаніе, сдѣланное па 41 страницѣ, на коли­
чество растеній вообще на земномъ шарѣ и вчастности 
по страницамъ; это указаніе необходимо должно вовлечь 
учители въ поясненіе семействъ растеній, видовъ ихъ и т. д., 
что не относится уже прямо къ географіи. Къ. даннымъ 
излишнимъ относятся еще между прочимъ слѣдующія: на 
8 стр. представляется таблица длины градусовъ параллели; 
это необходимо для черченія сѣтки, но заучиванію уча­
щихся едва-ли предназначается; на той же страницѣ ав­
торъ представляетъ въ цифрахъ поверхность сущи и воды; 
на 10 страницѣ— пространство каждаго материка; па стр. 
00 указывается, сколько языковъ приходится на каждую 
часть свѣта. Подобнаго рода факты неумѣстны въ 1-мъ 
классѣ, н они удобнѣе могутъ быть предложены при ча­
стномъ обозрѣніи частей свѣта. Сверхъ того нельзя не 
пожелать, чтобы при политическомъ обозрѣніи авторъ 
остановился на Россіи болѣе, чѣмъ это сдѣлано въ на­
стоящемъ изданіи; и это обозрѣніе по мѣсту въ учебникѣ 
должно быть выдѣлено въ особый параграфъ; равно какъ 
Учоныіі Комитетъ не считаетъ сообразнымъ вообще съ 
характеромъ учебника указаніе, сдѣланное при перечи­
сленіи растеній, па учебникъ по естественной исторіи 
Горизоптова. Очевидно, что указаніе дѣлается для учи­
теля, что въ учебникѣ не необходимо и тѣмъ болѣе, что 
учитель можетъ взять и другой учебникъ: болѣе удовле­
творительный ♦.

2). О 2-мъ курсѣ учебника г. Дичина: «Книжка г. 
Дичина не представляетъ такихъ рѣзкихъ недостатковъ, 
которые бы препятствовали ея употребленію въ видѣ 
учебника, по, безъ сомнѣнія, доступна многимъ улучше­
ніямъ. Плохи прежде всего руководящія карты, приложен­
ныя къ учебнику и помѣщонныя въ срединѣ текста. Если 
обратить вниманіе на карту Африки, находящуюся на стр. 
6, то нельзя не замѣтить, что теченіе рѣкъ, означенныхъ
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JSsJV; 28 и 32, показано невѣрно п не на мѣстѣ; тоже 
можно сказать объ озерѣ пот, цифрою 34 и о напра­
вленіи лунныхъ горъ. Сверхъ того было-бы необходимо 
обозначить градусы цифрами. Карта сѣверной Африки 
(на стр. 16) оставлена совсѣмъ безъ градусной сѣти, 
что не удобно. Карта малой Азіи (на стр. 41) положи­
тельно дурна; остальныя тоже не отличаются вѣрностію. 
Едва-ди также удобны постоянныя ссылки, которыя дѣ­
лаются въ учебникѣ на курсъ перваго класса. Легко мо­
жетъ случиться, что ученикъ не будетъ имѣть въ рукахъ 
этого послѣдняго или же совсѣліъ не будетъ знакомъ съ 
нямъ. Могутъ быть еще отмѣчены слѣдующіе частные 
недостатки. Отдѣлъ о климатѣ Африки (на стр. 9) изло­
женъ слабо, нѣтъ указаній на морскія теченія н вѣтры, 
а отъ того не ясно и то, что сказано въ первыхъ стро­
кахъ 7-й страницы. На стр. 11-й о Сенаарѣ и Кордсфанѣ 
говорится такъ, какъ будто они составляютъ часть Сахары. 
Стр. 16. «Триполи, Феццанъ и Барка составляютъ также 
турецкую провинцію, управляемую беемъ*. Съ 1869 г. 
Барка отдѣлена отъ Триполи и управляется прямо изъ 
Стамбула. Стр. 34: о климатѣ Азіи— здѣсь тотъ же недо­
статокъ, какъ и на страницѣ 9 й. Страница 50: Таджики 
нецѣрно отнесены къ туркамъ. 76: «.Климатъ Америки* 
опять неудовлетворительно. Страница 97: Пернабуко 
вмѣсто Пернамбуко. На основаніи вышеизложеннаго, Уче­
ный Комитетъ министерства находитъ 2-й курсъ учебника 
географіи— г. Янчина (изданіе второе, исправленное. 
Москва 1875 г.) руководствомъ пригоднымъ дли среднихъ 
учебныхъ заведеній».

Принимая во вниманіе, что составленный И. Янчпнымъ 
• Краткій учебникъ географіи въ двухъ курсахъ: курсъ 
І-й для учениковъ перваго класса и курсъ П-П для уче­
никовъ втораго класса среднихъ учебныхъ заведеній не 
содержитъ въ себѣ полнаго курса географіи, препода­
ваемаго въ духовныхъ училищахъ, что сравнительно съ 
рекомендованнымъ Святѣйшимъ Синодомъ для сихъ учеб­
ныхъ заведеній руководствомъ по географіи— К. Смир-
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нова, учебникъ г. Янчина менѣе принаровленъ къ нор­
мальной программѣ по преподаванію географіи въ духов­
ныхъ училищахъ, и сверхъ сего, по своей задачѣ служить 
исключительно учебной книгою, не отличается обиліемъ 
географическихъ данныхъ, и потому не можетъ быть 
одобренъ въ качествѣ учебнаго пособія для духовныхъ 
училищъ, Учебный Комитетъ полагалъ бы возможнымъ 
допустить названное руководство г. Янчина только въ 
библіотеки духовныхъ училищъ.

Назначеніе па должности окончившихъ курсъ вос­
питанниковъ духовныхъ Академій.

Приказомъ Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода, 
27-го минувшаго Сентября опредѣлены въ службу: учи­
телями духовныхъ семинарій; кандидаты духовныхъ ака­
демій: казанской: Успенскій— въ Калугу, по гомилетикѣ, 
литургикѣ и практическому руководству для пастырей; 
Сырневъ— въ Благовѣщенскъ, по греческому языку; мос­
ковской Страховъ— въ Харковъ, и с.-петербургской, 
Бурцевъ— въ Калугу, оба по психологіи, обзору фило- 
совскихъ ученій и педагогикѣ; помощникомъ смотрителя 
кіево-софійскаго духовнаго училища— кандидатъ кіевской 
духовной академіи Мировичъ; Успенскій и Страховъ съ 
11-го, Бурцевъ съ 19-го, Сырневъ и Мировичъ съ 23-го 
Сентября 1876-го года.

Циркулярное извѣщеніе объ учебникѣ архимандрита 
Агустина.

Хозяйственное управленіе имѣетъ честь увѣдомить 
правленія духовныхъ семинарій, что допущенное, опредѣ­
леніемъ Святѣйшаго Синода 28-го января— 29-го февраля 
сего года, къ употребленію въ духовныхъ семинаріяхъ 
въ качествѣ учебника: 'Руководство къ основному бого­
словію', составленное ректоромъ литовской духовной се­
минаріи, архимандритомъ Августиномъ, по отзыву автора
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хозяйственному управленію, можетъ быть пріобрѣтаемо 
отъ него, о. архимандрита, духовными семинаріями какъ 
поэкземплярио, такъ и въ десяткахъ экземпляровъ, когда 
они выписываютъ эту книгу для фундаментальныхъ биб­
ліотекъ своихъ, для своекоштныхъ воспитанниковъ и т. 
д.— по одному рублю за экземпляръ съ пересылкою.

II.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 

Перемѣны по службѣ.

1 Августа перемѣщенъ, по прошенію, на вакансію 
псаломщика въ с. Бужапахъ, Владиміров. у., исправля­
ющій должность псаломщика въ с. Вельбовнѣ діаконъ 
Василіи Мельниковъ.

1 Сентября уволенъ, по прошенію, заштатъ исправ­
ляющій должность псаломщика с. Болсуновъ, Овруч. у , 
Григорій Волковскій.

1 Сентября опредѣленъ, по прошенію, на вакансію 
псаломщика въ с. ГІеремыльѣ, Дубен. у., Студентъ се­
минаріи Ѳеодоръ Дейниковскій.

15 Сентября уволенъ, по прошенію, отъ должности 
дьячка въ с. Зачернечьѣ, Ковельск. у., Андроникъ П ли- 
ковскій.

29 Сентября умеръ Благочинный, священникъ с. Май­
кова, Острож. у., Николай Майборода.

22 Сентября умеръ и. д. псаломщика въ м. Корыт- 
ницѣ, Владиміров. у., Гавріилъ Михайловскій:

1 Октября опредѣленъ, по прошенію, на вакансію пса­
ломщика при Луцкой Соборной церкви окончившій курсъ 
Семинаріи, мѣщанинъ Даніилъ Марченко.
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6 Октября Монахиня Городшценекаго женскаго Мо­
настыря Аѳанасія утверждена въ должности Казначеи
•ДОя^0А№|Ю|1*эг:<с «гхвятноэд «га н гявт гоіщяьпиэЕлеоп

10 Октября утверждены въ званіи Депутатовъ учи­
лищнаго и Епархіальнаго съѣздовъ: священникъ Луцкой 
Соборной церкви Ананія Бродовичъ и священникъ с. 
Лаврова, Луцк, у., Владиміръ Квасиицкій

13 Октября перемѣщенъ, по прошенію, на священ­
ническую вакансію въ с. Раковцѣ, Кременец. у., священ­
никъ с. Подборецъ, Дубенск. у., Кипріанъ Керша.

13 Октября опредѣленъ, по прошенію, на священ­
ническую вакансію въ с. Майковѣ, Острож. у., учитель 
Дермансваго духовнаго училища Симеонъ Тесе.ѣскіи.

13 Октября перемѣщенъ, по прошенію, на вакансію 
псаломщика при Любарскомъ женскомъ монастырѣ дьячекъ 
с. Стрибежа, Житомир у;, Ѳеодоръ Малиновскій.

13 Октября опредѣлена просфорнею въ с. Старосёльѣ', 
Житомир, у., вдовая дьяческая жена Евгенія Бродкееичъ.

18 Октября награжденъ похвальнымъ листомъ цер­
ковный староста с. Малыхъ Жабокрикъ, Дубен. у., кре­
стьянинъ Василій Семенюкъ.

20 Октября назначенъ законоучителемъ народнаго въ 
с. Семеновѣ училища священникъ с. Децисовки, Острож. 
у., Сергій Де,ичннс/т<«.

Вслѣдствіе ходатайства Г. Попечителя Кіевскаго учеб­
наго Округа, объявлено Архипастырское Его Высокопрео­
священства благословеніе и благодарность, со внесеніемъ 
въ послужные списки, законоучителямъ Народныхъ Учи­
лищъ: Пищевскаго— священнику Михаилу Чечету и Де- 
ревичскаго— священнику Іоанну Аибацкому, за отлично­
усердное исполненіе ими обязанностей законоучителя.



Г. Попечителемъ Кіевокаго учебнаго округа изъявлена 
благодарность, за отлично-усердную службу, образцовое 
преподаваніе закона- Божія и особенное сочувствіе .къ 
дѣлу народнаго образованія, слѣдующимъ законоучителямъ 
сельскихъ ііародпыхъ училищъ: Деревпчскаго (новоградв. 
у:,) — священнику Ивану Либацкому, Пищевскаго (тогоже 
у.)— священнику Михаилу Чечету, Новочарторійскаго 
(тогоже у.) —священнику Іосифу ,$Іалиурвскому, и Велико- 
фоснеискаго (Овруч. у.)—священнику Викентію Загоров- 
скомуі

\ \ \ ■■

— G75 —

9
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ОТЧЕТЪ О ПРИХОДѢ, РАСХОДѢ И ОСТАТКѢ СУММ!
ЛИЩА ЗЛ

СТАТЬИ ПРИХОДА.
Ассигновано
но смѣтѣ на 

1875 годъ.

Дѣйстви­
тельно но- 

ступило.
Р. 1 К. р. К.

Отъ 1874 года оставалось

Б илетам и кредитны хъ учреж деній . . » . х> 2500 »

Н аличны м и деньгам и:
Составивш имися отъ  разны хъ статей  экономіи » 4100 397,

Къ тому въ 1875 году поступило:
I.

По смѣтѣ, утвержденной Св. Синодомъ.
Изъ Г осударственнаго К азначейства на со­

держ аніе л и ц ъ  У правленія и учащ ихъ , 
а) Ш татнаго ж алованья 3943

<

60 3943 60

6) °/0 прибавки къ жалованью 75 р. 7 к. 
да но дополнительном у кредиту 60 р. 6 к. 135 13 135 13

И Т О Г О  . . 4078 73 4078 73

И.
По смѣтѣ У чилищ наго П равленія на 1875 

годъ, разсмотрѣнной Окружнымъ Съѣздомъ 
Д уховенства и утверж денной Е парх іаль­
нымъ Высокопреосвященнымъ.

На содерж аніе Членовъ У чилищ наго П рав­
лен ія  отъ  Духовенства, У чителя П риготови­
тельнаго  к л а с с а , Н ад зи р ателей , бѣднѣй-
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ПО СОДЕРЖАНІЮ ДЕРМАНСКАГО ДУХОВНАГО УЧИ 
1875 ГОДЪ.

О  Б  Ъ  Н  О  Ж  Е  H Z  I

Остатокъ сей по нриходорасходной книгѣ  и отчету за 1874 годъ 
показанъ  въ  томъ же количествѣ.

Сумма эта поступи ла и зъ  Острожскаго уѣздпаго Е означейства по 
ассигновкам ъ У чилищ наго Правленія.

а) ОТЪ 18 Апрѣля 1875 года за № 311 . . . 1314 р. 48
б) отъ 19 Мая — — — № 328 . . . 328 р. 62
в) отъ 21 Іюня — — — № 338 . . . 328 р. 70
г) отъ 20 Іюля — — — J6 5G5 . . . 328 р. 62
л) отъ 25 Августа — ■— — № 594 . . . 328 р. 62
е) отъ 20 Сентября -  - — — № 636 . . . 328 р. 62
ж) отъ 23 Октября — — — As 680 . . . 328 р. 62
3) отъ 20 Ноября — — — 712 . . . 328 р. 62
и) отъ 19 Декабря — —  — № 743 . . . 328 р. 70

3943 р. оо к.

Сумма эта поступила и зъ  Острожскаго уѣздиаго К азначейства по 
асси гновкам ъ  У чилищ наго П равленія.

а) отъ 8 Октября 1875 года за А; 670 . . .  45 р. 4 к.
б) отъ 19 Декабря того же года за As 744 . . 90 р. 9 к.

135 р. 13 к.

Особыхъ поступлен ій  какъ по означенной смѣтѣ на 1875 годъ, 
такъ и ио двумъ дополнительны мъ смѣтамъ, • показанны м ъ въ 111 
и IV ст. сего отчета небыло.

«г о и
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СТАТЬИ ПРИХОДА.
I Ассигновано 
]ио смѣтѣ.на 
I 1875 годъ.

Дѣйстви­
тельно ѣо- 

стуішло.

ш ихъ воспи танниковъ  У чилищ а, у ч и л и щ ­
ны хъ домовъ и п ри сл уги , ф ундам ептальиой 
библіотеки , К анцеляріи  учи ли щ н аго  П рав­
л ен ія  и  на л ѣчен іе  больныхъ учениковъ .

ІИ.
По 1-й дополнительной  смѣтѣ уч и л и щ ­

наго П равленія разсмотрѣнной Окружнымъ 
Съѣздомъ Д уховенства и утверж денной Е п ар ­
хіальны м ъ Восокопреосвящ еннымъ.

На ж алованье преподавателям ъ П араллель­
наго  О тдѣленія 11-го класса съ  1 Января 
1875 г. ио 31 А вгуста вклю чительно того 
же года ............................................................

IV.
Ио 2 дополнительной  смѣтѣ училищ наго  

П равленія, разсмотрѣнной Съѣздомъ Д ухо­
венства и утвержденПои Его П реосвящ ен­
ствомъ, П реосвящ еннѣйш им ъ Іустином ъ, 
Епископомъ Острожскимъ, В икаріем ъ Волын­
ской Е пархіи .

На ж алованье П реподавателямъ П арал­
лельнаго О тдѣленія 111 класса съ  1-го Ок­
тября но 31 Д екабря вклю чительно . . .

t Р. К

5177

486

к .

85

69

256 66

и т о г о  . . 5921 20

Всего но Синодальнымъ и  Енархіаль-
пы м ъ с м ѣ т а м ъ .............................. 9999 93 5! »

V.
Сверхъ смѣты

а) Вы ручено запроданны я воспитан-
инкам ъ  к н и ги  , ......................... ..... 193 28

б) П оступило заправоучен ія  въ  училищ ѣ
воспи танниковъ  свѣтскаго зван ія  и
и н о о к р у ж н ы х ъ ........................................ 100 ■»

в) 30 копѣечнаго сбора при бракахъ,
бывш ихъ въ  п риходахъ  училищ наго
Округа въ  теч ен іи  1875 года . . . » » 800 14
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иодто̂  oP оіі7дд в fBjnor

I :

Сумма эта поступила при отнош еніяхъ Благочинны хъ:
Острожскаго 'уѣзда 3 округа отъ 4 Янааря аа .V 3 . . . . 39 р. 60 к.
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СТАТЬИ ПРИХОДА.
Ассигновано
но смѣтѣ на 

1375 годъ.

Дѣйстви­
тельно по­

ступило.

Р. 1 К. р. к.

г) 4%  вы чета и зъ  ж алованья принтовъ 
училищ наго  округа за 2 половину 
1874 года н за 1 половину 1875 года, 
и зъ  коего вы чета 2%  предназначены  
н а  текущ іе расходы по содержанію 
уч и л и щ а, а другіе  2%  на устройство 
общежитія для у ч е н и к о в ъ ....................
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I Z 3  IE-С  I  5=£_ ■ ■

Дубенскаго граіскаго |окру 
Оетроясснаго ѵІіЕ.і.а 2 іоі.руі

уга отъ 6 Января за Аё 11 
ѵктрояссііаго уЦз.і.а 2 Іокруга, отъ 8 Января за Аё 3 
Ровепскаго уѣзда 2 округа отъ 9 Января за Аё 15 
Осррйксііаго уѣзда 5 округа on , 7 Января за Аё 2 
Дубенскаго уѣзда 3 округа отъ 5 Января за Аё 1 . 
Ровонскаго уѣзда 1 округа отъ 20 Января за Аё 37 
Дубенскаго уѣзда 1 округа отъ 23 Января за Аё 31

ДуЬепскаЬо уѣзда 2 округа отъ 3 Февраля за Аё 42 . 
Остроясспаго уѣзда 1 округа on , 15 Февраля за Аё 34 
Острояссісаго градскаго округа отъ 25 Января за Аё 29

эта поступила п ри  отнош еніяхъ

. 30 Р- >

. 45 Р- 45
. 80 Р- 10
. 44 р. 10
. 55 Р- 20
. 54 Р- 90
. 68 Р- 10
. 25 Р- 24
. -89 Р- (40

65 Р,- 10
.1 69 Р- 60
. 62 Р- 40
. 62 Р- 40
. 17 Р- 10

800 р.

Б л а г о ч и н н ы х ъ :

14 к.

Остроскеісаго уѣзда 3 округа отъ 4 Января 1375 г. за Аё 2 
Дубенскаго градскаго округа за 1 и 2 половину 1874 года

отъ 6 Января заIДа 1 1 ..............................................................
.Остроясскаго уѣзда 2 'округа, отъ 8 Января за Аё 3 . . . .

— — 5 округа отъ 7 Января за Аё 2 . . • .
Дубонскаго уѣзда, 3 округа отъ 5 Января за Аё 3 . . . .
Настсяталя Ду- спекало собрра отъ 21 Декабря 1874 г. за Аё 113 
Ровепскаго уѣзДа 1 округа отъ-2о ‘Января -за Аё 33 . . ѵ
Дуюенскагй уДсзда 1 округа, отт, 23. Января г,а Аё'3'1 . . . : .
Ровенекагб уѣзда 2 (Друга отъ, 4 .Февраля, за Аё 38 , . .
Ровепскаго градскаго. Благочиннаго 'одъ ]р Января га Аё. 39 
Оаѣрвясераго уѣзда.. 4 бчфуга. отъ-11 Января за А» 5о' . .
Ровепсі.аго уѣзда 3 «круга'-отъ 2 Января за Аё Г . . о
, : —- 4 округа, отъ ЗР. Января да А? 48 • .•
Дубенскаго уѣзда 2 округ? отъ ,3 Февраля за Аё ,41 . . . . 
Оси рижскаго уѣ::,,а Г округа отъ 1,5 Ф евраля'з'а Аё 34 . . 
Ровепскаго уѣзда 2 округа д‘тъ!.'28"11!ііЛ]іяля за Аё 45 . .
Остроясскаго градскаго1 Благочинія отъ ■'25 Января за Аё 29 
Роі\епек!(го-. ѵѣзда Сііященішк? Іоанна Вартнішскаго отъ 2Ѣ

Февраля за Аё 1 3 .........................................................................
Ровміскаго ѵРідз 3 <j круга отъ 11 Ію.,ч,діа, Аё, 118 , , . . . .  
ОстрЬясскеп Братской цбрквіі отъ 12’Іюлв за Аё ІЗ-за ІЭТІ гс 
Рогоже Благочиннаго отъ 12 Іюля за Аё 19 за 1 половину 1875 г. 
Остроскеісаго градскаго округа отъ 12 Іюля за Аё 80 
Острояссісаго уѣзда 3, округа отъ 13 Іюля за Аё 77 . 
Дубенскаго уѣзда 3 округа отъ 7 Іюля за Аё 155 .
Острояссісаго уѣзда 5. округа отъ 7 Іюля за Аё 10S . 
Дубенскаго уѣзда 1 округа отъ 17 Іюля за Аё 121 .
Ропенскаго Градскаго Благочинія отъ 8 Іюля за Аё 2G8 
Ровепскаго уѣзда 4 округа отъ 29 Іюля за Аё 111 . . .
Ровепскаго уѣзда 1 округа отъ 5 Августа за Аё 231 . .
Дубенскаго уѣзда 2 округа отъ 2G Августа за Аё 155 . .
93

87 р. 93 к.

207 р. 
117 р. 
121 р.
128 р.

50 р.
1 1.90' р.

15Й р. 
J7i I).
102 р.
129 р. 
136 р.
128 р. 
168 р.
129 р._

3 Г-
51 р.

7 Р- 
139 р. 

19 Р-
9 р. 

51 р. 
83 р. 

128 р. 
123 р. 
149 р.
103 р. 
135 р. 
185 р. 
168 р.

< о к. , 
32 к .' 
62 к. I 
48 к.

»

92 к. 5 
60 к. 
51 к. 
ЗФ’А - 
82 к. 
92 к. 
66 к. I 
10 к. 

'81  к. 
.14 к. 
87 к.

76 к. 
82 к. 
feo к. 
80 к. 
92 к. 
48 к. 
36 к. 
70 к, 
32 к, 
11 к 
90 к, 
52 к. 
87 к,
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СТАТЬИ ПРИХОДА.
Ассигновано
ио смѣтѣ на 

1875 годъ.

Дѣйстви­
тельно по­

ступило.

Р. К. Р. 1 к.

д) Ц ерковно-круж ечнаго сбора за 1874 г. 
на устройство общежитія для учениковъ

е) 10%  сбора отъ  церковны хъ доходовъ
по уч и ли щ у за 1874 г о д ъ ....................

ж) Суммы, полученной Консисторіею  отъ
принтовъ округа на выписку*вѣнчиковъ 
и листовъ  разрѣш ительной молитвы 
на 1875 годъ ........................................

з) Копѣечнаго съ  церковны хъ доходовъ
по числу  исповѣдны хъ душ ъ насодер- 
ж ан іе П араллельнаго О тдѣленія при 
111 к л а с с а х ъ .............................................

и) На устройство ученической библіотеки

812 66

1426 31

137

92

61

93

ТД гТЕэ ЯС С  2&32 Е  3~Е I  ЯС.

Острожскаго уѣзда 2 округа отъ 1G Августа за Л» 116 
4 округа отъ 17 Іюля за № 167 ■ ■

117"рГ
129 р.—  —  -4 округа отъ х і  х ы л и  з а в е л и »  . . •

Ровеискаго уѣзда 2 округа отъ 1 Сентября за № 87, взыскан­
ные въ штрафъ Священника села Г чщы Якова Шиман­
скаго въ пользу бѣдпыхъ учениковъ . . ............................. 5 Р-

Острожскаго уѣзда 1 округа отъ 2 Октября за 81 . . . 129 р. 
Ровеискаго уѣзда 2 округа отъ 16 Декабря за № 109 . • • 178 р.

92 к. 
82 к.

38 к. 
53%

3956 p. 21 к.

Сумма эта поступила п ри  отнош еніяхъ Благочинны хъ:
Острожскаго уѣзда 2 округа отъ 8 Января за № 8 . . .  . 48 р. —
Ровеискаго уѣзда 2 округа отъ 9 Января за М 14 за 1873 г.

52 н за 1874 г. 52 .................................................................... 104 р. —
Дубенскаго уѣзда 3 округа отъ 5 Января за X  3 . . .  . 82 р.
Ровепскаго уѣзда 1 округа отъ 20 Января за Л° 38 . . . 59 р.
Дубенскаго уѣзда 1 округа отъ 23 Января за № 31 . . . . 40 р.
Ровепскаго Градскаго Благочинія отъ 12 Января за № 38 40 р.
Ровеискаго уѣзда 3 округа отъ 31 Января за № 43 за 1873 г.

21 р. 23 кон. и за 1874 годъ 21 р. 2 к................................ 42
Острожскаго уѣзда 4 округа отъ 14 Января за S  43 . . . 101
Ровепскаго уѣзда 4 округа отъ 30 Января за № 47 . . . 40
Дубенскаго уѣзда 2 округа отъ 3 Февраля за J6 43 . . . 66
Острожскаго уѣзда 1 округа отъ 15 Февраля за К  34 . . . 72
Острожскаго Градскаго Благочинія отъ 25 Япваря за № 29 . 25
Острожскаго уѣзда 5 округа отъ 12 Декабря за As 170 . . 90

28 к. 
80 к. 
62 к. 
87 к.

25 к. 
50 к. 
34 к.

812 р. 66 к.

Сумма эта поступила при отнош еніи Волынской Духовной Кон­
си стор іи  отъ 26 Іюня заЛ» 5022 собственно Консисторіею  полу­
чено отъ Церквей училищ наго  округа 10%  сбора 884 р. 8.3 к. и 
вѣнчиковой суммы 546 р. 61 к.; но за употребленіем ъ и зъ  эти хъ  
д ен егъ  при  пересылкѣ и хъ  по почтѣ 5 р. 8 к. страховы хъ ц 5 к. 
за почтовую  росписку получено П равленіем ъ 1426 р. 31 к.

Сумма эта поступила при  отнош еніи Б лагочиннаго  5 округа 
Острожскаго уѣзда отъ  12 Декабря за Л: 170.

Сумма эта образовалась: изъ 10 р. пожертвованныхъ членомъ Ревизоромъ учеб­
наго Комитета Сергѣемъ Ирнпеевнчемъ Мнропольскимъ, 3 р. пожертвованныхъ 
Смотрителемъ училища Евгеніемъ Звѣревымъ, 10 р. пожертвованныхъ Прео­
священнымъ Іустиномъ, Епископомъ Острожскнмъ, Викаріемъ Волынскимъ п 
полученныхъ при отношеніи Намѣстника Дерманскаго Монастыря отъ 14 
Августа за № 36, 7 р. 6 к. полученныхъ при отношеніи Благочиннаго 1 ок­
руга Дубепскаго уѣзда отъ 16 Октября за Л» 187 которые пожертвованы 
духовенствомъ означеннаго округа, 5 р. 75 к., полученныхъ цри отношеніи 
Благочиннаго 3 округа Острожскаго уѣзда отъ 21 Ноября за Ал 132, которые 
пожертвованы духовенствомъ означеннаго округа, 31 р. 52 к. пожертвован­
ныхъ Начальниками н Наставниками и учениками Дерманскаго училища, 9 р. 
85 к., полученныхъ при отношеніи Благочиннаго 5 округа Острожскаго тѣзда
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отъ 13 Декабря; за Ле 1/1, которые пожертвованы духовенствомъ означеннаго 
округа и 15 р. 75 к., пожертвованныхъ духовенствомъ 1 округа Ровеяскаго 
уѣзда и полученныхъ при отношеніи Благочиннаго означеннаго округа отъ 19 
Декабря за Л» 42G. Итого 92 р. 93 к.

ч xni .i.o-. j л .іѵ ,е іп н Е н ѵ  ( м в п д о х т Д

Сумма эта составилась изъ срочныхъ на одинъ годъ билетовъ Волжско-Камскаго 
Коммерческаго Банка, 1 отъ 12 Августа 1875 года за А; 3410’ на 2850 р. 
2-го отъ 25 Ноября 1875 года за Л':’зб,404 на 3260 р., изъ 50 р. 45 к. по­
лученныхъ при отношеніи Варшавскаго Духовнаго училища отъ 10 Декабря 
18/4 года за As 114, для выдачи бывшимъ пѣвчимъ Варшавскаго Архіерей­
скаго хора Евдокиму Легензевнчу и Сергѣю Сингалевичу, изъ 14 р. пожер­
твованныхъ Начальниками и Наставниками Дсрмаискаго 'училища въ пользу 
страждущихъ жителей Босніи,' Герцеговины и Старой Сербіи и 25 р. 70 ь\, 
полученныхъ изъ Правленія Варшавскаго Духовнаго училища для отдачи быв­
шимъ пѣвчимъ Варшавскаго Архіерейскаго хора Іонѣ Марковскому и Евгенію 
Теодоровичу.
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СТАТЬИ РАСХОДА.
Ассигновано 
по смѣтѣ на 

1875 годъ.

Дѣйстви­
тельно по­

ступило.
К. Р. К.

I -пагаЛЛ-Д Іонгиб'ніІіээАІ
О Б Ъ Я С Н Е Н І Я .

I '.О Г .Н П 7 Т У  ; • !л о  1 ото* ’

I.
Изъ суммы, поступивш ей въ число смѣт­

наго назн ачен ія  на содерж аніе Дерманскаго 
Духовнаго У чилищ а, употреблено въ расходъ.

§ 1­
Па содерж аніе л и ц ъ  У правленія и учащ ихъ.

Но смѣтѣ расходовъ, утверж денной Св. 
Синодомъ . . .  ........................................

Счетъ Л» 1, бук. А.
По смѣтѣ уч и л и щ н аго  П равленія утверж ­

денной Е пархіальны м ъ Высокопреосвящен­
нымъ . .............................................................

Счетъ Л» 1-, буква Б.
По 1-й дополнительной смѣтѣ, утверж ден­

ной Е пархіальны м ъ Высокопреосвященнымъ
Счетъ Л» 1 буква В.

По 2-й дополнительной смѣтѣ, утверж ден­
ной П реосвящ еннѣйш имъ Іустином ъ, Вика­
р іем ъ  Волынской Е пархіи  .........................

Счетъ J& 1 буква Г.
По ж урнальному опредѣленію  У чилищ ­

наго П равлен ія  отъ  24 Октября 1875 года 
за № 61, утверж денному П реосвящ еннѣй­
ш имъ Іустином ъ, В икаріем ъ Волынскимъ .

Но смѣтѣ, разсм отрѣнной Окружнымъ 
Съѣздомъ и утверж денной Епархіальнымъ 
В ы с о к о п р е о с в я щ е н н ы м ъ ..............................

(Счетъ J& 2)
§ з.

По смѣтѣ, разсм отрѣнной Окружнымъ 
Съѣздомъ и утверж деной Епархіальны м ъ 
Высокопреосвященнымъ.

1) На рем онтъ  и содерж аніе домомъ и 
прислуги, на отопленіе, освѣщ еніе и 
д ругія  потребности ..............................

(С четъ А: 3)

4078

1240

486

256

3000

477

737, 4002

1208

69

66

85

486

192

103

2933

362

51

33

69

49

58

25

Подробный расходъ  сей суммы показанъ  въ  прилагаем ом ъ 
счетѣ  № 1 буква А.
Противъ смѣтнаго назначенія менѣе 76 р. 227г к. зопричинамъ, показаппымъ 
въ семъ же отчетѣ, въ счетѣ Л» 1, буква А. .

Подробный расходъ  сей суммы показанъ  въ прилагаем ом ъ 
счетѣ  Л: 1 буква Б
Противъ смѣтнаго назначенія менѣе на 31 р. 67 к. попрнчивѣ означенной въ 

счетѣ 1 буква Б.
Подробный расходъ  сей суммы показанъ  въ  счетѣ  А: 1 подъ 

буквою В.
I т*и « I « I О 1 О Т Іі -

■
Подробный расходъ  сей суммы показанъ  въ  счетѣ  J6 1 подъ  

буквою Г.
Менѣе противъ смѣтнаго назначенія на 64 р. 17 коп. но причинамъ, показан­
нымъ въ счетѣ лг 1 буква. Г. , п птй ’М'» л’Я ЧІШГАПІОЯ'И ИГОХЭВП

Подробный расходъ  сей суммы показанъ  въ счетѣ  А» 1 подъ  
буквою Д.

t -
Подробный расходъ  сей суммы показанъ въ  прилагаем ом ъ 

счетѣ  А: 2.
Противъ смѣтнаго назначенія менѣе па 66 р. 95 к. Деньгп эти небыли из­
расходованы вслѣдствіе болѣзни и неявки нѣкоторыхъ учениковъ насрокъ въ 
училище, чрезъ что деньги назначенныя на квартиру за нихъ были Прав­
леніемъ удержаны за то время, которое они небыли въ училищѣ.

і 9 180 і « J  « j . . ; . . . 'наотоіпШ  '
'■ ! ! I [ __________  •
Подробный расходъ  сей суммы показанъ въ  счетѣ  № 3.

Противъ смѣтнаго назначенія менѣе на 115 р. 60 к. потому что выстилка 
пола въ квартирѣ Помощника Смотрителя, на коррндорѣ и крыльцѣ жнлаго 
дома небыла производима такъ какъ имѣлись уже достовѣрныя свѣдѣпія опе- 
реиѣщеніи училища въ м. Клевань.
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СТАТЬИ Р А С Х д а . О Ы с З
Лссигповяло 
по смѣтѣ діа 

1875 годъ.

Дѣйстви­
тельно по­

ступило.
Р. к. р. К.

2) Па содержаніе Канцеляріи  У чилищ наго 
П равленія . . . .

(С четъ Л; 4)
200 » 533 33

3) Па содерж аніе ф ундам ентальной библіо­
теки  .........................

сгиомоят; (С четъ -V 5)
60 59 67

)ОГОІ
4) Па лѣчен іе больныхъ учениковъ  . . 

(С четъ Д° 6)
200 > 55 74

И Т О Г О  . . . » .1» 9937 64

О Б Ъ Я С Н Е Н І Я .
f I лг i * Я

Подробный расходъ сей суммы показанъ  въ счетѣ  № 4.
Противъ смѣтнаго назначенія болѣе па 333 р. 33 к. Изъ числа этихъ денегъ 
видано единовременное вознагражденіе Помощнику Смотрителя Александро­
вичу 300 р. зазанятіе нмъ Дѣлопроизводствомъ при училищномъ Правленіи 
въ продолженіи 7 лѣтъ; а 33 р. 33 к. виданы въ жалованье настоящему Дѣло­
производителю Правленія Учителю ІІларіону Литвиновичу. Оба эти расхода 
произведены на основаніи журнальнаго постановленія Съѣзда отъ 25 Апрѣля 
1875 г. утвержденнаго Преосвященнымъ Іустиномъ, Епископомъ Острожскимъ, 
Викаріемъ Волынскимъ.

Подробный расходъ  сей суммы показанъ  въ  счетѣ  .V 5.
ІІротипі» смѣтнаго назначенія мепѣ^'гга 33 кои. за пепзрасходоваиіемъ этихъ 
денегъ.

Подробный расходъ  сей суммы показанъ  въ  счетѣ  А; 6.
Противъ смѣтнаго назначенія менѣе 144 р. 2G к., потому что занеимѣніемъ 
при училищѣ аптеки и больницы небыло и особыхъ расходовъ но содержанію 
ихъ.

И.

Расходы, невош едш іе въ  смѣтное исчисленіе: 
1) На выписку учебны хъ к н и гъ  для про­

дажи ученикам ъ . . . . . . . Д еньги  сіи  высланы:
а) въ хозяйственное управленіе при Св. Синодѣ при отношеніи училищнаго

Правленія отъ 4 Августа 1875 г. за № 578 ............................  148 р. 25 к.
б) Коимиссіонеру Хозяйственнаго Управленія при Св. Синодѣ

Глазунову при отношеніи Правленія отъ 4 Августа 1875 •
года за Лі 579 ..................................................................................... 13 р. 80 к.

в) Емуже при отношеніи отъ 19 Октября 1875 г. за № 676 . 2 р- 50 к.
Да на иересылку означенныхъ денегъ по почтѣ употреблено . 1 р. 68 к.

2) Па выписку 
библіотеки

книгъ для ученической
• • • • • • • > » 68 6

И Т О Г О  у » » 234 29

166 р. 23 к.

Изъ числа этихъ денегъ 67 р. 33 коп. высланы Коммиссіонеру хозяйствен­
наго управленія при св. Синодѣ а 73 к. употреблены напересылку этихъ де­
негъ но почтѣ.



—  690 — —  691

СТАТЬИ РАСХОДА.
Ассигновано
по смѣтѣ на 
1875 годъ.

Д ѣйстви-)Г
тельно по­

ступило. О Б Ъ Я С Н Е Н І Я .
Е. К.

III.
Оборотныхъ и переходящ ихъ суммъ 5934

Всего въ  1875 г. въ  расхадѣ  . .

А за исклю ченіемъ сего расхода и зъ  
суммы, показанной въ приходѣ, къ 1876 
году о стал о сь ..................................................

5Т8І

и і;

.и 83 .с

16105

8092

95

467s

£1
£

Изъ числа этихъ деііегъ 41 р. 55 коп. выданы опекуну учепика II класса 
Сергѣя Сипгалевича, Священнику Аптопію Гурковскому кружечныхъ денегъ 
Варшавскаго Архіерейскаго хора, принадлежащихъ Сергѣю Сиигалевичу, 8 р. 
90 к. выдано ученику II класса Евдокиму Легензевичу такихъ же денегъ и 
25 р. 70 к. такихъ же денегъ—ученику II I  класса Іонѣ Марковскому и И  
класса Евгенію Теодоровичу, 1 р. 97 к. остатка отъ 1874 года %  прибавки 
въ пенсіонный капиталъ высланы въ хозяйственное управленіе; на 2500 р. 
высланъ въ Московское Отдѣленіе Волжско-Камскаго Коммерческаго Банка, 
при отношеніи училищнаго Правленія отъ 31 Іюля 1875 года за № 576, 
вкладной срочный билетъ за № 21,734 для приращенія процентами; 3260 р. 
изъ денегъ, собранныхъ окружнымъ духовенствомъ паустройство при училищѣ 
общежитія, высланы въ Волжско-Камскій Коммерческій банкъ для приращенія 
процентами, да на пересылку этихъ денегъ поночтѣ употреблено 8 р. 40 к., 
14 р. пожертвованныхъ лицами управленія и учащими въ пользу страждущихъ 
жителей Босніи, Герцеговииы, и Старой Сербіи высланы въ Славянскій Благо­
творительный Комитетъ и 73 р. 50 к. вычета изъ жалованья Смотрителя учи­
лища за повышеніе чиномъ высланы въ Острожское уѣздное Казначейство 
при отношеніи Училищнаго Правленія отъ 19 Апрѣля за Зё 312.

Остатокъ сей составляю тъ:
Ш татная сумма
ио § 1...................................................................... 2 р. 72 с.
Е парх іальная  сумма:
по § 1 ................................................................. 95 р. 83 к.
ио § 2 ................................................... . . 66 р. 95 к.
Н асодерж аніе фундаментальной библіотвЕИ. . . .  33 к.
П аустройство ученической библіотеки . . .  23 р . 87 к.
Навыниску продажныхъ учебны хъ кн и гъ  . . 197 р . 297з к.
Н алѣченіе больныхъ у ч е н и к о в ъ ................. 144 р. 26 к.
Паустройство общ ежитія . ..............................6,159 р. 307* к.
Запаснаго К а п и т а л а ............................................ 1,401 р. 907* к.

8,092 р. 4 6 ’7 к.

ине
(Продолженіе впредь).

ГДОНМи

Редакторъ П. Біьляевк.
Дозволено цензурою. Кременецъ. 29 Октября 1876 года.

Печатано въ Типографіи Почаевской Лавры.
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ВЪ НЕДѢЛЮ XIX ПО ПЯТИДЕСЯТНИЦѢ,
ПРО ИЗ НЕСЕ НПА Я ' ВЫСОКОИРЕОСВЯЩЕ НН KlT- 
ІПІІЙГЬ. ДДМИТРІЕМЪ, АРХІЕІЩСЕОІІОМЪ ВО­

ЛЫ ІІСКИМЪ И ЖИТОМИРСКИМЪ

въ Крёменецкоііъ Ипколаевскотіъ Соборѣ 3-го Октября
•о званой кі.у оаті6д87С) roj$uo(jn отр .ніті

При случайномъ и краткомъ свиданіи п 
собесѣдованіи съ вами, возлюбленные братіи, 
мнѣ желалось обрѣсти въ словѣ Божіемъ и 
указать вамъ такое правило жизни, которое 
одно могло, бы замѣнить собою многія на­
ставленія и поученія, которое было бы равно 
понятно, равно доступно, равно полезно, рав­
но необходимо для веѣхъ и всегда, препо­
дать такую заповѣдь, которая была бы при­
годна для всѣхъ случаевъ н обстоятельствъ 
жизни человѣческой, которую всегда н вездѣ 
можно бы легко истолковать собѣ и прило­
жить къ дѣлу, по чрезъ исполненіе которой
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можно угодить Богу совершенно и сдѣлаться 
сыномъ Всевышняго. Такое именно правило 
жизни и такую заповѣдь преподаетъ намъ 
Самъ Господь нашъ Іисусъ Христосъ въ 
Евангельскомъ чтеніи настоящаго дня. Якоже 
хощете, да творятъ вамъ человѣцы, и вы 
творите имъ такожде: вотъ эта краткая, 
но много въ себѣ объемлющая заповѣдь, о 
которой Самъ Господь сказалъ: себо есть 
законъ и пророцы, т. е. въ ней сокращеніе 
всего закона, въ ней сущность всѣхъ настав­
леній и увѣщаній пророческихъ, такъ что, 
исполнивъ одну эту заповѣдь, исполнишь весь 
законъ, достигнешь высоты совершенства Хри­
стіанскаго, и, что дороже всего, будешь сы­
номъ Всевышняго. А между тѣмъ, что необ­
ходимѣе и. такъ сказать, неизбѣжнѣе въ об­
щежитіи, что проще и удобнѣе для всякаго, 
что полезнѣе и благотворнѣе, и для цѣлаго 
общества и для каждаго изъ его членовъ, 
исполненія этой Святой заповѣди?

Въ самомъ дѣлѣ, это правило—самое необ­
ходимое для всѣхъ людей, для всѣхъ воз­
можныхъ обстоятельствъ жизни, для всѣхъ 
возможныхъ отношеній житейскихъ между 
людьми, живущими въ обществѣ. На чемъ 
держится весь порядокъ общественной жизни 
нашей? На взаимномъ уваженіи, взаимной 
довѣренности, взаимной услужливости, вза­
имномъ вспоможеніи, взаимной снисходи­
тельности, взаимномъ милосердіи другъ къ 
другу. И наше имущество и наша честь, и
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наша дѣятельность н самая даже жизнь наша 
въ обществѣ зависятъ отъ взаимодѣйствія 
друга на друга всѣхъ членовъ общества. 
Есть ли такой человѣкъ, который могъ бы 
не нуждаться ни въ комъ, могъ бы самъ 
доставить себѣ все нужное для жизни? На­
противъ, не каждый ли часъ, не каждую ли 
минуту мы нуждаемся въ помощи нашихъ 
ближнихъ, равно какъ и они нуждаются въ 
нашей помощи? Всѣ мы непрестанно поль­
зуемся трудами другихъ, а потому и сами 
обязаны трудиться для другихъ. Пища, ко­
торою питаемся, платье, которымъ одѣваемся, 
— жилище, въ которомъ укрываемся отъ пе­
ремѣнъ воздушныхъ,—все это дѣлается ру­
ками многихъ, надъ всѣмъ трудились сотни, 
можетъ быть тысячи рукъ нашихъ ближнихъ: 
за что же мы хотѣли бы быть избавлены 
отъ труда для ближнихъ своихъ? Многораз­
личныя познанія и нскуства, которыя такъ 
благодѣтельно вліяютъ на жизнь нашу, изо­
брѣтены и усовершенствованы цѣлыми поко­
лѣніями труженниковъ; самое развитіе и усо­
вершенствованіе духовныхъ и тѣлесныхъ 
силъ нашихъ требуетъ содѣйствія и много­
трудныхъ попеченій о насъ ближнихъ на­
шихъ. Словомъ: всѣ паши потребности—тѣ­
лесныя и духовныя, всѣ наши нужды—ве­
щественныя и нравственныя,— все поставля­
етъ насъ въ зависимости отъ другихъ, и 
все побуждаетъ насъ служить, съ своей сто­
роны, другимъ. Посему-то заповѣдь Сна-



741 —

сптеля: яяоя&е■х.ощвте, да творятъ вамъ че- 
ловѣиър и вы творите имъ такожбе, есть 
самая первая и важная заповѣдь для всякаро 
^общества человѣческаго. Это главное шачало 
«всѣхъъйрав'ьож обязанностей. котордмцпсв*я- 
■зуютея. между собою всѣ члены общества;— 
это—корень и , основаніе всѣхъ законовъ и 
учрежденій общественныхъ; это—источникъ 
силы и могущества, довольства и изобилія во 
всемъ, счастія и благоденствія и цѣлаго обще­
ства и каждаго изъ его членовъ. Представьте 
себѣ, что7 каждый захотѣлъ бы жить только для 
себя одного, ие сталъ бы дѣлать ничего та­
кого, что нужно и полезно ие ему одному, 
пли же дѣлалъ бы то, что приносило бы не 
пользу, а вредъ его ближнимъ: не было ль 
бы общество, состоящее изъ такихъ людей, 
самымъ злополучнымъ обществомъ и ие былъ 
ли бы каждый членъ ого самымъ несчастнымъ 
человѣкомъ? Л такъ благо и счастіе даже 
временной пашен жизни необходимо требу­
етъ, что бы мы свято исполняли заповѣдь 
своего Господа: якож.е осощвте, да творятъ 
вамъ человіьцы, и вы творите имътакожде.

И тѣмъ нейзвішнтельиѣе и преступнѣе 
было бы съ нашей стороны неисполненіе 
этой ев. заповѣди, что она есть самая лег­
кая къ уразумѣиію и самая удобная къ 
исполненію. Для этого ие нужно ни особен­
ныхъ способностей и познаній, ни особен­
ныхъ подвиговъ и трудовъ: дѣлай только 
то, что можешь, что тебѣ правится и пріятно,
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чего желалъ бы самому себѣ. Не нужно долго 
задумываться надъ вопросомъ: что и какъ 
ты долженъ сдѣлать своему ближнему въ 
томъ или другомъ случаѣ: стоитъ только 
поставить себя на его мѣстѣ,—и собственная 
совѣсть, собственное сердце, даже собствен­
ное самолюбіе истолкуютъ наилучшимъ об­
разомъ, что и какъ надобно сдѣлать. Вся 
сила заповѣди Христовой состоитъ въ томъ, 
чтобы мы не только не дѣлали, а и не же­
лали другимъ того, чего не желаемъ себѣ, 
а напротивъ и желали и дѣлали бы то, чего 
желаемъ самимъ себѣ. Ты не любишь, чтобы 
другіе замѣчали твои слабости, разносили о 
тебѣ недобрыя вѣсти, насмѣхались надъ тво­
ими недостатками? Прежде всего не дѣлай 
этого самъ: не касайся чести твоего ближ­
няго ни словомъ, ни дѣломъ, не поставляй 
его жертвою злорѣчія и насмѣшекъ, удержи 
языкъ твой отъ зла, положи словесемъ тво­
имъ вѣсъ и мѣру, и сотвори у  стомъ тво­
имъ дверь и завору,— помни оное страшное 
слово Господне: яко всякъ иже речетъ бра­
т у своему: рака  (одно насмѣшливое слово), 
повиненъ есть суду, а иже речетъ; урбде, 
повиненъ есть гееннѣ огненнѣй. Ты не же­
лаешь, чтобы другіе обижали тебя, присво- 
яли себѣ, какимъ бы то ни было образомъ, 
плоды трудовъ твоихъ? Но прежде всего не 
дѣлай этого самъ: не только не присвояй, 
а и не пожелай всего, елика суть искрен­
няго твоего, ни вола его, ни осла его. Тебя
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возмущаетъ,—и справедливо,—когда другіе 
вторгаются, такъ сказать, въ семейный кругъ 
твоего дома, нарушаютъ миръ и покой твоего 
семейнаго счастія? Прежде всего не дѣлай 
этого самъ: уважай семейное благополучіе 
твоего ближняго, береги честь его дома, не 
нарушай взаимнаго мира и любви его чле­
новъ,—нс пожелай жены искренняго твоего^ 
ни раба его, ни рабыни его. Тебѣ не нра­
вится, когда другіе пересуживаютъ твои по­
ступки, осуждаютъ самыя намѣренія твои, 
охуждаютъ дѣла твои? Берегись, прежде всего, 
и самъ дѣлать что либо подобное: не судите, 
и  не судятъ вамъ, и не осуждайте, дане осу­
ждена будете, имъ же бо судомъ судиши, себе 
осуждаегии. Непріятно тебѣ, когда другіе пре­
пятствуютъ дѣламъ твоимъ, преграждаютъ 
тебѣ дорогу къ почестямъ, мѣшаютъ твоему 
успѣху въ чемъ бы то ни было? Прежде всего 
самъ не препятствуй другимъ ни въ чемъ, не 
поставляй преграды ихъ успѣхамъ, не затмѣ- 
вай и не уничижай ихъ достоинствъ и заслугъ: 
аще же зависть горьку имате, не хвалит еся, 
ни лжите на истину, идѣ же бо зависть и 
рвеніе, т у нестроеніе и всяка зла  вещь. Тебѣ, 
конечно, было бы весьма прискорбно и тя­
жело если бы собратья твои оказывали тебѣ 
недоброжелательство, были жестокосерды въ 
отношеніи къ тебѣ, отвращали отъ тебя и 
взоръ и слухъ свой, когда ты обратишься 
къ нимъ за помощію? Не будь же прежде 
всего самъ жестокосердъ къ твоему ближ-
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нему, не отвращай своего слуха, когда онъ 
проситъ у тебя помощи, не отказывай ему 
ни въ чемъ, что можешь для него сдѣлать 
по силамъ своимъ: просягцему у тебе дай, 
и хотящаго отъ тебе заят и не отврати, 
— дайте и дастся вамъ. Напротивъ, ты, ко­
нечно, желаешь, чтобы другіе благопріятство­
вали тебѣ во всемъ, помогали тебѣ въ нуж­
дахъ, способствовали къ достиженію твоихъ 
желаній, охраняли тебя отъ напастей, обе­
регали отъ ошибокъ и опасностей? Споспѣ­
шествуй н самъ подобнымъ образомъ своимъ 
ближнимъ, помогай имъ, съ своей стороны, 
во всемъ и всегда, охраняй ихъ отъ всего 
непріязненнаго и злаго, какъ охраняешь са­
мого себя. Ты желалъ бы, чтобы дѣти твои 
любили и почитали тебя, слушались твоихъ 
совѣтовъ и наставленій, повиновались тебѣ 
и исполняли твою волю? Будь прежде та­
ковъ же и самъ въ отношеніи къ твоимъ 
родителямъ: благоговѣйно чти отца и ма­
теръ твою, смиренно повинуйся ихъ волѣ, съ 
искреннимъ усердіемъ служи имъ, съ горячею 
любовью заботься объ ихъ покоѣ и довольствѣ 
въ старости, дорожи паче всего ихъ роди­
тельскимъ благословеніемъ. Тебѣ пріятно и 
желательно, чтобы сосѣди и сограждане твои 
жили съ тобою въ мирѣ, согласіи и едино­
душіи? Будь прежде всего самъ миренъ со 
всѣми, даже и съ ненавидящими мира, по 
примѣру св. Давида, не оскорбляй никого 
ни словомъ ни дѣломъ, будь терпѣливъ, кро­
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токъ и благъ ко всякому человѣку. Тебѣ же­
лательно, чтобы другіе были милостивы и 
снисходительны къ тебѣ, не обличали тво­
ихъ слабостей и пороковъ, прощали твои 
вольныя и невольныя согрѣшенія предъ ни­
ми, все покрывали любовію, все дѣлали для 
тебя по движенію искренней, непритворной 
любви? Будь таковъ же п самъ въ отноше­
ніи къ своимъ ближнимъ: будь милостивъ 
и снисходителенъ ко всѣмъ, прощай имъ 
отъ чистаго сердца всѣ согрѣшенія ихъ предъ 
тобою, не гнѣвайся и не мсти имъ за оскор­
бленія ихъ, не обличай, безъ особой необ­
ходимости, недостатковъ и слабостей ихъ, 
поступай всегда и во всемъ такъ, какъ 
учитъ и какъ требуетъ истинная Христіан­
ская любовь, которая долготерпитъ, мило­
сердствуетъ, не завидитъ, не превозносится, 
не гордится, не безчинствуетъ, не ищетъ 
своихъ си, не раздражается, не мыслитъ 
зла, не радуется о неправдѣ, радуется же 
о истинѣ, вся покрываетъ, всему вѣру 
емлетъ, вся уповаетъ, вся терпитъ.

Не правда ли, брат, мои, какъ не только 
легко, а и пріятно, и въ высшей степени 
благотворно для насъ самихъ исполненіе 
заповѣди Христовой: якоже хощете, да 
творятъ вамъ человѣцы, и вы творите гімъ 
такожде, и какъ въ исполненіи одной этой 
заповѣди исполняется весь законъ? Очевидно, 
что вѣрное и совѣстливое исполненіе одной 
этой заповѣди могло бы принести людямъ
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все счастіе, котораго они ищутъ въ жизни 
общественной. Вообразите себѣ цѣлое обще­
ство людей, которые всѣ вѣрно и точно, по 
чистой совѣсти и отъ души исполняли бы 
сію заповѣдь: не было ли бы это общество 
счастливѣйшимъ на землѣ? По крайней мѣрѣ, 
въ немъ не было бы тѣхъ золъ, которыя 
происходятъ именно отъ того, что люди 
дѣлаютъ другимъ не то, чего желаютъ себѣ. 
Въ немъ не видно было бы тѣхъ слезъ и 
скорбей, не слышалось бы тѣхъ воплей и 
стоновъ, которые вынуждаются злобою и 
лукавствомъ, завистію и ненавистію, мсти­
тельностію и коварствомъ. Въ немъ судилица 
не имѣли бы нескончаемой и тяжкой работы. 
— со всѣмъ напряженіемъ ума слѣдить за 
нзвитіями лжи и неправды, чтобъ доискаться 
истины и возстановить правду. Въ немъ 
торжища и стогны не наполнялись бы без­
пріютнымъ сиротствомъ, голодною бѣдностію, 
изувѣченнымъ болѣзнями убожествомъ. Можно 
ли же такія правила и заповѣди почитать 
неудобоприложимыми къ жизни? И не без­
отвѣтно ли виновны мы—Христіане, если 
уклоняемся отъ исполненія такой заповѣди 
на зло себѣ и другимъ?

Но какъ— скажешь—исполнять ее мнѣ од­
ному, когда не исполняютъ другіе? Человѣче. 
скажемъ словами Апостола, ты кто ecu 
судяй чуждему рабу? Своему Господеви 
стоитъ или  падаетъ. На насъ не возложено 
обязанности наблюдать за тѣмъ, что н какъ
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дѣлаютъ или ие дѣлаютъ другіе: за ихъ 
дѣла не будутъ ни истязывать ни судитъ 
насъ: кійждо бо отъ своилъ дѣлъ или  про­
славится или  постыдится на судѣ Хри­
стовомъ. Сія-то именно погибельная страсть 
примѣчать за другими, минуя самаго себя, 
и есть тотъ нечистый источникъ, изъ кото­
раго текутъ мутныя и смрадныя струи 
злорѣчія, отъ котораго такъ бѣдственно 
страдаютъ человѣческія общества. Мы не 
знаемъ ни побужденій, ни намѣреній, ни 
цѣлей, почему и для чего другіе поступаютъ 
такъ или иначе: видимъ въ ихъ дѣйствіяхъ 
только то, что намъ кажется, а не то, что 
есть дѣйствительно. И не часто ли бываетъ, 
что, осуждая другихъ, мы вмѣняемъ имъ 
наши собственныя мысли и намѣренія, 
желаемъ видѣть въ нихъ собственное безо­
бразіе, хотимъ отыскать въ нихъ собствен­
ные пороки? Внрочемъ, если бы и въ самомъ 
дѣлѣ было мало между Христіанами испол­
няющихъ св. заповѣдь своего Господа и 
Спасителя: неужели же но этому ие должно 
исполнять ее и намъ? Если бы многіе 
отреклись даже отъ вѣры неужели потому 
самому должно отречься и ламъ? Не такъ 
поступали мужи богоугодные и праведные. 
Праведный Ной пребылъ праведнымъ среди 
цѣлаго міра развращенныхъ нечестивцевъ; 
праведный Лотъ остался праведнымъ среди 
самаго Содома; Даніилъ и трое сверстниковъ 
его пребыли благочестивыми и богоугодными
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среди самаго Вавилона, при нечестивомъ 
дворѣ Навуходоносора. Древніе Христіане и 
среди развращеннаго языческаго міра ис­
полняли со всею строгостію св. заповѣди 
Христовы. Не па другихъ должно смотрѣть 
намъ, а на себя самихъ. Господь Іисусъ 
Христосъ говоритъ намъ, какъ ученикамъ 
своимъ, которые обязаны Ему послушаніемъ, 
какъ рабамъ своимъ, которыхъ искупилъ 
Онъ своею честною кровію, какъ другомъ 
своимъ, за которыхъ Онъ положилъ свою 
душу: якоже хощете, да творятъ вамъ 
человѣцы, и вы творите имъ такожде. 
Будемъ ли послѣ сего ссылаться на другихъ, 
иль выжидать, пока другіе начнутъ поступать 
такъ, какъ учитъ и какъ требуетъ Господь 
отъ насъ?

Если бы,—подумаешь еще,— если бы можно 
было быть увѣреннымъ, что дѣлая добро 
другимъ, я нанду и въ нихъ тоже доброжела­
тельство и тоже благое расположеніе въ 
отношеніи ко мнѣ,—не встрѣчу, по крайней 
мѣрѣ, грубой неблагодарности и явнаго 
недоброжелательства? Но въ такомъ случаѣ, 
возлюбленный братъ мой, какую же цѣну 
предъ Богомъ имѣло бы всякое доброе дѣло 
твое? Аще бо любите лю бящ ія вы, кая  
вамъ благодать есть? Ибо и грѣшницы  
лю бящ ія ихъ любятъ. И  аще благотворите 
благотворящимъ вамъ, кая вамъ благодать 
есть? Ибо и грѣшницы тожде творятъ. И  
аще в займъ даете, отъ нихъ же чаете вое-
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пріят и, кая вамъ благодать есть? Ибо 
грѣшницы грѣшникомъ взаимъ даваютъ, да 
воспріимупіъ равная. Въ такомъ случаѣ мы 
все дѣлали бы ие для Господа, ие для того, 
чтобъ угодить Ему исполненіемъ Его запо­
вѣди, а для самихъ себя, въ угожденіе соб­
ственному самолюбію: трудились бы не для 
неба и вѣчности, а для покоя плотскаго въ 
жизни временной: но въ плоть, отъ
плот и пожнетъ нетлѣніе, а только, сѣяй 
въ духъ отъ духа пожнетъ животъ вѣчный. 
Господь Іисусъ Христосъ, преподавъ запо­
вѣдь, предлагаетъ награду за исполненіе 
ея на небѣ, будетъ мзда ваша много на 
небеси: за чѣмъ же мы будемъ искать ее на 
землѣ? Онъ—всемогущій и всещедрый— 
обѣщаетъ Самъ воздать сторицею за всякую 
лепту, поданную во имя Его: за чѣмъ же 
мы будемъ ждать воздаянія отъ подобнаго 
намъ человѣка, который, ио самой ограничен­
ности своей, не въ силахъ воздать намъ и 
равнаго? Если бы всѣ дѣла наши были 
вознаграждаемы здѣсь на землѣ: то за чѣмъ 
и для чего мы явились бы на судъ Божій? 
Чадо, помяни, яко воспріялъ ecu благая 
твоя въ животѣ своемъ: вотъ, что сказалъ 
бы каждому изъ насъ Судія міра, отсылая 
въ огнь вѣчный, уготованный діаволу.

Но какъ, скажешь, дѣлать дюдямъ добро, 
когда за это самое добро часто воздаютъ намъ 
зломъ? Что же возлюбленный? Тѣмъ лучше 
для насъ. Въ такомъ случаѣ мы получимъ
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сугубую награду,—и за сдѣланное добро, и 
за претерпѣнное зло. Тогда только мы и бу­
демъ сколько нибудь уподобляться своему 
Господу и Спасителю, Который, вмѣсто подо­
бающей Ему благодарности, претерпѣлъ опле­
ванія и заушенія, крестъ и смерть отъ обла- 
годѣтельствованныхъ Имъ тварей и рабовъ 
Сволхъ, Который плакалъ объ участи народа, 
осудившаго Его па смерть, молился за распи­
навшихъ Его на крестѣ. Чѣмъ же мы могли 
бы сколько нибудь возблагодарить своего Го­
спода и Спасителя за все, что Онъ сдѣлалъ 
для насъ, какъ не благотвореніемъ, во имя 
Его и по примѣру Его, самымъ недоброже­
лателямъ н врагамъ своимъ? Чѣмъ доказали 
бы любовь свою къ Нему, какъ не подража­
ніемъ Его всеобъемлющей любви къ самымъ 
ожесточеннымъ зложелателямъ и врагамъ 
Его? Обаче любите враги ваша, и благотво­
рит е, и взаимъ дайте, ничесо же чающе, и 
будетъ мзда ваша многа. Чѣмъ же могли 
бы мы засвидѣтельствовать, что дорожимъ 
небеснымъ званіемъ сыновъ Божіихъ, какъ 
не подражаніемъ благости и милосердію Отца 
небеснаго, Который благъ есть на безблаго­
датныя и  злыя? Будите убо милосерди, 
якоже Отецъ вашъ милосердъ есть.

Видите, брат, мои, какимъ образомъ, на­
чавъ съ исполненія простой и легкой запо­
вѣди, можно дойти до самаго высшаго со­
вершенства духовнаго,—сдѣлаться сыномъ 
Всевышняго, уподобиться единородному Сыну
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Божію и самому Отцу небесному! Якбже убо 
хощете, да творятъ вамъ человѣцы, и вы 
творите имъ такожде. Творите съ любовію, 
охотно и по чистой совѣсти,—и будьте увѣ­
рены, что нигдѣ и никогда не прикоснется 
зло къ тому, кто самъ не только не дѣлаетъ, 
а и не желаетъ зла ближнему въ сердцѣ 
своемъ, а желаетъ и дѣлаетъ одно доброе 
всѣмъ; напротивъ нигдѣ и никогда не най­
детъ себѣ счастія тотъ, кто хочетъ создать 
его на слезахъ своего ближняго: тою бо 
мѣрою, ею же мѣрите, возмѣрится вамъ. 
Аминь.

ПРАВО УБѢЖ ИЩ А (JUS ASYLI).

Jus asyli или, такъ называемое, право прибѣжища 
представляетъ собою одну изъ многочисленныхъ формъ, 
въ которыхъ выражалось чувство священнаго почтенія и 
благоговѣнія древнихъ христіанъ къ храмамъ.

Много было строено предположеній и догадокъ о 
происхожденіи слова asylum. Болѣе вѣроятною намъ пред­
ставляется догадка, производящая слово asylum отъ грече­
скаго слова асилоп. Асилоп сложено изъ а— отрицатель­
ной частицы и силао, граблю, похищаю. По другимъ 
толкованіямъ асилоп тоже что асирон, отъ сиро— влеку. 
По такому толкованію asylum будетъ обозначать мѣсто, 
гдѣ не можетъ быть совершено никакое насиліе, никакая 
кража или хищеніе, и гдѣ напротивъ скорѣе можно ожи­
дать защиты и безопасности какъ для личности, такъ 
и для собственности. Въ этомъ первональномъ смыслѣ 
слово asylum является и въ церкви христіанской, потому 
что по свидѣтельству христіанскихъ писателей и учителей 
напр. Сократа, Созомена, Орозія, бл. Августина, бл.
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Іеронима и др. церкви и алтари во времена бѣдствій и 
войны разсматривались какъ мѣсто убѣжища, гдѣ люди 
искали защиты для себя и своего имущества. Даже 
варвары, занявшіе римскую имперію, не рѣдко смотрѣли 
на христіанскія церкви и алтари, какъ на неприкосновен­
ную святыню, въ которой находили убѣжище даже языч­
ники и іудеи. Такъ бл. Августинъ свое сочиненіе, на­
правленное противъ язычниковъ, «О градѣ Божіемъ» 
начинаетъ именно порицаніемъ язычниковъ за неблаго­
дарность: они, избѣгая меча непріятельскаго, нашли 
спасеніе въ христіанскихъ храмахъ. Это было во время 
нашествія Алариха, царя готѳскаго, который, взявши 
Римъ и предавши его разграбленію, строго запретилъ 
солдатамъ касаться христіанскихъ церквей и всѣхъ 
тѣхъ, которые въ нихъ укрывались. Благодаря этому 
спаслись многіе какъ христіане, такъ и язычники, потому 
что солдаты, немилосердно грабя и избивая людей въ 
городѣ, не осмѣливались нарушить запрещенія относи­
тельно христіанскихъ церквей,— и даже болѣе: сами 
воины, желая спасти кого либо отъ насилія и смерти, 
отводили именно въ христіанскія церкви.— Позднѣе слово 
asylum получило особенный смыслъ, именно: явилось 
предположеніе, что тотъ, кто ищетъ убѣжища въ церкви, 
есть преступникъ и преслѣдуется за свои преступленія.

Извѣстно, что право убѣжища существовало уже въ 
іудейской и языческой древности. Тамъ въ основаніи 
этого права лежала похвальная мысль, именно, чтобы 
предупредить произволъ, а также ошибки и несправед­
ливости при назначеніи наказаній и чтобы придать или 
иногда возстановить силу и вѣсъ правильнаго суда, 
посредствомъ выигрыша времени. Въ этомъ смыслѣ 
особенно дѣйствительно было право убѣжища въ Моисее­
вомъ законодательствѣ. Такъ у евреевъ дозволялось ис­
кать убѣжища противъ кровомстителей, преслѣдовавшихъ 
по древнему обычаю. «Кто ударитъ человѣка, такъ что 
онъ умретъ; да будетъ преданъ смерти. Но если кто не 
злоумышлялъ, а Богъ попустилъ ему попасть подъ руки
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его; то я назначу у тебя ' мѣсто, куда убѣжать убійцѣ». 
Исх. XXI, 12. 13. Такимъ мѣстомъ убѣжища былъ 
прежде всего жертвенникъ въ скиніи и потомъ во храмѣ 
и бѣглецъ обыкновенно обнималъ роги жертвенника. Для 
той же цѣли было отдѣлено шесть городовъ. ♦ Скажи 
сынамъ израилевымъ сдѣлайте у себя города убѣжища, 
о которыхъ я говорилъ вамъ чрезъ Моисея.... И отдѣлили 
Кедесъ въ Галилеѣ на горѣ нефѳалимовой, Снхемъ на 
горѣ ефремовой и Киріаѳъ— Арбы, иначе Хевронъ, на 
горѣ іудиной. За  Іорданомъ противъ Іерихона къ востоку 
отдѣлили: Бецеръ въ пустынѣ, на равнинѣ отъ колѣна 
Рувимова, и Рамоѳъ въ Галаадѣ отъ колѣна Гадова и 
Голомъ въ Васанѣ отъ колѣна Манасеіина. Сіи города 
назначены для всѣхъ сыновъ изранлевыхъ и для при­
шельцевъ, живущихъ у нихъ, дабы убѣгалъ туда всякій, 
убившій человѣка по ошибкѣ, дабы не умеръ онъ отъ 
руки мстящаго за кровь, доколѣ не предстанетъ предъ 
общество на судъ» (Іис. Нав. XX, 1. 7— 9.). «И кто 
убѣжитъ въ одинъ изъ городовъ сихъ, пусть станетъ у 
воротъ города и разскажетъ въ слухъ старѣйшинъ города 
сего дѣло свое; и они примутъ его къ себѣ въ городъ 
и дадутъ ему мѣсто, чтобъ онъ жилъ у нихъ. И когда 
погонится за нимъ мстящій за кровь; то они не должны 
выдавать въ руки его убійцу, потому что онъ безъ 
умысла убилъ ближняго своего и не имѣлъ къ нему 
ненависти ни вчера, ни третьяго дня. Пусть онъ 
живетъ въ этомъ городѣ, доколѣ не предстанетъ предъ 
общество на судъ, доколѣ не умретъ великій священ­
никъ, который будетъ въ тѣ дни. А потомъ пусть воз­
вратится убійца и пойдетъ въ городъ свой и въ домъ 
свой, въ городъ, изъ котораго онъ убѣжалъ». (Інс. Нав. 
XX, 4— 6.). Условіе, чтобы невольный убійца жилъ въ 
городѣ убѣжища до смерти великаго священника, въ 
дни правленія котораго случилось убійство, было особенно 
важно,— и относительно его дано особое постановленіе: 
«если же убійца выйдетъ за придѣлъ города убѣжища 
(предполагается,— до смерти великаго священника, въ
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дни правленія котораго случилось убійство), въ который 
онъ убѣжалъ, и найдетъ его мститель за кровь внѣ 
предѣловъ города убѣжища его и убьетъ убійцу сего 
мститель за кровь: то не будетъ на немъ вины крово­
пролитія. Ибо тотъ долженъ жить въ городѣ убѣжища 
своего до смерти великаго священника; а по смерти 
великаго священника возвратится убійца въ землю вла­
дѣнія своего» (Числ. 35, 26— 28.). ^Михаэлисъ (Mos. 
Becht. II. § 133. V. § 237.) говоритъ, что улицы городовъ 
служившихъ убѣжищами должны были содержаться въ 
порядкѣ и должны были быть отмѣчены знаками, чтобы 
бѣглецъ не могъ заблудиться. Что же касается умышлен­
ныхъ убійцъ, то относительно ихъ было постановлено: 
«если кто съ намѣреніемъ умертвитъ ближняго коварно 
(и прибѣжитъ къ жертвеннику); то и отъ жертвенника 
Моего бери его на смерть». (Исх. XXI, 14).— Въ грече­
ской и римской древности право убѣжища существовало 
даже и для умышленныхъ убійцъ. Преимущественно 
извѣстна была, какъ мѣсто убѣжища, Дафна, лежавшая 
при антіохіи 2 Макк. I V ,  33. 34. Преслѣдуемые языч­
ники искали также убѣжища въ храмахъ и при подно­
жіяхъ изображеній боговъ. Позднѣе у римлянъ это пре­
имущество дано было также изображеніямъ цезарей, а 
потомъ распространено и на военныя знамена.— Принимая 
во вниманіе эти обстоятельства, можно думать, что іудей­
скіе и языческіе обычаи имѣли вліяніе на то, что право 
убѣжища перешло и къ христіанамъ, послѣ того какъ 
христіанская религія сдѣлалась господствующею. Только 
право убѣжища въ христіанской церкви существенно 
отличается отъ іудейскихъ и языческихъ обычаевъ своею 
болѣе широкою приложимостію, такъ какъ каждая церковь, 
каждый алтарь представлялъ собою мѣсто убѣжища,— а 
въ позднѣйшее время, какъ это мы увидимъ, право 
убѣжища было распространено еще болѣе. По Моисееву 
законодательству для цѣлой страны было указано только 
шесть убѣжищъ, и если къ нимъ причислить еще глав­
ный жертвенникъ въ храмѣ іерусалимскомъ, то все число
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убѣжищъ ограничится только семью. Равнымъ образомъ 
для убѣжищъ у язычниковъ были указаны извѣстныя, 
опредѣленныя мѣстности. Такъ Ромулъ далъ право 
убѣжища для всѣхъ преступниковъ своему новому городу 
(Lir. hist. I. I. с. 8.). Обыкновенно мѣстомъ убѣжища слу­
жили извѣстные острова, города, рощи, храмы и жертвен­
ники, и число ихъ никогда не было значительно, такъ 
что писатели указываютъ какъ на особую достопримѣча­
тельность, если извѣстное мѣсто имѣетъ право убѣжища, 
(см. Lir. hist. I. XXV, с. 51.). Только въ позднѣйшее время 
и особенно во времена цезарей это право было рас­
ширено,— но и это расширеніе не можетъ идти ни въ 
какое сравненіе съ тѣмъ, какое получило это право бъ 
церкви христіанской, особенно съ четвертаго вѣка.

Обыкновенно признаютъ, что право убѣжища въ церкви 
христіанской ведетъ свое начало со времени Константина 
Великаго и указываютъ многіе примѣры, которые падаютъ 
на время царствованія этого императора. Законъ же 
касательно права убѣжища былъ изданъ позднѣе, именно 
въ 392 году императоромъ Ѳеодосіемъ Великимъ. Но 
изъ содержанія этаго закона нельзя не видѣть, что онъ 
не новое какое либо преимущество даетъ церкви, а скорѣе 
только подтверждаетъ уже существующее преимущество. 
Значитъ, до того времени право убѣжища существовало 
въ силу обычая. И дѣйствительно, напр. Григорій 
Назіанзинъ въ своемъ похвальномъ словѣ Василію Вели­
кому и Павлинъ въ жизнеописаніи Амвросія указываютъ 
случаи, которые предполагаютъ существованіе права убѣ­
жища уже въ эту эпоху, тамъ что вообще можно при­
нять, что царствованіе Константина Великаго есть самое 
раннее время, съ котораго ведетъ свое начало право 
убѣжища—въ христіанской церкви.

Замѣчательны колебанія гражданскаго законодатель­
ства относительно утвержденія и ограниченія права убѣ­
жища, при чемъ имѣетъ немаловажное значеніе клиръ.— 
Такъ какъ право убѣжища при храмахъ отдѣльныхъ 
божествъ языческихъ культовъ основывалось на древнихъ
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обычаяхъ, то въ римскомъ судѣ чувствовалось много 
неудобствъ, особенно во времена позднѣйшихъ цезарей. 
Страбонъ упоминаетъ объ Августѣ, что онъ отнялъ 
право убѣжища у храма Діаны ефесской, потому что 
оно вело только къ умноженію преступленій. Еще рѣши­
тельнѣе поступилъ Тиверій, Светоній (Vit. Tiberii с. 26) 
передаетъ о немъ, что онъ уничтожилъ силу и обычай 
убѣжищъ, которыя когда либо существовали. Однако это 
распоряженіе Тиверія не уважалось впослѣдствіи, потому 
что и послѣ него право прибѣжища продолжало принад­
лежать отдѣльнымъ священнымъ мѣстамъ въ римской 
имперіи. Подобное же явленіе видимъ мы также послѣ 
Константина. Можетъ быть, уже этотъ императоръ, а еще 
болѣе его непосредственные преемники, какъ мы видѣли 
выше, давали христіанскимъ церквамъ право убѣжища. 
Но такъ какъ это право въ христіанской церкви полу­
чило такое пространство, какого оно не имѣло ни въ 
іудейскомъ, ни въ языческомъ культѣ; то даже право­
славные императоры почувствовали себя вынужденными 
по примѣру своихъ предшественниковъ, и именно: Августа 
и Тиверія, подумать если не объ уничтоженіи этаго 
права, то по крайнѣй мѣрѣ о большемъ ограниченіи его. 
Уже Ѳеодосій Великій въ 392 г. призналъ необходимымъ 
лишить права убѣжища государственныхъ должниковъ. 
Тоже сдѣлали Аркадій и Гонорій посредствомъ закона, 
которымъ давалось право убѣжища іудеямъ, если они 
изъявляли желаніе сдѣлаться христіанами. По свидѣтель­
ству Сократа (Hist. eccl. L. VL с. 5.) Аркадій, по внуше­
нію своего могущественнаго любимца Евтропія, всецѣло 
и формально уничтожилъ право убѣжища закономъ. 
Однако позднѣе мы встрѣчаемъ противоположное явленіе. 
Такъ Гонорій въ 414 году издалъ для Запада указъ, 
которымъ уничтоженіе права убѣжища разсматривалось 
какъ оскорбленіе величества. Вскорѣ послѣ того въ 
431 году сынъ Аркадія Ѳеодосій Младшій не только 
подвердилъ право убѣжища, но и далъ ему относительно 
мѣста еще большее пространство. Дѣйствительный шагъ
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къ ограниченію права убѣжища сдѣлалъ императоръ 
Юстиніанъ Великій посредствомъ изданнаго имъ въ 
535 году указа. Но этотъ указъ не получилъ надлежа­
щаго хода, что объясняется частію духомъ времени, 
частію стремленіями клира, который смотрѣлъ на право 
убѣжища, такъ на предметъ суда епископскаго. Подверж- 
деніе этому можно находить въ соборныхъ опредѣле­
ніяхъ и въ свидѣтельствахъ нѣкоторыхъ учителей церкви. 
Такъ на одномъ африканскомъ соборѣ въ 499 г. было 
постановленію просить императора чрезъ особую депута­
цію объ отмѣненіи закона, который данъ былъ для уничто­
женія права убѣжища по внушенію Евтропія (Coleti. Cone. 
Tom. р. 1463.). Особенно сильно отстаивалъ право убѣжища 
св. Златоустъ въ своей бесѣдѣ на Евтропія. Сюда же 
принадлежатъ соборы орлеанскій 511 года, арлесскій 
541 года, реймскій 630 года и толедскій 681 года, 
которые требовали возстановленія права убѣжища и 
распространяли его и на тяжкихъ преступниковъ. Рядъ 
слабыхъ правителей, которые жили въ тяжкое время 
послѣ Юстиніана, терпѣлъ ограниченіе гражданскаго 
закодательства. Наконецъ Карлъ Великій призналъ и 
утвердилъ право прибѣжища во всемъ его пространствѣ. 
Также поступаютъ преемники Карла. Еще позднѣе со 
времени Лже-Исидора церковь беретъ право убѣжища 
какъ ей принадлежащее и въ этомъ смыслѣ подверженное 
ея законодательству.

Скажемъ въ частности о мѣстахъ убѣжищъ, о лицахъ, 
имѣвшихъ право пользоваться убѣжищемъ, и о тѣхъ 
условіяхъ, которымъ должны были удовлетворятъ эти 
лица,— въ христіанской древности.

Первоначально мѣсто убѣжища было ограничено 
только алтаремъ и мѣстомъ около алтаря, предназначав­
шимся для клириковъ, присутствовавшихъ при богослуже­
ніи. Отсюда алтарь у Синезія и у другихъ древнихъ 
христіанскихъ писателей часто называется асилос тра­
пеза. Позднѣе это право распространяется и на все 
среднее пространство церкви. Въ пятомъ вѣкѣ со времени
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Ѳеодосія Младшаго право убѣжища было предоставлено 
не только алтарю и средней части храма, но и зданіямъ, 
находящимся между церковію и ея наружными стѣнами 
(Codex. Theod. L. IX. tit. 55. leg. IV.). Кромѣ того пре­
имущество служить мѣстомъ убѣжища представленно 
было также крещалыіямъ, которыя въ древности были 
отдѣльныя отъ церкви зданія. Въ одной изъ такихъ 
крещаленъ, по сказанію Евагрія, (L. II. с. VIII) искалъ 
убѣжища александрійскій епископъ Протерій отъ евти- 
хіанской партіи. Впослѣдствіи, особенно при каролипгахъ, 
пространство убѣжища расширяется все болѣе и болѣе,, 
такъ что преимущество служить убѣжищемъ представля­
ется кладбищамъ и жилищамъ епископовъ. Позднѣе это 
преимущество было распространено на часовни, на 
устроенныя внѣ церквей распятія и даже на жилища 
священниковъ.— Монастыри первоначально не имѣли права 
прибѣжища. Въ первый разъ соборъ немурскіи въ 1284 
призналъ это право за страннопріимными и богадѣль­
ными домами. Жилища римскихъ кардиналовъ также 
имѣли право прибѣжища.

Что касается лицъ, которыя могли пользоваться 
правомъ убѣжища, то нужно замѣтить, что древняя хри­
стіанская церковная дисциплина никакимъ образомъ не 
смотрѣла на мѣста открытаго общественнаго богопочте­
нія, какъ на мѣста, гдѣ могутъ находить убѣжище всѣ 
преступники и еще менѣе какъ на мѣста, гдѣ злодѣи 
могутъ скрываться отъ карающей руки правосудія. Скорѣе 
эти мѣста должны служить убѣжищемъ для преслѣдуе­
мыхъ и несправедливо притѣсняемыхъ невинныхъ людей 
до той поры, пока будетъ наряжено правильное судебное 
слѣдствіе и епископъ получитъ возможность послать къ 
мірскому правительству ходатая. Въ такомъ смыслѣ 
защищали право убѣжища ев. Василій Великій противъ 
правителя Понта, Синезій— противъ правителя птолемаид- 
скаго Андроника и св. Златоустъ— противъ упомянутаго 
выше Евтропія. Что это справедливее чувство было 
господствующимъ въ первыя времена послѣ того, какъ

95
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христіанская религія получила перевѣсъ надъ государ­
ственною , это видно изъ духа гражданскаго законода­
тельства того времени; потому что права убѣжища 
лишались.

а) государственные должники и всѣ тѣ, которые 
похищали государственные доходы. Если бы такой пре­
ступникъ прибѣжалъ въ церковь, то онъ по силѣ закона 
(Codex Theod. L. 9. tit. 44—de bis, qni ad ecclesias confugiunt) 
долженъ быть выданъ, а если бы епископъ или клирикъ 
скрыли таковаго преступника, то должны были заплатить 
за него весь долгъ. Это было между прочимъ одною 
изъ причинъ, почему церкви не охотно принимали такія 
имѣнія, которыя были соединены съ государственною 
службою, имѣли отношеніе къ государственному казначей­
ству и чрезъ которыя церковь при несчастныхъ случаяхъ 
могла легко впасть въ большой долгъ. Такъ извѣстно 
напр., что бл. Августинъ не хотѣлъ принимать въ даръ 
имѣнія людей, принадлежавшихъ къ сословію корабель­
щиковъ или поставщиковъ казеннаго хлѣба изъ Африки 
въ Римъ; потому что эти люди легко могли задолжать 
казнѣ вслѣдствіе кораблекрушенія или другаго несчаст­
наго случая. Въ такомъ случаѣ церковь должна была бы 
заплатить долгъ, потому что подъ этимъ условіемъ только 
можно было искать убѣжища въ церкви.

б) іудеи, если они, сдѣлавши долгъ или совершивши 
другое преступленіе, притворялись, что желаютъ сдѣлаться 
христіанами. По закону Гонорія и Аркадія желаніе 
сдѣлаться христіанами давало іудеямъ право на убѣжище 
только тогда, когда они заплатятъ долгъ или докажутъ, 
что они невиновны въ взводимыхъ на нихъ преступле­
ніяхъ. Въ другихъ случаяхъ право убѣжища предостав­
лялось іудеямъ также рѣдко, какъ и язычникамъ. Въ 
указанныхъ же случаяхъ іудеи не могли имѣть никакого 
притязанія на право убѣжища.

в) Еретики и отступники также лишались права убѣ­
жища. По закону Ѳеодосія рабамъ, которымъ бы грозила 
опасность со стороны ихъ еретическихъ господъ быть
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обращенными въ ересь, предоставлено было право ис­
кать церковнаго убѣжища и кромѣ того они получали 
свободу. Впрочемъ думаютъ, что этотъ законъ о рабахъ 
касался только донатистовъ, которые принуждали хри­
стіанскихъ рабовъ къ повторенію крещенія. Въ другихъ 
случаяхъ рабамъ запрещалось искать убѣжища въ церкви.

г) Всѣ важнѣйшіе преступники: воры, обманщики, из­
мѣнники, мятежники, убійцы, преступники противъ супру­
жеской вѣрности, растлители дѣвъ и др. Всѣ эти пре­
ступники безъ отношенія къ тому, свободные они или 
рабы, должны быть исторгаемы изъ церкви немедленно 
силою гражданскаго начальства, а въ случаѣ вооружен­
наго сопротивленія могли быть убиваемы безъ всякой 
отвѣтственности. Въ такомъ смыслѣ опредѣляетъ одинъ 
законъ императора Юстиніана. «Несообразно съ цѣлію 
сего права принимать подъ защиту церкви убійцъ, пре­
любодѣевъ, похитителей дѣвъ и другихъ подобныхъ пре­
ступниковъ, тогда какъ право сіе предоставлено невин­
нымъ, терпящимъ обиды и насиліе. Храмы по силѣ закона 
не равно отверсты для защиты обидящихъ и обидимыхъ, 
и потому если кто изъ оныхъ преступниковъ будетъ 
предъ алтаремъ искать себѣ убѣжища, таковаго должно 
оттуда исторгать и по закону подвергать заслуженному
наказанію-. (Юстин. Повел. 17. пр. 7).

Кромѣ того лица, имѣвшія право пользоваться убѣжи­
щемъ, должны были соблюдать слѣдующія условія:

а) никто не могъ искать убѣжища въ церкви или
другомъ какомъ зданіи, принадлежащемъ церкви, которому 
предоставлено право убѣжища, съ оружіемъ въ рукахъ. 
Если бы бѣглецъ оказалъ сопротивленіе и не отложилъ 
оружіе послѣ того, какъ ему было напомнено объ 
этомъ; гражданское начальство могло послать вооружен­
ныхъ людей и взять таковаго бѣглеца силою. Если бы 
^бѣглецъ во время вооруженнаго сопротивленія былъ 
убитъ даже въ мѣстѣ убѣжища, то смерть его граждан­
скимъ начальствомъ не считалась за преступленіе или 
насиліе—Это условіе вытекало изъ уваженія къ зако-

*
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налъ и святости мѣста. (Код. Ѳеод. кн. 9. ст. 45. зак. 4).
б) Всякій, кто ищетъ убѣжища въ церкви, долженъ 

держать себя въ ней спокойно и криками не собирать 
народъ въ толпу и не производить въ пей волненія. 
Особенно запрещалось обращаться съ просьбами къ 
императору, когда онъ шелъ въ церковь. Если кто 
желалъ подать жалобу императору, долженъ былъ сдѣ­
лать это чрезъ епископа, какъ посредствующее лице. 
(Код. Юст. кн. I. ст. 12. зак. 8).

в) Наконецъ бѣглецъ, изъ благоговѣнія къ святости 
мѣста, не долженъ быть въ церкви ни пить, ни ѣсть 
ни спать. (Код. Ѳеод. кн. 9. ст. 45. зак. 4).

Взглянемъ еще разъ на все сказанное до сихъ поръ 
и мы увидимъ, что въ продолженіе многихъ вѣковъ граж­
данское законодательство находилось относительно права 
убѣжища въ братскомъ союзѣ съ милосердіемъ церкви. 
Къ сожалѣнію позднѣе этотъ порядокъ большею частію 
измѣнился.—Если возмемъ первоначальную мысль, что 
право убѣжища должно давать защиту противъ не спра­
ведливой силы невинно преслѣдуемымъ и притисняемымъ, 
то этотъ обычай можно только хвалить. Во времена, 
когда господствовали не только страсть къ партіямъ, 
но и неистовство партій какъ въ политическомъ, такъ и 
религіозномъ отношеніяхъ, во времени сильныхъ полити­
ческихъ волненій и переворотовъ, во времена грубаго 
варварства и господства вооруженной силы, христіанскій 
обычай убѣжища могъ приносить много добра. Нѣтъ 
недостатка въ многочисленныхъ примѣрахъ, чтобы оправ­
дать благодѣтельность этаго учрежденія въ древнія 
времена, прежде наступленія такъ называемыхъ сред­
нихъ вѣковъ. Какъ часто именно епископы пользовались 
случаемъ, чтобы послать къ гражданскому начальству 
мирнаго и примиряющаго ходатая, какъ часто они препят­
ствовали проявленіямъ несправедливаго, пристрастнаго 
деспотизма. Еще болѣе имѣлъ значенія этотъ обычай 
позднѣе, среди грубыхъ нравовъ среднихъ вѣковъ. 
Раумеръ въ своей исторіи Гогенштауфеновъ защищаетъ
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для среднихъ вѣковъ право убѣжища и отвѣчаетъ на 
жалобы свѣтскаго правительства такими словами: «во 
времена, когда сила значила такъ много, когда совершенно 
невозможно было расчитывать на правоту и безпристра­
стіе суда, святымъ долгомъ церкви христіанской было 
не отталкивать несчастныхъ притѣсняемыхъ и преслѣдуе­
мыхъ». Ио какъ бы то ни было, нельзя отрицать и того, 
что злоупотребленія правомъ церковнаго убѣжища и про­
исходившій отсюда вредъ далеко превышали нужду въ 
немъ. Неоспоримо, что часто злоупотреблялъ правомъ 
убѣжища и самый клиръ для личныхъ выгодъ. Часто въ 
церквахъ скрывались бѣглецы отъ правосудія, потому что 
многіе искали убѣжища въ церкви скорѣе для того, чтобы 
ускользнуть отъ карающаго закона, нежели для того, 
чтобы избѣжать несправедливаго преслѣдованія и насилія. 
Законы Граціана и папскія дескреталіи слишкомъ раз- 
ширилн право убѣжища почти на всѣ роды преступленіи. 
Современные и позднѣйшіе писатели часто и справедливо 
жалуются на злоупотребленія правомъ убѣжища. Между 
этими писателями можно сослаться напр. на Polydor. 
V ergil, de rerum  inventor. I. 3. c. 12. «Существуетъ, гово­
ритъ онъ, въ христіанствѣ такъ называмое право убѣжища, 
въ которомъ могутъ находить защиту не только невинно 
преслѣдуемые, но и дѣйствительные злодѣи. Выходитъ, 
что мы заняли это учрежденіе не отъ Моисея, но отъ 
Ромула. Это служитъ причиною того, что многіе не сты­
дятся самыхъ прискорбныхъ безчестныхъ поступковъ. 
Если бы мы приняли за руководство законъ Моисея, то 
мы должны были бы соблюдать то, что Богъ повелѣлъ 
написать ему: если кто съ намѣреніемъ умертвитъ ближ­
няго коварно (и прибѣжитъ къ жертвеннику); то и отъ 
жертвенника Моего бери его на смерть». (Исх. XXI, 14). 
Злоупотребленія правомъ убѣжища особенно въ по­
слѣдней половинѣ среднихъ вѣковъ дошли до того, что 
противъ нихъ потребовались особыя распоряженія папъ 
и соборныя постановленія. Такъ Иннокентій III (4- 1216 г.) 
и Григорій IX (-р 1241 г )  увидѣли себя въ необходи-
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мости постановить, чтобы тяжкіе преступники, убійцы и 
разбойники не имѣли притязанія на защиту церкви. Соборъ 
кельнскій въ 4280 г. выразилъ свое негодованіе на то, 
что священныя мѣста служатъ убѣжищемъ для дѣйстви­
тельныхъ преступниковъ и ограничилъ право убѣжища. 
Еще большее ограниченіе получило право убѣжища при 
Григоріѣ XIX въ 1591 г.— Въ греческой церкви право 
убѣжища возбуждало много спора, какъ это можно 
видѣть напр. изъ отношеній къ нему св. Златоустаго и 
Евтропія. Въ послѣдствіи времени, какъ это можно 
видѣть изъ номоканона Вольсамона (1192 г.), право 
убѣжища то разширялось, то ограничивалось. Замѣчательно, 
что турки по занятіи ими Константинополя, признали 
право убѣжища въ христіанской церкви.

Что касается послѣдующей судьбы права убѣжища, 
то на нее имѣла значительное вліяніе реформація. Описан­
ныя злоупотребленія правомъ убѣжища, которыя вызвали 
горькія жалобы еще прежде временъ реформаціи, и 
выраженныя реформаціею положенія о святости церквей 
сдѣлали то, что въ протестантской церкви право убѣжища 
мало по малу уничтожилось. Указываютъ много причинъ, 
произведшихъ это явленіе. Главнѣйшія изъ нихъ суть: 
перемѣна взгляда на церковныя зданія, которымъ не 
было усвоено никакого преимущества предъ другими 
кромѣ того, что они должны быть священнымъ мѣстомъ 
открытаго богопочтенія,— частію новыя права граждан­
скаго начальства и частію то предложеніе, что то, что 
было цѣлесообразно въ іудейской, языческой и христіан­
ской древности, равно какъ въ среднія вѣка не всегда 
можетъ имѣть примѣненіе во времена позднѣйшія.— Въ 
этомъ же духѣ скоро стали дѣйствовать п католическія 
государства. Франція закономъ короля Франциска I 
(1539 г.) подала первый примѣръ такого ограниченія 
права убѣжища, которое въ сущности равнялось уничто­
женію его. Примѣру Франціи послѣдовали и другія 
католическія государства и даже Италія со времени 
нашествія французовъ въ концѣ XVIII столѣтія. Въ
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нѣмецкихъ государствахъ право убѣжища было уничто­
жено въ новѣйшее уже время, именно въ Австріи, въ 
Лнебахѣ (отъ 13 Мая и 4 Іюня 1799 г.), въ Баденѣ 
(отъ 14 февр. 1803 г.), въ Виртембергѣ (отъ 23 Мая 
1804 г.) въ Веймарѣ (отъ 7 окт. 1823 г.), въ королев­
ствѣ саксонскомъ (отъ 19 Февр. 1827 г.),— и если бы 
случилось, что преступникъ прибѣжалъ въ церковь во 
время торжественнаго богослуженія и съ возможнымъ 
уваженіемъ къ святости мѣста, онъ немедленно долженъ 
быть удаленъ. Этотъ законъ стоитъ въ согласіи съ 
самымъ временемъ, такъ какъ притѣсняемая невинность 
можетъ находить теперь защиту въ законѣ, а для пре­
ступника святѣйшее мѣсто богослуженія не можетъ дать 
убѣжища, потому что не можетъ желать скрывать его 
отъ карают,аго правосудія, которое имѣетъ всякую воз­
можность поступать не по произволу, но должно взвѣши­
вать каждое преступленіе и заслужить имъ наказаніе 
законнымъ образомъ. Впрочемъ въ Италіи еще въ 1826 г. 
папскимъ едпктомъ дано было право убѣжища двумъ 
мѣстамъ— Соиса и Canemorto, изъ которыхъ первое при­
надлежало капитулу церкви св. Петра, а послѣднее— 
трибуналу инквизиціи, но со времени занятія французами 
оно было уничтожено. Вообще если бы право убѣжища 
было возстановлено во всей своей силѣ, то это было бы 
благодѣяніемъ, но такимъ, въ которомъ нѣтъ болѣе 
нужды.— Въ греческой церкви, особенно въ Турціи, право 
убѣжища по самому порядку вещей, хотя и признанное 
турками, могло имѣть приложеніе развѣ только въ весьма 
рѣдкихъ случаяхъ. До нѣкоторой степени здѣсь мѣсто 
права церковнаго убѣжища заступили домы европейскихъ 
послан никовъ.

П. Лебедевъ.
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Воспоминаніе о бывшемъ Ярославскомъ, нынѣ 
Волынскомъ, Архіепископѣ Высокопреосвя­

щеннѣйшемъ Димитріи.

Въ Ярославскихъ Губернскихъ вѣдомостяхъ читаемъ.
Болѣе четырехъ мѣсяцевъ прошло съ тѣхъ поръ, какъ 

Ярославль раетался съ бывшимъ своимъ архипастыремъ 
высокопреосвященнѣйшимъ Димитріемъ, по случаю назна­
ченія его па Волынскую каѳедру. Насколько былъ ува­
жаемъ и любимъ ярославцами высокопреосвященнѣйшій 
Димитрій— объ этомъ, лучше всякихъ словъ, могутъ сви­
дѣтельствовать послѣдніе дни предъ его разлукою съ 
Ярославлемъ и наконецъ самый день его отъѣзда отсюда, 
совершившійся 19 мая текущаго года.

Конечно, теперь невремя говорить о тѣхъ проводахъ, 
которыя были оказаны ярославцами высокопреосвященному 
Димитрію при его отъѣздѣ; но съ другой стороны, нельзя 
не вспомнить о томъ, что, какъ только разнеслось по 
Ярославлю извѣстіе объ этомъ отъѣздѣ,— народъ, въ 
продолженіи нѣсколькихъ дней предъ тѣмъ, не переставалъ 
наполнять архипастырскую квартиру, куда всѣ спѣшили, 
чтобъ въ послѣдній разъ взглянуть на бывшаго своего 
Владыку Димитрія, услышать его слово и принять отъ 
него благословеніе. Затѣмъ, послѣднее прощальное его 
слово, сказанное имъ во время торжественнаго служенія 
въ ярославскомъ каѳедральномъ соборѣ 16 мая, вызвало 
у всѣхъ слушателей искреннюю слезу о предстоявшей 
тогда разлукѣ съ архипастыремъ.— Самый же день 
этой разлуки былъ исполненъ всеобщей истинной печали 
для всѣхъ ярославцевъ безъ исключенія. Собравшись у 
ярославской станціи московско-ярославской желѣзной до­
роги, они до тѣхъ поръ стояли здѣсь, пока окончательно не 
изчезъ изъ ихъ глазъ экстренный поѣздъ, на которомъ 
отправился высокопреосвященнѣйшій Димитрій, будучи 
провожаемъ до города Ростова всѣми губернскими вла-



стами, духовенствомъ и почетными членами городскаго 
общества.

Но разлучившись съ ярославцами, высокопреосвящен­
нѣйшій Димитрій не растался съ ихъ душевнымъ къ нему 
расположеніемъ и искреннею любовію, которою они пе- 
преминули выразить ему вскорѣ послѣ его отъѣзда изъ 
Ярославля, препроводивъ къ нему, чрезъ посредство го­
родскаго своего головы А. П. Шубина, архипастырскую 
мангію, и тѣмъ самымъ навсегда оставили его высоко­
преосвященству постоянную о себѣ память.

Въ отвѣтъ па это, высокопреосвященнѣйшій Димитрій 
прислалъ ярославскимъ гражданамъ снимокъ съ ІІоча- 
евской чудотворной иконы Богоматери.

Письмо, при которомъ ярославцы получили этотъ 
святый подарокъ и которое мы приводимъ здѣсь подлин­
никомъ, служить другимъ вѣрнымъ доказательствомъ всего 
высказаннаго нами выше о тѣхъ чувствахъ любви и 
признательности, которыя питали и продолжаютъ питать 
ярославцы къ бывшему своему архипастырю Димитрію, 
нынѣ высокопреосвященнѣйшему архіепископу Волынскому.

Письмо бывшаго Ярославскаго, нынѣ Волын­
скаго, архіепископа высокопреосвященнѣй­
шаго Димитрія, присланное имъ на нмя Яро­
славскаго городскаго головы Александра 

Павловича Шубина.

Ми л о с т и в ы й г о с уд а р ь
А л е к с а  нд р ъ П а в л о в и ч ъ !

Съ сердечнымъ умиленіемъ и радостію имѣлъ я утѣ­
шеніе получить, чрезъ посредство ваше, дорогой для 
меня подарокъ ярославскихъ гражданъ,— тѣмъ болѣе 
дорогой, что онъ напоминаетъ мнѣ о той любви и усер­
діи, съ которыми и встрѣтили и проводили меня жители 
Ярославля, которыми я пользовался не по заслугамъ и 
достоинству, и во все время пребыванія моего въ Яро­
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славлѣ. Какъ ни коротко было это счастливое для меня 
время, но оно оставило въ сердцѣ моемъ глубокое чув­
ство родственной любви и привязаности къ ярославцамъ, 
которое не изгладится никогда, которое душа моя унесетъ 
съ собою за предѣлы гроба.

Покорнѣйше прошу васъ, милостивый государь, за­
свидѣтельствовать предъ согражданами вашими мою глу­
бокую признательность и благодарность за ихъ добрую 
память о мнѣ, которую сохраняютъ они и по разлукѣ со 
мною. И всегда я не преставалъ помнить въ молитвахъ 
моихъ незабвенную для меня паству ярославскую: теперь 
же всякій разъ, при входѣ въ храмъ Божій и облачаясь 
въ пожертвованную мнѣ мантію, тѣмъ усерднѣе буду 
молиться: да сохранитъ Господь сію цвѣтущую благоче­
стіемъ и усердіемъ къ св. церкви паству подъ кровомъ 
благодати своея, да оградитъ и защититъ ее отъ всякихъ 
золъ огражденіемъ св. ангеловъ своихъ.

Препровождаемый при семъ снимокъ съ Почаев- 
ской чудовторной иконы Божіей Матери прошу пред­
ставить почтеннѣйшей ярославской думѣ, какъ предста­
вительницѣ г. Ярославля, и поставить его въ залъ, гдѣ 
происходятъ совѣщанія гг. гласныхъ о нуждахъ и поль­
захъ города. Пресвятая Владычица наша Богородица да 
управитъ всѣ совѣты и намѣренія ихъ во благое, и да 
сохранитъ ихъ и всю паству ярославскую подъ благодат­
нымъ покровомъ Своего Матерняго заступленія.

Призывая на васъ и согражданъ вашихъ благосло­
веніе Господне, съ искреннею любовію и преданностію 
пребуду навсегда вашъ усерднѣйшій слуга и богомолецъ 
Димитрій архіепископъ Волынскій— 9 сентябра 1876 
года*

(Ярос л. губ. вѣд.).
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Свѣдѣнія объ административно-религіозномъ 
распорядкѣ Волыни предъ ея присоединені­

емъ къ Россіи (1723-1794 г.) (*) 
ВОЛЫНСКОЕ ВОЕВОДСТВО.

Воеводство волыпское присоединено къ Польшѣ Вла­
диславомъ III, королемъ польскимъ еще въ К З 4 году, при 
этомъ волынское рыцарство было уравнено въ правахъ 
съ рыцарствомъ короннымъ. А точнѣй говоря, оно было 
отобрано отъ русскихъ князей еще при Казимірѣ III или 
великомъ 1339 года, о коемъ говорится, что онъ zawo- 
jowal ziemi Prszemyslska, Lnck^, Wlodzimierska, Sanockq,, Luba- 
czov, TrembovI, Kustan и др. Такъ говоритъ Кромеръ (Tit 
II, Lib. 12) Казиміръ IV, продолжаетъ другой польскій 
историкъ Лубянскій, присоединилъ было Волынь къ кня­
жеству литовскому, но, по присоединеніи сего послѣдняго 
въ 1569 году къ коронѣ, Волынь совершенно соедини­
лась съ Польшей. (Sviat ѵе vszyst. svoicb cze. 3 1736 г. t. I,

430).
Воеводство волынское граничило съ литовскимъ кня­

жествомъ и воеводствами-кіевскимъ, подольскимъ, рус­
скимъ (Бѣлоруссія) и белзскимъ. Земля въ воеводствѣ 
плодородна, изобильна всякимъ хлѣбомъ и произрасте- 
ніями, и отличается дешевизной.

Гербъ воеводства— бѣлый на красномъ фонѣ крестъ, 
въ срединѣ коего (одноглавый) орелъ.

Сенаторами воеводства числились— бискупъ луцкій, 
воевода и каштелянъ волынскіе

Въ засѣданіяхъ въ сенатѣ воеводство соблюдало тотъ 
же порядокъ (учрежд. 1647 г ) , какъ и воеводство кра­
ковское, стой только разницей, что ловчій садился тот­
часъ по подчашемъ, а послѣ него-подсудокъ и т. д.

Сеймики воеводства отбывались въ Луцкѣ, куда изби­
ралось шесть пословъ, депутатовъ же каждый повѣтовый 
городъ избиралъ только по одному.

(*) по Польскимъ документамъ.



Повѣтовъ въ воеводствѣ числилось три: луцкій, Вла­
димірскій и кременецкій. Въ нихъ были собственные 
городскіе старосты, которые имѣли при себѣ судей и чи­
новниковъ. Сверхъ повѣтовыхъ были еще и не повѣтовые 
старосты, въ Ковлѣ напр. Дроголыслѣ и частныхъ коро- 
левщинахъ-Смидинѣ, Дворцѣ, Гиндасѣ и другихъ.

Воеводство заключало въ себѣ много городовъ (подъ 
чѣмъ разумѣлись и мѣстечки) и вотъ важнѣйшіе изъ нихъ:

Луцкъ— столичный городъ воеводства и своего уѣзда. 
Онъ имѣлъ своего старосту, судей и чиновниковъ. Зем­
скіе и городскіе акты сохранялись въ замкѣ, въ коемъ 
находилась и луцкая каѳедра (о коей ниже). Въ этомъ 
же замкѣ былъ костелъ, коллегіумъ и іезуитскій костелъ. 
Въ городѣ же была каѳедра уніатская и кляшторы— бер- 
нардннскій, бонпфратрскій и другіе.

Владиміръ-столичный городъ своего уѣзда, имѣлъ 
также старосту и чиновниковъ. Акты и дѣловыя бумаги 
сохранялись въ замкѣ, построенномъ великимъ Казиміромъ, 
но, послѣ смерти его, замокъ этотъ литовскимъ княземъ 
Кейстутомъ сравненъ съ землей.

Подкаменье— мѣстечко съ замкомъ, славно своимъ 
костеломъ, съ чудотворной въ немъ иконой Богородицы, 
торжественно коронованной (неизвѣстно когда).

Заславль — столичный городъ Заславскаго княжества 
съ замкомъ.

Острогъ— столичный городъ княжества или ординацін 
острожской, съ большими волостями и мѣстечками, осно­
ванъ князьями острожскими.

Корецъ— столичный городъ княжества корецкаго.
Дубно— надъ рѣкой Ііквой съ замкомъ.
Збаражъ— столичный городъ княжества збаражскагб. 

Прославленъ частыми стычками поляковъ съ козаками, а 
особенно при Янѣ Казимирѣ, съ Хмельницкимъ.

Олыка— городъ князей Радзивпловъ, славна коллегіа- 
той и академіей. Настоятель олыкскаго прихода носилъ 
митру (infule).
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Броды— городъ сильно фортификованный Станисла­
вомъ Коиецпольскимъ, краковскимъ кащтелянояъ. Однажды 
Конецпольскій, будучи уже гетманомъ, прохаживаясь въ 
сопровожденіи многихъ кавалеровъ, по валамъ крѣпости 
для ея инспектированья, спросилъ шуткой казачка, по 
прозванію Хмель, носившаго занимъ табакъ, что онъ ду­
маетъ объ этой крѣпости? и казачекъ отвѣчалъ: «мыло- 
стывый панэ, людська рука робыть, людська рука и ро- 
скииэ.» Позже не много, тотъ же самый казачекъ, будучи 
посланъ Коиецпольскимъ за значительной суммой, посту­
пившей съ украинскихъ чпншовъ, узнавши о смерти своего 
пана, ушелъ съ деньгами, при пособіи которыхъ, будучи 
избранъ казаками въ вождя и переименовавшись въ Хмель­
ницкаго, производилъ страшныя съ поляками войны, и, 
какъ предсказалъ пану, такъ и исполнилъ самъ разо­
реніе бродской крѣпости. Въ Бродахъ былъ коллегіатъ, 
основанный Коиецпольскимъ же. .

Кременецъ— столичный городъ своего уѣзда съ зам­
комъ на скалѣ.

Межиречъ (Корецкій)— городъ князей Чарторійскнхъ 
съ большими волостями. Его украшалъ костелъ, при коемъ 
были школы отцевъ іезуитовъ. Въ костелѣ этомъ лежало 
тѣло великаго гетмана Ходкевича. Былъ еще здѣсь ко­
стелъ съ кляшторомъ францисканскимъ, основаннымъ 
Яномъ Острожскимъ (отступникомъ) каштеляномъ краков­
скимъ. (Тамъ же, стр. 430— 431).

ЛУЦКОЕ БПОКУИСТВО.
Бнскупство это, по Кромеру, основано Болеславомъ Пу­

дикомъ (pudicus— стыдливый) въ 1260 году и папа Урбанъ 
IV утвердилъ опое, назначивъ и бискупа. Но Длугошъ, 
а за нимъ и другіе утверждаютъ, что оно основано лишь 
въ 1375 году Людовикомъ— королемъ польскимъ и вен­
герскимъ и утверждено папой Григоріемъ XI. Бискупъ 
луцкій пользовался прнвиллегіей— смѣнять и назначать 
канониковъ по своему усмотрѣнію, и папа только утвер­
ждалъ подобное назначеніе. Эта привиллегія называлась 
альтернатой.
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Капитула луцкая слагалась изъ пробощовъ луцкаго 
и брестлитовскаго декана, архидіаконовъ луцкаго и брест­
скаго, кантора, кустоша, схоластика, канцлера и б-ти 
канониковъ, изъ коихъ одного каждый годъ высылали въ 
коронный трибуналъ. Гербъ капитулы— Св. Тройца.

Діоцезъ луцкій заключалъ въ себѣ воеводства— во- 
лынское, подляшское, брацлавское и брестское. Къ нему 
принадлежала также большая часть Руси. Княжества 
заключавшіяся въ немъ были— острожское, збаражское, 
заславское, вишневецкое, дубровицкое, корецкое, клевап- 
ское, любартовское, олыкское, и коденское. Офиціановъ 
въ немъ два, декановъ 13, костеловъ 185. Капитула 
луцкая прежде находилась во Владимірѣ, почему первые 
волынскіе бискупы именовались Владимірскими, но 
когда перенесена была въ Луцкъ, то и бискупы начали 
именоваться луцкими. (Тамъ же стр. 346).

Священникъ Стефанъ Барановскій.

Н Е К Р О Л О Г Ъ .

8-го Октября скончался въ Томскѣ послѣ непродол­
жительной болѣзни, преосвященный Епископъ Томскій и 
Семипалатинскій Платонъ Троепольскій на 58 году отъ 
рожденія. Почившій іерархъ, сынъ священника Московской 
Троицкой, въ Капелькахъ, церкви, окончилъ курсъ ученія 
въ Московской духовной академіи въ 1844 году. Въ 
монашество постриженъ въ 1851 году, былъ инспекто­
ромъ съ 1853 г. Переяславской, а затѣмъ Харьковской 
духовной семинаріи, съ 1857 г. ректоромъ Владимірской, 
а съ 1860 г. С.-Петербургской семинарій; въ 1854 г. 
возведенъ въ санъ архимандрита. Въ 1864 г. декабря 
13 хиротонисанъ во епископа Екатеринославскаго, а въ 
1868 г. августа 21 перемѣщенъ былъ на Томскую ка­
ѳедру.
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О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .

О продолженіи изданія въ будущемъ 1877 году' ду­
ховнаго журнала «СТРАННИКЪ».

Годъ восемнадцатый.
Ж урналъ «СТРАННИКЪ» будетъ издаваться въ  будущ емъ 

1877 году въ  преж нем ъ строго-православном ъ н ап равлен іи  и  
по преж ней программѣ, имѣю щ ей въ  виду удовлетворить по­
требностямъ больш инства читаю щ ей публики. Въ составъ жу­
рн ала входятъ: 1) Б іограф ическіе очерки знам ениты хъ духов­
ныхъ дѣятелей (съ  прилож еніем ъ, по врем енамъ, и хъ  портре­
товъ); 2) статьи но разны м ъ отраслямъ богословскаго знанія, 
преим ущ ественно но истор іи  отечественной Ц еркви ; лучш ія 
проповѣди; 3) Библіограф ія, въ  предѣлы которой вход и тъ  крат­
кій разборъ всѣхъ вновь выходящ ихъ духовно-нравственныхъ 
книгъ; 4) внутреннее н иностран н ое церковныя обозрѣнія; п р а ­
вительственны я распоряж енія и разныя извѣстія , н 5) Замѣтки.

Условія подписки на 1877 годъ остаю тся также прежнія: за 
12 книжекъ «Странника»— 4 руб. безъ пересылки, и пять руб. 
съ  пересылкою во всѣ почтовыя мѣста им періи . Адресоваться: 
Въ редакцію духовнаго журнала «Странникъ»— въ С. Петербургѣ, 
съ  подробнымъ и точны мъ обозначеніем ъ, кому и куда посы­
л ать  книжки ж урнала. П етербургскіе подписчики благоволятъ 
обращ аться въ  контору редакціи : Невскій проспектъ, домъ Л; 
408, близъ Знаменья.

Редакторъ-издатель Священникъ С. Протопоповъ.

Бъ той же конторѣ редакц іи  можно получать и л и  выписы­
вать  отъ нея, по означенны мъ ниже, уменьш еннымъ цѣнам ъ, 
слѣдую щ ія изданія:

Полное и здан іе  С транника за прош едш іе ш еснадцать годовъ, 
состоящ ее was 492 мѣсячныхъ книжекъ, или шестидесяти, четы­
рехъ томовъ, со всѣми бывиіими при н и х ъ  прилож еніями и 
У казателемъ «Странника» за пятн ад ц ать  л ѣ тъ  его издан ія , а 
также особыхъ два тома П роповѣдей и два тома Чтенія для 
дѣтей  (всего 69 томовъ), уступается вмѣсто 61 р. за сорокъ 
о д и н ъ  рубль а съ  текущ им ъ 1876 г .,— за 45 р. с., безъ п ере­
сылки. На пересылку прилагается за 97 фунтовъ. Пересылка 
можетъ обойтись гораздо дешевле по транспорту, и можетъ 
быть сдѣлана съ уплатою за нее на мѣстѣ полученія книгъ.—  
Для л и ц ъ  и мѣстъ оф ф иціальны хъ допускается разсрочка уплаты  
въ  два и даже въ три  срока въ  течен іи  года.
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Отдѣльно каждый годъ можно получать по слѣдую щей цѣнѣ:
С транникъ за I8 6 0  годъ. Ц. безъ пересы лки 5 р. На пере­

сылку за 8 фунтовъ, но разстоянію.
С транникъ за 1861, 1S62, 1863— ио 2 р., и н а  пересылку 

каждаго года за 7 ф унтовъ.— 1864 и 1865 ио 1 р. 50 к ,  и н а  
Перес, каждаго за 6 ф унтовъ .— 1866— 2 р., п на иерее, за 6 
фунтовъ, 1867— 2 р. 50 к.Д 1868 и 1869 годы— по 2 р., и на 
Пересылку каждаго за 5 фунтовъ, но разстоянію.

С транникъ за 1870 г.— 2 р. 50 к.; за 1871— 2 р ., и на п е­
ресылку каждаго за 6 фунт.— 1872 и 1877І но 2 р.; за 1874 г. 
— 3 р., а 1875 и 1876 г. по 4 р., н на пересылку каждаго за 
5 фунтовъ.

П роповѣди на всѣ воскресные и праздничны е д ни , и здан ­
ныя при духовномъ ж урналѣ «Странникъ» за 1863 годъ .— 105 
поученій 62-хъ соврем енны хъ свящ енно-служ итслей изъ  24 
епархій . II. за 1 зкз. 1 р. безъ иерее. На пересылку за 2 фунта.

Проповѣди на всѣ воскресные и  праздничны е дни, издан­
ныя при «Странникѣ», на 1864 г.— 119 поученій  77-ми совре­
менны хъ свящ еннослуж ителей-нроповѣдниковъ 37-ми епархій . 
И. безъ нерес. 1 р. На пересылку за 3 фунта.

Чтеніе для дѣтей, изданное при «Странникѣ» за 1863 г. 
Ц. безъ перес. вмѣсто 75 к., 50 к. с. Па пересылку за 2 ф фунта.

Ч теніе для дѣтей, изданное при  «Странникѣ» за 1864 г. 
Ц. безъ нерес. вмѣсто 75 к., 50 к. с. На иерее, за 2 фунта.

Современный Л истокъ за 1868 г., 104 Д. безъ нерес. 2 
руб. сер. На пересылку за 5 фунтовъ.

За другіе годы Современнаго Листка, а также Современности 
за ѵрошедиііе годы въ  редакціи  уже tie иміьегпел.

Мірское Слово, народная газета за 1869, 1870 и 1871 годы 
(по 24 АУІг въ  каждомъ). Д. безъ иерее, ио 50 к. с. н  на пере­
сылку каждаго за 2 ф унта;— за 1872 г., ц. безъ пересылки 1 
руб.— за 1873 и 1874 гг. (безъ прилож еній), а также за 1875 
г., ио 2 рубля, и на пересылку каждаго за 3 фунта.

Что можетъ сдѣлать свящ енникъ для благосостоянія своего 
прихода? Соч. протоіерея Ѳеодора Гиляровскаго. И зданіе реда­
кц іи  «Странника». Д . безъ нерес. 60 к. с. На пересылку за 2 
фунта.

Подробный сравнительны й обзоръ четвероевангелія  въ  хро­
нологическом ъ порядкѣ, какъ пособіе къ изученію  еванг. исто­
ріи , составл. протоіереемъ В. Гречулевичемъ. Двѣ части , въ  3-хъ 
выпускахъ, 1859— 1866 г. (съ  картою Палестины, и 10-ю кар­
тинам и 108-ми еванг. событій). Е ъ  нему: Дополнительныя при­
мѣчанія, 1873 г. Ц ѣна 3 р ., а при требован іи  не менѣе 10-ти
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экземпляровъ— по 2 р. 75 кон., и  на пересылку за 5 фунтовъ. 
— На веленевой бумагѣ— 3 р. 75 к., п на пересылку за 8 фунт.

Х ристіанскія разсуждепія и размыш ленія, предложенныя и 
въ  особыхъ статьяхъ, и въ  словахъ, бесѣдахъ и рѣчахъ , зако­
ноучителя Императорскаго Воспитательнаго общ ества благор. 
дѣвицъ, прот. В. Гречулевича. И зданіе новое.— Три части  въ 
двухъ томахъ. Томъ I. Спб. 1868 г. Томъ 11. 1873. Ц. 2 р. 50 
к. Перес, за  3 фунта.

Слова и  Бесѣды А натолія архіепископа, бывшаго м огилев­
скаго и Мстиславскаго. Пять частей. (Въ каждой части по 40 
словъ и л и  бесѣдъ и  рѣчей). Спб. 1853— 1866. И зданіе прот. В. 
Гречу левича. Цѣна безъ перес. (вм. 5 р.) 4 р. с. На иерее, за 
6 Ф-

Вторую и третью  часть можно выписывать отдѣльно, каждую 
по 1 р . безъ перес. На перес. каждой за 2 фунта. П ослѣднія 
двѣ ч асти  можно выписать также особо: ц. за обѣ безъ перес. 
— 1 руб. На пересылку обѣихъ за 2 фунта.

Досуги архіепископа Анатолія, съ  портретом ъ автора. Спб. 
1868 г. Ц. безъ перес. 1 р. На пересылку за 2 ф унта.— Тоже 
безъ статьи  объ и коноиисан іи— 75 к., и  н а  пересылку за 2 
фунта.

Вѣра, Надежда и Любовь въ  бесѣдахъ и размы ш леніяхъ, 
преосв. А. А., съ присовокупленіем ъ духовныхъ стихотвореній . 
И зданіе 5-е, дополненное, 77. В. Г. Спб. 1867 г., напечат. на 
веленевой бумагѣ, 3 краскам и, съ  12-ю гравю рам и на стали. 
Два том ика малаго формата. Ц ѣна за 1 экз. 1 р. 60 к., безъ 
перес. На перес. п р и л агается  за 2 фунта.

Объ отнош еніяхъ Римской Ц еркви къ другим ъ христіанским ъ 
Ц ерквамъ и  ко всему человѣческому роду. Записки Авдія Во­
стокова. Изд. прот. В. Гречулевича, 2-е, исправленное и  допол­
ненное. Спб. 1864 г. Двѣ части . Ц ѣна за 1 экз. 1 р. 60 к. с., 
безъ пересылки. На пересылку за 2 фунта.

Опытъ Бпблейско-Естественной исторіи , и л и  описательное 
излож еніе библейской геологіи , ботаники и зоологіи . Составлено 
преподавателем ъ арханг. д. сем инаріи  М. Сибирцевымъ. И зданіе 
рсд. «Странника». Спб. 1867 г. Ц. безъ перес. 80 к. с. На перес. 
за  1 фунтъ.

Р асчетъ  платы  за каждый ф унтъ , по сущ ествую щ ей врем ен­
ной почтовой таксѣ дѣлается но разстоянію  отъ  С. П етербурга 
до той почтовой мѣстности, куда требуется переслать посылку, 
— считая по 3 к. за первыя три ста  верстъ , и  затѣм ъ но 1 к. 
за каждую слѣдующую сотню, хотя бы н а  эту сотню переш ла 
1 единица. Но этому посылка напр. въ  Н овгородъ (178 верстъ), 
оплачивается но 3 кон. съ  фунта; въ  Н изш ій Н овгородъ (1014

96
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верстъ )— но 11 к.; въ  Казань (1427 верстъ)— но 15 к. с.; а  при 
отправленіи  кн и гъ  на разстояніи  свыше 1.500 верстъ назначена 
льготная такса вѣсоваго сбора, а  именно на разстоянія: свыше 
1 .500  верстъ  до 2.500 по 16 к. съ  фунта; свыше 2.500 до 5 .500
в. — 18 к. съ фунта, и  свыше 5 .500— 20 к. с. съ фунта.

Подъ бандеролью же, съ  платою за пересылку нѣзависимо 
отъ разстоянія, можно высылать слѣдующія издан ія  редакціи  
«Странника»:

Отдѣльно требуемыя мѣсячныя книжки Странника: За Де­
кабрь 1860 г. ио 1 р., а за прочіе мѣсяцы по 40 к., за Октябрь 
1861 г. 40 к ; за Ноябрь 1861 г. 30 к.; за Ноябрь 1862 г. 40 
к., а  за прочіе мѣсяцы но 30 к.; за Февраль, Май, Іюнь, Ноль, 
А вгустъ , Октябрь, и  Ноябрь 1863 г. ио 30 к.; за Ноябрь 1864
г. и  за Мартъ и А вгустъ  1865 г. и Октябрь 1866 г. по 30 к.; 
за  Ноябрь 1866 г. 40 к.; за Февраль и Май 1867 г. по 30 к., 
за А прѣль 1867 г. и за  Январь 1868 г. по 40 к.; за Апрѣль 
и  А вгустъ 1869 г. но 30 к. За каждый изъ непоименованны хъ 
выш е— прочихъ мѣсяцевъ 1861, 1863, 1863, 1864, 1865, 1806, 
1867, 1868 и  1869 годовъ— но 20 к.— За Октябрь 1870 г.— съ 
У казателем ъ 80 к., а безъ У казателя и за всѣ прочіе мѣсяцы 
ио 30 к.; за Декабрь 1871 г. и за Октябрь 1872 г., по 50 к., 
а  за прочіе мѣсяцы 1870 и  1871 г., и  за каждый мѣсяцъ 1873, 
1874, 1875 и  1876 г., ІЮ 40 к.

На пересылку каждой книжки  подъ  бандеролью — по 15 к. 
с., или  на каждыя двѣ за 1 фунтъ, по разстоянію.

У казатель духовнаго ж урнала «Странникъ» за первое десяти­
лѣтіе издан ія  этого ж урнала. Ц. безъ перес. 50 к., и  на перес. 
15 к., или  на 1 ф унтъ.

Дополнительныя прим ѣчан ія  къ подробному сравнительному 
обзору четвероевангелія. II. В. Г. С. Петербургъ. 1873 г. (стр. 
1— 88). Ц. 40 к. безъ перес., и на веленевой бумагѣ 50 к. безъ 
п ерес ., и н а  пересылку отъ 1 до 5 экз., и на веленевой бумагѣ 
отъ  1— 4 экз. за 1 ф., или  подъ бандеролью  по 10 к. за 1 экз.

Бесѣды м атери  съ дѣтьми о предм етахъ воспитанія. Вл. Пе­
тровскаго. И зданіе ред . дух. ж урнала «Странникъ». Ц. безъ перес. 
20 к., и на перес. 5 к.

П ритчи Христовы, съ 20 политипаж ам и, изд. 2-е Снб. 1864. 
Ц ѣна безъ перес. 15 коп., и  на перес. 5 к., пли Отъ 1 до 5 
экз. за 1 ф. (предъидуіцей книжки отъ 1 до 4 экз.).

Указатель церковныхъ чтеній  изъ  свящ. к н и гъ  новаго и 
ветхаго завѣта, н а  всѣ дни  недѣль и  числа мѣсяцевъ, какого 
бы то н и  было года. Спб. 1853. Прот. Василія Гречулевича. Ц. 
безъ нерес. 40 к., и на перес .— 10 к. с ., и л и  за 2 экз.— на 1 ф.

П рибавленіе къ Указателю церковныхъ чтеній . С. П етербургъ.
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1866 г. Ц ѣна безъ пересылки 15 к., и на пересылку 5 кон., 
или  отъ 1 до 5 экз.— на 1 фунтъ.

Бесѣды катихнзическія на сѵмволъ вѣры и молитву Г ос­
подню, на малоросс, языкѣ. ІГрот. Василія Гречулевича (отца). 
Ц. 60 к., на перес. 10 к. (2 экз.— 1 ф.).

Бесѣды катнхизнческія  на девять блаж енствъ евангельскихъ 
и десять заповѣдей Божіихъ, на малоросс, языкѣ. Еюже. Ц. безъ 
пересылки 40 к., и на пересылку 10 коп., и л и  отъ  1 до 3 экз. 
за 1 ф унтъ.

Бесѣды о семи спасительны хъ таи н ствахъ , на малороссій­
скомъ языкѣ. Еюже. Цѣна безъ перес. 20 к., и на перес. 10 
кои., и л и  отъ  1 до 5 экз. за 1 ф унтъ.

Бесѣды къ простому народу. Еюже. Выпускъ I, И, III п 
такъ  далѣе— до XXII вклю чительно, каждый по 10 к. безъ перес., 
и  па пересылку каждаго но 5 к., или  отъ  1 до 5 экз. за 1 
фунтъ.

Письма о духовной жизни епископа Ѳеофана. И зданіе род. 
«Странника». Спб. 1872. Ц. безъ перес. GO к., и на перес. 10 
к., или  1— 2 экз. за 1 фунтъ.

Объ нконописаніи , архіепископа Анатолія. И зданіе 2-е. Сиб. 
1867. Ц. безъ перес. 50 к., и  на перес.— 10 к., или отъ  1 до 
3 экз. за 1 ф унтъ.

Краткіе очерки исторіи  Христіанской Церкви. С оставилъ 
иркутскій  м иссіонеръ іеромонахъ Димитрій. И здалъ протоіерей  
В. Гречулевичь. Снб. 1874. Цѣна 50 кон., и на пересылку— 10 
кон., или отъ 1 до 2 экз.— за 1 ф унтъ.

Торжество христіанскаго  ученія н ад ъ  учен іем ъ талмуда, или 
душ еполезный разговоръ х ри стіан и н а съ іудеем ъ  о приш ествіи  
Мессіи. Сост. А. Алексѣевымъ (б. Вульфомъ Н ахласомъ). Пзд. 
свяіц. В. Гречулевича. Спб. 1859 г. Ц. безъ перес. 40  к., и  на 
перес .— 10 к., или отъ  1 до 2 экз.— за 1 фунтъ.

Записки по богословію собесѣдовательному, и л и  Гомилетикѣ, 
сост. въ  духѣ правосл. Х ристовой Церкви, А рхим андритом ъ 
Аѳанасіемъ. Спб. 1862 г. Изданіе ред. «Странника». Ц. безъ 
перес. 35 к., и  на перес.— 15 к., или отъ  1— 2 экз. за 1 ф унтъ.

Взглядъ православнаго на папскую мнссу, въ  день Рождества 
Христова, въ базиликѣ св. П етра. Преосв. Со (Даніи, епископа 
повомирюродскаю (нынѣ туркестанскаго). Спб. 1863 г. Цѣна 
безъ перес. 25 к. с., на  перес .— 5 к., и л и  1— 3 экз.— за 1 
ф унтъ .

Путевыя записки странницы . Е. Хрипковой. Спб. 1860 г. Ц ѣна 
безъ перес. 20 к. сер., или отъ  1 до 3 экз.— за 1 фунтъ.

*



780

,  Духовныя стихотворенія. Ѳ. Вахрушева. Снб. 1862 г. Цѣна 
безъ иерее. 15 к., н на иерее. 5 к. с., или  отъ  1 до 5 экз.—  
за 1 фунтъ.

Духовныя стихотворенія. В. Бажанова. И зданіе ред . «Стран­
ника» Снб. 1868 г. (н а  веленевой бумагѣ). II. безъ иерее. 40 
к., и  на перес. 10 к., или  1— 2 экз.— за 1 ф.

Обозрѣніе вышедшей въ Парижѣ книги : Мое обращ еніе и 
мое п ризван іе . Снб. 1861 г. Цѣна (вм. 40 к .)— 30 к., и н а  перес. 
— 10 к., или  1— 2 экз. за 1 ф.

При требованіи значительнаго числа экземпляровъ всѣхъ 
выше означенныхъ книгъ, онѣ могутъ быть отправлены по тран­
спорту, съ уплатою за пересылку на мѣстѣ полученія, съ общаго 
вѣсу, и съ разсрочкою— для лицъ и мѣстъ оффаціальныхъ—  
суммы, причитаюіцейся за книги.

СОДЕРЖАНІЕ. Бесѣда въ  недѣлю XIX по П ятидесятницѣ, 
произнесенная Высокопреосвящ еннѣйш имъ Д им итріем ъ, А рхи- 
енископом ъ Волынскимъ и Ж итомирскимъ въ  Еременецкомъ 
Н иколаевскомъ Соборѣ 3 октября 1876 года. Право убѣжища 
( ju s  asy li) . Воспоминаніе о бывшемъ Ярославскомъ нынѣ Во­
лынскомъ А рхіепископѣ, Вы сокопреосвящ еннѣйш емъ Димитріѣ. 
Свѣдѣнія объ адм инистративно-религіозном ъ распорядкѣ Во­
лыни пред ъ  ея присоединен іем ъ  къ Россіи  (1723-1794  г.) 
Некрологъ. Объявленіе. Въ приложеніи: П утеш ествіе но Ереме- 
нецкому уѣзду Волынской губерн іи  въ  1865 году.
Л: 21 -й Волынск. Епарх. вѣдомостей сдан ъ  на почту 31 Октября.
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