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I.

Указы Св. Синода.

— 21 октября 1869 года, № 49. О способѣ и услові­
яхъ испытанія лицъ, ищущихъ званія студента семи- 
ріи. По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра­
вительствующій Синодъ слушали предложенный Господиномъ Ис 
правляющимъ должность Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 4-го 
минувшаго сентября, за № 243, журналъ Учебнаго Комитета, 
по возбужденному Правленіемъ Херсонской семинаріи вопросу, о 
способѣ и условіяхъ испытанія лицъ, кои, по выходѣ изъ семи­
наріи, будутъ искать званія студента семинаріи. Приказали: От­
носительно испытанія лицъ, ищущихъ званія студента семинаріи, 
объявить къ руководству семинарскихъ правленій слѣдующія пра­

вила: 1) Ищущій званія студента семинаріи допускается къ ис-
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Пытанію на оное не ранѣе шести мѣсяцевъ по выходѣ йзъ се­
минаріи. 2) Въ случаѣ неудостоенія званія студента, по при­
чинѣ неудовлетворительности отвѣтовъ испытуемаго, опъ допу­
скается ко вторичному испытанію не ранѣе такого же срока по­
слѣ перваго испытанія. Въ третій разъ ему предоставляется дер­
жать испытаніе не ранѣе, какъ но истеченіи года послѣ втораго 
испытанія. 3) Соблюдая вышеуказанные предѣлы сроковъ, семи­
нарскія правленія обязаны принимать прошенія отъ ищущихъ 
званія студента во всякое время и безъ отлагательства дѣлать 
по онымъ соотвѣтствующія распоряженія. 4) Испытаніе желаю­
щихъ получить степень студента производится по всѣмъ предме­
тамъ, преподаваемымъ въ спеціально-Богословскихъ классахъ (V и 
VI), съ присовокупленіемъ отдѣловъ Священнаго Писанія, пре­
подаваемыхъ во всѣхъ классахъ семинаріи. Относительно же на­
укъ общеобразовательныхъ, испытаніе ограничивается повѣроч­
нымъ испытаніемъ, преимущественно по тѣмъ изъ паукъ, по ко­
торымъ отмѣтки оказываются сравнительно менѣе удовлетвори­
тельными. 5) Званія студента семинаріи удостоивается тотъ, кто 
получилъ по всѣмъ предметамъ испытанія баллы не ниже 4; баллъ 
3 допускается только по одному предмету. Примѣчаніе. Имѣ­
ющіе въ свидѣтельствахъ неудовлетворительную отмѣтку по по­
веденію (ниже 3) къ испытанію на званіе студента семинаріи не 
допускаются. О чемъ Епархіальнымъ Преосвященнымъ и послать 
печатные указы.

— 29 октября 1869 года, № 50. О мѣрахъ къ побуж­
денію воспитанниковъ духовныхъ академій къ представ­
ленію курсовыхъ сочиненіи. По указу Его Императорскаго 
Величества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали дѣло 
объ окончившихъ курсъ воспитанникахъ С.-Петербургской ду­
ховной академіи, не представившихъ своевременно курсовыхъ 
сочиненій. И по справкѣ, Приказали: Имѣя въ виду, что вос­
питанники С.-Петербургской академіи, окончившіе курсъ въ на­
стоящемъ году, не смотря на всѣ настоянія со стороны акаде­
мическаго начальства и побужденія къ своевременной подачѣ кур­
совыхъ сочиненій, не представили таковыхъ сочиненій и что по-



добная неисправность допущена воспитанниками и другихъ ака­
демій,—объявить, чрезъ Епархіальныхъ Преосвященныхъ, тѣмъ 
изъ находящихся въ ихъ епархіяхъ воспитанникамъ духовныхъ 
академій, которые, по окончаніи курса, пе представили еще кур­
совыхъ сочиненій, чтобы они озаботились представленіемъ сихъ 
сочиненій непремѣнно къ 15-му числу августа будущаго 1870 

года, съ тѣмъ, что не исполнившіе сего къ указываемому сроку 
будутъ перемѣщены изъ семинарій на учительскія вакансіи въ 
духоввыя училища. Если же и послѣ того лица эти, а также и 
не состоящіе на духовно-училищной службѣ бывшіе воспитан­
ники духовныхъ академій не представятъ курсовыхъ сочиненій, 
но крайней мѣрѣ, къ 15-му августа 1871 года, то будутъ ут­
верждены въ ученыхъ степеняхъ но иначе, 
ими, при представленіи курсоваго сочиненія,
гихъ устныхъ испытаній въ академіи по всѣмъ предметамъ 
дѳмичесьаго курса. Для распоряженій по настоящему опредѣле­
нію и для непремѣннаго въ свое время исполненія и руководства 
послать указы Епархіальнымъ Преосвященнымъ.

— 21 декабря 1869 года, № 60. О Высочайше утвер­
жденномъ уставѣ Православнаго Миссіонерска/о Обще­
ства. По указу Его Императорскаго Величества,
Правительствующій Синодъ слушали: предложенный Господиномъ 
Синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, 2-го декабря 1869 года, 
за № 5393, удостоенный Высочайшаго утвержденія 21 ноября 
сего 1869 года, уставъ Православнаго Миссіонерскаго Общества. 
И по справкѣ, Приказали: Объ удостоенномъ Высочайшаго Его 
Императорскаго Величества утвержденія, въ 21 день ноября 1869 

года, уставѣ Православнаго Миссіонерскаго Общества, по отпе­
чатаніи онаго въ потребномъ количествѣ экземпляровъ, дать знать, 
съ препровожденіемъ сихъ экземпляровъ, циркулярными печатными 
указами: Предсѣдателю Совѣта Православнаго Миссіонерскаго 
Общества Преосвященному Иннокентію, Митрополиту Московскому, 
Московской и Грузино-Имеретинской Святѣйшаго Синода Конто­
рамъ, всѣмъ Епархіальнымъ Преосвященнымъ,
Щенпикамъ войскъ Гвардіи и Гренадеръ и Арміи и Флота,

какъ по выдержаніи 
новыхъ самыхъ стро. 

ака-

Святѣйшій

Главнымъ Свя-
а



также Ставропигіальнымъ Лаврамъ и Монастырямъ; въ Прави­
тельствующій Сенатъ сообщить, съ приложеніемъ списка съ уста­
ва, вѣдѣніемъ, а въ Редакцію Правительственнаго Вѣстника и 
Духовной Бесѣды по установленному порядку.
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ПРАВОСЛАВНАГО МИССІОНЕРСКАГО ОБЩЕСТВА.

§ 1) Православное Миссіонерское Общество состоитъ подъ 
Всемилостивѣйиимъ покровительствомъ Ея Императорскаго Ве­
личества Государыни Императрицы.

§ 2) Православное Миссіонерское Общество, дѣйствуя на ос­
нованіи настоящаго устава, состоитъ подъ вы шимъ наблюденіемъ 
Святѣйшаго Синода.

§ 3) Предсѣдатель Православнаго Миссіонерскаго Общества 
есть Митрополитъ Московскій.

§ 4) Дѣлами Общества завѣдываютъ: Совѣтъ, находящійся 
въ Москвѣ, подъ предсѣдательствомъ Митрополита Московскаго 
и Комитеты, открываемые въ епархіальныхъ городахъ, подъ пред­
сѣдательствомъ мѣстныхъ Преосвященныхъ.

Примѣчаніе. Предсѣдательство въ Комитетахъ тѣхъ епархіальныхъ 
городовъ, въ которыхъ существуютъ или впредь будутъ назначены Викар­
ные Архіереи, можетъ быть возлагаемо, по усмотрѣнію Епархіальныхъ 
Архіереевъ, на ихъ Викаріевъ.

§ 5) Православное Миссіонерское Общество ежегодно совер­
шаетъ празднованіе памяти Святыхъ Кирилла и Меѳодія, въ уста­
новленный Православною Церковію день, 11 мая.

I. Цѣль и дѣйствія Общества.

§ 6) Миссіонерское Общество имѣетъ цѣлію содѣйствовать, 
на точномъ основаніи сего устава, православнымъ миссіямъ въ 
дѣлѣ, обращенія въ православную вѣру обитающихъ въ предѣ­
лахъ Русской Имперіи не христіанъ и утвержденія обращенныхъ 
какъ въ истинахъ св. вѣры, такъ и въ правилахъ христіанской 
жизни. Содѣйствіе Общества первоначально обращается къ мис­
сіямъ въ предѣлахъ восточной Россіи, а по мѣрѣ развитія его 



средствъ, можетъ простираться на миссіи въ другихъ частяхъ 
Имперіи.

Примѣчаніе. За существованіемъ Высочайше утвержденнаго^ въ 9-6 
день іюня 1860 года Общества возстановленія Православнаго Христіан- 

, сіва на Кавказѣ, дѣятельноеіь Православнаго Миссіонерскаго Общества 
не распространяется на Кавказскій и Закавказскій край.

§ 7) Миссіонерское Общество, возбуждая и развивая между 
православными христіанами дѣятельное сочувствіе къ достиженію 
указанной цѣли, доставляетъ матеріальныя пособія на содержаніе 
миссіонеровъ, па устройство и содержаніе миссіонерскихъ церквей, 
школъ, больпицъ и т. и., а также па изданіе кнйгъ, приспособ­
ленныхъ къ разумѣнію и духовнымъ потребностямъ инородцевъ, 
и содѣйствуетъ миссіямъ въ устраненіи всякаго рода препятствій 

успѣху миссіонерской дѣятельности.
§ 8. Миссіонерское Общество, содѣйствуя, гдѣ окажется нуж­

нымъ, благосостоянію миссій съ ихъ заведеніями, не входитъ въ 
управленіе миссіями въ другихъ отношеніяхъ, касающихся по. 
рядка церковнаго, учебнаго и административнаго.

Примѣчаніе. Въ случаѣ неудовлетворительнаго положенія какой либо 
миссіи, предоставляется Предсѣдателю Общества входить по сему въ пред­
варительное сношеніе съ Предсѣдателемъ Комитета той епархіи, гдѣ на-
ходптся таковая миссія, и за тѣмъ давать дѣлу дальнѣйшее, въ законномъ 
порядкѣ, направленіе.

§ 9) Учрежденіе и перемѣщеніе становъ миссіонерскихъ, по. 
стройка миссіонерскихъ церквей, школъ и т. п., равномѣрно на­
значеніе къ онымъ миссіонеровъ, на суммы не отъ Миссіонерскаго 
Общества, вполнѣ зависятъ отъ усмотрѣнія Епархіальнаго На­
чальства. Если же на это потребуется пособія отъ Общества, то 
таковыя могутъ быть дѣлаемы не иначе, какъ по предваритель­
номъ сношеніи духовнаго Начальства съ Совѣтомъ Общества.

§ 10) Если Миссіонерское Общество,

данныхъ, полученныхъ отъ довѣренныхъ лицъ или инымъ путемъ 
признаетъ нужнымъ и, по своимъ средствамъ, возможнымъ от­
крыть новую миссію въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ таковыхъ еще нѣтъ, 
іо Совѣтъ Общества, 

<твомъ того мѣста,', 
лаетъ о томъ Святѣйшему Синоду съ своими соображеніями.

на основаніи вѣрныхъ

по сношеніи съ Епархіальнымъ Началь- 
гдѣ полагается открытіе миссіи, предс га в



§ 11) Устройство новыхъ миссій и становъ, въ хозяйственномъ 
отношеніи, а равно церквей, школъ, больницъ и тому подобныхъ 
учрежденій, производится, по порученію Общества, особыми ли­
цами, отъ Общества избранными, или, въ случаѣ нужды, Членами 
миссій, по взаимному каждый разъ соглашенію съ подлежащимъ 
Епархіальнымъ Начальствомъ.

§ 12) Миссіонерское Общество оказываетъ, по своему усмотрѣ­
нію и по мѣрѣ средствъ, матеріальныя пособія на устройство 
быта новокрещенныхъ. Если кто либо азъ благотворителей по­
желаетъ, чрезъ посредство Миссіонерскаго Общества, дѣлать по­
жертвованія собственно на нужды новокрещенныхъ, то Общество 
принимаетъ эти пожертвованія и даетъ имъ назначеніе, сообраз­

ное съ волею жертвователей.
§ 13) Миссіонерское Общество, въ видахъ улучшенія быта 

новопросвѣщенныхъ и для пріученія ихъ къ трудамъ, свойствен­
нымъ осѣдлой жизни, можетъ приглашать извѣстныхъ ему капи,- 
талистовъ, или собственными средствами содѣйствовать устроенію, 
сообразно съ мѣстными обстоятельствами, промышленныхъ и сель­
ско-хозяйственныхъ заведеній, съ соблюденіемъ установленныхъ 
на сей предметъ узаконеній.

II. Составъ Общества.

| 14) Миссіонерское Общество образуется изъ лицъ всякаго 
званія, состоянія и обоего пола и состоитъ изъ Членовъ: почет­

ныхъ и дѣйствительныхъ.
§ 15) Званіе почетныхъ Членовъ, съ утвержденія Августѣй­

шей Покровительницы Общества, присвояется: а) Членамъ Импе­
раторской Фамиліи, которые благоволятъ изъявить соизволеніе 
на принятіе этого званія; б) лицамъ, которыя пріобрѣтутъ право 
па особенную признательность Общества содѣйствіемъ его цѣли: 
или своимъ вліяніемъ при высокомъ ихъ положеніи въ Церкви 
или Государствѣ, или своею опытностію въ миссіонерскомъ дѣлѣ, 
или значительными пожертвованіями въ пользу Общества.

§16) Званіе дѣйствительныхъ Членовъ присвояется лицамъ, 



изъявившимъ желаніе вносить ежегодно въ пользу Общества ,яе 

иенѣѳ трехъ рублей.
Примѣчаніе. Находящіеся въ дѣйствительной службѣ свящепнослувд*  

телп, какъ преемники первыхъ миссіонеровъ Апостоловъ, по своему званію » 
могутъ, если пожелаютъ, быть дѣйствительными Членами Общества, хотя бы 
ояи и не приняли на себя никакого взноса денегъ; содѣйствіе ихъ Обществу 
въ этомъ случаѣ выражается благимъ словомъ дѣлу миссіонерства и ис­
полненіемъ порученій Совѣта и Комитетовъ, но и послѣднее не иначе, 
какъ съ ихъ согласія и безъ отвлеченія отъ прямыхъ ихъ обязанностей. 
Право же голоса въ общихъ собраніяхъ принадлежитъ лишь тѣмъ изъ состоя­
щихъ въ званіи дѣйствительныхъ Членовъ Общества священно-служнтелей< 

которые обяжутся ежегодными въ пользу Общества денежными выіосами (§ 19).

§17) Члены Общества могутъ замѣнять свои ежегодные взно­
сы единовременными вкладами суммъ, Проценты съ которыхъ рав­
нялись бы ихъ взносамъ.

§ 18) Почетнымъ Членамъ (§ 15, п. б) выдаются диплома 
за подписью Предсѣдателя Общества, а дѣйствительнымъ Чле­
намъ, если кто изъ нихъ пожелаетъ, — выдаются свидѣтельства 
за подписью Предсѣдателей Комитетовъ, а въ Москвѣ — Помощ- 
ника Предсѣдателя Совѣта.

111. Права и обязанности Членовъ Общества.

§19) Всѣ Члены Общества, кромѣ лицъ женскаго пола, а
также тѣхъ изъ числа священнослужителей, которые, принявъ 
званіе дѣйствительныхъ Членовъ Общества, пе примутъ однакоже 
на себя обязанности взноса денегъПі (§16 примѣч.), пользуются
правомъ голоса въ общихъ собраніяхъ и могутъ быть выбираемы 
въ Члены Совѣта и Комитетовъ и въ казначеи.

§20) Всѣ Члены Общества, независимо отъ денежныхъ взно­

совъ, по мѣрѣ возможности, употребляютъ зависящіе отъ нихъ 
способы къ увеличенію средствъ Общества и числа его Членовъ; 

опи могутъ также сообщать Совѣту или Комитетамъ свои мнѣнія 
о мѣрахъ, клонящихся къ пользѣ Общества.

IV. Средства Общества.

§ 21) Средства Общества составляютъ: 1) ежегодные членскіе 
взносы; 2) единовременныя пожертвованія деньгами и вещами, 
и 3) сборы: а) посредствомъ кружекъ, какъ установленныхъ уже



*- бв -
При церквахъ на предметъ распространенія христіанства, такъ и 
выставляемыхъ отъ Общества въ другихъ мѣстахъ съ разрѣше­
нія подлежащихъ властей; и б) по сборнымъ книжкамъ или ли­
стамъ, выдаваемымъ Членамъ Общества.

§ 22) Вклады, замѣняющіе ежегодные взносы (§ 17), состав­
ляютъ неприкосновенный капиталъ Общества, а единовременныя 
пожертвованія, если назначеніе ихъ прямо не опредѣлено, обра­

щаются въ запасный капиталъ, который расходуется только въ 
случаѣ особенной надобности. Проценты же, какъ съ неприкос­
новеннаго, такъ и съ запаснаго капиталовъ, могутъ быть упот­
ребляемы на текущіе расходы.

§23) Всѣ взносы, сборы и пожертвованія, въ какой бы Ко­
митетъ Общества ни поступали, составляютъ общій капиталъ Мис­
сіонерскаго Общества и могутъ быть употребляемы но иначе, какъ 
только по миссіонерскимъ дѣламъ.

V. Совѣтъ и общія собранія.

§ 24) Совѣтъ, подъ предсѣдательствомъ Митрополита Москов­
скаго (§ 4), состоитъ изъ двухъ Помощниковъ Предсѣдателя и 
Членовъ.

25) Одного Помощника назначаетъ Предсѣдатель изъ своихъ 
Викаріевъ, а другагб избираетъ само общество, на два года, изъ 
свѣтскихъ лицъ. Первый изъ Помощниковъ, въ отсутствіе Пред­
сѣдателя, занимаетъ его мѣсто и завѣдываетъ текущими дѣлами 
Совѣта.

§ 26) Членовъ Совѣта полагается двѣнадцать: изъ нихъ чет­
веро приглашаются Предсѣдателемъ, а остальные восемь избира­
ются общимъ собраніемъ, тѣ и другіе—на два года.

§ 27) Каждый Членъ Совѣта имѣетъ право сложить съ себя 
это званіе и ранѣе двухъ.годичнаго срока.

§ 28) При Совѣтѣ состоятъ: казначей и дѣлопроизводитель. 
Кавначѳй избирается общимъ собраніемъ на два года и служитъ 
безвозмездно. Дѣлопроизводитель, опредѣляемый и увольняемый 
Совѣтомъ, получаетъ вознагражденіе, соотвѣтственно своимъ тру­

дамъ и средствамъ Общества. . I**
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Примѣчаніе 4. Въ случаѣ болѣзви или кратковременнаго отсутствія 
казначея или дѣлопроизводителя, Предсѣдательствующій въ Совѣтѣ пору­
чаетъ исправленіе ихъ обязанностей кому либо изъ Членовъ Совѣта.

Примѣчаніе 2. Наемъ писцовъ предоставляется дѣлопроизводителю съ 
вознагражденіемъ по усмотрѣпію Совѣта.

29) Совѣтъ собирается не менѣе одного раза въ мѣсяцъ. •

30) Дѣла рѣшаются по большинству голосовъ; при равен- 
ихъ, голосъ Предсѣдательствующаго даетъ перевѣсъ.

§31) Для дѣйствительности рѣшеній Совѣта требуется при­
сутствіе Предсѣдательствующаго и не менѣе половины числа всѣхъ 

Членовъ Совѣта. . ,
§ 32) Совѣтъ, какъ центральное учрежденіе, даетъ направ­

леніе дѣйствіямъ Комитетовъ, соотвѣтственно, цѣли Общества 

(гл. 1).
§ 33) Совѣтъ сосредоточиваетъ у себя всѣ свѣдѣнія какъ о 

дѣятельности и средствахъ Комитетовъ, такъ и о нуждахъ миссій.
§ 34) Совѣтъ опредѣленныя на расходы штатами суммы на­

значаетъ къ отпуску изъ своихъ пли комитетскихъ средствъ (§23), 
пе ожидая утвержденія общихъ годичныхъ сѵѣтъ, я по симъ по­
слѣднимъ, по утвержденіи опыхъ общимъ собр’йіемъ.

§ 35) Совѣтъ обсуждаетъ сообщаемые ему Комитетами или 
Членами Общества вопросы и предположенія, и, смотря по суще­
ству дѣла, или самъ разрѣшаетъ оные, или, съ своимъ мнѣніемъ, 
предлагаетъ общему собранію.

§ 36) Совѣтъ рекомендуетъ (§ 15, п. б) общему собранію 
лицъ, достойныхъ 
это званіе выдаетъ

§ 37) Совѣтъ 
ственными лицами 
своего лица, или, 
посредство Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода.

§ 38) 0 случаяхъ, заслуживающихъ особеннаго вниманія, Со­
вѣтъ своевременно представляетъ на Высочайшее воззрѣніе Авгу. 
стѣйшѳй Покровительницы Общества, чрезъ Оберъ-Прокурора Свя- 
тѢйшаго Синода

I 69) Совѣту предоставляется: а) опредѣлять порядокъ дѣло-

званія почетныхъ Членовъ, и получившимъ 
дипломы.
по дѣламъ Общества сносится съ Правитель- 
и мѣстами и другими учрежденіями или отъ 
когда это признано будетъ нужнымъ, чрезъ
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Дѣтельствованія суммъ; б) распредѣлять занятія Членовъ Совѣта; 
в) приглашать въ свои засѣданія постороннихъ лицъ, или со­
ставлять особыя коммиссіи для обсужденія вопросовъ, требующихъ 
спеціальныхъ свѣдѣній, и г) печатать по своимъ постановленіямъ 
повременныя приглашенія къ пожертвованіямъ, протоколы своихъ 
засѣданій и свѣдѣнія о состояніяхъ и дѣйствіяхъ какъ Обще­
ства, такъ и миссій.

Примѣчаніе. Требованія принадлежащихъ Обществу суммъ изъ кре­
дитныхъ установленій и переводы этихъ суммъ подписываются, кромѣ 
Предсѣдательствующаго, двумя Членами Совѣта; прочія же исходящія бу­
маги, смотря по роду ихъ, подписываются Предсѣдательствующимъ съ 
однимъ изъ Членовъ Совѣта, или же однимъ изъ нихъ.

§ 40) Совѣтъ имѣетъ свою печать съ изображеніемъ Св. Еван- 
' гелія и Св. Креста въ сіяніи и съ надписью: „Печать Совѣта 

Православнаго Миссіонерскаго Общества.*
§ 41) Совѣтъ пользуется правомъ безилатной почтовой пере­

сылки своей корреспонденціи и посылокъ съ соблюденіемъ пра­
вилъ, постановленныхъ закономъ (Св Зак. изд. 1857 г. Т. II 
Общ. губ. учр. ст. 205, Т. XII Уст. почт. ст. 369).

§ 42) Совѣтъ ежегодно составляетъ отчетъ о состояніи и дѣ­
ятельности Общества и миссій за истекшій годъ и вмѣстѣ съ 
своими предположеніями предлагаетъ оный годичному общему со­
бранію.

§ 43) Общія собранія бываютъ годичныя и чрезвычайныя; они 
созываются Совѣтомъ чрезъ публикаціи въ вѣдомостяхъ и осо­
быми повѣстками, съ обозначеніемъ подлежащихъ обсужденію во­
просовъ.

§ 44) Годичныя общія собранія созываются въ маѣ мѣсяцѣ; 
чрезвычайныя- когда Совѣтъ признаетъ это нужнымъ

§ 45) Въ общихъ собраніяхъ предсѣдательствуетъ или Пред­
сѣдатель Общества, или, въ его отсутствіи, Помощникъ изъ Ви­
каріевъ.

§ 46) Въ общихъ собраніяхъ: а) читается годовой отчетъ Со­
вѣта, б) утверждается смѣта расходовъ на текущій годъ; в) изби­
раются изъ среды Общества четыре уполномоченныхъ лица для
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повѣрки годоваго отчета Совѣта въ финансовомъ отношеніи; г) 
производится выборъ втораго Помощника Предсѣдателя, Членовъ 
Совѣта, казначея и кандидатовъ въ Члены Совѣта, д) избира*  
ются въ почетные Члены лица, предлагаемыя Совѣтомъ (согласно 

§§ 15, п. б. и 36); е) обсуждаются вопросы и мѣры, предла­
гаемые Совѣтомъ, Комитетами и отдѣльными Членами Общества.

Примѣчаніе. Предложенія Комитетовъ, а также Членовъ Общества, 
вносятся въ общія собранія не иначе, какъ по предварительномъ разсмо­
трѣніи ихъ въ Совѣтѣ.

§ 47) Всѣ дѣла въ общихъ собраніяхъ рѣшаются порядкомъ, 
указаннымъ въ § 30.

§ 48) Отчетъ Совѣта, съ заключеніемъ повѣрочной коммиссіи 
чрезъ Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода, повергается на Вы­
сочайшее воззрѣніе Августѣйшей Покровительницы Общества и 
представляется Святѣйшему Синоду, а за тѣмъ публикуется.

VI. Комитеты и мѣстныя общія собрапія.
§ 49) Епархіальные комитеты подъ предсѣдательствомъ епар­

хіальныхъ Преосвященныхъ (§ 4) завѣдываюгъ дѣлами Миссіо­
нерскаго Общества, каждый въ предѣлахъ сгюіт.> нѣ.і,-м.іва.

§ 50) Каждый епархіальный Комитетъ сострить, кромѣ Пред­
сѣдателя, изъ Товарища его и изъ членовъ.

§ 51) Епархіальные Преосвященные приглашаютъ въ Товарищи 
къ себѣ по предсѣдательствованію въ Комитетахъ своихъ Ви­
каріевъ, или кого либо изъ почетныхъ свѣтскихъ лицъ въ гу­
берніи. Члены же Комитетовъ избираются мѣстнымъ общимъ со­
браніемъ, въ числѣ отъ 4 до 8 человѣка..

Примѣчаніе. Начальники миссій .въ бытность свою въ засѣданіяхъ 
Комитета пользуются правомъ^ голоса, наравнѣ съ членами Комитета.

§ 52) При Комитетѣ состоятъ казначей и дѣлопроизводитель.
§ 53) Относительно времени служенія Членовъ Комитета, ка­

значея и дѣлопроизводителя, еозванія засѣданій, постановленія 
рѣшеній и порядка дѣлопроизводства, Комитеты руководствуются 

правилами, установленными для Совѣта Общества въ §§ 26 — 
31, 37 и 39.

§ 54) Комитеты выдаютъ: а) свидѣтельства на званіе дѣй- 
ствигельных ь Чиновъ (§ 18)? б) выставляютъ кружки для сбора
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Пожертвованій (§ 21); в) выдаютъ сборныя книжки или листы 
всѣмъ Членамъ Общества, которые сами пожелаютъ имѣть тако­
вые и будутъ лично извѣстны Комитету, и г) ежемѣсячно публи­
куютъ въ мѣстныхъ вѣдомостяхъ о всѣхъ пожертвованіяхъ съ 
поименованіемъ жертвователей.

Примѣчаніе. Суммы, собранныя по сборнымъ книжкамъ или листамъ, 
передаются, въ усгановляемые Комитетами сроки, или прямо въ Комитеты^ 
или, если представляются Членами изъ духовныхъ лицъ, чрезъ посредст­
во ихъ благочиныхъ. Книжки или листы, по окончаніи оныхъ, возвращают­
ся въ Комитетъ тѣмъ же порядкомъ.

§ 55) Комитеты поступающія къ нимъ суммы хранятъ въ 
Уѣздныхъ Казначействахъ; для расходовъ же на рукахъ казначея 

оставляется не болѣе ста рублей.
§ 56) Казначеи Комитетовъ о комитетскихъ суммахъ доста­

вляютъ въ канцелярію Совѣта краткія вѣдомости(по третямъ года.

§ 57) Комитеты о своихъ предположеніяхъ, соотвѣтствующихъ 
цѣли и пользѣ Общества, сообщаютъ Совѣту.

§ 58) Епархіальные Комитеты, въ предѣлахъ коихъ находит­
ся миссіи, имѣютъ своею обязанностію:

а) Ближайшимъ образомъ заботиться объ удовлетвореніи мате­
ріальныхъ нуждъ миссіонеровъ и миссіонерскихъ заведеній.

б) Содѣйствовать миссіонерамъ въ дѣлѣ обращенія иновѣрцевъ 
и утвержденія ихъ въ православной вѣрѣ своимъ ходатайствомъ.

в) Изыскивать дозволенные закономъ способы и устранять пре­
пятствія къ достиженію благосостоянія миссій въ предѣлахъ 
устава.

г) Своевременно доставлять Совѣту, сверхъ годичныхъ отчетовъ, 
свѣдѣнія о дѣйствіяхъ или событіяхъ ПО МИССІЯМЪ, ЕЫХОДЯІЦИХЪ ' 
илъ ряда обыкновенныхъ, напримѣръ объ обращеніи значительна­
го числа иновѣрцевъ и т. п., и въ тоже время, для свѣдѣнія 
ревнителей миссіонерскаго дѣла, печатать объ этомъ въ мѣ тпыхъ 
вѣдомостяхъ.

Примѣчаніе 1) Комитеты сіи, совокупно съ Епархіальнымъ Начальст­
вомъ составляютъ, примѣнительно къ мѣстнымъ условіямъ, подробныя 
инструкціи, опредѣляющія отношепія миссіи къ Комитетамъ и Порядокъ 
отчетности тѣхъ же миссій въ суммахъ, отпускаемыхъ Миссіонерскимъ 
Обществомъ. Инструкціи эти утверждаются, по разсмотрѣніи въ Совѣтѣ 

Общества, Святѣйшимъ Сѵнодомъ.
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Примѣчаніе. 2) Инструкціи миссіонерамъ, собственно по дѣлу обраще­
нія иновѣрцевъ и утвержденія ихъ въ св. вѣрѣ, выдаются прямо отъ 
мѣстныхъ Преосвященныхъ, независимо отъ Комитетовъ.

§ 59) Каждый Комитетъ имѣетъ свою печать съ упомянутымъ 
въ § 40 изображеніемъ и съ надписью: „Печать NN Комитета 

Православнаго Миссіонерскаго Общества “, и пользуется правомъ 
безплатной почтовой пересылки, согласно § 41.

§ 60) Комитеты, въ началѣ каждаго года, вносятъ въ мѣст­
ныя годичныя общія собранія отчеты о своей дѣятельности, о 
приходѣ и расходѣ суммъ и о числѣ Членовъ Общества, и въ 
тоже время копіи съ отчетовъ доставляютъ въ Совѣтъ.

Примѣчаніе. Комитеты, состоящіе въ предѣлахъ, гдѣ имѣются миссіи, 
къ годичному отчету присовокупляютъ: а) примѣрную смѣту расходовъ 
по миссіи на текущій тодъ и б) свѣдѣнія о состояніи и дѣйствіяхъ миссій 
за истекшій годъ, представляемыя одновременно Епархіальными Преосвя. 
щенными и въ Святѣйшій Сѵнодъ.

§ 61) Мѣстныя общія годичныя собранія созываются Комите­
томъ не позже первыхъ чиселъ февраля мѣсяца, чрезвычайныя 
же собранія —но мѣрѣ надобности. ; _ 1(

§ 62) Въ мѣстныхъ сбщихъ собраніяхъ предсѣдательствуютъ 
Предсѣдатели Комитетовъ, а въ случаѣ отсутствія ихъ—Товари­
щи Предсѣдателей.

§ 63) Относительно способовъ созванія мѣстныхъ общихъ со­
браній, круга занятій и рѣшенія дѣлъ въ сихъ собраніяхъ, избра­
нія повѣрочной Коммиссіи и проч. соблюдаются примѣнительно 

правила, указанныя въ §§ 43, 46 и 47.
§ 64) Отчеты Комитетовъ публикуются въ мѣстныхъ вѣдомос­

тяхъ и печатаются отдѣльно для раздачи мѣстнымъ Членамъ 
Общества.

§ 6-5) Предположенія о разъясненіи и развитіи настоящаго 
Устава по представленіямъ. Совѣта Общества поступаютъ, чрезъ 
Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода, въ Комитетъ Министровъ.
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II

Распоряженія Епархіальнаго Начальства

— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ цензора 
катихизическихъ поученій, священника Самарскаго женскаго монас­
тыря Георгія Третьякова, отъ 27 сентября 18<>9 года, съ пред­
ставленіемъ прочитанныхъ,’имь 163 катихизическихъ поученій 
18 священниковъ (*)  и мнѣніемъ о достоинства! ь этихъ поученій. 

Въ этомъ мнѣніи сравнительно удовлетворительный отзывъ сдѣ­
ланъ о поученіяхъ слѣдующихъ лицъ: 1) Священника с. Тоікаев- 
ки, Бузулукскаго уѣзда, Никифора Блаюразумова. При 
тщательной перепискѣ, поученія (числомъ 11) составлены обдуман­
но и изложены связно и стройно. Кромѣ множества текстовъ изъ 
Св. Писанія, авторъ цитуеть въ своихъ поученіяхъ много выпи­
сокъ изъ св. отецъ и учителей церкви - Григорія Богостова, 
Іоанна Дамаскина, Климента Александрійскаго, Климента Іеруса­
лимскаго, Аѳанасія Александрійскаго, Ефрема Сирина и др. отцовъ 
и учителей церкви,—что предполагаетъ въ авторѣ значительную 
начитанность и глубоко религіозное чувство. По мѣстамъ, въ 
избыткѣ чувства вѣры, рѣчь проповѣдника становится воодушев­
ленною и глубоко назидательною. Таково наир. поученіе о силѣ 
ходатайства о насъ Матери Божіей иредъ престоломъ Божіимъ. 
Жаль только, что слогъ поученій, въ большей части, труденъ 
для пониманія крестьянина. Въ образецъ трудности пониманія 
можно указать на слѣдующее мѣсто на оборотѣ пятаго листа вто­
рой тетради поученій. Проповѣдникъ, благоговѣйно размышляя 
о крестѣ Христа Спасителя, говоритъ: „Безчеловѣчіе и безбожіе 
отказали Спасителю 'даже въ бѣдной хижинѣ для рожденія..., 
разсѣянность, своеволіе и строптивость юношей заставили Спаси­
теля 30 лѣтъ провести въ неизвѣстности...; удовлетворяя правдѣ 

(*) Никифора Благоразумова, Іоанна Фанисова, Степана Поспѣлова. Петра 
Бѣлозерова, Александра Крылова, Николая Виноградова, Михаила Матюшенска- 
го, Іоанна Смирнова, Петра ГІоспѣлова, Александра Вознесенскаго. Константина 
Парнассова, Михаила Сардинскаго, Іоанна Софинскаго, Ѳеодора Овидіева, Алѣк- 
рѣд Ушакова, Игнатія Свѣтовидова, Виктора Соболева и Іоанна Колокодьцова.
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Божіей за нераскайййость людей, онъ, въ видѣ смиреннаго и 
кающагося грѣшника, преклоняетъ главу подъ руку пре печеву...; 
за удовлетвореніе тѣхъ, кои неудержимо увлекаются обольститель­

ными искушеніями духа злостп, Господь допускаетъ исконному 
врагу искусить себя...; въ удовлетвореніе ненасытной жаі.ности 
человѣческой о пріобрѣтеніи благъ земныхъ, онъ терпѣливо перено­
ситъ голодъ и жажду.../ Все эго, слова пѣтъ, хорошо; но мож­
но съ увѣренностію сказать, едва ли доступно и внятно для 
пониманія крестьянина. Встрѣчаются въ поученіяхъ выраженія, 
не со всѣмъ понятныя и требующія разъясненія. Такъ, на оборотѣ 
пятаго ли. та первой тетради размышляло Божіей Матери, авторъ 
говоритъ: „Она (Матерь Божія) наша слава, потому что возвы­
сила насъ до обоженія, возвысила насъ выше ангеловъ/ Во 
всякомъ случаѣ, помимо указанныхъ недостатковъ, священникъ 
Никифоръ Благоразумовъ, за свой немаловажный и добросовѣст­
ный трудъ, заслуживаетъ одобренія. — 2) Священника с. Ново- 
сергіевки. Бузулукскаго уѣзда, Іоанна Фсиькова: При слогѣ, п0 
большой части понятномъ для крестьянина, при строгой логической 
послѣдовательности въ мысляхъ, при ясности и плавности изложе­
нія, поученія о. Фалькока (всего 15) весьма богаты нравствен­
ными практическими приложеніями, направленными то къ нази­
данію всѣхъ вообще христіанъ, то къ обличенію заблужденій 
придерживающихся молоканства, распространеннаго въ приходѣ. 
Говоритъ ли проповѣдникъ о дняхъ творенія міра, сообщаетъ ли 
слушателямъ научныя свѣдѣнія объ устройствѣ нашей плареты и 
объ отношеніи ея къ солнцу, проповѣдуетъ ли объ ангелахъ и 
паденіи злыхъ духовъ, передаетъ ли исторію творенія первыхъ 
человѣковъ,—вообще о чемъ онъ ни заговоритъ, вездѣ и изъ 
всего удобно, легко и естественно выводить или примѣры для 
подражанія благочестію и добродѣтели, или укоризну пороку или 
же обличеніе заблужденію. Сверхъ этаго, поученія о. Фалькова 

нерѣдко заканчиваются молитвенными воззваніями и обращеніями 
къ Богу, которыя, безъ сомнѣнія, не могутъ не вліять благотвор' 
Но на слушателей. Нельзя впрочемъ сказать, что бы поученія не 
имѣли недостатковъ. Авторъ, напримѣръ, слишкомъ много довѣ-
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ряѳтъ естественнымъ наукамъ, выводами коихъ безполезна, осо­
бенно для простаго селянина, объясняетъ мірозданіе Божіе; зани­
мается иногда рѣшеніемъ безполізныхь, ни къ чему невѣдущихъ,

ѳѳдры сообщаетъ слушателямъ естественныя свѣдѣнія о нѣкоторыхъ 
птицахъ; не цитуетъ мѣстъ изъ твореній св. отцовъ и учителей 
церкви. Но поименованные недостатки незначительны въ сравненіи 
съ внутренними и внѣшними достоинствами поученій. Вообще труды 
автора вполнѣ заслуживаютъ одобрѣнія. — 3) Священника Соро­
чинской крѣпости, Бузулукскаго уѣзда, Степана ІІоспіьлава-. 
Особенность поученій о. Поспѣлова (всего 15), что они обличаютъ 
къ авторѣ полное и глубокое знаніе священной исторіи. И зна- 

*'ніем,ъ. этимъ проповѣдникъ весьма удачно пользуется въ своихъ 
поученіяхъ: нѣтъ истины, нѣтъ той добродѣтели, спасительность 
которой не была бы разъяснена и п дкрѣплена страницами изъ 
исторіи Ветхаго и Новаго Завѣтовъ; равно какъ нѣтъ ни [одного 
порока, гибельныя послѣдствія коего не оправдывались бы тѣми 
или другими примѣрами изъ той же исторіи. Жаль, что авторъ, 
переписавъ свои поученія, не потрудился перечитать ихъ и выпра­
вить ошибки пера при перепискѣ. — !) Священника с. Матвѣевки, 
Бугурусланскаго уѣзда, Петра Біьлозерова. По ученія о. Петра, 
сверхъ количества (всего 19), имѣютъ и внутреннія достоинства. 

Они отличаются достаточной полнотою и ясностію въ изложеніи, 
вджороннимъ разсмотрѣніемъ истинъ вѣры и тою практическою 
нравственною назидателъностію, которая іакъ желательна для слу­
шателѣ и котарая особенно потому имѣетъ цѣну, что есть плодъ

Крѣпко вѣрующей и исполненной религіознаго чувства. Же- І
латеденб, чтобы авторъ, не воздыхающе, продолжалъ свой -грудъ 
и не скорбѣлъ отъ того, что мѣстныйбл^-чинный, предварительно 
цеязоровавшій его поученія, вопреки указа Самарской Духовной 
Консисторіи, отъ 30 ноября 1862 года., за № 11483, слишкомъ I 
безцеремонно обошолся съ ними, подвергнувъ ихъ во многихъ мѣ­
стахъ иногда даже неосновательному ч -рканію и исправленію, и 
чернилами и карандашомъ. Есть впрочемъ дѣйствительно недостатки 
ръ поученіяхъ, на которые нельзя не обратить вниманія. Встрѣ­
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чаются нерѣдко орѳографическія ошибки: ѣ вмѣсто е и на обо­
ротъ, і вмѣсто и и наоборотъ, учится вмѣсто учиться и т« 
п.; по мѣстамъ рѣчь идетъ неясная, неправильная, лишонная 
смысла, напримѣръ: „И св. Тимотей съ особенною тщательно­
стію исполнялъ наставленіе своего наставника на муть спасенія во 
славу Божію и ко благу церкви, такъ принялъ мученическій 
вѣнецъи. Въ этомъ выраженіи не достаетъ полноты смысла. 
“Предоставляя пастырямъ церкви таковыхъ (язычниковъ, ерети­
ковъ, ложныхъ учителей и людей порочныхъ) анаѳематствовать... „ 
Право анаѳематствовать принадлежитъ только собору пастарей.
“Для благости Божіей нідлежало разлиться и распространиться 
повсюду; почему Богъ по сей-то благости захотѣлъ сооб.цить 
Самаго Себя другимъ существамъ". Выраженія эти требуютъ разъ" 
ясненія; понятыя буквально, они могутъ быть сочтены за пантеис­
тическія. И пр.—5) Священника с. Алексѣевки, Бузулукскаго 
уѣзда, Александра Крылова: Проповѣдникъ началъ свои по­
ученія (всего 6) съ объясненія пятаго блаженства; но были ли 
говоренія на предыдущія блаженства поученіи, въ представленной 
тетради не оговорено. Поученія сіи составлены авторомъ дѣльно, 
и по мыслямъ и по ясному и простому ихъ изложенію. —6) Свя­
щенника с. Сидоровки, Бугурусланскаго уѣзда, Николая Вино­
градова: Поученія (всего 28) составлены очень хорошо. Строго 
придерживаясь метода катихизическаго, проповѣдникъ много ци- 
туетъ текстовъ изъ св. писанія и излагаетъ свои мысли кратко 
и вразумительно. —7) Священника е. Головкина, Ставропольскаго 
уѣзда, Михаила Матюшенскаід: Поученія (числомъ 8) со­

ставлены довольно плавно и основательно, но на скорую руку. 
При большей тщательности, авторъ можетъ составлять дѣльно по­
ученія.—8) Священника села Ивановки, Николаевскаго уѣзда, 
Іоанна С мирнова: Поученія (числомъ 7) по мыслямъ хорошія, но 

изложеніе ихъ сухое и языкъ трудный для пониманія крестьянина; 
мало также въ поученіяхъ нравственныхъ приложеній.—9) Свя­
щенника с. Красной Поляны, Николаевскаго уѣзда, Петра По­
спелова: Поученія (всего 4) были бы довольно дѣльныя, если 
бы авторъ ихъ, не самъ вѣроятно переписыцавшій ихъ, переча-;



талъ ихъ по перепискѣ и выправилъ ошибки, встрѣчающіяся въ 
поученіяхъ почти на каждой страницѣ, въ родѣ слѣдующихъ: 
„О Богѣ Отцѣ, первомъ Лице“, „предвечьное" „въ самомъ солнце", 
„чтобы раскаятся*,  „думали укрытся*,  „Господь созданное не 
уничтожаетъ, а возвращаетъ". Кромѣ сего, слогъ поученій тяжолый, 
изложеніе шереховатое, не достаетъ нравственныхъ приложеній.—
10) Священника с. Александровки, Николаевскаго дѣзда, Ми­
хаила Сардинскаго: Поученія (числомъ 9) составлены очень 
хорошо, только переписаны неудовлетворительно. Слогъ въ поуче­
ніяхъ простой, изложеніе ясное, содержаніе назидательное.—11) 
Священника села Новаго Семейкина, Самарскаго уѣзда, Іонна 
Софинскаго: 0. Іоанномъ представлено 12 поученій, и онъ уже 
не первый разъ заявляетъ свое усердіе въ составленіи катихизи­
ческихъ бесѣдъ. Нельзя "впрочемъ не посовѣтывать автору ихъ 
писать поученія какъ можно проще, ближе къ понятіямъ кре­
стьянъ, и, не вдаваясь въ отвлеченность, больше дѣлать практи-

12) Священ-
Виктора Соболева: 

пять на символъ

13) Свяшен-

чѳскихъ приложеній и нравственныхъ выводовъ, 
ника с. Марковки, Бузулукскаго уѣзда, 
0. Викторомъ представлено всего 10 поученій: 
вѣры и пять на молитву Господню. Первыя составлены не совсѣмъ
удовлетворительно, послѣднія очень дѣльно. И тѣ и другія пере­
писаны тщательно и чисто и переплетены въ книгу.
ника с. Кривой Луки, Самарскаго уѣзда, Іонна Колокѵльцоба: 

Поученія дѣльныя, какъ основательно составленныя и просто из­
ложенныя; только по количеству ихъ немного (всего 4). —14) 
Священника с. Пріютнаго, Бузулукскаго уѣзда, Игнатіи Свтъ-
товидова: Поученія (всего 7) составлены очень толково и тща­
тельно, только изложеніе мыслей въ нихъ не вездѣ гладкое. При­
казали: Священникамъ—Никифору Благоразумову, Іонну Фаль- 
кову, Степану Поспѣлову, Петру Бѣлозерову, Александру Кры­
лову, Николаю Виноградову, Михаилу Матюшенскому, Іонну 
Смирнову, Петру Поспѣлову, Михаилу Сардинскому, Іоанну Софпн- 
скому, Игнатію Свѣтовидову, Виктору Соболеву и Іоанну Коло­
кольцеву, за полезный трудъ по составленію катихизическихъ 
доученій, объявить благодарность Епархіальнаго Начальства и 
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имѣть въ виду ихъ при составленіи списка лицъ, представляе­
мыхъ къ наградамъ.—Резолюція Его Преосвященства на семъ 
журналѣ: „1869 года, октября 16 дня. Исполнить".

— Самарская Духовная Консисторія слушали указъ Св. Си­
нода, отъ 21 декабря 1869 года, № 60, о Высочайше утвер­
жденномъ уставѣ Православнаго Миссіонерскаго Общества (смотр. 
выше). Приказали: Подлинный указъ Св. Синода пріобщить къ 
таковымъ же, а въ столъ списать съ него копію. Во исполненіе 
же онаго, давъ знать о немъ духовенству Самарской епархіи, рав­
но и объ уставѣ Православнаго Миссіонерскаго Общества, чрезъ 
припечатаніе въ Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, при­
гласить духовенство Самарской епархіи къ участію въ святомъ 

дѣлѣ миссіонерства и поручить ему также пригласить и своихъ 
прихожанъ къ таковому же участію. Чрезъ мѣсяцъ по напечата­
ніи указа и устава Православнаго Миссіонерскаго Общества, бла­
гочинные епархіи обязываются донести Консисторіи, кто изъявилъ 
согласіе поступить въ члены общества, и при этомъ представить 
въ Консисторію членскіе взносы. Тогда же Консисторія будетъ 
имѣть сужденіе объ образованіи комитета Миссіонерскаго Обще­
ства по Самарской епархіи.—Резолюція Его Преосвященства на 
этомъ журналѣ Консисторіи: „1870 года, января 15 дня. Ис­
полнить."

— Самарская Духовная Консисторія слушали одно слѣдственное 
дѣло, представленное, чрезъ благочиннаго, на разсмотрѣніе. И по раз­
смотрѣніи этаго дѣла, Приказали, между прочимъ: Чрезъ припечатаніе 
въ Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, всѣхъ вообще благочин­
ныхъ епархіи, ихъ помощниковъ и производителей слѣдствій по­
ставить въ извѣстность, чтобы они оконченныя ими дѣла слѣд­
ственныя, предварительно отсылки ихъ къ Епархіальному Началь­
ству, согласно 281 ст. XV Том. Св. Зак. кн. 2 (изд. 1857 г.), 
скрѣпляли ихъ и, означивъ число листовъ и заподписавъ по над­
лежащему, представляли въ такомъ видѣ въ Консисторію. — Ре­
золюція Его Преосвященства на этомъ журналѣ: „1869 года, но­
ября 25 дня. Исполнить."

— Самарскимъ Епархіальнымъ Начальствомъ утверждены въ



должности церковнаго старосты: 14 января—крестьянинъ села 
Гамалѣевки, Бузулукскаго уѣзда, Михаилъ Михайловъ, къ 
приходской церкви, вмѣсто Михаила Ѳедорова, отказавшагося 
отъ прохожденія должности до семейнымъ обстоятельствамъ; 16 
января— крестьянинъ Пригорода Тіинска, Ставропольскаго уѣзда, 
Н-роѳей Гусаровъ, къ приходской церкви, на будущее трех­
лѣтіе; крестьянинъ с. Большой Тарасовки, Николаевскаго уѣзда, 
Иванъ Пахомовъ, къ приходской церкви, вмѣсто умершаго
Арсенія Ѳомина; 21 января—крестьянинъ с. Могутова, Бузулук­
скаго уѣзда, Ильи Іоновъ-, крестьянинъ с. Перовки, того же уѣзда 
Насилій Родиновъ; 22 января—крестьянинъ с. Гусихи, Ни­
колаевскаго уѣзда, Степанъ Вдовухинъ, вмѣсто умершаго Петра 
Исаіева; 27 января — крестьянинъ с. Колокъ, Бузулукскагоуѣзда,
Василій Ьожуткинг, къ приходской церкви, вмѣсто Алексѣя
Самсонова, уволившагося отъ прохожденія должности посемейнымъ 
обстоятельствамъ.—

— Утверждены церковноприходскія попечительства: 28 ноября — 
въ с. Красномъ Вру, Самарскаго уѣзда; попечителями кре­
стьяне Иванъ и Степанъ Шныревы, Василій Васильевъ, Михаилъ 
Макаровъ, Антонъ Коромысловскій, Никифоръ Егоровъ и Кузьма 
Журанкинъ; 29 ноября— въ с. Павловкѣ, Бузулукскаго уѣзда; 
предсѣдателемъ .крестьянинъ Денисъ Ѳеодориновъ, членами Максимъ 
Максимовъ, Степанъ Клюшниковъ, Никифоръ ПІуваевъ и Семенъ 
Козловъ; 8 декабря—в® с. Вишенкахъ, Ставропольскаго уѣзда; 
предсѣдателемъ управляющіе имѣніемъ И. С. Аксакова Петръ 
Разшивалинъ, членами крестьяне Петръ Евфимовъ, Даніилъ 
Гурьяновъ, Николай Тимоѳеевъ, Иванъ Сергѣевъ, Семенъ Ива­
новъ, Петръ Степановъ, Яковъ Васильевъ, Семенъ Терентьевъ, 
Иванъ Ѳеодоровъ, Петръ Сергѣевъ и Василіи Ларіоповъ; при 
Вуіурусланской Михайло-архашелъской церкви-, пред­

сѣдателемъ купецъ Степанъ Тезейкинъ, членами купецъ Петръ 
Хохловъ, Иванъ и Никифоръ Кокоревы, Василій Малюковъ, 
Матвѣй и Иванъ Соломатины, Клементій Кузовкинъ, Максимъ 
Малюковъ, коллежскій совѣтникъ Михаилъ Смирновъ, Илья Свѣр- 
дуновъ, мѣщане Андрей Волковъ, Иванъ Дегтеревъ, Павелъ Ми­



ловидовъ, Иванъ Картимыіпевъ, Александръ Флоровъ, Ѳеофанъ 
Алферовъ, Василій Свѣшниковъ, Иванъ н Гавріилъ Гурьяновы, 

Евлампій Захаровъ, Андрей Кирилловъ, Егоръ Кровельщиковъ, 
крестьяне Ѳеодоръ Аверьяновъ, Владиміръ Устюговъ, Петръ Дру­
жининъ, Матвѣй Ерзиковъ, Димитрій Абрамовъ и Алексѣй Устю- 
говь; с. Лѣтниковѣ, Бузулукскаго уѣзда; предсѣдателемъ 
мѣстный свящепникъ Димитрій Зеленинъ, членами крестьяне Ѳео­
доръ Молодыхъ. Сергѣй Головиповъ, Илья Зубцовъ и Андрей 
Хватневъ; 9 декабря—в» с. Краковѣ, Самарскаго уѣзда; пред­
сѣдателемъ крестьянинъ Максимъ Кунаевъ, членами Николай 
Евфимовъ, Игнатій Тимоѳеевъ и Василій Исаевъ; 11 декабря — 
въ с. Домашкѣ, Бузулукскаго уѣзда; предсѣдателемъ кресть­
янинъ Тимоѳей Каналахинъ, членами Ефремъ Гридневъ, Капи­
тонъ Гридневъ, Степанъ Куликовъ, Игнатій 'Обуховъ, Семенъ 
Буренинъ, Петръ Шишкинъ, Петръ Бѣляковъ и Петръ Казаковъ 
17 декабря—вв с. Коржевкѣ, того же уѣзда; предсѣдателемъ 
крестьянинъ Никифоръ Фунтиковъ, членами Фаддей Сыворот- 
кинъ, Иванъ Богдановъ, Иванъ'Абросимовъ и Иванъ Шанинъ.

—По постановленію Самарскаго Епархіальнаго^Начальства, со­
стоявшемуся 23 января сего 1870 года, пономарь с. Тенѣева, 
Самарскаго уѣзда, Димитрій Тимоѳеевъ вызывается въ присут­
ствіе Консисторіи, для выслушанія рѣшенія по касающемуся до 
него дѣлу. ■, . . .

IV.

г . Епархіальныя извѣстія.

— Иключены изъ списковъ, за смертію: послушникъ Александро- 
Невскаго монастыря, Бугульминскаго уѣзда, Григорій Пучковъ 
(умер. 24 декабря), заштатный священникъ, проживавшій въ с. 
Мелекесѣ, Ставропольскаго уѣзда, Михаилъ Бѣлопуховъ (умер. 
28 декабря), священникъ с. Племянникова, Бузулукскаго уѣзда, 
Александръ Кутеповъ (умер. 28 декабря), дьячекъ ’с. Черновки, 
Самарскаго уѣзда, Антономъ Черновъ (умер. 28 декабря), монахъ
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Мойскаго монастыря Гурій (умер. 4 января) и діаконъ с. Сер- 
гіевки, Бузулукскаго уѣзда, Іоаннъ Розовъ (умѳр. 8 января).

— Въ теченіе 1869 года въ Самарской епархіи было 16 
случаевъ похищеній изъ церквей, именно:

1) Въ январѣ мѣсяцѣ изъ Самарской Преобра­
женской церкви на .

2) Въ мартѣ изъ церкви с. Яшкина, Бузулук­

скаго уѣзда, на .
3) Въ мартѣ же изъ церкви с. Августовки, Ни­

колаевскаго уѣзда, на
4) Въ апрѣлѣ изъ троицкой церкви с. Балакова,

■гого же уѣзда, на .
5) Въ апрѣлѣ же изъ церкви с. Софьина, Самар­

скаго уѣзда, на .
6) Въ маѣ изъ петропавловской церкви Покров­

ской слободы, Новоузенскаго уѣзда, на
7) Въ маѣ же изъ церкви с. Выселокъ, Ставро-

ропольскаго уѣзда, на
8) Въ іюлѣ изъ церкви с. Никольскаго, Самар­

скаго уѣзда, на .
9) Въ августѣ изъ церкви с. Питѳрки, Новоузен­

скаго уѣзда, на .
10) Въ августѣ же изъ церкви с. Никольскаго, 

Бугурусланскаго уѣзда, на
11) Въ сентябрѣ изъ церкви с. Родіоновки, то­

го же уѣзла, на .
12) Въ сентябрѣ же изъ церкви с. Новотроиц­

каго, Бузулукскаго уѣзда, на .
13) Въ сентябрѣ же изъ церкви с. Георгіевки, 

Бугурусланскаго уѣзда, на
14) Въ сентябрѣ же изъ церкви с. Ключегоры, 

Бузулукскаго уѣзда, на
15) Въ октябрѣ изъ церкви с. Кормежки, Ни­

колаевскаго уѣзда, на , •

Руб. 'Коп.

11 20

81 50

80 -

85 —

967 71 Ѵа

10 -



16) Въ ноябрѣ изъ церкви с. Краснаго Яра, то­

же уѣзда, на 34 50
’ 2378 50’’

Примѣчаніе. Св«рхъ означенныхъ шестнадцати случаевъ по­
хищеній было еще шесть случаевъ покушенія на кражу, но самой 

кражи не было произведено.

Итого на

— Въ теченіе 1869 года поступило по Самарской епархіи

пожертвованій въ церкви:
Руб.

1) Кружечнаго сбора . . . 16852
2) Кошельковаго сбора. . . 33471
3) За отданные въ наемъ домы и лавки . 908
4) На призрѣніе бѣдныхъ духовнаго званія . 3189
5) На заключенныхъ въ тюрьмы . . 39
6) На гробъ Господень. . . 72
7) На улучшеніе быта православныхъ поклонни­

ковъ въ Палестинѣ . . 1025

Коп,
57 У»
461/*

66ХА
70

РА

40
8) На возстановленіе православія на Кавказѣ . 648
9) На построеніе церквей и школъ въ запад­

ныхъ губерніяхъ . . .441
10) Особыхъ пожертвованій деньгами и вещами 33013

333А

80 V»
27 3А

Итого . . 89671 6 9'А

— Въ теченіе 1869 года въ Самарской епархіи построено 
церквей: каменныхъ —2, деревянныхъ —2, домовыхъ—1 (камен­
ная).

— Указомъ Св. Синода, отъ 22 декабря прошлаго 1869 
Г0Да, № 4079, послѣдовавшимъ на имя Его Преосвященства, 
Дано знать, что, въ слѣдствіе ходатайства Самарскаго Епархіаль-



наго Начальства, преподано благословеніе Св. Синода Самарскому 
2 гильдіи купцу Трофиму Колпакову и управляющему имѣніемъ 
въ с. Александровкѣ (Горяиновка) писцу 2 разряда Александ­

ру Клеменцу, за усердную ихъ службу въ должности церковнаго 
старосты и стараніе о благоустроѳніи своихъ приходскихъ церк­
вей, съ выдачею имъ установленныхъ грамотъ.

— Указомъ Св. Синода, отъ 22 декабря прошлаго года, № 
4065, послѣдовавшимъ на имя Его Преосвященства, дано знать, 
что по Самарской епархіи, въ слѣдствіе ходатайства Самарскаго 
Епархіальнаго Начальства, Всемилостивѣйше пожалованъ серебрян- 
ною медалію на Станиславской лентѣ, для ношенія па шеѣ, Ста­
вропольскій 2 гильдіи купецъ Василій Климушинъ, за заслуги 
по духовному вѣдомству.

— Хозяйственное Управленіе при Св. Синодѣ, отношеніемъ 
отъ 31 декабря, за № 15686, увѣдомило Самарскую Консисто­
рію, что, по утвержденной Св. Синодомъ смѣтѣ по духовно-учеб­
ной части на 1870 годъ, предположено къ поступленію по Самар­
ской епархіи всего сбора: свѣчнаго- 23332 р. 3 к. и вѣнчико­
ваго—4000 руб. серебромъ. Всю эту сумму Управленіе проситъ 
выслать въ Правленіе Самарской семинаріи, на содержаніе послѣд­
ней и личнаго состава мѣстныхъ духовныхъ училищь; за тѣмъ 
могущій образоваться избытокъ свѣчнаго дохода отъ кладбищен­
скихъ церквей и вѣнчиковой суммы противу смѣтнаго предположе­
нія доставить въ Хозяйственное Управленіе. Такимъ образомъ въ 
вѣдѣніи Самарскаго Епархіальнаго Начальства остается по преж­
нему весь, противу смѣтнаго предположенія, свѣчной избытокъ отъ 
городскихъ и сельскихъ церквей, который и имѣетъ быть разо­
сланъ по правленіямъ мѣстныхъ духовныхъ училищь—Самарскаго, 
Бугурусланскаго и Николаевскаго, на содержаніе сихъ училищь, 
по разсмотрѣніи и утвержденіи смѣтныхъ по нимъ расходовъ въ 
семъ 1870 году.

Редакторъ В. Калатузовъ.



ЕЛШІШШ В-В д О МОСТИ.
1870 г. Февраля 1-го.

Годъ четверть:

ЧАСТЬ НЕОФФИІІІДЯЬНАЯ.

СОДЕРЖАНІЕ: Очеркъ раскола еъ с. Новыхъ Косікчахъ.—Изъ дневника сель-_ - . • — * • • •
скаго священника.—Замѣтки о прихожанахъ с. Бариновки.—Объявленіе.

О

Очеркъ раскола въ с. Новыхъ Коетычахъ, Самар­
скаго уѣзда.

ѵ. - — г* • •
Прибрежныя луговыя селенія, лежащія но правую и лѣвую 

сторону р. Волги, большею частію заражены расколомъ(*).  Не чуж­
до сего раскола и село Новые Костычи, Обшаровка тожъ (**),  
лежащее по лѣвую сторону р. Волги. Расколъ въ это село зане­
сенъ изъ противъ лежащаго села Старыхъ Костычей, Городищи

(*) По правую сторону, близкія къ Новымъ Бостычамъ селенія, зараже­
ны расколомъ слѣдующія: Печерское, Старые Костычв (Снмб. губ. Сызран. 
уѣзда), по лѣвую—Печерскіе Кашизрскіе хутора. Ред.

(**) Выселиться изъ Старыхъ Костычей въ Новые побудило жителей 
препмущественко то обстоятельство, что они смѣли пахаткыя земли и луга 
иа лѣвой сторонѣ р Волги. Хлѣбъ з сѣно нерѣдко приходилось перевозить 
уже зимою. Выселившіеся, такамъ образомъ, поближе къ полямъ и лугамъ 
образовали Новые Костычи. За нима переселилась нѣкоторые изъ жителей 
села Рачейки (Само, губ.) послѣ того, какъ было узнано иди обшарено 
пми приволье въ лугахъ и довольство въ землѣ. Съ сихъ поръ нъ наимено­
ванію Новые Костычи стада врисоедваять Ншарош тожъ, Ред
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гожъ. 0 Рачейки Сызранскаго уѣзда, Симбирской губерніи, съ 
переселеніемъ жителей на настоящее мѣсто въ концѣ 18 
столѣтія.

По утвержденіи и обезпеченіи себя въ матеріальномъ отношеніи, 
чему способствовало плодородство почвы, раскольники переселенцы 
первою заботою своею поставили устроить кладбище. Въ этомъ 
дѣлѣ принялъ самое живое участіе односектаторъ ихъ—Сызранскій 
купецъ нѣкто Ладванновъ, по ходатайству котораго гражданскимъ 
начальствомъ и было разрѣшено ново-костычевскимъ раскольни­
камъ имѣть свое кладбище. Прибывъ въ Обшаровку съ такою 
радостною вѣстію, Ладванновъ, немедля отправился на мѣсто, 
назначенное для кладбища, и при значительномъ стеченіи его 
одновѣрцевъ, взявъ, по выраженію ихъ, своими чистыми руками 
соху,-обороздилъ мѣсто, назначенное для похороненія сектаторовъ- 
О семъ дѣяніи коновода Ладваннова ново-костычевскіе расколь­
ники и доселѣ воспоминаютъ съ особеннымъ чувствомъ умиленія 
и самодовольствомъ. ------ •

Послѣ успѣха по отводу кладбища, много ободреные секта­
торы начинаютъ замышлять о другомъ болѣе важномъ и интерес­
номъ для нихъ дѣлѣ—устройствѣ молельни. При богатомъ ма­
теріальномъ своемъ состояніи, они не щадятъ никакихъ приноше­
ній въ пользу полицейскихъ властей, и, къ изумленію православ­
ныхъ и тогдашняго приходскаго духовенства, успѣваютъ и въ 
этомъ своемъ предпріятіи. Неподалеку отъ мукомольной мельницы 
на р. Ерыклѣ, почти въ центрѣ села, быстро устрояется раскольни­
ческая молельня, притомъ немалаго размѣра, шириною въ 4 сажени, 
а въ длину около 5 саж., и снабжается всякаго размѣра 
иконами, въ раскольническомъ вкусѣ и стилѣ, а къ иконамъ 
пріобрѣтаются подсвѣчники съ тяжеловѣсными свѣчами.

По устройствѣ молельни и украшеніи оной, по выраженію секта­
торовъ, благолѣпными древняго писанія иконами, начинаетъ въ 
оной совершаться во всѣ воскресные и праздничные дни служба, 
то древнему чину, не только- явно, но и торжественно; къ 
юйгтвословію допускаются не одни ихъ. одновѣрцы, но и правос- 
жеы=.—дабы видѣли всю чинность ихъ молитвословія, что не 



мало способствовало къ увлеченію неопытныхъ и малосвѣду­
щихъ въ дѣлѣ вѣры въ ихъ заблужденіе. Въ началѣ переселен­
цы раскольники принадлежали всѣ въ одной сектѣ поморской 
оедосѣевскаго толка. Но съ теченіемъ времени, и особенно около 
30 годовъ настоящаго столѣтія, въ расколѣ томъ возникъ новый 
расколъ, подъ названіемъ брачный или даниловскій. Новый 
расколъ сей возникъ при слѣдующихъ обстоятельствахъ. Ѳедосѣѳв- 
скій толкъ запрещаетъ бракъ вообще; но запрещая бракъ,—онъ 
тѣмъ не менѣе допускалъ разнузданность въ образѣ жизни, такъ 
что безбрачные были на самомъ дѣлѣ какъ бы женившіеся. Въ 
слѣдствіе сего въ средѣ раскольниковъ нашлись такіе люди, ко­
торымъ тяжело было видѣть общее растлѣніе нравовъ ихъ одно- 
сектаторовъ, по причинѣ безбрачной жизни. Зная наставленіе 
Апостола Павла,- что лучше женитпися, нежели разжиза- 
тися, они начали опасаться за свое спасеніе, и потому многіе 
изъ сектаторовъ сочли лучшимъ и полезнымъ навсегда отдѣлиться 
отъ еедосѣевцевъ; отдѣленцы эти и образовали новую общину» 
подъ названіемъ даниловской. Бывшій въ то время представите­
лемъ ѳедосѣевскаго толка-нѣктчь изъ крестьянъ села-Новыхъ Кос- 
тычей Иванъ Прокофьевъ Кривошеинъ, онъ же Гулявинъ, вся­
чески старался было примирить враждующія стороны, но все бы­
ло напрасно. Отдѣлившіеся остались при своемъ убѣжденіи.

Къ вящшей скорби еедосѣевцевъ молельня ихъ, въ 1833 г., 
въ бывшій въ селѣ -Новыхъ Костычахъ пожаръ, сгорѣла, и бо­
лѣе не возобновлялась. Съ тогощремени сектаторы стали собирать­
ся на молитвословіе въ частныхъ домахъ. Въ настоящее время 
они собираются, по преимуществу,?въ домѣ своего единовѣрца кресть­
янина Моисея Алексѣева Носова; а главою самой секты счи­
тается Ново-Костычевскій крестьянинъ Алексѣй Димитріевъ Улья" 
новъ, чаловѣкъ грамотный и всецѣло преданный содержимой имъ 
вѣрѣ.

Ѳедосѣевцы раздѣляются на чистыхъ и нечистыхъ. Къ числу 
первыхъ принадлежатъ дѣвицы, молодые парни и всѣ мужчины, не 
вступившіе въ бракъ, а также вдовцы и вдовицы. Къ разряду 
нечистыхъ относятся всѣ тѣ, кои вступили въ бракъ, по какому 



бы то ни было обряду. По своему характеру ученіе сей секты 

отвергаетъ таинства, установленныя Господомъ нашимъ I. Хрис­
томъ и заповѣданныя намъ въ св. Евангеліи, кромѣ крещенія, 
которое совершается у нихъ большакомъ '.или уставщикомъ. Кре­
щеніе совершается въ ночное время, лѣтомъ въ рѣкѣ, а зпмою-въ 
колодцахъ, въ которые спускаютъ крещаемаго на холстахъ.

Для "обольщенія слабодушныхъ и малосвѣдующихъ въ дѣлѣ 
вѣры, сектаторскіе коноводы не чуждаются никакихъ мѣръ и 
средствъ, то есть обольщаютъ и словомъ и дѣломъ,—Въ видахъ 
достиженія своей цѣли, они не стыдятся возносить на св. православ­
ную церковь разныя нелѣпыя хулы, а совращающимся въ ихъ 
заблужденіе не скупятся удѣлять изъ своего достоянія. По ихъ 
понятію, цѣль оправдываетъ средства. Такъ однажды изъ послѣ­
дователей ѳедосѣевскаго ученія, нѣкто В. А. Шепыревъ, сидѣв­
шій на улицѣ и разговаривавшій съ своимъ одножителемъ о 
житейскомъ, когда увидалъ многихъ православныхъ, идущихъ къ 
божественной литургіи, по призыву колокола, то, обратясь къ 
своему собесѣднику, сказалъ: „куда бѣгутъ эти овцы, или не 
знаютъ что бѣгутъ въ овчарню-къ антихристу. и его служителямъ; 
чудо, чудо, сами насильно лѣзутъ въ адъ.“

Для обольщенія православныхъ, подвергшихся болѣзни, еедо- 
сѣевцы прибѣгаютъ къ слѣдующей мѣрѣ: всячески стараются 
увѣрить, что если больной поступитъ въ ихъ вѣру и перекрестит­
ся; то непремѣнно получитъ исцѣлеаіе. И были примѣры, что 
обманъ ихъ достигалъ цѣли. Такъ совращена была одна изъ 
солдатскихъ женъ села Новыхъ Костычей Щежина, нѣсколько 
лѣтъ страдавшая онѣмѣніемъ ногъ. Женщина эта была очень 
религіозная; ежегодно по нѣскольку разъ она пріобщалась св. 
тайнъ. Обративъ*  все свое вниманіе на нее, раскольники сначала 
тайно- подавали ей обильную милостыню; затѣмъ, коноводъ секта­
торъ А. Д. Ульяновъ явно уже сталъ ее посѣщать съ прино­
шеніями,—благовременно служившими къ обезпеченію ея существо­
ванія. Среди сихъ-то посѣщеній онъ мало помалу посѣвамъ въ 
душѣ ея тлѣтворныя сѣмена раскола и уговаривалъ ее въ пере­
ходу изъ православія въ его вѣру, обѣщая при этомъ ей, подъ



условіемъ перекрещенія, имѣющаго совершиться чрезъ него, непремѣн­
ное исцѣленіе отъ обдержащей ея тяжкой и долговременной болѣз­
ни. По своей простотѣ, женщина та совершенно повѣрила лукаво­
му обману, перешла въ расколъ и перекрестилась. Но когда же 

.увядала всю гнусность сего раскола, то вновь обратилась въ 
православіе и доселѣ усердно не престаетъ исполнятъ христіанс­
кій долгъ св. исповѣди и св. причастія. Милосердый же Господь, 
внявъ молитвамъ страдалицы, и въ посрамленіе вѣры обольсти­
теля, скоро ниспослалъ ей свою Божественную помощь въ ея дол- 
гонедужіз; она стала ходить безъ посторонней помощи.

Держащіеся сего лжеученія, за исключеніемъ очень. немногихъ, 
причастны самымъ грубымъ порокамъ, изъ коихъ ложъ и обманъ 
не считаются у нихъ даже грѣхами. Напримѣръ для того, что бы 
соблазнить кого либо изъ православныхъ къ принятію ихъ лже­
ученія, а особенно предъ смертію, ѳедосѣевцы не считаютъ за 
грѣхъ удостовѣрять съ клятвою извѣстное лицо, что содѣянные 
имъ грѣхи останутся на землѣ, такъ какъ, при перекрещиваній, 
дается ему другое имя, въ замѣнъ'того, какое было дано при кре­
щеніи по обряду православія, другими словами: по ихъ увѣренію, 
грѣшилъ Карпъ, а явится предъ Богомъ невинный Сергій.

Послѣдователи оедосѣевской секты крайне неразвиты и дики, 
бѣгаютъ всякаго общенія съ православнымъ духовенствомъ. А по­
тому обращеніе ихъ въ православіе рѣдкость, да это и естествен­
но. Положительная натура простаго русскаго мужика чуждается 
всякой прибавки, иля убавки въ вѣроученіи; онъ какъ привыкъ 
вѣрить, такъ и вѣритъ. Можетъ быть молодое поколѣніе, чрезъ 
грамотность, будетъ ближе къ познанію истины и, слѣдовательно, 
къ соединенію съ св. православною церковію. Насъ въ этомъ 
убѣждаетъ то, что нѣкоторые изъ молодыхъ сектаторовъ.—гра­
мотныхъ, а особенно изъ обучавшихся въ сельскомъ училищѣ, и 
нынѣ не уклоняются отъ бесѣды съ православнымъ священникомъ, 
и при встрѣчѣ съ намъ не убѣгаютъ, какъ бывало, и не падаютъ 
лицемъ на землю, что бы не видѣть священника.

Подѣланъ вѣры, ѳедосѣевцы имѣютъ сношеніе съ Московскимъ 
'Преображенскимъ кладбищемъ, гдѣ нѣкоторые изъ нихъ изучили^



по ихъ выраженію, дрѳвле—отеческій богослужебный уставъ и 
искуство иконописанія, по древле-отеческимъ преданіямъ 
и образцамъ. Такъ бывшій села Новыхъ Костычей, а нынѣ села 
Екатериновки, крестьянинъ Трофимъ Стефановъ Новиковъ нѣ­
сколько лѣтъ жилъ на Московскомъ Преображенскомъ кладбищѣ, 
для наученія древле-отеческому писанію иконъ, и нынѣ, не смот­
ря на широкія его матеріальныя средства, не отказывается пи­
сать своимъ односектаторалъ иконы по ихъ вкусу. Кромѣ сего, 
ѳедосѣевцы имѣютъ сношеніе и съ Сызранскими одно сектаторами.

Послѣдователи даниловскаго ученія, по своей малочисленности, 
не дѣлаютъ. молитвенныхъ собраній, а по дѣламъ вѣры имѣютъ 
сношеніе съ Сызранскими односектаторами, въ главѣ которыхъ 
стоитъ Иванъ С. Старцевъ, который въ Сызранской молельнѣ 
совершаетъ разныя молитвословія, а также по ихъ обряду браки 
в крещеніе. Ѳедосѣевцы не приносятъ молитвъ за Царя и за 
установленныя власти, а даниловцы молятся за Царя и за всѣ 
власти. Но раздѣленіе- ново-косты невскаго раскола на два то-ь 
ка—ѳодосѣевскій и даниловскій тѣмъ не покончилось. Нашлись 
между сектаторами такія лица, которымъ ни тотъ, ни другой 
толкъ не былъ по мысли, по сердцу. А когда пресловутая ихъ 
молельня, сгорѣвшая въ 1833 г., болѣе не возобновлялась, то 
единеніе между сектаторами по вѣрѣ еще значительнѣе ослабло. 
Среди- такого то разъединенія многіе начали искать новую вѣру, 
и взоры ихъ на этотъ разъ были обращены на вѣру, содержимую 
жителями сосѣдней деревни Нижнихъ Печерскихъ хуторовъ, отстоя­
щей отъ села Костычей въ 7 верстахъ. Въ этой деревнѣ всѣ 
почти жители держатся раскола бѣгло — поповской секты, при­
несеннаго ими изъ села Печерскаго (*),  Сызранскаго уѣзда, Сим­
бирской губерніи, вмѣстѣ съ переселеніемъ ихъ на настоящее мѣ­
сто жительства. Жители Печерскаго хутора, имѣвшіе постоянныя 
сношенія съ жителями ново-костычевскими, по хлѣбопашеству и 
хлѣбосольству, съ радостію подѣлились съ ними своею вѣрою и 
такимъ образомъ дружескія ихъ сношенія еще болѣе усились—

(*) Сколько намъ извѣство, печерскіе раскольники взповлв своей 
$Ѣгжошщи8ѣ. У нихъ нынѣ австрійское священство. Ред.
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окрѣпли. Расколъ бѣглопоповщинской секты первоначально при­
нятъ былъ въ селѣ Новыхъ Еостычахъ не многими, а въ послѣд­
ствіи, при вліяніи бывшихъ раскольническихъ Иргизскихъ мона­
стырей, умножился, такъ что послѣдователи онаго сдѣлались мно­
гочисленнѣе послѣдователей ѳедосѣевскаго толка, а многіе даже 
и изъ ѳедосѣезцевъ перешли въ расколъ пояовщинской секты. 
Въ числѣ сихъ послѣднихъ прозелитомъ былъ извѣстный, по 
своей ревности и вліятельности, нѣкто Абрамъ Прохоровъ Золинъ, 
о которомъ сказано будетъ ниже.

Лѣтъ 15 назадъ тому дружественныя сношенія между хуторны­
ми и ново—костычевскими сектаторами по вѣрѣ и проч. снова 
прекратились, не смотря на продолжительность тѣхъ сношеній. 
Ново — костычевскіе раскольники приняли лжепоповъ австрій­
скаго толка, *а  хуторскіе, по прежнему, держались Иргизскихъ 
монастырей и принимали бѣглыхъ поповъ. Почему между ними 
произошелъ совершенный разладъ по вѣрѣ. Первые почитали и 
почитаютъ законнымъ происхожденіе лже—поповъ австрійскаго 
толка отъ извѣстнаго митрополита Амвросія, бѣжавшаго, па 
выраженію сектаторовъ, для спасенія души изъ Греціи въ 
Австрійскія владѣнія, а послѣдніе незаконнымъ. Почему, одни 
считаютъ свою вѣру вѣрою старою, могущею спасти ея послѣдова­
телей, а другіе (хуторные) считаютъ ту вѣру новою, небывалою 
въ Россіи, не русскою, и слѣд., не спасительною. Такой разладъ 
по вѣрѣ между ново — костычевскими и хуторными поповцами 
возбудилъ у первыхъ сильный фанатизмъ. Они дѣлаютъ теперь 
всевозможныя усилія къ тому, чтобы новая ихъ вѣра, отвергну­
тая ихъ прежними друзьями и учителями по вѣрѣ-хуторянами, 
возрастала и укрѣплялась. Вскорѣ изъ среды ихъ выдѣлился 
сектаторъ, замѣчательный по дару слова, богатству памяти и 
матеріальнымъ средствамъ, нѣкто А. П. Золинъ. Посвятивъ се­
бя всецѣло на служеніе новой своей вѣрѣ, онъ всѣмъ и каждо­
му сталъ внушать, что нынѣ-де у нихъ есть древняго чина 
священство, и даже глава пастырей архіерей; что нынѣ-де пре­
стала нужда неосвященнымъ лицамъ дѣлать священное дѣло; и 
что все это дѣлается по милости и съ вѣдома правительства,



чѣмъ многихъ неопытныхъ въ дѣлѣ вѣры увлекъ въ свое 
заблужденіе. " ■

Особенно произвелъ онъ религіозную крамолу между жителями 
села Новыхъ-^-Костычей въ прошлыхъ 60-хъ годахъ; тогда 
все населеніе было занято единственно проповѣдуемою имъ вѣ ою. 
Тайно входя, подъ различными предлогами, въ лучше; право­
славные дома, онъ не выходилъ изъ нихъ безъ того, чтобы не завес­
ти разговоръ съ домохозяевами о вѣрѣ, дабы по возможности 
породить сомнѣніе къ исповѣ {.темой ими православной вѣрѣ. Преиму­
щественно же старался учащать входъ въ тѣ дома, гдѣ были 
грамотные, съ тою цѣлію, чтобы при чтевіи книгъ, или имъ 
самимъ приносимыхъ, или имѣвшихся въ извѣстномъ домѣ, 
удобнѣе было, при ложномъ имъ толкованіи читаннаго, вовлечь 
слушателей въ его заблужденіе. Не разъ выходилъ изъ своего 
дома, для того единственно, что бы вмѣшаться въ толпу наро­
да, въ то время, когда она направлялась къ Божественной 
службѣ, въ воскресные или праздничные дни; нерѣдко около храма 
входилъ, въ толпы говѣльщиковъ, въ великіе посты, для тогоу 
чтобы ’ отвлечь' ихъ отъ исполненія христіанскаго долга—исповѣ­
ди и св. причастія, подъ различными причинами, указывая при 
этомъ якобы на имѣвшійся расколъ въ самой православной церк­
ви, т. е. попы — де молятся однимъ крестомъ, а народъ другимъ, 
или иначе сказать, духовенство молится троеперстнымъ крестомъ, 
(или щепотью,) а народъ двуперстнымъ. И многіе слабодушные, 
вѣря хитрымъ словамъ льстеца, иногда отлагали исповѣдь и 
пріобщеніе св. тайнъ на неопредѣленное время.

Года—60 — 61—62 — 63 и 64—были, дѣй.твительно, самые 
трудные для православія въ ново —коотыневскомъ приходѣ, но 
самые цвѣтущіе для раскола австрійскаго толка. Трудны тѣ года 
были и для ново- костычевскихъ пастырей;—имъ приходилось 
постоянно бороться съ раскольниками и съ ихъ пропагандистомъ 
А. П. Золинымъ, а болѣе всего требовалось отъ нихъ неусыпное 
наблюденіе за православными постоянно тревожимыми, и волей- 
неволей напитываемыми тлетворнымъ ученіемъ сказаннаго 
раскольническаго пропагандиста. Постоянно приходилось пастырямъ



стоять на стражѣ, слѣдить за входами волка въ ограды овецъ 
и цѣлить раненныхъ отъ нанесенныхъ имъ язвъ незваннымъ 
посѣтителемъ. Кромѣ сего, существенною пастырскою необходимо­
стію сдѣлалось, въ воскресные и праздничные дни, приглашать при­
хожанъ, какъ слабыхъ, такъ и твердыхъ въ православіи, въ 
свои дома, для утвержденія первыхъ въ православіи, а послѣд­
нихъ для поощренія на противодѣйствіе сильному напору рас­
кола. И эта послѣдняя мѣра оказалась дѣйственнѣе всѣхъ дру­
гихъ мѣръ какъ въ дѣлѣ боренія съ раскольниками, такъ и 
посѣщенія въ частности домовъ, въ видахъ утвержденія право­
славія и проч.

Въ одно время .дошло до свѣдѣнія пастырей, что раскольники*  
псповцы дѣл.ііотъ собранія, въ которыхъ, между прочимъ, участ­
вуютъ многіе и изъ православныхъ, съ тою цѣлію, что бы осла­
бить православіе и утвердить свою вѣру. На этотъ разъ пред­
лагалось имъ, чрезъ ревнителей православіи, чтобы на тѣ соб­
ранія, ради пользы собесѣдованія о вѣрѣ, были приглашаемы 
приходскіе священники; по раскольники давали отвѣтъ отрицатель­
ный. Итакъ повторялось много разъ, наконецъ, было имъ предло­
жено, не дозволятъ-ли спи придти къ пвмъ па собраніе, для 
бесѣды, лицамъ изъ пхъ званія, но извѣстнымъ своею ревностію 
по православію; п когда на это было получено согласіе, тогда ли­
ца, способныя противодѣйствовать расколу и основательно защи­
щать православіе, послѣ предварительнаго. совѣщанія въ домѣ 
приходскаго священника, бывали снабжаемы необходимыми кни­
гами: (истинно—православная церковь Григорія архіеп. Казан., 
Увѣтъ духовный, Камень вѣры, Скрижаль и статьи г. Субботина 
объ австрійскомъ расколѣ), и за тѣмъ уже отправлялись на соб­
раніе. Тамъ то болѣе другихъ способный къ пренію съ сектаторами, 
какъ во своей начитанности, такъ по твердости характера и по 
хладнокровію, крестьянинъ С. Б. Митрофановъ, заграждалъ уста 
всѣхъ раскольниковъ п принуждалъ къ молчанію даже самого 
ихъ оратора и пропагандиста А. П. Золина. Раскольники волею не­
волею вынужденными нашлись сознать предъ нимъ свое безсиліе 
п указать ему па боліе свѣдущихъ въ дѣлѣ' вѣры сектаторовъ,
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проживающихъ въ г. Сызрани. И Митрофановъ съ своимъ това­
рищемъ С. Г. Солововымъ не отказался посѣтить, для бесѣды о 
вѣрѣ, и указанныхъ ему въ Сызрани начетчиковъ. Здѣсь послѣ 
бесѣды съ ними, обнаружившей, съ одной стороны, ихъ малозпа- 
віе въ дѣлѣ вѣры, а съ другой —ихъ грубыя, дерзкія п хульныя 
нападки на св. православную вѣру, Митрофановъ еще болѣе убѣ­
дился въ истинѣ православія, и потому доселѣ пе престаетъ дѣй­
ствовать противъ раскола.

По смерти коновода А. П. Золина, расколъ поповщины австрій­
скаго толка поддерживается въ с. Новыхъ Костычахъ вліяніемъ 
австрійскихъ лжесвящепниковъ, нерѣдко посѣщающихъ село Ко- 
стычи и совершающихъ въ домахъ сектаторовъ службу, особенно 
въ великіе посты, въ которые сектаторы у пріѣзжающихъ лже­
поповъ поучаются вѣръ, исповѣдуются и гріобщаются. Впрочемъ, 
въ дѣлѣ требопсправленія ново-костычевскіе сектаторы преиму­
щественно обращаются въ г. Сыгранъ, гдѣ проживаеіъ, за рѣ­
кою Сызрапомъ, въ саду, въ собственномъ домѣ, пхъ лжепопъ, 
бывшій Хвалынскій горшечникъ, нѣкто Порфирій Никитинъ.

Въ заключеніе считаемъ умѣстнымъ сказать, что нынѣ, бла­
годареніе Богу, расколъ въ повокостычевскомъ приходѣ, хотя 
числителенъ, по далеко пе такъ обая еленъ, какъ въ указанные 
годы; совращенія въ расколъ прекратились и, къ утѣшенію св. 
православной церкви, пе рѣдки были обращенія изъ раскола въ 
православіе. Къ сему не мало способствуетъ корыстолюбіе австрій­
скихъ лже-поповъ. По отзыву обратившихся изъ того раскола 
въ православіе, и даже по отзывамъ нѣкоторыхъ изъ сектаторовъ, 
австрійскіе лже попы, а особенно вышѳпоименоваппый Порфирій 
Никитинъ, требуютъ непремѣнно отъ каждаго, желающаго исповѣ­
даться, за исповѣдь отъ 3 до 5 руб. сер., а о бракахъ излишне 
и говорить. Почему бѣдные сектаторы никогда не бываютъ у 
исповѣди, а дѣти ихъ умираютъ безъ крещенія. Такъ обратив­
шійся въ православіе изъ австрійскаго раскола крестьянинъ С. 
К. Догадинъ, 16 ноября прошлаго года, за крещеніе новоро­
жденнаго младенца не менѣе 1 руб. серебр. во время бывшей въ 
моемъ домѣ бесѣды о православной вѣрѣ, съ клятвою увѣрмъ 
в.ѣхъ присутствовавшихъ, что во время трехъ-го,, и чнаго его со-
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стоянія въ расколѣ, онъ ни разу не былъ, по его бѣдности, до­
пускаемъ до исповѣди. Онъ же говорилъ, что въ послѣдній годъ 
его состоянія въ расколѣ, послѣ исповѣди богатыхъ сектаторовъ, 
лже-попомъ ихъ читались очистительныя молитвы даже ихъ кад­
камъ; между тѣмъ, онъ, по бѣдности, не смотря на убѣдительную 
просьбу, о допущеніи до исповѣди, остался не исповѣданнымъ. 
А крестьянка Февронія Шелипова со слезами разсказала, что, во 
время состоянія ея въ австрійскомъ расколѣ, у нея померло двое 
новорожденныхъ дѣтей безъ крещенія единственно потому, что 
она не въ состояніи была заплатить требуемой лже-попомъ суммы 
за крещеиіе. Не мало извѣстно и другихъ анти-христіанскихъ 
дѣйствій австрійскихъ лже-поповъ, въ слѣдствіе ихъ корыстолю­
бія и неблаговидности образа жизни.

'Свящ. Василій Архангельскій.

Въ ночь на 25 января прошлаго года, мои прихожане, если 
не веѣ, то большая часть изъ нихъ ожидали кончины міра и 
страшнаго суда. Извѣстіе объ этомъ дошло до меня вотъ какъ: 
На канунѣ 25 января, среди дня, работникъ мой ѣздилъ въ при­
ходскій хуторъ по дѣлу. Возвратившись оттуда, работникъ, съ 
смущеніемъ духа, говоритъ мнѣ: Батюшка! что я слышалъ.— 
Что?—Вотъ сейчасъ, когда я ѣхалъ домой, со мною ѣхалъ хо­
холъ (малороссъ) и говорилъ мнѣ, что нынѣ ночью будетъ пре­
ставленіе свѣта; онъ говорилъ, что на хуторахъ прошедшую ночь 
одному хохлу явился кто-то и сказалъ: въ будущую ночь будетъ 
преставленіе свѣта.—Посмѣявшись надъ такою странною вѣстію, я, 
между прочимъ, сказалъ своему работнику: не вѣрь этому, и боль­
ше никому не говори объ этомъ.

Предъ вечеромъ того же дня приходятъ въ мой домъ человѣкъ 
шесть изъ келейницъ п говорятъ: намъ нужно батюшку.—Увидя



- - со -
йхъ съ заплаканными глазами и сильно встревоженными, я спро- 
силъ: что вамъ нужно? Батюшка, начала старшая изъ нихъ дро­
жащихъ голосомъ: мы пришли къ тебѣ исповѣдаться.—Что это 
съ вами случилось, развѣ вы всѣ больны?—Нѣтъ. Да такъ, мы 
хотимъ исповѣдываться и причаститься. —Доброе, доброе это 
дѣло. Но знаете, прежде надо вамъ, какъ здоровымъ,-попостпть- 
ся и поприлежнѣе помолиться, а потомъ уже исповѣдаться и при­
частиться св. тайнъ... Да что это съ вами, будто вы всѣ плакали?
— Вмѣсто отвѣта, говорящая со мной попросила меня выдтп изъ 
избы, желая поговорить со мной наединѣ. Едва мы успѣли вяд- 
ти за дверь, какъ она заплакала и заговорила: мы, батюшка, 
слышали, что нынѣ ночью будетъ кончина міра. За тѣмъ мы и 
пришли къ тебѣ: ты пасъ, пожалуйста, исповѣдуй и причасти.
— Но откуда объ этомъ ты узнала? спросилъ я. Да П. Б. гово­
ритъ такъ.— Сама ты отъ него слыхала объ эгомъ? Нѣтъ, налъ 
передавала объ этомъ его прихожанка— Татьянушка-черзичькч.— 
Такъ ты этому пе вѣрь, это неправда! За симъ я взошелъ въ 
избу,—а за мною послѣдовала и собесѣдница моя.

Въ- избѣ я постарался, па сколько могъ, успокоить пришедшихъ 
относительно распространившагося слуха. И мои келейницы отпра­
вились восвояси, какъ казалось мпѣ, успокоеаиыя. Послѣ ухода 
келейницъ, часовъ въ семь того же вечера, являются ко мнѣ еще 
двѣ женщины. Одна изъ нихъ была мать церковнаго старосты. 
Мы, батюшка, пришли къ тебѣ узнать,- что ты дѣлаешь? Гово­
рятъ, что ты совсѣмъ заплавался. Нѣтъ, благодареніе Богу, я 
нынѣ еще не плакалъ и не думаю плакать. Съ чего это вы взя­
ли?—Какъ съ чего? Развѣ ты не знаешь, что пыаѣ ночью бу­
детъ свѣту конецъ. Вѣдь по всему селу народъ ревкой-реветъ. 
Недавно вотъ приходила къ намъ Васена съ сестрой п взяла 
свѣчь; хотятъ всю ночь Богу молиться. А къ Коеьмпнымъ дѣв­
камъ, слышь, набралось пароду полна изба: всѣ молятся Богу, 
читаютъ акаѳисты. А къ намъ пришелъ Максимъ съ сыномъ: оба 
плачутъ. Максимъ говоритъ, что надо идти къ тебѣ—батюшкѣ, 
и велѣть служить всеношну. Вотъ мы къ тебѣ и пришли: что 
тн намъ скажешь?—Скажу вамъ одно только: всякимъ толкамъ 
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ке идо- вѣрить. и. тревожиться» Съ чего это вы взяли, что нынѣв- 
шзюю почь будетъ свѣту конецъ?—Да говорятъ всѣ, что П. В. 
прошлое воскресеніе ѣздилъ въ с. Ерз. за св. тайнами. На до” 
рогѣ, когда онъ ѣхалъ домой съ св. тайнами, ему явился ан^ 
іо ъ и сказалъ: ночью, съ пятпипы на субботу, будетъ престав­
леніе свѣта. А если этого не будетъ, будутъ восемь- субботъ ок­
казіи.—Какія же будутъ окказіи, спрашиваю? Мы незнаемъ, го­
ворятъ такъ женщины. Побудьте всѣ покойны, идите съ Богомъ 
домой и скажите всѣмъ, что не слѣдуетъ напрасно тревожиться 
и распускать напрасную молву. Когда именно настанетъ кончина 
міра, это извѣстно единому Богу. Намъ же надо на всякъ часъ 
быть готовымъ къ смерти: вѣдь мы не знаемъ, когда придетъ 
къ намъ смерть. Поговоривъ съ женщинами, я при нихъ же от­
правился съ своимъ работникомъ къ Косыгинымъ, захвативъ съ 
собой па случай Евангеліе.

К-сьмиііы дѣвицы —это тѣ самыя келейницы, которыя предъ 
вечеромъ у меня были и просили исповѣдать и причастить ихъ. 
Ночь была темная, падалъ небольшой спѣгъ. Окна дѣвичей избы 
были закрыты: сѣни не заперты; въ избѣ была совершённая тем­
нота. ІІа вопросъ работника: если кто дома, пе было отвѣта. 
Черезъ дворъ мы отправились къ Косьмѣ. Хозяинъ былъ дома. 
Онъ сидѣлъ за столомъ. Предъ нимъ лежала Четьи-Минея св. 
Димитрія. Столъ былъ покрытъ бѣлой скатеркой. Около стола, 
по сторонамъ, сидѣли сноха хозяина и двѣ постороннія женщины. 
Поздоровавшись, я спросилъ: что подѣлываете? —Читаемъ, батю­
шка, отвѣчалъ Косьма. Онъ читалъ жит:е Симеона Столпника. А 
гдѣ твои келейницы, спрссилъ-я? Былъ я у нихъ теперь, но не- 
нашелъ тамъ никого. Не знаю, сначала сказалъКосьма, а потомъ 
послѣ нѣсколькихъ минутъ молчанія прибавилъ: съ Митрошей 
(такъ опъ звалъ своего сына) . онѣ уѣхали въ с. П., а за чѣмъ 
уѣхали, не знаю.—Не можетъ быть, говорилъ я, чтобы та но 
зналъ. Прошло еще нѣсколько минутъ молчанія. Косьма соби­
рался какъ бы съ духомъ. Говорятъ, батюшка, что тамошній С« 
сказываетъ: будутъ окказіи какія-то; такъ мои дѣвы поѣхали 
узнать, что такое будетъ,—Съ чего же‘твои дѣвы взядц рово«
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рить, что нынѣ ночью будетъ свѣту конецъ?—Объ этомъ не М0= 
гу звать, а что знаю, доложу вамъ.

Оамъ я прошлую среду вечеромъ ѣздилъ въ П., чтобы удо­
стовѣриться хорошенько въ этомъ дѣлѣ. Михайла Тыреизъ вотъ 
что явѣ и сказалъ: „Прошлое воскресеніе мы, говорилъ Михайла, 
съ своияъ батюшкой ѣздили въ с. Ерз- свадьбы вѣнчать, а по­
томъ заѣхали къ С. Онъ былъ боленъ. Тутъ же пріѣхалъ чело­
вѣкъ просить батюшку къ больному. Къ больному поѣхалъ нашъ 
батюшка, такъ какъ тотъ былъ гез торовъ. Пріѣзжаетъ, знаешь, 
онъ оттуда и говоритъ мпѣ: ну, Михаила, бѣда! А что, батю­
шка, говорю я? На это онъ мнѣ ничего не сказалъ, а сказалъ 
только: годитесь Богу,—и пошелъ въ церковь свадьбы вѣнчать. 
Я, ке будь--дуренъ, за нимъ. Онъ въ алтарь, и я за нимъ. Тамъ 
и спрашиваю-его: что же, батюшка, скажите, какая бѣда-та?— 
Послѣ, послѣ скажу, а теперь мнѣ пе время: надо свадьбы вѣн­
чать.—Обвѣнчали свадьбы, пріѣхали домой. Мнѣ и пиръ не въ 
пиръ. -Все думаю о -томъ, что батюшка-то сказалъ. Дай пойду 
къ неяу и спрошу еще. Тутъ же вечеромъ и отправился. Вотъ 
что, братъ, говоритъ мнѣ батюшка: на этихъ недѣляхъ будетъ 
землетрясеніе и провалъ па тысячу верстъ въ пашей губерніи, 
пеизвѣстно только, кстоуое мѣсто это будетъ. Все-таки надо крѣп­
че молиться Богу, какъ бы намъ не подвергнуться злой участи/ 
Вотъ что -я слышалъ, говорилъ Кссьма, то и передаю вамъ, 
батюшка.—Да правда ли это?—Истинная правда! Михайла, вѣдь, 
человѣкъ не глупый, ‘сами знаете, грамотный, пустяками не зай­
мется. Да и къ батюшнѣ-то онъ близокъ, Выслушавъ разсказъ 
и пожелавъ хозяивѵ доброй ночи, я отправился въ сбой домъ. 
Ночь на субботу прошла благополучно. Особеннаго ничего не 
случилось. ’;

Какъ бы то ни было, а меня все таки тревожила мысль: 
отъ чогег нибудь, да произошла такая исторія. Въ эту же суббо­
ту, послѣ вечерни, поѣхалъ я къ Б.. живущему отъ нашего села 
всего въ пяти верстахъ. Отъ П. Б. я узналъ, что онъ никому 
ничего не говорилъ о кончинѣ вѣка. Удивлялось я, говорилъ онъ, 
съ -чего это народъ взялъ говорить такую небылицу въ лицахъ.



У мепя прихожане точно также, какъ к у васъ, сильно перепуга­
лись: нѣкоторые приходили спрашивать, а нѣкоторые, какъ а 
у васъ, приходили исповѣдоваться, опасаясь погибнуть во грѣхахъ 
Я, дѣй твительно, въ прошлое воскресеніе, послѣ часовъ, ѣздилъ 
въ с. Ерз. со свадьбой; былъ у батюшки— онъ боленъ, и ѣздилъ 
напутствовать больнаго. Ерз. батюшка передавалъ инѣ, что къ 
пему пріѣхала его теща. Теща эта ему сообщила, что ей изъ 
Самары прислано письмо отъ родственника. Въ письмѣ, между 
прочимъ, прописано, что гдѣ-то было землетрясеніе и по мѣс­
тамъ провалы. Не былъ ли кто пибудь въ комнатѣ изъ посто­
роннихъ, когда вы занимались разговоромъ, спросилъ я своего 
собесѣдника.— Кажтся, былъ кто—то. Такъ и е$ть: былъ морд­
винъ—прихожанинъ батюшкинъ, да еще тотъ самый Михаила — 
грамотникъ, который вознесъ на меня такую нелѣпицу.

II<*.  сказанаго читатель видитъ, отъ чего получила начало 
настоящая исторія, надѣлавшая у насъ много шума, и какъ лег­
ко могутъ составляться подобнаго рода небылицы. Фантазія нашз- 
го сельскаго парода, отъ нечего дѣлать, на вымыслы богата, бы­
ло бы къ чему привазіть.

На другой день, въ воскресеніе, ’ за литургіей я объяснилъ 
своимъ прихожанамъ, откуді и какъ распространился тревожшЙ 
слухъ и прочиталъ второе посланіе св. апостола Павла къ 
Силу ляпамъ въ русскомъ переводѣ. Что нужно было при этомъ, 
п> моему мнѣнію, я сказалъ. У Богослуженія въ этотъ день не­
обыкновенно много было народу въ храмѣ. Случилось такъ, какъ 
говорили мнѣ многіе изъ моихъ прихожанъ/ отъ того, что весь 
паро’ъ сильно перепугался. Нѣкоторые даже покинули было свои 
домашній занятіи и дѣла.

Св, А, Соколовъ.
С. Пазовка.



сзаго уѣзда.

Приходъ мой состоитъ изъ русскихъ и малороссіянъ. Послѣдніе, 
особенно отличаясь усердіемъ къ храму Бож.йо и исполненію 
христіанскихъ обязанностей, въ тоже время отличаются и особыми 
обычаями занесенными изъ Малороссіи. Если нѣкоторые изъ обы­
чаевъ уже оставлены ими, по собственной волѣ, то другіе еще 
доселѣ соблюдаются, какъ наслѣдство и достояніе прошедшей жиз­
ни и старины, и потому стоютъ того, чтобы познакомить съ ними.

Начну описаніе сихъ обычаевъ малороссіянъ съ поступленія 
моего въ приходъ. Первую литургію въ приходѣ моемъ я совер­
шилъ на первый день праздника Рождества Христова. По окон­
чаніи Богослуженія, я по приглашенію отправился .'съ причтомъ 
въ домъ одного прихожанина зажиточнаго малоросса. При входѣ 
въ домъ я былъ встрѣченъ хозяиномъ и его семействомъ съ не­
обычайною радостію. Совершивъ молитвословіе и познакомившись 
съ первымъ семействомъ прихода, я, по указанію и желанію хозя­
ина, вс шелъ въ другую комнату, чтобы раздѣлить трапезу. Здѣсь я 
увидѣлъ накрытый столъ и на столѣ въ блюдѣ вареную сшеницѵ, 
а подъ иконами сѣно и въ сѣнѣ покрытую миску. Какъ новому 
человѣку, мнѣ захотѣлось узнать, почему п для чего сдѣлано? Но 
отвѣтъ на это получилъ послѣ- .За обѣдомъ прежде всего пода­
вали кушанья постныя, какъ то; кутью, щи, картофель съ квасомъ, 
арбузы, огурцы, а послѣ пищи постной начали подавать уже 
скоромная блюда. Въ продолженіе обѣда не слышно. было не только
неприличныхъ словъ, но и малѣйшаго шуму; одна радость от­
ражалась на ихъ лицахъ. Желая узнать, почему въ такой важ­
ный праздникъ начинается обѣдъ съ постабй нищи, 
раскрашивать хозяина послѣ обѣда. Старикъ хозяинъ 
мои отвѣчалъ такъ: Еатюшкс! мы люди не?г»амотяз и

я началъ 
па слова, 

не можпмъ'не?:
вамъ отвитыть, почему такъ дилаемъ, но скажу тплько то, что якъ 
дилалы наши отцы, такъ и мы дпдаимъ, а дія пасъ слова роди­
телей дороже всего. Слыхалъ я отъ дидщякъ онъ разсказывалъ, 
«?о Св. Богородыця, якъ родыла Сына Божья, бра бядиаго рода; 



нуждалась и въ одежѣ к въ пищѣ и по бидности же своей родыла 
Сына Божья въ вертепѣ» куда тилько шукала (т. е. загоняли) 

скотъ. Для чего же мы начнемъ воспоминать о днѣ рождэпья слад­
кой пищею, когда ей самой було горько и когда Она нуждалась» 
чимъ ба пибудь подкрипыть силы свои; потому то и мы, вспоми­
ная о Ея бидности и Сынѣ Ея нашимъ Господѣ, начинаемъ встрѣ­
чать праздникъ постною пищею. Сино, которое вы видыте въ 
переды,— зто напоминаетъ яслд, въ которыхъ булъ положенъ мла­
денецъ Господь нашъ, а миска и въ ней куття означаютъ тѣ дары, 
якыми почтыли волхви Новорождэннаго Святаго. Такъ ли мы 
дилаемо, или не такъ, не осуды ты насъ, Батюшко, и не запрѳ-~ 
щай исполнять волю и приказанье нашихъ родытэлей. Гарно (т. 
е. хорошо) ли онидилалы и отколь оны научились, мы незнаемо/

Хотя я п не понималъ многихъ словъ въ семъ разсказѣ мало­
росса, но мнѣ понравилось то, что воѣ они исполняютъ волю и 
обычай своихъ родителей и какъ бы вмѣстѣ боятся преступить 
то, что заимствовали отъ своихъ предковъ. При разсказѣ семъ 
нужно было видѣть, съ какимъ чувствомъ передавалъ хозяинъ все 
это. Признаюсь, чувства эти запали въ мою душу, слова по­
дѣйствовали такъ, что я оставилъ домъ не безъ назиданія для 
себя и поблагодарилъ Бога, что онъ наградилъ меня такими 
прихожанами. Обычай этотъ и доеихъ поръ сохраняется, и я, 
съ своей стороны, не вижу нужды запрещать имъ дѣлать то, что 
не подаетъ никакого повода къ ослабленію вѣры и не ведетъ къ 
соблазну. ....................- - • -

Послѣ сего знаменательнаго для меня перваго дня служенія, я съ 
нетерпѣніемъ уже ожидалъ слѣдующаго въ надеждѣ увидѣть что 
нибудъ новое особенное. - Дѣйствительно, на другой день прихожане 
мои, не дождавшись еще утренняго благовѣста, какъ уже толпами” 
шли со всѣхъ сторонъ къ св. храму. Церковь была полна п 
впдно было, что не любопытство ихъ заставило придти, чтобы посмо­
трѣть па меня, но давнее усердіе и любовь къ св. празднику;

Въ семъ отношеніи малороссы—прихожане, начиная съ перваго 
дня праздника Р. Христова и до 8 января, ничего не дѣлаютъ 
по хозяйству, а заготовляютъ вее наканунѣ праздника; даже то-
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ѣора и вилъ не берутъ въ руки, боясь нарушить старинный обычай=
Думая не лѣность ли тому причиной, что они всѣ дни этп- 

проводятъ въ праздности, я при первомъ же случаѣ распросилъ 
нѣкоторыхъ объ этомъ. „Ни. Батюшко! мы хотя пеграмотап, по 
христьяне, отвѣчали они, и знаемо, что св. церковь во вси дни 
прославляетъ Рожденнаго младэяца; якъ же мы будимо работать? 
Не грихъ ли вамъ будыть? Да притомъ же пынѣ святки, такъ 
и нужно ихъ посвящать на служеніе Богу. Будить время, ще из­
работаемся, а теперь погодымо(* *).

(*) На сколько возможно мнѣ русскому, я въ разсказѣ старайся помѣстить 
малороссійскія слова, для того, чтобы поближе передать разговоръ ихъ со мною.

(*) Въ первое число января св. церковь совершаетъ празднество Василію 
Великому, Зная это, малороссы считаютъ за долгъ прославляли сто.

'одъ новый годъ лишь только начался вечеръ, какъ къ моему
дому подходятъ человѣкъ пять мужчинъ и дѣвицъ, прося позво­
ленія „пощидровать и колядовать/ Признаюсь, мнѣ смѣшно даже 
было смотрѣть, какъ они боялись моего отказа, но къ величай­
шему ихъ удовольствію я дозволилъ, болѣе ДЛЯ ТОГО, чтобы 
узнать, что такое щедровки г кэллды зхъ и что -заключаютъ 
онѣ въ себѣ

Къ особенному моему спокой'твію душевному, въщ°дровкахъ п 
колядахъ я не услыхалъ ничего вреднаго, ни въ словахъ ни въ 
мысляхъ. Но нужно было видѣть, съ какимъ чувствомъ озм пѣли 
нхъ и какъ рады и благодарны были, • когда я слушалъ. Пере­
даю -ихъ такъ, какъ слышалъ.

Васыліева (*)  маты пишла щидроваты,
У пристола стояла,
Чистый кристъ диржала:
Радуйтэся люди,
И къ вамъ Христосъ буды.

Пропѣвъ эту каляду, пѣвчіе колядовапка уже безъ позволенія 
и безъ отдыха пропѣли вторую, называемую „предвѣчному".

Предвичный отъ Духа родывся,
А Иродъ царь во тьмѣ замутывся,
Что Христосъ отъ Дивы народывся.



I
Казавъ (т. е. приказавъ) Его шукаты (искать) 

'.о всихъ зимляхъ пытаты.
А тутъ они нашли пастыря,
Премудраго звиздаря.
А ты, старче, прэстань пироваты, <--
Иды до Дивы Христа колыхати (качать)*. “Иди: 

*Шла Дива Марыя лужкомъ бережкомъ.
Зистрѣлыся (встрѣтилися) зъНею три жидовья.
А вы жидовья Хрыста мучиды? 
Не мы, Дива, мучилы, наши предковья.
Взошла Дива на круту гору,

5

На ней три дрива стоять,
Изъ сихъ трѣхъ дривъ кряжи кряжуютъ 
И церковь будуютъ (строятъ).

' у въ той жо у церкви
Три троби стоять,
Въ нервомъ гроби Сама Дива Марыя,
У второмъ у гроби Самъ Іисусъ Христосъ, 
У третьемъ у гроби Святой Николай. 
Предъ Дивой Марыей свичи пылають.
Иридъ Іисусомъ Христомъ Анголи поютъ,
А придъ СвятымъНиколаимъ ’святіи книги читаютъ.
Придъ Дивой Марыей рожа (роза) процвѣла,
И съ этой рожи якъ вылинулъ (вылетѣлъ) птахъ (голубь) 
По сихъ нэбисахъ. -
У всѣ нэбиса растворилыся,

- И всѣ Святіи лреклонилыся. 
Не этотъ ли птахъ
На всимъ свиту людэй намножилъ?
Хлиба народилъ? 
Скотовъ народилъ? —

Въ день Богоявленія особенно любятъ пѣть слѣдующую коляду: 
Какъ на рэцѣ Іорданѣ-
Ли жатъ кладки (мостки) торцовыя. 
По тихъ кладкахъ Пречиста шла.
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Раза нэсла.
И хто въ эти разы нарядытсяі
Нарядывся въ эти разы Самъ Іисусъ Христосъ;
У всихъ же Онъ вечеряты. 
Прышла въ Нему Г го Мата. 
Отдай Сынку .золота ключи, 
Отомкну я рай и пекло (адъ) 
И выпущу я гришны души. 
Одна душа ’гришнѣя всѣхъ 
Отца Матъ пибраныла, „
Старшаго брата въ кровь убыла".

Когда поются коляда и щедровки въ домахъ прихожанъ, то 
хозяева должны стоять и молиться Богу, иначе поющіе уйдутъ. 
Кромѣ сего, за всѣ щедровки нужно чѣмъ ппбудь платить; для 
этого пѣвчіе носятъ съ собою торбы (мѣшки) и въ пихъ кладутъ 
собираемое: кто поляныцу (пироги), кто варэныкъ, кто бублыкъ 
(крендель), кто злату гривну (старияпую полушку).

Въ началѣ эти обычаи малороссовъ мнѣ правились, но въ на­
стоящее время я сталъ совѣтывать имъ не дѣлать подо'и >3 
встрѣча новаго года, канупа Воскресенія Христова подъ окнами, 
а лучше пребывать дома и просить Господа Бога, чтобы Одъ въ- 
новый годъ наградилъ Самъ своими щедротами и потерпѣлъ бы 
нашимъ грѣхамъ. Если же такъ опи свыклись съ своими старин­
ными обычаями, говорилъ я, то пусть поютъ коляды и щедровки 
каждый въ своемъ домѣ. При томъ же узналъ, чго эти ихъ обы­
кновенія сопровождаются иногда бранью, особенно при дѣлежѣ..

Первое января у малоросовъ тоже не обходи гея безь особен­
ностей. Пришедши въ домъ послѣ утрени, я увидѣлъ весь полъ 
усыпаннымъ различными сѣменами. Дѣти прихожанъ малороссовъ 
утромъ холятъ изъ дома въ домъ, бросая въ каждомъ предъ св. 
иконами горстями зерна, приговаривая: -.уроди Боже нрасяцѵ, 
овсяца, пшеницы, ржицы и проч., и это продолжается до литургіи (* *)

*
(*) Въ этотъ день отцы просятъ священника, чтобы не начинать рано литур­

гіи, дабы ихъ дѣти успѣли добывать въ селѣ у всѣхъ, и дабы не остался бы 
й'іо забытымъ.



ІГослѣ же литургіи и вечеромъ опять начинаются тѣжо колады 

и кедровки.
На Богоязлеаіе Гослодне малороссы начинаютъ обѣдъ съ по­

стной пищи, въ память Іоанна Крестителя, который велъ жизнь 
въ п} стыни, питался дикимъ медомъ и акридами; въ домѣ же 
можно видѣть сѣно, въ которомъ стоитъ бутыль съ св. водой и 
кропильце, сдѣланное изъ чистаго сѣна.

ДІосѣщая въ это время ихъ дома, священникъ долженъ непре­
мѣнно окропить св. водой весь дворъ и всю скотину. Каждый 
хозяинъ, въ это время, идетъ впередъ священника, неся въ ру­
кахъ хлѣбъ; по окончанія благодаритъ за это, чѣмъ можетъ.

Вотъ первые дни моего пребыванія въ новомъ приходѣ, 
чѣмъ болѣе сближался съ прихожанами, Томъ болѣе замѣчалъ въ 
нихъ добрыя качества.

Малороссы—прихожіпе пэс.іуіппы, добры, правдивы, оказы­
ваютъ особенное усердіе къ храму Божію и строго соблюдаютъ 
воскресные и праздничные дни. Правда, убываютъ они сердиты, 
даже злы, по рѣдко, особенно тогда, когда священникъ дѣлаетъ 
не такъ, какъ бы оап желали. Вь такихъ случаяхъ священникъ 
долженъ быть очень осмотрителенъ и молчаливъ; пройдетъ минута, 
много двѣ, и малороссъ опять приходитъ въ созданіе, извиняется, 
п дѣлается кроткимъ.

Священникъ Николай Лавровскій.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Мссі.оиспія Епархіальныя Вѣдомости въ 1870 году 

будутъ издаваться, по благословенію Святѣйшаго Синода, при 
Московскомъ Обществѣ любителей духовнаго просвѣщенія, по той 
же программѣ.

Московскія Епархіальныя Вѣдомости будутъ выходить еженедѣль­
но, въ объемѣ одного листа большаго формата, въ 4-ю долю
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аиста*  Въ листѣ новаго формата будетъ больше строкъ, чѣмъ въ 
двухъ листахъ прежняго формата—именно въ прежнихъ двухъ 
листахъ было 1,600 строкъ, а въ новомъ листѣ 1,752 строки. 
Бумага будетъ значительно улучшена.

Годовая цѣна безъ достазки и пересылки 3 р. 50 к., съ 
пересылкою иногороднымъ—4 р. 2Ѵг к., съ доставкою въ Моск­
вѣ—4 р. 50 к., Полугодовая 2 р. съ перес. 2 р. 30 к., съ 
дост. 2 р. 50 к.; за три мѣсяца-—1 р., съ перес. 1 р. 15 к., 
съ дост. 1р. 25 к.; за мѣсяцъ—40 к.. съ пересылкою 46 к., съ 
доставкою 48 к. Отдѣльные МЗе по 10 коя.

При подпискѣ на одинъ экземпляръ дробь можетъ быть отсѣ­
чена, въ замѣнъ мелкихъ денегъ можно прилагать почтовыя 
марки.

Подписка принимается въ Москвѣ: въ Епархіальной библіоте­
кѣ—въ Высокопетровскомъ монастырѣ; въ редакціи Московкахъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостей—на донской, въ приходѣ Ризположен­
ской церкви, въ квартирѣ Священника Рождественскаго; у книго­
продавцевъ: Соловьева—на Страстномъ бульварѣ, Ѳерапонта— 
на Никольской улицѣ, и въ лавкѣ „Русская Грамота" —въ 
8даніи Университета; въ С.-Петербургѣ: у Кораблева и Сяря- 
кова. •

Кіевскія Епархіальныя Вѣдомости въ 1870 году.

Кіевскія Епархіальныя Вѣдомости будутъ издаваться и въ 
наступающемъ 1870 году, съ 1 января, по той же программѣ, 
утвержденной Святѣйшимъ Синодомъ. Они будутъ состоятъ изъ 
двухъ отдѣловъ: оффиціальнаго и духовно-литературнаго.

Кіевскія Епархіальныя Вѣдомости будутъ выходить, какъ преж. 
де, два раза въ мѣсяцъ, Іи 16 чиселъ, выпусками отъ 1 х/а 
до 3 листовъ.

Цѣна для г. Кіева и иноепархіальныхъ -подписчиковъ-три 
серебромЪг - .



Подписка принимается въ Кіевѣ: 1) въ кіевской духовной 
консисторіи, 2) у редаткора, протоіерея П. Лебединцева, на Ста­
ромъ Кіевѣ, и 3) въ книжномъ магазинѣ С. И. Литова—на 
Крещатикѣ.

Иногородные подпищвки благоволятъ адресоваться такъ: Въ 
редакцію Кіевскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей, въ Кіевѣ, озна­
чая званіе, имя, фамилію и мѣсто жительства.

Редакторъ, каѳедральный протоіерей Петръ Дебединцевъ,

----------«А-----------

Надписка па «современныя извѣстія». Въ 1870 году 
Современныя Извѣстія будутъ выходить, какъ прежде, ежедневно, 
въ количествѣ 360 .О въ годъ, не исключая дней празднич­
нымъ и послѣвраздничныхъ, въ форматѣ значительно (болѣе чемъ 
на Ѵз) увеличенномъ противъ теперешняго. Подписка принимается 
въ Москвѣ: при редакціи, противъ Румянцевскаго Музея, въ 
Ваганьковскомъ переулкѣ, домъ Игнатьевой (бывш. кн. Голи­
цына); въ конторѣ Современныхъ Извѣстій близь Москворѣцкаго 
моста; у книгопродавцевъ: Соловьева на Страстномъ бульварѣ, 
Силаева, Ѳералонтоза, Манухина, Клочкова, Анисимова на 
Никольской.

Подписная цѣна: для московскихъ подписчиковъ на 12 мѣс. 
6 р. 75 к. на 11 мѣс. 6 р. 30 к. на 10 мѣс. 5 р. 70 к. на
9 мѣс. 5 р. 25 к. на 8 мѣс. 4 р. 65 к. на 7 мѣс. 4 р. 20 к.
на 6 мѣс. 3 р. 60 к. на 5 мѣс. 3 р.. на 4 мѣс. 2 р. 40 к.
на 3 мѣс. 1 р. 80 к. на 2„мѣс._ 1 р, 35 к. на 1 мѣс. 75 к.
Для иногородныхъ подписчиковъ на 12 мѣс. 8 р. 10 к. на 11 
мѣс. 7 р. 68 к. на 10 мѣс. 6 р. 93 на 9 мѣс. 6 р. 33 к. на 
8 мѣс. 5 р. 67 к. на 7 мѣс. 5 р. 7 к. на 6 мѣс. 4 р. 32 к. 
па 5 мѣс. 3 р. 66 к. на 4 мѣс. 2 р. 91 к. на Змѣс. 2 р. 16 
к. на 2 мѣс. 1 р. 65 к. на 1 мѣс. 90 к.

Въ цѣнѣ „для иногородныхъ*  значится и плата за почтовую 
пересылку, въ размѣрѣ, требуемомъ почтовыми правилами.
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Упаковка газеты и печатаніе адресовъ иногороднымъ испол­
няется редакціею безъ особой платы, равно какъ разноска газеты 
Московскимъ подписчикамъ по домамъ (въ открытыхъ экземлярахъ).

За перемѣну адреса платится каждый разъ по 11 коп.
Редакторъ-Издатель Н. Гиляровъ-Платоновъ.

----------- -----------------

Поступили въ продажу три изображенія святыхъ: Николая чудо­
творна. Георгія побѣдоносна и первоучителей славянскихъ, равно­
апостольныхъ Кирилла и Меѳодія. Изображенія эти напечатаны 
на полулистахъ лучшей бумаги, красками на золоченомъ и на 
желтомъ фонахъ. Вокругъ рисунка славянскій текстъ съ тро­
паремъ, кондакомъ и краткимъ житіемъ изображенной личности. 
Цѣна экземпляру, для выписывающихъ не менѣе десяти —12 коя. 
Гг. иногородные на пере.ылку прилагаютъ вѣсовыхъ:

Отъ 1 до 10 экземпляровъ за 2 фунта.
_ 10 - 25х» х* . 3 ,
, 25 „ 50 т
, 50,100 * „ 1 ,

Требованія прошу адресовать такъ: въ (/.-Петербургъ, Ходож-
нику Микѣшину. Въ Главномъ Адмиралтействѣ; въ своемъ-же 
адресѣ обозначать губернію и уѣздъ. Въ настоящее время гото­
вятся къ печати двѣ иконы: Иверской и Казанской Божьей ма­
тери и изображенія Святыхъ: Іоанна Крестителя. Пророка Иліи 
и Маріи Магдалина. О времени поступленія ихъ въ продажу® 
будетъ публиковано въ вѣдомостяхъ. М. МикЬшинъ.

Подписка на Самарскія Епархіальныя Вѣдомости прппоается 
въ Редакціи при Самарской Духовной Семинаріи.

Редакторъ, Инспекторъ Семинаріи.
Протоіерей Димптрій Орловъ,

Дозволено цензурою. Самара. Февраля 1 дня. 1870 г. Цензоръ
Священникъ Іаковъ Третьяковъ.

Губернская Типографія.


