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Выходлтъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣ-

сяцъ

 

1

 

н

 

15

 

чііслъ.

 

Под-

писка

 

принимается

 

въ

 

ре-

дакции

 

Еиарх.

 

вѣдомостеіі

при

 

духоиной

 

семпиаріп

 

въ

Бѣлгородѣ.

1871

   

г.

№

 

18.

20-го

 

СЕНТЯБРЯ.

Цѣна

 

годовому

 

нзданію

 

ві-

домостей

   

съ

 

пересылкою

 

к

доставкою

 

пять

 

рублей.

СОДЕРЖАНИЕ:

 

I,

 

От

 

jtn

 

О

 

ф

 

ф

 

и

 

ц

 

і

 

д

 

л

 

ь

 

а

 

ы

 

й:

 

А)

 

Правительствеиныя

 

рас-

иорвжпнія:

 

1.,

 

Указы

 

Св.

 

Сѵиола.

 

2.,

 

Циркуляръ

 

министра

 

юстиціи.

 

3.,

 

Раепо-

рлженія

 

Енархіальчаго

 

Начальства.

 

Б)

 

ОфФиціальныл

 

извѣстія.

 

Объявленія.

 

II.

О

 

т

 

ж

 

ь

 

п>

 

ц

 

Е

 

о

 

ф

 

ф

 

и

 

ц

 

і

 

л

 

д

 

ь

 

в

 

ы

 

й:

 

Откровенное

 

учевіе

 

о

 

проммслѣ

 

Божіемъ

сравнительно

 

съ

 

новѣцдінни

 

философскими

 

теорілмн

 

міросохраненія

 

и

 

міроирав-

лопія

 

(иродолженіе).

 

Интересный

 

документа

 

длд

 

исторін

 

религіозно-нраііствев-

игчо

 

состояпія

 

г.

 

Курска.

I.

ОТДѢЯЪ

 

ОФФИЦІМЬНЫИ.

А)

  

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЙ

  

РАСПОРЯЖЕНИЯ.

1)

  

УКАЗЫ

 

СВ.

 

СТНОДА.

\.,

 

О

 

выдачѣ

 

причтамъ

 

городскихъ

 

и

 

сельскихъ

 

церквей

содержа/ил

 

отъ

 

казны

 

за

 

%ю

 

половину

 

года

 

предъ

 

npaafc

пикомъ

 

Рождества

 

Христова,

 

начинал

 

съ

 

20

 

декабря.

Циркулярнымъ

 

указомъ

 

Святѣйшаго

 

Правитель-

ствугощаго

 

Сѵнода

 

отъ

 

18

 

іюня

 

сего

 

года

 

за

 

№6952,

1



согласно

 

предложепію

 

Г.

 

Сѵнодальнаго

 

Оберъ-Про-

куР 0 Раѵ

 

Дано

 

знать

 

по

 

духовному

 

вѣдомству,

 

для

долзкныхъ

 

распоряжения,

 

о

 

сдѣланномъ

 

Г.

 

Минист-

ромъ

 

Финансовъ

 

распоряжении

 

по

 

ввѣренновіу

 

ему

Министерству

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

выдача

 

причтамъ

 

го-

родскихъ

 

и

 

сельскихъ

 

церквей

 

содержанія

 

отъ

 

каз-

ны

 

за

 

вторую

 

половину

 

каждаго

 

года

 

производилась

не

 

по

 

истеченіи

 

года,

 

а

 

нредъ

 

праздникомъ

 

Рожде-

ства

 

Христова,

 

начиная

 

съ

 

20

 

декабря.

 

Вслѣдствіе

сего.

 

Курскимъ

 

Епархіальнымъ

 

Начальствомъ

 

9

 

сен-

тября

 

постановлено:

 

означенный

 

указъ

 

Святѣйшаго

Сѵнода,

 

къ

 

точному

 

исполнению

 

его,

 

объявить

 

прич-

тамъ

 

городскихъ

 

и

 

сельскихъ

 

церквей,

 

получаю-

щимъ

 

жалованье

 

изъ

 

казны,

 

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

епархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ.

2.,

 

О

 

пемедленномъ

 

взысканы

 

депегъ

  

за

 

золотыл

 

и

 

се-

ребрянныя

 

медали,

  

ѣсемилосупивѣйше

 

жалуемыя

 

свуьт-

скимъ

 

лицамъ

 

для

 

иоіисніл

   

па

 

шеѣ

 

за

 

заслуги

 

по

 

Пра-

вославному

 

Духовному

 

вѣдомству.

По

 

указу

 

Его

 

іімиераторскаго

 

Величества,

 

Свя-

тѣйшій

 

Правительствуюіцій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

пред-

доженіе

 

Р.

 

Сунодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

24

іюня

 

сего

 

года

 

за

 

Ж

 

2361,

 

въ

 

коемъ

 

изъяснено,

 

что

Комитетъ

 

о

 

раненыхъ,

 

сообщая,

 

что

 

Еаиитуломъ

орденовъ

 

отослано

 

въ

 

1870

 

г.

 

золотыхъ

 

и

 

серебрян-

ныхъ

 

медалей,

 

Всемилостивѣйше

 

пожалованныхъ

разнымъ

 

лицамъ

 

для

 

ношенія

 

на

 

шеѣ,

 

за

 

заслуги

по

 

Православному

 

Духовному

 

вѣдомству,

 

всего

 

на

сумму

 

3614

 

руб.,

   

но

 

что

 

деньги

 

сіи,

 

слѣдующія

 

въ



—

 

931

 

—

пользу

 

инвалидовъ,

 

поступили

 

не

 

въ

 

подномъ

 

коли-

чествѣ

   

и

  

свѣдѣнія

   

по

 

сему

  

предмету

   

доставлены

Комитету

 

только

 

отъ

 

весьма

 

немногихъ

 

Епархіаль-

ныхъ

 

управленій, — проситъ

  

подтвердить

 

циркуляр-

но

 

о

 

точномъ

 

исполненіи

 

постановлений

 

касательно

взысканія

 

слѣдующихъ

 

за

 

медали

 

денегъ

 

и

 

переда-

чи

 

ихъ

 

но

 

принадлежности,

 

для

 

иричисленія

 

къ

 

ин-

валидному

   

капиталу. —Предлагая,

   

для

  

зависящаго

распоряженія,

   

упомянутое

   

отношеніе

   

Комитета

   

о

раненыхъ

 

Святѣйшему

 

Сѵноду,

 

въ

 

нодлинникѣ,

 

Его

Сіятельство

   

присовокупилъ,

   

что,

   

при

 

отсылкѣ

 

къ

Епархіалыіымъ

   

Преосвященнымъ

   

медалей,,

   

всегда

объясняется

   

о

 

взысканіи

 

слѣдующихъ

  

за

 

оныя

 

де-

негъ.

 

Приказали:

   

Давъ

 

знать

 

о

 

содержаніи

 

выше-

изъясненнаго

 

отношенія

 

Комитета

 

о

 

раненыхъ

 

под-

вѣдомственнымъ

 

Святѣйшему

   

Сѵноду

 

правитедьст-

веннымъ

 

мѣстамъ

 

и

 

лицамъ,

 

подтвердить

 

имъ

 

цир-

кулярнымъ

   

указомъ,

   

для

 

зависящихъ

   

со

 

стороны

ихъ

 

распоряженій,

 

чтобы

 

слѣдующія

 

въ

 

пользу

 

ин-

валидовъ

 

за

 

Всемилостивѣйпіе

 

жалуемыя

 

для

 

ноше-

нія

 

на

 

шсѣ

 

за

 

заслуги

 

по

 

Православному

 

Духовно-

му

 

вѣдомству,

 

золотыя

 

и

 

серебряный

 

медали

 

деньги

были

 

вшекиваемы

 

съ

 

тѣхъ,

   

кому

 

пожалованы

 

та-

ковые

   

знаки

 

отличія,

   

при

 

самой

   

выдачѣ

 

оныхъ

 

и

безотлагательно

   

были

 

отсылаемы

   

въ

 

С.-Петербур-

ге — въ

   

Главное,

   

а

 

въ

   

губернскихъ — въ

   

мѣстныя

Губернскія

 

Казначейства

 

съ

 

увѣдомленіемъ,

 

въ

 

то-

же

 

самое

 

время,

   

Комитета

 

о

 

количествѣ

 

таковыхъ

денегъ.

 

Августа

 

10

 

дня

  

1871

  

года,

 

іЫв

 

SO.



—

 

922

 

—

2

 

.

 

Циркулпръ

   

Ущмв.ѵищиго

 

Мапистерствомъ

 

JOcmu-

цЫ

 

стартами

 

,

 

Предсѣдате.іп.т '

 

Судебных?*

 

Налить

   

и

ІТредсѣдате.ѵімъ

 

Окружных?»

 

Судов?,.

-qa;

(24

 

августа

 

1871

 

года,

 

Щ

  

1634G).

Но

 

обсужденіи

 

возиикшаго

 

въ

 

Министерствѣ

Юстицін

 

вопроса

 

о

 

вознагражден і и

 

священниковъ

за

 

юриводъ

 

къ

 

нрисягѣ

 

во

 

время

 

судебпыхъ

 

засѣ-

даній,

 

принимая

 

но

 

вниманіе,

 

что

 

приглашаемымъ

въ

 

судебныя

 

засѣданія,

 

для

 

привода

 

къ

 

присягѣ,

священникамъ

 

выдается

 

столичными

 

и

 

роенным

 

і

судами

 

денежное

 

вознагражденіе,

 

имѣю

 

честь

 

по-

корнѣйше

 

просить

 

Ваше

 

Превосходительство,

 

не

признаете

 

ли

 

вы

 

возможными,

 

въ

 

случаѣ

 

нензънв-

ленія

 

священниками,

 

призываемыми

 

для

 

привода

къ

 

ырисягѣ

 

въ

 

состоящее

 

подъ

 

нредсѣдательствомъ

вашимъ

 

судебное

 

установленіе,

 

готовности

 

безмезд-

наго

 

исиолненія

 

этого

 

обряда,

 

назначить

 

иыъ

 

воз-

награжденіе

 

изъ

 

канцелярской

 

суммы,

 

въ

 

томъ

 

раз-

мѣрѣ,

 

какой

 

вы

 

признаете

 

достаточными

3.,

 

РАСПОРЯЖЕНИЯ

 

ЕПАРХІАЛЫІАРО

 

НАЧАЛЬСТВА.

1.,

 

іназь

 

Курской

 

Духовной

 

Ъоисисторіи

 

въ

 

разрѣшешв

недоумии

 

lit,

 

возникших?»

 

по

 

поводу

 

ноааго

 

закон

 

оно. юж

 

е-

ніа

 

о

 

за.ѵѣшъ

 

гаіьчнаго

 

сбора

 

ѵроцвптпымъ.

Курская

 

Духовная

 

Конспсторія

 

слушали

 

репор-

ты

 

благочпнныхъ:

 

Грайворонскаго

 

священника

 

Алек-

сандра

 

Вороновскаго

 

и

 

Льговскаго

 

священника

 

Ѳе-

одора

 

Архангельска^,

 

въ

 

которыхъ

 

объясняютъ,

что

   

«но

 

поводу

   

новаго

 

законоиоложенія

  

о

 

замѣн-в



—

 

923

 

—

*.

     

f

                                                 

01011
существовавшего

 

доселѣ

 

сбора

 

отъ

 

продажи

 

воско-

выхъ

 

церковныхъ

 

свѣчъ

 

отчисленіемъ

 

оиредѣлен-

иаго

 

количества

 

съ

 

копісльковыхъ,

 

кружечныхъ

 

и

свѣчныхъ

 

доходовъ

 

и

 

о

 

подчипенін

 

сихъ

 

послѣд-

нихъ

 

доходовъ

 

тому

 

же

 

порядку

 

и

 

отчетности,

 

ка-

вія

 

установлены

 

для

 

доходовъ

 

кружечпаго

 

и

 

кошель-

коваго,

 

долженствующихъ

 

съ

 

сего

 

187 1

 

года

 

вмѣо-

тѣ

 

съ

 

свѣчнымъ

 

составлять

 

одни

 

общіе

 

церковные

доходы,

 

нмъ

 

представляется

 

вопросы

 

а)

 

возможно

ли

 

употреблять

 

свѣчные

 

доходы

 

вмѣстѣ

 

съ

 

кошель-

ковыми

 

безразлично

 

на

 

починку

 

церкви

 

и

 

прочія

нужды

 

церковный,

 

или

 

свѣчные

 

доходы,

 

какъ

 

имѣ-

ющіе

 

свое

 

оиредѣлеиное

 

назначепіе,

 

за

 

иеклгочсні-

емъ

 

расходовъ

 

на

 

покупку

 

собственно

 

воскаисвѣчъ,

должны

 

быть

 

представляемы

 

для

 

ирнращенія,

 

куда

слѣдуетъ;

 

б)

 

какъ

 

теперь

 

должно

 

писать

 

отчеты

церковные,

 

въ

 

прежнемъ

 

ли

 

порядкѣ,

 

т.

 

е.

 

отдель-

но

 

и

 

не

 

смѣшивая

 

ежемѣсячной

 

высыпки

 

доходовъ

отъ

 

продажи

 

свѣчъ

 

съ

 

кошельковыми,

 

или

 

же

 

на

оборотъ:

 

в)

 

съ

 

какой

 

именно

 

кошельковой,

 

кружеч-

ной

 

и

 

прибыльной

 

свѣчноп

 

суммы

 

въ

 

семъ

 

1871

 

г.

взимать

 

но

 

21в /о

 

со

 

ста,

 

съ

 

той

 

ли,

 

которая

 

посту-

пила

 

въ

 

приходъ

 

за

 

1868

 

годъ,

 

или

 

которая

 

посту-

пнтъ

 

въ

 

семъ

 

187 1

 

году

 

безъ

 

остаточной

 

кошель-

ковой

 

суммы

 

отъ

 

прошедшихъ

 

годовъ

 

и

 

г)

 

съ

 

той

ли

 

кошельковой

 

и

 

кружечной

 

суммы,

 

которая

 

оста-

лась

 

при

 

церкви

 

отъ

 

1868

 

года

 

къ

 

1869,

 

т.

 

с.

 

съ

остаточнаго

 

отъ

 

прошедшихъ

 

годовъ,

 

или

 

которая

будетъ

 

оставаться

 

отъ

 

1871

 

къ

 

1872

 

году,

 

не

 

сл-

оняясь

 

кошелькового,

 

кружечного

 

и

 

прибыльною

 

свѣч-



—

 

924

 

—

пою

 

суммою,

 

поступившею

 

въ

 

приходъ

 

въ

 

1869

 

г.;

но

 

сему

 

просятъ

 

разрѣшить

 

имъ

 

эти

 

недоразумѣ-

мія».

 

По

 

справкѣ

 

оказалось:

 

1)

 

въ

 

указѣ

 

Святѣй-

шаго

 

Сѵиода

 

отъ

 

19

 

января

 

сего

 

1871

 

года,

 

изъя-

снено:

 

1)

 

для

 

удовлетворенія

 

потребностей

 

по

 

учеб-

ной

 

части

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

взамѣнъ

 

еуществу-

ющаго

 

нынѣ

 

сбора

 

отъ

 

продажи

 

восковыхъ

 

церков-

ныхъ

 

свѣчъ,

 

отчислять

 

въ

 

распоряягеніе

 

Централь-

наго

 

Управленія

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

опредѣленное

количество

 

процеитовъ

 

съ

 

кошельковыхъ,

 

кружеч-

ныхъ

 

и

 

свѣчныхъ

 

доходовъ

 

съ

 

суммы

 

поступленія

оныхъ

 

за

 

1868

 

годъ;

 

2)

 

процентъ

 

сей

 

взимать

 

въ

размѣрѣ

 

десяти

 

со

 

ста

 

въ

 

годъ

 

въ

 

Епархіяхъ:

 

Во-

лынской,

 

Ли товской,

 

Минской,

 

Могилевской,

 

Полоц-

кой

 

и

 

Рижской

 

и

 

въ

 

размѣрѣ

 

двадцати

 

одного

 

со

ста

 

во

 

всѣхъ

 

остальныхъ

 

Епархіяхъ,

 

согласно

 

при-

лагаемой

 

при

 

семъ

 

вѣдомости

 

за

 

исключеніемъ

 

Вар-

шавской,

 

Донской,

 

Камчатской

 

и

 

Якутской

 

и

 

Гру-

зинскаго

 

Экзархата,

 

состоящихъ

 

на

 

особомъ

 

поло-

жении ;

 

3)

 

при

 

измѣпеніи

 

состава

 

приходовъ,

 

при

временпомъ

 

ирекращеніи

 

богослуженія

 

по

 

случаю

постройки

 

новой

 

церкви,

 

взамѣнъ

 

обветшавшей- или

сгорѣвшей,

 

при

 

уменьшении

 

церковныхъ

 

доходовъ

нротивъ

 

поступленія

 

1868

 

года,

 

вслѣдствіе

 

какихъ

либо

 

особыхъ

 

причинъ

 

и

 

т.

 

п.

 

временное

 

освобож-

деніе

 

такой

 

церкви

 

отъ

 

процентнаго

 

взноса

 

или

уменьшенія

 

онаго,

 

а

 

такяіе

 

иокрытіе

 

образующаго-

ся

 

въ

 

такихъ

 

случаяхъ

 

по

 

Епархіи

 

недобора

 

рас-

кладкою

 

на

 

доходы

 

прочихъ

 

церквей

 

въ

 

Епархіи

возложить

 

на

 

обязанность

 

Епархіальныхъ

 

Преосвя-



—

 

925

щенныхъ

 

съ

 

нравомъ,

 

если

 

призпаіѳтъ

 

нужнымъ

 

к

удобнымъ,

 

призывать

 

къ

 

участію

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

Епархіальные

 

съѣзды

 

духовенства

 

съ

 

тѣмъ

 

однако,

чтобы

 

при

 

таковомъ

 

покрытіи

 

недобора

 

въ

 

однихъ

церквахъ,

 

добавочный

 

сборъ

 

по

 

каждой

 

изъ

 

про-

чихъ

 

церквей

 

епархіи

 

не

 

превышалъ

 

2%

 

съ

 

рубля

съ

 

суммы

 

ноступденія

 

по

 

оной

 

доходовъ

 

кошелько-

выхъ,

 

кружечныхъ

 

и

 

свѣчныхъ

 

за

 

1868

 

годъ;

 

4)

доходъ

 

отъ

 

продаяги

 

вѣнчиковъ

 

и

 

листовъ

 

разрѣ-

шительной

 

молитвы,

 

возлагаемыхъ

 

на

 

усопшихъ,

предоставлять

 

въ

 

распоряженіе

 

окружнаго

 

мѣстнаго

духовенства

 

для

 

обращенія,

 

по

 

назначенію

 

съѣздовъ

онаго,

 

съ

 

утвержденія

 

Епархіальныхъ

 

Архіереевъ,

исключительно

 

на

 

содеряганіе

 

бѣдныхъ

 

учениковъ

духовныхъ

 

училищъ,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

доходъ

 

теку

щаго

 

года

 

расходовался

 

въ

 

слѣдующемъ

 

за

 

тѣмъ

году

 

и

 

чтобы

 

расходы

 

но

 

заготовлеиію

 

вѣнчиковъ

и

 

листовъ

 

разрѣнгительной

 

молитвы

 

въ

 

Сгнодаль-

ныхъ

 

ТипограФІяхъ

 

были

 

относимы

 

на

 

этотъ

 

же

доходъ;

 

о)

 

ревизію

 

свѣчнаго

 

дохода

 

въ

 

Контролѣ

при

 

Святѣйшемъ

 

Сгнодѣ

 

прекратить

 

и

 

изложенный

относительно

 

этаго

 

дохода

 

въ

 

уставѣ

 

Духовныхъ

Конеиеторій,

 

ст.

 

147

 

особыя

 

правила

 

отмѣнпть,

 

под-

чинивъ

 

этотъ

 

доходъ

 

тому

 

же

 

порядку

 

и

 

отчетнос-

ти,

 

какія

 

установлены

 

для

 

доходовъ

 

круягечнаго

 

и

кошельковаго,

 

долженствующихъ

 

отнынѣ

 

вмѣстѣ

 

съ

свѣчнымъ

 

составлять

 

одни

 

общіе

 

церковные

 

дохо-

ды;

 

6)

 

для

 

увеличеііія

 

церковныхъ

 

доходовъ

 

предо-

ставить

 

духовенству

 

каждой

 

епархіи,

 

по

 

усмотрѣ-

нію

 

съѣздовъ

 

онаго,

   

если

 

признаютъ

  

возможными



—

 

926

 

—

и

 

полезнымъ,

 

ходатайствовать

 

нредъ

 

Епархінлыіымъ

Преосвященнымъ

 

объ

 

устройстьѣ

 

свѣчныхъ

 

заво-

довъ

 

или

 

свѣчныхъ

 

лавокъ

 

на

 

общія

 

церковный

средства;

 

и

 

7)

 

дѣйствіе

 

настоящего

 

постановленін

начать

 

съ

 

1

 

генваря

 

1871

 

года.

 

И)

 

Въ

 

приложенной

вѣдомости

 

о

 

количествѣ

 

процентнаго

 

но

 

еиархіямъ

сбора

 

съ

 

кружечнаго,

 

кошельковаго

 

и

 

свѣчнаго

 

цер-

ковныхъ

 

докодовъ,

 

подлеягащаго

 

отчисленію

 

на

 

рас-

ходы

 

по

 

содеряганію

 

учебной

 

части

 

духовпаго

 

вѣ-

домства,

 

по

 

Курской

 

Епархіи

 

назначено

 

ко

 

взносу

процентнаго

 

сбора

 

20,300

 

р.

 

и

 

III)

 

Курскою

 

Еиар-

хіею

 

представлено

 

свѣчной

 

прибыли

 

на

 

потребности

учебной

 

части

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

вырученной

при

 

церквахъ

 

за

 

проданныя

 

свѣчи

 

въ

 

прошедшемъ

1870

 

г.

 

31,295

 

р.

 

92

 

к.,

 

по

 

вѣдомости

 

же,

 

прилоягеп-

ной

 

къ

 

настоящему

 

указу,

 

Курская

 

Енархія

 

имѣетъ

представлять

 

процентнаго

 

сбора

 

только

 

20,300

 

руб.

Такимъ

 

образомъ

 

по

 

новому

 

положенію,

 

Курская

Еиархія,

 

начиная

 

съ

 

сего

 

1871

 

года,

 

будетъ

 

имѣть

сбережепія

 

на

 

1 0 , 9 9 о

 

р.

 

92

 

к.;

 

цыФра

 

сія

 

съ

 

течені-

емъ

 

времени,

 

имѣетъ

 

ежегодно

 

увеличиваться,

 

ос-

таваясь

 

въ

 

Епархіальной

 

экономіи

 

на

 

удовлетворе-

ніе

 

мѣстныхъ

 

церковныхъ

 

потребностей.

 

Подлежа-

щая

 

съ!87і

 

годавзносу

 

сумма

 

20,300

 

рублей

 

состав-

ляетъ

 

2

 

1%

 

сложности

 

церковныхъ

 

доходовъ

 

по

 

Енар-

хіп

 

за

 

1868

 

г.

 

кошельковыхъ,

 

кружечныхъ

 

и

 

свѣч-

ныхъ

 

а

 

именно:

 

въ

 

1868

 

году

 

но

 

Курской

 

Еиархін

состояло

 

сборовъ:

 

кружечнаго

 

1 2,497

 

р.

 

72

 

коп.,

 

ко-

шельковаго

 

53,473

 

р

 

5

 

к.

 

и

 

свѣчиаго

 

30,858

 

р.

 

49'Л

кои.,

  

(свѣчная

 

сумма

 

принята

 

въ

 

расчетъ,

 

которая



—

 

927

 

—

выручена

 

за

 

продажу

 

свѣчъ

 

въ

 

1867

 

году),

 

итого

96,829

 

р .

 

2 К і / 2

 

кон.

 

за

 

округленіемъже

 

чиселъ

 

21%,

составится

 

сумма

 

въ

 

20,300

 

рублей.

 

Изъ

 

сего

 

вид-

но,

 

что

 

въ

 

счетъ

 

2.

 

°/°

 

износа

 

небыли

 

введены

 

сум-

мы

 

арендный,

 

проценты

 

съ

 

церковныхъ

 

каниталовъ

и

 

денежныя

 

пожертвованія

 

доброхотныхъ

 

дателсй,

всѣ

 

сін

 

суммы

 

па

 

будущее

 

время

 

оставлены

 

въ

 

пол-

ности

 

для

 

уиотребленія

 

на

 

'церковный

 

потребности.

Оиредѣлилн,

 

и

 

Его

 

Преосвященство

 

въ

 

10-й

 

день

сентября

 

изволилъ

 

утвердить:

 

Для

 

разъясненія

 

воз-

никшихъ

 

недоразумѣній

 

о

 

замѣнѣ

 

свѣчнаго

 

сбора

процентнымъ,

 

съ

 

прописаніемъ

 

вышеизложеннаго,

объявить,

 

по

 

примѣру

 

прочихъ

 

епархій,

 

какъ

 

бла-

гочипнымъ,

 

такъ

 

и

 

церковнымъ

 

сгаростамъ

 

церк-

вей

 

Курской

 

Епархіи,

 

чрезъ

 

наиечатаніе

 

къ

 

епар-

хіальныхъ

 

вѣдомостпхъ:

 

I)

 

Процентный

 

сборъ

 

дол-

Иіенъ

 

быть

 

отчисляемъ

 

во

 

всѣ

 

послѣдугощіе

 

годы,

начиная

 

съ

 

сего

 

1871

 

года,

 

съ

 

суммы

 

ноступленія

доходовъ:

 

кружечнаго,

 

кошельковаго

 

и

 

свѣчнаго,

которая

 

показана

 

была

 

въ

 

приходѣ

 

за

 

1868

 

годъ,

такъ

 

какъ

 

сумма

 

эта

 

была

 

показана"

 

по

 

отчетнымъ

вѣдомостямъ

 

того

 

года,

 

безъ

 

всяк

 

ихъ

 

уже

 

выче-

товъ;

 

2)

 

Процентъ

 

но

 

каждой

 

церкви

 

отчислять

 

въ

размѣрѣ

 

21

 

рубля

 

со

 

ста

 

рублей,

 

210

 

р.

 

съ

 

тысячи

и

 

т.

 

д.

 

3)

 

Сумма,

 

по

 

сему

 

расчету

 

образовавшаяся,

должна

 

быть

 

взята

 

изъ

 

наличныхъ

 

церковныхъ

 

до-

ходовъ,

 

собираемыхъ

 

вътеченіи

 

каждаго

 

года,

 

имен-

но

 

за

 

первый

 

1871

 

годъ

 

изъ

 

доходовъ

 

сего

 

года,

 

за

1872

 

годъ

 

изъ

 

доходовъ. будущаго

 

1872

 

года

 

и

 

т.

 

д._

4J

 

Порядокъ

 

представлеиія

 

спхъ

 

сборовъ

 

въ

 

Коней ;



—

 

928

 

—

сторію

 

наблюдать

 

иреягній

 

т.

 

е.

 

въ

 

концѣ

 

декабря

мѣсяца

 

каждаго

 

года.,

 

при

 

заключеніи

 

годовыхъ

итоговъ,

 

причты

 

со

 

старостами,

 

отчисливъ

 

изъ

 

цер-

ковныхъ

 

суммъ

 

21%

 

по

 

количеству

 

сборовъкошель-

ковыхъ,

 

кружечныхъ

 

и

 

свѣчныхъ

 

за

 

1868

 

годъ,

 

дол-

жны

 

вписать

 

сумму

 

сію

 

въ

 

расходъ

 

по

 

ириходо-рас-

ходнымъ

 

книгамъ,

 

означить

 

въ

 

отчетныхъ

 

годовыхъ

вѣдомостяхъ

 

по

 

статьѣ:

 

«взнесено

 

для

 

храненія

 

и

приращенія

 

на

 

пользу

 

церквей);,

 

и

 

въ

 

началѣ

 

каж-

даго

 

года,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

годовыми

 

вѣдомостями

 

и

 

кни-

гами

 

представлять,

 

подъ

 

росписку

 

накнигѣ,

 

благо-

чиннымъ;

 

благочинные

 

же

 

повѣривъ

 

вѣдомости

 

прич-

товъ

 

и

 

составивъ

 

общую

 

по

 

своему

 

округу

 

годовую

отчетность,

 

обязуются

 

представить

 

ее

 

вмѣстѣ

 

съ

деньгами

 

въ

 

Консисторію;

 

5)

 

По

 

нричинѣ

 

отмѣны

147

 

ст.

 

уст.

 

Духов.

 

Консистооій

 

касательно

 

свѣч-

наго

 

дохода,

 

представлеыіе

 

особаго

 

отчета

 

о

 

свѣ-

чахъ,

 

каковой

 

представлялся

 

въ

 

Консисторію,

 

но

каждому

 

благочинію,

 

съ

 

сего

 

1871

 

года

 

на

 

будущее

время

 

вовсе

 

отмѣняется,

 

но

 

чтобы

 

благочинные

 

и

Консисторія,

 

имѣли

 

возможность,

 

не

 

обращаясь

 

за

справками

 

къ

 

1868

 

году,

 

видѣть,

 

что

 

надлеясащій

цроцентъ,

 

въ

 

количествѣ

 

21%

 

со

 

ста

 

правильно

 

от-

численъ

 

и

 

прсдставленъ

 

на

 

потребности

 

учебной

части

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

для

 

сего,

 

какъ

 

причты

со

 

старостами,

 

такъ

 

и

 

благочинные

 

обязуются,

 

въ

годовой

 

отчетной

 

вѣдомости

 

въ

 

граФѣ:

 

«взнесено

 

для

храненія

 

и

 

приращенія

 

на

 

пользу

 

церкви»,

 

гдѣ

 

по-

казывается

 

отсылаемая

 

сумма,

 

дѣлать

 

примѣчаніе,

что

 

въ

 

1868

 

году

 

кружечныхъ

 

доходовъ

 

но

 

церкви,



—

 

929

 

—

или

 

но

 

благочннію

 

было:

 

круяіечныхъ

 

%

 

и

 

свѣч-

ныхъ

 

00 1оо

 

а

 

всего

 

nqpo.

 

6)

 

Что

 

я?е

 

касается

 

Мона-

стырей,

 

Соборовъ

 

и

 

церквей,

 

которые

 

до

 

1871

 

г.

 

не-

представляли

 

свѣчной

 

прибыли,

 

то

 

таковые

 

остают-

ся

 

свободными

 

и

 

отъ

 

внесенія

 

процентнаго

 

сбора;

но

 

сему

 

изъятію

 

не

 

подлежатъ

 

церкви

 

Кладбищиыя,

которыя,

 

бывъ

 

обязаны

 

съ

 

1866

 

года

 

представлять

свѣчной

 

доходъ,

 

должны

 

съ

 

1871

 

года

 

взносить

 

и

сборъ

 

процентный.

 

7)

 

Взносы

 

же

 

монастырей

 

и

 

по-

жертвованія

 

духовенства

 

въ

 

пользу

 

духовно-учеб-

ныхъ

 

заведеній

 

настоящимъ

 

постановленіемъ

 

не

 

от-

мѣняются,

 

а

 

остаются

 

въ

 

прежней

 

силѣ,

 

такъ

 

какъ

духовный

 

училища,

 

на

 

основаніи

 

устава,

 

имѣютъ

и

 

на

 

будущее

 

время

 

содержаться,

 

за

 

исключеніемъ

личнаго

 

состава

 

управленія

 

и

 

преподавателей,

 

на

мѣстныя

 

епархіальныя

 

средства

 

духовенства.

 

8)

 

Прич-

тамъ

 

и

 

церковнымъ

 

старостамъ

 

подтвердить,

 

чтобы

они

 

не

 

ослабѣвали

 

въ

 

усердіи

 

къ

 

увеличенію

 

цер-

ковныхъ,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

свѣчныхъ

 

доходовъ,

 

какъ

предписывалось

 

о

 

семъ

 

въ

 

прежнее

 

время

 

указами,

потому

 

что

 

21%

 

долженъ

 

отчисляться

 

не

 

по

 

коли-

честву

 

поступленія

 

въ

 

приходъ,

 

за

 

текущій

 

годъ,

суммы,

 

а

 

по

 

количеству

 

поступленія

 

кошелькоьыхъ,

кружечныхъ

 

и

 

свѣчныхъ

 

доходовъ

 

въ

 

1868

 

году;

 

по-

сему,

 

если

 

бы

 

доходъ

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

увеличил-

ся

 

по

 

церкви

 

и

 

вдое

 

болѣе

 

доходовъ,

 

бывшихъ

 

въ

1868

 

году,

 

то

 

изъ

 

излишней

 

противъ

 

1868

 

г.

 

сум-

мы

 

21

 

о/о

 

взиматься

 

не

 

долженъ,

 

и

 

чтобы

 

доходы

 

сіи

причты

 

и

 

церковные

 

старосты

 

ежемесячно

 

свидѣ-

тельствовали

 

правильно

 

т.

 

е.

 

въ

 

точной

 

цыа>рѣ

 

по-



—

 

930

 

—

■ ' НИ

 

РЙЧ

 

і

ступлепія

 

каждато

 

изъ

 

нихъ

 

и

 

по

 

существующимъ

Формамъ

 

вписывали

 

въ

 

ириходо-раеходныя

 

книги,

а

 

отчеты

 

о

 

нихъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

сборами,

 

еже-

годно

 

доставляли

 

къ

 

благочиннымъ.

 

9)

 

Причты

 

же

и

 

церковные

 

старосты

 

тѣхъ

 

церквей,

 

которыя,

 

вслѣд-

ствіе

 

какихъ

 

либо

 

особыхъ

 

обстоятельству

 

не

 

бу-

дутъ

 

имѣть

 

возможности

 

взнести

 

или

 

всего

 

про-

центнаго

 

сбора,

 

или

 

какой

 

либо

 

части

 

его,

 

но

 

за-

ключепіи

 

годовыхъ

 

отчетовъ,

 

долашы

 

немедленно

доносить

 

о

 

семъ

 

Его

 

Преосвященству

 

съ

 

иодроб-

нымъ

 

изложеніемъ

 

причинъ,

 

дабы

 

возможно

 

было,

по

 

изслѣдованіи

 

сего

 

дѣла,

 

или

 

вовсе

 

освободить

церкви

 

сіи

 

на

 

нзвѣстный

 

срокъ

 

отъ

 

взноса,

 

или

уменьшить

 

размѣрь

 

его,

 

и

 

затѣмъ

 

во

 

всякомъ

 

слу-

чаѣ,

 

принять

 

мѣры

 

къ

 

покрытію

 

недобора

 

на

 

счетъ

другихъ

 

церквей,

 

и

 

10).

 

Для

 

избѣжанія

 

затрудненій

въ

 

представленін

 

благочинными

 

21о/о

 

сбора

 

и

 

для

видимости

 

въ

 

Консисторіи — въ

 

надлежащемъ

 

ли

 

ко-

личествѣ

 

таковой

 

представленъ

 

благочинными,-

 

-ео-

ставивъ

 

въ

 

Конснсторіи

 

вѣдомость

 

о

 

количествѣ

 

по-

стунленія

 

въ

 

1868

 

году

 

кошельковыхъ,круясечныхъ

и

 

свѣчныхъ

 

доходовъ

 

и

 

о

 

количествѣ

 

иодлежащаго

ко

 

взносу

 

21

 

и/о

 

сбора

 

по

 

вѣдомству

 

каждаго

 

благо-

чиннаго,

 

отпечатать

 

таковую,

 

равно

 

какъ

 

и

 

сіе

 

рас-

порнягеніе,

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ,

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

благочинные,

 

по

 

разсмотрѣніи

 

сей

 

вѣдомо-

сти,

 

повѣрили

 

таковыя

 

же

 

вѣдомостй

 

подвѣдомыхъ

имъ

 

ирігчтовъ,

 

и

 

если

 

окаягется

 

гдѣ

 

какое

 

недора-

зумѣніе,

 

то

 

немедленно

 

донесли

 

бы

 

о

 

семъ

 

Коиси-

сюрш.



*

-

 

931

 

—

к)

   

ОФФНЦІАЛЬНЫЯ

   

ИЗВВСТІЯГ.

1.,

 

ВСЕМИДОСТИВ'ВЙШШ

 

НАГРАДЫ.

Генералъ

 

адъютантъ

 

граФъ

 

Шуиаловъ

 

объявилъ

слѣдующія

 

Высочайшін

 

новслѣнія:

 

а)

 

отъ

 

а /н

 

ми-

нувшаго

 

іюля

 

о

 

томъ,

 

что

 

Государь

 

Императоръ

вслѣдетвіе

 

ходатайства

 

Ея

 

Величества

 

Королевы

Виртембергской

 

Ольги

 

Николаевны

 

Всемилостивѣй-

ше

 

соизнолилъ

 

иояиловать

 

иротоіерею

 

придворной

церкви

 

Ея

 

Величества

 

въ

 

Стутгардтѣ,

 

Іоаниу

 

Ба-

зарову

 

орденъ

 

св.

 

Анны

 

1-й

 

ст.

 

и

 

б)

 

отъ

 

і*/Н

 

того

зке

 

мѣсяца,

 

что

 

Государь

 

іімператоръ

 

Всемнлости-

вѣйше

 

соизволилъ

 

сопричислить

 

протоіерея

 

право-

славной

 

церкви

 

въ

 

Парижѣ,

 

Александра

 

Прилежа-

ева

 

къ

 

ордену

 

св.

 

Владиміра

 

3

 

степени

 

и

 

діакона

той

 

же

 

церкви

 

Юрія

 

Тесельскаго

 

къ

 

ордену

 

св.

 

Ан-

ны

 

3

 

степени.

Государь

 

іімператоръ

 

въ

 

25

 

день

 

мая

 

сего

 

1871

года

 

Всемилостивѣйше

 

соизволилъ

 

пожаловать

 

эк-

страординарнаго

 

профессора

 

с.-петербургской

 

духов-

ной

 

академіи,

 

статскаго

 

совѣтника,

 

Даніила

 

Хволь-

сона,

 

кавалеромъ

 

ордена

 

св.

 

Анны

 

2

 

степени

 

съ

 

Им-

ператорскою

 

короною.

Государь

 

Императоръ

 

въ

 

24

 

день

 

іюля

 

1871

 

го-

да

 

Всемилостивѣйше

 

соизволилъ

 

дозволить

 

священ-

 

лейбъ-гвардіи

 

царскосельскаго

 

стрѣлковаго

 

ба-

таліона,

 

Андрею

 

Пушнову,

 

носить,

 

по

 

установлеиію,

серебряный,

 

вызолоченный

 

крестъ

 

на

 

таковой

 

же

цѣночкѣ,

 

поднесенный

 

ему

 

въ

 

даръ

 

обществомъ-

ОФицеровъ

 

14-го

 

дрогунскаго

 

малороссшскаго

 

ирин-



-

 

932

 

—

ца

 

Алберта

   

прусскаго

 

полка,

   

въ

 

память

 

служенія*

въ

 

семъ

 

полку.

Ы

    

ШАЯ

   

ШШП7:

        

.

                

J
2.,

 

Двѣ

 

cmanenotu

 

имени

 

архі епископа

 

лптотд.

Государь

 

Императоръ

 

Высочайше

 

утвердить

 

со-

изволилъ

 

во

 

2-й

 

день

 

минувшаго

 

іюля

 

онредѣленіе

Святѣйшаго

 

Сд'нпда

 

объ

 

учреагденіи,

 

на

 

счетъ

 

иро-

центовъ

 

съ

 

поягертвованныхъ

 

преосвященнымъ

 

вла-

димірскимъ

 

въ

 

костромскую

 

духовную

 

семинарію

2000

 

р.

 

и

 

въ

 

макарьевское

 

духовное

 

училище

 

1400

руб.,

 

двухъ

 

стипендій

 

имени

 

преосвященнаго

 

Анто-

нія

 

въ

 

означенныхъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ.

3.,

  

О

 

щшздныхо

 

ссящспничевкихъ

 

мѣстахъ

 

въ

 

Курской

епархии

Въ

 

селахъ

 

—

 

Малой

 

Рыбицѣ

 

Судяганскаго

 

уѣз-

да,

 

въ

 

Тазовѣ

 

Курскаго

 

и

 

въ

 

Журавкѣ

 

Корочан-

скаго,

 

священническія

 

мѣста

 

праздны.

Священникамъ

 

двухштатныхъ

 

и

 

трехштатныхъ

нриходовъ,

 

по

 

распоряягенію

 

Его

 

Преосвященства

предлагается:

 

не

 

пояхелаетъ

 

ли

 

кто

 

изъ

 

нихъ

 

по-

ступить

 

на

 

какую

 

либо

 

изъ

 

сихъ

 

вакансій?

Срокъ

 

для

 

подачи

 

прошеній

 

назначается

 

отъ

дня

 

напечатайся

 

сего

 

объявленія

 

одномѣсячный.

4.,

 

Цзвѣстія

 

о

 

смерти

 

духооныхъ

 

лпцъ

 

Курской

 

Епар-

хги.

1)

 

Дмитріевской

 

Соборной

 

Покровской

 

церкви

священникъ

 

Даніилъ

 

Поповъ,

 

въ

 

бытность

 

въ

 

г.

 

Кур-

•кѣ,

 

2

 

сентября

 

скончался

 

отъ

 

эпидимической

 

бо-

дѣзни—холеры

 

на

 

68

 

году

 

жизни.

 

Покойный

 

имѣлъ



—

 

933

 

—

«за

 

усердіе

 

къ

 

проповѣданію

 

слова

 

Боя?ія» — пзъ-

явленіе

 

одобренія

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

«за

епархіальную

 

службу» — наперстный

 

крестъ,

 

а

 

«за

двѣнадцатилѣтнее

 

прохожденіе

 

благочнннической

должности»

 

орденъ

 

Св.

 

Анны

 

3-й

 

степени.

 

Въ

 

се-

мействѣ

 

покойнаго

 

осталось

 

три

 

совершепнолѣтнихъ

дочери

 

и

 

сынъ,

 

поступившій

 

въ

 

низшее

 

отдѣленіе

ссминаріи.

2)

  

4

 

сентября

 

скончался'

 

отъ

 

холеры

 

на

 

43

 

го-

ду

 

жизни

 

священникъ

 

заштатнаго

 

города

 

Мирополья

соборной

 

Крестовоздвияхенской

 

церкви,

 

іосифъ

 

Слас-

скій,

 

оставивъ

 

съ

 

неболыпимъ

 

состояніемъ

 

тридца-

тишестилѣтнюю

 

жену

 

съ

 

пятью

 

дѣтьми:

 

Маріею

 

17,

Николаемъ

 

15

 

(окончившимъ

 

курсъученія

 

въ

 

Рыль-

скомъ

 

духовномъ

 

училищѣ),

 

Александрою

 

10,

 

Мит-

роФаномъ

 

7

 

и

 

Тихономъ

 

2

 

лѣтъ.

 

Опекуномъ

 

надъ

сиротами

 

Спасскими

 

и

 

ихъ

 

имуществом

 

ь

 

предназ-

наченъ

 

дядя

 

ихъ,

 

священникъ

 

села

 

Малой

 

Рыбицы

Іоаннъ

 

Вороновскій

 

и

 

мать.

 

Покойный

 

былъ

 

депу-

татомъ,

 

имѣлъ

 

набедренникъ

 

и

 

скуѳью

 

и

 

призна-

тельность

 

епархіальнаго

 

начальства

 

за

 

трудъ

 

про-

повѣданія

 

слова

 

Вояіія.

3)

  

6

 

сентября

 

волею

 

Боягіего

 

умеръ

 

Пятницкой

церкви

 

села

 

Ііогорельцева,

 

Дмитріевскаго

 

уѣзда,

 

свя-

щенникъ

 

Максимъ

 

Елючаревъ

 

43

 

лѣтъ

 

отъ

 

роду.

Въ

 

семейстиѣ

 

покойнаго —жена

 

и

 

пятеро

 

дѣтсй.

4)

  

10

 

сентября,

 

послѣ

 

продолжительной

 

болѣз-

ни,

 

на

 

37

 

году

 

жизни

 

скончался

 

священникъ

 

села

Буврѣева,

 

Кѵрскаго

 

ѵѣзда,

 

Іоакимъ

 

Троицкій.

   

Въ



—

 

934

 

-

семействѣ

   

у

 

него

 

остались

   

жена

 

и

 

трос

   

малолѣт-

ныхъ

 

дѣтей

 

съ

 

очень

 

бѣднымъ

 

состояніемъ.

Щ

 

10

 

сентября,

 

скончался

 

священникъ

 

села

 

Со-

кольей

 

Платы,

 

Тимскаго

 

уѣзда

 

Матвѣй

 

Васильевъ

4;і

 

лѣтъ

 

отъ

 

роду,

 

оставивъ

 

семейство,

 

состоящее

изъ

 

жены,

 

двухъ

 

сыновъ,

 

обучавшихся

 

въ

 

Старо-

оскольскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ

 

и

 

двухъ

 

малолѣт-

ныхъ

 

дочерей.

ОТЪ

 

ПРАВЛЕНШ

 

КІЕВСКОЙ

 

ДУХОВНОЙ

 

АКАДЕШІГ.

В

 

і»

 

кіевской

 

духовной

 

академіи

 

состоять

 

вакаптною

должность

 

секретаря

 

совѣта

 

и

 

нравлепія.

 

По

 

§

 

68

 

устава

православных!,

 

духовныхъ

 

академій

 

на

 

эту

 

должность

 

из-

бираются

 

лица

 

съ

 

академическимъ

 

или

 

университетский*

образованіемъ.

 

Жалованья

 

секретарь

 

(при

 

казенной

 

квартд-

рѣ)

 

получаетъ

 

1,000

 

р.

 

въ

 

годъ.

Лица,

 

шелающія

 

занять

 

эту

 

должность,

 

нодають

 

про-

шепія

 

па

 

имя

 

ректора

 

академіи

 

до

  

I

 

октября

 

1871

 

г.

ОТЪ

 

ПРАВЛЕПІЙ

 

СЕМШІАГІЙ.

Воронежской.

 

За

 

смсртію

 

преподавателя

 

церковной

 

яс-

торіи

 

съ

 

соединеппьшн

 

предметами

 

при

 

воронежской

 

семи-

наріи

 

сдѣіалась вакантною

 

каѳедра

 

посему

 

предмету.

 

Прав-

лено

 

семинарін

 

йзбраніе

 

благонадежна™

 

кандидата

 

предо-

ставило

 

совѣту

 

кквекой

 

духовной

 

академіи

 

съ

 

тѣмъ,

 

что-

бы

 

пробное

 

исиытаніе

 

рекомендуемаго

 

было

 

произведено

 

по

предметам!,:

 

гомилетики,

 

лптургики

 

и

 

практическая

 

руко-

водства,

 

которые

 

онъ

 

пмѣсть

 

преподавать

 

М

 

ирсобразова-

нін

 

семннаріи.

Полтавской.

 

Учитель

 

полтавской

 

семинарін

 

ИванъБор-

заковскій,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

Свнтѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

 

14

минувшаго

 

іюля

 

уволенъ

 

изъ

 

духовно-учебнаго

 

вѣдомства.

На

 

открывшуюся

 

вакансію

   

преподавателя

 

священнаго



=

 

й»=

 

■
Писагпя,

 

еиархіааышмъ

 

иреосвященнымъ,

 

по

 

представление

педагопіческато-

 

правленія

 

семйпарін,

 

опредѣлепъ

 

12

 

сего

августа 'окшшишій

 

курсъ

 

учсіпя

 

въкіевской

 

духовной

 

ака-

деміи

 

студентъ

 

Василий

 

Демидовскій,

 

подучившій

 

отъ

 

сбвѣ-'

та

 

кіевской

 

академіи

 

свидетельство

 

объ

 

удовлетворительной

сдачѣ'

 

йм'ъ

  

трехъ

 

пробиыхъ

 

уроковъ

 

по

 

священному

 

-Лиса-

тнввиойо

 

oil

 

T,d'MfciH«9Ui'i9aoa

 

а-сипшг

 

оіи*і«тнатэна\д
Донской.

   

Въ

 

донской

 

ссмииарш

   

состоитъ

 

вакантною

каѳедра"

 

грбческаго

 

языка.

 

'Правленіе

 

сёмшіарін

  

для

 

замѣ-

щенія ;

 

этой'1 -каѳедры

 

имѣетъ

 

въвпду

 

своего

 

кандидата,

 

свя-

щенника

 

донской

 

епархіи

 

Михаила

 

Гастева.

.ыи-глэтнэонто

   

лшдь

 

ояа&от

 

в

   

^интоіьооіЗв

 

эн

 

ояэж

-ной

 

оь'кш

 

охр

   

,рт

 

оняаот

 

йіо<і

 

«то

 

obm»YROn

 

он ^

энн«тйвд

 

оіі

 

■"

 

оадимюЯ

 

-

 

lites

 

лч

 

лтнтэ#кяоэ

 

н

 

атан

эдш№р

 

ф

 

фйпняыіщ;;"
.оіанРѳнояеэЭ

 

а-атэыоай

   

#5ээ

 

л-а

   

лтнтэачгкоз

 

а-тѳж

Откровенное

 

учсніе

 

о

 

Промыслѣ

 

Бо.зЩіемъ

 

сравнительно

съ

 

цовѣніиими,

 

философскими

 

теорьдми

  

мЩтсохраиенія'

к

 

■«ттнрй'аоянтоон

 

ikr^epsWctq^enU.

     

унэоаг»

 

а-кинаад

«дчээн

 

9Ін^і.оаТ...й(іПр«долж ,ёяіё^ 6 Д

   

н

 

**¥*№

-^¥лМй6п^т^^о|Ю

 

^ЙУЩ|о|^
прпведшій

 

пхъ

 

къ

 

полному

 

отрпцанію

 

божественна-

го

 

участи*

 

въ

 

суд'ьбахъ

 

міра, — это

 

неправильное

предс'тавлеше

 

о

 

совершенствахъ

 

міра.

 

Деисты

 

по-

нимаютъ

 

міръ,

 

какъ

 

иполнѣ

 

совершенное,

 

целесо-

образное

 

и

 

самодовлѣющее

 

произведете

 

всесовер- .

піеннаго

 

Творца.

 

Строгая

 

правильность

 

и

 

законо-

мерность",

 

лежащая

 

въ

 

осиованінхъ

 

и

 

явленіяхъ

 

Mi-

pa,

 

дѣластъ,

 

по

 

ихъ

 

мнѣііію,

 

лишнимъ

 

и

 

невозмож-

нымъ

   

свободное

   

вмешательство

 

посторонняго,

   

от- '

2



-

 

те

 

-

личнаго

 

оіъ

 

міра

 

дѣятеля.

 

Занонъ

 

и

 

свобода — это

два

 

крайнія,

 

уничтожающія

 

одно

 

другое,

 

понятія.

Но

 

таковъ-ли

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

міръ,

 

какимъ

 

пред-

ставляютъ

 

его

 

деисты?

 

Не

 

слишкомъ

 

ли

 

далеко

 

они

простерли

 

его

 

совершенства

 

и

 

слишкомъ

 

сильно

 

пре-

увеличили

 

ихъ?

 

Изъ

 

рукъ

 

всесовершеннаго

 

міръ

действительно

 

вышедъ

 

совершеннымъ.

 

По

 

окончаніи

творенія

 

Господь

 

нашеЛъ

 

дѣло

 

рукъ

 

Своихъ

 

доб-

рымъ

 

зѣло

 

и

 

благословилъ

 

его

 

(Быт.

 

1,

 

31,

 

28).

 

Но

совершенства,

 

данныя

 

Творцемъ

 

Его

 

творенію,

 

да-

леко

 

не

 

абсолютны,

 

а

 

только

 

лишь

 

относительны.

Оно

 

получило

 

отъ

 

Бога

 

только

 

то,

 

что

 

могло

 

при-

нять

 

и

 

совмѣстить

 

въ

 

себѣ.

 

Большего

 

не

 

далъ

 

и

 

не

ыогъ

 

дать

 

ему

 

и

 

самъ

 

Творецъ.

 

То,

 

что

 

по

 

самой

ириродѣ

 

своей

 

условно

 

и

 

измѣнчиво,

 

никогда

 

не

 

мо-

жетъ

 

совмѣстить

 

въ

 

себѣ

 

свойствъ

 

безконечнаго.

Подучивши

 

отъ

 

Творца

 

абсолютные

 

совершенства,

міръ

 

сталъ

 

бы

 

другимъ

 

абсолютнымъ

 

существомъ,

равнымъ

 

своему

 

Творцу.

 

Но

 

з-то

 

противоречить

 

и

всякой

 

логикѣ

 

и

 

даннымъ

 

опыта.

 

Твореніе

 

всегда

ниже

 

своего

 

Творца,

 

въ

 

причинѣ

 

всегда

 

заключает-

ся

 

несравненио

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

обнаруживается

 

въяв-

леніи,— сила

 

бодѣе

 

своего

 

дѣйствія.

 

Въ

 

иротивномъ

случаѣ

 

произведете

 

доляіно

 

уничтожить,

 

заступить

мѣсто

 

производителя

 

Такое

 

нредставленіе

 

о

 

мірѣ

нисколько

 

не

 

унижаетъ

 

его

 

Творца

 

и

 

не

 

противо-

речить

 

понятію

 

о

 

немъ,

 

какъ

 

Существѣ

 

обладаю-

щемъ

 

абсолютными

 

совершенствами.

 

То,

 

что

 

міръ

вышелъ

 

изъ

 

рукъ

 

своего

 

Творца

 

не

 

абсолютно,

 

но

только

 

относительно

 

совершеннымъ,

 

неуничижаетъ



-

 

937

 

-

и

 

не

 

ограничиваетъ

 

ни

 

всеведенія,

 

ни

 

мудрости,

 

ни

всемогущества

 

его

 

Творца.

 

Причина

 

относительна

го

 

совершенства

 

міра

 

лежитъ

 

не

 

въ

 

Боге,

 

а

 

въ

 

са-

момъ

 

міре,

 

въ

 

его

 

природе.

 

Произведете,

 

сделан-

ное

 

изъ

 

глины,

 

цри

 

самой

 

лучшей

 

и

 

отчетливой

 

вы-

делке,

 

никогда

 

не

 

достигнетъ

 

ценности

 

и

 

доброка-

чественности

 

произведенія,

 

сделаннаго

 

изъ

 

драго-

ценного

 

металла.

 

И

 

такъ

 

всемогущій,

 

безконечно

мудрый,

 

всеведущій

 

и

 

благій

 

Творецъ

 

далъ

 

своему

творенію

 

только

 

то,

 

что

 

оно

 

могло

 

воспринять

 

и

совместить

 

въ

 

себе.

Богъ,

 

действительно,

 

далъ

 

Своему

 

творенію

 

из-

вестные

 

законы

 

и

 

силы,

 

въ

 

этомъ

 

деисты

 

вполне

справедливы.

 

Но

 

следуетъ

 

ли

 

отсюда,

 

что

 

эти

 

за5- 1

коны

 

и

 

силы,

 

какъ

 

дело

 

всесовершеннаго,

 

вполне

неизменны

 

и

 

вечны,

 

такъ

 

что

 

неприкосновенны

 

да-

же

 

и

 

для

 

самаго

 

своего

 

Творца?

 

Въ

 

состояніи

 

ли

они

 

для

 

дальнейшаго

 

существованія

 

міра

 

заменить

собою

 

Творца

 

міра?

 

Никакъ:

 

Законы

 

эти

 

обставле-

ны

 

множествомъ

 

условій

 

и

 

они

 

часто

 

нарушаются

и

 

изменяются

 

самимъ-же

 

твореніемъ, — что

 

прямо

говоритъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

они

 

несамодовлѣющи,

 

что

 

ихъ

постоянство

 

и

 

неизменность

 

только

 

относительная,

кажущаяся.

 

Не

 

следуетъ

 

ли

 

съ

 

большимъ

 

правомъ

и

 

основательностію

 

вывести

 

изъ

 

этаго

 

такое

 

зак-

люченіе,

 

что,

 

какъ

 

въ

 

первый

 

разъ— въ

 

самомъ

 

на-

чале

 

твореяія,

 

законы

 

и

 

силы

 

природы

 

заняли

 

оп-

ределенное

 

правильно —расчитапное

 

иолояіеніе

 

и

 

ста-

ли

 

обнаруживать

 

известный

 

действія

 

только

 

по

 

во-

ле

 

и

 

подъ

 

управденіемъ

 

высочайшаго

 

своего

 

Твор-



ца,

 

такъ

   

и

   

въ

 

дальнѣйшемъ

  

своемъ

 

продолжекіи,:

во

 

всей

 

последующей

 

своей

 

жизни

 

и. деятельности

они

 

находятся

   

подъ

 

надзоромъ

 

п

 

унравленіемъ

 

то-

го

 

я?е

 

дысочай.щаго

 

Существа,

   

которое

 

сохраняетъ

ихъ

 

въ

 

целости

 

и

 

порядке

 

п

 

цаправляетъ.

 

і:ъ

 

пред-

назначенной

 

имъ

 

цели.

 

Подобные

 

те

 

отзывы

 

о

 

за-

конахъ

 

и

 

силахъ

 

природы

 

высказывали

 

и

 

величайшіе :

естсст.ваиспыт.атели,

   

и-освятив.ші.е

   

всю

 

свою

 

жизнь

изученцо

 

природы.

 

Коперникъ,

 

Кепплеръ,

 

Ныютопъ,

Гумбольдтъ,

 

Линней,

 

ЛгоФруа,

 

Бюф^онъ,

 

КатрФажъ,

и

 

др.

  

безспорно

  

уважаемые

 

наукою,

  

.лица

 

.отзыва-

лись

 

о

 

настоящихъ

 

закоиахъи

 

силахъ

 

природы

 

не

какъ

   

о

 

существенныхъ

 

природе,

   

пеобходимыхъ

 

и

вѣчныхъ,

   

а

 

только,

   

какъ

 

о

 

более

 

сообразныхъ

 

съ

ея

 

силами

 

и

 

свойствами, — не

 

необходимо

 

вытскшихъ

изъ

 

природы,

   

но

 

явившихся

   

вследствіе

   

свободной

деятельное іи

 

Бога

   

и

   

находящихся

   

подъ

 

всегдащ-

щдаъ

  

блияіайшимъ

 

.Его

 

смотреніемъ

  

и

  

удравлеиі-

е ^.аатэ5о

 

нтв

 

ияоквС

 

гагяйянН

 

?jsqiM

 

ejnjoaT

 

шодоэ

стіе

 

Божіс

 

въ

 

судьбахъ

 

Его-

 

тврренін

 

нисколько

 

не

уничтояіаетъ

 

и

 

не

 

нарушастъ

 

деятельности

 

зако-

новъ

 

и

 

силъ

 

природы.

 

Съ

 

другой

 

стороны

 

н,

 

самые

законы,

 

не

 

ограничивают^»

 

и

 

не

 

стесняютъ

 

свободы

божественной,

 

деятельности

 

въ

 

мірѣ.

 

Правильность

и.порядокъ

 

ихъ

 

отнравлеиія

 

.и

 

действія

 

вполне

 

со-

вместимы

 

съ

 

свободою

 

деятельности- Бога

 

бъ

 

міре.

Только

 

грубое

 

понятіе

 

деистовъ-

 

о

 

свободе

 

Божест-

венной

 

воли

 

и

 

деятельности

 

въ

 

отношеніи-

 

къ

 

-міру

 

-.

заставило

 

ихъ

 

смотреть

 

на

 

это

 

отиошеніе,

 

какъ

 

бо-



-
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-

гохульное

 

и

 

оскорбительное

   

для

 

высочапшаго

 

Су-

щества.

 

Но

 

несравненно

 

богохульнее

 

и

 

оскорбитель-

иее.-саМюе;.

 

прбдставленге

  

дсистовъ

   

о

 

свободе

 

воли

С«в1е*|ЛЩ^дЧ^%*1ЬЩ§Шг«оли

   

Ббкль

 

наирймЭДзу-

мѣетъ

 

такое

 

начало'

 

деятельности,

   

которое

 

ни

 

изъ

чего

 

не

 

исходить

   

т.

 

е.

 

ни

 

па

 

чемъ

 

не

 

основывает-

ся,

 

но,

 

подобно

 

случайности, есть

 

последній

 

Фактъ,

не

 

допускаіощій

 

никакого

 

обънснснія-,

 

это

 

есть

 

спо-

собность

   

направлять

   

действш

   

въ

 

ту

   

или

 

другую

сторону, -действовать

 

безотчетно, 1

 

не

 

руководясь

 

да-

же

 

никакими

 

побуягдеішімп,

 

независимо

 

пи

 

отъ

 

ка-

ки-хъ

 

поводовъ,

 

словомъ— начало

 

нолиаго

 

произвола

и

 

безиорядочности,

 

прихотливости

 

и

 

безответствен-

ности.

 

Такого

 

рода

 

свободная

 

деяѴё5ь7івНть /дЩбтв%-

тельно

 

вносила

 

бы

   

въ

 

міръ

 

дйсгармонію

 

и

 

хаотич-

ность;

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

  

законы

 

и

 

порядокъ— дело

во

 

все

 

излишнее

   

и

 

не

 

нужное:

   

промыслитсль

 

ея;е-

мипутно

 

ломалъ

 

бы,

 

уиіічтожалъ

 

и

 

опять

 

созидалъ

весь

 

строй

 

вселенной.

 

Но

 

такое

 

представление

 

о

 

сво-

боде

 

Божественной

 

волг',

   

иовторяомъ,

 

более

 

чемъ

нсрелнгіозно-

 

и

   

богохульно.

    

Свобода

 

воли

 

Боягіей

есть

 

естественное

 

свойство

    

Ооягіе

 

действовать

   

съ

безусловного

 

независимостью,

   

сообразно

 

съ

 

свойст-

вами

 

и

 

требовзніями

   

Его

 

бо~пеетвснтгаго

 

существа,

действовать

 

по

   

законамъ

 

вечной

 

правды,

 

любви

 

и

истины.

   

Такое

   

нонятіе

 

о

 

свободяомъ

 

участіи

 

волн

Бояііей

 

въ

 

еудьбахъ

 

міра

  

вполне

 

мирится

 

съ

 

зако-

нами

   

и

   

силами

 

природы,

   

съ

 

иравнлыюстію

 

и

 

по-

ряДкомъ

 

ихъ

 

отправленія

 

и

 

деятельности,

 

какъ

 

ми-

рится

   

съ

 

законами

 

механики

   

и

 

деятельностію

 

ма-



—

 

940

 

—

шины

 

постоянный

 

бдительный

 

надзоръ

 

и

 

поддерж-

ка

 

ея

 

со

 

стороны

 

машиниста.

 

Даже

 

более;

 

вселен-

ная

 

сама

 

вызываетъ

 

Бога

 

къ

 

близкому

 

участію

 

въ

ея

 

жизни.

 

Условность,

 

относительная

 

только

 

пра-

вильность

 

и

 

стойкость

 

ея

 

законовъ

 

и

 

силъ

 

ясно

 

сви-

дЬтельствуетъ,

 

что

 

для

 

поддержанія

 

и

 

сохраненія

ихъ

 

целости,

 

порядка

 

и

 

нанравлеиіи

 

къ

 

предназна-

ченной

 

имъ

 

цели

 

необходимо

 

постоянное

 

промыт-

леніе

 

Боние

 

о

 

нихъ.

 

Словомъ,

 

промышленіе

 

Божіе

о

 

міре

 

возможно

 

и

 

необходимо

 

и

 

со

 

стороны

 

Бога

 

и

со

 

стороны

 

самаго

 

міра.

 

II

 

что

 

это

 

былъ

 

бы

 

за

 

все-

благой

 

Творецъ,

 

спросимъ

 

мы

 

въ

 

свою

 

очередь

 

де-

истовъ,

 

если

 

бы

 

Онъ

 

оставилъ

 

свое

 

твореніе

 

на

нроизволъ

 

судьбы?

И

 

такъ,

 

поправляя

 

матеріалистовъ,

 

восполняя

слабый

 

и

 

темный

 

пунктъ

 

ихъ

 

ученія

 

о

 

происхои;-

деніи

 

вселенной,

 

деисты

 

впали

 

въ

 

новую

 

крайность,

также

 

не

 

логичную,

 

какъ

 

и

 

первая.

 

Не

 

желая

 

до-

пустить

 

существованія

 

действія

 

безъ

 

причины,

 

вы-

разившагося

 

въ

 

отверяіеніи

 

гипотезы

 

матеріали-

стовъ

 

о

 

самообразованіи

 

міра,

 

деисты

 

тоже

 

допу-

стили

 

действіе

 

безъ

 

причины,

 

когда

 

вздумали

 

ут-

верждать,

 

что

 

міръ

 

живетъ

 

и

 

управляется

 

самъ

 

со-

бою

 

и

 

тоже

 

самъ

 

собою

 

достигаешь

 

своей

 

цели

 

и

назначенія.

 

Если

 

міръ

 

не

 

самосущъ

 

но

 

своему

 

на-

чалу,

 

то

 

откуда

 

же

 

онъ

 

могъ

 

стать

 

такимъ

 

по

 

сво-

ему

 

продолженію?

 

Представлять

 

міръ

 

въ

 

своемъ

яшзнепродолженіи

 

совершенно

 

самодовлѣющимъу

 

не

значитъ-ли

 

неизменяемость

 

и

 

самосущіе

 

считать

природою

 

того,

 

что

 

тварно

 

и,

 

по

 

самой

 

природе

 

сво-



—
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—

ей,

 

измѣняемо

 

и

 

случайно?

 

Не

 

значит*

 

ли

 

это

 

тоже

допускать

 

дѣйствіе

 

безъ

 

причины?

Мы

 

разбирали

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

отрицательную

сторону

 

ученія

 

деистовъ,

 

юѳсмотримъ

 

теперь,

 

къ

каким*

 

положительнымъ

 

выводам*

 

приводит*

 

это

ученіе?

 

Насколько

 

оправдывается

 

высокое

 

и

 

безу-

коризненно —чистое

 

теоретическое

 

ученіе

 

деистовъ

о

 

высочайшем*

 

Существѣ?

 

Деизм*

 

строго

 

выдѣля-

етъ

 

Бога

 

изъ

 

міра.

 

Бог*

 

деистовъ

 

внѣ

 

и

 

выше

 

мі-

ра.

 

По

 

отношению

 

к*

 

Богу

 

міръ

 

стоит*

 

независи-

мо

 

ни

 

в*

 

чем*,

 

кромѣ

 

творенія,

 

отъ

 

Бога,

 

как*

 

со-

вершенно

 

равное

 

Ему

 

абсолютное

 

существо.

 

Это

 

два

противуположные

 

полюса,

 

двѣ

 

параллельныя

 

линіи,

который

 

идут*

 

всякая

 

своею

 

дорогою,

 

никогда

 

не

встрѣчаясь

 

и

 

не

 

сталкиваясь

 

между

 

собою.

 

Но

 

по-

добное

 

представленіе

 

о

 

существовании

 

двух*

 

абсо-

лютных*

 

существ*

 

не

 

мирится

 

ни

 

с*

 

какою

 

логи-

кою.

 

Оно

 

идет*

 

въ

 

совершенный

 

разрѣзъ

 

съ

 

самы-

ми

 

существенными

 

свойствами

 

Боя;іими.

 

Для

 

мыс-

лящаго

 

ума

 

представляется

 

здѣсь

 

длинный

 

рядъ

 

не-

доумѣній

 

и

 

безъисходішхъ

 

противорѣчій.

 

Рѣши-

тельно

 

непонятно,

 

почему

 

безконечно— мудрый

 

Тво-

рец*,

 

как*

 

говорится:

 

«ни

 

съ

 

того,

 

ни

 

с*

 

сего»

допустил*

 

Себѣ

 

создать

 

такое

 

же,

 

как*

 

и

 

Онъ,

всесовершенное

 

существо?

 

Всеблагій

 

оставилъ

 

Свое

твореніе

 

на

 

его

 

собственное

 

попеченіе

 

или—луч-

ше- -на

 

произвол*

 

судьбы-

 

всевѣдущій

 

не

 

зналъ,

что

 

Его

 

собственное

 

твореніе

 

вооружится

 

против*

Него

 

Самаго,

 

и

 

вытѣснитъ

 

Его

 

далеко

 

отъ

 

себя;

всемогущій

 

не

 

имѣетъ

 

доступа

 

въ

 

среду

 

Своего

 

тво-



—

 

щ;

 

—

еиія

 

и

 

вытѣсненъ

 

им*

 

куда

 

то

 

далеко

 

за

 

предѣлы

»гіра :;

 

вездѣсущій

 

потерял*

 

Свое

 

существоваиіе

 

для

міра, —Его

 

нѣтъ

 

и

 

не

 

можетъ

 

быть

 

въ

 

мірѣ,

 

О.нъ

живет*

 

гдѣ

 

то

 

совершенно

 

въ

 

другом*

 

пространст-

ве:

 

Никѣмъ

 

и

 

ничѣмъ

 

неограниченный,

 

абсолютно

свободный

 

ограничился

 

извѣстнымъ

 

пространством*,

ограничился

 

пределами

 

міра,

 

за

 

которые

 

Онъ

 

не

смѣетъ

 

уже

 

и

 

перестудить;

 

безконечный

 

во' всем*

уподобился

 

конечному

 

Своему

 

создапію!

 

Все

 

это,

повторяем*,

 

несообразно

 

ни

 

съ

 

какою

 

логикою.—

Что

 

яге

 

такое

 

Бог*

 

деистовъ?

 

Одно

 

ничего

 

пегово-

рящее

 

пустое

 

слово,

 

чистѣйіііій

 

миѳъ.

 

Онъ

 

нуягенъ

был*'

 

деистам*

 

только

 

для

 

того,

 

чтобы

 

сотворить

для

 

них*

 

міръ.

 

Случай

 

или

 

судьба

 

или

 

что.

 

нибудь

иное

 

въ

 

этом*

 

родѣ

 

показались

 

для

 

них*

 

предмета-

ми

 

старыми,

 

избитыми

 

и

 

никуда

 

уяіе

 

негодящими-

ся.

 

Высочайшему,

 

всесовериіеннѣйшему

 

Существу

несравненно

 

приличнѣе

 

такое

 

важное

 

дѣло,

 

как*

творепіе

 

міра.

 

Притом*

 

это

 

будет*

 

и

 

разумно

 

и

 

ре-

лигиозно

 

и

 

все,

 

что

 

хотите.

 

Но

 

что

 

я;ъ

 

далѣе?

 

Все-
-SMJAKJ

 

ныан&зд

 

лэждя

 

зіггѳнр.автэлз^іі

 

BtfY/ ощшв*
совершенный

   

1

 

вешен*,

   

но

 

сознаино

   

самих*

 

деяс-

товъ.

    

очень

 

удачно

   

выполнил*

 

воздолшциую

   

или
-оаЗГ

 

йимдук^окрэнояфЖуи'^сш

 

ЛгіШШ&ѣ

 

4>нггртт
па

 

Него

 

миссію

 

и

 

с*

 

тѣх*

 

пои*

 

потерял*

 

для

 

міра
«оіээ

 

гсо

 

ын

   

,оіот

 

его

   

вя»

   

гіютігаоаоч

  

атнвіг

  

глцѵц

всякое

 

значеніе

   

и

 

удалился

 

куда

 

то.

 

далеко— далеко

отъ

 

него.

   

Ірудно

 

найти

 

слово

 

достойно

 

характери-
эоаС»

 

ачіняв^ОГнпвлоэогі

 

ГоатоЭДЙ

 

96йнэтшрйЪЖ>гтя

зуіощее

   

деистическое

   

представлеше

   

о

 

Ъогѣ.

   

Наз-
-руь—шЯ

 

ѳіііэрэиол

   

ecmnv^twby

 

015

 

Сн

  

.этиэфжт
'

 

вать

 

его

 

оогохульнымъ—крайне,

 

нерелнгюзнымъ,—■

V

          

-

                                               

I
слишком*

 

мало!

 

....

  

Ьакъ

 

унизительно

 

и

 

оскорон-
агаятопи

 

кутпжуч 00"

   

ошэпоат

 

ыТИпьвтэооь

  

оіл.г оа>
тсльно

   

такое

 

представлеше

   

для

 

чедовѣческаго

 

ума
ЛШЭЭ

   

еГТО

    

ОЯУК.СД

   

0*Л

   

Д"ДШ

                              

)Ч*ШВС7

   

ОЧУХ1

и

 

релпгюаваго

 

чувства!

 

Самыя

 

грѵоыя,

 

непримири-
-оат

 

0'іэоаи

 

уі, с> <р

 

«та

 

шгутэод

 

хтъвжігьй

 

WpP(ffOwo*jii



мыя

 

и

 

пи

 

съ

 

чѣмъ

 

несообразный

 

противорѣчія

 

встре-

чаются

 

здѣсь

 

па

 

каждом*

 

шагу,

 

опутывают*

 

и

 

со-

вершенно

 

сбивают*

 

мысль.

 

Разбитое

 

въ

 

самыхъ

святых*

 

и

 

дорогцхъ

 

привязанностях*

 

своих*

 

чув-

ство

 

не

 

видит*

 

здѣсь

 

ни

 

одного

 

даже

 

и

 

слабаго

 

пунк-

та,

 

гдѣ

 

бы

 

оцо

 

...могло,

 

успокоиться,

 

хотя

 

на

 

рдно

мгнояеніе.

 

До

 

такой

 

степени

 

объюродили,

 

мнящіеся

6ЫТИ

   

МуДрЫМИ^ 0!С9р

   

цівэРЭЬа^

   

Н

   

ЫТѴ&Н

   

«ГКОЦН

     

(КГН

ЭДдаЩ

 

№а№№'

 

MQq<m£ Ш

 

#ВДе

   

къ

 

болѣе

гр.устнымъ,

   

.тяжелымъ

 

и

 

безотрадным*

   

выводамъ.

Въ

 

этих*

 

выводах*

   

деисты

 

нисколько

 

не

 

рознятся

отъ ,

 

самыхъ

 

грубых*

 

матеріалнетовъ:

 

Ыа геріалисты

поступили

   

въ

 

этом*

 

случав,

 

даже. гораздо

 

честнѣе

и

 

доброеовѣсгнѣе.

  

Они

 

раз*

 

на

 

всегда

 

отвергли- сут

ществованіе

 

Бога

 

и

 

ни

 

о

 

чем*

 

священном*,

 

религі-,

рзномъ

 

не

 

ведут*

 

уже

 

и

 

рѣчи.

 

Деисты

 

все

 

таки

 

не

перестают*

 

бороться

 

:съ

 

рел.ягіозпым/ь

 

авоимъ

 

чув-

ством^.,

 

стараются

 

обмануть

 

самих*

 

себя,

   

облека-

ются

 

въ

 

маску

 

высокой

   

и

 

чистой

 

религиозности

 

и,

хотя

 

измышленным*, ;

 

кое

 

каким*

 

богом*,

 

думают*

удовлетворить

 

внутренним*

 

требованіямъ

 

своего

 

ду-

ха,

   

громко

 

заявляющагр,

 

свои

 

потребности

 

и.

 

стре-

мящагося

 

къ

 

высочайшему

 

Существу.

 

Но

 

въ

 

кон.цѣ

концовъ,

 

какъ

 

матеріалисты,

   

такъ

 

и

 

деисты.-при-

хо.дятъ

 

къ

 

самому

 

.грубому

 

атеизму,

  

къ

 

полнейше-

му

 

уничтожению

   

всякой

  

религіи,

   

къ

 

всесторонней

безнравственносщ% аонна

 

^ноялВ

 

.откев

 

'*н

 

п

.

     

Деистическій

 

Бог*

 

внѣ

 

и

 

выше

 

міра.г -Каждый

из*

 

них*

 

существует*

   

самъ

 

по

 

себѣ

 

и

 

не

 

нмѣетъ



—
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-

никакого

 

отношения

 

къ

 

другому

 

Поэтому

 

между

 

бо-

гомъ

 

и

 

человѣкомъ,

 

какъ

 

жителемъ

 

совершенно

 

иной

области,

 

не

 

подлежащей

 

вѣдѣнію

 

Божію,

 

нѣтъи

 

не-

можетъ

 

быть

 

никакой

 

связи

 

и

 

отношенія.

 

Такимъ

образомъ

 

религія,

 

какъ

 

выраясеніе

 

союза

 

человѣка

съ

 

Богомъ,

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

деистовъ,

 

чистѣйшій

вздоръ.

 

Она

 

не

 

имѣетъ

 

за

 

собою

 

никакого

 

основа-

ми,

 

кромѣ

 

мечты

 

и

 

увлеченія

 

человѣческаго.

 

Мо-

литва— напрасный

 

и

 

безполезный

 

трудъ.

 

Зачѣмъ

молиться

 

тому,

 

къ

 

которому

 

никогда

 

не

 

дойдстъ

 

ни-

какая

 

молитва,

 

потому

 

что

 

онъ

 

живетъ

 

(если

 

еще

живетъ)?

 

совершенно

 

въ

 

другой

 

чунідой

 

области,

 

ко-

торый

 

навсегда

 

останется

 

глухъ

 

и

 

нѣмъ

 

къ

 

нашей

молитвѣ?

 

Зачѣмъ

 

и

 

о

 

чемъ

 

просить,

 

того,

 

который

безучастенъ

 

къ

 

судьбѣ

 

міра

 

и

 

человѣка,

 

который,

если

 

бы

 

даже

 

и

 

захотѣлъ.

 

то

 

не

 

можетъ

 

вторгнуть-

ся

 

въ

 

чуждую

 

ему

 

область,

 

гдѣ

 

царствует*

 

непре-

ложный

 

закон*,

 

который

 

не

 

в*

 

состояніи

 

ни

 

на

 

во-

лос*

 

помочь,

 

облегчить

 

горькую

 

участь

 

человѣка?

Всякое

 

вмѣшательство

 

Бога

 

въ

 

судьбу

 

міра

 

и

 

чело-

нѣка,

 

говорятъ

 

деисты,

 

невозможно, — это

 

было

 

бы

чудомъ,

 

разстраивающимъ

 

порядокъ

 

вселенной,

 

а

чудо

 

^чистая

 

невозмож/юсш* ,

 

какъ

 

твердятъ

 

всѣ

 

де-

исты.

 

Еще

 

смѣшнѣе

 

благодарить

 

кого

 

бы

 

то

 

ни

 

бы-

ло

 

за

 

то,

 

что

 

неизбѣжно

 

случается

 

само

 

собою,

 

что

было

 

и

 

будетъ

 

по

 

закону

 

никѣмъ

 

и

 

ничѣмъ

 

непре-

одолимой

 

необходимости.

 

Здѣсь

 

благодарить

 

не

 

ко-

го,

 

да

 

и

 

не

 

зачто.

 

Закон*

 

виновннкъ

 

всему,

 

но

 

за-

конъ —слѣпая

 

механическая

 

, сила.

 

Такимъ

 

образомъ

молитва

 

является

 

въ

 

глазахъ

 

деиста

 

пустою

 

комеді-



1

-
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—

     

•

ею^

 

пригодною

 

развѣ

   

для

 

забавы

 

невѣждъ

 

и

 

поло-

жительныхъ

 

глупцовъ.

Какъ

 

членъ

 

тзоренія,

 

одно

 

изъзвеньевъ

 

въ

 

ве-

ликой

 

цѣпи

 

природы

 

человѣкъ

 

живет*

 

одною

 

об-

щею

 

жизнью

 

природы,

 

неизбѣжно,

 

механически

 

под-

чиняется

 

не

 

вліянію

 

только,

 

но

 

постоянному

 

дѣй-

ствію

 

силъ

 

и

 

законов*

 

природы,

 

и

 

находится

 

въ

 

по-

стоянной

 

рабской

 

покорности

 

им*.

 

Законы

 

опуты-

вают*

 

его

 

съ

 

головы

 

до

 

ногъ

 

и

 

дѣлаютъ

 

его

 

пол-

нѣйшимъ

 

автоматом*.

 

О

 

его

 

свободѣ

 

здѣсь

 

нѣтъ

 

и

не

 

можетъ

 

быть

 

даже

 

и

 

рѣчи.

 

Законъ

 

царитъ

 

и

дѣйствуетъ

 

сурово

 

и

 

неотразимо,

 

какъ

 

въ

 

Физичес-

кой,

 

такъ

 

и

 

въ

 

духовной,

 

нравственной

 

жизни

 

че-

ловѣка.

 

Въ

 

этомъ

 

безотрадномъ

 

и

 

безъисходномъ

заключеніи

 

въ

 

тнжелыхъ

 

цѣпяхъ

 

закона

 

человѣкъ

можетъ

 

утѣшать

 

себя

 

развѣ

 

лишь

 

наде;кдою

 

на

 

луч-

шее

 

будущее.

 

Будетъ

 

время,

 

когда

 

онъ

 

всесторонне

изслѣдуетъ,

 

узнаетъ

 

законы

 

и

 

силы

 

природы,

 

тогда

уже

 

онъ

 

будетъ

 

полнымъ

 

господи номъ

 

во

 

вселен-

ной,

 

нодчинитъ

 

себѣ

 

законы

 

и

 

силы —этихъ

 

злѣй-

шихъ

 

враговъ

 

своихъ— и

 

будетъ

 

царить

 

кадъ

 

ни-

ми.

 

Зло

 

умрегъ

 

тогда

 

для

 

человѣка,

 

а

 

будетъ

 

одно

нескончаемое

 

добро.

 

Но

 

этотъ

 

высокій,

 

увлекатель

ный

 

идеалъ —достояніе

 

отдаленнаго

 

будущего.

 

Пока

наступит*

 

осуществленіе

 

его

 

на

 

землѣ,

 

закон*

 

ца-

ритъ

 

надъ

 

человѣкомъ,

 

гнететъ,

 

ломаетъ

 

его

 

на

всѣхъ

 

пунктах*.

 

Онъ

 

проник*

 

до

 

мозга

 

костей

 

его,

наложил*

 

тяягелую

 

свою

 

руку

 

на

 

всю

 

нравственную

его

 

дѣятельность.

 

Человѣкъ

 

чистѣйшій

 

и

 

нолнѣй-

шій

 

автомат*

 

даяге

 

въ

 

той

 

области,

 

гдѣ

 

онъ

 

дума-



-
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-

от*

 

действовать

 

сознательно,

 

съ

 

разеуждепіемъ,

 

на

достаточном*

 

основаніи.

 

Статистическая

 

точность,

правильность

 

господствует*

 

во

 

всѣхъ

 

его

 

дѣйстві-

яхъ,

 

какъ

 

добрых*,

 

так*

 

и

 

порочных*.

 

Будучи

 

толь-

ко

 

машиною

 

и

 

автоматом*,

 

человѣкъ

 

не

 

отвѣчает*

ни

 

за

 

какое

 

свое

 

дѣло.

 

Его

 

дѣло,

 

можно

 

сказать,

 

не

его

 

личное

 

дѣло,

 

а

 

естественный,

 

неизбѣяшый

 

про-

дукт*

 

закона

 

и

 

условий,

 

въ

 

кѳторыя

 

поставлен*

 

чё-

ловѣнъ,

 

которому

 

приписывают*

 

совершение

 

ігзвѣст-

наго

 

поступка:

                      

О

 

.сгкотеиотав

 

а-мишнамі

Но

 

не

 

слишкомФЦЙг:

 

далеко

 

деисте

 

^йр^Шрйй

свое

 

увлечеыіе

 

строгою

 

правильностію

 

и

 

точностью

результатов*,

 

повторяющихся

 

въ

 

извѣстный

 

про-

межутокъ

 

времени,

 

как*

 

въ ;

 

Физической,

 

так*

 

и

 

в*

духовной

 

природѣ?

 

Не

 

слишком*

 

ли

 

поспѣщно

 

вы-

вели

 

заключеніе

 

об*

 

автоматичности

 

всѣхъ

 

дейст-

вий

 

человека

 

изъ

 

того,

 

что

 

будто

 

бы

 

они

 

повторя-

ются

 

съ

 

ужасающею

 

правильности

 

и

 

кеизмѣнно-

стію

 

отъ

 

количества

 

убійствъ

 

до

 

количества

 

непра-

вильно

 

адресованных*

 

писем*?-

 

Статистике-

 

нельзя

вполнѣ"

 

доверяться.

 

Она-

 

еще

 

очень

 

молода

 

и"

 

пераз^-

работана,

 

ея

 

данныя

 

еще

 

не

 

наследованы

 

всесто-

ронне,

 

чтобы

 

дѣлать

 

на

 

основаніи

 

их*

 

такіе

 

сме-

лые

 

положительные

 

выводы.

 

Что

 

такое

 

статистичес-

кій

 

закон*?

 

Это

 

простая

 

метафора,

 

одно

 

изъ

 

тѣхъ

выраженій

 

перепосиаго

 

смысла,

 

без*

 

Которых*

 

не

могут*

 

обойтись

 

ни

 

язык*,

 

ни

 

мысль

 

человеческая,

но

 

которыя

 

между

 

тѣм*

 

часто

 

служат*

 

причиною

многих*

 

недоразумѣній

 

Имѣетъ

 

ли

 

этот*

 

закон*

самостоятельное'значепіе?

 

Если

 

онъ

 

даже

 

сила,

 

дѣй-



-

 

947.

 

--

ствіе

 

которой

 

видимо

 

и

 

ощутимо

 

для

 

всех*

 

и

 

каж-!

даго?

 

Нисколько.

 

Это

 

метафорическое

 

выражеиіе,

употребленное

 

для

 

обозначенія

 

порядка, — не

 

по

 

ко-

торому

 

совершаются

 

явлепія,

 

каков*

 

закон*

 

физи-

ческій, —но

 

въ

 

котором*

 

следуют*

 

изве.стныя

 

явле-

нія,

 

и

 

только

 

Но

 

закон*

 

этотъ

 

не

 

дает*

 

равно

 

ни-

какого

 

понятія

 

о

 

принципе,

 

и.зъ.котораго

 

происхо-

дят*

 

эти

 

явлеиія.

 

Закон*

 

обозначает*

 

способ*,

 

об

раз*

 

действія,

 

но

 

не

 

говорит*

 

о

 

самой

 

причине,

 

ко-

торая

 

действует*.

 

Сам*

 

по

 

себе

 

статистический

 

за-

конъ

 

не

 

въ

 

состояиіи

 

ничего

 

произвести,

 

онъ

 

не

сила,

 

а

 

только

 

иллюстрація,

 

діагноза.известнаго

 

со-

стояния

 

общества.

 

Причины

 

же

 

этих*

 

явлепій —де-

ло

 

далеко

 

не

 

излвдованное

 

и .

 

тѣмъ

 

более

 

нерешен-

ное,

 

значит*,

 

статистикою.

 

При. оценке

 

статистиче-

ских*

 

данных*

 

имеют*

 

громадное

 

значеніе

 

безко-

н.ечное

 

множество

 

самыхъ

 

разнообразных*

 

условій

и

 

побужденій,

 

которыми

 

обставлено

 

всякое

 

нравст-

венное

 

# явленіе.

 

Нужно

 

прежде

 

изучить,

 

изследовать

 

■

эти

 

условія, ..

 

а

 

не

 

разсматривать

 

одне

 

лишь

 

мерт-

выя

 

цыФры.

 

Притом*

 

между

 

статистическими

 

дан-

ными

 

есть

 

много

 

такого

 

сорта

 

данных*,

 

что

 

ихъ

можно

 

несравненно

 

съ

 

большим*

 

правом*

 

и

 

осно-

вательностію

 

употребить

 

против*

 

заключений

 

и

 

вы-

водовъ

 

поклонников*

 

статистики

 

Многіе

 

из*

 

рья-

ных*

 

последователей

 

этой

 

юной,

 

неоперившейся

еще

 

quasi—науки

 

приводят*,

 

напр.

 

тот*

 

Фактъ,

 

что

количество

 

браков*.,

 

заключенных*

 

въ

 

известной',

стране

 

нропорціонально

 

дороговизне

 

и,

 

удешевленіщ

хлѣба,

 

въ

 

иодтверяѵденіе

 

того,

 

что

 

человѣкъ

 

совер-



__
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—

шенный

 

автомат*,

 

и

 

во

 

всем*

 

механически

 

пови-

нуется

 

только

 

иобужденіям*

 

естественныхъ

 

непре-

одолимыхъ

 

для

 

него

 

законовъ.

 

Но

 

всякій

 

безпри-

страстный

 

человвкъ

 

долженъ

 

скорее

 

вывести

 

отсю-

да

 

самое

 

противуполояшое

 

заключеніе.

 

Не

 

доказы-

ваетъ

 

ли

 

этотъ

 

Фактъ,

 

что

 

человекъ

 

даже

 

и

 

въ

 

тѣ

минуты,

 

когда

 

онъ

 

всего

 

более

 

действует*

 

под*

вліяніемъ

 

страсти,

 

способен*

 

внимать

 

голосу

 

сво-

его

 

разсудка,

 

думать

 

о

 

будущем*

 

и

 

сообразоваться

съ

 

обстоятельствами?

 

Здесь

 

видна

 

скорее

 

свобода

воли

 

и

 

деятельности

 

человека,

 

ч1

 

мъ

 

автоматичность

и

 

механизм*.

 

Если

 

наконецъ

 

и

 

справедливо,

 

что

 

въ

порядке

 

многихъ

 

человеческих*

 

действій

 

обнару-

яшвается

 

статистическая

 

правильность

 

и

 

точность,

то

 

и

 

тогда

 

далеко

 

еще

 

до

 

заключенія,

 

что

 

въ

 

чело-

веке

 

во

 

все

 

нетъ

 

и

 

следа

 

свободы,

 

что

 

онъ

 

дейст-

вуетъ

 

только

 

въ

 

силу

 

закона

 

необходимости,

 

какъ

автоматъ.

 

Действительно,

 

если

 

свободу

 

стать

 

пони-

мать

 

такъ,

 

какъ

 

нонимаютъ

 

ее

 

деисты,

 

т.

 

е.

 

какъ

нечто

 

случайное,

 

прихотливое,

 

произвольное,

 

чуж-

дое

 

всякой

 

законности

 

и

 

порядка, —тогда

 

можно

 

со-

гласиться

 

съ

 

деистами,

 

что

 

въ

 

человеке

 

нетъ

 

сво-

боды.

   

Но

 

никто

 

же

   

не

 

прииисываетъ

   

ему

   

такой

СВобоДЫ,

   

КОТОраЯ,

    

будучи

    

ИСТОЧНИКОМЪ

   

ВСВХЪ

   

ДѢЙ-

ствій,

 

сама

 

пи

 

отъ

 

чего

 

не

 

исходить,

 

а

 

есть

 

пос-

ледній

 

Фактъ,

 

не

 

доііускающій

 

никакого

 

объясненія.

Свобода

 

человека

 

абсолютна,

 

но

 

ограниченна,

 

услов-

на.

 

Не

 

имея

 

самъ

 

въ

 

себе

 

начала

 

своего

 

бытія,

 

че-

ловекъ

 

не

 

можетъ

 

иметь

 

исключительно

 

въ

 

себѣ—

самомъ

 

и

 

начала

 

своей

 

деятельности.

 

Во

 

всехъ

 

дей-



-
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—

етвіяхъ

 

своихъ

 

онъ

 

определяется

 

какими

 

нибудь

побуя{деніями,

 

лежащими

 

вне

 

его — въ

 

природе

 

ви-

димой,

 

въ

 

иодобныхъ

 

ему

 

существахъ,

 

наконецъ

 

въ

Боге,— или

 

внутри

 

его —въ

 

его

 

собственном*

 

созна-

ніи.

 

Никто

 

не

 

станет*

 

отрицать,

 

что

 

всѣ

 

дѣйствія

челонѣческія

 

обставлены

 

многочисленными

 

условія-

ми,

 

совершаются

 

среди

 

самыхъ

 

разнообразныхъ

 

влі-

яній,

 

но

 

никто

 

изъ

 

здравомыслящихъ

 

не

 

станетъ

 

и

выводить

 

отсюда,

 

что

 

действія

 

человека

 

суть

 

толь-

ко

 

продуктъ

 

закона,

 

условій

 

п

 

вліаній,

 

въ

 

которые

поставила

 

его

 

судьба.

 

За

 

человекомъ

 

всегда

 

оста-

нется

 

право

 

выбора,

 

условливаемое

 

его

 

сознанісмъ;

онъ

 

сознательно

 

подчиняется

 

тому

 

или

 

иному

 

влія-

нію,

 

намеренно

 

становится

 

въ

 

такое

 

или

 

другое

 

ус-

ловие

 

Право

 

выбора

 

делаетъ

 

его

 

господиномъ

 

сво-

ихъ

 

поступковъ,

 

вполне

 

отв'втственнымъ

 

за

 

каждое

свое

 

действіе.

 

Сколько

 

и

 

какъ

 

красноречиво

 

и

 

убе-

дительно

 

не

 

доказывайте

 

человеку,

 

что

 

онъ

 

пре-

ступникъ

 

только

 

потому,

 

что

 

принадлежитъ

 

къ

 

ро-

ковому

 

числу

 

650,

 

что

 

его

 

преступление

 

не

 

его

 

лич-

ное

 

дело,

 

а

 

общественное —продуктъ

 

условій

 

и

 

влі-

яній,

 

въ

 

который

 

онъ

 

поставленъ, —вы

 

никогда

 

не

убедите

 

его

 

серьезно

 

въ

 

этой

 

мысли,

 

никогда

 

не

убьете

 

въ

 

немъ

 

сознанія

 

виновности

 

и

 

ответствен-

ности

 

за

 

этотъ

 

поступокъ.

 

Человек*

 

не

 

просто,

какъ

 

автоматъ,

 

решается

 

на

 

известный

 

поступокъ

только

 

потому,

 

что

 

къ

 

этому

 

побуждаютъ

 

и

 

прину-

ждаютъ

 

его

 

обстоятельства,

 

но

 

потому,

 

что

 

онъ

взвесилъ

 

все

 

последствія,

 

могущія

 

произойти

 

от*

такого

 

или

 

иного

 

его

 

поступка.

 

Съ

 

этой

 

стороны

 

и



—

 

то

 

—

самый

 

закон*

 

нисколько

 

не

 

стесняет*

 

свободы

 

че-

ловѣка,

 

онъ

 

уживается

 

и

 

мирится

 

съ

 

нею.

 

И

 

подъ

контролем*

 

закона

 

въ

 

своей

 

нравственной

 

области

человек*

 

на

 

сколько

 

рабъ,

 

на

 

столько

 

н;е

 

и

 

царь,

на

 

сколько

 

червь,

 

на

 

столько

 

же

 

и

 

богъ.

 

Значит*

нравственность

 

имеетъ

 

более

 

глубокое,

 

субъектив-

ное

 

осиоваыіе,

 

добро

 

и

 

зло

 

не

 

измеряются

 

знаніемъ

или

 

незнаиіемъ

 

законов*

 

и

 

силъ

 

природы,

 

какъ

 

д'6-

лаютъ

 

это

 

деисты.

 

Такое

 

знаніе

 

не

 

уничтожает*

 

и

не

 

.

 

уничтожитъ

 

въ

 

человеке

 

дурных*

 

наклонностей,'

никогда

 

не

 

сделаетъ

 

его

 

нравственнее.

 

Цивилизація

по

 

искореняетъ

 

зла.

 

она

 

делает*

 

его

 

только

 

изящ-

нее,

 

утонченнее,

 

так*

 

сказать,

 

цивилизованнее.

Истинно

 

добродетельный

 

нравственный

 

человекъ

 

не

тот*

 

только,

 

кто

 

вполне,

 

въ

 

совершенстве

 

узнал*

законы

 

и

 

силы

 

природы.

 

Это

 

пустая

 

иллюзія

 

и

 

гру-

бый

 

обманъ,

 

которым*

 

деисты

 

стараются

 

уСПоко-

 

-

ить'себя

 

и

 

других*;

 

это

 

дерзкое

 

наре.каніе

 

на

 

па-

мять

 

доблестныхъ

 

предковъ,

 

оскорбляющее

 

общече-

ловеческое

 

сознаніе.

 

Потомство

 

всегда

 

съ

 

благого-

веніемъ

 

вспоминает*

 

длинный

 

рядъ-

 

лйцъ,

 

ознаме-

новавших*

 

себя

 

доброю

 

нравственною

 

жизнью

 

и

 

де-

ятельностью,

 

ставит*

 

их*

 

.лучшим*

 

достойным*,

примером*,

 

идеалом*

 

для.

 

своей

 

жизни

 

и

 

деятель-

ности^

 

<и,<-къ

 

вящшей

 

беде

 

деистовъ,:

 

эти

 

лица

 

во

все

 

не

 

имели

 

никакого

 

понятая

 

о

 

законах*

 

и

 

си-

лахъ,

 

или

 

знали

 

ихъ

 

только

 

но

 

слухамъ.

 

Откуда

 

та-

кое

 

чудо?

 

Какъ

 

могли

 

невежды-

 

въ

 

заковахъ-и

 

'ей--

лахъ

 

природы

 

жить

 

и

 

сами,

 

-не

 

жалуясь

 

па

 

обуре-

вающее

 

и

 

угнетающее

 

ихъ

   

со

 

всех*

  

сторонъ

 

зло,



—

 

951>

 

—

и.

 

другимъ

 

оставить

 

о

 

сѳбѣ

 

добрую

 

память?

 

Нѣтъ....

нѣтъ.і.. тысячу

 

разъ

 

нѣтъ;

 

основаніе

 

и

 

ист.очник/ь

добра,

 

нравственности

 

не

 

въ

 

зпанігг,

 

а

 

въ

 

сознант

человѣка,

 

въ

 

его

 

'разумности

 

и

 

свободѣ.

На

 

этомъ

 

глубокомъ,

 

внутреннемъ,

 

всегда

 

при-

Сущемъ

 

человѣку

 

и

 

никогда

 

не

 

умирающемъ

 

въ

немъ

 

сознаніи

 

своей

 

свободы

 

основывается

 

религія,

какъ

 

выраженіе

 

разумно

 

свободнаго

 

отиошенія,

 

со-

юза

 

человѣка

 

съ

 

Богомъ.

 

Какъ

 

ни

 

разнообразны

Формы,

 

въкрторыя

 

она

 

отлита,

 

запечатлена,

 

но

 

она

никогда

 

не

 

оставляетъ

 

человѣка;

 

она

 

составляетъ

законную,

 

необходимую

 

потребность

 

и

 

принадлеж-

ность

 

его

 

беземертнаго

 

духа,

 

присущую

 

человѣку

на

 

веѣхъ

 

ступеняхъ

 

умехвеннаго

 

и

 

нравственнаго

его

 

развитія.

 

Молитва

 

является

 

необходимымъ,

 

но

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

сознательнымъ

 

выраягепіемъ

 

рели-

гіи,

 

какъ

 

шиваго

 

союза

 

человѣка

 

съ

 

Богомъ,

 

есте-

ствен

 

нымъ

 

отношеніемъ

 

человѣка,-..

 

какъ

 

существа

конечнаго

 

рграииченнаго,

 

къ

 

Богу, — Существу

 

без-

конеч.ному,

 

всесовершенному.

 

Она

 

есть

 

живое,

 

со-

знательное

 

стремленіе

 

свободнаго

 

духа

 

человѣческа-

го

 

вступить

 

въ

 

ближайшій,

 

непосредственный

 

со-

юзъ

 

и

 

общеніе

 

съ

 

Богомъ,

 

жить

 

по

 

законамъ

 

пред-

иачертапнымъ

 

Его

 

святою

 

волею

 

подъ

 

управленіемъ

Его

 

благости.

 

Такое

 

отношеніе

 

вполнѣ

 

возможно

 

и

со

 

стороны

 

Бога

 

и

 

со

 

стороны

 

человѣка.

 

Свобода

Существа

 

безконечнаго

 

и

 

ограниченнаго

 

становятся

здѣсь

 

въ

 

должное

 

отношепіе

 

другъ

 

къ

 

другу,

 

и

 

по-

слѣдияя

 

получаетъ

 

нормальный

 

свой

 

видъ

 

и

 

назиа-

ченіе.

   

Какъ

 

существо

 

ограниченное,

   

человѣкъ

 

мо-



—

 

952

 

—

жетъ

 

употреблять

 

свою

 

свободу

 

не

 

всегда

 

сообраз-

но

 

съ

 

предначертанными

 

для

 

него

 

отъ

 

Творца

 

за-

конами

 

дѣятельности;

 

для

 

него

 

всегда

 

возможно

 

и

удаленіе

 

отъ

 

своего

 

предназначенія

 

и

 

цѣлн

 

бытія,

или — что— тоже — злоупотребленіе

 

свободою,

 

нрав-

ственное

 

лишеніе

 

ея

 

чрезъ

 

порабощеніе

 

грѣху.

 

Въ

злоупотреблении

 

свободою

 

лежитъ^причина

 

и

 

источ-

никъ

 

зла.

 

Истинная

 

свобода

 

человѣка, — въ

 

подчи-

нении

 

волѣ

 

Божіей,

 

въ

 

строгомъ

 

соотвѣтствіи

 

воли

и

 

дѣйствій

 

человѣка^съ

 

предначертанными

 

для

 

него

Творцемъ

 

вѣчными

 

благими

 

законами.

 

Поэтому

вмѣшательство

 

Бога

 

въ

 

жизнь

 

и

 

деятельность

 

че-

ловѣка^и

 

возмоікно,

 

и

 

законно,

 

и

 

необходимо.

 

Вее-

благій

 

Творецъ

 

не

 

могъ

 

и

 

не

 

долженъ

 

былъ

 

оста-

вить

 

віьнець

 

своего

 

творснія

 

на

 

произволъ

 

судьбы,

 

на

попеченіе

 

его

 

собственной,

 

несовершенной

 

воли.

 

Онъ

является

 

постояв нымъ

 

его

 

промыслителемъ

 

и

 

руко-

водителемъ

 

на

 

пути

 

его

 

развитія

 

и

 

уеовершенстве-

ванія.

 

Здѣсь

 

Бсгъ

 

вовсе

 

не

 

поправляетъ

 

Самъ

 

Се-

бя,

 

Своего

 

творснія,

 

какъ

 

выражаются

 

деисты,

 

но

только

 

направляетъ

 

его

 

на

 

истинный

 

путь,

 

съ

 

ко-

тораго

 

оно

 

уклонилось,

 

увлекшись

 

своею

 

свободою.

При

 

такомъ

 

норидкѣ

 

дѣла

 

и

 

чудеса

 

не

 

возможны

только,

 

но

 

и

 

необходимы.

 

Онѣ

 

не

 

суть

 

выраженіе

произвола

 

божееі венной

 

воли,

 

что

 

походило

 

бы

 

на

Простой

 

ФокусЪ,

 

а

 

зависятъ

 

отъ

 

обстоятельствъ,

отъ

 

цѣли,

 

которой

 

предполагается

 

достигнуть,

 

отъ

побудительной

 

причины

 

совершенія

 

чудесъ.

 

Онѣ

суть

 

выраженіе

 

безконечной

 

любви

 

Божіей

 

къ

 

сво-

ему

 

собственному

 

творение:

 

это

 

одно

 

и.»ъ

 

нравствен-



—

 

щ

 

—

но —педагогическихъ

 

средствъ

 

исправить

 

уклоненія

разумныхъ

 

существъ

 

отъ

 

предназначенной

 

имъ

 

цѣ-

ли

 

и

 

способъ

 

къ

 

достиженію

 

этой

 

цѣли.

 

Чудо —

Фактъ,

 

много

 

разъ

 

засвидѣтельствованный

 

исторіею.

Міротвореніе

 

есть

 

первое

 

величайшее

 

чудо,

 

промы-

шленіе

 

Бояие

 

о

 

мірѣ

 

является

 

чудомъ

 

продолжаю-

щимся

 

во

 

очію

 

всѣхъ

 

цѣлыя

 

тысячелѣтія.

 

Въ

 

исто-

ріи

 

человѣчества

 

откровеніе

 

есть

 

чудо

 

само

 

по

 

се-

бѣ;

 

вся

 

исторія

 

полна

 

чудесъ,

 

—

 

она

 

является

 

резуль-

татомъ

 

взаимодѣйствія

 

элементовъ

 

божественнаго

 

и

чедовѣческаго

 

*).

Интересный

 

документъ

 

для

 

исторіи

 

религі-

озно-нракственнаго

 

состоянія

 

г.

 

Курска,

(Указн

 

Преосвященного

 

Самуила,

 

Епископа

 

Вѣло-

ерадскаго

 

иОоЪлнсквго.

 

(1770

 

г.).

Указъ

 

Иреосвященнаго

 

Самуила

 

имѣетъ

 

доволь-

но

 

важное

 

значеніе

 

для

 

исторіи

 

іерархіи

 

и

 

курска-

го

 

епархіальнаго

 

управленія

 

вообще

 

и —исторіи

 

ре-

лигіозно-нравственнаго

 

состояния

 

г.

 

Курска

 

въ

 

част-

ности.

 

Знакомые

 

съ

 

взглядомъ

 

и

 

обыкновеніями

 

жи-

•)

 

При

 

пзложеніи

 

■

 

разборѣ

 

деистической

 

системы

 

ніросохраненія

 

и

 

мі-

роправ.іенія

 

мы

 

пользовались

 

слѣд

 

сочнненіяки:

 

Бокль,

 

Исторія

 

Цивидизаціи

въ

 

Англіи,

 

т.

 

1

 

и

 

2,

 

изд.

 

Тиблена,

 

Спб

 

1863

 

г.:

 

Естественная

 

исторія

 

віро*

зданія,

 

иер.

 

съ

 

німец».

 

Сиб.

  

1862

 

г.;

 

СйГОі

   

L'idee

   

(ІѲ

 

Dieih

   

Paris.

   

1863

an-;

 

Poiton>

 

Lea

 

filosophes

 

frances

 

contcmporains>

 

Paris>

 

1864

 

r.

 

Teo-

ріл

 

Бовди

 

и

 

Христіанекое

 

ученіе

 

о

 

проиыслѣ

 

Бошівмъ,

 

Христ.

  

чтен.

 

1867

 

г.

•ѴЧ

 

2.

 

8

 

и

 

4.



-9|f^

телей

 

г.'

 

Курска,

 

читая

 

этотъ

 

указъ,

 

могутъ

 

видѣть,

что

 

уровсіѴь^религіозно-нравствепнаго

 

состоянія

 

из-

вѣстікш

 

части

 

населенія

 

г.

 

Курска

 

в

 

ь

 

теченіе

 

цѣ-

лаго

 

столѣтія

 

возвысился

 

очень

 

мало:

 

нѣкоторыя

обыкновенія

 

жителей

 

г.

 

Курска,

 

несогласный

 

съ

 

Цер-

ковными'

 

пастановлсніями,

 

въ

 

некоторой

 

части

 

на-

селен

 

ія

 

еще

 

не

 

утратили

 

своей

 

силы

 

и

 

держатся

 

до-

селѣ,

 

несмотря

 

на

 

то,

 

что

 

противъ

 

этихъ

 

обыкно-

вёній

 

сильно

 

вооружались

 

бѣлгородско-обоянскіе

 

іе-

рархи

 

и

 

мѣстпое

 

духовенство.

 

Изъ

 

этого

 

яге

 

указа

можно

 

видѣть,

 

что

 

духовенство

 

наше

 

не

 

было

 

безу-

частнымъ

 

зрителемъ,

 

всего

 

происходившаго

 

въ

 

жиз-

ни

 

его

 

цае.омыхъ,

 

въ

 

чемъ

 

такъ

 

часто

 

обвиняютъ

иаіпе

 

духовенство,

 

но

 

что

 

сііла

 

традиціи,

 

обычая,

способны,

 

противостоять

 

очень

 

долгое

 

время

 

Всякого

рода

 

внушеиіямъ

 

и

 

убѣяіденіямъ.

.(.'I

 

OYriJ

 

.о'лглзии.ойО

 

»

 

теыоЪ»^

Указъ

 

Ея

 

ИмпЕРАторскАго

 

Величества

 

Самодер-

жицы

 

Всеросеійскія

 

'),

 

пзъ

 

Духовной

 

ІІреосвящен-

н'аго

 

Самуила,

    

Епископа

 

Бѣлоградскато

   

и

   

Обоян-

скаго,

 

Конбпсторій

 

Курскому

 

Духовному

 

Правленіго.

*—

  

р -га

 

вящ уп

 

л

 

ніннот

           

чнэятэ-

1)

 

Указь

 

этотъ заимствованъ

 

нами

 

изъ

 

рукописи,

 

принадлежащей

 

Кур-

скому

 

Градскому

 

Воскресенскому

 

Собору,

 

—

 

«оппс'ь

 

церковныхъ

 

кніігъ

 

и

 

вещей

Курской

 

Ильинской

 

церкви.»

 

Въ

 

началѣ

 

этой

 

«описи»

 

понѣщены-—печатаемый

нами

 

указъ

 

Піеосватценнаго

 

Самуила

 

и

 

6

 

пеОольшпхъ

 

документовъ

 

о

 

постро-

ёніп,

 

освищенін

 

и

 

переимелованіи

 

Курской

 

Ильинской

 

церкви

 

въ

 

Курскій

Ррадскій

 

Воскресенскій

 

Соборъ.

 

Вышеупомянутые

 

6

 

документовъ

 

будутъ

 

так.

же

 

отпечатаны,

 

если

 

только

 

редакція

 

«Курскихъ

 

Епархіалыіыхъ

 

Вѣдомостей»

иайдетъ

 

то

 

пужпымъ,

Рукопись

 

для

 

прочтеніи

 

и

 

спятія

 

коніи

 

доставлена

 

намъ

 

священникомъ

Курскаго

 

Градскаю

 

Воікресенскаго

 

Собора

 

о.

 

Алексѣемъ

 

Моѵоеевымъ,

 

ко-

торому

 

ечитаемъ

 

долгомъ

 

выразить

 

нашу

 

благодарность.



_--g?55

 

—

Прогилаго

 

1770

 

года

 

декабря

 

2

 

дня

 

въ

 

прислан номъ

въ

 

Конспсторію

 

Его

 

Преосвященства

 

изъ

 

онаго

 

Кур-

скаго

 

Дѵховцаго

 

Правлспін

 

доношеніи

 

написано

 

то-

го

 

же

 

1770

 

года

 

октября

 

%

 

дня:

 

города

 

Курска

 

Иль-

инской

 

церкви

 

священникъ

 

Петръ

 

Колмакрвъ

 

по-

даннымъ-де

 

въ

 

оное

 

Правлеіие

 

доцршепісмъ

 

объя-

вилъ,

 

о'значенной-де

   

Ильинской

 

церкви

 

всѣ

 

щщхо-
(іН

   

УВ«?Г.оП

   

«FH

 

.

 

9Н

  

О 1 -

             

ІНвШіГЙ/^

   

ОТЭ1

 

ОТ^НЬБКИ нчщ и

жане— курскіе

 

купцы

 

и

 

разночинцы

 

имѣютъ

 

бого-

противный

 

обычай

 

нияіеслѣдуіощій:

 

дѣтеи

 

своихъ

дѣвицъ

 

до

 

тѣхъ

 

мѣстъ,

 

пока

 

выдадутъ

 

въ

 

замуже-

ство,

 

въ

 

церковь

 

Вожііо

 

ходить

 

не

 

нрцнуждаютъ,

 

а

уиовательно,

 

что

 

еще

 

и

 

запрещаютъ,

 

кромѣ

 

того,

что

 

въ

 

святую

 

четыредесятницу

 

оныя

 

дѣвпцы

 

толь-

ко

 

ходятъ

 

въ

 

церковь

 

едину

 

кую-лнбо

 

.дедулю,

 

ког-

да

 

исповѣдываются

 

и

 

нріобщаіотся,

 

но

 

и

 

въ

 

то.

 

вре-

мя — съ

 

гіротивнымъ

 

же

 

'церкви

   

обычдемъ-— ирпхо-
ІТ

 

(

 

0'ІОТ

 

«ГЬЭОІІ

 

)

 

YMOTOH

  

Н

 

иН

    

.ёСьвд^-

   

fuUlKOU.

  

«яшх

дятъ

 

на

 

исиовѣдь

 

иль

 

причащеіпе,

 

натерши

 

лица

свои

 

бѣлндами

 

и

 

намазавши

 

краскою.,

 

а

 

въ

 

прочіе

Господскіе

 

праздники

 

и

 

высокоторжественные

 

всего

года

 

дин

   

никогда

   

въ

 

церковь

 

Божію

 

не

 

ходятъ,

   

а
"HOBQJi

   

d'Stt

 

68вЯ7

   

ІОННЭЬЫЗѴІ

   

ЛЧсЭІНіЗаоиэ<]Т

   

«ГЗ1

 

йаиа

вмѣсто

 

того

 

нренровождаібтъ

 

праздничные

 

дин,,

 

ук-

рася

 

лица

 

свой

 

вышеозначенными

 

масками

 

.(sic), /jm-

раікдняются

 

на

 

улицахъ

 

больше

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

служба

 

Божія

 

отправляется

 

2 )

 

почему

 

опъ,

   

по

 

дол-

зицъ

[

   

01

ЛТ09Р

 

•

 

era

     

ОТВНТО.ОО^Э

    

ПТУЖВа

    

нтавди

 

шв.ѵ

    

noewn

  

и

-eh

 

вігѵол

 

яа

 

и

  

.«гдэіІдэапо

 

вядтонаХ

 

йінэаэаягюЯ
'

 

2)

 

Составитель

   

репорта,

   

священникъ

   

Кодмаковъ,

   

кажется,

   

разум'Ьдъ

эдѣсь

 

иосешіія

 

'вечарнія

 

итрга-Ц-игру

   

въ

 

мячь,

   

танки

 

и

 

хороводы,

   

которыя

обыкновенно

 

начинаются

 

часовъ

 

въ

 

5

 

вечера

 

и

 

оканчиваются'

 

часовъ

 

въ

 

9 —

,

   

10

 

т.

 

е.

  

во

 

время

 

всенощного

 

богослужені.т.
""

    

■

                                                      

-.г

 

«дисд

 

*а

 

эмлг&Ый'уи

   

»J

 

Г

яшости

 

своей

   

тбхъ

 

нрихожанъ

 

еврнхъ

   

и

   

дъ\

многократно

 

и

 

долговременно

 

увѣщевалъ,

 

чтобы



—

 

936

 

—

цы

 

дѢтей~своихъ

 

дѣвическаго

 

пола

   

въ

 

воскресные

и

 

праздничные

 

дни

 

въ

 

церковь

 

для

 

слушанія

 

служ-

бы

 

Божіей

  

ходить

 

принуждали,

   

а

 

дѣвицъ,

   

чтобы

онѣ

 

отъ

 

того

   

богопротивнаго

 

обычая

 

удалялися,

   

и

въ

 

церковь

 

Божію

 

къ

 

нричащенію

   

приходили,

   

не

мазавъ

 

лицъ

 

своихъ

 

бѣлиломъ

 

и

 

красками.

 

Но

 

они,

принимали-то

  

его

 

увѣщаніе

 

себѣ

 

не

   

въ

 

пользу

 

но

въ

 

огорченіе,

 

объявляя,

 

что-де

 

во

 

всемъ

 

городѣ

 

Кур-

скѣ

 

издавна

 

таковые

 

состоятъ

 

обычаи,

 

и

 

такъ

 

они-

де

 

того

 

обычая

 

перемѣнить

 

не

 

согласуются,

 

о

 

чемъ

онъ

   

въ

 

приходской

   

своей

   

означенной

   

Ильинской

церкви

 

читалъ

 

неоднократно

 

присыланный

 

нрошла-

го

 

1750

 

года

 

іюня

 

13

 

дня

 

изъ

 

Консисторіи

 

нокойна-

го

 

Преосвященнаго

 

ІоасаФа

 

Горленко,

 

Епископа

 

Бѣ-

лоградскаго,

   

о

 

хожденіи

 

дѣвическому

 

иолу

   

въ

 

цер-

ковь

 

Вожію,

   

указъ,

   

но

 

и

 

потому

 

( послѣ

 

того

 

)

 

тѣ

его

 

приходскіе

 

люди

 

остались

 

упорственными,

 

объ-

являя

   

больше

 

то,

   

что

 

во

 

всемъ-де

 

городѣ

   

Курскѣ

обычай

 

такой

 

имѣется

 

'),—и

 

просилъ

   

(онъ

 

Колма*

ковъ

 

съ

 

требованіемъ

 

(усиленно)

 

указа

 

изъ

 

Конси-

сторіи

 

Его

 

Преосвященства

 

и

 

что

 

повелѣно

 

будетъ,

то

   

Курское

 

Духовное

   

Правленіе

   

чинить

  

имѣетъ:

а

 

понеже

 

1-е)Самъ

 

Богъ

 

чрезъ

 

пророка

 

своего

 

Моѵ-

сея

   

въ

 

четвертой

 

заповѣди

   

повелѣваетъ

 

день

 

суб-

ботней

 

святити

 

т.

 

е.

 

въ

 

день

 

воскресный,

   

который

въ

 

новой

   

благодати

   

вмѣсто

   

субботняго

   

въ

  

честь

Воскресенія

 

Христова

 

опредѣленъ,

   

и

 

въ

 

другія

 

из-

вѣстныя

 

времена

 

обще

 

собиратися

 

на

 

богослуженіе

)

 

См.

 

ирнмѣчаиіс

 

»ь

 

Ьонц*

 

jirai».



—
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—

для

 

воздаянія

 

той

 

чести,

 

какою

 

тварь

 

обязана

 

Твор-

цу,

 

оставить

 

всякія

 

дѣла

 

и

 

работы

 

и

 

ходить

 

въ

храмы

 

Боной

 

чтобъ

 

въобщемъ

 

въ

 

церкви

 

собраніп

благодарить

 

Милосерднаго

 

Промысл

 

кт'еля

 

за

 

всѣ

 

Его

благодѣянія,

 

а

 

внѣ

 

(храма)

 

испраеленіемъ

 

грѣха

 

со-

жалѣніомъ

 

исповѣдывать

 

Его

 

и

 

Его

 

же

 

благость

молить,,

 

чтобы

 

впредь

 

не

 

иреставадъ

 

снабжати

 

сво-

ими

 

святыми

 

благословеньями,

 

нритомъ

 

слушатге

съ

 

прилежаніемъ

 

чтенія

 

и

 

нѣніи

 

церковнаго,

 

и

 

съ

уссрдіемъ

 

внимать

 

проповѣдуемому

 

Божію

 

слову

 

и

духовному

 

поученію;

 

приходить

 

же

 

въ

 

храмы

 

не

 

въ

воскресные

 

дни

 

только,

 

но

 

и

 

въ

 

другіе

 

Господни

праздники

 

и

 

угодниковъ

 

Его,

 

дабы

 

чрезъ

 

сіе

 

душе-

полезное

 

унражненіе

 

больше

 

успѣвати

 

въ

 

благочес-

тии:

 

ибо

 

храмы

 

Божіи

 

устроены

 

суть

 

для

 

приноше-

нія

 

молитвъ

 

великому

 

Богу

 

и

 

для

 

нразднованія

ираздниковъ

 

духовно,

 

для

 

получепія

 

отъ

 

Бога

 

под-

крѣнленія,

 

помощи

 

и

 

успѣховъ

 

въ

 

дѣлахъ

 

и

 

рабо-

тахъ,— во

 

всю

 

недѣлю

 

производимыхъ,

 

и

 

нигдѣ

 

луч-

ше

 

найти

 

не

 

можно

 

покоя

 

по

 

трудѣхъ,

 

утѣніенія

въ

 

злоключеніяхъ,

 

нигдѣ

 

лучше

 

не

 

моя«но

 

возчув-

ствовать

 

радость

 

сердечную,

 

но

 

содѣланіи

 

добро,

какъ

 

въ

 

храмѣ

 

молитвенномъ,

 

при

 

открытіи

 

сер-

децъ

 

и

 

совѣсти

 

Небесному

 

Отцу,

 

любящему

 

родъ

человѣческій,

 

яко

 

чадъ

 

своихъ,

 

особливо

 

нрихожде-

ніемъ

 

въ

 

храмъ

 

Господень,

 

какъ

 

истиннымъ

 

благо-

честія

 

знаменіемъ

 

христіанемъ,

 

дѣлая

 

души

 

свои

жилищемъ

 

Святаго

 

Духа,

 

и

 

собираясь

 

въ

 

храмъ

Господень

 

составляюсь

 

Церковь

 

Божш,

 

которая

есть

 

собраніе

 

благочеетивыхъ

 

и

 

православныхъ

 

хри-



стіанъ,

 

какъ

 

пишется

 

о

 

томъ

 

въ

 

священныхъ

 

кии-

гахъ:

 

вы

 

сете

 

Церковь

 

Ѣога

 

жива,

 

и

 

Духъ

 

Божіііжи-

всШ

 

въ

 

виЩ

 

и

 

для

 

того

 

всѣ

 

тѣ

 

суть

 

велнкіе

 

прее-

тунники

 

оной

 

заповѣди,

 

которые

 

пе

 

брегутъ

 

ходить

въ

 

церковь,

 

а

 

наипаче

 

тѣ

 

родители

 

которые

 

или

 

по

нѣкоторой

 

къ

 

благочестію

 

холодности,

 

или

 

по

 

неос-

новательному

 

разсужденію

 

и

 

богопротивному

 

нѣко-

торому

 

съ

 

давнихъ

 

лѣтъ

 

вкоренившемуся

 

обычаю,

лтпПаютъ

 

своихъ

 

дѣтей

 

духовной

 

пользы,

 

не

 

допу-

ская

 

ихъ

 

приходить

 

въ

 

церковь

 

въ

 

оиредѣленныя

Божіитмъ

 

и

 

церковнымъ

 

закономъ,

 

и

 

государствен-

нызіи

 

установленіями

 

времена

 

на

 

славословіе

 

Бояііе,

а

 

вмѣсто

 

того

 

дозволять

 

оное

 

спасительное

 

время

препрово;кдать

 

въ

 

праздности,

 

въ

 

соблазнйтельныхъ

зрѣлищахъ,

 

въ.

 

неприетойныхъ

 

играхъ

 

и

 

въ

 

про-

чихъ

 

безчинствахъ;

 

2-е)

 

увѣщеваетъ

 

къ

 

тому

 

же,и

Павелъ

 

Апостолъ

 

въ

 

посланіп

 

къ

 

евреямъ

 

во

 

главѣ

10

 

въ

 

стихахъ

 

.24

 

ті

 

25,

 

сказывая

 

такъ:

 

да

 

разума-

ваемъ

 

друга

 

друга

 

въ

 

поощрѵиіи

 

мойве

 

ц

 

добры

 

хъ.

 

дѣлъ,

пе

 

оставляюгцв

 

собранія

 

своего ^якооісе-

 

есть

 

нѣкіимъ

 

ош-

'■чіщ

 

ко

 

другъ

 

друга

 

подвизающз<

 

и

 

то.ггто

 

паче, .

 

■

 

е.гшео

видите

 

приближающими

 

день

 

(судный),

 

3-е)

 

въ

 

корм-

-*чей

 

кнйгѣ

 

иомѣетнаго

 

собора,

 

иже

 

въ

 

Гангрѣ,

 

въ

главѣ

 

50

 

па

 

лнстѣ

 

58,

 

въ

 

правилѣ-

 

пятомъ:

 

«аще

кто 1

 

учитъ

 

домъ

 

Божій-,

 

рекше

 

церковь,

 

пріобидѣ.ти

и

 

не

 

радѣти

 

о

 

ней,

 

не

 

. еобиратися

 

въ

 

ней

 

вовремя

молитвъ

 

на

 

нѣніе,

 

да

 

будетъ

 

проклятъ»;

 

того

 

же

(т.

 

е.

 

пом<ѣстнаго)_.

 

собора

 

въ

 

Карѳагенѣ

 

на

 

листѣ

14,

 

въ

 

правилѣ

 

G1:

 

ч

 

позорища

 

(т.. ;

 

е.

 

зрѣлища)

 

во

вся

 

недѣли

   

(воскресные

 

дни)

   

и

 

по

 

вся

   

праздники



не

 

собираются»^

 

толкованіе:

 

«всяка

 

убонедѣля

 

во-

скресеніемъ

 

Христовымъ

 

почтена

 

есть

 

и

 

вси

 

дніе

Гос.п.однихъ

 

нраздникъ— -свобода

 

всѣмъ

 

христіаномъ

суть,

 

да

 

въ

 

тѣ

 

убо

 

свѣтлыя,

 

и

 

святыя

 

дни

 

лѣио

есть

 

въ

 

церковь,

 

еобиратися

 

христіаномъи

 

въ

 

та-

ковыхъ

 

честныхъ

 

днѣхъ

 

не

 

подобаетъ

 

творити

 

по-

зорищъ

 

(зрѣлищъ),

 

ни

 

конскаго

 

ристанія,_ни

 

иного

коего

 

изъ

 

игралища;

 

4-е)

 

что

 

же

 

надлежитъ

 

и

 

до

того

 

душевреднаго

 

обычая,

 

которому

 

нослѣдуя

 

мно-

гія

 

изъ

 

женъ

 

и

 

дѣвпцъ,

 

принося

 

покаяще

 

о

 

своихъ

согрѣшеніяхъ

 

и

 

пріуготовляясь

 

къ

 

причащенію

 

Бо-

яіественныхъ

 

Таинъ,

 

ириходятъ

 

въ

 

церковь,

 

пред-

ставляя

 

предъ

 

всевидящія

 

очи

 

-Создателя

 

своего

 

не

то

 

лице,

 

которое

 

онъ

 

тімъ

 

при

  

ихъ

 

рожденіи

 

далъ,

„но-.

 

.

 

.

 

.

 

*■)

 

красоту

 

являющее,-

 

то

 

той

 

обычай

 

столь-

ко

 

яге

 

есть

   

противенъ

 

Богу

   

и

 

съ

 

разумомъ

   

здра-

.

 

вымъ

 

несовмѣстной,

 

сколько

 

не

 

соотвѣтствуетъ

 

су-

.

 

ществу

 

истиинаго

 

покаянія

 

и

 

не

 

основывается

 

на

словѣ

 

Боягіемъ:

 

ибо

 

хотя.

 

Духъ

 

Снятый,

 

чрезъ

 

пѳр-

венствуіощііхъ

 

апостоловъ

 

Петра

 

и

 

Павла

 

не

 

воз-

браняетъ

 

ягенамъ

 

во

 

время

 

пряношенія

 

молитвъ

имѣ-ть

 

нѣкотрроо

 

.уігращеніе^пр.

 

оное

 

сопрягаетъ

 

съ

а-аобродѣтельмЛ;;

 

'йуіутверждаетъ

 

ін^д^лаг^ірц^й^ій 0'

сти,

 

повелѣвая

 

въ

 

нервомъ

 

посланіи

 

къ

 

Тимоѳею

во

 

главѣ

 

2-й

 

въ

 

сінхѣ

 

9

 

и

 

10

 

и

 

въ

 

соборномъ

 

по-

слан!

 

и

 

перв-омъ

 

въ

 

главѣ

 

3-й

 

въ

 

о.тихахъ

 

5

 

и

 

4

 

та-

во:

 

хощу

 

да

 

молитвы,

 

щтрлщъ

 

жщм

 

во

 

украшены

 

ли,-

поѵтомо}

 

съ

 

с-тыд&ніСіЧъ

 

ц.цѣломудріемъ

 

даукрадіа-

•

 

4)

 

Здѣсі.

 

пропущено

 

слово,

 

которого

 

въ

 

рукописи. ніпт,

 

никакой

 

воз-

-

 

ложности

 

разобрать.

                          

UMHi

     

I

   

££

 

1



—
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—

Ютъ

 

себе,

 

не

 

въ

 

плетеиіяхъ,

 

ни

 

златомъ

 

ни

 

бисер-

ми,

 

или

 

ризами

 

многоцѣнными,

 

но,

 

еже

 

подобаетъ

женамъ

 

обѣщавающимся

 

благочестіи,

 

дѣлы

 

благи-

ми.

 

И

 

паки:

 

имжг.

 

да

 

Щ4Шъ

 

т

 

внѣтняя

 

плвтснія

в.іасг>

 

и

 

об.юженія

 

злата,

 

или

 

вдѣянія

 

/Шб

 

лжота,

по

 

потаенный

 

сердца

 

человѣкъ,

 

въ

 

неистлѣніи

 

крѳткав

.

 

и

 

молчаливого

 

духа,

 

еже

 

есть

 

преда

 

Богомъ

 

мпыоцѣн-

*w.

 

Тако

 

бо

 

иногда

 

и

 

святыя

 

жены,

 

уповающыя

 

па

 

Бо-

са,

 

ущшшаху

 

себъ*

 

5-е)

 

въ

 

указѣхъ

 

1

 

мъ

 

блаженныя

н

 

вѣчиодостойнын

 

памяти

 

Государя

 

Императора

 

Пет-

ра

 

Великаго

 

Самодержца

 

Всероссійскаго,

 

за

 

подии-

саніемъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

собствен-

ный

 

Высочайшія

 

руки

 

1718

 

г.

 

Февраля

 

17

 

напеча-

тано:

 

Его

 

Императорскому

 

Величеству

 

вѣдомо

 

учи-

нилось,

 

что

 

мііогіе

 

разночинцы

 

и

 

посадники

 

и

 

по

селяне

 

обыкли

 

жить

 

праздны,

 

и

 

не

 

токмо

 

что

 

по

воскреснымъ

 

двямъ,

 

но

 

и

 

въвеликіе

 

Господни

 

празд-

ники

 

николи

 

въ

 

церковь

 

къ

 

службѣ

 

Боягіей

 

не

 

хо-

дятъ

 

и

 

не

 

исповѣдываются,

 

для

 

того

 

указалъ

 

по

нмянному

 

своему

 

Императорскаго

 

Величества

 

указу

подтвердить

 

указомъ,

 

и

 

прибить

 

въ

 

городѣхъ

 

и

 

но-

селамъ

 

и

 

деревнямъ

 

печатные

 

листы,

 

дабы

 

всѣ

 

вы-

шшисанные

 

люди

 

въ

 

Господскіе

 

праздники

 

и

 

въ

воскресные

 

дни

 

ходили

 

въ

 

церковь

 

Божію

 

къ

 

ве-

черни

 

и

 

заутрени,

 

а

 

паче

 

ко

 

святой

 

литургіи,

 

кро-

мѣ

 

того

 

развѣ

 

кто

 

заболитъ,

 

или

 

какая

 

невозмож-

ность

 

не

 

допуститъ,

 

и

 

по

 

вся

 

бы

 

годы

 

исповѣдали-

ся,

 

и

 

то

 

надзирати

 

въ

 

нриходахъ

 

самимъ

 

священ-

никомъ

 

и

 

приказчнкомъ

 

и

 

старостомъ,

 

гдѣ

 

случат-

ся;

 

во

 

2-мъ

 

1722

 

г

   

іюля

 

16

 

за

 

подписаніемъ

 

Свя-



-
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тѣйшаго

 

Правительствующего

 

Сѵнода

 

и

 

Правителъ-

ствующаго

 

Сената,

 

по

 

прйходомъ— священникамъ

надзирать

 

неоплошно,

 

чтобъ

 

приходу

 

его

 

жители,

которые

 

въ

 

числѣ

 

еъ

 

правовѣрующимй

 

въ

 

воскрес-

ные

 

и

 

въ

 

госиодскіе

 

праздники

 

и

 

въ

 

высокоторже-

ственные

 

и

 

внкторіалыіые

 

дни

 

къ

 

вечерпямъ

 

и

 

ут-

ренямъ,

 

паче

 

же

 

къ

 

Божественнымъ

 

литургіямъ

приходили,

 

и

 

ежели,

 

кромѣ

 

болѣзни

 

или

 

какой

 

не-

возможности,

 

не

 

приходятъ,

 

таковыхъ

 

къ

 

тому

 

воз-

буждать,

 

дабы

 

приходили

 

не

 

лѣностію,

 

хотя

 

не

 

всѣ

во

 

всякій

 

воскресный

 

день

 

и

 

праздникъ,

 

но

 

боль-

шее

 

и

 

знатное

 

ихъ

 

число,

 

а

 

іірочихъ

 

для

 

охране-

ния,

 

безъ

 

чего — невозможно

 

быть,

 

оставляли

 

бъ

 

въ

домѣхъ

 

своихъ

 

по

 

половинѣ,

 

или

 

по

 

скольку

 

при-

лично,

 

и

 

содержали

 

то

 

поочередно,

 

дабы

 

никю

 

до-

машнимъ

 

пребываніемъ

 

отъ

 

достодоля;наго

 

во

 

свя-

тую

 

церковь

 

прихожденія

 

не

 

удалялся

 

и

 

тѣмъ

 

не

отговаривался

 

бы,

 

но

 

и

 

сіе

 

въ

 

домѣхъ

 

для

 

охране-

нія

 

толикаго

 

числа

 

оставления

 

употреблять

 

иъ

 

ма-

лодворныхъ

 

мѣстѣхъ,

 

а

 

наипаче

 

въ

 

деревннхъ,

 

гдѣ

отъ

 

воровъ

 

и

 

разбойнпковъ

 

бываетъ

 

опасепіе

 

и

 

ус-

матривать,

 

чтобъ

 

нодъ

 

тою

 

потребою

 

потаенные

расколники

 

всегдашней

 

себѣ

 

въ

 

домѣхъ

 

бытности

не

 

получали,

 

но

 

поочередно

 

приходили

 

во

 

святую

церковь,

 

неизвиняясь

 

ни

 

чѣмъ;

 

въ

 

3-хъ

 

блалгенныя

и

 

вѣчнодостойныя

 

памяти

 

Государыни

 

Императрицы

Анны

 

іоанновны

 

занодписаніемъ

 

Ея

 

іімпкраторска-

го

 

Величества

 

собственный

 

Высочайшія

 

руки

 

1730

г.

 

марта

 

17

 

числа:

 

новелѣваемъ

 

Прагштельствующе-

му

 

Духовному

 

Сѵіюду

   

по

 

должности

 

званін

 

своего,



—

 

9C4

 

—

Обычай

 

этотъ

 

въ

 

Курскѣ

 

упорно

 

держится

 

до

селѣ,.

 

по

 

преимуществу

 

въ

 

средѣ

 

мѣщанъ

 

и

 

не

 

бо-

гатыхъ

 

купцовъ.

 

Дѣвицы

 

куиеческаго

 

сословія

 

въ

настоящее

 

время

 

ходятъ

 

не

 

рѣдко

 

и

 

не

 

въ

 

дни

 

го-

нѣнія,

 

но

 

дфвицы

 

мѣщанскаго

 

сословія

 

приходятъ

въ

 

церковь

 

единственно

 

только

 

въ

 

дни

 

говѣнія.

 

Ес-

ли

 

дѣница

 

мѣщанскаго

 

или

 

куиеческаго

 

сословія

начинаетъ

 

часто

 

ходить

 

въ. церковь;

 

то

 

для

 

лицъ

мѣщанскаго

 

сословія

 

это

 

частое

 

хожденіе

 

въ

 

цер-

ковь,

 

служитъ

 

несомнѣннымъ

 

знакомъ,

 

что

 

дѣвица

эта

 

или

 

потеряла

 

надежду

 

когда

 

либо

 

выйти

 

замуягь,

или

 

сама

 

по

 

себѣ.рѣщилась

 

не

 

вступать

 

въ

 

сунру-

жесд'во.

 

О

 

дѣв.иц -Jj,

 

цачавшей

 

ходить

 

часто

 

въ

 

цер-

ковь,

 

доселе

 

не.безъ

 

презрѣнія

 

и.

 

насмѣшки

 

гово-

рятъ:

 

«но

 

церквамъ

 

пошла! >.

 

.

 

.

 

Судя

 

потому,

 

какъ

это

 

выраженіе

 

произносится

 

и

 

какими

 

жестами

 

со-

провон^даетея,

 

нужно

 

полагать,

 

что

 

слова:

 

«по

 

цер-

квамъ

 

иошла>

 

на

 

языкѣ

 

этого

 

сослов.ія

 

означаютъ

не

 

иное

 

что,

 

какъ

 

«отнѣтан»,

 

«погибшая

 

для

 

жиз-

ни».

 

Такъ

 

какъ

 

явленіе

 

это

 

само

 

но

 

себѣ

 

непонятно

 

н

необъяснимо

 

и

 

особенно

 

потому,

 

что

 

жители

 

горо-

да

 

Курска-мѣщане

 

и

 

купцы

 

издавно

 

отличались

любовію

 

къ

 

храмамъ

 

Божіимъ

 

то

 

считаемъ

 

не

 

лиш-

нимъ

 

представить

 

здѣсь

 

объясненіе

 

этого

 

страннаго

явленія,

 

которое

 

намъ,

 

пришлось

 

слышать

 

нѣсколь-

ко

 

лѣтъ

 

назадъ

 

отъ

 

одного

 

пожилаго

 

и

 

для

 

своего

сословія

 

довольно

 

образованная

 

купца.

Въ

 

одной

 

частной

 

бесѣдѣ

 

разговоръ

 

коснулся

вопроса;

 

почему

 

дѣкнцы

 

мѣщанскаго

 

сословія

 

до

замужества

 

не

 

ходятъ

   

въ

 

церковь,

   

тогда

 

какъ

 

ро-



—

 

965

дйтели

 

ихъ

 

усердно

 

посѣщаютъ

 

храмъ

 

Божій?

 

Много

было

 

сдѣлано

 

предположений,

 

но

 

болѣе

 

правдонодоб-

нымъ

 

и

 

вѣроятнымъ

 

намъ

 

представляется

 

объясне-

ніе,

 

высказанное

 

вышеупомянутыми

 

купцемъ.

 

«У

насъ,

 

въ

 

Россіи,

 

съ

 

незапамятныхъ

 

временъ

 

въ

 

сродѣ

ироотаго

 

народа

 

существуешь

 

убѣжденіе,

 

что

 

гдѣбы

то

 

ни

 

было, — въ

 

домѣ,

 

въ

 

церкви,

 

даже

 

на

 

улицѣ

взрослая

 

дѣвушка

 

при

 

иоетороннихъ

 

люднхъ

 

не

должна

 

являться

 

съ

 

покрытою

 

головою:

 

это,

 

по

 

мнѣ-

нію

 

иростаго

 

народа,

 

для

 

дѣвушки

 

также

 

неприлич-

но,

 

какъ— одѣться

 

въ

 

сояиъ

 

(костюмъ

 

очень

 

похо-

жей

 

на

 

сарафанъ),

 

надѣть

 

на

 

голову

 

кокошникъ

(головной

 

уборъ

 

почти

 

вышедшій

 

изъ

 

употреблеиія)

и

 

эанлесть

 

волосы

 

на

 

двѣ

 

косы;

 

словомъ

 

дѣвушкѣ

также

 

неприлично

 

ходить

 

съ

 

покрытою

 

головою,

какъ

 

замуяшей

 

женщинѣ

 

ходить

 

съ

 

открытою

 

го-

ловою.

 

Потому,

 

для

 

дѣвушекъ

 

у

 

насъ,

 

въ

 

Россіи,

никогда

 

не

 

существовало

 

ни

 

какихъголовныхъ

 

убо-

ровъ;

 

въ

 

средѣ

 

мѣщанъ

 

и

 

сельскихъ

 

жителей

 

ихъ

нѣтъ

 

даже

 

въ

 

настоящее

 

время;

 

слѣдовательно,

 

дѣ-

вушкамъ

 

и

 

въ

 

церковь

 

ходить

 

нужно

 

съ

 

открытою

головою

 

Но

 

ходить

 

въ

 

церковь

 

съ

 

открытою

 

го-

ловою

 

неудобііо

 

и

 

не

 

всегда

 

возможно,

 

а

 

главное-

запрещено:

 

въ

 

писаніи-то

 

прямо

 

и

 

положительно

запрещено

 

женскому

 

поду

 

молиться

 

съ

 

открытою

головою.

 

Купецъ

 

при

 

этомъ

 

указалъ

 

на

 

извѣстное

мѣсто

 

посланія

 

An.

 

Павла

 

къ

 

Коринѳяномъ,

 

гдѣ

женскому

 

полу

 

запрещается

 

молиться

 

съ

 

открытою

головою

 

(1

 

Кор.

 

XI,

 

I — 13),

 

«Мнѣ

 

кажется,

 

про-

должаешь

   

купецъ,

   

въ

 

силу

 

занрещенія

   

Апостола,



духовенство

 

наше

 

въ

 

старину

 

слишком*

 

настойчи-

во

 

тро'Йовало,

 

чтобы. лица

 

ж.енскаго.пола

 

не

 

иначе

ходили

 

въ

 

церковь, .. какъ

 

съ

 

покрытою

 

головою,

 

а

это

 

значило:-

 

смѣшать

 

дѣвяцъ

 

и

 

женщинъ,

 

на

 

что

щнёчно,

 

не

 

могли

 

согласиться

 

суевѣрны.е- :люди;

 

ну

и

 

рѣшили-

 

лучше

 

не

 

пускать

 

незамужнихъ

 

дочерей

своихъ

 

въ

 

церковь

 

чѣмъ

 

измѣнить

 

старинѣ,

 

уста-

новившемуся

 

взгляду;

 

а

 

потомъ

 

само

 

собою

 

соста-

вилось

 

уиѣжденіе,

 

что

 

дѣвицамъ

 

со

 

всѣмъ

 

не

 

"нуж-

но

 

ходить

 

въ

 

церковь,

   

что

   

это

   

даже

 

дѣвицамъ

 

не

прилично»у о

 

.ачгоітэоя)

 

«гттоу

 

an

   

ііуат#до— а'яазя

 

fon

.-.:c

 

Объясненіе

 

это,

 

намъ

 

каягется,

 

довольно

 

осно-

вательно.

 

.Нельзя

 

назвать

 

случайнымъ

 

совпаденіемъ

того,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

пзъ

 

мѣщанскихъ

 

и

кунеческихъ

 

дѣвицъ

 

.ходить:

 

въ.

 

церковь

 

только

 

тѣ,

которыя

 

носятъ.

 

головн.ыя

 

уборы— шляпы

 

и

 

т;

 

п.;

нерѣшившіяся

 

же

 

покрывать

 

свои

 

головы,

 

чѣмъ.

 

бы

то

 

ни

 

было

 

ходятъ.

 

въ

 

церковь

 

очень

 

■

 

рѣдко,

 

по

большей

 

части— только

 

въ

 

дни

 

дювѣнія.
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