
ВѢІОМОСТИ

ЕЫХОДЛТЪ

 

ДВА

 

РАЗА

 

ВЪ

 

1ШШ.
Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редак-

             

Цена

 

годовому

   

изданію

 

вѣдомостеи

ціи,

    

при

   

Донской

   

семинаріи

 

въ

 

?

 

3

 

р.

 

37

 

съ

 

полов,

    

к.,

 

а

 

съ

   

доставкою

  

и

Новочеркаскѣ.

                                 

'

 

пересылкою

 

4

 

р.

 

серебромьі

ГОДЪ

 

ДЕСЯТЫЙ

№

 

2

                                    

1878

 

г.

               

15-го

   

ГЕНВАРЯ

ШЩѣ

 

оффщцльный.

РАСПОРЯЖЕШЯ

 

ВЫСПІАГО

    

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Т)

 

Височайшій

 

Манифеста .

БОЖЕЮ

  

ІШЛОСТІЮ

МЫ,

 

ДЛЕНСАНДРЪ

 

ВТОРЫЙ,

ИМПЕРАТОРА

 

»

 

ШШШ
ВСЕРОССІЙШЙ,

ІЦРЬ

 

ПОЛЬСКІЙ,

 

ВЕЛИКІИ

 

КНЯЗЬ

 

ФПНЛЯНДСКШ,

и

 

прочая,

   

п

 

прочая,

 

и

   

прочая.

Объявляема,

 

всѣмъ

 

вѣрнымъ

 

Нашпиъ

 

подданньшъ,

■

 

Въ

  

12-й

 

день

 

сего

 

Ноября,

 

Любезнѣйшая

   

Наша

    

Невѣстка,

Ея

 

Императорское

 

Высочество,

 

Государыня

 

Великая

 

Княгиня

 

Ма-

рш

 

Павловна,

 

Супруга

 

Любезнѣйшаго

 

Нашего

 

Сына,

 

Его

 

Импе-

раторскаго

 

Высочества,

 

Государя

    

Великаго

    

Князя

    

Владиміра

Дон.

 

епар,

   

вѣд.

   

л,

   

3.
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Александровича,

 

разрѣшнлась

 

отъ

 

бремени

 

рожденіемъ

 

Намъ

Внука,

 

а

 

Ихъ

 

Императорский.

 

Высочествамъ

 

Сына,

 

наречен

 

наго

Борисомъ.

Таковое

 

Имиераторскаго

 

Нашего

 

Дома

 

прпращеніе

 

нріемля

 

но-

вымъ

 

озпамепованіемъ

 

благодати

 

Божіен,

 

въ

 

утѣшеніе

 

Намъ

 

ни-

спосланной,

 

Мы

 

вполиѣ

 

удостовѣрены,

 

что

 

всѣ

 

вѣрнонодданные

Наши

 

вознесутъ

 

съ

 

нами

 

ко

 

Всевышнему

 

теилыя

 

молитвы

 

о

 

бла-

гополучномъ

 

возрастѣ

 

и

 

преуспѣянін

 

Новорожденнаго.

Повелвваемъ

 

писать

 

и

 

именовать

 

во

 

всѣхъ

 

дѣлахъ,

 

гдѣ

 

при-

личествуете,

 

Сего

 

Любезнѣйшаго

 

Намъ

 

Внука,

 

Новорожденнаго

Великаго

 

Князя,

 

Его

 

Императорскимъ

 

Высочествомъ-

Данъ

 

въ

 

м.

 

Парадимѣ,

 

ьь

 

Болгаріи

 

въ

 

12-й

 

день

 

сего

 

Нояб-

ря,

 

въ

 

лѣто

 

отъ

 

Рождества

 

Христова

 

тысяча

 

восемьсотъ

 

семь-

десятъ

 

седьмое,

 

Царствованія

 

же

 

Нашего

 

въ

 

двадцать

 

третіе.

На

 

подлшшомъ

  

Соб-

    

*^^ГЩІ^*

        

Печатано

   

въ

   

Санкт-

ствепною

 

Его

   

Импера-

ТОРСКАГО

 

ВкЛИЧЕСТВА

 

ру-

кою

 

подписано:

«АЛЕКСАНДРА

петербургѣ,

 

при

    

Свя-

тѣйшемъ

 

Сѵнодѣ,

 

Поло

 

-

Указ?

 

св.

 

Синода

 

о

 

благополучно мъ

 

разрѣш&ніи

 

Ел

Имиераторскаго

 

Высочества,

 

Государыни

 

Великой

 

Кня-

гини

 

Жарт

 

Павловны

 

Сыпомъ,

 

нареченными

 

Борисомъ.

По

 

указу

 

Его

 

Имиераторскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

 

Пра-

вительствующий

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

во

 

первыхъ,

 

вѣдѣніе

 

Ирави-

тельствующаго

 

Соната,

 

отъ

 

23

 

сего

 

Ноября

 

за

 

№

 

7182,

 

и

 

во

вторыхъ,

 

нредложеніе

 

Господина

 

Сѵнодальнаго

 

Оберъ-Ирокурора,

отъ

 

26

 

сего' же

 

мѣеяца.

  

Ш

 

4184,

 

съ

 

нриложеніемъ,

  

въ

 

конін,
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Высочайшаго

 

Манифеста

 

о

 

разрѣшеніи

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высо-

чества

 

Государыни

 

Великой

 

Княгини

 

Маріи

 

Павловны

 

отъ

 

бремени

Сыномъ

 

Борисомъ

 

и

 

о

 

именовмніи

 

Новорождеинаго

 

Великаго

 

Князя

Его

 

Императорсеимъ

   

Высочествомъ.

   

Справка:

 

О

 

благополучномъ

разрѣшеніи

    

Ея

 

Императорскаго

 

Высочества,

 

Государыни

 

Великой

Княгини

 

Маріи

 

Павловны

 

отъ

 

бремени

 

Сыномъ,

  

Великимъ

   

Кня-

земъ

 

Борисомъ,

  

Святѣйшій

 

Сѵнодъ,

 

увѣдомивъ

 

печатными

 

указа-

ми

 

всѣ

 

подвѣдомственныя

 

оному

 

мѣста

 

и

 

лица,

 

предписалъ,

  

да-

бы

 

они,

  

но

 

прсдварителыюмъ

 

сношеніи

 

съ

 

мѣстными-

   

Граждан-

скими

 

Начальствами,

  

сдѣлали

 

зависящее

 

отъ

 

нихъ

   

распоряжение

объ

 

отправленіи

 

по

 

сему

 

радостному

 

событію

 

во

    

всѣхъ

    

город-

скихъ

  

соборныхъ

 

и

 

другихъ

 

церквахъ

 

въ

 

первый

 

слѣдующій,

   

а

въ

 

сельскихъ

 

и

 

уѣздныхъ

 

моиастырскихъ

 

церквахъ—въ

   

первый

же

 

воскресный

 

или

 

праздничный

 

день,

  

предъ

 

Литургіею,

    

благо-

дарственная

 

Господу

 

Богу

 

молсбстг.Гя

 

съ

 

колѣнопрпклонепіемъ

 

и

цѣлодневнымъ

 

звономъ

 

и

 

съ

 

возношеніемъ

 

на

 

таковомъ

    

молеб-

ствіи,

  

послѣ

 

Высочайшей

 

Фамилін,

 

такъ:

  

«и

 

о

 

Новорожденномъ

Великомъ

 

Князъ

 

Борисъ

 

Владішіровичъ.»

 

Приказали:

 

За

  

сдѣлан-

нымъ

 

уже

 

со

 

стороны

 

Святѣйшаго

 

Сгнода,

 

по

 

особому

 

Высочай-

шему

 

повелѣнію,

  

распоряженіемъ

   

объ

    

отнравленіи

    

во

    

всѣхъ

церквахъ

 

Пмперш

 

благодарствеішаго

 

Господу

 

Богу

 

молсбствія

  

по

случаю

 

благополучиаго

 

разрѣшенія

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высочест-

ва,

 

Великой

 

Княгини

 

Марін

 

Павловны

 

отъ

 

бремени

 

Сыномъ

 

Во.

рисомъ,

   

1)

 

напечатать

 

потребное

 

количество

   

экземпляровъ

    

на-

стоящего

 

Высочайшаго

 

Манифеста

 

и

 

разослать

 

таковые,

 

при

 

ука-

захъ,

  

подлежащпмъ

 

мѣстамъ

 

и

 

лицамъ

 

духовиаго

 

вѣдомства,

  

съ

тѣмъ,

  

чтобы

 

они

 

сдѣлали

 

зависящее

 

расиоряженіе

 

объ

    

обнаро-

дованіи

 

сего

 

Манифеста

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ,

    

предъ

    

Литургіею,

въ

 

первый

 

слѣдующій,

  

по

 

получеиііі

 

указнаго

 

предписанія,

 

празд

ничный

 

или

 

воскресный

 

деоь.

   

2)

 

Во

 

извѣстіе

 

о

 

таковомъ

    

рас-

поря;кеніи

 

Святѣйшаго

    

Стнода

    

сообщить

    

Правительствующему

Сенату

 

вѣдѣпіемъ

 

Побря

 

30

 

дня

 

1877

  

года.

  

№

 

9.



РАСПОРЯЖЕНИЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА

О

 

построены

 

молптвеннаго

 

дома.

Но

 

опредѣлеиію

 

Консисторіи,

 

утвержденному

 

Его

 

Высокопреі-

спященствомъ

 

2

 

3

 

Декабря

 

187

 

7

 

года,

 

разрѣшено

 

устроить

 

въ

поселкѣ

 

Усть-Мечетномъ,

 

Дегтевскаго

 

благочшіія,

 

временный

молитвенный

 

домъ

 

безъ

 

придѣла

 

къ

 

нему

 

алтаря.

Объ

 

утвероюденіи

 

въ

 

должности

 

членовъ

 

благочиниче-
скаго

 

совѣт,а

 

по

   

Урюмшскому

   

благочипію-

U

                              

.

                                                   

28

    

Ноября

    

,

 

г>

 

_

 

_

Донскимъ

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ

 

^"Декабря

 

1

 

"

 

'

 

7

 

года ,

согласно

 

избранію

 

духовенства

 

Урюіншснаго

 

благочнпія,

 

священ-

ники

 

станицъ:

 

Уріонтіекой-Стсфанъ

 

Федоровъ

 

и

 

Михайловской—

Василій

 

Казанскій

 

и

 

Іоаннъ

 

Евѳимьевъ

 

утверждены

 

въ

 

должности

членовъ

 

благочинническаго

 

Совѣта

 

по

 

Урютшскому

 

.благочинно.

О

 

чемъ

 

Донская

 

копсисторія

 

объявляетъ

 

по -Донской

 

епархіи

 

къ

свѣдѣнію.

Лере.ѵѣни

 

но

 

службѣ

    

свтцепноцерковпослужіітс.іеѵ

Донской

 

enapxht.

1)

   

Сверхштатный

 

причетнинъ

 

Троицкой

 

церкви

 

Гниловской

станицы

 

Семенъ

 

Ко.лшковъ

 

10

 

Декабря

 

187

 

7

 

года

 

опредѣлепт»

нсправляющпмъ

 

должность

 

іісаломщш;а

 

къ

 

Георгіевской

 

церкви

хутора

 

Государеискаіо

 

Елпсаветовской

 

станицы.

2)

   

Священшікъ

 

Троицкой

 

церкви

 

хутора

 

Б олыиаго,

 

Чернышев -

скато

 

олагочйщя

 

Анатоліп

 

Александровъ

 

10

 

Декабря

 

1877

 

года

уволенъ

 

за

 

штатч,.

 

Настоятельское

 

мѣсто

 

при

 

(значенной

 

церк-

ви

 

праздно.
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Отъ

 

правленія

 

Донской

 

духовной

 

Оемйнарш-

С

 

П

 

И

 

С

 

О

 

К

 

Ъ

учениковъ

 

Донской

 

духовной

 

сёминаріи,

 

удостоенныхъ

   

казеннаго

пособія

 

за

 

сентябрьскую

 

треть

  

187 7/8

  

учеб.

  

года.

m

 

ѣ
Плена

 

и

 

фамилін

    

учеинковъ

 

съ

 

распредѣленіемъ

нхъ

 

по

 

благочнніямъ.
і

 

о

  

«

и

 

s

По

 

Павловскому

 

благочинно

YI

 

класса:

Мнхаилъ

 

Аоанасьевъ,

  

хутора

 

Мартыновскаго

 

заш-

татнаго

 

священника

 

Іоанна

 

сынъ

По

 

Урюпннекому

 

благочинію.

YI

 

класса:

Василій

 

Иоиовъ,

 

Тиникинской

    

станицы

    

діакона

Александра

   

сынъ.

          

.

                 

,

   

.

II

 

класса.

Митрофанъ

 

Ермиловъ,

 

Михайловской

 

станицы,

 

ху-

тора

 

Сычева

 

священника

 

Александра

   

сынъ.

По

 

-Зотовскому

   

благочннію.

YI

 

класса.

Семенъ

 

Діаконовъ,

  

Ѳедосѣевской

   

станицы,

 

дьячка

Ѳедора

 

сынъ

          

...:..

•

 

III

 

класса.

Ѳедоръ

   

Ноповъ,

    

Букаиовской

    

станицы,

    

дьячка

Ивана

  

сынъ

          

......

Иваиъ

 

Вимовновъ,

 

Бурацкой

   

станицы,

     

пономаря

Васплія

   

сынъ

      

......

По

  

Качалинскому

    

благочннію.

YI

 

класса:

Васнлій

 

Лавровъ,

  

Сиротинской

 

станицы

 

умершаго

священника

 

Іоанна

  

сынъ

IY

 

класса.

Васнлій

 

■

 

Дмптріевъ,

 

Толубинской

 

станицы

  

діакона

Иоанна

 

сынъ

        

.

        

.

    

-

   

.

50

50

30

40

40

40

50

40
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.

I

 

класса.

Анатолій

 

Стефановъ

 

священника

 

Павла

 

сынъ

 

.

       

40

По

 

Цимлянскому

  

благочинію.

Y

 

класса:

10

       

Иванъ

 

Алексѣевъ

    

Маріинской

    

станицы

    

діакона

Василія

   

сынъ

     

.

          

.

          

.

          

.

                             

40

III

 

класса:

Васнлій

 

Колосовъ

 

Териовской

 

станицы,

     

священ

пика

 

Николая

 

сынъ

       

.

          

.

          

.

          

.

          

.

        

40

II

 

класса

 

:

Григорій

 

Максимовъ

 

Нагавской

    

станицы

    

дьячка

Ивана

  

сынъ

        

.

          

.

        

°.

        

.

        

.

          

.40

По

 

Семпкаракорскому

   

благочішію.

IY

 

класса:

Николаи

 

Матвѣевъ,

 

хутора

 

Кузнецовскаго

 

священ

ника

 

Аристарха

 

сынъ

    

.....

       

40
II

    

класса

 

:

Грпгорій

 

Одинцовъ,

 

Грушевскаго

 

поселянина

 

Пва

на

 

сынъ

    

.......

По

 

Глазуновскому

   

благочинію.

IY

 

класса:

15

   

і

    

Павелъ

 

Семеиовъ,

 

Глазуновской

   

станицы

    

умер

шаго

 

Священника

 

Тпмооея

 

сынъ

      

...

       

40
I

 

класса:

16

   

!

    

Семенъ

 

Карповъ

   

умершаго

     

священника

    

Іоанна

сынъ

           

.

          

.

          

.

          

.

          

.

          

.

                

I

 

40
По

 

Нижне-Чнрскиму

 

благочинно.

IY

 

класса:

17

         

Андрея

  

Троицки!

 

КобылянскоГі

 

станицы

   

умершаго;

священника

 

Захара

 

сыпь

        

.

          

.

          

.

                

|

 

40
III

   

класса.:

18

19

Николая

 

Моисенвъ

 

слободы

    

Громославки

    

дьячка

Андрея

 

сынъ

       

......

По

 

Ново-Николаевскому

   

благочинно.

IY

 

класса

 

:

Иванъ

 

Вуколовъ

 

слободы

    

Екатериновки

    

діакона

Алексѣя

 

сынъ

      

.

          

.

          

...

30

40
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По

   

Каменскому

   

благочинію.

IY

 

класса:

20

         

Стефаиъ

 

В.іасовъ,

  

Калитвенской

 

станицы

 

умерніа- 1

го

 

священника

  

Филиппа

 

сынъ.

          

.

          

.

          

.

    

■■'

  

50
По

   

Усть-Медвѣдицкому

 

благочинію.

IY

 

класса:

21

         

Васплій

 

Благонравовъ

 

Переконской

 

станицы

 

умер-

шаго

 

діакона

 

Антона

  

сынъ

      

:

         

.

          

.

          

.40
II

 

класса:

22

   

|

     

Евѳимій

 

Бурыкшгь

  

Усть-Медвѣднцкой

 

станпцы

 

ка-,

'зака

 

Гавріила

 

сынъ

       

.

         

.

          

.

          

.

               

і

  

50
I

 

класса:

23

        

Михаилъ

 

ІЦенетковъ

 

Усть-

 

Медвѣдицкой

    

станицы

іурядника

 

сынъ

     

.

         

.

          

.

          

.

          

.

          

.

        

30
По

 

Болышшскому

 

благочинію.
IV

 

класса:

24

   

I

    

Мнтрофанъ

 

Евѳимьевъ

 

слободы

 

Толовой,

   

священ-

ника

 

Василія

 

сынъ

        

.

          

.

          

.

          

.

               

j

  

30
По

 

Новочеркасскому

 

благочинію.

IV

 

класса:

                                  

I
25

   

!

    

Иванъ

 

Иларіоновъ

 

Еланской

    

станицы

    

умершаго|
священика

 

Іоанна

   

сынъ.

          

.

          

.

          

.

         

.

     

|

 

40
III

   

класса:

26

   

!

    

Иванъ

 

Сохрановъ,

  

Новочеркасской

   

кладбищенской'

цѣігвн

 

дьячка

 

Петра

 

сынъ

       

.

          

.

          

.

               

j

  

40
II

 

класса:

27

         

Валентинъ

 

ЛевитскіГі,

  

Мелеховской

 

станицы

 

умер- !
шаго

 

священника

 

Михаила

 

сынъ

       

.

         

.

          

.40
j

                                   

I

 

класса:

28

   

I

    

Константиитинъ

 

Иванопъ,

    

Кундрюческой

 

станицы

умершаго

 

діакона

 

Іоспфа

  

сынъ

         

.

          

.

          

.

        

30
29

         

Михаилъ

 

Діадимовъ,

  

Бесергеневскоіі

 

станпцы

 

свя

щенника

 

Аркадія

 

сынъ

 

.....

30

         

Петръ

 

Бодрухинъ,

  

Бесергеневской

 

станицы,

 

поно

маря

 

Тпмоѳея

 

сынъ

       

.

          

.

          

.

          

.

         

.40
По

 

Дегтевскому

   

благочпнію.

IV

   

класса:

Діонисій

 

'

  

Смйрновъ,

    

слободы

    

Верхне- Ольховой



—

    

40

    

—

Кашаръ

 

дьячка

 

Георгія

 

сынъ

 

.

          

.

          

.

                

j

 

40

II

   

класса

 

:

32

         

Никаноръ

 

Ёвѳановъ,

   

слободы

    

Маньковой

    

Усть-

Мѣловой

 

умершаго

 

свящеинпка

 

Іакова

 

сынъ

          

.

        

50

33

   

;

    

Яковъ

 

ІЦелкуновъ

 

слободы

 

Степаиовкн

    

умершаго

священника

 

Іоаниа

   

сынъ

          

.

          

.

          

.

          

.

     

і

 

40
Но

 

Чернышевскому

 

благочпнію.

                   

і

III

   

класса

 

:

34

   

!

    

Канитонъ

 

Пвановъ,

   

Вешенскоіі

    

станицы

   

діакона

Тригорія

 

сынъ

      

.

          

.

          

.

          

.

          

.

          

.40
По

 

Романовскому

 

благочинно.

Ill

 

класса

 

:

35

   

і

    

Петръ

 

Знаменскій,

   

слободы

  

Ильинки

   

священника

Симеона

 

сынъ

    

•'.'•.

          

.

          

.

          

.

          

.40

По

 

Казанскому

  

благочинію.

II

   

класса:

36

   

I

    

Василій

 

Евсеевъ

 

Казанской

 

етгницві

 

дьячка

 

Петра
сынъ.

       

•

 

.

          

.

                     

.

          

.

          

.

          

.40

По

 

Митлкинскому

 

благочинно.

II

   

класса

 

:

37

         

Иваиъ

 

Дьяковъ,

 

хутора

 

Чебатовскаго

 

діакона

 

Ни- 1
колая

   

сынъ

          

.

          

.

          

.

          

.

          

.

                

I

  

30

I

  

класса:

38

         

Николай

  

Васильев),

 

Митякянской

 

станипы

 

священ-

ника

 

Михаила

 

сынъ

     

..

          

.

          

.

          

.

          

.

 

*

   

'

  

40

VI

 

класса:

39

   

I

    

Иванъ

 

Павлов'!.

 

Манычскоіі

 

станицы

 

сынъ

 

казака.

    

40

V

 

класса

 

:

40

   

I

    

Николаи

 

Свищевъ,

  

умершаго

   

Консисторскаго

    

чи-

новника,

  

Колдежскаго

 

Секретаря

  

Александра

 

сынъ.

      

50
III

   

класса:

41- 1

    

Николай

 

Раздольскій

 

Харьковской

 

губерніи,

 

Старо-,

[рѣльскаго

 

уѣзда

  

Протоіерея

 

Павла

 

сынъ

    

.

                

I

  

30



—

    

41

    

—

О

 

пожертвованілхъ

 

въ

 

пользу

 

больныхъ

 

и

   

раненыхъ

вогшовъ.

Получено

 

отъ

 

священника

 

хутора

 

Дупляшскаго

 

0.

 

Николая

Ефремова

 

34

 

рубля,

 

собранныхъ

 

имъ

 

съ

 

нрихожанъ

 

сего

 

хуто-

ра.^

Пожертвовано

 

свлщенннкѳмъ

 

Каменской

 

станицы

 

0.

 

Грпгоріемъ

Соколовымъ

  

10

 

рублей.

Членъ

  

консисторін,

 

Игуменъ

 

Іадоръ.

Секретарь

 

ЗІухинъ.



—
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ОТДШГЬ

 

ШФФПЦІАЛЬНЬІІІ.

Р

 

Ъ

 

Ч

 

b,

сказанная

 

Ею

 

Высокопреосвяаі/нсшвомъ,

 

Высокопрео-

священными

 

Алсксандромо

 

предъ

 

молебсшвгсмъ

 

1

 

Января-

по

 

прочтеніи

 

телеграммы

 

о

 

взятіи

 

Шипкинской

 

арміи

 

(*_)

Благословенъ

 

Господь

 

Богъ

 

мой,

 

научаяй

 

ууцѣ

 

мои,

 

на

ополченіе,

 

першы

 

моя

 

па

 

брапь\

 

Пса

 

л.

  

143,

 

1.

Такъ

 

нѣкогда

 

восклицалъ

 

Царственный

 

пророкъ

 

Давидъ

 

въ

борьбѣ

 

съ

 

Голіафомъ.

Обозрѣвая

 

военныя

 

событія

 

йстекшаго

 

года,

 

при

 

вступленін

въ

 

новое

 

лѣто

 

воскликнемъ

 

и

 

мы

 

словами

 

Царя

 

ІІсалмопѣвца:

Благословенъ

 

Господь

 

Богъ

 

нашъ,

 

подвагшій

 

Благочестнвѣйшаго

Государя

 

нашего

 

къ

 

объявление

 

священной

 

брани

 

за

 

освобож-

деніе

 

христіанъ

 

отъ

 

нестернимаго

 

турецкаго

 

рабства.

 

Благосло-

венъ

 

Господь

 

Богъ

 

нашъ,

 

уготовавшій

 

храброе

 

воинство

 

наше

къ

 

защптѣ

 

н

 

ополченію

 

на

 

враговъ!

 

Благословенъ

 

Господь

 

Богъ

нашъ,

 

увѣнчавшій

 

начало

 

войны

 

блестящими

 

успѣхамн

 

войскъ

нашихъ

 

въ

 

Европѣ

 

при

 

переходѣ

 

чрезъ

 

Дунай

 

и

 

приближеніи

 

къ

Балканамъ,

 

въ

 

Азія

 

при

 

взятін

 

Ардагапа

 

и

 

другихъ

 

городовъ

 

на

сушѣ,

 

и

 

на

 

морѣ

 

истребленіемъ

 

турецкихъ

 

броненосцевъ.

    

Бла-

(*)

 

Телеграмма

 

о

 

взями

 

Шилкипской

 

армів

 

была

 

получена

 

въ

 

Новочеркаскѣ

a

 

каігупѣ

 

ыоваго

 

года. — Прим.

 

Ред.
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гословенъ

 

Господь.

 

Богъ

 

нашъ,

 

укрѣплавшій

 

Возлюбленнаго

 

Мо-

нарха,

 

Царственныхъ

 

Вождей

 

и

 

воинство

 

наше,

 

вселявшій

 

во

всѣхъ

 

бодрость,

 

мужество

 

и

 

неослабпую

 

надежду*

 

на

 

успѣхъ

 

и

среди-

 

испытываемыхъ

 

неудачъ

 

случайныхъ

 

поражеіііп!

 

Благосло-

венъ

 

Господь

 

Богъ

 

нашъ,

 

расположивши!

 

сердца

 

всѣхъ

 

русскихъ

къ

 

усердному

 

попсченію

 

о

 

больныхъ

 

и

 

раненыхъ

 

воинахъ,

 

къ

принесенію

 

щедры

 

хъ

 

нриношенін

 

на

 

нужды

 

отечественныя!

 

Бла-

гословенъ

 

Господь

 

Богъ

 

нашъ,

 

споснѣшествовавшій

 

въ

 

последнее
время

 

войскамъ

 

нашиіѵіъ

 

одержать

 

многія

 

знаменитый

 

побѣды

надъ

 

врагомъ!

Дѣйствительпо,

 

въ

 

послѣдніе

 

три

 

мѣсяца

 

года

 

доблестныя

 

вой-

ска

 

наши

 

покрыли

 

себя

 

неувядаемою

 

славою,

 

переходя

 

отъ

побѣдъ

 

къ

 

побѣдамъ,

 

всюду

 

нанося

 

врагу

 

пораженія.

 

Такъ,

 

въ

Октябрѣ

 

на

 

голову

 

разбита

 

въ

 

Азіи

 

сильная,

 

многочисленная

армія

 

Мухтара

 

паши

 

и

 

часть

 

опой

 

со

 

множествомъ

 

оружія

 

взята

войскомъ

 

нашимъ

 

въ

 

плѣнъ.

 

Въначалѣ

 

Ноября

 

ириступомъ

 

взя-

та

 

неприступпая

 

твердыня,

 

первоклассная

 

крѣпость

 

Карсъ— со-

всѣми

 

боевыми

 

орудіями,

 

запасами

 

и

 

большимъ

 

гарнизономъ

 

Ту-

рецкимъ.

 

Въ

 

концѣ

 

тогоже

 

мѣсяца

 

пала

 

и

 

пресловутая

 

Плевна,

стоившая

 

столько

 

крови

 

и

 

жертвъ.

 

5

 

мѣсяцовъ

 

приковывавшая

 

къ

себѣ

 

вняманіе

 

всей

 

Pocciu.

 

Сдался

 

въ

 

илѣиъ

 

храброму

 

воинству

нашему

 

п

 

упорный

 

Осмаиъ

 

Наша

 

съ

 

своею

 

арміею,

 

Османъ,

 

такъ

долго

 

считавшійся

 

иепобѣдимымъ.

 

Въ

 

послѣдііеяъ

 

Декабрѣ,

 

не

смотря

 

на

 

непреодолимый

 

прспятствія

 

со

 

стороны

 

природы,

 

борясь

съ

 

бурями,

 

сильными

 

вьюгами,

 

снѣжными

 

мятеляші

 

и

 

мороза-

ми,

 

храбрые,

 

отряды

 

войскъ

 

иашихъ

 

отважно

 

перешагнули

 

чрезъ

педоступпыя

 

высоты

 

Балкаискихъ

 

горъ— и

 

по

 

переходѣ

 

овладѣли

многими

 

укрѣпленными

 

мѣстами

 

и

 

между

 

прочимъ

 

Софіею,

 

горо-

):омъ,

 

въстѣнахъ

 

котораго

 

больше

 

400

 

лѣтъ

 

но

 

являлись

 

Хри-

с

 

гіанскіе

 

воины.

 

Накопецъ,

 

възаключеніе

 

года

 

взята

 

доблестны-

ми

 

войсками

 

нашими

 

іг

 

Щишш'яская

 

Турецкая

 

армія,

 

такъ

 

дол-

го

 

мучившая

 

и

 

истреблявшая

 

нашпхъ

 

воиновъ.
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За

 

всѣ

 

эти

 

иобѣды.

 

при

 

помощи

 

Божіей

 

одержанный,

 

за

 

всѣ

эти

 

благодѣяпія

 

Божествен

 

наго

 

Промысла,

 

дарованный

 

въ

 

истекшемъ

году,

 

возблагодаримъВсеблагагоГоспода,

 

благодѣющагоРоссіинсно-

снѣшествующаго

 

нашему

 

воинству.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

вознесемъ

 

усерд-

ный

 

наши

 

молитвы

 

къ

 

Всеблагому

 

Творцу

 

и

 

Иромыслителю

 

на-

шему

 

Богу,

 

чтобы

 

Онъ,— -

 

Верховный

 

Владыка

 

царствъ

 

и

 

наро-

довъ,

 

доселѣ

 

благословлявшій

 

уснѣхамн

 

предпринятое

 

Благочести-

вѣйшимъ

 

Пмператоромъ

 

святое

 

дѣло

 

освсібожде-пія

 

православныхъ

хрпсті-анъ

 

изъ

 

подъ

 

ига

 

мусульманского,

 

б.іаговолнлъ

 

скорѣе

окончить

 

оное

 

въ

 

паелупившемъ

 

году— совершеннымъпораженіемъ

враговъ

 

и

 

сокрушеніемъ

 

безбожнаго

 

АгарянскаТо

 

Царства.

 

Поыолим--

ся.

 

да

 

Господь

 

увѣнчаетъ

 

Православнаго

 

Царя

 

славою,

 

Россію

честію,

 

да

 

даруетъ

 

полную

 

свободу

 

угнетеннымъ

 

братіямъ

 

наншмъ

славянамъ,

 

да

 

водворитъ

 

на

 

землѣ'

 

мнръ,

 

въ

 

отечествѣ

 

нашемъ

 

до-

вольство

 

и

 

спокойствіе, —да

 

тихое

 

и

 

безмолвное

 

жнтіе

 

ноживемъ

во

 

веякомъ

 

благочестіи

 

и

 

чпстотѣ!

  

Аминь.

Р

 

щ

 

ч

 

ь,
сказанная

  

въ

 

Донской

 

духовной

 

семинарт

 

12

 

Декабря
1877

 

года,

   

но

 

случаю

 

празднования

   

сшолішия

 

со

 

дня
рожден?я

 

Императора

 

Александра

 

І-/о.

Я

 

имѣлъ

 

намѣреніе

 

изобразить

 

религіозность

 

Императора,

 

его

преданность

 

волѣ

 

Божіеіі,

 

Промыслу

 

и

 

показалъ;

 

большею

 

час-

тно

 

я

 

говорилъ

 

словами

 

еамаго

 

Александра,

 

которыхъ

 

записа-

но

 

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

разлпчпыхъ

 

изданіяхъ

 

о

 

старинѣ

такъ

 

много,

 

Пзъ

 

всего

 

этого

 

действительно

 

выясняется

 

глубо-

кая

 

религіозпость

 

Александра

 

1

 

и

 

его

 

покорпость

 

и

 

преданность

волѣ

 

Божіей

 

во

 

всѣхъ,

 

самыхъ

 

разнообразныхъ

 

положеніяхъ.

Въ

 

счастіи

 

и

 

величіи

 

онъ

 

спѣіпит*

 

во

 

храмъ

 

благодарить

 

Гос-

пода,

  

приписывая

 

все

 

Его

 

св.

  

волѣ,

    

въ

 

несчастіи

 

просить

 

но-
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мощи,

 

содѣйствін

 

и

 

покровительства,

 

ни

 

иа

 

минуту

 

не

 

ослабѣ-

вая

 

въ

 

твердой

 

н

 

неотступной

 

вѣрѣ

 

на

 

милость

 

Божію.

 

Это

былъ

 

въ

 

высшей

 

степени

 

вѣрующій

 

человѣкъ.

 

M

 

вѣра

 

й

 

на-

дежда

 

не

 

посрамили

 

его;

 

вся

 

Европа

 

вооружилась

 

на

 

Россію —

и

 

одПа

 

вѣрующая

 

Россія

 

нобѣдила

 

несмѣтныя

 

полчища— два-

дебяти

 

язшъ.

  

Какой

  

урокъ

 

намъ,

  

потомкам*!

Теперь

 

перейдемъ

 

къ

 

другой

 

сторопѣ

 

характера

 

Александра

1,

 

къ

 

-необыкновенному

 

благодушно

 

и

 

простотѣ

 

его

 

жизни

 

и

обращенія.

 

Воспитанный

 

въ

 

роскоши

 

и

 

пышности

 

двора

 

Екате-

рины

 

II

 

и

 

строгости

 

царствованія

 

Павла

 

I,

 

Александръ

 

необык-

новенно

 

былъ

 

проста

 

въ

 

жизни

 

и

 

кротокъ.

 

Эти

 

черты

 

прогля-

дывали

 

во

 

всей

 

его

 

жизни

 

и

 

отражались

 

во

 

всемъ.

 

По

 

вступле-

ши

 

Александра

 

на

 

нрестолъ,

 

сразу

 

стала

 

замѣтно

 

отражаться

 

на

всѣхъ

 

дѣлаіъ

 

необыкновенная

 

мягкость

 

его

 

характера,

 

т.

 

е..

конечно

 

отражалась

 

эта

 

мягкость

 

тамъ,

 

куда

 

моглп

 

уже

 

проник-

нуть

 

воззрѣпія

 

Императора:

 

не

 

сразу

 

же

 

вездѣ

 

въ

 

громаднѣйшей

имперіи

 

могли

 

послѣдовать

 

перемѣпы.

 

Но

 

благодѣтельнымъ

 

пере-

мѣнамъ

 

въ

 

обращеніи

 

русскіе

 

конечно

 

обязаны

 

много

 

ему.

 

По

словамъ

 

графини

 

Шуазель-Туфье

 

,,въ

 

императорѣ

 

Александрѣ

замѣтна

 

преувеличенная

 

простота

 

обкожденія,

 

выказывается

 

его

отвращеніе

 

къ

 

царственному

 

цереяоніалу;

 

можно

 

сказать,

 

что

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

онъ

 

хочетъ

 

быть

 

императором

 

какъ

 

мож-

но

 

менѣе.. -

 

Это

 

придворный,

 

какъ

 

будто

 

лишнін

 

при

 

дворѣ."

(Богданов,

 

т.

 

I,

 

стр.

 

39).

 

И

 

это

 

не

 

было

 

дѣломъ

 

напушшмъ,

 

раз-

считаннымъ

 

на

 

популярность;

 

нѣтъ,

 

это

 

было

 

слѣдствіемъ

 

личныхъ

вкусовъ

 

императора

 

Александра,

 

вообще

 

не

 

любившаго

 

пышности.

Въ

 

вышей

 

степени

 

трогательныхъ

 

чертт,

 

обращеиія

 

съ

 

простыми

и

 

скромными

 

людьми

 

въ

 

различных*

 

запиекахъ

 

разсѣяио

 

весьма

много.

 

Это

 

человѣкъ

 

признательный

 

и

 

благодарный,

 

говоривши!

впрочемъ

 

на

 

закатѣ

 

дней

 

евонхъ,

 

что

 

,, благодарность

 

такт,

 

рѣд-

ка,какъ

 

бѣлый

 

воронъ."

 

(Богданов,

 

ад;

 

573).

 

,,Вы

 

перемѣпи-

лись,

 

говорилъ

 

онъ

 

въ

 

Парижѣ

 

суиругѣ

 

своего

 

воспитателя

 

Ла-

гарпа,

  

украшенпаго

 

имъ

 

въ

 

чинѣ

 

полковника

 

орденомъ

 

св.

  

Анд-
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рея.

 

,,Ваше

 

Величество,

 

и

 

я,

 

какъ

 

п

 

всѣ,

 

терпѣла

 

горе." —

Вы

 

меня

 

не

 

поняли. —продолжалъ

 

Государь—-бывало

 

вы

 

сидѣли

подлѣ

 

воспитанника

 

вашего

 

супруга -и

 

дружески

 

съ

 

ним*

 

разго-

варивали,

 

атеперь

 

стоите

 

пред*

 

нимъ."

 

(Богданов,

 

т.

 

IY,

 

стр.

530).

 

Въ

 

Парпжѣ

 

Александр*

 

занималъ

 

дворец*

 

Элизъ— Бурбонъ,

гдѣ

 

провел*

 

послѣдиіе

 

дни

 

Наполеон*.

 

Александр*

 

в*

 

комнатѣ

Наполеона

 

все

 

оставил*

 

въ

 

том*

 

порядкѣ,

 

какъ

 

было

 

при

 

На-

полеонѣ.

 

Даже

 

свѣчи

 

не

 

-были

 

перемѣнены.

 

Александр*

 

.иерѣдко

прпходилъ

 

сюда

 

и

 

подолгу

 

смотрѣлъ.

 

Однажды

 

проф.

 

Ланге

 

ска-

зал*

 

Александру:

 

,, Государь,

 

наше

 

общество

 

гордится,

 

видя

в*

 

средѣ

 

своей

 

героя,

 

которому

 

человѣчество

 

съ

 

довѣріемъ

даетъ

 

названіе

 

Марка

 

Аврелія,

 

a

 

религія

 

благословенна-

го."

 

На

 

эти

 

слова

 

Александр*

 

сказал*:,,

 

Марк*

 

Аврелій

может*

 

служить

 

хорошим*

 

примѣромъ,

 

я

 

немогу

 

съ

 

нішъ

сравняться,

 

а

 

только

 

стараюсь-

 

подражать

 

ему."

 

(Богдапов.

т.

 

IV

 

стр.

 

554).

 

Въ

 

1814

 

году,

 

въ

 

Амстердалѣ

 

онъ

попросту,

 

какъ

 

бы

 

подражая

 

своему

 

великому

 

предку,

 

ходилъ

всюду;

 

всюду

 

уклонялся

 

отъ

 

почестей.

 

Одинъ

 

из*

 

спутников*

замѣчаетъ

 

ему,

 

что

 

он*

 

встает*

 

очень

 

рано,

 

не

 

давая

 

себѣ

отдыха.

 

Император*

 

сказал*,

 

что

 

„привык*

 

къ

 

этому

 

въ

 

воен-

ное

 

время,

 

и

 

продолжает*

 

вставать

 

рано,

 

чтобы

 

выиграть

 

так.

образом*

 

ежедневно

 

несколько

 

часов*"

 

(Богданов.

 

IV,

 

555).

 

В*

другом*

 

случаѣ

 

он*

 

съ

 

благодарностію

 

цѣлуетъ

 

руку

 

скромной

 

жен-

щины

 

хозяйки,

 

принимавшей

 

его

 

и

 

его

 

свиту;

 

по

 

дружески

 

дѣлится

с*

 

своими

 

спутниками

 

(во

 

время

 

путеиіествія

 

но

 

Финляндіи), —см-

етными

 

припасами,

 

подарками

 

пасторши;

 

скромно

 

испрашивает*

прощеніе

 

у

 

слугп

 

въ

 

томъ

 

что

 

бранил*

 

его

 

за

 

то,

 

что

 

тот*

ему

 

отдавил*

 

дверью

 

палец*,

 

и

 

радуется,

 

когда

 

гГомирился

 

съ

нимъ,

 

пожавъ

 

ему

 

руку

 

(въ

 

1815

 

г.);

 

по

 

товарищески

 

подсти-

лает*

 

для

 

своих*

 

спутников*

 

(по

 

финляндіи)

 

сухія

 

'

 

древесный

вѣтвн,

 

хлопочет*

 

о

 

закускѣ

 

для

 

всѣхъ

 

и

 

т.

 

д.

 

(Богодаиов.

т.

 

Y,

 

435.

 

359)

 

Въ

 

это

 

путешествіе

 

Государь

 

прошел*

 

около

50

 

верст*

 

пѣшком*

 

(там*,

  

же,

  

стр,

  

4

 

39).

  

В*

 

Сардамѣ

   

отка-
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=*

зывается

 

от*

 

любезнаго

 

иредложенія

 

принца

 

Орапскаго—вставить

въ

 

трубу

 

камина

 

рядом*

 

съ

 

каинемъ

 

въ

 

честь

 

Петра

 

камень

 

и

ему—Александру

 

Благословенному:

 

,,все

 

и

 

все

 

Петру

 

В.;

 

мнѣ

ничего.

 

Мое

 

имя

 

не

 

смѣет*

 

стоять

 

наряду

 

съ

 

именем*

 

Истра."

(Богдан.

 

IV,

 

558).

 

Около,

 

этого

 

времени,

 

въ

 

Брухсалѣ,

 

отка-

зывается

 

от*

 

наименоваиія

 

«Благословенный»

 

и

 

8т*

 

памятника

въ

 

честь

 

его

 

с*

 

надписью:

 

«Александру

 

Благословенному,

 

Импе-

ратору

 

Всероссийскому,

 

великодушному

 

держав*

 

возстаповителю

от*

 

признателыіыя

 

Россіи;"

 

прошеніе

 

преподнесено

 

было

 

чрез*

депутатов*

 

от*

 

святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

Государственная

 

Совѣта

 

и

и

 

Правительствующаго

 

Сената.

 

Въ

 

указѣ,

 

изданномъ

 

по

 

этому

поводу,

 

онъ

 

благодаритъ

 

за

 

изъявлейіе

 

добрыхъ

 

чувствъ,

 

гово-

рить,

 

что

 

всѣ

 

его

 

помышленія

 

клонятся

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

теплы-

ми

 

молитвами

 

призвать

 

на

 

себя

 

и

 

на

 

ввѣренпый

 

ему

 

народъ

Божеское

 

благословепіе;

 

от*

 

наименоБанія

 

же

 

«Благословенный»

и

 

от*

 

памятника

 

отказывается

 

в*

 

таких*

 

словах*:

 

,

 

,не

 

позво-

ляю

 

себѣ,

 

яко

 

человѣкъ,

 

дерзновенно

 

мыслить,

 

что

 

я

 

уже

достигъ

 

до

 

тою

 

и

 

могу

 

сміьло

 

зпаніе

 

сіе

 

принять

 

и

 

но-

сить.

 

Тѣмь

 

паче

 

почитаю

 

я

 

оное

 

съ

 

правилами

 

и

 

образомъ

мыслей

 

моих*

 

несогласным*,

 

что,

 

'

 

всегда

 

и

 

вездѣ

 

преклоняя

г.ѣриоподдапныхъ

 

моих*

 

къ

 

чувствам*

 

скромности

 

и

 

смиренію

духа,

 

сам*

 

первый

 

покажу

 

несоотвѣтствующій

 

тому

 

примѣръ:

сего

 

ради,

 

изъявляя

 

совершенную

 

мою

 

признательность,

убѣждаю

 

Государственный

 

сословія

 

оставить

 

оное

 

безъ

всякаго

 

псполпенія.

 

Да

 

соорудится

 

мнѣ

 

памятиикъ

 

въ

 

чув-

ствам

 

вашихъ,

 

какъ

 

оный

 

сооружен*

 

въ

 

чувствахъ

 

моихъ

 

къ

вамъ!

 

Да

 

благословляетъ

 

меня

 

въ

 

сердцах*

 

своих*

 

народ*,

как'ь

 

я

 

въ

 

еердцѣ

 

моемъ

 

благословляю

 

оный!

 

Да

 

благоденствует*

Россія,

 

и

 

да

 

будет*

 

надо

 

мною

 

и

 

надъ

 

нею

 

благословенье

 

Во-

жЫЩ.

 

(Богдан,

 

т.

 

IV

 

стр.

 

558 — 560).

 

Дружески

 

н

 

счастливо

радуется

 

семейному

 

счастію

 

своего

 

брата

 

Николая

 

Павловича,

говоря,

 

что

 

ему

 

Богом*

 

не

 

суждено

 

это;

 

потому

 

что

 

у

 

Александра

1

 

дѣтей

 

въ

 

живыхъ

 

ne

 

осталось,

   

и

 

тутъ

    

же

 

намѣкаеть

    

брату
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на

 

высокій,

 

ожидающій

 

его

 

жребій

 

(Богданов.)

 

Въ

 

1815

 

году,

26 — 30

 

августа,

 

па

 

смотрѣ

 

пред*

 

Вертю,

 

какъ

 

будто

 

измѣннлъ

себѣ

 

Александр*:

 

восхищенный

 

своею

 

арміею,

 

онъ

 

сказал*-

,,отъ

 

Бородина

 

до

 

Вертю

 

3

 

года.

 

Моя

 

армія —-первая

 

въсвѣтѣ:

для

 

нея

 

нѣтъ

 

ничего

 

невозможнаго."

 

Это

 

хвалит*

 

армію,

 

но

не

 

себя.

 

А

 

его,

 

какъ

 

извѣстно,

 

Наполеон*

 

называлъ

 

наслѣдни-

комъ

 

въ

 

первенствѣ

 

между

 

царями.

 

При

 

Вертю

 

войска

 

было

150

 

тысяч*

 

при

 

450

 

орудіях*.

 

Въ

 

это

 

время

 

Александръ

 

явил-

ся,

 

по

 

выраженію

 

наслѣднаго

 

принца

 

Датскаго

 

какъ

 

бы

 

Агамем-

ноном*

 

между

 

царями.

 

(Богданов,

 

и

 

сочпн.

 

Михаил. —Данилевск.).

Таким*

 

же

 

остается

 

он*

 

во

 

всю

 

жизнь:

 

въ

 

1824

 

году,

 

въ

 

Перми

отказывается

 

даже

 

отъ

 

скромнаго

 

памятника.

 

(Богдан,

 

т.

 

IY,

378).

 

Въ

 

Парнжѣ

 

15

 

апр.

 

1814

 

года

 

восторженным*

 

из*явле-

ніям*

 

благоговѣнія

 

и

 

уваженія

 

к*

 

Александру

 

не

 

было

 

предѣ-

лов*

 

Па

 

транспарантах*,

 

во

 

время

 

иллю.ішнаціп,

 

были

 

надпи-

си:,,

 

Отцу

 

Отечества,

 

Иобѣдителю—возстановителю,

 

за

 

разоре -

ніе

 

Москвы,

 

благодѣяніе

 

Парижу,,

 

и

 

т.

 

п.

 

Казалось,

 

почести

должны

 

были

 

измѣнить

 

хотя

 

на

 

минуту

 

Александрами

 

на

 

ми-

нуту

 

не

 

измѣнился

 

благословенный

 

Александр*:

 

онъ

 

остался

такъ

 

же

 

прост*

 

и

 

естественен*,

 

какъ

 

и

 

всегда.

 

Напротив*

 

поче-

сти

 

какъ

 

будто

 

заставляли

 

-Александра

 

еще

 

больше

 

смиряться,

уходить

 

вглубь

 

себя,

 

быть

 

проще,

 

естественнѣе.

 

Въ

 

12

 

году

воины

 

просятъ

 

его

 

принять

 

главное

 

начальство

 

надъ

 

няли,

 

но

опъ

 

совершенно

 

отказался

 

отъ

 

этого

 

въ

 

слѣдующпхъ

 

словахъ:

,,всѣ

 

люди

 

честолюбивы.

 

Признаюсь

 

откровенно,

 

что

 

и

 

я

 

неме-

иѣе

 

других*,

 

и

 

если

 

бы

 

теперь

 

внял*

 

только

 

моему

 

честолюбію,

то

 

сѣл*

 

бы

 

с*

 

вамп

 

въ

 

коляску

 

и

 

поѣхалъ

 

въ

 

армію.

 

Знаю,

что

 

если

 

я

 

буду

 

въ

 

арміи,

 

то

 

вся

 

слава

 

отнесется

 

ко

 

миѣ,

 

и

я

 

займу

 

мѣсто

 

въ

 

исторіи,

 

но

 

когда-

 

подумаю,

 

какъ

 

малоопы-

■тенъ

 

я

 

въ

 

военномъ

 

искусствѣ,

 

в*

 

сравиенін

 

съ

 

Наполеоном*,

и

 

что,

 

не

 

взирая

 

на

 

добрую

 

волю

 

мою

 

могу

 

сдѣлать

 

ошиб-

ку,

 

отъ

 

которой

 

прольется

 

драюцѣннѣцшая

 

кровь

 

моихъ

дѣтей,

 

то

 

оставляя

 

самолюбіе,

  

охотно

 

жертвую

   

личною

    

славою
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благополучію

 

арміи.

 

Пусть

 

пожинает*

 

лавры

 

тот*,

 

кто

 

болѣе

достоин*

 

ихъ."

 

(Александр*

 

и

 

его

 

сподвижники,

 

біографія,

 

Ми-

ню

 

де

 

Боретура,

 

стр.

 

8).

 

Возросши

 

въ

 

пышности

 

и

 

величіи,

онъ

 

сохрапилъ

 

навсегда

 

простоту

 

и

 

естественность.

 

Въ

 

этом*

отпошеніи

 

Александр*

 

составляет*

 

разительную

 

противополож-

ность

 

съ

 

своим*

 

соперникомъ

 

Наполеопомъ.

 

Бывшій

 

артиллерій-

скій

 

подпоручикъ

 

г.

 

Валенцій

 

(исторія

 

Наполеона

 

сочин.

 

Ланфре

т,

 

1,10

 

и

 

Богданов.),

 

скоро

 

вошелъ

 

во

 

вкусъ

 

власти,

 

забылъ

свое

 

ничтожество,

 

изъ

 

котораго

 

вышелъ

 

и

 

горделиво

 

принимал*

поклоненіе

 

толпы,,

 

сочиненныхъ

 

имъ

 

самимъ

 

королей,

 

прин-

цевъ,

 

герцоговъ,

 

маршаловъ,

 

графовъ

 

и

 

бароновъ,

 

произшедшихъ

изъ

 

различных*

 

слоев*

 

общества.

 

Поражаются

 

даже

 

пзумленіемъ,

что

 

простой

 

смертный

 

так*

 

скоро

 

измѣняется.

 

Извинительно

это

 

Людовику

 

XVIII,

 

возросшему

 

на

 

этикетѣ

 

въ

 

Тюльери,

 

хотя

и

 

смѣшно,

 

что

 

онъ

 

обязанный

 

всѣмъ

 

Павлу

 

1

 

и

 

Александру

 

1,

кичится

 

древним*

 

величіемъ

 

рода

 

и

 

не

 

желает*

 

поступиться

предъ

 

Александром*

 

мѣстомъ

 

за

 

обѣдомъ

 

или

 

креслами

 

въ

 

ка-

бинета,

 

надъ

 

чѣмъ

 

и

 

Алексаидръ

 

самъ

 

зло

 

подсмѣялся;

 

Бурбо-

ны

 

были

 

не

 

исправимы,

 

во

 

время

 

тяжкихъ

 

и

 

многолѣтнихъ

 

испы-

таній

 

(Русск.

 

арх.

 

187

 

7

 

г.

 

кн.

 

8— 11).

 

Не

 

лучше

 

былъ

 

и

другой

 

современнинъ

 

Александра

 

1 ,

 

императоръ

 

Австрійскій

Фрапцъ-І'

 

(Характеристику

 

см.

 

у

 

Богдановича).

 

Но

 

то

 

были

хоть

 

монархи

 

древиихъ

 

родовъ,

 

возросшіе

 

во

 

власти.

 

Но

 

уди-

вительно,

 

какъ

 

могъ

 

такъ

 

скоро

 

измѣниться

 

Наполеонъ;

 

еще

смѣшнѣе

 

и

 

непонятнѣе

 

было

 

бы,

 

еелнбы

 

онъ

 

самъ

 

внутренно

не

 

сознавал*

 

фальши

 

свонхъ

 

дѣйствій!

 

Короли

 

и

 

принцы

 

съ

трепетомчѵ

 

ловят*

 

каждое

 

слово;

 

считают*

 

за

 

счастіе,

 

если

 

ихъ

приглашают*

 

быть

 

при

 

туалетѣ,

 

для

 

чего

 

и

 

отведена

 

была

 

гро-

мадная,

 

зала,

 

и

 

наградят*

 

ласковымъ

 

словом*,

 

улыбкой,

 

даже

кивком*

 

головы

 

(Русск.

 

арх.,

 

1877

 

г.

 

кн.

 

IY).

 

Случалось

 

и

так*,

 

что

 

короли

 

и

 

принцы

 

едва

 

удостаивалась

 

даже

 

кивка

 

голо-

вы!

 

(Богданов,

 

т.

 

И).

 

Подобным*

 

образом*

 

глубо-оскорбительно

 

На-

полеонъ

 

обошелся

 

съ

 

королем*

 

Прусским*

 

Фридрихом*

 

Вильгельмом*.

Дон.

 

епар.

 

вѣд.

 

-J.

     

4
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Отправляясь

 

съ

 

визитом*

 

к*

 

супругѣ

 

того

 

же

 

Вильгельма,

 

онъ

 

едва

кивнул*

 

и

 

ему

 

и

 

стоявшим*

 

принцам*,

 

и

 

въ

 

высшей

 

степени

оскорбительно

 

обошолся

 

съ

 

несчастною

 

Луизою,

 

королевою

 

Прус-

скою,

 

горячей

 

патріоткой,

 

о

 

чем*

 

еще

 

недавпо

 

въ

 

Русск.

 

Архивѣ

мы

 

читали

 

записки

 

одной

 

придворной

 

дамы.

 

Да

 

и

 

самъ

 

Напо-

леонъ

 

не

 

скрывался

 

въ

 

том*,

 

что

 

оскорбительно

 

обошелся

 

съ

Луизою,

 

и

 

даже

 

хвалился

 

своей

 

1

 

супругѣ

 

Жозефинѣ

 

тѣмъ,

что

 

онъ,

 

на

 

просьбу

 

Луизы,

 

получившей

 

отъ

 

него

 

въ

 

подарок*

розу, — о

 

прибавленіи

 

къ

 

ней

 

еше

 

города

 

Магдебурга,

 

сказал*:

„города—не

 

игрушки".

 

Много

 

и

 

другихъ

 

оскорбленій

 

вынесла

бѣдная

 

королева—даже

 

въ

 

эдиктах*

 

Наполеона.

 

Вообще

 

Наполе-

он*

 

не

 

щадил*

 

ни

 

людей,

 

ни

 

совѣсти,

 

нп

 

чести,

 

ни

 

жизни...

Не

 

таков*

 

былъ

 

Александръ,

 

рыцарь

 

чести

 

въ

 

собственном*

смыслѣ,

 

каковымъ

 

безпорно

 

признавали

 

его

 

всѣ

 

современники.

И

 

эти

 

его

 

качества

 

выигрывают*

 

еще

 

въ

 

сопоставленіи

 

съ

 

про-

тивоположными

 

свойствами

 

его

 

соперника

 

Наполеона.

 

И

 

такимъ

былъ

 

Александръ

 

не

 

только

 

в*

 

отношеніи

 

къ

 

знатнымъ,

 

но

 

и

къ

 

простецам*.

 

Для

 

всѣхъ

 

Александр*

 

былъ

 

всегда

 

одинаков*.

Доказательств*

 

на

 

это

 

весьма

 

много.

 

Изъ

 

многих*

 

мы

 

приведем*

нѣсколько.

 

В*

 

1819

 

году,

 

во

 

время

 

путешествія

 

по

 

Финляндіи,

Александръ

 

попросту

 

останавливается

 

въ

 

единственной

 

на

 

дорогѣ

курной

 

избѣ,

 

и

 

конюшня

 

служит*

 

столового.

 

Здѣсь

 

Ал£ксандръ

весело

 

бесѣдует*

 

съ

 

крестьянином*,

 

,, своим*

 

старым*

 

знако-

мым*"

 

и

 

осведомляется

 

о

 

состояніи

 

его

 

семейства,

 

хозяйства

и

 

т.

 

и.

 

(Богдаоов.

 

т.

 

Y,

 

стр.

 

434).

 

Признаться,

 

эта

 

сцена

напоминает*

 

нам*

 

столь

 

же

 

трогательный

 

сцены

 

изъ

 

йребыванія

Государя

 

императора

 

Александра

 

II

 

въ

 

арчіи,

 

гдѣ

 

точно

 

также

один*

 

разъ

 

столовая

 

была

 

устроена

 

в*

 

конюшнѣ.

 

Въ

 

Финляндіи

же

 

Государ*

 

разъ

 

весело

 

бесѣдовал*

 

с*

 

собравшимися

 

посмотрѣть

на

 

него

 

старухами.

 

Когда

 

старухи

 

пришли,

 

Государь

 

спал*;

етарушкѣ,

 

вдовѣ

 

солдата,

 

убитаго

 

на

 

войнѣ,

 

Лизѣ

 

Лелло

 

уда-

лось

 

впдѣть,

 

как*

 

спит*

 

Император*:

 

,, сестрицы,

 

сказала

 

она

своим*

 

подругам*,

 

как*

 

тихо

 

он*

 

спить,

 

точно

 

какъ

 

нсякій

 

m
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ловѣкъ''

 

Государь

 

проснулся,

 

подал*

 

руку

 

Лизѣ,

 

которая

 

потря-

сла

 

ее

 

по-крестьянски,

 

сказав*:

  

„рука

 

нѣжна,

 

как*

    

хлопчатая

бумага,

 

работа

 

не

 

испортила

 

ее"

 

Императору

 

перевели

 

ея

 

слова,

и

 

он*

 

протянул*

 

руку

 

и

 

прочим*

 

старухам*.

 

Лизу

 

спросили:

 

не

хочет*

 

ли

 

она

 

просить

 

о

 

чем*— либо?

  

„как*

   

могла

 

бы

 

я

 

быть

неблагодарна

 

до

 

того,

  

чтобы

 

я

 

стала

 

просить

   

еще

 

чего—либо;

я

 

сюда

 

пришла

 

только

 

видѣть,

 

поблагодарить

    

и

    

благословить

Ангела

 

Божія,

 

посланпаго

 

на

 

землю

  

затѣм*,

   

чтобы

   

стольким*

тысячам*

 

душ*

 

даровать

 

жизнь

   

н

 

счастіе?

   

Нѣтъ!

    

Я

    

пришла

поблагодарить

 

и

 

благословить

 

его,

 

как*

 

умѣю!"

   

Простодушіе

 

и

безкорыстіе

 

бѣдіюй

 

вдовы

 

плѣнили

 

Государя.

  

„Не

 

поступили

 

бы

так*

 

п

 

самые

 

богатые

 

нзъ

 

моих*

  

придворных*,"

   

сказал*

 

онъ

и

 

приказал*

 

отсыпать

    

ей

  

цѣлую

    

кучу

    

сефебрянныхъ

 

рублей

(Богдан,

 

т.

 

Y,

 

стр.

  

438— 441).

   

„Ѳедоръ

 

Ѳедорычь!

    

знаешъ

чего

    

недостает*?

 

Шутя

 

говорил*

 

Александръ

 

генералу

   

Эртелю

на

 

смотру

 

при

 

Вертю ;пожарныхъ

 

команд*

 

всѣхъ

   

частей

 

Петербур-

га.

  

Показать

 

бы

 

и

 

их*

 

иностранцам*"

  

(Александръ

 

и

 

его

 

спод-

вижнихи,

 

Эртель,

 

стр.

  

6).

  

Представитель

    

изгнаннаго

    

короля

Сардинскаго

 

ппшетъ,

 

что

 

Александръ

 

весьма

 

ласков*

 

къ

 

одному

    

.

бостонскому

 

негоціанту,

  

который

 

не

 

посмѣлъ

   

бы

 

показаться

 

ни

въ

 

каком*

 

изъ

 

домовъ

 

высшего

   

туринскаго

   

общества

   

(Богдан.

т.

  

1

  

стр.

  

89).

  

Вездѣ,

 

куда

 

Александръ

 

ни

 

являлся,

 

онъ

    

тре*

бовалъ,

 

чтобы

 

къ

 

нему

 

свободно

  

допускали

    

ищущих*

   

у

    

него

милости,

 

попросту

 

говорил*

 

с*

 

крестьянином*

 

и

 

другими

   

прос-

тыми

 

и

 

скромными

 

людьми.

  

И

 

такіе

 

люди

 

говорили:

  

„какъ

 

он*

нас*

 

любит*,"

  

„отец*

 

наш*

 

родныіі"

  

Один*

 

раз*

   

толпа

   

по-

норосила

 

у

 

него

 

платок*,

  

говоря:

  

,,у

 

тебя

 

платков*

   

много,

 

а

ты

 

у

     

паст,

    

один*"

  

и

 

Александр*

   

исполнил*

   

желаніе.

 

Один*

современникъ

 

говорить

 

о

 

немъ:

  

„Александръ

 

любилъ

 

поселянъ

 

и

ему

 

нравилась

 

грубая

 

простота

 

крестьянокъ,

   

занятія,

    

сельскіе

труды,

  

простая

 

уединенная

 

и

  

спокойная

 

жизнь

 

в*

 

хорошеньком* ,

вельском*

 

доннкв,

  

в*

 

уединенной

 

и

 

красивой

 

мѣстности;—таков*

   

.

роман*,

      

который

    

ему

   

хотелось

 

осуществить

 

и

 

которому

 

он*
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постоянно

 

со

   

вздохом*

    

возвращался

   

(обществен!,

 

движеніе

 

при

Александрѣ

 

I —Пыпина

 

стр.

  

32).

Мы—воспитанники

 

духовно -учебных*

 

заведенЩ

 

не

 

забудем*,

что

 

один*

 

изъ

 

воспитанников*

 

духовноучебныхъ

 

заведеній

 

нри

Императорѣ

 

Александр'!

 

I

 

занимал*

 

такое

 

положевіе-,

 

какого

 

ни

прежде,

 

ни

 

послѣ

 

не

 

занимал*,

 

состоя

 

в*

 

гражданской

 

службѣ,

никто

 

изъ

 

воспитанников*

 

дух.

 

учебныхъ

 

заведеній.

 

Мы

 

гово-

рим*

 

о

 

графѣ

 

M.

 

М-

 

Сперанскомъ,

 

урожденцѣ

 

села

 

Чернутина,

Владимір.

 

губ.

 

Съ

 

этимъ-то

 

воспитанником*

 

Алекеандроневской

Академіи

 

Император*

 

въ

 

теченіе

 

цѣлыхъ

 

вечеров*

 

обдумывал*

реформы

 

всего

 

государственная

 

строя

 

(см.

 

сочящ.

 

Пыпина,

 

стр..

 

*

128

 

и

 

далѣе).

(Окончанір

   

буде.тъ),

----------------
Дщтшзмъ.

„ЧѢіцъ.

 

бол,ѣе

 

я

 

читалъ

 

Дарвина,

 

тѣмъ

 

болЛеотда
ляася

 

отъ

 

его

 

узкой

 

гипотезы

 

преобразоваиія

 

ввдовь

БЭРЪ.

Ни

 

одно

 

ученіе

 

не

 

пользуется

 

въ

 

настоящее

 

время

 

такою

извѣстностыо

 

и

 

популярностью,

 

какъ

 

ученіе

 

Дарвина..

 

Дарви-

низм*

 

сталъ

 

девизом*

 

современности,

 

так*

 

что

 

всякій,

 

кто

 

пре-

тенуетъ

 

на

 

титулъ

 

образована™

 

человѣка,

 

считаете

 

своим*

 

дол-

гом'*

 

болѣе

 

пли

 

менѣѳ

 

основательно

 

познакомиться

 

съ

 

ученіемъ

 

Дарвш-

на.

 

Но

 

по

 

праву-ли

 

это

 

ученіе

 

пользуется

 

таким*

 

почетом*?

 

По

 

пра-

ву-ли

 

дарвинизм*

 

считают*

 

такою

 

непреложною

 

истиною,

 

что

осмѣливаются

 

противопоставлять

 

его

 

истинѣ

 

Божествениаго

 

от-

кровенія?

 

Вот*,

 

вопросы,

 

которые

 

пеизбѣжно

 

должен*

 

задавать

себѣ

 

всявій

 

мыслящій

 

человѣк*.

 

И

 

наша

 

рѣчь

 

будет*

 

посвящена

рѣпмию

 

указанных*

 

вопросов*.

 

Критическая

 

оцѣака

 

теоріи

 

Дар^

вина

 

будет*

 

не

 

безполезна,

 

какъ

 

намъ

 

кажется,

 

и

 

для

 

пастырей

Церкви,

 

въ

 

особенности

 

таких*,

 

которые,

 

по

 

недостатку

 

мате-

ріальнмх*

 

средств*,,

 

не

 

могут*

 

пріобрѣсти

 

ни

 

журналов*,

 

ни-

саадстоахельных*

 

сочотенШ,

 

в*

 

которых*

 

учейе

   

Дарвина

 

под-
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вергается

 

критической

 

оцѣнкѣ.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

дарвинизм*

 

въ

настоящее

 

время

 

такъ

 

общераспространен*,

 

что

 

Пастырю

 

церкви

волею-неволею

 

приходится

 

вступать

 

;съ

 

нимъ

 

въ

 

столкновеніе

 

и

борьбу.

 

Вот*

 

в*

 

этой

 

то

 

борьбѣ

 

съ

 

дарвинизмом*

 

мы

 

и

 

хотим*

оказать

 

пастырям*

 

Церкви

 

Носильную

 

помощь.

Прежде

 

чѣм*

 

приступить

 

к*

 

критйкѣ

 

дарвинизма,

 

мы

 

счита-

ем*

 

необходимым*

 

'познакомить

 

читателя

 

с*

 

основными

 

по

 

ложе -

ніами

 

ученія

 

Д&рвина.

Сущность

 

теоріи

 

Дарвина

 

заключаемся

 

въ

 

той

 

мысли,

 

что

 

всѣ

виды

 

растеНШ

 

й

 

животных*

 

не

 

^яйизіись

 

на

 

землѣ

 

вполнѣ

 

го-

товыми,

 

но

 

развивались

 

постепенно,

 

друг*

 

изъ

 

друга,

 

въ

 

тече-

те

 

неисчислимых*

 

мияліоновъ

 

лтлгъ.

 

По

 

этому,

 

всѣ

 

усияія

 

Дар-

вина

 

направлены

 

па

 

то,

 

чтобы

 

доказать

 

подвижность

 

живот-

ных*

 

ai

 

рШителмыхъ

 

ѣидовъ,

 

т.

 

е.

 

развйтіе

 

их*

 

Одного

 

изъ

другато

 

и

 

переход*

 

одного

 

въ

 

другой.

 

Нодтвержденіе

 

своей

 

мысли

ДарвШъ

 

думает*

 

найти

 

въ

 

Тѣх*

 

измѣненіяхъ,

 

которыя

 

произво-

дятся,

 

-чадовѣком*

 

въ

 

домашних*

 

животных*

 

и

 

растеніяхъ,

 

при

'раеумноэдъ

 

ухоДѢ

 

за

 

ними.

 

Если

 

напр.

 

хозяин*

 

хочет*

 

получить

тайихъ

 

жйвОтйых*,

 

которыя

 

отяячались-бы

 

извѣетными,

 

опредѣ-

менвымй

 

'качествами,

 

то

 

ой*

 

тоШіграеітъ

 

для

 

разведейія

 

живот-

ных*

 

только

 

съ

 

этиМи

 

качествами

 

и,

 

благодаря

 

искустному

 

под-

бору,

 

онъ,

 

действительно,

 

произведет*

 

такую

 

породу

 

животныхъ,

которая

 

будет*

 

отличаться

 

желаемыми

 

качествами.

 

Такъ

 

произо-

шли

 

самые

 

разнообразные

 

виды

 

домашнихъ

 

животныхъ

 

(голубей,

куръ,

 

Овецъ,

 

коров*,

 

собак*

 

и

 

т.

 

п.).

 

В*

 

особенности

 

замѣча-

тельны

 

тѣ

 

видоизмѣненія,

 

которыя

 

сдѣланы

 

человѣком*

 

въ

 

царствѣ

растительном*.

 

Так ъ нацр.

 

далія

 

(георгин*)

 

не

 

болѣе

 

50лѣт*

 

тому

назад*

 

была

 

привезенаизъМексики

 

въ

 

Европу,

 

какъ

 

простой

 

желтый

цвѣтокъ.

 

Изъ

 

этого

 

одного

 

вида

 

растенія

 

Чрез*

 

различное

 

смѣше-

ніе

 

почвы,

 

чрезъ

 

различное

 

оплодотвореніе

 

цвѣтовъ,

 

въ

 

теченіе

полстолѣтія

 

произведено

 

около

 

4000

 

разновидностей

 

далій.

 

По-

добнымъ-же

 

образом*

 

йзмѣйяяут*

 

и

 

друіія

 

растенія

 

и

 

умножают*

 

ихъ

разновидности.

 

Такъ,

 

извѣстао

 

до

 

3000

 

различных*

 

сортов*-яблонь,
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до

 

130

 

видов*

 

пшеницы,

 

420

 

видов*

 

овощей

 

и

 

т.

 

и.

 

На

 

осио-

ваніи

 

этих*

 

и

 

подобных*

 

фактов*

 

Дарвинъ

 

дѣлаетътотъвыводъ,

что

 

если

 

человѣкъ,

 

въ

 

сравнительно

 

короткое

 

время,

 

так*

 

из-

мѣняетъ

 

.отличительный

 

черты

 

животныхъ

 

н

 

растеній,

 

что

 

получа-

ет*

 

новые

 

виды,

 

то

 

тѣмъ

 

болѣе

 

могла

 

достигнуть

 

того -же

 

са-

маго

 

природа,

 

в*

 

теченіи

 

безконечно

 

долгаго

 

періода

 

времени.

Поэтому,

 

всѣ

 

виды

 

живых*

 

существ*

 

явились

 

въ

 

мірѣ

 

не

 

сразу

и

 

не

 

всѣ

 

вмѣстѣ,

 

но

 

развивались

 

постепенно,

 

изъ

 

очень

 

пемно-

гихъ,-—животныя

 

изъ

 

четырехъ

 

или

 

пяти

 

основныхъ

 

зачаточныхъ

органическихъ

 

формъ,

 

a

 

растепія

 

отъ

 

такого-же,

 

или

 

еще

меньшего

 

числа

 

предков*.

 

Но

 

Дарвинъ

 

не

 

ограничивается

 

этим*.

Ему

 

хотѣлось-бы

 

'

 

произвести

 

всѣх*

 

животных*

 

и

 

растеній

 

отъ

одного

 

первообраза

 

(").

 

Такимъ

 

нервообразомъ,

 

изъ

 

котораго раз-

вились

 

всѣ

 

виды

 

живыхъ

 

существъ,

 

была

 

органическая

 

клѣточка.

При

 

сгущсніи

 

воды,

 

которая

 

первоначально

 

покрывала

 

всю

 

землю,

возникло

 

небольшое

 

число

 

простыхъ

 

органическихъ

 

клѣточекъ,

которыя,

 

мало

 

по

 

малу,

 

начали

 

размножаться

 

чрезъ

 

дѣленіе.

 

Изъ

этихъ

 

органическихъ

 

клѣточекъ

 

въ

 

сгустившейся

 

водѣ

 

стали

постепенно

 

развиваться

 

безчисленные

 

виды

 

клѣточныхъ

 

растеній

н

 

животныхъ,

 

а

 

изъ

 

этих*

 

простѣйшихъ

 

видов*

 

растеній

 

и

 

жи-

вотныхъ,

 

въ

 

теченіе

 

безконечных*

 

милліоновъ

 

лѣтъ,

 

чрезъ

 

по-

степенное

 

пріобрѣтеніе

 

новыхъ

 

особенностей,

 

образовались

 

всѣ,

доселѣ

 

извѣстные,

 

виды:

 

400,000

 

видовъ

 

животныхъ,

 

500,000

вндовъ

 

растеній,

 

существующих*

 

въ

 

настоящее

 

время

 

на

 

землѣ

а

 

до

 

100,000

 

видовъ

 

вымершихъ

 

растеній

 

и

 

животныхъ

 

(**).
Такова

 

сущность

 

теоріи

 

Дарвина

 

о

 

происхожденіи

 

всѣхъ

 

видовъ

животныхъ

 

и

 

растеній.

Творцемъ

 

всѣхъ

 

видовъ

 

существ*,

 

которыя

 

мало

 

по

 

малу

 

яви-

лись

 

на

 

землѣ,

 

Дарвин*

 

признает*

 

два

 

безсознательных*

 

и

 

не-

произвольно

 

дѣйствующихъ

 

закона

 

природы:

(*)

 

Ч.

 

Дарвинъ,

 

о

 

нроисхождёиіи

 

вндовъ,

 

перев,

 

Рачинскаго,

 

СПБ.

 

1864

    

г.

отр.

 

382

(*':1)

 

Bôhner,

 

dïe

 

hrennenden

 

Fragen

 

ger

 

Gege/tUvart.

  

1877,

 

S.

9

     

10 -

                          

:^0008одоі;

                            

шнднаоневд
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1)

   

Закоыъ

 

естествсннаго

 

подбора.

 

Благодаря

 

этому

 

закону

тѣ

 

особи,

 

которыя

   

пріобрѣли

    

полезный

 

для

    

своего

 

организма

качества,

 

сохраняются

 

и

 

развиваются,

 

тѣ-же

   

организмы,

 

у

 

ко-

торыхъ

 

такихъ

 

полезныхъ

 

качествъ

 

нѣтъ,

    

погибаютъ.

    

Такимъ

образомъ,

 

по

 

закону

 

естественнаго

 

подбора,

   

природа

    

постоянно

уничтожаетъ

 

въ

 

свонхъ

 

продуктахъ

 

все

 

дурное

 

и

 

сохраняетъ

 

только

все

 

хорошее.

  

Закономъ

 

естественнаго

 

подбора

 

необходимо

 

предпо-

лагается,

 

что

 

животное

 

или

 

растеніе,

 

для

 

своего

 

существовала,

должно

 

приспособляться

 

къ

 

извѣстнымъ

 

окизненнымъ

   

уело-

віямъ.

 

Животное

 

или

 

растеніе,

 

попавши

 

въ

 

условія,

   

совершен-

но

 

новыя

 

для

 

его

 

жизни,

 

или

   

умираетъ,

    

или

 

приспособляется

къ

 

нимъ,

 

если

 

организація

 

его

 

настолько

 

крѣпка,

 

что

 

не

 

поддает-

ся

 

гнетущему

     

вліянію

   

новой

 

для

 

него

 

обстановки.

   

Эти

 

новыя

жизненныя

 

условія

 

видоизмѣняютъ

   

какъ

 

потребности

 

животнаго,

такъ

 

и

 

устройство

 

его

 

организма,

  

a

 

всѣ

 

эти

 

разности,

   

закрѣп-

ленныя

 

путемъ

    

наслѣдственности

 

и

 

переданный

    

послѣдующимъ

поколѣніямъ,

 

составляюсь

 

основаніе

 

для

 

образованія

  

новаго

 

ви-

да.

 

Затѣмъ,

 

закономъ

 

естественнаго

 

подбора

 

предполагается,

 

что

между

 

существами,

  

приспособившимися

 

къ

 

извѣстнымъ

 

условіямъ

непремѣнно

 

должна

 

возникнуть

 

борьба

 

изъ

 

за

    

средствъ

    

къ

 

су-

ществованію.

 

Такимъ

 

образомъ,

    

законъ

   

естественнаго

    

подбора

дѣйствуетъ

 

еще

 

въ

 

борьбѣ

 

животныхъ

 

и

 

растптельныхъ

   

видовъ

за

 

существоваиіе.

 

Въ

 

этой

 

борьбѣ

 

одно

 

плотоядное

 

пожираетъ

другое,

 

растеніе

 

заглушаетъ

 

своего

 

сосѣда

 

и,

 

въконцѣ

 

концовъ,

побѣдители

 

являются

 

родоначальниками

 

новаго,

 

болѣе

  

совершен-

наго

 

потомства.

 

Наконецъ,

  

естественный

 

подборъ

 

обнаруживается

еще

 

при

 

содѣйствіи

 

половаго

 

подбора.

 

Половой

 

подборъ

 

зависитъ

пе

 

отъ

 

борьбы

 

за

 

существованіе,

 

а

 

отъ

 

состязанія

   

за

   

продолж-

ніе

 

своего

 

потомства;

 

тутъ

 

пораженіе

 

влечетъ

 

за

 

собою

 

не

 

смерть,

а

 

малочисленность

 

или

 

отсутствіе

 

потомства1).

 

Вслѣдствіе

   

половаго

подбора

 

производится

   

потомство

 

болѣе

 

совершенное

 

инадѣленное

многими

 

новыми

 

признаками

 

сравнительно

 

съ

    

предшествующими

(*)

 

Проясхожденіе

 

видовъ,

 

стр.

 

71,
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поколѣніями.

 

Эти

 

новые

 

признаки

 

съ

 

теченіемъ

 

времени

 

умножа-

ются

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

и,

 

въ

 

копцѣ

 

концовъ

 

образуюсь

 

новый

вмдъ

 

животнаго.

 

Итакъ,

 

естественный

 

подборъ

 

дѣйствуетъ

 

пли

во

 

1-хъ)

 

путемъ

 

присиособленія

 

животныхъ

 

и

 

растнтельныхъ

видовъ

 

къ

 

жизнеинымъ

 

условіямъ

 

или

 

во

 

2-хъ)

 

путемъ

 

борьбы

за

 

существованіе,

 

или

 

въ

 

3-хъ)

 

путемъ

 

половаго

 

подбора.

_ 0f,2)

 

Второй

 

законъ,

 

которымъ

 

обусловливается

 

происхожденіе

видовъ,

 

есть

 

законъ

 

наслѣдственноши,

 

благодаря

 

которому

новыя

 

качества,

 

пріобрѣтаемыя

 

организаюмъ,

 

при

 

помощп

 

естест-

веннаго

 

подбора,

 

укрѣпляются

 

за

 

нимъ

 

и

 

передаются

 

потом-

камъ.

Пройсхождеше

 

всѣхъ

 

животныхъ

 

и

 

растнтельныхъ

 

видовъ

 

обя-

зано,

 

по

 

мнѣніто

 

Дарвина,

 

только

 

дѣйсгвію

 

этихъ

 

дв*ухъ

 

закОнавъ

йрироды

 

и

 

болѣе

 

ничему

 

другому.

Одинъ

 

изъ

 

учениковъ

 

Дарвина-—Геккель

 

прославляетъ

 

своего

учителя,

 

какъ

 

втораго

 

Коперника

 

по

 

отношенію

 

къ

 

наукѣ

 

разви-

тая

 

живыхъ

 

существъ

 

на

 

землѣ.

 

Посмотритъ,

 

насколько

 

удвв-

летворительцо

 

этотъ

 

новый

 

Коперникъ

 

объясняетъ

 

проиехождеиіе

животныхъ

 

и

 

растительныхъ

  

видовъ.

Прежде

 

всего,

 

важный

 

недостатокъ

 

теоріи

 

Дарвина

 

состоитъ

въ

 

томъ,

 

что

 

она

 

не

 

даетъ

 

полнаго,

 

безъ

 

веякихъ

 

пробѣловъ,

міросозерцанія.

 

Дарвинъ

 

описываетъ

 

только

 

развгітіе

 

жизни,

 

но

ничего

 

не

 

говоритъ

 

о

 

возникноввніи

 

ея.

 

Однако

 

вопросъо

 

про-

исхожденіи

 

первыхъ

 

зачатковъ

 

жизни

 

такъ

 

важеиъ,

 

что

 

съ

 

не-

умолимостію

 

возникаетъ

 

предъ

 

сознаніемъ

 

всякаго,

 

хоть

 

сколько

пибудь

 

размышляющего

 

человѣка.

 

Матеріализирующіепослѣдовате-

ли

 

Дарвина,

 

обыкновенно,

 

говѳрятъ,

 

что

 

жизнь

 

возникла

 

на

 

вем-

лѣ

 

вслѣдствіе

 

произвольнаго

 

самозарожденія.

 

Но

 

гипотеза

 

произ-

вольнаго

 

зарожденія

 

настолько

 

не

 

обоснована

 

въ

 

наукѣ,

 

что

 

да-

же

 

сами

 

представители

 

естествознания

 

не

 

рѣшаются

 

отстаивать

ее

 

и

 

весьма

 

многіе

 

изъ

 

пихъ

 

высказываются

 

рѣшительно

 

противъ

нея 1).

 

Самъ

 

Дарвинъ

 

отиосительно

 

указаннаго

 

вопроса

 

ограничи-

(*)

 

ІСрггліческій

   

^аЖоръ

 

гипотезы

 

'иро'изяолШ'го

 

ейюзарождешл

 

будечъ

 

сдѣ

лань

 

цазіп

 

въ

 

особой

 

статьѣ.
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вается

 

только

 

тѣмъ

 

замѣчаніемъ,

 

что

 

всѣ

 

органнческія

 

сущест-

ва,

 

когда-либо

 

даившія

 

на

 

землѣ,

 

вѣроятно,

 

произошли

 

отъ

одной

 

первичной

 

формы,

 

въ

 

которую

 

впервые

 

вдохнулъ

 

жизнь

Творецъ 1).

 

Но

 

если

 

мы

 

допустимъ,

 

что

 

жизнь

 

возникла

 

не

 

сама

«обой,

 

а

 

по

 

волѣ

 

Творца

 

міра,

 

то

 

является

 

воиросъ:

 

почему

Божествомъ

 

создана

 

только

 

одна

 

органическая

 

клѣточка,

 

а

 

не

 

все

разнообразие

 

видовъ

 

растительнато

 

и

 

животнаго

 

царства?

 

И

 

если

не

 

можетъ

 

быть

 

признано

 

соетоятельнымъ

 

первое

 

мнѣиіе

 

о

 

про-

изволъномъ

 

аарожденіи

 

жизни,

 

то

 

тѣмъ

 

болѣе

 

не

 

можетъ

 

быть

допущено

 

второе

 

мнѣніе,

 

потому

 

-что

 

имъ

 

унижается

 

и

 

оскорбляет-

ся

 

всемогущество

 

Божества,

 

какъ

 

творческой

 

Сшы

 

міра.

 

Та-

кимъ

 

образомъ,

 

прежде

 

всего,

 

неудовлетворительно

 

Дарвиново

 

объ-

яененіе

 

проиехожденія

 

на

 

землѣ

 

-жизни.

Но

 

допустимъ,

 

что

 

на

 

земдѣ

 

явилось

 

какимъ-нибудь

 

образоіиъ

нисколько

 

живыхъ,

 

органичеекихъ

 

клѣточекъ.

 

Могяи-яи

 

отиклѣ-

точки

 

сами

 

«сбою

 

развиться

 

и

 

преобразоваться

 

въ 'Самые;разнооб-

разные

 

растительные

 

и

 

животные

 

виды?

 

Дарвинъ

 

на

 

этотъ

 

>во-

просъ

 

отвѣчэотъ

 

утвердительно,

 

стараясь

 

доказать

 

подвижность

видовъ,

 

т.

 

е.

 

то,

 

что

 

одни

 

виды

 

развиваются

 

'изъ

 

друоткъ

 

»н

шреходятъ

 

въ

 

другіе

 

виды.

 

Но

 

эту

 

оеноваую

 

мысль

 

его

 

теоріи

мы

 

должны

 

признать

 

несостоятельной,

 

потому

 

что

 

факты

 

исторіи

и

 

геологіи

 

свидѣтельотвуютъ

 

не

 

о

 

подвижности,

 

а

 

объ

 

неизмѣн-

ности

 

видовъ.

 

Такъ,

 

прежде

 

всего,

 

нсторія

 

говоритъ,

 

что

 

>всѣ

извѣстные

 

намъ

 

виды

 

растеній

 

и

 

животныхъ

 

сохраняютъ

 

свои

типическія

 

особенности

 

въ

 

продолженіе

 

всѣхъ

 

историчеекихъ

 

вре-

менъ

 

и,

 

насколько

 

помнитъ

 

себя

 

человѣчество,

 

ии

 

одянъ

 

видь

не

 

превращался

 

въ

 

другой,

 

мало

 

того,

 

даже

 

ни

 

одинъ

 

вйдъ

 

не

измѣнилъ

 

своихъ

 

начествъ,

 

изключая

 

тѣхъ

 

породъ,

 

которыя

подверглись

 

измѣненію,

 

благодаря

 

челѳвѣку.

 

Эта

 

неподвижность

существующихъ

 

видовъ,

 

въ

 

нродолженіи

 

всѣхъ

 

историчеекихъ

временъ

 

прямо

 

противорѣчитъ

 

основной

    

мыели

 

теоріи

 

Дарвина.

Кромѣ

 

исторіи,

 

противъ

 

изнѣняемости,

 

подвижности

 

видовъ

(*)

 

Происхожденіе

 

видовъ,

 

стр.

 

882,
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говорить

 

и

 

геологія.

 

Если

 

одни

 

виды,

 

какъ

 

утверждаетъ

 

Дарвинъ

развивались

 

постепенно

 

изъ

 

другихъ,

 

то

 

должны-бы

 

быть

 

пере-

ходныя

 

формы

 

отъ

 

одного

 

вида

 

къ

 

другому.

 

Необходимость

 

та-

кихъ

 

переходныхъ

 

формъ

 

признаетъ

 

и

 

самъ

 

Дарвинъ,

 

а

 

между

тѣмъ

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

еще

 

не

 

найдено

 

ни

 

одной

 

посредствующей

формы

 

ни

 

на

 

земной

 

поверхпости,

 

ни

 

въ

 

предшествующих!,

 

гео-

логическихъ

 

періодахъ.

 

Силу

 

этого

 

непріятпаго

 

для

 

себя

 

факта

Дарвинъ

 

старается

 

ослабить

 

тою

 

мыслію,

 

что

 

если

 

такихъ

 

пере-

ходныхъ

 

формъ

 

не

 

найдено,

 

то

 

очень

 

возможно,

 

что

 

въ

 

буду—

щемъ

 

онѣ

 

могутъ

 

быть

 

найдены.

 

Но

 

доказывать

 

не

 

существую-

щими

 

фактами

 

какую

 

нибудь

 

мысль,

 

какъ

 

само

 

собою

 

понятно,

дѣло

 

далеко

 

не

 

научное,

 

да

 

и

 

не

 

совсѣмъ

 

добросовѣстное.

Наконецъ,

 

противъ

 

измѣняемости

 

видовъ

 

говоритъ

  

и

 

физіоло-

гія,

 

утверждая,

 

что

 

помѣси,

    

или

 

ублюдки,

    

произшедшіе

    

отъ

двухъ

 

различныхъ

 

видовъ,

 

всегда

 

остаются

 

безплодными.

  

Потеоріи

Дарвина

 

для

 

происхожденія

 

различныхъ

   

видовъ

  

является

 

иеобхо-

димымъ

 

половой

 

подборъ

 

между

 

различными

 

видами.

 

И

 

дѣйствитель-

но,

 

Дарвинъ

 

утверждаетъ,

 

что

 

въ

 

отдаленный

 

времена,

 

когда

 

еще

развитіе

 

жизни

 

находилось

 

въ

 

самомъ

 

началѣ,

 

половой

   

подборъ

совершался

 

не

 

только

 

между

 

животными

 

одного

 

вида,

   

но

 

и

 

ме-

жду

 

животными

 

различныхъ

 

видовъ.

 

Только

   

тогда,

     

когда

    

мы

предположимъ,

 

что

 

одинъ

 

видъ

 

произошелъ

    

отъ

  

другаго,

    

что,

слѣдовательно,

    

новый

    

видъ

    

есть

    

помѣсь

   

двухъ

 

различныхъ

видовъ,

 

только

 

тогда

 

мы

 

можемъ

   

объяснить

    

все

    

разнг.образіе

животныхъ

 

и

 

растительныхъ

 

видовъ.

 

Но

 

это

 

мѣсто

    

есть

    

одно

изъ

 

самыхъ

 

слабѣйшихъ

 

въ

 

теоріи

 

Дарвина.

  

Опытъ,

 

напротивъ,

свидѣтельствуетъ,

   

что

 

виды

    

растеній

    

и

 

животныхъ

    

остаются

въ

 

своихъ

 

границахъ

 

и

 

никогда

 

не

 

переходлтъ

 

одни

   

въ

 

другіе.

Относительно

 

дикихъ

 

животныхъ

 

считается

 

несомнѣнною

    

и

   

не-

опровержимою

 

та

 

истина,

 

что

 

у

 

нихъ

   

никогда

    

не

 

происходитъ

половаго

 

подбора

 

между

   

различными

    

видами,

    

вслѣдствіе

    

ихъ

сильнаго

 

отвращенія

 

къ

 

такому

 

подбору ,

 

а

 

потому

   

о

 

происхож-

деніи

 

новыхъ

 

видомъ,

 

вслѣдствіе

 

половаго

 

подбора

   

между

    

раз-



—

    

59

    

—

илчными

 

видами

 

животныхъ,

 

находящихся

 

въ

 

днкомъ

 

состояніи,

не

 

можетъ

 

быть

 

и

 

рѣчи.

 

Подобный

 

половой

 

подборъ

 

между

 

жи-

вотными

 

различныхъ

 

видовъ

 

происходите

 

только

 

по

 

волѣ

человѣка.

 

Но

 

если

 

мы

 

допустимъ,

 

что

 

въ

 

природѣ

 

прежде

 

совер-

шалось

 

свободно

 

то,

 

что

 

теперь

 

происходить

 

только

 

по

 

волѣ

человѣка,

 

то

 

можно-ли

 

и

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

объяснить

 

происхож-

деніе

 

видовъ?

 

На

 

этотъ

 

вопросъ

 

мы

 

должны

 

отвѣтить

 

отри-

цательно,

 

потому

 

что

 

помѣси

 

или

 

ублюдки,

 

происшедшіе

 

отъ

половаго

 

подбора

 

различныхъ

 

видовъ,

 

всегда

 

остаются

 

безплодны-

ми

 

или

 

въ

 

первомъ-же

 

поколѣніи,

 

или

 

спустя

 

нѣсколько

 

поко-

лѣній.

 

При

 

этомъ

 

растенія

 

оказываются

 

плодовитѣе

 

животныхъ,

потому

 

что

 

подъ

 

вліяніемъ

 

человѣка

 

отъ

 

помѣси

 

двухъ

 

раститель-

ныхъ

 

видовъ

 

можетъ

 

взникнуть

 

новый

 

видъ,

 

который

 

будетъ

совершенно

 

плодовитъ.

 

Но

 

при

 

этомъ

 

замѣчательно

 

то,

 

что

 

та-

кія

 

черты

 

сохраняются

 

въ

 

растеніи

 

только

 

подъ

 

облагораживающимъ

вліяніемъ

 

человѣка;

 

но

 

какъ

 

скоро

 

растеніе

 

бываеть

 

предоставлено

само

 

себѣ,

 

то

 

оно

 

быстро

 

возвращается

 

къ

 

своему

 

первоначаль-

ному

 

типу

 

или,

 

какъ

 

обыкновенно

 

говорится,

 

быстро

 

дичаетъ;

слѣдовательно,

 

и

 

здѣсь

 

превращеніе

 

одного

 

вида

 

въ

 

другой

 

было

насильственное,

 

а

 

отнюдь

 

не

 

естественное.

 

Что-же

 

касается

животныхъ,

 

то

 

если

 

происходить

 

помѣсь

 

родственныхъ

 

.видовъ

(напр.

 

козла

 

и

 

овцы),

 

то

 

произшедшіе

 

отсюда

 

ублюдки

 

бываютъ

плодовиты

 

до

 

третьяго

 

поколѣиія,

 

послѣ

 

чего

 

они

 

или

 

возвращаются

къ

 

своему

 

первоначальному

 

типу,

 

или

 

вымираютъ.

 

Если

 

бываетъ

половой

 

подборъ

 

двухъ

 

совершенно

 

различныхъ

 

видовъ,

 

то

 

проз-

шедшіе

 

отсюда

 

ублюдки

 

совершенно

 

безплодны;

 

таковъ,

 

напр.

мулъ,

 

нрозшедшій

 

отъ

 

помѣси

 

лошади

 

и

 

осла.

 

Фактъ

 

безплодно-

сти

 

ублюдковъ

 

такъ

 

несомнѣнемъ,

 

что

 

его

 

признаетъ

 

и

 

самъ

Дарвинъ.

 

Поэтому

 

мы,

 

на

 

основанін

 

всѣхъ

 

представленныхъ

 

на-

ми

 

фактовъ,

 

имѣемъ

 

полное

 

право

 

сдѣлать

 

то

 

заключеніе,

 

что

всѣ

 

еуществующіе

 

въ

 

настоящее

 

время

 

виды

 

растеній

 

и

 

живот-

ныхъ

 

должны

 

быть

 

признаны

 

постоянными

 

и

 

неизмѣными

 

для

всѣхъ

 

историчеекихъ

 

временъ.
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Но

 

если

 

нбизмѣнпость

 

растительныхъ

 

иживотныхъ

 

видовъ

 

несо-

мнѣнна,

 

то

 

отсюда

 

мы

 

можемъ

 

сдѣлать

  

тотъ

 

выводъ,

 

что

 

и

 

тѣ

законы,

 

которыми,

 

по

 

Дарвину,

 

обусловливается

 

измѣняемость

 

ви-

довъ,

 

невѣрны.

 

Такимъ

 

неправильным^

 

ложнымъ

 

закономъ

 

яв-

ляется,

 

прежде

 

всего,

   

законъ

   

естественнаго

   

подбора.

    

Свое

ученіе

 

о

 

естественномъ

 

подборѣ

 

Дарвинъ

   

основываетъ

 

на

   

тѣхъ

видоизмѣненіямъ,

 

которыя

 

производятся

 

въ

 

животны-хъ

  

и

 

расти-

тельныхъ

 

видахъ,

  

благодаря

 

уснліямъ

  

и

 

умѣныо

   

человѣка.

  

Это

искусство

 

дѣлать

 

хорошій

 

подборъ

 

животныхъ

 

и

   

растительныхъ

породъ,

 

предназначенныхъ

 

для

 

разведенія,

  

Дарвинъ,

 

по

 

аналогіи,

переноситъ

 

на

 

природу

 

вообще.

 

Если

    

человѣкъ

    

въ

    

короткое,

сравнительно,

 

время

 

такъ

 

пзмѣняетъ

 

отличительный

 

чертьнкивотнаго

или

 

-растенія,

  

что

 

получаете

 

новые

 

виды,

 

то

  

тѣмъ

  

болѣе

 

могла

достигнуть

 

того-же

 

самаго

 

природа,

 

въ

 

теченіе

   

безконечно

  

дол-

гихъ

 

періодовъ

 

времени.

 

Но

 

такой

 

взглядъ

 

Дарвина

 

на

 

естествен-

ный

    

подборъ,

 

производимый

 

природою,

   

слишкомъ

    

преувеличе-

ваетъ

 

значеніе

 

природы

 

въ

 

дѣлѣ

 

образованія

 

видовъ.

 

Что

 

извѣ-

стные

 

виды

 

раотеній

 

и

 

животныхъ,

 

благодаря

 

вліянію

 

человѣка,

во

 

-многомъ

 

измѣняютъ

    

свои

   

отличительный

 

свойства,

 

это

 

не-

сомненно.

    

Но

 

при

 

этомъ

 

Дарвинъ

 

забываете,

 

что

 

эта

 

'Ивмѣие-

нія

 

происходятъ

 

въ

 

предѣлахъ

 

вида

 

и

 

никогда

 

не

 

выходятъ

  

изъ

этихъ

 

предѣловъ.

  

Пиэтому

 

человѣкъ

 

можетъ

 

производитъ

 

только

разновидности,

  

напр.

 

различный

 

породы

 

лошадей,

 

овецъ,

 

коровъ

и

 

тому

 

подобныхъ

 

животныхъ,

  

болѣе

 

или

  

менѣе

   

отличающихся

рругъ

 

отъ

 

друга,

 

но

 

онъ

 

никогда

 

отъ

 

извѣстнаго

  

вида

   

не

 

про-

изведете

    

новаго

    

вида,

    

напр.

    

отъ

    

коровы

   

не

   

пройведетъ

лошади,

    

отъ

   

овцы

  

собаки

 

-и

 

т.

 

п.

  

Такимъ

 

образомъ,

  

измѣне-

нія,

   

производимый,

   

человѣкомъ

 

въ

 

животныхъ

 

и

 

растительныхъ

породахъ,

 

производятъ

 

только

 

разновидности,

 

но

 

-це

 

новые

 

виды.

Затѣмъ,

  

если

 

мы

 

допустимъ,

 

что

 

человѣкъ

 

могъ

   

бы

  

произ-

водить

 

совершенно

 

новые

 

виды

 

растеній

 

и

 

животныхъ,

 

то. можно

ли

 

отсюда

 

дѣлать

 

такое

 

заключеніе,

 

что

 

того*же

 

самаго

    

могла

достигнута

 

и

 

природа?

 

Вѣдь

  

при

 

искуственшшъ

 

додборѣ

   

црояв-
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ляетъ

 

свою

 

силу

 

сознательный

 

духъ

 

человѣка,

 

дѣйствующій

   

со-

образно

 

съ

 

задуманною

   

цѣлью,

  

въ

 

природѣ-же

 

такого

 

сознатель-

но,

 

разумно

 

дѣйствующаго

 

пачала

 

Дарвинъ

    

не

   

признаете.

   

Но

сели

 

такъ,

  

если

 

причина,

 

дѣйствующая

 

въ

 

природѣ,

 

совершенно

отлична

 

отъ

 

причины,

 

проявляющейся

 

въ

 

человѣческихъ

 

дѣйстві-

яхъ,

 

то

 

какимъ-жс

 

образомъ

 

Дарвинъ

 

можетъ

   

утверждать,

    

что

природа

 

безсознательно

 

и

 

непроизві

 

льно

 

достигаетъ

 

того-же

   

са-

маго,

 

чего

 

достигаетъ

 

человѣкъ?

 

Вѣдь

   

подобное

 

заключеніе

 

даже

логически

 

невѣрно,

  

потому

 

что

 

въ

 

заключеніи

 

здѣсь

 

утверждает-

ся

 

то,

  

чего

 

совершенно

 

ііѣтъ

   

въ

 

посылкахъ.

    

Но

    

еще

    

болѣе

эта

 

аналогія,

 

проводимая

 

Дарвиноиъ

 

между

   

дѣйствіями

   

природы

и

 

человѣка,

  

оказывается

 

не

 

вѣрною,

 

ііредъ

 

свидѣтельствомъ

 

фак-

товъ.

  

Такъ,

 

в*ѣмъ

  

известно-,

  

что

 

если

 

какой— нибудь

 

животный

или

 

растительный

 

видъ,

 

подвергшійся

 

измѣненіго,

  

благодаря

 

иску-

ственному

 

подбору,

 

сдѣланному

 

челрвѣкомъ,

   

предоставить

    

дѣй:

ствію

 

природы,

 

то

 

природа

 

никогда

 

не

 

продолжаете

 

дѣла,

 

нача-

таго

 

ч-еловѣдомъ,,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

происходите

   

полйѣДщее

    

однп

чаше

 

вир

 

у

 

или

 

воевращеніе

 

его

 

къ

 

первоначальному

 

тину.

 

Та-

кимъ

 

аб'р»зоиіъ, :

 

аналогія,

 

проводимая

 

Дарвиномъ

 

между

 

дѣйстві-

яяи

 

природы

 

и

 

сознательною

 

дѣятельноетію

   

человѣка,

   

невѣрная

логически,

 

противорѣчитъ,

 

кромѣ

   

того,

   

еще

    

и

    

свпдѣтельству

фактовъ.

  

Впрочемъ,

 

есліі-бы

 

эта

 

аиадогід

   

и

 

оказалась

    

вдрднѣ,

вѣрною

 

во.

 

всѣхъ

 

указанныхъ

 

отцошеніяхъ,

    

то

   

она,

    

какъ,

    

ц

всякое

 

вообще

 

ЗАКлючіеліе

 

по

 

аналѳгіи,

  

говорила

 

бы

 

только

 

о.

 

воз-

можности,

 

еотестйешшо

 

подбора,

  

а

 

вовсе

 

не

 

о

 

томъ,

 

чтѳіЭіотъ

подборъ

 

дѣйствілтельно

 

производился

 

природою'.

(Окой чаше

   

будетъ).

Мекролѳгь.

24

 

Декабря

 

истекшего

 

года

 

въ

 

8

 

часовъ

 

вечера-,

 

накануиѣ

праздника

 

Рождества

 

Христова,

 

июслѣ

 

тяжкой

 

и

 

продолжительной

болѣзда-

 

скончался,

 

надзиратель'

 

Новечеркаскато

 

духомаго

  

учила*
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—

ща

 

Тимоѳей

 

Ивановъ

 

Дагаевъ.

 

Покойный,

 

сынъ

 

протоіерея

  

города

Воронежа

 

Іоанна

 

Дагаева,

 

родился

 

24

 

Ноября

  

1853

 

года,

   

вос-

питаніе

 

получплъ

 

въ

 

Воронежской

 

духовной

 

семинаріи,

 

гдѣ

 

окон-

чилъ

 

въ

 

1 8 7 Я

  

году

 

курсъ

 

наукъ

 

съ

 

званіемъ

 

студента.

 

Нѣкото-

рос

 

время

 

спустя

 

онъ

 

поступилъ

 

на

   

службу

    

въ

    

Воронежскую
Казенную

    

Палату

 

канцелярскимъ

 

служителем!,

 

и

 

здѣсь,

 

по

 

зва-

нію

 

студента,

 

получплъ

 

первый

 

класный

 

чшіъ.

 

За

 

тѣмъ

 

уволивъ

шись

 

по

 

домапшимъ

 

обстоятельствамъ

 

24

  

Апрѣля

    

1874

    

года

отъ

 

службы

 

въ

 

казенной

 

палатѣ,

 

онъ

 

27

 

мая

 

1874

 

г.

    

посту-

пилъ

   

на

 

надзирательское

 

мѣсто

 

при

 

Новочеркасскомъ

 

духовномъ

училищѣ.

 

Еще

 

въ

 

началѣ

 

1877

 

года

 

въ

 

состояніи

 

здоровья

 

по-

койнаго

 

показались

 

признаки,

 

свидѣтельетвовавшіе

 

о

 

расположеніи

его

 

къ

 

болѣзни,

 

противъ

 

которой

 

признаются

 

безепльными

    

всѣ

средства

 

человѣческаго

 

искуства.

 

Сперва

 

этотъ

 

ужасный

   

недугъ

дѣлалъ

 

медленные

 

успѣхи

 

и

 

больной,

 

не

 

смотря

 

на

   

физическую

немощь,

 

иродолжалъ

 

по

 

прежнему

 

съ

 

полною

   

добросовѣстностію

и,

  

судя

 

по

 

свойствамъ

 

болѣзни,

 

съ

 

истиннымъ

 

самоотверженіемъ

выполнять

 

свои

 

обязанности.

 

Такое

 

его

   

отношеніе

    

къ

    

своему

долгу

 

въ

 

связи

 

съ

 

невольнымъ,

   

вытекающимъ

    

изъ

    

характера

его

 

обязанностей,

 

требовавшихъ

 

отъ

    

него

    

ежедневнаго

    

болѣе

или

 

менѣе

 

продолжительнаго

 

присутсттія

 

на

 

открытомъ

 

воздухѣ,

пренебреженіемъ

 

къ

 

условіямъ,

 

могущимъ

 

неблагопріятно

 

повліять

на

 

ходъ

 

его

 

болѣзни,

 

ускорило

 

роковой

 

исходъ.

 

27

 

Ноября

 

хрони-

ческое

 

страданіе

 

покойнаго

 

приняло,

 

острый

 

характеръ;

 

силы

 

окон-

чательно

 

измѣнили

 

больному

 

и

 

онъ

 

вынужденъ

 

былъ

 

прекратить

отправленіе

 

своихъ

 

служебпыхъ

 

занятій,

 

а

 

29

 

числа

   

того

    

же

мѣсяца

 

пользовавшій

 

его

 

врачъ

 

сообщилъ

 

училищному

 

начальству,

что

 

больной

 

уже

 

не

 

можетъ

 

подняться

 

съ

 

постели.

 

Всякая

    

на-

дежда

 

на

 

выздоровленіе

 

исчезла

 

съ

 

первыхъ

 

же

 

моментовъ

 

появ-

ленія

 

опасныхъ

 

симптомовъ

 

болѣзни, —четыре

 

послѣдующія

    

не-

дѣли

 

были

  

временем!,

 

предсмертной

   

агоніи,

    

мучительной

    

для

лицъ

 

близкихъ

 

къ

 

покойному

 

и

 

особенно

 

для

 

его

 

молодой

 

и

 

неутѣшной

жены.

  

За

 

пѣсколько

 

дней

 

до

 

роковаго

 

24

 

Декабря,

 

положившего

предѣлъ

 

всѣмъ

 

земнымъ

 

трудамъ

 

и

 

заботамъ

    

покойнаго,

    

надъ

нимъ

 

совершено

 

было

 

святое

   

таинство

   

Елеопомазанія.

   

Кончину
свою,

  

приближеиіе

 

которой

 

больной

 

не

 

сокнавалъ,

  

пли

 

если

    

и

созпавалъ,

 

то

 

нисколько

 

не

 

давалъ

 

этого

 

замѣтить

 

окружающим!,

его,

 

онъ

 

встрѣтилъ

 

какъ

 

истинный'.чристіанинъ,

   

до

    

послѣдней
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самой

 

трудной

 

минуты

 

земнаго

 

подвига

 

сохранившій

 

непоколеби-

мое

 

упованіе

 

на

 

милоеердіе

 

Создателя,

 

съ

 

покойною

 

улыбкою,

 

которая

и

 

застыла

 

на

 

помертвѣлыхъ

 

устахъ.

 

Душа

 

покойнаго

 

какъ

 

бы

 

чув-

ствовала,

 

что

 

приближается

 

конецъ

 

ея

 

земнымъ

 

испытаніямъ

 

и,

безіюворотно

 

раставаясь

 

съ

 

юдолью

 

плача,

 

предвкушала

 

сладость

вѣчныхъ

 

обителей,

 

идѣже

 

нѣсть

 

болѣзнь,

 

печаль

 

и

 

воздыханіе.

За

 

нѣскольио

 

мгновеиій

 

до

 

кончины,

 

покойный

 

мирно

 

и

 

сърадо-

стнымъ

 

настроеніемъ

 

бесѣдовалъ

 

съ

 

своими

 

близкими;

 

вдругъ

одинъ

 

вздохъ

 

и

 

предь

 

пораженными

 

тоскою

 

и

 

ужасомъ

 

взорами

окружающихъ

 

предстало

 

бездыханное

 

тѣло.

Не

 

долга,

 

очень

 

не

 

долга

 

была

 

жизнь

 

покойнаго,

 

скромно

 

и

мало

 

замѣтно

 

было

 

поприще

 

его

 

служенія,

 

не

 

оставнлъ

 

онъ

позади

 

себя

 

дѣяній,

 

которыя

 

бы

 

громко

 

говорили

 

о

 

немъ

 

потом-

ству

 

идѣлали

 

бы

 

его

 

имя

 

предметомъ

 

продолжительной

 

и

 

болѣе

или

 

менѣе

 

суетной

 

молвы

 

людской.

 

Онъ

 

былъ

 

невиднымъ,

 

скром-

нымъ

 

и

 

честнымъ

 

труженникомъ,

 

въ

 

потѣ

 

лица

 

снискивавшимъ

себѣ

 

скудное

 

пропитаніе.

 

При

 

всемъ

 

томъ

 

онъ

 

совершенно

чуждъ

 

былъ

 

мелочной

 

зависти,

 

или

 

вызываемаго

 

нерѣдко

 

гнетомъ

неблагопріятныхъ

 

обстоятельствъ

 

озлобленія.

 

Не

 

смотря

 

на

 

тя-

жесть

 

нужды,

 

отъ

 

которой

 

онъ

 

по

 

временамъ

 

сильно

 

страдалъ,

никто

 

никогда

 

неслыхалъ

 

отъ

 

него

 

ни

 

одного

 

слова

 

ропота

 

на

судьбу

 

свою

 

или

 

недовольства

 

своимъ

 

положеніемъ.

 

Вслѣдствіе

избытка

 

скромности,

 

которая

 

заставляла

 

ого

 

оцѣнивать

 

свои

 

си-

лы

 

и

 

способпости

 

далеко

 

ниже

 

ихъ

 

дѣйствительнаго

 

достоинства,

онъ

 

отказывался

 

воспользоваться

 

нѣсколькимп,

 

представлявшими-

ся

 

ему

 

случаями

 

перемѣною

 

рода

 

службы

 

улучшить

 

свое

 

матерь-

яльное

 

положеніе.

 

Тихій

 

и

 

миролюбивый,

 

оиъ

 

въ

 

теченіе

 

всей

своей

 

къ

 

несчастію

 

не

 

миоголѣтней

 

службы

 

при

 

учплпщѣ

 

не

только

 

въ

 

кружкѣ

 

своихъ

 

сослуживцев!.,

 

но

 

и

 

въ

 

средѣ

 

зная-

шихъ

 

его

 

лицъ,

 

неподалъ

 

даже

 

неосторожнымъ

 

словомъ

 

повода

и

 

къ

 

мимолетному

 

неудовольствие.

 

Глубоко

 

честный

 

по

 

приро^ѣ,

онъ

 

всѣми

 

своими

 

силами

 

быль

 

преданъ

 

шітересамь

 

заведепіа,

которому

 

служилъ,

 

высоко

 

цѣнилъ

 

его

 

благо

 

и

 

въ

 

теченіи

 

своей

непродолжительной

 

службы

 

успѣлъ

 

оказать

 

ему

 

неоцѣненныя услу-

ги.

 

Добродушный

 

и

 

предупредительный

 

по

 

отношенію

 

къ

 

еослу-

,:;ивцамъ,

 

кроткій,

 

ласковый

 

и

 

внимательный

 

въ

 

обращепіи

 

,псъ

іѣтьми,

 

для

 

которых!,

 

былъ

 

руконодителемъ,

 

онъ

 

одинаково

 

со

стороны

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ

  

съумѣлъ

    

пріобрѣсти

    

самое

    

горячее



—

 

и

 

—

расположена

 

и

 

участіе:

 

и

 

тѣ

 

и

 

другіе

 

равнымъ

 

образомъ

 

глу-

боко

 

почувствовали

 

его

 

утрату.

 

Кроткій

 

и

 

безмятежной

 

въ

 

те-

ченіи

 

всей

 

своей

 

непродолжительной

 

жизни,

 

онъ

 

сподобился

 

та-

кой

 

же

 

мирной

 

и

 

безмятежной

 

христіанской

 

кончины.

27

 

числа

 

собрался

 

небольшой

 

кружокъ

 

сослуживцевъ

 

и

 

дру-

зей

 

покойпаго

 

отдать

 

ему

 

послѣдній

 

долгъ.

 

Съ

 

безмолвною

 

то-

скою

 

въ

 

сердцѣ

 

и

 

молитвою

 

объ

 

упокоеніи

 

душш

 

его

 

на

 

устахъ

окружали

 

мы

 

гробъ.

 

Трогательное

 

погребальное

 

пѣніе

 

только

 

по

временамъ

 

прерывалось

 

разрывающими

 

душу

 

рыданіями

 

несчастной

вдовы

 

покойнаго.

 

По

 

окончаніи

 

священнаго

 

обряда

 

гробъ

 

былъ
вынесенъ

 

изъ

 

храма

 

на

 

рукахъ

 

сослуживцевъ

 

и

 

друзей

 

покойна-

го

 

и

 

затѣмъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

глубокій

 

снѣгъ

 

и

 

морозный

 

вѣтеръ

такимъ

 

же

 

образомъ

 

былъ

 

ировожаемъ

 

чрезъ

 

городъ.

 

Чрезъ

 

часъ

все

 

было

 

кончено

 

и

 

послѣдними

 

горстями

 

земли,

 

брошенный»
нами

 

на

 

свѣжую

 

могилу,

 

отдана

 

была

 

поелѣдпяя

 

дапь

 

уваженія

 

ш

любви

 

дорогому

 

сослуживцу

 

а

 

незабвенному

 

по

 

своимъ

 

душев-

нымъ

 

качествам!,

 

товарищу.

 

Изъ

 

учащихся

 

по

 

случаю

 

кацикудяр-

наго

 

времени

 

присутствовали

 

немпогіе,

 

и

 

именно;

 

хѣ

 

только,

 

ко-

торые

 

оставались

 

на

 

это

 

время

 

въ

 

городѣ.

 

Они

 

по

 

собственному
жеяанію

 

собрались

 

въ

 

храмѣ,

 

гдѣ

 

совершалось

 

отпѣвавіе

 

покой-

наго

 

и

 

до

 

могилы

 

сопровождали,

 

его

 

гробъ.

 

10

 

Января,

 

по

 

еди-

нодушному

 

желанію

 

служащихъ

 

при

 

училпщѣ

 

и

 

учащихся,

 

въ

училшцномъ

 

зданіи

 

шизлѣ

 

классныхъ

 

занятій

 

совершена

 

была;
панихида

 

по

 

усопш.емъ.

 

Сослужіьвецъ

 

пюкойинаго

 

С.

 

М.
as*^^j^^gHF*; .

 

і

     

л ___,_ішіі

 

мяяШЩішяшяшршь
ООДЕРЖАШЕ.

 

1.

 

Отдѣ.гг

 

оффіщіалыіый.

 

Распоряжения

 

иысшаіи

 

правитель-

ства.

 

1.

 

Высочайшін

 

манифест*

 

о

 

благополучномъ

 

раорѣшсніи

 

Ея

 

ІРмператор-
скаго.

 

Высочества,

 

Государыни

 

Веллкой

 

Княгини

 

Маріи '

 

Папдаины

 

Сыирмъ,.

 

на-

реченііымъ

 

Борисомъ.

 

2,

 

Указъ

 

св.

 

Синода

 

о

 

томъ

 

же.

 

Распоряжения

 

епар-

хіальнаго

 

начальства.

 

6,

 

О

 

иостроеніи

 

молитвеннаго

 

дома.

 

2)

 

Объ

 

утверж

 

і,ё-
ніи-

 

въ

 

должности

 

членовъ

 

благочикическаго

 

совѣта

 

во

 

урюнинскому,

 

благочи-
иію.

 

3,

 

Перемѣны

 

но

 

службѣ

 

свящешіоцерковносдужителей

 

Донской

 

Еиархіи.
4)

 

Отъ

 

Правіенія

 

Донской

 

духовной

 

Семішаріп.

 

5,

 

Опожертвованіяхъ

 

въ

 

поль-

зу-

 

раненыхъ

 

и

 

б^льныхл.

 

вонновъ.

 

II.

 

Отаѣлъ

 

неоффииіалшыи.

 

1,

 

Рѣчъ,

 

<жа-

заниая

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ,

 

высокопреосвященным-!,

 

Александром,
иредъ

 

молебствіемъ

 

1

 

Января.

 

2,

 

Рѣчь

 

сказанная

 

въ

 

Донской

    

дух.

    

Семинаріи
12

 

Декабря,

 

18-77

 

года.

 

3.

 

Дадвиниаиъ.

 

4,

 

Цекролоть. ______ ;____________

швшшшшшшшшшЁЯЯЁЁіЁЁЁЁЁЁШЯЁЁЯ^шшЁ^шішшшшшшшвшяЁШЯШЁШЁЁвШЁЁШШшп^шшштЕтЁЁят

Редакторъ,

 

преііодаватсль

 

СеміінаршАлексаіцрь

 

Гііляревскі^..

Печатать

 

дрззоляещ;

 

Цещоръ,

 

нро.тоіерей

 

Грцгорій

 

Цро-

Щіѳтмй-

   

Цорчераскъ.

   

Гецвар^

   

15

 

дця

   

1878

  

гада.

On»,

   

въ

 

Облает,

 

войску

 

Д'очскаго

 

Тивографіи.

   

Генаіара

 

Г

 

дня

 

1878

 

г.




