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ОТЗВУКИ ЧЕРНИГОВСКИХЪ ТОРЖЕСТВЪ
(Бесѣды священника Астраханской градской Покровской церкви Евтропія 
Кочергина съ глаголемыми старообрядцами въ с. Икряномъ, А стр ах .у ).

(Окончаніе :й).

Послѣ рѣчи с в ящ ,.Е . Кочергина. старообрядцы сказали, что они сего 
не знали, и думаютъ, что когда это узнаютъ подробно, то окажется,, можетъ 
быть, что святитель Ѳеодосій ихъ, а но нашъ, не православный. Свящ. 
Кочергинъ возразилъ на эго: какимъ же образомъ архіепископъ могъ быть 
безпоповцемъ? Вѣдь онъ служилъ, по еовоиснравлсинынъ книгамъ въ. церк­
ви православной и другихъ научалъ, ходить молиться Богу въ церковь 
нранославную, Т акъ  онъ говоритъ одному больному: „Х оди въ церковь, 
молись и получишь исцѣленіе*. Старообрядцы: самъ говоришь, что у 
васъ книги новыя, исправленныя, а не старыя1? О. Еочертнъ : Ітниги ис­
правлялись вновь, а  исправлялись' со старыхъ, это я вамъ объяснялъ не 
одинъ разъ. Старообрядцы: за это мы тебя благодаримъ, что ты намъ 
объясняешь все просто, мы у тебд., нео понимаемъ; а вотъ, Богъ съ нимъ, 
былъ нашъ человѣкъ въ Астрахани Гаврила Власовъ, что онъ намъ ни 
толковалъ,, мы у него ничего не понимали. Мы бывало спросимъ его о 
церкви— есть она на землѣ или нѣтъ, а оиъ начнетъ васъ спрашивать. 
Когда мы скажемъ— да, есть на землѣ церковь, онъ пачиваетъ привязы­
ваться: съ чего вы взяли, гдѣ она, покажите мвѣ ее; а когда мы отвѣча­
емъ, что ее пѣтъ, Власовъ начинаетъ ругать насъ. Церковь у васъ внут­
ри, говоритъ онъ, а вы ее пе видите. И такъ посіоялво дуталъ насъ. По­
томъ старообрядцы стали утверждать, что вы нарушили печать Божію, ра­
зумѣя свое двоеііерстпое сложеніе, 0 ,  Кочергинъ попросилъ .старообрядцевъ 
доказать отъ писанія, гдѣ сложеніе перстовъ называется печатію Божіею. 
Старообрядцы стали указывать на большой катихизисъ па листъ 1 0 2 .

(), Іхочвръипъ. Вы, братіе,. напрасно на это мѣсто ссылаетесь. О нор- 
стосложевіи, тамъ нѣтъ и рѣчи; тамъ говорится о признакахъ, которые 
будутъ предъ вторын:ь пришествіемъ Христовымъ, а въ этихъ признакахъ 
уноминаются люди, подобпые вамъ. „Будутъ люди, родителемъ своимъ 
непокорна, и къ церквамъ Божіимъ лѣниви, будутъ безстрашной 
самовластно ж ити, и бракъ возлюбятъ безчинный11. Въ церковь 
вы вовсе не ходите и браки возлюбили безчинные, т. е. совершаемые не 
по чину церкви, а другіе изъ васъ совсѣмъ отвергли законный бракъ, а 
предпочли .развратъ. Что на это скажете? Старообрядцы переглянулись 
между собою и сказали: Читай дальше. 0 . Бочерзинъ. Далѣе прочесть

*) Ок. № 7 - 8  Астрах. Еиарх. Вѣдок. 1807.
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успѣемъ, а объясните жпѣ — что такое бракъ безчинный? Старообрядцы пе­
реглянулись и сказала: не знаемъ; читайте дальше, тамъ увидите, что вы 
печать Божію оставили- Читаемъ далѣе о неистово ■изображающихъ на себѣ 
крестной знаменіе. Гдѣ же тутъ говорится о двоеперстіи и тѣмъ болѣе наз­
вано бы оно было печатію Божіею, спросилъ о. Кочергинъ.

Старообрядцы. У васъ крестное знаменіе кладутъ по по суще­
ству.

0 . Кочергинъ. Церковь православная никогда не учила и по учитъ, 
чтобы чада ея крестное знаменіе полагали 'яѳ по существу, а всегда ста­
рается внушить, чтобы оно полагалось истово, а недостатки эти были и 
раньше. Т у гъ 'ж е  въ катихизисѣ говорится, что ныпѣ мы видимъ, нѣкоторые 
небрежно крестятся; да и у васъ, старообрядцевъ, встрѣчаются такіе люди, 
но какъ въ древнія времена старались исправлять этотъ недостатокъ, такъ 
н мы; п какъ тогда никого за эго не велѣно было отлучать отъ церкви, 
такъ и мы поступаемъ, и тѣмъ болѣе никто никогда пе отдѣлялся отъ церк­
ви за то, что въ ней есть люди, полагающіе па себѣ крестное знаменіе во 
по существу. А. іш докажите, гдѣ названо двоеперстіе печатію Божіею. 
Старообрядцы', по твоему, чтоже печать то Божія? 0 . Ііочертпъ. По 
чать Божіи есть Св. Миропомазаніе, котораго вы, старообрядцы не имѣете; 
о семъ свидѣтельствуетъ св. Апостолъ Павелъ: „Извѣствуяйпасъ съ ва­
ми во Х р и ст а  и помазавый т съ Логъ, иже и запечатлѣ пасъ 
и даде обрученіе Д у х а  въ сердца паш а11. (Корине. 1 21  а 2 2 ) и 
тѣ словеса, которыя произносятся при мѵропомазаніи „Печать дара Д у ­
х а  Святаго" . Вотъ вы, братіе, этой печати пе имѣете, а безъ сего таин­
ства совершеннымъ христіаниномъ быть по возможно. Я арицает сл пра­
вославный христіанинъ имени ради Христ ова , отъ Х рист а и 
отъ Хризм ы , сщтчь отъ помазанія Святымъ миромъ, (большой ка­
тихизисъ листъ 2 об. лист. 3 7 7 ) . А. вы двуперстное сложеніе называете 
печатію Божіею произвольно. Старообрядцы согласились, что двуперстіе 
не есть печать Божія, а стали утверждать, что это сложеніе чудотворное, 
отъ него произошелъ огонь, яко молнія. Объ этомъ чудѣ говорится въ 
псалтири и въ книгѣ Кирилловой. 0 . Кочергинъ. Эго вы о Мелетіи го­
ворите. Старообрядцы. Конечно объ немъ, онъ благословилъ крестомъ и 
языде огнь, яко молнія. Вотъ какое чудо отъ этого креста; при этомъ 
старообрядецъ сложилъ два перста, поднялъ вверхъ.

0 . Вочергппъ, Н ѣтъ, братіе, неправильно вы понимаете о Мелетіи, 
какъ и самомъ перстосложепіи. Нигдѣ сложеніе перстовъ не называется 
крестомъ; а потомъ, чтобы Мелетіи показалъ двоеперстпое сложеніе, тоже 
нигдѣ пе найдете. :

Прежде всего нужно знать, съ кѣмъ имѣлъ дѣло — Мелетій и о чемъ 
говорилъ онъ, о перстосложепіи ли, ила о чемъ йибудь поважнѣе сложе­
нія перстовъ,
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С т а р о о б р я д ц ы . По нашему важнѣй этого вопроса нѣтъ, пакъ двое- 
перстноѳ сложеніе, 0 . К о ч е р ги н ъ . По вашему это, пожалуй, такъ, а но 
можете ли вы это подтвердить Писаніемъ? С т а р о о б р я д ц ы . Прочитай въ 
Кирилловой книгѣ и псалтирѣ, самъ увидишь, что мы говоримъ правду. О. 
К о ч е р г и н ъ . Прочитаемъ и увидимъ, что вы говорите иѳ иравду. У Ме- 
лѳтія съ аріапами еретиками вопросъ былъ о единосущій ; Сына Бож ія Іи ­
суса Х риста съ Отцемъ и Св. Духомъ. Мелетій доказывалъ равенство лицъ 
Ов, Троицы, а о перстосложепіи у него не было и рѣчи. По сказанію древ­
нихъ греческихъ историковъ дѣло было не такъ, какъ изложено въ  Кирил­
ловой и псалтирѣ, а древніе историки заслуживаютъ довѣрія болѣе. Р а з ­
смотримъ первоначально по древнимъ сказаніямъ, а йотомъ разсмотримъ но 
нсалтири и Кирилловой, на сколько то и другое благопріятствуетъ двое­
перстію.

В ъ  церковной исторіи Ѳеодорита Епискоиа Кипрскаго 5 вѣка говорит­
ся, что Мелетій сначала доказалъ три перста, а йотомъ два изъ нихъ сло­
жилъ и оставилъ одинъ и произнесъ: разумѣемъ три, а бесѣдуемъ какъ бы 
о единомъ". Другой историкъ Созоменъ, тоже 5 столѣтія, доиолпяеть этотъ 
разсказъ нѣкоторыми подробностями: онъ говоритъ, что когда Мелетій от­
крыто исповѣдалъ Сипа единосущнымъ Отцу, то архидіаконъ тамошняго 
клира подбѣжалъ и заградилъ ему уста рукою; но онъ яснѣе, чѣмъ голо­
сомъ, выразилъ свою мысль посредствомъ руки, показавъ сначала только 
три пальца, а потомъ опять сложивъ ихъ и показавъ одинъ, — и этимъ ви­
домъ руки изобразилъ народу то, что мыслилъ, что препятствовали ему вы­
сказать, Когда же ие ловкій архидіаконъ схватилъ ого руки, то онъ иолу- 
чивъ свободу языка, еще яснѣе и громче объявилъ свою мысль, т . е, увѣ­
щевалъ держаться опредѣленій Н икейскихъ.— Вотъ какъ писали про св. 
Мелетія тѣ лица, кои жили сравнительно близко къ тому времени, когда 
жилъ Мелетій, имѣвшій дѣло съ аріанами. Теперь посмотримъ, какъ  пи­
шутъ объ этомъ событіи паши русскіе писатели, которые жили въ далекомъ 
разстояніи по лѣтамъ и по мѣстожительству; излагали они свое сказаніе не­
сомнѣнно съ того сказанія, какъ опо приведено выше у греческихъ писа­
телей, по только наши писатели исказили по своему, вѣроятно, стараясь 
найти въ этомъ сказаніи о двуперстіи. Но какъ опиши старались, все же и 
но этимъ сказаніямъ Кирилловой книги и предисловія къ нсалтири не вы­
ходитъ двуперстія,.-.а болѣе благопріятствуетъ троеперстію. Вотъ какъ оно 
тамъ шшисано: „ М е л е т ій  П а т р іа р х ъ  х о т я  е р е т и к и  а р ъ а п ы  у т р а -  
ш и т и  и  п о с р а м и т и  и  в с л  л ю д и  у д и в и т и  (на соборѣ въ Антіохіи въ 
4 вѣкѣ) п о к а з а  и м ъ  т р и  п е р с т а , и  н е  б ы т ь  з н а м е н ія .  П о т о м ъ  
ж е д в а  с о в о к у п л ъ  ль еди н ъ  п р и г н у в ъ , и  б л а г о с л о в и  л ю д и  и  гш и д е  
от ъ н его  о т ъ , я п о  м о л н і я .  Ц  д о с т о х в а л ъ п ы й  онъ - и с п у с т и  г л а т  
т р іе  у о о  ѵ п о с т а с и  р а з у м ѣ в а е м ъ , о ед и н о м ъ  ж е с у щ е с т в ѣ  б е с ѣ д у е м ъ  
и т а к о  п о с р а м и  е р е т и к и , (Кириллова книга листъ 1 8 3  об.) (Проди-
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сдовіо къ исалтири л. 8 6 ) . При сравненіи греческихъ историковъ Ѳеодо­
рита и Созомена съ книгами Кирилловой и псалтирыо,' мы видимъ разни­
цу. У греческихъ историковъ нѣтъ ни слова о благословеніи и изытіи огня, 
пи о чемъ подобномъ не говорится и у другихъ греческихъ историковъ. 
Разсмотримъ внимательно изложенное о св. Медетіи въ старопечатныхъ кни­
гахъ — Кирилловой и цеалтирн, на которыя ссылаются наши старообрядцы. 
При внимательномъ разсмотрѣніи этихъ книгъ и тамъ найдемъ ученіе о 
двуперстіи. Изъ отой редакціи видно, что Мелейй сначала показалъ три 
нервно нерста т. о. большой, указательный и воликосредній, съ чѣмъ со­
гласны и старообрядцы. Затѣмъ Мелетію слѣдовало показать, что три ли­
ца въ Троицѣ имѣютъ единое существо, для чего онъ и соединилъ три у ка­
занные нерста воедино, о чемъ сказано: „два совокупль и единъ пригнувъ"; 
если же бы онъ соединилъ указательный и средній персты, а большой при­
гнулъ къ двумъ послѣднимъ, какъ толкуютъ раскольники, то не доказалъ 
бы и и равенства, ни единосущія лицъ, и только привелъ бы народъ въ не­
доумѣніе и, показавъ бы два перста, не могъ говорить: тріе убо разумѣемъ. 
Очевидное дѣло, что Мелетій показалъ три 'перста,' которые слагаютъ пра­
вославные для крестнаго знамепія.

Раскольники. Н ѣ ть, Мелетій слагалъ персты но но вашему; тамъ 
сказано, что Мелетій благослови люди; а вы троеперстіемъ своимъ не бла­
гословляете.

О. К о ч е р ги н ъ . П равда, у православныхъ нѣтъ такого всегдашняго 
обычая благословлять тремя верстами, но что могло препятствовать Мелочію 
въ исключительномъ случаѣ при доказательствѣ имъ единосущія трехъ лицъ 
Св. Троицы сложеніемъ трехъ первыхъ перстовъ во имя Св. Троицы бла­
гословить людей, изъ чего каждый могъ попять православное ученіе о р а ­
венствѣ и единосущій трехъ лицъ Сп Троицы; вѣдь благословляютъ же 
святители свѣчами двумя и тремя, называемыми дикиріемъ и трикиріемъ, 
иногда однимъ трикиріемъ, тремя свЬчами въ образѣ Св. Троицы на подо­
біе перстовъ; благословляютъ и вмѣстѣ дикиріемъ и трикиріемъ въ образъ 
обоихъ таинствъ .Св,- Троицы и воплощенія Господня; благословляютъ и кни­
гою св. Евангелія, а посему св. Мелетію не могло быть никакого препят­
ствія благословить тремя первыми соединенными норстами. Послѣ Мелетія 
старообрядцы свели на антихриста, что ири аптихристѣ ни чему не должно 
быть . ни церкви, ни таинствамъ. О . К о ч ер ги н ъ  пояснилъ старообрядцамъ, 
что церковь Христова со всею полнотою іерархіи и седии таинствами про­
будетъ іш до антихристова пришествія, а до второго иришествія Христова. 
Старообрядцы всѣхъ толковъ но принадлежатъ къ церкви Христовой и но 
пользуются ея таинствами, не могутъ имѣть надежду па спасеніе своей ду­
ши. Самъ Господъ Церковь свою спасаетъ, поэтому никто пе въ силѣ ее 
уничтожать, даже самые адскія силы не могутъ одолѣть ей. „ С о з и ж д у  
ц е р к о в ь  м о ю , с к а з а л ъ  С п а с и т е л ь , и  в р а т а  а д о в а  п е  о д о л ѣ ю т ъ  е й 11



(Матѳ. .16 -) „ Ц ер к о вь  ж е свою  С ам ъ  Х р и с т о с ъ  с п а с а е т ъ  Х р и с т о с ъ  
ест ь г л а в а  ц е р к в и  и  оп ъ  ест ь с п а с и т е л ь  т ѣ л а  своею . Се у б о , и ж е  
не п р е б ы в а е т ъ , въ сей  с о б о р п ѣ й  ц е р к в и , т ѣ х ъ  Х р и с т о с ъ  н е  с п а ­
сает ъ и  Ц у х а  С в я т а го  с и ц е в іи  не и щ у т ъ . (Катихизисъ больш. листъ 
1 2 2 ). Если, по свидѣтельству слова Бож ія, церковь .такъ тверда и крѣп­
ка, что ее не могутъ иовредить силы ада, подъ которыми разумѣется го­
нители и еретики, то и послѣдній оа врагъ антихристъ не можетъ унич­
тожить ея; д а й  цѣль попущенія антихриста въ міръ не та, чтобы онъ унич­
тожилъ основанную Богомъ Церковь. Д ля чего же иридетъ антихристъ, въ 
нѣсколько голосовъ спросили с т а р о о б р я д ц ы , какъ не уничтожить церковь 
съ таинствами, онъ будетъ стараться все уничтожить.

0. К о ч е р г и н ъ . Великая разница, братія, имѣть настроеніе что ни* 
будь сдѣлать, или привести намѣреніе сво е ; въ ипіодвевіе. Т акъ  и анти­
христъ будетъ вооружаться противъ церкви Христовой, но побѣдить еѳ во 
можетъ. К акъ можетъ, врагъ аптихристъ расхитить домъ Божій, когда В л а­
дыка ото го дола Христосъ, Который не допуститъ расхитятъ свое достоя­
ніе? „ Ш о  к а ц о  м о ж ет ъ  к т о  в и н т и в ъ  дом ъ к р ѣ п к а го , и  с о с у д ы  его  
р а с х и т и т и , а щ е  н е  п е р в ѣ е  с вя ж е т ъ  к р ѣ п к а го , и  т о гд а  долгъ его  
р а с х и т и т ъ  (Матѳ. 12 - 2 9 ) .

Если Господь,и подуститъ творить брань антихристу со святыми, то 
Онъ же, Милосердый, укрѣпитъ своихъ исповѣдниковъ ва этотъ великій 
подвигъ своею Божественною силою, какъ свидѣтельствуетъ о сомъ св. Апо­
столъ Павелъ. „ В ѣ р е н ъ  Б а гъ , иж е не о с т а в и т ъ  васъ  и с к у  с и т и  с я  п а ­
че, еж е м о ж е т е ,  п о  с о т в о р и т ъ  со  и с к у ш е н іе м ъ  гі н зб ы т іе , я к о  в о з -  
м ощ гг ва м ъ  п о н е с т и  [1 К ор. 10  1 3 ]. Итакъ Господь, всегда пекущійся 
о вѣрующихъ во имя его, не допуститъ восторжествовать надъ ними анти­
христу. Обратимся къ священному писанію и толкованію на оное Вселен­
скаго учителя св ; Іоанна Златоуста, и увидимъ ясно, что цѣль допущенія 
антихриста въ міръ совсѣмъ другая, чѣмъ думаютъ паши бездоповцы. Свя­
тый Аіюстолъ Павелъ въ посланіи своемъ къ Оолуаяномъ говоритъ: „ Е г о -  
ж е ес т ь  п р и ш е с т в іе  (антихриста) п о  д ѣ й с т в у  с а т а м ш у  во в с я к о й  
с и л ѣ  и  з п а л ге н іи х ъ  и  ч у д е с ѣ х ъ  л о ж н ы х ъ , и  во  в с я к о й  л е т и  н е п р а в ­
ды , въ п о ги б а ю щ и х ъ * 1 (Послан. 2 Содупян. 2 9 , 1 0 ). На приведенныя 
слова Св. Златоустъ даетъ объясненіе, изъ котораго каждый можетъ усмо­
трѣть, что антихристъ придетъ не для того, чтобы истребить все христі­
анство и уничтожить церковь съ ея таинствами, а заградить невѣрнымъ ус­
та во второе пришествіе Христово, что оии не увѣровали Христу, а довѣ­
рили антихристу. Слѣдовательно надраено ссылаются старообрядцы на ан ­
тихриста, какъ иа свое оправданіе въ неимѣніи ими церкви и таинствъ. 
Раскольники болѣе не возражали. Бесѣда продолжалась еамад дружествендая.

Овящ. Е в т р о п іи  К о чер ги н ъ .


