
П С К О В С К ІЯ  

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ
ВЫХОДЯТЪ Д В А  ГАЗА ВЪ М ѢСЯЦЪ.

№ 18-й.

16—30 сентября 1913 года

Годъ изданія двадцатыя

іі <: к о в і..
Э.і«. Тлпо-лвт. Гу<А. Зги.

Ндлехи* уд.. д. Шорою»*. 
Т'Л'фоя» М 258.



ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА
на ж у р н а л ъ  ~  ~~

ПСНОВСНШ 'Щ Е П А Л Ь Н Ы Я  ВѢДОМОСТИ
НА «913 ГОДЪ.

Подписная цѣна с ъ  доставкою и порѳоыдкою:
Па годъ. . . . % 5 руб ■ На 3 мѣсяца. .. 1 р.50 к 
— но ягода* * . . 3  — и — і м ^яіп». . . »—50—

Отдѣльный № 25 коп. {| Перемѣна адреса 20 В.
■) . »

,  . 1 въ оффииіальн.части ю  к. и  ___
Плата за объявлены; въ неоффаиіал. части 7 «• Г3а СТР0ЧКУ пеги

ц —— _■
За объявленія, печатаемый насколько разъ, плата по соглашеніе.

Адресъ конторы и редакціи: Псковъ, За величье, зданіе Духовнаго
Училища. Телеф. № 3 1 5 .

Сотрудниками состоятъ: епархіальное духовенство, преподана- 
• тели духовно-учебныхъ заведеній, учителя пародняхъ школъ и

частныя лица.
. —  Принятыя рукописи исправляются цо.усмотрѣшю редакціи

Гонораръ за статьи уплачивается но полугодіямъ. —
Редакторъ М. Кутузовъ.

С О Д Е Р Ж А Н І Е ] *  17-го: 
Ч а с т ь  о ф ф и ц і а л ь н а  к.

Раеш>р*гжйніи епархіальнаго начальства. 
Отъ Псковской Духовно^, І^жапс^рги.
Объявленіе.

О т  д  ѣ  л  г  н е о  ф ф п ц  1 а л ы » ы й .
Изъ исторіи церковно-ирихолскихъ попвчнтвльствъ.—ІЗытопег- 

едтель бурсы-—Духовный свѣточъ.
Епархіальная хроника.
Извѣстія и замѣтки.

572



^  —  л

Ѵ іАСТЬ О Ф Ф И ЦІА Л Ь Н А Й7Т

Распоряженія епархіальнаго начальства.

Копія.

II}.и отношевін Канцеляріи Оберъ-Прокурора Ск. Синода, отъ 10 
сентября 1913 г. за № 9616 Епархіальнымъ Начальствомъ получена 
копія отыошенія слѣдующаго содержаніи:

М и н и ст ер ст во  В н у т р е н ­
н и х ъ  Д ѣ л ъ . У п р а в л е н іе  по .
дѣ лам ъ  о вои нской  п о о и н - Зь- Канцелярію Оберъ-Пронурора 
част и . По 2 Д л л о п р о и з - Святѣйшаго Синода.
чодст ву. 4  сен т ября  1 0 1 3  г.

М  2 Ш  0.

Пранлевіе Торопецкаго духовнаго училища обратилось въ Управ­
леніе по дѣламъ о-воипгкой повинности съ вопросомъ о томъ, подле­
житъ ли привлеченію къ исполненію воинской повинности лицо, занима­
ющее вывѣ должность псаломщика и освобожденное по этой должност* 
въ призывъ 19П года отъ воинской повинности по п. 2 ст. 79 Уставъ 
воинской повввностн, в’і. томъ случаѣ, если оно нынѣ оставитъ цервдв- 
нослужитедьство и будетъ того же числа утверждено въ должности над­
зирателя духовнаго училища.

По поводу сего Управленіе по дѣламъ о воинский оовннности 
прежде всего необходимымъ считаетъ замѣтить, что Министерство Внут­
реннихъ Дѣлъ, по соглашенію еъ Воеішмиъ Министерствомъ, пркзнадо 
за лицамй, зачисленными въ запасъ по ». ѣ ст. 80 Усті иовн. пов. 
по прод. 1906 г., право переходить, до истеченія мтидѣтияго срока
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состоянія ихъ КЪ Шаеѣ, іі;К должности по духовному вѣдомству, 'Ч:вг>- 
боЖДИЮЩІЯ «ТЪ воинской ПОВИННОСТИ, руімтеді'твуись ТѢМЪ Соображеніемъ, 
что освобожденіе лапъ, занимающихъ преподавательскія должности, отъ 
дѣйствительной военной службы .въ мирное время, а равно совершенное 
освобожденіе отъ воинской нокпішоств поименованныхъ въ ст. 79. Уст. 
воивсв. пои. (нзд. 1897 г.) священно и церковно-служителей, обумов-І 
лшіетея однимъ п тѣмъ же основаніемъ: значеніемъ для сосудщіства' 
дѣятельности тѣхъ н другихъ (Рнзъягл. Мин. Вн. Дѣлъ 1904 года 
$  19434). По тѣмъ же соображенінлъ Мннистерс.тво Внутреннихъ 
Дѣлъ, по соглашенію съ Военнымъ Министерствомъ къ 1909 Г; при­
знало за лицами, состоящими къ должности іісаломщякл, и р;ц;о е и обид­
наго перехода до истеченія обязательнаго пмтилітннго срока на долж­
ности по учебной части. Въ виду сего н принимая но вкпмапіе, что, 
согласно циркуляру Министерства Внутреннихъ Дѣлъ отъ 23 марта 
сего года, за № 23, послѣдовавшему въ ратьяснсніе законовъ 2Я іюня 
и 1 іюля 1912 года, непосредственное заключеніе въ запасъ арміи но 
Ст. 80 Уст. кеив. нов. (изд. 1897 г. и но прод. 1906 г.) можетъ 
быть ироияводныо только до 15 сентября текущаго года, Управленіе по 
дѣламъ о воинской иовипностп находитъ, что. если до этого срока пса­
ломщикъ перейдетъ на должность надзирателя духовнаго училища и со­
общить о томъ подлежащему присутствію по воинской повинности, то 
онъ долженъ бытъ зачисленъ въ запасъ армія4 ім точномъ основаніи 
п. 12 ст. 80 Уст. ѣоцн: иояип. (по прод. 1906 о.).

Объ изложенномъ Уиіщнленіе по дѣжГиь -о воинской. повинности 
увѣдомляетъ Канцелярію Оберъ-Прокурора Святѣйшаго ('инода.

П о д л и н н о е  и к о п ія  ж  надлеж ащ им и подп исям и .

Съ подлиннньуиѵ вѣрно;

И. д, Секрегиря Исков. дух. Ковсяст. А л . Л еви ц к ій ,л

Свѣрялъ Столона пальникъ Д м .  Р ясенскій .

Резолюціями Его Преосвященства: ут верж дены  въ долж ност и  
Ц ерковныхъ старост ъ: гь Саасо-Преображенской церкви погоста 
Заклннья, Порховскаго уѣзда, крестьянинъ того жо ѵѣзда, ЩевяшшЙ 
яол., дер. Твердидова Иванъ Погашенъ; къ Кресто-ВоздвяженскоЁ цер*
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к.ви села п....она. Торонецкаю уѣзда, крестьянинъ того же уѣзда, Бара- 
недко-СЬерецкой «ол., яе|». Ямшгь Григорій Романовъ; къ Николаевской 
церкви погоста Матюшкина, Оночецкиго уѣзда, землевладѣлецъ села ІГи- 
тюшкнва, гого же уѣ.зта Иваіп. Волаболинъ; къ Возпееепгкой церкви 
погоста (Старыхъ Овсищъ, Островскаго уѣада, крестьянинъ гого же уѣзда, 
Тел конской волости, дер. «Нижпія Савницы» Иванъ Омеиокъ.

ОТЪ ПСКОВСКОЙ ДУХОВНОЙ КОНСИСТОРІИ

В а к а н т н ы я  м ѣ ст а— е и я іц о и и и ч е с к і я: въ иог. Пого­
сти щахъ, Островскаго уѣзда: въ иог. Смолянахъ, Псковскаго уѣзда; въ 
пог. Дуброввѣ, Норховскаго уѣзда; въ иог. Заборьѣ, Тороиец. уѣзда; 
въ иог. ІІолнсто, Холм. ѵ.; къ иог. Налахъ, ІІсісов. у.; въ с. Иурн- 
гахъ, Порхон. у.; въ иог. Лакноватѣ и Костьконѣ, Воликолуцкаго у.: 
д і ак о в с к і и: при Николаевской церкви гор. Новоржева; при Нико­
лаевской церкви г. Холма; при Николаевской со-у сохи церкви г. Пскова; 
въ иог. Демяняцахъ, Псковскаго уѣзда; п с а л о м щ п ц к і л :  при 
Воронцовскомъ женскомъ монастырѣ (въ санѣ діакона): къ пог. Сыр- 
ковичахъ. Норховскаго у.; въ с. Дубовоничахъ, Псковскаго уѣзда; въ 
иог. Аксеновѣ, Новоржевскаго уѣзда; въ иог. Кудовѣ, Олонецкаго у.; 
при Ново-Вознѳсенской ц. г. Пскова; въ иог. Милолюбѣ и Серебре- 
ннцахъ, Пел'йколуцкаго уѣзда* въ*.пог. .Лхновѣ и Жѵкоиѣ, Холм ска го 
уѣзда; въ иог. Копылкѣ, Оночецкпго уѣзда;- при Тихвинской женской 
общинѣ, Велнколуцкаго уѣзда-.-.

Ѵ е д а к ш о ] п , м . К у т у з о в ъ -
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VII Сеьѵотръ.
Обстоящіе въ вѣдѣніи Министерства Народи. Просвѣщенія.

М. Я. Лисовскаго.
Псковъ, Губернаторская, д. 18* кв. 12.

Имѣютъ цѣлью дать лицамъ обоего пола теоретическую 
и практическую подготовку къ дѣятельности въ качествѣ
б ухга л те р о в ъ , счетоводовъ; корреспондентовъ* к о н ­

то р щ и ко в ъ  и  пр .

К У Р С Ъ  п о л у г о д и ч н ы * .

Занятія вечернія въ продолженіи трехъ часовъ.
а • •

Успѣшно окончившіе получаютъ Аттестатъ.
РЕКОМЕНДАЦІЯ Н А , МѢСТА.

Работы слушателей премированы высшими наградами.

Подробныя условія и программа высылаются 
по полученія 21 к. почт..марками.-

Для личныхъ объясненнй и полученія необходимыхъ справокъ 
Канцелярія Курсовъ открыта ежедневно отъ 5—9 час. вечера

Начало занятій 2  октября.

Пріемъ слушателей продолжается.
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№ 18-й. 16̂ _^0 сентября.

Изъ исторіи церковно-приходскихъ попечительства».

И.іъ внутренней м внѣшней жизни попечигІле‘гьствъ 3(1 40 л и то» .

( О к о н ч а н іе . *).

Посмотримъ теперь, какъ воироеъ о ц.-прихоАскнхгь иопечательствахъ 
отозвался въ печати, Ограничился лишь самимъ немногимъ. Первая инте­
ресная по разсматриваемому вопросу статья. появРлась очень рано, еще &ъ 
1 8 7 3  году. Мы разумѣемъ статья» «Вопросъ.о церковно-приходскихъ ію- 
пвчительствахъ», пояш^шуюся на страницахъ журйала «Бесѣда» (1 В 7 2 .г .,  
т : Х Д ) . Задаваясь вопросомъ, отчего плохо н ф *  У насъ попечительства, 
авторъ статьи причиву видитъ въ томъ, ч тр , цопечительства сіѳ ?ас іо  
подчинены епархіальной власти, въ томъ, что саУ° духовенство небрежно 

Поверхностно отнеслось къ  учрежденію попечИтел^ тв,ь' во, .главнымъ 
образомъ,' въ црвведешіомъ нами опредѣленіи Св- Сѵнода относдтеіьно- 
цѳркрві^дъ (имуществъ. Оно_ окончательно убило /Попечительства, л іій и о  
нхъ Жірнв.' Находя внутреннее противорѣчіе ме*ДУ этимъ сийодыъвіікъ 
распоряженіемъ и учрежденіемъ попечительст'въ, ввторъ указываетъ 1 да 
то, что источникъ, какъ для доходовъ церковный» так'ь и поц ечвш ь- 
скихъ— одинъ: пожертвованія прихожанъ, а потомУ я^ тЬ 81 сущности 
никакого основанія заводитъ двѣ кассы и изъ йихЪ главную, болѣе па­
дежную н богатую^ отдавать въ чужое завѣдывя^8- Еслм прнхояано всѣ

*) См. ММ 16— 17-П.
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ишкертгіованін свои и;: нужды храма будутъ сносить н‘г, іаггу ікши- 
чиіелы кую, т.и 1-ойстивіліо де^кміиіые доходы должны гоенршешіи упасть. 
Въ иротшиіомъ же случаѣ— п ш іі"п тм іл ,р  окажутся гшишшіэін.

Д а  и к г  «тему ийз особое ноігечиселі.стві), разъ его дѣлъ повер- 
шімыо тождественна съ задачами гамой церкви? Думали было ожшшть 
жизнь приходскую путемъ привлеченіи къ жпилму участію къ пеЯ всѣхъ 
членовъ общины, теперь же это орано прихожанъ отнимается отъ вихъ. 
Во главѣ управленія н рапн* ряженіи церковными дѣлами, включая сюда 
іі чисто хозяйственныя, стоить священникъ, который пинѣ одна ли 
больше, какъ только чи н ош ііа , присланный начальствомъ для отправ­
ленія извѣстной службы. Онъ идпвъ и апиѣдуегь цврковио-приходскими 
дѣлами, оть прихода же принимаютъ толью» «ііожерткпваиія», который 
и расходуются духовенствомъ по с поему угмотрѣиію. Такія чисто чи­
новничьи отиоіп^ізіл духовенства къ церковному имущее гну, разумѣется, 
не могутъ возбуждать прихожанъ къ широкой боаготиорнтелыюті па 
предметы, сотиляю щ іе предметъ забитъ ішішпптсльста. У кого, въ 
самомъ дѣлѣ, явится охота отдавать свои деньги въ руки другого, 
когда нс только по имѣешь мрака рапіприжаться ими, но даже хорошо 
не знаешь, куда отгѣ и дЬвлютса? ІГѢть, чтобы появилась жизнь въ 
приходѣ и въ органѣ ея —п] ііходгкомъ попечительствѣ, нужно предоставить 
приходу права •ампстомтелміотг. нранп контроля надъ духовенствомъ и 
Церковными имуществами, а также и іі|иі«г> прихода выбирать себѣ, пастыря-—• 
не чииовиіиііі. При такихъ условіяхъ оживутъ мертвыя'доселѣ попепп* 
Тслытва, клрчемт, забьетъ «ъ приходѣ, жизнь...- Все пойдетъ* хорошо... 
Покя-жо итого нс будетъ, попечительства * будутъ беш і.'и’епмы - и при­
ходъ— трупомъ, такъ какг. соггашшя частя его— клиръ и міряне— * 
лшнь насильственно соедив гны между собою, а не органа чески.

Послѣ этой статьи, можно-сказать, въ печати уж е. не появлялось 
болѣе чего-нибудь поваго но вопросу о нравѣприходскихъ поп&чкт<ельствъ 
ію завѣдыванію церковными ймущесѣшімн. Повѣрялись лишь основныя 
мысли згой статьи п . нѣкоторыми песущественны.ѵн варіаціями *). Рѣ­
шительно ьыспазьшщтса въ такомъ же духѣ и я.шістныЯ изслѣдователь

. Ц  С«.> далр. „ ГТрѵ.тдскія понлчгіпи:.іьс>Пчаи, сляіц. К. Я. въ 
л ГГерхопнлмъ /!)Ь<жн* | 8 !н> г.. .14» ЯН. Здѣе.ь также ир издаете и необ­
ходимымъ, ігь видахъ рц.іумняго и правильнаго веденія церков- 
няго хозяйства и оас«вл>чіЬі іітгечіітедьстігь, предоставить аоелѣд- 
нимъ, подъ непремѣннымъ прг-д-ѣлаѵн'іі.сгномь овящвгшикя, 1 ) іа- 
ігГ-дытѵпі« иеркскшьиш гѵч.чилні, 2) право въ липѣ двухъ с по ихъ 
•і.іинноп» повѣрять церковнаго итн|»свм-у, наблюдать за расходованіемъ
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п р и ход а  Л . Л II.іи копъ. І’д к -ч агр ііім а  н |« и \л д *  не г г о і і і о  * » сѵ  »и*р*  
к он ную  II. ПС»ЛІ.І{<І ігак’1. « ІГЧ'МЛИ'НЧ'ІСѴ го п т і и и у » .  М л   ̂ П в**1
к он ь  г.таиінй* ;.і" т и л ей  пііііХ'іДі’ііоЛ :і:н::ііи ш п н т ь  іп. у г т р іп  при»'
х о д а  ОТЪ Н«:ДСІІІ)( ЦСрКОШіаГО Хо.НіПпТ.Л И Г|"ДГГ|М ДЛЯ Ир.ГІ . 1.1 *Т'»ГО 
зл а  і:ь п |ю д о і* т ;« •• иіи п р и ходу  въ ли ц ѣ  ноночип*дьгти.і ирлі і л і і и *  
ІіаиІЛ И |ЫП1И|»ц;кнИІЯ Ц(‘|ІКОВЯММТ. ИМуЦРСТВОХІ ь. « Г л а б о гт ь  |)а.:, ИТМ п ри -  
хо дск  и хі. и о ін * ч іп ч » л ь ть  д іг .и п ш . именно отъ  ігедгеіполпііа и .'п ііі
1 8 0 1  годи  нонечительстніімъ приним ать Гідиж іПшрс участіе» іп. л а н Ь п л и н ія  
и р асп ор яж ен іи  ц?рі;онііп-о»щ*ч*гвеппнмп нчуіцестисш и и дох< »і:п іи «  ’*). 
М тимъ за к о н о м ъ , і равно и ііоглѣдопліцпнм і. вскорѣ укатанны м ъ м ш и  
си и од ал ьн ш гъ  оп редѣ л ен іем ъ  ( 1 8 0 8  г. > « ж и зн ен н а я  сила н ри хол гк н ѵ ь  
п оп ечи тел ьствѣ  была въ к орнѣ  п одор и ап а, и они обречены  на б е зц в ѣ т ­
н о е  с у щестиокп и і е » 3 ). П р и зн ан іе  ж е  за  ш іми эт о г о  п рава н ем и н уем о  
п о в л еч етъ  к т  ію зетагіч м ен ію  « п р и х о д а *  к ак ъ  ю р пдп ч еек аго  л и п а , и 
тол ь к о  эго возстановленіе п оставитъ  на тв ер дую  почну ц ер к он и о-обш ест-  
в ен н ую  дѣ ятельность  въ Р о с с іи »  1 ) С сы лается Л . А . П а н к о в ъ  при  
э т о м ъ , для док азател ьств а, что п р оектир уем ы й нкт. п ор я док ъ  пещ ей по 
ц р от іш ор ѣ ч и тъ  церковны мъ к а н о н а м ъ  н иъ гл а за х ъ  Си. С и н од а , на п р и ­
х о д с к іе  с о в ѣ т ы  лііпадпаго к рая , которы м ъ , па  основаніи  правилъ 1 2  іюля 
1 8 С 4  г., п редоставлен о было право распор яж енія  церковными доходами 
и р а сх о д а м и , не и с к л ю ч а я  снѣчпоП и круж ечны й сборы г,| .  ^’казы

суммъ; нь елучаГ. недостатка средстігь церкви на обпііл цѣли по- 
иечительстна и церкви (см. 5 положенія, п. 3. 4 и 5, и $ 38 но­
во!! Высочайше ѵтвёряс. шіетр. церковнымъ старостамъ) попечитель­
ство изыскиваетъ рредства, „уетаіщи іяетъ съ общаго согласія при­
хода сборы (касса у Церкви и пцпечптельстма— общая) и прини­
маетъ участіе въ этихъ сборахъ '(чрезъ сыяіхъ членовъ; приходъ 
можно было бы 'раздѣлить на участки;), облегчай этпЯъ обязанность 
старосты: наблюдаетъ за хозяйствомъ часовенъ а т. д.

’) Впрочемъ, теперь, повіпчмому, А. А Папкош. измѣнилъ 
вту точку зрѣнія. „Сколько можно судить п о  - проекту устава нова­
го общества возрожденія'церкопио-обіиі'сѵвеппеіП асияші иъ Россбм", 
Теперь творцы Устава (Найдою. іг Ровмінскій) переходятъ— чпт^ебіъ 
въ п Ц іры . /> )ы ін н .“ 1003 г., Л? .|з , ст. „ П роект ъ-ищ а?у (ющестпа*-^- 
къ мысли, что приходъ важенъ не столько, какъ юридическая е д и ­
ница, сколько каю. -церковная идея", отдаютъ первенство рили- 
гіоніо-церкоініымъ задачамъ прихода передъ хо.шПстпиішыми, ста­
вить впереди единеніе мірянъ, а не ктиторлтно пли натронатство 
общины въ церкви1*.

- 1 , //гуі*«'(КО-ІК;И((ШЧ№НѴ/' ч и ц ] > м  ы * .  стр. I 2) стр. 14І).
*) еТ|». I .VI '■) І-Тр. 15м.
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пасть 1) на, т<>, что «і»ъ принципѣ и ио .шкпну контроль надъ яими церков­
ной общины не только нс отрицается, но даже требуется • чѵѣшіетсл 
къ обязанность. причемъ салимъ же присутствіемъ существующая форма 
этого контроля (чрезъ церковнаго старосту) признана была негодною, 
танъ какъ приводила къ грустному дли ксего православнаго общества 
послѣдствію, а нмевно къ «утайкѣ*. церковпо-обіцсствсннаго достоянія 
но соглашенію причта со старостой». Ссылается ^  и на 4 1 — 40 §§ но­
вой инструкціи церковнымъ старостамъ, утвержденной 12 іюля 1 8 9 0  г., 
въ силу которыхъ должны быть приглашаемы особые представители (2 )  
отъ прихода для присутствія при повѣркѣ церковнаго имущества и до­
ходовъ

П однятый Л. Л . Панковымъ вопросъ послѣдніе годы обсуждался 
довольно усиленно; высказывались п за, п иротивъ. Вотъ что ссбстиенно 
выставляется противъ предоставленія приходскимъ нонечіггельствамъ права 
распоряжаться церковнымъ имуществомъ. Ограничимся лишь самымъ глав­
нымъ. Привлеченіе приходской общины къ участію въ церковномъ хозяй­
ствѣ явилось бы. несомнѣнно, одпимъ изъ наиболѣе дѣйствительныхъ 
средствъ оживленіи приходской жизни; »то доказываютъ не только ре­
зультаты дѣятельнаго участія ') въ церковномъ хозяйствѣ древне-русскаго 
прихода, но и современные порядки греческихъ приходовъ коистантнно- 
польскаго округа, гдѣ, благодари участію прихода въ хозяйствѣ своей 
церкви. наблюдается живой и дѣятельной интересъ общины къ приход­
скому храму іі особенная привязанность къ нему 3). Но, настаивая на 
участіи въ церковномъ _ хозяйствѣ приходской общины, необходимо

*) стр», іб і .  Нт11 аса мысли* А. А. Патгкогщ разсѣяны' и >»ъ д р у ­
гихъ его сочиненіяхъ, особенно иь соч г,іТгоб.гиди.^оСтк обЯоітленія 
правое.і. і(сркочно-О'нцсспш. стр о я ? .

-I Панковъ рааум'Ьеть здѣсь то, о* чемъ писалъ еще М. Фила­
ретъ въ своемъ мнѣніи отъ 17 япн. 1863 г.: „извѣстно а прискорб­
но то, что нъ церквахъ не вся свѣчная прибыль показывается п 
представляется начальству невѣроятно, з ъ  больш ой ча^гп церквей 
большая половина '•.•ной нереходитъ ' в-ь кошельковыя суммы, но 
священникъ, -зная сію ішиѣрность церковныхъ старости, предъ зако­
номъ, принужденъ терпѣть .ее, іЮтому что бё,гъ б'его -многія церкви 
не могла бы удовлетворить своимъ лотребноетягь-* („ О ю р. м н ѣ н іи  
«  от зы вовъ м . Ф и .м р е* п а а1 т. I, ѵтр. 340).

3) Стр. 151 цитир. выше сочиненія.
*) См. „С обр. церковны і-ъ уст авовъ  Тіонспш нт иноп. п а т р іа р х а ­

т а *,— іером Михаила (Семенова), Казань 1 0 0 2  г ,  стр. 79— 110.
См. ст. „ДЧасм/* п р и хода  вг. церковн. х т н й е т в іь л въ „ Н /р к .  

М пв чі. ЮоЗ г., -V. 4 4 .
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см /ю 'п  п п ре иппі> <і:існсн<, .шюги цччсипц. ІІ.Ч-е лпостчл/вов 
П р а в и л о  д ѣ л а е т ъ  о г р а н і г ч и і і і *  і д ж е  п н  е і ш п с о и с к а п »  и р а с . і  р а г т р л х » *  
ІІІЯ ЦерКОШІЫМЪ ІІМѴІЦн ГВОМІ, у КП'ІЫКіИІ. ГР) ІІИГ.ТІЦІІІЧ* ЛО.ШЬ [ч  \ >
дываті.ся ТОЛЬКО на ЦірКИВНЬІЯ нужды И ІН* МОЖПЧ, быть Н, |* І.іч.:- .И» 
подъ предлогомъ удовлетворенія неимущихъ; тѣмъ болѣе ш ш і и  ''•ип. 
установлены границы для прянь п р и ходн ой  общины, сплошь и р н ім м . 
п»тспос«6ной нова ещ е возвыситься до пониманія относительной важности 
отдѣльныхъ ц ерк овн оп ри ходск и хъ  нуж дъ. Именно въ виду обезцсчішіи  
надеж наго употребленія церковныхъ гуммъ (чтобы но стали тратить цер- 
ковнын деньги па отливку. папр., колоколовъ, игнорируя болѣе и.іжиіш  
н уж ды ), казалось бы гоиеріпсцпо нсраціпиалытммъ соедпиепіс кассъ цер­
ковной съ  попечительской, ч и о  т«къ желаетъ Лапковъ. Д оходи л ъ  огром­
наго больш инства сельскихъ црркпей едва хватаетъ на собственно цер­
ковныя н у ж д ы ... Н адеж ды  ж е Панкова, что стоитъ только привлечь 
прихож анъ въ участію  въ церковномъ хозяйствѣ, н «церкоіш нс Доходы  
не только удвоятся, утроятся, но возрастутъ до громадныхъ р а зм ѣ р о в ъ » - - 
«весьма заманчивая, ни, къ иесчастію, несбыточная н адеж да!»  Въ гамомъ  
дѣлѣ, вѣдь суммами нонсчиті'льстйъ п риходъ  распоряжается уж е много  
л ѣ тъ ,— почему ж е, однако, не лплпсь въ н.хъ кассу до ен хъ  поръ деньги  
ручьем ъ*... С трогое раздѣленіе кассъ необходимо п для того, чтобы 
дать возмож ность жертвователю класть свою лепту именно на то дѣло, 
которое ближ е его сердцу, пн украш еніе .храма, на ш колу, на бога­
дѣльню а  пр.

Таковы возраженія при-тивъ ІІаикова, Иш г, гл. общошъ, признается  
сообразны мъ съ канонами церкви * ж елаемое Панковымъ предоставленіе  
и прихож анамъ правя участія въ церковномъ хознйствѣ и считается  
необходимы мъ лишь «строго опредѣлить степень эгогГ) уч аст ія » . П ре­
пятствіемъ же къ введенію новаго порядка вещей въ настоящее время 
признается, .собственно говоря, лишь одно слабли степень культурнаго  
развитія нашего простолю дина, для котораго подчасъ «колоколъ звучитъ  
выразительнѣе, -чѣмъ вгѣ разиіпы я . рѣчи, шйолыінро у ч т у  л я о благѣ  
просвѣщ енія». ’ ) В ъ общемъ ж е. дум аете»':ѵ бозѴоЯгно. и не такъ иѳ 
скоро, рѣш еніе всего этого вопроса въ желательномъ для П лтгопа смыслѣ.

И. Р гы .ѵ т о вск ій .

')  См. і:т |і . Ыі і і і . епч П. Пи колы* кип» ч Г Г м н н ' р с л и  ч  т / ж д ъ е  

*ппц •'>>>. чицй ж і * г н п и. Віфииожт., І'нед і
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Ьытошісатель бурсы
»

(Къ $0-лѣтію ср дня смерти).

ѵБ і/рсп  проклят ая изм озж нм .і у '  
м еня с и л у  воли хі н а у ч и л а  м ен я  
пит ь... Л  .«к» окить еще хочет ся . .... 
силы  еще есть во м н ѣ , но онѣ про­
падут ъ, если не ост ановит ьоо-еремя*.

Литературные юбилеи имѣютъ одну, несомнѣнно, хорошую сторону—  
они заставляютъ пересмотрѣть то богатство, іеотороо писатель оставилъ въ 
своихъ произведеніяхъ, внимательно присмотрѣться къ тѣмъ идеаламъ, 
которые онъ завѣщалъ потомству.^

Н о недаромъ говорятъ, что общіе зіікопы не подходятъ къ русскому 
народу: русскіе умѣютъ до небесъ превознести, но скоро, очень скоро 
а позабыть человѣка.

5-г() октября исполняется пятьдесятъ лѣтъ со дпя смерти Николая 
Герасимовича Помяловскаго, а, между тѣмъ, эта годовщина, невидимому, 
пройдетъ незалѣченной *). Стоитъ, однако, заглянуть въ лірбой учебникъ 
по русской литературѣ, и вы убѣдитесь, что Прмнловскій, вмѣстѣ 
полузабытымъ сатирикомъ, М.‘ Е . .-Щ едринымъ,были нѣкоторое время 
«властителями дугаѵ>, «кумирами» тогдапгааго общества. _

Литературная дѣятельность Ш колка Герасимовича развивалась въ 
двухъ шигравденіяхъ. Въ романахъ: «Молотовъ*, «Мѣщанское счастье 
Помяловскій рисуетъ демократическое ііачадо вашей общественности 
(6 0 -е  годы)., повѣствуетъ о «мыслящемъ», рщшочнацѣ, умномъ, чест-' 
номъ, энергичномъ въ своемъ стремленій «выбѣгая- аѴ двдя.» .

Н о в ѳ .н а  этихъ романахъ, хотя .и ©чеш> талантливо написанныхъ, 
основывается извѣствость Пойяловскаго," а на..безсмертныхъ '«Очеркахъ 
бурсы». Этл «Очерка» явилпсь, какъ нельзя болѣе, во-іфеия, потому 
что тогда вопросы педагогическіе сильно волновали общество. Въ воз­
духѣ Босалнсь идеи, блестящимъ выразителемъ и истолкователемъ кото­
рыхъ явился В . И. ГІнрогонъ въ свопхъ «Вопросахъ Жизни».

■*) Впрочелгь, считаемъ долгомъ отмѣтятъ отрадный фактъ: пе­
тербургскія товарищества „Просвѣщеніе" и „Общественная Польза-  
п.ілалн на-дняхъ пПолное собраніе соч. Помяловскаго'-. Низкая 
цѣна („Просвѣщеніе1'— і р., я Пбщ. Польза — 50 к.) можетъ быть 
проведетъ сочітвеиія Помяловскаго и въ широкіе крути читающей 
публики.

—  4 0 0  —
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т.
Нужно оговориться, ЧТО ПрИ рѣшеніи этихъ «воиросок* 

ѳ. воиросоіть педагогическихъ, всегда имѣлась въ виду только
евѣтскан, говорилось исключительно объ ел убожествѣ.

Широкіе слои общества и не подозрѣвали, что неподалеку отъ 
нихъ происходило нѣчто еще болѣе ужасное, ирѳдъ чѣмъ мракъ ихъ 
школы казался свѣтомъ, позабывали о существованіи «бурсы», которая 
планомѣрно портила одно за дрѵгпмъ поколѣнія духовной молодежи. 
И  вотъ въ 1 8 6 2  г. въ журналѣ «Время» появился разсказъ ГГо; 
мидовскаго, «Зимній день въ бурсѣ». Затѣмъ были написаны раз­
сказы: « Бурсацкій тины», «Женихи бурсы», «Бѣгуны и спасенные бурсы», 
которые н объединяются, обыкнокенно, въ изданіяхъ сочипеній Помялов­
скаго общимъ заглавіемъ «Очерки бурсы».

Въ этихъ очеркахъ рисуется по-нстинѣ страшная картина жизни 
бурсы къ  мрачные сороковые года...

Въ бурсѣ все было анти— педагогично. Основнымъ ея зломъ, изъ 
котораго, какъ логической посылки, вытекали ирочія, была мертвая, 
нелѣпая наука съ ея не менѣе нелѣпыми методами преподаванія—  
«отъ затихъ до затихъ».

«Н ауку» можно было постигнуть лишь путемъ неустаяпой дол­
бежки. Додбежка-же :>та, естественно, убивала всякую . мыслительную 
способность, вселяла въ ученикахъ глубокую ненависть и безпощадное 
отвращеніе къ этимъ постылымъ паукамъ. Свое* отношеніе къ бурсацкой 
«мудрости» ученики .выразили въ пѣснѣ,- начинающейся такими словами:

«Сколь блаженны тѣ народы 
Коихъ крѣпкія природы 
Не знавали нашихъ мукъ,
Н е вѣдали наукъ?!..

Страннымъ для насъ, но понятнымъ дли-.отколи ровъ ооразомъ слою, 
«наука» здѣсь ринмуется съ словомъ «мука».

Въ рукахъ такихъ «педагоговъ», какъ Лбовъ, Долбежвцъ, оста­
валась только одна мѣра «воздѣйствія» заставить учениковъ учиться—  
рояга.

И къ р о л ѣ  у педагоговъ бурсы было какое-то неравнодушіе. Упо­
мянутый выше Долбежинъ, иапр., считалъ долгомъ ^перепороть въ про­
долженіе года весь классъ. Когда одииъ ученикъ какимъ-то чудомъ
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остался къ концу года «пѣлъ», то Долбсжннъ выдралъ его потому, 
что тотъ имѣлъ дерзость оставаться с т о л ь к о  времени нс выпоротымъ

«Т у гь  архангелы подскочатъ,
И зъ-за парты поволочатъ.
Давай раба терзать,
Дозой его стегать!»

Подобный экзекуціи, страшная грубость, порождали ужасныя отно­
шенія между начальствомъ и бурсаками; училищная отнка *амые возму­
тительные пріемы не считали предосудительными, разъ они были при­
мѣнены къ «врагамъ».

Прннцииъ «не оглобляЙ. бія младенца» *), проводимый въ жизнь 
очень послѣдовательно, вызывалъ конечно и соотвѣтствующіе результаты. 
Многіе, по природѣ свовй способные, а иногда н положительно талант­
ливые юноши, выдранные однажды, становились просто неузнаваемы: 
исчезала ихъ дѣтская веселость, беззаботность, оян становились злобными, 
драчливыми, грубыми, лѣнивыми, пріучились пить и. т. д. безъ конца. 
Однимъ словомъ, семьи посылала въ бурсу добрыхъ дѣтей, а получала 
оттуда людей нравственно-искалѣченныхъ. Хуже всего было то, что 
начальство, це имѣя лично охоты наблюдать за воспитанниками, если 
можно такъ назвать оурсаковъ, набирало «начальниковъ» изъ среды 
самнхъ-же школьниковъ. 'Здѣ сь , конечно, было на нервомъ ііланѣ то 
соображеніе, что нужно поселить вражду, въ -среду учениковъ. Старый- 
рецептъ— « іііѵ п іе  ет іт р е г о !»  Онъ именно н создалъ институтъ цен-» 
зоровъ, авдиторовъ, секундагоропъ, институтъ, развившій до крайней 
степени въ средѣ бурсаковъ взяточничество, ростовщичество, доносы н 
другіе пороки, не, иаісЬстмыв хорошей шеолѣ.

Д а ,— впрочемъ, всего де перескажешь:- многіе еіце сами- знаютъ 
эту* иікол-у, нагому что' *ігъ Далекіе дімГ-ев&ей* молодо стіг 'учялъеь къ 
бурсѣ, были «нещадно биты» ц пересыпаны солью, а кто не имѣлъ 
несчастья знать ее лично, пусть неречтнтъ двѣ согни страницъ, написан­
ныхъ не чернилнчн, а кровью писательскаго сердца.

Я говорю «кровью сердца-», потому что для писатели— гуманиста 
тяжело, больно видѣть, какъ милые дѣти, кроткіе, нослушиые, способ­
ные, грубѣли дугаего. и часто въ буквальппмь смыслѣ слова— страдали 
и тѣлесно. Припомнимъ несчастнаго «Л ягву», котораго бурса положи-

*) Хотя такими „младенцами-" были часто 24 го до налы о дѣтины.
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тельн гноила, или бѣдненькаго мальчика— Караси (т . е. самаго И . Г ), 
котораго на первыхъ порахъ били, какъ сидорог.у козу, товарищи, а 
потомъ болѣе четырехъ сотъ разъ за четырнадцать дѣть выдрало «гу­
манное» начальство.

Гіѣднме ученики! Ііѣднпн школа!!!
Мотъ когда Н . Г. Помяловскій, онь же и Карась («Пѣгукы и 

сиагеииые бурсы»), у котораго во время норки «на воздусяхъ» умерла 
его «карасиная душа», когда Помяловскій показалъ міру Ножьему 
страшную картину бурсацкихъ прановъ, то общество было ошеломлоио, 
придавлено страшными фактами.

У всѣхъ невольно возникъ вопросъ: какъ, ото, можно сказать на 
глазахъ, въ Александро-Невскомъ училищѣ, творятся такія вопіющія 
безобразія?

В ъ устраненіи этихъ безобразій, въ реформѣ духовной школы на 
новыхъ началахъ, болѣе гуманныхъ, Помяловскому, несомнѣпио, при­
надлежитъ видное мѣсто. Самого Н . 1\ засосала бурса: онъ озлобился 
и. какъ извѣстно, спился, но онь не хотѣлъ, чтобы младшее поколѣніе 
шло но его стопамъ.

«Я  разскажу ему *) все, до чего додумался: человѣкомъ, можетъ 
быть, сдѣлаю!» И писатель сдержалъ свое слово: не только брату, но 
и духовенству, всему русскому обществу разсказалъ онъ въ «Очеркахъ 
бурсы» о ея .неприглядности и, какъ моі.ъ, ускорилъ муки рожденія 
поной духовной школы, которая-— это уребуетъ признать справедливость—  
построена па новыхъ, несравненно лучшихъ основаніяхъ.

Вотъ вее это и 'заставляетъ, обязываетъ націе • русское духовенство 
всегда съ благодарностью вспоминать имя Николая Ш м ялош ш ю , кото­
рый не частый минуты своего вдохновенія посвятилъ изображенію ду­
ховной шкоды.

Какъ добросовѣстный,, объективный писателъ, ставившій выше всего 
правду— матушку, онъ и въ бурсѣ нашелъ кое-что хорошее, подсмотрѣлъ, 
что у обитателей ея въ неразвитомъ, потенціальномъ состояніи имѣются 
великія силы, но проявиться имъ не даютъ тяжелый условія печальной 
дѣйствительности.

Помяловскій, так. образомъ, поставилъ на очередь въ свонхъ 
«Очеркахъ бурсы» животрепещущій вопросъ о созданіи нормальной об­
становки для «дѣйствительной» пастырской службы. Ниослѣдствіи этого

*) Подлому брагу.
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попроси касались Дѣсяовъ {хроника «Соборяне», «Мело* ірхіерейско# 
жизни»), Альбовъ (Романъ «Ряса»), И. IГотппепко, ( « Б а  дѣйствитель­
ной службѣ»), Гусевъ-—-Оренбурскій въ такихъ разсказахъ, какъ « П а ­
стырь добрый».

К. I .— ОѵІПѵ

Духовный свѣточъ.

(Памяти С. А. Рачинскаго).

В ъ настоящее время, когда все смѣшалось —п доброе, и злое, и 
ложь, и истина, и любовь, и злоба,— особенно иажпо останавливаться вни­
мательно па тѣхъ явленіяхъ жизни и тѣхъ свѣтлыхъ личностяхъ, въ 
коихъ съ поразительной ясностью, съ непререкаемою очевидностью во­
плотилась псвозѵгущеиная правда жизнй, пстаиа евангельская. Къ числу 
такихъ личностей принадлежатъ, мяжлу прочимъ, покойный С. А- Р а -  
чннскій.

Вглядимся глубже въ этотъ дорогой намъ образъ православно- 
русскаго человѣка, и поучимся у него ирамѣ жизни. Въ чемъ обаяніе 
его личности, къ чемъ тайпа его глубокаго и неотразимаго вліянія на 
души н сердца его современниковъ я на наше поколѣніе1) Въ любви 
къ 'народу, любви дѣйствительной и нелицемѣрной. Движимый згой 
любовью, онъ, бросивъ «|»оі|»ессу)>у, отдался всѣмъ сердцемъ невидной, 
бѣдной, по»идямому, впечатлѣніями дѣятельности.сельскаго • учителя въ 
своемъ родовомъ имѣніи Тіітецр. Эга жо любовь къ народу не позво-! 
лила С. А. коверкать народную мысль н народную душу но споимъ 
личнымъ вкусамъ и убѣжденіямъ; она воспрепятствовала ему насиловать 
совѣсть и жизненный укладъ крестьянской, жизни во имя дѵряо понятой 

•цивилизаціи іі прогресса. ѵ
Любя народъ настоящею.- подкидною любовью. Г.,. А. желалъ 

блага преягДе «сего самОму'• впроду, для чего оиъ любовно и съ гіѣж'- 
ной осторожностью изучалъ правду народной жпзпя, старался оровнк- 
вуть во свитое святыхъ души народной, понять и оцѣнить его сокро­
веннѣйшія думы, надежды н стремленія. Глубокое и многолѣтнее изу­
ченіе народной жизни привело 0 . А. къ самымъ утѣшительнымъ ре­
зультатамъ— къ смиренному сознанію, что народъ лтогь «богатырь духа 
въ смиреніи, трудѣ н терпѣніи» не хуже, а лучше васъ, и что не ему 
у насъ, а намъ учиться у него необходимо. Нотъ что говорятъ онъ по
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этому -.оду въ скміі.ч і. запискахъ: «гкъ деревенской глуши мы окру­
жены людьми темными и бѣдными, которымъ мы обязаны помогать, 
которыхъ признаны просвѣщать. Но эта оомощь, ;»ю учительство, только 
оттѣпяегь ту бездну, умственную и житейскую, которая отдѣляетъ пасъ 
отъ этнхъ людей, н<> не наполняетъ ее. Чтобы опа наполнилась, чтобы 
она изгладилась, нужно подняться выше. Только передъ Богомъ суще­
ствуетъ равенство  на землѣ. Только въ служеніи Ему дано помъ вку­
сить ото равенство, коего неутолимо жаждетъ наша душа. Только тутъ, 
на клиросѣ бѣдной церкви, въ общихъ стараніяхъ о дѣлѣ, не прино­
сящемъ никакой земной пользы, дано намъ нелицемѣрно чувствовать, 
дано радостно сознавать, что малограмотный крестьянскій мальчикъ по 
хуже, а лучше насъ, что не ему мы. а онъ намъ оказываетъ великое 
благодѣяніе. Только здѣсь перестаемъ быть благотворителями, вокругъ 
пасъ нѣть облагодѣтельетвованаыхь. Кеѣ мы— смиренные дѣлатели на ве­
ликой нивѣ Божіей, едпнстевной ннвѣ, на которой возможно работать 
намъ рядомъ». (Сельская школа, 23Г> с.). Этими словами геніально 
намѣченъ правильный и единственно истинный путь къ просвѣщенію 
народныхъ массъ свѣтомъ евангельскаго ученія. По этому взгляду, и 
интеллигенція и народъ должны взаимно воспринимать другъ у друга 
то доброе, то святое и высокое, что каждый, какъ святыню, лелѣетъ 
въ своемъ сердцѣ. Лишь при такомъ отношеніи просвѣтителей къ про­
свѣщаемымъ возможно бываетъ взаимное братское уваженіе и плодотвор­
ная работа на великой нивѣ Божіей.

Недолюбливая интеллигенцію, съ ея умственной анархіей и .блу­
жданіемъ у алтарей иныхъ боговъ, съ 'Ся безвольнымъ скитаніемъ но 
стихіямъ, міра сего, и не *ио Христу, РЛчнискій, любовно вглядываясь 
въ народную жизвь, напротивъ, видѣлъ въ струпьями покрытой, изстра­
давшейся. тьмою и невѣжествомъ повитой, но смиренной душѣ народ­
ной живой образъ Христа— страдающаго, любящаго п прощающаго. В ъ  
народѣ умиляла, его эта строгая религіозность, эта, твердая цривержёи; 
ность и любовь къ вѣрѣ Христовой, .настолько живая и непоколебимая, 
что ради нея многіе и многіе не пожалѣли бы н жизни своей. Въ на­
родѣ онъ видѣлъ задатки свѣтлой и праведной жизни во Х ристѣ, 
жизни настолько прекрасной, что при одномъ представленіи ея въ бу­
дущемъ захватываетъ духъ. И какъ горячо, съ какой любовью стре­
мился Бачинскій освободить народъ отъ него же самого, дать ему истин­
ную свободу жить по правдѣ Божіей, безгрѣшно, ангельскимъ житіемъ 
во плоти. Не терпи ни на одно мііптнеіііе главнѣй шей цѣли-жизни—  
спасти душу, содѣлап. ее достойною вѣчной жм.ши во Христѣ, онъ
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ТІіСВО и любовію обЬРДИНИЛСЙ г ь каждымъ въ отдѣльности, Іі ВО.ѢМ'Ь рус­
скимъ пародомъ въ совокупногтп. Отсюда то ею  неотразимое иравстпевяое 
обаяніе, безпримѣрная любовь къ нему народа, отсюда п тотъ тихійи цѣ­
лящій спѣтъ, который льется съ каждой страницы вдохновевпыхь за­
мѣтокъ изъ трѵжекнической жизни Рачввскаго. Отсюда же, наконецъ, 
и его справедливо строгое отношеніе къ интеллигенціи и даже духовен­
ству, и его полные пророческой силы, мощные призывы «къ людямъ 
мысли п духа» къ живому н неослабному дѣланію ва пивѣ Божіей.

По Бачинскому, прежде всего, надо помочь народу освободиться 
отъ его заклятаго врага— пьянства н вѣкового невѣжества, съ помощью 
Церкви утвердить его въ истинахъ православіи, освѣтить всю его жизнь 
свѣтомъ евангельскимъ, а  остальпое нее при ложится вароду. Бачинскій 
жалѣлъ пародъ не въ отношеніи матеріальной ого нищеты, а также 
медицинской п всякой другой безпомощности, оиъ жалѣлъ его высшей 
ж,алостыо, не тѣло жалѣлъ, но душу, погорай тщетно рвется на спѣтъ 
Божій изъ сво»й вѣковой темницы и мощно стремится разбить крѣпко 
обвѣявшіе ее оковы застарѣлыхъ пороковъ, тьмы дуіиевиой и заблужде­
ній. Это не помѣшало, однако, ему буквально раздать свое имѣніе, 
взять крестъ свой я идти за Христомъ.

Въ народѣ, по мнѣнію Бачинскаго, ужо созрѣло здоровое и свѣт­
лое, чудно прекрасное сѣли евангельской жизни, но при неблагопріят­
ныхъ условіяхъ оно еще можетъ захирѣть, завягь, зачахнуть. И 
Бачинскій зоветъ пасъ, людей мысли и духа, всѣхъ пророчески зоветъ 
къ живому и усиленному труду на обще народной пивѣ. Какъ великій 
педагогъ и православно-русскій мыг,тптедь, Бачинскій воочію, былъ убѣ-> 
ЖДенъ, что'счастливая, справедливая, истіівно-Божьп жизнь народа осу­
ществима лишь нрн существованІи и укрѣпленіи въ народѣ евангельской 
нравственности, къ которой къ тому же жадно рвется и сама душа 
народная. Порочный, нолиый дикихъ инстинктовъ и дурныхъ страстей, 
народъ не»..монетъ быть счастливымъ, какъ бы ня были 'благопріятны 
внѣшнія условіи его обыденной жизни. Сямъ РачяЯскій всю свою тру­
женическую 'жизнь и освятилъ достиженію Лого единственно-— вѣрнаго 
сокровища па землѣ, ему отдалъ всѣ свои силы и всѣ средства, и въ 
концѣ убѣдился, что шелъ но вѣрному пути и сердце его возрадовалось 
снятою радостью достигнутой правды н истины. А жить но Божьи и 
другихъ вести къ тому же— развѣ ото не самое высокое, не самое 
нужное счастье на землѣ?!

. Ісонпдъ Красноу.ітъ.
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Епархіальная хроника.

=  Архіерейскія служенія.— 2 2  сентября, въ воскресеньи, Его 
Преосвященство совершалъ въ Каѳедральномъ соборѣ божественную ли­
тургію, за которою рукоположилъ псаломщика пог. Серебрниицъ, Вели­
колуцкаго уѣзда, Андреи йзборскаго: во діакона пог. Ново-Покровскаго, 
Торопецого уѣзда. Очередное слово за литургіею произнесъ сшпцѳпинкъ 
Дмитріевской церкви о. С. Шамардинъ.

2 9  сентября, въ воскресенье, Его Преосвященство совершалъ въ 
Каѳедральномъ соборѣ г. Пскова божественную литургію, за которою 
рукоположилъ въ санъ діакона учителя пѣнія Псковской духовной семи- 
наірн Михаила (’ривскаго, назначеннаго священникомъ къ ІІсковоград- 
ской Ново-Вознесенской церкви. Очередное слово за литургіею произнесъ 
благочинный, скященвикгь о. Алексій Ѳаворскій.

3 0  сентября, въ 6 тас. вечера, ксенопшое бдѣніе и і октября въ 
9 час. литургію въ Каѳедральномъ соборѣ совершалъ Его Преосинщен* 
ство и за литургіею рукоположилъ учителя пѣнія Псковской духовпой 
семинаріи Михаила Грнвскаго въ ганъ священника Псковоградской Н ово- 
Вознесенской церкви. Очередное слово за литургіею пронзнесъ протоіерей 
Псковоградской Бутырской церкви о. Георгій Цвѣтаевъ.

1 октября, въ 4 часа вечера; »Его' Преосвященство, совершалъ въ 
Каѳедральномъ соборѣ торжественную вечерню и молебенъ. Покрову Божіей 
Матеря, при участіи Цсковоградскаго духовенства, ао случаю начала внѣ* 
богослужебныхъ чтеній и торжественныхъ вечеренъ въ Псковоградскихъ цер­
квахъ. По окончаніи молебна Архипастырь обратился къ собравшемуся народу 
съ словомъ, въ которомъ, ньіясйиаъ: какую трогательную картину изобра­
жалъ пародъ, окружавшій Господа Іисуса Христа во время. Его земной 
жизни п какъ счастливы были слушатели; внимавшіе словамъ истины, 
источавшейся изъ устъ « Божеетвеной Истины». Но и ми, все то, что 
содержится въ богооперовеивомъ ученіи Ветхаго завѣта и все то, что 
принесъ па землю возлюбленный Сынъ Божій Іисусъ Христосъ, нсе это 
мы цокомъ узнать и услышать изъ священной книги, называемой «Биб­
лія». Едва ли найдется болѣе достойная нашего вниманія книга, какимъ, 
но справедливости, должна пользоваться отъ пасъ снящніипя Библія. 
Ми, обыкновенію, пщемь въ книгахъ знаніи, мудрости. Гдѣ же пре­
мудрость и лаклюпнетпі, какъ нс въ Библіи. іЦѢгь ми найдемъ тайны 
о Троичности лицъ Божества, о твореніи міра видимаго н невидимаго,
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объ 1411011160111 міра видимаго кт. невидимому, тайну бытіи и сотвореніи 
человѣка, о паденіи его и козгтаповленін. ( 'ловомъ, па всѣ вопросы, 
вплпикаюідіе іа  умѣ пашемъ, мы найденъ отвѣты іа  Гжблін. Вотъ по­
чему къ Впбліп прпмѣнігмы слова: «пріидите, вкусите и видите». (!ъ 
своей стороны скажу, что ату книгу нужно читать, какъ книгу боже­
ственную и слово самого Іисуса Христа каждый день: и утромъ и вече­
ромъ, а, въ особенности, въ дии воск[*есі]ш* и ирцадшічные. Но какъ 
же нужно понимать Пиблію? Нужно понимать содержащееся въ Влбліи 
ученіе согласно древнихъ символовъ, ііосг.іію в.п ч ііП вселенскихъ и по­
мѣстныхъ соборовъ, согласно ученія Архипастырей и пастырей церкви 
вселенской. Съ сегодняшняго то дни г.т. церквахъ юр. Пскова открываются 
внѣбпгослужебныи бѣсѣды пастырей съ паствою дли унпичііи боіооткро- 
иѳвваго ученіи, содержащагося въ священныхъ книгахъ Ветхаго и К о­
каю Завѣта (Гіиблін), почему Владыка и іірімыпасть Ііожіе благосло­
веніе на открытіе ііиѣб<дослужюныхъ собесѣ іиііанііі пастырей Псковскихъ 
въ церквахъ ввѣренныхъ имъ паствъ.

=  ІІоггоіцеѵіг Ннканд/мчоі* >іц< икппі. 2 3  сентябри съ утрен­
нимъ поѣздомъ ІТсцові'гПологовскоіі а;е.гіѵчі"П дороги Нго Преосвященство, 
въ соиропожденін лнцт. спиты, отбыла. • іпъ Пскова въ Никандрову’ пу­
стынь. На с т а п щ  Иорхокі. Владику встрѣтили, ц.. Влагочн.шидП. прото­
іерей Нвгсиій Лебедевъ, смотритель Норхоііскаго^ .духовнаго- училища 
Н . И. Финиковъ, помощникъ Порховгкнго уѣзднаго Испрапшіка 
Д . П. Соколовскій, приставъ А ('. ВосиресепскіП м др. Послѣ крат­
кой бесѣды, преподавъ свое Архипастырское благословещн .встрѣчавшимъ 
лицамъ'п порогу. Владыка около 1 1 часовъ*утра отбыдч, Съ ігои:іала 
на# лошадяхъ, въ .Нпкандроку пустынь. .Въ началѣ перваго • часа дня 
красный в попъ Ни натровой пустыни но з ігб ст и лъ’* и а ееі ьн и к а мъ и во мно­
жествѣ собравшемуся къ обитель народу«» приближеніи Архипастыри. У ск. 
воротъ і.бітѵіі! братіи во главѣ съ ••. Настоятелемъ. Игуменомъ Меѳо- 
діемъ ждала прибытіи Владыки. Мблачшіінисі. и .  мантію и ираложивтась 
къ іыпеіенной вт. іігчібомь ковчегѣ частицѣ св. мощей преподобнаго Ни- 
капдра, при пѣніи братіею и моиис гирскнмъ хоромъ гронаря угоднику, 
Владыка іірич лѢдокіілъ іп. наполненный уже народомъ хрямт., гдѣ, про­
слушавъ краткое молебствіе И приложивши В ІП. ракѣ СВ. мощей препод. 
Пикаидра, Архіміш тырь обратился ігъ іи и собравшемуся помолиться у 
мощей преподобнаго Никанлра народу съ оловомъ, въ которомъ укачалъ, 
что молитва паны будетъ лишь Тогда дѣйственна, когда соединяется съ 
твердою вѣрою, несомнѣнною надеждою л проистекаетъ на. глубины
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иѣрѵющліг* сердца. Къ такой, именно, молитвѣ Архипастырь н призы­
валъ слушателей по время наступающихъ торжественныхъ богослужевіЙ 
въ обители преподобнаго Ниісапдра. Пренодакъ Архипастырское благо­
словеніе братіи и народу. Владыка іі|юслѣдоп;иъ въ покои о. Настоя­
теля монастыря. Въ 4 чага вечера раздался благовѣстъ и Владыка, къ 
сопровожденіи братіи обители, ігп. покоевъ Напголтелн прослѣдовалъ со 
главою въ главный Вллгокѣщснскій храмъ, гдѣ, по совершеніи малой 
вечерни, читалъ а к а о и т . преподобному Ипкаидру и, при участіи братіи, 
переносилъ раку преподобнаго Иигсаіідра со си. мощами на средину 
храма. Въ 7 часовъ вечера началось торжегтвепное всенощное бдѣиіе 
въ чудно обновленномъ стараніями о. Настоятели Игумеиа Меоодія н 
братіи монастыри Благовѣщенскомъ храмѣ, богато украшенномъ стѣнною 
живописно по рисункамъ Васнецова. Храмъ до тѣсноты переполненный 
не моп. вмѣстить въ стѣнахъ собрашпагогл народа, густою толпою окру-* 
жившаго храмъ и жаждавшаго помолиться го свопмъ Архипастыремъ,— - 
котъ иопему всѣ окна и дкерп обіішрііаго трехпрестольнаго храма и 
нлощадь у храма тѣснымъ кольцомъ были заполнены народомъ.. Всенощ­
ное. бдѣніе окончилось около полуночи, при чемъ литія. и благословеніе 
хлѣбовъ были совершены на площадкѣ у заш ипитъ вратъ храма.

2 4  сентября Владыка совершалъ въ* У часокъ литургію къ томъ 
же храмѣ- ІѴо «ре»я малаго входа ни литургіи св. мощи преподобнаго 
Нпкандра сі/средины  драма торжественно перенесены были • въ алтарь 
яа горнее мѣсто, откуда, па окончаній литургіи, съ крестнымъ ходомъ 
нанесены были пг.ъ алтаря п обиесепы съ молебнымъ пѣніемъ угоднику 
вокругъ монастыря! Вмѣсто прнчастпаго стиха. литургіею произнесъ 
слово, посвященное празднику, іеромонахъ монастыри о.. Горгоиій. Н а­
родъ въ числѣ свыше дюпцатп тысячъ во. время- крестнаго хода непре­
рывною толпою подходилъ подъ сп. мощи угодника. КрсстпыП ходъ 
вокругъ монастыри длился около двухъ СЪ ПОЛОВИНОЮ часовъ. I [о входѣ 
ко храмъ Владыка обратился сх теплымъ и назидательнымъ слипомъ, 
къ которомъ, сравнивъ времена лиши Господа Іисуса Христа, когда 
народъ окружалъ его до тѣсноты л Господь оказывалъ Гімщ милости и 
чудеса людямъ смиреннымъ, кроткимъ, чистымъ гердікмі ь. - укалывалъ 
на то съ иаиими качествами сердца стеклись ы. сію обитель аа 10  н 
! 0 0  верстъ всѣ ищущіе спасенія, облегченіи вь ітонхь нуждахъ и стра­
даніяхъ и болѣзняхъ но молитвамъ угодниім іі« ;ш  нрічг-ч. Іінкандрл.—  
а ьміатѣ съ симъ Владыка «калъ слушателей стремиться, подобно дерену 
уі луѴіанііцсму і'і’он корни ш. землю, углублять благодатные корпи сиоего
серіиа ):•> СМНреіІІИ II КроТмгГІІ II ІІрИТеКЯТЬ ИХ "%ТРДІ. НрСНПД. НіІКИПДрЧ,
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какъ мѣсто покаянія и спасенія.— По окончаніи богослуженія, Владыка, ( 
преподавъ благословеніе пароду, со славою прослѣдовалъ въ іюкои 
о. Настоятеля и благословилъ трапезу братіи (обятелн. Во время литур­
гіи Епархіальный Миссіонеръ, о. іеромонахъ Алексій раздавалъ народу 
листка религіозно-нравственнаго содержанія. Въ началѣ четвертаго часа 
дня Владыка, въ сопровожденіи о. Настоятеля монастыря, Игумена Ме­
ѳодія и з в о л и л ъ  обозрѣвать храмы обители: 1 )  Тролцкій-больніічный; 2 ) 
главный Благовѣщенскій съ придѣлами во имя свв. первоверховныхъ 
Цѳтра и Павла (лѣвый) н во имя нреподоб. Никандра (правый); 3) 
во имя св. Геннадія, патріарха цареградскаго п 4). храмъ во имя си. 
препод. Зосимы и Савватія, расположенный въ 7 верстахъ отъ обители 
на хуторѣ Любовцѣ. гдѣ Владыка посѣтилъ н мѣстиую церковно-при­
ходскую школу и изволилъ испытывать въ знаніи Закона Божія нахо­
дившихся въ школѣ мальчиковъ, а также осмотрѣлъ и хозяйственныя 
строенія монастырскаго хутора.— 2 5  сентября Архииастырь около 9 часовъ 
утра посѣтилъ находящуюся на монастырскомъ кладбищѣ церковь во 
имя св. равноапостольныхъ Кирилла и Меѳодія и, преподавъ благосло­
веніе братіи обители, при звонѣ монастырскихъ колоколовъ, отбылъ въ 
гор. Порховъ.

■ят Посѣщеніе иорховсхаго оухдтаго . училища,— иколо по­
ловины одиннадцатаго часа утра 2 5  сентябри Преосвященный Епископъ 
Евсевій прибылъ' въ Порховское- духовное .училище, на подъѣздѣ кото­
раго Владыку встрѣтилъ смотритель у ч вд |вц  Я .  Н . Фнввковъ съ кор­
пораціею училища. Владыка прослѣдовалъ, ръ церковь, духовнаго учи­
лища .во имя св. благовѣрнаго Князя Александра П ечскаго,,/гдѣ былъ 
встрѣченъ духовникомъ училища, свящ еввикомъ,о‘,. Викторомъ Ильин­
скимъ со крестомъ и ев. водою-.-. Приложившись ко КМСТТ.,^ окропивъ 
с«Йя св. водою, -Архипастырь прослѣдовалъ въ "ял то р ь^ д ѣ  нзволнлъ 
осматривать св. антиминсъ, св. дары п принадлежности. богослуженія. 
И зъ  храма Владыка прослѣдовалъ ко 11 классъ училища на урокъ ариѳ­
метики, преподавателемъ коей состоять г. Охотскій. Владыка самъ вызы­
валъ нѣкоторыхъ учениковъ, интересуясь познаніями дѣтей. По окон­
чаніи урока Владика, высказавъ свое довольство успѣхами и отвѣтами 
дѣтей, выразилъ благодарность преподавателю и дѣтямъ и прослѣдовалъ 
въ помѣщеніе учительской комнаты. Послѣ краткой бесѣды Архипастырь 
изволилъ осмотрѣть всѣ помѣщенія училища и преслѣдовалъ къ I I I  классъ 
на урокъ греческаго языка, преподаваема го И. И. Зелеиовьшъ. По 
окоичаиін урока, Архииастырь благодарилъ преподаватели и дѣтей за
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ихъ труды и успѣхи. Затѣмъ Владыка прослѣдовалъ въ столовую учи­
лища, въ которой и оставался во все время обѣда учениковъ. Послѣ обѣда 
Архипастырь обратился къ дѣтямъ со своимъ задушевнымъ словомъ па? 
текстъ: «се вывѣ время благопріятное, се вынѣ день спасенія», въ ко­
торомъ, указавъ ва пхъ дѣтскій возрастъ какъ на благопріятное время* 
для ихъ развитія, призывалъ ихъ радовать своими успѣхами своихъ 
родителей, воспитателей и настаиникові и дорожить временемъ своегоі 
образованія въ школѣ.— Преподавъ свое Архипастырское благословеніе- 
каждому въ отдѣльности воспитаннику училища, Владыка, напутствуе­
мый дѣтскимъ единодушнымъ пѣніемъ *вс полла эти деспота», прослѣ­
довалъ въ квартиру смотрителя училищи, гдѣ, раздѣливъ трапезу про­
велъ нѣсколько временя въ бесѣдѣ окруженный, какъ отецъ, семьею» 
училищной корпораціи.—

=з Посѣщеніе Преосвященнѣйшимъ Эпископомъ Евсевіемъ 
церквей гор. Лорхооа.—іВ ъ исходѣ третьяго часа дня 2 5  сентябри 
Е го  Преосвященство прибыль въ приписную къ Николаевской-Повров- 
скую церковь, гдѣ былъ встрѣченъ мѣстнымъ священникомъ о. Васи­
ліемъ Красноумовымъ со крестомъ п св. водою. Облачившись въ ман­
тію, приложившись ко кресту и, но окронлевіи себя си. водою, Влаті 
дыка прослушалъ краткое молебствіе, осмотрѣлъ принадлежности храда 
и'церковные документы н обратился къ собравшимся народу и учащимся 
мѣстной Николаевский ц.-приходской шкоды съ .рѣчью, въ которой, при­
ведя слова апостола и Евангелиста -Іоанна Богослова: • «дѣти! любите 
другъ друга» и, разъяснивъ значеніе сего призыва апостола любви, ука­
залъ ня значеніе и необходимость взаимной любви.— Затѣмъ Арля-? 
пастырь, преподавъ благословеніе собравшемуся народу, испытывалъ уча? 
щнхея Николаевской церковно-приходской школы въ знаніи нмн Закона 
Бож ія.— Изъ.'Покровской церкви Владыка прослѣдовалъ въ Шкодаен,] 
сісую церковь, гдѣ изволилъ осматривать происходящій ремонтъ, храма*,я 
древнія, окружающія'.храмъ- стѣѣы.

Изъ Николаевской церкви Архипастырь прослѣдовалъ въ С й со - 
Преображенскуго церковь, гдѣ Владыку встрѣтилъ со крестомъ и св. водою 
мѣстный свящепнияъ о. Тимофей Смирновъ. Послѣ краткаго мо­
лебствія Владыка осматривалъ храмъ и, преподавъ благословеніе 
собравшимся, обратился къ нимъ съ словомъ, въ которомъ при­
зывалъ всѣхъ хранить между собою миръ п неуклопяться отъ таинствъ 
Исповѣди и св. Причащенія. —
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Послѣ Спасо-Преображенскап.» храма ЛрхіШііПЬТрЬ циС1 і і .  Рожде­
ство* Лого (юдицкую церковь, пришісиую ісь С-иасо-П^оГцмхсигкоЙ. гдѣ 
изволилъ подробію осматривать главный храмъ и нридѣдьпый во нмя 
св. благовѣрныхъ князей Еорнса и Глѣба п разспрашивалъ о времени 
совершенія въ нихъ богослуженія и посѣщеніи Храмовъ прихожапамн.

И зъ Рождество-Богородицкой церкви Владика прослѣдовалъ въ 
Іоаішо-Предтеченскую кладбищенскую церковь, приписную ігь Троицкому 
Собору, гдѣ Владыка изволилъ сове|ішить литію «бъ упокоеніи прежде 
почившихъ отецъ, братій и сестеръ, з д і лежаіцих ь,— а затѣмъ осматри­
валъ прилегающее ігь церкви кладбище.

Изъ Іоапво-ІІредтечснскоЙ церкви Архипастырь прослѣдовалъ въ 
Скорбя щенс кую церковь Тюремнаго Замка, у подъѣзда котораго Владыку 
встрѣтилъ Начальникъ тюрьмы Симеонъ Госііфоиі|,,ь Высоцкій. Владыка 
прослѣдовалъ въ церковь, гдѣ со крестомъ и сн. цидою былъ встрѣчавъ 
вновь назначеннымъ священнпкомъ о. Сергіемъ Доріомодовымъ. Послѣ 
встрѣчи, Владыка, прослушавъ краткое молсштиі^ обратился къ заклю- 
чеввымъ съ рѣчью, къ которой, выяснивъ заклюцгнііымъ назначеніе ихъ 
страда пій заключенія, призывалъ ихъ ни ходить въ страданіяхъ атихъ 
терпѣніе христіанское, помня, что страданія яіиякл-сн путемъ ко спасе­
нію. Преподавъ каждому заключеииому Лрхииагтырское благословеніе, 
Владыка, напутствуемый пѣніемъ «іімюлла» и благодарностью началь­
ника за посѣщеніе, отбылъ изъ тю рем н аго  замк^.

2 5  того-же сентября къ Г* чнг. вечера - Кго Преосввщепство совершалъ 
всенощное бдѣніе въ Порхопскомь Троицкомъ Соборѣ -п0 случаю празд­
ника ск. апостола « евангелиста Іоанна Ііогойтовл. По окончаній ясѳ- 
пощиого бдѣнія, Архипастырь обратился къ народу съ словомъ, въ ко­
торомъ звалъ слушателей къ возжиганію духа Дюбьи, по завѣту св. 
апостола Іоанна Богослова: чадца, любите другъ-друга», и указывалъ на 
необходимость беречься-ложной любви, а воспитывать въ себѣ истяпно- 
хрястіанскую любовь, которая на ішмлѣ даггь счастьт*. и в-ь. будущей 
жйзніі^-кѣчиЬе блаженство. •

== Посѣщеніе Е іо Преоспищгнапвомъ погостовъ Ііолоное 
и Бу риги, Порхооскіи» уіъвда.- 2 0  сентября Преосвященнѣйшій 
Епископъ Евсевій изъ Порхова прослѣдовалъ въ погостъ Пололо»-, куда 
и прибылъ около 10 часовъ утра. У входа во храмъ Владыку встрѣ­
тилъ со крестомъ и св. кодою совершиншіп богослуженіе въ семъ храмѣ 
заштатный священникъ о. Іоаннъ Виноградинъ, который привѣтствовалъ 
Архипастыря краткою рѣ ч и ., проси молитвъ Архипастыря за почившихъ
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хранозш ѵлгй. богодюбнвыхь прихожанъ с о т  храма и благословепіи Ар­
хипастырскаго. — Пислушакъ краткое молебствіе, Владыки обратился къ 
еобраиііісяуоя народу ео СЛОНОМЪ, въ которомъ, упомянувъ Ч просьбѣ 
с.вшцеиника нъпрнкѣтстнениой рѣчи объ архипастырской молнтиѣ, укапалъ па 
необходимость молитвы н всегдашняго памятованія о Вогѣ, съ постоян­
нымъ воздержаніемъ, п стремленіемъ къ чіктотѣ душенной, на какъ сред­
ства ко спасенію.-— По осмотрѣ храма Владыка совершиль лптію по 
почившимъ въ усыпальницѣ при храмѣ іспязьямъ и кияжпамъ Д оніу^о- 
вымъ-Корсаковымъ, й з ъ  храма Владыка прослѣдовалъ въ домъ Донду- 
гсовыхѵКорсагоныхъ, гдѣ н аш и лъ  осматривать гобрапіе археологическихъ 
достопримечательностей, съ рѣдкою любовію къ старипѣ и искусству со­
храняемыхъ во дкорцѣ-дом1і Дойдукопіяхъ-Корсаковыхъ.

Изъ ІІолоное Владыка направился въ Троицкую церковь села Иу- 
ригь. куда и прибылъ къ концу литургіи. ІІо окончаніи литургіи, 
Архипастырь совершилъ молебенъ си. Апостолу и Квашелисту Іоанну 
Богослову. По окончаніи молебна, Преосвященный произнесъ слово на 
текстъ словъ: «пиръ вамъ»,—  при чемъ указалъ, что «благодатный 
миръ» является слѣдствіемъ любви, милосердія, доліотерпѣнія, какъ сред­
ство достиженія мира и любви не только въ общественной, но и въ семей­
ной жизни." По окончаніи благословенія, Владыка совершилъ литію на 
кладбищѣ при церкви по почившемъ' Маріи к Петрѣ. (Дондуковымъ- 
Корсаковымъ) и носѣтнль Вуригскую Зейскую школу, і дѣ. законоучи­
телемъ соп’оип. протоіерей В. Сергіевскій и учительницею Зоя .Але­
ксандровна Ахиеоэръ. Учащихся— дѣвочекъ и мальчиковъ состоитъ 3 6  
человѣкъ. Владыка испытывалъ учащихся въ знаніи Закона Вожія. 
Затѣмъ онъ посѣтилъ -богадѣльню... Общины, преподавъ свое благо­
словеніе тремъ старицамъ богадѣльни. Послѣ сего Архипастырѣ по­
сѣтилъ больницу Общины, въ кокорой оказалось на и влеченіи 8  боль­
ныхъ женщинъ". —  При посѣщеніи бодьвпцы Владыка обратился къ боль­
нымъ съ своимъ словомъ, въ которомъ указалъ имъ на ихъ болѣзнь, 
какъ наказаніе любящимъ отцемъ своего любимаго сына, и и|юсилъ вхъ не 
забывать своего Отца Небеснаго и иочаще обращаться къ Нему съ 
своею теплою сердечною молитвою при несомнѣнной твердой вѣрѣ въ Него.

Изъ погоста Г»урнгъ, посѣтивъ домъ зашгатинго о. Протоіерея В. 
ІѴргігнскаго, Владыки отбылъ въ гор. Нортовъ л въ о час. вечера 
ирнбылі. на гт. IIорловъ. Напутствуемый бллгопожелапіш і н благодар­
ностями за посѣщеніе духовенства гор. К орм на во главѣ съ о. про- 
т о іе р т іь  Кигенігмъ Лебедевымъ п корпораціи Духовнаго Училища во
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Извѣстія и замѣтки.

-  О б е з п е ч е н і е  д у х о в е н с т в а .  -Вопросъ г»б-ь ибе^иечсмпн ду­
ховенства, обсуждавшійся въ прошлую с е т ю  Гос. Думы, помнимому, 
иол училъ опредѣленное на правленіе. Какъ извѣстно, гь думской стороны 
было выдвинуто нѣсколько проектовъ. Одни предлагали дать духовенству 
полное государственное жалованье; другіе выдвигали мысль объ обезпе­
ченіи отъ прихода. Но оба предположенія были отвергнуты правитель­
ственными инстанціями по финансовымъ а инымъ соображеніямъ. Н е 
получилъ движенія и ранѣе составленный въ <’в. Синодѣ планъ смѣшан­
наго обезпеченіи. частью отъ каины, частью огь особаго налога. Само 
духовное вѣдомство отказалось отъ такого плана, найди его неудобнымъ. 
Главнымъ образомъ возраженіи встрѣтилъ налогъ, всеобщность котораго 
казалась несправедливой въ виду ра шовѣ|іііаго состава населенія. Теперь 
духовное вѣдомство выдвигаетъ проектъ шюю рода, болѣе скромный и 
разсчитанный на постепенное осуществленіе

Въ смѣтѣ Си. Синода на 1 ‘Л  I г испрашиваете и добавочный 
кредитъ на жалованье духовенству уже не въ обычномъ размѣрѣ ООО 
тыс. руб., а въ 1 5 0 0 0 0 0  р. Лишніе ООО тыс. вѣдомство пробовало испро­
сить и къ 1 9 1 3  г.; по пока Гос. Дума еще не разсмотрѣла этого 
представленія. Н а этотъ ралъ вѣдомство объясняетъ и. ту программу, 
исполнить которую оно поставило гсбІі :із.;ачей. Испрашивая по 1Л/., 
милл. въ годъ,, вѣдомство полагаетъ черезъ 5 лѣтъ .закончить обезпеченіе 
всѣхъ црнчтовъ минимальнымъ жвлонцньем* въ размѣрѣ 3 0 0 - ^ 1 5 0 » — 
1 0 0  рублей. Затѣмъ, когда пга цѣль будетъ достигнута^ норма жало- 
ванья будетъ увеличена вдвое, и новыя ассигнованія илъ государствен­
наго казначейства, будутъ направлены къ удовлетворенію покой задачи. 
Тѣмъ временемъ духовное вѣдомство ппдѣется разрѣшить .и-, приходскій 
вопросъ, въ. связи съ чѣмъ , находится предположеніе, о замѣнѣ поручной 
платы за треба опредѣленнымъ вознагражденіемъ отъ прихода в і  (»л:і- 
мѣрѣ перваго нормальнаго оклада жаловпнья— 3 0 0  — 1 5 0 — 1 0 0  руб. 
Такимъ образомъ весь планъ заключается въ слѣдующемъ: дать духо­
венству постепенно государственно** жалованье въ размѣрѣ 6 0 0  р. свя­
щеннику. 3 0 0  р. діакону и 2 0 0  р. псаломщику и добавочное содер­
жаніе отъ прихода въ размѣрѣ 3 0 0 — 150 — 100  р.

Цифры предполагаемаго вознагражденія нѣсколько ниже тѣхъ цифръ, 
какія фигурировали къ прежнихъ проектахъ. Раньте предполагалосьсвящен-
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нику дать  , ) 0  [I., д іи к он у  6 0 0  пли 8 0 0  р ., псалом щ ику 4 0 0  |). Н о  аті»
отч асти  о б т н я и т с я  тѣ м ъ  о б п о и т е л  у т к о м ъ , что въ п р еж н и х ъ  п р о ек т а х ъ  
брал ась  «си **улі ма д о х о д и , а теперь нв іи я . К ром ѣ н ам ѣ чен н аго  о п р е ­
д ѣ л ен н а го  с о іи р ж ш ія  въ 9 0 0  - 1 5 0 — 3 0 0  [і., д у хо в ен ст в о  б у д е т ъ  ещ е  
им ѣть д о х о д ъ  о тъ  церковной церковны хъ к апиталовъ  л н ѣ к о т о ­
р ы хъ  н еобязател ьн ы хъ  тр ебъ . Іч .ін  принять но вн ик ан іе атп и сточ н и к и , 
то общ ій  |ш м ѣ р ъ  п олнаір аиш -кіи  б удетъ  приблизительно какъ р азъ  
1 2 0 0 — 6 0 0 - — 4 0 0  р ., а иногда и болы ие, къ зависим ости отъ  м ѣ ст­
н ы хъ условій .

Вся схем а  п р о ек т а , к ак ъ  видно, значи тельн о п р ощ е, чѣмъ то  было  
раи ы и с. Г осудар ств ен н ое п особіе длятся ногтен еи п о, не обрем еняя к азн ы . 
Н и к а к и х ъ  бол ь ш и хъ  н ал огов ъ  нг предвидится, а н а  долю  п р я х о д а  п а ­
д а е т ъ  сравнительно небольш ая сум м а. З а т р у д н е н ія , связанны я съ  р а сп р е­
дѣ л ен іем ъ  государ ств ен н аго  и при ходск аго  участія  къ  содер ж ан іи  д у хо *  
венетка. устранлготгн едпиообра-ием ’і. норм ъ. П о т и н у  своем у д у х о в н о -  
вѢдомстпрбпый п роек тъ  п о д х о д и т ъ  къ  пррж пеиу си н одал ьн ом у п р о ек т у  
и п р оек ту  п равы хъ  д ум ск и хъ  гр у п п ъ , так ъ  какъ іп . нем ъ цонтръ т я ­
ж ести  полагается въ государ ствен н ом ъ  ж алованіи . Гуля н о  т о м у , что  
п р оек тъ  внесенъ пъ см ѣ ту  Ск. С и н ода, оч еви дн о, онъ п олучил ъ о д о б р е ­
н іе и совѣта м инистровъ . Со стороны  государ ства, зн а ч и т ь , не предвидится  
возр аж ен іи  противъ новаго плана и его  м ож но считать оковчитрльпо  
нам ѣченны м ъ.

Одиако, у итого плана есть одна слабая сторона, которая къ ани- 
чительиой степени понижаетъ связанныя съ нимъ' надежды. Проектъ 
разсчитываетъ кіі .иостенонность: ’ а иосганениосгъ-то именно здѣсь п не 
совсѣмъ подходяща. По проекту, во-первыхъ, предполагается закончить 
обезпеченіе первоначальнымъ нормадьпияъ окладомъ причтовъ черезъ 
иягь лѣзъ. Въ настоящее время на духовенство ассигнуется около 
1 5  ми л л.: необезиьчеішшіи остается около }./$ причтовъ.. Пять лѣтъ 
ассигнованія но 1 ' / 2 -МИЛЛ-, должны дать 7 У 2,ш ш .,  т. V  *ноюцииону 
какъ разъ для оставшейся одной трети, .Н о при згомъ не принимается 
во вниманіе естественный ростъ приходовъ, который черезъ пять лѣтъ, 
потребуетъ для перваго нормальнаго оклада не 2 2 1/,, милліона, а ио 
крайней мѣрѣ 2 5  милліоновъ. Слѣдовательно, выполненіе первой части 
проекта отодвинется уже еще года на два. Затѣмъ предстоитъ. присту­
пить къ выполненію второй части программы, т. е. къ удвоенію перво­
начальнаго нормальнаго содержанія. Кслъ таковое удвоеніе будетъ про­
исходить путемъ подобнаго же ассигнованіи, то сколі.ко щіеменн на него
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потребуется? По вѣдомственнымъ разсчетпмъ, дли иернагб іи иди яужпо 
2 2 3/ 2 мпл.т.; съ п о п р а в к о ю  на ростъ— 2 5  мплл. Для второго оклидя. 
нужно столько же, если его дать сразу. А если давать ік ітчю нп о ло 
]* /А милліона, то нужно не лѣтъ, а по Крайней мѣрѣ 2 0  лѣтъ, 
принимая в о  вниманіе естественный ростъ. Допустимъ, что йотомъ асси­
гнованіе увеличится до двухъ милліоновъ (на большее разсчитывать 
нельзя). Все-таки потребуется не меньше 15 лѣтъ для иснолненіи иго- 
рой части программы, что вмѣстѣ съ 7-ю годами для первой части 
составить 2 2  года. Итакъ государственная часть обезпеченія духо­
венства можетъ осуществиться лишь черезъ 2 0  лѣтъ съ лишнимъ. Н о 
К о к о в ы  будутъ потребности жизни че|юяъ 20  дѣть? Весьма возможно, 
что предположенная норма тогда будетъ непригодной (опа н тенерь въ 
ибрѣзъ); и понадобятся еще і ш о г і е  г о д ы ,  чтобы догнать удорожаніе ж и з н и . 
Что касается приходской чаети обезпеченія, т<|> опа зависитъ отъ мно­
гихъ условій. Необходима, во-первыхъ, приходская организація. Скоро ди 
будетъ приходская реформа, неизвѣстно: но пускай она будетъ. Тогда 
возникнетъ вопросъ: какъ быть въ то долгое промежуточное время, когда 
причти отъ казвы будутъ получать только первый окладъ, а  отъ- 
прихода— равное ему содержаніе? Вѣдь окажется, что въ теченіе цѣ­
лыхъ десятковъ лѣтъ иричты ставутъ нолучать обезпеченіе на 1/ 3 ыеныпее, 
чѣмъ признано порміільнымъ цри настоящихъ условіяхъ. Допустить это 
едвл-ля возможно. Придется или сохранять нынѣшній способъ вознагра­
жденія духовенства, пли измѣнить предполагаемыя основанія приходскаго 
содержанія. Въ тикомъ случаѣ колеблется Лей схема и получается такая 
неустойчивость,'«огоряя на практикѣ создастъ большій затрудненія.

Время, МОЖРТЬ быть, въ концѣ концовъ поможетъ преодолѣть осѣ 
эти затрудненія. Но это будетъ черезъ 2 0 — 3 0  лѣтъ, когда одоичмтса 
выполненіе всей программы. А кикъ быть съ вястоіпцімъ поколѣніемъ 
духовенства? Х л о ш т  о реформѣ, нынѣшнее дуіомнспЙ  хлопочетъ во 
о своемъ потомствѣ и своихъ преемникахъ/ к о себѣ, - К о п *  Трудно 
жить тепелъ, то какое дѣло , до будущихъ поколѣній? Несомнѣнно; про­
грамма постепенности, намѣченная духовнымъ вѣдомствомъ, мало обра­
дуетъ духовенство. Конечно, вѣдомство дѣлаетъ то, что считаетъ аоз- 

- 'можнымъ, у него вѣдь вѣтъ депегъ. Но зядача законодательства шире 
и оно но можетъ не считаться съ насущными требованіями минуты. 
Принимая даже принципіально программу духовнаго вѣдомства я от­
давая должное ея умѣреяяпости, думское духовенство,' навѣрно, не пе­
рестанетъ хлопотать о чемъ-либо болѣе конкретномъ, чѣмъ могло бы 
воспользоваться и нынѣшнее поколѣніе. Тѣмъ болѣе, что такія копкрет-
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пыя перспективы подсказываются и вѣдомственными соображеніями. Вѣ­
домство паю намѣчаетъ два опредѣленныхъ источника содержаніи: госу­
дарственныя и приходскія средства. Государственный ассигнованія могутъ 
быть только медленно постепенны. Но въ тикомъ случаѣ сама собою 
наираішікается мысль, нельзя ли, хотя на время, использовать второй 
источникъ въ болѣе широкихъ размѣрахъ? Можетъ бить приходское по­
собіе можно организовать такъ, что оно восполнитъ не достающее госу­
дарственное жалованье, ві то же время безъ особаго обремененія при- 
хожанъ? Г  узу м ѣстся, тогда дѣло получаетъ нѣсколько иную постановку 
и наклоняется къ сторону проектовъ обезпеченія оть прихода. Но что 
же дѣлать, если эти послѣдніе проекты оказываются болѣе приспособ­
ленными къ требованіямъ момента. Напрасно скрывать нѣкоторыя слабыя 
ихъ стороны: однако, наирасио не признавать и ихъ самое цѣнное 
свойство: скорѣйшее удовлетвореніе жилнѳивой нужды. Цифры н ари»- 
ыетнческія выкладки всего убѣдительнѣе должны доказывать, что раз- 
счеты иа казенны» средства могутъ быть очень ограничены, и что или 
нѳ нужно совсѣмъ говоритъ объ измѣиеиін способовъ обезпеченія ирич- 
товъ, какъ очередномъ вопросѣ, или же направить вниманіе не на го­
сударственное казначейство, а въ инуго сторону. Когда законодательныя 
учрежденія получатъ планъ духовнаго вѣдомства, онѣ сами увидятъ его 
теоретичность. Пусть планъ этотъ самъ -ко себѣ не встрѣтитъ принци­
піальныхъ возраженій (возражать тутъ собственно нечего): его медлен­
ность обезкуражитъ всѣхъ, ожидавшихъ болѣе реальнаго, и заставитъ 
ихъ изыскивать новые пути. (« Ц . .Вѣст. .V 3 8 » ) .

ГІроф. Т.

и  п р и х о д с к о й  р е ф о р м ъ .  -  гіакъ извѣстно, проектъ ре­
формы прихода, предложенный центромъ Р . Думы, вызвавъ рядъ воз­
раженій со стороны духовнаго вѣдомства. Въ одномъ изъ -иослѣднндъ 
номеровъ «гНоваго ВремеіГи» данъ, обетоятельпый разборъ этихъ возра­
женій.

Утверждаютъ, что, если осуществится автономія церковно-праход- 
ской общины, о- которой говоритъ думскій законопроектъ, то при совре­
менномъ состояніи въ общественномъ отношеніи деревни дпжѳ священ­
ники будутъ избираться по волѣ кулаковъ.

«Но о полной автономіи пикто п не говоритъ. Проектъ приходской 
реформы не устраняетъ контролирующей власти еиискоиа, не зачерки­
ваетъ его роли, какъ верховнаго блюстителя интересовъ церкви. Епи­
скопъ, разумѣется, своимъ вліяніемъ и положить ковецъ всякимъ при-

599



— 420 —

тщаніямъ кулаковъ. Г.оіньпі же толпы вообще — не значитъ л» сознаться 
въ полномъ и безнадежномъ крушеніи авторитета духовенства въ народѣ. 
З а  добрымъ пастыремъ, по Евангелію, всегда- пойдутъ его овцы, а  яе 
пойдуть только за наемникомъ.

Говорятъ, что приходскій уставъ центра- Г. Думы строится въ 
иротеставтскомь, а не православномъ духѣ и; нвкптъ въ церковвую 
жизнь чуждое еЙ юридическое начало. Діхяо ве в-ь самоуправленіи, а 
въ самодѣятельности.

Суть реформы прихода, конечпо, не въ самоуправленіи, а въ са­
модѣятельности, въ живомъ взаимообщенін сквщенввка- съ прнхожлнамн и 
прихожанъ между собою. Но позволительно спросить, • что же мѣшало 
духовенству до сихъ воръ возродить эгу самодѣятельность? Можно пред­
положить только одно изъ двухъ: пли для осуществленія этой самодѣя­
тельности прихода нѣтъ благопріятныхъ условій въ юридическихъ и об­
щественныхъ условіяхъ приходской жизни, связывающихъ духовенство 
но рукамъ я ногамъ, или все русское духовенство и вся іерархія нахо­
дятся въ состояніи полнаго паралича. Общество настаиваетъ па суще­
ственномъ значеніи въ дѣлѣ возрожденія прихода юридическихъ нормъ. 
Духовная власть и часть духовной печати это отрицаютъ. Но вѣдь въ 
такомъ случаѣ неизбѣжно придется склониться ко второму предположе­
нію о подпомъ иарадичѣ духовенства высшаго а низшаго.

Утверждаютъ, что предоставленіе приходу права распоряжаться 
цррковнымъ имуществомъ вызыветг ііолиоѳ крушеніе епархіальнаго хо-. 
зяйства.

Страхи крушенія есархіальиаго хозяйства также напрасвы. По­
ставьте разумно обсужденіе обще-епарііальвыхъ нуждъ па съѣздахъ по 
одного только духовенства, но и представителей прихода, всѣ будутъ, 
знать, куда идутъ отсылаемыя средстм, & тренія и протесты понемногу 
эатихиѵгь. («Б ѵ  Вѣс.»Ѵ.

Рсоацщофъ М. К у т у з о в ъ -

Дозволено цензурою, Псковъ 4-го октября 191Н года. 
Печагіво въ типографія Псковск. Губера. Зеветвв

600


