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С

 

К
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я

H
.оиЬеэ«іеэй

 

м

m
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JJш

 

A

 

щ
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M

 

*

 

Дія^-шлбо^

 

О

 

VS.
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о&$шаотои

 

6\fcOti

 

sa

 

«шйлглм

 

оо

 

.iv^s.owwYL

  

»Mttoe$«t
Подписка

 

принимается

  

въ

 

Птав-

    

Я)

         

Цѣна

  

годовому

 

паданію.

 

ЛЗѣдомо--

-чиі

   

въ

  

Ново-

    

#

 

■

 

стей'Зр.

 

37

 

съ

 

полов,

 

в.,

 

асьдостак-

,

 

|(„ ѵ кою

 

и

 

пересылкою

 

4

 

р.

 

серебромъ.
.JjyJiovjv

                

' ■

 

-л

 

.

   

■'

 

'Лі.

ГОДЪ

 

ЧЕТВЕРТЫЙ.

жггэои

   

J3Q

 

йшяяоаѵ

                 

)о

 

шпожотрнну

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Пр (

іеніи

 

Донской

 

семинарш

 

'вй'.Но
іеркаскѣ

Л.
)

 

оіщотэно

ITlllYi'

 

И —-,—і ,

 

]..,.— йййй I I !

    

Г

 

I

   

I

 

I

 

i

  

■

   

ГГ- Й» *•»-

ОТДМЪ

 

ОФФНЦІАЛЬНЫЙ.ПЯОф.ІІь тадтэД

 

йзінн

ans дщ jjfiH

5 внащ

аэ

и

 

.вно
РАСПОРЯЖЕЩЯ

 

ЕПАРХІА.ЛЫІАГО

  

НАЧАЛЬСТВА

О

 

безотлагательной

 

и

 

безмездной

 

выдачи

 

метщчсспнхъ
і

 

J

   

JîaoqYJiOffn-jqoOQ

  

:■.

                     

ûtp

  

,т>ігнэнт.отн
выписокъ,

 

требующихся

 

по

 

дѣламъ

 

воинской

 

повинности.

Дошло

 

до

 

свѣдѣнія

 

Допскаго'

 

епархіальнаго

 

начальства,'

что

 

бдитй.

 

священник*

 

Донской

 

епархіи,

 

по

 

нросьбѣ

 

кресть-

янина

 

Войтенка

 

о

 

выдачѣ

 

послѣдгіему

 

метрической

 

выписки

о

 

рожденіи

 

Й

 

крещепга

 

его

 

сына,

 

необходимой' для

 

составле-

ния,

 

при

 

введеніи

 

въ

 

дѣйствіе

 

-ус-тава

 

о

 

всеобщей

 

воинской

повинности,

 

семейныхъ

 

рекрутскихъ

 

списковъ,

 

отказалъ.

 

Войт

тенку

 

въ

 

выдачѣ

 

просимой

 

выписки,

 

но

 

той

 

причипѣ,

 

что

Войтенко,

 

но

 

требование

 

этого

 

священника,

 

не

 

могъ

 

запла-

тить

 

ему

 

за

 

выписку

 

рубля

 

серебромъ.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

Дон-

ская

 

духовная

 

кояедсторіЯ',)

 

въяеполненіе

 

послѣдовавшей

 

на

отношеніи

 

по

 

сему

 

предмету

 

смѣстнаго

 

мироваго.

 

посредника

резолюции

 

'Высокоире&свяцтеннаго

 

Платона,

 

Архіепцскопа

Доискал*

 

и

 

<

 

■

 

Новоаеркасск'аго^ :

 

icirporo;

 

;;>

 

предписываете

 

z

 

7^сѣйъ

Дон.

 

епар.

 

вѣд.

 

л.

 

45-
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священникамъ

 

Донской

 

епархіи,

 

чтобы

 

они

 

выдавали

 

прихо-

жанамъ

 

своимъ

 

метрическія

 

выписки

 

по

 

дѣламъ

 

воинской

повинности

 

и

 

другимъ

 

подобнымъ

 

безъ

 

всякого

 

отлагательства

и

 

безмездно.
-,

       

-

     

и

2)

 

0

 

продолженіи

 

сбора

 

пожертвоваиій

 

на

 

построенй

въ

 

С.

 

Детербургѣ

 

храма

 

во

 

имл

 

святителя

 

и

 

чудо-

творца

 

Николая,

 

въ

 

память

 

въ

 

Бозѣ

 

почившаго

 

Госу-

даря

 

Иаслѣдника

 

Цесаревича

 

Великаго

 

Князя

 

Дико-
•

 

лая

 

Александровича.
01

Одинъ

 

изъ

 

благочинныхъ

 

Донской

   

епархіи

   

просилъ

 

кон-

систорію

 

объ

 

уничтоженіи

 

сбора

 

пожертвованій

 

на

 

построй-

те

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

храма

 

во

 

имя

 

святителя

 

и

 

Чудотворца

Николая,

 

въ

 

память

 

въ

 

Бозѣ

 

почившаго

 

Государя

 

Наслѣд-

ника

 

Цесаревича

 

Великаго

 

Князя

 

Нийолая

 

Александровича,

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

церковь

 

эта

 

уже

 

устроена

 

и

 

освя-

щена,

 

и

 

потому

 

можетъ

 

обойтись

 

безъ

 

посторонняго

 

пособія

своими

 

средствами.

 

Вслѣдствіс

 

сего

 

Донская

 

консисторія
объявляетъ

 

по

 

Донской

 

епархіи

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

 

должному

исполнение,

 

что

 

канцелярія

 

г.

 

оберъ-прокурора

 

Святѣйшаго

Синода

 

увѣдомила

 

консисторію,

 

отношеніемъ

 

отъ

 

13

 

сен-

тября

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

3216,

 

что

 

сборъ

 

на

 

построеніе

 

въ

С.-Петербургѣ

 

храма

 

во

 

имя

 

Святителя

 

и

 

Чудотворца

 

Нико-
лая

 

можетъ

 

быть

 

нрекращенъ

 

не

 

прежде,

 

какъ

 

по

 

воспослѣ-

дованіи

 

по

 

сему

 

предмету

   

особаго

 

распоряженія.

---------------

3)

 

Объ

 

утвержденги

 

въ

 

должности

 

благочиннаго

 

въ

 

Но-
вониколаевскомъ

  

благочиніи

 

на

  

слѣдующее

   

трехлѣтк

священника

 

Григорія

 

Гумилевскаго.

Донская

 

духовная

 

консисторія

 

объявляетъ

 

духовенству

 

Дон-
ской

 

епархіи

 

кг

 

свѣдѣнію,

 

а

 

кому

 

слѣдуетъ

 

для

 

исполне-

нія,

 

что

 

въ

 

Новониколаевскомъ

 

благочиніи,

 

согласно

 

избра-
нно

 

духовенства

 

сего

 

благочинія,

 

Его

 

Высокопреосвященство



—
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—

29

 

октября

 

сего

 

года

 

изволилъ

 

утвердить

 

въ

 

должности

благочиннаго

 

на

 

слѣдующее

 

трехлѣтіе

 

священника

 

слободы

Весело-Вознесенской

 

Григорія

 

Гумилевскаго.
\№ЪЩ

  

ОТР

'

                 

~

                   

;

   

йЬ

  

01.

    

■

і)

 

Приелашенге

 

Донскихъ

 

жителей

 

къ

 

пожертвовангямъ

на

   

поддержанге

   

Дѣжжскаю

   

Влаговѣщенскаго

 

мона-

стыря,

 

основаннаго

 

въ

 

память

 

Полтавской

 

побѣды.

.-)

   

плкотоп

 

атиЭ

 

ou

 

'г,!;,

 

.ггт/юм

 

эн

 

нмн
Настоятель

   

Нѣжинскаго

    

Благовѣщенскаго

     

монастыря,

Архимандритъ

 

Іеронимъ,

   

прислалъ

   

Высокопреосвященному

Іілатону,

 

Архіепископу

 

Донскому

 

и

 

Новочеркасскому,

 

письмо

слѣдующаго

 

содержанія:

„Обитель

 

Нѣжинская

 

Влаговѣщенская,

 

коей

 

Святѣйшему

Синоду

 

недавно

 

благоугодно

 

было

 

назначить

 

меня

 

настояте-

лемъ,

 

основанная

 

въ

 

началѣ

 

прошедшаго

 

вѣка .

 

мѣстоблю-

стителемъ

 

Натріаршаго

 

престола

 

Стефаномъ

 

Яворскимъ

 

въ

память

 

Полтавской

 

побѣды,

 

a

 

слѣдовательно

 

и

 

тѣхъ

 

сыновъ

Дона,

 

кои,

 

вѣрные

 

и

 

чести

 

и

 

долгу,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Ведикимъ

Преобразователемъ

 

Россіи,

 

отстояли

 

подъ

 

Полтавою

 

честь

и

 

независимость

 

нашей

 

Руси

 

святой, — отъ

 

времени

 

и

 

ску-

дости

 

средствъ,

 

а

 

паче

 

всего

 

отъ

 

частыхъ

 

пожаровъ,

коимъ

 

подвергалась,

 

пришла

 

въ

 

крайнее

 

запустѣніе.»

,,Въ

 

концѣ

 

прошедшаго

 

вѣка

 

блаженныя

 

памяти

 

Государь

Императоръ

 

Павелъ

 

Петровичъ,

 

изъ

 

уваженія

 

къ

 

памяти

Великаго

 

своего

 

Предка,

 

двухсотлѣтнюю

 

годовщину

 

рожде-

нія

 

котораго

 

недавно

 

столь

 

торжественно

 

\

 

праздновала

 

вся

Россія,

 

велѣлъ

 

отпустить

 

изъ

 

Государственнаго

 

Казначей-

ства

 

по

 

тогдашнему

 

весьма

 

значительную

 

сумму

 

(слишком*

1600

 

руб.

 

ассигн.)

 

на

 

возстановленіе

 

обители

 

Нѣжинской;

но

 

зданія,

 

построенныя

 

болѣе

 

чѣмъ

 

за

 

полвѣка

 

на

 

отнуще-

ную

 

сумму,

 

въ

  

особенности

   

теплый

   

храмъ

    

монастырскій,



йрйШШ

 

сЬЪеріенпуіо

 

вШЮЩо

 

тШ,

   

°Ш

   

Ѵ&ЩШ
uuoooLa

 

ііа_ыннашкЕП

   

эи<;

                          

if.')

 

ян

 

o'jbhuupoirô
начальство

 

положило

 

закрыть

 

монастырскую

  

теплую

 

церковь.

что

 

равносильно

   

закрытію

    

монастыря,

    

такъ

    

какъ

   

зимою

негдѣ

 

было

 

бы

 

совершать

 

богослуженія."

нрѳасвяпгенствуі

 

вйёъ

 

.Архивастйрго

 

Дѳва,

 

ст.

 

покорнейшей 1

npo4jb<k»to

 

предложить

 

христолюбивымъ

 

ДонцачиЪ)

 

между

 

ко-

ими

 

не

 

могутъ

 

же

 

не

 

быть

 

потомки

 

славныхъ

 

побѣдителен

Шігтавскихъ,

 

подать

 

руку

 

поігощй

 

монастырю,

 

основанному

въ

 

память

 

ихъ

 

предковъ,

 

•йолОжйвшихъ

 

животъ

 

свой

 

подъ

Полтавою

 

sa

 

вѣру,

 

царя

 

и

 

.отечество.

 

Всякое

 

прішршеиіё,

какъ

 

бы

 

ни

 

было

 

оно

 

скудно,

 

обитель^

 

|ЩяярноК№

 

і

 

примеЬ

съ

 

величайшею

 

благодарностью,

 

а

 

имена

 

жертвователей

 

віге-

сетъ

 

въ

 

свои

 

синодики

 

для

 

вѣчнаго

 

поминовенія

 

у

   

престола.
„

      

.

    

({

            

і'

   

ЛТПРШИПІ

  

ОНИО

  

ОНД0'Г(0ТВГ.0

  

онявдоіНѵ..
Ъожія.
-оіііЬохрім

 

.

 

£Я<

           

■■.ндэшоид

   

Jxbpbh

 

.га

 

авннварнэо

 

,а:мѳі
Вслѣдствіе

    

сего

    

письма

 

Высокопреосвященный

 

Платонъ,

посѣтившіп

 

въ

 

прошедшемъ

 

августѣ

 

Нѣжпнскую

 

Благовещен-
скую

 

обитель

 

и

 

лично

 

видѣвшій

 

ея

 

ветхость

 

и

 

нужды,

 

прп-

глашаетъ

 

благочестивыхъ

 

ДонцоВъ

 

къ

 

поейльньшъ

 

пожертво-

ваніямъ

 

на

 

лоддержаше

 

этой

 

достопамятной

 

обители;

 

По:

ж^ертвованія

   

должны

 

адресоваться

 

па

 

имя

 

ея

 

въ

 

г.

 

Нѣжинъ,

ЖРжда кі%/МеіР іиД'то

    

oigoa

    

эѵ

                   

тщ

   

іда0*

« .эін£ ТЭ'(ПВ8

 

osufifi qa

 

<гз

 

BimiNqii

 

,лэвг.влдэадов

 

«гмноя

.Yool

 

ЩѵЩШйя

 

священничестя

 

ШсШ°*
нтвшш

    

жи,

   

кіножвят

    

хт

 

.^рнаодтоП

 

<тг.эавП

 

jqoTBqouim

-эдЪ}''<Перваго

 

Донскаго

 

округа,

 

Семикаракорскаго

 

благочинія,
при

 

Николаевской

 

церкви

 

поселка

 

Манычеко-Балабинскаго;

прихожа-нъ

 

прп

 

сей

 

церкви

 

муж.

 

н.

 

2817

 

душъ;

 

причта

 

два;

на

 

содержаніе

    

свящепноцерковнослужителей

    

прихожанами
ІИОНШІІСЭ)

   

ѴЮ< .

 

.

              

'ЗГ.ЭТНГЬЦЦ

 

BMJtya

   

fiisii

         

\.
положено

 

жалованья

 

въ

 

годъ

 

250

 

руб.;

 

земли

 

особо

 

отмежо-

занно'й

 

не

 

пмѣется,

 

дома

 

же

  

для

 

причта

    

прихожане

 

обяза-
\Шь> 'выстрой^

 

■йо' іЬгіих*«айіе 9 4Р'УИ*1№ёАв,тэоп

 

< Ri
Мщу[Щер^^а^п^1^1'.лЩов6Щ^%Ет

   

бйагойййія,

 

при



^0^9

 

—

Успенской

 

церки

 

хутора

 

^алрнецвіѣтайодаго;

 

прихджанъ

 

при

сей

 

церкви

 

муж.

 

287,

 

а

 

жен.

 

257

 

душъ;

 

причтъ

 

одинъ;

 

на

содержание. ,

 

свящецнрцерковцослужителей

 

жалованья

 

прихог

жанами

 

положено

 

въ

 

годъ

 

250

 

руб.;

 

домъ

 

для

 

священника

имѣется,

 

а.зе^р^о

 

отмежеванной

 

нѣтъ.

 

;ц

 

(Ш

■sT-9Hxq

 

'

      

иэаоп

 

ваі

     

----- 1—f^-j.noai

 

г-01

 

од

 

i.".>i.ùvq

 

jx-tS

Оіъ

 

Дрнснаго

 

комитета

 

прасослав«араі(йссіонерскаго

 

общества.

Именной

 

списот

 

лицъ,

  

представивший

 

вь

 

сентябри

тьсяцѣ

 

сего

 

года

 

въ

 

Донской

 

епархіальный

 

комшпетъ

 

пра-

тлавпаго

 

миссіонерскаго

 

общества

 

денежные

 

взносы,

 

съ

показаигемъ

 

количества

 

ихъ.
■моиняношвао

                    

Ж

                              

-q

 

Ь

 

он

 

воонеа

-отвшаьоЗ

 

ки>

              

,*ЦРШЧ№Щ',

  

пвнннрочвіЙ

 

отвмвэ

 

(в

па)

 

г9Ж:Ш>^ЩШ¥9Щтщ

 

^ЛШЦчтяато,

 

СващенннкаіНеть
ра

 

Максимова,

 

при

 

рапортѣ

 

отъ

 

14-го

 

іюля

 

за

 

№

 

Шф~,

за^ашетомь

 

пересылрчныхъ-^п^^еЗ^Д

 

коп.,

 

сто

 

сарот

 

.àm
№ш

 

34

 

копѣцт,

 

собранныхъ

 

^щтщцщ.^щ^.щ

 

ЩЯЩЩЪ

за

 

пастоящій

 

годъ;

 

въ

 

адслѣ

 

сихъ,

 

денегъ

 

членсвіе

 

,взнрс;Ы

по

 

3

 

р.зана.эд^
(на

 

Допу)

 

станицы

 

Гакоца

 

Дррдіакрнскаго

 

и

 

Ігочетовскдй^

Алексѣя

 

Кравцова,,

 

Сотника

 

Екатерининской

 

.станицы,,

 

Ивана

Павлова

 

и

 

купца

 

Усть-Быстрянской

 

ст.

 

Ѳедора

 

О

 

двора..

2.)— Павловскаго

 

благочиннаго,

 

священника

 

Іоаяна

 

Дет^ои^,

врп

 

отношеніи

 

отъ

 

1-го

 

іюля,ва

 

№\Ш&ЪШІ*ШМх№№-
F

 

щб/ія

 

отъ

 

17-тп

 

причтовъ

 

по

 

2

 

р.

 

съ

 

гкаждаго ,

 

#&.,йй8Щ-

Чій

 

годъ.

 

3.) —Камецск^го

 

благочиннаго,

 

священника

 

гДоадна

Пащинскаго,

 

при

 

рапортѣ

 

отъ

 

15-го,

 

іюля

 

за.

 

Jft

 

24,3-мъ,

 

за

fT№dM^fWS^ x^

 

48^

 

крп ->

 

\шм

 

фетиша
ШгЩь^ШШ^^ 0

 

и;шоса

 

fl0

 

3

 

ftei*

 

«ШЗаоШЗ'рЬ
йящещ^^^ут9ра

 

Груцынова,-редоеа

 

ЭДихащка^Калр-
«енской

 

станицы— Александра

 

Руднев,;*,

 

Дледсфй.гДилютина,
ілеврѣя

 

Смирнова,

 

и,,хутдо

 

,Ѳомина-.1 іих,щруоЛРГНщрлйд
Колпикова

 

5

 

р.;

 

едшювремерцагр^

 

взноса

 

по

 

3

 

р.

 

за

 

тот^же



—
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—

хутора

 

Андрея

 

Наумова,

 

священника

 

Калитвенской

 

станицы

Алексѣя

 

Милютина,

 

казака

 

сей

 

же

 

станицы

 

Семена

 

Клыкова,
священниковъ

 

Гундоровской

 

станицы:

 

бывшаго—Іакова

 

Семе-

нова,

 

Порфирія

 

Кочкалды,

 

Антонія

 

Манохина,

 

и

 

отъ

 

другихъ

лицъ,

 

коихъ

 

ножертвованія

 

единовременныя

 

простираются

 

отъ

2-хъ

 

рублей

 

до

 

10-ти

 

коп.;

 

4) — священника

 

поселка

 

Верхне-Та-
расовскаго

 

Никифора

 

Суринова,

 

при

 

рапортѣ

 

отъ

 

17-го

 

ікш

за

 

Л°

 

24-мъ,

 

два

 

рубля

 

сгреб.,

 

собранныхъ

 

имъ

 

по

 

книжк'1

за

 

№

 

224-мъ?

 

въ

 

текущемъ

 

году.

 

5)

 

Чернышевскаго

 

благо-

чиннаго

 

священника

 

Ѳеодора

 

Одолламсваго,

 

при

 

отношеніи
отъ

 

17

 

іюля

 

за

 

№

 

289-мъ,

 

шестнадцать

 

рублей

 

членскаго

взноса

 

по

 

3

 

р.

 

за

 

настоящій

 

годъ

 

отъ

 

5-ти

 

священниковъ

а)

 

самаго

 

благочиннаго

 

Одолламсваго,

 

б.)

 

хутора

 

Болыпаго-
Стефана

 

Флорова,

 

в)

 

Чернышевской

 

станицы

 

Николая

 

Вес-
тфальсваго,

 

г)

 

слободы

 

Маньковой-Березовой

 

Іавова

 

Голубя-

тникова,

 

д)

 

хутора

 

Липовскаго—Семенова

 

0Д°лламскаг° и

е)

 

церковнаго

 

старосты

 

тогоже

 

хутора

 

Емельяна

 

Кузнецова,

 

~

(по

 

числу

 

лицъ

 

не

 

достаетъ

 

2-хъ

 

рублей)

 

6)

 

Ново-
николаевскаго

 

благочиннаго,

 

священника

 

Григорія

 

Гумилев

скаго,

 

при

 

рапортѣ

 

отъ

 

18-го

 

іюля

 

за

 

№

 

215-мъ,

 

за

 

выче

томъ

 

66-ти

 

копѣекъ

 

пересылочныхъ,

 

тестъдесятъ

 

рублей

 

2t

коп.,

 

собранныхъ

 

священниками

 

по

 

книжкамъ

 

въ

 

текущем!

году;

 

въ

 

этомъ

 

числѣ

 

членскіе

 

взносы:

 

а)

 

отъ

 

протоіери

Новониколаевской

 

станицы

 

Василія

 

Михайловсйаго

 

3

 

р.,

 

свя

щенниковъ:

 

б)

 

слободы

 

Александровки-Гревовой— Іоанна

 

ба
женова

 

6

 

р.,

 

в)

 

слободы

 

Покровской-Кирѣевой

 

Николая

 

Григорь

ева

 

3

 

р.,

 

г)

 

слободы

 

Федоровки-Федора

 

і

 

Сербинова

 

7

 

р.

 

і

д)

 

поселка

 

Андреевсваго-Мелентьева—Симеона

 

Ефимьева

 

3

 

р.

 

7
—Семеновскаго

 

благочиннаго

 

священника

 

Іоанна

 

Дворянскаго

при

 

рапортѣ

 

отъ

 

25-го

 

іюля

 

за

 

№

 

109-мъ,

 

пятьдесят*

 

один

рубль,

 

собранныхъ

 

священниками

 

по

 

11

 

-ти

 

книжками;

 

в'

числѣ

 

этихъ

 

денегъ

 

31

 

р.

 

50

 

воп.

 

отъ

 

церквей

 

изъ

 

кошель

ковой

 

суммы

 

каждогодно

 

по

 

3

 

р.

 

отъ

 

причта,

 

но

 

отъ

 

двух'
причтовъ

 

слободы

 

Мачихи

 

только

 

4

 

р.

 

50

 

коп.

 

8)—Каиен

скаго

 

благочиннаго,

    

священника

   

Іоанна

   

Пащинскаго,

 

пр



-

 

71І

 

-

рапортѣ

 

отъ

 

10-го

 

августа

 

за

 

№

 

266-мъ,

 

за

 

вычетомъ

   

87 1/2

коп.

 

пересылочныхъ,

    

восемьдесятъ

 

семь

 

руб

 

17 1/ъ

 

коп.,

 

соб-
ранныхъ

 

священниками

 

по

 

книжками;

 

въ

 

числѣ

 

сихъ

 

денегъ

по

 

3

 

р.

 

за

 

настоящій

    

годъ

    

членскаго

   

взноса

 

отъ

 

священ,

никовъ:

 

Каменской

 

станицы

 

Іоанна

    

Пащинскаго,

 

Калитвен-
ской

 

станицы — Александра

  

Руднева,

 

Алексѣя

  

Милютина,

 

и

Алексѣя

 

Смирнова,

 

а

 

4

 

р.

 

отъ

 

священника

   

Усть-Бѣлокали-

твенской

   

станицы

    

Григорія

   

Яковлева.

    

9) — тогоже

    

благо-

чиннаго

 

Пащинскаго

 

при

   

рапортѣ

    

отъ

   

20-го

    

августа

    

за

№

 

273,

 

три

 

рубля

 

сереб.,

   

внесенныхъ

 

членомъ

 

общества

 

за

 

на-

стоящей

 

годъ,

 

урядникомъ

   

хутора

    

Караичева

    

Харитономъ
Манохинымъ.

   

10) —тогоже

    

благочиннаго

    

при

 

рапортѣ

 

отъ

20

 

августа

 

за

 

№

 

274,

 

девятнадцать

 

рублей

 

71

 

коп.

 

записан-

ныхъ

 

по

 

книжкѣ

 

№

 

192

   

священника

 

Гундоровской

 

станицы

Антонія

 

Манохина;

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

6

 

р.

 

71

 

коп.

 

собрано

 

имъ

по

 

приходу,

 

а

 

13

 

р.

 

взносовъ

    

по

 

3

 

р.

 

за

  

настоящій

    

годъ

отъ

 

слѣдующихъ

 

лицъ

 

Гундоровской

 

станицы:

 

учителей — Гри-
горія

 

Попова

 

и

 

Ильи

 

Орлова,

 

есаула

 

Адріяна

 

Гуселыцикова

и

 

почетнаго

 

блюстителя

 

Ильи

    

Иванова

 

4

 

р.

   

11) —Глазуно-
скаго

 

благочиннаго,

    

священника

   

Стефана

    

Донецваго,

 

при

отношении

 

отъ

 

1-го

 

сентября

 

за

 

№

 

183-мъ,

 

тридцацьішестъ

рублей

 

81

 

коп.,

 

собранныхъ

 

священниками

 

по

    

внижкамъ, —

тутъ.и

 

членскій

   

взносъ

 

въ

 

3

 

р.

 

за

  

настоящій

    

годъ

 

отъ

 

о.

благочиннаго

 

Донецкаго.

   

12) —Дѣйствительнаго

 

члена

 

обще-

ства,

 

подполковника,

   

въ

   

Константиновской

    

станицѣ,

 

Тимо-
фея

 

Чумакова,

 

пять

 

рублей

 

за

   

настоящій

  

годъ

 

при

 

письмѣ

отъ

 

5

 

сентября.

   

13) —Павловскаго

 

благочиннаго,

 

священника

Іакова

 

Петрова,

 

при

    

отношеніи

 

отъ

 

9

 

сентября

 

за

   

№

 

162,

тридцать

 

одинъ

   

рубль

 

20

 

коп.,

   

собранныхъ

    

священниками

по

 

книжкамъ

 

въ

 

настоящемъ

 

году.

   

14) —священника

 

посел-

на

 

Ѳомина-Лиховскаго

 

Николая

 

Колпикова

 

при

 

рапорт

 

в

 

отъ

сентября

 

17-го

 

за

 

№

 

33-мъ,

 

тридцать

  

три

 

рубля

 

10

 

коп.,

собранныхъ

 

имъ

 

по

   

книжкѣ

   

въ

 

настоящемъ

 

году;

 

вмѣстѣ

 

съ

симъ

 

пожертвованы

 

для

   

новообращаемыхъ

    

въ

   

христіанство

слѣдуЮщія

 

вещи:

 

чемоданъ

 

для

 

платья

   

Миссіонеру

   

Донской
миссіи,

 

4

 

пары

    

бѣлъя

   

съ

    

вызолоченными

   

крестиками,

 

10
пмщковъ

    

два

   

полотенца

 

и

 

4

 

шали.



>

             

ОТДФЛЪ

 

НЕѲФФИЩАЛЬІІЫЙ.
ачэнэд

 

сгхнэ

 

атлГпр

                            

"

-нэатпг.лй

 

,оівяэ,ннщх!И

  

j^

 

Ие"%|Ѵ#Ъ

         

юнэмвЛ

 

:<гяолнн

и

 

(ІннтоіінМ

  

зШяэьА

 

.ipJiUiPw

          

— идншзтэ

 

;

«нЫяоЕЙЗ-ктгоЧ

   

ізлііш;

-то

   

освящент

   

повой

   

Михаило-архашельской

   

церкви

въ

 

Ковочеркаскѣ,

 

сказанное

 

Высокопрвосвягценпымъ

 

Um-

тономъ.

   

Архіепископомъ

 

Донскимъ

 

и

 

Еовочеркасскгшъ,
8-го

 

ноября

 

1873

 

года.
jto

 

іщолщ

 

irqii

    

0'і(; ;
_ч& <дБлагословите

 

Господа

 

ecu

 

рабы,

 

Господнц,

 

стоящіи

 

во

 

%ра-

■к1 ж>.

 

Господни,

 

восклицалъ

 

нѣкогда

 

св.

 

царь

 

Давидъ

 

(Щад.

^483,1).

 

Тоже

 

и

 

н

 

считаю

 

дриличнымъ

   

сказать

    

вамъ

   

нынѣ,

я$№Щ-

                        

Г,

 

он

                            

■

   

.тдохн(]іі

 

он

_Нц'|Благословлять,

 

т.

 

е.

 

хвалить

 

и

 

величать

 

Господа,

 

мы

 

дол-

жны

 

всегда

 

и

 

на

 

всякомъ

 

мѣстѣ:

 

ибо

 

вся

 

земля

 

исполнена

славы

 

Его,

 

.повсюду

 

видны

 

безпредѣльное

 

Его

 

велячіе,

 

сила,

-премудрость

 

«и

 

благость,

 

предъ

 

которыми

 

нельзя

 

не

 

блатогѳ-

вѣть,

 

за

 

кои

 

нельзя

 

не

 

превознооить

   

Его/Ш'Въ

 

особеннѳ-

-ети

 

мы

 

должны

 

благословшть

 

и

 

славословить

 

Господа

 

въ

евятыхъ

 

храмахъ

 

Его,

 

гдѣ

 

все-

 

напоминаетъ

    

намъ

   

Немъ—
-ЗД'&в.

 

%'зображенія

 

Его,

 

и

 

откровенное

 

слово

 

Его,

 

по

 

вся

дни

 

чтомое

    

въ

 

храмахъ,—и

 

священныя

 

'тайнодѣйствія,

 

воз-

'

 

носящія

 

наши

 

умы

 

и

 

сердца

 

къ

 

Богу.

 

Тѣмъ

 

паче

 

въ

 

нас-

тоящемъ

 

храыѣ

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

дадлежптъ

 

намъ

 

воз-

дать

 

хвалу

 

Господу,

 

потому

 

что

 

благополучно

 

совершившееся

созданіе-сего

 

благо.іѣппаго

 

храма

 

представляетъ

 

къ

 

сему

осоиениыя

 

для

 

всѣхъ

 

насъ

 

пооужденія.

   

Поэтому

    

я

 

сказалъ

и

 

повторяю:

  

Благословите

 

Господа

 

ecu

 

раби

 

Господни,

 

стоя-
вши

 

or

 

L

                             

ум

 

,<і'м-СЪ

 

:/£ве

 

oi -ч

 

I

 

sqoKTESO
щш

 

во

 

храмѣ

 

Іоснодни.

(тг;уБлагословите

 

Госиода

 

вы,

 

служители

 

олтаря

 

Бржія:

 

ибо
созданіе

 

новаго

 

храма

 

доставляете

    

вамъ

 

новое

 

средство

 

къ

'

 

исполденію

 

священнаго

 

ваодегр

 

дрлга

 

д

 

довое

 

додрище

 

для

духовной

 

вашей

 

дѣятеяьносйи.

 

ѵВюѵаѣъмт

 

лпртйдобтсял



свои,

 

вы

 

будете

 

призывать

 

въ

 

семъ.

 

храмѣ

 

благодать

 

св.

Духа — и

 

она,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

осадить

 

и

 

ождвртворнтъ

 

не

одну

 

душу

 

верующую;

 

вы

 

будете

 

поучать

 

въ

 

семъ

 

хра^Ь

Слову

 

Божію— и

 

это

 

Слово,

 

всегда

 

живое

 

и

 

дѣгісщещде

(Евр.

 

4,

 

12),

 

однихъ

 

обратить

 

отъ

 

заблужденій

 

на

 

путь

 

истины,

другихъ

 

охранить

 

отъ

 

соблазновъ

 

п

 

грѣхонаденій,

 

ищрл.

укрѣпитъ

 

въ

 

добродѣтелд,

 

a

 

всѣхъ

 

можетъ

 

г/мудрить

 

во

спастіе

 

(2

 

Тим.

 

3,

 

15);

 

вы

 

будете

 

совершать

 

въ

 

семъ

 

храмѣ

спасительныя

 

таинства

 

и

 

приносить

 

безкровную

 

жертву. за

грѣхи

 

людей:

 

сколько

 

<же

 

чрезъ

 

это

 

вы

 

очистите

 

грѣховъ

 

и

беззаконій!

 

сколько

 

грзшниковъ

 

избавите

 

отъ

 

ада

 

и

 

введете

въ

 

рай,

 

подобно

 

разбойнику,

 

покаявшемуся

 

на

 

.кр.естѣ

 

(Лук.

23,

 

40-43)! —Видите

 

какъ

 

много

 

добра

 

вы

 

можете

 

сдѣдать

въ

 

семь

 

храмѣ!

 

Возрадуйтеся

 

же

 

созданію,

 

его

 

и

 

.благосло-

вите

 

за

 

него

 

Господа,

 

да

 

старайтесь

 

совершать

 

въ

 

немъ

служеніе

 

свое

 

усердно

 

и

 

благоче.стно,

 

какъ

 

требуетъ

 

святрсть

его

 

и

 

священный

 

до.тгъ

 

вашъ,

 

вкудѣ

 

же

 

и

 

чэрть

 

ваша.

Влагословище

 

Господа

 

и

 

вы,

 

почтенные

 

создатели

 

^его

храма, —благословите

 

Его

 

не

 

толькр

 

за

 

тя,

 

что

 

Окъ

 

далъ

 

замь

.средства

 

совершить

 

дрбро.е

 

дѣю

 

вр

 

славу

 

Божію

 

и

 

спаееще

людей,

 

но

 

и

 

за

 

то,

 

что

 

Онъ

 

въ

 

созданіи

 

сего

 

храма

 

я^и^ъ

особре

 

къ

 

вамъ

 

бдаговрденіе.

 

Д

 

говорю

 

это

 

потому,

 

что

 

Онъ
не

 

всякаго,

 

желающаго

 

устроить

 

Ему

 

храмъ,

 

сдрдрбдяетъ

 

сей

великой

 

чести.

 

По

 

свидѣтельству

 

исторіи,

 

царь

 

Давидъ

 

имѣлъ

сильное

 

желаніе

 

соорудить

 

Господу

 

храмъ

 

въ

 

Іерусадішѣ;

но

 

поелику

 

онъ,

 

какъ

 

сказано

 

въ

 

Щсаніи,

 

многщ .крррщщрщі^ъ
и

 

многи

 

брат

 

сотворим:

 

то

 

Господь

 

не

 

допустилъ

 

его

создать

 

храмъ

 

Богу

 

мира

 

(Рим.

 

15,

 

33),

 

а

 

предоставилъ

 

этр

миролюбивому

 

сыну

 

его

 

Соломрду

 

(1.

 

Парад.

 

22,

 

5 —Ш-~
Желадъ

 

возстадовить

 

І.удейскій

 

храмъ

 

въ

 

Іер,усадим$

 

Гре-
ческій

 

императрръ

 

Іуліанъ;

 

др

 

какъ

 

онъ

 

быдъ

 

вѣррртртр

дникь

 

и

 

желадъ

 

возстановить

 

Іерусалимскід

 

храмъ

 

це

 

, для

рлавы

 

Божіей,

 

а

 

въ

 

онроверженіе

 

дредрвазанія

 

Здщсдова, ,?то

отъ

 

сего

 

храма

 

не

 

останется., ксшщ

 

на

 

камиѣ

 

(Ма/г.

 

#4,2):
,м&шь ^тьят.ьс^хъ, , усйдіях^.

 

тчтвт^ етл

 

.-¥«



oft?

-

 

714

 

-

могъ

 

быть

 

воздвигнуть,— подземный

 

огнь

 

игвергалъ

 

все,

 

что

прлагаемр

 

былр

 

въ

 

основаніе

 

его,

 

и

 

прогонялъ

 

строителей

своимъ

 

пламенемъ.

 

Итакъ,

 

если

 

Господь

 

дозволйлъ,

 

чтобы

вы,

 

почтенные

 

храмоздатели,

 

воздвигли

 

Ему

 

храмъ;

 

то

 

изъ

этого

 

надлежитъ

 

заключить,

 

что

 

Онъ

 

призналъ

 

васъ

 

достой-

ными

 

сего

 

и

 

благоволить

 

къ

 

жертвѣ

 

вашей,

 

принесенной

Ему

 

'въ

 

созданіи

 

сего

 

храма.

 

Да

 

возрадуются

 

убо

 

сердца

 

ва-

ши

 

и

 

благословятъ

 

Господа

 

за

 

Его

 

милость

 

къ

 

вамъ!

 

Да

 

не

оскудѣютъ

 

и

 

впредь

 

десницы

 

ваши

 

въ

 

благотвореніи

 

и

 

по-

жертвованіяхъ

 

на

 

пользу

 

св.

 

церкви!

 

Господь

 

съ

 

любовію

принялъ

 

и

 

двѣ

 

лепты,

 

съ

 

усердіемъ

 

положенныя

 

вдовицею

 

въ

церковную

 

сокровищницу

 

(Map.

 

12,

 

41. — 44):

 

съ

 

какимъ

 

же

благоволеніемъ

 

Онъ

 

долженъ

 

взирать

 

на

 

того,

 

кто

 

не

 

лепты,

а

 

тысячи

 

жертвуетъ,

 

отъ

 

чистаго

 

сердца,

 

на

 

святые

 

Его
храмы?

 

Кто

 

благотворить

 

ближнимъ

 

и

 

церкви

 

Христовой,

тотъ

 

взаимъ

 

даетъ

 

Бргу;

 

аБогъ

 

въ

 

долгу

 

не

 

рстанется

 

и

за

 

вее

 

врздастъ

 

стерицею.

 

Мы

 

вѣруемъ,

 

чтр

 

Онъ

 

воздастъ

;;такъ

 

и 'вамъ,

 

благочестивые

 

храмоздатели;

 

ибо

 

такими

 

жер-

твами,

 

кааъ

 

ваша,

 

благоугождается

 

Боіъ, —доброхотнаю

дателя

 

любит»

 

Онъ,

 

говорить

 

Апостолъ

 

(Евр.

  

13,

 

16.

 

2

 

Кор.

Благословите

 

Господа

 

вы,

 

боголюбивые

 

жители

 

Новочер-
каска;

 

ибо

 

нрврсозданый

 

храмъ

 

служить

 

не

 

только

 

новыііъ
украшеніемъ

 

для

 

вашего

 

грррда

 

и

 

новымъ

 

средствомъ

 

для

удовлетворенія

 

духовнымъ

 

ваіпимъ

 

нуждамъ,

 

но

 

'

 

и

 

нйвымъ

знакрмъ

 

Боліія

 

къ

 

вамъ

 

благоволенія.

 

Когда

 

люди

 

перваго

міра

 

оскорбили

 

Господа

 

грѣхаии

 

своими,

 

тогда

 

Онъ

 

въ

 

пра-

ведномъ

 

гнѣвѣ

 

своемъ

 

рекъ:

 

не

 

иматъ

 

Духъ

 

мой

 

пребывать

въ

 

человѣцѣхъ

 

сахъ,

 

зане

 

суть

 

плоть

 

(Быт.

 

6,

 

3),

 

и

 

дѣй-

ствительно

 

отступилъ

 

ртъ

 

нихъ;

 

а

 

кргда

 

ртступилъ

 

Отъ

 

нихъ

Господь,

 

тогда

 

не

 

только

 

сокрушились

 

всѣ

 

жертвенники,

бывшіе

 

у

 

этиіъ

 

людей,

 

но

 

и

 

весь

 

земДой

 

міръ

 

едва

 

не

 

по-

гибъ

 

отъ

 

потопа.

 

Еще,

 

когда

 

беззаконньіеіудеи

 

злоумыслили

: 'умертвить

 

единороднаго

 

Сына

 

Божія

 

й

 

преогорчили

 

этимъ

'Тосііода,

 

тогда

 

Одъ

 

сказалъ

 

имь:

 

се,

 

оставляется

 

домъ

 

ват



— u715

 

—

пусть

 

(Мат.

 

23,

 

37.

 

38); —и

 

дѣйствительнр,

 

вскррѣ

 

по

 

рас -

пятіи

 

Іисуса

 

Христа

 

Сына

 

Божія,

 

Іерусалимъ

 

запустѣлъ,

 

а

храмъ

 

его

 

разрушенъ

 

до

 

основанія.

 

Поэтому

 

надлежитъ

 

за-

ключить:

 

гдѣ

 

стоять

 

и

 

вновь

 

созидаются

 

храмы

 

Божіи,

 

тамъ

Господь

 

желаетъ

 

сбитать, —тамъ,

 

значить,

 

люди

 

дрстсйны

Его

 

присутствія

 

и

 

благоволенія.

 

Приложите

 

это

 

къ

 

себѣ,

Новрчеркасскіе

 

жители,

 

и

 

радуйтеся

 

о

 

Господѣ,

 

благоводив-

шемъ

 

избрать

 

среди

 

васъ

 

новое

 

мѣсто

 

селенія

 

своего

 

и

 

чрезъ

это

 

еще

 

болѣе

 

приблизиться

 

къ

 

вамъ

 

благодатію

 

своею;

 

а

.радуясь

 

этому

 

и

 

благословляя

 

Грспода,

 

благодѣющаго

 

вамъ,

старайтесь

 

сохранить

 

Его

 

къ

 

вамъ

 

благрволеніе. — Поэтому
посѣщайте

 

храмъ

 

Божій

 

нелѣностно,

 

молитесь

 

въ

 

немъ

 

усер-

дно,

 

уклоняйтесь

 

отъ

 

всякихъ

 

неправдъ

 

и

 

преуспѣвайте

въ

 

христіанскихъ

 

добро дѣтеляхъ.

 

Тогда

 

любрвь

 

Божія

 

будетъ
прчивать

 

на

 

васъ,

 

а

 

съ

 

нею

 

изрльются

 

на

 

васъ

 

всѣ

 

блага—

земныя

 

и

 

небесныя.

Благословите

 

Господа

 

вы,

 

трудившіеся

 

надъ

 

ссоруженіемъ

сегр

 

храма,

 

и

 

благрдарите

 

Его

 

за

 

помощь,

 

оказанную

 

вамъ

въ

 

дѣлахъ

 

рукъ

 

вашихъ.

 

Аще

 

не

 

Господь

 

созиждетъ

 

домъ,

всуе

 

трудишася

 

зиждущіи,

 

говорить

 

пророкъ

 

(Псал.

 

126.

 

1).
Поэтому,

 

если

 

бы

 

Господь

 

не

 

помогалъ

 

вамъ

 

въ

 

сооружении

сего

 

храма;

 

то

 

вы,

 

при

 

всемъ

 

вашемъ

 

искусствѣ

 

и

 

при

 

всфхъ

усиліяхъ

 

вашихъ,

 

не

 

могли

 

бы

 

создать

 

его,

 

притомъ

 

такъ

прочно

 

и

 

благолѣпно.

 

Безъ

 

помощи

 

Бржіей

 

ни

 

въ

 

чемъ

нельзя

 

имѣть

 

добраго

 

успѣха:

 

ибо

 

Госпсдь

 

даетъ

 

намъ

 

и

жизнь

 

и

 

дыханіе

 

и

 

все,

 

потребное

 

для

 

насъ

 

и

 

дѣлъ

 

нашихъ

(Дѣян.

 

17

   

25).

                                                                      

in;)

Благословите

 

Господа

 

ecu

 

раби

 

Господни,

 

стоящггІШЩ-
мѣ

 

Господни, —благословймъ

 

Его

 

всѣ,

 

братія,

 

какъ

 

за'

 

по-

строеніе

 

сего

 

храма,

 

потому

 

что

 

въ

 

добромъ

 

и

 

святомъ

 

дѣлѣ

всѣ

 

православные

 

должны

 

принимать

 

живое

 

участіе, —такъ

въ

 

особенности

 

за

 

то,

 

что

 

въ

 

праврславнрй

 

Ррссіи,

 

вълюбе-
знрмъ

 

нашемъ

 

ртечествѣ,

 

сохраняются

 

вѣра

 

и

 

благочестіе,
выражающіяся

 

въ

 

любви

 

къ

 

св.

 

церкви,

 

въ

 

созиданіи

 

и

 

укра-

шеніи

 

храмовъ

 

Божіихъ.

 

Гдѣ

 

хранится

 

вѣра,

 

сильная

 

Богрмъ,



— stre

 

—

^нрбцвѣтаеть

 

благрчеетіе,

 

которое,

 

до^ ^вй^телШв^АШ
йстола,

 

на

 

все-

 

полезно

 

(1

 

Тим.

 

4,

 

8)/ таШ1 ч4сіМІІтЩ^е
основаніе

 

общественна™

 

благосостоянія.

 

Что

 

уйрѣнило

 

и

врзвеличило

 

наше

 

отечество?

 

Что

 

охраняетъ

 

его

 

отъ

 

тѣхъ

нравственныхъ

 

золь,

 

которыми

 

обуреваются

 

иныя

 

государства?

Не

 

одна

 

мудрость

 

нашихъ

 

монарховъ,

 

не

 

одно

 

мужество

храбр аго

 

воинстВа

 

нашего

 

и

 

не

 

одна

 

любовь

 

къ

 

отечеству

 

и

преданность

 

монархамъ

 

всѣхъ

 

вѣрпыхъ

 

сыновъ

 

Росеіи;

 

но

паче

 

всего

 

вѣра

 

и

 

благбчестіе,

 

внущающія

 

эту

 

любовь

 

и

 

пре-

•

 

данность,

 

a

 

вмѣстѣ

 

призывающія

 

и

 

низводящія

 

на

 

Россію

благословеніе

 

Божіе^

 

покровъ

 

и

 

защиту

 

Вседержителя.

 

Не
забудемъ

 

сего,

 

братія;

 

а

 

помня

 

это,

 

не

 

только

 

сами

 

будемъ

хранить

 

вѣру

 

отцовъ

 

нашихъ

 

и

 

питать

 

въ

 

себѣ

 

блатрчестіе,

которымъ

 

отличались

 

наши

 

славные

 

предки;

 

но

 

постараемся

внушать

 

оныя

 

и

 

другимь,

 

въ

 

особенности

 

же

 

дѣтямъ

 

нашймъ,

дабы

 

любезное

 

отечество

 

наше,

 

покоясь

 

прдъ

 

покровомъ

Божіимь^

 

росло

 

и

 

процвѣтало

 

въ

 

благоденствіи

 

въ

 

родъ

 

и

•гцэдь.тупшзгяяо

 

,аиюм"

                         

[ВДОіяьЬ

 

и

 

.щщх.

 

оіоо

А

 

Ты,

 

Прёблагій

 

Господи,

    

продли

 

Твое

    

благоволеніе

 

къ

намъ

 

и

 

содѣлай

 

сей

  

храмъ

    

обильнымъ

    

источникомъ

 

Твоей

благодати;

   

призирай

      

милостиво

   

на

 

всѣхъ

    

молящихся

 

въ

немъ

 

й

 

даруй

    

имъ

 

все

    

пстребнее

   

по

 

ихъ

    

прошепіямъ;

 

а

біагочестивыхъ

 

храмоздателей

 

осфди

 

благословеніемъ

 

Твоимъ

и

 

удострй

 

мзды,

 

уготованной

 

на

 

небѣ

    

добрымъ

 

дѣлателямъ.
н

 

dijiju

    

<гтві;д

    

лдоиэоТ

 

бон

 

:вха'пэ'{

    

oifiqoojc,

  

лтамп

 

K8.is.9H

.

 

$

 

Те^я,

 

дардимь,,

 

св.

 

Архпстратиже

 

Михаиле;

 

бдюдд

 

по-

священный

 

Тебѣ

 

храмъ

 

сей

 

нерушимымъ

 

д(Ѵ;фѣра{

 

и.|&рЭДи

молящихся

 

въ

 

дедъ

 

отъ

 

всдкихъ

 

золь

 

и,дадастей;

 

предста-

тельствуй

 

и

 

за

 

всѣхъ

 

насъ

 

предъ

 

Господомъ

 

и

 

моли

 

Его,
Милосердаго,

    

да

 

будетъ

 

Онъ

 

милостивъ

 

къ

 

намъ,

 

грѣшнымъ,

(Евр.

 

12,

 

22.

 

23),

 

какъпынѣ

 

мы

 

хвалимъ

 

и

 

бдагрсдовдяемъ

,ЯШ|1*1?РЧВД'

 

^РмхніжоЕІ

 

момирс

 

нінэш



,а$ЩЩЩиШг

 

истоки,

 

радиола

 

.эдцДотснйЬ

 

области мн

-.4Щдвавадмь*оі'

 

Образовался

 

въ

 

руескѲй^^^ервгі^етІрЪоѲРдУ 1

чтШ'родйМ',

 

кв№

 

гірйШь#ый :

 

ft

 

й^стйнны'я1

 

ЧЙЙй

 

<ДОііР
свой'■■обляемг

 

Цр-едШйШ-Для

 

'"afero

 

'': bàsiyïp

 

fl

 

ШШпріятйР'
прчву

 

ДДя

 

его

 

насажденія

 

и

 

развитія

 

и

 

въ

 

самое

 

первое

время?

 

флЯМё&тт

 

<ЩЕ№ЩШ^еЖт&Шы№ ) Ш№Ш(?
цёйтрйявныхЩ^нктрШ

 

' г * <І Т0

 

JXUTBjruqQ,,

 

а'алоо.М

 

<га

 

эііѵщ

•Шв*

 

чйШ

 

dé$ïfiàfc

 

^аМёл6| ічйте^Ьйггг на< ддай'Б і бѣжаль

іерШоиШі

 

Іовъ,

 

бснрвавшШ

 

гіре^ъ^ѣй^тѴ

 

кЫшеЩрёФ
РайУь

 

*'НйколШ58 ао Йг- э%е^сШй%тэ

 

ffég§ a

 

гі"Жа8в* 4fifl
Рыльскомъ

 

уѣзді.

 

Отличаясь

 

свойственною

 

всѣмѣ

 

Дервымь

организаторамъ

 

раскола

 

особенною

 

рёвностію

 

къ:

 

пропаганд*

его,

 

а

 

также

 

любовію

 

къ

 

ссзйданію

 

обйтеДбй,

 

•

 

могущихъ

служить

 

притономъ

 

для

 

другихъ

 

чтителей

 

и

 

служителей

 

раѵ

сйола,

 

онъ

 

и

 

въ

 

Донской

 

области

 

на

 

рѣкѣ

 

Чиру

 

оснОвалъ

обШёМьѣ

 

вънойустроилъ

 

даже

 

церкрвь.

 

Однако,

 

за

 

скорою

смёртій,

 

освятить

 

ее

 

не

 

усиѣлъ.

 

Но

 

чего

 

не

 

сдѣлалъ

 

Іовъ,

тр

 

удалось

 

исполнить

 

Досйоею,'

 

бывшему

 

игуйеномѣ ;

 

Тих-

вй«екаг№' ; мрйаст¥^і* аи(ІоѢжаЕшему

 

на

 

Донъ ОІ1Ѳк8ле' 30Іб85
года.

 

Этотъ

 

служитель

 

раскола

 

освятилъ

 

въі!іЧІер'еШ ; Ш>Р
телй

 

церковь,

 

прстрренную

 

Іовомь.

 

3WI0c^e^

 

г«ъ

 

рус-

ских*

 

старообряДческйхъ

 

раскольниковъ

 

была

 

первая

 

цер-

ковь,

 

ксітофая

 

имѣлз,

 

и

 

антйм'ин'бЪ,

 

похищенный

 

учредителя-
ми

 

ея

 

изъ

 

какой-то

 

православной

 

церкви,

 

и

 

въ

 

которой

могло

 

совершаться

 

все

 

богослуженіе

 

въ

 

духѣ

 

старообрядцевъ.

Почти

 

въ

 

одно

 

время

 

съ

 

Досиѳеемъ

 

въ

 

іовскуіо

 

обитель

 

при-

были

 

еще

 

два

 

бѣглыхъ

 

попа

 

Пафнутій

 

и

 

Ѳеодосій,

 

приняв-

шее

 

на

 

себя

 

тру«;ъ

 

совершать

 

богослуженіе

 

и

 

распростра-

нять

 

расколъ.

Понятно,-

 

что

 

молва

 

объ

 

обители

 

Іова,

 

имѣвшей

 

освящен-

ную

 

церковь

 

и

 

священнослужителей,

 

быстро

 

разнеслась

 

по

обширному

 

пространству

 

Россіи

 

среди

 

старорбрядцевъ

 

и

Обратила

 

къ

 

ней

 

ихъ

 

стрѳмленіѲ}

 

какъ

 

къ

 

такому

 

мѣсту;

*д*

 

есть

 

и

 

священство

 

и

 

храмъ,

 

й

 

богоелуженіе

 

совершается

iSJnefspMMb

 

книгам*,

 

й

 

жизнь

 

щредететть

 

привольная,

 

безр-



—

 

718

 

—

пасная.

 

Обители

 

Чирской

 

предстояло,

 

такимъ

 

образомъ,

играть

 

весьма

 

важную

 

роль

 

въ

 

судьбахъ

 

всего

 

русскаго

 

ра-

скрда,

 

сдѣлаться

 

однимъ

 

изъ

 

центровъ

 

его,

 

могущимъ

 

за-

правлять

 

общею

 

живнію

 

всѣхъ

 

приверженцевъ

 

его.

 

Такое

значеніе

 

обители

 

могло

 

особенно

 

возрасти

 

послѣ

 

того,

 

какъ

совершилрсь

 

разореніе

 

Соловецкаго

 

монастыря

 

и

 

усми-

реніе

 

въ

 

Москвѣ

 

„брадатыхъ

 

стрѣльцовъ'.'

 

,

 

И

 

мы

 

действи-

тельно

 

видимъ,

 

что

 

какъ

 

въ

 

самую

 

обитель,

 

такъ

 

и

 

въ

прилежащія

 

ей

 

мѣста,

 

по

 

Дону

 

и

 

Медвѣдицѣ,

 

со

 

всѣхъ

 

сто-

ррнъ

 

Россіи

 

начали

 

стекаться

 

послѣдователи

 

ученія

 

Авва-

кума,

 

Лазаря

 

и

 

другихъ.

 

Обитель

 

Іова

 

наполнилась

 

ими;

населились

 

ими

 

и

 

другія

 

мѣста.

        

гллющ

 

аѵ~

Однакр

 

не

 

дрлгр

 

пррцвѣтала

 

Чирская

 

сбитель.

 

Та

 

молва,

которая

 

прославила

 

ее

 

среди

 

старообрядцевъ,

 

обратила

 

на

нде^и

 

вниманіе

 

правительства,

 

которое

 

поспѣшило,

 

съ

 

своей

сздроды,

 

.употребить

 

мѣры

 

къ

 

уничтоженію

 

этого

 

притона

бѣглыхъ

 

раскольниковъ.

 

Оно

 

издало

 

повелѣніе

 

казакамъ

 

пе-

реловить

 

поселившихся

 

въ

 

ней

 

иноковъ

 

и

 

другихъ

 

привер-

женцевъ

 

раскола,

 

а

 

ее

 

разорить.

 

Провѣдавъ

 

о

 

такомъ

 

рас-

поряженіи

 

правительства,

 

„попъ

 

Досиѳей,

 

Пафнутій

 

и

 

Феодо-

сій,

 

собрався

 

съ

 

своими

 

единомышленниками

 

и

 

ссвѣтниками,

съ

 

такими

 

же

 

ворами

 

и

 

раскольниками,

 

пошли

 

съ

 

Дону

 

въ

степь

 

на

 

рѣку

 

Куму,"

 

въ

 

1688

 

году,

 

а

 

мрнастырь

 

ихъ

 

съ

церксвію

 

былъ

 

тогда

 

же

 

разоренъ

 

казаками.

Съ

 

тѣхь

 

поръ

 

Донской

 

расколъ

 

утратилъ

 

всякое

 

значеніе
въ

 

общей

 

судьбѣ

 

всего

 

русскаго

 

раскола

 

и

 

никогда

 

не

 

имѣлъ

вліянія

 

ни

 

на

 

развитіе

 

его

 

ученія,

 

ни

 

на

 

устроеніе

 

его

 

ре-

лигиозной

 

жизни.

 

Напротивъ,

 

онъ

 

вполнѣ

 

подчинился

 

дру-

гимъ

 

центра

 

мъ

 

раскола — Поморью,

 

Стародубью,

 

Иргизу

 

и

Москвѣ,

 

отъ

 

нихъ

 

пассивно

 

воспринималъ

 

все

 

то,

 

что

 

выра-

батывалось

 

въ

 

нихъ

 

по

 

ртнрніенію

 

къ

 

ученію,

 

богослуже-

нію,

 

уиравленію

 

и

 

ко

 

всему

 

вообще

 

строю

 

жизни

 

расколь-

никовъ.

 

Смотря

 

по

 

тому,

 

изъ

 

какихъ

 

центровъ

 

приходили

на

 

Донъ

 

раскслоучители,

 

какое

 

ученіе

 

приносили

 

они,^-и

Донской

 

расколъ

 

распался

   

да

 

различны»

   

секты

   

и

 

партіН)



—

 

719

 

—

явившіяся

 

(

 

прслѣдователями

 

толковъ

 

и

 

сектъ,

 

образовавшихся

въ

 

показанныхъ

 

центрахъ

 

русскаго

 

раскола.

                       

iu.;.

Но

 

странное

 

явленіе!

 

Не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

Донской

 

ра-

скслъ

 

очень

 

рано

 

утратилъ

 

свое

 

значеніе

 

въ

 

,

 

общей

 

жизни;

всего і

 

русскаго

 

раскола;

 

не

 

смотря

 

на

 

его

 

страдательное

отношеніе

 

къ

 

другимъ

 

раскодьничсскимъ

 

центрамъ, —ни

 

въ

какой

 

другой

 

Русской

 

области

 

онъ

 

не

 

привился

 

на

 

столько

и

 

не

 

нашелъ

 

себѣ

 

стелько

 

приверженцевь,

 

какъ

 

на

 

Дону.

Обитель

 

Іова

 

была

 

разорена

 

самими

 

казаками;

 

л

 

первые

мѣстные

 

расколоучитеди

 

бѣжали

 

въ

 

другія

 

мѣста;

 

но

расколъ

 

на

 

Дону

 

не

 

только

 

не

 

угасъ,

 

•

 

но

 

укрѣпился

и

 

возросъ

 

въ

 

такой

 

мѣрѣ,

 

что

 

и

 

въ

 

наше

 

время

 

является

однимъ

 

изъ

 

самыхъ

 

многочисленныхъ,

 

и

 

въ

 

наше

 

время

 

онъ

упорно

 

и

 

крѣпко

 

держится

 

своихъ

 

давнихъ

 

воззрѣній

 

и

 

при-

вычекъ.

 

Отъ

 

чего

 

же

 

произошло

 

это?

 

Кто

 

въ

 

продолжении,
двухь

 

истекшихъ

 

вѣковъ

 

трудился

 

здѣсь

 

надъ

 

его

 

насажде-

ніемъ

 

и

 

укрѣпленіемъ?

 

Кто

 

старался

 

связывать

 

судьбу

 

его

съ

 

другими

 

центрами

 

русскаго

 

раскола?

 

При

 

какихъ

 

обстоя-

тельствахъ

 

онъ

 

утверждался

 

и

 

развивался

 

на

 

Дону?

 

Изъ

 

чего

наконецъ

 

и

 

какъ

 

сложилась ,

 

вся

 

его

 

жизнь?

 

На

 

всѣ

 

эти

 

и

подобные

 

имъ

 

вопросы,

 

столь

 

важные

 

для

 

разъясненія

 

сущ-

ности

 

Донскаго

 

раскола,

 

его

 

прошедшей

 

и

 

даже

 

будущей
судьбы, —русская

   

литература

   

и

   

наука

   

доселѣ

 

не

 

имѣютъ

ОТВІТОВЪ.

                                                                                          

Ц

   

ЙГМЭВТНРЭ

Между

 

тѣмъ

 

какъ

 

раскрлъ

 

Прморья

 

и

 

Иргиза,

 

Сибири

 

и

Стародубья

 

и

 

другихъ

 

русскихъ

 

и

 

даже

 

иностранныхъ

 

обла-
стей—Пруссіи,

 

Австріи

 

и

 

Турціи,

 

давно

 

уже

 

сдѣлался

 

до-

стояніемъ

 

русской

 

литературы

 

и

 

предметомъ

 

научнаго

 

изслѣ-

дованія,— Донской

 

расколъ,

 

по

 

количеству

 

приверженцевь

своихъ,

 

составлявший

 

почти

 

пятую

 

часть

 

всего

 

русскаго

 

ра-

скола,

 

доселѣ

 

еще

 

представляетъ

 

совершенно

 

неизвѣстную

область;

 

наука

 

ничего

 

почти

 

не

 

знаетъ

 

о

 

прошедшей

 

судьбѣ

его,

 

а

 

чрезъ

 

это

 

и

 

о

 

немъ

 

самомъ.

 

Но

 

мы

 

думаемъ,

 

что

вастоитъ

 

нужда

 

разогнать

 

этотъ

 

мракъ.

 

Обнаружить

 

жизнь

Донскаго

 

раскола

 

сколько

 

въ

 

ивтересахъ

 

науки,

 

столько*

 

или



.->20
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еще

 

$©лъг

                   

чхъ

                

і

 

средствъ,

 

необходимых!,

для

 

ослабле

                     

-при.

                

гфпвёр'женц'евъ

   

его

 

въ

н*фаівОД&

                     

прШЧсгт,.

     

:

 

ЦёрШ.'ТЬлЕкоГ

 

Тогда

проЩіѣдйййій

 

пріі'вс^іадййй ;

 

ЛЩна]

 

йѣ

 

ібітіШк

 

будут!

 

съ

уТЯЙйШѢі

 

трудиться

 

СреДи

 

m'Bcthl

 

секТайтовъ,

 

йогд&пред 1

варйтелБно

 

буду^ъ' ийу^ейй

 

его

 

сво.

 

гва

 

и

 

сущность;

 

а

 

это

зв&йіе:

 

моЖётѣ

 

быть

 

ЕЫработано

 

въ

 

с.

 

ою

 

очередь

 

йоёДѣ

 

mj-

чщііі

 

прошедшей

 

судьбы

 

раскола.

эьШолъКо

 

Щй

 

энаніи

 

прошедшаго

 

M

 

моіквмъ

 

•узйать''

  

еущ-

ЯОСть

   

мѣстнаго.

 

'іраейолі;

   

прошеДйіее

   

разъяснить

    

намъ

его1

 

настоящее,

 

-а

   

затѣмъ

 

освѣтЙТъ

 

и

 

самое

 

будущее

 

его.

нпіййвй

 

въ

 

вй$*

 

Qff :

 

ігѣль

 

д

 

аШш

 

пОсилШ

 

служить

 

et,

 

мы

рѣ»иа*с!

   

йротуйитъ

   

к"б

 

;

 

р"азбо^у' ft

 

обнародованію

 

тѣхъ

пймяТнйкбвѣ

   

йротйе'Дшёй

   

зййзйй

   

Дойбікаггі

   

раскола

 

кото-

рое

   

храшйся

   

вѣ

   

архив*

 

п| ДМсШ

   

духовйой

   

койсйсто-

рі*

 

В*

 

1Э7Т

 

году"

 

учреждена

 

ШШ

   

времейная

   

йоммиссія

ДО

 

райбйра-

 

дѣлъ

 

этого

 

архива.

 

Обстоя

 

члейемъ

 

ея

 

и

   

зани-

,

 

мідаіратромъ'

 

еМтоьЧ 1,

 

мн!

 

ШіИШ

 

Ме&іу

   

гіими

    

не

   

мало

fl»itx*ylkdttJptte

 

въ

 

значительной

 

мърѣ

   

освѣщаютъ

   

предъ

Яайй

 

прейіедШую

 

жйзйь 'мѢсШгб

 

раекола

 

гі

   

преДставляютъ

свФдѣнія^

 

йМющІя

 

йемЙЛЭДй

 

йнт'ерёёъ

   

для

 

пауки

 

и

 

Могущй

ЯрйШРй

 

и№Щ

 

самий¥йрШв$дййкайт

 

правосУ&вйсІй

 

истшш.

ат&йк-и-точ

 

^ШЩхеЫ

 

ДойскОй

 

духовной

    

ко^ёйсторш

 

Ш
считаемъ

 

далеко

 

не

 

лишнимъ

 

обнародовать,,

 

если

 

не

 

йъ

 

пШ
ШоііѴШті

 

вйДѣ,*Уо

 

но

 

йраййей

 

мѣрѣ

 

въ

   

извлеченіяхъ,

 

Дабы
люДямъ

 

йауаи

 

йредст авить

 

матеріалъ,

 

на

 

осйовапіи

 

котораю

они

 

изучать

 

и

 

разъяснять

 

намъ

 

сущность

 

Донскаго

   

сектан-

crfca

 

и

 

укажутѣ

 

средства

    

къ

    

примиреніЮ

    

члеповъ

 

его

 

съ

православною 1

 

ЩерЕРвію.

1)

   

Обнаружите

 

раскола

    

въ

    

Еамышевской

   

станицѣ

 

{')

 

во

второй

 

половинѣ

 

XYIIÏ

 

вѣка

Камышевская

   

станица

   

принадлежить

 

кь

 

груплѣ

 

таких*
етаницъ

 

Дрнской

 

области,

 

жители

   

кстррыхъ

   

врспитали

 

въ

(1)

 

П#«аго

 

Дбнбкаго

 

округа.

               

чласряэ

 

вьояэясі

 

оьелэиоД



себѣ

 

особенную

 

предавность

 

къ

 

такъ

 

именуемымъ

   

старымъ

обрядамъ,

 

какъ

 

двуперстіе

 

и

 

хожденіе

 

посолонь.

 

Невозможно
пока

 

рѣшить,

 

что

 

собственно

 

имѣло

 

вліяніе

 

на

    

развитіе

 

въ'
„

             

.

                          

.

                                 

эишда
нихъ

 

этой

 

симпатш, —постановленія

   

ли

   

стоглаваго

 

собора,

который

 

они

 

могли

 

узнать

 

еще

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

въ

 

лицѣ

своихъ

 

предковъ

   

сидѣли

 

въ

 

какой-либо

 

мѣстности

   

Москов-

ской

 

Руси

 

XVI

 

вѣка,— или

 

труды

 

Іосифовскихъ

 

справщиковъ,

которыхъ

 

книги

   

они

    

приняли

    

для

 

богослуженія,

 

обученія

грамотѣ

 

и

 

для

 

назидательнаго

 

чтенія.

 

Мы

 

лично

 

болѣе

 

склон-

ны

 

принять

 

послѣднее

 

предположеніе,

  

во

   

первыхъ

   

потому,

что

 

среди

 

мѣстныхъ

 

жителей

 

Дона

 

книга—стоглавникъ

    

со-

ставляете

 

чрезвычайную

 

рѣдкость

 

и

   

смыслъ

   

постановлена

его

 

для

 

самыхъ

 

лучшихъ

 

начетчиковъ

  

старообрядпевъ,

 

какъ

мы

 

могли

 

заключить

 

изъ

 

бесѣды

 

съ

  

ними,

    

совершенно

   

не-

извѣстенъ, —во

    

вторыхъ.

    

потому,

   

что

    

какъ

   

богослужеб-

ныхъ,

   

такъ

 

и

 

учительныхъ

    

книгъ,

    

напечатанныхъ

 

щ>цѵцц

Іосифѣ,

    

не

    

говоридъ

   

уже

    

о

   

давнопрошедшемъ,

 

даже

 

въ

наше

 

время

 

весьма

   

не

    

мало

   

у

 

нихъ.

 

По

   

богосдужебнымъ

Іосифовскимъ

 

книгахъ

 

во

 

многпхъ

 

иравославныхъ

 

станицах,ъ г

совершалось

 

богослуженіе

 

даже

 

въ

 

настоящемъ

 

вѣкѣ,

 

атакія

книги,

 

какъ

 

,,Вѣра

 

Кириллова"

 

и

 

подобный

    

доселѣ

 

еостав-

ляютъ

 

любимое

    

чтеніе

    

и

    

не

    

однихъ

 

только

 

глаголемыхъ^

старообрядпевъ,

 

но

 

и

 

праврславныхъ,

    

„церковныхъ" ,

 

jRaj&;i

обыкновенно

 

называются

 

они

 

на

   

языкѣ

 

донцовъ.

 

Въ

  

треть-

ихъ,

 

изъ

 

всѣхъ

 

мнимостарыхъ

 

обрядовъ

 

особенною

    

любовію

пользуются —двуперстіе

 

и

 

хождеціе

 

посолонь,

 

чего

 

не

 

могло

бы

 

быть,

 

еслибы

    

симпатіи

    

жителей

 

станицъ

 

условливались

исключительно

 

вліяиіемъ

 

на

 

нихъ

 

постановленій

   

стоглавасо^ :

собора.

 

Йзвѣстно,

 

что

 

на

 

этоыъ

 

соборѣ

   

о

   

хожденіи

   

посо-

лонь

 

не

 

было

 

ни

 

вопросовъ,

 

ни

 

опредѣленій.

    

Въ

    

богослу-

жебный

 

же

 

книги

 

предписаніе

 

о

 

посолонномъ

 

хожденіи

 

вошло

лишь

 

во

 

времена

 

п.

 

Іосифа.

                                               

:

  

:;г.ээ

Впрочемъ,

 

если

 

на

 

Дону

 

не

 

мало

 

станицъ,

   

жители

 

кото-

 

.

рыхъ

 

употребляютъ

 

двуперстіе,

 

то,

 

съ

 

другой

 

стороны,

  

еще

болѣе

 

такихъ,

 

въ

 

которыхъ

 

о

   

двуперетіи,

    

хожденіи;

  

пбсо^

Дон.

 
епар.

 
вѣд.

 
л.

 
46.
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лонь

 

и

 

т.

 

п.

 

ничего

 

не

 

знаютъ.

 

Между

 

тѣмъ

 

заселеніе

 

тѣхъ

и

 

другихъ

 

совершалось

 

въ

 

одно

 

почти

 

время.

 

Чѣмъ

 

же

 

объ-

яснить,

 

что

 

въ

 

однѣхъ

 

Донск.ихъ

 

станицахъ

 

!

 

чтятъ

 

мнимо-

старые

 

обряды,

 

въ

 

-другихъ

 

о

 

нихъ

 

и

 

понятія

 

не

 

имѣютъ?—

Почему

 

вліяні»

 

Іосифовскихъ

 

книгъ

 

въ

 

первыхъ

 

явилось

 

на

столько

 

сильно,

 

что

 

оно

 

и

 

доселѣ

 

продолжаете

 

дѣйствовать'

въ

 

послѣднихъ

 

асе

 

оно

 

совершенно

 

незамѣтно?

 

Разсматривая

эти

 

вопросы,

 

мы

 

пришли

 

къ

 

такому

 

заключенію,

 

что

 

если

на

 

укрѣпленіе

 

преданности

 

извѣстнымъ

 

обрядамъ

 

имѣли

особенно

 

сильное

 

вліяніе

 

книги,

 

напечатанныя

 

при

 

п.

 

Іосифѣ,

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

почва

 

для

 

этого

 

подготовлена

 

была

 

еще

 

по-

велѣніями

 

стоглавника

 

и

 

еще

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

жители

Донскихъ

 

станицъ

 

не

 

выселялись

 

изъ

 

Московской

 

Руси

на

 

Донъ.
Извѣстно,

 

что

 

опредѣленія

 

стоглаваго

 

собора

 

далеко

 

не

во

 

всемъ

 

своемъ

 

составѣ

 

во

 

всѣхъ

 

областяхъ

 

Московской

Руси

 

приведены

 

были

 

въ

 

исполненіе.

 

Несмотря

 

на

 

многочи-

сленные

 

и

 

разнообразные

 

наказы,

 

составленные

 

на

 

основа-

ніи

 

стоглава

 

(2)

 

и

 

разсылаемые

 

въ

 

различныя

 

мѣста,

 

или

лучше,

 

благодаря

 

разнообразию

 

въ

 

содержаніи

 

этихъ

 

нака-

вовъ,

 

нѣкоторыя

 

мѣстности

 

не

 

знали

 

многихъ

 

изъ

 

постанов-

лена

 

стоглава,

 

извѣстныхъ

 

въ

 

другихъ.

 

Посему

 

въ

 

частно-

сти,

 

соборное

 

опредѣленіе

 

о

 

двуперстіи,

 

записанное

 

въ

 

на-

казной

 

грамотѣ,

 

посланной

 

во

 

Владиміръ

 

въ

 

1551

 

г.

 

и

 

въ

Каргополь

 

въ

 

1558

 

году,

 

не

 

будучи

 

записано

 

въ

 

другихъ

наказахъ,

 

было

 

далеко

 

не

 

вездѣ

 

извѣстно.

 

Отсюда,

 

если

 

въ

однихъ

 

мѣстностяхъ

 

оно

 

дѣйствительно

 

ввело

 

въ

 

обычай
употреблять

 

при

 

крестномъ

 

знаменіи

 

двуперстіе,

 

за

 

то

 

въ

другихъ

 

всѣми

 

употреблялось

 

болѣе

 

древнее

 

триперстіе,

 

кото-

рое

 

не

 

успѣли

 

вытѣснпть

 

даже

 

книги,

 

напечатанныя

 

при

 

п.

Іосифѣ.

 

И

 

п.

 

Никонъ,

 

и

 

великій

 

Московскій

 

соборъ

 

166 6/'
года

 

указываютъ

 

„на

 

многихъ

 

простыхъ

 

мужей

 

и

 

женъ

 

по-

селянъ,

 

которые

 

неизмѣнно

 

изъ

 

древняго

 

обычая

 

знаменуются

треми

 

первыми

 

персты!'

 

(3).

2)

  

Стоглавъ

 

въ

 

полнсшъ

 

своемъ

 

составѣ

 

не

 

бнлъ

 

обнародывайъ.
3)

  

Исі.

 

русск,

 

раек,

 

стр,

 

156,

 

Доп.

 

къ

 

am.

 

ист.

 

V,

 

463,

 

486.

.Эі-

 
.г.

 
,деа

 
.<;'
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Такъ

 

было

 

въ

 

Московской

 

Руси;

 

такъ

 

было

 

и

 

въДонскихъ
станицахъ,

 

заселенныхъ

 

выходцами

 

изъ

 

разныхъ

 

странъ

Московскихъ.

 

И

 

въ

 

тѣхъ

 

станицахъ,

 

которыя

 

заселены

 

были
пришельцами

 

изъ

 

мѣстъ,

 

гдѣ

 

постановленія

 

стоглава

 

были

приведены

 

въ

 

исполненіе, — и

 

двуперстіе

 

издавна

 

употребля-

лось,

 

и

 

книги

 

п.

 

Іосифа

 

имѣли

 

вліяніе

 

только

 

на

 

усиленіе
ихъ

 

преданности

 

ему

 

и

 

другимъ

 

подобнымъ

 

ему

 

обря-

дамъ.

 

Напротпвъ,

 

жители

 

станицъ,

 

населившихся

 

поселен-

цами

 

изъ

 

тѣхъ

 

мѣсте,

 

гдѣ

 

опредѣленія

 

стоглава

 

не

 

были

извѣстны,

 

изъ

 

глубокой

 

древности

 

сохранили

 

обычай

 

употреб-

ить

 

триперстіе

 

при

 

крестномъ

 

знаменіи,

 

и

 

деятельность,

сравнительно

 

непродолжительная,

 

не

 

успѣла

 

вытѣснить

 

его

и

 

воспитать

 

въ

 

нихъ

 

любви

 

къ

 

мнимостарымъ

  

обрядамъ.

Такимъ

 

образомъ,

 

если

 

на

 

усиленіе

 

въ

 

жителяхъ

 

нѣкото-

рыхъ

 

придонскихъ

 

станицъ

 

преданности

 

двуперстію,

хожденію

 

посолонь

 

и

 

под.

 

имѣли

 

особенно

 

сильное

 

вліяніе
книги,

 

напечатанныя

 

при

 

п.

 

Іосифѣ,

 

то

 

для

 

этого

 

почва

была

 

подготовлена

 

еще

 

прежде

 

постановленіями

 

стоглаваго

собора.

 

И

 

жители

 

эти,

 

сравнительно

 

издавна

 

воспитавшіе
въ

 

себѣ

 

любовь

 

къ

 

мнимостарымъ

 

обрядамъ,

 

сохранили

 

ее

и

 

послѣ

 

никоновскихъ

 

исправлений

 

даже

 

до

 

настоящаго

времени.

Чѣмъ

 

же

 

являются

 

эти

 

чтители

 

двуперстрія

 

и

 

другихъ

 

подоб-

ныхъ

 

обрядовъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

православной

 

церкви,

 

которая

со

 

времени

 

патріарха

 

Никона

 

частные

 

и

 

сравнительно

 

не-

давніе

 

обряды

 

замѣнила

 

возстановленными

 

истинно

 

древними

 

и

„всеобдержными?

 

"
Есть

 

мнѣніе,

 

что

 

всякій,

 

кто

 

почему

 

либо

 

удержалъ

 

обря-
ды,

 

отмѣненные

 

великимъ

 

Московскимъ

 

соборомъ

 

1666/7

 

года,

тѣмъ

 

самымъ

 

уже

 

являетъ

 

себя

 

непокорникомъ

 

и

 

против-

аикомъ

 

православной

 

церкви,

 

почему

 

и

 

подпадаетъ

 

соборной
клятвѣ.

 

Но

 

при

 

безпристрастномъ

 

и

 

всестороинемъ

 

изученіи
олредѣленій

 

и

 

клятвъ

 

великаго

 

Московскаго

 

собора

 

откры-

вается,

 

что

 

осужденію

 

его

 

подвергаются

 

лишь

 

тѣ,

 

которые,

подобно

 

Аввакуму,

 

Лазарю

 

и

 

другимъ,

 

изъ—за

    

обрядовыхъ



=
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исправлений,

 

совершенныхъ

 

въ

 

церкви

 

русской

 

во

 

время

 

п.

Никона,

 

отдѣлились

 

отъ

 

православной

 

церкви,

 

разсуждая

 

и

уча

 

„церкви

 

быти

 

не

 

церкви,

 

архіереи

 

не

 

архіереи,

 

священ-

ники

 

не

 

священники,

 

яко

 

ересми

 

многими

 

и

 

антихристовою

скверною

 

осквернены

 

церкви,

 

и

 

чины

 

и

 

таинства,

 

и

 

послѣ-

дованія

 

церковныя"

 

и

 

вслѣдствіе

 

такого

 

убѣжденія

 

„от-

лучишася

 

церковнаго

 

входа

 

и

 

молитвы,

 

и

 

о

 

грѣсѣхъ

 

своихъ

покаянія

 

и

 

исповѣданія,

 

и

 

пріятія

 

причистаго

 

тѣла

 

и

 

крови

Христовы

 

лшпишася"

 

(4).

 

Между

 

тѣмъ

 

всего

 

этого

 

нельзя

сказать

 

о

 

больншнствѣ

 

жителей

 

придонскихъ

 

станицъ,

употребляющихъ

 

и

 

въ

 

наши

 

дни

 

двуперстіе.

 

Если

 

одни

 

изъ

нихъ,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

проповѣди

 

расколоучителей,

 

дѣйстви-

тельно

 

отпали

 

отъ

 

церкви,

 

сдѣлались

 

врагами

 

и

 

хулителями

ея

 

и

 

впали

 

въ

 

такъ

 

называемый

 

старообрядческій

 

расколъ,

то

 

другіе,

 

сохранивъ

 

свои

 

прежніе,

 

отмѣненные

 

соборомъ

обряды,

 

не

 

только

 

не

 

стали

 

во

 

враждебное

 

отношеніе

 

къ

церкви

 

и

 

ея

 

исправленіямъ,

 

но

 

всегда

 

находились

 

въ

 

едине-

ніи,

 

нисколько

 

не

 

повреждая

 

чистоты

 

ея

 

ученія

 

и

 

не

 

нару-

шая

 

мира

 

и

 

единенія

 

церковнаго.

 

Таковые,

 

очевидно,

 

не

могутъ

 

быть

 

признаны

 

въ

 

числѣ

 

противниковъ

 

и

 

непокорни-

ковъ

 

ея,

 

хотя

 

и

 

удерживаютъ

 

нѣкоторыя

 

отмѣненныя

 

въ

 

ней

особенности

 

обряда

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

чинахъ

 

неважныхъ

 

и

несущественныхъ,

 

т.

 

е.

 

некасающихся

 

членовъ

 

и

 

догматовъ

вѣры,

 

такъ

 

какъ

 

по

 

опредѣленіюІКонстантинопольскаго

 

собора

1654

 

года,

 

утвержденному

 

и

 

великимъ

 

Московскимъ

 

соборомъ

1667

 

года,

 

„не

 

должно

 

думать,

 

будто

 

развращается

 

наша

вѣра

 

православная

 

если

 

одинъ

 

кто

 

либо

 

творитъ

 

послѣдова-

ніе

 

свое,

 

немного

 

различное

 

отъ

 

другаго —въ

 

вещахъ

 

не-,

существенныхъ,

 

т.

 

е.

 

некасающихся

 

членовъ

 

вѣры"

 

( 5).
Къ

 

какой

 

же

 

группѣ

 

чтителей

 

мнимостарыхъ

 

обрядовъ

могутъ

 

быть

 

пріурочены

 

жители

 

Камышевской

 

станицы?
,-йы-----------■-------------------------

4)

  

Дѣянія.

 

великаго

 

Московскаго

 

собора

 

1666

 

1667

 

года

 

Доп.

 

къ

 

акт.
истор.

 

V,

 

483 —484.

 

см.

 

Опредѣленія,

 

относящаяся

 

къ

 

расколу,

 

и

 

клятвы
великаго

 

Московскаго

 

собора

 

1666

 

1067

 

года

 

въ

 

Донскихъ

 

еп.

 

Вѣдомо-

стях;ь

 

за

 

.1871,

 

72

 

и

 

73

 

г.

5)

  

Истор.

 

русск.

 

раек.

 

148—149-
I



—

 

725

 

—

На

 

этотъ

 

вопросъ

 

будемъ

 

отвѣчать

 

самыми

 

фактами

 

изъ

ихъ

 

жизни,

 

записанными

 

въ

 

актахъ

 

архива

 

Донской

 

духов-

ной

 

консисторіи.

28

 

апрѣля

 

1751

 

года

 

въ

 

Камышевской

 

станйцѣ

 

„церковь

деревяннаго

 

зданія

 

во

 

имя

 

Рождества

 

^Христова

 

со

 

воѣми

святыми

 

иконами,

 

книгами

 

и

 

ризницею

 

не

 

знаемо

 

отъ

 

чего

сгорѣла

 

безъ

 

остатку"

 

3-го

 

іюля

 

тогоже

 

года,

 

станичный

 

ата-

манъ

 

Василій

 

Кузнецовъ,

 

старики

 

и

 

всѣ

 

той

 

станицы

 

ка-

заки,

 

всеусердно

 

возжелавъ

 

построить

 

на

 

болѣе

 

приличномъ

мѣстѣ

 

новую

 

деревянную

 

же

 

церковь,

 

обратились

 

къ

 

прео-

священному

 

Ѳеофилакту,

 

епископу

 

Воронежскому

 

и

 

Елецкому

съ

 

просьбою

 

о

 

дозволеніи

 

заложить

 

и

 

построить

 

новую

церковь.

 

Нреосвящевный

 

указомъ

 

отъ

 

2

 

августа

 

1751

 

года

повелѣлъ

 

крѣпости

 

святыя

 

Анны

 

(6)

 

духовной

 

канцеляріи

присутствующему

 

священнику

 

Іакову

 

Гаврилову

 

въ

 

Камы-

шевской

 

станицѣ

 

вмѣсто

 

сгорѣвшей

 

во

 

имя

 

Рождества

 

Хри-

стова

 

церкви

 

въ

 

тожъ

 

именование

 

на

 

приличномъ

 

церков-

ному

 

строенію

 

мѣстѣ

 

по

 

новоисправленному

 

требнику

 

съ

прочими

 

священнослужителями

 

соборне

 

обложить,

 

а

 

станич-

ныхъ

 

казаковъ

 

обязать

 

ту

 

церковь

 

въ

 

годъ

 

построить,

 

укра-

сить

 

святыми

 

иконами

 

и

 

прочимъ

 

церковнымъ

 

благолѣпіемъ,

а

 

по

 

испилпеніи

 

всего

 

просить

 

объ

 

освященіи

 

ея

 

и

 

выдачѣ

св.

 

антиминса.

 

Закладка

 

и

 

освященіе

 

мѣста

 

новой

 

церкви

совершено

 

было

 

1

 

сентября

 

1751

 

года

 

и

 

при

 

томъ

 

самимъ

преосвященнымъ

 

Ѳеофилактомъ

 

во

 

время

 

обозрѣнія

 

имъ

 

епар-

хіи.

 

Къ

 

декабрю

 

же

 

1752

 

года

 

новая

 

церковь

 

была

 

вполнѣ

устроена,

 

украшена

 

святыми

 

иконами

 

и

 

снабжена

 

книгами

 

и

ризницею.

 

Изъ

 

описи,

 

составленной,

 

мѣстнымъ

 

священникомъ

Григоріемъ

 

Макаровымъ,

 

видно

 

что

 

новая

 

церковь

 

имѣла

 

седмь

главъ

 

и

 

колокольню

 

съ

 

тремя

 

колоколами

 

(въ

 

2

 

пуда,

 

въ

 

1

 

пудъ

и

 

въ

 

20

 

фунтовъ)

 

идѣпствительпо

 

въ

 

достаточной

 

мѣрѣ

 

и

 

свя-

тыми

 

иконами

 

и

 

всякимъ

 

церковнымъ

 

благолѣпіемъ,

 

что

 

при-

надлежите,

 

украшена.

 

Прихожанъ

 

же

 

при

 

ней

    

считалось

 

98

6J

 

Остатки

 

этой

 

крѣпости

 

съ

   

незначитениымъ

   

населеніеыъ

   

находятся
недалеко

 

отъ

 

Старочеркаска.



—
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—

дворовъ,

 

во

 

оныхъ

 

дворахъ

 

мужеска

 

247,

 

женска

 

229,

 

а

обоего

 

пола

 

пола

 

476

 

душъ,

 

отъ

 

нихъ

 

мѣстные

 

священно-

церковнослужители,

 

которомъ

 

пашенной

 

земли

 

и

 

сѣнныхъ

покосовъ

 

отведено

 

со

 

удовольствіемъ,

 

пронитаніе

 

имѣли

 

до-

вольное"
Когда

 

всѣ

 

необходимые

 

при

 

этомъ

 

справки

 

были

 

окончены,

тогда

 

указомъ

 

изъ

 

Воронежской

 

архіерейской

 

духовной

 

кон-

систоріи

 

(въ

 

1751

 

году

 

она

 

носила

 

названіе

 

архіерейскаго

казеннаго

 

приказа)

 

указомъ

 

отъ

 

6

 

февраля

 

1753

 

года

 

пове-

лѣно

 

Черкаскаго

 

духовнаго

 

правленія

 

присутствующимъ

 

свя-

щенникамъ

 

Поликарпу

 

Спиридонову

 

и

 

Симеону

 

Иванову,

кто

 

изъ

 

нихъ

 

одинъ

 

свободнѣе, —съ

 

прочими

 

священнослу-

жителями

 

соборнѣ

 

освятить

 

новоустроенную

 

церковь

 

Камы-

шевской

 

станицы.

 

И

 

новый

 

храмъ

 

былъ

 

освященъ

 

( 7 ).

Изъ

 

сказаннаго

 

можно

 

думать,

 

что

 

всѣ

 

жители

 

Камышев-
ской

 

станицы

 

не

 

только

 

не

 

стояли

 

въ

 

враждебномъ

 

отноше-

ніи

 

къ

 

православной

 

церкви,

 

не

 

были

 

раскольниками,

 

но

 

и

являлись

 

усердными

 

служителями

 

ея,

 

заботившимися

 

объ

устроеніи

 

въ

 

станицѣ

 

новаго

 

храма

 

и

 

при

 

этомъ

 

ничѣмъ

 

не

заявившими

 

никакихъ

 

раскольническихъ

 

требованій.

 

Освященіе
мѣста

 

для

 

храма

 

совершено

 

было

 

епархіальнымъ

 

еписко-

помъ,

 

безъ

 

всякаго

 

сомнѣнія,

 

по

 

новоисправленному

 

треб-
нику,

 

по

 

нему

 

же,

 

поіагаемъ,

 

совершено

 

было

 

и

 

освященіе
самаго

 

храма,

 

и

 

все

 

это

 

невозбуждало

 

въ

 

нихъ

 

никакихъ

недоумѣній,

 

никакихъ

 

волненій.

 

Они

 

были

 

истинными

 

чадами

православной

 

церкви,

 

хотя,

 

можетъ

 

быть,

 

и

 

унаслѣдовали

отъ

 

отцовъ

 

своихъ

 

употребленіе

 

двуперстія,

 

отмѣненнаго

 

ве-

ликимъ

 

Московскимъ

 

соборомъ

 

1667

 

года.

Но

 

не

 

долго

 

въ

 

мирѣ

 

и

 

единеніи

 

съ

 

святою

 

церковію

 

воз-

носили

 

молитвы

 

жители

 

Камышевской

 

станицы

 

въ

 

своемъ

новоустроенномъ

 

и

 

благолѣпно

 

украшенномъ

 

храмѣ.

 

Скоро
среди

 

нихъ

 

явились

 

личности,

 

которыя,

 

.подобно

 

древнимъ

организаторамъ

 

раскола,

 

смутили

  

своею

   

нроповѣдію

   

души

7)

 

Дѣло

 

Христорождественской

 

церкви

 

Камышевской

 

станицы,

 

по

 

описп
№

 

1-й

 

„о

 

построеніи

 

и

 

освященіи

 

новопостроенной

 

въ

 

Камышевскои
станицѣ

 
Рождественской

 
церкви!'



—
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ихъ,

 

вооружили

 

ихъ

 

противъ

 

православной

 

церкви

 

и

 

увлекли

въ

 

душепагубный

 

расколъ.

 

Изъ

 

дѣятелей

 

раскола

 

акты

вамѣтили

 

одного

 

только,

 

невѣдомо

 

откуда

 

пріѣхавшаго,

 

попа

Симеона,

 

который,

 

по

 

всей

 

вѣроятности,

 

былъ

 

главнымъ

 

и

первымъ

 

проповѣдникомъ

 

раскольническаго

 

ученія

 

среди

жителей

 

не

 

только

 

Камышевской

 

станицы,

 

но

 

и

 

сосѣднихъ —

Верхнекаргальской

 

и

 

Романовской,

 

дѣйствовавшимъ

 

при

 

томъ

съ

 

чрезвычайнымъ

 

успѣхомъ.

Обо

 

всемъ

 

этомъ

 

мѣстные

 

священники

 

Макаровъ

 

и

 

Игна-

товъ

 

донесли

 

Черкасскому

 

духовному

 

правленію,

 

которое

 

въ

свою

 

очередь

 

въ

 

трехъ

 

своихъ

 

доношеніяхъ

 

отъ

 

16

 

февраля

1659

 

года

 

рапортовало

 

въ

 

духовную

 

преосвященнаго

 

Ти-

хона

 

епископа

 

Воронежскаго

 

и

 

Елецкаго

 

консисторію.

Въ

 

первомъ

 

правленіе

 

доносило:

 

„минувшаго

 

генваря

 

21

дня

 

1769

 

года

 

въ

 

поданномъ

 

въ

 

Черкаское

 

духовное

 

прав-

леніе

 

Камышевской

 

станицы

 

Христорождественской

 

церкви

отъ

 

священника

 

Григорія

 

Макарова

 

доношеніи

 

написано:

хотя

 

де

 

уже

 

отъ

 

ево

 

доношеній

 

да

 

и

 

прочихъ

 

обстоятель-

ствъ

 

оному

 

правленію

 

довольно

 

есть

 

извѣстно,

 

что

 

ево

 

при-

хода

 

оной

 

Камышевской

 

станицы

 

казаки

 

съ

 

женами

 

и

дѣтьми

 

(кромѣ

 

одново

 

Гаврилы

 

Никифорова)

 

всѣ

 

содержатъ

суевѣрный

 

расколъ,

 

въ

 

церковь

 

святую

 

не

 

ходятъ

 

и

 

испо-

вѣди

 

и

 

святыхъ

 

таинъ

 

не

 

сподобляются,

 

a

 

нынѣ

 

уже

 

и

 

дѣтей

своихъ

 

креститі

 

ево

 

не

 

допущаютъ,

 

тожъ

 

и

 

къ

 

брачному

сочетание,

 

и

 

исправляетъ

 

оныя

 

требы

 

невѣдомо

 

откуда

пріѣхавшій

 

попъ

 

Симеонъ,

 

однакожъ

 

де

 

отъ

 

церкви

 

святыя

ево,

 

священника,

 

оные

 

прихожане

 

не

 

отгоняли

 

и

 

онъ

 

всю

церковную

 

службу

 

отправлялъ

 

безостановочно.

 

А

 

прошлаго

де

 

768

 

года

 

въ

 

декабрѣ

 

мѣсяцѣ

 

въ

 

первыхъ

 

числахъ

 

при

ево

 

для

 

своихъ

 

нуждъ

 

въ

 

городъ

 

Черкаскъ

 

отъѣздѣ

 

речен-

ные

 

казаки,

 

призвавъ,

 

ево,

 

священника,

 

на

 

ихъ

 

станичный

сборъ,

 

церковный

 

ключъ

 

у

 

нево

 

къ

 

себѣ

 

взяли

 

и

 

егда

 

по

его

 

изъ

 

города

 

возвращеніи

 

тогожъ

 

декабря

 

предъ

 

празд-

никомъ

 

Христова

 

рождества,

 

онъ

 

отъ

 

нихъ

 

для

 

отомкнутія

церкви

 

оный

 

ключъ

 

неоднократно

 

требовалъ,

 

точію

 

они

 

того



—

 

ш

 

—

.ключа

 

не

 

отдаютъ

 

и

 

какъ

 

для

 

исправленія

 

мирскихъ

 

требъ

еще

 

тою

 

768

 

года

 

съ

 

іюня

 

мѣсяца

 

не

 

призыватотъ,

 

такъ

со

 

означеннаго

 

мѣсяца

 

декабря

 

въ

 

церкви

 

святѣй

 

священно-

служенія

 

исполнять

 

не

 

допущаютъ

 

зачѣмъ

 

какъ

 

^на

 

самый

праздникъ

 

Христова

 

рождества,

 

такъ

 

и

 

во

 

всѣ

 

прочія

 

послѣ

того

 

бывшія

 

вовсе

 

церковнаго

 

служенія

 

не

 

отправлялось,

 

и

понеже

 

де

 

по

 

силѣ

 

указовъ

 

отъ

 

оного

 

правленія

 

требуются

отъ

 

него

 

ежегодно

 

троечастныя

 

и

 

исповѣдныя

 

ведомости,
тожъ

 

п

 

по

 

прочимъ

 

насылаемымъ

 

указамъ

 

надлежащего

 

ис-

полненія,

 

а

 

по

 

вышепрописаннымъ

 

обстоятельствамъ

 

ему

 

ни-

каковаго

 

чинить

 

невозможно.

 

Зачѣмъ

 

дабы

 

иногда

 

наирас-

ныхъ

 

штрафовъ

 

или

 

другихъ

 

истязаній

 

понесть

 

не

 

могъ,

 

и

тѣмъ

 

доношеніемъ

 

проситъ

 

какія

 

мѣры

 

ему,

 

священнику,

употребить

 

и

 

надлежащей

 

резолюціи

 

и

 

ученія

 

снабдѣть

 

по-

велѣніемъ.

 

И

 

понеже

 

Черкаское

 

духовное

 

иравленіе

 

состоитъ

въ

 

главномъ

 

правительства

 

у

 

его

 

преосвященства

 

и

 

духов-

ной

 

консисторіи

 

и

 

безъ

 

дозволенія

 

оной

 

консисторіи

 

что

 

учи-

нить

 

силы

 

не

 

имѣетъ;

 

того

 

ради

 

отправлено

 

съ

 

прописаніемъ

онаго

 

доношенія

 

на

 

благоразсмотрѣніе

 

духовной

 

его

 

преосвя-

щенства

 

консисторіи

 

представить

 

доношеніемъ.

 

О

 

чемъ

 

симъ

оной

 

его

 

преосвященства

 

консисторіи

 

Черкасское

 

духовное

правленіе

 

всенижайше

 

представляетъ

 

и

 

о

 

резолюціи

 

проситъ.

Февраля

 

16

 

дня

 

1769

   

года"

Во

 

второмъ

 

доношеніи

 

правленіе

 

пишетъ:

 

„Въ

 

поданномъ

во

 

оное

 

Черкаское

 

духовное

 

правленіе

 

Верхней

 

Каргальскои

станицы

 

Богоявленской

 

церкви

 

священника

 

Григорія

 

Игна-

това

 

сего

 

февраля

 

13

 

дня

 

1769

 

года

 

доношеніи

 

написано,

 

извѣ-

стился-де

 

опъ,

 

священникъ,

 

что

 

прошедшаго

 

767

 

года

 

декабря
въ

 

первыхъ

 

числѣхъ

 

въ

 

приходѣ

 

ево

 

Верхней

 

Каргальскои
станицы

 

раскольнической

 

дже

 

попъ

 

въ

 

домѣ

 

отставнаго

 

казака

"Осипа

 

Дмитріева

 

сына

 

Кузнецова

 

вдвое

 

сутки

 

заподлинно

 

былъ

 

и

всякія

 

мірскія

 

требы

 

исправлялъ,

 

чтоже

 

касалось

 

бы

 

по

 

хри-

стианской

 

должности

 

въ

 

приходѣ

 

ево

 

къ

 

отправленію

 

мірскихъ

требъ

 

въ

 

церкви

 

Божіеи,

 

и

 

не

 

во

 

одинъ

 

домъ

 

ни

 

съ

 

какими
и

 

гг.'.»

              

'■•'.

             

<гто

                        

ѵ

требами

 

ево

 

не

 

призываютъ,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

у

   

разныхъ

 

ка-
отот

 

пно

 

оіірот

 

.•ггі.хаооэсіт

 

:

          

іонійк

     

грош



—

 

729

 

—

заковъ

 

четыре

 

младенца

 

не

 

нареченные

 

именами

 

и

 

некре-

щенные

 

померли.

 

Уповательно,

 

что

 

и

 

впредь

 

того

 

довольно

будетъ;

 

ибо

 

нимало

 

къ

 

соединенно

 

святѣй

 

церкви

 

не

 

при-

ходятъ,

 

но

 

въ

 

болыпемъ

 

расколу

 

утверждаются,

 

и

 

какъ

 

про-

шедшаго

 

августа

 

перваго

 

числа

 

въ

 

день

 

происхожденія

 

чест-

наго

 

и

 

животворящаго

 

креста

 

Господня,

 

такъ

 

и

 

генваря

шестаго

 

числа,

 

въ

 

день

 

Богоявленія

 

Господня

 

въ

 

церковь

Божію

 

никогда

 

и

 

въ

 

тѣ

 

дни

 

ко

 

освященію

 

водъ

 

не

 

при-

ходятъ

 

и

 

іордани

 

неприготовляютъ

 

и

 

какъ

 

въ

 

день

 

Воскресе-

сенія

 

Христова

 

пасхи

 

со

 

святынею,

 

такъ

 

и

 

въ

 

подлежащіе
дни

 

по

 

домамъ

 

съ

 

молитвою

 

и

 

въ

 

казанные

 

дни

 

со

 

крестомъ

для

 

кропленія

 

домовъ

 

со

 

святою

 

водою

 

и

 

ни

 

въ

 

одинъ

 

домъ

не

 

пущаютъ,

 

просто

 

рещи:

 

никакихъ

 

по

 

христіанской

 

долж-

ности

 

таинствъ

 

не

 

принимаютъ.

 

А

 

во

 

утвержденіе

 

того

 

рас-

кольническаго

 

суевѣрія

 

тойже

 

Каргальской

 

станицы

 

отстав-

ные

 

казаки

 

Осипъ

 

Дмитріевъ

 

съ

 

сыномъ

 

его

 

Владиміромъ

Кузнецовы,

 

Василій

 

и

 

Яковъ

 

Поповы,

 

да

 

Лукіанъ

 

Гераси-

мова

 

И

 

просилъ

 

то

 

ево

 

доношеніе

 

къ

 

дѣламъ

 

принять

 

и

куда

 

надлежитъ

 

представить"

 

.

 

.

 

.

Въ

 

третьемъ

 

доношеніи

 

читаемъ:

 

„Сего

 

февраля

 

13

 

дня

1769

 

года

 

въ

 

присланномъ

 

во

 

оное

 

духовное

 

правленіе
Верхнекаргальской

 

станицы

 

Богоявленской

 

церкви

 

отъ

 

свя-

щенника

 

Григорія

 

Игнатова

 

репортѣ

 

написано:

 

прошлаго-де

768

 

года

 

декабря

 

6

 

числа

 

нриказъ

 

изъ

 

походной

 

преосвя-

щениаго

 

Тихона

 

епископа

 

Воронежскаго

 

и

 

Елецкаго

 

кон-

торы

 

онымъ

 

священникомъ

 

полученъ,

 

въ

 

которомъ

 

написано

въ

 

силу-де

 

его

 

преосвященства

 

резолюціи

 

Романовской

 

ста-

ницы

 

священнику

 

Симеону

 

Федорову

 

до

 

окончанія

 

имѣю-

щихея

 

о

 

немъ

 

слѣдственныхъ

 

дѣлъ

 

священнодѣйствовати

запрещено,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

ево

 

велѣно

 

той

 

станицы

 

приходскимъ

людямъ

 

изобрать

 

другова.

 

И

 

доколѣ

 

въ

 

ту

 

станицу

 

изобранъ

будетъ

 

священникъ

 

до

 

тѣхъ

 

мѣстъ

 

по

 

способности

 

въ

 

той

Романовской

 

станицы

 

въ

 

Архангельской

 

церкви

 

священно-

дѣйствіе

 

и

 

у

 

приходскихъ

 

людей

 

требы

 

ему

 

исправлять,

 

по

которому-де

 

онъ,

 

священникъ,

 

въ

 

той

 

Архангельской

 

церкви



-

 

730

 

—

по

 

времени

 

священнодѣйствовалъ,

 

а

 

чтожъ

 

касается

 

по

 

хри-

стіанской

 

должности

 

мірскихъ

 

требіь

 

въ

 

той

 

станицѣ

 

ко

отправленію

 

кромѣ

 

у

 

одного

 

казака

 

новорожденнаго

 

сына

крещеніе,

 

болѣе

 

не

 

отправлялъ,

 

чрезъ

 

прочихъ

 

же

 

ему

слышно,

 

что

 

той

 

станицы

 

рожаницъ

 

безъ

 

очистительныхъ

молитвъ

 

и

 

некреіценныхъ

 

младенцевъ

 

имѣется

 

довольно,

 

къ

которымъ

 

ево

 

для

 

исправленія

 

не

 

призываютт,

 

въ

 

бытность

же

 

ево

 

въ

 

той

 

Романовской

 

станицѣ

 

очезрительно

 

видѣлъ,

что

 

умершаго

 

отставнаго

 

казака

 

Лукьяна

 

Невндимова

 

безъ

священника

 

сами

 

погребаютъ,

 

а

 

ево

 

къ

 

тому

 

предъ

 

ево

смертію

 

для

 

исповѣди

 

и

 

святыхъ

 

таинъ

 

причастія

 

'не

 

при-

зывали,

 

да

 

и

 

въ

 

день

 

Христова

 

рождества

 

и

 

Богоявленія

 

Го-

сподня

 

со

 

крестомъ

 

и

 

для

 

кропленія

 

святою

 

водою

 

домовъ

ни

 

третія

 

часть

 

не

 

пущали,

 

о

 

чемъ

 

и

 

репортуетъ:

 

того

 

ради

въ

 

Черкасксомъ

 

духовномъ

 

правленіи

 

определено

 

съ

 

пропи-

саніемъ

 

онаго

 

репорта

 

на

 

благоразсмотрѣніе

 

духовной

 

его

преосвященства

 

консисторіи

 

представить

 

доношеніемъ.

 

О
чемъ

 

симъ

 

оной

 

его

 

преосвященства

 

консисторіи

 

Черкаское

духовное

 

правленіе

 

всенижайше

 

за

 

извѣстіе

 

и

 

представ-

ляетъі'

 

.

 

.

 

.

На

 

каждомъ

 

изъ

 

этихъ

 

доношеній

 

резолюція

 

Его

 

Преосві-

щенства

 

таковы:

 

„Подано

 

марта

 

16

 

дня

 

1769

 

года.

 

Записавъ

и

 

справясь

 

съ

 

указами

 

доложить."

Такимъ

 

образомъ,

 

едва

 

успѣли

 

жители

 

Камышевской

 

ста-

ницы

 

устроить

 

храмъ,

 

для

 

возношеніи

 

въ

 

немъ

 

молитвъ

 

въ

мирѣ

 

и

 

единеніи-

 

со

 

святою

 

церковію,

 

какъ

 

явились

 

лица,

 

и

между

 

ними

 

какой-то

 

попъ

 

Симеонъ,

 

возмутившія

 

души

 

ихъ

своею

 

раскольническою

 

проповѣдію,

 

отторгшія

 

ихъ

 

отъ

 

свя-

той

 

церкви

 

въ

 

расколъ.

 

Особенно

 

рѣшительнымъ

 

въ

 

этомъ

отношеніи

 

былъ

 

1769

 

годъ,

 

когда

 

всѣ

 

жители

 

станицы,

 

за

исклгоченіемъ

 

одного

 

лица,

 

предъ

 

тѣмъ

 

уже

 

значительно

 

раз-

шатавшіеся

 

въ

 

своихъ

 

религіозныхъ

 

понятіяхъ

 

и

 

заявляв-

шіе

 

склонность

 

къ

 

расколу,

 

съ

 

іюня

 

этого

 

года

 

пе-

рестали

 

приглашать

 

православнаго

 

священника

 

къ

 

со-
вершевію

   

у

 

нихъ

   

требъ,

 

а

 

въ

 

йачалѣ

   

декабря,

    

потреоо-



—

 

731

 

—

вавъ

 

его

 

на

 

станичный

 

сборъ,

 

отобрали

 

у

 

него

 

и

 

самые

ключи

 

отъ

 

церкви.

 

Въ

 

тоже

 

время

 

и

 

въ

 

Верхнекаргальской

станицѣ

 

расколъ

 

привился

 

настолько,

 

что

 

съ

 

декабря

тогоже

 

года

 

всѣ

 

жители

 

этой

 

станицы

 

совершенно

 

отпали

отъ

 

церкви,

 

оставили

 

своего'

 

православнаго

 

священника,

перестали

 

участвовать

 

при

 

совершение

 

имъ

 

богослуже-

нія

 

и

 

начали

 

обращаться

 

къ

 

какому-то

 

бѣглому

 

попу

(вѣроятно

 

тому

 

же

 

Симеону).

 

Здѣсь

 

,

 

главными

 

дѣяте-

лями

 

въ

 

насажденіи

 

раскола

 

являются

 

казаки

 

Осипъ

 

и

 

Вла-

диміръ

 

Кузнецовы,

 

Василій

 

и

 

Яковъ

 

Поповы

 

и

 

Лукьянъ

Герасимовъ.

 

Наконецъ,

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

болѣе

 

двухъ

 

третей

населенія

 

Романовской

 

станицы

 

оказались

 

въ

 

расколѣ.

Очевидно,

 

что

 

между

 

всѣми

 

этими

 

станицами

 

была

 

вну-

тренняя

 

связь,

 

онѣ

 

имѣли

 

общихъ

 

дѣятелей,

 

которые,

 

съ

такимъ

 

успѣхомъ

 

пропагандируя

 

расколъ,

 

съумѣли

 

всѣхъ

жителей

 

ихъ

 

къ

 

концу

 

1 768'

 

года

 

увлечь

 

своимъ

 

ученіемъ
къ

 

отпаденію

 

отъ

 

церкви.

 

Къ

 

сожалѣнію,

 

изъ

 

дѣла

 

невидно,

какими

 

средствами

 

пользовались

 

насадители

 

раскола,

 

чѣмъ

условливались

 

успѣхи

 

ихъ

 

проповѣди

 

и

 

т.

 

п.

 

Можно

 

думать,

что

 

почва

 

для

 

этого

 

подготовлена

 

была

 

въ

 

давнихъ

 

симпа-

тіяхъ

 

мѣстныхъ

 

жителей

 

къ

 

двуперстію,

 

хожденію

 

посолонь

и

 

проч.

 

Расколоучителямъ

 

же

 

достаточно

 

было

 

сообщить

 

имъ

то

 

значеніе

 

триперстія

 

и

 

именословнаго

 

перстосложенія,
хожденія

 

противъ

 

солнца

 

и

 

т.

 

п.,

 

какое

 

придали

 

имъ

 

первые

организаторы

 

раскола,

 

чтобы

 

доказать

 

имъ,

 

что

 

православная

церковь

 

Русская,

 

отвергнувшая

 

мнимостарые

 

обряды

 

и

 

испра-

вившая

 

церковная

 

книги,

 

погрѣшила,

 

впала

 

во

 

многія

 

ду-

шепагубныя

 

ереси,

 

а

 

-

 

затѣмъ

 

чтобы

 

увлечь

 

ихъ

 

въ

 

ра-

сколъ.

Между

 

тѣмъ

 

доношенія

 

Черкасскаго

 

правленія

 

были

 

обсуж-

дены

 

въ

 

Воронежской

 

духовной

 

консисторіи,

 

которая

 

соста-

вила

 

свое

 

опредѣленіе,

 

утвержденное

 

преосвященнымъ

 

Ти-

хономъ,

 

и

 

въ

 

указѣ

 

отъ

 

9

 

анрѣля

 

1769

 

года,

 

прислала

 

въ

Черкасское

 

духовное

 

правленіе.

 

По

 

этому

 

указу

 

„ведѣно

означеннымъ

 

священникамъ

   

объявленныхъ

    

раскольниковъ,



—

 

732

 

—

дабы

 

они

 

святѣй

 

церкви

 

по

 

виновались

 

и

 

таинства

 

ея

 

прини-

малиіиихъ

 

священниковъ

 

ко

 

исправленію

 

святыхъ

 

требъ

 

при

зывали,

 

согласно

 

преждепосланнымъ

 

во

 

оное

 

духовное

 

прав-

леніе

 

изъ

 

консисторіи

 

указамъ,

 

увѣщавать

 

и

 

при

 

томъ

 

увѣ-

щаніи

 

неинако,

 

но

 

такъ

 

точно,

 

какъ

 

оные

 

указы

 

повелѣ-

ваютъ

 

поступать

 

( 8).

 

О

 

чемъ

 

отъ

 

того

 

Черкасскаго

 

духовпаго

правленія

 

и

 

предложить

 

имъ,

 

священникамъ,

 

письменно,

 

а

войска

 

Донскаго

 

вх

 

канцелярію

 

войсковыхъ

 

дѣлъ

 

сообщить

промеморію

 

(и

 

сообщена)

 

съ

 

такимъ

 

требованіемъ,

 

дабы

благоволила

 

Камышевской

 

станицы

 

у

 

каааковъ

 

раскольни-

ковъ

 

взятый

 

ими

 

у

 

своего

 

приходскаго

 

священника

 

церков-

ный

 

ключъ,

 

чрезъ

 

кого

 

надлежитъ

 

взявъ,

 

отдать

 

для

 

отомк-

нутія

 

церкви

 

и

 

отправленія

 

въ

 

ней

 

священнослуженія

 

ре-

ченному

 

Камышевскому

 

священнику

 

немедленно!'

 

(9)
Если,

 

по

 

силѣ

 

настоящаго

 

распоряженія,

 

ключи

 

дѣйствп-

тельно

 

были

 

возвращены

 

местному

 

священнику,

 

то,

 

но

 

отно-

шение

 

къ

 

его

 

деятельности

 

въ

 

увѣщаніи

 

раскольниковъ

дЬла

 

архива

 

не

 

даютъ

 

намъ

 

Справа

 

думать

 

объ

 

успѣхахъ

ея.

 

Мѣстный

 

священникъ

 

Макаровъ,

 

который

 

въ

 

это

 

время

пришелъ

 

„отъ

 

старасти

 

лѣтъ

 

въ

 

крайнюю

 

слабость,

 

такъ

что

 

и

 

очима

 

едва

 

мало

 

видѣлъ,"

 

естественно

 

не

 

могъ

 

.быть

ревностныкъ

 

и

 

плодотворнымъ

 

дѣятелемъ

 

надъ

 

обращеніемъ

раскольниковъ

 

въ

 

православную

 

церковь.

Нрвымъ

 

вараженіемъ

 

отрицательна™

 

отношенія

 

казаковъ

Камышевской

 

станицы

 

къ

 

православной

 

церкви

 

этого

 

же

времени

 

явилось

 

недопущеніе

 

ими

 

мѣстнаго

 

священника

 

къ

переписи

 

ихъ

 

въ

 

исповѣдныя

 

книги,

 

какъ

 

требовало

 

того

высшее

 

правительство.

 

Объ

 

этомъ

 

такъ

 

донос илъ

 

своему

 

на-

чальству

 

священникъ

 

Макаровъ,

 

отъ

 

24

 

апрѣля

 

1770

   

года.

„Сего

 

года

 

марта

 

28

 

дня

 

онъ,

 

священникъ,

 

той

 

Камышев-

8)

 

Къ

 

созкалѣиію,

 

эти,

 

по

 

нашему

 

предположение,

 

весьма

 

важные

 

указы
доселѣ

 

еще

 

не

 

отысканы

 

въ

 

архпвѣ

 

Донской

 

духовной

 

вонсисторіи.
8)

 

Дѣло

 

по

 

тремъ

 

доношеніямъ

 

Черкаскаго

 

духовиаго

 

прашіепія

 

о

 

взя-
тіи

 

рѣки

 

Дона

 

Камышевской

 

станицы

 

казаками

 

раскольниками

 

H

 

при-
ходскаго

 

священника

 

церковнаго

 

ключа

 

и

 

о

 

пепрнзываніи

 

Верхнекаргаль-
ской

 

станицы

 

тамошпимп

 

раскольниками

 

священника

 

для

 

нсправлешя
требъ

 

,..№

 

3,

 

па

 

6

 

л.



—

 

73$

 

—

ской

 

станицы

 

атамана

 

Сидора

 

Евѳимова,

 

стариковъ

 

и

 

всей

станицы

 

казаковъ,

 

яко

 

они

 

всѣ

 

состоять

 

въ

 

противномъ

церкви

 

расколѣ,

 

и

 

какъ

 

о

 

раждающихся,

 

такъ

 

о

 

бракосоче-

тавшихся

 

и

 

о

 

умирающихъ

 

(кромѣ

 

того

 

что

 

вывѣдывая

 

онъ,

священникъ,

 

самъ

 

собою)

 

не

 

объявляютъ,

 

просилъ

 

дозволе-

нія,

 

къ

 

сочиненію

 

исповѣдныхъ

 

вѣдомостей,

 

о

 

учиненіи

справки,

 

кто

 

у

 

нихъ

 

есть

 

нынѣ

 

на

 

лицо

 

въ

 

ихъ

 

домѣхъ,

 

но

какъ

 

показанной

 

атаманъ

 

и

 

казаки

 

вси

 

единогласно

 

ему

 

въ

томъ

 

отказали,

 

высказывая,

 

что

 

какъ

 

де

 

они

 

въ

 

церковь

 

не

ходятъ

 

и

 

ходить

 

не

 

желаютъ,

 

то

 

и

 

ему,

 

священнику,

 

въ

своихъ

 

домахъ

 

чинить

 

не

 

попустятъ,

 

а

 

чтобъ

 

ни

 

последова-

ло,

 

они

 

въ

 

томъ

 

къ

 

отвѣту

 

представляютъ

 

себя

 

готовыми,

то

 

потому

 

реченный

 

священникъ

 

представляя,

 

что

 

ему

 

иначе

сколько

 

нынѣ

 

въ

 

той

 

имѣется

 

народа

 

вналичности

 

увѣдать

невозможно,

 

просилъ

 

о

 

томъ

 

куда

 

надлежитъ

 

о

 

представле-

ніи'.<

                                                                              

Г1)аа

Поэтому

 

доношенію

 

изъ

 

духовной

 

преосвященнаго

 

Ти-

хона

 

епископа

 

Воронежскаго

 

и

 

Елецкаго

 

консисторіи

 

послѣ^

довала

 

промеморія

 

войска

 

Донскаго

 

въ

 

канцелярію

 

вой-

сковыхъ

 

дѣлъ, "прося

 

войсковое

 

начальство

 

оказать

 

законное

содѣйствіе

 

священнику

 

Макарову

 

въ

 

перепискѣ

 

жителей
Камышевской

 

станпцы.

 

( 10)
Но

 

какъ

 

было

 

поступлено

 

влѣдствіе

 

этой

 

промеморіи,

 

изъ

дѣлъ

 

архива

 

не

 

видно.

 

Чрезвычайное

 

же

 

развитіе

 

въ

 

станицѣ

раскола,

 

обратившее

 

на

 

себя

 

особенное

 

вниманіе

 

духовнаго

правительсгва,

 

вызывало

 

со

 

стороны

 

сего

 

пѳслѣдняго

 

болѣе

рѣшительныя

 

мѣры

 

къ

 

его

 

ослаблѣнію

 

и

 

уничтожение

 

И

 

на

этотъ

 

разъ

 

таковою

 

мѣрою

 

было

 

посольство

 

въ

 

Камышев-
скую

 

станицу

 

опредѣленныхъ

 

ко

 

увѣщанію

 

раскольниковъ

въ

 

войскѣ

 

Донскомъ

 

священника

 

Аксайской

 

станицы

 

Васи-

лія

 

Петрова

 

и

 

діакона

 

Сиротинской

 

станицы

 

Василия

 

Михай-
лова.

10)

 

Тамъже,

 

„дѣло

 

о

 

раскольнпкахъ

 

Камышевской

 

станицы,

 

не

 

объявллю-
Щихъ

 

своему

 

приходскому

 

священнику

 

о

 

раждающихся

 

и-

 

бракомъ

 

соче-
тавшихся

 

и

 

о

 

умершихъ,

 

для

 

сочинанія

 

исповѣдной

 

росписи,"

 

на

 

4

 

ли-
сіахъ

 

за

 

№

 

б.



—

 

734

 

—

ОБЪЯВЛЕН.

 

I

 

Я.

Отъ

   

хозлйственнаго

   

управленгд

 

при

    

Святѣйшемъ

Сгтодѣ

Бъ

 

синодальныхъ

 

книжныхъ

 

лавкахъ

 

на

 

Петровской

 

пло-

щади

 

въ

 

главномъ

 

зданіи

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

и

 

на

 

Литейномъ
проспектѣ

 

въ

 

домѣ

 

православнаго

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

подъ

№

 

36,

 

поступили

 

въ

 

продажу

 

отпечатанныя

 

въ

 

с.-Петербург-
ской

 

синодальной

 

типографіи

 

одобренныя

 

Святѣйшимъ

 

Си-
нодомъ

 

двадцать

 

четыре

 

программы

 

по

 

преподаванію

 

въ

 

ду-

ховныхъ

 

семинаріяхъ

 

и

 

училищахъ

 

учебвыхъ

 

предметовъ.

Цѣна

 

каждой

 

программы

 

пять

 

коп.

 

за

 

экземпляръ.

О

 

ПРОДОЛЖЕНЫ!

 

ИЗДАНІЯ

ВОСКРЕСНАГО

 

ЧТЕНІЯ
ВЪ

 

1874

 

Г.

Воскресное

 

Чтеніе,

 

не

 

измѣняя

 

своей

 

задачи—давать

 

чи-

тателямъ

 

назидательное

 

чтеніе,

 

состоящее

 

по

 

преимуществу

въ

 

объясненіи

 

отдѣльныхъ

 

мѣстъ

 

и

 

книгъ

 

Св.

 

Писанія,

 

бу-
детъ

 

издаваться

 

и

 

въ

 

1874

 

году

 

по

 

такой

 

же

 

программѣ,

по

 

которой

 

издаваемо

 

было

 

въ

 

настоящемъ

 

1873

 

и

 

прошед-

шемъ

 

1872

 

годахъ.

ЛИСТОКЪ

 

библіографіи

 

и

 

дѵховной

 

журналистики

 

будетъ
также

 

по

 

прежнему

 

ежемѣсячно

 

прилагаемъ

 

къ

 

журналу.

Объемъ

 

Листка

 

будетъ

 

увеличенъ,

 

если

 

предстоящій

 

годъ

дастъ

 

достаточное

 

количество

 

библіографическаго

   

матеріала.
Какъ

 

особое

 

приложеніе

 

къ

 

Воскресному

 

Чтенію,

 

подпис-

чики

 

получать

 

книгу— ОБЪЯСНЕНИЕ

 

втораго

 

посланія

 

an.

Павла

 

къ

 

Тимоѳею

 

и

 

къ

 

Титу,

 

составляющую

 

продолженіе
книги,

 

полученной

 

подписчиками

 

пастоящаго

 

года.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Кіевѣ—въ

 

Редакціи

 

Воскрес-
наго

 

Чтенія,

 

Спасская

 

ул.

 

№

 

186;

 

въ

 

С.-Петербургѣ— -въ

 

книж-

номъ

 

магазииѣ

 

Кораблева

 

и

 

Сѣрякова;

 

въ

 

Москѣ—въ

 

книж-

номъ

 

магазинѣ

 

А.

 

Н.

 

Ѳерапонтова.

 

Цѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе
ЧЕТЫРЕ

 

рубля.
Экземпляровъ

 

Воскреснаго

 

Чтенія

 

за

 

1872

 

и

 

1873

 

годы

въ

 

продажѣ

 

не

   

имѣется.

Въ

 

Редакціи

 

Воскреснаго

   

Чтенія

 

можно

    

получать

 

книги:

1)

 

Земная

 

жизнь

   

Господа

 

Ісуса

   

Христа.

   

Цѣна

 

1

 

рубль.



—

 

735

 

—

2)

  

Руководство

 

къ

 

послѣдовательному

 

чтенію

 

учитедьныхъ

книгъ

 

Ветхаго

 

Завѣта.

 

Цѣна

   

1

 

рубль.
3)

  

Руководство

 

къ

 

послѣдовательному

 

чтенію

 

пророческихъ

книгъ

 

Ветхаго

 

Завѣта.

 

Цѣна

 

1

 

рубль.
4)

  

Руководитель

 

къ

 

толковому

 

чтенію

 

Библіи.

 

Цѣна

 

60

 

коп.

5)

    

0

 

Библіи

 

для

 

народныхъ

 

школъ.

 

Цѣна

 

7

 

к.

6)

  

Перепечатывается

 

изъ

 

Воскреснаго

 

Чтенія

 

за

 

1872
годъ

 

Календарь

 

для

 

дѣтей.

 

Цѣна

 

за

 

одинъ

 

экз.

 

25

 

коп.,

 

за

10

 

экз.

 

2

 

руб.,

 

за

 

100

 

экз.

 

18

 

рублей

 

съ

 

пересылкою.

ОБЪ

 

ИЗДАНІИ

СОВРЁМЕННЫХЪ

 

ИЗВЪСТІЙ.
Съ

 

1

 

декабря

 

1873

 

года

 

Современный

 

Извѣстія

 

вступаютъ

въ

 

седьмой

 

годъ

 

своего

 

существованія.

 

Изданіе

 

ихъ

 

будетъ
продолжаться

 

въ

 

томъ

 

же

 

видѣ:

 

ежедневно,

 

не

 

исключая

праздничныхъ

 

и

 

послѣпраздничныхъ

 

дней

 

(360

 

№

 

въ

 

годъ)

 

въ

листъ

 

большаго

 

Формата

 

( 13/s

 

вершковъ).

 

Содержаніе

 

со-

стоить

 

изъ

1)

  

Справочныхъ

 

Свѣдѣній

 

(Мѣсяцесловъ,

 

Поѣзды

 

желѣз-

ныхъ

 

дорогъ,

 

зрѣлища,

 

судебный

 

указатель,

 

адресы

 

извѣ-

стнѣйшихъ

 

московскихъ

 

заведеній,

 

цѣны

 

бумагамъ

 

на

 

обѣ-

ихъ

 

столичныхъ

 

биржахъ,

 

биржевыя

 

цѣны

 

заграничныя

 

(по
телеграфу),

   

цѣны

 

товарамъ

 

на

 

внутреннихъ

  

рынкахъ;

2)

  

Московскаго

 

Отдѣла

 

(гдѣ

 

сверхъ

 

ежедневныхъ

 

полити-

ческихъ

 

телеграммъ

 

отъ

 

агентствъ

 

ВольФа,

 

Рейтера,

 

Гаваса
и

 

иногда

 

отъ

 

внутренныхъ

 

корреспондентовъ,

 

помѣщаются

руководящая

 

статьи

 

по

 

общимъ

 

вонросамъ,

 

замѣтки

 

и

 

извѣ-

стія

 

о

 

московской

 

общественной

 

жизни

 

и

 

обзоръ

 

газетныхъ

мнѣній

 

по

 

текущимъ

 

вопросамъ

 

политическимъ

 

и

 

обществен-
ными);

3)

  

Внутренныхъ

 

Изѣстій

 

(Общихъ—по

 

законодательству,

администраціи

 

и

 

общественной

 

жизни,

 

и

 

мѣстныхъ,

 

по

 

со-

общеніямъ

 

газетъ

 

и

 

собственныхъ

 

корреспондентовъ);
4)

  

Иностранныхъ

 

(въ

 

систематическомъ

 

обозрѣніи);

 

и

5)

  

Разныхъ

 

(гдѣ

 

помѣщаются

 

замѣчательныя

 

судебныя
дѣла,

 

а

 

также

 

разныя

 

новости,

 

не

 

имѣющія

 

политическаго

характера,

 

каковы:

 

ученыя

 

и

 

художественныя,

 

промышленныя

изобрѣтенія,

 

практическія

 

и

 

хозяйственныя

  

замѣтки

 

и

 

т.

 

п.



ПОДПИСНАЯ

      

ЦѢНА:

Для

 

иногородныхъ,

 

съ

 

пересылкою:

 

за

 

годъ

 

8

 

р.

 

25

 

к.,

 

за

полгода

 

4

 

р.

 

50

 

к.,

 

за

 

три

 

мѣсяца

 

2

 

р

 

25

 

к.,

 

за

 

1

 

мѣсяцъ

 

75

 

к.

Въ

 

Москвѣ,

 

съ

 

доставкою:

 

за

 

годъ

 

7

 

р.

 

35

 

к.,

 

за

 

полгода

3

 

р.

 

90

 

к.,

 

за

 

три

    

мѣсяца

   

1

 

р.

 

95

 

к.,

 

за

 

1

 

мѣсяцъ

 

70

 

к.

Пріемъ

  

подписки:

Въ

 

Москвѣ:

 

въ

 

конторѣ

 

Современныхъ

 

Извѣстій,

 

на

 

Зна-
менкѣ,

 

въ

 

ВаганьковСкомъ

 

переулкѣ,

 

протпвъ

 

Румянцовскаго
Музея,

 

домъ

 

№

 

9,

 

.Игнатьевой

 

(бывш.

 

кн.

 

Голицына)

 

и

 

у

извѣстнѣйшихъ

 

книгопродавцевъ.

Въ

 

С.-Петербургѣ

 

въ

 

книжныхъ

 

магазинахъ,

 

на

 

Невскомъ
проспектѣ:

 

Исакова

 

и

  

Базунова.

ТИПОГРАФІЯ

 

СОВРЕМЕННЫХЪ

 

ИЗВѢСТІЙ

принимаетъ

 

заказы

 

на

 

печатаніе

 

книгъ,

 

бланокъ,

 

этикетовъ

и

 

проч.

 

Имѣя,

 

въ

 

числѣ

 

другихъ

 

скоропечатную

 

машину

собственно

 

для

 

печатанія

 

этикетовъ

 

и

 

карточекъ,

 

типогра-

фія

 

Современныхъ

 

Извѣстій

 

можетъ

 

исполнять

 

послѣдніе

заказы

 

съ

 

особенною

 

дешевизною.
_________________________________________

СОДЕРЖАНІЕ.

 

I.

 

Отдѣлъ

 

оффиціалъный.

 

Распоряжения

 

епархіалъпаго

 

началь-

ства.

 

1)

 

О

 

безотлагательной

 

безмездной

 

вндачѣ

 

метрическихъ

 

выппсокъ,

требующихся

 

по

 

дѣламъ

 

воинской

 

повинности.

 

2)

 

О

 

продолженіи

 

сбора
пожертвованій

 

на

 

построепіо

 

съ

 

С.-Петербургѣ

 

храма

 

во

 

имя

 

святителя

и

 

чудотворца

 

Николая.

 

3)

 

Объ

 

утверждены

 

въ

 

должности

 

благочиннаго

 

въ

 

-

Новопнколаевскомъ

 

благочипіина

 

слѣдующее

 

трехлѣтіе

 

священника

 

Гри-
горія

 

Гумплевскато,

 

4)

 

Прпглашепіе

 

Донскпхъ

 

жителей

 

къ

 

пожертвова-
ніямѵна

 

поддеряіаніе

 

Нѣжннскаго

 

Благовѣщепскаго

 

монастыря,

 

осповап-
наго

 

въ

 

память

 

Полтавской

 

побѣды.

 

5)

 

Праздоыя

 

свящепническія

 

мѣста.

 

:
Отъ

 

Донскаго

 

комитета

 

•

 

православною

 

миссіонерекаю

 

общества.

 

Сппсокъ
пожортвованій

 

за

 

септябрь

 

мѣсяцъ.

 

II

 

Отдѣлъ

 

неоффищальпый.

 

Слово

 

прп
освященіи

 

новой

 

Михаило-архангельской

 

церкви

 

вч,

 

Новочеркаскѣ,

 

ска-
занное

 

Высокопреосвященнымъ

 

Платономъ,

 

Архіепископомъ

 

Донскпмъ

 

и

 

Но-
вочеркаскпмъ,

 

8

 

ноября

 

1873

 

года.

 

Матеріалы

 

для

 

исторіп

 

раскола

 

въ
Донской

 

Области.

 

Объявления.

 

Отъ

 

хозяйственнаго

 

управлепія

 

при

 

Св.

 

Ся-
нодѣ.

 

Объ

 

изданіи

 

„Воскреснаго

 

чтенія."

 

и

 

Современныхъ

 

извѣстій"

Редакторъ,

 

Архимандритъ

 

Веніаминъ.

Печатать

 

дозволяется:

 

Цензоръ,

 

Каѳедральный

 

Протоіерей

Василій

  

Смирновъ.

 

Декабря

 

1, 1873

 

года.

Etes,

 

въ

 

Облает,

 

войску

 

Донскаго

 

Тлпографіи.




