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ЕКАТЕРИНОСЛАВСКІЯ

ннрхіньиыд

 

щммті.
ЩАНІЕ

 

БРАТСТВА

 

GB,

 

ВЛАДИМІРА

 

ПРИ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМИНАРЫ,

годъ 21

 

Октября

   

Ц

 

30.

   

1901

 

года. ш.

отдълъ

   

ОФФИЦІАЛЬНЫИ.

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ИЗВЪСТІЯ.

Перемѣны

 

по

 

службѣ.

ПЕРЕМЕЩЕНЫ:

 

28-го

 

сентября

 

соященнит

 

Іоанно-

Златоустовской

 

церкви

 

с.

 

Ялты,

 

Маріупольскаго

 

уѣзда,

 

Геор-

ГІЙ

 

Гончаровъ

 

Ш

 

Александре» -Невской

 

церкви

 

с.

 

Иллпріп,

Славяносербскаго

 

уѣзда;

 

священник*

 

Троицкой

 

церкви

 

села

Троицкаго,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Петровъ

 

къ

 

Іоап-

но-Златоустовской

 

церкви

 

с.

 

Ялты,

 

Маріупольскаго

 

уѣзда;

5-го

 

октября

 

священники

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Бѣленькаго,

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

Филиппъ

 

Максименко

 

къ

 

Іоанно-

Богословской

 

церкви

 

с.

 

Шолохова,

 

того-же

 

уѣзда;

 

6-го

 

ок-

тября

 

священникъ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Сурскихъ-Хуторовъ,

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

Димитрій

 

Иваницкій

 

къ

 

Св.-Троиц-



394

кой

 

церкви

 

с.

 

Карабиновки,

 

Новомосковскаго

 

уѣзда;

 

священ-

никъ

 

Св. -Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Карабиновки,

 

Новомосковскаго

уѣзда,

 

Михаилъ

 

Марковъ

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Сурскихъ

хуторовъ,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда;

 

5-го

 

октября

 

псалом-

щика

 

Ѳеодоро-Стратилатовской

 

церкви

 

с.

 

Малаго-Янисоля,

Маріупольскаго

 

уѣзда,

 

Константинъ

 

Калафатовъ

 

къ

 

Георгіев-

ской

 

церкви

 

с.

 

Старо-Петровскаго,

 

того-же

 

уѣзда;

 

1-го

 

ок-

тября

 

псаломщикъ

 

Св.

 

Духовской

 

церкви

 

с.

 

Волыіаго,

 

Ново-

московскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

АвраіИОВЪ

 

къ

 

Рождество-Бого-

родичной

 

церкви

 

с.

 

Очеретоватаго,

 

того-же

 

уѣзда,

 

и

 

10-го

октября

 

діаконъ

 

на

 

псаломщической

 

вакансіи

 

Петро-Павлов-

ской

 

церкви

 

с.

 

Солоненькаго,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

Ѳео-

ДОръ

 

Некрасовъ

 

къ

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Романкова,

 

того-

же

 

уѣзда.

ОПРЕДЕЛЕНЫ:

 

28-го

 

сентября

 

с.

 

г.

 

личный

 

почетный

гражданине

 

Лазарь

 

Константиновъ— исаломщикомъ

 

къ

 

Ѳео-

доро-Стратилатовской

 

церкви

 

с.

 

Малаго-Янисоля,

 

Маріуполь-

скаго

 

уѣзда,

 

на

 

мѣсто

 

своего

 

дѣда

 

Одиссея

 

Константинова;

4-го

 

октября

 

оконѵившігі

 

курсъ

 

Пензенской

 

духовной

 

семина-

ріи

 

ЗахарІЯ

 

Лентовскій —псаломщиксмъ

 

къ

 

Ильинской

 

церк-

ви

 

с.

 

Екатериновки,

 

Александровскаго

 

уѣзда;

 

8-го

 

октября

сыт

 

псаломщика

 

с.

 

Сухачевки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

Іоаннъ

 

СмирнскІЙ

 

— псаломгдпкомъ

 

къ

 

Констапти но- Еленин-

ской

 

церкзн

 

с.

 

Хорошева,

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда.

УВОЛЕНЫ

 

ЗА

 

ШТАТЪ:

 

28-го

 

сентября,

 

согласно

 

про-

шенію,

 

псаломщикъ

 

Ѳеодоро-Стратилатовской

 

церкви

 

с.

 

Ма-

лого-Янисоля,

 

Маріупольскаго

 

уѣзда,

 

Одиссей

 

Константиновъ;

4-го

 

октября

 

псаломщикъ

 

Николаевской

 

церкви

 

ст.

 

«Ррпшн-

но»,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда,

 

Евѳимій

 

Кравченко.

НАЗНАЧЕНЪ

 

8-го

 

октября

 

духовникомъ

 

3-го

 

округа

церквей

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда

 

въ

 

помощь

 

духовнику —

священнику

 

Ксенооонту

 

Рубанистому

 

священника

 

Митрофанъ

Краснокутскій

 

и

 

кандидатомъ

 

ему

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Ва-

сильковскій.
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УТВЕРЖДЕНЫ

 

въ

 

должностяхъ:

 

а)

 

церковныхъ

 

старость:

Петро-Павловской

 

церкви

 

с.

 

Михайловки,

 

Екатеринославскаго

уѣзда,

 

кресіьянинъ

 

Алексій

 

Коржъ;

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

Краснаго-Кута,

 

Славяносербскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Иванъ

Скидало;

 

Соборно-Ыиколаевской

 

церкви

 

г.

 

Луганска

 

купецъ

Сергѣй

 

Васневъ;

 

Петро-Павловской

 

церкви

 

м.

 

Петро-Пав-

ловки,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Михаилъ

 

Тимофе-

евъ;

 

Іоанна

 

Списателя

 

Лѣствицы

 

с.

 

Штеровки,

 

Славяносерб-

скаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

ИлІЯ

 

Шатура;

 

Покровской

 

церкви

с.

 

Саксагани

 

Верхнедпѣпровскаго

 

уѣзда,

 

дворянинъ

 

Петръ

Станкевичъ;

 

Николаевской

 

церкви

 

г.

 

Бахмута

 

дворянинъ

 

Ми-

хаилъ

 

Коростылевъ

 

и

 

къ

 

Св. -Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Переще-

пина,

 

Новомосковскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Василій

 

Яновскій;

б)

 

предсѣдателя

 

церковно-приходскаго

 

попечительства:

 

Св.-

Троинкой

 

церкви

 

с.

 

Троицкаго,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

зем-

скій

 

начальникъ

 

YI

 

уч.

 

Павлоградскаго

 

уѣзда

 

Константинъ

Есауловъ

 

и

 

8

 

членовъ;

 

Іоанна

 

Списателя

 

Лѣствицы

 

с.

 

Ште-

ровки,

 

Славяносербскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Василій

 

Кушна-

ревъ

 

и

 

7

 

членовъ;

 

Соборно-Покровской

 

церкви

 

г.

 

Александ-

ровска

 

священпнкъ

 

Стефанъ

 

Черный

 

п

 

8

 

членовъ

 

и

 

къ

 

По-

кровской

 

церкви

 

с.

 

Ново-Иваповкп,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

для.

 

усиленія

 

состава

 

сего

 

попечительства

 

20

 

членовъ.

УВОЛЕНЪ,

 

согласно

 

прошение»,

 

отъ

 

должности

 

церков-

наго

 

старосты

 

Казанской

 

церкви

 

с.

 

Бѣльманки,

 

Александров-

скаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Митрофанъ

 

Кулага.

О

 

праздныхъ

 

мѣстахъ

 

въ

 

епархіи.

Сяященническія

 

мѣста,

 

показанныя

 

въ

 

№

 

29

 

«Екатеринослав-

сішхъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей»

 

за

 

1901

 

годъ,

 

всѣ

 

праздны,

за

 

исключеніемъ

 

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

с.

 

Шолохова,

 

Екате-

ринославскаго

 

уѣзда,

 

и

 

Покровской

 

церкви

 

д.

 

Портъ-Катонъ,

 

Ро-

стовскаго

 

уѣзда;

 

кромѣ

 

того,

 

праздны

 

священническія

 

мѣста:

 

при

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Бѣленькаго,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

гдѣ

 

вх

 

иричтѣ

 

два

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

два

 

псаломщика,

 

прих.

/
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муж.

 

пола

 

2356

 

душъ,

 

жалованья

 

отъ

 

казны

 

причту

 

211

 

р.

 

68

 

к.,

земли

 

120

 

дес,

 

квартира ,

 

имѣется,

 

мѣсто

 

праздно

 

перваго

 

свя-

щенника;

 

при

 

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Троицкаго,

 

Павлоградскаго

уѣзда,

 

въ

 

нричтѣ

 

два

 

священника

 

и

 

два

 

псаломщика,

 

прих.

 

муле

пола

 

3604

 

души,

 

жалованья

 

отъ

 

казны

 

священнику

 

по

 

праздному

мѣсту

 

108

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

земли

 

87

 

дес,

 

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

праздно

 

втораго

 

священника;

 

при

 

Покровской

 

церкви

 

села

 

По-

кровскаго,

 

въ

 

причтѣ

 

три

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

три

 

псаломщи-

ка,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

2580

 

душъ,

 

земли

 

120

 

дес,

 

мѣсто

 

праздно

третьяго

 

священника,

 

квартиры

 

нѣтъ.

Діаконснія

 

мѣста,

 

показанный

 

въ

 

№

 

29

 

„Екатеринославскихъ

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей"

 

за

 

1901

 

годъ,

 

всѣ

 

праздны,

 

кромѣ

того,

 

праздно

 

діаконское

 

мѣсто

 

при

 

Софіевской

 

церкви

 

г.

 

Нахиче-

вани,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

гдѣ

 

въ

 

прпчтѣ

 

два

 

священника,

 

діаконъ

и

 

два

 

псаломщика,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

1067

 

душъ,

 

жалованья,

 

земли

и

 

квартиры

 

нѣтъ.

Псаломщическія

 

мѣста,

 

показанныя

 

въ

 

№

 

29

 

„Екатеринослав-

скихъ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостей"

 

за

 

1901

 

годъ,

 

всѣ

 

ираздны,

 

за

исключеніемъ

 

Константино-Елешінской

 

церкви

 

с.

 

Хорошева,

 

Верх-

неднѣпровскаго

 

уѣзда,

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Романкова,

 

Екатери-

нославскаго

 

уѣзда,

 

Гѳоргіевской

 

церкви

 

с

 

Старо-Петровскаго,

Маріупольскаго

 

уѣзда,

 

и

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

с.

 

Очере-

товатаго,

 

Новомосковскаго

 

уѣзда;

 

кромѣ

 

того,

 

праздны

 

псаігбйщи-
ческія

 

мѣста:

 

'при

 

Николаевской

 

церкви—школѣ

 

ст.

 

„Гришино",

Бахмутскаго

 

уѣзда,

 

гдѣ

 

въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

прих.

 

муле,

 

пола

 

868

 

душъ,

 

жалованья

 

псаломщику

 

отъ

 

Управле-

нія

 

ж.

 

д.

 

300

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

земли

 

нѣтъ,

 

квартира

 

имѣется;

 

при

Петро-Павловской

 

церкви

 

с.

 

Солоненысаго,

 

Екатеринославскаго

уѣзда,

 

въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прих.

 

муле,

 

пола

1770

 

душъ,

 

лсалованья

 

псаломщику

 

отъ

 

казны

 

98

 

руб.,

 

земли

 

59

дес,

 

квартира

 

имѣется;

 

при

 

Ѳеодоро-Стратилатовской

 

церкви

 

с

Малаго-Янисоля,

 

Маріупольскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

причтѣ

 

два

 

священни-

ка

 

и

 

два

 

псаломщика,

 

прих.

 

муж.

 

пола

 

2074

 

души,

 

жалованья

причту

 

отъ

 

казны

 

223

 

р.

 

44

 

к.,

 

земли

 

120

 

дес,

 

квартиры

 

нѣтъ,

мѣсто

 

праздно

 

второго

 

псаломщика;

 

при

 

Св.-Духовской

 

церкви

с.

 

Вольнаго,

 

Новомосковскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

псаломщикъ,

 

прих.

 

муле,

 

пола

 

1398

 

душъ,

 

лсалованья

 

псаломщику

35

 

р.

 

28

 

к.

 

въ

 

годъ,

 

земли

 

130

 

дес,

 

квартира

 

имѣется;

 

при

 

По-

кровской

 

церкви

 

м.

 

Кагальника,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

нричтѣ

два

 

священника,

  

діаконъ

   

и

 

два

   

псаломщика,

   

прих.

  

мулг.

   

пола

\
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іЗОЗО

 

душъ,

 

жалованья

 

псаломщику

 

30

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

земли

 

152

 

дес,

квартиры

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

праздно

 

перваго

 

псаломщика.

ПОПРАВКА.

 

Въ

 

числѣ

 

праздныхъ

 

псаломщическихъ

 

мѣстъ,

пропечатанныхъ

 

въ

 

№

 

29

 

„Екатеринославскихъ

 

Епархіальныхъ

Вѣдомостей"

 

за

 

1901

 

годъ,

 

значится

 

подъ

 

№

 

4-мъ

 

приходъ

 

Ни-

колаевской

 

церкви

 

с.

 

„Грпгорьевки",

 

Александровскаго

 

уѣзда,

 

а

нулшо

 

читать

 

„Гавриловки".

РОСПИСАНІЕ
собесѣдованій

 

Епархіальнаго

 

миссіонера

 

и

 

его

 

помощниковъ

 

съ

 

сек-

тантами

 

въ

 

1901-902

 

миссіонерскомъ

 

году

 

*).

Мѣсяцы,

Кто

 

изъ

 

миссюнеровъ

ообеоѣдуетъ

 

съ

 

сектантами.

Иаименованіе

 

иунктовъ,

зараженныхъ

 

сектантстломъ.

Наименованіе

секѵантовъ.

Енархіальный

 

миссіо-
неръ

 

съ

 

помоншикомъ

 

II.
Новакомъ.

Сентябрь.

Большая

 

Янисоль,

 

Ма-
ріунольскаго

 

у.,

 

Софіевка
и

 

Еленовка,

 

Славяносерб-
скаго

 

у.

Помощники:

 

Прокофііі

Малый

 

и

 

Косма

 

Папукъ.

Башмачка,

 

Софісвка,
Криничеватое

 

и

 

Пашенные
хутора.

 

Екатер.

 

у.

Шелапуты.

Штундисты.

Октябрь

BHNHH9HJR

Епархіалыіый

 

миссіо-
неръ

  

и

   

помощникъ

  

Пр.
Малый.

_____________________

Орловая.

 

Ново-Бахму-
товка

 

п

 

Скотоватое,

 

Бах-
мутскаго

 

у.

Штундисты.

Помощники:

 

Петръ

 

Но-

вакъ

 

и

 

Косма

 

Панукъ.

Петриковка.

   

Переще-

пино

 

и

 

Попасное.

Шелапуты.
въ

  

Переще-
шшой-штун-
дисты.

Ноябрь.
Еиархіальный

 

миссіо-
неръ

 

и

 

всѣ

 

его

 

помощ-

ники.

Васильковка,

 

Дебаль-
цево,

 

Софіевка.

 

Александ-
ровскаго

 

у.,

 

и

 

Александ-
ровна.

 

Павлоградскаго

 

у.

Штундисты.

Декабрь.
Епархіальный

 

миссіо-
неръ

 

и

 

всѣ

 

его

 

помощ-

ники.

Васильевка

 

и

 

Адек-
сандровка.

 

Екатеринослав-
скаго

 

у.

Штундисты.

*)

 

Печатается

 

по

 

постановленію
отъ

 

27

 

сентября

 

т.

 

г.

 

за

 

X;

 

9.
Епархіальнаго

   

Миссіонерскаго

  

Комитета
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Январь-

Февраль.

Епархіалыіый

 

миссіо-
неръ

  

съ

 

помощниками

 

П.
Новакомъ

 

и

 

П.

 

Малымъ.

Заводъ

 

Нейнфельдта

 

и

г.

  

Александровскъ,

 

Алек- .

сандровскаго

 

у.

1
Штундисты.

Помощникъ

 

Косма

 

Па-

пукъ.

Алсксандровка,

 

Павло-

градскаго

 

у.

Штундисты.

Мартъ.

Епархіалыіый

   

миссі-
онеръ

 

съ

 

помощниками

 

П.
Новакомъ

 

и

 

К.

 

Папукомъ.

Николаевна

 

и

 

Волон-

теровка,

 

Маріупольскаго

 

у.

Штундисты.

Помощи

 

икъ

  

Прокофій

Малый.

Башмачка

 

и

 

Криниче-
ватое,

 

Екатеринославскаго
у.

Штундисты.

Апрѣль.

Епархіалыіый

 

миссіо-
неръ

  

и

  

всѣ

   

его

  

помощ-

ники.

Башмачка,

   

Криниче-
ватое

 

и

 

Софіевка,

 

Екате-
ринославскаго

 

у.

Штундисты.

Май.

Епархіалыіын

 

миссіо-
нсръ

     

Ц

    

ПОМОЩІШКЪ

    

II.
Новакъ.

Перещепино,

 

Новомо-

сковскаго

 

у.

Штундисты.

Помощники:

 

П.

 

Малый

и

 

К.

 

Папукъ.

Орловая

 

и

 

Ново-Бах-

мутовка.

 

Бахмутскаго

 

у.

Штундисты.

Іюпь.
Епархіальный

 

миссіо-
неръ

   

и

  

всѣ

 

его

 

помощ-

ники.

Васнльковка

 

и

 

Алек-
ксандровка,

 

Павлоградск.
у.,

 

Дебальцево

 

и

 

Софіевка.
Штундисты.

Александровскаго

 

у.

Росписаніе

 

собесѣдованій

съ

 

раскольниками

 

противораскольническаго

 

миссіонера

 

священника

Сергія

 

Шалкинскаго

 

на

 

1901-1902

 

мисс.

 

годъ.

Мѣсяцъ. Число. Наименованіе

 

пункта.

Е-

   

с«
о

 

и:

ё,

 

°

Сентябрь.
Октябрь.

Ноябрь.
»

14,

 

23,

 

30
7—8

14,

 

21,

 

28
22—23

3—5
7—9

с.

 

Городище,

 

Славяносербскаго

 

у.

с.

 

Орѣхово .........

с.

 

Городище ........

с.

 

Ольховатка

 

и

 

д.

 

Дворики

 

.

 

.

с.

 

Троицкое,

 

Павлоградскаго

 

у.

с.

 

Каменское.

 

Верхнеднѣпр.

   

у.
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Ноябрь.
»

Декабрь.
Январь.
Февраль.

Марта.
»

Апрѣль.

»

Май
»

»

»

»

I

 

ю

 

и

 

ь

»

10—16
18—20

6,

 

9,

 

16,

 

30
13,20,27,30

3—4

10
17—18

3,

 

10,

 

17
25—26

7,

 

17.

 

23
23—25

6
9,

 

12,

 

14
19
21

25—26
9

14—16

м.

 

Никополь,

 

Екатерннославск.

 

у.

г.

 

Ростовъ

   

.

      

, ......

с.

 

Городище ........

с.

 

Городище ........

с.

 

Орѣхово .........

с.

 

Городище ........

с.

 

Ольховатка

 

и

 

д.

 

Дворики

 

.

   

.

с.

 

Городище ........

с.

 

Ольховатка ........

с

 

Городище ........

с.

 

Орѣхово .........

с.

 

Ольховатка ......

   

.

с.

 

Городище ........

с.

 

Орѣхово .........

г.

 

Ростовъ .........

с.

 

Троицкое

    

........

с.

 

Каменские ........

м.

 

Никополь ........

Всѣхъ

 

собесѣдованій ..... I

 

56

Отъ

 

Правленія

 

Пенсіокно-Вспомогательной

 

Кассы

 

духовен-

ства

 

Екатеринославской

 

епархіи.

Движеніе

 

суммъ

 

Кассы

 

за

 

сентябрь

 

мѣсяцъ

 

1901

 

года.

I.

 

Суммы

 

церковный.

1)

  

Къ

 

1-му

 

сентября

 

1901

 

года

 

въ

 

остаткѣ

 

состояло:

а)

  

наличными

 

деньгами .......

        

54

 

р.

 

81

 

к.

б)

  

билетами ............ 130200

 

р.

 

— к.

Итого

 

.

   

.

   

.

 

130254

 

р.

 

81

 

к.

2)

  

Къ

 

тому

 

въ

 

мѣсяцѣ

 

сентябрѣ

 

поступило:

а.,

 

за

 

проданный

 

для

 

выдачи

 

ссуды

 

Правленію

 

Семинаріи

 

сви-

дѣтельства

 

Государственной

 

4°/о

 

ренты,

 

но

 

номинальной

 

цѣнѣ

 

на

сумму

 

21700

 

рублей,

 

20804

 

руб.

 

82

 

кои.,

 

и

 

б.,

 

процентовъ

 

на

церковный

 

каппталъ

 

Кассы

 

206

 

руб.

 

15

 

коп.;

 

итого

 

21010

 

руб.

 

97

 

к«

3)

  

Изъ

 

нихъ

 

въ

 

теченіе

 

мѣсяца

 

сентября

 

израсходовано:

А.,

 

билетами—проданныя

 

для

 

выдачи

 

ссуды

 

свидѣтельства

 

Го-

сударственной

 

4°/о

 

ренты

 

21700

 

р.

 

и

 

В.,

 

наличными

 

деньгами:

 

а.,

выдано

   

Правленію

   

Семинаріи

 

въ

   

счетъ

 

ссуды

 

20,000

 

руб.

 

и

 

б.,

перечислены

 

въ

 

счѳтъ

 

суммъ

 

вкладчиковъ

 

для

 

выдачи

 

пенсій,

 

нолу-



400

ченные

   

въ

 

семъ'

 

мѣсяцѣ

   

проценты

 

206

 

руб.

 

15

 

коп.;

 

а

 

всего

 

въ

расходъ

 

выписано

 

41906

 

руб.

 

15

 

кон.

4)

 

Затѣмъ

 

къ

 

1-му

 

октября

 

1901

 

года

 

въ

 

остаткѣ

 

состояло:

а)

  

наличными

 

деньгами ......

           

S59

 

"р.

 

63

 

к.

б)

  

билетами ........... 108500

 

р.

 

—

 

к.

Итого

 

.

     

109359

 

р.

 

63

 

к.

Сверхъ

 

того

 

числится

   

въ

 

долговыхъ

   

обязательствахъ

 

Кассѣ

90700

 

рублей.

II,

 

Суммы

 

вкладчиковъ.

1)

  

Къ

 

1-му

 

сентября

 

1901

 

года

 

въ

 

остаткѣ

 

состояло:

а)

  

наличными

 

деньгами .....

        

6174

 

р.

 

49Ѵз

 

к.'

б)

  

билетами ...... ■

   

•

   

•

   

•

    

237000

 

р.

   

—

   

к.

Итого

 

.

    

243174

 

р.

 

49Ѵа

 

к.

2)

  

Къ

 

тому

 

въ

 

сентябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

поступило

 

однѣми

 

налич-

ными

 

деньгами:

А)

 

Іпчныхъ

 

взносовъ

 

вкладчиковъ:

 

а.,

 

черезъ

 

оо.

 

благочин-

ныхъ:

 

свящ.

 

А.

 

Постриганева

 

32

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

свящ.

 

I.

 

Вобліева

162

 

руб.

 

65

 

коп.,

 

свящ.

 

Д.

 

Голубова

 

2

 

руб.

 

55

 

кон.,

 

свящ.

 

А.

Скибина

 

108

 

руб.

 

75

 

коп.

 

и

 

б.,

 

при

 

личиыхъ

 

заявленіяхъ

 

вклад-

чиковъ:

 

свящ.

 

П.

 

Петрова

 

21

 

руб.

 

40

 

коп.,

 

свящ.

 

П.

 

Данилова

42

 

руб.

 

и

 

свящ.

 

Ф.

 

Поваліева

 

41

 

руб.

 

60

 

коп.;

 

итого

 

отъ

 

вкладчи-

ковъ

 

411

 

руб.

 

45

 

коп.

Б)

 

Перечислены

 

изъ

 

суммъ

 

церковныхъ

 

для

 

выдачи

 

пенсій,

полученные

 

въ

 

семъ

 

мѣсяцѣ,

 

проценты

 

на

 

церковный

 

капиталъ

Кассы

 

206

 

руб.

 

15

 

коп.

 

А

 

всего

 

на

 

приходъ

 

записано

 

617

 

руб.

60

 

коп.

3)

  

Въ

 

отчетномъ

 

мѣсяцѣ

 

израсходовано:

 

а.,

 

на

 

выдачу

 

пен-

сій

 

375

 

р.,

 

б.,

 

возвращено

 

взносовъ

 

170

 

р.

 

и

 

в.,

 

на

 

содержаніе

Правленія,

 

канцеляріп,

 

почтовые

 

и

 

др.

 

расходы

 

116

 

р.

 

77

 

к.;

итого

 

661

 

р.

 

77

 

к.

4)

  

Затѣмъ

 

къ

 

1-му

 

октября

 

въ

 

остаткѣ

 

состоитъ:

а)

  

наличными

 

деньгами .....

     

6130

 

р.

 

32 '/г

 

к.

б)

  

билетами .......... 237000

 

р.

 

—■

     

к.

Итого

 

.

   

.

   

243130

 

р.

 

32Ѵз

 

к.

А

 

всего

  

церковныхъ

   

суммъ

   

и

 

суммъ

   

вкладчиковъ

   

на

 

1-е

октября

   

1901

 

года

  

въ

 

Кассѣ

   

на

 

лицо

   

имѣется:

   

а.,

 

наличными

деньгами

 

6989

 

р.

 

95 1 /з

 

к.

   

и

 

б.,

 

билетами

   

345500

 

руб.

   

Съ

 

при-

соединеніемъ-же

 

къ

 

этой

 

суммѣ

 

90700

 

руб.,

   

состоящихъ

  

въ

 

дол-
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говыхъ

 

обязательствах!,

 

Кассѣ,

 

всего

 

въ

 

остаткѣ

 

ямѣется

 

443189

 

р,

95'Vs

 

коп.

Вримѣчаніе.

 

Наличныя

 

деньги

 

хранятся

 

въ

 

Отдѣленіи

Государственнаго

 

Банка

 

по

 

книжке

 

бсзсрочныхъ

 

вкладовъ

за

 

№

 

9573

 

и

 

по

 

книжкѣ

 

Сберегательной

 

Кассы

 

за

 

Л»

 

30143,

а

 

билеты

 

находятся

 

въ

 

томъ-лге

 

Отдѣленіи

 

на

 

храненіи

 

по

роспискамъ

 

за

 

Д°№

 

7177,

 

7611,

 

7820,

 

8189,

 

8845,

 

9804,

10274,

 

10445,

 

11293

 

и

 

11383.
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Вѣдомость

 

о

 

движеніи

 

суммъ

 

по

 

Епархіальному

 

свѣчному

заводу

 

за

 

сентябрь

 

мѣсяцъ

 

1901

 

года.

I.

 

Оставалось

 

на

 

1-е

 

сентября

 

наличными

деньгами ..................

     

8809

 

р.

 

70

 

к.

И.

 

Поступило

 

въ

 

теченіе

 

сентября

 

яачич-

ными

 

деньгами ............... 30400

 

р.

 

86

 

к.

III.

 

Израсходовано

 

въ

 

теченіе

 

сентября

 

.

   

.

   

28624

 

р.

 

16

 

к.

ТТ.

 

Остается

 

на

 

1-е

 

октября

 

наличными

деньгами .................. 10586

 

р.

 

40

 

к.

V.

 

Состоитъ

 

въ

 

складѣ

 

свѣчей

 

для

 

прода-

жи

 

на

 

...................

 

181521

 

р.

 

38

 

к.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

ЕШЕРИНОСЛАВСШ

 

ЕПАРШЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
Выходятъ

 

три

 

раза

въ

 

мѣояцъ:

 

1 ,

 

11,

 

21

 

числа

 

каждаго

мѣсяца.

 

въ

 

объемѣ

 

не

 

менѣе

 

2-хъ
печатныхъ

 

листовъ.

Подписка

 

принимается

въ

 

Редакціи

 

при

 

Екатеринославскоіі
Семішаріи.

 

Цѣна

 

изданію

 

съ

 

пере-

сылкой

 

6

 

рублей.

%% %шшйшъ

 

ещН

1

   

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ВЛАДИМІРА,
поступили

 

В1

>=<

S
X
X
X

I
X
X
X

1)

  

«Миссіонерское

 

Обозрѣніе»,

   

іюнь

і

 

«О

 

гр.

 

Л.

 

Толстомъ».

 

Цѣна

 

90

 

коп.

2)

 

«Путешествіе

 

въ

 

Іерусалимъ».

 

А.
Я

 

ковой.

 

Цѣна

 

60

 

коп.

1901

   

года.

 

§
X
X

К.

 

Алейни-

датхххто:хххх. ѵхххххххххіхххххххххх:шхххххххххххххххххххххгахіххі

X

X
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♦♦-------------------------------------------------------------------------- ♦♦

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ВЛАДИМІРА
(при

 

екатерннославской

 

духовной

 

семинаріи)

---------------♦

 

ПОЛУЧЕНЫ

 

СЛЪДУЮЩІЯ

 

КНИГИ:

 

«---------------

Изданы

 

Е.

 

П.

 

ПОБЕДОНОСЦЕВА:
О

 

додражаніи

 

Христу— Ѳомы

 

Кешіійскаго.

 

Переводъ

   

съ

   

ла-

тинскаго.

 

Цѣна

 

1

 

p.

 

25

 

к.

Исторія

 

Православной

 

Церкви

 

до

 

начала

 

раздѣленія

 

церквей.

Цѣна

 

75

 

к.

Побѣда,

 

побѣдившая

 

міръ.

 

Цѣна

 

45

 

к.

Праздники

 

Господни.

 

Цѣна

 

50

 

к.

Московскій

 

сборникъ.

 

Цѣна

 

1

 

p.

 

40

 

к.

Вѣчная

 

память.

 

Воспоминанія

 

о

 

почившихъ.

 

Цѣна

 

75

 

к.

Основная

 

конституция

 

человѣческаго

 

рода.

 

Соч.

 

Ле-І1ле.

 

Цѣна

75

 

к,

Исторія

 

дѣтской

 

души.

 

Повѣсть

 

не

 

для

 

дѣтей.

 

Переводъ

 

Е.

 

А.

Цѣна

 

1

 

р.

Новая

 

школа.

 

Цѣяа

 

50

 

к.

Ученье

 

и

 

учитель.

 

Педагогическія

 

замѣткн.

 

Цѣна

 

50

 

к.

Уже

 

одно

 

имя

 

высокаго

 

издателя

 

служить

 

вполнѣ

 

достаточной

 

рекоменда-

цией

 

предлагасмыхъ

 

книгъ,

 

а

 

чрезвычайная

 

дешевизна,

 

при

 

удивительной
изящности

 

изданія,

 

дѣлаютъ

 

почти

 

необходимымъ

 

пріобрѣтеиіе

 

названныхъ

книгъ

 

въ

 

церковный

 

и

 

школыіыя

 

библіотеки.
Достаточно

 

будетъ

 

указать

 

на

 

громадный,

 

небывалый

 

спросъ

 

изданій
К.

 

П.

 

Побѣдоносцева

 

(такъ,

 

недавно

 

вышедшая

 

въ

 

Москвѣ.

 

книга

 

«Ученье

 

и

Учитель»

 

была

 

затребована

 

въ

 

одинъ

 

только

 

Петербургъ

 

въ

 

количествѣ

12000

 

экземп.).

 

чтобы

 

судить,

 

какой

 

захватывающій

 

интересъ

 

представляютъ

изданія

 

Его

 

Высокопревосходительства,

 

отвѣчающія

 

на

  

современные

  

живо-

Ф

  

трепещущіе

 

вопросы

 

религіи.

 

жизни

 

и

 

школы.

♦♦ ------------------------------------------------------------------------------------------------------ ♦♦

+0+0+ОФО+0+0+0+00+0+0+0+0+0+0+ОІ

БРАТСТВА

 

Св.

 

ВЛАДИМІРА
(р

 

Екатвринославской

 

Духовной

 

Соіиаріи)

ПОЛУЧЕНЫ

 

СЛЬДУЮЩІЯ

  

КНИГИ:
1.

 

Противъ

 

Графа

 

Л.

 

Толстого.

 

Восемь

 

бесѣдъ

 

Высопреосвящен-

 

А

наго

 

Никанора,

 

Архіепископа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго.

О2.

  

Т

 

о

 

ж

 

е,

  

0

 

христіанскомъ

 

супружествѣ.

3.

  

Тоже.

  

Церковь

 

и

 

государство.

                                             

Л

+€>+€>*0+0+0+0+00+0+0+0+0+0+0+0+0+
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♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦#♦♦♦*♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦

I

    

ТИПОГРАФШ

 

и

 

ПЕРЕПЛЕТНАЯ

    

|
♦

                  

Вратетва

 

Св.

 

МАДИМІРА

                 

♦

Т

       

(при

  

Екатериноелавекой
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и
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1
ный

 

складъ
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перемѣщены

 

въ
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I
домъ,
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съ

 

духовной
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Редакторъ,

 

Секретарь

 

Консисторіи

 

С.

 

Малиновские.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

1)

 

Епархіадышя

 

извѣстія.

 

2)

 

0

 

праздныхъ

 

мѣстахъ

 

въ

 

епархіи-
3)

 

Росписаиіс

 

собесѣдованій

 

Епархіальиаго

 

миссіонера

 

и

 

его

 

по

мощниковъ.

 

4)

 

Росписаніе

 

собесѣдованій

 

противораскольническаго

миссіонера

 

С.

 

Шалкинскаго.

 

5)

 

Отъ

 

Правленія

 

Ііенсіонно-вспомо-
гателышй

 

Кассы

 

духовенства.

 

6)

 

Вѣдомость

 

о

 

приходѣ.

 

расходѣ

 

и

остаткѣ

 

суммъ

 

и

 

билетовъ

 

Екатершюславскаго

 

Епархіальнаго

 

По-
печительства

 

за

 

сентябрь

 

мѣсяцъ

 

1901

 

г.

 

7)

 

Вѣдомость

 

о

 

движе-

нии

 

суммъ

 

по

 

Епархіальному

 

свѣчному

 

заводу

 

за

 

сентябрь

 

мѣсяцъ

1901

 

г.

 

8)

 

Объявленія.

Дозволено

  

цензурою.

 

Екатеринославъ.

 

19

 

октября

 

1901

   

года.

   

Цензоръ

 

преподава-

тель

 

Семииаріи

 

Бл.

 

Тацентовъ.



ЕКАТЕРИНОСЛАВСКІЯ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
ИЗДАНІЕ

 

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ВЛАДИМІРА

 

ПРИ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМИНАРІИ.

21-го

 

Октября

 

№

 

30

 

1901

 

года.

—8

 

ОТДЪЛЪ

   

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

 

S-

предъ

 

начал

 

о

 

мъ

 

ученія

  

въ

 

Екатеринославскомъ

 

Высшемъ
Горномъ

   

Училищѣ

 

(послѣ

 

молебна

 

по

 

этому

 

поводу

 

2-го

октября,

 

1901

 

года).

«Помни

 

Создателя

 

Твоего

 

во

 

дни

юности

 

твоей»

 

(Екл.

  

12.

  

1).

Молитвословіе

 

нашей

 

св.

 

Церкви,

 

какое

 

сейчасъ

 

слы-

шали,

 

по

 

своему

 

содержание

 

прямо

 

касается

 

духовно-нрав-

ственной

 

природы

 

отроковъ

 

учащихся.

 

Церковь

 

наше

 

молитъ

Господа

 

Бога,

 

чтобы

 

Опъ,

 

по

 

своему

 

милосердно,

 

«отгналъ

буесть

 

юности

 

отъ

 

сердецъ

 

юношей»,

 

чтобы

 

Онъ

 

нодалъ

 

имъ

«присѣдящую

 

Божію

 

престолу

 

премудрость»

 

къ

 

скорому

 

пріятію

и

 

разумѣпію

 

добраго

 

и

 

душеполезнаго

 

ученія,

 

чтобы

 

учащіеся

«возрасли

 

во

 

славу

 

пресвятаго

 

имени

 

Божія,

 

во

 

благо

 

себѣ

и

 

обществу».

 

(Экт.

 

прош.).

Видно,

 

что

 

въ

 

ряду

 

благожеланій

 

церкви

 

учащимся

 

юно-

шамъ

 

выдающееся

 

мѣсто

 

занымаетъ

 

слѣдующее

 

ея

 

положеніе:

«О

 

еже

 

отгнати

 

буесть

 

юности

 

сердецъ

 

учащихся».

 

На

этомъ

 

материнскомъ

 

гласѣ

 

Церкви

 

въ

 

иастоящія

 

минуты

 

и

остановимъ

 

наше

 

впиыаніе.

Повидимому,

 

высказанное

 

желаніе

 

Церкви

 

«отгнать

 

бу

есть

 

юности

 

отъ

 

сердца

 

юноши»— стоптъ

 

какъ

 

бы

 

въ

 

проти-

ворѣчіи

   

съ

  

почти

   

общенрннятымъ

   

взглядомъ

   

на

   

духовно-
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нравственную

 

природу

 

юношей.

 

Говорятъ:

 

«юность — пора

благородпыхъ

 

порывовъ,

 

чистыхь

 

стремленій,

 

возвышенныхъ

надеждъ»...

 

«Быть

 

чистымъ,

 

благороднымъ

 

и

 

вѣрить

 

во

 

все

чистое»— вотъ

 

характерная

 

особенность

 

юности,

 

по

 

словамъ

одного

 

мыслителя — поэта

 

').

 

Значитъ,— въ

 

духовно-нравствен-

ной

 

природѣ

 

юношей

 

все

 

хорошо!

 

Соглашаемся,

 

что

 

стремле-

ніе

 

къ

 

добру

 

и

 

истинѣ

 

присуще

 

вообще

 

человѣческой

 

приро-

дѣ,

 

и

 

это

 

стремленіе

 

ясно

 

уже

 

обнаруживается

 

далее

 

въ

 

пер-

вый

 

періодъ

 

жизни

 

человѣка.

 

Но

 

въ

 

той

 

же

 

природѣ

 

чело-

вѣческой,

 

рядомъ

 

съ

 

чистотою

 

и

 

невинностью

 

дѣтства,

 

благо-

родствомъ

 

и

 

возвышенностью

 

стремлепіп

 

юности,

 

гнѣздится—

и

 

губительный

 

червь

 

зла.

 

Этотъ-то

 

изначальный

 

червь,

 

тая-

щійся

 

въ

 

нашей

 

природѣ,

 

и

 

подтачиваетъ

 

корни

 

добра,

 

пре-

пятствуя

 

послѣднему

 

развиться

 

во

 

всей

 

своей

 

сплѣ.

 

Добро,

безъ

 

сомнѣнія,

 

проявляетъ

 

себя,

 

но

 

оно,

 

по

 

дѣйствію

 

въ

 

на-

шей

 

природѣ

 

злаго

 

начала,

 

но

 

выраженію

 

того

 

же

 

поэта,

является,

 

«какъ

 

плодъ,

 

сорванный

 

въ

 

первой

 

порѣ

 

своего

развитія,

 

или

 

изеушенный

 

дыханіемъ

 

зноя

 

въ

 

самомъ

 

цвѣту

своемъ

 

2).

 

Нерѣдко

 

проводятъ

 

мысль

 

(напр.,

 

Жанъ-Жакъ

 

Рус-

со

 

и

 

друг.),

 

что

 

чистота

 

дѣтства

 

и

 

возвышенныя

 

и

 

благород-

ныя

 

стремленія

 

юности

 

извращаются

 

въ

 

рукахъ

 

человѣка

 

и

гибнутъ

 

отъ

 

сопрпкосновенія

 

съ

 

злымъ

 

міромъ.

 

Высказывающіе

такое

 

положеніе

 

желаютъ

 

доказать,

 

что

 

все

 

злое

 

въ

 

человѣкѣ

 

яв-

ляется

 

отвнѣ,

 

что

 

природа

 

человѣка

 

сама

 

по

 

себѣ,

 

особенно

 

на

 

пер-

выхъ

 

порахъ

 

своего

 

развитія,

 

не

 

творитъ

 

зла

 

3).

 

Спроспмъ, — когда

и

 

гдѣ

 

этотъ

 

злой

 

міръ

 

вербуетъ

 

своихъ

 

новобраицевъ?

 

Какъ

 

этн

 

чи-

стые

 

дѣти

 

и

 

юноши,

 

будучи

 

поставлены

 

въ

 

сообщество

 

между

 

со-

бою,

 

нерѣдко

 

проявляютъ

 

такіе

 

задатки

 

и

 

склопности,

 

которые

 

да-

леко

 

не

 

говорятъ

 

въ

 

пользу

 

нормальности

 

и

 

неповрежденное™

 

ихъ

!)

 

Виктора

 

Гюго.

2 )

   

сВонросъ

 

о

 

злѣ»;

 

3-е

 

публичное

 

чтеніе

 

Эрнеста

 

Навиля:

 

іПрав.

 

Обозр.»

за

 

1871

 

г..

 

т.

 

1-й,

 

стр.

 

501.

3 )

   

«Чистоту»

 

дѣтской

 

природы

 

особенно

 

отстаиваетъ

 

Ж.

 

Руссо,

 

а

 

также

 

от-

части

 

и

 

Гербертъ

 

Спенсеръ.

 

что

 

ясно

 

можно

 

видѣть

 

пзъ

 

трактата

 

послѣдняго

 

«о

яравственномъ

 

воспитаніи».
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природы.

 

Въ

 

дѣйствительности

 

выходитъ,

 

что

 

и

 

дѣти

 

не

 

впол-

не

 

чистые

 

ангелы

 

во

 

плоти,

 

да

 

и

 

юношескій

 

возрастъ

 

(равно

какъ

 

и

 

зрѣлый)

 

далеко

 

не

 

застрахованъ

 

отъ

 

бѣды.

 

Въ

 

под-

твержденіе

 

послѣдней

 

мысли

 

можно

 

сослаться

 

на

 

внутрен-

ній

 

законъ

 

души

 

человѣка,

 

ясно

 

обнаруживаюшійся

 

вовнѣ.

Почему,

 

напр.,

 

улыбка,

 

появляющаяся

 

на

 

устахъ

 

матери,

когда

 

послѣдняя

 

внимательно

 

смотритъ

 

па

 

своего

 

ребенка,

почти

 

всегда

 

бываетъ

 

запечатлѣна

 

какимъ-то

 

оттѣнкомъ

 

гру-

сти?

 

Это

 

явленіе

 

объясняется

 

очень

 

просто:

 

мать

 

страшится

за

 

этого

 

начинателя

 

жизни, — страшится

 

не

 

по

 

причинѣ

 

толь-

ко

 

разнаго

 

рода

 

превратностей,

 

которымъ

 

подвержено

 

наше

земное

 

бытіе;

 

нѣтъ! — Сердце

 

ея

 

трепещетъ,

 

предчувствуя

 

борь-

бу

 

п

 

крушенія,

 

ожидающія

 

волю

 

ея

 

ребенка

 

при

 

дальпѣй-

шемъ

 

его

 

развиты.

 

Что

 

будетъ

 

съ

 

этимъ

 

«пачинателемъ»

жизни?

 

Устоитъ-ли

 

онъ

 

въ

 

борьбѣ

 

не

 

съ

 

внѣшнимъ

 

міромъ,

а

 

съ

 

самимъ

 

собою?

 

Послушенъ-ли

 

будетъ

 

доброму

 

зову

 

своей

совѣсти,

 

или

 

же,

 

какъ

 

слабый

 

воинъ,

 

сложитъ

 

оружіе

 

и

 

пре-

доставите

 

полный

 

просторъ

 

побужденіямъ

 

и

 

влеченіямъ

 

низ-

шаго

 

порядка

 

своей

 

же

 

собственной

 

природы?

 

Страшно

 

му-

чительны

 

и

 

жгучи

 

эти

 

вопросы

 

для

 

матери,

 

когда

 

она

 

серьезно

подумаетъ

 

о

 

судьбѣ

 

своего

 

подростающаго

 

поколѣнія.

Слово

 

Божіе,

 

наблюденія

 

за

 

проявленіями

 

человѣческой

души

 

добрыхъ

 

людей

 

древняго

 

и

 

позднѣйшаго

 

времени

 

убѣ-

дительно

 

говорятъ

 

о

 

несовершенствѣ

 

и

 

крайнемъ

 

поврежденіп

человѣческой

 

природы,

 

такъ

 

что

 

питать

 

къ

 

ней

 

безусловное

довѣріе

 

далеко

 

не

 

безопасно.

По

 

изображение

 

Слова

 

Божія,

 

вслѣдствіе

 

паденія

 

перво-

зданнаго

 

человѣка,

 

наша

 

собственная

 

природа

 

сдѣлалась

 

источ-

никомъ

 

зла,

 

и

 

настоящая

 

жЖнь

 

является

 

зрѣлищемъ

 

самыхъ

 

пе-

чальныхъ

 

явленій,

 

зрѣлищемъ

 

различныхъ

 

заблужденін,

 

поро-

ковъ,

 

злодѣяній,

 

бѣдствій

 

*).

  

Не

 

только

 

нашъ

 

разумъ

 

сдѣлался

1)

 

См.

 

Быт.

 

3;

 

Рим.

 

5,

 

12;

 

Ев.

 

Матѳ.

 

7.

 

18;

 

Іоан.

 

3.

 

6;

 

Пс.

 

50.

 

7:

 

Римл.

 

7.

24;

 

8,

 

20—22;

 

Ефес.

 

2,

 

1-2,

 

и

 

др.;

 

Догм.

 

Богосл.

 

Антонія,

 

1849

 

г.,

 

§

 

130—134;

«Записки

 

по

 

Нрав.

 

Богосл.»

 

Солярскаго,

 

ч.

 

1.

 

стр.

 

69.
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безсильнымъ

 

въ

 

познаниі

 

Божественной

 

истины

 

(1

 

Кор.

 

2,

 

14),

но

 

и

 

совѣстъ

 

иногда

 

не

 

довольно

 

ясно

 

представляетъ

 

намъ

 

волю

Божію.

 

Сердце

 

и

 

чувство,

 

уклонившись

 

отъ

 

истиннаго

 

блага

къ

 

чувственному,

 

часто

 

не

 

въ

 

томъ.

 

пщетъ

 

своего

 

счастія,

 

въ

чемъ

 

должно

 

искать

 

его,

 

п,

 

по

 

слову

 

Спасителя,

 

служитъ

источникомъ

 

зла

 

и

 

нечистоты

 

(Мато.

 

15,

 

19).

 

Воля,

 

укло-

нившись

 

отъ

 

воли

 

Божіей,

 

является

 

началомъ

 

нашего

 

самолю-

бія, — псточникомъ

 

своекорыстныхъ

 

стремленій,

 

и

 

нерѣдко

 

пре-

клоняется

 

предъ

 

порочными

 

склонностями

 

и

 

страстями

 

')

(Сирах.

  

10,

  

14—15;

 

Іоан.

  

8,

  

34;

 

Римл.

 

7,

  

18

 

—

 

23).

Христіанская

 

церковь

 

всегда

 

держалась

 

и

 

держится

 

исти-

ны

 

о

 

всеобщей

 

нравственной

 

поврежденностп

 

человѣчества.

Эту

 

истину

 

ясно

 

раскрыли

 

отцы

 

и

 

учители

 

вселенскіе.

 

«Ду-

ша

 

человѣческая»,

 

по

 

словамъ,

 

напр.,

 

Макарія

 

Египетск.,

«за

 

преслушаніе

 

ввержена

 

въ

 

бездну

 

пороковъ»,

 

а

 

св.

 

Гри-

горій

 

Богословъ — этотъ

 

великій

 

духовный

 

подвижникъ — го-

ворить

 

о

 

себѣ:

 

«много

 

у

 

меня

 

на

 

сердцѣ

 

суетныхъ

 

попеченій,

удаляющихъ

 

меня

 

отъ

 

Христа»

 

2).

 

Даже

 

такіе

 

мыслители,

которые

 

не

 

находились

 

подъ

 

вліяиіемъ

 

христіанства,

 

призна-

вали

 

испорченность,

 

ненормальность

 

природы

 

человѣка.

 

Древ-

пій,

 

напр.,

 

Платоиъ

 

полагаете,

 

что

 

научить

 

человѣка

 

добро-

дѣтельной

 

жизни

 

чрезвычайно

 

трудно,

 

потому

 

что

 

человѣ-

ку

 

присуще

 

какое-то

 

неодолимое

 

влеченіе

 

ко

 

злу,

 

остаю-

щееся

 

въ

 

природѣ

 

человѣческой

 

отъ

 

прежнихъ

 

какихъ-то

неизгладимыхъ

 

преступленій, — а

 

Сенека

 

видите

 

нравственное

повреждепіе

 

во

 

всемъ

 

человѣческомъ

 

родѣ.

 

«Всѣ

 

мы

 

злы,

говорите

 

онъ, — что

 

есть

 

худаго

 

въ

 

другихъ,

 

то

 

каждый

 

най-

дете

 

въ

 

самомъ

 

себѣ

 

3).

 

По

 

мнѣнію

 

позднѣйшихъ

 

мыслите-

лей — философовъ,— «природное

 

состояпіе

 

человѣка

 

есть

 

со-

стояние

 

грубости,

 

насилія

 

и

 

несправедливости

 

(Гегель);

 

въ

этомъ

 

состояніи

 

онъ

 

необходимо

   

доллсенъ

 

пріучаться

   

къ

 

по-

')

 

Объ

 

изначальной

 

грѣювности

 

человѣка

 

см.:

 

Іов.

 

14.

 

4;

 

Пел.

 

50.

 

7;

 

Пел.
13.

 

2-

 

3;

 

Быт.

 

6,

 

5;

 

8,

 

21;

 

Іак.

 

3,

 

2;

 

1

 

Поел.

 

Іоан.

 

1,

 

8;

 

Поел.

 

Римл.

 

7,

 

14—24
и

 

ДРУГ.

2 )

   

Солярстй.

 

стр.

 

75.
3 )

   

«О

 

гнѣвѣ».
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виновенію,

 

потому

 

что

 

воля

 

его

 

еще

 

не

 

разумна

 

');

 

«всеоб-

щая

 

наклонность

 

ко

 

злу

 

(мнѣніе

 

Канта)

 

не

 

внесена

 

въ

 

чело-

вѣческую

 

природу

 

извнѣ,

 

не

 

пріобрѣтена

 

съ

 

теченіемъ

 

време-

ни,

 

не

 

привита

 

къ

 

человѣческой

 

природѣ,

 

а

 

свойственна

 

ей

самой

 

2).

 

Но

 

довольно...

 

Приведенныхъ

 

мнѣній,

 

думается,

достаточно,

 

чтобы

 

понять

 

всю

 

опасность

 

и

 

далее

 

невозмож-

ность

 

всецѣло

 

отдаваться,

 

въ

 

дѣлѣ

 

развитія

 

и

 

правственнаго

усовершенствованія

 

учащихся,

 

водительству

 

одной

 

только

 

соб-

ственной

 

природы.

 

Вѣдь,

 

въ

 

этой

 

природѣ,

 

во

 

всѣхъ

 

возра-

стахъ

 

человѣческой

 

жизни,

 

ведутъ

 

исконную

 

вралсду

 

два

 

со-

вершенно

 

противоположныя

 

начала:

 

имя

 

одному

 

—

 

ангелъ

добра,

 

свѣта,

 

мира

 

п

 

любви,

 

а

 

другому — демонъ

 

зла,

 

тьмы

 

и

вражды.

 

На

 

чьей

 

же

 

сторонѣ

 

должна

 

остаться

 

побѣда?!

И

 

когда

 

немощный

 

человѣкъ,

 

измученный

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

самимъ

 

собою,

 

серьезно

 

задумывается

 

надъ

 

этимъ

 

вопросомъ,

Самъ

 

Господь

 

является

 

къ

 

нему

 

съ

 

своею

 

помощію.

 

«Се

стою,

 

говоритъ

 

Господъ,

 

у

 

двери

 

и

 

стучу, —не

 

отворитъ-ли

кто

 

Мнѣ

 

сердца

 

своего,

 

не

 

услышитъ-ли

 

кто

 

гласа

 

Моего»

(Апок.

 

3,

 

20)?...

 

И

 

слышится

 

съ

 

неба

 

вѣщапіе

 

Божіе

 

къ

ангелу

 

свѣта:

 

«Сыне,

 

даждь

 

Ми

 

сердце

 

твое»!

 

(Притч.

 

23,

26),

 

«вспомни,

 

юноша,

 

во

 

дни

 

юности

 

твоей

 

о

 

Создателѣ

твоемъ

 

и

 

отгони

 

«буесть»

 

юности

 

отъ

 

сердца

 

твоего...

 

«Бу-

есть

 

юности»

 

— не

 

есть- ли

 

это

 

сумма

 

побуладеній

 

и

 

влеченій

низшаго

 

порядка

 

природы,

 

темной

 

силы,

 

вносящей

 

яестроеніе

и

 

разладь

 

въ

 

область

 

высшихъ

 

и

 

добрыхъ

 

стремленій

 

и

 

па-

чинаній

 

юношескаго

 

возраста? — Счастлпвъ

 

юноша,

 

если

 

ока-

жется

 

твердымъ

 

борцомъ

 

и

 

властпымъ

 

господиномъ

 

надъ

«буестью»

 

юности

 

своей;

 

тогда

 

онъ

 

мол;етъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

по-

этомъ

 

сказать

 

о

 

возрастѣ

 

своемъ:

«О

 

юныя

 

лѣта!

Святая

 

пора

И

 

жизни

 

и

 

свѣта,

Тепла

 

и

 

добра»...

х )

 

Проф.

 

П.

 

П.

 

Казанскііі,

 

«Рѣчь

 

на

 

акад.

 

актѣ>.

 

1883г.

 

1

 

октября,

 

стр.8.
2)

 

Куно-Фишеръ

 

«Истор.

 

Новой

 

фил.»,

 

т.

 

4,

 

стр.

 

373.
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Но

 

это

 

господство

 

и

 

власть

   

надъ

 

самимъ

 

собою

   

и

 

для

юноши,

 

при

 

всей

 

бодрости

 

и

 

св'кжести

   

его

 

сплъ,

 

даются

 

не

даромъ:

   

тутъ

   

требуется

   

работа

   

и

 

работа

   

усиленная

   

надъ

внутренними

 

двшкеніями

 

и

 

проявленіямп

 

духовно-нравственной

природы.

 

Поводъ

 

для

 

такой

 

внутренней

 

работы

 

даютъ

 

каждый

случай,

 

калсдое

   

обстоятельство

 

жизни,

   

потому

   

что

   

ни

 

одно

наше

 

дѣйствіе

   

не

 

остается

   

безъ

   

послѣдствій

   

для

   

душевной

жизни.

 

Справедливо

 

замѣчаетъ

 

одинъ

 

психологъ,

  

что

 

никогда

не

 

слѣдуетъ

 

давать

   

себѣ

 

поблалску

   

далее

   

въ

 

маломъ;

   

иначе

эти

 

мелочи

 

тѣмъ

 

болѣе

 

возобладаютъ

   

падъ

 

нами,

 

чѣмъ

 

мень-

ше

 

мы

 

обращаемъ

 

на

 

пихъ

 

внпманія

 

').

   

Какъ

 

часто

 

тѣ

 

или

другія

 

отступленія

 

отъ

 

закона

 

нравствепнаго,

   

отъ

 

закона

 

со-

вѣсти

 

мы

 

считаемъ

 

«малымъ

 

грѣхомъ».

   

Но

 

не

 

изъ

 

этихъ-ли

малыхъ.

 

грѣховъ

 

связывается

 

прочная

   

сѣть,

   

выпутаться

   

пзъ

которой

 

далеко

 

не

 

такъ

 

легко,

 

какъ

   

это

 

молсетъ

 

казаться

 

съ

перваго

 

разу?

 

Въ

 

помощь

 

для

 

внутренней

 

работы

 

надъ

 

самимъ

собою,

 

обыкновенно,

 

рекомендуютъ

 

развивать

   

въ

 

себѣ

 

„силу

воли".

  

,,Силу

   

волн,

   

говорите

   

указанный

   

выше

   

психологъ,

молшо

   

назвать

   

главною

   

способностью

   

въ

 

человѣкѣ;

   

можно

сказать,

 

что

 

она-то

 

н

 

составляете

 

настоящаго

 

человѣка;

   

она

даетъ

 

направленіе

 

каледому

 

его

 

дѣиствію,

 

даетъ

 

жизнь

 

каждо-

му

 

его

 

стремление

 

и

 

руководите

 

чувствами"

  

2).

 

Соглашаемся

съ

 

этпмъ

 

значеніемъ

   

«воли»

   

въ

 

душевной

   

жизни

   

человѣка,

но

 

дѣлаемъ

 

здѣсь

   

существенно

 

валшое,

   

по

 

нашему

   

мнѣнію,

добавлепіе;

 

воля

 

человѣка

 

имѣетъ

 

здоровое

 

и

 

доброе

 

значеніе

въ

 

дѣлѣ

 

нравствепнаго

   

усовершенствованія

   

человѣка

   

только

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

 

она

 

согласна

   

съ

 

волею

 

Болсіею.

 

Самъ

Спаситель

 

міра,

 

преподавшій

 

міру

 

небесное

  

ученіе

   

правды

 

и

любви,

 

какого

 

міръ

 

не

 

слыхивалъ,

   

да

 

и

 

не

 

услышите,

 

гово-

рите

 

о

 

Себѣ:

  

«Я

 

сошелъ

 

съ

 

небесъ

   

па

 

землю

   

не

 

для

 

того,

чтобы

 

творить

 

волю

 

Мою,

 

но

 

волю

  

пославшаго

 

Меня

 

Отца»

(Ев.

 

Іоан.

 

6,

 

38).

*)

 

Смайльсъ

 

«Характеръ»

 

перев.

 

Майковой,

 

изд.

 

7.

 

стр.

 

J

 

5.

і)

 

Смайльсъ

 

«Самодеятельность».
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Вотъ

 

разительное,

 

неопровержимое

 

доказательство

 

того,

что

 

и

 

воля

 

человѣческая

 

въ

 

свопхъ

 

дѣнствіяхъ

 

и

 

проявле-

иіяхъ

 

должна

 

быть

 

согласна

 

съ

 

волею

 

Божественною.

 

Воля,

какъ

 

отвлеченное

 

нонятіе

 

сплы,

 

мечь

 

обоюду — острый:

 

она

съ

 

равнымъ

 

успѣхомъ

 

можете

 

работать

 

и

 

въ

 

области

 

не

добрыхъ

 

стремлепій

 

и

 

дѣйствій,

 

какъ

 

и

 

въ

 

области

 

чистыхъ

намѣреній

 

и

 

благихъ

 

начинаній.

 

Дѣйствительное

 

значеніе

 

воли

опредѣляется

 

тогда,

 

когда

 

она

 

является

 

руководительницею

чисто

 

нравственныхъ

 

чувствъ

 

человѣка.

 

А

 

въ

 

развитін

 

этихъ

чувствъ

 

человѣчество

 

всегда

 

имѣло

 

и

 

имѣетъ

 

неотлолшую,

настоятельную

 

потребность.

 

И

 

вотъ

 

почему:

 

человѣку

 

прихо-

дится

 

жить

 

и

 

действовать

 

не

 

въ

 

одиночку,

 

а

 

въ

 

обществѣ

другихъ

 

людей;

 

а

 

прочность

 

лсизни

 

общественной

 

утверяуіается

на

 

началахъ

 

нравственныхъ.

 

«Нравственныя

 

чувства,

 

по

 

спра-

ведливымъ

 

словамъ

 

одного

 

профессора— психолога

 

*),

 

соеди-

няютъ

 

людей,

 

дѣлаютъ

 

возмояслой

 

общественную

 

лшзнь,

 

охра-

няютъ

 

права

 

и

 

честь

 

другаго,

 

защищаютъ

 

слабыхъ

 

и

 

угне-

тенныхъ.

 

Безъ

 

пихъ

 

была

 

бы

 

не

 

мыслима

 

нн

 

семья,

 

іш

 

об-

щество,

 

ни

 

государство;

 

безъ

 

нихъ

 

царила

 

бы

 

война

 

всѣхъ

противъ

 

каясдаго

 

и

 

калдаго

 

противъ

 

всѣхъ;

 

па

 

этихъ

 

чув-

ствахъ

 

утверядается

 

общее

 

счастіе,

 

миръ

 

и

 

благодепствіе».

Добрые

 

студенты!

 

вы

 

явились

 

подъ

 

кровъ

 

этого

 

ново-

устроеинаго

 

разсадника

 

просвѣщенія

 

по

 

водительству

 

Про-

мысла

 

Болия

 

и

 

по

 

собственной

 

благой

 

волѣ;

 

двери

 

этого

храма

 

науки

 

для

 

васъ

 

открыты:

 

ходите

 

по

 

его

 

свѣтлымъ

 

па-

латамъ,

 

по

 

ходите,

 

по

 

совѣту

 

св.

 

Апостола,

 

осторожно,

 

какъ

чада

 

мудрые,

 

дорола

 

временемъ,

 

потому

 

что

 

дніе

 

лукавн

 

суть

(Ефес.

 

5,

 

15

 

— 16);

 

просвѣщайте

 

свой

 

умъ

 

свѣтомъ

 

науки

 

и

свѣтомъ

 

Христовымъ;

 

развивайте

 

и

 

укрѣпляйте

 

свою

 

волю

 

и

чувства

 

въ

 

согласіи

 

съ

 

небеснымъ

 

ученіемъ

 

Спасителя

 

нашего,

Господа

 

Іисуса

 

Христа,

 

чтобы

 

впослѣдствіи

 

въ

 

лицѣ

 

вашемъ

вышли

 

добрые

 

сыны

 

Церкви

 

Христовой,

 

вѣрпые

 

слуги

 

пре-

столу

 

нашего

   

возлюблепнаго

 

Монарха

   

и

 

крѣпкіе,

   

паделшые

!)

 

Каитеревъ

 

«Педагогическая

 

нспхологія»,

 

519.
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труженики

 

дорогому

 

Отечеству.

 

Великимъ

 

ободреніемъ

 

для

васъ

 

служите

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

вы

 

имѣете

 

полную

 

воз-

молшость

 

пользоваться

 

добрымъ

 

водительствомъ

 

нашего

 

обща-

го

 

начальника

 

г.

 

директора, — пользоваться

 

благою

 

опытностію

вашихъ

 

гг.

 

профессоровъ

 

и

 

наставниковъ;

 

пользуйтесь

 

всѣмъ

добрымъ

 

для

 

блага

 

вашей

 

души

 

и

 

сердца

 

и

 

чутко

 

прислуши-

вайтесь

 

къ

 

гласу

 

совѣсти:

 

«Помни,

 

юноша,

 

Создателя

 

твоего

во

 

дни

 

юности

 

твоей

 

(Екл.

 

12,

 

1),

 

ибо

 

и

 

всеблагій

 

Созда-

тель

 

съ

 

выси

 

небесной

 

вѣщаетъ:

«Мнѣ

 

нулшо

 

сердце

 

чище

 

злата

И

 

воля

 

крѣпкая

 

въ

 

трудѣ, —

Миѣ

 

нуженъ

 

братъ,

 

любящій

 

брата,—

Нуяша

 

Мнѣ

 

правда

 

на

 

судф»!

Да

 

благословите

 

Создатель

   

небесный

   

начало

   

учебныхъ

занятій!

                                

Священникъ

 

Д.

 

Страховскій.

Педагогическія

 

соображенія

 

по

 

поводу

 

педагогичесшъ

замѣтокъ

 

„Ученье

 

и

 

Учитель' -изд.

 

К.

 

П.

 

Побѣдоносцева.

Продолженіе

 

*).

Если

 

такъ

 

называемое

 

«объяснительное

 

чтеніе»

 

не

 

можетъ

быть

 

воспптателыіымъ,

 

потому

 

что

 

психологически

 

не

 

обосно-

вано

 

пи

 

въ

 

общихъ,

 

пп

 

въ

 

частныхъ

 

своихъ

 

пріемахъ,

 

то

каково-же

 

должно

 

быть

 

воспитательное

 

чтепіе?

 

Вотъ

 

что

 

по

этому

 

поводу

 

говорите

 

одинъ

 

извѣстнып

 

педагогъ:

 

«предста-

вимъ

 

себѣ

 

чтеиіе

 

въ

 

семьѣ,

 

чтеніе

 

матери

 

или

 

воспитатель-

ницы

 

двопмъ-троимъ

 

дѣтямъ,

 

недалеко

 

отстоящимъ

 

другъ

 

отъ

друга

 

по

 

возрасту...

 

Какъ

 

поведете

 

она

 

чтеніе?

 

Если

 

она

 

бу-

дете

 

руководствоваться

 

лишь

 

внушеніямп

 

здраваго

 

смысла

 

и

жеискаго

 

такта,

 

то

 

будетъ

 

просто

 

па

 

просто

 

читать,

 

но

 

въ

то-же

 

время

 

пе

 

только

 

снисходительно,

 

но

 

и

 

поощрительно

относиться

 

къ

 

каждому

 

вопросу

 

свопхъ

 

слушателей

 

касательно

незнакомаго

  

имъ

   

слова

  

или

  

не

   

совсѣмъ

  

яснаго

   

для

  

нихъ

*)

 

См.

 

Л»

 

29.
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факта;

 

при

 

молчаніи-же

 

со

 

стороны

 

слушателей

 

въ

 

тѣхъ

мѣстахъ,

 

которыя

 

завѣдомо

 

должны

 

быть

 

не

 

совсѣмъ

 

попят-

ными,

 

но

 

которыя

 

почему-либо

 

ускользнули

 

отъ

 

вниманія

слушателей

 

и

 

не

 

вызвали

 

вопросовъ,

 

она

 

сама

 

остановить

 

вни-

маиіе

 

слушателей;

 

при

 

этомъ,

 

однако,

 

ей

 

и

 

въ

 

голову

 

не

 

при-

детъ

 

осыпать

 

ихъ

 

цѣлымъ

 

градомъ

 

вопросовъ:

 

она

 

ограничится

однимъ,

 

двумя...

 

Если-бы

 

оказалась

 

нужда

 

въ

 

какихъ-лпбо

подробныхъ

 

свѣдѣніяхъ

 

для

 

болѣе

 

яснаго

 

пониманія

 

читаемаго,

то

 

эти

 

свѣдѣнія

 

будутъ

 

сообщены

 

до

 

начала

 

чтеиія

 

опять

 

таки

ради

 

того,

 

чтобы

 

не

 

нарушилась

 

цѣльность

 

впечатлѣпія

 

во

время

 

самаго

 

чтенія...

 

Такое

 

семейное

 

чтепіе,

 

не

 

переставая

быть

 

запимательнымъ,

 

будетъ

 

оставлять

 

и

 

болѣе

 

прочные

слѣды,

 

потому

 

что

 

при

 

каждомъ

 

удобномъ

 

поводѣ

 

вызываетъ

посильную

 

работу

 

мысли

 

безъ

 

ущерба

 

цѣльности

 

впечатлѣнія,

необходимая

 

для

 

воображенія»

   

Ц.

Частиѣе,

 

сообразно

 

тремъ

 

родамъ

 

предлагаемаго

 

въ

школьныхъ

 

хрестоматіяхъ

 

содержанія

 

(оппсанія

 

знакомыхъ

явлепіп, —-напр.

 

временъ

 

года,

 

сельскихъ

 

работъ

 

и

 

т.

 

п.;

оппсапія

 

незнакомыхъ

 

предметовъ

 

и

 

явленій —напр.

 

сѣвернаго

сіянія,

 

далекихъ

 

рѣкъ,

 

городовъ

 

и

 

т.

 

п.;

 

и

 

повѣствованія:

разсказы,

 

басни,

 

жизнеописанія)

 

мы

 

предлагаемъ

 

три

 

пріема

воспитательна™

 

чтенія,

 

выдерживающіе

 

вполнѣ

 

основной

 

ха-

рактера

 

указанный

 

г.

 

Шереметевскимъ.

Большинство

 

описаыій

 

знакомыхъ

 

школьнику

 

предметовъ

и

 

явлепій

 

не

 

даетъ

 

и

 

не

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

дать

 

новыхъ

 

свѣдѣ-

ній

 

о

 

нихъ,

 

а

 

только

 

хочетъ

 

красотой

 

формы

 

изложенія,

 

ху-

дожественною

 

рѣчыо

 

открыть

 

чувству

 

красоту

 

привычныхъ,

обыденныхъ

 

предметовъ

 

и

 

явленій

 

2).

 

Въ

 

виду

 

этого

 

для

 

та-

кихъ

 

описаній

 

вполнѣ

 

достаточно

 

одного

 

выразительнаго

 

чте-

нія,

 

которое

 

раскроетъ

 

содержаніе

 

лучше

 

всякаго

 

объясненія.

')

 

В.

 

П.

 

Шереметевскій:

 

«Слово

 

въ

 

защиту

 

живого

 

слова>

 

1885

 

г.

2 )

 

Иныхъ

 

цѣлей

 

за

 

такими

 

оішсаніями

 

нельзя

 

признать.

 

Отсюда-

 

такія

 

про-

заическія

 

оппсанія.

 

какъ

 

«Посѣвъ»

 

въ

 

кнпгѣ

 

Одинцова

 

и

 

Богоявленскаго —(2-яч.),
не

 

должны

 

читаться

 

въ

 

сельской

 

школѣ:

 

они

 

не

 

приносятъ

 

никакой

 

пользы,

 

не

возбуждаютъ

 

никакого

 

интереса

 

въ

 

ученикахъ.
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При

 

чтеніи

 

описапій

 

ыезнакомыхъ

 

школьыикамъ

 

предме-

товъ

 

и

 

явленій

 

надо

 

помнить

 

общій

 

принщшъ

 

познанія:

 

не-

пзвѣстное

 

познается

 

только

 

чрезъ

 

извѣстное,

 

новое

 

усваивается

прочно

 

только

 

тогда,

 

когда

 

привязывается

 

къ

 

старому.

 

По-

этому

 

здѣсь,

 

предъ

 

началомъ

 

чтепія,

 

надо

 

воспроизвести

 

съ

учениками

 

то

 

старое,

 

къ

 

чему

 

новое

 

подходитъ,

 

и

 

то

 

извѣст-

ное,

 

чрезъ

 

которое

 

неизвѣстное

 

можетъ

 

быть

 

воспринято,

 

по-

нято.

 

Такъ,

 

къ

 

чтеиію,

 

напр.,

 

описаыія

 

города

 

деревенскіе

школьники

 

должны

 

подготовиться

 

учителемъ

 

чрезъ

 

описаніе

села

 

(торговаго

 

или

 

простого).

Дѣтямъ

 

нравятся

 

особенно

 

повѣствованія,

 

и

 

это

 

попятно

почему.

 

Описаніе

 

воспроизводить

 

какой-нибудь

 

одинъ

 

моментъ

явленія

 

и

 

жизни

 

предмета:

 

сама

 

последовательность

 

состояній

изображается

 

въ

 

немъ,

 

какъ

 

данный

 

фактъ.

 

Напротивъ,

 

по-

вѣствованіе

 

воспроизводить

 

жизнь

 

въ

 

ея

 

теченіи.

 

Чтобы

 

опи-

сать

 

явлепіе,

 

его

 

надо

 

остановить,

 

взять

 

особнякомъ,

 

чтобы

имѣть

 

возможность

 

и

 

время

 

разсмотрѣть

 

всѣ

 

его

 

стороны:

напротивъ,

 

чтобы

 

повествовать

 

о

 

немъ,

 

надо

 

предоставить

ему

 

развиваться,

 

жить,

 

двигаться.

 

А

 

что

 

болѣе

 

сродно

 

ребенку,

какъ

 

не

 

жизнь,

 

какъ

 

не

 

движеніе?!

 

Въ

 

разсказѣ

 

попадаются

непонятныя

 

слова,

 

но

 

дѣти,

 

обыкновенно,

 

не

 

останавливаются

на

 

нихъ,

 

потому

 

что

 

два-три

 

непонятпыхъ

 

слова

 

ничего

 

не

зиачутъ

 

для

 

разсказа:

 

иное

 

дѣло — для

 

оппсанія.

 

Дѣти

 

съ

 

удо-

вольствіемъ

 

читаютъ

 

разсказы

 

Майнъ-Рида,

 

хотя

 

тамъ

 

есть

цѣлыя

 

страницы

 

описапія

 

тропическихъ

 

растеній

 

и

 

т.

 

п.

 

для

нихь

 

непонятныя.

 

Въ

 

дѣтствѣ

 

я

 

съ

 

болъшимъ

 

удовольствіемъ,

скажу,

 

съ

 

захватывающимъ

 

интересомъ

 

читалъ

 

жптія

 

мучени-

ковъ

 

х )

 

(въ

 

славяыскомъ

 

изданіи

 

Московской

 

Синодальной

Типографіи),

 

и

 

этому

 

нисколько

 

не

 

препятствовали

 

непонят-

ныя

 

миѣ

 

славянскія

 

слова.

 

Это

 

надо

 

принимать

 

во

 

вниманіе

при

 

чтеніи

 

разсказовъ:

 

поменьше

 

остаповокъ

 

на

 

отдѣльиыхъ

словахъ,

 

побольше

 

движенія,

 

потому

 

что

 

послѣднее —сущность

повѣствованія.

!)

 

До

 

сихъ

 

поръ.-

 

а

 

тому

 

прошло

 

yate

 

18

 

лѣтъ,-

 

помню

 

изъ

 

этихъ

 

житій —

житіе

 

Хрисаноа

 

и

 

Даріи.
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Такъ

 

какъ

 

повѣствованіе

 

увлекаетъ

 

насъ

 

въ

 

жизнь

 

геро-

евъ,

 

и

 

дѣти

 

любятъ

 

замѣнять

 

собою

 

ихъ

 

мѣс,та:

 

то

 

вполнѣ

согласно

 

съ

 

дѣйствіемъ

 

повѣствовательнаго

 

чтенія

 

будетъ —

вызывать

 

учеыпковъ

 

послѣ

 

чтенія

 

на

 

бесѣду,

 

какъ

 

они

 

сами

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

поступили-бы,

 

желалн-ли

 

бы

 

быть

 

па

 

мѣстѣ

героя

 

и

 

т.

 

д.

 

Подобныя

 

бесѣды

 

послужатъ

 

къ

 

выработкѣ

опредѣленнаго

 

жизненнаго

 

міросозерцапія

 

въ

 

дѣтяхъ.

Быть

 

можегъ,

 

опытный

 

учитель

 

найдетъ

 

другіе

 

пріемы

воспитательнаго

 

чтенія,

 

но

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ —въ

 

основѣ

ихъ

 

всегда

 

должна

 

быть

 

положена

 

свободная

 

деятельность

воображенья,

 

мышленія

 

и

 

чувства

 

').

II.

 

А.

 

Соколове.
(Продолженіе

 

слѣдуетъ).

Освященіе

 

храма

 

во

 

имя

 

Преображенія

 

Господня

 

въ

 

селѣ

Петрово-Красноселіе

 

(Петровеньки),Славяносербскаго

 

уѣзда,

19

 

Августа

 

1901

 

года.

Окончаніе

 

*).

На

 

солею

 

выходить

 

о.

 

благочинный

 

и

 

произносить

 

рѣчь

приблизительно

 

такого

 

содержанія:

«Сей

 

домъ

 

Отецъ

 

создав.

Слава

 

и

 

благодареніе

 

Господу

 

Богу,

 

сподобившему

 

благо-

начатое

 

с

 

в

 

у

 

дѣло

 

довести

 

до

 

конца!

 

Мы

 

искренно

 

вѣруемъ,

что

 

ни

 

одппъ

 

шагъ

 

нашей

 

жизни

 

не

 

можетъ

 

быть

 

совершенъ

въ

 

тайнѣ

 

безъ

 

вѣдѣнія

 

и

 

помощи

 

Божіей.

 

Эта

 

вѣра

 

оправда-

лась

 

надъ

 

нами

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время.

 

Лѣтъ

 

девять

 

тому

 

на -

задъ

 

вы

 

начали

 

прилагать

 

свои

 

труды

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

устроить

.

 

въ

 

своемъ

 

селѣ

 

домъ

 

Божій.

 

За

 

это

 

время

 

вы

 

терпѣливо

 

пере-

носили

 

всякія

 

невзгоды

 

и

 

лишеиія,

 

но

 

не

 

оставляли

 

мысли

о

 

предначатомъ

 

дѣлѣ— устройства

 

св.

 

храма,

   

гдѣ

 

бы

 

каждый

')

 

По

 

вопросу

 

о

 

вотитателыюмъ

 

чтсніп

 

весьма

 

интересны

 

вышеупомянутая

статьи— Шерометевскаго.

 

Балталона

 

и

 

Тростншсопа.

 

Методики

 

объяснптелыіаго

 

чте-

нія

 

Г.

 

Миловидова.

 

В.

 

Зимницкаго,

 

К.

 

Елыіицкаго,

 

П.

 

Барышникова

 

etc.

 

страдаютъ

общими

 

недостатками

 

утрированнаго

 

объясннтельнаго

 

чтенія.

*)

 

См.

 

Щ

 

29.
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изъ

 

васъ

 

имѣлъ

 

возможность

 

получать

 

пищу

  

и

 

утѣшеніе

 

для

души

 

своей.

Да,

 

братія,

 

если

 

Богъ

 

вездѣсущъ,

 

если

 

Оиъ

 

присутствуем

вездѣ,

 

то

 

тѣмъ

 

болѣе

 

Онъ

 

прпсутствуетъ

 

здѣсь,

 

въ

 

этомъ

 

но-

вомъ

 

храмѣ,

 

такъ

 

благолѣпно

 

украшешюмъ

 

отъ

 

трудовъ

 

и

усердія

 

вашего.

 

Богъ

 

созда

 

сей

 

домъ!

 

Что

 

же,

 

братія?

 

Вы—

дѣти

 

Его — получили

 

богатое

 

наслѣдіе

 

отъ

 

Него:

 

Онъ

 

видимо

благословляетъ

 

ваши

 

труды

 

въ

 

пріобрѣтеніи

 

храма.

 

И

 

чтобы

не

 

лишиться

 

сего

 

дара,,

 

чтобы

 

наслѣдіе

 

Отчее

 

не

 

запустѣло,

вы

 

должны

 

по

 

сыновнему

 

долгу

 

беречь

 

его,

 

лелѣять

 

его.

Ваша

 

святая

 

обязанность

 

заботиться

 

о

 

домѣ

 

Божіемъ,

 

тогда

и

 

ваши

 

домы

 

будутъ

 

преизобиловать

 

благами

 

земными

 

и

 

души

ваши

 

здѣсь

 

найдутъ

 

успокоепіе

 

отъ

 

треволненій

 

житейскихъ.

Ты

 

плачешь:

 

твою

 

душу

 

обуреваютъ

 

страсти,

 

умъ

 

колеблютъ

сомнѣнія,

 

силы

 

подъ

 

тяжестью

 

трудовъ

 

ослабѣваютъ;

 

ближніе

ли

 

твои

 

отказываются

 

тебѣ

 

помочь, — ты

 

готовъ

 

з7 пасть

 

духомъ,

но

 

вниди

 

въ

 

домъ

 

Божій,

 

въ

 

домъ

 

Отца

 

Ыебеснаго

 

и

 

здѣсь,

какъ

 

въ

 

пристани

 

тихой,

 

ты

 

въ

 

молитвѣ

 

сердечной

 

отдохнешь

душой:

 

здѣсь

 

въ

 

горѣ

 

и

 

нуждѣ

 

всегда

 

благодать

 

Божія

 

готова

тебѣ

 

помощь

 

подать.

Видите,

 

братія,

 

сколь

 

велико

 

значеиіе

 

для

 

насъ

 

храмовъ

Божіихъ.

 

и

 

мы

 

должны

 

быть

 

благодарны

 

тѣмъ,

 

кому

 

пришла

благая

 

мысль

 

устроить

 

сей

 

храмъ,

 

а

 

тѣмъ

 

лаче

 

тѣмъ,

 

кои

принесли

 

къ

 

сему

 

алтарю

 

Бога

 

живаго

 

своп

 

заботы,

 

виѣшиее

спокойствіе

 

и

 

трудовыя

 

лепты.

 

Возлюбить

 

ихъ

 

Господь

 

Богъ

возлюбите

 

и

 

вы,

 

братіе,

 

ихъ.

 

Да

 

будутъ

 

благословены

 

имена

ихъ

 

изъ

 

рода

 

въ

 

родъ,

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ».

По

 

окончапіи

 

рѣчи

 

о.

 

благочпннаго

 

началось

 

совершеніе

проскомидіи,

 

а

 

затѣмъ

 

и

 

Воинственной

 

литургіи

 

въ

 

обычномъ

порядкѣ.

 

Послѣ

 

чіенія

 

св.

 

Евангелія

 

священникомъ

 

о.

 

Авто-

номомъ

 

Татарчевскимъ

 

было

 

произнесено

 

слово

 

слѣдующаго

содержанія:

«Въ

 

сей

 

знаменательный

 

день

 

освященія

 

св.

 

храма

 

сего,

 

благо-

временнымъ

 

нахожу

 

напомнить

 

вамъ,

 

бл.

 

ел.,

 

о

 

значепіп

 

хра-



78b

ма

 

Божія

 

для

 

насъ,

 

а

 

равно

 

объ

 

отношеніяхъ

 

и

 

обязанпостяхъ

нашихъ

 

къ

 

храму

 

Божію.

 

Отъ

 

дня

 

рожденія

 

и

 

до

 

могилы

каждый

 

изъ

 

пасъ

 

тѣсно

 

связанъ

 

съ

 

храмо.мъ

 

Божінмъ.

 

Ты

 

не

помнишь,

 

слушатель

 

благочестивый,

 

того

 

времени,

 

когда

 

твоя

мать,

 

руководимая

 

общею

 

матерію

 

нашею

 

св.

 

церковію,

 

при-

носила

 

тебя

 

для

 

воцерковлепія

 

въ

 

домъ

 

Божій.

 

При

 

семъ

случаѣ

 

св.

 

Церковь

 

молить

 

Господа

 

«благословить» —каждаго

приносимаго — «па

 

всякое

 

дѣло

 

благое,

 

и

 

сопричислить

 

къ

 

св.

стаду

 

словесныхъ

 

овецъ,

 

нарицающихся

 

нмепемъ

 

Христа».

Послѣ

 

сего

 

въ

 

храмѣ

 

Божіемъ

 

всѣяны

 

въ

 

сердца

 

паши

 

пер-

выя

 

сѣмена

 

св.

 

православной

 

вѣры.

 

Здѣсь

 

мы

 

очищаемся

 

отъ

сквернъ

 

душевныхъ

 

таинствомъ

 

покаянія

 

и

 

преискрепие

 

соеди-

няемся

 

съ

 

Господомъ

 

нашимъ

 

I.

 

Хрпстомъ

 

посредствомъ

 

при-

чащенія

 

Пречистаго

 

Тѣла

 

и

 

Честпыя

 

Крови

 

Его.

 

Здѣсь

 

благо-

словляется

 

и

 

утверждается

 

супружескій

 

союзъ

 

пашъ,

 

во

 

образъ

союза

 

Христа

 

съ

 

Церковію.

 

Накопецъсюдаприпесутъ

 

насъвъ

 

по-

слѣдній

 

разъ,

 

когда

 

мы

 

должны

 

будемъ

 

разстаться

 

со

 

всѣми

временными

 

благами

 

міра

 

сего

 

ій

 

отойти

 

па

 

мѣсто

 

вѣчпаго

упокоенія;

 

отсюда

 

же

 

прпдетъ

 

слулытель

 

алтаря

 

Божія

 

на

нашу

 

одинокую

 

могилу

 

вознести

 

теилыя

 

молитвы

 

о

 

блажен-

номъ

 

упокоеніи

 

нашемъ.

 

Но

 

и

 

послѣ

 

сего

 

и

 

послѣ

 

смерти

нашей

 

не

 

разорвутся

 

узы,

 

соединяющая

 

пасъ

 

съ

 

домомъ

Божіимъ:

 

пройдутъ

 

годы,

 

десяткп

 

и

 

сотни

 

лѣтъ,

 

не

 

останется

у

 

насъ

 

пи

 

родпыхъ,

 

ни

 

знакомыхъ,

 

настапетъ

 

новое

 

поколѣ-

ніе

 

и

 

пи

 

кто

 

не

 

будетъ

 

помнить

 

имени

 

нашего,

 

но

 

здѣсь

 

въ

храмѣ

 

Божіемъ,

 

у

 

сего

 

св.

 

жертвенника,

 

до

 

окончанія

 

вѣка

не

 

престанутъ

 

возноситься

 

теплыя

 

молитвы

 

объ

 

оставлены

 

грѣ-

ховъ

 

всѣхъ

 

прежде

 

почпвшихъ

 

отецъ

 

и

 

братій

 

нашихъ.

 

Вотъ,

бл.

 

ел.,

 

тѣ

 

благодатныя

 

и

 

спаептельныя

 

отиошенія

 

къ

 

намъ

храма

 

Божія,

 

которыми

 

мы

 

пользуемся

 

во

 

всю

 

жизиь

 

пашу

и

 

по

 

смерти

 

нашей.

Какія

 

же

 

отношенія

 

и

 

обязанности

 

должны

 

быть

 

со

стороны

 

нашей

 

къ

 

Божію

 

храму?

Мы

 

должны

 

любить

 

храмъ

 

Божій,

 

а

 

потому,

 

какъ

 

можно
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чаще

 

посѣщать

 

его.

 

Нн

 

заботы

 

хозяйствспныя,

 

ни

 

дѣла

 

семеи-

ныя

 

не

 

должны

 

отвлекать

 

насъ

 

отъ

 

посѣщенія

 

храма

 

Божія.

Кто

 

не

 

испытывалъ,

 

тотъ

 

не

 

поиметь

 

радости

 

любящихъ

храмъ

 

Господень.

 

Возвеселихся,

 

говорить

 

пророкъ

 

Давидъ,

«возвеселихся

 

о

 

рекшихъ

 

мнѣ:

 

въ

 

домъ

 

Господень

 

пойдемъ».

И

 

въ

 

другомъ

 

мѣстѣ

 

убѣжддетъ:

 

Лучше

 

день

 

единъ

 

во

 

дворгьхъ

Господнихъ,

 

паче

 

тысяще;

 

лучше

 

приметатися

 

въ

 

дому

 

Бога

моего,

 

неже

 

жити

 

въ

 

селеніяхъ

 

грѣшничихъ.

Но,

 

братіе,

 

между

 

нами

 

могутъ

 

найтпсь

 

и

 

такіе,

 

которые

при

 

всемъ

 

желаніи

 

не

 

всегда

 

могутъ

 

посѣщать

 

домъ

 

Божій:

одни

 

по

 

немощи

 

тѣлесной,

 

другіе

 

по

 

нуждѣ,

 

а

 

нѣкоторые,

на

 

копецъ,

 

по

 

выпо.шепію

 

служебныхъ

 

обязанностей

 

во

 

время

богослуженіи

 

вынуждены

 

бываютъ

 

оставаться

 

безъ

 

выслушанія

богослужепій.

 

Чѣмъ

 

же

 

.эти

 

несчастные

 

могутъ

 

восполнить

для

 

себя,

 

хотя

 

отчасти,

 

свою

 

потерю

 

—

 

лишеніе

 

благодати

Божіей,

 

которой

 

удостаиваются

 

добрѣ

 

стоящіе

 

въ

 

храмѣ

Божіемъ

 

за

 

богослуженіями?

 

Въ

 

подобиыхъ

 

случаяхъ,

 

бл.

с.і.,

 

услышавши

 

звонъ

 

церковпаго

 

колокола,

 

возвѣщающій

высокую

 

мннуту

 

пршіесепія

 

безкровпой

 

жертвы,

 

осѣните

 

себя

и

 

за

 

домашними

 

дѣламп

 

крестнымъ

 

зиаменіемъ,

 

какъ

 

бы

вмѣстѣ

 

съ

 

присутствующими

 

въ

 

храмѣ,

 

и

 

Ангедъ

 

храма

 

най-

детъ

 

васъ

 

и

 

дома

 

и

 

возпесетъ

 

имя

 

ваше

 

па

 

Алтарь

 

Господень.

Любя

 

храмъ

 

Божій,

 

мы

 

должны

 

почитать

 

его:

 

мимо

 

храма

мужчины

 

всегда

 

должны

 

проходить

 

съ

 

открытою

 

головою,

перекреститься

 

и

 

сдѣлать

 

хотя

 

малый

 

иоклонъ.

 

Входя,

 

при

совершепіи

 

богослуженія,

 

въ

 

храмъ

 

Божій,

 

мы

 

должны

 

на

нѣкоторое

 

время

 

остановиться

 

на

 

норогѣ

 

его,

 

дабы

 

дать

 

возмож-

ность

 

заснуть

 

въ

 

насъ

 

земнымъ

 

нечпстымъ

 

помысламъ,

 

пробу-

диться

 

и

 

воспрянуть

 

нашей

 

душѣ

 

на

 

молитву

 

предъ

 

Господомъ.

Входя

 

въ

 

храмъ

 

Божій,

 

мы

 

должны

 

примириться

 

въ

 

душѣ

 

съ

ближними

 

нашими,

 

должны

 

забыть

 

напесепныя

 

намъ

 

обиды:

 

Аще

принесешь

 

даръ

 

твойкъ

 

алтарю,

 

и,

 

ту

 

помянеши

 

яко

 

братъ

 

твой

имать

 

нѣчто

 

на

 

тя,

 

остави

 

ту

 

даръ

 

твой

 

предо

 

алтаремъ

и

 

шедъ

 

прежде

 

примирися

 

съ

 

братомъ

 

твоимъ

 

и

 

тогда

 

при-
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неси

 

даръ

 

твой.

 

Вошедшп

 

въ

 

церковь

 

тихо

 

съ

 

молитвою

 

и

полпымъ

 

благоговѣніемъ,

 

мы

 

должны

 

остановиться

 

для

 

при-

несенія

 

Господу

 

мольбы,

 

гдѣ

 

представится

 

болѣе

 

возможнымъ,

не

 

производя

 

стѣсненія

 

друпімъ.

 

Въ

 

храмѣ

 

Божіемъ

 

Господь

равно

 

выслушнваетъ

 

молитвы

 

и

 

богатыхъ

 

и

 

бѣдныхъ,

 

и

 

зиат-

ныхъ

 

и

 

простыхъ

 

по

 

роду.

 

Въ

 

храмѣ

 

Божіемъ

 

не

 

доллшо

заводить

 

разговоровъ

 

ни

 

о

 

чемъ

 

мірскомъ,

 

а,

 

стоя

 

съ

 

благо-

говѣніемъ,

 

внимать,

 

что

 

совершается,

 

что

 

читается

 

и

 

иоется.

Наконецъ,

 

любя

 

храмъ

 

Божій,

 

мы

 

должны

 

стараться

 

по

силамъ

 

объ

 

его

 

украшены

 

и

 

содержапіи

 

въ

 

благолѣпіи.

Если

 

гдѣ

 

необходима

 

и

 

прилична

 

въ

 

высшей

 

степени

 

чистота

и

 

благолѣпіе,

 

то

 

это

 

именно

 

въ

 

храмѣ

 

Божіемъ.

 

Сего

 

требуетъ

отъ

 

насъ

 

какъ

 

важность

 

и

 

святость

 

мѣста,

 

такъ

 

и

 

его

 

высокое

назначеніе.

 

Имѣя

 

достатокъ,

 

пзобиліе

 

средствъ,

 

мы

 

и

 

собствен-

ныхъ

 

домовъ

 

не

 

оставляемъ

 

безъ

 

украшены,

 

какъ

 

же

 

мы

можемъ

 

оставить

 

безъ

 

особеннаго

 

посильнаго

 

украшенія

 

домъ

Божій?

 

«Мнѣ

 

стыдно»,

 

говорилъ

 

нѣкогда

 

царь

 

Давидъ

 

про-

року

 

Наѳану, — мнѣ

 

стыдно,

 

живя

 

въ

 

кедровомъ

 

обшириѣй-

шемъ

 

и

 

великолѣпнѣйшемъ

 

домѣ,

 

поставить

 

и

 

содержать

 

ки-

вотъ

 

завѣта

 

съ

 

заповѣдями

 

Божіими

 

въ

 

скнніп

 

(маленькомъ

храмѣ).

 

Стыдно

 

и

 

непростительно

 

тѣмъ

 

и

 

изъ

 

насъ,

 

бл.

 

ел.

которые,

 

пмѣя

 

средства,

 

равнодушно

 

смотрятъ

 

па

 

бѣдность,

запустѣніе

 

и

 

обветшаніе

 

приходскаго

 

храма.

 

Но

 

какъ

 

отрадно,

послѣ

 

подобной

 

мысли,

 

остановить

 

вниманіе

 

на

 

тѣхъ

 

изъ

 

васъ,

которые,

 

по

 

любви

 

и

 

усердію

 

къ

 

храму

 

Божію,

 

не

 

отказались

удѣлить

 

изъ

 

собственныхъ

 

средствъ

 

па

 

созданіе

 

сего

 

храма

 

и

до

 

послѣдняго

 

времени

 

не

 

отказываются

 

приносить

 

своп

 

тру-

довыя

 

лепты

 

на

 

украшеніе

 

и

 

обогащепіе

 

ризницею

 

и

 

другими

предметами

 

утвари

 

церковной.

 

Да

 

помянетъ

 

Господь

 

Богъ

строителей

 

и

 

благотворителей

 

храма

 

сего,

 

взываетъ

 

ко

 

Господу

Богу

 

служитель

 

алтаря

 

Божія

 

за

 

божественной

 

литургіей.

«Боже

 

великій!

 

іѴще

 

небо

 

и

 

небо

 

небесе

 

не

 

довлѣютъ

 

вели-

чию

 

Твоему,

 

но

 

мы

 

смиренно

 

молпмъ

 

Тя:

 

прпзри

 

съ

 

небесен

посѣти

  

храмъ

 

сей.

   

Да

 

будутъ

  

очи

   

твои

  

отверзсты

  

на

 

него

і
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день

 

и

 

нощь,

 

и

 

да

 

будутъ

 

услышаны

 

молитвы

 

призывающихъ

имя

 

Твое

 

святое;

 

да

 

обрящутъ

 

въ

 

храмѣ

 

семъ

 

милость

 

Твою

и

 

спасеніе

 

свое

 

исповѣдующіи

 

грѣхп

 

свои:

 

да

 

пріимутъ

 

въ

немъ

 

утѣшеніе

 

вси

 

ищущіе

 

Тебе

 

въ

 

день

 

скорби

 

своея

 

п

 

да

помянутся

 

во

 

царствіи

 

Твоемъ

 

иебесномъ

 

создатели

 

и

 

благо-

творители

 

св.

 

храма

 

сего.

 

Аминь».

По

 

окончаніи

 

божественной

 

лнтургіи

 

былъ

 

совершенъ

 

крест-

ный

 

ходъ

 

вокругъ

 

новоосвященнаго

 

храма

 

съ

 

чтепіемъ

 

четы-

рехъ

 

евангелій,

 

а

 

затѣмъ

 

былъ

 

отслуженъ

 

молебенъ

 

съ

 

про-

возглашеніемъ

 

многолѣтіп.

 

Но

 

окончапіи

 

богослуженія

 

духо-

венство

 

п

 

почетные

 

гости,

 

во

 

главѣ

 

съ

 

земскимъ

 

начальникомъ

барономъ

 

М.

 

А.

 

Унгеръ-Штерпбергъ,

 

были

 

приглашены

 

къ

столу

 

въ

 

особо

 

устроенную

 

на

 

площади

 

палатку,

 

гдѣ

 

были

провозглашены

 

тосты:

 

за

 

Государя

 

Императора

 

и

 

Царствующій

Домъ,

 

за

 

Св.

 

Оѵнодъ,

 

Преосвященнаго

 

Сгмеопа,

 

Епископа

Екатеринославскаго

 

п

 

Тагапрогскаго,

 

благотворителя

 

ново-

освященнаго

 

храма

 

Н.

 

Ѳ.

 

Плещеева

 

и

 

др.

Для

 

народа,

 

собравшагося

 

на

 

торжество

 

въ

 

количествѣ

трехъ

 

тысячъ

 

слишкомъ

 

душъ,

 

былъ

 

предложенъ

 

обильный

столъ

 

на

 

площади.

Священникъ

 

миссіонеръ

 

Сергій

 

Шалкинскій.

СЕКТАНТСТВО

 

и

 

РАСКОЛЪ.

Что

 

значитъ

 

поклоняться

 

Богу

 

въ

 

духѣ

 

и

 

истинѣ?

«Но

 

настанешь

 

время,

 

и

 

настало

 

уже,

когда

 

истинные

 

поклонники

 

будутъ

 

поклоняться

Отцу

 

въ

 

духѵ,

 

и

 

пстить;

 

ибо

 

такихъ

 

поклон-

нѵковъ

 

Отеиъ

 

ищетъ

 

Себѣ.

 

Воіъ

 

есть

 

духъ;

 

и

поклоняющісся

 

Ему

 

должны

 

поклоняться

 

въ

 

дуть
и

 

истинѣ:

  

(Іоаші.

 

4

 

гл.

 

23—24

 

ст.).

Это

 

изреченіе

 

Христа

 

Спасителя,

 

будучи

 

разсматриваемо

внѣ

 

своей

 

исторической

 

основы

 

и

 

внѣ

 

связи

 

съ

 

ходомъ

 

цѣлой

рѣчи

 

Господа

 

Іисуса

 

Хрпста,

 

часто

 

служило

 

п

 

служить

 

кам-
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немъ

 

преткновенія

 

и

 

соблазна

 

для

 

очень

 

многихъ,

 

въ

 

томъ

числѣ

 

и

 

нашихъ

 

сектантовъ-штундистовъ,

 

именующихъ

 

себя

духовными

 

христіанами.

Вопросъ

 

о

 

поклоненіи

 

Богу

 

духомъ

 

и

 

истиною

 

нужно

рѣшать

 

не

 

на

 

основаніи

 

однихъ

 

только

 

отрывочно

 

взятыхъ

выражены,

 

а

 

на

 

основаніи

 

цѣлой

 

системы

 

ученія

 

Іисуса

 

Хри-

ста.

 

Разсмотримъ

 

всю

 

4-ю

 

гл.

 

Іоанна

 

отъ

 

начала.

Намѣреваясь

 

идти

 

изъ

 

Іудеи

 

въ

 

Галилею,

 

Іисусъ

 

Христосъ

избралъ

 

кратчайшій

 

для

 

этого

 

путь — именно

 

чрезъ

 

Самарію.

На

 

этомъ

 

пути

 

произошла

 

бесѣда

 

Іисуса

 

Христа

 

съ

 

Самарян-

кой.

 

Въ

 

шестомъ

 

часу

 

дня,

 

но

 

нашему

 

въ

 

полдень,

 

Іисусъ

Христосъ

 

пришелъ

 

въ

 

Самарянскій

 

городъ

 

Сихарь

 

и

 

сѣлъ

возлѣ

 

находившагося

 

тамъ

 

колодца

 

отдохнуть.

Ученики

 

Его

 

пошли

 

въ

 

городъ

 

купить

 

хлѣба.

 

Въ

 

это-

время

 

приходить

 

къ

 

колодцу

 

нѣкая

 

жена

 

самарянка

 

почерп-

нуть

 

воды.

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

мучимый

 

жаждою,

 

попросилъ

воды

 

у

 

нея.

 

Самарянка

 

видя

 

въ

 

Іисусѣ

 

Христѣ

 

іудея

 

(а

 

іудеи

презирали

 

самарянъ,

 

какъ

 

самый

 

низкій

 

народъ

 

и

 

не

 

входили

съ

 

ними

 

ни

 

въ

 

какое

 

общепіе)

 

пожелала

 

воспользоваться

 

этимъ

случаемъ,

 

чтобы

 

уязвить

 

Его

 

іудейскую

 

гордость:

 

«какъ

 

ты,

говорить

 

она

 

Іисусу

 

Христу,

 

будучи

 

іудей,

 

просишь

 

пить

 

у

меня— самарянки?»

 

Отвѣтъ

 

Іисуса

 

Христа

 

о

 

«водѣ

 

живой»

 

и

обнаруженіе

 

тайны

 

ея

 

сожительства

 

съ

 

пятымъ

 

мужемъ

 

убѣж-

даютъ

 

самарянку

 

въ

 

томъ,

 

что

 

предъ

 

ней

 

стоить

 

не

 

обыкно-

венный

 

іудей,

 

не

 

простой

 

человѣкъ.

 

И

 

вотъ

 

она

 

обращается

къ

 

Іисусу

 

Христу

 

н

 

говорить

 

ему:

 

«разрѣши

 

намъ

 

споръ

 

съ

Іудеями:

 

отцы

 

наши

 

поклонялись

 

на

 

сей

 

горѣ

 

(Гаризинѣ),

 

а

вы

 

говорите,

 

что

 

мѣсто,

 

гдѣ

 

должно

 

поклоняться

 

Богу,

 

есть

Іерусалимъ»...

 

Въ

 

этомъ

 

вонросѣ

 

самарянки

 

есть

 

нѣчто

 

общее:

т.

 

е.

 

Іудеи

 

и

 

Самаряне

 

пріурочивали

 

служеніе

 

къ

 

одному

извѣстному

 

мѣсту— и

 

нѣчто

 

частное:

 

самаряне

 

говорятъ,

 

что

нужно

 

кланяться

 

на

 

Гаризинѣ,

 

а

 

іудеи

 

— въ

 

Іерусалимѣ.

Поэтому

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

отвѣчаетъ

 

самарянкѣ

 

и

 

на

 

то

и

 

па

 

другое.
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По

 

отношенію

 

къ

 

будущему — то

 

и

 

другое

 

несостоятельно:

настанетъ

 

время

 

и

 

уже

 

наступаете,

 

когда

 

ни

 

на

 

сей

 

горѣ

 

и

не

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

будутъ

 

поклоняться

 

Богу.

 

Что-же

 

касается

частности,

 

то

 

іудеп

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

правы,

 

потому

 

что

 

они

кланяются

 

Богу,

 

котораго

 

знаютъ,

 

такъ

 

какъ

 

спасеніе

 

отъ

іудеи;

 

а

 

вы

 

кланяетесь

 

тому,

 

чего

 

не

 

знаете;

 

и

 

Іудеи

кланяются

 

тамъ,

 

гдѣ

 

н

 

нужно

 

кланяться

 

по

 

повелѣнію

 

Божію.

Затѣмъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

объявляете:

 

«настанетъ

 

время

и

 

настало

 

уже,

 

когда

 

истинные

 

поклонники

 

бзгдутъ

 

поклоняться

Отцу

 

въ

 

духѣ

 

п

 

пстинѣ,

 

ибо

 

таковыхъ

 

поклояниковъ

 

Отецъ

ищете

 

Себѣ».

Эти

 

слова

 

Іисуса

 

Христа

 

направлены

 

и

 

противъ

 

Іудеевъ

и

 

противъ

 

Самарянъ.

 

Практика

 

служенія

 

іудейскаго

 

была

правильна,

 

какъ

 

Богоучреждениая;

 

но

 

самое-то

 

служеніе

 

было

по

 

преимуществу

 

формальнымъ;

 

іудей

 

мало

 

участвовалъ

 

въ

немъ

 

своею

 

душою.

 

Поэтому

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

говорите,

 

что

при

 

формалыюмь

 

внѣшиемъ

 

служены

 

необходимо

 

служепіе

духовное,

 

такъ

 

какъ

 

одно

 

формальное

 

служеніе

 

Богу

 

безъ

участія

 

души —ничего

 

не

 

значите

 

и

 

не

 

угодно

 

Богу.

 

Служе-

ніе

 

самарянское

 

было

 

неправильно

 

и

 

по

 

культу,

 

какъ

 

само-

вольное

 

уклоненіе

 

отъ

 

служенія

 

іудейскаго,

 

Богручрежденнаго;

поэтому

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

говорить,

 

что

 

настанетъ

 

время,

 

когда

будутъ

 

поклоняться

 

Богу

 

духомъ

 

и

 

истиною,

 

потому

 

что

 

Богъ

есть

 

духъ

 

п

 

поклоняющіеся

 

Ему

 

должны

 

поклоняться

 

духомъ

и

 

истиною.

На

 

основаніи

 

этихъ

 

словъ

 

и

 

наши

 

сектанты-штундисты

и

 

подобные

 

имъ

 

отвергають

 

храмы

 

Божіи,

 

упорно

 

усиливаясь

на

 

основаніи

 

однихъ

 

только

 

отрывочно

 

взятыхъ

 

выражены

доказать,

 

что

 

Богу

 

нужно

 

поклоняться

 

духомъ

 

и

 

истиною,

 

а

внѣпшее,

 

выражаемое

 

нами,

 

почтеиіе

 

Богу

 

совершенно

 

не

 

нужно

и

 

излишне.

 

Отпавъ

 

отъ

 

живительнаго

 

союза

 

съ

 

церковію

 

пра-

вославною,

 

не

 

имѣя

 

ни

 

законныхъ

 

пастырей

 

въ

 

своей

 

общипѣ,

ни

 

святыхъ

 

храмовъ,

 

ни

 

спасительныхъ

 

таинствъ,

 

подающихъ

вѣрующему

 

благодать

 

Божію,

 

п

 

находясь,

 

поэтому,

 

въ

 

духов-
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бомъ

 

гладѣ

 

и

 

жаждѣ — сектанты-штундисты

 

горделиво

 

утѣша-

ютъ

 

себя

 

тѣмъ,

 

что

 

они-де

 

только

 

и

 

совершаютъ

 

истинное

богопоклоненіе.

 

Церковь-же— храмы

 

православные

 

со

 

всѣми

своими

 

освящающими

 

и

 

соединяющими

 

съ

 

Богомъ

 

учрелсде-

ніями,

 

по

 

ихъ

 

штундовскому

 

мнѣнію,

 

не

 

только

 

не

 

имѣетъ

основапія

 

въ

 

св.

 

Писаніи,

 

а,

 

напротивъ,

 

будто

 

прямо

 

отвер-

гается

 

многими

 

мѣстами

 

Слова

 

Болгія.

 

Въ

 

оправдапіе

 

своего

лжетолкованія

 

сектаиты-штупдисты

 

всегда

 

почти

 

ссылаются

 

на

24

 

ст.

 

4-й

 

главы

 

евангелиста

 

Іоаныа:

 

«Духъ

 

есть

 

Богъ

 

и

 

иже

кланяется

 

Ему,

 

духомъ

 

и

 

истиною

 

достоитъ

 

клапятпся».

Но

 

что

 

значитъ

 

кланяться

 

духомъ?...

 

О

 

какомъ,

 

о

 

чьемъ

духѣ

 

здѣсь

 

рѣчь

 

идетъ?...

 

Безъ

 

сомнѣнія

 

о

 

духѣ

 

человѣческомъ.

Духъ-же

 

человѣческій

 

составляютъ

 

всѣ

 

его

 

мысли,

 

сердце,

чувства

 

и

 

дѣла

 

по

 

его

 

волѣ.

 

И

 

вотъ

 

Спаситель

 

и

 

говоритъ:

Богъ

 

есть

 

духъ

 

и

 

поклоняющіеся

 

Ему

 

доллшы

 

поклоняться

въ

 

духѣ

 

и

 

истинѣ,

 

т.

 

е.

 

чтобы

 

въ

 

поклоненіи

 

Богу

 

участво-

вали

 

не

 

одно

 

только

 

тѣло,

 

но

 

п

 

сердце,

 

умъ

 

и

 

воля.

 

Тотъ

поклоняется

 

въ

 

духѣ

 

Богу,

 

кто

 

любитъ

 

Его,

 

Милосерднаго

Творца

 

и

 

Промыслитрля,

 

умомъ,

 

сердцемъ

 

и

 

душею.

 

А

 

въ

посланіи

 

къ

 

Галагамъ

 

Апостолъ

 

такъ

 

опредѣляетъ

 

плоды

 

на-

шего

 

духа:

 

« плоды- же

 

духа:

 

любовь,

 

радость,

 

миръ,

 

долго-

терпѣніе,

 

благость,

 

милосердіе,

 

вѣра,

 

кротость,

 

воздержапіе»

(Гал.

 

5

 

гл.

 

22

 

ст.).

Поклоненіе

 

соединенное

 

съ

 

добрыми

 

плодами

 

духа

 

нашего

и

 

будетъ

 

угодно

 

Богу.

 

Такое

 

поклоненіе

 

и

 

называется

 

покло-

неніемъ

 

Богу

 

въ

 

духѣ.

Евреи-же

 

не

 

воздавали

 

такого

 

поклонеиія

 

Богу:

 

они

только

 

внѣшними

 

дѣйствіями

 

старались

 

угодить

 

Богу,

 

а

 

сердце,

умъ,

 

и

 

воля

 

у

 

нихъ

 

не

 

участвовали

 

въ

 

поклонеши.

Далѣе,

 

въ

 

чемъ

 

доллшо

 

заключаться

 

поклоненіе

 

истиною?

Если

 

есть

 

поклоненіе

 

въ

 

истинѣ,— то

 

разумѣется

 

бываетъ

поклоненіе

 

и

 

по

 

ллш,

 

поклоненіе

 

лицемѣрное.

Поклоиеніе

 

въ

 

истииѣ— это

 

такое

 

поклоненіе,

 

когда

 

че-

ловѣкъ

 

добровольно,

 

искренно,

 

не

 

притворно,

 

приносить

 

доб-
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рые

 

плоды

 

своего

 

духа

 

Господу

 

Богу.

 

Какъ

 

существуетъ

 

лю-

бовь

 

двоякая,

 

истинная

 

и

 

ложная

 

(1

 

Іоан.

 

3,

 

18),

 

такъ

 

и

кланяться

 

можно

 

только

 

языкомъ

 

и

 

словомъ.

Евреи

 

именно

 

такимъ

 

не

 

истиннымъ,

 

притворпымъ

 

покло-

неніемъ

 

и

 

отличались,

 

а

 

особенно

 

фарисеи.

 

О

 

нихъ-то

 

и

 

по-

добныхъ

 

имъ

 

и

 

говорить

 

Господь:

 

«приближаются

 

ко

 

Мнѣ

люди

 

сіи

 

устамп

 

своими

 

и

 

чтутъ

 

Меня

 

языкомъ;

 

сердце-а:е

ихъ

 

далеко

 

отстоитъ

 

отъ

 

Меня;

 

но

 

тщетно

 

чтутъ

 

Меня

 

уча

учепіямъ.

 

заповѣдямъ

 

человѣческимъ»

 

(Mo.

 

15

 

гл.

 

8 — 9

 

ст.

Исаія

 

29

 

гл.

  

13

 

ст.).

Таковы

 

именно

 

и

 

сектанты

 

наши

 

штундисты,

 

имеиующіе

себя

 

духовными

 

христіанамп.

 

Первымъ

 

и

 

самымъ

 

главнымъ

исходнымъ

 

пунктомъ

 

ихъ

 

учепія

 

является

 

полнѣйшее

 

отрицаніе

ими

 

свящеішаго

 

преданія

 

и

 

вообще

 

всѣхъ

 

обычаевъ

 

и

 

обрядовъ

церкви

 

православной.

Отвергая

 

священное

 

преданіе,

 

которое

 

есть

 

единственное

хранилище

 

и

 

истолкователь

 

священиаго

 

писанія,

 

сектанты-

штундисты

 

отрпцаютъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

этимъ

 

и

 

святые

 

храмы

 

пра-

вославные,

 

св.

 

иконы

 

и

 

вообще

 

все,

 

чѣмъ

 

только

 

выралсаться

молсетъ

 

виѣшпее

 

наше

 

Богопочтеніе,

 

говоря,

 

что

 

Богъ

 

не

 

въ

рукотвореыныхъ

 

храмахъ

 

живетъ

 

и

 

храмы

 

православные,

 

какъ

рукотвореиные,

 

совершенно

 

излишни...

 

Но

 

спрашивается,

 

нзъ

контекста

 

всей

 

рѣчи

 

Іисуса

 

Христа,

 

заключающейся

 

въ

 

4-й

главѣ

 

евангелиста

 

Іоанна,

 

выходитъ-ли,

 

что

 

не

 

нулшо

 

ни

храмовъ,

 

пи

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

выѣшнихъ

 

обрядностей,

 

какія

 

суще-

ствуютъ

 

въ

 

церкви

 

православной,

 

основанной

 

Самимъ

 

Христомъ?

Во

 

всей

 

4-й

 

главѣ

 

евангелиста

 

Іоанна

 

объ

 

этомъ

 

пи

 

слова

не

 

говорится.

 

Напротивъ,

 

въ

 

Евапгеліи

 

мы

 

находимъ

 

подтвер-

дите

 

того,

 

что

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

не

 

отвергалъ

 

никогда

 

хра-

мовъ,

 

какъ

 

мѣстъ

 

для

 

общественнаго

 

богослуженія,

 

и

 

всѣхъ

обрядовъ

 

совершаемыхъ

 

при

 

богослужепіи.

 

Такъ,

 

въ

 

1 1

 

главѣ

ев.

 

Марка

 

мы

 

читаемъ:

 

«И

 

вошелъ

 

Іпсусъ

 

въ

 

Іерусалимъ

 

и

въ

 

храмъ;

 

и

 

осмотрѣвъ

 

все...

 

началъ

 

выгонять

 

продающихъ

и

 

покупающихъ

  

въ

  

храмѣ,

   

и

  

столы

 

мѣновщиковъ

 

и

 

скамьи
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продающихъ

 

голубей

 

опрокинулъ;

 

и

 

не

 

позволялъ,

 

чтобы

 

кто

пронесъ

 

чрезъ

 

храмъ

 

какую-нибудь

 

вещь.

 

И

 

училъ

 

ихъ

 

говоря:

не

 

написаио-ли:

 

Домъ

 

Мой

 

домомъ

 

молитвы

 

наречется

 

для

всѣхъ

 

народовъ

 

(Map.

 

11

 

гл.

 

11

 

ст. :

 

12

 

ст.;

 

15

 

— 16

 

ст.

 

17

 

ст.).

Въ

 

прнведешюмъ

 

мѣстѣ

 

св.

 

писанія

 

сказано,

 

что

 

Іисусъ

 

Хрн-

стосъ

 

осмотрѣлъ

 

все

 

во

 

храмѣ,

 

стало

 

быть

 

осмотрѣлъ

 

и

 

свя-

щенныя

 

изобраліенія,

 

бывшія

 

тамъ.

 

Затѣмъ,

 

удаляя

 

изъ

 

храма

то,

 

что

 

оскверняло

 

его,

 

Оиъ

 

не

 

удалилъ

 

изображеній,

 

а

 

когда

сказалъ:

 

«Домъ

 

Мой» —то

 

значить

 

принялъ

 

и

 

утвердилъ

 

по

только

 

зданіе

 

храма,

 

но

 

и

 

всѣ

 

свящоппыя

 

принадлежности

его,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

священныя

 

нзобраяіенія,

 

которыя

 

по-

сему

 

п

 

перешли

 

въ

 

новый

 

завѣтъ

 

къ

 

намъ

 

христіанамъ.

 

Да

 

и

святые

 

апостолы

 

тоже

 

признавали

 

и

 

высоко

 

цѣннлп

 

храмы.

Такъ

 

апостолъ

 

Павелъ

 

въ

 

посладіи

 

къ

 

Кориноянамъ,

 

говоря

о

 

вечери

 

любви,

 

мелсду

 

прочимъ

 

замѣчаетъ:

 

«вы

 

приносите

въ

 

храмъ

 

пищу

 

и

 

пптіе,

 

сами

 

все

 

поѣдаете,

 

не

 

лучше-лп

 

ото

дѣлать

 

дома?

 

Или

 

пренебрегаете

 

церковь

 

Болшо?»

 

Ясно,

 

что

апостолъ

 

Павелъ

 

отличаетъ

 

здѣсь

 

частные

 

дома

 

отъ

 

храмовъ

святыхъ,

 

которые

 

существуютъ

 

и

 

будутъ

 

существовать

 

въ

церкви

 

православной

 

до

 

скончанія

 

вѣка.

Свшценникъ

 

Владиміръ

 

Аѳанасеііио.

Участіе

 

Епархіальнаго

   

и

  

окружнаго

 

духовенства

 

въ

 

дѣлѣ

пріобрѣтенія

 

земельныхъ

 

участковъ

 

для

 

мужскихъ

 

д/хознэ-

учебныхъ

 

заведеній

 

Екатеринославской

 

епархьі.

(Продолженіе

 

*).

Окидывая

 

умственнымъ

 

взоромъ

 

нсторію

 

нріЬорѣтинііі

 

п;І;хъ

четырехъ

 

земельныхъ

 

участковъ.

 

нынѣ

 

лринадлежащпхъ

 

Екатерино-

славскому

 

духовному

 

училищу,

 

невольно

 

приходится

 

вновь

 

повторить,

что

 

всѣ

 

участки

 

неотъемлемо

 

и

 

на

 

законныхъ

 

данныхъ

 

принадле-

жать

 

Екатеринославскому

 

духовному

 

училищу,

 

а

 

слѣдовательно

 

и

духовенству

 

Екатеринославскаго

 

училнщнаго

 

округа,

 

но

 

ни

 

чуть

 

не

духовенству

 

всей

 

Епархіи.

 

Приведены ыя

 

документальный

 

данный

по

 

сему

 

вопросу

 

для

 

лицъ

 

сколько-нибудь

 

съ

 

нимъ

 

знакомыхъ,

 

должны-

*)

 

См.

 

Ш

 

29.
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бы

 

исключить

 

всякую

 

возможность

 

не

 

только

 

преній,

   

или

 

сужденій,

но

 

даже

 

сомнѣній.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

въ

 

протоколѣ

 

за

 

№

 

13

 

отъ

 

3

 

іюня

1900

 

года

 

экстреннаго

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

по

 

вопросу

объ

 

уплатѣ

 

Управленіемъ

 

Епархіальнаго

 

свѣчнаго

   

завода

   

Правле-

ние

 

училища

 

700

 

руб.

 

аренды

 

за

 

пользованіе

 

нринадлежащимъ

 

учи-

лищу

 

мѣстомъ,

 

мы

 

чнтаемъ:

 

„не

 

отрицая

 

того,

 

что

 

дворовое

 

мѣсто,

занимаемое

 

нынѣ

 

постройками

 

Епархіальнаго

 

свѣчнаго

 

завода,

 

при-

надлежитъ

 

Екатеринославскому

 

духовному

 

училищу,

 

съѣздъ,

 

тѣмъ

 

не

менѣе,

 

возбудить,

 

при

 

рѣшсніи

 

этого

 

вопроса,

 

два

 

новыхъ

 

вопроса:

а)

 

о

 

томъ,

   

на

  

какихъ

 

основаніяхъ

 

мѣсто

 

это

 

было

 

уступлено

 

подъ

постройки

   

завода

  

духовенствомъ

   

Екатеринославскаго

 

округа

 

и

 

б)

объ

 

обложеніи

   

арендного

   

платою

  

духовенства

  

Екатеринославскаго

округа

 

за

 

пользованіе

 

имъ

 

усадебнымъ

 

мѣстомъ,

 

нынѣ

 

занимаемымъ

Екатеринославскимъ

 

мужскимъ

 

духовнымъ

 

училищемъ,

   

какое

 

мѣсто

въ

 

свое

 

время

 

принадлежало

 

духовенству

 

всей

 

епархіи,

 

а

 

не

 

одному

Екатеринославскому

 

округу.

 

Постановили:

 

такъ

 

какъ

 

послѣ

 

оживлен-

ныхъ

 

нреній

   

но

   

возникшнмъ

  

вопросамъ

  

съѣздъ

  

не

  

пришелъ

 

къ

опредѣленному

 

рѣшенію,

 

не

 

имѣя

 

къ

 

такому

 

рѣшенію

 

документаль-

ныхъ

 

данныхъ,

   

то

   

окончательное

 

рѣшеніе

   

этого

   

весьма

 

сложнаго

вопроса

 

отложить

 

до

 

будущаго

 

очереднаго

 

Епархіальнаго

  

съѣзда,—

при

 

чемъ

 

просить

   

Правленія

   

Екатеринославскаго.

   

Бахмутскаго

  

и

Маріупольскаго

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

по

 

взаимному

 

соглашенію

 

между

собою,

 

доставить

 

тому-же

 

съѣзду

   

слѣдующія

 

данныя

   

обоснованныя

на

 

документахъ,

 

архпвныхъ

 

справкахъ

 

и

 

протоколахъ:

 

1)

 

кому

 

нри-

надлежалъ

 

земельный

 

участокъ,

  

на

 

которомъ

 

нынѣ '

 

находится

 

пост-

ройка

 

Екатеринославскаго

  

мужскаго

  

духовнаго

 

училища,

 

до

 

раздѣ-

ленія

   

енархіи

 

на

   

духовно-учшшщные

 

округа

  

въ

  

настоящемъ

 

ихъ

видѣ,

 

т.

 

е.

 

до

 

70-хъ

 

годовъ

 

настоящаго

 

столѣтія".

 

Въ

 

такой

 

формѣ

поставленъ

 

первый

 

вонросъ

 

приведеннаго

 

протокола

 

и

 

дать

 

на

 

него

прямой

 

отвѣтъ

 

довольно

 

затруднительно,

 

потому

 

что

 

земельный

 

уча-

стокъ,

 

находящійся

 

нынѣ

 

подъ

 

училищемъ,

 

въ

 

теперешнемъ

 

его

 

видѣ

до

 

70-хъ

 

годовъ

 

и

 

не

 

существовалъ:

   

до

 

70-хъ

 

годовъ

 

подъ

 

учили-

щемъ

 

было

 

только

 

два

 

мѣста,—бывшее

 

доктора

 

Неласси,

 

о

 

которомъ

подробно

 

сказано

 

въ

  

своемъ

 

мѣстѣ,

   

и

  

мѣсто

 

учителя

 

Солнцева,

 

а

третье

 

мѣсто,

 

входящее

   

въ

 

составъ

 

нынѣшняго

 

участка,

 

было

 

прі-

обрѣтено

 

послѣ

 

70-хъ

 

годовъ, —въ

 

1889

 

году,— это

 

мѣсто

 

принадле-

жавшее

 

священнику

 

Ѳеодору

 

Ѳедорову.

 

Слѣдовательно,

  

если

 

можно

говорить

 

о

 

земельныхъ

 

участкахъ

 

училища

 

до

 

70-хъ

 

годовъ,

 

то

 

только

о

 

двухъ,

 

о

 

которыхъ

 

выше

 

и

 

данъ

 

соотвѣтствующій

 

отвѣтъ.

 

Затѣмъ,

въ

 

ноставленномъ

   

вопрос!;

   

заключается

  

и

  

другой

  

вонросъ— кому
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нринадлежалъ

 

земельный

 

участокъ

 

до

 

раздѣленія

 

епархін

 

на

 

духовно-

училищные

 

округа

 

въ

 

настоящемъ

 

ихъ

 

видѣ

 

и

 

до

 

тѣхъ-же

 

70-хъ

годовъ?

 

Отвѣтить

 

на

 

этотъ

 

вонросъ

 

невозможно,

 

такъ

 

какъ

 

училищ-

ные

 

округа

 

существовали

 

уже

 

до

 

70-хъ

 

годовъ

 

и

 

въ

 

своемъ

 

мѣстѣ

нредставленъ

 

даже

 

перечень

 

уѣздовъ,

 

входившихъ

 

въ

 

нынѣшній

Екатеринославскій

 

округъ.

 

Здѣсь

 

только

 

прибавимъ,

 

что

 

тѣ-же

 

уѣзды

и

 

нынѣ

 

входятъ

 

въ

 

составъ

 

Екатеринославскаго

 

училищнаго

 

округа,

если

 

и

 

произошли

 

пзмѣненія,

 

то

 

сравнительно

 

неболыпія,— эти

 

измѣ-

ненія

 

коснулись

 

лишь

 

отдѣльныхъ

 

благочиній.

 

Остается

 

сказать,

 

что

до

 

70-хъ

 

годовъ

 

были

 

тЬже-же

 

округа,

 

что

 

и

 

нынѣ,

 

и

 

что

 

до

 

70-хъ

годовъ

 

два

 

мѣста—Неласси

 

и

 

Солнцева— принадлежали

 

по

 

докумен-

тальнымъ

 

даннымъ

 

училищу,

 

а

 

не

 

епархіи.

 

Въ

 

томъ-же

 

протокол!;

поставленъ

 

второй

 

вонросъ:

 

«какъ

 

и

 

отъ

 

кого

 

пріобрѣтенъ

 

былъ

этотъ

 

участокъ

 

первоначально

 

подъ

 

постройки

 

семинаріи

 

и

 

прежней

бурсы».

 

На

 

основаніи

 

выше-нриведенныхъ

 

документовъ

 

отвѣчаемъ,

что

 

участокъ,

 

принадлежавши!

 

доктору

 

Неласси,

 

первоначально

 

былъ

пріобрѣтенъ

 

не

 

подъ

 

постройки

 

семинаріи

 

и

 

прежней

 

бурсы,

 

а

 

прі-

обрѣтенъ

 

онъ

 

съ

 

гдтовымъ

 

двухъ

 

этажнымъ

 

каменнымъ

 

зданіемъ

для

 

училища,

 

коему

 

и

 

переданъ

 

въ

 

1867

 

году;

 

до

 

этого-же

 

года

 

и

семинарія

 

и

 

училище

 

жили

 

въ

 

немъ

 

совмѣстно.

 

Второй

 

участокъ,

 

на

основаніи

 

тѣхъ-же

 

документовъ,

 

пріобрѣтенъ

 

отъ

 

учителя

 

Солнцева

также

 

для

 

училища.

 

Оба

 

участка

 

пріобрѣтены

 

на

 

основаніи

 

доку-

ментовъ,

 

имѣющихся

 

и

 

но

 

нынѣ.

Третій

 

вопросъ,

 

поставленный

 

въ

 

протокол!;

 

№

 

13,

 

формули-

ровать

 

такъ:

 

«на

 

какихъ

 

основаніяхъ

 

и

 

документальныхъ

 

данныхъ

владѣетъ

 

этимъ

 

участкомъ

 

духовенство

 

только

 

одного

 

округа,

 

тогда

какъ

 

до

 

70-хъ

 

годовъ

 

имъ

 

пользовалось

 

духовенство

 

всей

 

епархіи

на

 

равныхъ

 

правахъ».

 

И

 

на

 

этотъ

 

вопросъ

 

почти

 

уже

 

данъ

 

отвѣтъ

выше,

 

поэтому

 

здѣсь

 

остается

 

сдѣлать

 

только

 

поясненіе:

 

основанія

и

 

документальный

 

данный

 

на

 

право

 

владѣнія

 

училищемъ,

 

а

 

равно

 

и

духовенствомъ

 

Екатеринославскаго

 

училищнаго

 

округа

 

занимаемымъ

нынѣ

 

земельнымъ

 

участкомъ

 

приведены

 

раньше,— они

 

прямо

 

гово-

рить,

 

что

 

енархія

 

не

 

можетъ

 

присваивать

 

ихъ

 

себѣ,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе,

что

 

до

 

70-хъ

 

годовъ

 

епархія

 

и

 

не

 

знала

 

этого

 

участка

 

въ

 

нынѣш-

немъ

 

его

 

видѣ:

 

тогда

 

подъ

 

училищемъ

 

было

 

не

 

4

 

мѣста,

 

какъ

 

теперь,

а

 

только

 

два— Неласси

 

и

 

Солнцева,

 

третье

 

Ѳедорова

 

пріобрѣтено

 

въ

1889

 

году,

 

а

 

четвертое

 

Степанова

 

въ

 

1890

 

году.

 

И

 

два

 

мѣста,

 

вхо-

дившихъ

 

въ

 

составъ

 

училищнаго

 

земельнаго

 

участка

 

до

 

70-хъ

 

годовъ,

какъ

 

мы

 

видѣли,

 

были

 

пріобрѣтены

 

безъ

 

участія

 

Епархіальнаго

 

ду-

ховенства:

 

Неласси

 

мѣсто

 

куплено

 

на

 

средства

 

св.

 

Сѵнода

 

въ

 

1838

 

г.
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на

 

имя

 

Семинаріи,

 

но

 

для

 

училища,

 

коему

 

въ

 

1867

 

году

 

и

 

передано,

а

 

мѣсто

 

Солнцева

 

куплено

 

Екатеринославскимъ

 

окружнымъ

 

духовен-

ствомъ

 

на

 

средства

 

своего

 

округа.

 

При

 

томъ,

 

мы

 

видѣли,

 

что

 

до

70-хъ

 

годовъ

 

Екатеринославскій

 

округъ

 

уже

 

былъ

 

и

 

были

 

распре-

делены

 

уѣзды,

 

входящіе

 

въ

 

этотъ

 

округъ;

 

мало

 

того,

 

было

 

сдѣлано

постановленіе,

 

въ

 

силу

 

коего

 

въ

 

Екатеринославскомъ

 

училищѣ

 

могли

обучаться

 

только

 

дѣти

 

своего

 

округа,

 

а

 

не

 

всей

 

епархіи.

 

Послѣ

этого

 

непонятнымъ

 

становится

 

вопросъ

 

протокола

 

съ

 

высказаннымъ

въ

 

немъ

 

утвержден!

 

емъ,

 

что

 

до

 

70-хъ

 

годовъ

 

земельнымъ

 

участкомъ

подъ

 

Екатеринославскимъ

 

училищемъ

 

пользовалось

 

духовенство

 

всей

епархіи

 

и

 

при

 

томъ

 

на

 

равныхъ

 

правахъ.

 

Документы

 

ничего

 

нодоб-

наго

 

не

 

говорятъ,

 

равно

 

какъ

 

и

 

въ

 

протокол!;

 

не

 

приведено

 

ника-

кихъ

 

документальныхъ

 

основаній

 

и

 

соображеній,

 

подтверждающихъ

высказанный

 

въ

 

немъ

 

мысли.

 

Если

 

мы

 

посмотримъ

 

на

 

время

 

болѣе

отдаленное

 

отъ

 

насъ,

 

то

 

и

 

тамъ

 

еще

 

менѣе

 

найдемъ

 

основаній

 

под-

тверждающихъ

 

утвержденіе,

 

высказанное

 

въ

 

приведенномъ

 

протоколѣ:

до

 

1867

 

г.

 

т.

 

е.

 

до

 

года

 

отдѣленія

 

училища

 

отъ

 

Семинаріи,

 

первое

 

жило

совмѣстно

 

съ

 

семинаріей

 

и

 

жило

 

сперва

 

въ

 

разныхъ

 

мѣстахъ,

 

а

 

затѣмъ

въ

 

домѣ

 

Неласси,

 

гдѣ

 

помѣщались

 

классы

 

и

 

библіотека;

 

въ

 

эту

 

нору

 

былъ

только

 

этотъ

 

одинъ

 

участокъ

 

земли,

 

такъ

 

какъ

 

участокъ

 

Солнцева

 

куп-

ленъ

 

позже

 

въ

 

1869

 

г.

 

Утверждать,

 

что

 

до

 

1867

 

года

 

епархія

 

владѣла

земельнымъ

 

участкомъ,

 

бывшимъ

 

Неласси,

 

на

 

равныхъ

 

правахъ

такъ-же

 

нельзя,

 

потому

 

что

 

во

 

1-хъ)

 

документъ

 

говорить

 

намъ

 

дру-

гое,— онъ

 

купленъ

 

на

 

средства

 

св.

 

Сѵнода,

 

на

 

имя

 

Семинаріи

 

для

училища,— значитъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

его

 

пріобрѣтенія

 

енархія

 

не

 

принимала

участія;

 

во

 

2-хъ

 

и

 

до

 

1867

 

года

 

обучались

 

здѣсь

 

дѣти

 

не

 

всей

 

епар-

хіи,

 

потому

 

что

 

документы

 

говорятъ

 

о

 

существованіи

 

тогда

 

духовныхъ

училшцъ

 

и

 

въ

 

другихъ

 

мѣстахъ

 

епархіи:

 

такъ,

 

еще

 

въ

 

1823

 

году

было

 

духовное

 

училище

 

въ

 

Ростовѣ,

 

куда

 

былъ

 

переведенъ

 

изъ

 

Ека-

теринославскаго

 

училища

 

учитель

 

Шелестовъ;

 

въ

 

1824

 

году

 

заста-

емъ

 

уже

 

училище

 

въ

 

Бахмутѣ,

 

куда

 

въ

 

семъ

 

году

 

послано

 

было

 

от-

ношеніе

 

Правленіемъ

 

Екатеринославскаго

 

духовнаго

 

училища

 

о

 

вы-

сылкѣ

 

бѣзкавшаго

 

ученика

 

Родіонова;

 

въ

 

1825

 

г.

 

было

 

уже

 

въМа-

ріунолѣ;

 

въ

 

1828

 

г.

 

видимъ

 

училище

 

въ

 

Елисаветградѣ,

 

куда

 

былъ

переведенъ

 

изъ

 

Екатеринославскаго

 

училища

 

ученикъ

 

Малиновскій;

въ

 

1824

 

году

 

видимъ

 

слѣды

 

существованія

 

училища

 

въ

 

Новомо-

сковскѣ

 

такъ

 

какъ

 

нами

 

найденъ

 

документъ

 

говорящін,

 

что

 

въ

 

Пра-

вленіе

 

сего

 

училища

 

было

 

послано

 

отношеніе

 

отъ

 

Правленія

 

Ека-

теринославскаго

 

духовнаго

 

училища

 

о

 

высылкѣ

 

бѣжавшаго

 

туда

ученика

 

Кобыщанова.

   

Уже

 

такое

 

количество

 

существованія

 

духов-
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ныхъ

 

училищъ

 

прямо

 

говоритъ,

 

что

 

и

 

до

 

отдѣленія

 

училпщъ

 

отъ

Семинаріи

 

т.

 

е.

 

до

 

1867

 

года

 

епархія

 

не

 

только

 

не

 

могла

 

владѣть

земельнымъ

 

участкомъ

 

подъ

 

Екатеринославскимъ

 

духовнымъ

 

учили-

щемъ

 

на

 

равныхъ

 

правахъ,

 

но

 

и

 

никакъ

 

не

 

владѣла.

 

Такимъ

 

образомъ,

ни

 

отдаленная

 

старина,

 

ни

 

время

 

до

 

70-хъ

 

годовъ,

 

ни

 

время

 

послѣ

70-хъ

 

годовъ

 

не

 

нодтверждаетъ

 

правъ

 

пользованія

 

епархіей

 

земель-

нымъ

 

участкомъ

 

подъ

 

Екатеринославскимъ

 

духовнымъ

 

училищемъ.

Четвертый

 

вопросъ

 

тамъ-же

 

выраженъ

 

такъ:

 

«на

 

какихъ

 

осно-

ваніяхъ

 

и

 

по

 

какимъ

 

даннымъ

 

Бахмутское

 

и

 

Маріупольское

 

учили-

ща

 

владѣютъ

 

земельными

 

участками,

 

на

 

которьтхъ

 

находятся

 

по-

стройки

 

сихъ

 

училищъ».

Начало

 

существованія

 

Бахмутскаго

 

духовнаго

 

училища

 

должно

быть

 

отнесено

 

еще

 

до

 

1824

 

года,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

дѣлахъ

 

архива

Правленія

 

Екатеринославскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

какъ

 

раньше

было

 

указано,

 

мы

 

встрѣчаемъ

 

въ

 

семъ

 

году

 

это

 

училище

 

уже

 

вполнѣ

организованными

 

Относительно

 

земельныхъ

 

участковъ

 

этого

 

училища

Правленіе

 

его

 

сообщаетъ

 

слѣдуюшія

 

данныя

 

при

 

отношеніи,

 

отъ

8

 

февраля

 

1901

 

года

 

за

 

№

 

44-:

 

весь

 

земельный

 

участокъ

 

занимаетъ

площадь

 

въ

 

4288

 

кв.

 

саженей.

 

Отводъ

 

этой

 

площади

 

городомъ

 

со-

вершился

 

въ

 

три

 

срока.

 

Первѣе

 

всего

 

отведено

 

было

 

подъ

 

училищ-

ный

 

домъ

 

и

 

дворъ

 

1600

 

кв.

 

сазкеней

 

въ

 

1845

 

году.

 

На

 

этотъ

 

впер-

вые

 

отведенный

 

участокъ

 

въ

 

правлоніи

 

училища

 

имѣется

 

копія

вводнаго

 

листа,

 

отъ

 

3

 

августа

 

1845

 

года

 

за

 

№

 

1937,

 

выданная

Бахмутскою

 

Городскою

 

Полиціею

 

обще

 

съ

 

градскимъ

 

головою

 

и

 

чле-

нами

 

городоваго

 

Магистрата

 

на

 

имя

 

строителя

 

училища

 

Протоіерея

А.

 

Лысенкова.

 

Къ

 

этому

 

первоначальному

 

участку

 

земли

 

затѣмъ

состоялась

 

прирѣзка

 

1200

 

кв.

 

саженей

 

подъ

 

училищный

 

садъ

 

въ

1876

 

году.

 

Земля

 

эта

 

была

 

подарена

 

Городской

 

Думой,

 

о

 

чемъ

 

при

дѣлахъ

 

Правленія

 

имѣется

 

списокъ

 

съ

 

1-й

 

статьи

 

журнала

 

Вахмут-

ской

 

Гороской

 

Думы,

 

отъ

 

15

 

октября

 

1876

 

года.

 

Наконецъ

 

Бахмут-

скому

 

училищу

 

Городской

 

Думой

 

было

 

подарено

 

1488

 

квадр.

 

саж.

подъ

 

постройку

 

новаго

 

дома

 

для

 

больницы.

 

Журнальное

 

постановле-

ніе

 

объ

 

этомъ

 

Городской

 

Думы

 

состоялось

 

2°

 

"™ря

 

189г'

 

г°Да -

 

На
этотъ

 

участокъ

 

земли

 

въ

 

Правленіи

 

имѣется

 

копія

 

дарственной

 

за-

писи,

 

отъ

 

1895

 

года

 

за

 

J\»

 

204,

 

выписанная

 

изъ

 

крѣиостной

 

Изюм-

скаго

 

натаріальнаго

 

архива

 

книги

 

но

 

Бахмуту

 

за

 

1895

 

г.

 

№

 

3.

Относительно

 

земельныхъ

 

участковъ

 

Екатеринославскаго

 

и

 

Маріу-

польскаго

 

духовныхъ

 

училищъ

 

Правленіе

 

Бахмутскаго

 

духовнаго

училища

 

сообщаетъ,

 

что

 

свѣдѣній

 

объ

 

этихъ

 

участкахъ

 

при

 

дѣлахъ

Правленія

 

никакихъ

 

не

 

имѣется.
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Изъ

 

приведенныхъ

 

данныхъ

 

видно,

 

что

 

всѣ

 

земельные

 

участки

подъ

 

Бахмутскимъ

 

духовнымъ

 

училищемъ

 

пріобрѣтены

 

то

 

на

 

имя

смотрителя

 

училища,

 

то

 

на

 

имя

 

самаго

 

училища

 

и

 

пріобрѣтены

 

да-

ромъ,

 

благодаря

 

любезности

 

города.

 

Не

 

видно

 

и

 

здѣсь

 

вмешатель-

ства

 

какого

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

со

 

стороны

 

Епархіальнаго

 

духовенства;

не

 

замѣтно

 

вмѣшательства

 

и

 

окружнаго

 

духовенства;

 

нужно

 

думать,

поэтому,

 

что

 

всѣ

 

участки

 

нріобрѣтены

 

для

 

училища

 

благодаря

 

лишь

хлопотамъ

 

и

 

заботамъ

 

лицъ,

 

стоявшихъ

 

во

 

главѣ

 

Правленія

 

учили-

щемъ.

 

Есть

 

даже

 

прямое

 

указаніе,

 

что

 

иниціаторомъ

 

и

 

ходатаемъ

въ

 

дѣлѣ

 

нріобрѣтенія

 

сихъ

 

участковъ

 

было

 

Правленіе

 

училища

 

—

такъ

 

въ

 

протокол!;

 

ХѴІ-го

 

очереднаго

 

съѣзда

 

допутатовъ

 

Бахмут-

скаго

 

училищнаго

 

округа

 

отъ

 

2—5

 

мая

 

1877

 

года

 

за

 

№

 

8,

 

читаемъ

„слушали

 

отношение

 

Правленія

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

виду

 

ностройки

 

при

учнлищѣ

 

дома

 

для

 

общелштія

 

и

 

расширенія

 

училищнаго

 

двора,

 

Го-

родская

 

Дума,

 

вслѣдствіе

 

сообщенія

 

Правленія,

 

постановленіемъ

своимъ

 

определила

 

отвести

 

для

 

училищнаго

 

двора

 

мѣсто

 

смежное

съ

 

настоящимъ

 

дворомъ

 

училища

 

весьма

 

достаточное.

 

Постановили:

выразить

 

особенную

 

благодарность

 

Думѣ

 

за

 

нодарокъ

 

мѣста

 

повводѣ

онаго

 

чрезъ

 

своего

 

землемѣра,

 

а

 

смѣту

 

на

 

обнесеніе

 

этого

 

мѣста

заборомъ

 

поручить

 

составить

 

священнику

 

Тимоѳею

 

Зданевичу

 

и

 

пред-

ставить

 

на

 

разсмотрѣніе

 

съѣзда".

 

Всѣ

 

хлоноты

 

но

 

пріобрѣтенію

означеннаго

 

участка

 

со

 

стороны

 

окружнаго

 

съѣзда

 

сводятся

 

къ

тому,

 

что

 

оно

 

написало

 

благодарность

 

Думѣ

 

и

 

поручило

 

одному

 

изъ

собратовъ

 

составить

 

смѣту

 

на

 

заборъ

 

и

 

всѣ

 

матеріальныя

 

затраты

по

  

нріобрѣтенію

  

мѣста

 

ограничиваются

  

постройкой

 

забора.

Маріупольское

 

духовное

 

училище

 

было

 

основано,

 

съ

 

разрѣше-

нія

 

Св.

 

Сѵнода

 

на

 

мѣстныя

 

средства

 

духовенства

 

Маріупольскаго

округа

 

въ

 

1825

 

году

 

и

 

нашло

 

первый

 

даровой

 

для

 

себя

 

пріютъ

 

въ

домѣ

 

свящянника

 

села

 

Сартаны,

 

Мурафу,

 

гдѣ

 

и

 

пребывало

 

въ

 

те-

чении

 

6

 

лѣтъ.

 

Одновременно

 

съ

 

дозволеніемъ

 

объ

 

открытіи

 

училища

духовенство

 

этого

 

округа

 

учредило

 

въ

 

средѣ

 

своей

 

должности

 

попе-

чителей,

 

обязапныхъ

 

собирать

 

деньги,

 

какъ

 

на

 

содержаніе

 

училища

такъ

 

и

 

на

 

постройку

 

для

 

сего

 

собственнаго

 

дома

 

въ

 

г.

 

Маріунолѣ.

Сборъ

 

этотъ

 

продолжался

 

съ

 

1825

 

года

 

но

 

1831

 

годъ,

 

когда

 

наконецъ

и

 

было

 

выстроено

 

зданіе

 

училища

 

ночтн

 

на

 

томъ

 

самомъ

 

мѣстѣ,

 

гдѣ

поставлено

 

и

 

нынѣшнее

 

зданіе.

 

Зданіе

 

это

 

стояло

 

съ

 

1831

 

и

 

по

1846

 

годъ

 

и

 

ни

 

разу

 

не

 

будучи

 

ремонтированнымъ

 

къ

 

1847

 

году

сдѣлалось

 

совершенно

 

негоднымъ

 

для

 

жилья

 

и

 

съ

 

этого

 

года

 

учи-

лище

 

помѣщалось

 

на

 

частныхъ

 

квартирахъ,

 

пока

 

не

 

наступили

 

1855

 

и
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1856

 

годы.

 

Въ

 

виду

 

блокированія

 

непріятельскихъ

 

кораблей

 

по

Азовскому

 

морю,

 

училище

 

переселилось

 

въ

 

с.

 

Карань,

 

а

 

съ

 

15

 

марта

1856

 

года,

 

по

 

разрѣшенію

 

г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

СѴнода,

 

училище

было

 

закрыто,

 

старый

 

училищный

 

домъ,

 

потерпѣвшій

 

во

 

время

 

воен-

ныхъ

 

дѣйствій

 

новрежденія

 

былъ

 

назначенъ

 

къ

 

продажѣ,

 

училищное

имущество

 

продано

 

съ

 

аукціона,

 

архивъ

 

и

 

библиотека

 

перевезены

въ

 

Екатеринославъ.

 

Съ

 

конца

 

1858

 

года

 

оно

 

снова

 

возникло

 

и

 

ио-

мѣщалось

 

въ

 

наемномъ

 

домѣ

 

Попова.

 

Мысль

 

объ

 

устройствѣ

 

новаго

зданія

 

для

 

Маріунольскаго

 

училища

 

впервые

 

появилась

 

вскорѣ

 

послѣ

открытія

 

дѣйствій

 

съѣзда

 

духовенства

 

т.

 

е.

 

около

 

1870

 

года.

 

Но

тогда

 

въ

 

средѣ

 

духовенства

 

Маріупольскаго

 

и

 

Ростовскаго

 

уѣздовъ

было

 

разномысліе:

 

Маріупольское

 

духовенство

 

стояло

 

за

 

устройство

училища

 

въ

 

Маріуполѣ,

 

а

 

духовенство

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

имѣя

 

въ

виду,

 

что

 

въ

 

г.

 

Ростовѣ

 

издавна

 

существовало

 

духовное

 

училище,

которое

 

только

 

въ

 

30

 

годахъ

 

присоединено

 

къ

 

Маріунольскому,

 

уси-

ливалось

 

положить

 

основаніе

 

его

 

въ

 

Ростовѣ

 

(на

 

Дону).

 

Такія

 

пре-

реканія

 

закончились

 

только

 

около

 

1873

 

года.

 

Къ

 

этому

 

времени

 

въ

училищномъ

 

Правленіи

 

изъ

 

взносовъ

 

отъ

 

церквей

 

Маріупольскаго

училищнаго

 

округа,

 

образовался

 

запасной

 

капиталъ

 

около

 

23

 

тысячъ

рублей.

 

Тогда

 

учрежденъ

 

былъ

 

при

 

училищѣ

 

строительный

 

комитетъ

на

 

обязанность

 

котораго

 

съѣздъ

 

возложилъ

 

заботу

 

о

 

выработкѣ

 

нред-

варитольнаго

 

ироэкта

 

училищнаго

 

зданія

 

и

 

отысканіи

 

мѣста

 

для

 

его

постройки

 

и

 

т.

 

д.

 

Въ

 

1873

 

году

 

строительный

 

комитетъ,

 

въ

 

лицѣ

своего

 

председателя,

 

протоіерея

 

Иліи

 

Леонтьева,

 

выхлопоталъ

 

у

Городской

 

Думы

 

даровое

 

мѣсто

 

подъ

 

постройку

 

училища.

 

Объ

этомъ

 

мѣстѣ

 

а

 

равно

 

и

 

о

 

позднѣйшихъ

 

мѣстахъ,

 

Правленіе

 

Маріу-

польскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

въ

 

своемъ

 

отношеніи,

 

отъ

 

28

 

ноября

1900

 

года

 

за

 

Л»

 

806,

 

сообщаетъ

 

слѣдующія

 

данныя

 

„въ

 

отноше-

ніи

 

Маріуяольскон

 

Городской

 

Управы,

 

отъ

 

21

 

октября

 

1873

 

года

за

 

№

 

1583",

 

сказано:

 

„Маріупольская

 

Городская

 

Дума

 

въ

 

засѣда-

ніи,

 

бывшемъ

 

20

 

сего

 

октября,

 

выслушавъ:

 

1)

 

докладъ

 

Городской

Управы

 

объ

 

уступкѣ

 

подъ

 

постройку

 

училищныхъ

 

зданій

 

мѣста

подъ

 

№A«

 

8,

 

10,

 

12

 

и

 

13,

 

и

 

2)

 

заявленіе

 

гласнаго

 

Горбачева,

члена

 

строительнаго

 

комитета

 

по

 

духовному

 

училищу,

 

о

 

томъ,

 

что

мѣсто

 

подъ

 

№,№

 

8,

 

10,

 

12

 

и

 

13,

 

гдѣ

 

существовало

 

прежнее

 

ду-

ховное

 

училище,

 

для

 

постройки

 

училищныхъ

 

зданій — самое

 

удоб-

ное,—постановила:

 

уступить

 

подъ

 

постройку

 

училищныхъ

 

зданій

безплатно

 

мѣсто

 

подъ

 

№№

 

8,

 

10,

 

12

 

и

 

13,

 

поручнвъ

 

Управѣ

 

на

мѣсто

 

это

 

выдать

 

на

 

имя

 

духовнаго

 

училища

 

установленную

 

дан-

ную".

 

Въ

 

настольномъ

 

реестрѣ

 

журнальныхъ

 

опредѣленій

 

училищ-
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наго

 

Правленія

 

за

 

1875

 

годъ

 

за

 

№

 

200,

 

записано,

 

что

 

смотритель

училища

 

увѣдомлялъ

 

Правленіе

 

о

 

заключеніи

 

данной

 

у

 

нотаріуса

Старкова

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

Городскаго

 

мѣста,

 

устунленнаго

 

Думой

подъ

 

училище,

 

съ

 

представленіемъ

 

самой

 

выписи

 

изъ

 

актовой

 

книги

нотаріуса.

 

Но

 

въ

 

настоящее

 

время

 

выписи

 

этой

 

въ

 

архивѣ

 

учи-

лищнаго

 

Правленія

 

не

 

имѣется.

Относительно

 

второго

 

пріобрѣтенія

 

имѣется

 

документъ

 

въ

видѣ

 

отношенія

 

Маріупольскои

 

Городской

 

Управы,

 

отъ

 

18

 

іюня

1880

 

года

 

за

 

Л»

 

1457,

 

на

 

имя

 

предсѣдателя

 

Строительпаго

 

Коми-

тета

 

при

 

Маріупольскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ

 

слѣдующаго

 

содер-

лсанія:

 

„Маріупольская

 

Городская

 

Управа

 

честь

 

имѣетъ

 

увѣдомить,

что

 

о

 

выдачѣ

 

на

 

имя

 

Маріупольскаго

 

духовнаго

 

училища

 

нота-

ріальной

 

данной

 

на

 

уступленный,

 

по

 

постановленію

 

Городской

Думы,

 

состоявшемуся

 

18

 

марта

 

с.

 

г.,

 

излишекъ

 

городскаго

 

мѣста,

состоящій

 

во

 

2-й

 

части

 

г.

 

Маріуполя,

 

въ

 

38

 

кварталѣ

 

мелсду

№№

 

6

 

и

 

8,

 

Управой

 

вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

сообщено

 

нотаріусу

 

г.

 

Ма-

ріуиоля,

 

Ивицкому".

 

Нотаріальной

 

данной

 

на

 

этотъ

 

участокъ

 

земли

въ

 

архпвѣ

 

училищнаго

 

Правленія

 

также

 

не

 

имѣется.

 

Другихъ

 

до-

кументовъ,

 

опредѣляющихъ

 

права

 

Маріупольскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища

 

на

 

занимаемый

 

имъ

 

участокъ

 

городской

 

земли,

 

въ

 

училищ-

яомъ

 

архивѣ

 

не

 

имѣется,

 

равно

 

какъ

 

не

 

оказалось

 

въ

 

немъ

 

ника-

кпхъ

 

свѣдѣній

 

касательно

 

земельныхъ

 

участковъ

 

другихъ

 

духов-

'

 

ныхъ

 

учплищъ

 

Екатерпнославской

 

епархіп.

Подобно

 

документамъ

 

Правленія

 

Бахмутскаго.

 

училища

 

и

документы

 

училища

 

Маріупольскаго

 

относительно

 

духовенства

епархіи

 

говорятъ

 

намъ

 

вновь

 

тонге

 

самое,—т. 'е.

 

что

 

и

 

въ

 

Маріу-

польскомъ

 

училищѣ

 

въ

 

дѣлѣ

 

пріобрѣтенія

 

земельныхъ

 

участковъ

енархіальное

 

духовенство

 

не

 

только

 

не

 

принимало

 

никакого

 

уча-

стия,

 

но

 

и

 

никакого

 

другаго

 

отношенія

 

къ

 

нимъ

 

не

 

имѣло.

И.

 

Зданевичъ.
(Продолженіе

 

сіѣдуетъ).

Порядокъ

 

занятій

  

законоучителя

  

съ

 

тремя

   

отдѣленіями

учениковъ

 

въ

 

школѣ.

Продолжсніе

 

*).

Г.

 

Рьрасевъ

 

составить

 

подробное

  

распредѣленіе

 

курса

 

Закона

Божія

 

на

 

весь

 

учебный

 

годъ

 

по

 

днямъ

 

и

 

часамъ.

 

Согласно

 

его

 

рас-

*)

 

См.

 

Ѣ

 

29.
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предѣленія,

 

невидимому,

 

удобно

 

проходится

 

весь

 

курсъ

 

Закона

 

Бо-

жія.

 

Но,

 

во

 

1-хъ,

 

учебный

 

матеріалъ

 

для

 

этого

 

распредѣленія,

 

какъ

самъ

 

онъ

 

говорить,

 

взять

 

примѣнительно

 

къ

 

указаніямъ

 

одобренной

для

 

народныхъ

 

школъ

 

программы

 

но

 

Закону

 

Божію

 

(Крас.

 

стр.

 

И 5),

а

 

эта

 

программа

 

(бывшая)

 

гораздо

 

короче

 

программы

 

для

 

церковно-

приходскихъ

 

школь.

Во

 

2-хъ,

 

многое

 

изь

 

учебнаго

 

матеріала

 

назначено

 

для

 

усвое-

нія

 

учениками

 

на

 

такое

 

которое

 

время,

 

въ

 

какое

 

усвоить

 

оный

совершенно

 

невозможно,

 

напр.:

 

объясненіе

 

десяти

 

заповѣдей

 

назна-

чено

 

на

 

пять

 

часовыхъ

 

общихъ

 

уроковь,

 

и

 

пять

 

неполныхъ

 

часовыхь

уроковъ

 

назначено

 

въ

 

старшемъ

 

отдѣленіи

 

на

 

изученіе

 

текста

 

ихь

и

 

письменный

 

переводъ

 

на

 

русскій

 

языкъ.

 

Для

 

объясненія

 

Символа

вѣры,

 

за

 

исключеніемъ

 

ученія

 

о

 

таинствахъ,

 

назначено

 

десять

 

уро-

ковъ

 

тоже

 

неполныхъ

 

(изъ

 

часа

 

удѣляется

 

время

 

для

 

провѣрки

 

пись-

ыенныхъ

 

работъ

 

учениковъ

 

м.тадшаго

 

отдѣленія).

 

Все

 

Ученіе

 

о

 

Бого-

служеніи

 

изучается

 

въ

 

семнадцать

 

уроковъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

десять

неполныхъ.

 

Хотя

 

предполагается,

 

что

 

ученики,

 

напр.

 

старшаго

 

от-

дѣленія,

 

изучаютъ

 

заповѣди,

 

Символ'ь

 

вѣры

 

и

 

Ученіе

 

о

 

Богослуже-

ніи

 

не

 

вновь,

 

потому

 

что

 

они

 

уже

 

два

 

раза

 

слышали

 

объясненіе

оныхъ,

 

когда,

 

были

 

въ

 

младшемъ

 

н

 

среднемъ

 

отдѣленіяхъ;

 

но

 

то

 

было

давно,

 

а

 

потому

 

многое

 

изъ

 

слышаннаго

 

можетъ

 

быть

 

забыто

 

ими.

Кромѣ

 

того,

 

они

 

въ

 

младшемъ

 

и

 

среднемъ

 

отдѣленіяхъ

 

только

 

привле-

кались

 

къ

 

слушанію

 

объясненій

 

изъ

 

Катихизиса

 

и

 

Ученія

 

о

 

Бого-

служеніи

 

другому

 

отдѣленію,

 

а

 

спеціально,

 

на

 

особыхъ

 

для

 

нихъ

 

уро-

кахъ,

 

этого

 

не

 

изучали.

 

Поэтому

 

подготовку

 

ихъ

 

къ

 

изученію

 

этихъ

предметовъ

 

нельзя

 

считать

 

настолько

 

основательною,

 

чтобы

 

они

 

могли

въ

 

такое

 

которое

 

время

 

усвоить

 

эти

 

предметы

 

надлежащнмъ

 

обра-

зомъ

 

и

 

въ

 

надлежащемъ

 

объемѣ,

 

иримѣрно

 

хоть

 

въ

 

объемѣ

 

учебник

 

і

по

 

закону

 

Божію

 

прот.

 

П.

 

Смирнова.

 

Следовательно,

 

нецѣлесообра-

зно

 

назначать

 

на

 

общіе

 

уроки

 

столько

 

времени,

 

сколько

 

назначаютъ

гг.

 

А.

 

Красевъ

 

и

 

В.

 

Д— въ,

 

а

 

необходимо

 

сократить

 

это

 

время,

насколько

 

возможно;

 

а

 

возможность

 

къ

 

тому,

 

какъ

 

видно

 

будетъ

далѣе,

 

есть.

 

Учебнымъ

 

матеріаломъ

 

для

 

общихъ

 

уроковъ

 

назначае-

тся

 

преимущественно

 

Священная

 

исторія.

 

Но,

 

согласно

 

объяснитель-

ной

 

записки

 

къ

 

програмыѣ

 

иреподаванія

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

церковно-

прнходскихъ

 

школахъ,

 

обученіе

 

Закону

 

Божію

 

должно

 

начинаться

 

съ

Священной

 

исторіи.

 

Такое

 

указаніе

 

сдѣлано

 

на

 

основаніи

 

вѣскихъ

педагогическихъ

 

соображеній,

 

онравданныхъ

 

опытомъ,

 

о

 

чемъ

 

сказано

въ

 

§

 

2.

 

Въ

 

школѣ

 

съ

 

тремя

 

отдѣленіями

 

Священная

 

исторія

 

Вет-

хаго

 

завѣта

 

преподается

 

въ

 

младшемъ

 

отдѣленіи,

 

а

 

Священная

 

ис-



800

торія

 

Новаго

 

завѣта

 

въ

 

среднемъ

 

отдѣленіи.

 

Посмотримъ,

 

насколько,

при

 

такомъ

 

положении

 

дѣла,

 

будетъ

 

полезно

 

то,

 

если

 

Священная

исторія

 

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

завѣта

 

будетъ

 

иредметомъ

 

общихъ

 

всѣмъ

ученикамъ

 

уроковъ?

 

Предположимъ,

 

что

 

законоучитель

 

будетъ

 

раз-

сказывать

 

ученикамъ

 

младшаго

 

отдѣленія

 

исторію

 

о

 

сотвореніи

 

міра

или

 

о

 

грѣхопаденіи

 

первыхъ

 

людей.

 

Онъ

 

аолженъ

 

вести

 

разсказъ

постепено,

 

понемногу,

 

по

 

частямъ.

 

Ученики

 

будутъ

 

усвоять

 

разсказъ

медленно.

 

Зачѣмъ

 

же

 

онъ

 

будетъ

 

привлекать

 

къ

 

слушанію

 

своего

разсказа

 

учениковъ

 

средняго

 

и

 

старшаго

 

отдѣленій,

 

которымъ

 

это

уже

 

извѣстно?

 

По.южимъ

 

что

 

repetitio

 

est

 

mater

 

studiorum.

 

Ho,

вѣдь,

 

для

 

повторенія

 

священно-историческихъ

 

событій

 

ученикамъ

средняго

 

и

 

старшаго

 

отдѣленій

 

j

 

требуется

 

несравненно

 

меньше

 

вре-

мени,

 

чѣмъ

 

для

 

усвоенія

 

ихъ

 

вновь

 

учениками

 

младшаго

 

отдѣленія.

Привлекать

 

учениковъ

 

средняго

 

и

 

старшаго

 

отдѣленій

 

къ

 

слушанію

разсказовъ

 

ученикамъ

 

младшаго

 

отдѣленія

 

значило

 

бы

 

заставлять

первыхъ

 

тратить

 

непроизводительно

 

учебное

 

время,

 

котораго

 

у

 

церко-

вно-приходской

 

школы

 

и

 

безъ

 

того

 

мало

 

и

 

которое

 

ученики

 

могли

бы

 

провести

 

съ

 

большею

 

пользою,

 

занимаясь

 

самостоятельною

 

рабо-

тою.

 

На

 

томъ

 

же

 

основаніи

 

не

 

слѣдуетъ

 

всегда

 

привлекать

 

учени-

ковъ

 

старшаго

 

отдѣленія

 

къ

 

слушанію

 

разсказовъ

 

изъ

 

Священной

исторіи

 

Новаго

 

завѣта

 

ученикамъ

 

средняго

 

отдѣленія.

 

Повторять

священную

 

исторію

 

необходимо,

 

особено

 

ученикамъ

 

старшаго

 

отдѣле-

нія,

 

которые

 

изучали

 

ее.

 

будучи

 

еще

 

въ

 

младшемъ

 

и

 

среднемъ

отдѣленіяхъ.

 

Но

 

это

 

повтореніе

 

можно

 

вести

 

иначе,

 

съ

 

гораздо

меньшею

 

тратою

 

учебнаго

 

времени,

 

а

 

именно:

 

когда

 

ученики

 

млад-

шаго

 

или

 

средняго

 

отдѣленія

 

достаточно

 

усвоятъ

 

со

 

словъ

 

законоу-

чителя

 

извѣстный

 

разсказъ

 

и

 

могутъ

 

повторять

 

оный

 

въ

 

послѣдова-

те.тьномъ

 

порядкѣ,

 

въ

 

это

 

время

 

и

 

слѣдуетъ

 

привлекать

 

къ

 

слуша-

ний

 

учениковъ

 

старшаго

 

или

 

вообще

 

того

 

отдѣленія,

 

которые

 

до

сего

 

времени

 

исполняли

 

самостоятельную

 

работу.

 

О

 

такомъ

 

порядкѣ

новторенія

 

Священной

 

исторіи

 

мы,

 

кстати,

 

скажемъ

 

болѣе.

 

Повто-

рять

 

Священную

 

исторію

 

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

завѣта

 

съ

 

учениками

старшаго

 

отдѣленія

 

слѣдуетъ

 

именно

 

такъ,

 

какъ

 

нами

 

сказано,

 

а

 

не

иначе,—

 

въ

 

родѣ

 

послѣдовательнаго

 

повторенія

 

всей

 

исторіи

 

кряду

въ

 

концѣ

 

учебнаго

 

года.

 

Мы

 

испытали

 

на

 

практикѣ

 

пользу

 

указан-

на™

 

нами

 

способа

 

повторенія

 

Священной

 

исторіи.

 

Обычно

 

мы

 

въ

своей

 

школѣ

 

вели

 

и

 

ведемъ

 

повтореніе

 

Священной

 

исторіи

 

этимъ

именно

 

способомъ,

 

то

 

есть,

 

привлекав

 

учениковъ

 

старшаго

 

отдѣле-

нія

 

къ

 

слушанію

 

священно-историческихъ

 

разсказовъ

 

ученикамъ

средняго

 

іі

 

младшаго

 

отдѣленій,

 

при

 

чемъ

 

иногда

 

заставляя

 

разска-
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зывать

 

и

 

старшнхъ

 

учениковъ.

 

Но

 

въ

 

одномъ

 

учебномъ

 

году

 

мы

для

 

опыта

 

отъ

 

этого

 

порядка

 

отступили

 

и

 

повторили

 

Священную

 

ис-

торію

 

съ

 

старшими

 

учениками

 

въ

 

концѣ

 

учебнаго

 

года

 

всю

 

кряду.

Результатъ

 

получился

 

совсѣмъ

 

иной.

 

На

 

экзаменѣ

 

въ

 

этомъ

 

году

ученики

 

отвѣчали

 

по

 

Священной

 

исторіи

 

слабѣе,

 

чѣмъ

 

въ

 

прежніе

годы.

 

Противъ

 

общихъ

 

уроковъ

 

изъ

 

Катихнзиса

 

и

 

Ученія

 

о

 

Бого-

служеніи

 

нельзя

 

сказать

 

того

 

же,

 

что

 

сказано

 

нами

 

противъ

 

общихъ

уроковъ

 

по

 

Священной

 

исторіи,

 

если

 

только

 

содержаніемъ

 

этихъ

уроковъ

 

будетъ

 

такой

 

учебный

 

матеріалъ,

 

который

 

доступенъ

 

въ

 

той

или

 

иной

 

мѣрѣ

 

пониманію

 

учениковъ

 

всѣхъ

 

трехъ

 

отдѣленій.

 

По

нашему

 

мнѣнію,

 

не

 

слѣдуетъ,

 

напр.,

 

преподавать

 

на

 

общихъ

 

урокахъ

ученіе

 

о

 

семи

 

таинствахъ,

 

какъ

 

то

 

предполагаетъ

 

г.

 

А.

 

Красевъ.

Ученіе

 

о

 

таинствахъ

 

нелегко

 

усвояется

 

учениками

 

средняго

 

отдѣле-

нія,

 

какъ

 

намъ

 

извѣстно

 

изъ

 

практики,

 

а

 

младшнмъ

 

ученика.мъ

 

тѣмъ

болѣе

 

это

 

недоступно.

 

Изъ

 

всего

 

сказаннаго

 

относительно

 

общихъ

уроковъ

 

законоучителя

 

всѣмъ

 

тремъ

 

отдѣленіямъ

 

слѣдуетъ,

 

что

 

законо-

учитель

 

не

 

долженъ

 

дѣлать

 

такихъ

 

уроковъ

 

столько,

 

сколько

 

назна-

чаютъ

 

г.г.

 

А.

 

Красевъ

 

и

 

В.

 

Д — въ.

 

Но,

 

возразить

 

намъ,

 

какъ

 

из-

бѣжать

 

столь

 

частыхъ

 

общихъ

 

уроковъ?

 

Какое

 

самостоятельное

 

заня-

тіе

 

законоучитель

 

дастъ

 

ученикамъ,

 

съ

 

которыми

 

онъ

 

въ

 

началѣ

своего

 

урока

 

не

 

будетъ

 

непосредственно

 

заниматься?

 

Вѣдь

 

самостоя-

тельныя

 

работы

 

можно

 

назначать

 

ученикамъ,

 

какъ

 

сказано

 

выше,

только

 

послѣ

 

предварительной

 

подготовки

 

ихъ

 

къ

 

этой

 

работѣ,

 

то

есть,

 

послѣ

 

того

 

какъ

 

нмъ

 

будетъ

 

что

 

нибудь

 

разсказано,

 

объяснено

и

 

т.

 

п.,

 

а

 

законоучитель,

 

только

 

что

 

явившійся

 

на

 

свой

 

урокъ,

 

ни-

чего

 

такого

 

еще

 

не

 

сдѣлалъ?

 

Но

 

мы

 

не

 

отрицаемъ

 

совершенно

 

по-

льзы

 

и

 

необходимости

 

общихъ

 

уроковъ.

 

Мы

 

говоримъ

 

только

 

противъ

количества

 

ихъ.

 

По

 

нашему

 

мнѣнію,

 

общіе

 

уроки

 

полезны,

 

но

 

не

всегда;

 

необходимы,

 

но

 

не

 

такъ

 

часто;

 

поэтому

 

законоучитель

 

дол-

женъ

 

стараться

 

избѣгать

 

частыхъ

 

общихъ

 

уроковъ,

 

дѣлать

 

ихъ,

 

по

возможности,

 

меньше,

 

а

 

возможность

 

къ

 

этому

 

есть.

 

Законоучитель

весьма

 

часто

 

и

 

въ

 

началѣ

 

своего

 

перваго

 

урока

 

можетъ

 

назначить

самостоятельную

 

работу

 

ученикамъ

 

одного

 

или

 

двухъ

 

отдѣленій,

 

съ

которыми

 

онъ

 

не

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

заниматься

 

непосредственно-тот-

часъ

 

же

 

по

 

приходѣ

 

въ

 

школу.

 

Извѣстно,

 

что

 

однимъ

 

изъ

 

важныхъ

средствъ

 

къ

 

усвоенію

 

учениками

 

преподаваемаго

 

служить

 

повторе-

ние

 

онаго

 

по

 

частямъ,

 

по

 

мѣрѣ

 

прохожденія

 

онаго.

 

Напр.,

 

препо-

дастъ

 

законоучитель

 

ученикамъ

 

средняго

 

отдѣленія

 

изъ

 

Священной

исторіп

 

съ

 

Рождества

 

Богородицы

 

до

 

Крещенія

 

Господня

 

и

 

начнетъ

повтореніе

 

этого.

   

Преиодастъ

  

законоучитель

   

ученикамъ

   

старшаго
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отдѣленія

 

изъ

 

Ученія

 

о

 

Богослуженіи

 

jo

 

храмѣ,

 

священныхъ

 

йред-

метахъ,

 

одеждахъ

 

и

 

лицахъ

 

и

 

начнетъ

 

иовтореніе

 

этого

 

и

 

т.

 

п.

Подобное

 

повтореніе

 

естественно

 

должно

 

начинаться

 

съ

 

чтенія

 

уче-

никами

 

по

 

учебнику

 

того,

 

что

 

назначено

 

для

 

новторенія

 

въ

 

извѣ-

стный

 

урокъ.

 

Назначая

 

такое

 

повтореніе

 

то

 

одному,

 

то

 

двумъ

 

от-

дѣленіямъ

 

ученикамъ.

 

законоучитель

 

часто

 

будетъ

 

имѣть

 

возмож-

ность

 

назначать

 

ученикамъ

 

самостоятельный

 

работы

 

тотчасъ

 

же

 

по

ирпходѣ

 

въ

 

школу,

 

самъ-же

 

непосредственно

 

будетъ

 

заниматься

 

съ

однимъ

 

отдѣленіемъ

 

или

 

двумя.

 

Окончивши

 

свои

 

неносредственныя

занятія

 

съ

 

этими

 

учениками,

 

онъ

 

назначаете,

 

имъ

 

самостоятельную

работу

 

изъ

 

преподаннаго,

 

самъ

 

же

 

переходить

 

къ

 

занятію

 

съ

 

тѣми

учениками

 

которые

 

исполняли

 

самостоятельный

 

работы

 

Укажемъ

 

и

еще

 

учебный

 

матеріалъ

 

для

 

самостоятельныхъ

 

занятій

 

учениковъ

 

въ

началѣ

 

перваго

 

урока.

 

Нерѣдко

 

законоучителю

 

приходится

 

закан-

чивать

 

извѣстный

 

учебный

 

день

 

объясненіемъ

 

новаго

 

учебнаго

 

мате-

ріа.іа

 

тому

 

или

 

другому

 

отдѣленію.

 

Это

 

и

 

можетъ

 

быть

 

назначаемо

ученикамъ

 

для

 

самостоятельныхъ

 

занятій

 

въ

 

началѣ

 

перваго

 

урока

слѣдугощаго

 

учебнаго

 

дня.

 

Такимъ

 

образомь,

 

общіе

 

уроки

 

законоучи-

теля

 

всѣмъ

 

тремъ

 

отдѣленіямъ

 

хотя

 

вообще

 

и

 

полезны,

 

но,

 

на

 

осно-

вами

 

сказаннаго

 

нами,

 

число

 

ихъ

 

должно

 

ограничивать,

 

насколько

возможно,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

не

 

должно

 

вводить

 

оные

 

въ

 

порядокъ

 

пре-

подаванія,

 

какъ

 

нѣчто

 

не

 

только

 

неизбѣжное,

 

но

 

и

 

целесообразное,

какъ

 

предлагаюсь

 

г.г.

 

Красевъ

 

и

 

В.

 

Д-въ.

 

Съ

 

такимъ

 

количествомъ

общихъ

 

уроковъ,

 

какое

 

предлагаюсь

 

г.г.

 

А.

 

Красевъ

 

и

 

В.

 

Д-въ,

можно

 

было

 

бы

 

согласиться

 

въ

 

томъ

 

только

 

случаѣ,

 

если

 

бы

 

цѣль

преподаванія

 

Закона

 

Божія

 

общими

 

уроками

 

достигалась

 

скорѣе

 

и

вѣрнѣе,

 

чѣмъ

 

частными,

 

т.

 

е.,

 

порознь

 

каждому

 

отдѣленію,

 

или

 

если

бы

 

нельзя

 

было

 

избѣжать

 

такого

 

количества

 

ихъ:

 

но

 

ни

 

того,

 

ни

другаго

 

сказать

 

нельзя.

Пунктъ

 

2.

 

На

 

особыхъ

 

урокахъ

 

законоучитель

 

иногда

 

соединя-

ете

 

два

 

отдѣленія— младшее

 

съ

 

среднимъ,

 

среднее

 

съ

 

старшимъ.

Такой

 

порядокъ

 

соеднненія

 

учениковъ

 

для

 

непосредственныхъ

зянятій

 

законоучителя

 

должно

 

признать

 

болѣе

 

неизбѣжнымъ,

 

чѣмъ

соединеніе

 

всѣхъ

 

трехъ

 

отдѣленій,

 

потому

 

что

 

законоучителю

 

чаще

можетъ

 

представляться

 

возможность

 

назначать

 

самостоятельный

 

за-

нят

 

одному

 

какому-либо

 

отдѣленію,

 

чѣмъ

 

двумъ

 

заразъ.

 

Такой

порядокъ

 

соединенія

 

учениковъ

 

должно

 

признать

 

и

 

болѣе

 

цѣлесообра-

знымъ,

 

потому

 

что

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

соединяются

 

ученики,

 

болѣе

сходные

 

по

 

своему

 

возрасту

 

и

 

развитію,

 

чѣмъ

 

при

 

соединены

 

трехъ

отдѣленій,

   

когда

  

и

  

младшіе

   

ученики

   

соединяются

 

съ

   

старшими.
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Кромѣ

 

того

 

и

 

сбмый

 

учебный

 

матеріалъ

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

будетъ

болѣе

 

доступенъ

 

пониманію

 

учениковъ

 

присоединяемыхъ

 

отдѣленій.

Въ

 

среднемъ

 

отдѣленіи

 

преподается

 

Священная

 

исторія

 

Новаго

 

завѣта,

а

 

она

 

въ

 

большей

 

своей

 

части

 

доступна

 

пониманію

 

учениковъ

 

млад-

шаго

 

отдѣленія.

 

Въ

 

старшемъ

 

отдѣленіи

 

преподается

 

Катихизпсъ

и

 

Ученіе

 

о

 

Богослуженіи,

 

а

 

это

 

болѣе

 

доступно

 

ученикамъ

 

средчяго

отдѣленія,

 

изучающимъ

 

Священную

 

исторію

 

Новаго

 

завѣт

 

і,

 

чіімъ

ученикамъ

 

младшаго

 

отдѣленія.

 

Особенно

 

нензбѣжно

 

прнсоедіінепіе

учениковъ

 

младшаго

 

отдѣленія

 

къ

 

среднему,

 

а

 

иногда

 

и

 

къ

 

слмр-

шему,

 

въ

 

первую

 

половину

 

учебнаго

 

года,

 

когда

 

младшіе

 

ученики

не

 

могутъ

 

еще

 

исполнять

 

никакихъ

 

самостоятельныхъ

 

рібіть

 

но

Закону

 

Божію.

 

Въ

 

самомъ

 

началѣ

 

учебнаго

 

года

 

законпучнте.ііо

трудно

 

установить

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

нормальный

 

яорядоі.ъ

 

заннтін

съ

 

тремя

 

отдѣленіями,

 

потому

 

что

 

ученики,

 

только

 

что

 

поетѵинвшіо

въ

 

школу,

 

туго

 

воспринимаюсь

 

то,

 

что

 

преподается

 

собсліенно

 

hs,t,

 

а

тѣмъ

 

болѣе

 

для

 

нихъ

 

недоступно

 

иреподаваемое

 

ерсдіему

 

и

 

стар-

шему

 

отдѣленіямъ.

 

Законоучителю

 

должно

 

постараться

 

ііоскорі.о

 

прі-

учить

 

вновь

 

поступившихъ

 

учениковъ

 

къ

 

школьнымь

 

норндкамъ

 

и

къ

 

вниманію,

 

сообщить

 

имъ

 

первоначальный,

 

осімвны.і

 

свѣді.нія

по

 

Закону

 

Божію,

 

и

 

тѣмъ

 

скорѣе

 

подготовить

 

ихъ

 

і;ъ

 

тому,

 

чтобы

они

 

могли

 

хоть

 

сколько-нибудь

 

усвоять

 

препод

 

таимое

 

въ

 

другим,

отдѣленіяхъ.

 

Съ

 

этою

 

цѣлью

 

законоучителю

 

слѣдуетъ,

 

по

 

нниему

мнѣнію,

 

въ

 

началѣ

 

года

 

недѣли

 

три

 

заниматься

 

преимущественно

съ

 

младшими

 

учениками,

 

удѣляя

 

на

 

нихъ

 

изъ

 

каждого

 

учебнліо

 

ч

 

на

минуть

 

по

 

40;

 

а

 

старшимъ

 

и

 

средннмъ

 

ученик

 

імъ

 

щ

 

э:о

 

время

назначать

 

повтореніе

 

по

 

учебнику

 

пройденнаго

 

ими

 

курс

 

а

 

въ

 

нрош-

ломъ

 

учебномъ

 

году,

 

или

 

извѣстныхъ

 

частей

 

этою

 

і;у]іса,

 

но

 

уемотрѣ-

нію

 

законоучителя.

 

Окончивши

 

непосредственный

 

Зінягія

 

п.

 

млад-

шпми

 

учениками,

 

законоучитель

 

перейдете,

 

і;ъ

 

зіиятію

 

ст.

 

старшими

и

 

средними

 

учениками,

 

требуя

 

у

 

нихъ

 

отче

 

га

 

въ

 

повторенному

 

а

младшимъ

 

ученикамъ

 

дастъ

 

отдыхъ,

 

или

 

же

 

выпустите

 

ихъ

 

ип,

 

шко-

лы|на

 

свободу.

 

Присутствіе

 

ихъ

 

въ

 

школѣ

 

въ

 

оесилшнея

 

20

 

минуть

совершенно

 

безполезно

 

для

 

нихъ,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

для

 

нихъ,'

 

нрнвык-

шихъ

 

до

 

поступленія

 

въ

 

школу

 

пользоваться

 

полною

 

свободою,

 

сп-

дѣть

 

въ

 

шко.іѣ

 

ежедневно

 

по

 

пяти

 

часовъ

 

кряду,

 

съ

 

небольшими

перемѣнами,

 

было-бы

 

весьма

 

утомительно,

 

что,

 

конечно,

 

должно

неблагопріятно

 

отзываться

 

на

 

усвоенін

 

ими

 

преподаваемаго.

Пункте

 

3.

 

Учебнымъ

 

матеріадомъ

 

для

 

общихъ

 

уроковъ

 

назнача-

ется

 

преимущественно

 

Священная

 

исторія

 

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

завѣта,

а

   

также

 

(частію)

   

Катихизпсъ,

 

Ученіе

 

о

 

Богослуженіи,

   

начальныя
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молитвы,

 

а

 

для

 

раздѣльныхъ

 

занятій

 

по

 

отдѣленіямъ-

 

курсъ

 

этихъ

отдѣленШ;

 

въ

 

младшемъ

 

отдѣленіи —молитвы,

 

Символъ

 

вѣрьт

 

и

 

запо-

вѣди;

 

въ

 

среднемъ

 

отдѣленіи— Священная

 

исторія

 

Ветхаго

 

и

 

Новаго

завѣта,

 

въ

 

старшемъ

 

отдѣленіи —Катихизисъ

 

и

 

Ученіе

 

о

 

Богослуженіи.

Въ

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ

 

Священная

 

исторія

 

не

 

мо-

жетъ

 

быть

 

предметомъ

 

общихъ

 

уроковъ.

 

Согласно

 

объяснительной

запискѣ

 

къ

 

программѣ

 

преподаванія

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

церковно-

приходскихъ

 

школахъ,

 

обученіе

 

Закону

 

Божію

 

учениковъ

 

младшаго

отдѣленія

 

должно

 

начинаться

 

съ

 

Священной

 

нсторіи

 

Ветхаго

 

завѣта,

а

 

не

 

съ

 

молитвъ.

 

Ученикамъ

 

младшаго

 

отдѣленія

 

должно

 

препода-

вать

 

Священную

 

исторію

 

далеко

 

не

 

въ

 

той

 

формѣ,

 

въ

 

какой

 

учени-

камъ

 

средняго

 

отдѣленія,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

старшаго.

 

Теперь

 

спрашивает-

ся,

 

къ

 

какому

 

отдѣленію

 

учениковъ

 

законоучитель

 

долженъ

 

нримѣнять-

ся

 

при

 

разсказахъ

 

священно-историческнхъ

 

событій

 

на

 

общихъ

 

уро-

кихъ?

 

Если

 

онъ

 

будетъ

 

применяться

 

къ

 

ученикамъ

 

средняго

 

иія

старшаго

 

отдѣленій,

 

то

 

ученики

 

младшаго

 

отдѣленія

 

будутъ

 

мало

усвоять

 

изъ

 

его

 

разсказовъ,

 

особенно

 

въ

 

первое

 

полугодіе,

 

и

 

во

всякомъ

 

случаѣ

 

не

 

усвоять

 

своего

 

курса

 

надлежащнмъ

 

образомъ.

Если

 

же

 

онъ

 

будетъ

 

применяться

 

къ

 

ученикамъ

 

младшаго

 

отдѣле-

нія,

 

которымъ

 

нужно

 

разсказывать

 

священно -историческія

 

событія

понемногу,

 

по

 

частямъ,

 

то

 

ученики

 

старшаго

 

и

 

средняго

 

отдѣленій,

слушая

 

разсказы

 

законоучителя,

 

непроизводительно

 

будутъ

 

тратить

учебное

 

время.

 

Положимъ.

 

что

 

повтореніе

 

Священной

 

исторіи

 

необхо-

димо

 

старшимъ

 

п

 

средннмъ

 

ученикамъ;

 

но

 

имъ

 

для

 

повторенія

требуется

 

далеко

 

не

 

столько

 

времени,

 

сколько

 

младшймъ

 

ученикамъ

для

 

изученія

 

вновь.

 

Нѣкоторые

 

отдѣлы

 

изъ

 

Катихизиса

 

и

 

Ученія

 

о

Богослуженіи,

 

болѣе

 

доступные

 

разумѣнію

 

учениковъ

 

всѣхъ

 

отдѣле-

ній,

 

могутъ

 

быть

 

предметомъ

 

общихъ

 

уроковъ;

 

но

 

начальный

 

молит-

вы

 

не

 

могутъ

 

быть

 

предметомъ

 

общихъ

 

уроковъ

 

ио

 

причинѣ

 

того

способа

 

преподаванія

 

пхъ,

 

который

 

слѣдуетъ

 

признать

 

самымъ

 

цѣле-

сообразнымъ

 

и

 

о

 

которомъ

 

будетъ

 

сказано

 

въ

 

§

 

5.

Пункте.

 

4.

 

Когда

 

законоучитель

 

непосредственно

 

занимается

съ

 

однимъ

 

какимъ-либо

 

или

 

двумя

 

отдѣленіями,

 

свободнымъ

 

отъ

своихъ

 

занятій

 

отдѣленіямъ

 

онъ

 

назначаете

 

самостоятельный

 

работы.

Въ

 

виду

 

полезности

 

самостоятельныхъ

 

работъ,

 

о

 

чемъ

 

уже

сказано,

 

и

 

нензбѣжности

 

оныхъ

 

при

 

трехъ

 

отдѣленіяхъ

 

въ

 

школѣ,

съ

 

этимъ

 

пунктомъ

 

мы

 

вполнѣ

 

согласны.

(Окончаніе

  

слѣдуетъ).
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йзвѣстія

 

и

 

замѣтки.

Сельскіе

   

пріюты

 

—

 

ясли

  

для

   

призрѣнія

   

крестьянскихъ

  

дѣтей.

Центральное

 

Управленіе

 

дѣтскихъ

 

пріютовъ

 

Вѣдомства

 

учрежденій

Императрицы

 

Маріи,

 

убѣдившись

 

въ

 

большой

 

пользѣ,

 

приносимой

сельскому

 

населенію

 

устройствомъ

 

лѣтнихъ

 

пріютовъ-яслей

 

для

 

нри-

зрѣнія

 

крестьянскихъ

 

дѣтей,

 

остающихся

 

во

 

время

 

полевыхъ

 

работъ

родителей

 

безъ

 

всякаго

 

надзора,

 

принимало

 

въ

 

теченіе

 

послѣдннхъ

лѣтъ

 

цѣлый

 

рядъ

 

иѣръ,

 

имѣвпшхъ

 

цѣлью

 

содействовать

 

открытію

возможно

 

болынаго

 

числа

 

пріютовъ-яслей

 

во

 

всѣхъ

 

губерніяхъ

 

Россіи.

Съ

 

этою

 

цѣлью

 

Центральное

 

Управленіе

 

пріютовъ,

 

издавъ

 

особую

брошюру

 

о

 

пріютахъ-ясляхъ.

 

разослало

 

большое

 

число

 

экземпляровъ

этой

 

книги

 

всѣмъ

 

губернаторамъ,

 

губернскимъ,

 

уѣзднымъ

 

и

 

сель-

скимъ

 

попечительствамъ

 

дѣтскихъ

 

пріютовъ

 

Вѣдомства

 

учрежденій

Императрицы

 

Маріи,

 

а

 

равно

 

и

 

многимъ

 

иредводителямъ

 

дворянства,

лредсѣдателямъ

 

земскихъ

 

управъ,

 

земскимъ

 

начальниками

 

миро-

вымъ

 

посредникамъ,

 

помѣщикамъ,

 

земскимъ

 

и

 

крестьянскимъ

 

учреж-

деніямъ,

 

причемъ

 

оно

 

рекомендовало

 

устройство

 

яслей

 

и

 

просило

объ

 

оказаніи

 

содѣйствія,

 

какъ

 

къ

 

распространенно

 

въ

 

мѣстномъ

населеніи

 

свѣдѣнін

 

о

 

пользѣ,

 

приносимой

 

яслями,

 

такъ

 

и

 

къ

 

откры-

тію

 

такихъ

 

заведеній.

 

Вслѣдствіе

 

этихъ

 

мѣръ,

 

во

 

многихъ

 

губерніяхъ

по

 

почину

 

и

 

при

 

содѣйствіи

 

лѣстныхъ

 

нопечительствъ

 

пріютовъ

Вѣдомства

 

учрежденій

 

Императрицы

 

Маріи,

 

стали

 

открываться

 

сель-

скіе

 

пріюты-ясли,

 

изъ

 

которыхъ

 

многіе

 

находились

 

въ

 

не

 

посредствен-

номъ

 

ведѣніи

 

названныхъ

 

нопечительствъ,

 

а

 

многіе

 

другіе

 

состояли

въ

 

вѣдѣніи

 

земскихъ

 

и

 

другихъ

 

учрежденій.

 

Эти

 

пріюты-ясли

 

дали

самые

 

отрадные

 

результаты

 

и

 

встрѣтили

 

всеобщее

 

сочувствіе.

Тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

въ

 

Центральномъ

 

Управленіи

 

пріютовъ

 

нынѣ

часто

 

получаются

 

заявленія

 

о

 

томъ,

 

что

 

дело

 

распространенія

 

сель-

скихъ

 

яслей

 

повсеместно

 

въ

 

Россіи

 

все

 

еще

 

не

 

развивается

 

такъ

скоро

 

и

 

въ

 

такихъ

 

размѣрахъ,

 

какъ

 

это

 

было

 

бы

 

желательно,

 

и

 

что

при

 

новизнѣ

 

этого

 

дѣла

 

препятствіемъ

 

являются,

 

главнымъ

 

обра-

зомъ,

 

недостаточное

 

знакомство

 

общества

 

съ

 

порядкомъ

 

устройства

и

 

веденія

 

яслей,

 

отсутствіе

 

опытныхъ

 

руководителей

 

для

 

этихъ

 

за-

веденій

 

на

 

местахъ

 

и

 

неиміініе

 

необходимыхъ

 

инструкцій

 

и

 

руко-

водствъ

 

для

 

ихъ

 

устройства.

Поэтому

 

въ

 

настоящее

 

время

 

при

 

Центральномъ

 

Управленіи

дѣтскихъ

 

пріютовъ

 

Вѣдомства

 

учрежденій

 

Императрицы

 

Марін

 

и

 

въ

непосредственномъ

 

его

 

вѣд'1ініи

 

образовался

 

кружокъ

 

лицъ,

 

интере-

сующихся

 

вопросомъ

   

объ

 

улучшеніи

  

участи

  

безпризорныхъ

 

дьтей
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сельскаго

 

населенія

 

и

 

поставившихъ

 

себѣ

 

задачею

 

оказать,

 

подъ

руководствомъ

 

Центраіьнаго

 

Управленія

 

пріютовъ,

 

содѣйствіе

 

къ

дальнейшему

 

развитію

 

дѣла

 

устройства

 

сельскихъ

 

яслей

 

въ

 

Россіи,

посредствомъ

 

распространенія

 

сведеній

 

о

 

ясляхъ,

 

изданія

 

и

 

разсылки

брошюръ

 

и

 

руководствъ,

 

устройства

 

чтеній,

 

организаціи

 

временныхъ

курсовъ

 

для

 

подготовленія

 

необходимыхъ

 

руководителей

 

и

 

руково-

дительницъ

 

для

 

яслей,

 

командированія

 

онытныхъ

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

лицъ

 

въ

 

губерніи

 

для

 

устройства

 

яслей

 

и

 

изысканія

 

необходимыхъ

для

 

уснвшнаго

 

развитія

 

сельскихъ

 

яслей

 

денежныхъ

 

средствъ.

Въ

 

виду

 

этого

 

Центральное

 

Уиравленіе

 

детскнхъ

 

пріютовъ

обращается

 

ко

 

всемъ

 

лицамъ,

 

сочувствующимъ

 

делу

 

развитія

 

сель-

скихъ

 

яслей

 

и

 

желающимъ

 

содействовать

 

этому

 

дѣлу

 

личными

 

тру-

дами

 

или

 

денежными

 

пожертвованіями,

 

или

 

имѣющимъ

 

возможность

сообщить

 

но

 

этому

 

дѣлу

 

полезныя

 

сведѣнія

 

или

 

печатный

 

брошюры

руководства

 

или

 

инструкціи,

 

—

 

съ

 

просьбою

 

присылать

 

свои

 

заявле-

нія

 

въ

 

Канцелярію

 

по

 

управленію

 

всеми

 

детскими

 

пріютами

 

Ведом-

ства

 

учрежденіи

 

Императрицы

 

Марін

 

(Снб.,

 

Казанская

 

у.г,

 

д.

 

1),

въ

 

присутственные

 

дни

 

отъ

 

2-хъ

 

до

 

4-хъ

 

часовъ

 

дня,

 

денезкныя

же

 

иожертвованія

 

на

 

устройство

 

сельскихъ

 

яслей

 

адресовать

 

въ

состоящій

 

при

 

названной

 

Канцеляріи

 

Высочайше

 

учрежденный

 

Глав-

ный

 

Комитете

 

для

 

сбора

 

пожертвованій

 

въ

 

пользу

 

детскнхъ

 

пріютовъ

Ведомства

 

учрежденій

 

Императрицы

 

Маріи

 

(Спб.,

 

Казанская

 

ул.,

 

7).
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Сектантство

 

и
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съ
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