
24 Сентября === годъ седьмой 1894 года.

ИЗДАВАЕМЫЙ

Ш СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕГО СУЩИ.

№ 39 ШЩШНОВ ЩАВІЕ СЪ ПРИБШЕВІДМВ. № 39

По поводу дарованной, въ 25-й
день іюля сего года, Монаршей
милости на возвышеніе служащимъ

въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ
окладовъ содержанія и пенсій, было
доложено Его Императорскому Ве-
личеству о томъ, что духовно-учеб-
ныя заведенія: академіи, семинаріи
и училища приносятъ по сему ра-

достнѣйшему для нихъслучаюблаго-
дарственным Господу Богу молеб-
ствія о здравіи Государя Импера-
тора и вмѣстѣ повергаютъ къ сто-

памъ Его Величестваихъ изъявле-
нія безпредѣльной благодарности
ивѣрноподданническойпреданности

за дарованную имъ въ присно-

памятныйдень (25 іюля) Монаршую
милость.

На всеподданнѣйшемъ докладѣ

Г. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго

Сѵнода по сему предмету Его Им-
ператорскому Величеству, въ
7-й день текущаго сентября, благо-
угодно было начертать: „Очень
радъ".

* *

По случаю чудеснаго собы-
тия 17-го октября 1888 года къ

Оберъ-Прокурору Святѣйшаго <3ѵ-

нода поступили отъ преосвящен-

ныхъ архіепископовъ : Владимір-
скаго и Харьковскаго и еписко-

повъ:Владикавказскаго,Екатерино-
славскаго, Могилевскаго, Олонец-
каго, Орловскаго, Полоцкаго, Пол-
тавскаго и Таврическаго сообще-
нія о томъ, что въ память и

въ ознаменованіе означеннаго со-

бытія:
1) прихожане Предтеченской

церкви с. Обращихи, Владимірска-
го уѣзда, Владимірской епархіи,
на доброхотныя свои пожертвова-

нія въ количествѣ 2,555 руб., при

стараніи и усердіи священника

сей церкви Алексія Ястребова и
церковнаго старосты крестьянина

Андрея Гаврилова, пріобрѣли для

оной вмѣсто разбитаго колокола

въ 303 пуда новый, вѣсомъ въ

395Ѵ 2 пуд., съ соотвѣтствующею

означенному событію надписью;

2) староста Казанской церкви

с. Стригина, Муромскаго уѣзда,

той же епархіи, крестьянинъдерев-

ни Кривицъ- Тимоѳей Есинъ и
крестьянинъ с. Стригина Иванъ
Шибаевъ, на собственныясредства,
соорудили два вызолоченныекіота,
стоимостію 250 руб., для находя-

щихся въ приходскомъ, селаСтри-
гина, храмѣ иконъ Нерукотворен-
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наго образа Спасителяи Казанской
Вожіей Матери, съ изображеніемъ
на кіотахъ святаго благовѣрнаго

князя Александра Невскаго и Свя-
тителя Николая Чудотворца;

3) безсрочно-отпускной унтеръ-
офицеръ, изъ крестьянъ деревни

Турлова, Муромскаго уѣзда, Влади-
мірской губерніи, Григорій Низовъ
построилъ въ погостѣ Кубовѣ, того

же уѣзда, деревянное зданіе для

церковно-приходскойшколы, стои-
мостію 300 руб.;
4) служащіе настанціи Алексѣев-

ка, Курско - Харькове - Азовской
желѣзной дороги, соорудили и по-

ставиливъ залѣ 3 классаозначен-

ной станціи, въ изящномъ вызоло-

ченномъ кіотѣ, образъ Святителя
Николая, предъкоторымъ наканунѣ
великихъ праздниковъсовершается

всенощное бдѣніе, а 17 октября
торжественноеблагодарственноемо-
лебное пѣніе;

5) староста Свято-Евѳиміевской

церквистаницыЕкатериноградской,
Владикавказской епархіи, отстав-

ной полковникъ Василій Веретен-
никовъ и прихожане означенной

церкви пожертвовали въ оную двѣ

иконы Спасителяи святаго Василія
Великаго, стоимостію 275 руб.;

6) прихожанеНиколаевскойцерк-
ви села Бѣлоцерковки, Алексан-
дровскаго уѣзда, Екатеринослав-
ской епархіи, церковный староста,

протоіерей Василій Гончаровъ и

священникъ Евгеній Гончаровъпо-
жертвовали въ означенную цер-

ковь разныхъ церковныхъ вещей
на 385 руб.;

7) Ейскій мѣщанинъ Даміанъ
Мирошниченко и крестьянинъсела

вѣдомости ________ №39

Александровки, Ростовскаго, на

Дону, округа, Іоаннъ Шабалдаевъ
пожертвовали въ церковь означен-

наго села колоколъ, вѣсомъ въ

160 пуд.;

8) прихожане Свято - Троицкой
церкви с. Троицкаго, Павлоград-
скаго уѣзда, Екатеринославскоіі
епархіи, пожертвовали въ сію цер-

ковь двѣ иконы, металлическую

хоругвь и священническія облаче-
нія, а также устроилиновую огра-

ду вокругъ церкви, употребивъна
это 2,220 руб.;
9) прихожанеБолотнянскойцерк-

ви, Рогачевскаго уѣзда, Могилев-
ской епархіи, пожертвовалинаре-

монта сей церкви 1,400 руб.;
10) причтъ и прихожанеСвято-

Духовской церкви г. Каргополя,
Олонецкой епархіи, пріобрѣли для

сей церкви икону, въ золоченом

кіотѣ, съ тумбою для оной, съ

изображеніями: на однойсторонѣ-
ликовъ Святыхъ, празднуемых!

Церковію 17 октября, и Святыхъ,
имена коихъ носятъ Члены Авгу-
стѣйшаго Семейства, а на дру-

гой—Воскресенія Христова стои-

мости 78 руб.;
11) старостацерквис.Жирятина,

Трубчевскаго уѣзда, Орловской
епархіи, купеческій сынъ Иванъ
Карповъ устроилъ для помѣщенія

церковнаго сторожа каменную ка-

раулку и новую вокругъ приход-

скаго храма ограду, съ кирпичны-

ми столбами и деревянными между
ними рѣшетками, и пріобрѣлъ для
той же церкви бархатную парче-

вую ризу, израсходовавъ навсе это
изъ* собственныхъсредствъ 959 р-
56 коп.;
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12) протоіерей соборной Успен-
ской церкви г. Кромъ, тойжеепар-
хіи, Іосифъ Васильеву приучастш
своего семейства, пріобрѣлъ для

сей церкви съ Аѳонской горы

икону Вожіей Матери, именуемой
• Скоропослушницаа , стоимостію
250 руб., а прихожанеозначенной
церкви устроили изящныйкіотъ къ

сей иконѣ, съ золочеными колон-
нами и рѣзьбою и съ неугасимою

лампадою, стоющій 180 руб.;
13) помѣщицад. Васькой, Старо-

дубскаго уѣзда, Черниговской гу-
берніи, Марія Лобановская по-

жертвовала въ Николаевскую цер-

ковь села Любца, Трубчевскаго
уѣзда, икону Святителя и Чудо-
творца Николая, въ кіотѣ съ зо-

лоченою рѣзьбою и балдахи-
номъ, стоимосгію 150 рублей, а
мѣстный священникъ Димитрій
Переверзевъ пріобрѣлъ, на свои

средства,подсвѣчникъ къ тойиконѣ,
цѣною въ 21 руб.;
14) Городокскій мѣщанинъИванъ

Логуновъ пожертвовалъ въ Холо-
мерскую церковь , Городокскаго
уѣзда, Полоцкой епархіи, икону

преподобнагоНила Столобенскаго,
въ кіотѣ, стоимостію 95 руб.;
15) прихожанеЗаборскойцеркви,

Полоцкаго уѣзда, той же епархіи,
по предложенію мѣстнаго священ-

ника Іоанна Никифоровскаго, по-
жертвовали 200 руб. на пріобрѣ-

теніе для означеннойцеркви двухъ
иконъ— Спасителя и Божіей Ма-
тери;

16) прихожанеСосницкойцерк-
ви, по предложенію мѣстнаго свя-

щенника Петра Петровскаго, по-
жертвовали въ сію церковь плаща-
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ницу, на бархатѣ, въ 65 руб., а
крестьянинъ д. Лучно Михаилъ
Кирилловъ устроилъ,на свой счетъ,
для той плащаницыгробницу,стои-
мостію 25 руб.;

17) Полтавскій купецъ Максимъ
Колесниковъ соорудилъ, на соб-
ственныя средства, для Николаев-
ской церкви г. Полтавы, дере-

вянный рѣзной кіотъ съ ико-

ною Божіей Матери„Троеручицы",
въ сребропозлащеннойризѣ, стои-
мостію 400 руб.;

18) прихожанеУспенскойцерк-
ви мѣстечка Богушковской Слобод-
ки, Золотоношскагоуѣзда, Полтав-
ской епархіи, казаки: СтепанъРе-
ва, Григорій Калашниковъи Андрей
Романенко пожертвовали въ озна-

ченную церковь: первый—деревян-

ную вызолоченную гробницу,стои-
иостію 200 руб., второй— бархат-
ную шитую золотомъ плащаницу»

цѣною 115 р., и третій— двѣ звѣзды

надревкахъ, съ иконами, въ 35 р.;
19) причтъ, старостаи прихожа-

не Александро-Невской церквисе-

ла Александровки (Сарабузъ тожъ),
Симферопольскаго уѣзда, Тавриче-
ской епархіи, пожертвовали 743 р.

напріобрѣтеніе для названнойцерк-
ви колокола, вѣсомъ въ 40 пуд.

28 фун., съ соотвѣтствующею собы-
тію 17-го октября 1888 года над-

писью и съ изображеніями Святыхъ,
имена коихъ носятъ Члены Авгу-
стѣйшаго Семейства;

20) прихожанинъНиколаевской
церкви с. Софіевки, Днѣпровскаго

уѣзда, той же епархіи, Тимоѳей

Найденъпожертвовалъ въ сію цер-

ковь колоколъ, вѣсомъ 25 п. 8 ф.,
стоимостію 450 руб.;
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Сверхъ того, преосвященный
Тамбовскій сообщилъ, что.въ озна-
менованіе исполнившагосядесяти-

лѣтія со дня Священнаго Короно-
ванія Ихъ Императорскихъ Вели-
чествъ, прихожане Николаевской
церкви с. ІПмаровки, Усманскаго
уѣзда, пріобрѣли на свои средства

для сей церкви, вмѣсто бывшаго
колокола въ 100 пуд., новый, вѣ-
сомъ 211 пуд. 3 фун., съ изобра-
женіями на ономъ святыхъ благо-
вѣрнаго князя Александра Нев-
скаго и равноапостольной Маріи
Магдалины.
На всеподданнѣйшемъ докладѣ

Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора о

таковыхъ выраженіяхъ вѣрнопод-

данническихъи религіозно-патріо-
тическихъ чувствъ, въ 30-й день

іюля сего года, Его Импера-
торскому Величеству благо-
угодно было Собственноручнона-
чертать: „Очень радъ".

Опредѣленія Святѣйшаго Свда.
I. Объ учрежденіи близъ города Бійска,
Томской епархіи, женскойобщины.

Святѣйшій Сѵнодъ, опредѣле-

ніемъ отъ 31 августа— 10 сентября
1894 года, постановилъ:учредить

близъ города Бійска, Томской епар-
хіи, на землѣ, принадлежащей
крестьянамъ деревни Угреневой,
женскую общину, во имя Тихвин-
ской Божіей Матери, съ пріютомъ
для безпомощныхъ и престарѣлыхъ

женщинъ,на такое число сестеръ,

какое общинавъ состояніи будетъ
содержать на свои средства.

ВѢДОМОСТИ

Опредѣленіями Святѣйшаго

С г н о д а:

П. Отъ 24 августа— 14 сентября
1894 г. за № 2337, игуменія Ана-

толія уволена отъ должностина-

стоятельницы Раковскаго Свято-
Троицкаго женскаго монастыря,

Самарской епархіи.

III. Отъ 7—11 сентября 1894 г.

за № 2440, сверхштатныйчленъ

Вологодской духовной консисторіи
священникъ Покрово-Козленской
церкви г. .Вологды Николай Ру-
кинъ назначенъштатнымъчленом,

а священникъ Кирилловской Ро-
щенскойцерквиВладиміръ Кузмин-
скій сверхштатнымъ членомъ кон-

систоріи.

IV. Отъ 16 сентября 1894 года

за № 2533, сверхштатныйчленъ

1-й экспедиціи Московской духов-

ной консисторіи протоіерей Петро-
павловской, въ Басманной, церкви
Павелъ Казанскій назначенъштат-

нымъ членомъ той же экспедиціи.

V. Отъ 16 сентября 1894 года

за Ж 2534, протоіерей Знаменска-
го собора гор. Новгорода Павелъ
Тихомировъ уволенъ, по прошенію,
отъ должности штатнаго члена

Новгородской духовной консисто-

ріи, и на эту должностьназначенъ

ключарь Новгородскаго каѳедраль-

наго собора священникъ Анатоліі
Конкординъ.

VI. Отъ 16 сентября 1894 года
за № 2537, инспекторъ Тульской
духовной семинаріи іеромонахъ
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Лорфирій назначенъ ректоромъ Тав-
рической семинаріи, съ возведе-

ніемъ, на основаніи примѣчанія къ

.8 24 уст. дух. сем.;, въ санъ архи-

мандрита, а инспекторомъ Туль-
ской духовной семинаріи опредѣ-

ленъ преподаватель греческаго язы-

ка той же семинаріи Валеріанъ
Любимовъ.

ГІІ. Списокъ лпцамъ дуіовпаго и свѣтскаго

званія, коимъ, за заслуги и пожсртво-
вапія во дуіовпому вѣдомству, опредѣ-

денілми отъ 29 анрѣля — И іюня и
3-13 іюня сего года, за №JV« 1091 и
1500, преподано благословеніе Святѣйшаго

Сѵнода, безъ гранотъ.

По епархіямъ: Алеутской:представите-
лямъ фнрмъ г. Ивапово-ВознесенскаКонстан-
тинуМаракушѳву, Николаю Бурылину, Ме-
водію Гарелину, Александру Дербеневу,
Николаю Ясюнинскому, Димитрію Бурыли-
ну, Николаю Зубкову, АлександруГарелину,
Алексію Бочарову; секретарю главнаго ко-

миссарана всемірной выставкѣ въ Чика-
го Ѳеодору Гриневу; В л а д и м і р с к о и :

Иваново-ВознесенскомукупцуНиконуФожину;
старостьцеркви с. Давыдовскаго, Юрьевскаго
уѣзда, Алексію Изъѣдинову; старостѣ церкви

селаФнляндипа, Ковровскаго уѣзда, Стефану
Карпову; крестьянинудер. Крапивнова, Ков-
ровскаго уѣзда, МихаилуСеменову;крестьяни-
ну дер. Епишева, того же уѣзда, Леонтію Ила-
ріонову; Московскому временному купцу

Ивану Новикову; Бузулукскому купцу Гера-
симуКиселеву; купцу гор. Георгіевска, Тер-
ской областп, Андрею Киселеву; купцу Ва-
синоСмирнову; Черноярскому купцу Нико-
лаю Воронцову; Пермскому купцу, Кодрату
Сорокину; Меленковскомукупцу Ивану Ми-
ронову; Мелепковскому мѣщанпну Василію
Жукову; крестьянину дер. Дудора, Мелен-
ковскаго уѣзда, Ѳеодору Микерову; Алексан-
дровскому купцу Георгію Добровольскому;

Московскому временному купцу Михаилу
Андрееву; потомственной дворяпкѣ Лидіп
Вогдановичъ; повивальной бабкѣ Александрѣ

Емельяновой; женѣ священника с. Тейкова
Елпзаветѣ Виноградовой; потомственпомупо-
четномугражданинуПетру Зубкову; прпхо-

жашшу церкви с. Новаго, Владнмірскаго уѣз-

Да, крестьянинуАндрею Воронину; крестья-
нину дер. Горокъ, Переславскаго уѣзда,

Петру Морозову; крестьянину дер. Рыкова
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Гавріилу Шанину; потомственномупочет-

ному гражданину Ивану Острѳцову; ста-

рости, церкви села Алферова, Переславскаго
уѣзда, Ипполиту Бякину; крестьянину села

Лыченпцъ, того же уѣзда, Ѳеодору Нестерову;
С.-Петербургскомукупцу Ананін Васильеву;
крестьянину дер. Рушинова, Переславскаго
уѣзда, Владиміру Князеву; почетнынъ граж-

данкамъ Татьянѣ и Варварѣ Гладковымъ;
старосгѣ церкви села Ивановскаго, Переслав-
скаго уѣзда, Максиму Князеву; крестьянину

дер. Курьянпхи, Владимірскаго уѣзда, Николаю
Патрикѣеву; Шуйскому2 гил. купцу Ивану
Баландину;потомственнойпочетнойграждан-
кѣ Татіанѣ Полушиной; старостѣ Троицкой
церкви г. Шуи Егору Филаретову; Судогод-
скому купцу Павлу Тренину;Саранскомукуп-
цу НаумуНикитину;крестьянинуселаСпас-
скаго-Савеловыхъ, Юрьевскаго уѣзда, Михаилу
Шелудякову; вдовѣ мѣщанива Екатерннѣ

Епифановой; крестьянину села Крпвднна,
Юрьевскагоуѣзда, ИвануПитерскому;кресть-
янинупогостаУспенскаго,Вязниковскагоуѣзда,
Василію Красильникову; Московскому 1 гил.

купцу Александру Щеклѣеву; крестьянину

дер. Финѣева, Покровскаго уѣзда, Филиппу
Егорову; жепѣ крестьянинатой же дер. Ma-
pin Егоровой; Покровскому уѣздному пред-
водителю дворянства Михаилу Поливанову;
крестьянину деревни Тимина, Покровскаго
уѣзда, Павлу Матвѣеву; статскомусовѣтнику

Александру Соловьеву; Московскому купцу
Егору Антонову; крестьянину села Елха,
Юрьевскаго уѣзда, Афанасію Термину; Мо-
сковскому купцу Ивану Коншину; крестьяни-
ну селаѲоминкп, Гороховецкаг'о уѣзда, Ѳео-

дору Ковлову; крестьянинудер. Финѣева, По-
кровскаго уѣзда, Ивану Егорову; старостѣ

церквп села Ерлекса, Судогодскаго уѣада,

Ивану Панфилову; старость-церкви погоста
Заболотья, Покровскаго уѣзда, Михаилу Де-
ревщикову; крестьянамъдер. Корытова, того
же уѣзда, Семенуи Ивану Никитиньшъ;ста-
ростѣ церквп села Папулпна, Меленковскаго
уѣвда, ПетруБашилову; старостѣ церкви се-
ла Тропцкаго-Колычева, того же уѣзда, Днмп-
трію Ѳедоровскому; Переславскомукупцу Ни-
колаю Лепѳтову; старостьцеркви села Доб-
рынскаго, Владимірскаго уѣзда, СтефануСлѣп-
нѳву; крестьянамътого же села Павлу Нау-
мову, Сергѣю Санинуи СтефануНикитину;
Переславскому купцу Андрею Лепетову;
Шуйскому мѣщанину Вонпфатію Галкину;
Вологодской: протоіерею Кронштадтскаго
АидреевскагособораІоанну Сергіеву; заштат-
ному протоіерею Грявовецкаго собора Влади-
міру Землисыну;іеромонахуКрестовой церк-
ви Вологодскаго архіерейскагодома Анаста-
сію; священнику ВоскресенскойБѣлыяево-
Слободской церкви, Кадннковскагоуѣзда, Але-
ксандруСоколову; священнику Вознесенской
Вохомской церкви, Никольскаго уѣзда, Нико-
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лаю Глушицкому; заштатному свещенпику

Михаило-Архангельской Кубеннцкой церкви
Кадинковскаго уѣзда, Днмитрію Духовникову;
заштатному исаломщику Покровской Усть-Пе-
ченской церкви, Тотемскаго уѣвда, Арсенію
Кулакову; женѣ дѣйствнтельнаго статскаго

совѣтника Маріи Брянчаниновой; предсѣда-

тельницѣ церковно-приходскаго попечительства

при Богоявленской Лостенской церкви, Грязо-
вецкаго уѣзда, Маріи Кудрявиной; вдовѣ

коллежскаго ассесора Елнзаветѣ Бенедикто-
вой; дворянину Валеріану Брянчанинову;
потомственному почетному гражданину Нико-
лаю Киселеву; потомственной почетной граж-

дане Екатеринѣ Плотниковой; личному по-

четному гражданину Александру Богослов-
скому; запасному унтеръ-офнцеру Александру
"Чеснокову; отставному унтеръ-офнцеру Васи-
лію Васильеву, отставному рядовому Ивану
Діанову; куицамъ: Александру Алферову,
Ивану Богушѳву, Александру Синеву, Ивану
Смирнову, Василію Сидорову, Кириллу Ко-
ковашину, Всеволоду Упадышеву, Платону
Лобачеву, Григорію Флягину, Павлу Кута-
шеву, Пармену Сысоеву, Алексѣю Траничѳ-

ву, Льву Клишину, Нилу Усѣеву, Димптрію
Коноплеву, Димитрію Чиркову; купеческимъ

женамъ: Маріи Засшаткиной, вдовѣ Фаннѣ

Сдугиновой, Наталіи Головиной, Аннѣ Щуч-
киной, Екатерипѣ Ивановой; мѣщанамъ:

Григорію Турчанинову, Александру Шави-
лову, Петру Васильеву, Мпнеону Попову,
Авраамію Николаеву, Николаю Иванову,
Ивану Ломову; мѣщанкамъ: Надеждѣ Ма-
твѣевой, Апнѣ Сушковой, Ольгѣ Анфимовой,
Аннѣ Колобовой, Параскевѣ Гривиной, Анпѣ

Проворовой, Аннѣ Чербовой; крестьянамъ:

Евграфу Поликарпову, Александру Шахову,
Василію Молокову, Николаю Шадринову,
Александру Кириллову, Вассіану Максимову,
Стефану Копылову, Васнлію Бовинову, Васп-
лію Прибыткову, Александру Степанову, Але-
ксандру Цвѣткову, Васнлію Козыреву, Ивану
Черемухину, Стефан у Опарину, ГригоріюКу-
зичеву, Стефану Турину, Ыпкапору Баскову,
Ивану Поземову, Ивану Красидьнихову,
Адріану Стѳпичеву, Михаилу Дрсѳньеву;

крестьянкамъ: Аннѣ Смирновой, Аполлинаріп
Букиной, Вассѣ Волковой, Ѳеодорѣ Павло-
вой, Аннѣ Коноваловой, Татьянѣ Поно-
маревой, дѣвицѣ Татіанѣ Соловѳйкиной ,

Маврѣ Путиной, Александрѣ Крупновой,
дѣвицѣ Ирнпѣ Барышѳвой, Маріп Будачевой;
Вятской: крестьянину Поликарпу Кошки-
ну; старшему мѣрщику Михаилу Савинцеву;
женѣ инженеръ-техполога Аннѣ Кузнецовой;
мѣщанину Сергію Ветошкину; Костром-
ской: крестьянину деревни Жуева, Кологрнв-
скаго уѣзда, Якову Севастьянову; Кологрнв-
скому 2-й гильдіи купцу Александру Усову;
купеческому сыну Константину Орлову; за-

пасному унтеръ-офнцеру Владнміру Фидимо-

нову; крестьянину деревни Пустошки Кп,

гривскаго уѣзда, Ѳеодору Крылову; Козді
скои землевладѣлицѣ Варварѣ Лебедвлсы
старостѣ церкви села Немды, Макарьевен
уѣзда, Всеволоду Алексѣеву иприхожвнвв
сей церкви; прихожанамъ Преображеиси!
церкви села Столпина, того же уѣзда; при»

асанамъ Крестовоздвижепской церкви сей

Исакова, того же уѣзда; прихожанамъ Хрпсто-

рождествепской церкви села Борисоглѣбскаго

того же уѣзда; старость Преображенской церк-

ви села Чернышева, того же уѣзда, Владимірт
Анденку; отставному солдату села Борнео'.
глѣбскаго, того же уѣзда, Лукѣ Воронину
прихожанамъ Николаевской церкви села Кон-

домы, того же уѣзда; прихожанамъ Преобра-
женской церквп села Чернышева, того же

уѣзда; прихожанамъ Николаевской церкви

села Хороброва, того же уѣзда; прихожанам

Воскресенской церкви села Нѣжитіша, тогам

уѣзда; крестьянину дер. Глшшицы, того ю

уѣзда, Алексію Кавтырѳву; крестьяне дер.

Высокова, того же уѣзда, Апнѣ Кузнецовой;
С.-Петербургскому 2-й гильдін купцу Яш
Карпову; старость- церкви села Воронья, Ко'
стромскаго уѣзда, Владнміру Краоильникову;
крестьянину того же седа Павлу Кочневу; за-

пасному фельдфебелю Ивану Кочневу; крестья-

нину дер. Мосеева, Галичскаго уѣзда, Васпщ
Сѣдову; крестьянину дер. Степурнпа, Чуыол-
скаго уѣзда, Ивану Платонову; крестьянин?

дер. Дракина, того же уѣзда, Александру Ильи-
ну; почетному гражданину Василію Андрееву;
настоятелю часовни Александра Свпрскаго въ

С.-Петербургѣ, игумену Александру; кресть-

яне дер. Внслоухова, Чухломскаго уѣзда, Ѳео-

ктпстѣ Леонтьевой; прихожанамъ церкви се-

ла Арсеньевен Слободы, того же уѣзда; кресть-

яне дер. Шнпулина, того же уѣзда, Любови
Буткиной; Кологривскому 2-й гнльдін купцу

Николаю Бушуѳву; крестьянину дер. Долгова,
Кологривскаго уѣзда, Ильѣ Смирнову; кресть-
янину дер. Козлнхп, того же уѣзда, Флору Го-
реву; крестьянину деревни Метлпцына, того
же уѣзда, Никнфору Лукину; крестьянину дер.
Долгова, того же уѣзда, Михаилу Михайлову;
священнику церквп села Верхнемежскаго Іо-
анну Сперанскому; псаломщику тоГі же церк-
ви Петру Княжевскому; Кологривскому 2-й
гпльділ купцу Петру Бушуеву; отставшшѵ

феперверкеру Сергѣю Бороздину; Больше-
сольской мѣщапской вдовѣ Евдокіп Сороки-
ной; мопахинѣ Пюхтицской женской обители
Валѳнтинѣ; купеческой дочери, дѣвицѣ Ма-
рш Спиридоновой; крестьянину дер. Жобре-
ва, Костромскаго уѣзда, Ивану Ерѳмичеву;

С.-Петербургскому 1-й гильдіи купцу Васыію
Скосыреву; старость Воскресенской церкви
села Черной Заводи, Костромскаго уѣзда,_ Але-
ксандру Гальцеву ; прихожанамъ той же
церкви; старостѣ Успенской церкви села Зоб-Щ.|ЧЧ.І1. l^lupUUlb J Cllt'llChUll Цирлші цели —

ниискаго, Кннешемскаго уѣзда, Максиму Сі-
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■-. крестьянину села Лужковъ, Буйскаго
tB7i ЕеГтіюСарычеву; С,Петербургско-
Лі ^гильдш купцу Василію Андрееву;

У „1о П «ѣ ireD Губина, Солигаличскаго уѣзда,

,і, купцу Василію Орлову; Галичской мѣщан-
™пй вдовѣ Варварѣ Сѣдовой; Галичскому 2-й
,, ьдіи купцу Ивану Носову; Солигаличскому
іанннуКосьмѣ Юдину; С.-Петербургскому
ѣщашгау Василію Носову; крестьянину дер.

Запольской Василію Кудрявцеву; Чухломско-
му 2-й гильдіи купцу Николаю Завьялову;
крестьянину дер. Свѣтицы, Чухломскаго уѣзда,
Сергѣю Парѳенову;протоіерею Воскресенской
церкви города Ветлуги Іакову Махровскому;
крестьянкѣ дер. Чертова, Чухломскаго уѣзда,
Вѣрѣ Тимоѳеевой; С- Петербургскому вре-
менному 2-й тнльдіи купцу Ивану Ивано-
ву княгинѣ Евгеніи Шаховской-Глѣбовои-

Стрѳшневои; Новгородской: Демян-
ской купеческой вдовѣ Ирипѣ Звѣревои;

Боровичскому землевладельцу, барону leop-
гію Виникенъ; земскому начальнику 5-го
участка Тихвннскаго уѣзда Димитрш Ага-
фонову; Новгородскому 1 гильдіи купцу Але-
ксѣю Любищѳву; Демянскому 2 гпльдш куп-
цу Михаилу Банѳву; Череповскому купцу Сте-
фану Богомазову; Старорусскому купцу Пет-
тру Антонову; старостѣ Сомпяской церкви,
Устюжнскаго уѣзда, Павлу Муравьеву; ста-
рость- Итклобобровской церкви, Кнрплловскаго
уѣзда, Александру Смѣлову; старость Ѳера-
понтовской церкви, того же уѣзда, Александру
Вибиксарову; крестьянину села Клинкова,
Новгородскаго уѣзда, Петру Клинковскому;
вдовѣ чиновника Удѣльпаго вѣдомства Екате-
ринѣ Замыцкой; старостѣ Витчинской церкви,
Боровичскаго уѣзда, Александру Миллеру;
Олонецкой: старостѣ церкви Остречинскаго
прихода Ивану Попову; лрнхожанпну церкви
Виницкаго прихода Михаилу Аѳонькину;

С.-Петербургскому купцу Ивапу Рубахину;
крестьянину Ѳеодору Павлову; крестьянской
вдовѣ Дарьѣ Першиной; прихожанамъ церк-
ви Мошинскаго прихода, Каргопольскаго
уѣзда; крестьянину дер'евни Гнильно Ивану
Архипову; вдовѣ крестьянина деревни Ков-
кпшіцъ Кеенін Петровичевой; прихожа-
намъ Шаменской церкви, Лодейнопольскаго
уѣзда; Петрозаводскому купцу Марку Пики-
ну; П е р м с к о и: прихожанамъ Смурыгпп-
ской церкви, Осннскаго уѣзда; потомственному
почетному гражданину Сергѣю Грибупгину;
чиновнику Влади міру Юхневу; Кунгурскому
купцу Матвею Софронову; Кунгурскому мѣ-

нѵаннву Павлу Сыскову; Кунгурскимъ мѣща-

иамъ Андрею Черепанову н Василію Ко-
чешеву; Кунгурской купеческой вдовѣ Анто-
пипѣ Грибушиной; наслѣдникамъ умершаго
священника церкви села Архангельскаго, Со-
ликамскаго уѣзда, Ѳеодора Тотьмянина; от-
ставному рядовому, приписанному къ обществу

мастеровыхъ Добрянскаго завода, Димитрію
Шляпину; инженеръ-строителю Павлу Туне-
ву; вдовѣ личнаго почетнаго гражданина Лю-
бови Сюзевой; крестьянину Вятской губерніи
Симеону Татарскихъ; дочери чиновника Ли-
діи Воиновой; крестьянину Нязепетровскаго
завода, Красноуфимскаго уѣзда, Александру
Анисимову; купеческой женѣ Татьянѣ Чу-
лошниковой; Осинскому 1 гильдіи купцу За-
хару Бутакову; крестьянину Чусовекой воло-
сти, Пермскаго уѣзда, Іоанну Зыкову; крестья-
нину той же волости Димитрію Красныхъ;
крестьянину Калино - Камасинской волости,
Пермскаго уѣзда, Андрею Митрофанову;
крестьянину Вятской губерніи, Уржумскаго
уѣзда, Лебяжской волости, Семену Санникову;
Самарской: крестьянамъ села Большой Глу-
шицы, Николаевскаго уѣзда: Ивану Касья-
нову, Павлу Баландину, Алексѣю Комиса-
рову, Васплію Дергилеву, Агриппинѣ Семы-
гиной; Саратовской: крестьянамъ: села
Холуя, Вя зп и к овскаго уѣзда,Владимірской губер-
пін,ВасиліюБерезину,селаИрнновки,Саратов-
скаго уѣзда, Димитрію Бутурову, села Матюш-
кина, того же уѣзда, Ивану Куликову, того же
седа Василію Самарцеву, того же села Ѳеодору

Королеву; статскому совѣтнику Димнтрш Ше-
вырѳву ; временному купцу слободы РудпнДамы-
шинскаго ѵѣзда, Ѳеодору Арзамасцеву; земле-
владѣлнцѣ Евдокін Ширинкиной; крестьяни-
ну села Гнплаго Протока, Камншнпскагоуѣзда,

Лавру Коротяеву; землевладѣльцу села Ба-
клушъ, Балашовскаго уѣзда, Андрею Фохтъ;.
лпчному почетному гражданину Николаю Ло-
пухину; старостѣ церкви села Чирпкова, Ба-
лашовскаго уѣзда, Симеону Кожевникову; по-
томственной почетной гражданкѣ Евдокш Ко-
жевниковой; почетному гражданину Архипу
Морозову; старостѣ церкви села Дорофѣев-

ки Саратовскаго уѣзда, Тимоѳею Коровину;
крестьянину того же села Сшіридону Сергѣе-
ву дворянкѣ Ѳевроніи Нарышкиной; священ-
нику церкви села Мачьма, Кузнецкаго уѣзда,
Васндію Колпикову; потомственному дворя
нину Николаю Кувчинскому; Саратовскому
купцу Александру Карпову; Саратовскому ме-
щанину Михаилу Лопатину; Дубовскои мѣ-

щанкѣ Серафимѣ Сарафановой; княгипѣ Ма-
ріи Голицыной; Саратовскому мѣщанину Сте-
фану Овчинникову; крестгянину села Базар-
наго Карбулака, Саратовскаго уѣзда, Ивану
Румянцеву; протоіерею соборной церкви горо-
да Астрахани Николаю Лѣтницкому; крестья-
нину села Блохина, Балашовскаго уѣзда, Ивану
Куличкову; опекѣ наслѣдннцы Марины Ба-
рашкиной; дворянину Андрею Каткову; вдовѣ

коллежскаго совѣтника Маріп Горбуновой;
действительному статскому совѣтнику Сергѣю
Шлыкову и супругѣ его Елизаветѣ; крестья-
нину села Пролейкп, Царицынскаго уѣзда, Jiop-
ннлію Шалыгину; княгинѣ Марін Щербато-
вой; Кузнецкому мѣщанпну Ивану Климову;
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Вольскому купцу Ивану Каменщикову; Там-
бовской: попечителю церкви села Калн-
новца, Шацкаго уѣзда, крестьянинуФилиппу
Коршунову; Тамбовскому мѣщанпну Фролу
Павликову; Тульской: крестьянину села

Долгаго, Ефремовскаго уѣзда, Ивану Коюву.

Указъ Пршьствущаго Сшта.
Указомъ Правительствутощаго Сената

(по Департаменту Герольдіи) отъ 31-го

августа 1894 г, за № 119,

по православному духовному вѣдомству,

а) произведены, за выслугу

лѣтъ, со старшинством ъ:

Въ коллежскіе совѣтники— надвор-

ные совѢтниеи: состояний при Оберъ-

Прокурорѣ Святѣйшаго Сѵнода Миро-

славъ Добрянскій — съ 5, секретари:

Святѣйшаго Сѵнода, старшій, Николай

Токиаковъ — съ 4 февраля 1894 года,

Рижской духовной консисторіи Петръ

Соколовъ— съ 22 декабря 1893 года.

Въ надворные совѣтники— секретарь

Симбирской духовной консисторіи, кол-

лежскій ассесоръ Николай Содовьевъ—
съ 19 января 1894 года.

Въ коллежскіе ассесоры — младшій

секретарь Святѣйшаго Сѵнода, титуляр-

ный совѣтникъ Петръ Гурьевъ — съ

5 марта 1894 года.

Въ коллежскіе секретари — канце-

лярски чиновникъ Канцеляріи Святѣй-

шаго Сѵнода, губернскій секретарь

Александръ Чижовъ— съ 16 января

1894 года.

б) Утверждены со старшпн-

ствомъ:

Въ чинѣ коллежскаіо секретаря —

причисленные къ Каицеляріи Оберъ-

Прокурора Святѣйшаго Сѵнода: Нико-

лай Любннецкій — съ 24 марта 1894

года, по званію агронома 1 разр яда

Христофоръ Поповъ — съ 25 ноября

1893 года, Александръ Андріевскіі—
съ ц 24 января, Александръ Богомов-
скій-съ 12 февраля, Михаилъ Лѣс-

ковъ— съ 1 и Валентинъ Іорданскій-
съ 6 мая 1894 года, по степени кан-

дидата богословія.

Приказъ ООеръ-Прокрра Святѣйшагі

Сшда.
Приказомъ ' Оберъ-Нрокурора Свя-

тѣйшаго Сѵнода, отъ 9 сентября 1894

года за № 22, опредѣляются въ

службу: кандидатъ С-Петербургской
духовной академіи Боярчукъ— въ ве-

домство Православнаго Исповѣданія, съ

причисленіемъ къ Канцеляріи Оберъ-

Прокурора Святѣйшаго Сѵнода сверхъ

штата (съ 31 августа 1894 г.) и сынъ

губернсгсаго секретаря Фатѣевъ-въ

ту же Канцелярію канцелярскимъ слу-

жителемъ (съ 6-го сентября 1894 г.).

Увольняются въ отпускъ:

оберъ-секретарь Святѣйшаго Сгнода

дѣйствительный статскій совѣтникъ Бар-
совъ— въ южныя губерніи Россіи, па

два мѣсяца, старшій секретарь Святбй-

шаго Сѵнода коллежскій совѣтникъ

Жудро— въ Минскую и Могилевскую

губерніи, на два мѣсяца, помощникъ

столоначальника Канцеляріи Оберъ-
Прокурора Святѣйшаго Сѵнода титу-

лярный совѣтникъ Сергіевскій — въ

Москву, на 28 дней, и причисленный

къ той же Канцеляріи сверхъ штата

кандидатъ богословія Іорданскій— въ

Рязанскую губернію, на одинъ мѣсяцз.
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ПРИБАВЛЕНИЯ

къ

ЦЕРЕОВНЫІЪ ВЪДОМ ОСТЯМЪ,
ИЗДАВАЕМЫМЪ

ПРИ СВЯТШЕМЪ ПРАВИТЕЖТВЩЕІЪ СѴНОДѢ.

№39 ЕЖЕЩШПОЕ ИЗДАШБ. №39

Краткія историческія свѣдѣнія объ учреждены въ Сѣверной

Америкѣ православной миссін, объ основаніи Кадьякской
епархш и о дѣятельности тамъ первыхъ миссіонеровъ *).

(Къ столѣтнему юбилею православіявъАмерикѣ).

По прибытіи въ Америку, миссія по-

селилась на островѣ Кадьякѣ, находя-

щемся наВостокъ отъ полуострова Аля-

ски и отдѣленнаго отъ него проливомъ

Аляска.

Считаемънелишнимъсообщить самыя

ираткія свѣдѣвія объ островѣ Кадьякѣ и

тамошнихъобитателяхъ, средикоторыхъ

миссіи пришлось жить и действовать.

Свѣдѣнія эти заимствуемъизъ описаній

архимандритаІоасафа и іеромонахаГе-
деона.

Островъ Кадьякъ отдѣляется отъ полу-

острова Аляски проливомъ Аляска и

внѣетъ въ длину 160 верстъ, а въ ши-

рну отъ 20 до 130. На островѣ въ это

время была уже деревянная крѣпость и

разныя хозяйственныйпостройки, амери-
канцы же помѣщались въ юртахъ, внутри

обставленныхъдосками, а снаружиобло-

женныхъ землею. Русскихъ промышлен-

никовъ и рабочихъ было на Кадьякѣ

^о человѣкъ и туземцевъдо 8,000 чело-

вѣкъ. Всѣ острова каменные, крайне го-

*) Окончаніе. См. № 38 „Церк. Вѣдом." 1894 г.

ристые, рѣкъ почти совсѣмъ нѣтъ, а

озеръ между горами довольно. Климатъ

здѣсь особенный, ни „надлежащей теп-

лоты, ни холода нѣтъ, а большею частію

густыми морскими напорамиатмосфера

наполненабываеть". Звѣрей морскихъ,

лѣсныхъ и пушныхъ довольно; много

разныхъ птицъи рыбы всякой. Жители

и пищу, и одежду имѣютъ отъ моря.

Домашній скотъ, привезенныйШелихо-

вымъ, разводился хорошо, а хлѣбопаше-

ство и огородничествопрививалисьплохо.

Жителина островахъ по внѣшнему виду

и языку дѣлились на два разряда: одни

пришли изъ Азіи, другіе изъ Америки.
О подчиненностии гражданственности

они и понятія не имѣли. За преступленія

никакого наказанія не назначалось, а за

личныя обиды существовала кровавая

месть, тайная и явная. Къ занятіямъ

способнымужчины и женщины, но безъ

нужды никто не работалъ. Съ дѣтьми

обходились ласково и не наказывали

ихъ. Война считалась пріятнѣйшимъ

упражненіемъ и междоусобія постоянны.

Плѣнниковъ вездѣ много.
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Высшее существо признавалии назы-

вали „Агаюпъ"—добрый духъ, который
доставляетъчеловѣку все нужное и по-

лезное. Злой духъ—Іакъ— только вре-

дить человѣку. Жертвоприношеній и

идоловъ не было; но желая умилостивить

злого духа, пляшутъ въ честь его и

иногда шаманятъ. Добродѣтелыо при-

знавали то, что въ обычаѣ. Въ загробную
жизнь вѣрили, но воздаяніе въ оной осно-
вано на чувственности. Господствующіе

пороки въ нихъ— безчеловѣчіе и во всемъ

безпечность. Христіанство принимали

охотно главнымъ образомъ молодые, а

ихъ примѣру слѣдовали и старики. Но
и отвращенія къ некрестившимсяне за-

мечалось.

Первое время, какъ видно изъ писемъ

миссіонеровъ, они и саминезнали, будетъ
ли этотъостровъихъпостояннымъмѣсто-

пребываніемъ, или имъ придетсяперейти
куда-нибудь. „Остановилисьна Кадьякѣ,

но еще не на мѣстѣ, а намѣреніе наше

наматерую, но незнаемъ,гдѣ понравится"
(Валаам,м. стр. 120). Тѣмъ неменѣе нер-

вымъ ихъдѣйствіемъ была постройказдѣсь

церкви и приглашеніе мѣстнаго перевод-

чика, каковымъ оказался Тобольскій ку-

пецъОсипъПрянишниковъ, знавшій три

туземныхъязыка или нарѣчія: киптакское.

аляскинское и кенайское*). Въ теченіе
зимы 1794— 95 гг. миссіонеры приступи-

ли къ просвѣщенію и крещенію туземцевъ.

и Богъ благословилъихъначинанія. Ровно

чрезъ годъ архимапдритьІоасафъ доно-

силъ, что на островѣ Кадьякѣ и приле-

гающихъ къ нему островахъ, а равно и

на матерой землѣ Америки отъ мыса

Аляски и Конакской и Чугацкой губы и

за мысомъ „Святаго Иліи" ииосвѣщено

иновѣрныхъ обоего пола 6,740 челоиѣкъ

и браковъ сочетано 1,573 пары. Такой

*) Изъ свидѣтельства, выдавнаго архимапдри-
томь Іоасафомъ, видно, что Прянишниковъ нахо-
дился при миссіи съ 24 сентября 1794 г. по
19 мая 1795 года, <съ великимъ усердіеиъ въ
Евангельской проповѣди упражнялся, вспомоще-
ствуя свитѣ не только по должности толмача, но
и причетника, а тѣмъ паче успѣхъ въ проповѣди

Евангельской черезъ него видѣнъ былъ, что онъ
всѣми Кадьякскими жителями издавна лгобимъ и
почитаемъ за его добропорядочную жизнь и ласковое
съ ними обращеніе" (Д. Арх. Св. Сгн. 1793 г. Л: 45).

невѣроятный успѣхъ миссіи можетъбыть

обьясненъ съ одной стороны тѣмъ

что американскиетуземцы, какъ упоми-

налось выше, уже подготовлены были и

принятію христіанства долгими постоян-

ными сношеніями съ русскими промыш-

ленникамии рабочими, а съ другой— то»

высокою настроенностію и самоотверже-

ніемъ, какими проникнутыбыли всѣ чле-

ны миссіи. Сохранилось несколько іщ.

семъ архимандритаІоасафа и монаха

Германа на Валаамъ, изъ который,

ясно можно видѣть, съ какимъ вооду-

шевленіемъ эти простые Валаамскіе ино-

ки принялись за дѣло. „За ваши святыа

молитвы, писалъ архимандритъІоасафь
къ Валаамскому игумену Назарію, ынѣ

Вогъ создалъ братстводоброе и любовное;

впредь не знаю какъ Богъ укрѣпип, а

теперьвсе хорошо. ОтецъГерманъу ме-

ня въ хлѣбнѣ съ о. Іоасафомъ, быв-

шимъ Козьмою Алексѣевичемъ; о. Ма-

карій Копевскій, сверхъ моего чаянія,
по здѣшнему мѣсту весьма способепъ.Я
думалъ, что и не доѣдетъ, а онъ почтя

одинъ половину острова объѣхалъ, кре-

стилъ и вѣнчалъ, а на семъ транспорт!
отправилсяна островъ Уналашку и дрт-

гіе около него лежащіе островакрестить.

х^оанасій тутъ учится службѣ, а больше
за огородами ходить, да землю роеть.

О. Нектарій —также добрый іеродіаконі,

Ювеналій —довольно рачителенъ,а брать
его, произведенныйвъ іеродіаконы,о.Сте-

фанъ, хотя и молодой человѣкъ, но таков

добрый, простонравпыи, услужливый в

умный, что хотя-бы изъ Валаамскаго

братствавыбрать, такъи днемъсъ огннгь

наищешься столь способнагопо здѣшнеаѵ

мѣсту. На Кадьякѣ зчмою болѣе 6,000
окрестили, и такъ усердно пріемлюгь
крещеніе, что всѣ свои шаманскіе наряди
изломалии сожгли. Вы хотя и стращал

насънагими,но, благодаря Бога, о ці№
мудріи нмѣютъ понятіе; хотя ненарядны,
однако не нагіе, и опрятнѣе ещеруссЕіи
ходятъ: платье носятъ хотя не богатое,
изъ птичьихъ шкурокъ, но длинное, до
пять и безъ полъ, сшитое на подоме
стихаря; одна прорѣха только головѣ

пройти. Описалъ-бывамъвсе здѣшнее по-



Л 39 ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 136S

веденіе, но, простите,времени еще не-

достаетъ: то креститься приходятъ, то

вѣнчаться, кто поучатьсязакону, а никого

опечалитьи оскорбить отказомъ не хо-

чется; притомъ-жеи русскіе разныя нуж-

ды имѣютъ: поговорить и исповѣдываться,

данадобноприсмотрѣть: церковь строится,

а при отправкѣ суднасочинялъвѣдомость

къ преосвященному, посылалъ письмавъ

Россію къ компапіонамъ о разныхъ не-

устройствахъи своихъ надобностяхъ, и

проч. и проч." Монахъ же Германъ, въ

одномъ изъ своихъ писемъ,болѣе подроб-

но обрисовываетъ положеніе дѣлъ въ это

время и душевное состояніе нѣкоторыхъ

членовъ миссіи: „Американцыкъ креще-

вію, говорить онъ, идутъ весьма охотно;

крестилось безъ мала тысячъ семь, а на

Уналашкѣ, во время проѣзда сквозь Але-

утскіе острова, неволею въ одну бухту

иротивнымъ вѣтромъ насъ загнанныхъ,

алеуты своею ловкостію и желаніемъ

крещенія весьма насъ удивили. Нынѣ

отправляются для проповѣди икрещенія,

вмѣстѣ съ симъписьмомъ, о. Макарій по

Алеутскимъ,Лисьевскимъ и Андреянов-

скимъ островамъ, а послѣ, въ скоромъ

времени, отправитсяо. Ювеналій на ма-

терую, начиная съ Кенайской губы, въ

Чугачи, Алегмютъ, дальніе Колоши и

другіе многіе языки, даже до Чилхата.

Ахъ! здѣсь, восхитившись я духомъ,

привсейкраткостивременикъ продолже-

нію исторіи урвавъ кратчайшую минутку,

нѣсколько прибавлю рѣчей . Находясь

между вёдромъ и ненастьемъ,межъ радо-

стейи скуки, между довольствомъ и не-

достаткомъ, сыростію и гладомъ, тепломъ

и холодомъ, при всѣхъ моихъ печаляхъ

обрѣтаю нѣчто веселящее меня, когда

слышу разговоры между братіею о про-

повѣди и о раздѣленіи для того себѣ раз-

ныхъ предѣловъ; особливо преніе между

іеромонахамиМакаріемъ и Ювеналіемъ,

ибо они и вокругъ Кадьяка пускалисьна

малѣйшихъ кожаныхъ лодочкахъ, невзи-

рая на всѣ морскія опасности,а отецъ

архимапдритъІоасафъ Болотовъ оставался

съ нами, какъ будто съ малыми дѣтьми,

въ гавани. Также и далѣе простираятѣ

іеромонахисвои мысли, нѣкогда прохажи-

ваясь въ своей гавани, гдѣ я грѣшный

случился быть между ними, взошли мы

нахолмикъ къ полуденнойсторонѣ, сѣли,

смотря на океанъ, и между прочимъна-

чали говорить, кому изъ насъкуда идти

для проповѣди, ибо приближалосьтогда

время отправленія судовъ, накоихъ тѣмъ

должно было ѣхать. И выгаелъ между

нимивъ то время споръ, для меняубогаго

утѣшный и радостный. Есть на Куков-

скихъ картахъ назначенокъ сѣверу: по

одной рѣкѣ живутъ русскіе люди, а у

насъ объ нихъ разные слухи, о коихъ

мы междуразговорамитогданапоминали,

желая какъ-бы съ нимивидѣться. Отецъ

Макарій началъговорить: „Я, по намѣре-

нію своему, если Богъ изволить, когда

буду на■ Алеутскихъостровахъ, по при-

стойности-жедолженъбыть и на Аляскѣ,

куда меня аляскинцыуже и звали, и какъ

къ той сторонѣ ближе тѣ русскіе, то буду

искать способовъ, какъ-бы провѣдать

дОстовѣрно о нихъ". А отецъЮвеналій,

услышавши про Аляску и не давши отъ

ревности болѣе тому говорить, съ торо-

пливостію духа тому сказалъ: „Аляска по

всему моей частиподлежитъ, то прошу

покорно меня тѣмъ не обижать; какъ

судно нынѣ отпускаетсявъ Якутанъ, то

я и проповѣдь долженъ начинать отъ

юга, и проходя вдоль по океану къ сѣ-

веру и обшедъ Кенайскую губу, непре-

мѣнно въ здѣшнюю гавань нужно идти

по Аляскѣ". Слушая то, отецъ Макарій

покрывался уныніемъ и, принявъ печаль-

ный видъ, говорилъ умиленно: „Нѣтъ,

батюшка, ты меня тѣмъ не тѣсни; самъ

ты знаешь: цѣпь Алеутскихъострововъ

совокупилась съ Аляскою, то непремѣнно

моейчастиподлежитъ, а оттуда весь сѣ-

верный берегъ; тебѣ-же, если изволишь,
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довольно на весь твой животъ южная

часть Америки". Я же, нижайшеслушая

таковое преніе, нриходилъ отъ радости

въ восторгъ. Ахъ! жаль мнѣ, батюшка,

что немогу за краткостію временибольше

говорить и даже не могу о нравахъ,

обычаяхъ и всѣхъ поведеніяхъ жизни

здѣшнихъ странъ и о самомъ братствѣ

съ точностію доложить вамъ" *). Эти

простыя, безыскусственныйстроки пре-

красно изъясняютъ намъ и настроеніе, и

дѣятельность членовъ миссіи.

Въ это-жевремя возникаетъ мысль о

необходимостиимѣть въ Америкѣ отдѣль-

наго архіерея . По крайней мѣрѣ въ

письмѣ того - же монаха Германа отъ

22 м. 1795 года встрѣчаемъ слѣдующія

слова: „просилъ я его высокопреосвя-

щенство, чтобы прислалъ къ намъ

архіереемъ или о. Іоакима изъ Саровской

нустыни, или о. Феофана, бывшаго архі-

ерейскаго келейника, потому что, мнѣ

кажется, они отнюдь не пристрастныкъ

имѣнію, а у насъто весьма нужно, что-

бы быть не скупу" **). Въ Святѣйшемъ

Сѵнодѣ вопросъ объ этомъ въ первый

разъ вознпкъ 30 апрѣля 1796 г. такимъ

образомъ: сѵнодальный оберъ-прокуроръ

Ал. Ив. Мусипъ-Пушкинъ словесно со-

общилъ Сѵноду, что, докладывая Госу-

дарынь о дѣятельности Американской

миссіи, онъ имѣлъ случай представить

Ея Величеству и объ усматриваемойСвя-

тѣйшимъ Сѵнодомъ надобностибыть тамъ

особому архіерею «для лучшаго въ семъ

богоугодномъ дѣлѣ успѣха", и Ея Вели-

чество Высочайше повелѣть соизволила:

„взнести Сѵноду о семъ Ея Император-

скому Величеству съ потребными о той

надобностиобъясненіями докладъ". Въ

маѣ мѣсяцѣ того же года одинъ изъ

компанейцевъ—И. Голиковъ—обратился

къ митрополиту Гавріилу съ письмомъ,

*) Вал. монастырь и его подв. стр. 120 — 1.
**) Валаам, мои. стр. 121.

ВѢДОМОСТЯМЪ

въ которомъ, прося объ учрежденіи ві

Америкѣ особаго архіерея, выражалъже-

ланіе компанін принять на счетъ оной

всѣ расходы по содержанію какъ архіерея

такъ и остальноймиссіи. Вслѣдствіе этого

въ іюлѣ 1796 г. состоялся всеподданній-

шій докладъ Святѣйшаго Сѵнода о бытіи

въ Америкѣ особому архіерею, „въ виду

какъ важноститамошняго дѣла, такъ.ц

потому, что архіерей тамъ,вслучаѣ убыли

священпиковъ, можетъ на мѣста ихъ

рукополагать тамъ же других* изъ са-

михъ тѣхъ жителей, изъ которыхъ многіе

уже обучались и россійскому языку и

священному писанію и скорѣе и тверже

могутъ оное на своемъ языкѣ объяснять

единоземцамъсвоимъ и располагатьихъ

къ святому крещенію". Учрежденіе въ

Америкѣ архіерейской каѳедры Святѣй-

шій Сѵнодъ предполагалънаслѣдующиіъ

основаніяхъ. 1) Епископу именоваться

Кадьякскимъ и прочихъ прилегающпхъ

острововъ, викаріемъ Иркутской епархіи.

2) Такъ какъ содержаніе архіерея и

остальноймиссіи беретъна себя компа-

нія, то штата архіерейскаго дома не

назначать. 3) Въ паствѣ его быть всѣмъ

жителямъ американскихъострововъ, и

епископусколько можно старатьсяобу-

чать тамошнихъжителейрусскомуязыку,

а способныхъдѣтей отправлять накошта

компапіи въ Иркутскую семинарію, дабы

изъ нихъ образовывать впослѣдствіи свя-

щенниковъ. 4) По мѣрѣ умноженія хри-

стіанъ, по желанію ихъ, стропть новыя

церкви. 5) Во всѣхъ своихъ дѣлахъ и

нуждахъ и объ успѣхахъ распростране-

нія христіанства доносить ему, викарію,

своему мѣстпому епископу, а семурелор-

товать въ Сѵнодъ. 6) Посвятить въ

санъ Кадьякскаго епископа архиман-

дрита Іоасафа. Необходимою архіерей-

скою ризницею предположено было

снабдить новаго епископамитрополиту

Новгородскому изъ архіерейскихъсвоихъ

домовъ и другихънаходящихся въ вѣдок-
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ствѣ его ризницъ. 7) Купца Пряниш-
никова, какъ уже съ успѣхомъ бывшаго
толмачемьпри миссіи, Сгнодъ предпола-

галъ, исключивъ изъ куиеческаго званія,
наградитьчкномъ коллежскаго перевод-

чика и опредѣлчть ему впредь жалованье

по 225 руб. въ годъ. Особымъ Высочай-
шимъ указомъ, даннымъСѵноду 19 іюля
179<5 г., вышеприведенныйвсеподданнѣй-

шій сѵнодальный докладъ былъ утвер-

ждена., при чемъ Государыня назначила

изъ казны на содержаніе архіерея и его

дома съ потребнымислужителями, нроти-

ву прочихъ викарныхъ архіереевъ, по

4,030 руб. въ годъ и на проѣздъ архи-

мандритаІоасафа до Иркутска и обратно

2,000 руб. *)
Въ сентябрѣ мѣсяцѣ того же года,

Веніампнъ, еішскопъ Иркутскій, доносилъ

СвятЬйшему Сѵноду, что указъ о назна-

ченіи архимандритаІоасафа епископомъ

Кадьякскимъ имъ получснъ, но сообщить

оный Іоасафу ранѣе лѣта слѣдующаго

1797 г. нѣтъ возможности, такъ какъ

отъ Иркутска до Охотска болѣе 3500

верстъ непроходимагозимою пути, а отъ

Охотска до Кадьяка моремъ до 5000

верстъ, возможныхъ для пути только лѣ-

томъ. Обратноесъ Кадьяка въ Охотскъ

сообщеніе бываетъ, по условіямъ компаніи,

только въ три года разъ и предстоитъ

въ 1799 г., когда собственно и можетъ

прибыть въ Иркутскъ архимандритъ

Іоасафъ для посвященія во епископа.

Но коыпапія, въ виду исключительности

настоящихъ обстоятельствъ, обѣщаетъ

нарочно отправить въ Иркутскъархиман-

дрита въ 1798 г. Донесеніе это было

получено въ Сѵнодѣ 8 ноября 1796 г. и

до сентября слѣдующаго года дѣло аме-

риканскоймиссіи оставалось безъ измѣ-

неній, кромѣ того, что въ теченіе этого

временибыла собрана и отправленавъ

Иркутскъ довольно большая архіерейская

ризница. Но 30 сентября 1797 г., неиз-

вѣстно по какимъ причинамъ,Святѣйшій

Сѵнодъ составилъ всеподданнѣйшій до-

кладъ о томъ, что „такъ какъ архиман-

дритъ Іоасафъ не будетъ въ Иркутскѣ

*) Тамъже

ранѣе октября 1798 г., а Сѵнодъ пола-

гаешь за нужное узнать отъ самого его,

архимандрита,лично какъ о положеніи

тамошняго края, такъ и о всѣхъ отно-

сящихся до живущихъ тамо народовъ

обстоятельствахъи полезныхъсвѣдѣніяхъ

для государства, то неблагоугодно ли

будетъ Его Величествуповелѣть вызвать

онаго архимандритаизъ Иркутска для

посвященія во епископавъ С.-Петербургъ.

Вслѣдствіе этого доклада послѣдовалъ

отъ 13 октября Высочайшій Сгноду указъ,

въ которомъ сказано: „не видимъ мы

никакой надобности, чтобы опредѣлен-

наго въ сѣверную часть Америки епи-

скопомъ архимандритаІоасафа для по-

священія въ сейсанъвызывать въ С.-Пе-

тербургъ, для того что пріѣздъ его сюда

по дальностирастоянія инако учиниться

не можетъ, какъ съ убыткомъ или его,

или же казеннымъи для того быть по-

священію въ Иркутскѣ". Вслѣдствіе этого

Святѣйшій Сѵнодъ 19 октября опредѣ-

лилъ: учиня въ канцеляріи Святѣйшаго

Сѵяода о веЬхъ нужныхъ къ отобранію

отъ архимандритаІоасафа по прибытіи

его въ Иркутскъ свѣдѣній аккуратную

записку,предложить Святѣйшему Стноду
къ аппробаціи. Результатомъэтогои яви-

лись тѣ вопросы, отвѣтъ на которые

впослѣдствіи составилъ архимандритъ

Іоасафъ подъ заглавіемъ: „Краткія свѣ-

дѣнія объ островѣ Кадьякѣ и другихъ въ

топографическомъ, климатическомъ и

эстетическомъотношеніяхъ",о чемъупоми-

налось выше. Посылая объ этомъ указъ

преосвященному Иркутскому, которому

поручалось отобрать отъ Іоасафа, по при-

были его въ Иркутскъ, обстоятельные

отвѣты, вмѣстѣ съ симъ Святѣйшій Сѵ-

нодъ добавилъ въ указѣ, чтобы, наосно-

ваніи доклада митрополитаГавріила, онъ,

преосвященный Иркутскій, „лпчно обра-

тилъ свое вниманіе на архимандрита

Іоасафа и "притомъ и чрезъ другихъ,

кого за способныхъ и надежныхъпри-

знаетъ, нриличнымъобразомъ узналъ бы,

какъ Іоасафъ въ бытность его въ тамош-

немъкраю велъ себя. И будепо испытаніи
его примѣтитъ какое въ поведенииего

сомнѣніе, или отъ другихъ достовѣр-
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ныхъ людей что объявлено будетъ, то,

не посвящая его во епископскій санъ,

донесъ бы Святѣйшему Сѵноду рапор-

томъ съ подробнымъ изъясненіемъ" *).

Въ концѣ ноября 1798 г. архимандритъ

Іоасафъ прибылъ въ Иркутскъ. 17 марта

слѣдующаго года онъ подалъобстоятель-

ные отвѣты на предложенные ему Свя-

тѣйшимъ Сѵнодомъ объ островѣ Кадьякѣ

и тамошнихъжителяхъвопросы. Въ то же

время преосвященный Иркутскій писалъ

митрополитуГавріилу и доносилъ Свя-

тейшемуСтноду, что „на поведеніе его,

архимандрита,было обращено вниманіе,

и онъ епископъпредъ Святѣйшимъ Сѵ-

нодомъ чистосердечнои безъ малѣйшаго

зазрѣнія совѣсти долгомъ почитаетъсви-

дѣтельствовать, что въ поведеніи Іоасафа

ничегосумнительнагоимъ не усмотрено

и чрезъ все пребываніе въ Иркутскѣ,

котораго истекаетъуже четвертый мѣ-

сяцъ, велъ онъ себя какъ должно чело-

вѣку добропорядочному и умному. При
томъ старалсяонъ, епископъ,рачительно

узнать о жизни и поведеніи архиман-

дритана островѣ чрезъ людей такихъ,

коимъ тамошняго края обстоятельства

должны быть извѣстяы. Однако ни отъ

кого и ничегонеслыхалъ предосудитель-

наго его чести;напротивъ, изъясняются

быть довольными его поступками, равно

и тамошнимидѣлами управляющій отзы-

вается объ немъ съ довольною похва-

лою" **). Вслѣдствіе этого3 апрѣля 1799 г.

было произведенонареченіе, а 10, въ зим-

немъ придѣлѣ каѳедральпаго собора, при

многочисленномъстеченіи народа,хирото-

нія архимандритаІоасафаво епископаКадь-

якскаго. Въ первыхъчислахъмая 1799 г.,

по вскрытіи рѣкъ, новопосвященныйепи-

скопъ Іоасафъ, имѣя при себѣ іеромонаха

Макарія, іеродіакона Стефана и одного

послушника, простился съ Иркутскомъ,

а осенью, достигши Охотска, они сѣли

на компанейскій фрегатъ „Фениксъ" и

отправилисьна Кадьякъ. Но Провидѣнію

неугодно было, чтобы преосвященный

*) Д. Арх. Св. Сѵн. 1793 г. & 45.
**) Тамъ же.

Іоасафъ увидѣлъ свою новую паству

Корабль и всѣ бывшіе нанемънеизвѣстно

гдѣ и когда погибли. Мы имѣемъ объ

этомъ печальномъ событіи одно только

показаніе правителя сѣвероамериканской

компаніи Баранова слѣдующаго содержа-

нія: „Фрегатъ „Фениксъ" отправилсяизъ

Охотска осенью 1799 года прямо на

Кадьякъ и видѣли его русскіе и

алеуты 28 октября недалеко отъ остро-

ва Уналашки, но гдѣ оное разбилось,

неизвѣстно. Причиною несчастія пола-

гаютъ бывшіе при отправленіи ихъ изъ

Охотска то, что тамъ свирѣпствовало

тогда смертоносноеповѣтріе кашля, кро-

вавыхъ поносовъ и горячки; много наро-

ду померло, и можетъ быть изъ слѣдую-

щихъ при семътранспортѣ болѣе 70 чело-

вѣкъ промышленныхъ, нѣкоторые зара-

жены были тѣми же болѣзнями и рас-

пространилиихъ на прочихъ, и статься

могло, что мореходъ кол. асесс.Шилыи

отъ той же скончался; а другого небыло.

а потому и судно, можетъ быть, безъ

управленія осталось въ безпрепятствен-

номъ дѣйствіи стихіи волнъ и вѣтровъ.

Однако, видимо было близъ Уналашки

подъ парусамипри сильной погодѣ къ

Кадьяку путь направляемымъ". Далѣе

Барановъ свидѣтельствовалъ , что къ

Кадьяку и къ окружающимъ островамъ

въ маѣ и іюнѣ 1800 г. стало выбрасы-
вать кой какія судовыя вещи, а также

выбросило и нѣсколько восковыхъ свѣчъ

среднихъи малыхъ, которыя отданыбы-
ли въ церковь, и двѣ оболочки кожа-

ныя съ болыпихъ книгъ. А болѣе ника-

кихъ выкидовъ не найдено и вѣрныхъ

слуховъ о мѣстѣ разбитія не принято

(Д. Арх. Св. Сѵнода 1809 г. Л 273).
Еще ранѣе этого погибъ іеромонагь

Ювеналій, отправившійся въ маѣ 1795 г.,

какъ мы видѣли, съ Кадьяка на мате-

рикъ Америки,въ Нученъ,гдѣ, окрестивъ

болѣе 700 душъ чугачъ, перешелъвъ

Кенайскій заливъ и окрестилъ всѣхь

тамошнихъжителей. Въ 1796 г. онъ пе-
решелъ на Аляску къ озеру Илямкѣ или
Шелехову, гдѣ, по слухамъ, мучениче-
ски окончилъ свое равноапостольноесл)-

женіе. Но когда и при какихъ обстоя-
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тельствахъ послѣдовала его кончина,

достовѣрно неизвѣстно (Д. Арх. Св. Сѵ-

нода 1804 г. № 564) *).
Такимъ оиразомъ въ 1800 г. въмиссіи

остались только іеромонахъ Аѳанасій,

іерпдіаконъ Нектарій и монахиГерманъи
Іоасафъ.**)Лишившись своегопастыря, они

сосредоточиливсю дѣятельность исклю-

чительно на островѣ Кадьякѣ, совершая

въ тамошнейцеркви богослуженіе, обучая
дѣтей грамотѣ и началамъхристіанской
вѣры, и распространяясредитуземцевъраз-

ныя полезныясвѣдѣнія, относительноземле-

дѣлія, огородничества,рыбнойловли и раз-

ныхъремеслъ(Д.;Арх.Св. Сѵн.1809 Л» 273).
По врененамъмиссіи приходилось пе-

реживать тяжелыя минуты. Купецъ Ше-
лиховъ скончался еще въ 1795 г. Не-
сколько частныхъ компаній соединились

въ одну, подъ названіемъ „Сѣвероаме-

риканской", состоящей подъ Высочай-
шимъ покровительствомъ, комианіи. При
новой организаціи управленіе дѣлами

комнаніи часто не обращало вниманія

на миссію и ея задачи. Въ 1804 г. чле-

ны миссіи вынуждены были обратитьсявъ

Святѣйшій Сѵнодъ съ жалобою главнымъ

образомъ на правителяамериканскойком-

паніи Баранова, который будто-бы до

того самовластнопоступалъ, что всѣхъ

массіонеровъ „хотѣлъ заковать въ цѣпи

и домъ ихъзаколотить", почемуони боя-

*) Преосвященный Иннокентій Вепіаминовъ пе-
редаетъ, что его убили дикіе. Причиною смерти,

по разсказамъ, было сколько то, что онъ съ пер-
ваго раза велѣлъ дикимъ, принпмающимъ креще-

ніе, оставлять многоженство, а также и то, что
взялъ у обратившихся дикихъ дѣтей ихъ, для
отправленія оныхъ въ Кадьякскую школу. Когда
о. Ювеналій ушелъ, то дикіе раскаялись въ своемъ
поступкѣ и пустились за нимъ въ погоню и, до-
гвавъ, напали на него. Говорятъ, онъ при этомъ

не бѣжалъ и пе сопротивлялся, что легко мои.

сдѣлать, имѣя при себѣ огнестрельное оружіе, но

безъ всякаго сопротивленія отдался имъ въ руки,
и только просилъ пощады своимъ спутникамъ.

Сами американцы разсказывали послѣ, что о. Юве-
налій, будучи уже убитъ, всталъ и шелъ за своими

убійцами, говоря имъ что-то. Днкіе, считая его

еще жпвыыъ. опять напали на него и били. Но
лишь только отошли отъ него, онъ опять всталъ

п пошелъ за ними же, это повторялось нѣсколько

разъ. Наконецъ дикіе, чтобы совершенно отдѣ-

латься отъ него, искрошили въ куски (Твор. Пнно-

ке **ІѴ - п ' стр ' 5 ~ 6 )-) На стр. 1325 прошлаго номера вм. „Іосифъ"
слѣд. читать „Іоасафъ".

лись уже ходить и въ церковь, а служи-

ли у себя дома, такъ что „и проповѣдь

и крещеніе совершенновъ это время были

оставленыи никто изъ американцевъкъ

нимъ явно придти не смѣлъ". Также и

предъ народомъонъ, Барановъ, всемѣрно

старалсяихъ опорочить то разными ру-

гательствами,то внушая, яко бы казен-

ная сторонавъ разсужденіи многоженства

законнымъ бракомъ и запрещеніемъ иг-

рищъ шаманстваможетъ ихъ отяготить,

дабы чрезъ то народъ и отъ учепія на-

шего отвлечь и воздвигнуть ненависть"

(Д. Арх. Св. Сѵн. 1804 г. J6 564).
Святѣйшій Стнодъ, заслушавъ эту жа-

лобу, поручилъ сѵнодальному оберъ-про-

курору довестио всемъ до Высочайшаго

свѣдѣнія, но былъ ли сдѣланъ таковой

докладъ—изъ дѣлъ невидно. Жалобы на

стѣснительное положеніе миссіонеровъ

и разныя обиды туземцамъсо стороны

служащихъ въ компаніи слышались и

ранѣе. Такъ, іеромонахъМакарій, отпра-

вившійся въ маѣ 1795 г. на Алеутскіе
острова и окрестившій тамъ2,472 чело-

вѣка обоего полаи повѣнчавшій 536 бра-

ковъ, въ апрѣлѣ 1798 г. прибылъ, съ

разрѣшенія Святѣйшаго Сѵнода, съдвумя

алеутамивъ Петербургъ и привезъ отъ

тамошнихъжителейна Высочайшее имя

жалобу, въ которой излагались разныя

притѣсненія и обиды, чинимыятуземцамъ

отъ комнанейцевъ.По докладѣ объ этомъ

Государю, велѣно было Иркутскому гене-

ралъ-губернаторудѣло это изслѣдовать,

а Макарію немедленновозвратиться къ

мѣсту своего служенія и впредь неостав-

лять его (Д. Арх. Св. Сѵнода 1803 г.

№ 45 и 1804 г. № 564).
Вслѣдствіе всѣхъ этихъобстоятельствъ

Святѣйшій Сгнодъ поручилъ отправляв-

шемуся въ 1803 г. въ кругосвѣтное пла-

ваніе соборномуіеромонахуГедеонумежду
прочимъ „обозрѣніе новокрещенныхъ въ

Америкѣ христіанъ и устройство дѣлъ

тамошнеймиссіи". Гедеонъ (въ мірѣ Гав-
ріилъ) былъ человѣкъ образованный.

Сынъ священника Орловской епархіи,
онъ съ 1785 года обучался въ Сѣв-

ской семинаріи, а въ 1790 года въ

Бѣлгородекой: логикѣ, риторикѣ, гео-
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графіи, исторіи, ариѳметикѣ, геометріи,
физикѣ, французскому языку, философіи
и богосдовію. По окончаніи курса при-

нялъ монашествовъ 1799 г.и опредѣленъ

былъ учителемъ въ ту же семинарію
сперва французскаго языка, а затѣмъ

математики,риторики и философіи. Въ
1803 г. переведенъвъ Александро-Нев-

скую лавру въ качествѣ соборнаго іеро-
монаха*). Съ 2 іюля 1804 г. поіііюня
1807 г. онъ пробылъ на Кадьякѣ и при-

легающихъ къ нему островахъ; и ста-

рался сдѣлать все возможное какъ для

упорядоченія отношеній между служа-

щими компаніи и членамимиссіи, такъ

по устройству и организаціи школы на

островѣ Кадьякѣ. Школа тамъ, какъ мы

говорили ранѣе, была открыта еще

Шелиховымъ. Продолжала она суще-

ствотать и при Іоасафѣ. Но постоян-

ные разъѣзды миссіонеровъ, хлопоты и

заботы по утвержденію и распространен^

христіанства средивзрослыхъ туземцевъ,

отъѣздъ архимандритаІоасафа и траги-

ческая его кончинаи, наконецъ,столкно-

венія членовъ миссіи съ управителями

компаніи —все это препятствовало пра-

вильной и твердой постановкѣ школы.

Гедеонъ въ мартѣ 1805 г. открылъ на

Кадьякѣ двухклассную школу. Въ пер-

вомъ классѣ обучалось 30 человѣкъ сла-

вянскому чтенію и письму, а во второмъ—

20 человѣкъ катихизису, грамматикѣ,

географіи и исторіи. Въ августѣ того же

года былъ публичный экзаменъ, между

прочимъвъ присутствіи „попечительнаго

образователя"камергераРезанова,нослан-

наго по Высочайшему повелѣнію дляобо-
зрѣнія и устройства сѣверо-американ-

скихъ владѣній. Въ слѣдующемъ году

при училищѣ былъ образованъ особый
отдѣлъ—практическагоземледѣлія и число

учениковъ возрасло до 100. Въ 1807 г.

лучшіе изъ воспитанниковъшколы уже

заняли мѣста учителейоной. Кромѣ того,

Гедеонъ,при помощи одного изъ лучшихъ

учениковъ,сдѣлавшагося въ то же время и

переводчикомъпримиссіи, ПарамонаЧумо-

вицкаго, началъсоставлятьсловарь и грам-

матикуАлеутскагоязыка. Въ выданномъ

Гедеонуотъначальствакомпанія аттестат!

сказано, что онъ „отличалъ такжесебя и

въ нравственностиблагосклоннымъсо всѣ-

ми водворяющимися людьми обхожденіемъ
и благонравнымъ поведеніемъ, удаляясь

всякихъ раздоровъ и несогласія, а былъ

близокъ къ примиренію всякой посторон-

ней слѣдующей вражды во все продол-

женіе бытія своего на Кадьякѣ" *). Но

миролюбіе Гедеона, заботы и стремленіа

упрочить дѣло миссіи, школы и просвѣще-

нія туземцевъне могли принестижелае-

мыхъ результатовъ, главиымъобразомъпо-

тому, что начальствокомпаніи охотно на

все соглашалось, но только насловахъ.На

дѣлѣ же было занято исключительнош-

мерческимицѣлями. Напримѣръ, Гедеонъ,

пріѣхавши на Кадьякъ, нашелгь крышу

въ тамошнейцеркви настолько ветхою,

что дождь протекалъ въ церковь. Онъ
сряду же обратился къ начальствуконпа-

ніи съ просьбою объ исправленыкрыши,

что и было обѣщано. Однако и чрезъ три

года, когда Гедеонъуже уѣзжалъ, крыша

не была исправленаи течь была во всю

церковь. Желая дать новыя силы ыиссіи,
Гедеонъвывезъ съ собою въ Петербурга
одного изъ лучшихъ воспитанниковъ

Кадьякской школы— Прокопія Лаврова,

*) Д. Арх. Св. Сѵн. 1803 г. № 357 и 408.

*) По возвращенін въ Петербурга, Гедеонъ
представилъ дневникъ своего кругосвѣтнаго пдава-
нія, описаніе острова Кадьяка во всѣхъ отшше-
ніяхъ и переписку съ разными начальственна»!
лицами комнаніи по дѣламъ миссіи, а также оиеп
о порученномъ ему обозрѣніи церквей и духовен-
ства Камчатскаго. Этотъ въ высшей степени инте-
ресный во многихъ отношеніяхъ памятиивъ нахо-
дится въ дѣлѣ Арх. Св. Сѵн. 1809 г. .^ 273, а щи*
экземпляръ въ Вадаамскомъ мопастырѣ. Гедеонъ
за свои труды, по Высочайшему повелѣнію, срму
по возвращеніи былъ сдѣланъ архпмандритомъ *
ленецкаго монастыря и намѣстпикомъ Александро-
Невской лавры, нотомъ настоятелемъ Скшроі-
скаго и Иверскаго монастырей, а въ 1821 г.
болѣзнію уволенъ по прошенію на покой въ вони-
скій монастырь, съ ненсіею въ 300 р. "'ь^™*;
„ради бодьшаго уединенія и безмо.шя пер
просился въ Андрусовскую Николаевскую пуст»
Олонецкой епархіи, гдѣ „по преклонности №
слабости здоровья и опухоли" 1 ноября івы •
скончался. Послѣ смерти его, кромѣ жаловавши
трехъ крестовъ, митры и мантш ничего не о
лось, такъ какъ оиъ сперва половину, а пошм
годы всю свою пенсію отдавалъ за свое сод ,р •
ніе въ монастырь (Д. Арх. Св. Сѵнода И-і •
№ 1290, 1834 г. .>£ 1290).
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92 лѣтъ, отецъ котораго былъ русскій
ионышленникъ, а матьалеутка. Лавровъ
въ 1810 г. былъ посвященъмитрополитомъ

во священника наКадьякъ. Но отправив-

шись туда, онъ въ 1811 г. доносилъ, что

тернитъболыпія притѣсненія со стороны

разныхъ служителейправленія компаніи
и просилъ дать ему мѣсто гдѣ- нибудь
въ Иркутской епархіи, что и было дозво-

леноСвятѣйшимъ Сѵнодомъ*). Еще ранѣе
возникли пререканія изъ-за денегъ, от-

пускавшихся на Кадьякскій архіерейскій
домъ. Компанія получила таковыя за че-

тыре года (съ 1800 по 1804 г.) и не

хотѣла возвратить ниСѵноду, нивъ казна-

чейство, объясняя свой отказъ тѣмъ, что

почти всѣ 16 тысячъ были истраченыею

на содержаніе четырехъ монаховъ, нахо-

дившихся наКадьякѣ, хотя ранѣе она и

обѣщала содержатьихънасвой счетъ**).
Подъ вліяніемъ всѣхъ этихъ обстоя-

тельствъ, въ мартѣ 1811 года состоялось

опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода о за-

крыли Кадьякской епархіи и о вызовѣ

на будущее время въ Петербургъ или

Иркутскъ для производства во священ-

ника въ Америкуизъ тамошнихъурожен-

цевъ и учениковъ Кадьякскаго училища.

Но Государь Императоръне согласился

на закрытіе Кадьякской епархіи, а „по-

ручилъ Святѣйшему Сѵноду пріискать

кандидата, могущаго занять епископское

мѣсто въ Кадьякѣ, стараясь, чтобы каче-

ства его соответствовалистоль важному

назначенію, каково естьобращеніе дикихъ

въ вѣру христіанскую" (Д. Арх. канц.

оберъ-прокурора1811 г. № 5452). Одна-
ко Святѣйшій Сѵнодъ по разнымъ при-

чинамъне находилъвозможнымъ назна-

чить туда епископадо 1840 г., когда на

таковую должность избранъ былъ Инно-

кентій Веніаыиновъ. Да и объ отправле-

ніи изъ Кадьякскаго училища для про-

изводства во священника свѣдѣній въ

Дѣлахъ нѣтъ и съположительностьюмож-

*}. Д- А Р Х - Св. Сѵнода 1809 г. № 273.
) иятѣйшій Сѵнодъ въ 1813 году назначилъ

левам, миссщ жалованье такое же, какое произ-

водилось по штатамъ 1797 г. монашествующимъ архі-
сренскнхъ доковъ въ Россіи: іеромонаху 24 р. въ

1809 ?. № Н27зТ П ° 2° Р - № АРХ> СВ- СѴЯ -

но сказать, что таковыхъ случаевъ не

было *). Извѣстно только, что въ 1815 г.

„вслѣдствіе умноженія русскихъ людей

въ Америкѣ" правленіе компаніи постро-

ило церковь на островѣ Ситхѣ и туда

былъ опредѣленъ священникъ Иркутской

епархіи Алексѣй Соколовъ. Въ 1822 г.

была построенацерковь на островѣ Уна-

лашкѣ и туда опредѣленъ Иркутскимъ

преосвященнымъ „Градоиркутской Благо-

вѣщенской церкви, кончившій курсъ се-

минарскагоученія съ отличными успѣ-

хами и съ хорошимъ поведеніемъ" — свя-

щенникъІоаннъВеніаминовъ (впослѣдствіи

митрополитъ Московскій Иннокентій).

Наконецъвъ 1823 г. опредѣленъ былъ

и на островъ Кадьякъ, „за старостью и

болѣзнью іеромонаха Аѳанасія", бѣлый

священникъ Фрументій Мордовскій.

Такимъ образомъ дѣятельность первой

миссіи прекратилась. Какова же была
судьба оставшихся на Кадьякѣ ея чле-

новъ?
Іеромонахъ Гедеонъ, оставляя въ 1807

году Кадьякъ, назначилъ начальникомъ

миссіи монаха Германа, „просвѣщеннаго

и трудолюбиваго отца, благодѣющаго ве-

ликими достоинствамии рѣдкими ума и

сердцакачествами, старцапреисполнен-

наго кротостии смиренія, который лас-

ковымъ обращеніемъ по долгу проповѣд-

ника въ диконравномъ народѣ нѣкото-

рыхъ изъ Американцевъкъ трудолюбію,
дружественной связи и хозяйственной

жизни пріучилъ" (Д. Арх. Святѣйшаго

Сѵнода 1809 г. № 273). Но въ это же

время оставилъпо болѣзни Кадьякъ іеро-
діаконъ Нектарій и по дорогѣ въ Петер-
бургъ 11 декабря 1808 г. скончался и

погребенъвъ селѣ Гонбы, Мамлышскаго

благочинія, Вятской епархіи **) (у пре-

освященнаго Иннокентія неправильно

показано, что онъ скончалсяіеромонахомъ

Киренскагомонастырявъ 1814 г.).

*) Архимандритъ Іоасафъ въ одномъ изъ своихъ
донесеній находилъ отправленіе въ Иркутскую
семинарію американцевъ, по разлпчію для нихъ
климата и жизненныхъ условій, не цѣлесообраз-
нымъ, а предполагал^ ' что гораздо лучше устроить

правильную школу на Кадьякѣ, для чего про-
силъ о присылкѣ туда спеціально подготовленныхъ
учителей (Д. Арх. Святѣйшаго Сѵнода 1793r.ifc45.)

**) Д. Арх. Свят. Сѵнода 1808 г.
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Монахъ Іоасафъ упоминаетсявъ доку-

ментахъпослѣдній разъ въ январѣ 1823
года. По свидетельству преосвященнаго

Иннокентія, онъ въ этомъ году и скон-

чался на Кадьякѣ.

Іеромонахъ Макарій прибыль въ 1825
году, „больной тѣдомъ и духшъ", въ

Иркутскъ и заявилъ, что имѣетъ „открыть

Святѣйшему Сѵноду секреть на пользу

святой Церкви и благо Государства".
Послѣ долгой перепискиему дозволили

прибыть въ Петербургугдѣ онъ заявилъ,

что компанія посылаетъна промыслы по

далекимъостровамърабочихълѣтъ на 10.
Вслѣдствіе такойпродолжительнойотлуч-

ки оныхъ отъ семей,уменьшается насе-

леніе въ Америкѣ и кромѣ того эти

люди остаются все время безъ всякаго

христіанскаго назиданія. Заявленіе сооб-
щено было управленію компаніи, которое

старалосьпризнатьегонеосновательнымъ

Аѳанасій окончилъ свою жизнь на Вала-
амѣ, получая пенсію въ 200 руб. въ годъ.

Послѣднимъ оставался на Кадьякѣ мо-

нахъ Германъ, который послѣ 1823 года

удалился окончательнонаблизъ лежащій
пустынныйЕловый островъ, велъ тамъ

жизнь отшельника и скончался въ 1837г.
Таковы документальныйсвѣдѣнія, из-

влеченный нами изъ архивовъ Святѣй-

щаго Сѵнода С.-Петербургской консисто-

ріи и изъ печатныхъизданій о пер-

вомъ періодѣ православной американ-

ской миссіи. Изъ нихъ видно, что бы-
ли еще весьма интересныяписьмамо-

наха Германа, а можетъ быть и дру-

гихъ лицъ, къ митрополитуГавріилу, на

Валаамъ и офиціальныя донесенія въ

Святѣйшій Сѵнодъ архимандритаІоасафа,

съ подробными вѣдомостями о крестив-

шихся и бракомъ сочетавшихся. Когда

будутъ найдены всѣ эти документы, то

можно будетъизобразитьподробную исто-

рическую картинуэтого періода, со все-

стороннимивыводами и заключеніями,

какъ о личномъхарактерѣ каждаго дѣя-

теля, такъ и о всѣхъ обстоятельствахъ,

способствовавшихъи препятствовавшихъ

успѣхамъ миссіи. Впрочемъ, и теперь,

полагаемъ, уже становится возможнымъ

въ столѣтнемъ туманѣ разсмотрѣть чис-•

тые, свѣтлые облики первыхъ русский

благовѣстниковъ Христоваученія въ Сі-

верной Америкѣ, явившихся туда истин-

но добрыми пастырямии самоотверженно

положившихъ животъ свой за овцы

своя.

А. Львовъ,

ОтечественнаяЦерковь по статистическим,

даннымъ всеподі.анні.ншиѵь отчетовъ за

1841, 1851, 1861, 1871, 1881 и 1890-91

годы. Сравнительныйобзоръ *).

Статья VII.

Религіозно-просвѣтительныяи

благотворительныйучрежденія

при церквахъ и монастыряхъ.

Ш колы.

Въ ряду религіозно-просвѣтительны»

и благотворительныхъ учрежденій при

церквахъ и монастыряхъ особливыиъ.

предпочтительнымъвннманіемъ прави-

тельства и общества пользуются ныні,

какъ извѣстно, школы. Поэтому и въ на-

шемъ статистическомъобзорѣ означен-

ныхъ учрежденій первое мѣсто отводим

школамъ. Считаемънужнымъ предупре-

дить читателя, что за послѣдніе года

(съ 1887) во всеподданнѣйшихъ отчета»

имѣются данныятолько о церковно-приход-

скихъ школахъ и о школахъ граиоты.Въ

нашемъже обзорѣ къ даннымъ объ эти»

школахъ, прибавляются еще данныя и о

школахъ миссіонерскихъ,братскихъ,иконо-

писныхъ, нѣвческихъ,—словомъ, о всѣ»

вообще школахъ, состоящихъвъ вѣдок-

ствѣ СвятЬйшаго Сѵнода.

Школы нри церквахъ и монастыря»

получили начало своего офиціальнаго

существованія съ 1836 года, когда вос-
послѣдовало особоеВысочайшееповелѣніе

по духовному вѣдомству о приглашенш

и поощреніи всего православная ДУ*0'
венствакъ повсемѣстному заведенію при
церквахъ и монастыряхъшколъ для на-
ставленія дѣтей поселянъвъ Законѣ Бо-

*) Продолжевіе. См. „Церковныя Вѣдонояи

№№ 6, 7, 9, 14, 18, 24 и 27 за 1894 годъ.
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жіемъ, чтеніи, письмѣ и другихънеобхо-
димѣйшихъ первоначальныхъ познані-
яхъ *).^-Какъ горячо откликнулось

наше духовенство на призывъ его къ

дѣлу учительства въ школахъ, объ
■этомъ весьма выразительно свидетель-
ствуется во всеподданнѣйшемъ отчетѣ

оберъ-прокурора графа Протасова за

1837 годъ. Первоначальное обученіе, —
говорится въ заключеніи этого от-

чета—заводится при лерквахъ и мона-

стыряхъ съ такимъ усердіемъ, что едва

Святѣйшій Сгнодъ предложилъ сію Вы-
сочайшеуказанную мьру, какъ, на пер-

вый разъ, въ шести епархіяхъ частію
было уже открыто, частію предназначено

къ открытію около полуторасташколъ,

для нѣсколысихъ тысячъ крестьянскихъ

*) Въ слѣдующемъ 1837 г. Высочайше повелѣно

было заводить „приходскія училища" и министер-
ству Государственныхъ Пнуществъ. Вскорѣ же
появились такъ' называемый „сельскія школы".
Послѣдними считались тѣ школы, которыя заве-
дены были въ приходахъ духовенствомъ, но съ
назначеніемъ имъ хотя небольшого пособія отъ
министерства Государственныхъ Имуществъ за-
числялись въ вѣдѣніе этого министерства.
Призывая духовенство къ заведенію церковныхъ

школъ, Святѣншій Сѵіюдъ, въ указѣ отъ 19 октя-
бря 1836 года, преподалъ въ руководство духо-
венству особыя „Правила касательно первоначаль-
ііаго обученія поселянскихъ дѣтей*. Означенный
указъ и должно считать первыми правилами для
церковно-приходскнхъ школъ. Правила эти очень
кратки и состоять всего изъ 11 слѣдующихъ

параграфовъ:
1) Обязанность первоначальнаго обученія посе-

лянскихъ дѣтеп относится къ обязанностямъ при-
ходскаго духовенства, которое симъ средством!,

и случаемъ должно воспользоваться для исполне-

нія своей безпрекословной обязанности наставлять
дѣтей въ вѣрѣ и б.тагочестін.

2) Сіе обученіе производить домашнимъ обра-
зомъ въ домѣ одного или двухъ изъ членовъ

причта, смотря по способности и надежности.

3) Для обученія приходскнхъ дѣтей назначается,
по усмотрѣніго епархіальнаго архіерея, мѣстный

«вященникъ или діаконъ, а иногда и причетникъ

по нуждѣ и способности.
4) Онъ не только принимаетъ для обученія

желающихг, но и располагаетъ къ сему родителей
и дѣтей, чему способствуютъ и прочіе члены

причта совѣтами и представленіемъ полезности:

принимать же безъ всякаго договора и безъ тре-
бования возмездія.

5) Обучать чтенію церковной и гражданской
печати, а желающихъ и письму. Между тѣмъ уча-

Щіеся должны изучать на память молитву Господ-
ню, сѵмволъ вѣры, десять заповѣдей, стихъ: Бого-
родице, ДѢво, радуйся; къ чему учащій присово-

купи™, краткое и самопростѣйшее изъясненіе
оныхъ изъ катихизиса и главнѣйшія сказанія изъ

дѣтей (стр. 122). Засвидѣтельствованное

гр. Протасовымъ усердіе духовенствапри

заведеніи школъ не было случайнымъ

явленіемъ въ средѣ духовенства, мимо-

летнымъ, такъ сказать, его порывомъ,

быстро возникшимъ и скоро исчезнувшимъ.

Нѣтъ, ревность и усердіе духовенствавъ

дѣлѣ первоначальнагошкольнаго обученія

крестьянскихъ дѣтей сталаобнаруживать-

ся съ каждымъ годомъ все очевиднѣе,

осязательнѣе. Въ 1839 году, т. е. чрезъ

три года со времени первыхъ распоря-

женій о заведеніи церковныхъ и мона-

стырскихъшколъ, число послѣднихъ до-

стигло уже 2,000 съ 19,000 учащихся.

Какъ увидимъ ниже, и послѣ 1839 года

школы при церквахъ и монастыряхъпо-

стоянно умножались въ продолженіе цѣ-

Священной Псторіи, передавая сіе изъясвеніе п
сіи сказанія въ видѣ разговоровъ и разсказовъ,
по временамъ и случаямъ возобновляемыхъ безъ
школьной принужденности и буквальнаго вытвер-
жнванія на память.

6) Оказавшимъ успѣхи въ церковномъ чтеніи
въ праздничные дни давать мѣсто въ церкви на
клиросѣ, пріохочивать ихъ къ церковному пѣніго

и по возможности употреблять къ церковному чте-
ніго, дабы очевидность успѣховъ ихъ служила въ
утѣшеніе родителямъ ихъ и въ поощреніе прочихъ
къ ученію.

7) Смотря по удобности, можно къ предметамъ
ученія присовокупить начала аркѳметяки.

8) Постоянное время ученія должно продол-
жаться отъ окончания осеннихъ полевыхъ работъ
до пачатія весеннихъ, и примѣрно отъ 1 сентября
до 1 мая; въ лѣтніе мѣсяца ученики могутъ со-
бираться по праздникамъ въ послѣ-обѣденное

время для повторенія молитвъ и ученія катихи-
зическаго и Священнаго Писанія, а въ будніе дни
чаще или рѣже, какъ позволять сельскія работы.
На іюнь, іголь и августъ ученіе совсѣмъ пре-
кращается.

9) Учебныя книги, азбука, Часословъ, Псалтирь
и Начатки христіанскаго ученія, могутъ быть за-
ведены на счетъ церковно-кошельковой суммы и

считаться церковными.
10) При каждомъ полугодовомъ осмотрѣ церк-

вей благочиннымъ, ему представляется именной
спнсокъ обучающихся дѣтей, съ показаніемъ, съ
котораго времени учатся, сколько успѣли и ка-
кими усматриваются въ поведеніи. Благочинный
по возможности удостовѣряется въ сообразномъ
съ настоящими правилами ходѣ ученія и въ
успѣхахъ учащихся, и означнвъ сіе на спискѣ

при своемъ полугодовомъ рапортѣ, представ-
ляетъ оный епархіалыюму архіерею.

11) Дѣти, достаточно обученныя, испытываются
при благочинномъ, мѣстномъ священникѣ и сель-
скомъ начальникѣ, и о семъ постановляется жур-
налъ за подігасомъ всѣхъ лицъ и представляется
епархіальному архіерею.
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лой четвертистолѣтія, пока не постигла

ихъ самаяпечальнаяучасть, угрожавшая

имъ конечнымъ уничтоженіемъ.

Весьма любопытно сопоставить цифро-

выя данныя о церковныхъ и монастыр-

скихъ школахъ даже за тѣ только годы,

которые составляютъ грани разсматри-

ваемагонамипятидесятилѣтняго періода.
Вотъ эти данныя.

а
к
о

Рч

1841
1851
1861
1871
1881
1891

Число
школъ.

2,700
4,713

18,587
10,381
4,440

Число учившихся въ оныхъ дѣтей.

Мальчик. | Дѣвоч. | Итого-

Не разграничено. 25 000

Не разграничено. 93 350

271,263 49,087 320,'з50
220,127 33,286 253,413
89,250 17,135 106,385

24,680*) 628,570 117,590 746,160

И бѣглаго взгляда на представленную

таблицу вполнѣ достаточно, чтобы замѣ-

тить, какъ перемѣнчива была судьба

школъ духовнаго вѣдомства для кресть-

янскихъ дѣтей на протяженіи всего толь-

ко 50-ти лѣтъ. Въ жизни этихъ школъ

ясно обрисовываются три періода. Въ те-

чете 40-хъ и 50-хъ годовъ число школъ

увеличилось почти въ 7 разъ, а учащих-

ся въ оныхъ болѣе, чѣмъ въ 13 разъ; въ

два послѣдующихъ десятилѣтія число

школъ сократилось болѣе чѣмъ въ 4 ра-

за, учащихся болѣе чѣмъ въ 3 раза. Къ

концу 1891 г., т. е. за 10 только лѣтъ,

число школъ и учащихся возрасло —пер-

выхъ слишкомъ въ бѴ» разъ и послѣднихъ

слишкомъ въ 7 разъ.

Но представленныя данныя не такъ

еще краснорѣчиво говорятъ о судьбахъ

церковныхъ школъ за разсматриваемое

время. Первый періодъ, характеризующей-

ся постепеннымъ возрастаніемъ числа

школъ, продолжался не до 1861 только

года, и не съ этого года началось иосте-

*) Собственно церковно-приходскихъ школъ и

школъ грамоты было 24,373, въ коихъ обучалось—
мальчиковъ 623,314 и дѣвочекъ 116,693, а всего

740,007. Нужно еще замѣтить, что въ итогь за

1891 г. не входятъ школы Рижской епархіи и

Финляндіи, такъ какъ онѣ пока еще не состоять

въ вѣдомствѣ Святѣйшаго Сѵнода. Въ 1891 году

въ Рижской епархіи было 476 школъ, въ коихъ

обучалось 11,695 мальчиковъ и 5,593 дѣвочки

а всего 17,288. '

пенноесокращеніе въ числѣ школъ. Какъ

увидимъ ниже, въ тотъ годъ, послѣ т

тораго началось сокращение въ чимі
школъ, послѣднихъ, а разумѣется и уЧ1.

щихся дѣтей, было гораздо больше, чі«

въ 1861 г. Слѣдовательно, различіе ме-

жду первымидвумя періодами въ разсаа-

триваеномънамиотношеніи должно высту-

пить еще явственнѣе, еще осязательнее
Относительно1881 г. предваримъ, w

этотъименно годъ и является гранью

между вторымъ и послѣднимъ періодаи,

такъ какъ въ семь году числа школь и

учащихся дѣтей были самыя наиненышя

за все время съ начала второго и да

конца послѣдняго періодовъ.

По особливойважностиподлежащагона-
шему разсмѳтрѣнію въ настоящейстатьі

предметаи въ виду того интереса,сь

которымъ даже свѣтское общество и свѣт-

ская печать относятся къ церковный

школамъ, представимъ статистически

данныя о нихъ за каждый годъ, по край-

неймѣрѣ, двухъ послѣднихъ періодовъ.

Для цѣльности же впечатлѣнія включил

въ нижеслѣдующую таблицу данныя за

1841 и 1851 годы, а также за 1860 г.—

послѣдній предъ отмѣною крѣпостного

права, сразу же и весьма много повліяв-

шею на число церковныхъ школъ.

ЧИСЛО

ШКОЛЪ

Число учащихся въ оным.

ИТОГОМальчи- Дѣво-

ковъ. чекъ.

2,700*) Не разграничено. 25,000

4,713 Не разграничено. 93,350

7,907 112,808 20,858 133,666
18,587 271,263 49,087 320,350

| Отчетовъ нѳ было**).

21,420 356,257 57,267 413 Щ
19,436 328,349 54,830 383,180
17,189 336,215 54,891 391,166

*) Дапныя за сей годъ, а также за 1851 и
1865 гг. взяты изъ текста отчетовъ, тавъ наи
вѣдомостей о школахъ за эти годы нѣтъ.

**) По свѣдѣніямъ, добытымъ нами изъ развви
другпхъ источннковъ, въ 1864 г. школъ было
приблизительно 19,000, учащихся 380,000(325,000
мальчиковъ и 55,000 дѣвочекъ).



К 39 ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 1373

1868

1869

1870

1871

1872

1873

1874

1875

1876

1877

1878

1879

1880

1881
1882

1883

1884

1885

1886

1887

1888

1889

1890

1891

16,287

15,914

14,400

10,381
9,650

8,570

7,780

7,530

6,820

6,520

6,170

4,934

4,488

4,440

4,580

6,010

8,270

9,950

12,090

15,790

18,025

19,435
21,840

24,680

335,130

326,082

284,735

220,127

205,400

183,300

178,290

176,010

170,470

160,300

151,660
106,445

93,500

89,250
101,270

101,500

150,040

215,560

281,420

365,790

54,917

52,272

47,610

33,286

32,690

31,950

30,750

30,540

26,760

25,800

25,300

17,700

16,240

17,135

16,200

18,460

24,600

28,070

45,330

47,930
Не разграничено.

Не разграничено.

554,120 71,980
628,570 117,590

390,049

378,354

332,345

253,413

238,090

215,250

209,010

206,550

197,230

186,100

176,960

124,145

119,740

106,385

117,470

119,960

174,640

243,630

326,750

413,720

478,300

535,480

626,100

746,160

Изъ представленнойтаблицывидно, что
первый періодъ, періодъ размноженія

церковныхъ школъ, продолжался до 1865

года, когда общее число ихъ возрасло до

21,420, а учащихся въ школахъ до

413,524. По сравненію съ 1841 годомъ,

въ 1865 году школъ, слѣдовательно, ста-

ло больше на18,720, илипочтивъ 8 разъ.

а учащихся на 388,524, или слишкомъ

въ 16 разъ. Во второй періодъ— съ 1865

по 1881 годъ— число школъ постепенно

сократилось до 4,440, а учащихся до

106,385. Слѣдовательно, по сравненію съ

1865 годомъ, въ 1881 году школъ стало

меньше на 16,980, или почти въ 5 разъ,

а учащихся на 307,140, или почти въ 4

раза. Въ послѣднее десятилѣтіе число

школъ снова стало возрастать и къ 1892

году достигло до 24,680, а учащихся въ

оныхъ до 746,160. По сравненію съ 1881

годомъ, значитъ, школъ стало больше на

'0.240, или почти въ 5'/> разъ, а уча-

щихся на 639,775, или болѣе чѣмъ въ

і разъ.

Достойно особливаго примѣчанія соот-

шеніе межАУ числамицерковныхъшколъ

и учащихся въ нихъ. Возьмемъ для при-

мѣра годы, составляющее граниотмѣчен-

ныхъ періодовъ, т. е. 1841, 1865, 1881 и

1891. Произведя соотвѣтственныя вычи-

сленія, найдемъ,что на одну школу въ

означенныегоды приходилось учащихся:

10— ,18+,24— и 30+-. Такимъ образомъ,
оказывается, что церковныйшколы, очень

неболыпія по количеству учащихся въ

началѣ, съ теченіемъ времени станови-

лись болѣе и болѣе многолюдными, и въ

1891 году на каждую школу приходилось

учащихся болѣе, чѣмъ втрое, по сравне-

нію съ 1841 г. Выводъ этотъвесьма ва-

женъ. Онъ, съ своей стороны, служить

несомнѣннымъ, очевиднымъ доказатель-

ствомъ не одного только развитія въ

средѣ народной потребностивъ школь-

номъ обученіи, но и расположениянарода

именнокъ церковной школѣ. Въ жизни

этой школы, какъ увидимъ ниже, были

столь тяжелые дни, онастоялавъ такихъ

неблагопріятныхъ внѣшнихъ условіяхъ, что

безъ особеннагорасположенія и любви къ

нейнарода она должна была бы совер-

шенно опустѣть. Въ томъ же расположе-

нанародакъ церковной школѣ убѣжда-

ютъ и слѣдующія цифры. Въ 1866 году

въ 19,436 школахъ обучалосьвсего383,180;
въ слѣдующемъ 1867 году число школъ

уменьшилось на 2,247, а учащихся между

тѣмъ увеличилось на 7,985; въ 1868 году

школъ убавилось слишкомъ на 900, а

учащихся въ несравненноменьшей сте-

пени—всего на 1,117. Слѣдовательно, за

два года число школъ убавилось на3,150,

а учащихся за эти два года не только

нз уменьшилось, но еще увеличилось на

6,870.

При разсмотрѣніи вышеизображенной

таблицы вниманіе невольно останавли-

вается на огромной разности между чи-

слами школъ и учившихся въ оныхъ

за 1860 и 1861 годы. Тогда какъ

въ 1860 г. всѣхъ школъ было только

7,907, а учившихся 133,666, въ 1861 г.

число первыхъ достигло18,587, а послѣд-

нихъ 320,350. Значитъ, за одинъ лишь

1861 годъ вновь открыто было церков-

ныхъ школъ 10,680, а учащихся приба-
вилось 186,684.
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Указанное необыкновенное явленіе

объясняетсясовершенноисключительными

причинами.Въ 1861 году 19 февраля,

какъ извѣстно, возвѣщено было 23 мил-

ліонамъ русскаго народа освобожденіе

отъ крѣпостной зависимости, и этому

множеству людей, дотолѣ безправныхъ,

дарованы соотвѣтствующія ихъ новому

свободному состоянію права. Въ тѣснѣй-

шей связи съ измѣненіемъ условій на-

родной жизни возникъ вопросъ о народ-

номъ образованіи. Правительствои обще-

ство съ усиліемъ изыскивали средствакъ

возможно широкому распространенію гра-

мотностивъ народѣ. Православное рус-

ское духовенство, съ своей стороны, при-

знавало необходимость образованія на-

рода. Въ то же время оно считалои, ко-

нечно, совершенно справедливо, грамот-

ность великою силою, „которой суждено

имѣть на народное благочестіе и нрав-

ственность рѣшительное вліяніе, спаси-

тельное или гибельное, смотря потому,

какое направленіе будетъ ей сообщено".
Въ сознаніи великаго значенія грамотно-

сти для религіозно-нравственной жизни

народаправославноедуховенство, вслѣдъ

жо за освобожденіемъ крестьянъ, приняло

всѣ мѣры къ повсемѣстному распростра-

ненію грамотностии въ теченіе одного

1861 года успѣло, по словамъ всепод-

даннѣйшаго отчетаза сейгодъ, „открыть

изумительноемножествонародныхъ учи-

лищъ и привлечь въ нихъогромноечисло

учениковъ" (стр. 43). Признавая невѣро-

ятно быстроеи почтиповсемѣстное учреж-

деніе духовенствомъ первоначальныхъ

школъ заслугамидуховенства народному

образованію „особенно важными и еще

не всѣми по достоинству оцѣненными",

г. сѵнодальный оберъ-прокуроръвъ томъ

же своемъвсеподданнѣйшемъ отчетѣ сви-

дѣтельствовалъ: „Не смотря на крайнюю

скудость сельскаго духовенствавъ веще-

ственныхъсредствахъ, оно въ заведен-

ныхъ имъ школахъ не только обучало
народъ, безъ всякаго вознагражденія, но

нерѣдко жертвовало подъ училища часть

своего необширнаго помЬщенія, иногда

даже отдѣльные домаи очень частосуммы

денегъ, скромныя самипо себѣ, но весьма

значительныйпо отношенію къ средства»

жертвователей. Необычайныйобстоятель-
стванароднойжизни, побуждавшія прави-

тельствои обществосъусиліями изыскивать

средства къ открытію первоначальным

народныхъшколъ, еще болѣе возвышаап

цѣну трудовъ и заслугъ духовенства,ко-

торое въ этомъ дѣлѣ явило себя вполвѣ

достойнымъсвоего назначенія. Оставлен-

ное самому себѣ, лишенное даже той

нравственнойпомощи, которой было п

правѣ ожидать отъ общаго, безспорноза-

служеннаго, сочувствія къ своему безко-

рыстномуусердію, оно обнаружилоодтв

такія учителъскія силы, какихъ тщешт

было-бы ожидать отъ какою-либо дрщ

шъдомства или учрежденія (117).
Быстромуѵ распространенію церковных!

школъ много содѣйствовалъ указъ Свя-

тѣйшаго Сѵнода отъ 26 іюня 1861 года

о доставленіи ежемѣсячныхъ свѣдѣпій объ

успѣхахъ народнагообразованія. Нужно

замѣтить, что предъизданіемъ этогоуказа

въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ имѣлись уже об-

стоятельныя о положеніи церковно-приход-

скагоучилищнаго дѣла свѣдѣнія, которыя,

по мѣрѣ полученія ихъ въ Святѣйшеи

Сѵнодѣ, сообщалисьво всеобщеесвѣдѣніе.
По словамъ всеподданнѣйшаго отчетаза

1861 годъ, „живыя и положительныйиз-

вѣстія" о трудахъ и успѣхахъ духовен-

ствавъ дѣлѣ образованія народа,постоян-

но доставлявшіяся епархіальнымн началь-

никамивъ силураспоряжения Святѣйшаго

Сѵнода, сдѣланнаго еще въ 1860 году,

„были наилучшимъ отвѣтомъ на гб со-
мнѣнія, которымъ противникиправослав-

наго характерапервоначальныхъшкол

подвергали способностьи усердіе духо-
венства къ обученію народа, не смѣя

прямо отрицатьего особенныхъправъ на

образованіе народа" (стр. 120).
Особенную силу указъ о доставлен^

ежемѣсячныхъ вѣдомостей о церковный
школахъ получилъ вслѣдствіе того, "ДО
онъ состоялся по волѣ самого Государя
Императора, послѣдовавшей по поводу
всеподданнѣйшаго доклада сѵнодальна»

оберъ-прокурора по предметураспростра-
ненія въ Вологодской епархіи народнаго
образованія. Наэтомъдокладѣ Его -Вел -
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чество соизволилъ собственноручнона-
чертать: „Объ успѣхахъ по этому дѣлу

и по прочимъ епархіямъ доносить Мнѣ

ежемѣсячно" *). Насколько быстро стало
возрастать количество церковныхъ школъ

въ различныхъ епархіяхъ послѣ изданія
расноряженія о доставленіи ежемѣсячныхъ

свѣдѣній объ успѣхахъ по дѣлу народ-

наго образованія, можно судить по тому,

что во многихъ губерніяхъ ежемѣсячно

сталиоткрываться цѣлыя сотницерковно-

приходскихъшколъ **). Получая свѣдѣнія

о столь быстромъвозрастаніи числашколъ,

въ Петербургѣ не считаливозможнымъ

относиться къ этимъ свѣдѣніямъ съ

слѣпымъ довѣріемъ, а старались чрезъ

особыя сношенія удостовѣряться въ пра-

вильности ноказаній о числѣ школъ ***).
Наибольшее развитіе дѣло учрежденія

дерковно-приходскихъшколъ въ самыйже

годъ отмѣны крѣпостногоправа получило

въ слѣдующихъ епархіяхъ:

Наименованіе
Число
ШКОЛЪ

XI18С2
году.

Числе і учащихся.

епархш. Мальчик. Дѣвоч. Итого.

Кіевская 1,335 23,228 6,112 29,340
Подольская 1,241 18,822 4,281 23,103
Волынская 1,216 10,780 841 11,621
Тульская 1,023 16,757 1,223 17,980
Черниговскаг [ 841 13,384 2,421 15,805
Рязанская 775 17,355 1,751 19,106
Тверская 760 10,309 2,463 12,772
Костромская 690 6,796 1,495 8,291
Кишиневская 660 9,641 1,185 10,826
Смоленская 583 8,124 430 8,554
Минская 585 7,434 1,300 8,734
Рижская 293 5,289 4,028 9,317

*) „Тульск. Епарх. Вѣд." 1862 г. № 17. ,Къ
исторіи приходскихъ школъ въ Тульской епархіи".
Си. въ ст. Ѳ. Благовидова — „Деятельность духо-
венства на пользу народнаго образованія ", въ
„Странникѣ 1 ' за 1888 годъ, кн. август., стр. 555.
Къ весьма обширной (въ 6-ти книгахъ „Стран.")
и обстоятельной статьѣ г. Благовидова наыъ не-
рѣдко придется обращаться за разными докумен-
тальными свѣдѣніями.

**) «Тульск. Епарх. Вѣдомости" 1862 г. № 17.
(См. тамъ же). Нужно замѣтить, что Т. Е. В. по-

служили для г. Благовидова однимъ изъ наиболѣе

ооильныхъ источниковъ при составлены цитуемой
нами статьи его. Судя по выдержкамъ изъ этихъ
„Вѣдомостеи", онѣ къ вопросамъ о народномъ

образовали относились въ 60-хъ годахъ съ большею
01 3 *Ы ™п 0СТІЮ > чѣмъ иные Духовные журналы,

j См. въ „Странникѣ" (тамъ же).

Въ виду того, что первый съѣздъ дѣя-

телейпо церковно-приходскимъшколамъ

со всейЮжной и Юго-ЗападнойРоссіи
состоялся (15 іюля), считаемъумѣстнымъ
напомнить, что необходимостьширокаго

участія духовенства въ дѣлѣ школьнаго

образованія крестьянскихъ дѣтей съосо-

бенною силою сознанабыла именновъ

Кіевѣ и притомънѣсколько ранѣе отмѣ-

ны крѣпостного права. Еще въ 1859 г.

отъ 31 августа митрополитъКіевскій

Исидоръдалъ мѣстной консисторіи пред-

ложеніе слѣдующаго содержания: „при-

нимая во вниманіе настоящее состояніе

Россіи, стремящейся къ образованію, я

нахожу нужнымъ, чтобы сельское духо-

венство не было чуждо сего общаго дви-

жения и по возможности старалось бы

содѣйствовать въ сельскихъ обществахъ

распространенію полезныхъ знаній. Для

сего предлагаюконсисторіи распорядить-

ся: 1) чтобы во всѣхъ» мѣстечкахъ и се-

лахъ были открыты въ самыхъ домахъ

священниковъ школы, еслитаковыхъ не

будетъ устроено со стороны сельскаго

общества; 2) чтобы въ школахъ сихъ

учили чтенію и письму и преподавали

Законъ Божій примѣнительно къ понятію
сельскихъдѣтей *). Духовенство Кіевской
епархіи съ сочувствіемъ отнеслось къ

мысли своего архипастыря и немедленно

приступилокъ ея существованію . Въ те-

четеосени того же 1859 года открыто

было до 100 церковно-приходскихъучи-

лищъ. Еще болѣе успѣшно пошло дѣло

открытія училищъвъ слѣдующихъ 1860 и

1861 годахъ, когда въ этомъ дѣлѣ при-

нялъ горячее участіе митронолитъАрсе-
ній. Подтвердивъ распоряженіе предмест-
ника своего, митрополитаИсидора, о за-

веденіи по всейепархіи церковно-приход-

скихъшколъ, онъ вмѣстѣ съ тѣмъ назна-

чилъ особыхъ наблюдателейэтихъшколъ

изъ уѣздныхъ протоіереевъ, мѣстныхъ

благочинныхъ и наиболѣе бдагонадеж-
ныхъ священниковъ съ тѣмъ, чтобы они

ежегодно объѣзжали вновь устроенный

школы въ качествѣ ревизоровъ, соста-

вляли объѣздные журналы и представляли

*) „Кіевск. Епар. Вѣд." 1872 г. № 5. См. въ
„Странникѣ" 1888 г. кн. августов., стр. 553.
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ихъ на разсмотрѣніе архипастыря. Рас

поряженія митрополитаАрсенія не оста

лись безъ исполненія, и уже въ сентябрѣ

1861 года, съ котораго духовное вѣдом-

ство, въ силу вышеупоминавшагося указа

Святѣйшаго Стнода отъ 26 іюня 1861 г.,

начало ежемѣсячно собирать свѣдѣнія о

числѣ школъ и количествѣ обучавшихся

въ нихъ, въ Кіевской епархіи числилось

1,206 церковно- приходскихъ школъ, съ

19,015 мальчикамии 4,573 дѣвочками *).

Мы видѣли, съ какимъусердіемъ духо-

венство и всѣхъ другихъ епархій отнес-

лось къ призыву его на безкорыстный

трудъ по распространенію грамотности

въ народѣ. „Изумительное множествона-
родныхъ училищъ", открытыхъ имъ въ

теченіе одноготолько 1861 года, для людей

непредубѣжденныхъ, безпристрастныхъ
должно служить очевиднымъ, неоспори-

мымъ тому доказательствомъ. Открывъ

изумительноемножествонародныхъ учи-

лищъ, съ огромнымъ числомъучениковъ,

духовенство, по вышеприведеннымъ сло-

вамъ всеподданнѣйшаго отчетаза 1861г.,

„обнаружило такія учительныя силы, ка-

кпхъ тщетнобыло бы ожидать отъ какого-

либо другого вѣдомстваили учрежденія".

Но если поразительноемножество учи-

лищъ и огромное число привлеченныхъ

въ оныя дѣтей служатъ очевиднымъ, не-

оспоримымъдоказательствомъзамѣчатель-

ной ревностии выдающихся учительныхъ

силъ духовенства:то, наоборотъ,послѣдо-

вавшее съ 1865 г. быстроесокращеніе въ

числѣ церковно- приходскихъ школъ не

служитъ-ли такимъ же очевиднымъ и

неоспоримымъдоказательствомънаступив-

шаго вслѣдъ за ревностію нерадѣнія ду-

ховенства въ дѣлѣ школьнаго обученія

сельскихъ дѣтей и ослабленія учитель-

ныхъ силъ его? Или— ставя вопросъ нѣ-

сколько иначе—повинно-ли наше сель-

ское духовенство въ томъ, что чрезъ

15 лѣтъ послѣ 1865 г. церковно-приход-

скія школы почти повсюду прекратили

свое существованіе, и оно, т. е. духовен-

ство, почти совсѣмъ отстраненобыло

отъ участія въ дѣлѣ народнагообразо-

*) „Странникъ", тамъ же.

ванія? Вопросъ этотъ, существенноваж-

нѣйшій и самъ по себѣ, требуеттѣмъ

болѣе обстоятельнагоотвѣта, что и ныні

встрѣчаются изслѣдователи въ разснатри-

ваемойнамиобласти,казалось-бы, и очень

серьезные, и имѣющіе полную возмож-

ность обслѣдовать предметъвсесторонне,

которые упадокъ церковно-приходскаго

училищнаго дѣла стараются объяснять

неподготовленностію, или— что въ сущно-

стивсе равно—неспособностію духовен-

ства къ успѣшному веденію этого дѣла.

Какъ выше было замѣчено, вопросъ о

народномъ образованіи возникъ у нась

въ тѣснѣйшей связи съ вопросомъ обь

освобожденіи крестьянъ отъ крѣпостноіі

зависимости.Дѣло начальнаго народнаго

образованія, до 6О-хъ годовъ находившее-

ся главнымъ образомъ въ рукахъ духо-

венства,одновременносъ великою кресть-

янскою реформою получило всеобщи

интересъ,и имъ, можно сказать, положи-

тельно стали увлекаться и учебное вѣ-

домство, и земства съ самагоже начала

ихъ существованія, и литература,и даже

само общество. Вопросы, относявшіеся

до народнаго образованія, въ началѣ

60-хъ годовъ были самымижгучими, са-

мыми, такъ сказать, животрепещущи-

ми. Вопросовъ этихъбыло множество и

очень разнообразныхъ; но надъ всѣмн

ими возвышался одннъ такой вопросг:

кому поручить народное образованіе,

кому быть народными учителями? Одни

возлагали всѣ заботы о народномъобра-

зовали на приходскихъ священников!,

а другіе подъ различными предлога-

ми хотѣли совершенно устранить духо-

венство отъ участія въ дѣлѣ народнаго

образованія.

Въ 1861 году, по Высочайшему пове-

лѣнію, учрежденъ былъ при Миннстер-

ствѣ НароднагоПросвѣщенія особый ко-

митетадля начертанія общаго плана

первоначальныхъучилищъ разныхъ вѣ-

домствъ. Въ рѣшеніи предложеннойко-

митетуважной задачи, столь близко ка-

савшейся духовнаго вѣдоства, послѣднее

приняло самоегорячее участіе. Въ осо-

бомъ мнѣніи, представленномъогь

духовнаго вѣдомства (княземъ Урусо-
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вымъ), противъ котораго было боль-
шинство членовъ комитета, подробно
и убѣдительно доказывалась та мысль,

что самое назначеніе народной школы,

благо и собственнаясклонность русскаго

народа, общественноеспокойствіе, сбере-
жете государственныхъсредствъ. опыты

чужихъ странъи мнѣнія лучшихъ умовъ

нросвѣщеннаго міра, —все приводить къ

сознанію необходимоститѣснѣйшаго со-

юза Церкви съ народною школою и слѣ-

довательно особенныхъ правъ на нее

православнагодуховенства *).—Въ томъ

же 1861 г. министръНароднагоПросвѣ-

щенія графъ Путятинъи оберъ-проку-
роръ Святѣйшаго Сѵнода графъ Ал. Тол-
стой внесли въ ГосударственныйСовѣтъ

представленіе о передачѣ всѣхъ народ-

пыхъ училищъ въ вѣдѣніе Святѣйшаго

Сѵнода, но вслѣдъ за назначеніемъ Голо-
винаминистромъНароднагоПросвѣщенія

это нредставленіе было возвращено изъ

ГосударственнагоСовѣта. Въ виду выше-

приведеннагомнѣнія князя Урусова о

томъ, что дѣло народнаго образованія

нужно поручить духовенству и судьбы
этого мнѣнія, митрополитъ Московскій

Филаретъписалъкъ намѣстнику Троиц-

кой лавры Антонію (отъ 5 февраля 1862

года): „Говорятъ, что мнѣніе Урусова бы-

ло доведено до свѣдѣнія Государя и одо-
брено. Но пришелъ новый министръ(Го-

ловинъ), и, говорятъ, уже рѣшено, чтобы

сельскія училища были свѣтскія. Намъ

оказанаодна милость: не запрещеносвя-

щенникамъсохранять свои училищабезъ

всякой имъ помощи" **). То, о чемъ

митрополитъФиларетъсообщалъ, въ видѣ

слуховъ, архимандритуАнтонію 5 февра-

ля, имѣло для себя основаніемъ послѣдо-

вавшее только за нѣсколько дней предъ

тѣмъ (18 января) Высочайшее повелѣніе

слѣдующаго содержанія: „1) Учрежден-

ныя нынѣ и впредь учреждаемый духо-

венством народный училища оставить

въ завѣдываніи духовенствасъ тѣмъ, что-

бы министерствонароднагопросвѣщенія

) Всеподданнѣйшій отчетъ оберъ-прокурора Свя-
іішаго Сѵнода за 1861 г., стр 121.

с 657*' ВЪ » Ст Р аниикѣ< ' за 188 8 г. «и. август.,

оказывало содѣйствіе преуспѣянію оныхъ,

по мѣрѣ возможности, и 2) оставить на

обязанностиминистерстванароднагопро-
свѣщенія учреждать по всей Имперіи,

по сношеніи съ подлежащимивѣдомства-

ми, народныя училища, который и долж-

ны находитьсявъ вѣдѣніи министерства;

при чемъ министерствуслѣдуетъ поль-

зоваться содѣйствіемъ духовенства во

всѣхъ случаяхъ, когда духовенство най-

детъ возможнымъ оказать ему содѣй-

ствіе" *).—Другимъ Высочайшимъ пове-

лѣніенъ, послѣдовавшимъ въ томъже 1862

году (28 іюня), отъ особаго присутствія

по дѣламъ православнаго духовенства,

между прочимъ, требовалось: „открыть

духовенству способы ближайшаго участія

въ приходскихъ и сельскихъ учили-

щахъ" **).—Какъ извѣстно, 1 января 1864

года Высочайше утверждено было поло-

женіе о земскихъучрежденіяхъ. Положе-

ніемъ этимъземство призвано было, меж-

ду прочимъ, и къ участію, преимуще-

ственно въ хозяйственномъ отношеніи,

въ попеченіи о народиомъ образованіи.—

Въ томъ же 1864 г. (14 іюля) послѣдо-

вало Высочайшее утвержденіе положенія

о начальныхъ народныхъ училищахъ.

Первою и главною цѣлію для этихъучи-

лищъ было постановлено—утвержденіе въ

народѣ религіозныхъ и нравственныхъ

понятій (ст. I).

Итакъ, Высочайшими повелѣніями и

правительственнымираспоряжениями за

первую половину 60-хъ годовъ къ вели-

кому дѣлу народнаго образованія при-

званы были какъ духовное вѣдомство,

такъ и вѣдомстваминистерствънароднаго

просвѣщенія и внутреннихъ дѣлъ (въ

лицѣ земскихъ учрежденій). Ниже мы

постараемсяобъяснить, какъ и подъдѣй-

ствіемъ какихъ причинъсовершился раз-

громъ симпатичнойдля народацерковной

школы, а духовенствоправославное,обна-

ружившее въ моментъ крестьянской ре-

формы (19 февраля) „такія учительныя

силы, какихъ тщетно было бы ожидать

отъ какого-либо другого вѣдомства или

учрежденія", послѣ 1864 г. постепенно

*) Тамъ же, стр. 557. **) Тамъ же, стр. 565.
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вынуждено было почти совсѣмъ отстра-

ниться отъ участія въ дѣлѣ народнаго

образованія.
Ив. Преображенскій.

(Продолженіе будетъ).

Съѣздъ въ г. Кіевѣ представителенепар-

хіа.п.ныѵі, училищныхъ совѣтовъ Запад-

наго края и Южной Россіи 15—25 іюля

1894 года.

Въ дополненіе къ сообщеннымъуже въ

„Церковн. Вѣдом." (№№ 31, 34 и 36) крат-

кимъ свѣдѣніямъ о Кіевскомъ съѣздѣ,

заимствуемъ пзъ журнала „Церковно-

приходская школа", издаваемаговъ Кіевѣ

П. А. Игнатовичемъ,нижеслѣдующее бо-

лѣе подробное описаніе занятій сьѣзда *).

День 15-го іюля, посвященный че-

ствование просвѣтителя Россіи свята-

го равноапостольнагокнязя Владимира,

положившаго начало нашему духовному

просвѣщенію, назначенъбылъ временемъ

для открытія совѣщаній по церковно-

школьнымъ вопросамъ на съѣздѣ пред-

ставителейепархіальныхъ училищныхъ

совѣтовъ Западнагокрая и Южной Рос-

сіи. Къ этому временидля участія въ со-

вѣщаніяхъ съѣзда прибыли въ г. Кіевъ

преосвященные епископы: Паисій Влади-

міро-Волынскій, Меѳодій Острожскій и

Владиміръ Острогожскій, товарищъ оберъ-

прокурора Святѣйшаго Сѵнода В. К.

Саблеръ, два членаУчилищнагоприСвя-

тѣйшемъ Сѵнодѣ Совѣта и представите-

ли епархіальныхъ училищныхъ совѣтовъ

и ихъ отдѣленій, въ числѣ сорока семи

лицъ, отъ епархій: Литовской, Могилев-

ской, Полоцкой, Минской, Волынской,

Подольской, Черниговской, Полтавской,

Екатеринославской, Херсонской, Киши-
невской, Курской, Харьковской и Мо-

сковской. По распоряжение высокопре-

освященнаго митрополитаКіевскаго Іоан-

никія, предсѣдателемъ съѣзда назначенъ

былъ преосвященный Іаковъ, епископъ

Чигиринскій, викарій Кіевской епархіи,

. *) Описаніе это подъ вышепрньедешіымъ загла-

віемъ издано и отдѣлыюю брошюрою (Кіевъ, і
1894 г., 41 стр.). • I

а участіе въ совѣщаніяхъ съѣзда пре-

доставлено было всѣмъ члепамъ мѣст-

наго епархіальнаго училищнаго совѣта

Общія собранія членовъ съѣзда и от^
дѣльныхъ комиссій его происходилиеже-

дневно съ 18 по 25 іюля, кромѣ двш

праздничнмхъдней 20 и 22 іюлл, по-

священныхъ членамисъѣзда поклоненію

Кіевскимъ святынямъ и посѣщенію болѣе

замѣчательныхъ мѣстъ г. Кіева.

18-го іюля въ общемъ утреннемъза-

сѣданіи членовъ съѣзда предметомъоб-

сужденій были два доклада: 1) о зна-

ченіи церковныхъ школъ въ мѣстностяи

съ смѣшаннымъ населеніемъ иновѣрче-

скимъ и сектантскимъ,2) о православ-

ныхъ церковныхъ братствахъи о аначе-

ніи ихъ въ школьномъ дѣлѣ. По первому

вопросу было выяснено, что цершныя

школы по преимуществупредъ школами

другихъ вѣдомствъ должны быть откры-

ваемы въ мѣстностяхъ съ населеніемі

смѣшаннымъ — иновѣрнымъ и сектант-

скимъ, такъ какъ тамъонѣ могутъимѣть

значеніе не образовательноетолько, нон

миссіонерское. Было доказанофактически,

что католическоенаселеніе въ сѣверо-

западномъ краѣ —большею частію изъ

бывшихъ нѣкогда православнымибѣло-

руссовъ—охотно посылаетъсвоихъ дѣтей

въ церковно-приходскія школы, нисколь-

ко не возражаетъ противъ программы

ихъ учебныхъ занятій: дѣти католиковъ

заучиваютъ въ школахъ, наравнѣ и

дѣтьми православными, сѵмволъ вѣры,

читаютъжитія святыхъ; со стороныро-

дителейвстрѣчаются возраженія только

по отношенію къ обученію ихъ дѣтей

пѣнію. Что касается раскольниковъ, то

и послѣдніе также нечуждаются и пред-

почтительнодаже предъ другими учили-

щами посылаютъ своихъ дѣтей въ цер-

ковно-приходскія школы, такъ какъ рас-

колышкъ интересуетсяпо преимуществу

вопросами нравственно-религіознаго ха-

рактера. Въ подтвержденіе этого было
указано на факты такого родя: въодномъ

селѣ, гдѣ живутъ по преимуществурас-

кольники, возникли двѣ школы: волостная

и церковно-приходская.Въ первоевремя

начетчикъ,состоявшій раньшеучителемъ,
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сильно противодѣйствовалъ щколѣ, уго-

варивая родителейне посылать туда дѣ-

тей; но стоило только нѣсколькимъ се-

мействамъпослать въ церковно-приход-

скую школу своихъ дѣтей, и теперьшкола

не только не териитънедостаткавъ

учащихся, но наоборотъ, раскольники

посылаютъ своихъ дѣтей въ волостную

школу только тогда, когда въ церковно-

приходскойнѣтъ болѣе свободныхъмѣстъ,

хотя волостная школа обставлена не-
сравненнолучше. Въ 'мѣстахъ съ рас-

кольничьимъ населеніемъ слѣдуетъоткры-

вать школы грамоты преимущественно

предъ церковно-приходскими,такъ какъ

несложнаяпрограммапервыхъ позволяетъ

замѣщать должностиучителейвыходцами

изъ самого раскола, которые хорошо зна-

комы со всѣми порядкамидревняго благо-
честія и обычаями, имѣющими въ гла-

захъ раскольника важное значеніе. Въ
школахъ этихъ необходимо обращать

особое вниманіе на громкое, отчетливое,

съ церковною интонаціею, чтеніе, кото-

рое столь цѣнится старовѣрами, вводить

унисонноепѣніе, вмѣсто квартетнаго, и

соблюдать крайнюю осторожность въ

пренодаваніи Закона Божія и особенно

тѣхъ воиросовъ, которые касаются рас-

кольничьяго суемудрія, избѣгая полемики,

ограничиватьсяизложеніемъ положитель-

ной стороны православнагоученія.
Во второмъ докладѣ —о православныхъ

дерковпыхъ братствахъ—была выяснена

польза и необходимостьучрежденія сихъ

братствъвъ замѣнъ нынѣ дѣйствующихъ

приходскихъ попечительствъ, при чемъ

одною изъ главныхъ задачъ братствъ

должны быть заботы о заведеніи и под-

держаніи по селамъ и деревнямъшколъ

церковно-нриходскихъи грамоты, съ тѣмъ

однако, чтобы внутренній учебно-воспи-

тательныйстрой школьнаго дѣла нахо-

дился въ зависимостиотъ завѣдующаго

школой священника и вообще отъ цер-

ковно-школьпой администраціи. Особенно

желательно возстановленіе братствъ въ

православныхъ приходахъна западнойи

южной окраинахъ Россіи, гдѣ Церковь

и школа окружены католицизмомъ,еврей-

ствомъ и нѣмецкою штундою и гдѣ не-

обходимо вызвать приходскія силы къ

активному участію и содѣйствію трудамъ

и заботамъ духовенства по заведенію

школъ для борьбы съ врагамиЦеркви и

народностирусской.

19-го іюля обсуждались доклады: 1) о

важномъ значеніи для сельскаго населе-

нія женскихъ школъ церковно-приход-

скихъ и грамоты. Возможно большее рас-
пространеніе отдѣльныхъ церковныхъ

школъ для дѣвочекъ, независимо отъ

существующихъ для мальчиковъ и смѣ-

шанныхъ, слѣдуетъ вообще признатьосо-

бенно полезнымъ, въ виду того незамѣ-

нимаговліянія, какое могутъ имѣть бу-
дущая матери семей на подростающее

поколѣніе народа. Учрежденіе такнхъ

школъ тѣмъ болѣе удобно, что духовное

вѣдомство въ открытіи ихъ не стѣснено

никакимиограниченіями и можетъ сво-

бодно, по своему усмотрѣнію и требова-
нію надобности,учреждатьженскія школы

повсемѣстно и тамъ, гдѣ естьуже народ-

ный училища. 2) Объ отношеніи земскихъ

начальниковъ и мировыхъ посредниковъ

къ церковно-приходскимъ школамъ на

основаніи опытапрошлаго было выяснено,

что матеріальное положеніе церковныхъ

школъ гораздо выше и самыя школы

благоустроеннѣе въ тѣхъ мировыхъ участ-

кахъ, гдѣ земскіе начальникиили миро-

вые посредникипроникнуты сочувствен-

нымъ отношеніемъ къ этимъшколамъ, и

наоборотъ— школы и учителя ихъ тер-

пятъ немалый нужды тамъ,гдѣ этилица,

призванныя заботиться о потребностяхъ

сельскаго населенія, равнодушно отно-

сятся къ дѣлу народнаго образованія.
А потому, для дальнѣйшаго развитія
церковпо-школьнагодѣла, признаетсясу-

щественно важнымъ условіемъ ближай-
шее содѣйствіе въ этомъ, дѣлѣ духовен-

ству мировыхъ посредниковъ и земскихъ

начальниковъ. 3) Относительно сбора
денегъ, назначаемыхъсельскими обще-
ствамина содержаніе школъ и въ на-

стоящее время часто поступающихъ не-

исправно, было выражено желаніе, чтобы
отпускаемыйобществамишкольный суммы

собирались въ общемъ порядкѣ вмѣстѣ

съ другими земскимисбораміг, а затѣмъ
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своевременно передавались въ вѣдѣніе

приходскихъбратствъилипопечительствъ,
а гдѣ таковыхъ нѣтъ — завѣдующимъ

школами, причемъ послѣдніе должны

представлять въ израсходованіи этихъ

суммъоправдательныедокументы. 4) Объ

усиленіи надзора и руководствованія цер-

ковно-приходскими школами, въ виду

кодичественнагоизъ года въ годъ раз-

витая ихъ, достигающаго во многихъ

епархіяхъ огромной цифры, былъ обсуж-

даемъвопросъ объ усиленіи состава на-

блюдателейучрежденіемъ новыхъ долж-

ностейуѣздныхъ наблюдателейна мѣст-

ныя епархіальныя средства,или о возло-

женіи этой обязанностинапредсѣдателей
уѣздныхъ отдѣленій, съ производствомъ

имъ вознагражденія на путевыя издержки

и другіе расходы.

21-го іюля, въ присутствіи почетнаго

председателясъѣзда, высокопреосвлщен-

наго митрополитаКіевскаго Іоанникія,

были обсуждаемы слѣдующіе доклады:

1) Объ образцовыхъ придуховныхъ се-

минаріяхъ школахъ, имѣющихъ цѣлію

дать будущимъ пастырямъЦеркви серьез-
ное знакомство съ дѣломъ школьнаго

обученія и практическоеумѣнье въруко-

водствѣ школою, при чемъ была выясне-

на необходимостьучрежденія въ семина-

ріи отдѣльной каѳедры дидактики,съ по-

рученіемъ преподавателюсего предмета

руководить образцового школою. Только

при такомъ условіи преподавательди-

дактики, присутствуявъ образцовойшко-

лѣ во время утреннихъ и вечерпихъ

уроковъ, можетъ руководить воспитанни-

ковъ У и YI классовъ семинаріи въ ихъ

практическихъзанятіяхъ и нагляднозна-

комить ихъ со всѣми порядкамии строемъ

школы. 2) По особеннойважностивопро-

са объ отношеніи завѣдующаго школою

священника-законоучителякъ школѣ и

учителю былъ доложенъ выработанный

комиссіей проектъ правилъ, подробно

опредѣляющихъ обязанностивъ отноше-

ніи къ школѣ священника-законоучителя.

3) Такъ какъ однообразіе дѣйствій цер-

ковно - школьной администраціи и пра-

вильный взаимный между собою отноше-

нія епархіальньіхъ совѣтовъ, ихъ уѣзд-

ныхъ отдѣленій и наблюдателейимѣвтъ
нэмалоезначеніе для постановкисамихъ

школъ и ихъ успѣха, то выражено же-

ланіе, чтобы была составленаинструкція

которая бы точно онредѣлила права и

обязанностиепархіальныхъ училищныхъ

совѣтовъ и взаимныя отношенія учрежде-

ній и дѣятелей по церковной школі

4) Были обсуждаемыдоклады: а)объ измѣ-

неніи состава испытательныхъкомиссіі

при церковно-приходскихъшколахъ для

выдачильготныхъсвидѣтельствъ IVразря-

да по отбыванію воинской повинности;

б) о предоставленіи права выдавать сви-

дѣтельства воспитаниикамъ церковныхъ

школъ всецѣло уѣзднымъ отдѣленіямъ

епархіальныхъ училищныхъ совѣтовъ и

в) о выдачѣ свндѣтельствъ объ оконча-

ніи курса церковно-приходскихъшколъ

за подписью членовъ испытательныхъ

комиссій тѣмъ экзаменующимся воспн-

танникамъцерковныхъ школъ, кои не

выдержали экзаменана полученіе льгот-

ныхъ свидѣтельствъ, и 5) особые доклады
объ отпускѣ лѣса изъ казенныхъдачъ

за половинную цѣну на постройкипонѣ-

щеній для школъ грамоты, подобнотому,

какъ это предоставленошколамъ цер-

ковно-прнходскимъ,и о мѣрахъ поощре-

нія лицъ, безмезднотрудящихся въ цер-

ковно-школьномъ дѣлѣ.

23-го іюлл изъ докладовъ, заготовлен-

ныхъ комиссіями въ предшествующіе дни,

были обсуждаемы въ общемъ собраніи

членовъсъѣзда слѣдующіе: 1)0бъоткры-

тіи складовъ книгъ учебныхъ и для чте-

нія при епархіальныхъ училищныхъ со-

вѣтахъ и ихъ отдѣленіяхъ, объ устрой-

ствѣ библіотекъ при школахъ и народ-

ныхъ при нихъ чтеній. Вопросы эти въ

дѣлѣ распространенія и поддержанія

грамотностии полезныхъ знаній среди

народа имѣютъ существеннуюважность,

Съ умноженіемъ церковныхъ школъ,

въ семьяхъ крестьяхъ явилось не

мало грамотныхъ людей, которые жаж-

дутъ наполнитьдосугъ свой чтеніемъ по-

лезныхъ и назидательныхъ книгъ. При
невозможностипріобрѣтать въ селахъкни-

ги, удовлетворить этойпотребностиобяза-

на школа. Но такъ какъ самишколы бы-
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ваютъ въ затрудненіи при вынискѣ книгъ,

то организовать это дѣло обязаны епархі-
альные училищныесовѣты. При каждомъ

училищномъ совѣтѣ или братствѣ необхо-
димъцентральныйскладъ, въ который вы-

писываются всѣ нужныя и одобренныйдля
школъ книги учебныя и для чтенія. Изъ
этого склада ежегодно книги распредѣ-

ляются между отдѣленіями совѣта, кото-

рый непосредственноснабжаютъими всѣ

школы въ уѣздѣ по требованіямъ завѣ-

дывающихъ ими священниковъ, засвидѣ-

тельствованнымънаблюдателями. Выдача

книгъ изъ школьныхъ библіотекъ, а так-

же и продажа учебниковъ производится

по распоряженію священника учителемъ

или другимъ лицомъ, коему онъ пору-

чить. О всѣхъ книгахъ, составляющихъ

школьную библіотеку, учебныхъ, для чте-

нія и продажныхъ, должна вестись стро-

гая отчетность,свидѣтельствуемая наблю-

дателемъ школъ. Относительнонарод-

ныхъ чтеній членамисъѣзда высказаны

желанія, чтобы чтенія эти были обя-

зательными по всѣмъ селамъи произво-

дились бы, подъ ближайшимънадзоромъ

приходскаго священника, въ школахъ

церковныхъ, земскихъ и министерскихъ

учителями и другими благонадежными

лицами. Кромѣ' книгъ и брошюръ рели-

гіозно-нравственнагосодержания, одобрен-
пыхъ Святѣйшимъ Сѵнодомъ и Министер-

ствомъ НароднагоПросвѣщенія, признано

полезиымъ чтеніе статейисторическаго,

повѣствовательнаго, бытового , сельско-

хозяйствепнаго и гигіеническагосодер-

жала, а для выбора изъ нихъ пригод-

наго матеріала желательноизданіе образ-

цовыхъ программъчтеній, съ указаніемъ,

о чемъ и по какимъ книгамъможетъ

быть прочитано.

2) Для успѣховъ обученія въ школахъ

церковно-приходскихъи грамоты весьма

важное значеніе имѣетъ составъ лицъ,

учащихъ въ сихъ школахъ. По мѣрѣ по-

всемѣстнаго распространенія церковныхъ

школъ и при заботливостиприходскаго

Духовенства о приведеніи ихъ въ надле-

жащее благоустройство,все болѣе и болѣе

увеличиваетсяспросъна спеціально под-

готовленныхъ къ педагогическомудѣлу

учителей,отчеговсе настоятельнеесказы-

вается нужда въ учительскихъ школахъ.

Удовлетворенію этой потребностидолжпы
служить двухклассныя церковно-приход-

скія школы съ учительскимикурсамии

краткосрочные педагогическіе курсы, ко-

торые должны приготовлять къ учитель-

ству наиболѣе способныхъи надежныхъ

изъ крестьянской среды, какъ по преиму-

ществу близкихъ къ народу; курсъ ученія

въ этихъ школахъ долженъ быть шести-

лѣтній, а для лучшаго надзора за ними

во время обученія и соотвѣтственнаго

цѣли воспитанія при такихъ школахъ

должны быть учреждаемыобщежитія.

3) Мало обезпеченноеположеніе уча-

щихъ въ церковныхъ школахъ возбудило

вопросъ объ учрежденіи эмеритальной

кассы для учителейи учительницъсихъ

школъ, который былъ принятъ членами

съѣзда съ болыпимъ сочувствіемъ. Въ

виду же сложностиэтого вопроса и связи

его съ неодинаковымимѣстными усло-

віями разныхъ епархій, предоставлено

епархіальнымъ училищнымъ совѣтамъ, по

всестороннемъобсужденіи его и сообра-

женіи съ обстоятельствами мѣстными,

выработать условія и правила, прикоихъ

возможно придтинапомощь труженикамъ

церковной школы.

Въ томъже засѣданіи были предложены

доклады: а) о закрѣпленіи школьного

имущества за мѣстными приходскими

церквамисъ тѣмъ, чтобы опись его была

вносима въ клировыя вѣдомости, а цѣ-

лость была ревизуема благочиннымии

другими епархіальными должностными

лицами, и б) объ обязательнойпостройкѣ

школьныхъ помѣщеній въ тѣхъ случаяхъ,

когда устраиваются новые храмы, или

капитально ремонтируютсястарые, такъ

какъ при производствѣ подобныхъ боль-

шихъ работъ легче произвестипостройку

школьнаго дома.

24 іюля. 1) По вопросу, поставленному

въ правилахъдля съѣзда, о точномъвы-

полненіи въ церковно-приходскихъшко-

лахъ данныхъ имъ программъпомѣрахъ

устраненія встрѣчаемыхъ къ семузатруд-

неній, былъ обсуждаемъдокладъ о про-

должительности курса церковно-приход-
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скихъ школъ. На основаніи десятилѣтней

практики выяснилось, что для точнаго

выполненія программъ учебныхъ предме-

товъ, и особеннопо Закону Божію, двухъ

учебныхъ лѣтъ, назначенпыхъдля про-

хожденія курса церковно-приходскихъ

школъ, совершеннонедостаточнои что

необходимо прибавить къ нимъ еще

одинъ годъ. Въ сельскихъшколахъ, осо-

бенно въ южныхъ губерніяхъ, гдѣ хозяй-

ственныйработы идутъ до глубокой осе-

ни, учебныя занятія обыкновенно начи

наются позднейосенью и оканчиваются

ранней весной, а потому для ученья

остается слишкомъ мало времени, не

болѣе пяти, шести-мѣсяцевъ. Хотя и

въ настоящее время во всѣхъ почти

церковно - приходскихъ школахъ дѣти

обучаются не менѣе трехъ лѣтъ, при

трехгруипномъсоставѣ, но въ распредѣ-

леніи учебнаго матеріала по тремъго-

дамъ представляются нѣкоторыя затруд-

ненія, такъ какъ программадля церковно-

приходскихъшколъ составленадля двух-

годичнагокурса.

2) Обсуждая затѣмъ докладъ о вос-

кресныхъ школахъ, члены съѣзда при-

знали необходимымъ, во избѣжаніе могу-

щихъ возникнуть недоразумѣній и наре-

каній на эти школы, открываемый съ

разрѣшенія епархіальнаго начальства,

изданіе обязательныхъ правилъо завѣды-

ваніи ими и обученіи въ нихъ.Извѣстно,

что не всѣ дѣти школьнаго возраста

имѣютъ возможность посвящать буднее

рабочее время на обученіе грамотѣ, а

между тѣмъ не только дѣти, но и взрос-

лые, вслѣдствіе развивающейся потребно-

сти въ грамотѣ, обнаруживаютъстремле-

ніе учиться. Воскресный школы служатъ

въ этомъ случаѣ лучшимъ способомъдля
распространенія просвѣщенія среди тем-

наго народа. Желательнопоэтому, чтобы
онѣ открывались вездѣ, гдѣ чувствуется

потребностьвъ нихъ, при школахъ цер-

ковно-приходскихъи грамоты, имѣющихъ

удобныя помѣщенія, а равно и тамъ,гдѣ

нѣтъ школъ, и чтобы онѣ, состоявъ бли-

жайшемъ вѣдѣніи уѣздныхъ отдѣленій,

находились въ непосредственномъзавѣ-

дываніи приходскагосвященника, на ко-

торомъ лежитъ отвѣтственностьза весь

ходъ обученія въ нихъ.

3) Матеріальное обезпеченіе церков-

ныхъ школъ и изысканіе средствънасо-

держаще ихъ было иредметомъобсужде-

нія въ двухъ коииссіяхъ, одной— для

губерній съ земскимиучрежденіями, дру.

гой— для губерній безъ сихъ учрежденій.

Изъ докладовъ этихъ комиссій, впесен-

ныхъ въ общее засѣданіе, выяснилось,

что разрѣшеніе этого вопроса въ смыагі

лучшаго и болѣе надежнагообезпеченія

школъ съ матеріальной стороны состав-

ляете самую неотложную потребность

для дальнѣйшаго благоустройстваихъ.

Мѣстныя средствана содержаніе школъ,

который до настоящаговременисъ боль-

шими усиліями пріобрѣтало духовенство

изъ разнообразныхъ источниковъ, по

большей части ограниченны, недоста-

точны, или имѣютъ характеръслучай-

ный, что неблагопріятно отражается

на внутренней жизни школъ. Кромѣ

пособій, поступающихъ на школы отъ

церквей и монастырей,братствъи попе-

чительствъ, частныхълицъ и городсшъ

учрежденій, главный источникънасодер-

жаніе ихъсоставляютъсуммы, отпускаемый

на школы по приговорамъ сельскихъ

обществъ. Но и этотъ источникънельзя

признать неизмѣннымъ и постоянный,

такъ какъ сельскія общества перѣдко

совершеннопроизвольно измѣняютъ свои

приговоры, уменьшая назначенныйпрежде

суммы. Болѣе прочнымъ и ПОСТОЯННЫМ!

слѣдуетъ считать только то пособіе,
которое съ 1886 года выдается церковно-

приходскимъшколамъ изъ земскихъсбо-
ровъ въ губерпіяхъ, не имѣющихъ зем-

скихъ учрежденій. Независимоотъ изы-

сканныхъуже приходскимисвященниками

мѣстныхъ источниковъ на содержаше

школъ, которые съѣздъ рекомендуетъду-

ховенствуподдерживатьи развивать, при-
знано необходимымъизданіе узаконеніі,
воспрещающихъ сельскимъ обществам
измѣнять свои приговоры въ ущероъ
благосостоянію школъ, и вмѣстѣ съ тіиъ
ходатайствоватьпредъ правительством!

объ установленін на народное образова-
ніе опредѣленнаго государственнагосбора,
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который могъ бы дать постоянное и

вѣрное обезпеченіе церковнымъшколамъ.

25 іюля, въ иослѣднемъ заключитель-

номъ засѣданіи членовъ съѣзда, были
обсуждаемы доклады: 1) о церковно-нри-

ходской школѣ, какъ разсадникѣ въ на-

родѣ церковнаго пѣнія. Несомнѣнно, что

съ расаространеніемъ церковно-приход-

скихъ школъ, въ коихъ важное мѣсто

отведено пѣнію, начало улучшаться въ

церквахъ клиросное пѣніе. Въ весьма

многихъ приходахъ поютъ теперь при

богослуженіяхъ правильноустроенныехо-

ри изъ школьниковъ и взрослыхъ, руко-

водимые учителемъ. Крестьяне умѣютъ

цѣнить такую услугу школы и охотно

помогаютъ своими средствамитѣмъ шко-

ламъ, гдѣ дѣтей ихъ обучаютъ пѣнію, и

тому учителю, который образуетъ хоръ

и поетъсъ нимъ въ церкви при бого-
служеніяхъ. Обсуждая аѣры и способы
къ наиболѣе широкому и повсемѣстному

распространеннопри посредствѣ школы

церковнаго пѣнія въ народѣ, съѣздъ при-

зяалъ необходимымъ обратить серьезное

ввиманіе на новышеніе уровня знаній

по церковному пѣнію и степениподго-

товки къ регентскомуискусствуьъ духов-

ныхъ семинаріяхъ и епархіальныхъ жен-

скихъ училищахъ, а такженаустройство

въ епархіяхъ краткосрочныхъ курсовъ

церковнаго пѣнія для обученія на нихъ

учителей и учительницъ, недостаточно

владѣющихъ этимъискусствомъ.

2) Такъ какъ въ составѣ учащихъ въ

церковно-приходскихъ школахъ значи-

тельный процентъ составляютъ учитель-

ницы, получившія образованіе въ епархі-

альныхъ женскихъ училищахъ, то было

заявлено о необходимостиувеличитьмате-

ріальныя средствадля содержанія образ-

цовыхъ при сихъ училищахъ школъ, въ

коихъ воспитанницыпрактическиприго-
товляются къ будущему учительству.

3) Подробный докладъ былъ представ-

ленъ однимъ изъ мировыхъ посредниковъ

Кіевской губерніи о преподаваніи сель-

скаго хозяйства въ школахъ церковно-

приходскихъи грамоты. Кромѣ выполне-

ния высокой задачи своей— воспитанія

Дѣтей народа въ духѣ вѣры и Церкви

православной, школа несомнѣнно должна

дать своимъпитомцамъполезныя въ жизни

знанія. Изъ такихъзнаній особенноезна-

ченіе для крестьянъ имѣетъ ознакомле-

ніе ихъ съ разными отраслямисельскаго

хозяйства. Церковная школа, по мнѣнію

посредника, пріобрѣтетъ еще большее

расположеніе къ себѣ крестьянъ, и уча-

щееся будутъ охотнѣе и исправнѣе посѣ-

щать ее, если въ кругъ предметовъ обу-

ченія въ нейбудетъ введено преподава-

ніе сельскаго хозяйства, хотя бы въ

элементарномъвидѣ. Учениковъслѣдуетъ

знакомить, преимущественнопрактически,

съ самыми элементарнымипонятіями о

полеводствѣ и садоводствѣ, этихъ важ-

ныхъ отрасляхъ сельскаго хозяйства.

Руководствуясь учебниками, популярно

составленными,учитель, даже вовсе не-

знакомый съ сельскимъхозяйствомъ, учась

самъ, легко можетъ дать полезныя зна-

нія ученикамъ, еслиустановитьхотя бы
простоечтеніе по этимъ учебникамъ съ

разъясненіями два, три часа въ недѣлю,

а весною и осенью будетъ производить

практическоеобученіе въ промежуткахъ

между занятіями другими предметами.

Вмѣстѣ съ симъ предсѣдателемъ Моги-

левскаго епархіальнаго училищнагосовѣ-

та были сдѣланы сообщения о церковно-

учительскойсельско-хозяйственнойшколѣ,

существующей на основаніи правилъ,

утвержденныхъ Министромъ земледѣлія,

въ с. Выдренкахъ, Чериковскаго уѣзда,

Могилевской губерніи.

4) Болыпимъ препятствіемъ къ повсе-

мѣстному открытію въ селахъ и дерев-

няхъ церковныхъ школъ служатъ такъ

называемыя волостныя школы. Это такія
училища МинистерстваНароднаго Про-

свѣщенія, на содержаніе коихъ взимаются

денежныесборы съ крестьянъ сосѣднихъ

селъ и деревень, иногдасъ цѣлой воло-

сти. Въ такихъучилищахъ обыкновенно

обучаются дѣти крестьянъ только тѣхъ

селъ, гдѣ они находятся, изъ другихъже

селъ и деревень, за дадьностію разстоянія,
посѣщать волостное училище дѣти не

могутъ. Весьма естественно,что сельскія
общества, не пользующіяся волостнымъ

училищемъ, желая имѣть собственную



церковную школу, обнаруживаютъ спра-

ведливое стремленіе освободиться отъде-

нежныхъ съ нихъ сборовъ на волостное

училище, съ тѣмъ, чтобы деньги этибы-

ли употребляемы на ихъмѣстную церков-

ную школу. Такъ какъ волостныя учили-

ща открыты по большей частивъ селахъ

многолюдныхъ, то, по мнѣнію съѣзда.

содержаніе такихъучилищъможетъбыть
отнесеноисключительно на средстватого

общества, которое пользуется услугами

сего училища, съ освобожденіемъ отъ де-

нежныхъ сборовъ приписанныхъкъ нему

селъ и деревень, имъ не пользующихся.

По окончании совѣщаній, преосвящен-

ный председатель,объявивъ съѣздъ за-

крытымъ, обратился къ членамъ онаго

съ выраженіемъ чувства благодарности

за. серьезное и усердное отношеніе къ

возложеннымъ на нихъ задачамъ и съ

пожеланіемъ дальнѣйшаго преуспѣяпія

церковно-школьному дѣлу и благихъ по-
следствиетрудамъ съѣзда. Въ 1 часъдня

былъ совершенъпреосвященнымъ въ за-

лѣ бывшихъ засѣданій благодарственный

Господу Богу молебенъ, въ сослуженіи

нѣкоторыЕЪ членовъ съѣзда и при пѣніи

хора учителейи учительницъ, занимаю-

щихся на курсахъ церковнаго пѣнія.

Первый церковно - школьный съѣздъ

представителейепархіальныхъ училищ-

ныхъ совѣтовъ закончидъсвои совѣщанія

по обсужденію вопросовъ, касающихся

учебно-воспитательнойчасти церковно-

приходскихъшколъ, но результаты тру-

довъ его впереди. „Бывшій съѣздъ,

по словамъ мѣстной газеты („Кіевля-
нинъ", 24 іюля Л» 200), наглядно сви-

дѣтельствуетъ, съ какимъ серьезнымъ

вниманіемъ и заботой относится нынѣ

Церковь, въ лицѣ своихъ высшихъ пред-

ставителейи ихъ достойныхъ помощни-

ковъ, къ дѣлу народнаго образованія и

какимъ искренпимъжеланіемъ проникну-

ты дѣятели церковной школы, чтобы, съ

одной стороны, воспользоваться взаимны-

ми практическимисовѣтами и указаніяии

для дальнѣйшаго усовершенствовавве-

ликаго народнаго дѣла, а съ другой—

чтобы привлечь сочувствіе общества къ

этому дѣлу. Съѣздъ, безъ сомнѣнін, до-

стигнетевесьмасерьезныхърезультатов!

и постановленія его разнесутсяпо всей

великой Руси, одушевляя скромный

дѣятелей церковной школы и усугубляя

ихъ ревность. Въ такомъ животворном

вліяніи чувствуется большая потребность,

такъ какъ путь работниковъ народной

школы вообще и церковной въ частности

далеко не усѣянъ розами.Ясное сознаніе,

что скромная и незамѣтная дѣятельность

сельскаго учителя является частицейве-

ликаго народнагодѣла, что каждый от-

дѣльный труженикъ не одинокъ и не

заброшенъ, а находится въ тѣсномъ ду-

ховномъ общеніи съ многочисленноюи

дружною ратью сотрудниковъ, которая

можетъ поддержать его и морально, и

матеріально, которая раздѣляетъ его тру-

ды, живетъ его интересами,радуетсяего

уснѣхамъ, —должно воздѣйствовать надѣя-

телейи самоедѣло благотворнымъобра-

зомъ. Нива народнаго образованія такъ

велика и въ то же время такъ еще не

разработана,а во многихъмѣстахъдаже

совершенноне тронута, что онатребуегь

милліона рукъ, вмѣсто той относительно

скромной цифры дѣятелей, которая ныні

работаетънадъ нею. При огромной по-

требности въ начальномъ образовали

церковная школа заслуживаетесамаго

живого сочувствія, и ей можно лишь по-

желать возможно болыпихъ успѣховъ.

Проявляемая нынѣ сельскимъ духовен-

ствомъэнергія въ школьномъ дѣлѣ и про-

свѣщенная покровительственнаядеятель-

ность нашихъ православныхъархипасты-

рей оставить глубокій слѣдъ и устам-

вятъ тотъестественныйавторитетъЦерк-
ви въ народномъ образованіи, который

столь необходимъи благодѣтеленъ кань

для школы, такъ и для самойЦеркви .

(Окончаніе слѣдуетъ).
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Извѣстія и замѣтки.

Объ отиускѣ содержанія отъ казны

церковиымъ прнчтамъ.

Въ К 45 Прибавленій къ „ Церковиымъ

Вѣдомостямъ" 1893 года было напечатано
сообщеніе о распредѣленіи 250,000 руб.,
ассигнованныхъна1893 годъ въ постоян-

ноесодержаніе духовенству по Высочайше
утвержденному23 апрѣля 1893 г. мнѣнію

ГосударственнагоСовѣта, причемъбыло

объяснено, что тѣмъ же Высочайшимъ

повелѣніемъ предоставленоОберъ-Про-
курору Святѣйшаго Сѵнода, по соглаше-

нію съ МинистромъФинансовъ, входить

ежегодно, ко времениразсмотрѣнія смѣтъ,

съ представленіями о постепенномъуве-

личеніи дополнительнагона этотъпред-

метъ ассигнованія въ томъ размѣрѣ, къ

коемъ это окажется возможнымъ по со-

стоянію ГосударственнагоКазначейства,

до тѣхъ поръ, пока не будетъ назначено
содержаніе отъ казны всѣмъ церковиымъ

причтамъИмперіи. Вслѣдствіе представле-

нія Г. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵ-

нода, Высочайше утвержденнымъ28 де-

кабря 1893 года ннѣніемъ Государствен-

наго Совѣта назначенокъ отпуску на

1894 годъ, на увеличеніе кредитана со-

держаніе духовенства, 500,000 руб. По
открытіи сего кредита,на основаніи цир-

кулярнаго указа Святѣйшаго Сѵнода отъ

9 іюля 1893 года за Л» 5, епархіальными

преосвященнымибыли доставленыСѵноду

свѣдѣнія о тѣхъ бѣднѣйшихъ причтахъ,

числомъ свыше 4,000, которымъ, по мнѣ-

нію епархіальныхъ начальствъ, надлежа-

ло бы назначитьвновь илиувеличить со-

держаще въ первую очередь. По сообра-

женіи этихъ свѣдѣній съ имѣющимся въ

СвятѣйшемъСѵнодѣ данными,Хозяйствен-

нымъ Управленіемъ, но примѣру 1893 г.,

составленыбыли вѣдомости по епархіямъ

о распредѣленіи ассигнованнойна1894 г.

дополнительнойсуммы 500,000 р. между

бѣднѣйшими причтами, на слѣдующихъ

основаніяхъ: 1) содержаніе назначено

а) причтамъ,вовсе неполучавшимъдоселѣ

таковаго изъ казны, или б) получавшимъ

въ крайнѣ ограничевномъразмѣрѣ, отъ

100 до 200 руб., или же в) такимъпри-

чтамъ,которыхъ мѣстныя средствасодер-

жанія менѣе 300 р. въ годъ; 2) средній

размѣръ содержанія, по указанію Святѣй-

шаго Сѵнода, назначенъсвященникамъпо

300 рублей, діаконамъ по 150 рублей и

псаломщикамъпо 100 руб. въ годъ, кро-

мѣ тѣхъ причтовъ, которымъ содержаніе

назначеновъ увеличенномъразмѣрѣ по

особо состоявшимся опредѣленіямъ Свя-

тѣйшаго Сѵнода, или такихъ, которые

находятся въ особо неблагопріятныхъ

условіяхъ, какъ напримѣръ, отсутствіе

земельныхъ надѣловъ, бѣдность и мало-

численностьприхожанъ и т. п., и кото-

рымъ поэтомуназначенынѣсколько уве-

личенные оклады; 3) штатнымъ нрото-

іереямъ городскихъ соборовъ оклады уве-

личены противъ священническихъ на

100 руб/, 4) причтамъ, которымъ содер-

жаще производилось до 1894 г. изъ спе-

ціальныхъ средствъ Святѣйшаго Сѵнода

и въ весьма скудномъ размѣрѣ, содержа-

ще увеличено до среднихънормъ и съ

текущаго года назначенокъ гтпускуизъ

казны; 5) въ тѣхъ приходахъ, въ кото-

рыхъ при одномъ священникѣ показано

два псаломщика,или при двухъ священ-

никахъ по три псаломщикасъ нанмено-

ваніемъ одного изъ нихъсверхштатнымъ,

содержаніе назначенолишь такому числу

псаломщиковъ, которое соотвѣтствуетъ

числу священниковъ, т. е. при одномъ

священникѣ одному псаломщику и т. д.

Согласно предположеніямъ Хозяйственна-

го Управленія, Святѣйшій Сѵнодъ, по

опредѣленію отъ 29 іюля —13 августа

сего года, постановилъ: ассигнованные

по Высочайшему повелѣнію отъ 28 де-

кабря 1893 г. 500,000 руб., а за выче-

томъ 2% на пенсіи, 489,924 руб. 83 к.

распредѣлить въ постоянное, съ 1 января

1894 года, содержаніе 1,314 причтамъ

55 епархій и Грузинскаго экзархата, съ

тѣмъ, чтобы содержаніе причтамъпро-

изводилось по расчету временидѣйстви-

тельной службы при тѣхъ приходахъ,

на которые содержаніе назначено,и такъ

какъ при этомъ несомненнообразуются
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остатки отъ некомплектаиричтовъ, то

предоставленоепархіальнымъ преосвящеіі-

нымъ распредѣлить эти остатки въ те-

кущемъ же году между другими бѣд-

нѣйшими причтами въ видѣ иособія, и

списки такихъ причтовъ сообщить Хо-
зяйственномуУправленію для назначенія

имъ постояннаго содержанія изъ казны

съ будущаго года.

Означеннаясумма 489,924 руб. 83 к.

уже разъассигнованапо назначенію, а

печатный вѣдомости приходовъ, прич-

тамъ которыхъ вновь назначено отъ

казны или увеличено содержаніе, разо-

сланы епархіадьнымъ преосвященнымъ

при циркуллрныхъ указахъ Святѣйшаго

Сѵнода отъ 17 августасего года за №. 3.
Наиболыпій размѣръ содержанія получили

бѣднѣйшіе причты епархій: Новгород-

ской— 24,736 р. 22 к., Рязанской— 22,317

рублей 72 коп., Казанской— 21,004 руб.
34 к., Курской— 18,522 руб. 7 к., Сим-
бирской— 18,606 руб. 95 к., Архангель-

ской—17,900 руб. 94 к., Вологодской—

17,523 руб. 54 к., Воронежской— 16,121 р.

Кіевской— 15,729 руб., Олонецкой15,847

рублей 32 к., Московской— 15,685 руб.

31 коп. и др.

Нріемиыя нспытанія въ духовныхъ

академіяхъ.

Напріемныя испытанія въ Московскую

духовную академію въавгустѣ мѣсяцѣ

сего года явилось 118 человѣкъ, изъ нихъ

двое студентовъ семинаріи выбыли до

окончанія экзаменовъ. 20 студентовъсеми-

наріи прибыли по назначенію семинар-

скихъ начальствъ. Изъ явившихся къ

испытаніямъ были: пять надзирателей

духовныхъ училищъ, три учителя духов-

ныхъ училищъ, одинъ учитель земской

школы, два учителя церковно-нриходской

школы, одинъ послушникъ Ипатіевскаго

монастыря, два псаломщика, одинъ до-

машній учитель, одинъ изъ Московскаго
учительскагоинститута,трое воспитан-

никовъ гимназіи, двое изъ университе-

товъ—Варшавскаго и Томскаго, одинъ

изъ Нижегородскагокадетскагокорпуса,

трое священниковъ, изъ епархій Ко-

стромской, Тамбовской и Тобольской н

два иностранца— одинъ арабъ и одни

болгарииъ. Для опредѣленія познаній и

степениразвитія изъявившихъ желаніе

поступитьвъ составь новаго 53 акаде-

мическагокурса были назначеныустныя

испытанія: по основному богословію, но

греческомуязыку, по новымъ языкамъ и

по начальнымъ основаніямъ и краткой

исторіи философіи, и три письменный

уцражненія: одно литературнагохарак-

тера(натему: „примѣнимы ли требова-

нія искусствакъ произведеніямъ народ-

наго творчества, если послѣднее беи-

искусственно?"),одно по Священному Пи-

санію Ветхаю Завѣта (натему: „если

ветхозавѣтные пророки требовали on

народа точнаго исполненія Моисеева

закона, то почему фарисейскій ноыіш

могъ развиться только по прекращена

пророческаго служенія"?) и одно по

обличительномубоюсмвію (натему; „какъ

смотрѣть на одновременноесуществова-

ніе нѣсколькихъ христіанскихъ церквей

или вѣроисповѣданій, когда Церковь еди-

на и внѣ ея нѣтъ сиасенія?"). Опредѣ-

леніемъ академическагосовѣта, состояв-

шимся 6-го сентября, въ составь новаго

1-го курса было принято 52 студента,

изъ коихъ 51—должны помѣщаться въ

академическихъзданіяхъ, а одному сту-

денту, посадскомууроженцу, предостав-

лено право жить въ домѣ своихъ роди-

телей. Другимъ студентамъ,записанный

подъ Л» Л° 52—89, хотя и выдержавшим

удачно испытанія, было отказано въ

пріемѣ за неимѣніемъ помѣщенія въ ака-

демическомъкорпусѣ. Первымъ и вто-

рымъ поступилиприбывшіе по собствен-
ному желанію изъ Виѳанской семинаріи,
а третьимъ одинъ изъ присланных!

на казенныйсчете(изъ Вологодской ее-

минаріи).

Для поступленіявъ Казанскуюдухов'

ную академію въ настоящемъучебно»
году держало экзаменъ только 71 чело-
вѣкъ изъ коихъ 1 8 человѣкъ были вы-

званы на казенный счете, и 53 чело-
вѣка явились по собственномужелая*
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Устныя испытанія предложены были по

догматическомубогословію, по общейцер-
ковной исторіи, по русской гражданской
исторіи и по одному изъ древнихъ и но-

выхъ языковъ, и письменныя—по Свя-
щенному Писанію Новаго Завѣта натему:

Какъ согласитьпрощальныя слова Спа-
сителя ученикамъСвоимъ: миръ оставляю

«ял», миръ Мой даю вамъ (Іоан. 14, 27)
съ другимъ Его изреченіемъ: не мните,

по пріидохъ воврещи миръ на землю; не

пріидохъ воврещи миръ, но мечъ? (Мѳ. 10,
34)" и по психологіи на тему: „Отъ ка-

кихъ причинъ люди высокоразвитые въ

умственномъотношеніи далеко не всегда

бываютъ высоконравственными?"Изъ под-
вергавшихся испытанію приняты были
всѣ казенныеи 48 человѣкъ, прибывшихъ

по собственномужеланію, въ числѣ кото-

рыхъ священникъ изъ Томской семинаріи

М. Павловъ и студентъIIкурса Казанска-

го университетаНиколайЧерняевъ (окон-

чивши курсъ въ Царицынскойгимназіи).

Пріемныя испытанія въ Кіевской

духовной академіи начались съ 17 ав-

густаи окончились къ 1 сентября. Же-
лавшихъ поступить въ составь перваго

курса академіи было 64 человѣка изъ

воспитанниковъдуховныхъ семинарій, въ

томъ числѣ 22 студентасеминаріи при-

сланы на казенный счетъ. Конкурсный

экзаменъпроизводился по догматическому

богословіго, общей церковной исторіи,

логикѣ, по одному изъ древнихъи новыхъ

языковъ, кромѣ того написанотри сочи-

ненія натемы— богословскую, философскую
и историческую. Принято въ академію

45 студентовъ,изъ нихъ 30 зачислены

на казенноесодержаніе, 7 наакадемиче-

скія стипендіи и 7 приняты на своемъсо-

держаніи. Наибольшеечисло принятыхъ—
изъ Шевской семинаріи (4 студента)и

Подольской (4 студента).Лучшими по

успѣхамъ оказались, по экзамену, и при-

няты подъ первыми номерамивъ разряд-

номъ спискѣ воспитанники семинарій

Тверской, Курской и Донской.

15-го сентября закончились пріемныя

испытанія въ С.-Петербургскойдухов-

ной академіи. Желающихъ поступить

на 1 курсъ явилось 85 человѣкъ изъ

нихъ держали экзамены 75, остальные

выбыли до окончанія испытаній. Въ числѣ

желающихъ поступитьбыло три священ-

ника и 1 діаконъ; иностранцевъвъ на-

стоящемъ году не было. Совѣтомъ ака-

деміи 16-го сентября принято 53 чело-

вѣка, въ томъ числѣ одинъ горныйинже-

неръ принять на первый курсъ безъ

экзаменовъ, въ силу указа Святѣйшаго

Сѵнода. Первымъ студентомъпоступилъ

воспитанникъАрхангельской семинаріи.

На казенныйсчетъпринято 29 и 3 сти-

пендіата.- 19-го сентября былъ молебенъ

предъ началомъзанятій, а 20-го началось

чтеніе лекцій.

МагистерскіГі коллоквіумъ.

Въ Кіевской духовной академіи 5-го

сентября состоялся магистерскиколлок-

віумъ, на которомъ преподаватель2-го

Орловскаго духовнаго училища Я. И.

Горожанскій защищалъ представленную

имъ для полученія степенимагистра

богословія диссертацію, подъ заглавіемъ:

ДамаскинъСеменовъ-Рудневъ, епископъ

Нижегородски(1737— 1795), его жизнь

и труды".

Магистрантъ—сынъсвященникаПсков-

ской епархіи; учился въ Великолуцкомъ

духовномъ училищѣ и Псковской духов-

ной семинаріи, по окончаніи которой въ

1878 году поступилъвъ числостудентовъ

Кіевской духовной академіи. Въ 1882 г.

онъ окончилъ курсъ въ академіи поцер-

ковно-практическомуотдѣленію со сте-

пенью кандидатабогословія к съправомъ

полученія степенимагистрабезъ новыхъ

устныхъ испытаній. 22 іюля того же 1882

года г. Горожанскій назначен*былъ на

должность преподавателярусск&П? и цер-

ковно-славянскагоязыка во 2 Орловское

духовное училище, въ которомъсостоитъ

и въ настоящее время. Кромѣ службы
при училищѣ, магистрантъсъ 1886 года

состоитъпреподавателемърусскагоязыка

и словесностисъ исторіей русской лите-

ратуры въ Орловской Николаевскойжен-
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ской гимназіи, а съ 1889 годапреподаете

тѣ же предметы въ Орловскомъ Але-
ксандровскомъ институтѣ бдагородныхъ
дѣвицъ; состоитъдѣйствительнымъ чле-

номъ Орловской ученой архивной ком-

миссіи и Орловскаго губернскагостати-

стическагокомитета и членомъ-коррес-

подентомъ церковно - археологическаго

общества при Кіевской духовной акаде-

міи. Вмѣстѣ съ тѣмъ диспутантъуспѣлъ

заявить себя и въ печати. Изъ его пе-

чатныхъ трудовъ извѣстны: 1) „Библіо-
графическій указатель литературыо Го-
голѣ" (въ „Русской Мыслиц )идополненіе
къ нему(въ „Библіографическихъ запис-

кахъ" 1892 г.); 2) Дожденіе архиман-

дритаГрефенія въ святую землю" (Вар-
шава, 1885 г.); 3) „Святые Кириллъ и

Меѳодій, просвѣтители славянъ" (Москва,
1885 г.); 4) „Памятники древней пись-

менностивъ русскомъпереводѣ" (Москва,
1886 г.); 5) „Памятная книжка Орлов-
ской губерніи" (Орелъ, 1888); 6) „Этимо-
логія и синтаксисърусскаго языка для

духовныхъ училищъ" (Орелъ 1894 г.)

и др.

Предъ началомъ коллоквіума маги-

странтъпроизнесърѣчь, въ которой выяс-

нилъ причины,побудившія его посвятить

свой трудъ историческомуизслѣдованію

о личностии дѣятедьности епископаДа-
маскинаРуднева, какъ одного изъ уче-

нѣйшихъ и вообще замѣчательныхъ цер-

ковныхъ дѣятелей въ вѣкъ ЕкатериныII,
много потрудившагосяна пользу духов-

наго просвѣщенія и богословской науки,

въ качествѣ профессора и ректора Мо-
сковской академіи, а затѣмъ въ санѣ

епископаСѣвскаго и Нижегородскаго.

Возражали диспутанту, въ качествѣ

офиціальныхъ оішонентовъ, ординарные

профессора В. Ѳ. Пѣвницкій и Н. И.
Петровъ. Профессоръ Пѣвницкій возра-

жалъ диспутанту, между прочимъ, по

поводу высказанныхъ имъ въ его со-

чиненіи симпатій къ характеру сво-

бодная преподаванія въ Геттингенскомъ

университетѣ и утверждалъ,что безуслов-

ная свобода въ преподаваніи —способна
отражатьсявреднымъобразомъдля научной

истины.Останавливаясьпапроектѣ учреж-

денія богословскаго факультета вза-

мѣнъ академій духовныхъ, почтенный

профессорънаходилънесоотвѣтственнынъ
для интересовъЦеркви и богословской
науки такое учрежденіе, въ виду возмож-

ности неблагопріятнаго вліянія на духъ

и жизнь кандидатовъсвященства и дѣя-

телейЦеркви условій свободной универ-

ситетскойнауки и жизни свѣтской уни-

верситетскоймолодежи. Не соглашался

профессоръи съ отэывомъ диспутантао

Дамаскинѣ, какъ выдающемся церковной

ораторѣ, и не находилъ тѣхъ именно

качествъ, какія требуются отъ церков-

наго проповѣдника. Проповѣди Дамаскниа

отличаются по темамъи тонуболѣе свет-

скостью и ученостью, чѣмъ церковное™.

Г. Горожанскій давалъ по всѣмъ воз-

раженіямъ обстоятельныеотвѣты, и защи-

та его признанавполнѣ удовлетворитель-

ною.

Открытіе памятника I. Г. Наумовичу.

Открытіе памятникаНаумовичу*) состоя-

лось весьма торжественно.Въ 10 часок

утра въ церкви Аскольдовой могилы на-

чалась литургія, которую совершалъ пре-

освященный Іоанникій, епископъУмаясш,

въ сослуженіи многочисленнагодуховен-

ства. Небольшая церковь была наполнен»

молящимися; остальные, собравшиесяв
весьма болъшомъ числѣ, расположились

на открытомъ воздухѣ, по дорожка»
кладбища. Присутствовали:предсѣдател

С.-Петербургскагославянскаго обществ»
графъ Н. П. Игнатьевъсъсупругою, прег
сѣдатель Кіевскаго славянскаго общест-
ва, И. И. Рахманиновъ, члены славян-

каго общества, профессора, учителя, офи-
церы, студенты, дамы, нѣсколько пріѣз-

жихъ изъ Галиціи русскихъи междуHP0-
чими, селянинъГригорій Муринъ, изгнан-
ный съ родины три года тому назар
за то, что сказалърѣчь на могилѣ Нау-
мовича. По окончаніи литургіи священ-
никъ И. И. Мельниковскій сказалъна-

зидательноеслово. Панихидабылаои?
жена преосвященнымъІоанникіемъ собор

*) См. № 38 „Церковных* ВѣдоностсйЛ
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не предъ памятникомъпротоіерея Наумо-
вича. Когда пропѣли „вѣчную память",
началисьрѣчи предъ могилою. Послѣд-

нею была слѣдующая короткая рѣчь

галицкагоселянинаГригорія Мурина:
Отъ уже 3 года, якъ наша Галицкая

Русь узнала, що нашъ дорогій учытель и

просвѣтытель померъ. Вся Галицка Русь
съ жалемъ серця зарыдала за нымъ, бо
сотни литъ перейшло, якъ наши диды,

прадиды погыбалы въ темноти,ажъ Гос-
подь пиславътебэ, нашъ батьку дорогый,
що ты видкрывъ намъочи отъ темнотыи

мы узналы православнуРусь и свой рус-

скій народъ, который для нашихъ бать-

кивъ чужимъ выдавався.

„Сотни литъ пройшло, и нэ було чело-

века, который бы такъ оставывъ вси

свицьки выгоды, и якъ апостолъпишовъ

тилько за просвищеньемънарода, но лю-

та смерть перерваланытку твого житя. А

теперь немачоловика бы вмистотебэдій-

ствовавъ. Подывысь, дорогый нашъбатьку,
якъ ту насъмало, на такъ важномъ для

Галицкой Руси торжестви, посвященіи

твоего памятника, о который за твои

заслуга постарались наши дороги

братя.

,0, батьку, нашъ батьку, встань, тапо-

дывысь, где твое стадо!Люти вовки роз-

ганяютъ его и немапастыре,который-бы

вступывсь за твои вивци"!...

- ■■'ѵѵ\ЛДЛДАААЛЛЛл^

С.-Петербургскій епархіальный коми-

тетаВсероссійскаго православнагомиссіо-
нерскаго общества извѣщаетъ, что, по

случаю утвержденнагоСвятѣйшимъ Сѵно-

домъ празднованія 25 сего сентября сто-

лѣтія Российскойправославноймиссіи въ

Америкѣ, комитетомъбудетъустроеновъ

понедѣльникъ 21 сего сентября, въ 7 ча-

совъ вечера, въ Александровскомъзалѣ

С.-Петербургскойгородской думы, торже-

ственноесобраніе.

Въ собраніи предложатъ чтенія: 1) о

тчалѣ американскоймиссіи и ея пер-

тхъ подвижникахъ' —дѣлопроизводитель

комитетасвященникъ Ф. Орнатскій, 2) о

высокопреосвящснномъИннокентиимитро-

политѣ Московскому, наиболѣе видномъ

представителѣ американской миссін —

членъ комитетакаѳедральный протоіерей

П. Смирновъ, и 3) о современномъсостоя-

нги миссіи — членъ комитета, ключарь

Исаакіевскаго собора священникъА. Спе-
ранскій.

Въ промежутках^между чтеніями два

хора пѣвчихъ его высокопреосвященства

митрополитаС.-Петербургскаго и каѳе-

дральнаго Исаакіевскаго собора испол-

нятъ слѣдующія церковный пѣснопѣнія:

Послѣ молитвы— „БлагословенъecuХри-

стеБоже нашъ", предъ началомъ чте-

ній — 1) стихиру: „Апостолы отъ конецъ

совокуплъшеся здѣ, въГеѳсиманійстѣй веси

погребитетѣло мое: и Ты, Сыне и Боже

Мой, пргими духъ мой".

2) Послѣ перваго чтенія—концертъ

(Бортнянскаго):„Бо всю землю изыде вѣ-

гцаніе ихъ и въ концы вселенныя глаголы

ихъа . Аллиллуіа.

3) Послѣ второго чтенія — стихиру

Пятидесятницы(муз. Дехтерева): „Пре-

славная днесь видѣша ecu языцы во градѣ

Давидовѣ, егда Духъ спиде Святый во

оіненныхъ языцѣхъ, якоже благоглаголивый

Лука повѣствуетъ, глаголетъ бо: собран-

нымъ ученикомъХристовымъ, быстъшумъ,

якоже носимудыхангю бурну, и исполни

домъ, идѣже бяху сѣдягце: и ecu начата

глаголатистраннымиглаголы, странными

ученіи, странными повелѣніи Святыя

Троицы" .

4) Послѣ третьяго чтенія— концертъ

(Бортнянскаго): „Кто Богъ велій, яко

Богъ нашъ: Ты ecu Боіъ творяй чудеса"...
Гимнъ— „Боже Царя Храни",.. „До-

стойноесть".
* *
*

По благосдовенію высокопреосвященна-

го митрополитаПалладія, эетонскій мис-

сіонерскій священникъо. Симо совершилъ
третью поѣздку въ село Порѣчье, Шлис-

сельбургскаго уѣзда. Въ сопровождение

трехъ пѣвцовъ эстонскагонароднагохо-

ра, онъ выѣхалъ изъ Петербурга 27-го

августаутромъ на пароходѣ въ Шлис-

сельбургъ и оттудавъ Порѣчье.

28-го августа была совершена боже-
ственная литургія на эстонскомъязыкѣ
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для проживающихъ въ Порѣчскомь при-

ходѣ эстонцевъ, преимущественнотѣхъ,

которые готовились присоединитьсякъ

православію. Между часамии литургіей
было совершено присоединеніе и мѵропо-

мазаніе новообратившихся. Пѣли во вре-

мя литургіи мѣстные эстонцы, при уча-

стіи пріѣхавшихъ изъ Петербурга пѣв-

цовъ, и очень стройно.Мѣстные эстонцы

проявили удивительноеусердіе въ изуче-

нии пѣнія литургіи въ такое короткое

время, — они слушали православное пѣніе

только на литургіи 6 мая и 6 іюня. Въ
концѣ литургіи священникъ сказалъ по-

ученіе. Народъ не зналъ, чѣмъ выказать

свою радость и благодарностьза то, что

цріѣжаютъ къ нимъиздалии доставляютъ

духовную радость. Самое сдуженіе было
объявлено народу на это число, на 28-е
августа, за мѣсяцъ впередъ, въ предпо-

ложеніи, что къ этому дню полевыя ра-

боты будутъ покончены и люди могутъ

спокойно приготовиться къ принятію та-

инствъ, и въ назначенныйдень будетъ
значительное присоединеніе — человѣкъ

30—40. Но вышло все иначе. Дожди за-

" держали уборку полей; населеніе въ без-
покойствѣ о положеніи своего хозяйства;
желавшіе принять православіе не могли,

не имѣли времени приготовиться къ

этому. Послѣ обѣдни эстонцы, изложив-

ши все это священнику, просили его

предпринять поѣздку къ нимъ зимою,

такъ какъ они желаютъ непременновсѣ

присоединитьсякъ православно.
* *

Въ „Рижскомъ Вѣстникѣ" въ послѣд-

неевремя помѣщенъ былъ рядъ коррес-

понденцій, посвященныхъ описанію обо-
зрѣнія православныхъ приходовъ, со-

вершеннаго недавно высокопреосвящен-

нымъ Арсеніемъ, архіеиискоаомъ Риж-

скимъ и Митавскимъ. Всѣ эти со-

общенія несомненно свидѣтельствуютъ

объ отрадномъукрѣпленіи и ростѣ дѣла

православія въ Рнжскомъ краѣ, а вмѣстѣ

съ тѣмъ и русскаго дѣла. Начинаясъ

Аренсбурга,гдѣ пребываніе владыки озна-

меновалосьрядомъ выдающихся православ-

ныхъ торжествъ, произведшихъ глубокое

впечатлѣніе на мѣстное населеніе, по-

всюду православное населеніе встрѣчало

своего архипастыря съ воодушевленіемі,

и торжественностью,свидѣтельствовавши-

ми о томъ, что свѣтъ православія глу-

боко проникаетъвъ народную массу.Не-

смотря на рабочую пору, сотнии даж?

тысячи людей стекалиськъ своимъ прн-

ходскимъ церквамъ, чтобы помолиться

вмѣстѣ съ своимъ архипастыремъи при-

нять отъ него святительское благосло-

веніе. Вездѣ путь высокопреосвященнаго

былъ украшенъ тріумфальными воротами,

а близъ церкви носыпаемъ цвѣтями.

Православноенаселение,въ томъ числѣ и

женщины и> дѣти, принимало горячее

участіе въ приготовленіяхъ ко встрѣчѣ

владыки. На границахъ|приходовъ архі-

енископа нерѣдко встречали предста-

вители волостей, входящихъ въ составъ

прихода, считаяза особенную честь со-

провождать владыку до своей церкви.

Иривѣтственное пѣніе и крики „ура"

сопровождали прибытіе и отъѣздъ его

во всѣхъ приходахъ. Вообще насе-

леніе всѣми зависящими отъ него

средствамивыражало свою радость по

случаю пребыванія въ его средѣ архи-

пастыря и свою преданностьправома-

вію. Всѣ наперерывъ спѣшили получить

архипастырскоеблагословеніе и матери

издалекаприносилисъ тою цѣлью дѣтей

Бесѣды архипастырясънародомъвыстуши

вались съ необычайнимъвниманіемъ,-бо-

лѣе того, съ лихорадочною жаждою непо

средственныхълюдей, ищущихъ душев

наго утѣшепія и поученія въ пастыр

скихъ назиданіяхъ. Повсемѣстно на

родъ принималъ участіе въ церков

ныхъ пѣснопѣніяхъ, многія изъ нш
исполнялисьвсею церковію, каковой
красный обычай все болѣе распростра

няется въ мѣстныхъ православныхъ

ходахъ, свидѣтельствуя о томъ живот
участіи, съ коимъ мѣстное православное
населеніе относится къ богослуженшіі
своей церкви. Весьма знаменательно,чіо
повсемѣстно народомъпри внѣцерковных»

привѣтствованіяхъ владыки исполнялся
русскій народный гимнъ, какъ бы вь
свидѣтельство живущаго въ народ^
сознанія неразрывной связи правой»'
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вія съ русскою государственностьюи

народностью, сказывающагося такжеи въ

томъ что эсты и латыши и православіе
именуютъне иначе, какъ русскою вѣрою,

а православныхъ— русскими. Достойно

особеннаго вниманія, что повсемѣстно

народный гимнъ, а также и нѣкоторыя

пѣснопѣнія исполнялись и на русскомъ

языкѣ, что свидѣтельствуетъ объ успѣш-

номъ распространеніи знанія государ-

ственяаго языка и въ народнойсредѣ.

Очевидно, православная школа дѣлаетъ

свое дѣло и готовить успѣшно своихъ

питомцевъкъ единенію не только въ вѣ-

рѣ, но и въ языкѣ съ русскимънаро-

домъ. Все это очень утѣшительно и,

читая обсуждаемый описанія посѣщеній

владыкою православныхъприходовъ, про-

никаешься отраднымъ сознаніемъ, что

тамъ, въ сельской тиши, совершается

непрерывное важное дѣло пріобщенія

мѣстнаго населенія къ русско-православ-

ной жизни и утвержденія въ немъоснов

ныхъ ея началъ.

жалъ себѣ нанокоѣ славу, любовь и рас-

положеніе отъ бывшей своей паствы,

обращавшейся къ нему и получавшей

разные полезные совѣты, высокія настав-

ленія и глубокія назиданія. Однимъ изъ

егопочитателей,А. А. Араповымъ, надъ

мѣстомъ его упокоенія устроенъвъ на-

стоящее время небольшой храмъ съ не-

обходимою церковною утварью, каковый

храмъ 28 іюня сегогода былъ освященъ

во имя священномученикаЕвгенія, въ при-

сутствиеустроителяхрама, при многочи-

сленномъстеченіи народа.

* *

Подъ алтаремъСимбирскагоНиколаев-
скагокаѳедральнаго соборапогребенотѣло

одного изъ бывшихъ архипастырейСим-

бирскихъ, преосвященнагоЕвгенія (Саха-

рова-Платонова).Послѣ продолжительна-

го 16-лѣтняго служенія на каѳедрѣ Сим-

бирской, онъизбралъмѣстомъсвоего покоя
бѣдный Симбирскій Покровскій монастырь,

въ которомъ и провелъ онъ остатокъдней

своихъ (болѣе 13 лѣть). Здѣсь на покоѣ

въ особенности просіялъ преосвящен-

ный Евгеній высокими христіанскими

Добродѣтелями, бывъ для прежнейсвоей

паствы образомъ смиренія, кротости, тер-

пѣнія и нолнѣйшей нестяжательности.Не-

смотря на возможность избратьдля своего
покоя иной, болѣе изъ состоятельныхъ

монастырейдаже въ Симбирскойепархіи

онъ почему-то не захотѣлъ оставить

имбирска и помѣстился въ извѣстномъ

ему бѣдномъ монастырѣ. Несмотря на

нею скудость личныхъ средствъ, онъ

находилъвозможность оказывать вспомо-

Ществованія обращавшимся къ нему за

помощдю. Такимъ образомъ жизни по-

чивгяш преосвященный Евгеній и стя-

* *
*

1 сентября въ Казанскойакадеміи было

устроеноторжественноепразднованіе по

случаю дарованія Высочайшей милости

служащимъвъ духовно-учебныхъ заведе-

ніяхъ. Въ ознаменованіе этого событія

литургію, а затѣмъ благодарственныйГо-

споду Богу молебенъ въ академической

церкви совершалъ самъ высокопреосвя-

щенный Владиміръ, архіепископъ Казан-

скій и Свіяжскій, въ сослуженіи съ духов-

ными лицамиизъакадемической,семинар-

ской и училищной корпорацій; причемъ,

послѣ причастнаго стиха доцентомъ

академіи о. Николаемъ Виноградовымъ

сказано было слово, краснорѣчиво выяс-

нявшее значеніе Монаршей милости.■

Къ присутствованію залитургіей призваны

были ученикидуховнаго училища, воспи-

танникиY и VI классовъ семинаріи и

студентыакадеміи, при чемъ на клиро-

сахъ—правомъ пѣлъ академическій хоръ,

а на лѣвомъ семинарскій.

*

Въ селѣ Вязовкѣ, Вольскаго уѣзда, Са-

ратовской епархіи, съ 1861 года суще-

ствуетъ народная баблготека, учрежден-

ная и содержимая при содѣйствіи тайн,

сов. А. Ѳ. Раева-, состоящаго и попечите-

лемъ этойбибліотеки*). Библіотека помѣ-

щается нри церкви, въ зданіи церков-

ной сторожки, и находится въ бли-

жайшемъ завѣдываніи приходскаго свя-

щенника Северіана Мансветова и осо-

баго книгохранителя изъ мѣстныхъ

*) Объ учрежденіи этой библіотеки въ свое
время сообщалось въ Сѣверн. почтѣ 1861 г.
октябрь № 14 — 16.
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крестьянъ. Насколько сочувственно от-

носится мѣстное населеніе къ этой
приходской библіотекѣ, можно видѣть

изъ нижеслѣдующихъ отчетныхъ свѣдѣ-

ній за 1-ю половину 1894 года. Общее
число выданныхъ за это время книгъизъ

библіотеки составляетъ 1141. По отдѣ-

ламъ выданный книги распредѣляются

слѣдующимъ образомъ: отдѣлъ 1— рели-

гіозно нравственный—917 экземпляровъ,

отд. 2— историческій — 88, отдѣлъ 3—хо-

зяйственный— 5, изъ отдѣла 4— спра-

вочная—выдачъ;небыло, отдѣлъ 5—бел-
летристическии повѣствовательный—123
и отдѣлъ 6—учебный— 8 книгъ. Число
нолучавшихъ книги было 1116, изъ пихъ

крестьянъ до 14 лѣтъ—384, отъ 14 до

20 лѣтъ— 299, отъ 20 до 30 лѣтъ— 200,
свыше 30 лѣтъ 185, лицъ другихъ со-

словій и всѣхъ возрастовъ—20, лицъ

женскагопола всѣхъ возрастовъ—28.

t
ІІротоіерей Іоапнъ Николаевичь Рож-

дсствепскій.

Во вторникъ, 6-го сентября, въ 11 часу

утра, мирно почилъ о Господѣ на 92-мъ

году своей жизни настоятель Іоанно-
Предтеченской, подъ Боромъ , церкви,

членъ Московской духовной консисторіи

протоіерей Іоаннъ Николаевичъ Рожде-
ственскій, почетный предсѣдатель Обще-
ства любителей духовнаго просвѣщенія.

Почившій о. протоіерей, по окончаніи
курса сначалаво Владимірской семинаріи,

а потомъ въ Московской духовной ака-

деміи въ 1826 году со степеньюмагистра

богословія, въ томъ же году назначенъ

былъ профессоромъ философіи въ Пол-

тавскую духовную семинарію, а отсюда

въ 1831 году переведенъбылъ въ Ви-

ѳанскую семинарію на ту же должность;

въ іюнѣ 1834 года оНъ опредѣленъ былъ
священникомъкъ Крестовоздвиженскойвъ

Московскомъдворянскомъ институтѣ церк-

ви и вмѣстѣ законоучителемъинститута.

По закрытіи дворянскаго институтавъ

1850 году, о. Іоаннъ Николаевичъ, съ
1849 года уже протоіерей, переведенъ

былъ сначалакъ Николаевской, что на

Пупышахъ, церкви, отсюда въ 1855 году

къ Преображенскойвъ Наливкахъи, яа-

конецъ, въ 1858 году— къ церквисвятаго

Іоанна Предтечи, подъ Боромъ, гдѣ онъ

и священнодѣйствовалъ до самойкончин.

Благоговѣйное и строгое совершеніе

богослуженія , сопровождаемое частый

проповѣданіемъ словаБожія, и проповѣщ

эта, всегда живая, сердечная, проник-

нутая искреннимъ,неподдѣльнымъ чув-

ствомъ, всегда простая и доступнаяда-

же дѣтскому пониманію, привлекли къ

нему любовь народа. Многочисленный

дѣти духовныя рѣкой текли къ немусо

всѣхъ концовъ • столицы. Но неэтослуже-
ніе почившаго вѣдомо было міру и прі-

обрѣло ему славу и уважѳніе далеко за

предѣлами приходаи самойМосквы. Эту
славу и извѣстность онъ пріобрѣлъ на

тѣхъ многочисленныхъпоприщахъ цер-

ковно-общественнагослуженія, которыа

проходилъ онъ въ санѣ священства. Го-

воря это, мы разумѣемъ прежде всего

его деятельность, какъ членапопечитель-

ства о бѣдныхъ духовнаго званія, члена

училищнаго совѣта женскаго епархіаль-

наго училища и особенночлена Москов-
ской духовной консисторіи, которымъ со-

стоялъ онъ болѣе четвертивѣка. Свѣтлыі

и проницательныйумъ и разсудитель-

ность, глубокое и основательноезнаніе
законовъ не только церковныхъ, а и

гражданскихъ,относящихся до духовнаго

вѣдомства, и наконецълюбовь къ право-

славнойЦеркви и ея уставамъ,— вотъ

отличительныйкачествапочившаго, кото-

рыя обратили на него вниманіе присно-

памятнагомитрополитаФиларетаи сдѣ-

лали его не только замѣчательнымъ дн-

телемъ консисторіи, а и компетентны»

судіей вообще въ недоумѣнныхъ и спор-
ныхъ дѣлахъ церковяаго управленія.

Какъ глубокій знатокъ и строгій блюсти-
тель церковныхъ каноновъ, вмѣстѣ »
единомышленнымъсъ нимъ, теперьтак-
же давно уже покойнымъ, высокопреосвя-
щеннымъАлексіемъ архіепископомъ*
Ітовскимъ (тогда профессоръМосковской
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духовной академіи), онъ вызванъ былъ въ

семидесятыхъгодахъ въ Святѣйшш Сѵ-

нодъ для обсужденія вопроса о духовно-

судебнойреформѣ. Въ обсужденіи этого

вопроса почившій со всею строгостію, ни

нашагъ не отступая, держалсядревнихъ

вселенскихъпостановленій и церковныхъ

правилъ и смѣло, въ соучастіи очень

немногихъ, отстоялъ правду вселенской
Церкви... Какъ на оправдательныйдоку-
ментъстрого-православнагорѣшенія этого

вопроса, должно, конечно, указатьнасдѣ-

ланноеОбществомълюбителей духовнаго

просвѣщенія изданіе въ переводѣ съгре-

ческаго на русскій языкъ апостольскихъ,

соборныхъ и отеческихъ правилъ съ тол-

кованіями ихъ. Оно предпринято было
по почину почившаго и подъ непо-

средственнымъруководствомъ его едино-

мышленника въ вопросѣ о духовно-су-

дебной реформѣ, высокопреосвященнаго

Алексія.
Различные вопросы, возникавшіе отъ

временидо временивъ современнойцер-

ковной жизни, всегда находили самый
живой отголосокъ въ христіански-просвѣ-

щенпомъ сердцѣ почившаго и ставились

имъ для обсужденія, твердаго разъясне-

нія и дѣятельной разработки въ обще-

ствѣ, въ которомъонъ долгое время былъ

дѣйствительнымъ, затѣмъ —■ почетнымъ

нредсѣдателемъ. Съ какою заботливостію,

бывало, избирались и подготовлялисьимъ

предметы чтеній для годичныхъ собра-

ній! Съ какой тщательностію и осторож-

ностію относился онъ къ слову, которое

должно было сказаться отъ имениобще-

ства на собраніяхъ и въ печати!Помимо

уже отмѣченнаго нами изданія правилъ,

напомнимъо тѣхъ преніяхъ, которыя,

нодъ руководствомъ почившаго о. пред-

сѣдателя общества, ведены были на за-

сѣданіяхъ его по вопросу о старокато-

лическомъ движеніи и въ которыхъ,

благодаря мудрому образу дѣйствованія

председателя,не было мѣстанипристра-

стно, николебаніямъ и ничемуподобному.

Въ 1870 году имъ положено было начало

изданію Боскресныхъ Бесѣдъ, въ соста-

вленіи которыхъ около четырехъ лѣтъ

ночавшій трудился лично, и бесѣды, имъ

составлявшаяся, навсегдаостанутсяобраз-

цовыми по простотѣ и удобопонятно-
сти изложенія, по теплотѣ чувства и

силѣ убѣдительности. По его же мысли

и его же религіозно-нравственнымипо-
ученіями, начатыбыли и внѣбогослужеб-

ныя праздничныйсобесѣдованія, которыя

велись сначала въ залѣ епархіальной

библіотеки, а послѣ перенесеныбыли въ

приходскія церкви и въ настоящеевремя

уже самостоятельно..ведутся почти во

всѣхъ благочинническихъсорокахъ. Нель-

зя пройтинаконецъ молчаніемъ и тру-

довъ почившаго по устройству праздно-

ванія въ 1883 году столѣтняго юбилея

со дня рожденія основателя и перваго

попечителя общества, приснопамятнаго

митрополитаФиларета,—трудовъ, завер-

шившихся изданіемъ на изысканныйимъ

же личносредствавъ 2-хъ томахъобшир-

наго юбилейнагосборника.

Не смотря на преклонный лѣта свои,

онъежедневносовершалълитургію и другія

богослуженія и требы въ своемъ приход-

скомъ храмѣ. На прошлой недѣлѣ онъ

еще ѣздилъ въ консисторію. Въ субботу,

3 сентября, онъ совершалъ заупокойную

литургію и панихиду по одномъ изъ

прихожанъ. Въ воскресенье, 4 сентября,

готовясь совершить позднюю дитургію,

онъ читалъпо обыкновенію за молебномъ

акаѳистъ Богоматери, но, вошедши поелѣ

этого въ алтарь, почувствовалъсебя дурно

и былъ отнесенъдомой. 5 сентября, при

полномъ сознаніи, онъ былъ исповѣданъ

и причащенъсвятыхъ Таинъ.Послѣ сего

совершено было надъ нимъ таинство

елѳосвященія. 6 сентября утромъ трое-

кратный ударъ колокола возвѣстилъ при-

хожанамъ, что не стало ихъ пастыря.

9-го сентября состоялись похороны по-

чившаго. Заупокойную литургію совер-

шалъ преосвященныйНесторъ, епискѳпъ

Дмитровскій, въ сослуженіи настоятеля

Златоустовскаго монастыря архимандри-

та Поликарпа, протоіерея каѳедральнаго

собора А. И. Соколова и др. Послѣ

причастнагостиха настоятельПетропа-

вловской, что на Якиманкѣ, церкви I. Ѳ.
Мансветовъпроизнесъслово, посвященное

памятипочившаго. При отпѣваніи при-
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сутствовали многіе члены общества лю-

бителейдуховнаго просвѣщенія. Собрав-
шіеся въ большомъ числѣ прихожанеи

почитателипамятизаслуженнагопастыря

далеко не всѣ могливмѣститься въ храмѣ

и ожидали конца отпѣванія около цер-

ковной ограды.

Погребенотѣло покойнагонакладбищѣ

Новоспасскагомонастыря („Моск. Церк.

Вѣдом."). ;

Сообщевія о нобыхъ книгахъ.
Древие-славянскосЕвапгеліе. Евапгеліс отъ

Марка по основнымъ спискамъ четырехъ

редакцій рукописнаго славянскаго еван-

гельскаго текста съ разночтеніями изъ

ста восьми рукописей Евангелія XI—XVI
вѣковъ. Трудъ Г. Воскресенскаго,
экстраординарнаго профессора Мрсковской
духовной академіи. Сергіевъ-Посадъ, 1894.

Стран. 403+ІѴ.

Назадъ тому два года вышелъ пер-

вый выпускъ предпринятаго профессоромъ
Воскресенскимъ критическаго изданія
древнеславянскихъ текстовъ Апостола:
„Посланіе къ Римлянамъ" (Сергіевъ-По-
садъ, 1892) и былъ привѣтствованъ ду-

ховною и отчасти свѣтскою печатью какъ

трудъ, пмѣющій высокую научную цен-

ность *). Вышедшій нынѣ новый трудъ

г. Воскресенскаго посвященъ сравнитель-

ному изученію рукописныхъ славяпскихъ

текстовъ Евангелія. Такъ какъ для Еван-
гелія имѣется несравненно больше древ-

нихъ славянскихъ списковъ, чѣмъ для

Апостола, то посему и новый трудъ сей

является по составу и объему обширнѣе

предшествующаго его изданія. Тогда какъ

въ „Посланіи къ Римлянамъ" разночтенія

заимствовались изъ пятидесяти одной ру-

кописи XII— XVI вѣковъ, здѣсь они при-

водятся изъ ста восьми рукописей Еван-
гелія XI—XVI вѣковъ различныхъ книго-

хранилищъ, преимущественно же Москов-
скихъ и Петербургскихъ. Рядомъ съ

*) Отзывы и замѣтки въ „Церковныхъ Вѣдомо-

стяхъ", „Церковномъ Вѣстникѣ", „Богословскомъ
Вѣстникѣ", „Русскомъ Обозрѣши", Московскпхъ
Вѣдоыостяхъ".

такими извѣстными Евангеліями, какъ

Остромірово, въ Петербургскихъбибліо-
текахъ обслѣдовано много рукописей

Евангелія мало или совсѣмъ дотолѣ

неизвѣстныхъ, каковы, напримѣръ, спи-

ски Московской типографской библіотеки

(за исключеніемъ, впрочемъ, Саввина

Евангелія, изданнагоакадемикомъСрез-

невскимъ), рукописиС. Верковича, только
въ концѣ 1893 года поступившія въ Импе-

раторскую Публичную библіотеку, Галич-

ское Евангеліе 1283 г., также въ 1893 г,

пріобрѣтенное Московскимъ Публичпымъ

и Румянцевскимъмузеемъ,рукописи, хра-

нящіяся въ ризницѣ Свято-ТроицкойСер

гіевой лавры, въ Московской и С.-Петер

бургской духовныхъ академіяхъ. Здѣсь

впервые обнародованыдва открытые изда-

телемъспискаЕвангелія, по текстуб

кіе къ знаменитомуЧудовскому кодексу

Новаго Завѣта, писанному,по предавію,

рукою святителяАлексія, принятыво і

маніе Евангеліе, неособеннодавнопріобрѣ

тенное архимандритомъПавломъ Прус

скимъдля МосковскагоНикольскагоедино-

вѣрческагомонастыря, и многіе другіе.

всѣ вообще и по древности, и по харак-

теру текста важные и замѣчательные,

Между прочимъ, въ это изданіе вошо

Евангеліе —апракосъпергаминныйо;

приходскойцеркви Сергіева-Посада.Бли-

жайшее изученіе списковъЕвангелія XI-
XVIвѣковъ и въ отдѣльности, и въ срав-

ненииихъ между собою и съ гречесшъ

текстомъпоказало, что всѣ они по осо-

бенностямътекстараздѣляются начетыре

разряда и соотвѣтственно съ симъдолжны

быть признанычетыре редакціи евангель-

скаго текста въ славянскомъ перевод!
(разумѣя подъ редакціей не отдѣльныя

разночтенія, а послѣдовательное, прохо-

дящее чрезъ все Евангеліе исправление
или новый переводъ), а именно:1) ДР ев*
нѣйшая югославянская, болѣе пли менѣе

первоначальная, 2) древняя русская, не

позже XI или началаXII вѣка, 3) рус-
ская XIV вѣка, содержащаяся въ Чудов-
скомъ спискѣ Новаго Завѣта, усвояемом,

по преданію, святителю Алексію и въ
двухъ другихъ сходныхъ съ симъспи-
скахъ (Никоновскомъризничномъи Тол-
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стовскомъ), и 4) русско-болгарская,содер-
жащаяся въ четверо-евангеліи 1383 г.

писанномъвъ Константинополѣ, въ Библіи
1499 г.и во множествѣ бумажныхъ руко-

писейХѴ-ХѴІ вѣковъ *).— Такъ какъ

спискиэтидѣйствительнопредставляютъса-

мостоятельныйредакціи илиновыеперево-

ды, то и нельзя было поступитьиначе,чѣмъ

какъ поступилъг. Воскресенскій, давши

намъвъ четырехъколоннахъчетыревида

древне-славянскаготекстаЕвангелія. Подъ
строкою приводятся разночтенія изъ спи-

сковъ отдѣльно каждой редакціи и па-

раллелиизъ многихъпамятпиковъдревне-

славянскойи древнерусскойписьменности

(самыепамятникиперечисленывъ преди-

словіи и въ „Дополненіяхъ" въ концѣ

книги). Для первой редакціи приводятся

разночтенія изъ сорока рукописейЕван-
геіія, для второй— изъ пятидесятипяти,

для третьей— изъдвухъ и для четвертой—

изъ одиннадцатисписковъ.Въ отношеніи
третьейредакціи настоящееизданіе пред-

ставляетъ весьма важную и любопытную
новинку. Въ изданіи Апостола(1-й вып.

1892 г.) основнойсписокъ этой редакціи
быль вмѣстѣ съ тѣмъ единственнымъ,

потому что другихъ списковъ Апостола

этой редакціи нѣтъ. Для Евангелія же

профессору Воскресенскомупосчастливи-

лось открыть два спискатойже третьей

редакціи: одинъ—въ ризницѣ Сергіевой

лавры— преподобнагоНикона Чудотворца

и другой въ ИмператорскойПубличной

Библіотекѣ изъ собранія графа Ѳ. А. Тол-

стаго. Открытіе и обнародованіѳ этихъ

двухъ списковъ составляетъ неотъемле-

мую заслугу г. Воскресенскаго,тѣмъ бо-

лѣе цѣнную, что эти вновь открытые

спискимогутъ пролить новый свѣтъ и на

основной списокъэтой редакціи, усвояе •

мыйсвятителюАлексію. Настоящееизданіе

отличается замѣчательною полнотою по

обилію привлеченныхъ къ сравненію и

сличенію списковъ Евангелія: здѣсь на-

ходимъ всѣ извѣстныя и очень много

раньше неизвѣстныхъ рукописейЕванге-

) Основные списки: для первой редакціи— Га-
лпчское Евангеліе 1144 г., для второй— Мстисла-
ву йвангеліе начала XII вѣка, для третьей —

сисокъ святителя Алексія и для четвертой— Еван-
іеліе Константинопольское 1383 года.

лія —и болгарскія, и сербскія, и русскія,

кирилловскія и глаголическія. По отно-

шенію къ очень немногимътолько руко-

писямъ (не свыше десяти)ученыйпзслѣ-
дователь могъ воспользоваться печатными

изданіями, изъ остальныхъ же разночтё-

нія приводятся непосредственнопо под-

линникамъ.Славянскія чтенія постоянно

свѣряются съ греческимътекстомъ,от-

мѣчаются славянскіе варіанты, т. е. чте-

нія, имѣющія для себя основаніе въ

иныхъ греческихъ чтеніяхъ. Для сличе-

нія взяты лучшія греческія изданія Но-

ваго Завѣта: Миллія, Грійзбаха, Рейнек-
ція, Маттея, Шольца, Тишендорфа и Геб-
гардта. Замѣчанія о правилахъи способѣ

изданія основныхъсписковъи разночтеній
изложенывъ обширномъпредисловіи. Здѣсь

же даны обстоятельноеописаніе всѣхъ ста

двѣнадцатиславянскихъсписковъ Еван-

гелія, краткое обозначеніе рукописейбук-
вами и цифрамии указатель чтеній Еван-
гельскихъ въ спискахъ-апракосахъ,пол-

ныхъ и сокращенныхъ. Въ концѣ книги

приложены дополненія и поправки. Кри-

тическаяобработкастоль многочисленныхъ

текстовъ должна была стоить издателю

огромныхъи многолѣтнихъ трудовъ. Нужно
было самомусдѣлать палеографически-точ-

ныя копіи съ основныхъ списковъ, нужно

было каждый изъ стадвѣнадцатисписковъ

тщательноизучить, чтобы опредѣлить, къ

какой онъ относитсяредакціи. Издателю

принадлежитъне только трудъ сличенія
многочисленныхъсписковъ, но и заслуга

установлепія самихъредакцій для руко-

писнаяславянскагоЕвангелія и Апосто-

ла. Нужно было изъ листавъ листъ, изъ

строки въ строку сличить каждую изъ

рукописей и отмѣтить всѣ разночтенія.
Трудъ этотъ увеличивался тѣмъ, что

древніе списки Евангелія расположены

въ огромномъ болыпинствѣ непо главамъ

ц стихамъ, какъ нынѣ, а въ порядкѣ

Евангельскихъчтеній, начинаясъ Пасхи;
такъ, напримѣръ, первое рядовое чтеніе
изъ Евангелія отъ Марка положено въ

понедѣльникъ 12-йнедѣли по Пятидесят-

ницѣ, затѣмъ оно раздѣлено между чте-

ніями до новаго лвта и по новомъ лѣтѣ,

великопостнымии мѣсяцесловными.
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Высокая научная важность настоящаго

труда г. Воскресенскагонесомнѣнна. Въ
чѳтырехъ колоннахъ здѣсь представлены

какъ первоначальныйславянскій текстъ

Евангелія, такъ и всѣ послѣдующія его

видоизмѣненія вплоть до печатнойВибліи.
Безъ преувеличенія можно сказать, что

здѣсь дана полная, документально и

научно обработаннаякартина рукопис-

ная славянскаго текста Евангелія за

нѣсколько вѣковъ, начиная съ самыхъ

древнихъ временъ. Здѣсь сънаглядностію
можно видѣть, въ какомъ видѣ читалось

и какъ понималосьвъ различныйвремена

предками нашими Слово Божіе. Трудъ
этотъимѣетъ важное значеніе для кри-

тики и исторіи новозавѣтнаго славян-

скаго текстаи нерѣдко самогогреческаго

подлинникаи для исправленія современ-

наяславяно-русскагопереводаЕвангелія.
Въ этомъ послѣднемъ отношеніи появле-

ніе труда г. Воскресенскагонельзя не

признатькакъ нельзя болѣе благовремен-

нымъ и желательнымъ:именновъ послѣд-

неевремя предпринятовысшею церковною

властію дѣло исправденія и пересмотра

русскаго и славянскаго переводаНоваго
Завѣта (см. „Церк. Вѣдом." 1892, № 33).
Чтобы видѣть, какую услугу можетъ ока-

зать настоящееизданіе для исправленія
нынѣшняго печатнаятекста,приведемъ

одинъ примѣръ. Марк. 14, 51: и яша то-

го юношу, по русски: и воины схватили

ею. Тотъ и другой переводъ не соотвѣт-

ствуютъ греческому тексту: хаі хратоооіѵ

outov oi veovtoxoi. Справляясь съизданіемъ

г. Воскресенскаго,находимъ,что списокъ

святаго Алексія даетъ переводъ совер-

шенно соотвѣтствующій греческому под-

линнику: и имаютъ сею уноши. Но и въ

древнѣйшихъ спискахъпервой и второй

редакцій, хотя и не во всѣхъ, читается:

и ягия и уношя (т. е. юноши, —им. п. мн.

ч.)- Нынѣшнее же чтеніе: того юноиію

идетъ отъ КонстантинопольскаяЕван-

гелія 1383 года. Справки съ изданіемъ
г. Воскресенскагонозволяютъ не только

находитьправильный славянскія чтенія,

но и то, какъ и когда явились чтенія
неправильныя или несоотвѣтствующія

греческому подлиннику. Пересматривал

трудъ г. Воскресенскаго нельзя

замѣтить необычайнаго обилія

скихъ словъ и выраженіи, для передачи

словъ гречесяихъ, такъ что для испра-

вления нынѣшняго текстане трудно вы-

брать лучшее, болѣе точное и бодѣе со-

отвѣтствующее духу Библіи. Напримірі

[ЗХаоерт)[ііа Марк. 2, 7 въ древнѣйшин

спискахъ оставлено безъ перевода, но

рано явились различный попытки пере-

водить это слово: хула, хульныя слове-

са, беззаконныеразумы о божескихъ,злая
рѣчь, вредныя словеса; хХт|роѵо|иа 12, 7-

наслѣдіѳ, причастіе, достояніе; отеЫцо-
оаѵ 12, 10— неврѣду створиша (=прене-

брегли), не требоваша, небрѣгоша, от-

веряша, не всхотѣша, въ ненавидобу

створиша; цбраѵ 14, 3—миро, масть,

благовонная масть, благовонное маем,
помазаніе, хризма; ёѵ тд отати 15,

7— въ ковѣ, въ горѣ, въ пресѣдѣ, ві

предѣдѣ, въ кровѣ, въ средѣ, въ разбои,
въ свѣтѣ, въ иресердіи, въ сустаницѣ

и т. д.; порфора 15, 17—порфира, пра-

пруда, прапруднаяриза, багоръ, багря-

ница, багряная риза, червленица;Цюр-
viojievov 15, 23 — есмирнйемено,огор-

чено, горько, окисло, оцьтьно, оцеіъ а

золчью смѣшанъ, оцетъ винный и т. д.,

и т. д.

Не говоримъ уже о значеніи этого из-

данія для славянской филологіи: въ этот

отиошеніи трудъ г. Воскресенскаго—на-

стоящая сокровищница древняго пер-

ковно-славянскагои древнерусскагоазы-

ковъ.

Большую услугу можетъ оказать этой

трудъ для преподавателейдуховным

семинарій въ цѣляхъ ознакомленія вос-

питанниковъсъ славянскимъ новозавѣт-

нымъ текстомъвъ ея постепенномък-

торическомъразвитіи, а такжевъ борьбѣ

съ раскольниками, наглядно доказывая,

какъ древне въ нашей православной
Церкви стремленіе къ лучшему чтенію я

разумѣнію Слова Божія...
Съ внѣшней стороны изданіе безуко-

ризненно. Тексты и разночтенія воспро-
изводятся съ совершенноюточностію. Не-

J многочисленный опечатки указаны »

і концѣ книги.
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Пособіе къ изучеиію пспюлогіп. Свя-
щенника А. Гиляревскаго. IV+ 246.

Изданіе 4-е, исправленноеи дополненное.

Москва, 1894 г. Цѣна 1 руб. 20 коп.

Книга о. Гиляревскаго въ первомъ

изданіи Святѣйшимъ Сгнодомъ удостоена

преміи высокопреосвященнаго Макарія,

митрополитаМосковскаго, и одобренакъ
употребленію въ духовныхъ семинаріяхъ

въ качествѣ учебнагопособія по исихо-

логіи. Послѣ этой компетентнойоцѣнки

книги уже нѣтъ мѣста для отзыва объ

ученыхъ и учебныхъ достоинствахъея.
Они признаны, и четвертоеизданіе сви-

дѣтельствуетъ о пригодностиея для той

цѣли, для которой онасоставлена.Испра-

вленія и дополненія, дѣлаемыя приновыхъ

нзданіяхъ книги, безъ сомнѣнія. послу-

жили къ ея улучшенію. Скажемъ только

нѣсколько словъ о томъ впечатлѣніи,

какое сдѣлало чтеніе этойкниги на насъ,

учениковъ старой школы. Какая теперь

обширная программапсихологіи! Сколько

новыхъ вопросовъ выдвинуто и постав-

лено при ея изученіи! Физіологическія

условія душевной жизни, нервная си-

стема, отношеніе между нервнымъ раз-

драженіѳмъ и ощущеніемъ, локализація

ощущеній, проэкція ощущеній, перцепціи.

душа животныхъ и духъ человѣка, поло-

выя различія, расы и. національностй,

сонъ и сновидѣнія, сомнамбулизмъ,гипно-

тязмъ и спиритизмъ,экстатическоесозер-

цаніе, душевныя болѣзни — меланхолія,

манія, бѣшенство, безуміе, психическое

разслабленіе, помѣшательство, слабоуміе,

идіотизмъ и проч.— всеэто новые вопросы,

выдвинутые въ послѣднее время матеріа-

листическою философіею и разными не-

нормальными явленіями нашего многобо-

лѣзненнаго нервнаявѣка... Авторъ много

потрудился надъ собраніемъ и упорядо-

ченіемъ матеріала для столь сложнойпро-

граммы. Перечень ученыхъ трудовъ, ка-

кими пользовался онъ, представляетъ

обширную литературу, изучить которую -

великш трудъ. Вопросы, поставленные

ВДь, современные,интересные.Книга за-

влекаетъ къ чтенію. Книга полезна

не для однихъ учащихся. Такая поста-

новка науки представляетъ безспорно

шагъ ея впередъ. Но при этомъ рас-

ширеніи программы науки и при са-

момъ выполненіи ея чувствуется, что

нсихологія, въ новой ея постановкѣ,

переступиласвои предѣлы и смѣшиваетъ

свою научнуюзадачу съдругиминауками,

въ особенности,съ физіологіей. Прежнія

границы были уже, но имѣли въ виду

только душу и ея силы и способности.

Другое отличіе прежнейнауки отъ ны-

нешней— ясность и опредѣленность по-

ложеній. Психологія казалась столь же

ясною и опредѣленною, какъ и соеди-

ненная съ нею въ преподаваніи логика,

и науки сіи одна другую дополняли.

Прежде ставили вопросъ и давали на

него отвѣтъ твердый и рѣшительный.

Нынѣ ставитсявопросъ, напримѣръ, о спи-

ритизмѣ,—смотримъ,что авторъ скажетъ

объ этомъ явленіи нашего времени: ока-

зываетсяизъ отвѣта, что это явленіе болѣе

загадочное, чѣмъ гипнотизмъ, что всѣ

объясненія его отличаются темнотою и

большею или меньшею ненаучностію и

т. д. Думается: если нѣтъ отвѣта, за-

чѣмъ и вопросъ ставить? Отсюда—чув-

ство неудовлетворенности,едва ли полез-

ноеи для юношества, изучающая науку...

Видно, что наука въ нынѣшнемъ ея видѣ

еще далеко не установилась,что онана-

ходится въ переходномъположеніи, что

еслинаука теперь даетъболѣе прежняго,

то заставляешь еще несравненноболѣе

того желать для уясненія поставляемыхъ

ею интересныхъ вопросовъ. Желаемъ

автору дальнѣйшихъ успѣховъ на томъ

поприщѣ, накоторомътакъ успѣшно онъ

повелъ свое дѣло. Книгаизданаопрятно,
но шрифтъ мелокъ, утомителенъне

только для старыхъ, но и для молодыхъ

глазъ. Немало интересныхъ сообщеній

напечатанопетитомъ,который едваможно

читать. Желательно, чтобы въ слѣдую-

щемъ изданіи и съ этой стороны книга

была улучшена.

П. с.
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Къ столѣтпему юбилею православія въ

Амернкѣ (1794—1894). Очеркъ изъ исто-

ріи Американской православпой духовной
мпссіи (Кадьякской миссіи 1794— 1837 гг.).
Изданіе Валаамскаго монастыря. С.-Пе-

тербургъ, 1894 яда.

Американскаяправославная духовная

миссія 1794 года, положившая начало

нравославію въ Америкѣ, состояла, какъ

извѣстно, почти исключительно изъ ино-

ковъ Валаамскагомонастыря, и ревную-

щая о своемъ славномъпрошломъ Вала-

амская обитель настоящимъсвоимъизда-

ніемъ дѣлаетъ какъ нельзя болѣе благо-
временноеи соотвѣтственное приношеніе
къ предстоящему25 сего сентября тор-

жественному празднованію столѣтняго

юбилея православія въ Америкѣ. Назван-

ная книга, въ 292 страницы, написана

на Валаамѣ неизвѣстнымъ авторомъ, по-

видимому изъ братіи монастыря, съ го-

рячею любовію и сочувствіемъ къ по-

движникамъ Кадьякской миссіи, вышед-

шимъ изъ стѣнъ издревле и понынѣ

славной своимъ благочестіемъ обителии

съ. полнымъ знаніемъ дѣла и пытливостію

историческаяизслѣдователя. Въ предн-

словіи (стр. I—XIII) сообщаются свѣдѣ-

нія объ источникахъдля исторіи Кадьяк-

ской миссіи, какъ печатныхъ, такъ въ

особенностирукописныхъ, хранящихся въ

архивѣ Валаамскагомонастыря. Затѣмъ

самый очеркъ изъ исторіи миссіи за ука-

занныйперіодъ излагаетсявъ слѣдующихъ

трехъ главахъ: 1)Россійско-Американскія

владѣнія (1— 13), 2) Алеуты и кадьякцы

въ религіозномъ и нравственномъотно-

шеніяхъ (14—37), 3) Кадьякская миссія
(38— 118). Нельзя непожалѣть, что очеркъ

этотъсоставленъдо изданія нынѣ печа-

таемыхъ въ „Церковныхъ Вѣдомостяхъ"

„Краткихъ историческихъсвѣдѣній объ

учрежденіи въ Сѣверной Америкѣ право-

славной миссіи" г. Львова, основанныхъ

на архивныхъ документахъ:автору Ва-
лаамскагоизданія осталисьнеизвѣстными

и недоступнымиэтидокументальныйсвѣ-

дѣнія, во многомъ дополняющія и отча-

сти исправляющія извѣстныя доселѣ дан-

ный о первыхъ дѣятеляхъ миссіи, за то

съ друяй стороны, живой очеркъ, пред-

ставленныйвъ изданіи Валаамскагомо-
настыря, служитъ прекрасноюиллгостра-

ціею къ краткимъ,но точнымъархивный

свѣдѣніямъ. Авторъ очерка пользуется

главнымъ образомъ сохранившеюся въ

Валаамскомъмонастырѣ перепискоюдея-

телеймиссіи и оживляетъ свой разсказъ

собственнымисвидѣтельствами миссіоне-

ровъ-подвижниковъ. Съ особенною любо-

вію изображаетъонъ одного изъ главнѣй-

шихъ дѣятелей миссіи, монахаГермана,

этого „святая старца", какъ называл

его современникиеще прижизни. Жизнь
и труды сего инока-миссіонера весьмаза-

мѣчательны, и описаніе ихъ читаетсяа

глубокимъ Душевнымъ назиданіемъ. Осо-

бенную цѣнность этому изданію при-

даютъ помѣщенные въ концѣ книги,

въ особомъ приложеніи (стр. 121 -

292), „Матеріалы для исторіи Кадьякской

миссіи" и нынѣ издаваемыевъ первый

разъ полностію и со всею точностію но

рукописямъ, хранящимся въ Валаамскою

монастырѣ. Въ текстѣ краткаго очерка,

имъ предпосланнаго,матеріалы этир.-

леко не вполнѣ исчерпаны,и для буду-
щая изслѣдователя исторіи православія
въ Америкѣ они представятъ драго-

цѣнный матеріалъ. Сюда относятся въ

особенностиперепискао. Германаи дру-

гихъ членовъ миссіи и рукопись іеро-
монахаАдександро-Невскойлавры о. Ге-
деона, обнимающая время съ 1803 по
1807 г. и содержащая опнсаніе его пу-

тешествія отъ Петербургадо Кадьяка и

трехлѣтнее пребываніе его на Кадьяк!
Рукопись этавъ 81 листъ, въ кожанш»
переплетѣ съ тиспеніемъ на корешкѣ зо-

лотыми буквами: „Путешествіе круп
свѣта", содержитъконіи весьмапростран-
ныхъ и обстоятельныхъ отчетовъіеро-
монаха ГедеонамитрополитуГавріилу л
писемъего къ другимъ лицамъ. Всѣ эти
копіи, писанный авторомъ собственно-

ручно и связанный единствомъсодержа-
нія, за ненахожденіемъ до селѣ ихъпо*
линниковъ, имѣютъ важное значеніе
стовѣрныхъ историческихъИСТОЧНИКОВ!
Изъ этой рукописи въ названномъг"1
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ніи перепечатаналишь вторая часть—

пребываніе о. Гедеонана Кадьякѣ, свѣ-

дѣнія о положеніи миссіи и личныхъ его

трудахъ, описаніе быта туземцевъи отно-
шеній къ нимъ Россійско-Американской

компаніи.

Авторъ скромно заявляетъ, что пред-

ложить полную исторію Американской

миссіи 1794 года онъ не можетъ по не-

достаточностияеобходимыхъматеріаловъ,

и даетъ только краткій очеркъ для

удовлетворенія любознательностикаждаго

православная русскаго человѣка, такъ

какъ ему должно быть дорого и любез-

но, что слово истиныЕвангельской при-

несенобыло на далекіе берегаСѣверной

Америки и проповѣдано тамъ православ-

ными русскими блаювѣстниками. Этой

скромной цѣли изданіе Валаамскойоби-

тели вполнѣ удовлетворяетъ и заслужи-

ваете искреннейпризнательностии со-

чу вствія ревнителейправославія.

Къ книжкѣ приложено изображеніе

о. Германасъкопіею автографическойего

подписи: „убогій Германъ", и два совре-

менные вида острова Еловаго, на кото-

ромъ подвизалсясейблагочестивыйинокъ,

и острова Кадьяка. Съ внѣшней стороны

нзданіе внолнѣ приличное:крупный чет-

кій шрифтъ, хорошая бумага, отсутствіе

опечатокъ. Цѣна книги—общедоступная,

60 коп., а съ пересылкою 90 коп. Выпи-

сывать можно изъ Валаамскагомонастыря;

въ Петербург*она продаетсявъ Валаам-
ской часопнѣ на Калашниковойнабереж-
нойи въ Москвѣ наВалаамскомъподворьѣ

(уголъ Большой Ордынки и Грибоѣдов-

скаго переулка). Желательно широкое

распространеніе этого полезнаго, назида-

тельная п общедоступнаяизданія.

О тв ѣ т ы Редакціи.
0.і. Св. Н. С-ву. Удобиѣе въ Ей. Вѣд.

А К- Мор~ вУ -Тоже.
обіпйЫп Ну в * р- Бш ° напечатанократкоесо-

Е м "Церк- ВѣдЛ
нет*fuJ°l~ ey- 0ообЩеніе о томъже пред-
Z печатановъ „Церк. ВѣдЛ

На <Ж ЛетРоп-ской Еокш-ской церкви.
т оудетънапечатано.

Автору „Одного пзъ яроектовъ матеріаль-

наго обезпеченія церковныхъ школъ". Сооб-

щите, когда проектъполучить осуществленіе.

С. Н. С—ву. «Благодарность»колокольному
заводу не будетънапечатана.Сообщеніе ваше

носитъхарактерърекламы.

„Изъ Петрозаводска"не будетънапечатано.
Ш. С. А— ну. Не будетънапечатано.
С. Д. Вв—му. Неудобно.

Замѣтка: Роль русскагоправославнагодухо-
венствавъ войнѣ 1812 г. —не будетъ напеча-
тана.

Свлщ. I. Стр—му. Нужно видѣть рекомен-

дуемоеизданіе, пришлите.

Пут. діакону С—ву. Удобно ли вамъ отно-

ситься съ вопросомъ помпмосвященника?

Свят. А. Саб—ву. Ходатайствоудовлетво-
рено, предписановыдать жалованьесъ23 марта
1887 г. по 1894 годъ, всего 1,119 руб. 20 коп.

съ вычетомъ 2 °/0 на пособія лицамъдуховваго
званія, не выслужившиыъ права на пенсіп.

С. I. 3. Штатный діаконъ, прослужившій
13 лѣтъ псаломщігкомъ и 30 лѣтъ въ савѣ

діакона, по выходѣ за штатъ, права напенсію
не имѣетъ.

Свягц. Евст. Еалис—му. Въ настоящеевре-

мя это нзданіе все распродано.Называлось
оно: «Кедръ Лпванскій» и было издано книго-

продавцамиКораблевымъ и Сиряковымъ.
Пс. Л. Рубл—му. Имѣется кнпга Сахарова;

«Лѣтоппеь русскойнумизматики»,цѣна 6 руб.
75 коп. съ перес,продаетсяу Тузова въ Спб.
Свящ. П. Дуб— ну. Въ Сѵнодальпыхъ книж-

пыхъ лавкахъ пмѣется <Атласъплановъ н фа-
садовъ церквейи пконостасовъ».Ц. 3 руб.
50 коп. съ перес.

ОБЪЯВЛЕЫІЯ.

А'*Т*/Т**"\ѵтѵ ИЧ А\Л\А\У\/тЧЛ/гчЛ\УІ\Л\Л\/тч/тЧ/тч/тчЛЖутч/тч>т\>т\утчітѵЖ

1 СВЯЩЕННАЯ ЛЕТОПИСЬ. I
*

Влдстова.

ТОМЪ ЧЕТВЕРТЫЕ.

Цѣна 3 руб., съ пересылкою 3 руб. 75 коп.

Т-во „Общ. Польза", Спб. Лодъяческая, 39.
1—1

ІЧ/Тч/Тч/Тч/тч/!

НОБАЯ КНИГА:
«Описаніѳ 432 рукописей,принаддеяа-

щихъ Спб. дух. акадеыіи и составл.чющпхъ

ея первое по времени собраніе >. Составилъ
библ» Алексѣй Родосскій. Спб. 1894 г., въ 8 д. л.,
427 стр. (съ прилож.). Цѣна 2 руб. съ перес.
Складъ у г. Родосскаго, въ зданіп духовной
акадеяіп, за Невскимъмонастыреыъ. 1—1
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Въ книжномъ магазинъ М. Д. НАУМОВА,

Москва, Мясницкая ул., д. дух. конеиет.,продаютсяслѣдующія книгидля народ,и церк.-прм.

Арѳфьѳвъ А. и Соколовъ Ае. Повторитель-
ный курсъ ариѳметики для начальиыхъ народ-
ныхъ училищъ. Ц. 10 к. Включено въ программу
для церковно-приходскихъ іиколъ.
Соколовъ Де. Объяснительный словарь цер-

ковно-славяискаго языка. Изд. 2-е, исправ. Ц. 15 к.
Учен. Ком. Мин. Нар. Проев, допущенъ, накъ
учебное пособіе, для начальиыхъ училищъ.

Его-жѳ. Азбука русская и церковно-славян-

ская. Съ самостоятельными упражнепіямн для та.

никовъ при изученіи каждой буквы. Изд. 2-е, вновь

переработанное. Ц. 20 коп.
Его-жс. Методическое руководство къ „Азбугі

русской и церковио-славянской" въ подробив»
цримѣрныхъ урокахъ. Изд. 2-е, вновь перераб.
Цѣна 25 коп.
Козьминъ К. Справочный словарь церковно-

славянскаго языка. Ц. 5 коп. зч

Оставшіеся экаемп. проповѣдѳй прото-

іѳрея I. Н. ПОЛИС АДОВ А.
1-й томъ, въ 3-хъ книгахъ, можно получать вмѣстѣ

съ пересылкою за 2 руб. Адресъ: Спб., Крюковъ
ваналъ, д. .^ 15, квартира свящ. Н. А. Городецкаго,
Ивану Полисадову. 1 — 1

И
Въ Казани, у.книгопродав. Дубровина (Гостиный
дворъ) и Башмакова - _ Г\/ПГП Я

(Пассажъ) склад* м»*- Д. (j. f JfUt,tSn
дующ. сочин. профес.

1) <Религіозность, какъ основа нравственности

(противъ соврем, автопомистовъ). 2-е знач. допол.
изд. Ц. 1 р.| съ пер. 1 р. 20 к. 2) «Основныя ре-
лигіозныя начала гр. Л. Толстого (427 стр).
Ц. 2 р;, съ пер. 2 р. 25 к. 3) «Необходимость
внѣшняго богопочтенія> (противъ Л. Толстого).
2-е изд. Ц. 30 к., съ пер. 40 к. 4) «Любовь къ
людямъ въ ученіи гр. Л. Толстого и его руково-
дителей». Ц. 60 к., съ пер. 75 к, 5) «О бракѣ и

безбрачіи» (противъ «Крейц. Сонаты" и «Послѣ-

словія къ ней>). 2-е знач. доп. изд. Ц. 50 к.,
съ пер. 70 к. 6) «О клятвѣ и присягѣ» (противъ
соврем, отрицателей ихъ). Ц. 40 .к., съ пер. 50 в.
Продаются и у всѣхъ извпстн. книюпрод. 1 — 1

ВЫШЕІЪ ВЪ СВѢТЪ И ПРОДАЕТСЯ:

БѢЧНЫЙ КАЛЕНДАРЬ.
Содержите календаря: 1) распредѣленіе чиседъ

мѣсяцевъ по днямъ седмицы въ какомъ угодно

году вѣчности по Р. X., 2) указаніе високосныхъ
годовъ, 3) круговъ солнца, 4) вруцѣ дѣтъ, 5) кру-
говъ луны, 6) пасхальаыхъ полнолуній, 7) основа-
ній, 8) епактъ, 9) чиселъ, мѣсяцевъ и часовъ рож-
деній и ущербовъ луны, 10} продолжительности

дня и ночи во всѣхъ мѣсяцахъ любого года вѣч-

ности, 11) указаніе чиселъ мѣслцевъ дня праздно-
вала Св. Пасхи, со всѣми зависящими отъ него

другими — 12) праздниками, 13) мясоѣдами,14) мясо-

пустами, 15) сыропустами, 16) постами и 17) во-
скресными Евангельскими чтеніями.

Цѣна 50 к. съпер. Адресов.: г. Павловскъ,
Воронежской губ., въ слоб. Донскую Александровку,
свящ. о. Павлу Воскресенскому. 3—2

по СЕЛЬСКОМУ ХОЗЯЙСТВУ,

САДОВОДСТВУ,

ЛЪСОВОДСТВУ, охотъ.

Обширный окладѣ. Каталоги высылаются и

полученіи 7 К. марки. КНИЖНЫЙ МАГАЗИН!
II. Кііммсля въ I'm Ь. 2-1

Жмѣю честь просить почтить заказам ні

церковную вконостаоную и стѣнную

живопись. Портреты Государя Иниер-
тора отъ 20 руб. въ богатыхъ золоченыхъ раші,

и по всѣмъ раиотамъ цѣны самыя умѣреини.

Спб. Василъевскій остроеъ, 7 лин., дот 62, іу-

дожникъ Александръ Никитинъ РѢЗЦОЪЪ. 3-1

ОТЪ МАСТЕРСКОЙ ДУШ!
И ЦЕРКОВНЫХЪ ОБЛАЧЕНІЙ

Ник. Дмитр. Волхонскаго
•Симъ пмѣю честь довести до свѣдѣвія иного-

уважаемыхъ заказчиковъ, что мною лично поку-
пается отъ фабрикантовъ товаръ лучшаго качеств
и рисунковъ и по сходной цѣнѣ.

Парча, бархатъ, гдазетъ, моарг, шелковш
матеріи, большой выборъ вышитыхъ синельв і
шелками пеленъ, воздуховъ и покровцевъ.

Изготовляю рясы, подрясники, скуфыі н ка»
лавки и облаченія: архіерейское, свящевнпчесие,
на престолы, жертвенпнки, аналои, столии, пи-
щаницы, хоругви и пр.

Большой выборъ иарчн для покровов*. По-
кровы изъ парчи аплике отъ 10 р., самые ля-
шіе 60 руб.; изъ серебряной парчи ога 60 г
и дороже, которые изготовляю немедленно;
требованію высылаю образцы; иногородним »**
при задаткѣ высылаю наложеннымъ пдатеяеиь
всѣ означенные предметы цѣны самыя дешев» ■

Мастерская: Псвскій пр. ■*'■,2-1
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КОЛОКОЛЬНЫЙ ЗАВОДЪ

АЛЕКСАНДРА СТЕПАНОВНАЛАВРОВА
' приготовляетъ колокола сильнаго и пріятнаго звука и изящной наружной отдѣлки. Усовер- ■

, шенствовавъ вполнѣ колокольное литье, заводъ выдаетъ на свои колокола 5-л'Іітнее
' письменное ручательстве пь прочности, обязуясь оезплатно перелить колокола, j
'■ еслибыони отъ звона разбились или дали трещины. Для желающихъ дѣлается разерочка платежа.

Для улучшенія звука колоколовъ, заводомъ изготовляются цѣльные изъ литой стали

1 колокольные языки. Прейсъ-курантъ высылается по первому требование».

Заказы принимаются при конторѣ завода: юр. Гатчина, Петерб. губ., и въ Правленіи !
• Товарищества: С.-ІІетербургъ, внутри Гостинаго двора, Л? 144. Управленіе завода находится '
івъ вѣдѣвіи Высочайше утвержденнаго Товарищества Гатчинскаго завода А. С. Лаврова.»^

Директора правленія: А. С. Лавровъ, А. А. фоиъ-Вендрихъ, А. А. Бруммеръ. 8 —2 Аі

ft, 809T8S8CRJ.ro
35 КОНЦЕРТОВЪ-

Изданіе для пѣнія. Партитура . .5 р. — і
Голоса . . . б „ —

Отдѣльные концерты. Конц. парт. — „25
4 голоса по — „ 20

Эти концерты для фортепіано
и фисгармоніи въ 3-хъ то-
махъ по ........ 1 , —

Полное собраніе соч. Бортнян-
скаго, 11 тоиовъ, партитуры 12

Голоса .

Москва у П.

12 ,

ЮРГЕНСОНА.

1—1

КОЛОКОЛЬНАЯ ТОРГОВЛЯ
ІоеиФа Никитича

ПТРИ Ш ЕВА.
Принимаю заказы на колокола разныхъ величпнъ.
Колокола прочные и благозвучные. Переливаю

разбитые колокола и принимаю ихъ въ обмѣнъ.

Готовые имѣются всегда отъ 5 фунтовъ до

220 птдовъ. Цѣны весьма умѣренныя.

Адресъ для писем: Москва, колокольная тор-

говля I. Н. Пуришева, для телеіраммъ: Москва,
Пуришеву. 6—4

|^5К:к*Жооо£оооЭІК*оосфЖ^^

| ШТОПАЛЬНЫЙ АППАРАТЪ I
1 чинить чулки, полотно, матеріи и проч., о,

f какъ ткано. Лдресъ: Снб. Складъ новыхъ Щ
1 нз °орѣтеній, Большая Морская, 33. Ката- Я
* логъ всѣхъ нзобрѣтеній за 10 коп. маркѵ. Ж
8 заказы исполняются немедленно, можно 'и 8
f "^оиеннымъ. Къ каждому аппарату при- &
8 *""*' настаелепіе и начатая работа, g

2—1

^оооосссоооосооооооооососоооооссооососоооосй

КАЖДЫЙ САМЪ ПОЗОЛОТЧИКЪ съ помощью

ВОДЯНОЙ позолоты.
Посредствомъ этой водяной позолоты можно

позолотить прочно и съ превосходньшъ глян-

цемъ различные предметы, рамы, люстры,

лампы, вообще всѣ предметы изъ дерева,

желѣза, бумаги, кожи и пр. За флаконъ 30 к.,

50 к. и 1 руб. За пересылку яъ Европ. Рос-
сіи ко всякому заказу до 5 р. причитывается

40 коп.; въ Азіатской Россіи по разстоянію.
Складъ техно-химич. спеціальностей

ГЕБГАРДТА .

С.-Петербургь, Невскій проспектъ, Л» 62. К.
~ -1

Придворный поставщикъ церков. вещеі
ТОРГОВЫЙ доьгъ

Я, В, ШШІЕІЪ і К. A, ШОП
Москва, Никольская, д.гр.Шереметева.
Въ магазинѣ постоянно пмѣется въ болыпомъ.

выборѣ церковная утварь, какъ-то: серебр. сосуды,
кресты, Евангелія, кадила, лампады, плащаницы,.
бронзовыя паникадила, подсвѣчники, хоругви, кре-
сты запрестольные, вѣнцы вѣнчальные и проч. цер-
ковныя вещи; на все это, а равно и на отдѣлку

церквей, какъ-то:иконостасовъ, живописи, крестовъ,
главъ и проч., принимаются заказы. 10 — 4

Карманные часы
4 p. SO к. Никелевые, заводятся безъ
ключа и указат. секундъ. 3 шт. часовъ 12 р.
75 к.; 5 шт. 20 р. А д р е с ъ: С.-Петербургъ.
Складъ новыхъ изобрѣтеній, Б. Морская, д. 33.
Каталогъ всѣхъ изобрѣт. и подарковъ за 10 к.
марку высылается немедленно, можно і
надоженнымъ. 2 — 1
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-♦- Заказы исполняются добросовестно н аккуратно. ■♦"

Ко веѣмъ штемпелямъ прилагается приборъ для печатанія.
-♦- Требованія высылаются безъ предварительна™ платежа. ■*■ і- 1
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СТРАХОВОЕОБЩЕСТВО

55

*.

Высочайше утвержденноевъ 1881 г.

въ С-Летербургѣ, Большая Шорская, № 37.

Основной и запасные капиталы 20-500,000 руб.

Общество заключаете:

Страхованія капиталовъ и доходовъ
для обезпеченія семьи или собственной старости, приданого для
дпвушекъ, стипендій для мальчиковъ и т. п., на особо выгодныхъ

условіяхъ и съ участіемъ страхователей въ прибыляхъ Общества.

Еъ 1 января 1894 г. въ Обществѣ „Россія" было застра-

ховано 28,246 лщъ, на капиталь въ 75.621,010 руб.

Страхованія отъ несчастныхъ случаевъ

какъ отдѣльныхъ лщъ, такъ и колмктивныя страхованы служа-

щихъ и рабочихъ на фабрикахъ, — съ уменыпеніемъ страховыхъ

взносовъ вслѣдствіе зачета дивиденда;

Страхованія отъ огня
движимыхъ и недвижимыхъ имуществъ всякаго рода по умѣрен-

нымъ преміямъ, напр., монастырскихъ строеній, зданій духовно-
учебныхъ заведеній и домовъ причтовъ;

Страхованія транспортовъ
рѣчныхъ, сухопутныхъ и морскихъ; страхованіе корпусовъ судовъ.

Заявленія о страхованіи принимаютсяи всякаго рода свѣдѣнія сообщаются

въ Правленіи въ С.-Петербургѣ (Большая Морская, собств. домъ, № 37) и

у всѣхъ провинціальныхъ агентовъ.

Страховые билеты по страхованію пассажировъотъ несчастныхъслучаевъ

во время путешествія по желѣзнымъ дорогамъ и на пароходахъвыдаются

также на станщ'яхъ желѣзныхъ дорогъ и на пароходныхъ пристаняхъ.

10—10
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ВЪ СѴНОДАЛЬНЫХЪ КНИЖНЫХЪ ЛАВКАХЪ
(въ Моснвѣ — въ зданіи Сѵнодальной типографіп, въ С.-Петербургв —въ зданіи Святѣишаго

Сѵнода и въ здапіп Стнодалыюй тппографіи, по Кабинетской улицѣ)

продаются ел-кдуюигдія: книги:

Хри канона: Іисусу Сладчайшему, Божіѳй Матери и Ангелу Хранителю, і [
съ присовокупленіемъ двухъ акаѳпстовъ Іисусу Христу и Пресвятой Богородицѣ, церк.

печ., въ листъ, съ кинов., въ бум. 60 к., въ колени. 80, 85 и 90 коп.

Щолитвословъ іерейскій, церк. печ., въ 16 д. л., безъ кинов., въ бум. 1 р. 40 к,,

въ кол. 2 руб., въ кожѣ 2 руб.

Щолитвословъ для мірянъ, церк. и гражд. печ., въ 32 д. л., въ бум. по 30 к.,

въ кореш, по 40 к., въ коленк. по 45 коп.

щолитвословъ съ акаѳистами гражд. печ., въ 32 д. л., въ бум. 20 к., въ кор.

40 к., въ кожѣ 45 к., въ лучш. кожѣ 65 к., на велен. бум., въ бум. 30 к., съ золот. обрѣз.

, въ лучшемъ коленк. 1 р. 25 к., въ шагренѣ 1 р. 50 к. и въ бархатѣ 4 р. 50 коп.

W Щолитвословъ сокращенный, церк. печ., въ 32 д. л., въ бум. 12 к., въ коло-

w мяпкѣ 14 к., въ кор. 17 к., въ коленк. 22 к., въ кожѣ 22 к., гражд. печ., Петербургскаго
ГД изданія, въ 24 д. л., въ бум. 8 к., въ коленк. 15 к., въ 32 д. л., Московскаго изіанія,
^ въ бум. 8 к., въ коленк. 18 к., въ кожѣ 23 коп.

Нраткій молитвословъ, въ 32 д. л., церк. и гражд. печ., въ бум. по 3 коп.

СборниЕъ молитвъ, на всякій день потребныхъ, гражд. печ., въ 32 д. і.,

въ бум. 7 к., въ коденкорѣ 15 коп.

Иіраткій молитвѳнникъ для православныхъ воиновъ, гражд. печ., въ буи, 3 к.

Собраніе молитвъ для употребленія воинамъ во времл похода и въ больви-
цахъ, Спб. 1894 г., въ 16 д. л., церк. печ., въ бум. 15 к., гражд. печ., въ бум. 10 коп.

Содѳржаніе: Всеподданнѣйшіе доклады Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода.— Опреіііеш
Святѣйшаго Сѵнода.— Указъ Правительствующего Сената.— Приказъ Оберъ-Прокурора Сшяшая
Сѵнода.— Прибавленгя: Краткія историческія свѣдѣнія объ учреждепіи въ Сѣверной Америк! і пр№
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