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йищъ весьма желательно замѣщеніе преподавательскихъ вакансія 
въ сихъ учебныхъ заведеніяхъ окончившими курсъ воспитанни­
ками духовныхъ академій, и б) что, по имѣющимся въ учебномъ 
комитетѣ свѣдѣніямъ, не придвидится недостатка въ кандида­
тахъ съ академическимъ образованіемъ для замѣщенія вакансій 
въ семинаріяхъ и мужскихъ духовныхъ училищахъ, Святѣйшій 
Синодъ, согласно постановленію отъ 19—31 іюля 1872 года и 
заключенію учебнаго комитета, опредѣляетъ: службу въ епархі­
альныхъ женскихъ училищахъ окончившихъ курсъ воспитанни­
ковъ духовныхъ академій зачислять въ счетъ обязательной служ­
бы ихъ по духовноучебному вѣдомству. Объ изложенномъ, ди 
надлежащаго въ потребныхъ случаяхъ руководства и исполненія 
по духовноучѳбному вѣдомству, сообщить чрезъ „Церковный Вѣ­
стникъ* установленнымъ порядкомъ.

— 6 февраля—27 апрѣля 1876 года, № 266. О доставлю 
ніи редакціями Епархіальныхъ Вѣдомостей недостаю­
щихъ экземпляровъ сихъ Вѣдомостей. По указу Его йя- 
пѳраторскаго Величества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ 
слушали докладъ синодальной канцеляріи слѣдующаго содержанія.1 
при повѣркѣ Еаархіальныхъ Вѣдомостей, хранящихся въ библіоте 
кѣ Синода, оказалась ' значительная неполнота ихъ, особенно за 
время до 1867 года. И по справкѣ, Приказали: Изданіе 1 пар- 
хіальнйхъ Вѣдомостей состоитъ подъ непосредственнымъ и бли­
жайшимъ наблюденіемъ мѣстныхъ Преосвященныхъ, которымъ еще 
въ 1866 году поручено вмѣнить редакціямъ издаваемыхъ въ ихъ 
епархіяхъ Вѣдомостей въ обязанность: доставлять въ синодаль­
ную канцелярію по одному экземпляру каждаго выпуска Вѣдо­
мостей. Между тѣмъ, при повѣркѣ Епархіальныхъ Вѣдомостей 
въ канцеляріи, оказалась значительная неполнота ихъ, такъ какъ 
редакціи высылаютъ Епархіальныя Вѣдомости неисправно, а и* 
ныя, какъ, напримѣръ, Владимірскія и Орловская, совершенно 
не доставляютъ ихъ. Посему Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: 
чрезъ напечатаніе въ журналѣ „Церковный Вѣстникъ", пору­
чить Преосвященнымъ подтвердить редакціямъ издаваемыхъ въ 
ихъ епархіяхъ Вѣдомостей о нѳупуститѳльномъ на будущее в|Міі 
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исполненіи постановленія Синода касательно; непремѣннаго до­
ставленія рѳдавціяип въ синодальную канцелярію по одному эк­
земпляру каждаго выпуска Вѣдомостей.;

— 2 — 14 іюня 1876 года, № 1011. По вопросу о вы­
борѣ въ церковные старосты къ безприходнымъ церквамъ 
Ю городахъ. По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правитальствующій Синодъ слушали предложеніе Господина 
Товарища Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 21 апрѣля сего 
года, за № 1878, въ коемъ изъяснено, что,, согласно опредѣ-* 
шію Святѣйшаго Синода, отъ 16 января—20 февраля сего 
года, сдѣлано было сношеніе съ Министромъ Внутреннихъ Дѣлъ 
объ оказавіи содѣйствія къ скорѣйшему разрѣшенію возбужден­
ныхъ Вятскою городскою думою разныхъ вопросовъ, относящих­
ся до выбора въ должности церковныхъ старостъ, и что въ по­
слѣдствіе сего генералъ-адъютантъ Тимашовъ въ отзывѣ своемъ, 
отъ 2 апрѣля, за №3116, изъяснилъ, что Министерству Вну- • 
треннихъ Дѣлъ было». сообщено Господиномъ Оберъ-Прокуроромъ 
Святѣйшаго Синода (за № 1346), что, по ,увѣдомленію Вятска­
го Преосвященнаго, при каѳедральномъ соборѣ и одной из'ь . 
кладбищенскихъ церквей въ г. Вяткѣ остаются незамѣщенными, 
д ущербъ церковнымъ интересамъ, должности церковныхъ ста? 
ростъ, за неразрѣфеніемъ встрѣченныхъ Вятскою городскою ду­
мою недоразумѣній, о коихъ представлено бывшимъ мѣстномъ 
губернаторомъ Министерству по вопросу о томъ* относится ли къ 
обязанности городскаго общественнаго управленія, образованнаго 
по городовому положенію 16 іюня 1870 года, избраніе церковг 
ныхъ старостъ въ безприходныя церкви и въ какомъ порядкѣ 
подлежатъ замѣщенію сказанныя должности. Но по упомянутому 
представленію Вятскаго губернатора не могло послѣдовать како- 
то либо распоряженія со стороны .Министерства, такъ какъ од­
новременно съ симъ подобный вопросъ восходилъ по поводу жа­
лобы одной изъ городскихъ думъ (Ромѳнской) на губернское по 
городскимъ дѣламъ присутствіе за отмѣну опредѣленія думы, ко­
имъ она отклоняла предложеніе Духовной Консисторіи объ из­
браній церковнаго старосты въ одну, изъ городскихъ безцриход-



пыхъ церквей, до разсмотрѣнія Правительствующаго Сената. Пра­
вительствующій Сенатъ, какъ видно изъ полученнаго затѣмъ въ 
Министерствѣ Внутреннихъ Дѣлъ указа, за № 28890, поста­
вивъ къ разрѣшеній своему по этому дѣлу вопросъ, правильно 
ли призвано въ постановленіи Полтавскаго губернскаго по го­
родскимъ дѣламъ присутствія относящимся къ обязанности город 
Окой думы, образованной но городовому положенію 1870 года, 
избраніе церковнаго старосты въ безприходную церковь, нашолъ, 
что по именному Высочайшему указу, объявленному Правитель­
ствующему Сенату Святѣйшимъ Синодомъ 12 января 1869 го­
да (Поля. Собр, Зак. № 33888), о порядкѣ избраній-цѳрковныхъ 
старостъ Къ безприходнымъ церквамъ (*), старосты эти избира­
ются #ь городскихъ думавъ или въ ратушахъ, на томъ самомъ 
основаніи, какъ сіе совершается при выборахъ въ городскія служ­
бы, для чего духовныя правленія, а гдѣ ихъ нѣтъ— благочин­
ное, вредъ Наступленіемъ срока общихъ городскихъ выборовъ, 
посылаютъ въ думу или ратушу списокъ тѣмъ лицамъ, изъ чи­
сла коихъ духовенство безприходныхъ церквей желало бы имѣть 
церковнаго старосту, а Городскія думы или ратуши постановлен­
ные имй по сему предмету приговоры, съ возвращеніемъ упомя­
нутыхъ списковъ, препровождаютъ въ духовныя правленія или 
къ благочиннымъ, для представленія оныхъ епархіальному архіе­
рей, на разсмотрѣніе и утвержденіе. Въ виду точнаго смысла 
йриведѳннаго Высочайшаго указа и принявъ во вниманіе: а) что, 
съ введеніемъ въ дѣйствіе городоваго положенія 16 іюня 1870 
Года, городская дума, согласно 54 ст. полож., представляетъ 
«сбою все городское общество, и б) что, по силѣ ст. 79 Том.
1 Зак. оси.,
Кого рода людей изданные, новымъ общимъ закономъ не отмѣ­
няются, если въ немъ именно таковой отмѣны не постановлено, 
Правительствующій Сенатъ призналъ, что хотя въ городовомъ 
положеніи о порядкѣ избранія церковныхъ старостъ къ безпри 
-ходнымъ церквамъ не упомянуто, но однакоже избраніе таковыхъ

законы, особо для какой либо мѣстности или на-

(♦) Указъ Св. Синода по сему предмету помѣщенъ вь № 20 Самарскихъ Е- 
парціальныхъ Вѣдомостей за 1869 годъ стр. 454,. Ред.



въ обязанности городской, думы, а потону упомя-
старостъ должно бить отнесено, согласно вышаиривѳдонцыдъ ср- 
ображеніямъ,
нутоѳ постановленіе по настоящему дѣлу Полтавскаго губернска­
го по городскимъ дѣламъ присутствія Правительствующій Сенатъ 
яашолъ правильнымъ; жалобу же на юное Ромецской городской 
управы (по уполномочію думы) не заслуживающею уваженія и та­
ковую оставить безъ послѣдствій. Поставивъ о таковрмъ разъ­
ясненіи Правительствующаго- Сената въ извѣстность исправляю­
щаго должность Вятскаго губернатора, для зависящихъ съ его 
стороны, согласно съ отношеніемъ Синодальнаго Оберъ-Прокуро­
ра, распоряженій, Министръ Внутреннихъ Дѣлъ увѣдомляетъ о 
семъ Его Сіятельство, въ послѣдствіе отношенія, за № 1346. 
Приказали: Въ предотвращеніе дальнѣйшихъ недоравумѣніц 7 и 
пререканій между Духовными Консисторіями и . городскими думали 
по дѣламъ о выборѣ церковныхъ старостъ' къ безприходнымъ 
церквамъ въ городахъ, объ изложенномъ въ настоя данъ отзывѣ 
Министра Внутреннихъ Дѣлъ постановленіи Правитѳльстдующадо 
Сената, для свѣдѣнія и надлежащаго въ пощребныхъ случаямъ 
рукуводства, сообщить для напечатанія въ редакцію журнала 
„Церковный Вѣстникъ*.

пн

Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
■ : Л-7

— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ цедзр- 
р& катихизическихъ поученій, священника Самарской успенской 
церкви Григорія Разумовскаго, отъ 10 іюня, за № 42, съ пред­
ставленіемъ прочитанныхъ имъ 325 поученій 32 катихизаторовъ 
и краткимъ отзывомъ о достоинствѣ этихъ поученій, именно: 11 
поученій о блаженствахъ евангельскихъ протоіерея Самарской ка­
занской церкви Ѳеодора Ястребцева; 8 поученій о томъ же пред­
метѣ протоіерея Бугурусланскаго собора Михаила Тихомирова; 
16 поученій на символъ вѣры священника с. Кузьминовки, Бу­
гурусланскаго уѣзда, Виктора Ключарева; 10 доучедій на мо­
литву Господню священника с. Орлянки, того же уѣзда, Васи­
лія Александрова; 11 доучещй ни свмводъ ,вѣры
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Васильевки, Ставропольскаго уѣзда, Іоанна Добронравова; 10 
поученій о любви къ Богу и, въ частности, о первой и второй 
заповѣдяхъ закона Божія священника с. Благовѣщенскаго Оус- 
чина, того же уѣзда'; Іоанна Діаконова; 8 поученій о блажен­

ствахъ евангельскихъ священника с. Бѣлаго Яра, того же уѣз­

да, Петра Листова,- 
с. Никольскаго,

12 поученій на символъ вѣры священника 
Бузулукскаго уѣзда, Николая Прибыловскаго; 

11 поученій на тотъ же предметъ священника с. Боголюбова, 
того же уѣзда, Александра Крылова; 15 поученій и 4 словъ 
священника с. Миролюбовки, того же уѣзда, Никифора Серебря- 

священника с,

мИ

10 поученій на блаженства евангельскія

того же уѣзда, Петра Невтерова; 10 поученій на

нова;
Виловатаго, того же уѣзда, Гавріила Благовѣщенскаго; 10 по­
ученій на символъ вѣры священника с. Сходнева, того же уѣзда, 
Димитрія Печорина; 16 поученій ня тотъ же предметъ священ­
ника с. Новыхъ Маклаушъ, того же уѣзда, Ѳеодора Жѳлатѳле- 
ва; 4 поученій о разныхъ предметахъ вѣры священника с. До- 

мосѣйкина,
молитву Господню священника с. Подбѣльскаго, того же уѣзда, 
Андрея Муромцева; 10 поученій на первый и второй члены сим­
вола вѣры священника с. Добрина, того же уѣзда, Іоанна Виш­
невскаго; 9 поученій на первый члѳпъ символа вѣры священника 
с. Сарбая, Бугурусланскаго .уѣзда, Александра Любимова; 5 по­
ученій о блаженствахъ евангельскихъ священника с. Савруши, 
того же уѣзда, Симеона Успенскаго; 18 поученій на, разные дни 
и случаи церковноприходской жизни священника с. Новобогород- 
скаго; того же уѣзда, Алексѣя Евграфова; 8 поученій вступи- 

’ ѣѳльныхъ^ кълизъясненію
ки, Ставропольскаго' уѣзда, Михаила Панормова; 10 поученій 
на первый членъ символа вѣры священника с. Колмаюра, того 

же уѣэда, Ѳеодора Степанова; 6 поученій о таинствахъ церкви 
священника с. Коровина, того же уѣзда, Григорія Кряжимскаго; 
11 поученій на символъ вѣры священника с.
р. Чѳрѳмшанѣ) Йларіояа Тоіюрнина; 5 поученій на первый членъ 
символа вѣры священника с. Новой Тепловки, Бузулукскаго уѣз­
да, Автонія Покровскаго; 10 поученій на послѣдніе три члена

символа вѣры священника с. Хрящѳв-

Никольскаго (на



того же уѣзда, Василія Иргизова; 17 поученій

символа вѣры священника с. Карамзина, того же уѣзда, Влади­
міра Гиляровскаго; 7 поученій на разные дни и случаи священ­
ника с. Никольскаго, Николаевскаго уѣзда, Петра Поликарпова;
7 бесѣдъ на первые пять членовъ символа вѣры священника с. 
Горяиновки, того же уѣзда, Николая Грѳкулова; 7 поученій на 
третью, четвертую и пятую заповѣди закона Божія священника 
с. Натальина, 
на символъ вѣры священника с. Росляковки, того же уѣзда, Ра­
зумника Тычинина; 9 поученій на блаженства евангельскія свя­
щенника с. Новотулки, того же уѣзда, Василія Горивонтова, и
8 поученій на пѳрный членъ символа вѣры священника с. Мор­
довской Липовки, Самарскаго уѣзда, Петра Орлова. Въ отзывѣ 
цензора о достоинствѣ прочитанныхъ поученій изъяснено слѣду­
ющее: Епархіальнымъ Начальствомъ все болѣе и болѣе обращает­
ся вниманіе на дѣло церковнаго проповѣдничества въ епархіи, 
все большія и большія предъявляются требованія усердія къ это­
му дѣлу со стороны священнослужителей, проповѣдниковъ слора 
Божія. Соотвѣтственно этимъ требованіямъ и въ представляемыхъ, 

/

прочитанныхъ уже, проповѣдническихъ трудахъ усматривается все 
большее и большее развитіе сознанія въ снмихъ нроповѣдникякъ 
важнаго значенія церковной проповѣди, большая ревность къ Вы­
полненію главнѣйшей обязанности пастырскаго служенія — науче­
нія пасомыхъ истинамъ св. вѣры и закону Божію. Эта ревность 
и это усердіе усматриваются какъ въ выборѣ предмета для про­
повѣди, такъ и въ самомъ расположеніи содержанія ея, въ духѣ 
и характерѣ ея изложенія. У большей части авторовъ просмот­
рѣнныхъ поученій, послѣднія составляютъ продолженіе ихъ преж­
нихъ проповѣдническихъ сочиненій, и только немногіе изъ про­
повѣдниковъ отступаютъ отъ требованія систематическаго и по­
слѣдовательнаго изложенія ученія православной вѣры христіан­
ской. По предмету или содержанію проповѣди, всѣ просмотрѣн­
ныя поученія можно раздѣлить на пять отдѣловъ, а) Первый 
самый большой изъ этихъ отдѣловъ, это поученія на символъ 
вѣры, йзъ 32 тетрадей къ этому отдѣлу принадлежатъ 18. Въ 
числѣ 18 авторовъ нѣкоторые (новопоставленные іереи) только



еще въ первый разъ вступаютъ на дѣло катихизаторства. Об­
стоятельство это, между прочимъ* свидѣтельствуетъ о томъ, что 
при выборѣ предмета для проповѣди они руководствуются тою 
справедливою мыслію, что невѣдущаго нужно прежде всего на­
учить тому,, во что онъ долженъ вѣровать. Изъ этого отдѣла 
поученій, какъ на составленныя съ особеннымъ умѣньемъ и осо 
бѳнною тщательностію, должно указать на поученія священниковъ 
Димитрія Печорина и Іоанна Добронравова. Какое ни взять изъ 
этихъ поученій, сейчасъ же видно ясное и живое сознаніе иред- 
мѳтау о которомъ говоритъ авторъ,—живая и простая, прямо 
обращенная къ уму и сердцу слушателя рѣчь проповѣдника, не­
вольно возбуждающая вниманіе и чувство слушателя. Легко и съ 
удовольствіемъ читаются такія поученія. Не лишены тѣхъ или 
другихъ достоинствъ поученія и прочихъ авторовъ. Въ однихъ 
изъ нихъ, какъ въ поученіяхъ Ключарева и ^Крылова* хотя и 
кратко^ но съ достаточною полнотою и ясностію раскрыто все 
ученіе символа вѣры; въ другихъ же, хотя и нѣтъ полнаго объ­
ясненія символа вѣры, а представлено только начало или про­
долженіе прежде начатаго объясненія его, какъ, напримѣръ, у 
Вишневскаго, Степанова^ Топорнина, Прибыловскаго, Любимова, 
Гиляровскаго, Понормова и др., но и эти поученія составлены съ 
надлежащимъ вниманіемъ къ дѣлу. Съ немалымъ усердіемъ и ревно­
стію, какъ видно, составлены поученія Тычинина и Желателева. Ка­
тихизаторы эти задались хотя и болѣе широкою задачею—раскрыть 
полнѣе ученіе символа вѣры, но и при выполненіи этой задачи они 
не растягиваютъ объясненіе его на нѣсколько лѣтъ. Въ поученіяхъ
ихъ удовлетворительно очень объяснена большая половина символа 
вѣры, а не первый только его членъ, или часть котораго либо изъ 
членовъ, какъ сдѣлали священники Антоній Покровскій и Григорій 
Кряжимскій. Шрвый изъ сихъ, начавъ объясненіе символа вѣры, 
въ пяти своихъ краткихъ поученіяхъ почти ничего пе объяснилъ, 
а другбй, зѳ въ укоръ будь сказано, отнесся къ дѣлу по школь­
нически, т. ѳ. онъ за одинъ присѣстъ, какъ говорится, написалъ 6 
іюучбній о крещен’и, миропомазаніи и причащеніи, да тѣмъ и за­
кончилъ свой годовой катехизаторскій трудъ. Но и объясненіе озда-



о. Серебряковъ потрудился йодъ своими

пенныхъ таинствъ нельзя назвать вполнѣ удовяѳтворитѳѣвнымъ;. йе 
смотря на даровитость автора и его проповѣдническія способности. 
О поученіяхъ Никифора Серебрякова нужно замѣтить, что хотя въ 
нихъ и не достаетъ правильнаго плана въ расположеніи предметовъ, 
послѣдовательности и вообще того, что называется литературной 
отдѣлкой, но за то въ нихъ видна пастырская ревность проповѣд­
ника: все то, что говорится въ этихъ поученіяхъ, говорится про­
сто и отъ искренняго желанія послужить спасенію ближнаго. И 
не малщ какъ видно;
поученіями, б) Ко второму отдѣлу, къ поучейіямъ о молитвѣ 
Господней, принадлежатъ только 2 сочиненія изъ просмотрѣн­
ныхъ проповѣдническихъ трудовъ. Это поученія священниковъ 
Александрова и Муромцева. И тѣ и другія поученія имѣютъ 
свои относительныя достоинства. Первыя изъ нихъ отличаются 
полнотою, логическою связностію, послѣдовательностію и живостію 
изложенія; въ другихъ, въ поученіяхъ о. Муромцева, замѣчают­
ся, хотя и не во всѣхъ одинаково; простота слога и назида­
тельность. Недостаточно впрочемъ объяснено въ нихъ второе про­
шеніе молитвы Господней, в) Третій отдѣлъ составляютъ поуче­
нія о блаженствахъ евангельскихъ. И первое мѣсто въ ряду ихъ 
принадлежитъ поученіямъ протоіерея Ѳеодора Ястрѳбцѳва. О до­
стоинствѣ этихъ поученій нѣтъ надобности распространяться. 
Проповѣдь о. протоіерея есть слово опытнаго проповѣдника, мно­
гими лѣтами пріобрѣтшаго навыкъ и умѣнье въ дѣлѣ церковна­
го учительства. Въ проповѣди его замѣчательны, съ одной сто­
роны, значительная начитанность и настолько полное знаніе бо­
гословскихъ предметовъ, насколько оно нужно для каждаго при­
ходскаго священника, а съ другой—хорошее знаніе духа и нрав­
ственнаго настроенія своихъ прихожанъ. Въ поученіяхъ на тотъ 
же предметъ протоіерея Михаила Тихомирова проводится та глав­
ная мысль, что счастіе (блаженство) человѣческое, за ѢОторымъ 
люди такъ усиленно гоняются и которое думаютъ найти въ пре­
дѣлахъ видимаго міра, можетъ человѣкъ обрѣсти только въ са­
момъ себѣ (Лук. ХѴІІ, 21)ъ въ томъ духѳййонравственномъ 
состояніи его, когда онъ, взявъ на себя благое иго Христово



качествамъ; но ихъ очень мало (всего

(Мѳ. XI, 21), будетъ учиться подражать богочеловѣчесад 

свойствамъ Спасителя, исполненіемъ Его св. ученія. Изъ слѣду, 
ющихъ затѣмъ 4 экземпляровъ поученій на тотъ же предметъ 
священниковъ Успенскаго, Листова, Горизонта и Благовѣщен­
скаго, поученія перваго слѣдуетъ признать сравнительно лучши- 

-*ми. по ихъ внутреннимъ
только 5). Не лишены также достоинствъ хорошей проповѣди а 
поученія прочихъ авторовъ. Поученія о. Горизонта составля­

ютъ продолженіе прежнихъ многолѣтнихъ проповѣдническихъ тру­
довъ его. г) На четвертый отдѣлъ, о заповѣдяхъ Божіихъ, пред­

ставляется 2 сочиненія. Это поученія священниковъ Иргизова и 
Діаконова. И того и другаго автора поученія излагаютъ пред­

метъ ясно, простою и живою рѣчью и вообще составлены съ 
умѣньемъ, д) Къ пятому отдѣлу нужно причислить всѣ тѣ по­
ученія, которыя не принадлежатъ ни къ одному изъ первыхъ че­

тырехъ отдѣловъ. Это поученія, нѳ имѣющія одного опредѣлен­
наго предмета, одного опредѣленнаго плана и—нѳ катихизиче­
скія. Такого рода поученій представляется 4 тетради. Въ одной 

изъ нихъ, священника Нѳвтерова, содержится 4 поученія на раз­
ные предметы, да и тѣ, кажется, списаны у Путятина. Въ дру­
гой, свящѳнвика Поликарпова, 7 поученій также на разные пред­
меты: всѣ они нѳ могутъ стать на ряду съ другими подобными 
трудами. Священникъ Владиміръ Михайловъ за первую половину 

года представилъ 5 поученій о нѣкоторыхъ свойствахъ существа 
Божія, а за вторую—5 поученій о первыхъ пяти заповѣдяхъ 

церковныхъ;
скими, но самый переходъ его отъ одного предмета, неокончен­
наго, къ другому даетъ поводъ сказать, что такія проповѣди па­
ло полезны. А между тѣмъ, эти же самыя поученія свидѣтель­
ствуютъ, что авторъ ихъ нѳ чуждъ проповѣдническихъ способно­
стей. Священникъ Алексѣй Евграфовъ представилъ 18 поученій, 

составленныхъ и произнесенныхъ имъ въ теченіе трехъ мѣсяцевъ 
января, февраля и марта. И дѣйствительно, за эти три мѣ­

сяца, на каждый воскресный и праздничный день у него есть 
поученіе. И всѣ- эти поученія очень дѣльныя и напоминаютъ О 
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его прежнихъ подобныхъ же поученіяхъ. Сколько можно судить 
до тѣмъ и другимъ его проповѣдническимъ трудамъ, о. Евгра­

фовъ неутомимъ въ дѣлѣ церковной проповѣди, и въ этомъ от­
ношеніи достоинъ подражанія для приходскихъ пастырей. И по 

справкѣ, Приказали: Разсмотрѣнныя поученія цензоромъ отослать, 
чрезъ мѣстныхъ благочинныхъ, авторамъ ихъ. Затѣмъ а) кати­

хизаторамъ, составившимъ болѣе 10 поученій въ теченіе года и 
притомъ старательно и съ пользою для прихожанъ, изъявить 
одобреніе Епархіальнаго Начальства, со внесеніемъ о семъ въ 
послужные списки, именно: протоіерею Ѳеодору Ястрёбцеву и свя­
щенникамъ Виктору Ключареву, Василію Александрову, Іоанну 
Добронравову, Іоанну Діаконову, Николаю Прибыловскому; Алек­
сандру Крылову, Никифору Серебрякову, Гавріилу Благовѣщен­

скому, Димитрію Печорину, Ѳеодору Жѳлателеву, Андрею Му­
ромцеву, Іоанну Вишневскому, Алексѣю Евграфову, Ѳеодору Сте­
панову, Иларіону Топорнину, Владиміру Гиляровскому и Разум­
нику Тнчинину. б) Составившимъ менѣе 10 поученій, одобрен­

ныхъ рецензентомъ, предложить похвальный трудъ свой усилить, 
именно: протоіерею Михаилу Тихомирову и священникамъ Петру 
Листову, Владиміру Михайлову, Александру Любимову, Михаилу 
Папормову, Петру Поликарпову, Николаю Грѳкулову, Василію 
Иргизову, Василію Горизонтову и Петру Орлову, в) Остальнымъ 
катихизаторамъ, составившимъ 4—5 поученій, безъ надлежащей 

отдѣлки, на скорую, какъ говорится, руку, поставить на видъ 
ихъ невниманіе къ существенной своей пастырской обязанности,— 
Резолюція Его Преосвященства на этомъ журналѣ Консисторіи: 

„1876 года, іюня 17 дня. Исполнить* •
— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ гласна­

го отъ духовенства въ Бузулукекомъ уѣздномъ земскомъ собра­

ніи, священника с.' Костина Димитрія Агаѳодорова, отъ 12 ію­
ня, за № 46, объ участіи гласныхъ отъ духовенства въ бывшую 
очередную сессію, слѣдующаго содержанія: Въ Бузулукскомъ уѣзд­

номъ земскомъ собраніи въ послѣднюю 
ствовали всѣ гласные отъ духовенства, именно: 
Костина Димитрій Агаѳодоровъ, с. Курманаевки Александръ Лю-



бимовъ и с. Заплавйаго Іоаннъ Ершовъ. Всѣ означенные глас­
ные Принимали участіе въ обсужденіи вопросовъ, касающихся од. 
тѳресовъ мѣстнаго земства.
прочимъ, отчетъ о состояніи школъ въ уѣздѣ за прошлый 1875 
годъ. Въ отчетѣ этомъ управа доложила собранію, что она, щ 
силу Журнальнаго постановленія собранія сессіи 1872 года, обя- 
івывающаго управу 
лища тамъ, гдѣ общество заявитъ
витъ для школы помѣщеніе съ отопленіемъ, вновь открыла въ 
1875 году земскія школы въ с. Таволжанкѣ, Кирсановкѣ ивъ 
Евѳимовкѣ, а въ 1876 году предположила съ начала учебнаго 
года открыть земскія школы еще въ с. Домашкѣ, Ромашкинѣ, 
Виловатомъ, Орѣховкѣ, Миролюбовкѣ, Старобѣлогородскѣ и Ново- 
нвплюѳвкѣ, съ принятіемъ въ вѣдѣніе земства, сверхъ того, пяти 
школъ бывшѳудѣльиыхъ,
втмхъ школъ приняли на себя общества. Такимъ образомъ въ 
вѣдѣніи земства съ половины 1876 года управою насчитывает­
ся въ уѣздѣ 43 школы (въ томъ числѣ 6 женскихъ). Снабжая школы 
земскія и церковноприходскія учебными пособіями, управа, но 
словамъ отчета, выслала учебныхъ разнаго наименованія книгъ 
въ отчетномъ году среднимъ числомъ на каждую земскую школу 
но 58 и на каждую церковноприходскую по 46 экземпляровъ. 
Церковноприходскихъ школъ въ уѣздѣ управою насчитано всего 
53, изъ коихъ 45 и снабжены учебными пособіями, а по свѣ­
дѣніямъ училищнаго совѣта ихъ числилось лишь 43 (*). Сверхъ 
того, по бТчету управы, ею выслано въ 22 земскія школы 1276 
экземпляровъ книгъ, но 58 на каждую. Весь расходъ на народ­
ное образованіе простирался въ 1875 году до 9960 руб. 97 
коп., при бывшей смѣтѣ на этотъ предметъ 
серебромъ. Расходъ же на народное образованіе въ уѣздѣ на 1877 
годъ, въ томъ числѣ 700 руб. на церковноприходскій школа, 
исчисленъ въ 15000 руб. серебромъ. Училищный совѣтъ, въ

•и
Въ собраніи читанъ былъ, между

немедленно открывать на счетъ земства уча- 
о томъ желаніе и предста­

но съ тѣмъ, чтобы часть' содержанія

въ 11430 руб.

■(♦) По отчетамъ же благочинническимъ, церковноприходскихъ школъ въ Бу» 
вулукокомъ уіэдѣ насчитнвается до 61. . Род.



іицѣ предсѣдателя и членовъ своихъ отъ земства, доложилъ со­
бранію, что земскія мужскія школы найдены вообще въ удовлет- 
юритѳльномъ состояніи. Причемъ, какъ на особенно ревностныхъ 
і умѣющихъ вести дѣло, указано изъ законоучителей на священ­
никовъ с. Тоцкаго Аристарха Борисова, Борскаго Ѳерапонта Ар­
хангельскаго, Костина Димитрія Агаѳодорора, Могутова Алек­
сандра Осѣцкаго, Курманаевки Александра Любимова, Бурдыгина 
Андрея Ляцерскаго, Елшанки Димитрія Воздвиженскаго, Три- 
михайловки Іоанна Тихомирова и Павловки Ѳеодора Николаева, 
и на учителей с. Матвѣѳвки Смольникова, Тоцкаго Прокофьева^ 
Борскаго Введенскаго, Кисѳлѳвки Марина, Грачѳвки Гольцова, 
'Курманаевки Смирнова иЕвѳимовки Духовникова. Женскія шко­
ла найдены неблестящими вообще. Изъ церковноприходскихъ 
школъ, какъ на болѣе продолжительно существующія и не безъ 
пользы, указано на Карамзинскую, Жидиловскую, Ромашкинскую, 
Окворцовскую, Лаврентьевскую, Кутушинскую, Оуриковскую, Бо- 
голюбовскую, Благодаровскую и Булгаковскую. Успѣхъ этихъ 
школъ, замѣтилъ совѣтъ въ своемъ докладѣ, объясняется усер« 
діѳмъ и любовію къ дѣлу наставниковъ ихъ, эа что нельзя не 
сказать имъ спасибо. Отмѣнивъ бывшее доселѣ нѣсколько лѣтъ 
вознагражденіе законоучителей въ 50 и 42 руб. по мужскимъ 
земскимъ школамъ, совѣтъ исходатайствовалъ предъ собраніемъ 
одинаковое 
годъ. По ходатайству же совѣта, собраніемъ постановлено: если 
въ какой либо школѣ окажется удовлетворительно сдавшихъ экза- 
менъ болѣе 5 учениковъ, то за каждаго ученика, сверхъ 5, вы­
давать награду законоучителю 1 руб. 50 коп., а учителю 2 руб. 
50 коп. серебромъ. Въ виду развитія народнаго здравія и въ 
частности охраненія учениковъ сельскихъ школъ отъ заразитель­
ныхъ болѣзней, собраніемъ постановлено: чтобы земскія врачи 
ежегодно въ ноябрѣ мѣсяцѣ посѣщали обязательно всѣ земскія, 
а ио пути и церковноприходскія, школы своего участка, для освидѣ­
тельствованія учениковъ и для удаленія изъ школъ съ Зарази­
тельными болѣзнямиУПри обсужденіи вопроса объ оспопрививаніи, 
священникомъ Агаѳодоровымъ указано было собранію на необ-

для всѣхъ вознагражденіе, въ 50 руб. каждому въ



ходимость увеличенія числа оспопрививателей въ уѣздѣ. Собраніе 
увеличило число ихъ, прибавивъ въ существующимъ еще двумъ. 
Въ заключеніе рапорта гласный Агаѳодоровъ изъяснилъ, что гла­
сными отъ духовенства въ собраніи проведено, вмѣстѣ съ про­
ѣздомъ: священниками Любимовымъ и Ершовымъ но 6 дней, а 
имъ, Агаѳодоровымъ, 7 дней, И по справкѣ, Приказали: На­
стоящій рапортъ принять къ свѣдѣнію и къ свѣдѣнію по епар­
хіи напечатать въ Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, пред­
писавъ благочиннымъ Бузулукскаго уѣзда, чтобы они собрали съ 
додвѣдомаго имъ духовенства подлежащее количество суммы, дд 
удовлетворенія гласныхъ отъ духовенства за время служенія ихі 
земскому дѣлу, и отослали бы деньги по принадлежности.-Ре­
золюція Его Преосвященства на этомъ журналѣ Консисторіи: 
ж1876 года, іюля 1 дня. Исполнитъ* -

— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ благо­
чиннаго V благочинническаго округа, Ставропольскаго уИда, 
священника с. Старой Майны Гавріила Сироткина, отъ 22 ію­
ня, за № 114, съ журналами съѣзда духовенства, составлен­
ными въ общемъ собраніи 25 *мая, слѣдующаго содержанія: 1)
Имѣли, сужденіе объ открытіи ремесленнаго класса при Самар­
скомъ окружномъ духовномъ училищѣ. Собраніе почти единоглас­
но высказало, что открывать проэктируѳмый правленіемъ озна­
ченнаго училища ремесленный классъ для обученія дѣтей, оказав­
шихся неспособными къ дѣлу школьнаго ученія, ремесламъ порт­
няжному, сапожному и столярному не стоитъ тѣхъ расходовъ, 
какіе на нихъ требуются. Денегъ на содержаніе этого класса
потребуется и потратится много, а польза отъ него слишкомъ 
незначительна. Да и за чѣмъ тратить напрасно годъ— другой 
времени и большія деньги на содержаніе питзмцѳвъ въ школѣ за 
это время, когда есть возможность съ большею выгодою дости­
гнуть лучшихъ результатовъ по изученію сказанныхъ ремеслу 
не издерживая нисколько денегъ на содержаніе обучающихся то­
му или другому ремеслу. Нѣкоторые изъ членовъ собранія заяви­
ли, что ихъ дѣти обучились ремесламъ сапожному и портняжно­
му, какъ кажется, довольно хорошо въ непродолжительное вре-



и, притомъ на содержаніе самихъ хозяевъ ремесленниковъ, у 
которыхъ они учились, и теперь уже сами самостоятельно ведутъ 
свое мастерство и живутъ безбѣдно. Такимъ образомъ эти дѣти, 
учась тому или другому мастерству, въ тоже время заработыва- 
яи себѣ содержаніе. А это для родителей, имѣющихъ скудныя 
средства къ жизни, нѳ маловажная выгода. Правда, учась рѳ- 
іесламъ при духовномъ училищѣ, ученики въ тоже время прі­
обрѣтаютъ въ немъ полезная и необходимыя для жизни свѣдѣ­
нія, но за то потратятъ гораздо болѣе времени на изученіе рѳ- 
иеслъ и много издержатъ денегъ на содержаніе въ квартирахъ. 

Родители изъ духовнымъ, какъ показываетъ опытъ, принимаютъ 
усиленныя мѣры къ образованію своихъ дѣтей, если только они 
болѣе или менѣе идутъ успѣшно въ дѣлѣ ученія, и всячески 
стараются о томъ, чтобы они получили полное образованіе въ 
учебныхъ заведеніяхъ. Но если дѣти къ школьному образованію 
окажутся, по какимъ бы то ни было причинамъ, неспособными, 
то родители таковыхъ учениковъ за лучшее считаютъ брать ихъ 
изъ училища и опредѣлять къ тому занятію, которое, по ихъ 
крайнему разумѣнію, будетъ болѣе доступно и полезно для ихъ 
дѣтей и притомъ нѳ требуетъ какихъ либо затратъ денежныхъ 
на содержаніе ихъ. Нельзя оставлять безъ вниманія и того за­
мѣчанія, высказаннаго нѣкоторыми членами собранія, что дѣти, 

по самому своему возрасту, слишкомъ легко поддаются данному 
впечатлѣнію и легко могутъ, по склонности къ играмъ и легкимъ 
занятіямъ, нарочно отставать отъ изученія болѣе трудныхъ уро­
ковъ, какъ уроки по ^классическимъ языкамъ, съ тѣмъ, чтобы 
имѣть возможность перейти въ ремесленный, такъ близко къ нимъ 
открытый, классъ 
болѣе легкой, чѣмъ умственная работа, нисколько не предвидя 
впереди печальныхъ послѣдствій этого. По мнѣнію собранія, ос­
тающагося вѣрнымъ своему заявленію, высказанному имъ въ жур-. 
налѣ на 19 декабря 1875 года, если открывать реальные клас­
сы при духовномъ училищѣ для малоуспѣшныхъ учениковъ, уволь­
няемыхъ изъ училища, то необходимо открывать таковые на бо* 
дѣѳ широкихъ началахъ, съ тѣмъ, чтобы ученики этихъ кш- 

, для упражненія въ механической работѣ, какъ



сов^ могли получать законченное обученіе въ томъ или другомъ 
занятіи, и притомъ болѣе лучшемъ, чѣмъ ремесла, проэктиру- 
ецыя правленіемъ училища. Почему бы сему правленію не про­
ектировать классъ для приготовленія хорошидъ живописцевъ и 
мастеровъ для иконостасныхъ дѣлъ? Правда, на это потребуете 
ся несравненно болѣе денежныхъ затрадъ, но за то далеко бу­
детъ лучше и ближе къ общему желанію духовенства. На хо- 
рошѳѳ учрежденіе, по мнѣнію собранія, не жаль дать и хорошія, 
бодѣе значительныя, средства. Нечего тратить тысячи на тѣ ре-
шла, которыя скора и такъ легко можно изучить вышедшимъ 
дѣтямъ изъ училища въ своемъ мѣстѣ, безъ особенныхъ расхо­
довъ на содержаніе. О чемъ записать въ журналъ. 2) На осно-
наніи распоряженія Епархіальнаго Начальства, состоявшагося 
по постановленію Самарскаго училищнаго съѣзда, отъ 19 янва-

цристроі къ училищному дому, занимаемому Его Преосвящен-
ствомъ, распредѣлено, сколько и кавая церковь должна вносить 
денегъ, цощуищна, въ очѳтъ сказаннаго сбора. Такъ, Полозова 
на ©зваченный предметъ вносить въ годъ съ .церквей: с. Старой 
Майны 23 руб., Архангельскаго 20 руб., с. Большой Кавдалы 
18 руб., Іердавловъ 12 руб., Сосновки и Димитріѳвскаго По- 
дрясЕИна по 10 руб., Верхней Майны, Малой Еандалц, Крв- 
доновъ, Петровскаго и Красной Рѣки по 8 руб., Головкина 6 
руб , Новиковки и Ясашнаго Пѳмрдовина по 4 руб. и Средней
Майны 3 руб., а всего 150 руб. въ годъ. О чемъ записать въ 
журналъ (Подлинныя постановленія за нодписомъ 14 священни­
ковъ, 2 діаконовъ и 14 причетниковъ). Приказали: Заслушан­
ныя постановленія духовенства V благочинническаго округа, Став­
ропольскаго уѣзда, передать въ правленіе Самарскаго окружнаго
духовнаго училища.— 
журналѣ Консисторіи: „

Резолюція Его Преосвященства на этомъ 
1876 года, іюля 5 дня. Исполнитъ* •

— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ благо­
чиннаго ІѴ благочинническаго округа, Новоузѳнскаго уѣзда, свя­
щенника с. Дергачей Петра Румянцева, отъ 16 іюня, за $
579, съ журналами съѣзда духовенства округа, составленными



— (4Ь*) -
№ общемъ сббрййій Гб чйслй тсЖ ±е АтѢйкца', слѣдующаго Со­
держанія: 1) Съѣздъ духовенства слуЙаЛъ указъ Консисторіи, 
0'1'2 апрѣля, за №1805, объ и'йбрайіи' помбщнййа благочин­

на на мѣсто уволйвіпагося,' зѣ болѣзнію, священника с. Міюса 
Алексѣя Ушакова;1 По выслушаній* сего указа, съѣздъ произво­
дилъ баллотировку кандидата на зайятіѳ означенной должности, 
и .большинствомъ шаровъ избрйлѣ1 на таковую священника Й 
Верхняго Кушама Степана Благомыслова. Постановлено: Запи­

сать о семъ въѵ журналъ. 2) По выслушаніи указа Консисторіи, 
отъ 12 апрѣля, за V 1805, объ увольненіи отъ должности по­
мощника благочиннаго сйяйщннНкО' Алексѣя Ушаковѣ, съѣздъ ду- • 

принимая вб вниманіе десятилѣтнее, ревностное" и по­
лезное служеніе означеннаго священника въ должности помощника 
благочиннаго^ постановилъ: Выразить' дост‘опдх4теянѣій<іпѳму о. А- 
лексѣю Ушакову отъ сѣѣЭДа глубочайшую благодарность и про­

сить Его і ПрѳосвяЩенс'гвО б дозволеніи отйѣчйь' о семъ въ его 
послужномъ спискѣ.' В)’По укйзу ЙВнСистбріи', отъ‘4 февраля 

за № 80-Г, съѣздъ духовенства обсуждалъ вопросъ о* мѣропрія­
тіяхъ противъ нѳрасполоЖённостимногихъ Нрихожанъ С; Семенов- 
ки, Кальдина и ИвановКй кѣі посѣщенію по воскреснымъ и празд­
ничнымъ днямъ богослуженій1,1 къ0 зайзйванію заупокойныхъ ли­
тургій, къ служенію въ: храмѣ молебновъ, заупокойныхъ литій и 
проч. По всестороннемъ обсужденіи сего вопроса, съѣздъ пришблъ къ 
слѣдующему'Заоючѳнію: Рекомендовать приходскимъ священникамъ: 
а) какъ можно чаще бесѣдовать съ свОийй прихожанами противъ 

упомянутаго зла съ церковной каѳедры, а‘болѣй приростныхъ слу­
чаяхъ^) въ приходскихъ школахъ также какъ можно чащйбесѣдо- 
вать съ дѣтьми по сему предмету, предложивъ наставникамъ поста-' 
вить за непремѣнное правило, предъ литургіею по воскрѳснынѣ' и 
праздничнымъ днямъ, собирать учениковъ въ школу и ходить съ ними 
въ храмъ къ богослуженію.

шенствв,
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записать въ журпайъ. 1) Во 

сиолнѳніе распоряженій Епархіальнаго Начальствѣ, съѣздъ'обсуж- 
алъ вопросъ о необходимости заведенія въ начальныхъ сельскихъ 
іколахъ классныхъ журналовъ, для отмѣтокъ въ них?ъ закбноучи- 
елями уроковъ и для записи1 бывшихъ и-небывшихъ1 на уройяіъ у-

О чемъ



отъ огня храмы и общественные првчто-

никовъ. По обсужденіи сего, вопроса, съѣздъ призналъ веденіе тако­
выхъ журналовъ дѣломъ обременительнымъ для духовенства. Поста­
новлено: Записать о семъ въ журналъ. 5) Въ собраніи заслушано 
распоряженіе Еиархіальнаго Начальства, напечатанное въ № 18 
Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за прошлый 1875 годъ 
по вопросу о необходимости страхованія отъ огня приходский 
церквей и общественныхъ причтовыхъ домовъ. Постановлено: 
Предложить священникамъ приходскихъ церквей округа согласить 

прихожанъ страховать отъ огня храмы и общественные причто­
вые дома, б) Въ собраніи заслушано распоряженіе Епархіальна­
го Начальства, относительно выписки книгъ, направленныхъ про­
тивъ заблужденій сектантовъ и знакомящихъ съ исторіею раско­
ла, въ видахъ противодѣйствія расколу. Сектанты вь благочиній 
имѣются только въ с,-. Ивановкѣ, 1 ___ .................
Марьевкѣ. Только въ с. Ивановкѣ имѣется значительное 

еІЧ і ■' ® ДЦачѳнныхъ селахъ сектантовъ самое
небольшое число, до 10 душь. Въ настоящее 'время для веѣи 
цѳ[>кей округа выписывается журналъ «Братское слово”. Поти- 

.ваковскаго прихода выписать помянутыя квиц 
по усмотрѣнію приходскаго священника Ксанфа и по> разрѣши 

на церковную кошельковую сумму. Про­
чимъ приходамъ выписка противур аскольническихъ книгъ необя­
зательна: во всѣхъ почти церквахъ, въ большемъ или меньшемъ

С; Ивановкѣ, Сѳмѳновкѣ, Всесвятскомъ и

число

новлено: Для И

количествѣ, имѣются таковыя книги. Затѣмъ еслибы, по обсто­
ятельствамъ, встрѣтилась надобность въ какой либо церкви въ 
выпискѣ сихъ книгъ, то выписывать оныя неотложно, ва ко­
шельковую сумму. 7) По предложенію предсѣдателя, имѣли суж­
деніе о выборѣ на будущее трехлѣтіе уполномоченныхъ на епар­
хіальный и училищные съѣзды, такъ какъ срокъ службы настоя­
щихъ имѣетъ въ декабрѣ мѣсяцѣ сего года окончиться, и еди­
ногласно избрали на сію должность священниковъ с. Дергачей 
Петра Румянцева и с. Верхняго Кушума Степана Благомыслова: 
перваго выборныхъ, а втораго кандидатомъ къ нему. Постанов­
лено; Записать о семъ въ журналъ. 8) Съѣздъ, обсуждая, по 

предложенію предсѣдателя, вопросъ о положеніи стипендіи отъ



а;
духовенства IV благочинническаго округа, Новоузенскаго уѣзда, 

Вѣрѣ и Любови, постановилъ: На тако,- 

съ духо- 
щести лѣтъ, начиная съ 1876 го­

ло слѣдующей раскладкѣ по принтамъ: Дергачей 4 руб.
2 руб. 22 коп., НоворЬпнаго 5 руб-
3 руб. 48 коп., 
руб. 62х/а коп.,

сиротамъ Волжѳнскимъ
вую стипендію дѣлать взносъ пополугодно, по 30 руб. 
венства округа, въ теченіе

да,
6'7 Ѵ« коп , Новоросляйки
3’1‘/г коп., Перекопнаго
27 Ѵг коп.,
руб. 30 коп.,

Кальдина 1 руб.
Митрофановки 1

45 коп., Ѳеодоровки 1 руб. 
Міюса 2 руб. 17 Ѵг

Семіновки 1
Ивановки I руб.

85 коп., Всесвятскаго 2 руб. 83 Ѵг коо 
коп., Марі овкй 90 ко.п. и Верхняго Кушума 90 коп. серебромъ. 

(Подлинныя постановленія за подписокъ 14 священниковъ, 4 ді­
аконовъ 
первому постановленію съѣзда духовенства IV благочинническаго 
округа, 
чиннаго 
гомыслова,
роѳ постановленіе, объ изъявленіи благодарности бывшему помощ­
нику благочиннаго, священнику Ушакову, во исполненіе резодюъ 
ціи Его Преосвященства, оставить безъ послѣдствій. Третье прм 
становленіе, о мѣрахъ къ возвышенію и усиленію въ нѣкоторыхъ 
приходахъ округа расположенности къ св. церкви, утвердить. 
Четвертое, постановленіе, о заведеніи классныхъ законоучитель- 
скихъ журналовъ въ сельскихъ школахъ, приложить къ таковымъ 
же, для совокупнаго разсмотрѣнія. Пятое постановленіе, о за­
страхованіи отъ огня церквей и причтовыхъ домовъ, и шестое, 
о выпискѣ противураскольническихъ сочиненій, предоставить ду­
ховенству округа исполнить. По седьмому постановленію, священ­
ника Петра Румянцева утвердить въ званіи выборнаго отъ ду­
ховенства на епархіальный и училищные съѣзды, а священника 
с; Верхняго Кушума Степана Влагомыслова кандидатомъ къ не­
му. Восьмое постановленіе, о сборѣ суммы на стипендію сиротъ 
Волженскихъ, передать въ совѣтъ Самарскаго епархіальнаго жен­
скаго училища. —-Резолюція Его Преосвященства на этомъ жур*. 

налѣ Консисторій: 1876 года, іюля 6 дня. Исполнитъ*.

и 12 причетниковъ) И но справкѣ, Приказали; До

Новоузенскаго уѣзда, въ должности помощника благо- 
утвѳрдить священника с. Верхняго Кушума Стефана Бла- 

какъ избраннаго большинствомъ членовъ съѣзда. Вто-

і • :

хи



о 10 руб. сборѣ съ каждой церкви изъ .ко* 

суммъ на устройство зданія Самарскаго духовнаго 
требуемую сумму ц

ввв» • / ♦ ■ • I I , I / | ' I • I

Чистовской и Димитріевской по. 10 руб
5

зали: Постановленіе съѣзда духовенства III благочинническаго
—. . - • . • ’ ♦ * * • </Т ПІІЛЛ

Преосвященствомъ на распоряженіе 
славянскаго комитета.

— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ благо­
чиннаго II благочинническаго округа, Самарскаго уѣзда, свя­
щенника с. Липатовъ Андрея Вѳсновскаго, отъ 27 іюня, за 
207, съ журналомъ съѣзда духовенства округа, составленные 
въ общемъ собраніи 17 числа того же мѣсяца, слѣдующаго со­
держанія: По заслушаніи журнальнаго постановленія съѣзда вы­
борныхъ отъ духовенства по дѣламъ Самарскаго окружнаго ду. 
ховнаго училища, і 
шелъковыхъ > ' 
училища, собраніемъ постановлено: Взять 
церквей округа въ слѣдующихъ количествахъ: Краснодонской. 
Зубовской, Липовской и Елховской по 11 руб , Краснопосѳлен. 
ской, Кошкинской, КротовскоЙ и Бормипской по 9 руб., Ма- 
лочесноковской, Березовской, Шѳнталинской, Кармалинской, То- 
нѣѳвской, Шлаискои, 
въ годъ. О чемъ записать въ журналъ. И по справкѣ, Прика­
зали: Постановленіе съѣзда духовенства III благочинническаго 
округа, Самарскаго уѣзда, съ раскладкою 10 . руб. сбора по 

церквамъ округа на устройство училищнаго дома, отосл ть въ 
правленіе Самарскаго духовнаго училища.—Резолюція Его Прѳо- 

„ 1876 года, іюля

Благочинный единовѣрческихъ монастырей, архимандритъ 
Іоасафъ, рапортЬмъ отъ 2 іюля, за № 50, донесъ Его Прео­

священству, что священникъ Средненикольскаго единовѣрческаго 
женскаго монастыря Іоаннъ Орловъ состоитъ при монастырѣ по­
чти 13 лѣтъ и во все это время отличался очень хорошимъ по­
веденіемъ и ревностнымъ исполненіемъ своихъ обязанностей. По­
чему и ходатайствуетъ’о награжденіи его какою либо наградою.- 
Резолюція Его Преосвященства на этомъ рапортѣ; „1876 го­
да, іюля 10 дня. Священнику Іоанну Орлову, за добрую жизнь, 
преподать наше благословеніе. *

Самарская Духовная Консисторія слушали, сданное 

воззваніе.,отъ Московскаго 
слѣдующаго содержанія: Неистовства,

священства на этомъ журналѣ Консисторіи: 
15 дня. Исполнитъ*.

Его Преосвященства на этомъ рапортѣ; „1876 го-

и
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сожиганіе

тысячъ, опустошеніе цѣлаго 
всѣ роды мукъ и бѣдъ обрушены ны-

I *

звѣрства, бѣшеный разгулъ самыхъ дикихъ страстей, 
заживо дѣвицъ, напередъ поруганныхъ и обезчещенныхъ, истреб­

леніе мирныхъ жителей десятками 
края огнемъ и мечемъ,
нѣ на безоружное Болгарское населеніе разсвирѣпѣвшимъ изувѣр­
ствомъ азіятской орды, сидящей на развалинахъ дрѳвнято, ве­
ликаго православнаго царства и другихъ православныхъ славян­
скихъ державъ. Нѣкогда обузданная Русскими государями, но 
затѣмъ, изъ зависти къ Россіи и ненависти къ славянству, вновь 
возвеличенная совокупными усиліями всей западной Европы; вве* 
денная ею въ семью христіанскихъ государствъ, размалеванная 
ею румянами и бѣлилами европейской цивилизаціи, эта орда, эта 
Турція, это чудовищное зло и чудовищная ложь замышляетъ те­
перь, на глазахъ всей Европы, растоптать, Болгарское племя и 
сломить въ своихъ предѣлахъ послѣдній оплотъ славянской на­
родности—Сербію и Черногорію. Но чаша дол терпѣнія, даже 
и славянскаго, переполнилась. Искра, зажженная Гѳрцѳговинскимъ, 
отчаяніемъ, разгорѣлась въ широкое пламя. Встаетъ Болгарія, 
Сербская и Черногорская рать ринулась въ бой,—начинается 
страшная, кровавая, послѣдняя борьба славянства съ исламомъ. 
Для славянъ эта борьба на жизнь и смерть; они рѣшились до­
биться независимости или погибнуть. Нѣтъ у нихъ ни оружія 
въ достаткѣ, ни денегъ, некогда воздѣлывать поля, ни призи­
рать женъ и дѣтей, остающихся безъ крова и пищи. Въ то 
время, какъ Англійское министерство одушевляетъ Турцію нрав­
ственною и матеріальною поддержкою, а Австро-Венгрія, к^^ы 
желѣзною стѣной, по всей своей обширной границѣ, ограждаетъ

остальйыя западно европейскія державы присутствуютъ безучастно , 
при неравномъ, убійственномъ спорѣ, готовыя вырвать плоды

, если Богъ благословитъ ихъ, побѣдой. За

мшпявяи 711 а а . а,ш.ц ■ - .. ..................................  .Лярп

счасѣныя племена въ оковахъ позорнаго рабства? За что страж- 
Дутѣ таН' ужасно и 1 

ствѣвно, чіо бни православные и славяне, что ОВИ единовѣрны

разгорѣлась въ широкое пламя. Встаетъ Болгарія,
• а !’ і I I* I • і і і 1 * ’11 ( * I *■ *•

а х
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Турцію отъ провоза къ воюющимъ славянамъ оружія и хлѣба 
. .0!. ' -і' ■■■. і г.'.іМ’іиѵІѴ V 6Ѵ,ИГ1 АМ\<1 “■ .

я и

побѣды у христіанъ, 

что же такъ долго, такъ упорно удерживаетъ Европа эти не-
• I _ іи •_ і ’’ . і ’ 5' I Лі 1 • ; «. г • !(1' . ; •' ]

танъ давно Йолгары и Сербы? За то рдин-
'' ѵіЖА ■ Л А



* един^еменнн съ Россі< Вотъ за какой грѣхъ они казнятся, 
^'йѣтъ у нихъ защитнЖвъ во всемъ мірѣ, кромѣ одной Рос­
сіи.. Но развѣ эі’ого мало? Предоставляя разрѣшеніе этого во- 

высшимъ соображеніямъ, Мо­
сковскій Славянскій комитетъ взываетъ къ русской общественной 
совѣсти и молитъ о Помощи жертвамъ возстанія, казнящимся за 
грѣхъ 'православія,1 
нами! Пособить 
ейъ той^ко деньгами.
русское духовенство на' всемъ пространствѣ Россіи, отъ архипа- 
стырей до сельскихъ священпиО!, явилось вѣрнымъ и ровной- 

нымъ ходатаемъ предъ Русскою 'землею “о нуждахъ нашихъ 
вяпскихъ братій и кр»еторѣчивб; доказало. " .........."
стѣОиъ хрйстіаігсѣагб ѣиібсбрдія &нонхранитъ 'въ себѣ неизмѣнно 
жівое народное : чувМЖ% вѣрйоѳ^разуйѣніе русскаго историч^ 

скаго Призванія и дбіга. окажетъ же наше высокочтимое ду- 
хо'Жтвб свбѳ содѣйстйв/'комйтету и въ настоящемъ случаѣ, и 

съ молитвой ’ 6• пйспобл'ЙЙй нашимъ братьямъ побѣды и одолѣнія 
на врагові йри.
казйли: •Нйѳчаігать это воззваніе въ Самарскихъ Епархіальныхъ 
ВѣДЬмосТяіъ^ црйгласивъ1 духовенство епархіи содѣйствовать об* 
легченій учйй ЧЙсчастнаго восточнаго славянства пожертвова­

ніями й п’ропоЩію съ церковной каѳедры о пожертвованіяхъ, а 
пожертвованія, чрезъ благочинныхъ, присылать/въ Йонсисто- 
рію; -для -Ссылки ^ ■назйаченіі)?^з6люція Ёго\Йрвосвящен- ’ 
ства^а ^мъ^урО^Шсисторій: года, іюля ІЗ дня.

ТИ і

I г

защитниковъ 'во всемъ мірѣ, кромѣ одной Рос-

1 во*

'казнящимся за 
за грѣхъ единовѣрія и единоплеменности съ 

мы, общество и народъ, можемъ й право имѣ- 
... Съ; сШЙ1 начала герцеговинской борьба,

сла-
, что вмѣстѣ съ чув-,

ТА

въ настоящемъ случаѣ, и
’І

&0Я0ОШ «Г -’-.г •: -Г .Г.П' .<(
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!іТ(НІ :;Т< ■..НК:-;.-:’’.
славянства пожѳртвова- 

и а ■
I

присылать, въ Консисто-
ж

- Самарс.пімъ “ Епа^ІальЙыиъ" Начальствомъ:' Г мая 'безгі-. 

стаи* ';свІіценвиІъопредѣленъ.1, 
прбшѳні^ Ы1 йрііввйичеиую "вакансію въ .с, Ольшанку, '.Бузу-’’ 
луйскаго уѣіда; 3 мая’йсключейпыЙ1 удѳиикъ изъ духовнойсеии- 
варій •ШйЖййЫРЖ^аиов?'опрадкіенъ, по прошенію, лс-’ 

нраіЙявДиѣіІ дЙжностъ йсалоищика іь с . Кармалу, Самарср&го 

уѣзда; 4 мая священникъ с. Куньей Сармы, Николаевскаго уѣз­
да, дикторъ Цвѣтковъ перемѣщенъ, по прошенію, на рвя-

■ . I ‘ й .V. ‘ ІДР « )Н . . ,40 • • - • •' і\ ? ■ і ".': Г 'і О 1 і’ . “і - * ■
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Ію въ с.*’1 Нижнее Санчелѣѳво, Ставропольскаго уѣзда; 17 мая
. ...... ѵ? кр.Лѵ.ппя.ч»яѵи7Куа_ыино;‘!іаодгл

е’нйичШОѳ^мѣс’гб ' вѣ с. Среднюю Майку,’ бгавропольскаго уѣз-’ 
• б мая причетникъ с. Съѣзжаго’, Бузулукскаго уѣзда,’ІГванг 
’ Ч . , !і: 4и!' ' і’-' и лГ. - и-*'1'' ЮП б&ОѴЛ'АѴ; 1роздовъ перемѣщенъ, по прошенію, на причетническую вакан-

' Нижнее Санчелѣево, Ставропольскаго уѣ'зда^ ’і7 мая 

с? Вдйь'шёЙ Тл ушиііы Владиміръ ГенероЗовъ пѳрѳмѣ- 

щнт, по прошенію, на псаломщическую вакансію въ Самарскій 
аЙІ’альный1' Соборъ; 18 мая причетникъ с. Грачевки, Бузу- 
укскаго уѣзда; Иванъ Ивановъ перемѣщенъ, по прошенію, на

іаконъ

И 1 I I

Я
і !

пановъ перемѣщенъ,1 М прой,йВ/ѵнаѵѵпричётніачесвую вакансію 
въ с. Логачѳвку, Бузулукскаго уѣзда; безмѣстный священникъ

с. Петровское, Бугульминскаго

Иванъ

Константинъ Пикторинскій опредѣленъ, по прошенію, на 
причетническую дблжносДь въ с. Петрбвскоѳ, Бугульминскаго 
уѣзда; причетникъ с. Радовки, Бугурусланскаго уѣзда, Иванъ 
Евграфовъ перемѣщенъ,4 по іірошйіюі на причетническое мѣсто 
въ с.'^Новобогородскбе,1 того же УІзда| 21 мая причетникъ 
Михайловки;* Николаевскаго уѣзда, Александръ ХваЛын&й 

' тті * '{ пі г »• р і ЦП);
перемѣщенъ, по прошенію, на причетническое мѣсто въ с. Ро- 
мановку, того же уѣзда;;"и27 мая прйчѢтнйкѢ ѵс\ Чекалина, Са­

марскаго уѣзда, Алексѣй Иальмовъ перемѣщенъ, по прошенію, 
на причетническую 'вакансію въ с. Новый Буянъ, Ставрополь­
скаго уѣзда; 5 іюня псаломщикѣ с. Тоцкагб;1 Йузулукскаго уѣз- 

д», Егоръ Толубевъ перемѣщенъ/ по п
,Л 7 . .. ~ I • —• !! О Г/ 4 .і V

никъ с. Романовки, Бузулукскаго ‘ НикандрЪ ''
чинъ перемѣщенъ на второй священническій штатъ въ

н ’ттнЛраН уѣз-
, 7- .а’яоіиза

И 44 г о

г пгі

1рошенію, на должность
н Піі/.Чі ПІ.ИГІ **Г I Л

іи

я

псШмщика къ -Самарской кладбйщенской церкви; 7 іюня священ- 
_ . _ . . • і«і >’.ФГ7 Я9ЙЙЮ21 = I . А .

• 7 ■ г* ' - н Пітвіі'іН. Сорочин- 
ф М.Н.ШІПГ гили Я <п'!ь '+г ‘”1! .ачюглі"

скую крѣпость, 0 того же уѣзда; священникъ с. Домашкинскихъ 
Вершинъ; Самарскаго1'^зда, Александръ Флоровскій перемѣ­
щенъ, п'б'прошенію, на: священническое ‘мѣ'йо въ с. Радовку,"1' 
Вугурусланскаго'7 уѢзда^^ричеТнйкъ'' с;1 ШрШкй?, ЙЙ(ШѳвгскаНго . 

уѣзда, Арсеній Казанскій перемѣщенъ, по прошенію, на при­
четническую вакансію въ Тоцкую крѣпость, Бузулукскаго уѣзда, 
9 іюня причетникъ с. Жестями,, ?І^якоцаѳвскаго уѣзда, Васи­
лій См)ленскій перемѣщенъ, по прощанію? н* пришіШОЦ'П•о



на причетническую вакансіи? ед с. Малую

прошенію, на должность псадомщика въ
> •- • Л ’ • % 4 2 ’ Л а ’ " ’ а 4 1 ч. ' * ‘I

скаго уѣзда; Д6 іюня причетниед с.

шѳнію,

да, И

-X -Ш-
мѣсто въ с. Бѣловаменку, Цовоузѳдск^го уѣзд^ ДД..дюцд 
щеннн^ с. Матюшкица, Ставропольскаго уѣ?дед 
Петровъ пѳре,мощенъ, по прощанію, на свящѳнцичщкре мѣсто 

въ с. Крестовые Городищи, того же уѣзда; 15 іюня діаконъ с, 
Денисовки,. Бузулукораго ,у,ѣз^.л $асилій Знаменскій перемѣ­
щенъ, по прошенію, на причетническую вакансію ед с. Малую 
Глушицу, Николаевскаго у^зда; окончившій куред духрвцой 
минаріи воспитанникъ Пладимірр Д^озалъевъ опредѣленъ, чо 

, •_-9- Злобину, Цдколае^ 
Дои ашк и ноляхъ Врршцнъ, 

Самарскаго уѣзда, Петръ Доброхотовъ перемѣщенъ, по 
шѳнію, на прячетничѳскрѳ. гЦтр въ с Денисовну, ^узулукскаго 
уѣзда; 28 іюня священникъ, с. ДедосѣДкина, Бугу^^^д^го у^* 

^етръ Н^втеррвъ перемѣщенъ, прощеніи^, ядщрн-

ническ^ю вакансію въ с. Ту^рму, т;огр же уѣзда.
— Утверждены въ должности по приходскимъ поречите#стэдде. 

на слѣдующее трехлѣтіе (1Д7 § - 18. годц): у 3, Ж с? 

предсѣдателемъ крестьянинъ 
Семенъ Даниленковъ, членами Василіу Щербаковъ Петръ 

Царевъ; ро, С- Пароеновкп^ ^у^улукскаго. .у-ѣэда:. а ре дрѣДа.гелеі^ 
крестьянинъ Дв,аръ Дордопѳвъ^.Ддрдщгврръ; 
62 Д^^нікѣ, .того же уѣ^да: црѳдсѣдатѳдэдѣ крѳстьяп0нгь 
Неофитъ Свистуновъ, членами Аѳанасій Качалинъ, Авдій Кощи 
валовъ, Андрей Ткэдеед, Дрдрей Ѳоминъ, Кириллъ Крухмаловъ 
Степанъ Стыщѳякрвъ и,Іустинъ Длеменковъ; \1 ^т-въх- 
городскомъ-)д Николаевскрігр уѣзда: предсѣдателемъ, крестьянинъ 
Игнатій дмолякоед.^, чдена^ ’Двоимъ Цыгановъ, ^лерсѣй Да? 

ниловъ, Иванъ Савельевъ,; Цеднъ Дошкинъ, Тимоѳей ДПедайлодь 
и ДиТ9аъі.Кда,т(а^въ; 26 с. Байбелахъ, Ставррпо#-
льскаго уѣзда: предсѣдателемъ крестьянинъ Максимъ Плавсиэдь, 
членами Антиед Никитинъ, Евѳимъ Прохоровъ и Ѳеодоръ Смир­
новъ
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РОСПИСАНІЕ
городскихъ и сельскихъ приходовъ, церквей и при- 
чтовъ Самарской епархіи, Высочайше утвержден­

ное 17 января 1876 годъ.

Приложеніе къ № 12 Самарскихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостей за 1876 годъ.
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ходахъ церкви.
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Его помощнййъ
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Іі «гаоопн'дамм й (внчцоЗ
1

і

Настоятель г 1
П'^і^й» 486- I7 

.ш
Настоятель 1
Псаломщикъ - 1

іозяіГі
^Въг.Ставр&ѣ^лѣ
1) Троицкій.

V 
а •

і-'ТмІ
(квлоігщіи ідііК‘1) 

Троицкая (соборная).

і
I

• і V 9} а
I

Протоіерей

Ііаконъ

'і & л}ѵ
1

іі^уЬшж о'юЯ - оаэаоязоІІ ^ПсййоміЦиЙЙ^ ,ао^іЙ® 
іОІіч(і.лп7^0.1) и идгіД'Н: _

• ,н9 вошл,о росписаніе состава 'Самарскач . і

1

(*) Въ насіоящее росписаніе,.н^ вошло росаисанін счртав» >ѵияа^ш»ч і
го каѳёдрІльѣаго собора, такѣ, ка’аъ щтауы .,іаѳеддоладіод<9о$орозд (Высдад&ше:•? 
утверждены 127 декабря 1867 года. Штатъ-^бора-г.-ЯРЯ^^в^-

. •



2) Успенскій.
І'яятзоЭ 

.ТЯОГРНдП
Ш. Въ г. Бугульмѣ. 

Николаевскій.

Успенская.
! -НЦП «ГЯ НІДГПОТ '•[)

ЛЯЙПѲД <гхвдохч

Йастоятѳль ]

&СЖЮМШИІЙ» і
•’ГНпД

б) Богородицкая (со-
1 аг.тотмЬ
Г «ГЯНЯЩОИОИ. 0'15

ІУ- Въ^
сланѣ.

а) Николаевская (со-Протоіерей./Д і
борная) и Священниковъ 2

Джедовъ Дд л 1
Псаломщиковъ 3борная). лвяэярдзоГ

1 й Спасовознесанскій.і Й. Сваеовоз
* О Г. ѴТТППЛТЗгА ЛИ іѵГ,**" у

1 оинщомоп о'і5І! (соборная
ододздя'.

рная) и
2 «гяознщиоьЫ 0 Успенская (клад-Ді 

бищенская). Йс

1
2) Арх^ад^іДі
2

Ѵ| Въ г. Бузущу^
1) Тровдкі|Пі0ІГ0п 0>]

2

1
2

2> Николай
аиеткотэя

«ГНОЯНВДІОК’ЛІ 09ІН
КОІ.ЯЭ

ЛНОЯНЩЫОГ.ЛЭ

атвотэя}
О'І

«гяоаидшокя')

ная) и

.ктнѳжвдооѳціі 
ихайло- Архангелъ- Йас 

. Пса

Протоіерей г а1!; (I
іі^Священниковъ; н- 2 

аконъ 1
саломщиковъ 3 

.йіязп9жвф)о')'ь; (С 
тоятѳль 

саломщиковъ
1
2

КВЯ;Н9ПЭ‘у
) Троицкая (собор- Протоіерей

Покровская (без- Ді 
іриходная^аднпптйі

Священниковъ
акѵнъ

.шаоіпп ч (1
1
2
1

приходная)т;ж.ч;|Псаломщивв&.ѵ Ду­

даевская.

К9ТК0Т0ВН . квяэнеээдяэоНѴі. Въ г. Б
•* XI

СКтЬв 
П Г дтечевсвій,,

Г сгаищиог.в? .1 борная) и
6) Воскресенская, 

(кладбищенская) 
.(1 1-ПЦОоО і) ВЯЯЦНОІІ

Настоятель I
Псаломщикъ 1

Ліюнозедя-'Л (О

а) Прдадаяиад^ Провдііфм^^ьоч:/- Ъ1.1

Священниковъ 2
Діаконъ 1

• 1
Гі .Йіяц о\Т (

| С/ШѴЬ» ііНОіІнш

Пекровско-Дда^ицХ) Покровско - Вого-
К1Й« ірбдицкая (соборвяяДи

Ре МЭДна :,2°і* ГЛ I I ’ ’ I' 1 * Т 1' * г О • I іі *

атв іПТ КОТЪ:

Протоіерей 1
Священниковъ 2
УійЛЙ2°Я 9‘Н’Ш' іэніі г • аодіакона и 2 псаломщика. о: 
Лмѣ Ьодержадяя зависитъ

о і :
ШОНИ'ІІІІ



I «ГЯІНПі^ОИ.ИЭ.11
Всего въ городахъ Са- 
марской епархіи, т.)г,Н 
! МЯНШКОТ.ЭДІ11 1 I

уѣздѣ.

Сельскіе пциодьіі.
I. Въ Срмарскомъ 

уѣздѣ.'
1) НовокосдъіневсЕОн • 

Преполовѳнскій.
яг.етііотоя.'- 

<гясле;;иог.яоіі

2) Спасскій,* йпвГ
I онвдімхол оГЯ 
Е <гяоз.н;итсзП
3) Кашпирскій.
I 4Т.'!ТПОТЗВН

[. азвщтміі
4) Софьинскій.
і акетаотэяН

«ГЛ Ы м; інО иЛЗ : і

Екатеринину,(т ДіакШжодвд(тЭ • 1
(кладбищенская). (Псаломщиковъ 3 

211 Протоіереевъ 6
і ; Я 5 і Священниковъ, 'і Ч | ] $0

Діаконовъ 6
Псаломщиковъ 34 
-дня?лѳе А-ояот/К (ОI 

.йіазяод

Церквей
и <

-Нгя!ТЭПК0і{0Т’>В<|7'
■ . влзз 

.пяиэняевй
а) Казанская въ с. 
Новыхъ Костычахъ и
б) Ольминская < въ-ис. 

Преполовѳнскомъ.

Спасская. . >,о ■ ■ 1 Настоятель, І®532і
Псаломщикъ \ 1

Христорождествѳн-
. скаяіі Гі-«К ЙІІЛіЦОЭН

Николаевская. Настоятель
. 'Г: ■ і-! |ж ; і Нсаломщіковю К (<Э

.йіяэяэ(няП (П
Настоятель;! ►. 1
Нго помощниковъ 2
Пса денщиковъ. Л 3

Настоятель 1
Псаломщикъ/ -Н ( I

I

а) Софійская въ с.
ПбНЗИНѣ. И:? ::іг}; 3

б) Спасская въ с. О* 
зерѳцкомъ.

-41. ІІІ47.-І А ’ ОВ.ЙЯХ; • /

Князь-Влаіимірскаяя;

I <ііѳтяотг-яН
■ Щ< М< ■ ■'

7) Липовско,- Махай? 
ловскій.

І
1

[одяоП О 
і’йоаопофгоП 

а)<і Михайдо “ Архдц-1 
гельская въ с.і Мор­
довской Липовкѣ й 
Архангельская ивъ 
с. Михайловкѣ 
(Николаевскаго у- 
ѣзда). . > {

б)

Настоятель
Рсоі помощницы 3 

саломщиковъ

1
(ЭД

2
і

. йглоаоцйоЛ
Настоятель
Его помощникъ
Іеаломщикож 3

Ліаэяото
Цастоятѳль 
рго помощникъ
Псаломщиковъ
I. .йі<іоннт/шоГ. (01

(VI
1
1 
Я

1
1
2

.ііі'я •чв9і'4'цон<р1г (02



6

8) Студенцовскій.'^Д
8 «гяоаащкоті-
О «гязэдеіотодП
9) : Натальинсвійіщіиіи
9 а’аонояійД
1-8 «ГЯОЯЯЩЙОЕ.ЯЭІІ

10) Лугово-Александ­
ровскій.

11) Кануевскім.
1 'аглтьотэвН
2 «гвожпещомоі] оэЭ
12) Владимірскій.

Т₽Ю?н»твяа-
(цщ •> '< ,'Ю)

12 Й’ЯіддІІ

Казанская.

I

Христорождествен­
ская .

Казанская.
.•) ит. н/;іі - ( і

Н «ГХКРкГЮОИ ХИИОІ

Димвігрііевская. 11 ;■
тножшуков.опэці‘11

Настоятель 
Псаломщикъ 
ъ’З а 
Настоятель
Псаломщикъ

1
1

’О' 'г

I
1

X •

Настоятель; I
Псаломщиковъ 2

«-.‘А .1
Настоятель 1
Псаломщиковъ 2

.йілэцэг
Настоятель 
Псаломщиковъ

; Г
1 I

1
2

13) ЕкатеринонскійііI
Г

Троицкая. • 'і- -ьО
•гощмог.пэі)

амтвоъ'вН
14) Ивановскіе и-і!
I -пеятоодяю : отэтіч X

Неопалимой Купины.

Настоятель .1
Его помищникъ 1

Псаломщиковъ 2
М •.йів.тд

Настоятель
Псаломщикъ

: ЛІЯ-ЭН 1,4

1 аьвткотэлЪ

116) Смридоновскій/
«■

17)

і
1В)

I
с

.о <гя вваэГііфеЭ 
.м Казанская.- и и ді 

іГЯОіі'/ДІК' і-ГД'1 ’О -3 <г>’
.Л'Іг.С

Бобровскій.
Л.Ѳ і&ОТ ОЯІ 

йпнщсші о

Покровско-Тол­
стовскій.

і Г г* • П О ЛФ.'» Я1

у • • И □
г*

3

(>

ѵ

Настоятель
Псаломщиковъ 

. ЙІЯЭВ9

Настоятель
Псаломщиковъ

1
2

1
2

а го;!г:тк.7‘

19) Лопатинскій.

Михайло - Архангель 
ская. п < ? •’ с 1 Р г- » • Д. ѵ > і. Сі а

а) Покровская въ 
і Покровскомъ и
б) Димитріевская 

с. Толстовкѣ.

{Николаевская.
"• < • . ’і: >4 '. ■

с.

въ

Настоятель
Псаломщиковъ
I

Настоятель
Его помощникъ
Псаломщиковъ

1
2

1
1
2

Настоятель
Псаломщикъ

1
1

-7 и =..'Д:•;.ч'о .1-‘’п
* ч

20) Чернорѣченскій. Звамѳнская. .(<•

I

Настоятель 
Псаломщикъ

1
1



81)
I

ВоскресейсВіЙ. 1 <
аянщиомэП Псаломщикъ

22)

23)

ЛлПЯГ'ОВСКІЙ.’!^
<• .і і-НДІО^ОП ОіЭ 
«г.юощтв

Бѳрезово -Вязов­
скій.

иі

І НИѲТКОТЭВІІ
і а’яяищокоп оі/І 
;; «гяоа8щмов.аэП
24) Колывановско-Вя- 

8ово-Гаевскій.

даткотэвН
<Г5іВЩКОЬАЗ<

г»* !!
гіішщоиси 0’іЯ

и й’ицоЯ 
<га НІЙРОП4) ; Н ('■
а) Димйтріевсйая въ 

с. Березовомъ Гаѣ и
б) Димитріѳвская въ 
,,!с. Сухой Вязовкѣ

“ (Николаевскаго у- 
ѣзда)Р :'-'і 
Михайло ДАрХаА^ 
гольевая въ1 с. Ко- 
лыванѣ и
Архангельская1 #6 

с. Вязомомъ Гаѣ [ 
(Николаевскаго у- 
ѣзда). ж''і ;

а)

б)

1

Настоятель
Его помощникъ

1
1

Настоятель 
Его помощникъ 
Псаломщиковъ
-802 >ШЮг - ОІ’.ЯШ (ай 

Йш

I
25) Глушицві1^ог..в:.‘!

I

I!
1

27) ДомашйййСко- 
Парѳѳновскій.

акэтвотз;;ГІ
0'12
. - г

ЛІіІІПЩОйОі:

Ь

I
28) Никольскій.
8 . ^іѵіійіикі'ыюі

аг/л’с.о’г іб I
*

-і.уіі'ЛІ - опівтЭ (88
• ЙІЯОЯОІ

,вваз;ші\авоіоИ
а) Михайло - Архан­

гельская въ с. Тц-.

б) Михайло- Архан­
гельская въ с. Го

.о «га вяяонѳатэод
а) Христорождествен­

ская вѣ с.‘Допуш­
кинскихъ 'Ворійи- 
нахъ и

б) Михайло- Архан­
гельская въ с. Пар- 
ѳеновкѣ.

■••■ях<р. - окЙвхвЭД ’(

Николаевская.
Н <ЬіІ' 1

Настоятель
Псаломщиковъ .

.пізэноквидяЛ

Настоятель
Его помощникъ,п 
Пса ломі^й Іовъ '1
I

Гі і-цЯ - олэяот аР
I

I

Вастоятѳль
Его помощникъ 
Псаломщиковъ

II
•1

(Л
1

(4

(38
.йіаэаот

1
1
2

(Ѵ8

*ть/нД-о<о ,п. аЕ (88

Настоятель 1
Псаломщиковъ 2

’Ѵ



Псаломщикъ
(И

1

ноадЛл 11 в°Рмѣ и
б) Предтеченская въ

япѳтаотовН -гя
іГИННЩОМОП ОіЭІН 4Й№Й&808ѲЦѲсі .0 

я . ящознщмшэП|<гя авяояѳідтюівД (& 
31) Березовско-Кош-І^^^н^кр-Еюгоро- 

-ѵ двд&аЯоЖ^Н ре- 
резовкѣ и (йД^

I
I

п
I

кинскій.

I дЦП«жИ1»и«’ Ч*
I «гавнщоиоп очН
к __ «гаояшиаог.вэПІ н інвяик
32) Мало-Чесноков-Иркрр^к^йх.лА (с

СКІЙ I ,фГ,'І 4Е0Ь'0':нН
1-7 оівяояѳяг.олнН)

33) Степно - Шента- Христо рождества
ловскій. ская.

[ акѳткотэвНІ .нвл’ннім:?

™ <гаоаящм<шЫ134) Кармаловскій.

Й ТеЩЖ

36) Чистовско - Кро- 
товскій.

Богоявленская.
акѳткотэі Н|-нвх^А - оі.йя7.вИ (•• 

-кТ ,о .гн кяяолш
Казанско-Дргоррдрц- 
-нИ$А -оьйяхвЙ (і 
-ді/1 о ла вялъі уі

»(

I
1
о

акѳтао™
«Ь.КВЩО <00 0 !ь!

.ПіООЩКОГ.' 1

Г

іО Г1 И 41

<1 ИЛИ

37) Ш л а м конскій.

38) Липовсво-Димит-
: Р1®В6К^* ди і к/г Г
2 <Г:-!ОЛВЩКОМЭІ

Его помощникъ 
Псаломщиковъ 
-яовкЕІ-оаовещ И

Настоятель
Его помощникъ 
Псаломщиковъ 
-аЯ*оаэяонв;ійг.оИ ’И'

•Йіяэяул'і-оі 08

1 
I
3

Настоятель
Псаломщикъ

1
1

1
1
2

Настоятель
ІЕго помощникъ 
Псаломщиковъ/

I

Настоятель
Псаломщиковъ 2

1
ІІ

Настоятель
Псаломщиковъ

Настоятель
Его помощникъ
Псаламщидощьѵ .-.і 3:
| .біймоіиіѳц.'іП
I

1
2

1
1

(. Настоятель

гельскаЯяВЪлЛи^ 
поввѣ и

Псаломщиковъ

Настоятель
ЕГО ПОМОЩНИКЪ' 
Псаломщиковъ

1
2



N

!• -

• ■ -II

1
(81

39) Зубовскій.
^Н|

АзП:

говН'
О « и/ 4 I

I
40) Кобелыиовскій.

41) Вязовр - Иванов­
скій •- і п; -

і. сіз.дДІО*’?»! )ТЛ
42) Петронавловско 

Владимірскій.

шотс Іі

О -
■ ■/

б) Троицкая въ с. 
Димитріевкѣ.

ітня
а) Успенская и
б) Михайло - Архан 

гельская 
Обѣ въ одномъ с 
Зубовкѣ.

Богоявленская.

а) Михайло - Архан­
гельская въ с. Вя- 
зовкѣ и

б) Покровская въ с. 
Ивановкѣ. і I

44) Чекалинско - Ел-
бтмНІшанскій.

•ГЯ’ПН нГ л

і СІІ

• • «И ѴДІ

Настоятель 
Псаломщикъ

Настоятель 
Псаломщикъ

Настоятель
ІЕго помощникъ 
Псаломщиковъ

а) Казанско Богоро­
дицкая въ с. Пет­
ропавловскомъ и

б) Новостроющаяся 
въ с. Влади міровкѣ.

пЙ-ІшА, Й’ДОЦОЗЯЦП I 

Димитріевская.

■' С'
7..г-яокоВ

<») Введенская въ с. 
Чекалинѣ. и.-,, I '

б) Николаевская въ 
с. Елшаакѣ.

' *
’ <

45) Сѳлитьбинско-Че- а): Михайло - Архан­
гельская въ с. Рус­
ской Селитьбѣ и 

б) Спасская въ с. 
Бол. Чесноковкѣ.

сноковскій. ,

- са^.эд^н'І
л

Настоятель
Его помощниковъ 
Псаломщиковъ

1
1

?е
1
1
2

«а
л ^3ЭЙ8

1
2
3

ттЭ-озш&г^А < *2<Э
Ліаэнодиэд

Настоятель
Псаломщикъ

1
1

1Настоятель
Его помощникъ -1
Псаломщиковъ 2

С. (ѣд
Настоятель н.,ѵ 
Его помощникъ 
Псаломщиковъ

1 
1
2

46) Чѳрновско-Раэдв-
■ СВ1Й* ОНЩКОЫЭГі

а) Космодаміановская 
въ с. Чернобаѣ и

Настоятель
|ЕгО помощникъ 1

1.



Псаломщиковъ 2

47) Волыпѳ-КаменскіЙ Михайло -Архаагель-
I №4 сЧІМТКОТОпІІ!

I Л^ЫДІМОКЯ'И'і

48) Мало-Каменскій

.адЭНУІГ1 с. 
ОкЙОГ и’

Настоятель
Псаломщиковъ

1 { О V 
'' '2

Настоятель
Псаломщикъ

1

1
• к

49) Старо-Буянскій.
І лкетвотзвН

< ..ГЗЗЩЦОГ-ЗДІІ.

50) Богдановско-Кри
* волуксктй?т’*? ь ’ 

' < а’ЯНРЩОк-ОП О!Я
Ь; .гаоапш^о». .Н

1

51) Гвардейско - Бу- 
ваевскій.

.я.етяот'нН 
•гаомшомол ь:3;- 

<і яоадшкоіиуіГ

52) Алексѣевско-Сту-

1 амвот Н
1 ГЙ8ДІЙ Г,а; Г’

і мота1

5
I

’53)
А

Ом-йійлйевсйій’. &:
<ГН0дЙП1К01лЫі .

54) Сѳмѳйкинско-В
1 дяновскіЙ. 1
V
X

р

.и ііШ ?-' П л
.гаоапштяп

10 I

I Настоять
Псаломщиковъ

1
‘2

а) Владимірская въ
1 ‘/6.^ Б огда но вкѣ й' ’
б) ПокроЙШя въ с.

Кривой* Лукѣ.
> «ГН ' Р'|
а) Преображенская 

въ Гвардейской сло­
бодѣ и

б) * 'Космодаміайовская 
ы вЪ с; Бузаѳвкѣ. 
азквщис г.

а) Владймірская въ 
пригородѣ Алек­
сѣевкѣ и -

б) Казанская въ с. 
Новомъ Студенцѣ.

а <га квв п
Николаевская . - 
г .'О,.'-•И

і .

♦

»10Н і

» V

*

Настоятель КТ
Его- гіОмоіцникъЭй
Псаломщиковъ

1
I
3

Настоятель
Его помощникъ 
ПсаШЩййойъ

.йіл'іцш.іД,в’-8

Настоятель
Его помощникъ 
ЕЙзаломЩй'ковъ

3 -
Настоятель 
Псаломщикъ

■ 7 I
• А

.. л

1
1

*2

1
I

. г 1
Йо ПОМОЩИйкъ 1 
Псаломщиковъ 2

)г а) Космодаміановска я | Настоятель 
въ’-с; ТОвбмъ Се-Йо помощі

І •> ?''< мейкйнѣ^'и' ’’г'
б) Христорождествен­

ская въ с. Водя
■1 номъ Хуторѣ.

55) Красноярскій. Михайло-Архайгель-
‘ ‘:скаЛН'''-'^ а іГй |1 й’ЯйЬ’дІОМОЦ 0

Настоятель 1
Псаломщикъ 1



56) Сырѣйско-Чуббв-а) Дймитріевская <ѣъ НйстотайМояхдоЯ (51
Его помощнивйізэ 1

о
СКІЙ. • 1!

ОТОЯН 8
[ н-аэвщоион отЙІ
57) Шѳлоаско - Нёят 
ловско-Хорошинскій.

! «ни» ши заЕ > 
а'янщкой.'П!

I-

с. Сырѣйкѣ и
б) Покровская въ с. Псаломщиковъ 

іоЧуббвм&н эой (я аог.ш»Т о»доэ$І ( 
; ЯлдоэхЭД .о <гн
а) Михайлд^ Архан­

гельская вшДПІѳ- 
лонскомъ Ключѣ,

б) Богоявленская.:'Въ 
с. Неяловкѣ и 
Покровская въ с. 
Хорошинскрмъ.1.

31

в)

.Вія
Настоятель
Его помощниковъ 
Псаломщиковъ

1
о
8

.Й'яэноіьядмЯ (Т

«ЩОТйОТЭбВ і 
гаоя«щкоі.в?11і 

58) Краковско - Тро- 
СТЯНСКІЙ. (• • •

ЙшаоАвмП (8

Казанская въ с.
Краковѣ Иі

б) Троицкая ьлъ с.
Тростянкѣ. 

.к&вз&еяЕоавБ 
Михайло- Архангель­

ская.
I

60) Царѳвщинскій.: Христороід^тівет.-а'І ш
ская. »в.за

а)
I

1
59)

АТ г, <. ьи А 
геозвіШмЯѵчНІ

а;.тотэвБ:
Хилковскій.

II, Въ Ставрополъ-
* скомъ уѣздѣ.
і гаащхог.ті
1) Давыдовско-Под- 

стѳпновскій.
ЛЗВДИ'<Г.СЭІ1

I
I

I

ли
Настоятель 1
Его помощникъ ч ,чІ 
Псаломщиковъ 2

ідвдяий.8 ѵдыО (01
Настоятель Вш 1
Псаломщикъ 1

Васхояшй оК (111
Псаломщиковъ 2

.ті/Маэот.-ЗІ
I

Лізэго^ѵайН• <♦ г* (21

аіг . «лэяН •
гаолЕЩкоквэІІ

а) Христорождествен­
ская въ с? Никол.» -

* Давыдовскомъ и
б) Михайло- Архан­

гельска»' въ с. ••Вод-
СТѲННОМЪ. . . 0-3

Настоятель
Его ПОМОЩНИКЪ-;
Псаломщиковъ

1
(8 а

2

I? ЛіяонояаднеІІ

2) Ягодновсвій. к і;
1 . Г?.ЧД»Ь.ОкДОІ1

8) Выселковскій.. іг
• вщойон

4) Нижнѳ-Санчѳлѣев- 
скій.

Воскресенская .г и * .Д- Настоятвяыпв8?Р (5:1 
Псаломщиковъ “ 5 2

Архангельская; •; • .>; Настояіѳяьд?. ■/. (<» 1 
Псаломщикъ 1

Архангельская. Настоятель
Псаломщиковъ

1
2



12 -* А *

! СЕІІЗНВД ’ЬѴЬ -

кій.

??<; И зг

) Мусорско Ташлов- а) Космодаміановская Настоятель
Его помощникъ 
Псаломщиковъ 

иаШОООА
Г

ь
7) Кирилловскій.

въ с. Мусоркѣ
акетвот ? Н - б) Троицкая въ

г.ао-ьиж«> ■ •л.і -
ооанщ.“ іг.

• Я О I «

ПискаловскіЙ.

я г

и 
с.

4'7. V •' "■

Настоятель
Помомщикъ

і'
Казанско -Вогородиц-

• ш. аяндподТ (•
Зііннтаоц

<1

< •

.т ’Т-'В.Н
9) Узюковекій.

2 бао.е лі- .1 «оВ

10) Старо - Бинарад- Николаевская
1 скій. «Н П.мі 7’.А
I аацллОі.в'В

. - йохаі/і

11)Ново-БияарядскіЙ. Каванско-Богородиц-
4ЯОЗЙШЙО[..‘і.чП кая. л

12) Куру'мочскій.
г

Богоявленская.

ЯЗОіИ.Ді 11

•■ънэдіК' і'і.'іу;

Варваринская.

!!•■/.()А -оа

(л

14) Кайдановскій,

15) Чувашсшнбускан
8 окіІд’яоякдійоі.вэН

•м

16) Хрящевскіі.’ .вН;
1 , «тщмокнэП

*
I

Настоятель 
Псаломщиковъ
0 1 “ Ч'т I. )

Настоятель
Псаломщиковъ

Настоятель 
Псаломщиковъ

Настоятель 
Псаломщиковъ 
д‘А»ЛО..Ѵй)$А\' > уА 
Настоятель у 5 
Псаломщикъ
- -0308 V; /ь.уЦ
Настоятель . <
Псаломщикъ

\ ’ I
Казанско-Богородиц-) Настоятель 

кая, • ’.йо і 1 Л7 
ь М і Псаломщиковъ

1
2

Димитріѳвская. Настоятель
Псаломщикъ

Георгіевская. Настоятель
Его помощникъ 
Псаломщиковъ

< ./А’
■ .йш

.1
1

I
/



7) Бѣло-Яревій.г 1
- отІ1

чДЛ *. і т. л ”1; </ .«.и I.’.Щ.

8) Суходольскій.
9 ттг О-.

роицкая. ■ ■ ’ і■: т- 1 Настоятель ’■ ѵ<і і-тЭ (
ЕГО ПОМОЩНИКЪ А іЯ'1 
Псаломщиковъ 2

|Петропавловская. ’< Настоятель г О
Псаломщиковъ 2

9) Никольскій. Г
? -'.-Т-нПТР^ПГ.Н к|і

Настоятель > ■••>>■-Я 
Псаломщиковъ

45
2

0) Цригородо-Ерык-|Прѳображѳнская. •«’ ■
ІІШКІЙ.ОЙІКОГЛ^’ЛИНСКІЙ.

Настоятель"< Н 
Псаломщиковъ

18
2

(18
г*>2

3
><».Ц-Х (28

1) Ташолковско-БѢ-а) Покровская въ г Настоятель’п ^ і-;і|

юзерскій. ' Его помощниковъ 
Псаломщиковъ

С•$

Ташолкѣ,
б) Благовѣщенская въ
| с. Благовѣщенскомъ 

ч - Сусканѣ и • г
Ів) Покровская въ с*

Верхней Бѣлозеркѣ.
I &[.Л-онвтнтвоЯ !<*,
Воскресенская. Настоятель

•' г.-года ; ’' ІПсаломщикъ 
.й’аэнйіТ й’доцоч

а) Казанская и
б) Николаевская бѳз‘

кяаз
I Обѣ въ одномъ с.

• г.А-- т і, Рязановѣ.
■ іЬ' -о.. ’А

<5 ₽гі ‘ ЬО I ЛіяэввіТ (88

<1 ІТ I. V ” ••

2) Вишенковскій
■

II

1
1

23) РявановскіЙ.
[ -'ЕОТВОІ
>
4 <:

I
I
I
I

Настоятель 
ПсалбЯЩікъ !

1
48

я< < приходная.

і даш
24) Васильевскій. шок

(с8'.ь-і Ь

"Л'1

Ш. ’’

Псаломщикъ

• Л А"’

Н
25) Архангѳльско-Го-|а) Архангельская и 

родищенскій» ' <6) Архангельская 
н г щп о, о ’ і •= бевпр входная.

!і- .н Обѣ въ с. Горбди-
г

■■
• •

26) Лебяжьѳвскій.
у Гй

' ' 5’НііЩОІІОІ’

• г?

* іІОй-

Настоятель
I

Настоятель 
Псвлокщии 1
1

1
1

1
(18 

.Йіюдян

.; г |
I

Настоятель 1
Ето помощникъ (18 
ЦсШмщивй* 1Г ‘^3I



27) Старо-МмтмюЖ
1 скій-^йнщойОп оі® 

- § Л’ЯОЯВЩИОУ.вОІІі

им0тріевская4\-’пі!са’!НастоЩгел®Н оіГц 1
Его помощникъ 1
Псаломщиковъ 2

іа

Старо* Віеовскі
«гноянщжоклОІ і ская.

ристорождествѳн- 'Настоятель• т, 1
2

.;*1

Псаломщиковъ

29)
■е

Ново* Бѣсовскій, і Мвхайлоч Архангелъ- 
«гяогвдатяэф;

ат.ои. ’
ская. .02

1 і
2

ВО)
8

Языковскій.^- . Казанская? ю* ч-•?•• Настоятель .;о ■ I 1• I
• 1

^еоивщкоквш
I

Троицкая. ■ то •. < і (31) Троицко‘Вжчин
ШЙкаозкпщокоц о
(і

82) Хмѣлѳвскій.

Эі

». • лЬЛСБ.'Л’
г г Яь<га нваэнещійоіегЛ’ {

Мвхайло-Архангель^I
. ская. & ^вехз-’ОI

33) Тіинскій.
■о .гя авязосцаоП ( 

аЬИитаѳвекаа^и 
б) Константино-Еле-

Псаломщикъ Ль?,. 1

Настоятель? к-- |?

Псаломщиковъ 2
. I 
і|

Настоятель 
Псаломщиковъ
I

I• і
Настоятель
Его помощникъ

1
2

>
1
г4

5’'Л?.. новскшѵ'-п^р. •Шсадойицштшп-З.

і
34)

ГЗНЩЕОЬЯЭІр Обѣ въ одномъ При­
городѣ Тіинскѣ.

я вяяспеавЛ (

I
1 

(II

35)

! 
г

ттвотова1
ВыходиМЙке^

Мелекесскій.

Iі
і

- ЩцкаД^тДрканШь-к 
ская. .овдохвд і 

|.з і’&очдо -гн й'йО
а) Николаевскаявъ 

с. Новомъ Меле

I
I 

1*1
Настоятель
Псаломщикъ

I

Настоятель
Его помощникъ

ЛгззяоншЯ (8'
1
1

анетао :4-. кесѣ и^кдя' ^яо’ПсалоШикод^ѵЛ

1
1
3

I
36) 

нарскій.

ГЯУЩЕОЙ.ЯОІЙ) Петровская въ с. 
| Старомъ Мелекесѣ. 

штишІІІі вваза^тнахоА ( О'1'О.ЗІЗ.Г^.ІІВХсА (ѵЗ
Васиодводл^ а) Патропавдоведя Настоятель/) і лпіиш1

м ► о п- -г г
□ іі. •_ ЛѴ

въ Сц Васщіьеввѣ-и Е:о помощникъ 
б). Длдцсѣѳвсцая і -въ Псаломщиковъ 
| с. Ткнаркѣ'гхвщ

-им’Шдяочотір
) Казанская 4въ,с. Настоятель

1
2

.ЯцрйсорЛэЕ
1

Его помощниковъ 2



і нилт тоі
-тогидгг’*

I
I

у г ,\-Г>

.ГЯОг-КП! ’

М В ■ 
и і

т Г

- іГ-
■ \ <піетияхаА-окЙвдЛХ Ліѵ^ояткщ-И 

|б) Христорождѳствещт]Цса ломщиковъ 
свая въ с. Авра-
ЛЯХЪ И . .;чЯЯЗГд,

в) Михайло • Архан­
гельская въ с. Яр- 
завѣ.

і*

<?

г
.'81

япноіТ, .йіазяоиэоП 
ствен- Настоятель

въ с. Кре-Его помощниковъ
ЙЯ№ ДИВДЯІВД- Р

Ильинская въ с.| і
Кайбелахъс^.пЕе^ -оП-рааяештвмнД ( &

а) Христорождествен 
свая 
стовыхъ ,:8 
щахъ,

ятлгйот?»

|б) Ильинская въ с

ШШ1

к-г-

•У Й<‘.«

к « .«®а воа) Сиоленская въ с. 
II Красномъ Яру.

2

■ЙЛ

89) Тургеневсіур-Ко-к) Богоявленс^ .въ Радаівл^,пп, лГІ (Ь 
ровинскій. I с. Тургеневѣ и Его помощникъ 1

б) Спасская въ с. Псаломщиковъ 2

I
Коровинѣ., Гі,,гд (8с.

ч ѣ'іаооноН
Христорождоствен-». Настоятель

свая. ІЗсаломщвв

-коН'ОлоаоояоН
Ліаэіінаэяа.1

ісадомщиКЪ 1

41) Озерковскій.

1 иетаош
4?) Бряндин&ій.с

г л р ?

44) Мулловскій.

Г «л.

> I

Архангельская.

! ЬѲ:;т.-9ѵЖ0Ц0ТЭП'}2
Ао*’Я .о "я клзэ

ПятПицвд!:Ч аан

|. Л а Н

_^ нйі’.М ВевШЙ 4
X
кая.

II V
Настоятель

вазвваьК О|

астоятель 
саломщикъ

ні;.- т ''/іідучк» —
ристорождѳствен- Настоятель

югоявлѳнская.

Ліаз*

1

1

1
Ліаз.

I

48) ГоловвинскіЙ.

■. Л. ЛОТІИ. ЛЯЯ -ЯОіріОЕ

Настоятель 1
Его помощникъ 1
Настоятель 1
|Нсадомцивъ 1



47) Кремѳнконскій. I:
5

Архангельскій.

Михайло-Архангѳдь-ІНастоятѳль. ...------- эдотзна
<ГЗ К<

Архангельская.

■~Н .с <гй

вй; • ’
: й' ' I.- 1

! сІЬЪ

Псаломщиковъ

Настоятель 
Его помощникъ 
Псаломщиковъ

«) Сосновскій.
ахтот

■тголаншог 1 '■ I -3!р1I .

И ■ В /
4

к: ■-

Настоятель
I

Псаломщикъ
Шгг5:Тя •

$$ '< Чіч.і

іисйая
& 1І і‘. ’ЕО И О
ЛОЙ "I

Сі
л

л <гя вваэзЕпО

Настоятель
н

Псаломщиковъ

1
2

1
1
2

1
2

52) Новопѳтрбвскій; Сп^сскаі. ^ аГі0Ш 
. I іГЛЯВІЕСКОП с й н ^эпзтрТ

3 тяознщкоіипііі

53) Новиковско-Пом-^а) Вознесенская въс. 
?рясвинскій.

I

Настоятель
Псаломщикъ

- „ 
Настоятель . 
Псаломщикъ

ИТ
■<ь V

{

скій.
4

55) Ма /
С

1
1

Г
1

Настоятель 
Его помощникъ 
Псаломщиковъ

Новиковкѣ и 
б)Покройкая въ с. 

Ясашномъ Помряс- 
кинѣ.

о - Нан^лов-Щиколаевская.

ЛКОТР.ОТ'і:]|іі львлзашь.?Х-.І Ё
невскій, а) Христорождествѳн- Настоятель 

ская въ с. Вѳрх- 4ілті л - м г
ней Маййѣ и

О) Ильинская въ с. 
Средней Майнѣ.

аилтвотзаН -ниатээдж юг^;- •_

Т35ЩМ0КВ.

ч

гі 41

1

2

»

Настоятель 
Псаломщикъ

. З/ЯЗСОЖІбіі^ (II

)
Ь'

11

Его помощникъ 
Псаломщиковъ

1 
!

аилтвотз •
шѳ-Канд алоі- іТроиц кая.

ЛѴЯВОТШІІ
''згвпр?-' « • г

I
. ( ЛшаошЕ і!І
Настоятель 1
Псаломщиковъ 2:і« снОи • опятО (<г'

• ! Ѳ1 КОТЗйр

I

Настоятель 1
Дсаломщикъ .



%

№ 16 1876 Г. АВГУСТА 15-Г
ГОДЪ ДЕСЯТЫЙ.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАДЬНАЯ.

у
СОДЕРЖАНІЕ: Слово въ день Успенія Пресвятыя Богородицы. :— Празд­

никъ св. пятьдесятницы. (Продолженіе).—Объявленія.

Въ день Успенія Пресвятыя Богородицы.

Много поучительнаго заключаетъ въ себѣ настоящій празд- 
виаъ. Какъ памятникъ преставленія преблагословенной Дѣвы 
Маріи—изъ дольнаго міра въ міръ горній, какъ проповѣдникъ 
смерти ТоЙ, которая носила подъ своимъ сердцемъ и родила 
Жизнь присносущную - онъ, между прочимъ, приводитъ намъ на 
мысль, яко смерть и каждаго пзъ насъ, но слону мудраго, 
ие замедлитъ (Сир. 14, 12); что грозный приговоръ нелице­
пріятнаго Судіи, изреченный въ лицѣ прародителя нашего всему 

человѣческому роду: земля еси. и въ землю оіпъидеши (Быт. 
3, 19), думаемъ ли мы о немъ, или не думаемъ, совершится— 
въ свое время и надъ нами непремѣнно.

Предвѣстіе съ перваго взгляда вѳ радостное, напоминаніе и 
непріятное и томительное, ■ для тѣхъ особенно изъ насъ, коимъ 

ьсе пока на этомъ свѣтѣ улыбается, кои только что коснулись 
КЪ чашѣ мірскихъ удовольствій и не ощутили ея Горечи. О 
сшрте, взываетъ премудрый, колъ горька есть память че-
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ловѣку мирно во имѣніихъ своихъ живущую мужеви не 
пекущуся и благополучну во всѣхъ. (Сирах. 41, 1).

Но пріятно ли,—не пріятно нѣкоторымъ изъ насъ напомина­
ніе о смерти и гробѣ, а’смѳтрь и гробъ всегда о насъ помнятъ 
и съ каждымъ годомъ, мѣсяцемъ и днемъ становятся къ намъ все 
ближе и ближе: Кто есть человѣкъ, иже поживетъ и не 
узритъ смерти (Псал. 88, 49)$

Памятуя сіе станемъ и,- цы сближаться съ ними помыслами ума 
и желаніями сердца; это будетъ для насъ весьма полезно и во 
многихъ отношеніяхъ благодѣтельно.

Не безъ причины, правда, нѣкоторые боятся думать и рѣши­
тельно никогда почти не думаютъ о смерти: они знаютъ, что 
смеда у- видъ.. атнишъ все;; у однихъ отниметъ опа красоту 
обворожительную; у другихъ высокіе чины и знатность; у этого

по видимому, желанія освободиться

наконецъ—деньги, правдою, а иногда и пополамъ съ грѣхомъ 
нажитыя Что же за радость думдть имъ, особенно часто ду­
мать объ этомъ врагѣ неумолимомъ? Съ другой стороны - уме­
реть и какъ бы изчезнуть, подобно звѣздѣ падучей, въ глазахъ 
лкфвдхъ ц Е^цавидц^ихъ ндсъ, содѣлаться бездыханнымъ тру- 
пді^ пр.еде.тоэд отвращенія да,же для самыхъ близкихъ къ на­
шему сердцу., и пидею, червей: конечно, и этд не. можетъ не воз- 
мущать, сердце, в,е. колебать дух^, и не врзбуждцть такимъ обра- 

.. зонъ цъ насъ естественнаго, по видимому, желанія освободиться 
отъ тясцстнаго воспо^ранід о смерти, Цо поелику всѣмъ и 
каждому изъ надъ, брат. извѣстно, что рано или поздно—ко­
нецъ этотъ
дупжіяк Ч^то^? ДУ^Ю». Чва ли Для «асъ
извинцтцльно и безопасно. Намъ и нащимъ благамъ земнымъ у-, 
грожаетъ опасность, опасность не мнимая и воображаемая, а дѣй­
ствительная,—отъ смерти; а мы, между тѣмъ, вмѣсто дѣятельныхъ 
мѣръ, отъ нея избавиться, стараемся забыть, недумать оней! Не по­
хоже ли это на то, ка,къ если бы мы, проходя по узкой и скользкой 
ст^ѣ надъ пропастью, добровольно завязали себѣ глаза, дабы не ви- 

вни^адада^го рода къ опасности устранило

для! на,съ настанемъ; то не знниматься имъ и, не пре*



бы отъ насъ самую опасность? Нѣтъ! Оно содѣлало бы ѳѳ лишь 
болѣе неизбѣжною и поразительною для насъ.

Не то было бы, если бы мы чаще думали о смерти: тогда 
пухъ нашъ слабый и робкій - привыкъ бы къ ней—нечувстви­
тельно; ова не была бы для насъ, при разлукѣ нашей съ тѣ­
ломъ, зрѣлищемъ новымъ и ужаснымъ: потому, что за долго 
предвидѣнная нами опасность, какъ ударъ пули, пролетѣвшей уже 
большое пространство, значительно теряетъ отъ того свою силу. 
Притомъ, развѣ мы Не христіане?—Развѣ намъ не извѣстно, 
что смерть для вѣрующихъ въ Искупителя, есть не столько на­
казаніе, сколько отрада, помбіць и врачество? Не его ли довер­
шается въ нѣдрахъ земли очищеніе тѣлесной природы нашей, 
зараженной ядомъ грѣха? Не она ли даетъ намъ блага неизмѣн­
ныя, кои никто уже не отниметъ у насъ, удовольствія вѣчныя, 
кои мы будемъ вкушать безъ страха и горести? Не она ли въ 
насъ водворяетъ ненарушимый миръ, коего, при всѣхъ своихъ 
усиліяхъ, не можемъ мы, какъ голубица Ноева сухаго мѣста, внѣ 
ковчега, обрѣсти въ мірѣ? Словомъ: не смерть ли разрѣшаетъ насъ
отъ узъ, прйковывающихъ къ землѣ и содержащихъ на оной плѣн­
никами, соединяетъ съ праведниками, свѣтлымъ міромъ Ангель­
скимъ и съ самимъ наконецъ Богомъ? И что можетъ быть привлека­
тельнаго въ сей жйзни для насъ, чтобы привязываться къ ней до 
забвенія о смѳргиГНе юдоль ли плачевная 
которой опасности постоянныя, гдѣ побѣды очень рѣдки, а пораже­
нія почти непрестанны; гдѣ нравящееся намъ болѣе прочаго и 
есть то самое, 
всѣ мы —
не стоимъ противъ грѣха даже до крови;—то погибнемъ, тѣмъ 
скорѣе и непримѣтнѣе, йѣ'мѣ ййре и пространнѣе тотъ путь, по 
которому иДейъ мы на встрѣчу смерти-; ' ' ' ѵ ’• / : '

ли
земля наша теперь, на

чего наиболѣе убѣгать намъ должно; словомъ, гдѣ. 
если не терпимъ и не страдаемъ, если не плачемъ и

ІМЙ&ІП8И

!

Съ другой стороны—отъ сколькихъ поползновеній и грѣховъ 
могъ бы предохранить насъ помыслъ смертный!? Во всѣхъ СЛО- 
весѣхъ шоіш, говоритъ поминай послѣдня^,твол
-и во вѣки не согрѣшити (Сир. 7, 39). И дѣйствительно,



если бы при всякой пашей думѣ, словѣ и дѣлѣ приводили мы 
на память себѣ смерть и послѣдующіе за нею судъ и воздаяніе; 
то вѣра и благодать постоянно одерживали бы въ насъ верхъ 
надъ грѣховными дѣйствіями, когорыя, подобно мутной струѣ, 
приливаютъ теперь къ теченію и мыслей, и желаній, и чувст­
вованій нашихъ. „Я умру и умру непремѣнно, подумалъ бы тогда 
иной изъ насъ, по когда умру, и гдѣ умру, одинъ Богъ вѣдаетъ. 
Каждый годъ, каждый день, каждый часъ можетъ быть послѣднимъ 
въ моей жизни. И такъ зачѣмъ мнѣ прилѣпляться къ тому, что 
въ одну минуту меня оставитъ? Истинное мое сокровище тамъ 
— на небѣ: пусть же и сердце мое тамъ будетъ". Другой по­
думалъ бы; „время смерти сокрыто отъ меня: легко можетъ 
статься, что я умру сего же дня, - и сего же дня изъ міра гор­
няго явятся ко мнѣ и за мной посланники неподкупные, - съ 
требованіемъ отчета' въ моей жизни. Чтоже будетъ со мною, ес­
ли эти грозные истязатели застанутъ меля, какъ застали нѣког­
да Ирода, надутымъ гордостію^, среди поклонниковъ и льстецовъ, 
не любящихъ говорить правду (Дѣян. 12, 22, 23)? Кто мнѣ 
поручится, что не нападутъ они и на меня, какъ нѣкогда на 
Іезавель, развратную, въ минуту моихъ очаровательныхъ взгля­
довъ и улыбки обольстительной (4 Цар. 3, 30—33)? Или,—какъ 
на веселящагося Валтасара—за столомъ роскошнымъ, отъ кото­
раго, между тѣмъ, я не удѣлилъ ни одного блюда,—въ пользу 
изможденной отъ голода бѣдности (Дѣян. 5, 1, 3, 4 и 30)! 
Что будетъ со мною, если я обрѣтусь въ отвратительномъ поло­
женіи Замврія, въ минуту призыва въ вѣчность—на судъ Божій? 
Нѣтъ: лучше не грѣшить мнѣ сего дня, лучше не отлагать об­
ращенія моего къ Отцу. Иду, иду къ Тебѣ Отецъ мой небесный!* 
И пойдетъ, быть можетъ, поминающій, согласно совѣту пре­
мудраго, послѣдняя своя, подобно блудному сыну, — пой­
детъ и спасется, благодаря, потрясшему его помыслу — смерти!

Сталемъ и мы, бр. моя возлюбл., сколько можно чаще думать 
о •смерти. Выть можетъ, нѣкоторымъ изъ насъ, присутствующимъ
въ семъ храмѣ, не суждено дожить даже до новаго года. Быть



можетъ, чрезъ мѣсяцъ, недѣлю—нѣкоторыхъ; и изъ насъ поло­
жатъ во гробъ, понесутъ на кладбище и зароютъ въ могилу. Но 
кто эти нѣкоторые?—Мы не знаемъ ихъ. Знаемъ только, что 
каждый изъ насъ не сего дня—завтра умереть можетъ: пріиду 
на тя, яко тать, говоритъ Іисусъ Христосъ, и не имаши 
почути-въ кій часъ пріиду на тя (Апок. 3, 3). А по­
сему всѣмъ намъ должно быть бдительными ца стражѣ своего 
спасенія. Особенно же пусть ироситъ себѣ въ ежедневной молит­
вѣ своей у Господа Бога памяти смертной,—тотъ изъ насъ, кто 
доселѣ небрегъ о споемъ спасеніи, кто увлекшись прелестями мі­
ра, во злѣ лежащаго, и удовольствіями плоти, провождадъ свою 
жизнь въ нечистотѣ и грѣхахъ. Стрѣла смерти уже пущена и

Поминай же, кто бы ты ни былъпоздно.

. ' ..'- 'іі: г ,оіат5
Владычице! съ радостію, а не съ печалію, 
воспоминать во дни святой Своей жизни о 

часто Ты молилась и воздыхая^ о

летитъ къ нему, никѣмъ не зримая, летитъ и долетитъ рано или 
і'ожг послѣдняя 

твоя, чтобы не согрѣшать тебѣ болѣе, или согрѣшивши—уже, 
не умереть во грѣхѣ: смерть грѣшниковъ люта (Псал. 33, 
22)!

Преблагословѳнная 
какъ мы, любила Ты 
всечестномъ успеніи Твоемъ; 
своемъ прѳселеніи въ блаженныя обцтѳли Сына Своего и Бога. 
И Онъ Всеблагій нреселилъ Тебя, - 
Твоимъ тѣломъ. Моли Его Заступнице наша: да и насъ/пресѳ- 
литъ Онъ туда же, по мирной кончинѣ нашѳД. Аминь.

вмѣстѣ съ дѣвственнымъ

)

Праздникъ св. •і

I

(Продолженіе) и.ид

.ГП ч іЧТП 1:1 Г;Г»‘іЯ ОіѴЛіТ -Н РЖЛііНІИг НСГГОКЯ МІ
х к V Н ч/ ДА Л ! Ці 1 / „ ѣ А ѴУ V сі Л А I ХЛ Аіи ІѴЦіѴ V А

Внутренняя лѣпота церкви и Богоподобность зависѣли не.отъ 
знаменій, а отъ великихъ добродѣтелей, коими украшались чле­
ны ея. Виноградъ, насажденный Отцемъ небеснымъ^ не напрасно 
пилъ воду жизни, де, надрано бцлъ отребдяѳ^ д бдодѳтсд 
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промысломъ Божіимъ. Духъ святый—бѣ присно, и есть и 
будетъ-

Но когда мы говорамъ, что Духъ святый сошелъ на Апо­
столовъ, то должмо помнить, говоритъ одинъ изъ отечественныхъ 
пастырей -церкви, (Преосв. Иннокентій Херсонскій), что соше­
ствіе Его не должно представлять подобнымъ сошествію или
пришествію человѣческому. Духъ святый, какъ Богъ, есть вез­
дѣсущъ;'Ему не откуда нисходить, и некуда приходить; Онъ и 
безъ того вездѣ есть и все наполняетъ. Сходить и приходить
могутъ только существа ограниченныя, а не Богъ. Воѣ эти 
выраженія какъ замѣчаетъ святый Златоустъ, употребляются 
о Богѣ по нуждѣ,—ибо на языкѣ человѣческомъ нѣтъ словъ къ
выраженію Божескихъ дѣйствій,

> всѣ эти выраженія означаютъ не
какъ онѣ суть сами въ себѣ; и 
что другое, какъ новое явленіе

силы Божіей, особенное откровеніе го присутствія. Гдѣ сила
Божія открывается, гдѣ Онъ ощутительно являетъ Свое‘присут­
ствіе, туда, по нашему слабому понятію, и еще слабѣйшему вы­
раженію, Богъ какъ бы приходитъ. " '

И такъ сошествіе святаго Духа на Апостоловъ, собственно 
говоря, есть не сошествіе къ нимъ Бога—Духа, а явленіе силы 
Его въ нихъ, открытіе въ нихъ Его особеннаго присутствія.

Равнымъ образомъ, когда говоримъ, что Духъ святый сошелъ
на Апостоловъ и началъ въ нихъ дѣйствовать: то не должно 
думать, чтобы Онъ не дѣйствовалъ прежде въ родѣ человѣче­
скомъ. Духъ сеятый, какъ премудро воспѣваетъ церковь, бй 
присно, есть и будетъ. Онъ былъ въ ветхозавѣтныхъ патрі­
архахъ—Адамѣ, Ноѣ, Авраамѣ й другихъ; былъ въ пророкахъ, 
былъ во всякой душѣ чистой; всякій праведникъ имѣлъ Его; 
бёзъ Него никогда не совершалось ни одного истинно - добраго

5дѣла.
Не смотря однакоже на такое, всегдашнее пребываніе Духа 

Божія-’ въ святыхъ Божіихъ человѣкахъ, не должно думать, что. 
Его на Апостоловъ не было что

I

' бы по тому самому сошествіе
либо особенно важное. Нѣтъ оно чрезвычайно важно, чрѳзвычай- 

’• но благодѣтельно‘ для всего рода человѣческаго.



къ Проповѣданію Шйгвлія Всему міру,чрас-

Въ прѳДгіѣЧйШ совѣтѣ Воиномъ о спасеніи* погубленнаго 
грѣхомъ, !рШ ПОйокѳно, чтобы пребываніе Спа­
сителя на земЛѢ долЖействойалО 'быть кратко; въ томъ же пред­
вѣчномъ Совѣтѣ БЬжібМъ йоЛОЖОИОу чтобы, по отшествіи Спаси­
теля на небо, пришелъ Духъ святый, дабы такъ сказать, за- 
йвъ ЕгО мѣсТб, Шрійиті ТО,' что «Имъ начато, содѣлать Апо­

столовъ способными
положить еердца людей къ примятій)ѵ Ихъ проповѣди/ научить 
ихъ живой вѣрѣ въ заслужи ИсКупиТёлй, сообщить • и мъ новыя 

духовныя Силы къ исполненію новаго Района благодати, кратко: 
усвойтѴЛрбду ^елОВѣШйОйу тѣ божественные Дары, кои пріобрѣ­
тены длй него страданіями Сына Божія. Посему сошествіе свя­
таго Духа на Апостоловъ есть какѣ бы торжественное вступле­
ніе Его въ высокую должность Освятйтѳля грѣшнаго рода чело­
вѣческаго, есть то'ржественнбѳ Освященіе новой, всемірной вѣч­
ной церквй, такое освяЩѳніе, послѣ коейо Освятитель уже на­
чалъ въ ней дѣйствовать видимо и постоянно".

„Явился Духъ святый въ внййСній огненныхъ языковъ/гово­
ритъ другой отечественный архипастырь (Филаретъ Митр. Москр, 
и проникнулъ въ Апостолахъ естество человѣческое, дабы у.свь" 
йть ему благоволеніе Отца и заслуги Оым' и со дѣлать, да бу­
демъ причастницы Божественнаго естества (2 Штр. 1, 
4).

Въ тотъ самый день* въ который данъ нѣкогда на Оиніѣ 
Законъ работы въ боязнь смерти; въ тотъ самый день 
нетель нынѣ отъ Сіона законъ Духа жизни, свободы, сыно- 
положенія 7, 15. 2). да разумѣемъ, что нѳпостигну-
тое плотскимъ Израилемъ 
въ чадахъ вѣры, ходящихъ по духу (Рим. 9, ЗЭДщ 8,> 3), 
и общеетв’О спасаемыхъ предъизмѣреннымъ шествіемъ приближает­
ся къ совершенію.

И такъ мы должны взирать нй. сошествіе святаго Духа нѳ 
токмо, какъ па чудо, прославившее Апостольскую церковь, но и 
какъ на событіе/ существенно сопряженное съ дѣломъ нашего спа­
сенія. Настоящее торжество не ость ироотоѳ восаооадкЛрощ<*

іі тѳв .с

оправданіе закона исполняется

і
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шаго, во продолженіе Апостольскаго приготовленія къ пріятію 
онаго Духа, непрестанно дышущаго, идѣже хощетъ> Апо­
столы, какъ повѣствуетъ книга ихъ дѣяній, послѣ постоя иныхъ 
и единодушныхъ молитвъ, исполнишася Духа свята', и не
только Апостолы, но, по изъьсненію св. Златоуста, и пребывав­
шіе съ ними ученики, именъ народа вкупѣ яко сто и два
десять (1, 16), исполнишася вси. пасъ нынѣ церковь,
какъ въ Іерусалимской горницѣ, во храмѣ совокупляетъ, дабы 
призвать Утѣшителя Духа, да придетъ и вселится въ насъ.

Что такое Духъ святый въ первоначальныхъ дарахъ своихъ, 
сіе изъясняетъ Самъ Онъ Своими огненными языками. Онъ
есть невещественный огнь, который дѣйствуетъ двумя силами: 
свѣтомъ и теплотою,— свѣтомъ вѣры, теплотою любви. Сей не­
бесный свѣтъ, по выраженію Соломона, предходитъ и просвѣ­
щаетъ, дондеже исправится день (Притч. 4, 18). Разгоняетъ 
мглу невѣдѣнія и сомнѣній: открываетъ обманъ призраковъ, ко­
торые погрязшій въ чувственности разумъ принимаетъ не рѣд- 

-ко за истины; даетъ человѣку видѣть самаго себя въ наготѣ 
растлѣнной природы, познать міръ въ отношеніи къ душѣ, и 

“ощутить присутствіе Бога, яко источника свѣта; • сообщаетъ 
уповаемыхъ извѣщеніе, вещей обличеніе невидимыхъ (Евр. 
11, 1). По той мѣрѣ, какъ свѣтъ отъ Солнца правды умно­
жается въ умѣ, согрѣвается и воспламеняется сердце. Любовь 
Божественная изгоняетъ изъ него самолюбіе; поваляетъ въ пемъ 
терніе плотскихъ пожеланій; очищаетъ, упраздняетъ его, и вза­
имно привлекаетъ въ душу новый свѣтъ. Сліяніе сихъ неточ­
ныхъ даровъ духовныхъ образуетъ огненный языкъ, изрекающій 
законъ Бога слова въ сердцѣ (Псал. 36, 31) человѣка, вооб­
ражающій въ немъ Христа (Гал, 4, 19), совершающій возрож­
деніе въ жизнь духовную. Въ его умѣ сіяетъ духъ премудрости, 
не той, которою сыны вѣка сего преимуществуютъ, по словамъ 
Спасителя, въ родѣ своемъ (Лук. 16, 8), то есть, которая науча­
етъ ихъ быть изобрѣтательными въ способахъ и ловкими въ слу­
чаяхъ къ снисканію временныхъ выгодъ, и умножать свое досто­

инство не столько въ себѣ, сколько во мнѣній другихъ; но ирѳ- 



мудрости, духовно востязующей вся (1 Кор. 2, 15), дабы 
все обратить въ сродства къ единому вѣчному благу іѵпіи. Его 
волю движетъ духъ свободы: ибо законъ Духа жизни о 
Христѣ Іисусѣ его свободилъ отъ закона грѣховнаго и 
сиерти, который даетъ своимъ рабамъ столько тяжкихъ владыкъ, 
сколько есть нуждъ и прихотей, страстей и привычекъ. Въ глу* 
бинѣ сердца его почиваетъ духъ утѣшенія и мира, всякъ умъ 
превосходящаго. (Фил. 4, 7), который Іисусъ Христосъ да­
етъ ученикамъ Своимъ, и который утверждается на нѳпоколѳби- 
мой увѣренности въ примиреніи съ Богомъ (2 Кор. 4, 8 — 17). 
Въ немъ обитаетъ духъ величія, то есть истинная возвышенность 
мыслей, занятыхъ Богомъ, обширность видовъ, ограничивающихся 
одной вѣчвостію, благородство чувствованій, рожденныхъ и во­
спитанныхъ словомъ Божіимъ:—духъ смиренія, которое среди 
богатства благости Божіей усматриваетъ въ себѣ одну бѣдность 
и недостоинство, дабы тѣмъ болѣе величинѣ Господа.

Есть люди и между христіанами, которымъ дары святаго Ду­
ха кажутся столь странными, что если не смѣютъ совсѣмъ отвер­
гнуть ихъ, по крайней мѣрѣ относятъ къ другимъ лицамъ и вре­
менамъ; а сами довольствуются или праздною надеждою на за­
слуги Ходатая, или даже собственною честностію.

Когда же Божественный даръ Духа кажется намъ рѣдкимъ
явленіемъ: не заключимъ изъ сего, что Онъ не для всѣхъ. Онъ 
для всѣхъ, какъ скоро всѣ для него. Если не примѣчаютъ бо­
лѣе слѣдовъ Его, то или имѣютъ очи, и не видятъ: или въ 
самомъ дѣлѣ вопросъ: егда пріидетъ Сынъ человѣческій, 
обрящетъ ли вѣру на земли (Лук. 18, 8)1—приближает­
ся къ разрѣшенію, и самый міръ находится при послѣднемъ из­
дыханіи. Вселенная знаетъ, что случилось съ нею тогда, когда 
рекъ раздраженный Богъ: не имамѣ Духъ Мой пребываніи 
въ человѣцѣхъ сихъ во вѣкъ, зане суть плоть (Быт. 6,
3). Тогда не только беззаконный родъ человѣческій, но и тварь,
•двинувшаяся суетѣ неволею, потрѳбились мстительными вол­
нами. Еще подобное прещеніе—и наступитъ огненный потопъ су­
да послѣдняго! Но доколѣ Богъ сохраняетъ бытіе наше, и бла*



дёнствіѳ церкви Овоей: ДбтОЛѢ мы не ШЖѳйѣѴ'Сомнѣваться, что 
Духъ Божій въ ней пребываетъ. Такъ же, какъ при созданіи 
міра, Онъ мшгиШі Юр&у воды, носится Онъ и нынѣ, при 
Продолй&й'іЦёмбіТ вОзсоздейі'й человѣка, надъ бездной рН'строепйа- 
го естества нашего, и животворящимъ осѣненіемъ оплодотворяетъ 
его къ благодатному возрожденію».

Вечернимъ поелѣдовйніёмъ заключается торжественное богослу­
женіе великаго дня пятьдесятницы. ИосЛѣдоййніе й Но вре­
мени совершенія и по своему составу отлично отъ вечернихъ мо­
литвословій въ прочіе ДНИ года, и начинается притомъ вслѣдъ 
за литургіею. Въ составъ сего Молитвословія, между прочимъ, 
входятъ дополнительныя прошенія въ велййой ёйтѳніи и особен­
ный молйтвы (колѣнопреклоненія), раздѣлённыя йа Три части, по 
числу Лицъ пресвятыя Троицы. Дополнительныя прошенія къ ек- 
■теніи йрйносятся о преклоняющихъ предъ Господомъ сердца и 
колѣна свой И Ожидающимъ благодати святаго Духа. Молитвы ко-
йреклонейія произноситъ НаоТоятель храма, стоя на колѣнахъ въ 
царскихъ вратйХѢ и обратившись лицемъ къ преклонившему ко­
лѣна народу.

Въ Первой ЕоЛѣноПрѳклонной молитвѣ вѣрующіе исповѣдуютъ
грѣхи свои предъ Отцемъ небеснымъ, испрашиваютъ себѣ остав­
ленія грѣховъ и благодатной небесной помощи, молятся, чтобы 
ГОспбдь не отринулъ кающихся, приставивъ къ людямъ Своимъ 
Ангела Хранителя, всѣхъ Собралъ въ царство Свое и разрушилъ 
козни вражій противъ йаісъ. При Второмъ Колѣнопреклоненіи вѣ- 
руЖЦ Обращусь къ Господу Іисусу Христу, умоляютъ Ею, 
чтобы- Онъ научилъ ихъ, какъ должно и о чемъ молиться,даро­
валъ имъ Духа премудрости, Духа разума, Духа страха Божія 
обновилъ въ нихъ духъ правый и наставилъ творить заповѣдь 

■ Его' и памятовать Его слШйоѳ пришествіе. Испросивъ такимъ об­

разомъ
г- лѣ, св. церковь призываетъ ихъ къ третьей колѣнопреклопной 

молитвѣ, но уже объ отшедшихъ чадахъ своихъ, отцахъ и бра- 
- тіяхъ нашихъ,

ныхъ во время, земной жизни, и наслѣдіе' жизни вѣчной. Она

1
испрашиваетъ имъ оставленіе грѣховъ, содѣл&н-
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совершенный и спасительный праздникъ, очищенія мо­
литвенныя о иже во адѣ держимыхъ сподобивый прі­
емами, великія же подавали намъ надежды ослабленія 
содержимымъ отъ содержащихъ я сквернъ, и утѣшенію 
Тобою ниспослатися, услыши насъ смиренныхъ Твоихъ 
рабъ молящихся Ти, и упокой души рабовъ Твоихъ преж­
де усопшихъ, учини духи ихъ въ селеніяхъ праведныхъ, 
и мира и ослабленія сподоби ихъ-

Къ симъ тремъ, умилительнымъ молитвамъ составленнымъ св.
Василіемъ Великимъ, заповѣдавшимъ народу преклонять колѣ­
на при возглашеніи ихъ. ов церковь присовокупляетъ прошенія— 
дать молящимся вечеръ съ приходящею нощію совершенъ святъ 
н миренъ.

Въ православной церкви есть благочестивый обычай, во время 
чтенія молитвъ на вечерни стоять на колѣнахъ съ цвѣтами. Вмѣ­
стѣ съ симъ существуетъ обыкновеніе—украшать въ сей день хра­
мы и жилища древесными травами, вѣтвями и цвѣтами. Откуда 
сіе обыкновеніе? Съ вѣроятностію можно производить оное иэъ 
примѣра церкви ветхозавѣтной. Іудеи въ праздникъ пятьдесят­
ницы украшали синагоги и дома древесными вѣтвями, травою и 
цвѣтами въ память того, что законъ данъ былъ въ то время, 
когда близъ горы все зеленѣло и цвѣло (Исх. 34, 3), и притомъ 
во время странствованія ихъ по пустынѣ, когда и сами они должны 
были жить въ кущахъ изъ древесныхъ вѣтвей. Сіонская горни­
ца, гдѣ Духъ святый сошелъ на Апостоловъ въ день пятьдесят­
ницы, вѣроятно, по обычаю, ветхозавѣтному также была украше­
на въ сей день древесными вѣтвями и цвѣтами. Не чуждо для 
христіанской церкви и воспоминаніе въ пятьдесятницу о синайскомъ 
законодательствѣ, какъ это видно изъ церковныхъ пѣсней въ сей 
день, и потому могъ быть удержанъ благочестивый обычай вет­
хозавѣтный. і .

Кромѣ сего въ церкви ветхозавѣтной былъ также священный 
обычай приносить въ праздникъ пятьдесятницы первые плоды жат- 
вы5 которая въ Палестинѣ оканчивалось къ сему времени. Со­
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образно сему и христіанамъ прилично приносить въ сіе время 
начатки природы, обновляющейся силою Духа Зиждителя (Гісал. 
103,30).

Могла имѣть вліяніе на сіе обыкновеніе мысль о явленіи Бога 
въ видѣ трехъ странниковъ Аврааму у дуба мамврійскаго. Пра­
вославная церковь, какъ извѣстно, съ торжественнымъ воспоми­
наніемъ сошествія святаго Духа въ день пятьдесятницы нераздѣль­
но соединяетъ и торжество во славу пресвятыя Троицы. Обозрѣ­
вая первоначальная проявленія сей тайны Божества, мысль хри­
стіанская не могла нѳ остановиться на одномъ, особенно явствен­
номъ ея обнаруженіи, именно на явленіи Бога Аврааму въ лицѣ 
трехъ странниковъ, которыхъ сей праотецъ принялъ и угостилъ 
у Мамврійской дубравы, гдѣ стояла его куща. Воспоминаніе о 
сей священной дубравѣ само собою располагало христіанъ въ день 
св. Троицы видѣть въ храмахъ древесныя вѣтви и цвѣты, дабы 
так. образомъ украшенный храмъ Божій очевиднѣе изображалъ 
собою ту святую кущу, гдѣ нѣкогда благоволилъ явиться Трі­
единый Богъ.

Въ древней христіанской церкви, пятьдесятница была однимъ 
изъ такихъ праздниковъ, въ которые преимущественно принима­
ли святое крещеніе желавшіе вступить въ церковь Христову. Во 
времена Тертулліана, пресвитера въ церкви карѳагенской, сіе ра­
спространялось на всѣ пятьдесятъ дней послѣ воскресенія Хри­
стова. Въ послѣдствіи для крещенія избирали самый день пят- 
десятницы. Такъ св. Григорій Богословъ, упоминая о различнахъ 
извиненіяхъ, по которымъ въ его время отлагали крещеніе, за­
мѣчаетъ, что одинъ изъ оглашенныхъ говорилъ: „жду дня свѣ- 
товъ; другой: болѣе уважаю пасху; третій: дождусь пятьдесят­
ницы. Первый говорилъ: лучше со Христомъ просвѣтиться; дру­
гой: со Христомъ постать въ день воскресенія; третій- почтить
явленіе Духа". Бл. Іеронимъ также пишетъ, что на востокѣ, 
гдѣ онъ жилъ, было въ обычаѣ — креститься преимущественно 
въ Пасху и Пятьдесятницу. Св. Іоаннъ Златоустъ въ своихъ 
бесѣдахъ въ день пятьдесятницы, также упоминаетъ о новокре­
щенныхъ. Сей благочестивый обычай основывался на примѣрѣ



^столовъ (Дѣян. 2, 37). Въ воспоминаніе сего й доселѣ на 
ютургіи, предъ чтеніемъ Апостола поется, вмѣсто обыкновеннаго 
іѣснословія, святый Ѣо&ъ.. елицы во Христа крестистеся, 
іо Христа облекостеся, аллилуіа.

Въ день пятьдесятницы христіане имѣли обычай причащать­
ся тѣла и крови Христовой не только въ древніе времена церк­
ви греческой, но нашей русской.

Въ праздникъ пятьдесятницы, также какъ и въ праздникъ 
Пасхи, греческими христіанскими императорами воспрещены были 
публичные зрѣлища. Сіе запрещеніе распространялось и на все 
то время, въ продолженіе котораго новокрещѳнные торжественно 
являлись въ церкви въ одеждѣ, полученной ими при крещеніи, 
то есть, до слѣдующей недѣли

Продолженіе праздника пятьдесятницы составляетъ день, ко- 
понедѣльникомъ святаго Духа". День сей по-

г <

Въ чтеніи апостольскомъ содѳр- 
въ жизни духовной какъ для

торый именуется
свяіцается имени святаго Духа. Пѣснопѣнія сего дня почти всѣ 
заимствуются изъ Богослуженія дня пятьдесятницы. Но чтенія 
новозавѣтныя назначены свои, 
шея, наставленіе о преспѣяніи
всѣхъ содѣлавшихся чадами свѣта (Еф. 9 —19), такъ прѳиме- 
щественно для новопросвѣщенныхъ святымъ крещеніемъ, дабы 
они, какъ новыя чада, ходили всегда въ свѣтѣ, блюли себя пѳ 
какъ уже не мудрые, но какъ премудрые, постоянно усовѳрша- 
лись въ познаніи воли Божественной, иначе—исполнялись Духомъ 
святымъ. Частнѣѳ А

^Поступайте какъ чада свѣта»: то есть, поступайте какъ про*’ 
енные спасительнымъ ученіемъ Іисуса Христа, какъ знающіе 
інаго Бога и Его святую волю. Поступайте по ученію Хри- 
, которое, дѣйствіемъ святаго Духа просвѣщаетъ вашъ умъ и 

сердце и наставляетъ васъ на путь спасенія.
«Плодъ же свѣта (или Духа) состоитъ во всякой благости, правѳд- 

аости и истинѣ Сіи три добродѣтели обнимаютъ внутреннюю й внѣш- 
аюю дѣятельность человѣка: благость относится къ внутреннему- 
Г Л О — . •

іі

) 

праведность къ его дѣламъ, истина къг- 
иовамъ. Когда свѣтъ Христовъ просвѣщаетъ

человѣка,

человѣка, т, ѳ,



кегда дѣйствуетъ въ христіанинѣ Духъ святый, тогда душа его 
исполняется благости или любви, дѣла его бываютъ согласны 
съ эаыо вѣдя-ми Боашали, чужды. притворства и лицемѣрія, слова
его истинны, чужды лжи и. обмана.

Непросвѣщенные евангельскимъ ученіемъ, пребывая во тьмѣ 
невѣдѣнія. обыкновенно поступаютъ по своимъ китайскимъ раз­
счетамъ или по влеченію страстей и привычекъ и по принятымъ 
обычаямъ; а христіане должны всѣ. поступки и дѣла своя под­
чинять волѣ Божіей или ученію- Христову; при всѣхъ обстоя­
тельствахъ < должны внимательно, узнавать, какъ надобно посту­
пать. имъ въ томъ, и другомъ случаѣ,; согласно съ. волею Божію, 
чтобы благоуподитіЬ Богу. Исполняя же волю Божію, они поступа­
ютъ какъ чада свѣта, какъ просвѣщаемые Божественнымъ ученіемъ.

„И, не пріобщайтесь къ безплоднымъ дѣламъ тьмы", т. е. 
къ худымъ или порочнымъ- дѣламъ людей непросвѣщенныхъ овая 
гельск^ъ.;ученіемъ* Безплодны ихъ дѣла потому, что не припо- 
сод полнаы человѣку къ его спасенію; какъ безплодное дерево 
подѣвается и въ огонь бросается, такъ и человѣкъ съ худыми 
порочными дѣлами, будетъ посѣченъ судомъ Божіимъ и брошенъ 
ВЪ, ОГОНЬ вѣчный, ’’ ф-: \ г,

«Но и обличайте ихъ". Какъ же обличать? Такъ старайтесь 
вашимъ, добрымъ поведеніемъ и вашими благовременными вразум­
леніями доводить-невѣрующихъ до того,, чтобы они видѣли и по­
нимали, какъ тайная, дѣла сихъ язычниковъ, или домашніе ихъ
пороки, не только не хороши, но и постыдны, срамны до того, 
что. говорить о нихъ СТЫДНО. :

Между тѣмъ „все обнаруживаемое дѣлается явнымъ отъ свѣ­
та, а все, дѣлающееся явнымъ, свѣтъ есть". СЛова сіи Апосто­
ла можно раскрыть такъ: всѣ пороки, обнаруживаемые словомъ Во-
жіимъ или ученіемъ Христовымъ и вашимъ примѣромъ, если къ 
тому не; будетъ особенныхъ препятствій, при помощи этого свѣ- 
тай1 становятся для нихъ—язычниковъ, явными въ своемъ недо- 
стцинствѣ и предосудительными; благоразумно обличаемые и настав­
ляемые,. они поймутъ, что ихъ дѣла ностыдны: и пагубны. Со­

знавъ же свои грѣхи, они, мало по малу, обратятся къ истин-
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сынами свѣта.

‘ЯІіГІ

въ. состояніи грѣховнаго;

дѣлать, что надлежало бы ему дѣлать для 
онъ мертвъ духомъ, и потому неспособенъ къ

участія въ ихъ беззаконныхъ дѣлахъ

5 вѣдѣнію, познаютъ Бога и святую волю Его, и изъ омра- 
іыхъ невѣдѣніѳмъ язычниковъ сдѣлаются просвѣщенными, хри­
пами, 
Вы сами, говорилъ Апостолъ Ефѳсянамъ „были иногда тма,
ѣ же свѣтъ о Господѣ. (Еф. 5, 8). Поясняя сказанное, т. 
то дѣйствіемъ благодати Христовой и мракъ содѣлывается 
■омъ и мертвые такимъ образомъ становятся живыми, Апо- 
ъ проводитъ изреченіе, занятое, если не буквально, то по мы- 
изъ какого нибудь пророчества (напр. Ис. 60, 1 — 3, или 
19) или, какъ думаютъ иные, изъ употреблявшейся въ то 

я церковной пѣсни. „Встань спящій, воскресни изъ мѳрт- 
ь, и освятитъ тебя Христосъ**';'(
стественный сонъ и смерть служатъ образомъ грѣховнаго, со- 
зія человѣка. Человѣкъ спящій не можетъ совершать обык^ 
іпыхъ своихъ дѣлъ; мертвый же совсѣмъ бываетъ безъ дѣй- 

и недвижимъ. Такъ й человѣкъ,
Тѣнія, преданный заблужденіямъ .и порокамъ, ничего не дѣ- 
і и не можетъ 
о спасенія: 
иъ жизни.
о какъ новообращенные христіане или вообще христіане долж- 
сполнять обязаность заботиться объ обращенія заблуждаю- 

на путь истины? На это Апостолъ отвѣчаетъ такъ: „м 
смотрите, поступайте осторожно, не какъ неразумные; а какъ 

ае, дорожа временемъ;, потому что дни, лукавы". То есть 
Ібращеніи съ заблуждающйми удаляйтесь не только/отъ вся- .

.,п‘ но и примѣрамъ ■ сво- 
изни, п христіанскими наставленіями; старайтесь, приводить 
къ раскаянію 
іной вѣры.
>нѳ учатъ другихъ, а сами не дѣлаютъ того, чему уп 
тъ^нѳ разбирая времени,
інія подѣйствовать на заблуждающихъ.' Поступай' 
іѳ: прежде сами сдѣлайте то, чему надобно уг 
ъ, и дѣлая, вразумляйте ихъ кротко, съ

въ срамныхъ дѣлахъ и къ принятію свѣта, 
Но при этомъ поступайте не какъ неразумные

когда бы удобнѣе слож
*



желаніемъ, притомъ дорожа временемъ или уйѣя. Пользоваться 
временемъ. Не спѣшите вразумлять, когда не видите въ заблу- 
ждающихъ -предрасположенія къ принятію вразумленія. Переста­
вайте говоритъ имъ-, когда видите, что они оскорбляются сло­
вами- и раздражаются. Говорите, когда они спокойны, располо­
жены слушать васъ къ своему назиданію, и говорите столько, 
сколько могутъ принять, наблюдая постепенность. 1
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