
ГОДЪ

                    

18-го

 

АВГУСТА

 

1902

 

г.

                 

ХХХХШ.

ЯРОСЛАВСКІЯ
■

L ......... ______ .........

JL

        

У

                                                       

L
Выходятъ

 

ежепедѣльно.

Цѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

6

 

рублей
съ

 

пересылкою.

Подписка

 

принимается

 

въ

Редакціи

 

при

 

Ярославской
Духовной

 

Консисторіи.

.drXWHd&9TN8T0H#A9H

   

<f80Hfiq6

  

<Л0

  

JXRT^A

  

О

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

№

 

33.

                                                          

J№

 

33.
—•-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- «—

Высочайше

 

утвержденное

 

мнѣніе

Гоеударетвеннаго

 

Совѣта.

Объ

 

утвержденги

 

правилъ

 

объ

 

улучшеніи

 

положенія

 

неза-

коннорооісденныхъ

 

дѣтей.
■

Его

 

Императорское

 

Величество

 

воспослѣдовавшеемнѣніевъ

Общемъ

 

Собраніи

 

Гоеударетвеннаго

 

Совѣта,

 

по

 

проекту

 

правилъ

объ

 

улучшеніи

 

положенія

 

незаконнорожденныхъ

 

дѣтей,

 

Высо-

чайше

 

утвердить

 

соизволилъ

 

и

 

повелѣлъ

 

исполнить.

Подписалъ:

 

Предсѣдатель

 

Гоеударетвеннаго

 

Совѣта

МИХАИЛЪ.
■

з

 

ішя

 

1902

 

года.

             

МНШЕГОСУДАРСТВЕННАГО

 

СОВЬТА.

Выписано

 

изъ

 

журналовъ

 

Государственный

 

Совѣтъ,

 

въ

 

Соеди-

Соединенпыіъ

 

Департаиентовъ

 

ненныхъ

 

Департаментахъ

 

Гражданскихъ

Гражданскихъ

 

и

 

Духовныхъ

 

и

 

Духовныхъ

 

Дѣлъ,

 

Законовъ,

 

Государ-

Дѣлъ,

 

Законов*,

 

Государствен-

 

ственной

 

Экономіи

 

и

 

Промышленности,
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ной

 

Экономіи

 

и

 

Прояыпілен-

 

Наукъ

 

и

 

Торговли

 

и

 

въ

 

Общемъ

 

Собра-

ности,

 

Наукъ

 

и

 

Торговли

 

12

 

ніи,

 

разсмотрѣвъ

 

дѣло

 

по

 

проекту

 

пра-

ноября

 

1901

 

года

 

и-

 

Общагр

 

вилъ

 

объ

 

улучшеніи

 

положенія

 

незакон-

Собранія

 

20

 

мая

 

1902

 

года,

 

норожденныхъ

   

дѣтей,

   

мнѣніемъ

  

поло-

оюилъ:

     

й\

 

w

 

\М
I.

 

Въ

 

измѣненіе,

 

дополненіе

 

и

 

отмѣну

постановлений

 

законовъ

 

гражданскихъ

(Свод.

 

Зак.,

 

т.

 

X

 

ч.

 

1,

 

изд1,

 

1900

 

г.),

 

а

также

 

другихъ

 

подлежащихъ

 

узаконе-

ній,

  

установить

  

слѣдующія

 

правила

 

о

дѣтяхъ

 

отъ

 

браковъ

 

недѣйствительныхъ

и

 

о

 

дѣтяхъ

 

внѣорачныхъ

 

(незаконныхъ):

О

 

дѣтяхъ

 

отъ

 

браковъ

 

недѣйствительныхъ.

.КАНЯЕ/ЛДНФФО

 

ЛТ)АР
Щ*..

 

Дѣти

 

отъ

 

брака,

 

признаннаго

 

недѣйствптельнымъ,

 

со-

храняютъ

 

права

 

дѣтей

 

законныхъ.

131^.

 

Отъ

 

соглашенія

 

родителей

 

зависитъ

 

опредѣлить,

 

у

 

ко-

го

 

изъ

 

нихъ,

 

послѣ

 

признанія

 

брака

 

недѣйствительнымъ,

 

должны

оставаться

 

несовершеннолѣтнія

 

дѣти.

Если

 

со

 

стороны

 

одного

 

изъ

 

родителей

 

вступленіе

 

въ

 

бракъ

было

 

недобросовѣстно,

 

то

 

другой

 

родитель

 

имѣетъ

 

право

 

требо-

вать

 

оставленія

 

у

 

него

 

всѣхъ

 

дѣтей.

Въ

 

случаѣ

 

отсутствія

 

соглашенія

 

родителей,

 

равно

 

какъ

 

не-

обходимости

 

отступленія

 

отъ

 

упомянутыхъ

 

правилъ

 

для

 

блага

дѣтей,

 

подлеясащее

 

опекунское

 

установленіе

 

опредѣляетъ,

 

у

 

кого

изъ

 

родителей

 

должны

 

оставаться

 

несовершеннолѣтнія

 

дѣти.

131

 

\.

 

Родительская

 

власть

 

надъ

 

дѣтьми

 

принадлежитъ

 

ро-

дителю,

 

у

 

котораго

 

они

 

оставлены.

131_!_.

 

Родитель

 

имѣетъ

 

право

 

свиданія

 

съ

 

дѣтьми,

 

находя-

щимися

 

у

 

другаго

 

родителя.

 

Способъ

 

и

 

время

 

осуществленія

 

это-

го

 

права,

 

въ

 

случаѣ

 

разногласія

 

родителей,

 

опредѣляются

 

мѣст-

нымъ

 

мировымъ

 

либо

 

город скимъ

 

судьею

 

или

 

земскимъ

 

началь-

ником^)

 

оіАннзатэяАДУэот

 

эжа-нм

                       

т

 

t

 

™т

13Р.

 

Каждый

 

изъ

 

родителей

 

обязанъ,

 

сообразно

 

своимъ

ередствамъ,

 

участвовать

 

въ

 

издержкахъ

 

на

 

содержаніе

 

и

 

тѣхъ

дѣтей,

 

который

 

оставлены

 

у

 

другаго

 

родителя.

1311.

 

По

 

смерти

 

родителя,

 

у

 

котораго

 

оставлены

 

были

 

де-

ти,

 

а

 

также

 

въ

 

случаяхъ

 

лишенія

 

его

 

родительской

 

власти

 

или



nmn.uo

                       

•

дѣтн

 

суть:

 

1)

 

роясденныя

 

незамужнею;

 

2)

іюбодѣянія,

 

и

 

3)

 

роясденыыя

 

по

 

смерти

 

му-

лѣ
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невозможности

 

осуществленія

 

имъ

 

этой

 

власти,

 

цаходившіяся

при

 

немъ

 

дѣти

 

поступаютъ

 

подъ

 

родительскую

 

власть

 

другаго

родителя,

 

развѣ

 

бы

 

подлежащее

 

опекунское

 

установленіе,

 

ради

блага

 

дѣтей,

 

сочло

 

необходимымъ

 

назначить

 

особаго

 

надъ

 

ними

опекуна.

      

, шш .

 

(Пт,

 

В8

 

, {J()ZV

 

,

л

      

,

                  

,

 

.

                   

.

  

ЛШГіНН')

  

нт
О

 

дѣтяхъ

 

внѣбрачныхъ.

:ш;].и<і

 

d
132.

 

Внѣбрачныя

 

-

яроисшедшія

 

отъ

 

прелюоод

жа

 

матери,

 

или

 

по

 

расторженш

 

орака

 

разводомъ,

 

или

 

же

 

нос,

лризнанія

 

брака

 

недѣйствительнымъ,

 

когда

 

со

 

дня

 

смерти

 

муяса

матери,

  

или

  

расторженія

  

брака,

  

или

 

же

 

признанія

 

его

 

недѣй-

ствительнымъ

 

до

 

дня

 

рожденія

 

ребенка

 

протекло

 

болѣе

 

трехсотъ

шести

 

дней.

ІЗЗ,1..

 

Мать

 

внѣбрачнаго

 

ребенка

 

подчиняется

 

обязанностям^

опредѣленнымъ

 

въ

 

постановленіяхъ

 

о

 

власти

 

родительской,

 

и

пользуется

 

по

 

отношенію

 

къ

 

своему

 

ребенку

 

правами,

 

въ

 

сихъ

постановленіяхъ

 

указанными.

132_1.

 

Внѣорачный

 

ребенокъ,

 

если

 

ему

 

не

 

было

 

присвоено

отчества

 

при

 

совершеніи

 

метрической

 

о

 

его

 

рожденіи

 

записи,

именуется

 

по

 

отчеству

 

сообразно

 

имени

 

своего

 

воспріемника.

1321.

 

Внѣбрачный

 

ребенокъ

 

именуется

 

фамиліею.

 

одинако-

вою

 

съ

 

отчествомъ,

 

но

 

съ

 

согласія

 

матери

 

и

 

ея

 

отца,

 

если

 

онъ

находится

 

въ

 

живыхъ,

 

можетъ

 

именоваться

 

фамиліею

 

матери,

принадлежащею

 

ей

 

по

 

рождение

132^.

 

Отецъ

 

внѣбрачнаго

 

ребенка

 

обязанъ,

 

сообразно

 

своимъ

имущественнымъ

 

средствамъ

 

и

 

общественному

 

положенію

 

мате-

ри

 

ребенка,

 

нести

 

издержки

 

на

 

его

 

содержаніе,

 

если

 

онъ

 

въ

 

томъ

нуждается,

 

до

 

его

 

совершеннолѣтія.

 

Мать

 

ребенка

 

участвуетъ

 

въ

издержкахъ

 

на

 

его

 

содержаніе

 

соотвѣтственно

 

своимъ

 

имуще-

■ственнымъ

 

средствамъ,

 

которыя

 

вообще

 

принимаются

 

во

 

внима-

ніе

 

при

 

опредѣленіи

 

ребенку

 

содержанія,

 

слѣдующаго

 

съ

 

его

 

от-

ца.

 

Въ

 

случаѣ

 

требованія

 

означеннаго

 

содержанія

 

за

 

прошедшее

время,

 

отецъ

 

ребенка

 

обязанъ

 

возмѣстить

 

оное

 

не

 

болѣе,

 

чѣмъ

за

 

годъ

 

до

 

предъявленія

 

такого

 

требованія.

132^.

 

Обязанность

 

отца

 

и

 

матери

 

доставлять

 

содержаніе

внѣбрачному

 

ребенку

 

прекращается

 

и

 

ранѣе

 

достиженія

 

имъ

 

со-

вершеннолѣтія

 

въ

  

случаѣ

  

замужества

 

внѣбрачной

 

дочери

 

или
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ведомости.

когда

 

ребенокъ,

  

будучи

 

уже

 

приготовленъ

 

къ

 

предназначенной

ему

 

деятельности,

 

въ

 

состояніи

 

самъ

 

себя

 

содержать.

1321.

 

Въ

 

составъ

 

слѣдующаго

 

съ

 

отца

 

внѣбрачнаго

 

ребенка
содержанія

 

послѣдняго

 

включается

 

и

 

содержаніе

 

нуждающейся

въ

 

томъ

 

матери

 

ребенка,

 

если

 

уходъ

 

за

 

нимъ

 

лишаетъ

 

ее

 

воз-

можности

 

снискивать

 

себѣ

 

средства

 

къ

 

жизни.

1321.

 

Отецъ

 

внѣбрачнаго

 

ребенка,

 

въ

 

случаѣ

 

недостаточно-

сти

 

средствъ

 

его

 

матери,

 

обязанъ

 

оплатить

 

необходимые

 

расхо-

ды,

 

вызванные

 

разрѣшеніемъ

 

ея

 

отъ

 

бремени,

 

и

 

доставить

 

ей

насущное

 

содержаніе

 

впредь

 

до

 

ея

 

выздоровленія.

 

Требованіе

 

о

возмѣщеніи

 

такихъ

 

расходовъ

 

и

 

содержанія

 

можетъ

 

быть

 

заяв-

лено

 

лишь

 

до

 

истеченія

 

года

 

со

 

дня

 

разрѣшенія

 

отъ

 

бремени.

1321.

 

Размѣръ

 

содержанія

 

внѣбрачнаго

 

ребенка,

 

однажды

определенный,

 

можетъ

 

быть

 

увеличиваемъ

 

или

 

уменыпаемъ

 

въ

зависимости

 

отъ

 

измѣнившихся

 

обстоятельствъ.

1321.

 

Повременный

 

выдачи

 

на

 

содерясаніе

 

внѣбрачнаго

 

ре-

бенка,

 

по

 

соглашенію

 

сторонъ

 

и

 

съ

 

утвержденія

 

опекунскаго

установленія,

 

могутъ

 

быть

 

замѣнены

 

единовременно

 

уплачивае-

мою

 

отцомъ

 

ребенка

 

суммою,

 

съ

 

принятіемъ

 

надлежащихъ

 

мѣръ

къ

 

охраненію

 

расходованія

 

этой

 

суммы

 

по

 

ея

 

назначенію.

132^.

 

Отецъ,

 

доставляющій

 

средства

 

на

 

содержаніе

 

внѣбрач-

наго

 

ребенка,

 

имѣетъ

 

право

 

надзора

 

за

 

содержаніемъ

 

и

 

воспита-

яіемъ

 

ребенка.

 

Разногласія

 

по

 

этимъ

 

предметамъ

 

между

 

отцомъ

и

 

матерью

 

или

 

опекуномъ

 

ребенка

 

разрѣшаются

 

подлеясащимъ

опекѵнскимъ

 

установленіемъ.

132^.

 

Отецъ

 

внѣбрачнаго

 

ребенка,

 

доставляющій

 

средства

 

на

его

 

содеря^аніе,

 

въ

 

случаяхъ

 

учреяіденія

 

надъ

 

ребенкомъ

 

опеки,

моніетъ

 

быть

 

назначенъ,

 

по

 

я;еланію,

 

опекуномъ

 

предпочтитель-

но

 

предъ

 

другими

 

лицами.

132^..

 

Внѣбрачныя

 

дѣти

 

и

 

законные

 

ихъ

 

нисходящіе

 

наслѣ-

дуютъ

 

по

 

закону

 

лишь

 

въ

 

благопріобрѣтенномъ

 

имуществѣ

 

ма-

тери

 

на

 

основаніяхъ,

 

установленныхъ

 

для

 

дѣтей

 

законныхъ,

 

съ

тѣмъ,

 

однако,

 

что

 

наслѣдуемое

 

имущество

 

матери,

 

не

 

имѣющей

законныхъ

 

сыновей,

 

но

 

имѣющей

 

лишь

 

законныхъ

 

дочерей,

 

де-

лится

 

между

 

сими

 

послѣдними

 

и

 

внѣбрачными

 

дѣтьми

 

по

 

рав-

нымъ

 

между

 

всѣми

 

сонаследниками

 

долямъ.

 

На

 

законное

 

на-

слѣдованіе

 

въ

 

имуществѣ

 

отца

 

и

 

его

 

родственниковъ,

 

а

 

также

родственниковъ

 

матери,

 

равно

 

какъ

 

на

 

наслѣдованіе

 

въ

вомъ

 

ея

 

имѣніи,

 

внѣбрачныя

 

дѣти

 

правъ

 

не

 

имѣЮтъ.
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132^.

 

Мать

 

внѣбрачнаго

 

ребенка

 

наслѣдуетъ

 

послѣ

 

него

 

но

правиламъ

 

о

 

порядкѣ

 

наслѣдованія

 

въ

 

линіи

 

восходящей.

132^.

 

Послѣ

 

внѣбрачныхъ

 

дѣтей,

 

не

 

оставившихъ

 

призыва-

■емыхъ

 

къ

 

наслѣдованію

 

нисходящихъ,

 

наслѣдуютъ

 

другія,

 

про-

исшедшія

 

отъ

 

одной

 

съ

 

ними

 

матери,

 

внѣбрачныя

 

дѣти

 

и

 

за-

конные

 

ихъ

 

нисходящіе.
1321-

 

При

 

требовании

 

отъ

 

матери

 

содержанія

 

внебрачному

«я

 

ребенку,

 

а

 

также

 

при

 

предъявленіи

 

его

 

наслѣдственныхъ

 

ли-

бо

 

иныхъ

 

правъ,

 

доказательствомъ

 

происхожденія

 

ребенка

 

отъ

матери

 

служить

 

метрическая

 

запись

 

о

 

его

 

рожденіи.

 

Если

 

въ

этой

 

записи

 

не

 

поименована

 

мать

 

или

 

если

 

невозможно

 

предста-

вить

 

метрическую

 

запись

 

о

 

рожденіи

 

внѣбрачнаго

 

ребенка,

 

то

въ

 

доказательство

 

происхожденія

 

его

 

отъ

 

матери

 

принимаются

только

 

исходящія

 

отъ

 

нея

 

самой

 

письменныя

 

о

 

семь

 

удостовѣ-

ренія.
II.

  

Въ

 

статьѣ

 

3

 

приложенія

 

къ

 

статьѣ

 

55

 

устава

 

о

 

службѣ

гражданской

 

(Свод.

 

Зак.,

 

т.

 

Ш,

 

изд.

 

1896

 

г.)

 

исключить,

 

въ

концѣ,

 

слова:

 

«за

 

исключеніемъ,

 

однако,

 

воспитанниковъ

 

изъ

 

не-

.законнорожденныхъ

 

или

 

неизвѣстнаго

 

происхожденія».

III.

  

Статью

 

133

 

законовъ

 

гражданскихъ

 

(Свод.

 

Зак.,

 

т.

 

X

ч.

 

1,

 

изд.

 

1900

 

г.)

 

изложить

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

133

 

Если

 

бракъ

 

признанъ

 

недѣйствительнымъ

 

и

 

если

 

одинъ

изъ

 

супруговъ

 

вовлеченъ

 

былъ

 

въ

 

такой

 

бракъ

 

обманомъ

 

или

яасиліемъ,

 

то

 

подлеяіащій

 

граждански

 

судъ,

 

который

 

разсмат-

риваетъ

 

дѣло

 

послѣ

 

суда

 

духовнаго

 

(уст.

 

угол,

 

суд.,

 

ст.

 

1014

 

и

1015),

 

моліетъ,

 

во

 

вниманіе

 

къ

 

обстоятельствам^

 

заслуживаю-

щимъ

 

снисхожденія,

 

повергать

 

на

 

Милостивое

 

воззрѣше

 

Импе-

раторскаго

 

Величества

 

участь

 

невиннаго

 

супруга,

 

встз'пившаго

но

 

невѣдѣнію

 

или

 

принужденно

 

въ

 

недействительный

 

бракъ.

Просьбы

 

о

 

семъ

 

могутъ

 

быть

 

заявляемы

 

подлежащему

 

граждан-

скому

 

суду

 

и

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

рѣшеніе

 

духовнаго

 

суда

объ

 

уничтоженіи

 

брака

 

постановляется

 

послѣ

 

окончанія

 

суда

уголовнаго

 

(уст.

 

угол,

 

суд.,

 

ст.

 

1012

 

и

 

1013).

 

Просьбы

 

подаются

и

 

рассматриваются

 

въ

 

порядкѣ,

 

установленномъ

 

статьями

 

1337—

1345

 

устава

 

гращданскаго

 

судопроизводства.

IV.

  

Въ

 

замѣнъ

 

статьи

 

140

 

и

 

примѣчанія

 

къ

 

ней

 

законовъ

гражданскихъ

 

(Свод.

 

Зак.,

 

т.

 

X

 

ч.

 

1,

 

изд.

 

1900

 

г.)

 

постановить

слѣдующее

 

правило:
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«Внѣбрачныя

 

дѣти

 

казачьихъ

 

вдовъ,

 

женъ

 

и

 

дѣвицъ

 

зачи-

сляются

 

въ

 

казачье

 

сословіе.

 

Въ

 

казачьихъ

 

войекахъ

 

Восточной

Сибири

 

тѣхъ

 

изъ

 

внѣбрачныхъ

 

дѣтей

 

казачьихъ

 

вдовъ,

 

ясенъ

 

и

дѣвицъ,

 

которыя

 

нрежде

 

достиженія

 

семилѣтняго

 

возраста

 

ос-

танутся

 

круглыми

 

сиротами,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

никто

 

изъ

 

лицъ

 

вой-

сковаго

 

сословія

 

не

 

изъявитъ

 

согласія

 

взять

 

ихъ

 

на

 

воспитаніе,

дозволяется

 

принимать

 

на

 

воспитаніе

 

лицамъ

 

мѣщанскаго

 

и

 

кре-

стьянскаго

 

состояній,

 

съ

 

припискою

 

къ

 

своимъ

 

семействамъ,

 

съ

разрѣшенін

 

Генералъ-Губернаторовъ

 

Воеьнаго

 

Иркутскаго

 

и

 

При-

амурскаго,

 

по

 

принадлежности».

V.

 

Въ

 

замѣнъ

 

пункта

 

1

 

статьи

 

1441

 

законовъ

 

гражданскихъ

(Свод.

 

Зак.,

 

т.

 

X

 

ч.

 

1,

 

изд.

 

1900

 

г.),

 

постановить

 

слѣдующее

 

пра-

вило:

«Внѣбрачныя

 

дѣти

 

узаконяются

 

бракомъ

 

ихъ

 

родителей».

YI.

 

Статью

 

145

 

законовъ

 

(Свод.

 

Зак.,

 

т.

 

X

 

ч.

 

1,

 

изд.

 

1900

г.)

 

замѣнить

 

слѣдующими

 

двумя

 

статьями:

145.

 

Усыновленіе

 

дозволяется

 

лицамъ

 

всѣхъ

 

состояній,безъ

различія

 

пола,

 

кромѣ

 

тѣхъ,

 

кои

 

по

 

сану

 

своему

 

обречены

 

на

 

без-

брачіе.
Примѣчаніе

 

къ

 

сей

 

статьѣ

 

остается

 

въ

 

силѣ.

1451.

 

Усыновленіе

 

чуншхъ

 

дѣтей

 

не

 

допускается,

 

если

 

у

лица

 

усыновляющаго

 

есть

 

собственный

 

законный

 

или

 

узаконен-

ныя

 

дѣти.

YII.

 

Отдѣленіе

 

IV

 

главы

 

I

 

раздѣла

 

П

 

книги

 

I

 

законовъ

гражданскихъ

 

(Свод.

 

Зак.,

 

т.

 

X

 

ч.

 

1,

 

изд.

 

1900

 

г.)

 

дополнить

 

слѣ-

дующею

 

статьею:

1501.

 

Для

 

усыновленія

 

собственныхъ

 

внѣбрачныхъ

 

дѣтей

допускаются

 

слѣдующія

 

изъятія:

 

1)

 

усыновлять

 

можетъ

 

совер-

шеннолѣтній

 

и

 

ранѣе

 

достиженія

 

имъ

 

тридцатилѣтняго

 

возраста

и

 

не

 

будучи

 

восемнадцатью

 

годами

 

старше

 

усыновляемаго

 

(ст.

146);

 

2)

 

усыновленіе

 

допускается

 

и

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

если

 

у

 

лица

усыновляющаго

 

есть

 

собственныя

 

законный

 

или

 

узаконенныя

дѣти;

 

такое

 

усыновленіе

 

допускается,

 

по

 

достиженіи

 

сими

 

деть-

ми

 

совершеннолѣтія,

 

съ

 

ихъ

 

согласія,

 

выраженнаго

 

въ

 

письмен-

номъ

 

актѣ

 

съ

 

засвидѣтельствованіемъ

 

ихъ

 

подписи

 

нотаріаль-

нымъ

 

порядкомъ,

 

а

 

до

 

достиженія

 

означенными

 

дѣтьми

 

совер-

шеннолѣтія—только

 

при

 

яшзни

 

другаго

 

ихъ

 

родителя

 

и

 

съ

 

его

согласія,

 

удостовѣреннаго

 

въ

 

томъ

 

же

 

порядкѣ,

 

и

 

3)

 

при

 

усы-

новленіи

 

отцомъ

 

внѣбрачнаго

 

ребенка

 

требуется

 

согласіе

 

матери
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ребенка

 

(ст.

 

149)

 

въ

 

томъ

 

лишь

 

случаѣ,

 

если

 

она

 

значится

 

въ

метрической

 

о

 

его

 

рожденіи

 

записи,

 

или

 

если

 

происхожденіе

 

отъ

нея

 

ребенка

 

удостовѣрено

 

судомъ

 

(ст.

 

13.2^).

YIII.

 

Статью

 

179

 

законовъ

 

гражданскихъ

 

(Свод.

 

Зак..

 

т.

 

X

ч,

 

1,

 

изд.

 

1900

 

г.)

 

дополнить

 

слѣдующимъ

 

примѣчаніемъ:

«Въ

 

отношеніи

 

питомцевъ

 

воспитательных!,

 

домовъ

 

соблю-

даются

 

правила,

 

въ

 

уставахъ

 

сихъ

 

домовъ

 

постановленный».

IX.

  

Статьи

 

663

 

и

 

666

 

законовъ

 

(Свод.

 

Зак.,

 

т.

 

X

 

ч.

 

1,

 

изд.

1900

 

г.)

 

изложить

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

663.

 

Если

 

подвергшаяся

 

изнасилованію

 

дѣвица

 

не

 

имѣетъ

средствъ

 

къ

 

существованію,

 

то

 

изъ

 

имѣнія

 

лица,

 

виновнаго

 

въ

изнасилованіи,

 

должно

 

быть,

 

по

 

требованію

 

ея,

 

или

 

ея

 

родите-

лей,

 

или

 

опекуновъ,

 

обезпечено

 

приличное

 

ея

 

состоянію,

 

сораз-

мѣрное

 

съ

 

имуществомъ

 

виновнаго,

 

содержаніе,

 

до

 

выхода

 

ея

въ

 

замуя:ество,

 

и

 

возвращены

 

всѣ

 

употребленный

 

на

 

ея

 

йзлече-

ніе

 

и

 

попеченіе

 

о

 

ней

 

во

 

время

 

леченія

 

издержки,

 

если

 

послѣд-

ствіемъ

 

преступленія

 

была

 

болѣзнь

 

изнасилованной.

666.

 

Когда

 

бракъ

 

признанъ

 

недѣйствительнымъ,

 

какъ

 

со-

вершенный

 

по

 

принужденію

 

или

 

обману,

 

то

 

виновный

 

въ

 

сеМЪ

обязанъ,

 

по

 

усмотрѣнію

 

суда

 

и

 

соразмѣрно

 

съ

 

его

 

собственнымъ

состояніемъ,

 

доставить

 

насильно

 

или

 

по

 

обману

 

обвѣнчанной

 

съ

нимъ

 

средства

 

приличнаго

 

ея

 

состоянію

 

существованія

 

до

 

вступ-

денія

 

ея

 

въ

 

другое

 

супружество.

 

На

 

семъ

 

же

 

основаніи

 

опредѣ-

ляется

 

вознагражденіе

 

и

 

яіенщинѣ,

 

вступившей

 

въ

 

бракъ

 

съ

 

ли-

цомъ,

 

состоящимъ

 

уже

 

въ

 

брачномъ

 

союзѣ,

 

если

 

ока

 

о

 

томъ

 

не

знала.

X.

  

Въ

 

главу

 

VI

 

раздѣла

 

I

 

книги

 

П

 

устава

 

гражданскаго

судопроизводства

 

(Свод.

 

Зак.,

 

т.

 

XYI

 

ч.

 

1,

 

изд.

 

1892

 

г.)

 

включить

слѣдуюшую

 

новую

 

статью:

325^.

 

Судебныя

 

засѣданія

 

по

 

дѣламъ

 

о

 

содержаніи

 

внѣ-

брачныхъ

 

дѣтей

 

происходятъ

 

при

 

закрытыхъ

 

дверяхъ.

XI.

  

Статью

 

14601.

 

устава

 

гражданскаго

 

судопроизводства

(Свод.

 

Зак.,

 

т.

 

XYI

 

ч.

 

1,

 

изд.

 

1892

 

г.)

 

изложить

 

слѣдующимъ

образомъ:

1460^.

 

При

 

просьбѣ

 

доляшы

 

быть

 

представлены:

 

письмен-

ное

 

заявленіе

 

отца

 

и

 

матери

 

о

 

томъ,

 

что

 

ребенокъ

 

происходить

отъ

 

нихъ,

 

и

 

метрическія

 

свидѣтельства:

 

о

 

рожденіи

 

ребенка

 

и

 

о

бракѣ

 

родителей.
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XII.

 

Статью

 

136

 

законовъ

 

гражданскихъ

 

(Свод.

 

Зак.,

 

т.

 

X

ч.

 

1,

 

изд.

 

1900

 

г.),

 

а

 

также

 

статью

 

994

 

уложенія

 

о

 

наказаніяхъ

уголовныхъ

 

и

 

исправительныхъ

 

(Свод.

 

Зак.,

 

т.

 

XV

 

ч.

 

1,

 

изд.

1885

 

г.)—отмѣнить,

 

а

 

статьи

 

132

 

и

 

137

 

законовъ

 

гражданскихъ

—исключить.

Подлинное

 

мнѣніе

 

подписано

 

въ

 

журналахъ

 

Предсѣдателя-

ми

 

и

 

Членами.
ЕЫТЯТ''

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Опредѣлены

 

на

 

священническія

 

вакансіи:

 

въ

 

село

 

Николь-

ское

 

на

 

Пеньѣ,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

псаломщикъ

 

села

 

Потапова,

Мышкинскаго

 

уѣзда,

 

Иванъ

 

Вѣлосельскій

 

9

 

августа

 

и

 

въ

 

село

Никольское

 

на

 

перевозѣ,

 

Ростовскаго

 

же

 

уѣзда,

 

учитель

 

Стрѣль-

скаго

 

начальнаго

 

училища,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Геннадій

 

Царевск

 

ій
14. августа,

Умершіе:

 

заштатный

 

священникъ

 

села

 

Дубровы,

 

Угличскаго

уѣзда,

 

Василій

 

Соболевъ

 

22

 

іюня

 

и

 

священникъ

 

села

 

Николь-

ская

 

на

 

Перевозѣ,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

Константину

 

Царевскій

аВГ У Ста -

                   

ІІНІШ7Т.

I

:
ПОЖЕРТВОВДНЩ.

а)

 

Въ

 

церкви

 

епархіи:

 

По

 

Ростовскому

 

уѣзду:

 

въ

 

церковь

села

 

Судина

 

отъ

 

церковнаго

 

старосты

 

Ростовскаго

 

мѣщанина

Петра

 

Васильева:

 

икона

 

св.

 

великомученика

 

Пантелеймона

 

въ

рѣзномъ

 

вызолоченомъ

 

кіотѣ

 

въ

 

100

 

руб.,

 

три

 

аппликовыя

 

вы-

серебренныя

 

ризы

 

на

 

иконы

 

въ

 

100

 

руб.

 

и

 

пять

 

колпаковъ

 

со

стеклами

 

на

 

мѣстныя

 

иконы

 

въ

 

30

 

руб.;

 

въ

 

церковь

 

села

 

Тати-

щева

 

погоста:

 

отъ

 

крестьянскихъ

 

дѣвицъ:

 

Александры,

 

Надежды

и

 

Елизаветы

 

Котовыхъ:

 

100

 

руб.

 

въ

 

пользу

 

причта,

 

за

 

вѣчное

поминовеніе

 

ихъ

 

родителей

 

и

 

священническое

 

облаченіе

 

и

 

воз-

духи

 

въ

 

40

 

руб.,

 

отъ

 

крестьянина

 

Ивана

 

Спиридонова,

  

хоругви
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въ

 

50

 

руб.,

 

отъ

 

С.-Петербургской

 

купеческой

 

жены

 

Елизаветы

Степановой,

 

учительницы

 

Татищевскаго

 

начальнаго

 

училища

Варвары

 

Потѣхиной

 

и

 

крестьянина

 

Дмитрш

 

Писанова:

 

плаща-

ница,

 

гробница

 

для

 

нея,

 

металлическій

 

подсвѣчникъ

 

и

 

бархатный

коверъ— въ

 

500

 

руб.

 

и

 

отъ

 

крестьянской

 

жены

 

Анны

 

Тининой

крестъ

 

на

 

подставкѣ;

 

подсвѣчникъ

 

и

 

бронзовая

 

лампада

 

къ

 

нему

въ

 

150

 

руб.;

 

въ

 

церковь

 

села

 

Скнятинова-Языковыхъ

 

отъ

 

Яро-

славскаго

 

купца

 

Григорія

 

Духоваго

 

парчевое

 

облаченіе

 

на

 

св.

прсстолъ

 

и

 

жертвенникъ

 

въ

 

150

 

руб.;

 

въ

 

церковь

 

села

 

Демьянъ

отъ

 

церковнаго

 

старосты,

 

крестьянина

 

Николая

 

Дьячкова:

 

два

подсвѣчника

 

съ

 

4

 

металлическими

 

свѣчами

 

въ

 

215

 

руб.,

 

два

меныпихъ

 

подсвѣчника

 

въ

 

65

 

руб.,

 

на

 

посеребреніе

 

старыхъ

 

под-

свѣчниковъ

 

50

 

руб.

 

и

 

краснаго

 

сукна

 

на

 

35

 

руб.;

 

въ

 

градскую

Спасо-слободскую

 

церковь

 

отъ

 

почетной

 

гражданки

 

Ольги

 

Жел-

виковой

 

100

 

руб.

 

въ

 

пользу

 

причта,

 

за

 

вѣчное

 

поминовеніе;

 

въ

церковь

 

села

 

Никольскаго

 

на

 

перевозѣ

 

отъ

 

крестьянина

 

деревни

Кладовицъ

 

50

 

руб.

 

въ

 

пользу

 

причта

 

за

 

вѣчное

 

поминовеніе;

 

въ

церковь

 

села

 

Яковлевскаго

 

въ

 

Гаряхъ

 

отъ

 

крестьянина

 

Дмитрія
Воронина:

 

серебряный

 

вызолоченый

 

ковчегъ

 

въ

 

450

 

руб.

 

и

 

икона

Введенія

 

во

 

храмъ

 

Пресвятыя

 

Богородицы

 

въ

 

235

 

руб.

 

По

 

Мо-

логскому

 

уѣзду:

 

въ

 

церковь

 

села

 

Яны

 

отъ

 

неизвѣстнаго

 

лица

500

 

руб.

 

на

 

украшеніе

 

церкви;

 

въ

 

церковь

 

села

 

Семеновскаго

 

отъ

крестьянъ

 

Ивана

 

Масленникова

 

и

 

Андрея

 

Румянцева

 

по

 

100

 

руб.

на

 

предметъ

 

вѣчнаго

 

поминовенія

 

рода

 

жертвователей,

 

съ

 

назна-

ченіемъ

 

%

 

въ

 

пользу

 

церкви

 

и

 

причта

 

по

 

равной

 

части.

 

По

Р.-Борисоглѣбскому

 

уіъзду:

 

въ

 

церковь

 

села

 

Никольскаго

 

на

 

Пле-

снѣ

 

отъ

 

крестьянки

 

Пелагіи

 

Золотовой

 

100

 

руб.

 

на

 

предметъ

вѣчнаго

 

поминовенія

 

родственниковъ

 

съ

 

назначеніемъ

 

%

 

въ

 

пользу

причта.

____________________________________________________________________ .___■

   

■

 

■

 

.

■

б)

 

Въ

 

Епархіальное

 

женское

 

духовное

  

училище:

   

отъ

 

неиз-

вѣстнаго— 50

 

руб.,

  

отъ

 

церквей

 

и

 

причтовъ

  

благочиннаго,

  

свя-

щенника

 

церкви

 

села

 

Марьина,

  

Мологскаго

 

уѣзда,

 

Поліена

 

Ни-

кольскаго

 

^-24

 

руб.
■

 

-

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   

-
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finiiTiqvoqoT-iH

ПРОТОКО Л Ы

васѣданій

 

духовенства

 

Пошехонскаго

 

Училищнаго

YM'is

             

иил.т,-

   

Округа

 

1901

 

года.

іиаояиеК-ваоннтвнвб

       

.

  

ляоя<[8Ц

 

<ru

 

-,.

до

 

m

 

ьіядѵщЬо

 

Sdaepqien

  

oH&e

           

щбНщІ

  

вцщі

Вечернее

 

зосѣёаніе

 

19

 

іюня.
,

  

і

Собравшись

 

въ

 

7

 

часовъ

 

въ

 

зданіи

 

училища

 

о.о.

 

депутаты,

по

 

пропѣтіи

 

молитвы,

 

слушали

 

словесное

 

заявленіе

 

о.

 

депутата

священника

 

Свято-Троицкаго

 

Пошехонскаго

 

собора

 

Петра

 

Спе-

ранскаго

 

о

 

выраженіи

 

признательности

 

учителю

 

греческаго

 

язы-

ка

 

Ивану

 

Ивановичу

 

Дмитріевскому

 

со

 

стороны

 

окружнаго

 

ду-

ховенства

 

въ

 

виду

 

имѣющаго

 

исполниться

 

14

 

марта

 

будущаго

года

 

25-лѣтія

 

безпрерывной

 

службы

 

его

 

училищу,

 

рѣшили:

 

«по-

ручить

 

членамъ

 

Правленія

 

отъ

 

духовенства

 

выразить

 

благодар-

ность

 

окружнаго

 

духовенства

 

въ

 

поднесеніи

 

ему

 

адреса

 

въдень

его

 

юбилея

 

и

 

своевременно

 

извѣстить

 

о.о.

 

благочинныхъ

 

округа

о

 

томъ,

 

чтобы

 

они

 

приняли

 

на

 

себя

 

трудъ

 

по

 

принятію

 

добро-

вольныхъ

 

пожертвованій

 

отъ

 

почитателей

 

своего

 

учителя,

 

кото-

рыя

 

и

 

переслали

 

бы

 

на

 

имя

 

членовъ

 

Правленія

 

отъ

 

духовенства

для

 

пріобрѣтенія

 

и

 

поднесенія

 

какого-либо

 

вещественнаго

 

подар-

ка

 

соотвѣтственно

 

присланной

 

суммѣ.

Получена

 

изъ

 

Правленія

 

училища

 

и

 

читана

 

о.

 

предсѣдате-

лемъ

 

телеграмма

 

Ярославской

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

служащая

отвѣтомъ

 

на

 

запросъ

 

съѣзда

 

о

 

размѣрѣ

 

будущихъ

 

постуиленій
изъ

 

Духовной

 

Консисторіи

 

на

 

содержаніе

 

училища:

 

«постанов-

лено

 

выслать

 

около

 

1300

 

р.,

 

недосылы

 

возмѣститъ

 

округъ».

Опечаленный

 

уменыпеніемъ

 

содеряанія

 

на

 

духовное

 

учили-

ще

 

изъ

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

съѣздъ

 

нашелъ

 

нужнымъ

 

пору-

чить

 

о.

 

предсѣдателю

 

особымъ

 

докладомъ

 

усиленно

 

просить

 

Его

Высокопреосвященство

 

объ

 

оставленіи

 

преяшяго

 

содерясанія

 

на

духовное

 

училище

 

изъ

 

суммъ

 

Консисторіи

 

и

 

о

 

пополненіи

 

недо-

сыла

 

за

 

2-ю

 

половину

 

190Ѵ 2

 

учебнаго

 

года

 

въ

 

колирествѣ

 

247

руб.

 

76

 

коп.

                                                              

•

Слушали:

 

1)

 

предложеніе

 

Правленія 'училища

 

объ

 

уменыне-

ніи

 

размѣра

 

выдачи

 

пособія

 

воспитанникамъ

 

училища

 

принятымъ
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Правленіемъ

 

на

 

казенное

 

или

 

полуказенное

 

содержаніе,

 

но

 

жи-

вущимъ

 

или

 

въ

 

домахъ

 

родителей

 

или

 

родственниковъ.

Признавая

 

справедливымъ

 

основанія

 

Правленія

 

къ

 

сему

предложенію

 

съѣздъ

 

постановилъ

 

уменьшить

 

размѣръ

 

пособія
ученикамъ

 

той

 

и

 

другой

 

категоріи

 

на

 

10

 

руб.,

 

а

 

именно—приня-

тымъ

 

на

 

полное

 

казенное

 

содеряіаніе,

 

но

 

живущимъ

 

внѣ

 

корпу-

са

 

училища,

 

выдавать

 

пособіе

 

60

 

руб.,

 

и

 

на

 

половинное

 

содер-

яаніе— 40

 

рублей.

2)

 

Предлоясеніе

 

Правленія

 

объ

 

измѣненіи

 

практики

 

выдачи

одежды

 

казенно-коштнымъ

 

ученикамъ,

 

а

 

именно

 

Правленію

 

же-

лательно,

 

чтобы

 

всѣмъ

 

ученикамъ

 

въ

 

продолженіи

 

прохожденія
ими

 

курса

 

духовнаго

 

училища

 

выдавалось

 

не

 

болѣе

 

2-хъ

 

теп-

лыхъ

 

пальто

 

(одного

 

драповаго

 

и

 

одного

 

урсоваго)

 

и

 

не

 

болѣе

двухъ

 

сюртучныхъ

 

троекъ.

 

При

 

существующей-же

 

практикѣ

 

по

выдачѣ

 

одежды

 

ученикамъ,

 

малоуспѣшный

 

ученикъ,

 

оставлен-

ный

 

хотя

 

въ

 

одномъ

 

классѣ

 

на

 

повторительный

 

курсъ,

 

полу-

чаетъ

 

3

 

теплыхъ

 

пальто

 

и

 

три

 

сюртучныхъ

 

тройки.

 

По

 

обсуж-

деніи

 

сего

 

вопроса,

 

съѣздъ

 

постановилъ

 

принять

 

предлагаемую

Правленіемъ

 

мѣру

 

только

 

къ

 

ученикамъ,

 

малоуспѣшность

 

кото-

рыхъ

 

зависитъ

 

отъ

 

лѣности.

 

Предложеніе

 

Правленія

 

объучреж-

деніи

 

при

 

училищѣ

 

Попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

ученикахъ

 

и

 

при-

ложенный

 

при

 

семъ

 

выработанный

 

Правленіемъ

 

уставъ

 

сего

 

по-

печительства,

 

одобренный

 

Преосвященнымъ

 

Сергіемъ

 

Еписко-

помъ

 

Угличскимъ.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

Правленіе

 

училища

 

въ

 

своемъ

предложеніи

 

говорить,

 

что

 

дальнѣйшее

 

движеніе

 

этому

 

дѣлу

дастъ

 

только

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

если

 

съѣздъ

 

духовенства

 

съ

 

сво-

ей

 

стороны

 

обѣщаетъ

 

матеріальную

 

поддеряску,

 

то

 

о.о.

 

депутаты,

выражая

 

полнѣйшее

 

сочувствіе

 

сему

 

христіанскому

 

намѣренію

Нравленія,

 

постановили:

 

благодарить

 

Правленіе

 

училища

 

за

 

его

особую

 

заботливость

 

и

 

отзывчивость

 

къ

 

бѣднымъ

 

ученикамъ,

 

но

вопросъ

 

объ

 

оказаніи

 

матеріальной

 

поддержки

 

попечительству,

за

 

неимѣніемъ

 

полояштельно

 

никакихъ

 

источниковъ,

 

отклонить.

Засѣданіе

 

кончено

 

въ

 

11

 

часовъ

 

вечера

 

и

 

20-го

 

назначено

въ

 

8

 

часовъ

 

утра.

Противъ

 

словъ

 

«поручить

 

членамъ

 

Правленія

 

отъ

 

духовен-

ства

 

выразить

 

благодарность

 

окружнаго

 

духовенства

 

въ

 

подне-

сеніи

 

ему

 

Дмитріевскому

 

адреса

 

въ

 

день

 

его

 

юбилея

 

и

 

своевре-

менно

 

извѣстить

 

о.о.

 

благочинныхъ

 

округа

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

они

приняли

 

на

 

себя

 

трудъ

 

по

 

принятію

 

добровольныхъ

 

пожертвова-
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ній

 

отъ

 

почитателей

 

своего

 

учителя,

 

которые

 

и

 

переслали

 

бы

на

 

имя

 

членовъ

 

Правленія

 

отъ

 

духовенства

 

для

 

пріобрѣтенія

 

и

поднесенія

 

какого-либо

 

вещественнаго

 

подарка

 

соотвѣтственно

присланной

 

суммѣ» ...... положена

 

Его

 

Преосвящен-

ствомъ

 

таковая

 

резолюція:

 

«Незаконнѣе

 

ли

 

бы

 

было,

 

еслибы

окружное

 

духовенство

 

безъ

 

давленія

 

о.о.

 

благочинныхъ

 

само

 

бы

устроило,

 

какъ

 

знаетъ,

 

поздравленіе

 

уважаемому

 

юбиляру.

 

Всѣ

 

под-

писки

 

по

 

юбилеямъ

 

закономъ

 

не

 

допускаются.

 

Сергій

 

Епископъ

Угличскій».

                                                               

,.;!!

 

(S

ІНТШІ

Утреннее

 

засѣданге

 

20

 

гюня.

:

Утреннее

 

засѣданіе

 

20

 

іюня

 

было

 

открыто

 

о.

 

предсѣдате-

лемъ

 

съѣзда

 

обычною

 

молитвою

 

при

 

полномъ

 

составѣ

 

о.о.

 

депу-

товъ.

 

Выслушано

 

было

 

заявленіе

 

Пошехонскаго

 

мѣщанина

 

Ша-

рапова.

 

Съѣздъ

 

постановилъ,

 

не

 

входя

 

въ

 

подробное

 

обсужденіе
сего

 

заявленія,

 

передать

 

въ

 

Правленіе

 

училища

 

для

 

свѣдѣнія.

Приступлено

 

было

 

къ

 

выборамъ

 

о.о.

 

членовъ

 

ревизіонной

коммисіи,

 

каковыми

 

и

 

избрали

 

единогласно

 

священниковъ

 

селъ:

Борисоглѣбскаго

 

на

 

р.

 

Согѣ

 

Алексѣя

 

Благовѣщенскаго,

 

Покров-

скаго

 

на

 

Клину

 

священника

 

Алексѣя

 

Шестакова,

 

Дмитріевскаго

священника

 

Николая

 

Архангельскаго

 

и

 

градской

 

кладбищенской

церкви

 

священника

 

Константина

 

ПІестакова.

Въ

 

заключеніе

 

съѣздъ

 

обращается

 

съ

 

почтительнѣйшей

просьбой

 

къ

 

Правленію

 

училища— на

 

будущее

 

время,

 

при

 

состав-

леніи

 

смѣты,

 

включить

 

графу

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

была

 

исполнена

 

смѣ-

та

 

по

 

каждому

 

параграфу

 

въ

 

предшествующей

 

годъ,

 

таковое

 

ate-

ланіе

 

высказывалось

 

неоднократно

 

и

 

предшествующими

 

създамп

и

 

утверясдалось

 

епархіальною

 

властью.

 

При

 

настоящемъ

 

поло-

жены

 

дѣла,

 

съѣздъ,

 

имѣя

 

подъ

 

руками

 

отчетъ

 

за

 

гралсданскій

годъ

 

и

 

обсуждая

 

смѣту

 

расходовъ

 

на

 

учебный,

 

крайне

 

затруд-

ненъ

 

въ

 

рѣшеніи

 

дѣла

 

и

 

находился

 

какъ- бы

 

съ

 

закрытыми

 

гла-

зами.

Окончивъ

 

свои

 

занятія,

 

ознакомившись

 

лично

 

и

 

изъ

 

доку-

і

 

ментовъ

 

съ

 

деятельностью

 

лицъ,

 

служащихъ

 

при

 

училищѣ,

 

съѣздъ

духовенства

 

находить

 

полною

 

справедливостію

 

и

 

считаетъ

 

необ-

ходимою

 

обязанностію

 

принести

 

глубокую

 

сердечную

 

благодар-

ность

 

по

 

поддержанію

 

училища

 

на

 

должной

 

высотѣ

 

въ

 

учебномъ

воспитательномъ

 

и

 

хозяйственномъ

 

отношеніяхъ,

 

за

 

ихъ

 

особую
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благопопечительность

 

объ

 

училищѣ

 

и

 

за

 

глубокое

 

усердіе

 

къ

дѣлу:

 

отцу

 

смотрителю,

 

священнику

 

Петру

 

Емеліановичу

 

Беля-

еву,

 

помощнику

 

Сергѣю

 

Павловичу

 

Покровскому,

 

господину

 

дѣ-

лопроизводителю

 

Правленія,

 

учителю

 

Николаю

 

Александровичу

Ильинскому,

 

г.г.

 

преподавателямъ,

 

о.о.

 

членамъ

 

Правленія

 

отъ

духовенства,

 

о.о.

 

членамъ

 

ревизіоннаго

 

комитета,

 

почетному

 

блю-

стителю,

 

игумену

 

о.

 

Веніамину

 

и

 

старостѣ

 

училищной

 

церкви,

купцу

 

Александру

 

Алексѣевичу

 

Князеву.

Для

 

выраженія

 

лично

 

благодарности

 

и

 

были

 

въ

 

залъ

 

засѣ-

данія

 

приглашены

 

о.

 

предсѣдателемъ

 

съѣзда

 

лица,

 

находящіяся

въ

 

это

 

время

 

въ

 

зданіи

 

училища:

 

о.

 

смотритель,

 

его

 

помощникъ,

г.

 

делопроизводитель

 

и

 

членъ

 

Правленія

 

священникъ

 

Іоаннъ

Невскій.

Временемъ

 

будущаго

 

съѣзда

 

назначено

 

17

 

іюня

 

1903

 

года.

Исчерпавъ

 

всѣ

 

вопросы,

 

подлежащіе

 

обсужденію

 

съѣзда,

 

о^

председатель

 

закрылъ

 

съездъ

 

обычною

 

молитвою.

Общая

 

резолюція

 

на

 

протоколахъ

 

всехъ

 

заседаній

 

съѣзда

духовенства

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

положена

 

таковая:

 

«№

 

1506.

Іюня

 

30

 

дня

 

1902

 

г.

 

Утверждаются

 

все

 

протоколы

 

засѣданій

 

о.о.

съезда

 

Пошехонскаго

 

Округа.

 

Сергій

 

Епископъ

 

Угличскій».
•

„1902

 

г.

 

15

 

іюня.

 

Утверждается

 

Е.

 

Н."

ВРЕМЕННЫЯ

 

ПРАВИЛА

помѣщеній

 

для

 

больных^

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

селѣ.

Сакахъ,

 

Евпаторійскаго

 

уѣзда.

и

■

§

 

1.

 

Помѣщенія

 

для

 

больныхъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

состоять

пока

 

изъ

 

двухъ

 

корпусовъ,

 

въ

 

коихъ

 

имѣется

 

18

 

комнатъ

 

раз-

ныхъ

 

размеровъ,

 

т.

 

е.

 

съ

 

одной

 

или

 

съ

 

несколькими

 

кроватями,

и

 

съ

 

необходимой

 

комнатной

 

обстановкой.

 

Корпуса

 

эти

 

находятся

на

 

земле,

 

принадпеясащей

 

Сакской

 

Ильинской

 

церкви.
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§

 

2.

 

Означенньш

 

помещенія

 

состоять

 

подъ

 

покровитель-

ствомъ

 

Таврическаго

 

Архипастыря.

 

Главный

 

надзоръ

 

и

 

управ-

леніе

 

ііомѣщеніями

 

принадлеясиТъ

 

Таврической

 

Духовной

 

Кон-

систоріп,

 

а

 

ближайшее

 

заведываніе

 

вверяется

 

священнику

 

Сак-

ской

 

Ильинской

 

церкви,

 

по

 

назначенію

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

§

 

3.

 

Помѣщенія

 

открыты

 

съ

 

25

 

Мая

 

по

 

1

 

Сентября,

 

т.

 

е.

 

во

все

 

продолженіе

 

лѣчебнаго

 

сезона

 

въ

 

Сакской

 

земской

 

грязеле-

чебнице.

          

НКЙд

 

U

              

і,(!'Ы;Г.о

 

OHi'HE

 

КІНч;

           

.

 

ііД

§

 

4.

 

Лица

 

духовнаго

 

ведомства,

 

желающш

 

занять

 

комнату

въ

 

означенныхъ

 

помѣщеніяхъ,

 

обращаются

 

къ

 

завѣдующему

 

сими

помѣщеніями,

 

Сакскому

 

священнику.

 

При

 

заказѣ

 

комнаты

 

долж-

но

 

быть

 

означено:

 

а)

 

около

 

какого

 

времени

 

желаютъ

 

занять

 

ком-

нату;

 

б)

 

со

 

сколькими

 

кроватями;

 

в)

 

подробный

 

адресъ

 

для

 

пи-

семъ

 

и

 

телеграммъ,

 

съ

 

отнесеніемъ

 

почтовыхъ

 

расходовъ

 

на

 

счетъ

заказчиковъ

 

и

 

г)

 

задатокъ

 

въ

 

размѣрѣ

 

стоимости

 

комнаты

 

за

8

 

дней

 

(т.

 

е.

 

не

 

менѣе

 

10

 

руолей).

§

 

5.

 

Желающіе

 

занять

 

комнату

 

принимаются

 

въ

 

три

 

очереди:

а)

 

съ

 

25

 

мая

 

по

 

25

 

іюня;

 

б)

 

съ

 

25

 

іюня

 

по

 

25

 

іюля

 

и

 

в)

 

съ

 

25

іюля

 

до

 

конца

 

сезона.

 

Заявленія,

 

въ

 

какую

 

очередь

 

желаютъ

иметь

 

комнату,

 

должны

 

быть

 

присылаемы

 

заблаговременно

 

(т.

 

е.

за

 

10

 

дней),

 

чтобы

 

заведующей

 

могъ

 

напередъ

 

знать,

 

сколько

комнатъ

 

въ

 

извѣстную

 

очередь

 

моясетъ

 

быть

 

занято

 

лицами

 

ду-

ховнаго

 

вѣдометва.

§

 

6.

 

Желающіе

 

принимаются

 

въ

 

помещеніе

 

лишь

 

съ

 

начала

каждой

 

очереди;

 

не

 

явившіеся

 

въ

 

помещенія

 

въ

 

первые

 

4

 

дня

каждой

 

очереди

 

и

 

не

 

приславшіе

 

уведомленія

 

считаются

 

выбыв-

шими

 

и

 

ихъ

 

комнаты

 

могутъ

 

быть

 

отданы

 

другимъ,

 

а

 

задатокъ

поступаетъ

 

въ

 

доходъ

 

помѣщеній.

§

 

7.

 

Лица

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

занимающія

 

комнату,

 

обя-

зательно

 

имѣютъ

 

тамъ

 

же

 

и

 

домашній

 

столъ;

 

росписаніе

 

куша-

ній

 

на

 

каждую

 

недѣлю

  

составляется

  

заведующимъ,

 

совмѣстно
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съ

 

квартирантами,

 

и

 

утверяедается

 

врачемъ

 

земской

 

грязелѣ-

чебйицы.

§

 

8.

 

Домашній

 

столъ

 

состоитъ

 

изъ

 

утренняго

 

и

 

вечерняго

чая

 

съ

 

хлѣбомъ

 

и,

 

по

 

желанію,

 

съ

 

лимономъ

 

или

 

молокомъ, .

 

зав-

трака

 

изъ

 

одного

 

блюда,

 

обеда

 

изъ

 

двухъ

 

блюдъ

 

и

 

ужина

 

изъ

одного

 

блюда.

 

Во

 

время

 

«потѣнія»

 

дается

 

«кипятокъ».

§

 

9.

 

Всѣмъ

 

рекомендуется

 

запастись

 

возможно,

 

болыпимъ

количествомъ

 

носильнаго

 

и

 

постельнаго

 

белья.

§

 

10.

 

Куреніе

 

табаку

 

и

 

употребленіе

 

спиртныхъ

 

напитковъ

воспрещается.

§

 

11.

 

За

 

пользованіе

 

кроватью

 

со

 

столомъ

 

съ

 

одного

 

лица

взимается

 

по

 

40

 

руб.

 

въ

 

месяцъ.

§

 

12.

 

Въ

 

каясдомъ

 

корпусѣ

 

къ

 

услугамъ

 

пріезжающихъ

 

имѣ-

ются

 

лакей

 

и

 

горничная,

 

которые

 

обязаны

 

быть

 

вежливыми

 

при

услугахъ;

 

яшлобы

 

на

 

прислугу

 

приносятся

 

о.

 

завѣдующему.

§

 

13.

 

Если

 

въ

 

помѣщеніяхъ

 

окажутся

 

комнаты,

 

не

 

занятыя

лицами

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

то

 

таковыя

 

могутъ

 

быть

 

сдаваемы

и

 

лицамъ

 

другихъ

 

ведомствъ,

 

со

 

столомъ

 

или

 

безъ

 

стола,

 

каждый

разъ

 

по

 

особому

 

соглашенію

 

съ

 

о.

 

завѣдующимъ.

§

 

14.

 

При

 

помѣщеніяхъ

 

имеется

 

контора,

 

въ

 

каковую,

 

на

случай

 

надобности,

 

о.

 

завѣдующій

 

приглашаетъ

 

на

 

время

 

сезона

конторщика

 

за

 

особое

 

вознагражденіе.

 

Въ

 

теченіе

 

же

 

всего

 

года

имеется

 

лишь

 

дворникъ,

 

въ

 

сезонное

 

время

 

исполняющій

 

обязан-

ности

 

и

 

комиссіонера.

§

 

15.

 

Въ

 

конторѣ

 

имѣются:

 

домовая

 

книга,

 

денежная

 

кви-

танціонная

 

книга,

 

приходорасходныя

 

книги

 

и

 

инвентарная.

 

Обя-

занность

 

веденія

 

сихъ

 

книгъ

 

возлагается

 

на

 

о.

 

завѣдующаго

 

или,

подъ

 

его

 

наблюденіемъ

 

и

 

руководствомъ,

 

на

 

конторщика.

 

Еже-

годно

 

о.

 

завѣдующій,

 

по

 

окончаніи

 

сезона,

 

представляетъ

 

въ

консиеторію

 

выработанный

 

помѣщеніями

 

деньги,

 

а

 

книги

 

съ

 

по-

дробнымъ

 

отчетомъ

 

представляетъ

 

на

 

ревизію

 

въ

 

Консисторію

же

 

къ

 

1

 

ноября.
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Особаго

 

опредѣленнаго

 

вознагражденія

 

о.

 

завѣдующему,

 

по

новости

 

дѣла,

 

не

 

назначается,

 

но

 

каждый

 

годъ

 

Консисторія,

 

если

позволять

 

средства,

 

опредѣляетъ

 

размѣръ

 

единовременного

 

воз-

награжденія

 

ему

 

съ

 

утвержденія

 

Его

 

Преосвященства.

§

 

16.

 

При

 

представленіи

 

отчета,

 

о.

 

завѣдующій,

 

по

 

указанію

опыта,

 

представляетъ

 

и

 

смѣту

 

необходимыхъ

 

въ

 

следующему

 

се-

зону

 

ремонтовъ

 

и

 

новыхъ

 

пріобретеній.

§

 

17.

 

Изъ

 

прибылей, — 75

 

руб.

 

ежегодно

 

отчисляется

 

въ

 

пользу

мѣстной

 

Сакской

 

Ильинской

 

церкви

 

за

 

право

 

пользованія

 

землей.

Остальная

 

прибыль,

 

по

 

удовлетвореніи

 

всехъ

 

расходовъ

 

по

 

ре-

монту

 

и

 

но

 

пріобретенію

 

необходимыхъ

 

для

 

помѣщеній

 

принад-

лежностей,

 

поступаетъ

 

въ

 

уплату

 

долга,

 

сдѣланнаго

 

при

 

построй-

кѣ

 

помещеній.

 

По

 

покрытіи

 

всего

 

долга,

 

прибыль

 

употребляется

на

 

расширеніе

 

и

 

улучшеніе

 

помѣщеній.

Правила

 

эти,

 

по

 

указанію

 

опыта,

 

съ

 

разрешенія

 

Его

 

Пре-

освященства,

 

могутъ

 

быть

 

дополняемы

 

и

 

изменяемы.

.

.«ГКЩШІІ

         

_____

ВСрП

 

.1

KaqaeoBQ

Содержаніе. —Высочайше

 

уівершденное

 

ынѣніе

 

Государственнаго

 

Совѣта — объ

улучшенін

 

положенія

 

незаконорожденныхъ

 

дѣтей.—Распоряженія

 

Епархіадьнаго

 

На-

чальства. —Пожертвованія. —Протоколы

 

засѣданій

 

съѣзда

 

духовенства

 

Пошехонскаго

училищнаго

 

округа. —Временный

 

правила

 

помѣщеній

 

для

 

больныхъ

 

духовнаго

 

вѣ-

домства

 

въ

 

с.

 

Сакахъ,

 

Евпаторійскаго

 

уѣзда.

Редакторъ

 

секретарь

 

Консисторіи

 

Д.

 

Молчанову.

Дозволено

 

цензурою.

   

Ярославль

 

1902

 

г.

 

Типолит.

 

Губ.

 

Зеы.

 

Управы.
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чапя
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ГОДЪ

                  

18-го

 

АВГУСТА

 

1902

 

г.

                  

ХХХХІІІ.

ЯРОСДАВСКІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВѢДОМОСТЙ.

ЧАСТЬ

  

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

;№

 

33.

                                                                       

jys

 

33.

ни

 

ев,

 

апостола

 

імш

 

о

 

ш

 

%
Послѣ

 

грѣха

 

Адамова

 

грѣхъ

 

(auapxia),

 

какъ

 

грѣховный

принігипъ,

 

какь

 

законъ

 

грѣха,

 

всесторонне

 

развивается

 

и

 

овладѣ-

ваетъ

 

жизнію

 

человѣка.

 

Грѣхъ

 

и

 

смерть

 

вошли

 

въ

 

міръ

 

чрезъ

одного

 

человѣка

 

и

 

перешли

 

на

 

всѣхъ,

 

грѣхъ,

 

какъ

 

законъ

 

грѣха,

а

 

смерть,

 

какъ

 

совокупность

 

тлѣнія

 

духовнаго

 

и

 

тѣлеснаго.

 

При-

чина

 

существованія

 

во

 

всѣхъ

 

людяхъ

 

грѣха

 

или

 

закона

 

грѣхов-

наго

 

есть

 

происхожденіе

 

всѣхъ

 

отъ

 

Адама;

 

посему

 

грѣхъ

 

этотъ

есть

 

наслѣдственный,

 

природный.

 

Этотъ

 

присущій

 

человѣку

 

отъ

рожденія

 

трѣховный

 

принципъ

 

и

 

обнаруживается,

 

выступаетъ

 

и

дѣйствуетъ,

 

когда

 

человѣкъ

 

приходитъ

 

въ

 

возрастъ.

 

Дѣятель-

ность

 

эту

 

апостолъ

 

видитъ

 

какъ

 

въ

 

іудействѣ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

язы-

чествѣ.

 

У

 

язычниковъ

 

онъ

 

обнаруживается

 

въ

 

нечестіи

 

(іафиа.)

и

 

далее

 

въ

 

безбожіи

 

и

 

идолослуженіи

 

(Рим.

 

I,

 

23—25),

 

а

 

съ

 

дру-

гой

 

стороны—во

 

всеобщемъ

 

нравственномъ

 

развращеніи

 

(I,

 

24.

26—31).

 

Правда,

 

грѣхъ

 

здѣсь

 

не

 

ставится

 

въ

 

причинную

 

связь

сь

 

грѣховнымъ

 

принципомъ

 

въ

 

человѣкѣ,

 

происхожденіе

 

его

 

вы-

водится

 

изъ

 

нежеланія

 

знать

 

религіозную

 

истину;

 

но

 

если

 

апо-

столъ

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

понимаетъ

 

грѣхъ

 

въ

 

язычникахъ

 

пре-

имущественно

 

какъ

 

личный,—что

 

было

 

необходимо,

 

если

 

онъ

 

хо-

тѣлъ

 

показать

 

грѣхъ

 

безотвѣтнымъ

 

и

 

виновнымъ,—то

 

онъ

 

не

ставитъ

 

его

 

вообще

 

внѣ

 

связи

 

съ

 

естественнымъ

 

грѣховнымъ

принципомъ,

 

потому

 

что

 

онъ

 

выразительно

 

учитъ,

 

что

 

до

 

закона

*)

 

Окончаніе.

 

См.

 

№

 

32

 

н.

 

ч.

 

сего

 

года.
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грѣхъ

 

былъ

 

въ

 

мірѣ,

 

но

 

не

 

вмѣнялся,

 

однако

 

смерть

 

царствовала

и

 

надъ

 

не

 

согрѣшившими,

 

подобно

 

Адаму,

 

т.

 

е.,

 

они

 

грѣшили

 

не

чрезъ

 

нарушеніе

 

положительно

 

данной

 

заповѣди,

 

а

 

вслѣдствіе

живущаго

 

въ

 

нихъ

 

грѣховнаго

 

принципа

 

(Рим.

 

У,

 

13—14).

Эту

 

мысль

 

апостолъ

 

подробно

 

раскрываетъ

 

при

 

объясненіи
общей

 

грѣховности

 

іудеевъ.

 

Основная

 

его

 

мысль

 

ясна:

 

въ

 

іудеяхъ

живетъ

 

а[лартіа

 

(Рим.

 

VII,.

 

17

 

20);

 

когда

 

пришелъ

 

откровенный

законъ,

 

онъ

 

увеличилъ

 

грѣхъ

 

и

 

обнаружилъ

 

его

 

(Рим.

 

У,

 

20;

ПІ,

 

20;

 

ѴП,

 

9).

 

Законъ

 

не

 

давалъ

 

человѣку

 

любви

 

къ

 

добру

 

и

не

 

освящалъ

 

его,

 

поэтому

 

онъ

 

бездѣйственъ

 

(Евр.

 

УП,

 

18—19);

отсюда

 

никто

 

не

 

оправдывается

 

отъ

 

дѣлъ

 

закона

 

(Рим.

 

Ш,

 

20;

Гал.

 

П,

 

16).

 

Мало

 

того,

 

что

 

законъ

 

не

 

совершалъ

 

праведности,

онъ

 

совершалъ

 

грѣхъ,

 

хотя

 

самъ

 

святъ

 

и

 

благъ.

 

Причина

 

этого—

въ

 

человѣкѣ,

 

который

 

по

 

плоти

 

проданъ

 

подъ

 

грѣхъ

 

(а|лартіа).

Законъ

 

не

 

производилъ

 

своего

 

дѣйствія,

 

потому

 

что

 

былъ

 

осла-

бленъ

 

по

 

причинѣ

 

плоти

 

(Рим.

 

ѴП,

 

12,

 

14;

 

УШ,

 

3).

 

Ближе

 

отно-

шеніе

 

закона

 

къ

 

грѣху.

 

Пока

 

грѣховный

 

принципъ

 

въ

 

человѣкѣ

не

 

взволнованъ

 

извнѣ

 

никакою

 

заповѣдію,

 

грѣхъ

 

дремлетъ,

 

онъ

какъ

 

бы

 

мертвъ

 

(Рим.

 

УП,

 

8).

 

Когда

 

законъ,,

 

какъ

 

святой,

 

обна-

руяшваетъ

 

безусловно

 

отрицательное

 

отношение

 

къ

 

«^артіа,

 

за-

прещаетъ

 

грѣхъ,

 

послѣдній

 

оживаетъ,

 

требуетъ

 

исполненія

 

своихъ

приказаній

 

и

 

переходить

 

въ

 

актуальные

 

грѣхи.

 

Въ

 

опредѣленной

заповѣди

 

«не

 

пожелай»

 

внутренній

 

грѣхъ,

 

живущій

 

въ

 

іудеѣ,

 

взялъ

поводъ

 

къ

 

нападешю

 

на

 

іудея,

 

сталъ

 

яшвымъ

 

и

 

перешелъ

 

въ

живое

 

преступное

 

стремленіе

 

къ

 

запрещенному.

 

Но

 

чѣмъ

 

болѣе

человѣкъ

 

желаетъ

 

запрещеннаго,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

внутренній

 

грѣхъ

переходить

 

въ

 

дѣйствительные

 

грѣховные

 

факты,

 

и

 

чѣмъ

 

болѣе

неумолимо

 

законъ

 

требовалъ

 

своего

 

исполненія.

 

тѣмъ

 

болѣе

 

воз-

расталъ

 

грѣхъ.

 

Могли

 

быть

 

отдельный

 

попытки

 

исполнять

 

тре-

бованія

 

закона,

 

но

 

въ

 

цѣломъ

 

исполненія

 

не

 

было.

 

Такимъ

 

обра-

зомъ,

 

законъ

 

извлекъ

 

на

 

свѣтъ,

 

обнаружилъ

 

ясивущій

 

въ

 

чело-

вѣкѣ

 

грѣховный

 

принципъ;

 

это

 

и

 

значить,

 

что

 

законъ

 

данъ

 

ради

преступлений,

 

пришелъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

увеличить

 

грѣхъ

 

(Гал.

Ш,

 

9;

 

Рим.

 

У,

 

20J .

 

Чрезъ

 

запрещенія

 

закона

 

внутренній

 

грѣхъ

не

 

только

 

обнаружился,

 

но

 

и

 

вызывалъ

 

актуальные

 

грѣхи.

 

Со-

вершая

 

это,

 

законъ

 

принесъ

 

и

 

неизбѣлшыя

 

слѣдствія

 

грѣха

надъ

 

людьми,

 

смерть

 

духовную

 

и

 

тѣлесную

 

и

 

гнѣвъ

 

Божій.

 

Такъ

законъ,

 

данный

 

для

 

жизни,

 

сталъ

 

въ

 

смерть

 

(Рим.

 

УП,

 

7—14;

ІУ,

 

15).

 

Ояшвъ

 

съ

 

явленіемъ

 

закона,

  

грѣхъ

  

сталъ

 

въ

 

человѣкѣ
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такою

 

силою,

 

что

 

обратйлъ

 

его

 

въ

 

рабство

 

и

 

покорияъ.

 

Такъ

 

въ

человѣкѣ

 

произошло

 

раздвоеніе:

 

онъ

 

видитъ

 

въ

 

членахъ

 

св'оихъ

законъ

 

плоти

 

Въ 1

 

борьбѣ

 

съ

 

закономъ

 

духа

 

и,

 

хотя

 

внутренне

одобряетъ

 

послѣдній,

 

служить

 

первому

 

(Рим.

 

УП,

 

14—24;

 

Гал.

У,

 

17).

 

Развившись

 

во

 

всѣхъ

 

отношеніяхъ

 

и

 

со

 

всѣми

 

слѣдствія-

тии,

 

грѣхъ

 

выступаетъ

 

теперь

 

ясно,

 

въ

 

полномъ

 

свѣтѣ:

 

человѣкъ

познаетъ

 

живущій

 

въ

 

немъ

 

грѣхъ,

 

онъ

 

признаетъ

 

его,

 

какъ

 

про-

тиворѣчіе

 

его

 

внутреннему

 

существу,

 

познаетъ,

 

что

 

онъ

 

не

 

молсетъ

уничтожить1

 

Этого

 

противорѣчія

 

по

 

причинѣ

 

внутренней

 

слабости,

видитъ,

 

что

 

онъ—плѣнникъ

 

грѣха,

 

Про

 

дань

 

подъ

 

грѣхъ,

 

видитъ,

что

 

грѣхъ

 

влечетъ

 

за

 

собою

 

смерть

 

и

 

судъ

 

Божій.

 

Это

 

познаніе

есть

 

то

 

етиіуѵшоі?

 

tqq

 

ЩЩ&ІЩ

 

которое

 

произвелъ

 

законъ.

Законъ

 

привелъ

 

грѣхъ

 

къ

 

высшей

 

его

 

жизни,

 

къ

 

высшему

обнаруясенію,

 

и

 

все

 

это

 

въ

 

тояге

 

время

 

ясно

 

выступило

 

въ

 

созна-

ніи

 

человѣка.

 

Безъ

 

закона

 

грѣхъ

 

не

 

ожилъ

 

бы

 

и

 

не

 

проявился

бы

 

въ

 

сознаніи

 

человѣка

 

(Рим.

 

УП,

 

7.

 

9).

 

А

 

въ

 

язычникахъ

 

зна-

ченіе

 

закона

 

имѣлъ

 

въ

 

нѣкоторой

 

степени

 

голосъ

 

совѣсти.

 

Но

такъ

 

какъ

 

онъ

 

говорилъ

 

не

 

такъ

 

ясно,

 

какъ

 

законъ,

 

то

 

и

 

винов-

ность

 

язычниковъ

 

менѣе,

 

чѣмъ

 

виновность

 

іудеевъ.

По

 

вопросу

 

о

 

способѣ

 

передачи

 

грѣховнаго

 

принципа

 

апо-

столъ

 

учитъ,

 

что

 

грѣхъ

 

пребываетъ

 

во

 

плоти

 

(Іѵ

 

Щ

 

сару.1—Рим.

УП,

 

18).

 

Какое

 

же

 

отношеніе

 

между

 

плотію

 

и

 

грѣхомъ?

 

Нельзя

отожествлять

 

ихъ,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

въ

 

матеріальной

 

природѣ

 

чело-

вѣка

 

видѣть

 

дѣятельный

 

принципъ

 

грѣха.

 

Если

 

подъ

 

плотію
разумѣть

 

матерію

 

нашего

 

тѣла

 

въ

 

противоположность

 

духу,

 

спо-

собностямъ

 

интеллектуальнымъ

 

(тсѵгиіла,

 

vouq),

 

то

 

мысль

 

апостола

будетъ

 

тожественна

 

съ

 

ученіемъ

 

Филона,

 

который,

 

примиряя

дуалистическія

 

идеи

 

съ

 

платоновскими

 

понятіями

 

о

 

духѣ,

 

счи-

талъ

 

матерію

 

элементомъ

 

порочнымъ,

 

загрязняющимъ

 

все,

 

что

прикасается

 

къ

 

нему,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

является

 

грѣхъ.

 

При

 

та-

комъ

 

воззрѣиіи

 

можно

 

понять

 

грѣхъ

 

иерваго

 

человѣка,

 

равно

какъ

 

наслѣдственный

 

характеръ

 

грѣха

 

въ

 

человѣчествѣ,

 

а

 

также

перепесеніе

 

общечеловѣческаго

 

грѣха

 

на

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

уяи-

чтоженіе

 

его

 

вслѣдствіе

 

«плоти»

 

Іисуса

 

Христа

 

на

 

крестѣ.

 

Но

все

 

это

 

несогласно

 

съ

 

ученіемъ

 

апостола

 

Павла.

Преясде

 

всего

 

ап.

 

Павелъ

 

не

 

учйтъ,

 

что

 

плоть

 

сама

 

есть

грѣхъ

 

и

 

принципъ

 

зла,

 

но

 

учитъ,

 

что

 

грѣхъ

 

преоываетъ

 

во

 

плоти:

плоть

 

только

 

лсилище,

 

сѣдалище

 

грѣха.

 

Плоть

 

была

 

и

 

до

 

грѣха,

и

 

грѣхъ

 

вошелъ

 

въ

 

міръ

 

не

 

чрезъ

 

плоть,

 

а

 

чрезъ

 

непослушаніе.
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Сначала

 

плоть,

 

какъ

 

и

 

все

 

твореніе,

 

была

 

добра

 

зѣло,

 

такою

 

же

будетъ

 

и

 

впослѣдствіи.

 

Христосъ

 

пришелъ

 

во

 

плоти,

 

однако

 

не

имѣлъ

 

грѣха

 

и

 

былъ

 

«послушливъ

 

даже

 

до

 

смерти»

 

(1

 

Тим.

 

Ш,

 

16;

Рим.

 

I,

 

3;

 

Ефес.

 

П,

 

14;

 

Колос,

 

I,

 

22).

 

Наконецъ,

 

по

 

апостолу,

матерія

 

и

 

нослѣ

 

смерти

 

не

 

уничтояеается

 

абсолютно,

 

она

 

разру-

шается

 

неболѣе,

 

какъ

 

зерно

 

послѣ

 

сѣянія;

 

тѣло

 

наше

 

воскреснетъ.

Такимъ

 

образомъ

 

съ

 

понятіемъ

 

о

 

матеріи

 

не

 

соединяется

 

понятіе

о

 

грѣхѣ.

Нѣкоторые

 

богословы

 

(Sabatier,

 

Pfleiderer)

 

смягчаютъ

 

указанное

воззрѣніе

 

на

 

плоть,

 

какъ

 

принципъ

 

грѣха.

 

Они

 

говорятъ,

 

что,

по

 

апостолу,

 

плоть

 

сама

 

по

 

себѣ

 

ни

 

добра,

 

ни

 

зла.

 

Прежде

 

грѣха

плоть

 

Адама

 

не

 

была

 

повреждена

 

грѣхомъ,

 

а

 

чрезъ

 

преступленіе

грѣхъ

 

вошелъ

 

въ

 

плоть

 

и

 

новредилъ

 

ее.

 

Отсюда

 

грѣхъ

 

«живетъ»

въ

 

плоти,

 

тѣло

 

наше

 

есть

 

«тѣло

 

грѣха»

 

(Рим.

 

УІ,

 

6).

 

Плоть—

сѣдалище

 

грѣха;

 

отсюда

 

грѣхъ

 

дѣлаетъ

 

нападенія

 

на

 

область

духа

 

(Гал.

 

У,

 

17),

 

а

 

духъ

 

противится

 

плоти

 

до

 

смерти

 

(Рим.

 

УП,

24—25).

 

Съ

 

этой

 

точки

 

зрѣнія

 

равно

 

объясняются

 

наслѣдствен-

ность

 

грѣха,

 

дѣло

 

пскупленія,

 

борьба

 

христіанина

 

съ

 

грѣхомъ

до

 

смерти.

 

Но

 

такая

 

точка

 

зрѣнія

 

не

 

соотвѣтствуетъ

 

основному

понятію

 

о

 

грѣхѣ

 

во

 

всѣхъ

 

посланіяхъ

 

an.

 

Павла.

 

Вся

 

психологія
ere—чисто

 

монистическая.

 

Для

 

него

 

естественный

 

человѣкъ

 

есть

одна

 

субстанція:

 

онъ

 

есть

 

земля,

 

одушевленная

 

дыханіемъ

 

Бо-

ягіимъ

 

т)

 

фох. 7!

 

'^сга'

 

ДУша

 

живая,

 

и

 

сыр.а

 

фи^іхоѵ,

 

тѣло

 

душевное,

 

и

ccofy.a

 

а)ѵ'/)то'ѵ,

 

тѣло

 

смертное

 

(1

 

Кор.

 

ХУ,

 

45.

 

44;

 

Рим.

 

УШ,

 

11).

Человѣкъ

 

есть

 

плоть

 

живая

 

и

 

смертная.

 

Эта

 

плоть

 

лшвая,

 

эта

жизнь

 

въ

 

своемъ

 

субстанціальномъ

 

единствѣ

 

духа

 

и

 

тѣла

 

пере-

дается

 

чрезъ

 

рожденіе.

 

Ничто

 

въ

 

мысляхъ

 

апостола

 

не

 

даетъ

повода

 

считать

 

грѣхъ

 

въ

 

элементахъ

 

матеріальныхъ,

 

плотскихъ,

исключая

 

духъ;

 

для

 

манихейства

 

самаго

 

тонкаго

 

нѣтъ

 

мѣста

 

въ

мысляхъ

 

апостола.

Грѣхъ,

 

какъ

 

мы

 

видѣли,

 

есть

 

отрицаніе

 

праведности,

 

не-

согласіе

 

воли

 

человѣка

 

съ

 

повелѣніемъ

 

Бога;

 

сѣдалище

 

его

 

по-

этому

 

есть

 

воля,

 

я,

 

центръ

 

человѣческой

 

личности,

 

сердце,

 

какъ

Писаніе

 

называетъ

 

очагъ

 

личной

 

жизни.

 

Никто

 

не

 

предполо-

жить,

 

что

 

праведность

 

имѣетъ

 

свое

 

сѣдалище

 

въ

 

субстанціи

 

ма-

теріальной

 

нашего

 

тѣла.

 

Точно

 

такясе

 

нельзя

 

допустить,

 

чтобы

и

 

грѣхъ,

 

который

 

есть

 

отрицаніе

 

праведности,

 

разрывъ

 

гармоніи

мелсду

 

волей

 

человѣка

 

и

 

Бога,

 

.имѣлъ

 

сѣдалище

 

въ

 

этой

 

мате-

ріальной

 

субстанціи.
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Но

 

не

 

помѣстить

 

ли

 

грѣхъ

 

въ

 

плоти,

 

а

 

праведность

 

въ

 

духѣ?

Одно

 

и

 

тоже

 

ухо

 

есть

 

сѣдалище

 

слуха

 

и

 

глухоты.

 

Но

 

не

 

совсѣмъ

на

 

первый

 

взглядъ

 

понятно,

 

какимъ

 

образомъ

 

апостолъ

 

припи-

сываетъ

 

плоти

 

мысль

 

(Рим.

 

УШ,

 

6—7),

 

волю

 

(Ефес.

 

П,

 

3),

 

лсе-

ланія

 

(Гал.

 

"V,

 

16—27;

 

24),

 

умъ

 

(ѵои;

 

Щ%

 

goloy.o<;,

 

Колос.

 

П,

 

5.

 

18),

Не

 

олицетворяетъ

 

ли

 

онъ

 

плоть?

 

Въ

 

этомъ

 

не

 

видно

 

никакой

надобности.

 

Вѣрный

 

своему

 

монизму,

 

апостолъ

 

подъ

 

плотію

 

ра-

зумѣетъ

 

матерію

 

одушевленную,

 

живую,

 

имѣющую

 

духъ,

 

мысль,

умственный

 

способности.

 

Тогда

 

«плоть»

 

будетъ

 

означать

 

всего

человѣка,

 

а

 

сѣдалищемъ

 

грѣха

 

будетъ

 

воля,

 

сердце,

 

я,

 

точно

такъ

 

же,

 

какъ

 

этотъ

 

центръ

 

личности

 

есть

 

сѣдалище

 

праведности.

ТерминЪ

 

«плоть»

 

апостолъ

 

взялъ

 

йзъ

 

ветхаго

 

завѣта,

 

гдѣ

онъ

 

часто

 

употребляется

 

для

 

означенія

 

всего

 

человѣка

 

(Ис.

 

XL,

5-6;

 

ЬХГІ,

 

16,

 

24;

 

Іер.

 

ХХУ,

 

31;

 

Іоил.

 

П,

 

18;

 

Псал.

 

LYI,

 

5;

 

LXY,

 

3;

СИЛ*.

 

21).

 

Этотъ

 

терминъ

 

съ

 

тѣмъ

 

же

 

значеніемъ

 

перешелъ

 

и

 

въ

новый

 

завѣтъ

 

(1

 

Петр.

 

I,

 

24;

 

ІН,

 

6;

 

Іоан.

 

ХУП,

 

2;

 

Гал.

 

П,

 

16;

Рим.

 

ПІ,

 

20;

 

1

 

Кор/

 

I,

 

29).

 

Вездѣ

 

плоть

 

означаетъ

 

человѣка,

 

лю-

дей.

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

иногда

 

выражсніе

 

«плоть»

 

прямо

 

замѣ-

няетъ

 

словомъ

 

«человѣкъ».

 

Если

 

объяснить,

 

почему

 

онъ

 

иногда

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

сказать

 

просто—человѣкъ,

 

говорить—плоть,

то

 

Для

 

насъ

 

будетъ

 

понятно

 

отношеніе

 

между

 

грѣхоМъ

 

иилотію
въ

 

ученіи

 

апостола.

Сказавши,

 

что

 

умершій

 

во

 

Христѣ

 

уже

 

не

 

подъ

 

закономъ

(Рим.

 

УП,

 

1—6),

 

апостолъ

 

объясняетъ,

 

какимъ

 

образомъ

 

христі-

анинъ

 

еще

 

совершаетъ

 

грѣхи,

 

тогда

 

какъ

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

грѣха,

 

тамъ

нѣтъ

 

и

 

преступленія

 

(Рим.

 

ІУ,

 

15;

 

УІП,

 

8).

 

Христіанпнъ

 

по

 

вѣрѣ

становится

 

едино

 

со

 

Христомъ,

 

умираетъ

 

и

 

воскресаетъ

 

съ

 

Нимъ

потенціаіьно.

 

Какъ

 

и

 

Христосъ,

 

онъ

 

«не

 

яшветъ

 

во

 

плоти»,

 

а

жПветъ

 

«на

 

небесахъ»

 

(Филип.

 

Ш,

 

21;

 

1

 

Кор.

 

ХУ,

 

23).

 

Не

 

жить

во

 

плоти,

 

значить

 

не

 

быть

 

существомъ

 

этого

 

міра,

 

существомъ

страстнымъ.

 

Кто

 

во

 

Христѣ,

 

тотъ

 

«новый

 

человѣкъ»,

 

«новая

тварь».

 

Но

 

эта

 

яшзнь

 

есть

 

только

 

потенціальная;

 

христіанинъ

имѣетъ

 

еще

 

плоть

 

и

 

кровь

 

и

 

живетъ

 

во

 

плоти

 

(2

 

Кор.

 

X,

 

2)

 

въ

то

 

самое

 

время,

 

какъ

 

онъ

 

«мертвъ,

 

распять

 

со

 

Христомъ,

 

не

 

жи-

ветъ

 

болѣе,

 

но

 

яшветъ

 

въ

 

немъ

 

Христосъ»

 

(Гал.

 

Ш,

 

19—20).

~ш"9дѣсь

 

становится

 

понятнымъ,

 

почему

 

апостолъ

 

приписы-

ваетъ

 

плоти

 

умственный

 

способности,

 

мысль,

 

волю,

 

желанія,

 

душу.

Эта

 

плоть

 

дѣйствительно

 

имѣетъ

 

душу,

 

духъ.

 

Мы

 

стоимъ

 

въ

лрисутствіи

 

двухъ

 

сферъ

 

жизни,

 

земной

 

и

 

небесной.

   

Эмпириче-
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ски

 

апостолъ

 

живетъ

 

во

 

плоти,

 

потенціально

 

онъ

 

умеръ

 

и

 

во-

скресъ.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

подъ

 

плотію

 

апостолъ

 

всегда

 

разумѣетъ

естественнаго

 

человѣка

 

въ

 

его

 

земномъ

 

существованіи.

 

Поэтому

онъ

 

и

 

могъ

 

безразлично

 

употреблять

 

термины

 

'|иуіхо<;

 

и

 

сгархіхоі;

и

 

противополагать

 

ихъ

 

тсѵеО^а,

 

духу,

 

противополагать

 

духовнаго

человѣка

 

человѣку

 

душевному

 

или

 

плотскому

 

(1

 

Кор.

 

П,

 

14;

 

Ш,

 

1).

Живя

 

на

 

землѣ,

 

человѣкъ

 

имѣетъ

 

тѣло

 

душевное,

 

а

 

по

 

воскре-

сеніи

 

будетъ

 

имѣть

 

тѣло

 

духовное.

 

Противоположность

 

не

 

меясду

душой

 

и

 

тѣломъ,

 

духомъ

 

и

 

матеріей,

 

а

 

между

 

человѣкомъ

 

по

природѣ

 

и

 

человѣкомъ

 

по

 

новой

 

жизни

 

въ

 

Богѣ.

 

Такъ

 

всякій

христіанинъ

 

двойственъ

 

по

 

природѣ,

 

онъ

 

и

 

плотской

 

по

 

есте-

ственой

 

связи

 

съ

 

Адамомъ,

 

онъ

 

и

 

духовный

 

по

 

таинственной

связи

 

со

 

Христомъ.

 

По

 

первой

 

онъ

 

говорить:

 

«я

 

плотянъ,

 

про-

данъ

 

грѣху,

 

потому

 

что

 

не

 

понимаю,

 

что

 

дѣлаю,

 

потому

 

что

 

не

то

 

дѣлаю,

 

что

 

хочу,

 

а

 

что

 

ненавижу,

 

то

 

дѣлаю»

 

и

 

т.

 

д.

 

(Рим.

УП,

 

14— 15

 

и

 

дал.).

 

А

 

по

 

второй

 

онъ

 

говорить:

 

«мы

 

освободились

отъ

 

закона,

 

чтобы

 

намъ

 

служить

 

Богу

 

въ

 

обновленіи

 

духа.—

Нѣтъ

 

нынѣ

 

никакого

 

осужденія

 

тѣмъ,

 

которые

 

во

 

Христѣ

 

Іисусѣ

живутъ

 

не

 

по

 

плоти,

 

но

 

по

 

духу»

 

(Рим.

 

УП,

 

6;

 

УШ,

 

1).

 

Два

 

я

сосуществуютъ

 

въ

 

христіанинѣ

 

въ

 

единствѣ

 

личности.

Апостолъ

 

учитъ,

 

что

 

вслѣдствіе

 

грѣха

 

Адамова

 

«плоть»,

т.

 

е^

 

весь

 

естественный

 

человѣкъ,

 

душа

 

и

 

тѣло,

 

глубоко

 

извра-

щена;

 

въ

 

человѣкѣ

 

нѣтъ

 

ничего

 

«добраго»

 

(Рим.

 

УП,

 

18),

 

по-

мышленія

 

плоти

 

не

 

покоряются

 

и

 

не

 

могутъ

 

покоряться

 

закону

Божію,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

живущіе

 

по

 

плоти

 

не

 

могутъ

 

угодить

Богу

 

(Рим.

 

УШ,

 

7—8),

 

имъ

 

«злое

 

прилежитъ»

 

(Рим.

 

УП,

 

21),

грѣхъ

 

«царствуетъ»

 

въ

 

нихъ

 

(Рим.

 

У,

 

7),

 

они

 

«проданы

 

подъ

грѣхъ»

 

(Рим.

 

УП,

 

14),

 

въ

 

нихъ

 

есть

 

«законъ

 

грѣха»,

 

начало,

 

по-

буждающее

 

ко

 

злу;

 

естественный

 

человѣкъ

 

не

 

разумѣетъ

 

и

 

не

можетъ

 

разумѣть

 

вещей

 

боясественныхъ

 

(1

 

Кор.

 

П,

 

14).

Каково

 

же

 

отношеніе

 

меясду

 

этимъ

 

состояніемъ

 

рабства

 

и

тою

 

абсолютною

 

свободой,

 

которую

 

апостолъ

 

Павелъ

 

признаетъ

у

 

человѣка

 

въ

 

своемъ

 

нравственномъ

 

понятіи

 

о

 

грѣхѣ?

 

Апостолъ

разсматриваетъ

 

человѣчество,

 

какъ

 

яшвой

 

организмъ,

 

какъ

 

един-

ство

 

личное,

 

какъ

 

нравственную

 

личность.

 

Описаніе

 

коллектив-

наго

 

организма

 

(церкви)

 

видимъ

 

въ

 

1

 

Кор.

 

ХП.

 

Глава

 

тѣла—

основатель

 

расы,

 

Адамъ,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

Христосъ— съ

 

другой
(Колос.

 

П,

 

19).

 

Въ

 

нихъ

 

представляется

 

вся

 

ихъ

 

раса;

 

ихъ

 

духъ

оживляетъ

  

всякое

 

тѣло,

 

ихъ

  

воля

 

опредѣляетъ

 

дѣйствія,

 

они
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образуютъ

 

съ

 

расой

 

одно

 

лицо.

 

Какъ

 

новое

 

человѣчество

 

растетъ,

увеличивается,

 

развивается,

 

такъ

 

и

 

старое

 

человѣчество

 

имѣло

свое

 

дѣтство,

 

свою

 

юность

 

и

 

свою

 

зрѣлость,

 

когда

 

оно

 

достигло

обладанія

 

отцовскимъ

 

наслѣдіемъ.

 

Всѣ

 

индивидуумы

 

создаютъ

одну

 

личность:

 

человѣкъ.

 

Къ

 

этому

 

термину,

 

avftpwucx;,

 

апостолъ

имѣетъ

 

нѣкоторую

 

склонность.

 

Индивидуумъ

 

исчезаетъ,

 

видъ

остается

 

въ

 

своемъ

 

единствѣ,

 

воплощенный

 

въ

 

своемъ

 

первомъ

представитель.

 

Отсюда

 

выраженія —въ

 

Адамѣ,

 

во

 

Христѣ.

 

Это

монистическое

 

понятіе

 

о

 

человѣчествѣ

 

лежитъ

 

въ

 

основѣ

 

поня-

тій

 

апостола

 

о

 

грѣхѣ

 

и

 

объ

 

искупленіи.

 

Такимъ

 

образомъ

 

мы

оказываемся

 

въ

 

присутствіи

 

не

 

только

 

изолированныхъ

 

индиви-

дуумовъ,

 

но

 

въ

 

присутствіи

 

Адама

 

и

 

продолженія

 

его

 

я

 

въ

 

че-

ловѣчествѣ,

 

въ

 

присутствіи

 

человѣка,

 

понимаемаго,

 

какъ

 

одно

лицо.

 

Этотъ

 

гигантскій

 

человѣкъ,

 

обнимающій

 

вѣка,

 

стоить

 

предъ

лицомъ

 

Божіимъ.

 

Онъ

 

былъ

 

свободенъ

 

и

 

совершилъ

 

преступле-

ніе,

 

порвалъ

 

миръ

 

съ

 

Богомъ,

 

сдѣлался

 

врагомъ

 

Его.

 

Богъ

 

могъ

уничтожить

 

его,

 

но

 

по

 

милосердію

 

не

 

сдѣлалъ

 

этого.

 

Это—Адамъ.

Индивидуумы

 

же

 

суть

 

только

 

члены

 

этого

 

гигантскаго

 

человѣка,

имѣютъ

 

свободу

 

не

 

болѣе,

 

какъ

 

члены

 

человѣческаго

 

тѣла;

 

упра-

вляет^

 

думаетъ,

 

живетъ

 

голова,

 

она

 

заставляетъ

 

действовать

члены,

 

члены—рабы

 

духа,

 

а

 

духъ

 

этотъ

 

есть

 

духъ

 

вражды

 

про-

тивъ

 

Бога.

 

Вотъ

 

почему

 

всѣ

 

люди,

 

всѣ

 

члены

 

тѣла

 

Адамова,

 

суть

фатально

 

по

 

природѣ

 

грѣшники,

 

враги

 

Божіи,

 

чада

 

гнѣва,

 

осуж-

денные

 

на

 

смерть

 

(Рим.

 

У,

 

12;

 

УШ,

 

6, 10).

 

Свобода

 

естественнаго

человѣка

 

сохраняется

 

въ

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

можетъ

 

не

 

упорствовать,

когда

 

Богъ

 

хочетъ

 

спасти

 

его.

 

Хотя

 

ветхій

 

человѣкъ

 

въ

 

корнѣ

растлѣнъ,

 

но

 

я

 

духовное,

 

рожденное

 

отъ

 

соприкосновенія

 

Духа

Божія

 

съ

 

нашимъ

 

духомъ,

 

сообщаетъ

 

намъ

 

силу

 

противиться

злымъ

 

попыткамъ

 

нашей

 

природы

 

и

 

даетъ

 

намъ

 

свободу,

 

кото-

рою

 

обусловливается

 

ответственность.

 

А

 

это

 

воздѣйствіе

 

Духа

Божія

 

простирается

 

на

 

всѣхъ,

 

какъ

 

на

 

христіанъ,

 

такъ

 

и

 

на

язычниковъ

 

и

 

іудеевъ,

 

хотя

 

въ

 

различной

 

мѣрѣ.

Священникъ

 

А.

 

Кремлевскій.

■

-------------------------------№
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ведомости.

ояон

 

<гявЯ

 

.опнк

 

ондо

 

uoasq

 

«го

 

«гтта^еді

Русскіе

 

святые

 

и

 

подвижники

 

благочестія,

 

подвизавшіеся

 

и

 

чтииые

въ

 

предѣлахъ

 

нынѣшнвй

 

Ярославской

 

ешрі

 

*х

Глава

 

III.

 

Святнй

 

мученикъ

  

благовѣрный

   

великій

князь

 

Василько

 

Константиновичъ

 

Ростовскій.

"■

 

'ti|HH

 

ѵ,

           

№К -^ятоэр^аокэр

 

о'

 

эгтннои

      

•

    

пятлйном
§

 

3.

 

Основатя

 

для

 

канонизаши

 

св.

 

Василька.

Изъ

 

сохранившихся

 

извѣстій

 

не

 

видно,

 

чтобы

 

отъ

 

мощей

св.

 

Василька

 

были

 

чудеса,

 

равно

 

нѣтъ

 

ясныхъ

 

данныхъ

 

гово-

рить

 

и

 

о

 

полномъ

 

нетлѣніи

 

его

 

мощей.

 

Вѣроятно,

 

отъ

 

него

 

со-

хранились

 

только

 

кости,

 

которыя

 

потомъ,

 

за

 

унесеніемъ

 

мощей

св.

 

Георгія,

 

и

 

были

 

сокрыты

 

подъ

 

спудъ.

 

И

 

основаніемъ

 

къ

 

его

причтенію

 

былъ

 

его

 

жизненный

 

подвигъ

 

мученичества.

 

Не

 

чу-

дотворцемъ,

 

а

 

мученикомъ

 

онъ

 

называется

 

и

 

въ

 

святцахъ

 

И

 

въ

сказаяіи.

 

«4-го

 

марта—страданіе

 

блаженнаго

 

князя'

 

Василько

Ростовскаго..

 

смерти

 

предаша

 

за

 

исповѣданіе

 

Христово

 

и

 

при-

чтенъ

 

бысть

 

въ

 

ликѣ

 

мучениковъ)).

 

(Филаретъ,

 

Р.

 

св.,

 

I

 

т..,

 

стр.

316,

 

прпмѣч.

 

75).—Подвигъ

 

его

 

мученичества

 

настолько

 

былъ

общеизвѣстенъ

 

и

 

славенъ

 

въ

 

то

 

время,

 

что

 

Намять

 

о

 

немъ

 

со-

хранилась

 

въ

 

мѣстныхъ

 

названіяхъ

 

и

 

до

 

нашего

 

времени.

 

«Со

мной

 

вмѣстѣ,

 

пишетъ

 

нѣкто

 

Артыновъ,

 

ѣхалъ. ..

 

зеленной

 

торговецъ

изъ

 

Петербурга,

 

съ

 

Сѣнной

 

площади,

 

родомъ

 

съ

 

береговъ

 

рѣки

 

Сити.

Селеніе

 

его,

 

по

 

его

 

словамъ,

 

было

 

недалеко

 

вверхъ

 

по

 

этой

 

рѣ-

кѣ

 

Сити;

 

онъ

 

сильно

 

звалъ

 

Меня

 

къ

 

себѣ

 

въ

 

гости

 

и

 

онъ

хотѣлъ

 

показать

 

мнѣ

 

мѣсто,

 

гдѣ

 

была

 

Ситская

 

битва,

 

и

 

курга-

ны,

 

находящееся

 

на

 

томъ

 

мѣстѣ.

 

О

 

битвѣ

 

этой

 

онъ

 

весьма

 

много

разсказывалъ

 

мнѣ

 

ліобопытнаго,

 

но

 

я

 

любилъ

 

слушать

 

подобные

разсказы

 

только

 

о

 

своемъ

 

Ростовѣ,

 

битва

 

же

 

эта

 

была

 

такъ

 

да-

леко

 

отъ

 

него,

 

что

 

для

 

меня

 

и

 

не

 

составляла

 

никакой

 

важности.

Когда

 

же

 

случай

 

свелъ

 

меня

 

съ

 

П.

 

В.

 

Хлѣбниковымъ

 

и

 

Е.

 

В.

Трехлѣтовымъ,

 

тогда

 

я

 

узналъ

 

цѣну

 

разсказа

 

о

 

битвѣ

 

и

 

тому,

отъ

 

чего

 

я

 

отказался.

 

Теперь,

 

къ

 

несчастно

 

моему,

 

изъ

 

разсказа

моего

 

товарища

 

я

 

ничего

 

не

 

удержалъ

 

въ

 

своей

 

памяти,

 

толь-

ко

 

немного

  

напомнилъ

  

мнѣ

  

Ѳ.

   

Я.

  

Никольскій

  

въ

  

сочиненіи

*)

 

Продолжение.

 

См.

 

№

 

32

 

н.

 

ч.

 

сего

 

года.
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своемъ

 

о

 

Ярославской

 

губерніи,

 

*)

 

гдѣ

 

онъ

 

говорить

 

о

 

мѣстѣ

убіенія

 

Ростовскаго

 

князя

 

Василька

 

Константиновича,

 

ко-

тораго

 

церковь

 

причислила

 

къ

 

лику

 

святыхъ.

 

Никольскій

 

гово-

рилъ

 

объ

 

этомъ,

 

что

 

Карамзинъ,

 

а

 

вслѣдъ

 

за

 

нимъ

 

и

 

всѣ

 

еди-

ногласно,

 

безъ

 

всякаго

 

основанія,

 

положили,

 

что

 

князь

 

Василь-

ко

 

убить

 

на

 

берегахъ

 

рѣки

 

ПІерны,

 

которая

 

впадаетъ

 

въ

 

рѣку

Клязьму

 

въ

 

Богородскомъ

 

уѣздѣ,

 

Московской

 

губернш,

 

а

 

истокъ

имѣетъ

 

недалеко

 

отъ

 

города

 

Киржача,

 

Владимірской

 

губерніи,

 

но

вѣроятность

 

этого

 

мнѣнія

 

ослабляется

 

отдаленностью

 

Киржа-

и

 

Шерны

 

отъ

 

Ситскаго

 

побоища

 

и

 

отъ

 

маршрута

 

татарскихъ

войскъ,

 

потому

 

что

 

они

 

шли

 

послѣ

 

битвы

 

на

 

полдень,:.?'

 

не

тамъ

 

совершилось

 

злобное

 

убійство;

 

по

 

живому,

 

доселѣ

 

суще-

ствующему

 

въ

 

устахъ

 

народа

 

преданію,

 

это

 

было

 

въприходѣ

 

се-

ла

 

Шеринья,

 

почти

 

на

 

границѣ

 

между

 

Ярославскимъ

 

и

 

Углич-

скимъ

 

уѣздами;

 

на

 

рѣкѣ

 

ПІарнѣ,

 

на

 

половинѣ

 

разстоянія

 

между

Ростовскимъ

 

уѣздомъ

 

и

 

Ситскимъ

 

Батыевымъ

 

побоищемъ,

 

есть

пустынь

 

«Басили»

 

еще

 

ближе

 

и

 

точнѣе

 

передаетъ

 

тутъ

 

мѣсто

событія.

 

Въ

 

этомъ

 

мѣстномъ

 

преданіи,

 

съ

 

именемъ

 

Ростовскаго

князя

 

Василька

 

хранится,

 

хотя

 

не

 

ясно

 

и

 

не

 

совсѣмъ

 

отчетли-

во,

 

и

 

память

 

о

 

какихъ-то

 

всадникахъ

 

и

 

бывшей

 

на

 

пустыни

«Басили»

 

стычкѣ.

 

При

 

этомъ

 

описаніи

 

Никольскаго

 

и

 

я

 

припо-

мнилъ

 

подобный

 

разсказъ

 

моего

 

товарища

 

о

 

смерти

 

князя

 

Ва-

силька.

 

Въ

 

началѣ

 

ХІХ-го

 

столѣтія

 

найденъ

 

тутъ

 

былъ

 

камень

въ

 

видѣ

 

гробовой

 

плиты,

 

но

 

послѣ

 

онъ

 

затерялся

 

(о

 

какомъ-то

святомъ

 

камнѣ

 

сказывалъ

 

мнѣ

 

тогда

 

мой

 

товарищъ;

 

онъ

 

нахо-

дится

 

въ

 

церкви

 

его

 

прихода

 

и

 

почитается

 

чудотворнымъ)

 

и

 

мо-

жетъ

 

быть

 

эт'отъ

 

камень

 

положенъ

 

былъ

 

по

 

распоряжение

 

са-

мой

 

княгини

 

Маріи,

 

супруги

 

князя

 

Василька,

 

на

 

мѣстѣ

 

его

 

му-

ченической

 

кончины;

 

имя

 

села

 

Рѣзанина,

 

сосѣдственнаго

 

съ

Ширеньемъ,

 

какъ,

 

будто

 

въ

 

связи

 

съ

 

этимъ

 

печальнымъ

 

собы-

тіемъ;

 

.

 

берега

 

рѣки

 

Шерны

 

доселѣ

 

покрыты

 

на

 

значительное

пространство

 

хвойнымъ

 

лѣсомъ.

 

(Шеренскій

 

лѣсъ

 

извѣстенъ

 

и

теперь

 

въ

 

25

 

верстахъ

 

отъ

 

города

 

Кашина

 

и

 

въ,

 

38

 

верстахъ

 

отъ

г.

 

Колязина;

 

здѣсь

 

былъ

 

впослѣдствіи

 

«Шеринскій

 

монастырь»,

а

 

нынѣ

 

седо

 

Шеринское

 

на

 

р.

 

Шериньѣ

 

въ

 

лѣсной

 

сторонѣ).

Рѣчка

 

Шеринка

 

течетъ

 

въ

 

Калязинскомъ

 

уѣздѣ,

 

Тверской

 

губ.,

•

*)

 

Путеводитель

 

Ѳ.

 

Я.

 

Ниподьеиаго

 

по

 

Яросл.

 

губ.
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недалеко

 

отъ

 

Ситской

 

битвы,

 

по

 

пути

 

движенія

 

татаръ

 

къ

 

Нову—

городу»

 

*).

Св.

 

Василько

 

не

 

былъ

 

только

 

страстотерпце мъ,

 

какъ

 

святые

Борисъ

 

и

 

Глѣбъ,

 

а

 

мученикомъ

 

въ

 

строгомъ

 

смыслѣ

 

слова,— сви-

дѣтелемъ

 

за

 

истину

 

(мартиросъ).

 

И

 

высокопреосвященный

 

Сер-

гій

 

Владимірскій

 

имя

 

св.

 

Василька

 

помѣщаетъ

 

въ

 

1-мъ

 

отдѣлѣ

Мѣеяцеслова,

 

говоря:

 

«ВлажеНнаго

 

князя

 

Василько

 

Ростовскаго,

убіеннаго

 

татарами

 

въ

 

1238

 

г.».

 

(стр.

 

63

 

II

 

т.)—т.

 

е.

 

въ

 

томъ

 

от-

дѣлѣ,

 

который

 

занимаютъ

 

«святые,

 

находящееся

 

въ

 

мѣсяцесловѣ

всѣхъ

 

святыхъ,

 

празднуемыхъ

 

православною

 

восточною

 

церковью,

и

 

христіанскомъ

 

мѣсяцесловѣ,

 

издаваемомъ

 

по

 

благословенно

Св.

 

Сѵнода».

 

(П

 

т.

 

Устр.). —Святый

 

Василько

 

есть

 

одинъ

 

изъ

славныхъ

 

нашихъ

 

князей

 

и

 

мучениковъ.

■

(Продолженіе

    

будет

 

ъ).

Архимандритъ

 

Никодимъ.

■

———

і

ѵ£

 

Д

 

О

    

В

 

JEL

 

С

 

г\

 

F\

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

Ярославской

 

губерніи

 

**).

Но

 

дѣлу

 

устройства

 

храма

 

въ

 

доровнѣ

 

Вескѣ

 

не

 

суждено

 

было
такъ

 

скоро

 

окончиться.

 

Возникли

 

пропятствія...

Особенно

 

много

 

затрудненій

 

вызвало

 

прошеніе

 

подполковника

 

Купри-
янова,

 

владѣльца

 

дер.

 

Юркино,

 

которое

 

и

 

приводпмъ

 

здѣсь.

<Высокопреосвящоннѣйшему

 

Арсенію,
Архіепископу

 

Ростовскому

 

и

 

Ярославскому,
отъ

 

подполковника

 

Михаила

 

Григорьева,

 

сына

Купреянова,
покорнѣйшее

 

прошеніѳ.

Епархіи

 

вашего

 

высокопреосвященства

 

Петровскаго

 

уѣзда

 

въ

 

при-

ходѣ

 

погосту

 

Никольскаго,

 

что

 

на

 

Вескѣ,

 

состоитъ

 

деревня

 

мояЮрши-

но

 

съ

 

крестьяны;

   

и

   

приходская

   

церковь

 

издревлѣ

 

находится

 

во

 

ономъ

*)

 

Воспоэіинанін

 

крестьянина

 

с.

 

Угодичъ

 

А.

 

Артынова.

 

См.

 

Чт.

 

въ

 

Инп.

Общ.

 

Ист.

 

и

 

Древностей

 

Россійскихъ

 

прж

 

М основ.

 

Унив.

 

1882

 

г.,

 

кн.

 

3-я,

 

стран.

93—94.

**)

 

Продолженіе.

 

См.

 

№

 

32

 

н.

 

ч.

 

«его

 

года.
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погостѣ;

 

но

 

имѣющіяся

 

во

 

ономъ

 

приходѣ

 

вотчинной

 

Его

 

Сіятельства
графа

 

Николая

 

Петровича

 

Шереметева

 

выборной

 

деревни

 

Сысоева

 

Ѳедоръ

Осиповъ

 

съ

 

крестьяны,

 

не

 

имѣя

 

ни

 

малѣйшой

 

притчины

 

и

 

основанія,

 

а

только

 

изъ

 

одной

 

своей

 

прихоти,

 

вознамерились

 

вмѣсто

 

приходной,

 

при-

ходящей

 

(въ

 

ветхость?)

 

въ

 

томъ

 

погостѣ

 

деревянной

 

Николаевской,

 

построить

вновь

 

каменную

 

церковь,

 

не

 

въ

 

томъ

 

уже

 

погостѣ,

 

гдѣ,

 

какъ

 

и

 

выше

 

значнтъ,

издревлѣ

 

церкви

 

находились,

 

но

 

въ

 

вотчинной

 

своей

 

доревнѣ

 

Вескѣ,

 

о

чсмъ

 

отъ

 

нихъ

 

склоня

 

къ

 

тому

 

болѣо

 

пронырствомъ

 

безвѣдома

 

моего

 

одного

выборнаго

 

вотчины

 

моей

 

крестьянина

 

въ

 

сентябрѣ

 

мцѣ

 

прошлаго

 

1790

 

года

вашему

 

высокопреосвященству

 

и

 

прошеніо

 

подано,

 

а

 

у

 

господина

 

своего

Его

 

Оіятольства,

 

графа

 

Шереметева,

 

исходатайствовали

 

письмо

 

къ

 

вашему

Архипастырству,

 

дабы

 

тѣмъ

 

уважить

 

болѣѳ

 

их

 

прозбу,

 

почему

 

и

 

успѣли

они

 

получить

 

отъ

 

вашего

 

высокопреосвященства

 

позволеніе,

 

о

 

коемъ

 

я

до

 

нынѣ

 

совсѣмъ

 

не

 

зналъ,

 

а

 

какъ

 

по

 

извѣту

 

мнѣ

 

отъ

 

всѣхъ

 

той

 

моей

деревни

 

крестьянъ

 

и

 

собственному

 

моему

 

испытанію

 

открылись

 

къ

 

по-

строенію

 

въ

 

той

 

деревнѣ

 

Вескѣ

 

церкви

 

слѣдующія

 

неудобства:

 

1-е)

 

на-

мѣроніѳ

 

тѣ

 

графскіе

 

крестьяня

 

имѣютъ

 

строить

 

ту

 

церковь

 

во

 

оной

 

своей

деревнѣ

 

на

 

такомъ

 

мѣстѣ,

 

которое

 

совсѣмъ

 

для

 

церкви

 

неудобное

 

и

 

бо-
лотистое,

 

а

 

при

 

томъ

 

2)

 

и

 

оное

 

указнымъ

 

порядкомъ

 

для

 

церкви

 

не

отмежевано

 

и

 

не

 

утверждено,

 

а

 

паче

 

п

 

съ

 

законами

 

на

 

то

 

поставленными

не

 

соотвѣтственно,

 

въ

 

погостѣ

 

же

 

Никольскомъ

 

мѣсто

 

церковное

 

отъ

 

пис-

цовыхъ

 

временъ

 

учреждено

 

и

 

межеванность

 

утверждена

 

и

 

въ

 

каковой

3)

 

перемѣнѣ

 

и

 

уничтоженію,

 

крестьяня

 

мои,

 

яко

 

равный

 

прихожаня,

 

согласія

и

 

желанія

 

ни

 

мало

 

не

 

имѣютъ,

 

а

 

хотя

 

вышеписанной

 

выборной

 

деревни

 

моей

крестьянинъ

 

въ

 

рукопликладствѣ

 

и

 

означенъ,

 

но

 

къ

 

сему

 

онъ

 

приступплъ

 

не

токмо

 

безъ

 

позволенія,

 

но

 

и

 

безвѣдома

 

моего,

 

какъ

 

на

 

оное

 

отъ

 

меня

 

никакой
довѣренности

 

при

 

томъ

 

прошеніи

 

не

 

представлено,

 

да

 

и

 

безъ

 

согласія

 

вот-

чинныхъ

 

моихъ

 

крестьянъ

 

равно

 

4)

 

и

 

свящонноцерковнослужителн

 

того

 

Ни-
кольскаго

 

погоста

 

къ

 

построенію

 

той

 

церкви

 

въ

 

дерѳвнѣ

 

Вескѣ

 

прямого

 

жѳ-

ланія

 

не

 

имѣютъ,

 

ибо

 

хотя

 

они

 

при

 

обслѣдованіи

 

спору

 

и

 

протпворѣчія

 

и

 

но

объявили,

 

но

 

сіе

 

ими

 

учинено

 

отъ

 

избѣжанія

 

только

 

отъ

 

тѣхъ

 

графскихъ

крестьянъ

 

за

 

оное

 

неповинного

 

себѣ

 

мщонія,

 

а

 

что

 

они

 

прямаго

 

жоланія

не

 

имѣютъ,

 

о

 

томъ

 

и

 

испоказанія

 

ихъ

 

видно,

 

которымъ

 

они

 

объясня-
лись,

 

что

 

до

 

ѳстьлн

 

въ

 

деревнѣ

 

Вескѣ

 

позволено

 

будетъ

 

вновь

 

церковь

построить,

 

то

 

они

 

жительство

 

пмѣть

 

желаютъ

 

въ

 

прежнѳмъ

 

своемъ

 

по-

госте,

 

слѣдовательно,

 

ѳстьли

 

бы

 

прямое

 

желаніо

 

ихъ

 

ктому

 

было,

 

то

 

бы
онп

 

но

 

отозвались

 

и

 

къ

 

жительству

 

при

 

будущей

 

въ

 

деровнѣ

 

Вѳскахъ

церкви;

 

при

 

томъ

 

же

 

по

 

притчпнѣ

 

великаго

 

неудобства

 

вхожденія

 

для

служенія

 

по

 

дальности

 

отъ

 

церкви,

 

да

 

въ

 

той

 

же

 

деревнѣ

 

зомли

 

для

церковнослужителей

 

никакой

 

нѣтъ;

 

то

 

сіи

 

обстоятельства

 

и

 

принудили

меня

 

объ

 

ономъ

 

симъ

 

вашему

 

высокопреосвященству

 

изъясниться,

 

и

 

по-

корнѣйше

   

просить,

  

дабы

  

благоволено

 

было

 

въ

 

вышеписанномъ

 

погостѣ
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Никольскомъ

 

церковь

 

оставить

 

на

 

прежнемъ

 

основаніи

 

и

 

во

 

удостовѣре-

ніѳ

 

представляемых

 

мною

 

притчинъ

 

приказать

 

означенныхъ

 

священно

 

и

церковнослужителей

 

сыскать,

 

остьли

 

но

 

лично,

 

то

 

хотя

 

въ

 

Консисторіи

 

объ

ономъ

 

просить,

 

а

 

равно

 

и

 

о

 

неудобности

 

къ

 

строенію

 

во

 

оной

 

деревнѣ

церкви

 

п

 

о

 

протчпхъ

 

принадложащихъ

 

къ

 

тому

 

обстоятбльствахъ

 

произ-

вести

 

вновь

 

особливое

 

пзслѣдованіо

 

и

 

по

 

оному

 

благораземотрптельную
учинить

 

резолюцію.

 

Генваря

 

31

 

дня

 

1792

 

года.

 

Къ

 

сему

 

прошенію

подполковнпкъ

 

Михаплъ

 

•

 

Грлгорьевъ,

 

сынъ

 

Купріяновъ,

 

руку

 

приложилъ».

Йто

 

прошеніе,

 

занесенное

 

въ

 

журналы

 

3-го

 

февраля

 

1792

 

года,

вызвало

 

постановлено

 

Копснсторіи

 

и

 

въ

 

силу

 

его

 

—

 

указъ

 

отъ

 

20

 

фев-

раля

 

1792

 

года

 

на

 

имя

 

благочпннаго,

 

г.

 

Потровска,

 

соборной

 

церкви

протоіорея

 

Василія,

 

конмъ

 

предписано:

 

«Отправиться

 

вамъ

 

благочинному,
протоісрею

 

Васнлію,

 

въ

 

означенный

 

Никольскій

 

погостъ

 

и

 

во

 

ономъ

 

на

мѣстѣ

 

о

 

всѣх

 

прописанных

 

въ

 

помянутомъ

 

поданномъ

 

отъ

 

господина

 

под-

полковника

 

Купреяпова

 

прошсніп

 

обстоятельствах

 

и

 

неудобствах

 

къ

 

стро-

енію

 

въ

 

помянутой

 

графской

 

деревнѣ

 

Вескѣ

 

каменной

 

церкви...

 

справед-

ливо

 

и

 

безпрпстраетио

 

пзслѣдовать...,

 

а

 

отъ

 

свя'щенн'о-Цер'ковнЬслуж'пте-
лей

 

того

 

погоста

 

узнать,

 

гдѣ

 

они

 

болѣе

 

и

 

способнее'находятъ

 

быть

 

впредь

каменной

 

церкви. .....

 

А ; сабуровскому

 

надзирателю,

 

которому

 

дана

 

гра-

мота

 

ноября

 

21

 

дпя

 

790

 

г.,

 

объянпть

 

и

 

прпхожанамъ

 

съ

 

подпискою,

что

 

они

 

впредь

 

до

 

рѣшенія

 

сего

 

дѣла

 

и

 

осооаго

 

указу

 

заложешемъ

 

и

стросніомъ

 

той

 

церкви

 

в

 

деревнѣ

 

Вескѣ

 

удержались: .

Изъ

 

прпложенпыхъ

 

къ

 

донесение

 

этого

 

благочпннаго

 

протоколовъ

опроса

 

впдно/

 

что

 

прихожане

 

высказывались

 

за

 

старое

 

мѣсто

 

для

 

храма,

при

 

погостѣ

 

Никольскомъ,

 

а

 

крестьяне

 

д.

 

Юркино

 

показали

 

даже,

 

что

выборный

 

ихъ,

 

Афанасій

 

Васильевъ,

 

къ

 

прежнему

 

прошенію

 

подписался

безъ

 

ихъ

 

вѣдома

 

«по

 

глупости

 

своей

 

и

 

простотѣ>.'

 

Свящешю-цсрковпо-
служители

 

показали,

 

что

 

при

 

дознаніи

 

Сабуровскаго

 

надзирателя

 

церк-

вей

 

онп

 

не

 

соглашались

 

иа

 

переносъ

 

церкви

 

въ

 

дер.

 

'Воску

 

безъ

 

ука-

занпаго

 

въ

 

пхъ

 

прежнемъ

 

прошеніи

 

обязательства

 

вескішскихъ

 

кресть-

янъ

 

объ

 

отводѣ

 

Шъ

 

усадебной,

 

пашенной

 

и

 

сішоукосной

 

земли

 

близь

деревни,

 

но

 

хемужъ

 

надзирателю

 

принужденно

 

зазваны

 

бывши

 

ввотчиное

всолѣ

 

Вощажппковѣ

 

иравлоніо

 

и

 

видя

 

у

 

того

 

надзирателя

 

свескйнскими
кресьянамп

 

стачку

 

и

 

сноровку,

 

а

 

кннмъ

 

натяжку,

 

тако

 

слыша

 

отпнхъ

себѣ

 

велпкіе

 

за

 

несогЛашеніо

 

ихъ

 

кнодписанію

 

безтого

 

обязательства

ими

 

требуемаго

 

устрашиваніе,

 

безвинные

 

къ

 

припужденію

 

впредь

 

и

 

из-

гнание

 

пхъ

 

клеветы

 

и

 

угрозы'

 

но

 

самоохотно

 

ужъ

 

подписку

 

ту

 

и

 

дали;

нынѣжъ,

 

какъ

 

но

 

видятъ

 

себѣ

 

при

 

слѣдствіи

 

семъ

 

никакой

 

натяжки

 

и

принужденія,

 

но

 

свободность,

 

показываютъ,

 

что

 

болѣе

 

способности

 

нахо-

дятъ

   

и

   

желаютъ

   

имѣть

  

быть

 

впредь

 

каменной

 

церкви

 

впрежнемъ

 

пхъ

месте,

 

впогосте

 

Никольскомъ,

 

потому

 

что

 

и

 

церковная

 

земля

 

имѣется

 

по
Г)і

 

mo

 

оно]

 

•

                                                          

IfHqoa
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близости

 

кихъ

 

жительству...

 

и

 

когда

 

втой

 

деревнѣ

 

построенабудетъ

 

вновь

церковь,

 

послѣдуетъ

 

имъ

 

великое

 

затрудненіо

 

и

 

неудобства».
«Все

 

оное

 

слѣдствіе»

 

въ

 

іюлѣ

 

1792

 

года

 

благочинный

 

предста-

вилъ

 

въ

 

Конспсторію,

 

«стакимъ

 

при

 

томъ

 

донесенісмъ:

 

что

 

на

 

избран-
номъ

 

тѣми

 

графскими

 

кресьянамп

 

кпостроенію

 

церкви

 

мѣстѣ

 

строить

оную

 

церковь

 

дальняго

 

неудобства

 

не

 

усматривается,

 

потому

 

что

 

оно

 

но

болотистое,

 

а

 

хотя

 

и

 

имѣется

 

болото,

 

но

 

не

 

на

 

томъ,

 

а

 

друтомъ

 

концѣ

тоя

 

деревни

 

Вески».
Въ

 

это

 

же

 

вромя

 

преосвященнымъ

 

получено

 

было

 

новое

 

письмо

графа

 

Н.

 

П.

 

Шереметева,

 

отъ

 

22

 

мая

 

1792

 

года,

 

по

 

поводу

 

устрой-

ства

 

Вескпнскаго

 

храма.

«Прсосвященнѣйшш

 

Владыко,
Милостивый

 

Государь

 

мой!

Напредъ

 

сего

 

къ

 

вашему

 

преосвященству

 

происходила

 

моя

 

прозба

о

 

позволсніи,

 

по

 

желанію

 

и

 

усердно

 

крестьянъ

 

мопхъ,

 

собственнымъ

 

ихъ

коштомъ

 

построить

 

на

 

новомъ

 

местѣ

 

въ

 

место

 

старой

 

деревянной

 

камен-

ную

 

церковь

 

п

 

украсить

 

должнымъ

 

благолѣпіомъ,

 

на

 

что

 

по

 

должномъ

пзслѣдованіи

 

во

 

удовольствіе

 

мое

 

и

 

рѣшеніе

 

послѣдовало

 

и

 

храмозданная

грамота

 

дана.

А

 

какъ

 

нынѣ

 

къ

 

начатію

 

того

 

строенія

 

всѣ

 

потребныя

 

матеріалы

приуготовлоны,

 

то

 

и

 

осталось

 

только

 

отъ

 

вашего

 

преосвященства

 

послѣ-

довать

 

благословенію

 

о

 

закладѣ

 

оной.

Почему

 

вашего

 

преосвященства

 

покорнѣйше

 

и

 

прошу

 

довершить

 

ва-

ше

 

ко

 

мнѣ

 

благоснисхожденіе

 

п

 

о

 

приступленіи

 

и

 

начатіи

 

дѣла

 

дать

свое

 

благословеніе.

 

Чтожъ

 

принадлежитъ

 

до

 

созиданія

 

той

 

церкви

 

л

украшенія

 

оной,

 

поелику

 

она

 

назначена

 

на

 

мѣстѣ,

 

пзбранномъ

 

мною

 

са-

мпмъ,

 

то

 

все

 

то,

 

не

 

требуя

 

отъ

 

другихъ

 

прнхожанъ

 

ничего,

 

выполнено

будетъ

 

отъ

 

стороны

 

моей.

Я

 

увѣренъ,

 

что

 

Ваше

 

Преосвященство

 

но

 

оставите

 

п

 

сей

 

моей

прозбы

 

безъ

 

уваженія,

 

и

 

внадеждѣ

 

на

 

неоставленіе,

 

съ

 

моимъ

 

истиннымъ

почтеніемъ

 

навсегда

 

есмь

 

и

 

пробуду

 

именуясь

Милостивѣйшій

 

Государь

 

мой

Вашего

 

Преосвященства
Покорный

 

слуга

Г:

 

Николай

 

Шереметѳвъ.

Мая

 

22

 

дня

 

1792

 

г.»

На

   

письмѣ

   

графа

   

послѣдовала

   

1792

 

г.

 

іюня

 

1

 

дня

 

резолюція

Его

 

Высокопреосвященства:

 

«Велѣть

 

погосту

 

Никольскаго,

 

что

 

на

 

Вескѣ,

священнику

 

Ѳеодору

 

и

 

города

 

Потровска

 

протоіорою

   

Василію

 

со

 

испол-

неніомъ

 

въ

 

силу

 

посланнаго

 

къ

 

нему

 

Указа

 

явиться

 

въ

 

Конснсторію

 

не-

медленно

 

и

 

представить.

Р.

 

А.

 

Арсеній».
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Дѣло

 

однако

 

затянулось.

 

Тотъ

 

же

 

благочинный,

 

Петровскіи

 

прото-

іерсй

 

Васплій,

 

производить

 

доЗнаніе

 

еще

 

и

 

въ

 

октябрѣ

  

1792

 

года...

Усорднымъ

 

просителемъ

 

за

 

Вескинскій

 

храмъ

 

является

 

въ

 

1793

году

 

духовникъ,

 

протоіерей

 

Іоаннъ

 

Іоанновъ

 

(изъ

 

с.

 

Вощажникова?),
письмо

 

котораго

 

помѣчено

 

«1793

 

года

 

марта

 

2

 

дня.»

'

 

«Преосвящоннѣйшій

 

Владыки

Мой

 

милостнвѣйшій

 

благодѣтель!

Благосклонное

 

вашего

 

преосвященства

 

ко

 

мнѣ

 

расноложоніе,

 

чѣмъ

 

мнѣ

пзвѣстнѣе,

 

тѣмъ,

 

я

 

уссрднѣс

 

обязанъ

 

свпдѣтельствовать

 

вашему

 

преосвя-

щенству

 

непреложное

 

почитаніо

 

и

 

благодарность,

 

которыми

 

я

 

къ

 

особѣ

вашей

 

пренсполненъ,

 

въ

 

слѣдетвіе

 

чего

 

пмѣю

 

честь

 

поздравить

 

ваше

преосвященство

 

ст.

 

наступающею

 

святою

 

четыредесятпицсю,

 

и

 

желаю

цѣлоздравственно

 

оную

 

препроводпвъ,

 

достигнуть

 

въ

 

радости

 

и

 

всерадост-

наго

 

Святыя

 

Пасхи

 

торжества.

 

Между

 

спмъ

 

имѣю

 

намѣроніо

 

утруждать

ваше

 

преосвященство

 

покорнѣншею

 

своею

 

прозбою.

 

По

 

желанію

 

крестьянъ

Его

 

Сіятѳльства

 

і'рафа

 

Николая

 

Петровича

 

Шереметева

 

Ярославскаго
намѣстничества

 

Петровской

 

округа

 

деревни

 

Вески,

 

къ

 

селу

 

Вощажникову
принадлежащихъ,

 

дана

 

отъ

 

вашего

 

Преосвященства

 

на

 

построеніе

 

въ

 

оной

дорѳвнѣ

 

каменной

 

церкви

 

храмозданная

 

грамота,

 

въ

 

слѣдствіс

 

чого

 

усерд-

ствующіе

 

сіи

 

храмоздатели

 

п

 

изготовили

 

надлежащее

 

къ

 

тому

 

матеріалы.

Но

 

по

 

прошсствін

 

болѣе

 

года

 

со

 

времени

 

получения

 

ими

 

грамоты,

 

по

прозбѣ

 

тогожъ

 

сего

 

прпходскаго

 

господина

 

подполковника

 

Купреянова,

которой

 

въ

 

ономъ

 

прнходѣ

 

жителства

 

не

 

пмѣотъ

 

и

 

въ

 

цорковномъ

 

стро-

еніп

 

никакой

 

помощи

 

не

 

дѣлаетъ,

 

будто

 

бы

 

за

 

неспособностію

 

къ

 

по-

строению

 

той

 

церкви

 

мѣста,

 

послѣдовало

 

отъ

 

вашего

 

преосвященства

 

на

закладку

 

оной

 

запрещеніе,

 

чрезъ

 

что

 

они

 

претерпеваютъ

 

немалой

 

убы-
токъ.

 

Но

 

какъ

 

мѣсто,

 

назначенное

 

къ

 

построению,

 

по

 

неоднократному

 

сви-

детельству

 

благочинныхъ

 

священникѳвъ

 

и

 

по

 

собраннымъ

 

справкамъ,

 

ока-

залось

 

способное,

 

священникъ

 

по

 

согласію

 

съ

 

г.

 

Купреяновымъ

 

къ

 

по-

строенію

 

церкви

 

препятствующей

 

умеръ,

 

прихожане,

 

не

 

взирая

 

на

 

учи-

ненное

 

имъ

 

помѣшатолство,

 

желаютъ

 

къ

 

оставшимся

 

послѣ

 

его

 

сиротамъ

принять

 

въ

 

домъ

 

семинариста,

 

и

 

что

 

касается

 

до

 

содержанія

 

священни-

ка

 

съ

 

причтомъ

 

помянутыя

 

церкви,

 

означенные

 

просители

 

доволствовать

ихъ

 

какъ

 

землею,

 

такъ

 

и

 

сѣнными

 

покосами

 

но

 

премииутъ.

 

Того

 

ради

прошу

 

покорнѣйше

 

ваше

 

преосвященство

 

сіо

 

богоугодное

 

пхъ

 

желаніе,
претерпѣваемые

 

въ

 

матеріалахъ

 

убытки

 

и

 

доброжелательство

 

ихъ

 

къ

 

дому

умершаго

 

священника

 

принявъ

 

во

 

уважоніе,

 

разрѣшить

 

вышезапрещеніо

и

 

въ

 

силу

 

храмоздательной

 

грамоты

 

имъ

 

данной

 

благословить

 

начать

 

имъ

строеніе

 

церкви,

 

и

 

притомъ

 

по

 

ихъ

 

желанію

 

пожаловать

 

въ

 

домъ

 

свя-

щенника

 

покойнаго

 

къ

 

дочорѣ

 

семинариста.

 

Симъ

 

докажете

 

архипастыр-

ское

 

ваше

 

о

 

благосостояніи

 

святыхъ

 

Божіихъ

 

церквей

 

попечоніе,

 

удовле-

творите

   

жоланію

   

крайне

   

усердствующаго

 

его

 

Оіятельства

 

графа

 

Ііпко-
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лая

 

Петровича

 

Шереметева,

 

а

 

меня

 

обяжете

 

къ

 

изъявленію

 

вамъ

 

истин-

ной

 

благодарности

 

и

 

того

 

моего

 

совершенна™

 

пбчйтанія,

 

съ

 

которымъ

къ

 

особѣ

 

в&пой

 

пребыть

 

нмѣю

 

всегда

                                

;:
вашего

 

Преосвященства
Моего

 

Милостиваго

 

благодѣтеля

покорнѣйшій

 

слуга

 

дховникъ

 

протоіерей

 

Іоаннъ

 

Іоан

Въ

 

это

 

же

 

время

 

выступилъ

 

ходатаемъ

 

за

 

Вескпнскін

 

храмъ

 

самъ

лервоприсутствующій

 

Святѣйшаго

 

Правительствующаго

 

Синода

 

Гавріилъ,

митрополитъ

 

Новгородскій

 

и

 

С. -Петербургские,

 

письмо

 

котораго

 

помѣчено

«марта

 

10

 

дня

 

1793

 

года:»

«Преоевященнѣншій

 

Владыко!
возлюбленный

 

о

 

Хрстѣ

 

Братъ

 

и

 

Сослужитель!

Графъ

 

Николай

 

Петровичъ

 

Шереметевъ

 

убѣдплъ

 

ігеня

 

ваше

 

прео-

священство

 

просить,

 

чтбы

 

благоволили

 

дозволить

 

въ

 

погостѣ

 

Никольскому
что

 

на

 

Вескѣ,

 

строить

 

по

 

данной

 

отъ

 

васъ

 

граммотѣ

 

церковь.

 

Прошу

 

здѣ-

лать

 

разрѣшеніе

 

и

 

меня

 

увѣдомить.

 

Присланную

 

ко

 

мнѣ

 

записку

 

прила-

гаю,

 

я

 

съ

 

обязанностью

 

пребуду
Вашего

 

Преосвященства
усердный

 

богомолецъ

 

и

 

слуга

Гавріилъ,

 

Митрополитъ

 

Новгородскій».

На

 

семъ

 

письмѣ

 

помѣта:

 

«Пріобщнвъ

 

къ

 

дѣлу

 

о

 

сомъ,

 

доложить

къ

 

распоряжение

 

моему

 

26

 

мр.

  

1793

 

г.».

Послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвящества:

 

«1793

 

г.

 

марта

 

27

 

дня.

На

 

основаніи

 

прежде

 

данной

 

храмоздательной

 

грамоты

 

21

 

ноября

 

1790

 

года

по

 

усердію

 

Вескинскпхъ

 

прихожанъ

 

исполнить

 

именемъ

 

Господнимъ

 

бла-

гословляю.

 

Арсеній,

 

Архіепкпъ

 

Ростовскій.

 

Приложенныеял>

 

при

 

семъ

 

отъ

Синодальныхъ

 

членовъ

 

письма

 

пріобщпть

 

къ

 

дѣлу

 

о

 

семъ».

(Окончание

    

сдѣдует

 

ъ).
і

В.

 

И.

 

Ивановскій.

Село

 

Веска,

 

Ростовскаго

 

уѣзда.

 

Ярославской

 

губерніи.

 

Къ
столѣтію

 

храма

 

и

 

села.

 

Москва.

 

1901

 

г.,

 

8°

 

52

 

стр.

 

Съ

 

9-ю

 

ри-

сунками.

 

Цѣна

 

30

 

коп.

Святочные

 

обычаи—«Ряясенье»

 

и

 

«Гаданье»—въ

 

Вощажии-
ковской

 

волости,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

Ярославской

 

губерніи.

 

Москва.
1902

 

г.

 

8°

 

'25

 

стр.

 

Съ

 

двумя

 

рисунками.

 

Цѣна

 

15

 

коп.

Доходъ

 

отъ

 

этихъ

 

изданій

 

назначается

 

въ

 

пользу

 

Попечительства

 

въ

 

селѣ

Вескѣ,

 

Ростовскаго

 

у.,

 

Ярославской

 

губ.,

 

со

 

спеціальною

 

цѣлью —на

 

горячую

 

пищу

вь

 

учебные

 

дни

 

для

 

ученпковъ

 

Вескинсісой

 

школы.

Изданіо

 

почетнаго

 

члена

 

Попечительства

 

и

 

попечителя

 

школы

 

врача

В.

 

И.

 

Ивановскаго.

новъ».



520

                  

ЯРОСЛАВСКІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ведомости.

Складъ

 

роялей,

 

танина

 

и

 

проч.

 

муз.

 

инструкентовъ-

Р.

 

КААТЦЪ,

 

Власьев.

 

у.

 

въ

 

Ярославлѣ,

 

съ

 

1867

 

г.
■

/ЖКГ

                   

Рояли

   

и

 

піанино

   

дучшихъ

 

заграничныхъ

 

и

 

русскихъ

^■^L

        

«абрикъ

   

Шредера,

   

Лаурината,

   

Беттинга,

 

Шиидта

 

и

 

Вегенера
_^Д

       

|в

      

Эрлиха,

 

Мюльбаха,

 

Рениша,

 

Дидерихса

 

и

 

др. —Всѣ

 

рекомендуе-

^В

              

В»

      

мые

 

нами

 

инструменты

 

имѣютъ

 

металлическую

 

раму

 

и

 

перекре-

5ча|

                     

стныя

 

струны,

 

отличаются — при

 

безусловной

 

прочности — полно-

^rjir"

        

ff__

    

тою

   

звука,

   

силою

   

тона,

 

мягкостью

 

туше.

 

Піанино

 

отъ

 

350

 

до

*~

         

^*"

    

800

 

р.,

 

рояли

 

отъ

 

550

 

до

 

1000

 

р.

Допускается

 

разсрочка

 

платежа.

Фисгармоніи

 

американскихъ

 

и

 

Французскихъ

 

системъ

 

первоклассныхъ

 

Фаб-
рикантовъ — отъ

 

60

 

до

 

600

 

р.

Прочіе

 

музыкальные

 

инструменты

 

(струнные,

 

духовые,

 

смычковые,

ударные):

 

віолончели,

 

скрипки,

 

гитары,

 

мапдолины

 

и

 

инструменты

 

самоиграющіе:
аристоны,

 

симфоніоны,

 

монопаны

 

и

 

проч.

 

въ

 

большомъ

 

выборѣ

 

и

 

по

 

самымъ

 

умѣ-

реннымъ

 

цѣнамъ.

 

Рекомендуется

 

Эоліанъ-оргаыъ —Фисгармонія

 

съ

 

нриспособлеаі-
емъ

 

для

 

автоматической

 

игры

 

(отъ

 

225

 

р.). —Имѣется

 

большой

 

выборъ

 

нотъ

 

для

всѣхъ

 

инструментовъ

 

п

 

пѣнія.

Аптекарскій

 

магазинъ

 

провизора

 

В.

 

С.

 

ШРАММЪ
(Власьевская

 

у.,

 

прит.

 

ц.

 

св.

 

Власгя).

Всѣ

 

Предметы

 

ДЛЯ

 

хозяйства:

 

посуда

 

кухонная

 

и

 

столовая,

 

разная

 

металличе-

ская,

 

ложки,

 

ножп,

 

вилки,

 

самовары,

 

чайники,

 

кофейники,

 

ступки,

 

разныя

 

Формы,

терки,

 

шпиговки

 

и

 

проч.

 

Керосинки,

 

бензинки,

 

спиртовки.

 

Мороженицы,

 

мясоруб-

ки.

 

Большой

 

выборъ

 

предметовъ

 

изъ

 

накладного

 

серебра. —Прованское

 

масло,

 

гор-

чица,

 

соль,

 

перецъ.

 

Ваниль,

 

шафранъ,

 

кардамонъ.

 

Фруктовыя

 

эссенціи.
ВСѣ

 

принадлежности

 

ДЛЯ

 

фотогрнфіи.

 

ФотограФическіе

 

аппараты

 

(отъ

 

50

 

к.

 

до

70

 

р.

 

и

 

дороже).

 

Аппараты,

 

кодаки

 

всѣхъ

 

цѣнъ

 

для

 

вкладыванія

 

пленокъ

 

при

 

свѣ-

тѣ.

 

Новость!

 

Панорамные

 

кодаки

 

съ

 

движущимся

 

объективомъ

 

для

 

ландшаФтовъ. —

Принадлежности

   

для

 

рыбной

 

ловли.

ВрачсбіІЫЯ

 

средства

 

И

 

ХИИНЧССКІе

 

продукты.

 

Предметы

 

для

 

ухода

 

за

 

больными

 

и

родильницами:

 

пузыри

 

для

 

льда,

 

термометры,

 

клеенка,

 

кружки

 

Эсмарха,

 

прорези-

ненное

 

полотно,

 

подкладныя

 

судна,

 

молокоотсосы,

 

паровые

 

ингаляторы,

 

пульвериза-

торы,

 

перевязочные

 

матеріалы.

 

Бандажи

 

паховые,

 

пупочные

 

и

 

для

 

поддержанія

 

жи-

вота.

Парфюмерный

 

н

 

косметическііі

 

товары

 

въболыноиъ

 

выборѣ.

 

Розовое

 

масло.

 

Аѳон-

скій

 

ладонъ.

 

Греческое

 

мыло.

ОЧКИ,

 

ПРІІСІІЭ

 

И

 

лорнеты

 

съ

 

лучшими

 

стеклами

 

всѣхъ

 

номеровъ,

 

готовые

 

и

 

со

вставкой.

 

Изготовляются

 

и

 

по

 

рецептамъ.

 

Всѣ

 

предметы

 

ДЛЯ

 

ОХОТЫ:

 

ружья,

 

ягдташи,

патронташи

 

и

 

проч.

 

Электрическіе

 

звонки

 

и

 

принадлежности.

Греческія

 

губки.

 

Прессованпый

 

уголь

 

для

 

кадилъ.

                 

.

-Л<|
_._______________________________________ .___________________

Содержание.

 

Ученіе

 

св.

 

апостола

 

Павла

 

о

 

грѣхѣ.

 

(Окончание).

 

Священника
А.

 

Кремлевского.—Русскіе

 

святые

 

и

 

подвижники

 

благочестія,

 

подвизавшіеся
и

 

чтимые

 

въ

 

предѣлахъ

 

нынѣшней

 

Ярославской

 

епархіи.

 

(Продолжспіе).

 

Архи-
мандрита

 

Никодима.—Село

 

Веска.

 

Ростовскаго

 

уѣзда.

 

(Продолженіе).

 

В.

 

И.
Ивановского.— Объявлепія.

Редакторъ

 

В.

 

Преображѳнскій.

Дозволено

 

цензурою.

      

Ярославль

 

1902

 

г.

       

Типолит.

 

Губ.

 

Зем.

 

Управы.


