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Г. ПОСТАНОВЛЕНІЯ Е РАСП ОРЯЖ ЕНІЯ ПРАВ ИТЕ Л ЬС ТВ А- Ука

зы Святѣйшаго Сѵнода: но дѣлу о завѣщанномъ по
койнымъ митрополитомъ Литовскимъ Іо с и ф о м ъ ка
питалѣ на учрежденіе премій за лучшія сочиненія 
воспитанниковъ духовныхъ академій; о воспреще
ніи выдавать ученикамъ, исключеннымъ изъ духов
но-учебныхъ заведеній копій съ опредѣленій объ 
ихъ исключеніи} о необходимости своевременнаго 
приспособленія учебной части въ непреобразован
ныхъ семинаріяхъ къ новому уставу, объ укрѣп
леніи за Можайскимъ Николаевскимъ соборомъ 
участка земли съ домами и надворнымъ строеніемъ*, 
объ укрѣпленіи за Успенскою въ Гончарахъ цер
ковью каменнаго дома для устройства въ немъ 
Женской богадѣльни.

П р е ж д е  о б н а р о д о в а н н ы я  п о с т а н о в 
л е н і я  по д у х о в н о м у  в ѣ д о м с т в у . Ис
правленіе требъ: в) вѣнчаніе браковъ.

Наставленіе о производствѣ слѣдствій но духов
ному вѣдомству.

Р а с п о р я ж е н і я  и д ѣ й с т в і я  о б щ е с т 
в е н н ы х ъ  у ч р е ж д е н і й . Отъ Богородской зем
ской управы. Отъ московскаго Общества любителей 
духовнаго просвѣщенія.

И В0СКР1СВЫЯ БЕСѢДЫ. Бесѣда десятая въ недѣ
лю новую Св. Аиостода Ѳомы.

СТАТЯСТІЧЕСН1Ё ОТДѢЛЪ Краткія свѣдѣнія о 
соборахъ и церквахъ въ Москвѣ н Московской 
епархіи.

БВБІІОГРАФИЧЕСШ ЗАМѢТНІ- Руководство для сель
скихъ пастырей. Воскресное чтеніе. Духовная бе
сѣда. Домашняя бесѣда.

Письмо Кб редактору.
РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. Новое присоединеніе изъ раско

ла. Безплатные воскресные классы рисованія въ 
Москвѣ.

Москва, 19-го апрѣля.
Господь Іисусъ Христосъ дѣйствіе вѣры 

сравниваетъ съ дѣйствіемъ закваски, кото
рая, срастворяясь съ мукою и проникая 
тѣсто, сначала незамѣтно приводитъ въ 
броженіе все смѣшеніе, потомъ постепенно 
преобразуя его, даетъ ему новый видъ и 
вкусъ. Подобно тому все проницающій и 
животворящій духъ вѣры Христовой про
никаетъ и оживотворяетъ человѣка н цѣ
лые народы, приводитъ въ броженіе 
умы, измѣняетъ нравы п обычаи, обнов
ляетъ п преобразуетъ въ новый образъ 
человѣчество, возводя его въ царство Бо
жіе, или устрояя изъ него на землѣ Царст
во Божіе.

Предъ отшествіемъ на небо Господь Іи
сусъ Христосъ, прощаясь съ учениками 
своими, заповѣдалъ нмъ идти въ весь міръ, 
проповѣдывать Евангеліе всей твари, учить 
и крестить всѣ народы и всѣхъ собирать 
въ Его царство силою слова, свидѣтель

ствуемаго знамсиілми и чудесами. И вотъ 
двѣнадцать учениковъ изъ рыбарей и мы
тарей дѣлятъ между собою вселенную, рпз- 
сѣеваются по всему тогда извѣстному свѣ
ту только съ посохами въ рукахъ, безъ 
деиегъ, безъ связей, разносятъ повсюду 
учеиіс о совершившемся искупленіи пад- 
шаго человѣка крестомъ распятаго Бого
человѣка, требуютъ вѣры въ новое ученіе 
и самоотверженія отъ вѣрующихъ до распя
тія плоти со страстьми и похотьми. Дѣй
ствіе новаго ученія въ началѣ едва замѣт
но, души простыя пріемлютъ сердцемъ 
слово истииы, а ученые и правительства 
сначала относятся къ нгіму съ пренебреже
ніемъ, потомъ равнодушное пренебреженіе 
переходитъ въ ожесточенную вражду, от
крываются гоненія, насиліе, казни иротивъ 
новаго ученія п исповѣдниковъ его. Итакъ 
закваска начинаетъ производить броженіе, 
огонь, низведенный Богочеловѣкомъ на 
землю (Лук. 12. 49), возгорѣлся, и освѣ
тилъ всѣ концы зсмлп. Хотѣли залить его 
кровью, но чѣмъ больше лили кровь муче
никовъ, тѣмъ сильнѣе и шире распростра
нялось Божественное пламя вѣры; покуша
лись подавить ее силою разума человѣче
скаго, взимающагося па разумъ Божій: но 
буее Божіе оказалось премудрѣе человѣкъ, 
и немощное Божіе крѣпчае человѣкъ. (1 
Кор. 1. 25). Земля оглашалась словомъ 
рыбарей, мытарей и скинотворцевъ, устами 
ихъ слово Божіе текло и славилось во 
всѣхъ концахъ вселенныя, народы собира
лись въ царство Божіе, въ короткое время 
міръ измѣнился; въ началѣ 3 го вѣка уже 
защитникъ христіанства могъ торжественно 
сказать язычникамъ вслухъ языческаго 
правительства о христіанахъ такъ: мы 
только со вчерашняго дня, а уже, на
полняемъ всѣ ваши города, острова, зам
ки, ирнгородья, лагерь, дворецъ, сенатъ, 
илощадь, только храмы ваши остави
ли вамъ.» (Тсрт. апол. 37). Міръ языче
скій съ своими учрежденіями, съ своими 
воззрѣніями и стремленіями низпровергнутъ 
силою креста, па его мѣстѣ возникъ новый 
міръ съ новою жизнію, міръ христіанскій. 
Аще кто во Христѣ, нова тварь: древняя 
мпмондоша, сѳ быша вся нова. (2 Кор. 5 
17).

Что же новаго внесла вѣра Христова въ 
человѣчество? Ола ие измѣнила внѣшняго 
устройства государственнаго, общественна
го и семейнаго; внѣшній строй жизни оста
вался безъ замѣтнаго на первыхъ порахъ 
измѣненія: по христіанство внесло новый 
духъ во всѣ эти жизпепныя отношенія,

духъ истины и правды, духъ любви и свя
тости. Съ водвореніемъ вѣры Христовой 
начинается для духа человѣческаго новая 
жизнь, открываются новыя потребности ду
ха, установляется новый взглядъ на жизнь, 
сужденія о нравственныхъ предметахъ яв
ляются чище и выше отъ соприкосновенія 
съ вѣрою, нравы умягчаются видимо.

Господь Іисусъ Христосъ въ прощальной 
бесѣдѣ съ учениками сказалъ имъ: Я умо
лю Отца и дастъ вамъ другаго утѣшителя, 
да иребудетъ съ вами во вѣкъ, Духъ исти
ны, котораго міръ не мо нетъ принять (Іоан. 
14. 16. 17); и въ первосвященнической мо
литвѣ молился къ Отцу Своему, чтобы онъ 
освятилъ истиною ихъ и всѣхъ вѣрующихъ 
въ Него. (Тж. 17. 17. 20). И сей Духъ ос
вятилъ истиною, обновилъ и возродилъ 
сперва Апостоловъ, а чрезъ нихъ потомъ 
п всѣхъ вѣрующихъ словесе ихъ ради. 
Прежде пришествія въ міръ вѣры люди не 
знали Бога и жили яко безбожнп въ мірѣ 
(Еф. 2. 12), потому не знали истины, кото
рая отъ Бога, и не могли принять ее, по
тому что душевный человѣкъ не пріемлетъ 
яже Духа Божія. (1 Кор. 2.14) Господь Іи
сусъ Христосъ принесъ па землю познаніе Бо
га, сколько чистое, столь же плодотворпое; 
Онъ открылъ Бога во свѣтѣ любви и святости, 
лучи сего свѣта разлились на всю природу, 
а въ особенности свѣтло отразились на чо- 
вѣкѣ, освѣтили тайиѵ мірозданія, открыли 
высокое достоинство и назначеніе человѣ
ка и озарили свѣтло вѣчную жизнь по ту 
сторону гроба. Сіи истины теиерь уже не 
гаданія, а достовѣрность несомнѣнная, не- 
достигаемая , но сознаваемая разумомъ, 
ощущаемая сердцемъ, утверждаемая совѣ
стію. Старый міръ языческій и іудейскій, 
колеблясь между суевѣріемъ и невѣріемъ, 
не способенъ былъ принять Божественную 
истину. Хотя темныя преданія п но ясныя 
гаданія мерцали въ немъ, какъ искры по
гасающаго свѣтильника, но онъ былъ равно
душенъ къ сему мерцанію, погрузившись 
въ земныя заботы и удовольствія. Для но
ваго вина потребовались новые мѣхи, и 
вотъ Господь чрезъ первыхъ избранниковъ 
Своихъ Апостоловъ избралъ отъ всего міра 
изъ всѣхъ народовъ въ составъ Своего 
царства людей, способныхъ принять исти
ну. Глубоко проникнутые духомъ истины, 
они возвѣстили ее во всемъ мірѣ и весьма 
многіе изъ нихъ уваженіе къ возвѣщаемой* 
ими истинѣ запечатлѣли своею кровію. 
Орошенная кровію мучениковъ евангель
ская истина сдѣлась руководительницею 
жизни народовъ, оплодотворяясь правдою
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и справедливостію какъ въ учрежденіяхъ 1 мірнаго зла, какъ естественнаго, такъ и 
государственныхъ, такъ и въ нравахъ об- нравственнаго. Земная мудрость думаетъ 
ЩССТВСІИІЫХЪ.

Конечно вѣра не пріобрѣла* 
всепроникающаго вліянія па у до» 
всѣхъ людей; ея обновляющій 
щая сила продолжаетъ и будетъ продол
жать свое дѣйствіе, доколѣ нс откроется небо 
ново н земля нова. Зерно горущично рас
тетъ, растетъ п совершенство, закваска 
дѣйствуетъ. Въ земной жизни нѣтъ ничего 
конченнаго, а есть только стремленіе впе
редъ, обновленіе совершается тихо, медлен
но, непримѣтно, царствіе Божіе нс прихо
дитъ со ѵсмотрѣиіемъ, но преуспѣяніе ис
тины на землѣ видно въ томъ, что правда 
становится потребностію жизни, хотя ііс- 
всегда удовлетворяемою. Оттуда уваженіе 
кь личности, правамъ іі жпзнн человѣка.
Въ основаніе взаимныхъ отношеній всѣхъ и 
ко всѣмъ вѣра Христова положила сей про
сты й и высокій законъ: вся, едина аіцехо- 
щетс, да творятъ вамъ чедовѣцы, такожде 
и вы твори го имъ. (Мѳ. 7. 12). До прише
ствія вѣры человѣчество познало этого за
кона, п оттого взаимныя отношенія какъ 
великихъ обществъ человѣческихъ, такъ и 
отдѣльныхъ членовъ ихъ другъ къ другу 
былп всегда болѣе или моиѣе тягостны для 
слабѣйшихъ. Себялюбіе всѣмъ управляло и двѣ противоположныя обязанности—къ ближ- 
въ большихъ и малыхъ обществахъ, праву нимъ и ко врагамъ: возлюбгппп ближняго 
сильнаго уступали обязанности иравствеи- твоего и возненавндішш врага твоего; блнж- 
ныя, не стѣсняя совѣсти и не возмущая об- нихъ у и ихъ было слишкомъ мало, а вра- 
іцествоииаго мнѣнія потому, что обязанно- говъ слишкомъ много; всякаго иноземца онп 
ста нравственныя безъ вѣрьте имѣютъ до считали врагомъ своимъ. Только вѣраХрп- 
статочной силы для управленія чодовѣче- стова научила имѣть уваженіе ко всякому 
скою колею. Съ ирпшеетшемъ вѣры время человѣку, каковъ бы онъ ни былъ по лич- 
отъ времени сей святый законъ приходитъ нымъ своимъ качествамъ и по занимаемому 
въ яснѣйшее сознаніе народовъ и частныхъ 
людей, оттого и личная безопасность и 
нрава всѣхъ н каждаго ограждаются твер
же не внѣшнею силою, а сознаніемъ сво
его долга, общественными учрежденіями и

сокнхъ и обширныхъ успѣховъ во всѣхъ 
отрасляхъ знанія человѣческаго, но и с могъ 
понять достоинства человѣка,независимо отъ 
его личныхъ особенныхъ качествъ и общест
веннаго положенія (Лук. 22, 2о); училъ почи
тать честныхъ и ирезнрать порочцыхъ,благо
творить благотворящимъ и вредить ненави
дящимъ, любить друзей н ненавидѣть вра
говъ; уваженіе къ достоинству человѣка п 
любовь къ ближнему у язычниковъ ограни
чивалась слишкомъ тѣсными предѣлами. 
Самые нросвЬщсішѣіішіе изъ язычниковъ— 
Греки іі Римляне—знали только два обще
ства—гражданское п сомсЛноо, н то невѣр
но; человѣчество пмъ было вовсе неизвѣ
стно; па всѣхъ людей внѣ енхъ обществъ, 
смотрѣли какъ на варваровъ съ презрѣні
емъ и жестокое обращеніе съ иими нс счп- 
чали оскорбленіемъ нравственнаго долга. 
Самые Евреи, впослѣдствіи вромепп укло
нившіеся отъ духа закона Моѵсеева, нс 
много лучше язычниковъ понимали свое 
отношеніе къ человѣчеству. У нихъ были

въ обществѣ мѣсту. Она раскрыла ясно 
глубокія основанія сего уваженія въ томъ, 
что всѣ люди созданы Богомъ но образу и 
ио подобію Его,(Мѳ.23,9) и потому всѣ братья 
по сдииств/ происхожденія, всѣ изъ благого- 

законамп, въ основанія которыхъ вносится вѣнія къ образу Создавшаго должны другъ 
духъ ираиды. Царствіе Божіе подобно ква- друга честію бодына творить; она же нау-
су; броженіе продолжается, закваска про
изводитъ своо дѣйствіе, пока вкпепетъ все.

Но нс одинъ духъ правды и истины вне
сенъ христіанствомъ въ жизнь. Правда со
ставляетъ основаніе общественнаго благо
устройства и благоденствія, но безъ духа 
дюбвп ие можетъ достигнуть своей цѣли н 
своего торжества, н даже можетъ превра
титься во многихъ случаяхъ въ жостокость. 
Христіанская вѣра изшла изъ лона Ѵпоста
сной любви и открыла міру любовь во всемъ 
ея величіи п красотѣ, во всей высотѣ, ши
ротѣ п глубинѣ; подъ сѣнію сей святой вѣ
ры милость и нстііиа срѣтостася, правда н

чила любить какъ себя всякаго ближняго, 
друга п врага,соотечественника и иностран
ца, по тому побужденію, что всѣ искуплены 
честною кровію Сына Божія и потому всѣ 
предназначены къ истлѣйиому наслѣдію, 
соблюдаемому на небесахъ. Такимъ обра
зомъ вѣра Христова открыла и внушила 
людямъ, что весь человѣческій родъ соста
вляетъ единое великое семейство, котораго 
Отецъ—Богъ; отсюда—животворное начало 
христіанскихъ обществъ есть любовь мило
сердствующая ко всѣмъ по благочестивому 
вниманію къ образу Божію во всѣхъ, пе
кущаяся о всѣхъ для возстановленія во 
всѣхъ образа Божія, для споспѣшествованія

во едпно стадо подъ управленіемъ единаго 
верховнаго Пастыря. Да будетъ сія святая 
вѣра освященіемъ нашимъ, просвѣщеніемъ 
и силою, дѣйствующею въ пасъ къ обно
вленію жизни іі возрастанію въ мѣру воз
раста Христова. Пр. I. Р—ій.

о т д ѣ л ъ  п е р в ы й .

миръ облобызаетасл
Наше время славится многими учрежде- всѣмъ къ достиженію въ мѣру возраста Хри- 

і і і я м п , въ которыхъ выражается уваженіе і стова. Ботъ истинное начало того уваженія 
къ достоинству человѣка, независимо отъ къ нравамъ и достоинству человѣка іі того 
положенія, какое занимаетъ онъ въ обще-1 милосердія къ его страданіямъ и немощамъ, 
ствѣ, и любовь къ человѣчеству, стремя- которыя дѣйствительно составляютъ торже

ство христіанства въ нѣкоторыхъ совремсн-щаяся къ облегченію его страданій. Уясня
ющееся отъ времени до времени сознаніе 
достоинства человѣка умягчаетъ законы, 
вливаетъ въ нихъ духъ кротости и человѣ
колюбія, открываетъ миогія благотворныя іі 
благотворительныя учрежденія, имѣющія 
цѣлію уменьшить зло, въ которомъ, по сло
ву Апостола, весь міръ лежитъ, и дѣйстви
тельно способствующія къ уменьшенію все-

пыхъ гражданскихъ обществахъ п которыми 
незаслуженно тщеславится земная мудрость, 
какъ своимъ дѣломъ.

Обымеыъ всею крѣпостію любви Христо
ву вѣру, обновившую міръ святою исти
цею, положившую твердыя основанія къ 
водворенію правды въ человѣческомъ родѣ 
н къ соединенію всѣхъ любовію о Христѣ

П О С Т А Н О В Л Е Н ІЯ  И Р А С П О Р Я 
Ж Е Н І Я  П Р А В И Т Е Л Ь С Т В А .

У К А З Ы  С В Я Т Ѣ Й Ш А Г О  С Ѵ Н О Д А .

П о  д ѣ л у  о з а в ѣ щ а н н о м ъ  п о к о й 
н ы м ъ  м и т р о п о л и т о м ъ  л и т о в с к и м ъ  
І о с и ф о м ъ  к а п и т а л ѣ  н а  у ч р е ж д е н іе  
п р е м ій  з а  л у ч ш і я  с о ч и н е н ія  в о с п и 

т а н н и к о в ъ  д у х о в н ы х ъ  а к а д е м ій .
По указу Его Императорскаго Величе

ства, Святѣйшій Правительствующій Сѵ
нодъ слушали предложеніе господина сѵ- 
дальнаго оберъ-прокурора, отъ 21-го нояб
ря 1869 года за >6 14046, по дѣлу о за
вѣщанномъ покойнымъ митрополитомъ ли
товскимъ І осифомъ капиталѣ на учрежде
ніе премій за лучшій сочиненія воспитан
никовъ православныхъ духовныхъ акаде
мій. Справка: Литовская духовная конси
сторія доставила въ хозяйственное управ
леніе слѣдующую выписку изъ духовнаго 
завѣщанія покойнаго митрополита Іосцоа 
(по 10). Пожалованные отъ Высокомонар- 
шпхъ щедротъ два алмазные креста на 
клобукъ, архіепископскій и митрополичій, 
а также алмазные орденскіе знаки со звѣз
дами Александра Невскаго и Андрея Пер
возваннаго завѣщаю препроводить въ ка
бинетъ Его Императорскаго Величества и 
испросить слѣдующія за нихъ деньги свы
ше девяти тысячъ рублей. На деньги сіп 
назначаю пріобрѣсти четырехъ-процентный 
непрерывно-доходный билетъ и доходъ отъ 
сего билета обращать ежегодно на премію 
за лучшія выпускныя сочиненія воспитан
никамъ четырехъ нынѣшнихъ православ
ныхъ духовныхъ академій, но очередно 
для каждой. Если доходъ отъ билета бу
детъ не ниже ЗОО руб., то премію можно 
раздѣлить на двѣ. Такомъ образомъ раз
дача премій участится іі лучше достигну
та будетъ цѣль пожертвованія моего, ко
торая есть возбудить полезное соревнова
ніе и доставить хотя маленькое пособіе 
лучшимъ воспитанникамъ академіи. Затѣмъ 
кабинетъ Его Величества, вслѣдствіе отно
шенія къ нему литовской духовной конси
сторіи, доставилъ въ хозяйственное упра
вленіе девять тысячи восемьсотъ восемь
десятъ восемь рублей, за купленные каби
нетомъ оставшіеся послѣ покойнаго митро
полита литовскаго Іосифа брилліантовые 
орденскіе знаки св. апостола Андрея Пер
возваннаго и св. князя Александра Нев
скаго н два креста брилліантовые на кло
букъ. Приказали: Проценты съ завѣщан
наго покойнымъ преосвященнымъ митро
политомъ І осифомъ капитала на учрежде
ніе премій за лучшія выпускныя сочине
нія воспитанниковъ четырехъ духовныхъ 
академій распредѣлить между сими акаде
міями слѣдующимъ образомъ: 1) Процент
ную сумму, подученную съ сего капитала
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за прежнее время, двѣсти одинъ рубль 19 [Святѣйшему Сѵлоду, не признано ли бу-
коп. ассигновать въ казанскую духовную 'детъ полезнымъ воспретить иачальствамъ
академію, для употребленія по назначенію 
завѣщателя въ настоящемъ 1870 году. 2) 
Изъ процентовъ, которые будутъ получены 
съ капитала 1-го мая 1870 года, двѣсти 
пятьдесятъ рублей ассигновать въ томъ же 
году въ московскую духовную академію. 
3) Въ 1871 году ассигновать но двѣсти 
пятидесяти рублей въ с.-петербургскую и

духовно учебныхъ заведеній удовлетворять 
требованіямъ исключаемыхъ учениковъ о 
выдачѣ копій съ опредѣленій, на основа
ніи коихъ они исключаются. Приказали: 
Согласно настоящему предложенію госпо
дина исправлявшаго должность Сѵнодаль- 
го оберъ-прокурора предписать начадьст- 
вамъ духовно-учебныхъ заведеній, чтобы

кіевскую духовныя академіи. 4) Въ 1872 :не удовлетворяли требованіямъ псключае- 
году но двѣсти пятидесяти руб. ассигно- мыхъ учениковъ о выдачѣ копій съ опре- 
віть въ московскую и казанскую'духовнын дѣленій, на основаніи коихъ очи псключа- 
академіи, п затѣмъ производить, по оче- ются, тѣмъ болѣе, что о главныхъ осно

за Московскою Успенскою , въ Гонча
рахъ, церковію, камеииаго дома, пожер
твованнаго душеприкащнкамн коллежскаго 
регистратора Иванова на устройство при 
сей церкви женской богадѣльни. И по 
справкѣ приказали: дать знать объ этомъ 
для должнаго распоряженія, съ возвраще
ніемъ документовъ. Марта 18 дня 1870 го
да. Де 501.

На подлинномъ резолюціею его Высоко
преосвященства 20 марта, № 38, предпи
сано: духовной консисторіи къ исполненію.

П Р Е Ж Д Е  О Б Н А Р О Д О В А Н Н Ы Я
редио, каждый годъ, въ двѣ академіи, въ націяхъ исключенія и о самомъ исключе-] П О С Т А Н О В Л Е Н ІЯ  П О  Д У Х О В Н О - 
указанномъ порядкѣ, по 250 руб. 5) Еже- .ніи изъ заведенія излагается въ выдавас-' 
годный за симъ остатокъ отъ процентовъ,
—по 9 руб. 64 коп. пріобщать къ капи
талу до того времени, пока не образуется
болѣе или менѣе значительная сумма, и 
тогда войти въ соображеніе относительно
распредѣленія таковой суммы. 6)вІ1оручить о  н е о б х о д и м о с т и  с в о е в р е м е н н а г о  
хозяйственному управленію высылать въ | п р и с п о с о б л е н ія  у ч е б н о й  ч а с т и  в ъ  
академіи проценты съ капитала покойнаго н е п р е о б р а з о в а н н ы х ъ  с е м и н а р ія х ъ  
нреосвященпаго митрополита Іосифа, со-, к ъ  н о в о м у  у с т а в у .

М У  В Ѣ Д О М С Т В У .
мыхъ исключеннымъ ученикамъ свидѣтель- (Продолженіе)
ствахъ; для чего и послать епархіальнымъ тт .<г л ~ . ' Исправленіе требъ: в) вѣнчаніе браковъ,преосвященнымъ указъ. Января 15 дняі 1 '  1
1870 года. Л» 3. ! Православныхъ съ иновѣрными непод-

___________  I данными русскими не вѣнчать безъ особа
го каждый разъ Высочайшаго разрѣшенія. 
1846 ноябр. 11. № 4,298.

Дѣда о бракахъ православныхъ съ ино

гласно приведенному ихъ распредѣленію 
къ концу академическаго года. О чемъ ва
шему преосвященству для объявленія^ по 
принадлежности послать указъ. Января 
21 дня 1870 года. № 162.

На подлинномъ резолюціею сго высоко
преосвященства 24 января, № 12, предпи
сано: „Духовной консисторіи копію съ се-

По указу Его Императорскаго Величе
ства, Святѣйшій Правительствующій Сѵ
нодъ слушали предложенный господиномъ 
Сѵнодальнымъ оберъ-прокуроромъ, отъ 13 
ноября 1869 г. за № 315, журналъ учебнаго 
комитета съ соображеніями комитета о не
обходимости поставить правиломъ для всѣхъ 
не-пріеобразованныхъ семинарій, чтобы въ

го указа препроводить въ правленіе мо- нихъ своев^менио дѣлаемы были возмож
ныя по учебной, части приспособленія къ 
новому уставу. Приказали: объ пзложен-

СВОВСХОИ духовной академіи1*.

О в о с п р е щ е н іи  в ы д а в а т ь  у ч ѳ н и

вѣрными производить, начиная съ первой 
просьбы, на простой бумагѣ, а не на гер
бовой. 1840 декабр.

Удѣльнаго вѣдомства дѣг.пцъ безъ поз
воленія удѣльныхъ конторъ, а казенныхъ 
выходящихъ за удѣльныхъ безъ позволе
нія казенныхъ приказовъ не вѣнчать. 1832 
авг. 31. 1853 апр. 29 № 2474.

Солдатскихъ сыновей находящихся при 
родителяхъ, или родственникахъ иа воспи
таніи, не вѣнчать. 1846 мая 30 № 1708.

Нременио-обязанныхъ крестьянъ и дво

йкамъ, и с к л ю ч е н н ы м ъ  и з ъ  д у х о в н о -  ціяхъ учебнаго комитета дать зпать епар- 
у ч ѳ б н ы х ъ  з а в е д е н ій  КОПІИ, с ъ  оп рѳ - хіальньшъ архіереямъ указами, для зави- 

д ѣ л ѳ н іи  о б ъ  и х ъ  и с к л ю ч е н іи .  Ісящихъ распоряженій. Января 15 дня 1870 
Но указу Его Императорскаго Величе- ігода. 5. 

ства, Святѣйшій Правительствующій Сѵ-

ныхъ въ настоящемъ журналѣ сообрпяе- Ропыхь л,0*ей дичать  не требуя позволе-
идя отъ ихъ помѣщиковъ, паблюдая впро
чемъ сіи правила: 1861 мая 22 № 3061. 

1) Если женихъ и невѣста одного обще-

нодъ слушали предложеніе господина нс- О б ъ  у к р ѣ п л е н іи  з а  м о ж а й с к и м ъ т ^ и  
правлявшаго должность Сѵнодальнаго оберъ-

ства, то никакого позволенія п свидѣтель
ства не нужно, кромѣ билетовъ данныхъ 
на прожитіе* 2) если разныхъ обществъ,

д а е в с к и м ъ  с о б о р о м ъ  у ч а с т а  зѳм лж 'то для невѣсты требуется свидѣтельство 
с ъ  д о м о м ъ  и  н а д в о р н ы м ъ  с т р о е - | *тъ общества-, общ. пол. ст. 138*, 3) при 

н іѳ м ъ . ВЬІ̂ іѣ  въ замужество крестьянки поль- 
По указу Его Императорскаго Велійе-| 3УІ0Щ«*ея поземельнымъ надѣломъ за крс- 

Ппятштрльлтнѵюшпі Сѵ- СТЬЯШІна другаго общества долженъ быть

ІѴ*»ортъ его дляна л ------ ! невѣсты) и подл
епархіи, Николаевскимъ соборомъ } Щетка | - анід „ а, ПІІС1І. , 801 авг. Ѵ  Ѵ в в н Г  
земли съ домомъ п надворнымъ строеніемъ., Желающіе лстушіть лъ бракъ* ’ ,1®;
пожертвованнаго вдовою протоіерея Еі.а томъ 0$ъявпть священнику затри к - 
териною Бардовою. Приказали: дать знать! ^  въ ЙИ0СТІІ по крайней мѣрѣ™ 
объ этомъ указомъ съ возвращеніемъ до
кументовъ. Февраля 17 дня 1Ь70 г.

яа

прокурора, отъ 24 сентября 1869 года за 
Да 4180, въ коемъ изъяснено, что исклю
ченные изъ духовно-учебныхъ заведеній,
за неодобрительное поведеніе или направ- ства, Святѣйшій Правительствующій Сѵ- | 1-1ЪШІМиа кругаго общества долженъ быть 
леніе, воспитанники нерѣдко обращаются подъ слушали предложеніе господина сѵ-!со СТ0Р(ШЬ1 невѣсты представленъ дого 
къ оберъ-прокурору Святѣйшаго Сѵнода цодальнаго оберъ прокурора, отъ 8 Шваря | отъ общества; 4) при
съ жалобами на неправильное, будто бы, сего года, за№  31, о состоявшемся 3 м и-|”° >и  ̂ ** своего прихода съ
удаленіе ихъ изъ заведеній, и при этомъ нувшаго января Высочайшемъ соизволеніи і Чк СІЬЛЬ1іИ0МЪ^ 11 п Устнымъ въ околод
представляютъ засвидѣтельствованныя ко- Ііа укрѣпленіе га Мржайркиыъ, московской | К і ѵ Л°Л /  по°Гин^пй^паЬ сви^*тельства
пін съ опредѣленій, объ ихъ исключеніи, —------- тг--~ -------- - ѵъл<ѵп«п I невѣсты) и подлинны і п *
выданныя нмъ по ихъ просьбамъ, за под
писями, скрѣпами и печатями тѣхъ са
мыхъ начальствъ, которыя ихъ исключи
ли. Между тѣмъ семинарское или училищ
ное правленіе не принадлежитъ къ числу 
присутственныхъ мѣстъ, обязанныхъ вы
давать копіи съ своихъ опредѣленій; при
томъ исключеніе воспитанника не есть

твіе судебное, а административное,, 1199—200
имѣющее Цѣлію не столько наказаніе ВП-, Объ укрѣпленіи за Успенскою  въ; ' іІѵжаг0‘ ихода ке..иха и невѣсту *е 
новнаго, сколько предохраненіе его топа- Гончарахъ церковію каменнаго до-: п.Ьи,'іать ра' вѣ съ согласія того прихода 
рищей отъ заразы его неисправно» «ш-|Ма ДЛЯ устройства въ немъ « е н - і ^  объявленнаго письменно. Сѵи. 
рочности или предотвращеніе напрасной I ской богадѣльни. і 23  янв. 1721., 2 0  ноябр. 1775, 5 азг.
траты на содержаніе неспособнаго тѣхъ По указу Его Императорскаго Велпче-| ^ 2(5 20 ноябр 1826
расходовъ, которые могутъ быть съ ноль- ства, Святѣйшій Правительствующій Сѵ- ^ 0ДЖІЮ вѣичать б р а к ъ  преимущественна
зою употреблены на образованіе другаго йодъ слушали: предложеніе господина Сѵ- томъ ПШ!ХОаѣ гжѣ жпвеТъ женихъ; но
воспитанника, могущаго въ будущемъ при- подалыіаго оберъ прокурора (по канцеля- 
нести пользу церкви и отечеству. По симъ ріц) отъ 25 января 1870 года о воспоелѣ- 
соображеиіямъ, госиодинъ исправляющій довавшемъ въ 24 день января сего года 
должность оберъ - прокурора предложилъ Высочайшемъ соизволеніи па укрѣпленіе

недѣлю н объ этомъ дѣлается въ церкв». 
оглашеніе. Св. зак. т. X. ст. 26. Ук. сѵн.На семъ указѣ резолюціею его преосвя- ^

щепства 20 Февраля. № 30, предписано.’і угслп дВа мѣсяца не вѣнчаны, то огла- 
„Къ исполненію . п шёніе повторяется. Кормч. гл. 50 лист.

въ томъ приходѣ, гдѣ живетъ женихъ; 
по желанію можно вѣнчать и тамъ, гдѣ 
невѣста. Дух. Регл. инстр. Благоч. § 23.
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Н аставленіе о производствѣ слѣд-]безъ присяги родственники того, кто на 
ствій по духовному вѣдомству (*) ! нихъ ссылался;—не очевидцы дѣла, а зна-

1) Слѣдствіе производить должны два 
или, смотря по важности дѣла, три свя
щеннослужителя.

2) Старшій слѣдователь, на имя котораго 
дано предписаніе, приглашаетъ прочихъ, 
назначенныхъ къ производству слѣдствія.

3) Есть ли сотрудникъ или сотрудники

ющіе немъ только по слуху;—обличен
ные въ томъ, что они подговорены или 
подкуплены, или враждебны противъ то
го, о комъ должны свидѣтельствовать.

14) Свидѣтелей, которыхъ положено бу
детъ спросить, надлежитъ призвать при 
просителѣ или доносителѣ и при обвпняе-

ему не назначены, онъ беретъ ихъ изъ *0*ъ і увѣщевать о показаніи истины и 
ближайшихъ священниковъ дознанпой спра- \ привести къ присягѣ, кромѣ священни-
ведливостн и разсудительности.

4) Для письмоводства, если нѣтъ прн- 
казнослужителя, берется діаконъ или при
четникъ по способности.

5) Слѣдователи, собравшись и открывъ 
присутствіе, призываютъ просителя или 
доносителя и обвиняемаго, или отвѣтчика, 
и берутъ отъ нихъ письменное показаніе, 
не имѣютъ ли законныхъ причинъ къ от-

ковъ и діаконовъ, которыхъ во свидѣтель
ство спрашивать безъ присяги по свя
щенству.

15) По присягѣ свидѣтелей, выслать под
судимыхъ и, призывая свидѣтелей по од
ному, каждаго порознь спрашивать обо 
всемъ, въ чемъ на нихъ ссылались, како
вое показаніе и долженъ каждый тотчасъ 
подписать.

16) Есть ли объ одномъ обстоятельствѣводу котораго-нибудь изъ слѣдователей п| 
если уважительныхъ причинъ къ отводу і свидѣтели будутъ показывать разнорѣчи- 
иредставлено ие будетъ, тогда приступа-( во> то разнорѣчащихъ призывать вмѣстѣ

лоненія его почему-либо отъ подписки и 
особенно по упрямству, далѣе двухъ су
токъ сего не позволять, дабы чрезъ то 
не промедлить дѣйствіемъ правосудія, и 
чтобы не оставались слѣдователи напрас
но на мѣстѣ; а по прошествіи онаго вре
мени, записавъ о немъ въ журналѣ, пред
ставлять вмѣстѣ съ изслѣдованіемъ, куда 
слѣдовать будетъ за подписаніемъ нахо
дившихся при семъ изслѣдованіи.

РАСПОРЯЖ ЕНІЯ И ДѢЙСТВІЯ 
ОБЩЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖДЕ

НІЙ.
Отъ Богородской уѣздной земской 

Управы. Вызовъ учителей.
Богородская уѣздная земская управа вы

зываетъ желающихъ занять должность сель
скаго учителя. Таковыхъ проситъ присы
лать заявленія письменно, съ объясненіемъ 
условій, на которыхъ примутъ означенную 
обязанность.

ютъ къ самому слѣдствію
6) Есть ли уважительными причинами

и давать имъ очную ставку.
17) Есть ли во свидѣтельство спраши-

отводнмъ будетъ сотрудникъ пзслѣдова-!вать Должно людей не духовнаго вѣдом- 
нія, избранный главнымъ слѣдовате-) стваі то спрашивать ихъ должно въ при
демъ,- то сей можетъ вмѣсто его при-! сУтствіи слѣдователей при депутатѣ съ

гласить немедленно другаго безпрпстраст-1 * --------------------—
наго.

7) Есть ли отводимъ будетъ главный 
слѣдователь или сотрудникъ, назначенный 
высшимъ начальствомъ, то отводъ пред
ставляется на разрѣшеніе начальства и 
до сего разрѣшенія къ слѣдствію не при
ступаютъ.

8) Слѣдствіе начинается объявленіемъ 
жалобы или доноса отвѣтчику, то-есть, 
тому, на кого принесена жалоба или сдѣ
ланъ доносъ, по пунктамъ или по всѣмъ 
частямъ и обстоятельствамъ жалобы или 
доноса, и тогда же берется отъ него до
просъ по каждому пункту.

9) Есть ли обвиняемый признается, т* 
нѣтъ нужды продолжать далѣе изслѣ*°ва'

---------  . :ГО  н а -ніе , а представляется допросъ
чальству.

10) Есть ли обвиняемый 1,0 всемъ или 
въ нѣкоторыхъ статьяхъ ^пиенш  не при- 

*  ̂о объявляется прознается, то допросъ 1
тл піъпппѵ̂ лю и от,ь сего берет- сителю или допосѵ г

ся доказательс'»''■'*
1Л  З а т ѣ ѵ  “> п0 объявленіи отвѣтчику до- 

к а з а т е л ь б е р е т с я  отъ него оправданіе.
^2  ̂ -*ри взятіи допроса, доказательства
лравданія, между прочимъ, неопусти- 

Аельно спрашивать и записывать, есть ли 
свидѣтели и другія доказательства истины, 
и но свидѣтелей, которыхъ одинъ пред-| 
ставляетъ, ссылается ли и другой.

13. Когда такимъ образомъ, судныя рѣ
чи, т. е. допросъ, доказательство и оправ
даніе будутъ проговорены и подписаны 
слѣдователи разсуждаютъ, кого изъ свидѣ
телей должно допрашивать и кого не дол
жно, и почему, и о томъ составляютъ жур
налъ. Не признаются достовѣрными сви
дѣтелями и устраняются отъ свидѣтель
ствованія, но но нуждѣ спрашиваются,

свѣтской стороны, или же спрашивать въ 
свѣтскомъ вѣдомствѣ при депутатѣ съ ду
ховной стороны, о чемъ сообщать къ ихъ 
начальству, съ приложеніемъ вопросныхъ 
пунктовъ

18) Когда слѣдствіе окон^но будетъ, 
призвать подсудимыхъ, « каждому изъ 
нихъ прочитать все ч*ло, которое и долж
ны они подписать по листамъ съ изъясне
ніемъ, довольны ли изслѣдованіемъ, и есть 
ли недовольны, го чѣмъ именно и по
чему?

19) Нш^,гемъ слѣдователи должны руко- 
водстр^ваться узаконеніями, особенно Вы-

; со.<ігіше утвержденнымъ уставомъ духов
ны хъ консисторій.

Отъ московскаго Общества люби
телей духовнаго просвѣщенія. 
Члены Общества любителей духовнаго 

просвѣщенія приглашаются въ обыкновен
ное засѣданіе 21-го «его апрѣля, въ 6'/« ча
совъ вечера.

20) Оконченное слѣдствіе производители 
представляютъ, куда предписано, при до
несеніи, за общимъ своимъ подписаніемъ.

21) Журналъ о дѣйствіяхъ своихъ и о 
всякомъ случаѣ при слѣдствіи, который 
почтутъ за нужное довести до свѣдѣнія 
начальства, слѣдователи также представ
ляютъ въ соединеніи съ самымъ слѣдстві
емъ.

22. Въ случаѣ невозможности быть при 
слѣдствіи земскому чиновнику въ качествѣ 
депутата, для спрашиванія при немъ лицъ, 
не подлежащихъ вѣдомству духовному , мо
гутъ замѣнять мѣсто его сельскій старо
ста, выборный или сотскій.

23) При изслѣдованіи всѣ вопросы со 
стороны свидѣтелей и отвѣты со стороны 
подсудимыхъ и со стороны свидѣтелей 
должны быть кратки и ясны, безъ око
личностей и обстоятельствъ, къ дѣлу не 
принадлежащихъ.

24) Есть ли подсудимый подписываетъ 
подъ слѣдствіемъ, что въ немъ допущено 
что-либо неправильное и незаконное или 
сдѣлано опущеніе, и есть ли слѣдователи 
найдутъ такое объясненіе подсудимаго спра
ведливымъ, то, согласно его требованію, 
неправильное исправляютъ и упущенное

О Т Д Ш  В Т О Р О Й .

(•^Днно илъ м.д. коисіісторіи въ 1824 г.;въ  послѣд
ствіи, въ 185У г., пересмотрѣно высокопреосвя
щеннымъ митрополитомъ Филаретомъ, исправленоI дополняютъ каковое дополненіе обвпниѳ- 
и дополнено. мыЙ также подписываетъ. Въ случаѣ ук-

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ.
Бесѣда десятая въ недѣлю новую  

св. Апостола Ѳомы.
И отвгьща Ѳома, и реие Ему. Господь 

мой и Богъ мойі (Іоан. 20. 28).
Было время тяжкаго испытанія для 

вѣры Апостоловъ, когда надежду ихъ, 
утѣху Израиля и чаяніе языковъ пригвоз
дили ко кресту. При видѣ креста, на ко
торомъ простертъ былъ Жизнодавецъ, 
ужасъ объялъ Апостоловъ, ожидавшихъ 
откровенія славнаго царства Христова 
на землѣ (Марк. 10. 37), мужество, кото
рымъ прежде хвалились они (Матѳ. 26. 
35.), оставило ихъ; отторгнутые отъ 
своего Хранителя, они разбѣжались и 
страха ради іудейскаго скрылись внутри 
одного дома, за запертыми дверями.

Тяжелѣе всѣхъ сіе испытаніе легло 
на душу Ап. Ѳомы; въ лицѣ сего Апо
стола выразилась вся немощь человѣче
ской природы, вся слабость разума, ки
чливаго своими открытіями въ области 
природы и безсильнаго въ открытіи та
йнъ Божіихъ. Пылкій , глубоко пре
данный Учителю и Господу своему, 
Ап. Ѳома недавно еще не только 
самъ готовъ былъ съ Нимъ идти на 
смерть, но и приглашалъ къ тому же 
всѣхъ соучениковъ своихъ (Іоан. 11. 
16); а теперь онъ глубже всѣхъ поко
лебался въ вѣрѣ. Въ другихъ учени
кахъ, при всемъ страхѣ отъ іудеевъ, 
еще боролась вѣра съ невѣріемъ, среди 
мрака событій еще мерцалъ лучъ на
дежды видѣть Господа въ славѣ воскре
сенія: „мы надѣяхомся, говорилиЕммаус- 
скіе путешественники, яко Сей есть хо
тя избавити Израиля: но и надъ всѣми



Л* 16-Й МОСКОВСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. о

сими третій день есть днесь, отне- 
лиже сія быша (Лук. 24. 21). Неяс
ная вѣсть мѵроносицъ о воскресеніи 
Христовомъ оживила вѣру въ Петрѣ 
и Іоаннѣ (Лук. 24. 1—12. сн. Іоан. 20. 
28): но и подробные расказы многихъ 
очевидцевъ вмѣстѣ о явленіи воскрес
шаго Христа, съ повтореніемъ словъ 
Его, съ указаніемъ на остатки пищи, ко
торой вкусилъ Онъ (Лук. 24. 42. 43.), ока
зались недостаточными для возбужденія 
вѣры въ поколебавшемся Ѳомѣ} твердо 
и рѣшительно объявилъ онъ всѣмъ сви
дѣтелямъ воскресенія Христова, что ни
какія доказательства не увѣрятъ его въ 
томъ, что ему казалось невозможнымъ, 
и что дѣйствительно было вышеестест- 
венно; ему нужно было самому видѣть 
Господа для удостовѣренія о воскресе
ніи Его, и того мало,—вмѣстѣ съ ви
дѣніемъ нужно было осязаніе Его 
для повѣрки одного чувства другимъ: 
аще не вижу на руку Его язвы гвоз- 
динныя, и вложу перста моего въ язвы 
гвоздинныя, и вложу руку мою въ ребра 
Его, не иму вѣры (Іоан. 20. 25). Итакъ 
вѣра въ Ѳомѣ низложена, упразднена 
послѣдними событіями въ жизни Хри
стовой, не смотря на то, что Ѳома былъ 
очевидцемъ весьма многихъ поразитель
ныхъ чудесъ и воскресенія четвероднев- 
наго мертвеца, свидѣтельствовавшихъ о 
всемогуществѣ Господа Іисуса. Такова 
немощь человѣческой природы!

Но вотъ чрезъ восемь дней Господь 
является и Ѳомѣ вмѣстѣ съ другими 
учениками и приглашаетъ его разсмо
трѣть и осязать крестныя язвы Свои для
возстановленія низложенной вѣры. При
неси перстъ твой сѣмо и виждь руцѣ 
мои, и принеси руку твою, и вложи въ 
ребра моя, и не буди невѣренъ, но вѣ
ренъ. И поколебалась немощь человѣче
ская предъ силою Божіею, и соверши
лась побѣда вѣры надъ упорнымъ невѣ
ріемъ, и отвѣща Ѳома, ирече Ему: Гос
подь мой и Богъ мой! (т. ж. ст. 28).

Такъ, невѣріе есть немощь плотскаго 
разума покушающагося разрушить дѣло 
Божіе, а вѣра есть сила Божія во спа
сеніе, сила просвѣщающая, обновляю
щая, созидающая. Сія сила обновила 
міръ, грѣхомъ погибавшій, и продол
жаетъ свое дѣйствіе какъ въ цѣломъ 
мірѣ, такъ и въ каждой душѣ вѣрую
щей, устрояя на землѣ царствіе Божіе, 
возводя человѣчество къ истинѣ и свя
тости (Сол. 4, 3, 7), научая правдѣ и 
водворяя любовь ко всѣмъ и между всѣми.

Празднуя сіе обновленіе, не оставайся 
возл. о Хр. бр. празднымъ зрителемъ 
торжества вѣры, но обновися и самъ, 
совлекшись ветхаго человѣка съ преж
нимъ образомъ жизни (Еф. 4, 23). Во
скреснувши со Христомъ, ты сдѣлался 
новою тварію (2 Кор. 5,14), созданною на 
дѣла благая, чтобы ихъ исполнять (Еѳ. 
2, 10)} восходи убо къ себѣ, буди новъ, 
вмѣсто ветхаго, и души празднуй обно
вленіе во все время житія} да обновит
ся у тебя вся жизнь, да обновятся всѣ 
пути твоей дѣятельности} сей даръ при
неси празднованію, измѣнись добрымъ 
измѣненіемъ; если согрѣшаешь, обра

щайся отъ грѣха, а если благоуспѣ- 
ваешь, еще болѣе напрягай силы. Про
щай—получившій прощеніе} милуй— 
помилованный, не ставь въ великое, что 
кажешься лучше худыхъ, но скорби, что 
превосходятъ тебя добрые. Такъ обнов
ляется человѣкъ, такъ чествуется день 
обновленія? Все въ природѣ обновляется 
нынѣ, нынѣ весна естественная, и весна 
духовная, весна для душъ и весна для 
тѣлъ, весна видимая и весна невидимая}
0 если бы мы сподобилися ея тамъ, 
прекрасно измѣнившись здѣсь, и обнов
ленными перейдя въ новую жизнь о 
Христѣ Іисусѣ Господѣ нашемъ, Ему 
же всякая слава и честь и держава со 
святымъ Духомъ, во славу Бога Отца. 
(Григ. Богосл. сл. 44). Аминь *).

СТАТИСТИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. 
Краткія свѣдѣнія о соборахъ и  

церквахъ въ Москвѣ и московской  
епархіи.

( Продолженіе).
121. Николаевская въ Гнѣздникахъ; по- 

строен. 1629. Пр. 3: Благовѣщенія; евтт. 
Николая, свят. Димитрія Рост. Никит. сор. 
дв. 24 д. м. 444 ж. 438, проц. 50 р. 36 к.

122. Николаевская въ Голутвинѣ; постр. 
1687 пр. 3: Рождества Бог., Тихвинскія ик. 
Б. М. евтт. Николая, Замоскв. сор. дв. 37 
д. м. 302 ж. 334, раск. д. м. 6 ж. 10, проц. 
374 р. 2 к.

123. Николаевская въ Дербенскомъ; постр. 
1715, пр. 2: евтт. Николая, прпдбн. Сергія; 
Срѣт. сор. дв. 40 д. м. 215 ж. 401, раск. 
дв. 3 д. м. 7 ж. 10, проц. 87 р. 56 к.

124. Николаевская въ Драчахъ; постр. 
1682, пр. 3: евтт. Николая; девяти муче
никъ; евтт. Димитрія Рост. Срѣт. сор. дв. 
44 д. м. 230 ж. 455, проц. 432 р. 94 к.

125. Николаевская въ Заяицкомъ; постр. 
1754, пр. 3: Преображенія; евтт. Николая; 
ирпд. Сергія, Замоскв. сор. дв. 15 д. м. 
282 ж. 244, раск. дв. 9 д. м. 32 ж. 35; 
арендн. 619 р.

126. Николаевская въ Звонаряхъ; постр. 
1762, пр. 5: Благовѣщенія; Усѣкновенія гд. 
Предт.; евтт. Николая; евтт. Димитрія 
Рост., ііріідбн. Сергія. Срѣт. сор. дв. 28 
д м. 342 ж. 433, раск. дв. 1 д. м. 2 ж. 
2, инов дв. 3 д. непзв. проц. 597 р.52к.

127. Николаевская въ Кленыикахъ, постр. 
1657: пр. 2, Казанскія ■■. Б. М. евтт. Ни
колая; Срѣт. сор. дв. 11 д. м. 235 ж.,204, 
проц, и пр. 449 р. 23 к.

Въ прих. въ д. Чедовѣколюб. Общества 
церк. Бож. М. всѣхъ скорб. рад. постр. 
1829.

128. Николаевская въ Кобыльскомъ;постр. 
1736: пр. 3, ІІерукотвор. обр. Казанскія 
к. Б. М. евтт. Николая; Иван. сор. дв. 
32 д. м. 306 ж. 350, проц. 273 р. 72 к.

129. Николаевская въ Котельникахъ; 
постр. 1547 и вновь 1822: пр. 2, евтт. Ни
колая; прпд. Зосимы и Савватія; Иван. 
сор. дв. 7 д. м. 63 ж. 98, раск. д. м. 1 ж.
1 евр. д. м. 6. ж. 8. проц. 576 р. 8) к.

130. Николаевская въ Кошеляхъ; постр. 
1692 пр.: 2 евтт. Николая; мчнк. Бориса 
п Глѣба; Ивапов. сор. дв. 7 д. м. 92 ж. 
125 Арендн. 1420 р. 75 к.

*) Въ отдѣльныхъ оттискахъ бесѣды допущены 
типографіею грубыя ошибкп. На етран 59, строка 
16 снизу напечат. Господь мой Боіь, нужно читать: 
Господь мой и Боіь м т !  на стран. 60 строк. 14 
снизу напеч. нс, нужно чнт. но.

131. Николаевская Красной звонъ; постр. 
1691 и вновь 1858; пр. 3: Рождества Богор. 
евтт. Николая; прпд. Зосимы и Савватія; 
Кит. сор. дв. 12 д. м. 254 ж. 192, проц. 
124 р. 87 к.

Въ прих. Ѵпатіевская, нынѣ Антіохій
ское подворье.

132. Николаевская въ Кузнецкой; постр. 
1681: пр. 3, Введенія во храмъ; евтт. Ни
колая; прпд. Сергія; Замоскв. сор. дв. 43
д. м. 416 ж. 481, раск. дв. 7 д. м. 15 ж. 
14, проц. 359 р.

133. Николаевская въ Куракиномъ домѣ; 
постр. 1742, пр. 2: евтт. Николая; св. му- 
чен. Бориса и Глѣба. Срѣт. сор д. м. 63
ж. 64, инов. д. м. 4 ж. 6,- содержан. 400 р. 
57 к.

134. Николаевская на Курьихъ Ножкахъ; 
Пр. 2: евтт. Николая; мчнцы Екатерины; 
преч. сор. дв. 19 д. м. 142 ж. 194 проц. 
46 р. 80 к.

135. Николаевская лмен. Мокрый; постр. 
1802. 11р. 3: Покрова Бог. Всѣхъ Скорб. 
рад. евтт. Николая; Кит. сор. дв. 19 д. м. 
428 ж. 301, проц, и пр. 294 р. 96 к.

136. Николаевская у Москворѣц. моста; 
пр. 2: Благовѣщенія; евтт. Николая; Кит. 
сор. дв. 13 д. м. 351, ж. 142. Арендн. 
1370 р. 52 к.

137. Николаевская на Мясницкой; пр. 3 
Сошеств. Св. Духа; ап. Матѳія: евтт. Ни
колая; Срѣт. сор. дв. 33 д. м. 832, ж. 951 
раск. дв. 1. Инов. дв. 3 д. неизв. проц. 
586 р. 68 к.

138. Николаевская въ Новой Слободѣ; 
ир. 3: Смоленскія ик. Б. М. Зачатія св. 
Иредт. евтт. Николая. Срѣт. сор. дв. 76 
д. м. 661 ж. 741, раск. дв. 5 д. м. 22 ж. 
24 проц. 133 р. 48 к.

13У. Николаевская на Пескахъ; постр. 
1699, пр. 3: Покрова Бог. Трехъ Святите
лей ; свят. Николая ; Преч. сор. дв. 
41 д. м. 272 ж. 353 проц. 131 р. 36 к. 
140. Николаевская въ Плотникахъ; постр. 
1677 пр. 3: св. Троицы, Баликсаснія пк. 
Б. М. свят. Николая; Преч. сор. дв. 27 д. 
м. 244 ж. 267 раск. дв. 1 д ж. 1 д. 
проц. 251 р. 24 к.

141. Николаевская, въ Покровскомъ, по
стр. 1766 пр. 3: Покрова Бог. ап. Петра и 
Павла; свят. Николая; Срѣт. сор. дв 77 
д. м. 547 ж. 762, раск. дв. 39 д. м.120ж. 
165, инов. дв. 1; проц. 159 р. 69 к.

142. Николаевская на Пупышахъ; постр. 
1731 пр., 3 ик. Б. М. Утоленія печали; 
Смоленскія ик. Б. М. свят. Николая; 
Замоскв. сор. дв. 26 д. м. 328 ж. 311 раск. 
дв. 6 д. и. 17 ж. 22; пр. 340р.

143. Николаевская въ Пыжахъ, постр. 
1647 пр. 3: Благовѣщенія; свят. Николая; 
преи. Антонія и Ѳеодосія печер. Замоск. 
сор. дв. 20 д. м. 158 ж. 207} проц. 400р. 
12.

144. Николаевская при Рогожск. Богад. 
домѣ; единовѣрческая; часовня построена 
1776 г., а обращена въ церковь и освящ. 
1864 пр. 2: свят. Николая; кн. Владиміра, 
двухъ-комплектная; дв. 47 д. м. 2?5 ж. 
218,<^держ. 1395 р.

145. Николаевская въ семииаріи духов
ной; постр. 1844, священниковъ 6, срѣт. 
сор.

146. Николаевская въ Столпахъ; постр. 
1700 пр. 5: Рождества Бог.; Рож Предт. 
препод. правед. Симеона и Анны; свят. 
Николая: преіт. Сергія; Срѣт. сор. дв. 10 
д. м. 28* р 364 инов. дв. 4 д. неизв.;
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проц. 506 р. 30 к. При сей церкви погре
бенъ сподвижникъ шш. Петра бояринъ 
Матвѣевъ (*).

БИБЛІОГРАФИЧЕСКІЯ ЗА 
МѢТКИ.

Руководство для сельскихъ пастырей. 
(1870 года № 1—7)

огъ нареканій, которыя сыпались на преж
нихъ дьячковъ п пономарей, но даже бу
дутъ предметомъ уваженія прихожанъ и 
прочихъ членовъ причта, и украшеніемъ 
церкви. Къ этому они имѣютъ средства и 
къ этому должны стремиться. Самая вид
ная часть псаломщическихъ обязанностей^ и л  и і ѵ»да «іи  а --- • ) і

О развитіи религіознаго чувства у діыпей. —церковное чтеніе и пѣніе. Здѣсь, по сло- 
Предметъ сей статьи, какъ видно изъявимъ автора, „клиросъ для псаломщика во 

заглавія, не новъ: довольно говорсно и пн- і многихъ отношеніяхъ важнѣе самой ка 
сано въ нашей педагогической литературѣ 
о религіозномъ воспитаніи дѣтей. Не смо
тря однакожъ на это, въ пей содержится 
нѣчто интересное, на что совѣтуемъ обра-

ѳедры проповѣднической; такъ какъ изъ 
клироса однимъ чтеніемъи пѣніемъ церков
ныхъ пѣсней ц молитвъ оігь гораздо боль
ше можетъ сообщить народу истинъ вѣры 

тить вниманіе, особенно родителямъ. Во-|И правилъ жизни, чѣмъ проповѣдникъ съ 
преки сложившемуся мнѣнію, что религіоз-1 церковной каѳедры.0, Касательно того, что 
ныя истины и правила благочестія должно | прежніе дьячки навлекали на себя наре-

канія неодобрительнымъ поведеніемъ,авторъвлагать въ дѣтей въ томъ возрастѣ, когда 
они, достаточно развившись, будутъ въ со
стояніи заниматься отвлеченными науками, 
къ числу которыхъ иные причисляютъ н 
религію, авторъ доказываетъ, что родите
ли, съ самаго рожденія дитяти, должны, 
если можно такъ выразиться, вливать въ 
него религіозное чувство, даже въ то время, 
когда дитя ихъ находится еще въ безсо
знательномъ состояніи, и йотомъ уже, по 
Мѣрѣ умственнаго п Физическаго развитія, 
развивать положенные въ началѣ религіоз • 
ныв задатки. Это домашнее воспитаніе 
авторъ статьи считаетъ самымъ прочнымъ

говоритъ, что „неосновательно было бы 
предположить, что новые псаломщики под
вергнутся тѣмъ-же упрекамъ^. И мнѣніе 
свое основываетъ на томъ, что по безсемей- 
ности своей они будутъ болѣе обезнечены, 
въ переспективѣ будутъ имѣть священниче
скій санъ, и наконецъ, будутъ заниматься 
въ школахъ. На опасеиіе дурнаго обраще
нія со стороны священниковъ примѣромъ 
извѣстныхъ Аврелія и Целерпна, поста
вленныхъ Кипріаномъ Еп. Карѳагенскимъ 
въ чтецовъ, объясняетъ, что псаломщики 
только на время сдѣлались чтецами и имъ

и надежнымъ основаніемъ. Сообразно Съ і Уже пРеДназначен0 пРесвнтеРское Д°стоин
этимъ онъ дѣлитъ дѣтскій возрастъ на три 
періода: первый съ рожденія до того вре
мени, когда дитя можетъ сознавать самаго 
себя, второй—сознавать предметы, около 
него находящіеся, и третій когда оио бу
детъ уже въ состояніи размышлять о пред
метахъ. Такимъ образомъ, по справедли
вому мнѣнію автора, главная и дѣйстви
тельная обязанность религіознаго воспита
нія дѣтей лежитъ на родителяхъ; средство 
къ точному выполненію этой обязанности 
суть молитва и примѣръ. Если религіозны 
родители, то, поступая по совѣту автора, 
они могутъ сдѣлать такими-жс и дѣтей 
своихъ, и наоборотъ, не можетъ быть дитя 
истинно религіознымъ, когда родители са
ми не отличаются этимъ качествомъ.

Письма къ псаломщику.
Въ нашей духовной литературѣ, а тѣмъ 

болѣе въ свѣтской, насколько мы помнимъ, 
не было еще ни одной статьи, хоть сколь
ко нибудь разъясняющей новое положеніе, 
предписывающее опредѣлять на псаломщп-

ствоа , чтб совѣтуетъ напоминать священ
никамъ забывшимъ это. Затѣмъ изъ тво
реній бл. Іеронима, о „жизни клириковъ и 
монаховъ0, выписываетъ нѣсколько наста
вленій относительно благоповеденія духов
ныхъ лицъ, которымъ совѣтуетъ слѣдовать 
и псаломщику.

Мнѣніе „одного изъ окончившихъ курсъ 
семинаріи0,, сообщенное въ Современныхъ 
Извѣстіяхъ, относительно заручныхъ гра
мотъ, даваемыхъ прпхожанами ищущимъ 
церковныхъ должностей, есть довольно рас
пространенное мнѣніе. Всѣ необладающіе 
сильными голосами, на которые такъ пад
ки наши прихожане, убѣждены, что за- 
ручныя часто даются не достойному и не
рѣдко, что можетъ быть развѣ въ селахъ, 
за одно угощеніе, потому сѣтуютъ на нихъ, 
какъ на ручательство за успѣхъ недостой
наго кандидата. Не только при постуиле- 
піи, по п послѣ заручныя, если бы припи
сывалась имъ дѣйствительная важность мо
гутъ быть вредны для окончившихъ се-

ческіл мѣста преимущественно изъ окон- минарскій курсъ: благодаря имъ псалом- 
чившихъ курсъ семинарскаго образованія, щпкъ и здѣсь рискуетъ потерять право на 
Въ виду такого законоположенія тѣ, кому высшія церковныя должности, такъ какъ 
предстоитъ вопервыхъ подчиниться такому онъ, какъ получившій достаточное образо
правилу, тяготятся недоумѣніемъ, особенно ваиіе, можетъ показаться простому народу
когда всѣмъ извѣстно безотрадное положе
ніе прежнихъ псаломщиковъ, пли причет
никовъ. Дабы разсѣять этотъ страхъ г. 
X. О. взялся написатыіѣсколько писемъ къ 
псаломщику. Привѣтствуя это такъ кстати 
появившееся сочиненіе, позволяемъ себѣ 
познакомить съ нимъ нашихъ читателей.

Прежде всего авторъ проводитъ ту мысль, 
что положеніе новыхъ псаломщиковъ долж
но быть не только несравнено выше поло
женія прежнихъ причетниковъ, но они (пса
ломщики) мало того, что предохранятъ себя

( #) Въ приходѣ вгь д. вдовъ и сиротъ дух. зва
нія церкв. Св. Димнтрш Селунскаго.

и гордымъ и вольномыслящимъ и т. обр. 
естественно получитъ отказъ въ заручной. 
Признавъ этн опасенія преувеличенными, 
авторъ писемъ развиваетъ мысль, что епи
скопъ только тогда удовлетворяетъ жела
нію прихожанъ, когда оно не расходится „съ 
каноническими ностановленіями и государ
ственно общественными требованіями, ко
торыя всегда имѣются епископомъ въ виду, 
при опредѣленіи на священническія мѣ
ста'*4; потомъ испытанія, дѣлаемыя ищу
щимъ священства, могутъ провѣрять, спра
ведливо ли желаніе прихожанъ, и если 
нѣтъ, то оно и не исполнится; кромѣ того,

кандидаты на священство будутъ изъ тѣхъ 
же окончившихъ семинарскій курсъ пса
ломщиковъ, сдѣд. заручнуіо получитъ до
стойный.

Не отрицая возможности показаться при
хожанамъ гордыми и вольномыслящими, 
авторъ во избѣжаніе этого совѣтуетъ быть 
новымъ псаломщикамъ внимательными и 
ласковыми въ обращеніи съ своими при
хожанами. Самое же вѣрное средство про
тивъ обвиненія въ гордости и волыюмы- 

; сліи состоитъ, по мнѣнію автора писемъ, 
въ томъ, чтобы никогда пс отказываться 
отъ приглашеній въ домы крестьянъ, хотя 
бы для исполненія такихъ благочестивыхъ 
обычаевъ, которыхъ церковь ие признаетъ 
существенно важными. Первымъ изъ та
ковыхъ народныхъ обычаевъ, при кото
ромъ псаломщику явится возможность по
казать себя съ хорошей стороны, считаетъ 
чтеніе по покойникамъ на дому псалтири, 
гдѣ внятнымъ и благоговѣйнымъ чтеніемъ, 
равно и благочестивою бесѣдою онъ мо
жетъ пріобрѣсти похвалу іі уваженіе не 
только тѣхъ, въ чьемъ домѣ онъ нахо
дится, но и Другихъ, пришедшихъ для 
слушанія псалтири іі прощанія съ покой
никомъ, и тогда добрая слава не ограни
чится предѣлами одного прихода. Но „имѣй 
псаломщикъ неразуміе отказаться—ему не 
избѣжать совершенно справедливыхъ уп
рековъ въ гордости и другихъ, гораздо 
еще худшихъ йорокахъ. Тутъ никакое оп
равданіе пе пойдетъ въ резонъ.0.

То грустное явленіе, что прихожане паши 
достоинствомъ членовъ причта считаютъ 
преимущественно голосъ, г. X. О. объяс
няетъ тѣмъ, что но ихъ попятію, отъ слу
жителя церкви больше ничего не требует
ся, какъ умѣнье пѣть и читать, или— 
тѣмъ, что пастыри наши пе дали понять 
народу той важности, какая соединена съ 
саномъ церковнослужителя; потому совѣ
туетъ серьезно заняться воспитаніемъ на
рода въ религіознонравственномъ духѣ и 
тѣмъ внушить ему, что достоинство па
стырей церкви не менѣе чѣмъ исправнымъ 
совершеніемъ Формальныхъ обязанностей, 
искупается другою, такъ же важною обя
занностію—учитлльствомъ всего ввѣренна
го его попеченію словеснаго стада Хри
стова, и тогда басъ не будетъ считаться 
правомъ на премію, въ видѣ заручной гра
моты.

О прежнемъ порядкѣ опредѣленія на свя
щенническія мѣста, говоритъ авторъ пи
семъ къ псаломщику, сожалѣть не слѣду
етъ: онъ имѣлъ свои неудобства даже п 
для опредѣляемыхъ. Неудобства эти слѣ
дующія. Поступившій во священника, ча
сто прямо съ семинарской скамейки, зна
комый только съ теоретической стороной 
богословскихъ наукъ, вдругъ являлся поч
ти въ невѣдомомъ для него мірѣ, о по
требностяхъ, нравахъ и обычаяхъ кото
раго онъ не имѣлъ опредѣленнаго понятія. 
Отсюда происходило много затрудненій для 
молодаго священника, и при всемъ жела
ніи быть исправнымъ и шшмателыіым'Ь 
пастыремъ своего стада, онъ не могъ ско
ро этого достигнуть и такимъ образомь 
часто бывалъ и себѣ и другимъ въ тя
гость. Въ такомъ случаѣ новое постано
вленіе относительно опредѣленія на евяіден-
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иическія мѣста является весьма благодѣ
тельнымъ. Псаломщическая должность въ 
то же время есть и практическая школа 
для того, кто имѣетъ г/ь виду современемъ 
быть пастыремъ, преемникомъ того свя
щенника, подъ надзоромъ и руководствомъ 
коего ему прпдется пополнять должность 
псаломщпка. Здѣсь все, что нужно будетъ 
знать въ послѣдствія ищущему священ
ства, дается скоро н легко. Примѣръ, ко
торому должно слѣдовать, предъ глазами, по
тому что псаломщикъ какъ въ церкви, такъ 
и внѣ ея неразлученъ съ священникомъ. 
И если, что также не рѣдко бываетъ, при
хожане почему-нибудь недовольны своимъ 
пастыремъ, наставленія священника не 
дѣйствуютъ на пасомыхъ, паства не вне
млетъ своему пастырю, и въ такомъ слу
чаѣ внимательный псаломщикъ можетъ 
видѣть отъ чего происходитъ такое явле
ніе и такимъ образомъ извлечетъ и от
сюда урокъ, который послѣ пригодится. 
Немаловажное также дѣло предваритель
ное знакомство съ приходомъ и знаніе его 
быта.

Правила осто]южпости въ ученіи о нѣко
торыхъ предметахъ вѣры, наблюдавшіяся въ 
первенствующей церкви Христовой (№ 4).

Основаніемъ того обстоятельства, что 
„въ твореніяхъ древнпхъ отцевъ церкви 
то й дѣло находимъ прикровепиость или 
совершенное молчаніе относительно нѣко
торыхъ предметовъ Вѣры, а произведенія 
христіанскаго гіскусств'а представляютт» со
вокупность одппхъ іероглифовъ и зага
докъ^, служитъ, по словамъ автора наз
ванной статьи, изреченіе Іисуса Христа: 
не давайте святыни псамъ и не бросайте 
жемчуга вашей) предъ свиньями, чтобы опи 
не попрали его ногами (Йѳ. ТЩ  0). Глав
ное и общее побужденіе къ такой осторож
ности состоитъ въ томъ, чтобы ^сохранять 
отъ идолопоклонниковъ п даже частію отъ 
оглашенныхъ тѣ святыя истицы христі
анской вѣры, которыя при ложномъ понима
ніи однихъ, могли сдѣлаться предметомъ 
посмѣянія, а при неопытной и недостаточ
но твердой вѣрѣ другихъ, оказаться сли
шкомъ строгимъ испытаніемъ для нихъ. 
За тѣмъ перечисливъ предметы, охраняв
шіеся молчаніемъ іг символическимъ выра
женіемъ, первымъ изъ коихъ поставляетъ 
тайну Пресвятыя Троицы, потомъ молитву 
господню Отче насъ... таинства церков
ныя: крещеніе, мѵропомазаніе, евхаристію, 
священство и елеосвященіе, причемъ пред
ставивъ нѣсколько выраженій изъ твореній 
отцевъ первенствующей церкви относитель
но каждаго изъ помянутыхъ предметовъ 
вѣры, на основаніи тѣхъже святоотече
скихъ свидѣтельствъ, авторъ указываетъ 
на другія, частныя побужденія, руководив
шія древнихъ учителей церковныхъ, ка
ковы: а) опасеніе возбудить „изумленіе или 
даже соблазнъ въ глазахъ тѣхъ, которые 
еще не успѣли проникнуть во внутренній 
смыслъ повой религіи; б) желаніе пріоб
рѣсти со стороны непросвѣщенныхъ долж
ное къ нимъ (предметами вѣры) уваженіе'*1;
в) желаніе „подстрекнуть любознательность 
(оглашенныхъ) п воспламенить пхъ благо
честивую ревность возмножио скорѣе при
готовить себя къ участію въ нихъ (св.

Таинствахъ)» для этого охотнѣе потрудиться 
въ уразумѣіііп первоначальнаго ученія о̂  
япхъ.и Въ заключеніи статьи говорится, 
что кромѣ письменности такой-же енмпо-і 
лнзмъ и „прикровепиость1'* видны на древ
нихъ памятникахъ христіанскаго искус
ства—скульптурѣ и живописи.

Не можемъ не обратить вниманія на
шихъ читателей и на слѣдующія статьи: 

Смыслъ и значеніе церковнаго чинопос.іъ- 
довапія такъ называемой 40— дневной мо
литвы (Да 5) Свнщ. РІикоднма Соколова.

Первосвященство Христово по ученію ап. 
Павла въ посланіи къ евреямъ (XI 6) X. О.

Воскресное Чтеніе 1870 г.
(№ 38-40).

Загробная жизнь по понятіямъ простого| 
народа. Матеріаломъ для этой небольшой 
статейки служитъ простой разсказъ, слы
шанный авторомъ, сельскимъ учителемъ 
въ Малороссіи, отъ одной старушки, кото
рой въ свою очередь передавала сосѣдка, 
бывшая, по вѣрованію одяоссльцевъ, на 
томъ свѣтѣ, и видѣвшая рай, гдѣ пра
ведные чииио сидятъ за большими стола
ми и угощаются лакомыми кушаньями. Къ 
составленію такой небылицы, по словамъ 
автора, послужилъ летаргическій сонъ, ко
торый увѣрялъ простодушныхъ въ спра
ведливости словъ „замнралыцицы.и Пере
давая этотъ разсказъ, авторъ сѣтуетъ на 
невниманіе проповѣдниковъ слова Пожія, 
которые допускаютъ составляться такимъ 
нелѣпымъ росказшімъ.

Благотворительность V  право собствен
ности по ученію св отцевъ— извлеченія) 
изъ твореній св. отцевъ, особенно IV вѣ
ка, иредписываюіція правила благотворе
нія п учащія, какъ должно относиться къ 
богатству, равно и бѣдности.

Появленій современной жизни Болгаръ. 
Авторъ этой маленькой статейки выра
жаетъ радость, что Болгары,, со времени 
возбужденнаго церковнымъ вопросомъ дви
женія, обращаютъ наконецъ вниманіе осо
бенно на умственное развитіе въ націо
нальномъ духѣ, указываетъ на литератур
ныя изданія, конхъ насчитывается до 7, 
говоритъ объ открытіи школъ н другихъ 
общеполезныхъ учрежденій.

Духовная Бесѣда 1870 г.
$ 8  1 - 7 )

Кавказскіе очерки и замѣтки. Письмо 
къ другу на новый годъ. Письмо это, какъ 
написанное въ 1805 году, посвящено опи
санію тишшіы и. спокойствія, которымъ 
пользуются мѣстные жители послѣ поко
ренія Кавказа. Авторъ этого письма, свя- 
шен. II. Е. Павильоновъ, сообщаетъ много 
интересныхъ свѣдѣній относительно встрѣ
чи и провожденія новаго года, равно и дру
гихъ праздниковъ и торжественныхъ дней 
на Кавказѣ, въ заключеніе своего письма 
говоритъ о возвращеніи въ ихъ станицу 
цѣлаго военно-плѣннаго семейства,состоя
щаго изъ пяти человѣкъ. Отецъ этого се
мейства пробылъ въ плѣну 30 лѣтъ.

Молитва пастыря—стихотвореніе на ла
тинскомъ и русскомъ языкахъ.

Правда о русскихъ и такъ-называсмыхъ 
польскихъ евреяхъ. Статья по топу изложе
нія своего обличительная. Обличеніе ея

направлено противъ изданной въ прош
ломъ году за границей книги: „О польскихъ 
евреяхъ0, и рецензента оной г. А. Л., по
мѣстившаго свой отзывъ въ ХИ № 131 п 
132 С .-Нетербурскихъ Вѣдомостей за 1800 
йодъ. Доказывая невѣрность свѣдѣній, со
общаемыхъ заграничною книгою іі ея ре
цензентомъ, авторъ г. Александръ Алек
сѣевъ, какъ самъ онъ себя называетъ, 
учитель пзъ евреевъ, весьма много пере
даетъ интереснаго о жизни евреевъ, осо
бенно изъ быта семейнаго, религіознаго и 
училпіцнаго. Вообще статья эта можетъ 
быть не безполезна прп разработкѣ, такъ- 
иазываемаго, еврейскаго вопроса, который 
въ настоящее время занимаетъ одно пзъ 
первыхъ мѣстъ какъ въ духовной, такъ 
н свѣтской литературѣ.

Древнія сказанія объ основаніи, паденіи и 
возстановленіи Царяірада.

Изъ прпведеннныхъ авторомъ сказаній 
особеннаго вниманія стоятъ: пророчество, 
находимое масульманамп въ коранѣ о 
предстоящемъ взятіи христіанами Констан
тинополя, и иредсканіе, найденное на над
гробномъ камнѣ Константина Великаго.

Домашняя Бесѣда 1870 г.
(№ 1—5).

Слово на новый годъ въ С.-Петербургской 
придворной церкви Ея Величества, іепваря 
і  дня 1742 года, проповѣданное Стефаномъ 
епископомъ Псковскимъ и архимандритомъ 
Трои ц к имъ-Александровским ъ.

Слово это, какъ произнесенное болѣе, 
чѣмъ за 100 лѣтъ до настоящаго времени, 
имѣетъ интересъ въ археологическомъ от
ношеніи, п отчасти можетъ знакомить съ 
духовною ппсьменностію XVIII вѣка. При 
семъ же словѣ находится краткая біогра 
фія знаменитаго, въ свое время, пропо
вѣдника.

Совѣтующіе тщетная.
Предметомъ этой статьи авторъ избралъ 

разные, заявившіе уже о своемъ суще
ствованіи, антирелигіозные соборы или 
„сборища.а Первымъ изъ таковыхъ сбо
рищъ онъ представляетъ Римскій все
ленскій соборъ, отъ котораго ожидаетъ 
печальныхъ послѣдствій; вторымъ со- 
боръ такъ - называемыхъ друзей ми
ра, имѣющихъ своею задачею покон
чить съ безпрестанно ‘ возраждающнмпся 
войнами^; третьимъ — „сборище филосо
фовъ , у которыхъ главная цѣль состоитъ 
въ томъ, чтобы поскорѣе подкопаться подъ 
основанія ортодоксіи п поставить на ея 
мѣсто философію .и На послѣднія два сбо
рища авторъ указываетъ какъ на прямыя 
слѣдствія неправильной системы нашего 
образованія, которую, по характеру, усво
енному ею, называетъ бѣдственною. „Мы 
всегда думали и говорили, замѣчаетъ онъ, 
что если Европа не желаетъ дойти до вар
варства, то надлежитъ ей пересоздать си
стему воспитанія и образованія юношества.

Письмо съ тою свѣта пятилѣтняго бра
та къ шестилѣтней сестрѣ—стихотво
реніе.

Что сей сонъ значитъ!
Пронесшійся было печальный для мо

сковской паствы слухъ объ оставленіи вы
сокопреосвященнымъ архипастыремъ мо
сковскимъ своей службы обратилъ на себя
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между прочимъ вниманіе и Домашней Бе- 
сѣды, которая въ названной статейкѣ счи
таетъ этотъ слухъ „іезуитской продѣлкой 
той темной среды, которая такъ усилен
но агитировала въ послѣдніе два года про 
тивъ Миссіонерскаго Общсстваа Объ этой 
„темной средѣ а, довольно много писано въ 
Домашней Бесѣдѣ за прошлый годъ.

По части желѣзныхъ дорогъ. По поводу 
газетныхъ толковъ о предполагаемомъ про
веденіи желѣзной дороги по Волынской 
губерніи до Австрійской границы, въ этой 
статейкѣ приведено письмо одного, какъ 
сказано, высокопоставленнаго лица, въ ко
торомъ (письмѣ) выражено желаніе, чтобы 
желѣзная дорога не обходила Почаевскую 
Лавру, чѣмъ доставила бы большую поль
зу, какъ для русскаго общества, такъ и 
для государства.

Чужой толкъ. Статья эта вопреки газе
тѣ Дѣятельность и съ нею извѣстному за
щитнику книги Луи-Блана г. Спасовичу 
доказываетъ несостоятельность мнѣнія ихъ 
о томъ, что „должно, будто бы, разъ на
всегда утвердить точную границу между 
областію науки (разумѣется церковно-бого
словской) и областью вѣрованій^, которая 
предлагается не прошеными реформатора
ми въ виду большой свободы духовной 
цензуры.

Затліьвшаяся искра. По поводу рекламы 
объ изданіи Искры, авторъ статейки, вспо
мнивъ то время 60 годовъ, когда было 
особенно сильно движеніе учащейся моло
дежи, выражавшееся демонстраціями, „ко
гда вся Россія освѣтилась пожарами, при
чиною чего была, по убѣжденію автора, 
агитація подземной литературы, къ кото
рой причисляетъ и Искру, безцензурному 
изданію ея съ нынѣшняго года, и въ на
стоящее время не приписываетъ много 
добраго. Потомъ изливаетъ свое справед
ливое негодованіе на „богохульную публи
кацію въ Искоркахъ, гдѣ имя Іисуса Хри
ста0, сопоставлено съ поставщиками теа
тральныхъ пьесъ.

Архимандритъ Нектарій , настоятель 
Семиюродской пустыни. Некрологъ. Это 
краткое описаніе послѣднихъ дней жизни 
почившаго доставлено въ редакцію Д. Б. 
съ цѣлію разсѣять „несправедливыя наре- 
канія на монахоьъ въ тунеядствѣ.а

Благотворитель. Басня извѣстнаго въ 
наше время баснописца. В. Незамая.

Статейка изъ клочковъ. Это собраніе 
краікихъ извѣстій, сопровождаемыхъ, по 
возможности , замѣтками составителя 
статейки изъ клочковъ. Такъ въ клочкѣ 
первомъ содержится удивленіе „недомы- 
слію1, Подолыкихъ Епархіальныхъ Вѣдомо
стей , напечатавшихъ статью обличеніе 
спиритизма; во второмъ—на разсказъ 
Современныхъ Извѣстій о недовольствѣ 
евреевъ за окропленіе ихъ святою 
водою въ московскомъ окружномъ су
дѣ, замѣчается: „что пенять на жидовъ, от
махивающихся отъ святой воды, когда не 
трудно указать и въ средѣ православныхъ, 
по Формуляру, такихъ людей, которые да
леко хуже жидовъ!а Въ третьемъ клочкѣ 
приводится поступокъ Луи-Блана, компро

метирующій и его самого, равно и защит
ника его... Подобныхъ клочковъ шесть. 

(Продолженіе будт з).
I. К -в ъ .

Письмо въ редактору.
М ногоуважаемый р ед а к то ръ !

Въ № 15-мъ Московскихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостей помѣщенъ журналъ о 21 -мъ 
засѣданіи московскаго комитета грамот
ности 25-го ноября 1869 года. Оставляя 
въ сторонѣ объясненія подробностей этого 
засѣданія, я желаю обратить вниманіе 
только на то, что касается изъясненія мо
ихъ мыслей касательно отчета г-на Трес- 
кина, тѣмъ болѣе, что я и въ настоящее 
время остаюсь при высказанномъ мною 
мнѣніи. „Отчетъ превосходенъ, но неудо
боисполнимъ въ 6 недѣль и ни въ какомъ 
случаѣ не обязателенъ для будущихъ дѣ
ятелей. Выученіе чтенію, письму и счету 
—вотъ все желательное для учащихся въ 
этотъ срокъ; умѣнье научить должно со
ставлять конечную цѣль образованія сель
скихъ педагоговъ въ этотъ же шестине
дѣльный летучій срокъа. Всѣ же экспери
менты, въ родѣ слѣдующихъ:

(стр. 12 напечатаннаго отчета) учитель 
указалъ дѣтямъ составныя части ея (пчелы) 
тѣла и ихъ назначеніе въ жизни пчелы, а 
окончилъ на томъ, что сталъ выяснять 
важность содержанія улья въ чистотѣ0,; 
или: „преподаватель указалъ дѣтямъ, на 
изготовленной имъ самимъ модели сохи, 
составныя части этого земледѣльческаго 
орудія, объяснялъ назначеніе и приспосо
бленіе каждой части; указалъ, какъ долж
но прилаживать каждую часть для успѣш
ности пахоты; разсказалъ о порядкѣ отво
рота пластовъ и о томъ, какъ должна 
быть глубока ц при какихъ условіяхъ 
вспашка землна.

или (стр. 18 папечат. отч.) „учителя, 
а прежде и крестьяне спрашивали, какъ, 
напримѣръ, объяснить имъ тайну дѣйствія 
телеграфной проволоки. Пускаться въ объ
ясненіе токовъ , силъ природы—значитъ 
быть непонятнымъ со всѣхъ сторонъ. Но 
дѣло разсказать можно просто: есть маг
нитный желѣзнякъ, который двигаетъ то- 
то и то-то; можно сдѣлать и желѣзо маг
нитомъ такъ-то и такъ-то, наконецъ мож
но собрать вещь (вотъ такъ-то и такъ- 
то), которая чрезъ проволоку будетъ дѣ
лать желѣзо магнитомъ; и такимъ магнитомъ 
пишутъ издалека (вотътакъ-то и такъ-то).0,

останутся экспериментами въ родѣ Фо
кусовъ для шестинедѣльнаго лѣтняго ле
тучаго курса.

Я считалъ излишнимъ для провѣрки 
всѣхъ подобныхъ опытовъ назначеніе ре
визіи, нечего было провѣрять!

Что же обученіе чтенію, письму и сче-і 
му идетъ въ Новосильскомъ уѣздѣ удовле-і 
творительно, въ этомъ всѣ были увѣрены, 
послѣ безчисленныхъ заявленій и замѣ-| 
токъ, появлявшихся въ разныхъ газетахъ' 
и пеусыпнШхъ стараній самаго предсѣда
теля московскаго комитета грамотности.

употребившаго весь свой педагогическій 
тактъ на образованіе сельскихъ школъ въ 
этоыъ уѣздѣ.

Мысль, приписанная И- И. Маслову въ 
журналѣ о 21-мъ засѣданіи объ отчетѣ 
Д. Д. Дашкова и телеграфѣ, высказана 
мною.

Слова „въ языкѣ греческомъ напр. ши
пящія буквы самыя трудныя**, не были 
мною сказаны.

Но при разъясненіи опыта г. Трескина, 
что дѣтьми легко усвояются согласные 

I звуки (стр. 6 : шипящіе, свистящіе, плаа- 
I ные, было мною упомянуто, что и въ 
I высшихъ классахъ гимназій при изученьи 
согласныхъ буквъ въ греческомъ языкѣ 
онѣ служатъ камнемъ преткновенія.

В. Ведровъ.

Примѣчаніе. Выраженія, исправляемыя 
Влад. Моис. Ведровымъ, внесены были 
въ протоколъ буквально (какъ Вл. Моис. 
могъ лично удостовѣриться въ томъ) со 
словъ записки лица, замѣнявшаго въ этомъ 
засѣданіи стенографа, послѣ того какъ 
прямое приложеніе стенографіи въ ©дномъ 
изъ предшествовавшихъ засѣданій не да
ло удовлетворительнаго результата. Къ 
сожалѣнію, при слѣдующемъ засѣданіи, 
гдѣ, какъ обыкновенно бываетъ, былъ чи
танъ и провѣрялся протоколъ предыду
щаго, Вл. М. не присутствовалъ, а по
тому и не могъ точнѣе разъяснить ска
занное имъ, и протоколъ, не встрѣтя воз
раженій и поправокъ, былъ утвержденъ.

С. Д. 3—нъ.

РА ЗН Ы Я  ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ  
Новое присоединеніе изъ раскола.

Въ среду, на страстной недѣлѣ, 8-го 
апрѣля, въ Параскевіевской, въ Охотномъ 
ряду, церкви, совершено присоединеніе къ 
православію ивъ раскола двухъ лицъ, о 
которыхъ нѣкоторыя свѣдѣнія мы сооб
щимъ въ послѣдствіи. В—ъ.

Безплатные воскресные классы  
рисованія въ Москвѣ.

Общество распространенія техническихъ 
знаній въ Москвѣ открыло безплатные 
воскресные классы рисованія. Желающимъ 
учиться предлагаются безплатно каранда
ши и бумага.

Классы помѣщаются въ народныхъ на
чальныхъ училищахъ: 1) въ Лефортов
скомъ; 2) Рогожскомъ; 3) Серпуховскомъ;
4) Хамовническомъ; 5) Прѣсненскомъ и 6) 
Мѣщанскомъ. Классы бываютъ въ утрен
нее время отъ 9—10 часовъ.

Сочувствуя благотворной дѣятельности 
Общества, видимъ ещв новый полезный 
предметъ для препровожденія съ пользою 
времени нашимъ ремесленникамъ н вообще 
людямъ трудящимся.

Редакторъ священникъ
В. Рождественскій

Въ типографіи „Русскихъ Вѣдомостей 
у Малаго Каменнаго мостя.

Цензоръ протоіерей 
I. Рождественскій.


