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ОТЪ СОСТАВИТВЛЯ.
- - - - - - - й й ---- - - -

При составленіи настоящей исторической записки прихо- 
дилось пользоваться главнымъ образомъ дѣлами и документами 
изъ консисторскаго и соборнаго архивовъ, къ чему побуждала 
насъ прежде всего недостаточноеть или даже полное отсутст- 
віе печатныхъ свѣдѣній относительно многихъ важнѣйшихъ сто- 
ронъ епархіальной жизни. а затѣмъ— естественное желаніе чрезъ 
чтеніе подлинныхъ дѣлъ лучше ознакомиться и вѣрнѣе воспро- 

извести то или другое событіе отдѣльно и въ его послѣдова- 
тельномъ развитіи. Понятно, что отдѣлы, вновь разрабатывае- 

емые на основаніи первоисточниковъ, отличаются большею об- 
стоятельностію и обиліемъ фактовъ, чѣмъ тѣ, по предмету ко- 
торыхъ имѣются довольно полныя свѣдѣнія въ нечатной лите- 
ратурѣ: ибо подробное пересказываніе уже напечатаннаго, не 
вызываемое дѣйствительною нуждою, могло-бы лишь увеличить 
объемъ записки, безъ того превысившей размѣры краткосроч- 

ной работы, наоборотъ—-возможно обстоятельное изложеніе 
мало обслѣдованнаго предмета, помимо удовлетворенія любо- 
знательности читателей, можетъ избавить послѣдующихъ мѣст- 
ныхъ изслѣдователей астраханской старины отъ необходимости 
вновь перебирать и отыскивать относящіяся къ тому или дру- 

гому вопросу архивныя дѣла. Неизбѣжно явившаяся вслѣдствіе 
этого сравнительная неравномѣрность отдѣловъ записки, какъ 
касающаяся чисто внѣшней стороны дѣла, думается, къ суще- 
ственнымъ погрѣшностямъ отнесена быть не можетъ.



I .

И сторическая записка объ А страханской епархіи за 
3 0 0  лѣтъ ея сущ ествованія.

В С Т Ѵ П Л Е Н І Е .

Первые слгьды христіпнства въ астраханскомъ краѣ. М ѣстность, 
занимаем ая въ  настоящ ее время А страханской и Ставропольской г у -  
берніями, или леж ащ ая между Дономъ и Волгой ввер хъ  до Ц арицына, 
бы ла и звѣстн а еще за  нѣсколько столѣ тій  до Рож дества Х р и стова. По 
Страбону и Геродоту къ  во стоку отъ Дона въ  гол ы хъ  степ яхъ  жили  
кочевы е народы , болѣе дикіе и свирѣ н ы е, чѣмъ обитатели къ  сѣверу  
отъ Понта— Скиѳы и см ѣнивш іе и хъ  Сарматы . Около Рож дества  
Хри стова въ  Н рикаспійскихъ областяхъ госнодствовали А лаиы , 
Г у н н ы , Авары (О б р ы ), Х вали сы  и другіе. Каждое изъ  эти хъ  нле- 
менъ смѣняло одно другое и уничтожало всѣ  слѣды свои хъ  нред- 
ш ественниковъ, а затѣ м ъ  вскорѣ у ст уп ал о  зан я ты я  мѣста инымъ  
кочевникам ъ. Съ III  в . но Рож . Хр. на эти хъ  м ѣ стахъ  появляются  
болѣе и звѣстн ы е въ исторіи Х о за р ы — в ѣ т в ь  турецкаго илемени, нри- 
шедшаго отъ А лтая. Утверди вш и сь сн ач ала по сѣ веро-занадному  
берегу К асп ій скаго моря и при у ст ья х ъ  Во лги, они нотомъ ностепен- 
но раснространили свою  вл асть  далеко по В о лгѣ , поглащ ая другія на- 
родности и нринимая въ  свою  среду торговы хъ лю дей, особенно Пер- 
со въ , отъ царя которыхъ Хозроя нроизводятъ и самое н азван іе  Хозаръ. 
Самаго цвѣтущ аго своего состоянія Хозары  достигли въ  V III вѣ к ѣ , когда 
владѣніи ихъ нростирались отъ К асп ій скаго  моря до береговъ Днѣстра, 
и о г ь  Чернаго моря до береговъ Оки и К ам ы . Съ именемъ этого на- 
рода т ѣ сн о св я зан о  начало хр истіан ства въ  наш емъ астрахан ском ъ краѣ. 
Благодаря хорошимъ нутямъ сообщенія и изобилію естествен н ы хъ  бо-



га т с т в ъ , здѣсь и здавн а процвѣтала торговля, н ри влекавш ая сюда нрѳд- 
пріимчивы хъ людей и зъ  всяки хъ  народностей и религій, не исклю чая и 
христіанской. Исторія свидѣ тельствуетъ , что господствую щ имъ элемеа- 
томъ в ъ  Хозарскомъ ц арствѣ  были евреи, которые силою своей обо- 
ротливости и капиталовъ. при безсиліи нредставителей другихъ народ- 
ностей, захвати ли  въ  свои руки даж е н равительственн ую  в л а с т ь ; къ 
нимъ нринадлежали сами хозарскіе к аган ы  и в с я  зн ат ь . Но не мало 
было зд ѣ сь  нравославн ы хъ грековъ и р усски хъ  сл ав я н ъ , которые 
нредъ нризваніемъ князей, какъ и звѣстн о , нлатили дан ь Хозарамъ. 
Главной хозарской столицей былъ городъ И ти ль . или А тель, располо- 
женныГі на обоихъ берегахъ Волги. На западномъ берегу жилъ вы с-  
шій нредставитель в л а с ти — каган ъ  или хокан ъ  и нрочіе в л а с т и , а на 
восточномъ— торговцы съ  ихъ  складам и , охраняемыми многочислен- 
нымъ войскомъ, которое управлялось особымъ намѣстникомъ ц ар ски м ъ , 
нроизводившимъ судъ  и р асп р аву. Е м у  помогали в ъ  судѣ  7  судей , 
и зъ  которыхъ были двое для м агом етанъ, двое для евреевъ , двое для 
христіянъ (очевидно грековъ) и одинъ для славян ъ  и р уссо въ . Самъ  
нам ѣстн икъ, будучи іудеем ъ, однако, не д авал ъ  въ  обиду и другой  
в ѣ р ы , что можно видѣть и зъ  слѣдую щ аго сл у ч а я . Однаж ды , когда 
магометане разорили христіанскій хр ам ъ , нам ѣстн икъ новелѣлъ раз- 
руш ить мечеть магометанскую  и казн и ть  ф анатичны хъ нротивниковъ  
хр и стіан ъ . С уш ествованіе христіанскаго храма в ъ  Ателѣ н о к азы в аст ъ , 
что среди Хозаръ в ъ  онисываемое время было много хр и стіан ъ , и за-  
щ ита его царемъ даетъ понять, что христіане по льзо вались достой- 
ны м ъ уваж ен іем ъ, пока сущ ест во вала Хозарія в ъ  онисанномъ феде- 
ративномъ ея устройствѣ *). Это нреклоненіе предъ христіанской вѣ- 
рой застави ло Хозаръ въ  8 5 8  году обратиться къ  греческому имне- 
ратору М ихаилу съ  просьбой прислать имъ проновѣдниковъ вѣ ры . 
П атріархъ Фотій призвалъ къ это м у святому дѣ лу  С о лун ски хъ  брать- 
евъ  Меѳодія и К ирилла, которые ж или среди Хозаръ около д ву х ъ  лѣ тъ , 
изучили  хозарскій язы къ  и безъ сомнѣнія имѣли не малы й успѣхъ  
среди расположенныхъ уже ранѣе ко Х ристу нодданны хъ к а га н а , для  
которыхъ они могли оставить и нродолжателей своего дѣла. Но съ  X

‘)  <Исторііі Руссіп>. С. Соловьена. I .  т. 3 2 — 3 , 3 9  и 9 0 — 3 стр. <ІІра- 
восл. Обозр.» 1 8 8 8  г. Ноябрь. Сіатья ирот. Каменсваго: <Хрнстіанство на 
востокѣ Россін>.

вѣка хозарское государство стало иостепенно сл аб ѣ т ь , вслѣ дствіе  раз- 
нородности своего со ст ава. В ъ  9 6 9  году р у с ск іе , подъ предводитель- 
ствомъ С вято сл ава, напали на Хозар ъ , перебили всѣ хъ  жителей Итиля 
и онустош или его окрестности. Э та р усская побѣда сильно нотрясла 
м огущ ество уже слабѣ вш аго государства хозарскаго п ириготовила его 
окончательное паденіе. Императоръ греческій Василій  в ъ  1 0 1 6  году 
нослалъ в ъ  Хозарію  флотъ нодъ предводительствомъ М онга, который  
нокорилъ э т у  стр ан у и взя лъ  въ  нлѣнъ въ первой битвѣ государя оной 
1'еоргія Ц ул а. Съ этого времени ни ви зан тій скія , ни русскія  лѣтописи  
не упоминаю тъ болѣе о Хозар ахъ  2) .  Нмѣстѣ съ  исчезновеніемъ хозар- 
скаго  племени, изгладились и всѣ  слѣды хр истіан ства въ  астр ахан -  
скомъ краѣ. С вѣтъ Христовой вѣры сн ова во зсіялъ  в ъ  этой м ѣ ст- 
ности лиш ь сп уст я  двѣсти лѣ тъ .

Около ноловины X III вѣ ка постигло Россію  наш ествіе монголовъ. 
О п усто ш ивъ  нослѣдовательно княж ества Ря зан ское и Владимірское, а 
затѣ м ъ  города — П ерея славль, Черниговъ, К іевъ и др угіе, эта дикая  
орда располож илась на постоянное ж ительство въ  предѣлахъ нынѣш - 
ней А страхан ской губерніи, устроили свою  обширную столи ц у Сарай  
нри р. А хтуб ѣ , откуда и стали  промышлять но— своем у надъ вновь  
нокоренною страною . Ко благу русской православной церкви монголы 
не были фанатично нреданы своей религіи и относились къ другимъ  
вѣрамъ благосклонно. И хъ  правиломъ было: у важ ат ь  и бояться вс ѣ х ъ  
боговъ, чьи бы они ни бы ли. Даже въ  самой Ордѣ не только доп у- 
скало сь  свободно отправлять богослуженіе всяком у по св о ем у, но не 
рѣдко и сами хан ы  п р и сутствовали  ири эти хъ  слу ж бахъ . Т ак ъ  к а к ъ  
къ  х а н у  постоянно являлись р усскіе  князья и святители на поклонъ 
и за  утверж деніемъ въ  должностяхъ съ  многочисленною свитою , да и 
в ъ  самой Ордѣ нроживало всегда не мало р усски хъ  по дѣламъ тор- 
говымъ и въ  услуж ен іи  у  свои хъ  новы хъ новелителей, то безъ  со м - 
нѣнія, здѣ сь скоро же возникли христіанскіе хр ам ы . Мало того, въ  
1 2 6 1  г .  митрон. Кириллъ, конечно, съ р азр ѣ ш ен ія самого х а н а , у ч р е -  
дилъ даж е енархію  Сарскую  или С арайскую , н азн ач ивъ  туда нерваго  
епискоиа М итрофана, который ностоянно и жилъ в ъ  г . Сараѣ . П ре- 
бы ван іе енискона в ъ  Ордѣ вы зы в ал о сь  необходимостію. Онъ могь об-

а)  Соч. Мюллеръ: <0 названіяхъ Касііійскаго моря» 1 9 — 2 0  стр.



легч ать уч асть  песчастн ы хъ  хр истіан ъ , которыхъ ты сячами отводили 
т уда нлѣнниками изъ внутренн ихъ областей Р у с и . ІІомимо нлѣнни- 
к о въ , там ъ  наѣздомъ или безвы ѣздно жили р усскіе  к н я з ь і і  и р усскіе  
к у н ц ы . Монголы иногда сам и нринимали христіан ство, и татарскіе  
хан ы  были не нрочь вы дать свои хъ  дочерей з а  р усски хъ  кн язей , доз- 
воляя имъ принимать христіанство. Таким ъ образомъ н а ст ву  Сарай- 
ски хъ  енисконовъ со ставляли к акъ  р усск іе , такъ и татары -христіан е, 
даж е греки, ж ивш іе в ъ  Ордѣ но торговымъ дѣламъ. В ъ  1 2 6 9  году, 
нослѣ татарскаго ногрома и оп устош еній, къ  Сарайской енархіи нри- 
соединена старииная П среяславская епархія близь ІІіева. Второй Сарай- 
скій епископъ Ѳеогностъ ( 1 2 6 9  — 9 1  г .)  жилъ въ  ІІереяславлѣ, ире- 
емники же его нослѣ руконоложенія отъѣзжали въ  Сарай. Но на 
огромномъ пространствѣ новолж скихъ и донскихъ стеией, слабо насе- 
лен н ы хъ  татарами и ноловцами, было слиш комъ мало храмовъ. Труд- 
но даж е у к а за т ь , гдѣ собственно были церковные нричты, на которые 
нростиралось вліяніе С арай ски хъ  влады къ . Около ноловины XIV* вѣка  
епискону Сарайскому Аѳанасію удалось нричислить къ  своей еиархіи  
нѣкоторыя церкви но р. Д о ну, ночему съ  этого времени къ ти ту л у  
сей енархіи стало нрисоединяться наименованіе и <П одонскій>,  кото 
рое нотомъ надолго оставалось з а  Сарайскими влады кам и , хотя вновь  
причисленныя къ  нимъ но р . Дону церкви скоро опять отошли въ  
Р я зан ск ую  енархію . Р ѣ ка Д о н і сдѣ лалась естественно граиицей можду 
Ря зан ской  и Сарайской енархіям и: лѣвая сторона ея оставалась  за  Р я - 
зан ью , а правая за  Сарайской каоедрой. Внрочемъ, Сарайскіе влады ки  
управляли своей енархіей съ  каѳедрой въ  Ордѣ не цолго. Третій ени- 
сконъ В ар лаам ъ , родомъ грекъ, будучи въ  М осквѣ, вынрооилъ у  мос- 
ковскаго князя Даніила Александровича нозволеніе ностроить себѣ нод- 
ворье на крутомъ берегу р. М осквы . Около 1 3 0 0  г. Варлаам ъ , но 
нриказанію  кн язя, освятилъ ІІетронавловскую  церковь, устроенную  на 
К рути ц ахъ  сам им ъ князем ъ; за  тѣм ъ возн икъ здѣ сь У сн ен скій  мона- 
сты р ь. Преемники Варлаам а изъ Сарая нріѣзжали на свое нодворье и 
жили въ  немъ. Времениое нребы ваніе и хъ  нодъ М осквою — па К рути- 
ц ахъ  ностеііенно обратилось въ  ностоянное. Въ ноловииѣ X V  в . х ан - 
ское м огущ ество ослабѣло и Сарайскій еписконъ В ассіан ъ  ( 1 4 5 4  —  
6 6  г .г . )  нереѣхалъ окончателыю  на московскія К р ути п ы ; съ  иадені- 
емъ же татарской орды, Сарайскіе влады ки остали сь безъ енархіи,

каѳедра ихъ  утвердилась на К р ути ц ахъ , но они но нрежнему именова- 
лись Сарайскими и Иодонскими; а нѣсколько нослѣ но со сѣ дству съ  
Москвою и митроноличьей областію образовалась и хъ  особая Крутиц- 
кая енархія, н они заняли положеніе въ  кач ествѣ номощниковъ Москов- 
ски хъ  вл ад ы к ъ , котораго не теряли они и в ъ  послѣдствіи при Р о ссій - 
ск и х ъ  и атріархахъ , нолучивъ зван іе  митронолитовъ 3) .

Зивоевапіе гор. Астрахапи и его постепепное переустройство. 
П ослѣ окончательнаго ослабленія Сарайской Золотой Орды нри Іоаннѣ  
III  ближайш имъ наслѣдникомъ ея сдѣлалось царство А страхан - 
ск о е, бывш ее доселѣ однимъ изъ мелкихъ вассал ьн ы хъ  хан ствъ  
В ат ы ева ю рта. В ъ  дальнѣйш емъ своемъ историческомъ сущ ест - 
вованіи астрахан скій  край является ареной для непрерывныхъ между- 
у собн ы хъ  войнъ н агай ц евъ , кры м цевъ, черкесовъ, и каж дый разъ  нри 
этомъ А страхан ь подвергалась страш ном у разоренію, едва усиѣвая  
онравляться. З а  это см утное время не видимъ не только новаго л у ч а  
евангельскаго свѣ т а в ъ  здѣш ней м ѣстности, но у сп ѣ ли  ичгладиться  
и всѣ  слѣды хр истіан ства оть времени сущ ество ван ія  здѣсь нравос- 
лавной енархіи. К рестъ Христовъ нрочно водруженъ бы лъ и ярко во з- 
сія лъ  среди дикихъ татар ски хъ  нлеменъ ли ш ь съ  нокореніемъ Астра- 
хан скаго  царства нри Іоаннѣ Грозномъ, чрезъ два года но завоеван ін  
К а за н и . Можно было бы ожидать, что тогда же нроизойдетъ и пол- 
ное нереустройство города изъ  м агом етан скаго— в ъ  чисто христіанскій  
чрезъ ностроеніе въ  немъ и равославн ы хъ  храмовъ со ш татам и свящ енно- 
сл у ж ащ и хъ , к а к ъ эт о  было в ъ  1 5 5 2  г. въ  г. К азан и , гдѣ нроизошло тогда 
м ассовое обращеніе татаръ коХ р и сту  и гдѣ уж е чрезъ три года но завоеваніи  
открыта бы ла даже самостоательиая иравославная енархія. О днако, ничего 
н о д о б н а го у н а съ н е сл у ч и л о сь . И зъм н о ж ества илѣнныхъ только одн аизъ  
женъ низложеннаго хан а Я м гурчея съ  новорожденнымъ сьш омъ пожелала 
въ  М осквѣ нринять нраво славіе. ІІо крешеніи ея съ  именемъ Іулы ініи  
она вы дан а бы ла государемъ за  одного изъ  зн атн ы хъ  дворянъ, 
и таким ъ образомъ нримѣръ ея остался совершенно безслѣдны мъ для 
А страхан и. Даже строить храмы  зд ѣ сь  въ нервое время было совер- 
шенно не для кого и не безонасно. Что же касается до христіанскаго  
нроновѣдника, то Астрахаиь нолучила его лиш ь чрезъ 1 4  лѣтъ но
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завоеван іи  ея и притомъ в ъ  липѣ простаго и гум ен а, а не епископа, 
хотя по св и д ѣ т ел ьст ву  ан глій скаго путеш ественнива Дженкинсона «въ  
то время очень легко было бы обратить этотъ злой народъ (т атар ъ  и 
ногайц евъ) въ  христіанскую  в ѣ р у, если бы р усскіе  были добрыми христіа- 
н ам и »4) .  Нелестное для р усски хъ  сужденіе иностранца, можетъ бы ть, и 
сп раведливо, однако для болѣе вѣрнаго пониманія дѣла необходимо ска-  
з а т ь , что проявленію доброты р усски хъ  въ  указанн ом ъ направленіи  
сильно препятствовали чисто внѣш нія обстоятельства. Удаленны й отъ 
М осквы вновь завоеван н ы й  городъ продолжалъ и послѣ этого оста- 
ва т ьс я  вполнѣ татарским ъ городомъ. П оставленіемъ на астрахан скій  
престолъ въ  1 5 5 4  году царя Дербышъ-Алея не унорядочена бы ла ко- 
чую щ ая и безпокойная жизнь мѣстнаго населенія. Даже больш е. Съ  
этого времени въ  здѣш немъ краѣ обнаруживаю тся новыя политиче- 
скія  неурядиц ы , которыя причиняли не мало хлопотъ М осквѣ. Я м гу р - 
чей, насильственно лиш енный своего нрестола, не могъ вдругъ отка- 
зат ь ся  отъ потерянной власти , тѣмъ болѣе, что сторону его открыто 
ст ал ъ  поддерживать К ры мскій хан ъ  и, что опаснѣе в сего , сам ъ глава  
ислам и зм а— Турецкій су л т ан ъ . Среди же астрахан цевъ Дербышъ еще 
не усп ѣ лъ  сн искать  расположенія къ себѣ. Посаженный на царство  
вопреки и хъ  желанія, онъ рисковалъ остаться въ  первое время даже 
со всѣ м ъ безъ нодданны хъ, если бы р усскіе воеводы (П ронскій, Вязем- 
с к ій ) не позаботились наловить ихъ ем у. Положеніе Дербыш а, какъ  
видно, было весьм а непрочно. П равда, нри немъ былъ оставленъ от- 
рядъ стрѣльцовъ во гливѣ съ  начальникомъ Т урген евы м ъ, но задум авъ  
отложиться отъ М осквы , Дербынгь ст ал ъ  относиться къ  этой горсти 
христіанъ весьм а безцеремонно и скоро совсѣм ъ вы сл а л ъ  ихъ и зъ  А ст- 
р ахан и , чѣмъ и лиш илъ себя послѣдней опоры. Не измѣнилось дѣло  
къ луч ш ем у и послѣ ирисоединенія Астрахани къ  М осквѣ въ  1 5 5 6  
году, а только осложнилось цѣлымъ рядомъ новы хъ затрудненій —  
какъ вн ѣ ш н и хъ, такъ  и внутренн ихъ, о твлекавш и хъ  вн и м ан іе го с у -  
даря отъ покореннаго края. К ак ъ  разъ съ  1 5 5 7  г . начинается война 
съ  Л ивонским ъ орденомъ, въ  слѣдъ за  нею— болѣе унорная война съ  
Л итвою  и сопредѣльными государ ствам и , которой не предвидѣлось 
конца. Іоаннъ Г ро зн ы й , конечно, хорошо зн ал ъ  и нонималъ всѣ  во з-

никшія во вн о вь покоренномъ краѣ затрудненія и певозможность за щ и -  
ты  его своими наличными силам и. Посему онъ вы нуж денъ былъ и зы -  
ски вать  постороннія средства. И прежде всего онъ напрягаетъ всѣ  
усилія свои къ  то м у, чтобы астр ахан ц ы  не ч увство вали  су щ ест вен - 
ной перемѣны въ  ихъ  новомъ положеніи, чего можно было достиг- 
нуть предоставленіемъ имъ различны хъ л ь го т ъ . И дѣйствительн о, онъ 
освобождаетъ ихъ  отъ дани на три года и даруетъ  имъ полную сво- 
боду общественной и религіозной ж изни. «Князей скоро вы вест и  намъ  
н е л ь зя » , пиш етъ Грозны й даже въ  1 5 6 2  г . ногайском у князю  И зма- 
илу въ  отвѣтъ на его просьбу объ изгн аніи  изъ  А страхани враждеб- 
ны хъ ему князей: <потому, ва к ъ  взяли  мы А стр ахан ь, то астрахан - 
ским ъ князьямъ свое жалованное слово м олвили, чтобы они отъ нэсъ  
раяводу и убій ства не боялись, такъ  чтобы въ  др уги хъ  зем ля хъ  не 
стали говорить: вѣра вѣрѣ не д р угъ , и для того христіанскій  госу- 
дарь м усул ь м ан ъ  изводитъ. А у  н асъ  въ  кн и гахъ  христіан скихъ  н и са- 
н о ,— не велѣно силой нриводить къ  нашей вѣ р ѣ. Б о гь  суди тъ  въ б у-  
дущ емъ вѣ к ѣ , кто вѣ руетъ  нраво, или ненраво, а  людямъ того с у -  
дить не дан о >5) .  Р а зу м ѣ е т с я , нри т а к и х ъ  обстоятельствахъ дум ать о 
христіанской правильно организованной м иссіи  было преждевременно. 
Необходимо было прежде всего  обезопасить сам ы й городъ отъ нападе- 
нія и разоренія со стороны прежнихъ хозяевъ  его— татар ъ , которые 
при ноддержкѣ Кры мскаго х ан а  не давали астрахан ском у воеводѣ И ва- 
н у Черемисинову иокоя. Упорно домогаясь отнять у  Россіи  К азан ь и 
А страхан ь Крымскій хан ъ  Д авлетъ-Гирей для болынаго у сп ѣ х а въ  
этомъ дѣлѣ рѣш ается нривлечь на свою  сторону вс ѣ х ъ  новолж скихъ  
татаръ и ногайц евъ, чтобы совм ѣстны м ъ нападеніемъ нанести москов- 
скому царю рѣш ительный ударъ и тѣмъ нринудить его отказаться  
отъ заво еван н ы хъ  имъ татар ски хъ  ц ар ствъ . В ъ  противодѣйствіе симъ  
зам ы слам ъ  Іоаннъ Грозный входитъ въ  сношеніе съ  народами к а вк а з-  
ски м и , которые, враждуя другъ съ  другомъ, боясь турокъ и крым- 
ц е въ , сам и требовали его новровительства и предлагали ем у себя въ  
подданство. М осковскій царь вош елъ даж е въ  родственный со ю зъ съ  
черкесскими владѣтелями и поставилъ крѣпость на Терекѣ ®). Между 
тѣм ъ, астрахан скій  воевода И ван ъ  Черемисиновъ, хорошо созн авая  
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опасность своего ноложенія нри случаѣ  ноголовнаго возстанія поволж- 
с в и х ъ  татаръ и не надѣясь на сворую  і і о м о щ ь  и зъ  М осввы , сталъ  
и свать  защ и ты  в ъ  природныхъ уврѣнленіяхъ. Вииманіе его о стан ав- 
ливается на лѣвомъ берегу Волги, который защ ищ ен ъ естественны м и  
нреградами несравненно болѣе, чѣмъ нравы й. И вотъ воевода при нер- 
вой вѣ сти о во инственны хъ зам ы слахъ  К ры м сваго х а н а , нереселяетъ  
■гатаръ съ  праваго берега на другую  сторону Волги и разъединяегь  
ихъ  но буграмъ и островамъ; для себя же избираетъ особый бугоръ  
со всѣ хъ  сторонъ огражденный нриродою: къ  во ст о ву  отъ него т я н у- 
ли сь  ненроходимыя болота съ  тинами и солончаками, съ  сѣвера и з а -  
нада защ и іц ала его Волга съ  нротоками и болыними ильменями, а гл. 
нолудня— глубовое соляное озеро. Такимъ образомъ основанный на 
семъ бугрѣ городъ въ  нродолженіи 3 -х ъ  временъ года (в е с н ы , лѣ та  и 
осени) могъ бы ть совершенно недостуннымъ для нападенія т атар ъ , не 
им ѣвш ихъ тогда достаточнаго количества лодокъ. Зимою же хотя и 
открывался в ъ  нему свободный и уть но л ь д у , но неудобство зим нихъ  
ноходовъ въ  стен н ы хъ  нространствахъ дѣлало этотъ бугоръ одинаково 
защ и щ ен н ы къ  отъ серьезны хъ наш ествій и въ  это время. Болѣе в ы -  
годнаго въ  стратегическомъ отношеніи и безопаснаго мѣстоположе- 
нія трудно, конечно, и найти по берегамъ Волги. На сем ъ -то бугрѣ  
возводятся въ  непродолжительномъ времени необходимыя ностройви, 
которыя и ограждаются деревянными заборами. Это зародыигь б уд у- 
щ аго кремля. Н астунивш ее вскорѣ затѣм ъ зимнее время дало возмож- 
ность веоьма легко нереправить всѣ , имѣвш іяся тогда въ  расноряже- 
ніи воеводы, боевыя орудія п утвердиться окончателыю  на новомъ 
мѣстѣ в ъ  самомъ иачалѣ 1 5 5 8  г. О ставш іяся же строенія на нравомъ  
бсрегу Волги на м ѣстѣ нрежняго города были сры ты  до основанія. 
О безонасивъ еебя тавим ъ образомъ о гь  случайностей и вскорѣ у зн а в ъ  
отъ своихъ снодручны хъ татарскихъ князьковъ 'Гимбаева и У р усо ва  о 
возстановленіи среди новолжскаго населенія нрежняго сн ово йствія, вое- 
вода немедленно носылаетъ къ Іоанну В асил ьеви ч у достойнѣйш ихъ  
изъ свои хъ  воиновъ съ  и звѣстіем ъ, что <Астраханское царство отъ 
татаръ усмирено, и что на старомъ мѣстѣ г . А страхани ноставлены  
убійственны я орудія для страха всѣ хъ  ордъ, к авъ  то: ви сѣ лн ды , 
врю чки— прицѣнлять за  ребра, колесовать руки и ноги, бить вн ут о м ъ , 
дабы видя сіи страшныя страшилиіца татары  болѣе не номышляли о

покореніи А ст р ахан и ». Затѣ м ъ  просилъ возобновить городъ на избран- 
номъ им ъ бугрѣ и прислать «человѣва —  святаго  м он аха, чтобы училъ  
добру и въ  крещ енную вѣ ру заго н я л ъ , к а г ь  разум ъ до стан еть». . .  «А 
к акъ  городу бы ть, пиш етъ онъ д а л ѣ е, я начерталъ. Гдѣ ж ивемъ, все  
здорово. Нэ нервый разъ лѣ са не надо, а рубить нодлѣ б угр а , его 
т ут ъ  есть  очень много. П ож алуй, ц арь-государь, поскорѣе отпусти  
свое повелѣніе!» В ѣ ст ь  эта  доставила царю, безъ сомнѣнія, великую  
радость, если нринять во вним аніе, как ъ  безпокоило его все лѣто но- 
веденіе Кры мскаго х а н а . Появленіе же въ  концѣ 1 5 5 9  г . въ  А стра- 
хани дьяка И вана Григорьева Вы родкова, и звѣстнаго въ  свое время 
строителя городовъ, даетъ полное основаніе предиолагать, что царь не 
замедлилъ исполнить убѣдительную  просьбу своего славн аго воеводы. 
Но если царь поторопился нослать въ  А страхань испы танн аго въ  во з-  
веденіи ностроекъ ч еловѣка, то были нѣкоторые об сто я тельства, задер- 
ж авш ія отн равву сюда христіансвой миссіи тенерь же. Появленіе ея 
въ  бывш ей столицѣ т атарскаго царства могло ноказаться охраните- 
лямъ м усульм ан ства иосягательствомъ на и сновѣ дусм ую  ими в ѣ р у, 
норуганіемъ ея , и вы зв а т ь  съ  и хъ  стороны новыя н е д о в о л ь с т в а ,^  
чего никакъ не могь желать Грозны й въ ви ду  неожиданно обострив- 
ш ихся отношеній къ нему Л ивонскаго ордена и Крымскаго х ан а . Когда 
же этотъ послѣдній вы нуж денъ бы лъ в ъ  началѣ  1 5 6 0  г. послать въ 
М оскву с ь  мирными предложеніями, ц ар ь , п о льзуясь эти м ъ , вскорѣ  
нослѣ сего отправляеть воеводу Виш невецкаго, а съ  нимъ и иоповъ  
х р и стіан ск и хъ , въ  черкесы , чтобы нроевѣтить ихъ сг.ѣтомъ еван гель-  
скаго  уч ен ія , о чемъ они сам и нросили ещ е въ  сентябрѣ 1 5 5 9  года. 
Вслѣдъ затѣ м ъ  о тн ускаетъ  онъ во еводу Черемисинова съ  товарищ ами  
и такж е съ  христіанским и попами крестить кабардинскихъ князей, 
согласно и х ъ  собственному ж еланію , заявленном у в ъ  декабрѣ 1 5 5 9  г. 
Исполняя это новое порученіе, И ван ъ  Черемисиновъ не могъ мино- 
ва т ь  А страхани не только какъ бы вш ій воевода этого города (а м о- 
жетъ бы ть и вторично н азн ач ен н ы й ), но и нотому, что на него воз- 
ложено бы ло, номимо крещ енія, о казат ь  кабардинскимъ князьям ъ по- 
мощь нротивъ Ш евкала и Тю м еня, конечно, нри содѣйствіи астрахан - 
ски хъ  стрѣльцовъ. К акъ  разъ въ  это время возн икаетъ в ъ  Астрахани  
внѣ кремля нервый постоянный деревянны й храмъ въ  честь Рожде- 
ства Богородицы. П равда, и ранѣе сего стрѣлецкое войско, ставіиее



послѣ окончательнаго присоединенія А страхани къ  М осквѣ во главѣ  
населенія города, не могло о тк азы ват ь  себѣ въ  удовлетвореніи своихъ  
н асущ н ы хъ  религіозны хъ потребностей и потому должны были имѣться  
особыя мѣста для общ ественны хъ богослуж еній, но вѣроятно для сей 
цѣли служ или имъ обычныя военныя ноходныя церкви, или же вре- 
менно построенныя въ  самомъ кремлѣ, т а к ъ  назы ваем ы е обыденные 
хр ам ы , которые ни по сво ем у скромному ви д у , ни но мѣстоположе- 
нію внутри стѣнъ не могли во збуж дать подозрительныхъ враждебныхъ  
ч увс т в ъ  со стороны татарскаго народонаселенія края, как ъ  спеціально 
предназначаемы е для сам ихъ стрѣльцовъ. Въ дальнѣйш емъ ходѣ вн ѣ ш - 
нихъ историческихъ событій улучш ен ій ни каки хъ  не нроизошло, а 
во внутреннемъ состояніи государ ства и русской церкви замѣтно ст а - 
ло даж е ухудш ен іе, которое весьм а мало благопріятствовало духовны м ъ  
нуждамъ астрахан скаго края. В ъ  1 5 6 0  г . ,  послѣ кончины добродѣ- 
тельной своей суп руги  А н аст асіи , царь чащ е всего бы ваетъ зан ятъ  
м ы слію , что у  него много враговъ среди своихъ подданныхъ, что онъ 
не въ  безопасности отъ н и х ъ , что ем у необходимо нринять мѣры для 
сн асенія себя и своего сем ей ства. И во тъ  въ  числѣ т ак и хъ  иЪръ у ч -  
реждается въ  началѣ 1 5 6 5  г . онричнина съ  необузданною страстію  
къ грабежамъ и н асиліямъ. В ы сш іе ревнители церковныхъ интересовъ  
м осковскіе святители считали прямою своею обязанностію прежде всего  
забо титься о благополучіи в  сп окойствіи  своей н аст вы . Видя же б езу - 
сп ѣш но сть евоихъ ходатайствъ и болѣзнуя сердцемъ за  невинно нре- 
слѣдуем ы хъ , они рады были со всѣ м ъ отказаться отъ святительской  
каѳедры, чтобы остатокъ дней свои хъ  провести вдали отъ мірской 
неч али. Т акъ  знам ениты й М акарій «изнуряемый многими п еч алям и », 
какъ сам ъ онъ писалъ в ъ  своей нрощальной грам отѣ, хотѣлъ нѣс- 
колько разъ  оставить митроиолію, но былъ удерживаемъ царемъ и 
влады кам и и умеръ въ глубокой старости въ  концѣ 1 5 6 3  г . Преем- 
никъ его митроп. А ѳанасій, бы вш ій свидѣтелемъ учрежденія оприч- 
н и н ы , изнемогая о гь  тяжкой болѣзни и душевной скорби добровольно 
о ставилъ  митронолію въ  1 5 6 6  г . Въ  преемники ем у былъ назначен ъ  
Г ерм анъ; но онъ не нонравился любимцамъ Іоанновы м ъ, а потому и 
былъ отстраненъ. Н а его мѣсто в ы зва н ъ  изъ Соловецкаго монастыря 
и гум енъ Ф илиппъ, м уж ъ святой жизни и непреклонной рѣшимости, 
когда дѣло касалось блага церкви и отечества. Только нри этомъ свя  -

тителѣ и, безъ сомнѣнія, по его личному настоянію вспомнили наконецъ 
объ А страхан и, куда и посланъ б ы лъ  первы й проповѣдникъ православной  
вѣры и насадитель христіанской жизни и церковны хъ учрежденій 7) .

Игушнъ Кириллъ и его преемпики. Въ  1 5 6 8  году присланъ  
бы лъ въ  А страхань и зъ  М осквы отъ царя Іоанна В асильеви ч а IV  и г у -  
менъ Кириллъ съ  грамотою, коей повелѣ валось ем у устро ить здѣсь  
«Николы Чудотворца монасты рь о б щ ій >. <Въ благословеніе г .  А страха- 

ни отъ царя и великаго князя съ  игуменомъ изъ царскихъ чертоговъ 
присланъ былъ образъ Владимірской Божіей Матери въ  серебропозлащен- 
ной ризѣ, украш енны й драгоцѣнными каменьями, остаю щ ійся въ цѣ- 
ло сти  и до настоящ аго времени въ  нижнемъ Владимірскомъ храмѣ  
мѣстной иконой. На содержаніе монастыря онредѣлена бы ла р уга : день- 
гами по 1 9  рублей, да м уки  и овса но 5 1  четверти в ъ  годъ. Сверхъ  
этого монастырю были дарован ы  рыбныя ло вли , «на Волгѣ, на Б у за -  
нѣ, островъ Ч урка съ  бугры  и протоки, отъ Перекопа до А хтубин - 
скаго у ст ь я , вн п зъ  по Синему морю съ  ильмени и со всѣми у го -  
дьи Колкомановскій у ч у г ъ » . По прибытіи въ  А страхань игуменъ  
Кириллъ ревностно принялся за  исполненіе царской воли. Къ 1 5 7 3  
году имъ произведены были слѣ дую щ ія постройки: «храмъ Ж ивона- 
чальны я Троицы поставилъ но вы й , да прирубилъ трап езу ш ести с а -  
ж енъ, да келарскую  трехъ саж ен ъ , да по ставилъ 1 2  келей, да двѣ  
погребицы съ  су ш и л ы , да хлѣ бн ую , да новарню ; и ограду кр угъ  мо- 
настыря досками оградилъ свер хъ  д ву  саж енъ; да сооружаетъ два хра- 
м а — храмъ П речистые В веден ье, да храмъ Николы Ч удотворца».  Необ- 
ходимый матеріалъ для постройки покуп ался и сн лавлялся изъ  К а за -  
ни. В сѣ хъ  братій в ъ  м онастырѣ набралось 2 5  человѣкъ «да с л у г ь  и 
дѣ тены ш евъ человѣкъ съ  2 0  и б о лы н е>. Зам ѣчательно, что мѣстные 
граж данскіе власти  не только не оказы вали  никакого содѣйствія и гу -  
мену Кириллу, но всячески мѣш али ем у въ  устроеніи монастыря. 
Вотъ почему, не нрошло и 4 -х ъ  лѣ тъ  по прибытіи в ъ  А страхан ь, 
нгуменъ Кириллъ вы нуж денъ былъ ж аловаться на воеводъ астр ахан - 
ск и х ъ  непосредственно царю , и нросить у  него себѣ защ и ты . Прежде 
всего игум ена безпокоило то, что «воеводы и дьяки астрахан скіе даю тъ  
на него и на братію и на с л у гъ  и на дѣтены ш евъ въ нап расны хъ  
поклепѣхъ многихъ п р и ст аво въ , и приставы  де и его, и гум ен а, и

7} Астр. Е п . Вѣд. 1 8 9 0  г. №№ 2 , 7 и 9 .



братію и сл у гъ  отъ пѣнія отъ литургіи  Божіей волочатъ, и имъ дб 
и отъ тѣхЪ нанрасныхъ ноклеповъ и отъ н аси льства многихъ при- 
ставо въ  и отъ всякихъ обидъ астр ахан ски хъ  жильцовъ чинятся у б ы т -  
ки великія и пропаж а», почему просилъ царя, чтобы его самого съ  
братіею и слугам и монастырскими «судити не велѣть ником у, опричъ 
д уш егубства и разбоя и татьбы  съ  поличны мъ, и нриставовъ на нихъ ни 
въ каки хъ  дѣ лѣхъ  давати не велѣ ти; а которымъ б уд егь  лю дямъ, а ст -  
раханскимъ ж ильцамъ, или нріѣзжимъ торговымъ людямъ чего искати  
на и хъ  монастырскихъ лю дяхъ м елкихъ обидныхъ дѣлъ или судъ  
торговы хъ, и ихъ бы въ тѣхъ  во вс ѣ х ъ  дѣлѣхъ велѣть суди ть околь- 
ничему и воеводѣ Д алм ату Ѳеодоровичу К арн ову; и нриставовъ на 
нихъ давати на два срона въ  году: зимой на Рождество Христово и 
лѣтомъ на Ііетровъ день, чтобы имъ нронажъ и поклеповъ нап рас- 
ны хъ  не б ы ло ». Просьба была удовлетворена. Грамотой отъ 5  марта 
1 5 7 3  г . царь предоставилъ «слугъ  и вся к и хъ  м онасты рскихъ людей» 
вѣ дать и суди ть игум ену Кириллу съ  братіей или кому прикаж утъ, 
а если случ ится судъ  <см ѣстн ы й »,  касаю щ ійся м онасты рскихъ людей  
и ностороннихъ, то въ  судѣ у ч а с т ву е т ъ  такж е игум енъ съ  братіею, 
или кому они прикаж утъ, <а нравъ будетъ или вино ватъ монасты рскій  
человѣкъ, и онъ въ иравдѣ и въ  винѣ и гум ен у Кириллу съ  братіей». . .  «А 
кому будетъ случ аться чего и скать на самомъ игум енѣ Кириллѣ съ  
братіею, говорилось въ  грамотѣ, или на м онасты рскихъ лю дяхъ а ст -  
раханским ъ жильцамъ, его суж у а зъ  царь и великій к н я зь , или околь- 
ничій и воевода наш ъ астрахан скій  Д. Ѳ. К арновъ, или кто по немъ  
воевода наш ъ болыной въ  А страхани будетъ» и даю тъ  н риставовъ и 
судятъ  ихъ въ  указан н ы я два срока. Не менынее стѣсн ен іе игум енъ К и- 
риллъ и си ы т ы валъ  в ъ  иользованіи содержаніемъ и дарственны ми рыб- 
ными ловлями, что и вы звал о  его нисать къ царю вскорѣ нослѣ нер- 
во й — вторую ж алобу, въ которой объяснялъ, что и зъ  ры бны хъ ловель  
монасты рскнхъ <Колкомановскій у ч у гъ  у  него воеводы астр ахан скіс  
и дьяки взяли тогожъ 1 5 6 8  года, а за  хлѣбную  р угу  и за  деньги  
дали ем у учуж ки ниже города отъ Ч аган а съ  верхней нротоки вн и зъ  въ  
Х м ѣлевскую  нротоку— И ван ч укъ  да Б ур у н т ай , что вы ш ли  и зъ  Волги  
одинмъ устьем ъ, К араколъ— Т ан ы ч у да Б ур ун таевскій  буго ръ, И ктубу  
и К арасу съ  морскими устьи  и с ь  угоды і’ а оброку съ  тѣхъ  учуж - 
ковъ шло в ъ  казну на годъ но 7  рублей и 4  а л т ы н а » . Пересчиты-

вая  вн о вь о произведенны хъ имъ въ  м онастырѣ постройкахъ, равно 
к ак ъ  о расходахъ на н о куп ку образовъ, книгъ, ризъ, стихарей и всякой  
у твар и , игум енъ объяснялъ, что на тѣ  средства <съ 3 0 -ю  братьями опричь 
сл у гъ  и вся к и хъ  м онасты рскихъ л ю д е й » , онъ, и гум енъ, прожить не 
м огъ , почему нросилъ <для монасты рскаго строенія и годоваго обихо- 
д а  з а  р у гу  з а  хлѣбную  и з а  денеж ную  пож аловать его игумена съ  
братіею велѣ ть дать что нрежде сего было жалованное дано къ  тому- 
же м он асты рю »,  о стави въ  имъ и данны е воеводами у ч у ж к и , кои б ы - 
вали з а  нрежними татар ам и — з а  Амамековымъ да за  К аш баевы м ъ , да 
кромѣ того на Во лгѣ  <нодъ городомъ три св я зк и  п лавн ы я ловли да 
частикомъ по Болдамъ ловить бѣлы я рыбы всякая для времениы хъ  
ногодей, и велѣ ть имъ в ъ  А страхани дать м ѣсто, гдѣ поставить л а в -  
к у , и въ  той л авк ѣ  к уп и ть  и продать безпошлинно, на монастырскій  
обиходъ; да для монасты рснаго и зъ  годоваго обиходу велѣ ть имъ дер- 
ж ать судно бѣлозерку или дощ ан икь въ  длину отъ кормы до носа 3 0  
саж ен ъ , а въ  томъ судн ѣ  соль нам ъ провозить и зъ  А страхани вверхъ  
Волгою до Я ро славля и Окою до К а л у ги , а вы ѣзж ей пошлины и тамги  
и проѣзж ихъ пош линъ съ  того судн а имати не велѣ ть; и нродавъ-бы  
имъ свои товары  въ  городахъ по Волгѣ и О кѣ , купити зан асо въ  н 
всяки хъ  товаровъ на м онасты рскій  годовой обиходъ и отвозить въ  
А страхан ь безношлинно ж ъ > ; а  по и скам ъ на игум енѣ съ  братісю  
суди ть и д а ва т ь  п р и ст аво въ , просилъ, на одинъ срокъ в ъ  го д у — на 
Рождество Христово. Грамотою отъ 1 2  февраля 1 8 7 5  г .  бы ла вполнѣ  
удовлетворена и эта просьба и гум ена К ирилла. Когда монастырь т а -  
кимъ образомъ бы лъ у ж е достаточно облагоустроенъ съ  внѣш ней и 
внутренней стороны и дальнѣйш ее сущ ество ван іе  его было обезпе- 
чено царскими м илостямн, игум енъ Кириллъ в ъ  1 5 7 6  г .  скончался, 
о став и в ъ  благовѣйную  память о себѣ среди вс ѣ х ъ  обитателей аст р а- 
хан скаго  кр ая, к акъ  м уж ъ святой ж и зн и , не оставляю щ ій а ст р а ха н -  
ц евъ  и по — ны нѣ своимъ небеснымъ нредстательствомъ. Послѣ него 
игуменомъ монастыря бы лъ Ѳ еранонтъ, который ревностно ноддержи- 
вал ъ  добрыя начинанія и норядки своего предмѣстника, и сл ав а  мо- 
насты ря все  у ве л и ч и ва л а с ь . Ум еръ онъ 2 5  а в гу с т а  1 5 8 4  г . Преем- 
никомъ его былъ игум енъ Іосифъ І -й , который нродолжалъ устроеніе 
и улуч ш ен іе м онасты ря. Вынрош енное игуменомъ Кирилломъ право 
имѣть судно для торговлп съ  Ярославлем ъ и К алуго й оказалось для
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монастыря бсзполезнымъ. Съ судномъ м онахи ввер хъ  съ  солью и ры -  
б°й  не ходнли <для того, что ихъ  столько не ст а н е т ъ , и им ъ де тѣми  
двѣ м а протоки И ванчуком ъ Еар аковы м ъ  да Бурунтаевским ъ бугромъ 
и тремя связкам и  и частикомъ прокормиться въ  м онастырѣ не мо- 
ж н о»,  почему игуменъ просилъ пож аловать и хъ  <противъ острова Чурки  
и з а  судно велѣть дават ь  въ  монастырь р угу  денежную и хлѣбную  и 
на монастырскій обиходъ соли безп ош линно». Грамотой отъ 2 2  де- 
кабря 1 5 8 8  года нодтверждались з а  монастыремъ всѣ  нрежнія дачи 
да кромѣ того вновь <въ М очаговской соли грести имъ собою без- 
пошлипно на монастырскій обиходъ съ  году на годъ по 5  т ы с . п у- 
довъ. А что было къ том у монастырю дан о — рыбная ловля на Волгѣ  
иа Б уза н ѣ  островъ Чурка съ  бугры  и протоки отъ Перекопи до Ах- 
тубинскаго у ст ья  вн и зъ  но Синему морю съ  ильмени со всѣм и угодьи  
Колкомановской у ч у гъ — и оными владѣть есма не велѣли и судномъ 
имъ вверхъ не ходить и товаровъ не во зи т ь; да имъ же было дано 
въ  А страхани въ ряду мѣсто подъ л а в к у , и у  нихъ внредъ лавк и  не 
бы ть и ннкакимъ имъ товаромъ безпошлинно не т о р го вать». Затѣм ъ  
нодтверждены были за игуменомъ съ  братіею прежнія п рава суда надъ  
своими сл у га м и , а по искам ъ на немъ игум енѣ съ  братіею даватг, 
н риставовъ на одинъ ср о к ъ — на Рож дество Христово. Стараніемъ и гу - 
мена Іосифа испрошепа была у  царя Ѳеодора Іоанновича новая гра- 
мота въ  1 5 9 2  году ( 7 1 0 0  г . )  объ увеличеніи годовой денежнпй руги  
до 8 0  руб. да сгребать у  М очаговскаго озера безношлинно 1 2  т ы с. 
пудовъ соли съ  оставлепіемъ за  монастыремъ нрежнихъ д ач ъ ; нри 
чемъ за  годовую р угу  въ  8 0  р. отданъ былъ монастырю у ч у гъ  Кок- 
л у й  съ  таким ъ у сло віем ъ , что если съ  того у ч у га  откупа будеть  
болыне 8 0  р уб ., то излиш екъ денегъ доляіеігь ноступать въ  царскую  
к а зн у 8) .  В с ѣ  эти царскія дачи укрѣнлены  были за  монастыремъ и 
при Борисѣ Ѳеодоровичѣ грамотой на имя нгумена Ѳеодосія съ  бра- 
тіей отъ 2 0  сентября 1 6 0 0  года ( 7 1 0 9  г ) .  Изъ краткаго обозрѣнія 
сохранивш ихся до насъ царскихъ грамотъ становится очевидны мъ, что 
интересы игуменовъ за все  это время вращ ались въ  т ѣ сн ом ъ  кругу  
м онасты рскихъ братій: заботы  о ностроеяіи храмовъ и номѣщеній для  
н и х ъ , объ упроченіи матеріальнаго благосостоянія и объ огражденіи

») Рукоа. (большой) сборн. довум. соборн. библ. 1 5 — 17 и 2 0  л .л .

ихъ  отъ надзора и су д а  граж данской власти  въ связи  съ  благоустрое- 
ніемъ внутренней жизни м он асты р я— вотъ что поглощ али все  время 
и вниманіе н ач альствую щ и хъ . Для религіозно-просвѣтителыю й дѣ я- 
тельности внѣ м онасты рскихъ ст ѣ н ъ , очевидно, не создана еще была 
благопріятная среда. При о т су т ств іи  в ъ  астрахан ском ъ краѣ у ст о й -  
ч и вы хъ  обитателей съ  постоянными жилищ ами и трудовой жизнію , 
нри скрытой враждебной настроенности татаръ противъ свои хъ  завое- 
вателсй  и религіозномъ ихъ  ф анатизм ѣ, преждевременно было пока 
задаваться  миссіонерскивіп цѣлями.

Заботы правительства о заселеніи астраханскаго крап. Г о -  
родъ А страхан ь в ъ  первое врем я, по перенесеніи его съ  праваго бе- 
рега р. Волги на лѣ вы й  въ  концѣ 1 5 5 7  году, былъ весьм а не при- 
влекателен ъ. А нглійскій  путеш ествеп н икъ , носѣтивш ій его въ  поло- 
винѣ іюля слѣдую щ аго 1 5 5 8  года, т ак ъ  о п и сы ваегь  видъ города и 
обитателей его: <Городъ А страхан ь расположенъ на островѣ на в ы -  
сокомъ берегу; внутри города кремль, обнесенный деревянною и зем - 
ляною стѣной, и некрасивою  и непрочною. Строенія и дома въ  горо- 
дѣ (з а  исключеніемъ номѣщеній гл авн ы хъ  начальниковъ и нѣкото- 
р ы хъ  дворянъ) очень низки и просты . Островъ очень неплодороденъ, 
безъ л ѣ су  и п астби щ ъ , земля не родитъ хлѣба. В о здухъ  в ъ  вы сш ей  
степепи зараж енъ, я дум аю , массой ры бы , преимущ ественно осетровъ, 
которой только и ж и вут ъ  обитатели; въ  мясѣ и хлѣбѣ здѣ сь боль- 
шой недостатокъ. Ж ители р азвѣ ш и ваю тъ  для суш ки ры бу на улиц ахъ  
и въ  дом ахъ, чтсбы зап асти сь  ею , отъ чего здѣ сь къ  и хъ  же м у- 
ч енію  т акая  м асса  м у х ъ , какой я никогда нигдѣ не видалъ. Во вре- 
мя моего пребывапія в ъ  А сгр ахан и  здѣ сь бы лъ великій  голодъ и моръ 
между населеніем ъ, особенно среди т атар ъ -н огай ц евъ, которые приш- 
ли тогда сюда отдаться въ  руки р у с ск и х ъ , свои хъ  враго въ , 
и искать у  нихъ помощ и, т ак ъ  какъ  ихъ страна бы ла разо- 
рена. Но имъ нлохо номогали. М ассами они номирали отъ голода, 
т ак ъ  что по всем у острову лежали кучи умерш ихъ неногребепны хъ, 
точно звѣ рей: жаль было смотрѣть. Мпого ихъ было продано русским ъ, 
а о сталы іы е прогнаны съ  остр о ва» . 'Гакова бы ла А страхан ь но он и- 
санію  очевидца. Внѣ же ея но обоимъ берегамъ Волги вверхъ и внизъ  
была п у ст ы р ь, на которой до самой К азан и  не имѣлось тогда пи од- 
ного ж и лищ а, по свидѣ тельству  того же н утеш ествеп н и ка. По л ѣ -
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вому берегу Волги, отъ К амы  до А страхан п , кочевали погайцы съ  св о -  
ими стадами и кибитками, а  но правому— кры м скіе татар ы , которые 
жили почти также какъ  ногайцы и вели постоянныя войны съ  р ус-  
ским ъ царемъ, подстрекаемые къ тому турецкимъ султаном ъ. Обстрой- 
ка и заселеніе начались прежде всего , конечно, съ  А страхан и, куда  
царь ежегодно посы лалъ лю дей, припасы  и дерево для возведенія стѣнъ  
кремля ]) .  К ъ  заселенію  же астр ахан скаго края во все  царство ваніе  
Іоанна Грознаго не нредприиималось нп какихъ серьезны хъ мѣръ. Е д и н -  
ственная поиытка въ этомъ направленіи —  постройка городка на рѣкѣ  
Герекѣ оказалась преждевременной. Послѣ нохода турецкихъ и кры м - 

ски хъ  войскъ на А страхан ь в ъ  1 5 6 9  году су л т ан ъ  Селимъ сталъ  тре- 
бовать отъ русскаго царя «чтобы аст р ахан скую  дорогу отнереть, р ус-  
скій  городъ, построенный в ъ  кабардипской зем лѣ , п о ки н уть». Хотя  
походъ и окончился для турокъ н лачевно, но Іоаннъ І Г ,  находясь въ  
затрудненіи и оп асаясь новаго наш ествія со стороны татаръ , посп ѣ- 
інплъ отнравить в ъ  Константинополь своего посла съ  грам отой, въ  
которой любезно и зв ѣ щ ал ъ , что «городъ съ  Терека-рѣки изъ кабар- 
динской земли мы велѣли снести и людей своихъ оттуда свести въ  Астра- 
хан ь; а что ты  писалъ намъ о дорогѣ, то она бы ла занерта для того, 
что многіе люди ходилп воровскимъ обы чаемъ, изм ѣны  многія и убы т- 
ки наш ему городу А страхани дѣ лали; но теперь для тебя, брата н а -  
ш его, дорогу мы отпереть велѣли всякимъ нроѣзжимъ лю дям ъ». Кромѣ 
того Грозный предусмотрительно и ак азы вал ъ  своем у послу: <Если  
стан утъ  говорить, что въ  А страхани кишенп разорили и мертвецовъ  
грабили, то отвѣ ть: это дѣлали безъ  государскаго вѣдома воры , бояр- 
скіе холони и к а з а к и » 2) .  0  заселеніи астр ахан гкаго  края послѣ ѳтого 
и не дум али , пока не вступ и лъ  на ирестолъ Ѳеодоръ Іоанновичъ. Въ  
1 3 -л ѣ т н е е  царствованіе Ѳеодора р усская земля имѣла возможность но- 
устроиться, потому что продолжительныхъ войігь не бы ло, а прави- 
тель Борисъ Годуновъ там ъ , гдѣ дѣло не касало сь его личн ы хъ вы - 
годъ, любилъ показать овое ионеченіе о благѣ общемъ. Ближайш имъ  
побужденіемъ къ  заселенію  астр ахан ск аго  края могло служ ить у си л е-  
ніе политическихъ видовъ на подчинепіе себѣ к авк азск и х ъ  народовъ.
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Сношенія и хъ  съ  русски м ъ  правительством ъ особенно стали  уси л и - 
ва т ься  съ  покоренія А страхаип . Е щ е  Іоаннъ Грозн ы й, как ъ  и звѣстн о , 
ст а л ъ  усердно поддерживать эти снош енія, надѣясь найти въ  горцахъ  
себѣ сою зниковъ нротивъ общаго в р а г а — турецкаго су л т а н а . При царѣ  
Ѳеодорѣ Іоанновичѣ въ  1 5 8 6  г . явились в ъ  М оскву нослы отъ кахе- 
тин скаго князя Александра съ предложеніемъ принять его съ  народомъ 
в ъ  подданство п защ и тп ть отъ притѣсненій турокъ и персовъ. Царь 
нринялъ Александра въ  подданство: отправлены были въ  К ахетію  у ч и -  
тельны е лю ди, м онахи, свящ енники, иконописцы , чтобы возстановить  
чисто ту христіанскаго ученія и богослуженія среди народа, окружен- 
наго иновѣрцамн; дан а была помощь матеріальная -о т н р а в л е н ъ  сн а- 
рядъ огнестрѣльны й. Терская крѣпость бы ла исправлена и занята  
стрѣльцам и. Для поддержанія же столь отдаленны хъ владѣній посред- 
ство м ъ военной силы  московское государство оказало сь ещ е совер- 
шенно не подготовленнымъ. Но уже одно то , что царь Ѳеодоръ при- 
нялъ титулъ  государя земли И верской, гр узи н ски хъ  ц арей, черкесскихъ  
и горскихъ князей 3) ,  побуждало его ст а т ь  ближе къ  покровительствуе- 
мы мъ зем ля м ъ , св я зать  центръ русскаго государства съ  его окрайной 
цѣпью  населенн ы хъ пун ктовъ . К ъ тому же нобуждали п торговые 
интересы  государства съ  закаспійским ъ краемъ, разви тіе  которыхъ  
всец ѣло зави си ло  отъ безопасности великаго волж скаго и ути . Подвиж- 
ныя разъѣ зж ія станицы  не внолнѣ номогали; необходпмы были ст а -  
ницы неподвиж ныя— города, мимо которы хъ нельзя было бы нрохо- 
ди ть безнаказанно хищ ны м ъ толпамъ т атар ъ . И во тъ  и ачинается ко- 
лонизація волж скихъ береговъ, при чем ъ, чтобы не терять связую щ ей  
нити съ  сильны м ъ центромъ, движеніе населеніа стало производиться 
св ер х у  вн и зъ . Одинъ за  другим ъ ноявляются въ  концѣ X V I вѣ ка въ  
царство ваніе Ѳеодора Іоанновича нынѣш ніе центральны е приволжскіе  
города: въ  1 5 8 6  году вм ѣ стѣ  съ  Уф ою  построена бы ла С ам ар а; чрезъ  
три года нослѣ того возникаю тъ С аратовъ, П ереволока, Д ар и ц ы н ъ ; на- 
конецъ иоставлен ъ былъ городъ и на отдаленномъ Я и к ѣ . В ъ  самой  
Астрахан и въ  1 5 8 9  г .  вмѣсто деревянной бы ла ностроена каменная  
крѣность (к р ем ль), камни для которой во зи ли сь с ь  А х ту б ы — съ  мѣста 
разоренія ханско й столицы  Сарая. На нижней В о лгѣ , при сам ом ъ ос-
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новаиіи С аратова, н асч и ты валось до 1 0 0 0  человѣкъ сторожевы хъ  
во лж ски хъ  н 5 0 0  я и ц ви хъ  к азак о въ , номимо жителей С а р а т о в а и Ц а -  
рмцына. Саратовское городище и Дарицы нъ въ  числѣ д р уги хъ  поволж- 
оки хъ  носеленій служ или для к азак о въ  въ  это время сборными н ун к- 
там и , равно к акъ  Сам ара, Переволокъ, А страхань и Терекъ, откуда  
казац кіе  отряды р а зс ь ш л и с ь  по всѣм ъ нанравленіямъ для поимки  
во ровскихъ людей изъ ненокорныхъ казако въ  и нротивъ безнокойнаго  
сосѣ да Ш е в к а л а 4 ) .  Кромѣ того, крѣпко утвердилось населеніе и на 
монастглрскомъ у ч у гѣ  Иванчуі-Ѣ, гдѣ возникло нотомъ цѣлое село. Ни- 
зо вая новолжская п уст ы р ь, таким ъ образомъ, нѣсколько ож ивилась, 
внѣш няя сила достаточно уже обезпечивала и безопасность края, но 
для полнаго торж ества права надъ насиліем ъ, свѣ т а надъ тьмою , необ- 
ходимо должна бы ть призвана къ дѣятельности д р у г а я -д у х о в н а я  си л а , 
й с н о  связанная съ  раснространеніемъ христіан скихъ  учрежденій нодъ 
непосредственнымъ наблюденіемъ властнаго духо вн аго руководителя.

Церковпал зависимостъ г. Астрахани и открытіе самостол- 
тельпой Астраханской епархіи. Со времени окончательнаго присое- 
Диненія своего къ  М осковскому государству въ  1 5 5 6  году г . Астра- 
хаи ь  въ  церковномъ отношеніи должна была войти въ  со ставъ  К а- 
зан ско й  енархіи, которая только за  годъ нредъ тѣм ъ бы ла учреждена 
и съ  которой астр ахан скій  край неразрывно св я зан ъ  бы лъ своимъ  
мѣстоположеніемъ и естественны м ъ воднымъ н утем ъ . При учрежденіи 
въ  Ро ссіи  патріарш ества въ  1 5 8 9  году, когда возн икъ вопросъ объ 
увеличеніи числа архіерейскихъ каѳедръ, А страхан ь формально со ста- 
вила съ  К азан ью  одну митронолію, причемъ и митронолитъ К азан скій  
вмѣсто прежняго титула «Казанскій  и Свіяж скій» сталъ  именоваться 
съ  этого времени <Казанскимъ и А ст р ахан ск и м ъ ». Нужно зам ѣ т и т ь, 
что в ъ  сохранивш ихся древнихъ докум ентахъ не находится никакихъ  
дан н ы хъ  для сужденія о степени участія К азан ск и хъ  архинасты рей въ  
церковной жизни астр ахан скаго края. Отношеніе и хъ  къ А страхан и, 
вслЬдствіе отдаленности ея отъ К азан и и малочисленности въ  ней церк- 
в е й , могло быть чисто внѣш нее: вы дача храмозданной грамоты , но- 
сгав л ен іе  кого-либо къ  новопостроенной церкви в ъ  сан ъ  свящ енника или  
діакон а— вотъ главны я нуж ды , съ  которыми могли обращ аться къ
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К азан ским ъ влады кам ъ при благоустройствѣ города и которыя легко  
могли бы ть удовлетворены н а мѣстѣ въ  К азан и . Не имѣя прямой не- 
обходимости для непосредственныхъ сношеній съ  Астраханью  но св о - 
имъ служ ебны мъ обязанностямъ, К азан ск ія  влады ки не побуждались 
къ тому и какими либо хозяйственны ми нуждами. Дѣло в ъ  том ъ, что 
К ззан скій  архіерейскій домъ для своего содержанія никогда не имѣлъ 
в ъ  астр ахан ски хъ  нредѣлахъ ни во тчи н ъ , ни рыбныхъ ло вель; обыч- 
ная же дань съ  какихъ-либо 5 — 1 0  церквей не могла даж е окунить  
ноѣздки иосланнаго за  сборомъ ея. Съ построеніемъ городовъ въ  ни- 
зо вы і Волги ст ал и , конечно, увели ч и ваться и нужды церковныя, но одно- 
временно съ  сим ъ и в ъ  казан ски хъ  предѣлахъ расш ирялась и ослож- 
нялась церковная ж изнь, которая, естественно, как ъ  болѣе близкая, 
отвлекала вниманіе архин асты рей отъ астрахан скаго края. Особенно 
озабочивали и хъ  хр истіан е-татар ы . Въ 1 5 9 3  г . К азан скій  митропо- 
литъ вы нуж денъ былъ обратиться къ  патріарху и царю съ  доноше- 
н іем ъ, что новокрещенные и зъ  татаръ казан ски хъ  вед у ть  себя совсѣм ъ  
н е  но — христіански, а по — т атар ски , съ  которыми нераздѣльно пью тъ и 
ѣ дятъ ; къ  церквамъ Б ож ііш ъ не прпходятъ, крестовъ на себѣ не но- 
с я т ь , въ  домахъ свои хъ  образовъ Бож іихъ не держать и къ попамъ  
ни з а  какими требами не обращ аю тся. Митрополитъ всѣ хъ  ихъ  со зы - 
в ал ъ  въ  соборную церковь для у вѣ щ ан ія , но они евангельскаго уче- 
нія не нринимаю тъ. Ц арь вы нуж денъ бы лъ принять съ  свосй стороны  
необходимыя м ѣры , чтобы удержать татаръ в ъ  нравославной вѣрѣ “) .  
ІІо если такъ нлохо обстояло дѣло у  митрополита Гермогена съ  казан- 
скими уж е крещенными татар ам и, то к акъ  можно было надѣяться на 
его иомощь въ  дѣлѣ нросвѣщ енія аст р ахан ски хъ  инородцевъ! А между 
тѣмъ русское правительство ясно со зн авало , что безъ торж ества пра- 
вославной вѣры въ  астрахан ском ъ краѣ невозможны ни нрочное на- 
сажденіе русской граж данственности, ни окончательное закрѣпленіе его 
за  М осквою. Еди н ствен н ы м ъ  же средствомъ для достиженія сего тор- 
ж ества хр истіан ства являлось дарованіе г .  Аетрахани своего А рхинас- 
ты ря. И осущ ествленіе этой мѣры теперь было не такъ  трудно, какъ  
нрежде, потому что в ъ  довольно продолжительное спокойное царство- 
ваніе Ѳеодора Іоанновича Р у с ь  значительно ноокрѣпла, и турецкій
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султан ъ  для нея теперь уже былъ не страш енъ. Нуженъ былъ только 
о і і ы т н ы й  и благонадежный человѣкъ, на котораго ыожно было бы 
ш іолнѣ ноложиться. Вниы аніе царя Ѳеодора Іоаниовнча и иатріарха  
Іова о стан авли вается на игуы енѣ Я р о славскаго Толгскаго ыонастыря 
Ѳеодосіи, который но словаыъ жизнеописателя его въ  теченіи игуы ен- 
ст ва  своего «наиначе труды ко трудаыъ нрилагаш е и всегда унраж- 
няш еся о строеніи святы я обители тоя, и ностави церковь каыенную  
и украсивъ  яко н евѣ сту Х ристову всякиыи лѣнотаыи. И около тоя 
обители ископа пруды и древесы осади; наиначе же прилежа о пер- 
ковны хъ и ыонасты рскихъ исправлен іяхъ, добродѣтельнаго жъ житія 
ыногаго ради воздержанія бы сть вездѣ сл а в и ы ъ » . Этого-то Ѳеодосія и 
иосылаютъ они въ  городъ А страхань во игуы ены ыѣстнаго Тропцкаго 
ыонастыря съ  иорученіеыъ «въ  тоыъ градѣ А страхани ностропти 
соборпая аностольская ц ер ковь». Это уж е одно норученіе построить 
иыенно <соборную> церковь и нри тоыъ пе въ  ыонасты рѣ, а въ  «градѣ  
Астрахани> ясно обнаруживаетъ наыѣреніе царя и патріарха нодго- 
товить въ  А страхани ыѣсто для архіерейской каѳедры. З а  скорою з а -  
тѣыъ сыертію царя Ѳеодора Іоанновича (-{- 7  января 1 5 9 8  года) и 
вступленіеы ъ на русскій  нрестолъ Бориса Годунова откры вается у  нра- 
ви тельства новое побужденіе къ  скорѣйшеыу ноставленію  въ  Астрахань  
особаго А рхинасты ря. Только два нервые года царствованія Бориса со - 
вреыенники н азы ваю тъ  спокойныыи и сч астли вы ы и , а затѣ ы ъ ношли 
сы уты . Прежде всего стали поситься сл у х и  о царевичѣ Диыитріѣ, ко- 
торые сильно должны были сы утить Бориса и возбудить всю  его но- 
дозрительность. Нужно искать для своего престола опоры и усердны хъ  
нриверженцевъ. Избранны й на престолъ главн ы ы ъ образоыъ но насто- 
янію духо вн ы хъ  представителей во гл авѣ  съ  патріархоыъ Іовомъ, при 
общеыъ нерасположенін къ  неыу зн атн ы хъ  бояръ, Борисъ Годуновъ  
сстественно ыогъ снокойно положитьсл только на сво и хъ  избирателей с) .  
Съ патріархомъ онъ бы лъ въ  неразрывной друж бѣ, а з а  натріархомъ  
шли и всѣ  р усскіе архип асты ри, чрезъ которыхъ лиш ь и можно было 
еыу бороться съ  востаю щ имъ въ  лицѣ сам озван ца онасны м ъ врагомъ. 
Не трудно было нредвидѣть, что нривольны й астрахан скій  край , пере- 
нолненный всякаго рода недовольными и гулящ ими лю дьми, болѣе дру-
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гихъ м ѣстъ прсдставляетъ и зъ  себя благопріятпую ночву для распро- 
страненія здѣ сь волненій нри нервомъ появленіи сам озван ц а. Е сл и  
нельзя было, по тогдаш неыу состоянію р усскаго го с у д а р ст ва , иыѣть 
в ъ  этой окрайнѣ твердую  и надежную политическую  си л у , то необхо- 
диыо, но крайней ыѣрѣ, во здвигн уть  си л у  духо вн о -н равствен п ую  въ  
лицѣ Архипастыря астрахан ской церкви. И вотъ царь Бориоъ Ѳеодо- 
ровичъ и патріархъ Іовъ  сн ѣш атъ  поставить на этотъ вы сокій  постъ  
игуы еиа А страханскаго Троицкаго ыонастыря Ѳеодосія.

Для опредѣленія вреыени совершенія сего важ наго собы тія ыогутъ  
служ и ть слѣдую щ ія историчеокія данны я. И зъ  граыоты царя Бориса  
Ѳеодоровича отъ 2 0  сентября 7 1 0 9  г . на имя А страхан скаго Троицкаго  
монастыря игумена Ѳеодосія съ  братіею объ утвержденіи з а  монастыремъ  
прежде ножалованныхъ дачъ и рыболовныхъ водъ видно, что въ  то 
время Ѳеодосій еще не былъ Архіереемъ; а изъ  грамоты того же царя  
отъ 2 0  ыарта 7 1 1 2  года о предоставленіи и гум ен у Іонѣ съ  братіею  
разн ы хъ  привиллегій усм атр и вается, что Ѳеодосій уже не былъ и гу -  
меномъ того м онастыря: слѣдовательно не можетъ нодлежать сомнѣнію , 
что носвящ еніе его в ъ  первосвятителя астр ахан скаго состоялось въ  
неріодъ времена отъ 2 0  сентября 7 1 0 9  до 2 0  марта 7 1 1 2  года 7) .  
Болѣе точное у к азан іе  вреыени иосвящ енія Ѳеодосія иыѣется въ  
д в у х ъ  неоффиціальныхъ историческихъ докуы ентахъ: 1 )  въ  житіи Ѳеодо- 
сія , архіен . А страхан скаго и Терскаго и 2 )  о н искахъ  съ  Троицкихъ  
за н и се й , относящ ихся главн ы ы ъ  образомъ къ  исторіи А страхан скаго  
Троицкаго ыонастыря. Авторъ «житія» н еи звѣ стен ъ , равно к акъ  досто- 
вѣрно неизвѣстно, гдѣ и когда иыенно и на основаніи к ак и хъ  источ- 
никовъ нанисано оно; однако несоынѣнно, что это житіе Ѳеодосія, 
иыѣющ ееся въ  настоящ ее вреыя въ  нѣсколькихъ сн и ск ахъ , есть нро- 
изведен іе X V II в ѣ к а , и авторъ его слѣдовательно бы лъ близокъ къ  
онисы ваеы ы мъ собы тіямъ я м огь пользоваться нреданіемъ и зъ  нер- 
в ы х ъ , такъ  с к а з а т ь , р укъ : почему этотъ документъ к акъ  древнѣйш ій  
долженъ засл у ж и ват ь  иаш его довѣрія. Подъ именемъ Троицкихъ за п и -  
сей имѣются въ  виду со ставлен н ы я <бывшими властьы и» но благос- 
ловенію  ыитрополита А страхан скаго С авватія  при архиыандритѣ 'Гроиц- 
каго ыонастыря Раф аилѣ съ  братіею , въ саыоыъ концѣ X V II вѣ к а  ис-
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торическія зам ѣ тки , изложенныя въ  хронологичсскомъ порядкѣ но- 
годно на м онасты рскихъ к н и гахъ  Синодикѣ и О ктоихѣ , нанечатанномъ  
в ъ  сентябрѣ 7 1 9 2  г . ( 1 6 8 3  года). Но кто эти  *бы вш іе власти» и 
но какимъ документамъ они составили свои за п и си , о томъ ничего неиз- 
вѣ стн о . К ъ этому нужно еще нрисоединить, что сам ы хъ  книгъ Сино- 
днка и Октоиха въ  настоящее время н ѣ тъ ; сдѣланны я же зан и си  на пихъ  
сохранились до н асъ  въ  разн ы хъ тетрадяхъ, п и сан н ы хъ  неизвѣстны ми  
лицам и. Т акъ  напр. в ъ  «А страханскомъ Сборникѣ> неренечатаны  эти  
зан и си  и зъ  рукониси, принадлежавш ей Никифору Т урк и н у ; но кто 
бы лъ этотъ Туркинъ и съ  какою цѣлію со ставлена имъ эта руко- 
н и сь — неизвѣстно. Несомнѣнно лиш ь, что сам ъ  Туркинъ подлинныхъ  
кн и гъ — Синодика и Октоиха не ви д ал ъ , а си и сы валъ  свѣдѣнія съ  
какой-то «кѣ трати », неизвѣстно кому принадлежавш ей. Во льш ую  цѣн- 
н о сть, по видимому, должиа бы имѣть краткая вы п и ска съ  эти хъ  
зан и сей , нриложенная къ дѣ лу  мѣстнаго консисторскаго ар хива № 8 3 7 0  
( 1 7 7 2  г . ) ,  которая или сдѣлана была или же провѣрена по нод- 
линному О ктоиху, что видно изъ имѣющейся въ  концѣ ея росииски: 
«оный Октоихъ А страхан скаго Троицкаго монастыря дьячекъ Семенъ  

Иетровъ обратно взя лъ  и р о сп и сался ». Но къ  сож алѣнію , цы ф ры , 
обозпачающія года, которые имѣютъ особенное значеніе въ  настоя- 
щемъ с л у ч а ѣ , написаны  на нодчищенныхъ м ѣ стахъ . Таки м ъ  обра- 
зомъ и эти сниски съ  Троицкихъ зан и сей , со столькими неопредѣлен- 
ностями относительно происхожденія и х ъ , не только не м о гу гь  нриз- 
н ават ься  за  неоспоримый докум ен ть, но и недолж ны  предпочитаться  
но достовѣрности нредъ «ж нтіем ъ' Ѳеодосія: и это послѣднее 
іі тѣ , въ виду вы ш еизлож енны хъ соображеній, имѣю тъ з а  со- 
бою одинаковую стенень достовѣрности. У ст ан о в и въ  взглядъ  на дос- 
тоинство эти хъ  д в у х ъ  источниковъ, единствепны хъ пока для рѣшенія 
вонроса о времени носвященія Ѳеодосія, обратимся къ нодлинному 
свидѣ тельству  и х ъ . Въ «житіи» Ѳеодосія, храняш емся при конси- 
сторскомъ вы шепомянутомъ дѣлѣ, между нрочимъ сообщ ается: <Из- 
воленіемъ самодержавнаго государя наря и великаго князя Ѳеодора 
И вановнча в сея  Россіп самодерца, н аи п ач еж е по благословенію  нерво- 
нрестольника святѣйш аго Іо ва , натріарха М осковскаго и всея Р о сс іи , 
носы лается (и гум ен ъ  ѲеодосііІ) во градъ А страхан ь во игум ены  въ  
Троицкій монастырь, и новелѣно бы сть ем у въ томъ градгь Астрп-

хапи построити соборная и апо стольская церковь. Онъ же со всякимъ  
радѣніемъ о дѣлѣ соборныя и апостольскія церкви унраж п яш еся, по- 
томъ вскорѣ и соверши и освяти ю ; и по благословенію  его (Іо ва ) 
патріарха велѣно ем у бы ть къ  М осквѣ со освящ енными водами нослѣ  
освящ енія соборныя церкви. Онъ же нріѣхалъ въ  ц арствую щ ій вели -  
кій  градъ М оскву въ лѣто 7110 году; и святѣйш ій (Іо в ъ ) пат- 
ріархъ М осковскій и всея Р о ссіи  ради добродѣтельнаго его жнтія по- 
ст авля ет ъ  его первопрестольникомъ града А страхани и отп ущ аетъ  его 
Съ  великою ч е с т ію > ... Въ  сп искѣ же сего «ж и т ія », нринадлежавшемъ  
в ъ  свое время Димитрцп митроиолиту Ростовском у и хранящемся нынѣ 
въ  М осковской Синодальной библіотекѣ подъ № 8 5 8 ,  говорится онре- 
дѣленно уж е, что игуменъ Ѳеодосій «въ 1 1 0  ( 7 1 1 0  г .)  году посвя- 
щ енъ во архіеписконы  святѣйш им ъ Іовомъ патріархомъ М осковскимъ  
и отпущ енъ съ  М осквы  в ъ  А ст р ахан ы  (л . 8 9 ) .  Въ  этомъ по вѣ ствова- 
иіи необходимо обратить вниманіе на слѣдующ ія обстоятельства: 1 )  
царь Ѳеодоръ И ван о ви ч ъ  и патріархъ Іо въ , поставляя Ѳеодосія въ  и гу -  
мены А страхан скаго Троицкаго м онасты ря, поручили ем у построи-гь 
в ъ  городѣ (а  не въ  монасты рѣ) соборную церковь, иначе— городскій 
соборъ; 2 )  велѣно Ѳеодосію натріархомъ Іовомъ (нри отправкѣ Ѳеодо- 
сія  или чрезъ нрибы вш ихъ м онаховъ и зъ  монастыря съ  грамотами 
въ  7 1 0 9  году объ утвержденіи з а  монастыремъ д ач ь), чтобъ опъ явил- 
ся  въ  М оскву по освящ еніи именно этой соборной церкви, которая но 
сви дѣ т ельст ву  Туркинской рукописи дѣйствительно построена бы ла въ  
1 6 0 2  го д у ; 3 )  явился Ѳеодосій въ  М оскву лѣтомъ 7 1 1 0  года и «пат- 
ріархъ ноставляеть» его первопрестольникомъ гор. А страхан и, т . е . судя 
по обороту рѣчи, к акъ  бы т о т ъ -ч асъ  ж е, или но точному указан ію  
Синодальнаго сн иска «житія» — въ  томъ же 7 1 1 0  году. Тенерь обра- 
тимся къ вы пискѣ и зъ  Троицкихъ зап и сей , имѣющейся въ  консистор- 
скомъ архивѣ при дѣ лѣ. Вотъ что пиш ется въ ней дословно: «А во 
Ю І -м ъ  (очевидная ош ибка, вмѣсто 1 1 0 ,  т . е . 7 1 1 0 )  году ностроена 
Троицкая церковь кам енная; а кирпичь на тое церковь воженъ изъ  
А хтуб ы , ломали и возили зеленую  мечеть. А посвящ ена та Гроицкая 
церковь каменная при царѣ Борисѣ Ѳеодоровичѣ Годуновѣ и нри и гу -  
менѣ Ѳеодосіи во 1 1 1  (т . с .  7 1 1 1 )  году сентября въ  1 3  день. [В ъ  
т ѣ хъ  годахъ ещ е Архіерея въ  А страхани не бы ло, а бы ла А страхан ь  
енархія К азан ск ая , и п исались митронолиты К азан ской и А страхан -



ской. А какъ  игум енъ Ѳеодосій освяти Троицкую  каменную  церковь 
и ноѣхалъ со святы нею  къ М осквѣ, и на М осквѣ посвищ енъ во архі- 
е п и ско п ы , нервой архіерей А страхан скій  и Терскій ; и нынѣ мощи его 
ночиваю тъ въ  А страхани въ  соборной ц еркви ). А каменная цер- 
ковь теплая съ  трапезою  Введенія П ресв. Богородицы, а подъ нею 
хлѣбня и теплы й ногребъ почата дѣлаться во 1 1 4  г.»  и т . д . Относи- 
тельно приведенной вы п и ски  должно зам ѣ тить слѣ дую щ ее. Т екстъ  за - 
п и сей , з а  исключеніемъ огражденнаго нами скобкам и, имѣетъ в с ѣ  при- 
зн аки  лѣ тописны хъ зам ѣ токъ , современныхъ собы тіямъ, в ъ  нихъ упо- 
м инаемы м ъ. На чемъ ни сали сь эти замѣтки первоначально неизвѣстно. 
0  времени освящ енія, н ан р ., Троицкой церкви могло бы ть занисано въ  са -  
м ый день освящ енія или на особомъ крестѣ или на кам нѣ, какъ это 
заведено искони. Что же касастся до т ек с та , заклю ченнаго въ  скобки, 
о нем ъ ск а за т ь  этого нельзя: содержащееся в ъ  ономъ по вѣ ствова- 
ніе несомнѣнно позднѣйш аго происхожденія. Появленіе его среди 
лѣтописнаго текста естественнѣе всего объяснить таким ъ образомъ. 
Собиратели лѣ тописны хъ зап и сей  о Троицномъ монастырѣ «бывшія  
власти » конца 1 7  в ѣ к а , за м ѣ т и в ъ , что въ  зап и си  объ освящ еніи  
Троицкой церкви упоминается лиш ь о царѣ и игум енѣ Ѳеодосіи, а 
съ  благословенія какого архіерея необозначено, захотѣли объяснить 
это отступленіе отъ у стан ови вш аго ся обычая. А как ъ  описы ваемы я  
собы тія по отношенію къ  этимъ «чивамъ» нроисходили въ  отдаленныя  
времена (около 9 0  лѣ тъ  н а за д ъ ), то они и начали свое объясненіе 
сло вам и : «въ  т ѣ хъ  годахъ еще Архіерея въ  А страхани не б ы л о > ... .  
и во сп о льзо вавш и сь этим ъ случ аем ъ нонутно упомянули о носвя- 
щеніи въ  архіепископы  Ѳеодосія и о мощ ахъ его. Послѣ чего, прерван- 
ная нить лѣто п и сн ы хъ  ск азан ій  была продолжена ими. Вы дѣливъ таким ъ  
образомъ и зъ  приведенной вы п и ски  древнѣйшее и болѣе достовЬрное 
свидѣтельство отъ нозднѣйш аго и менѣе цѣннаго объясненія, сопо- 
стави м ъ  то и другое съ  сказан іем ъ  «ж итія». Не трудно ви дѣ ть , что 
лѣтописное ск азан іе  вы ниски о построеніи и освящ еніи каменной  
Троицкой церкви не находится въ  прямомъ противорѣчіи съ  приведенной 
вы держкой и зъ  «ж итія».  Прежде всего «житіе» и заии си  говорятъ о 
разн ы хъ  церквахъ: нервое—  о построеніи и освящ еніи градской соборной 
церкви (У сн е н с к о й ), а  послѣднія— о монастырской Т роицкой;ту освящ алъ  
и гум ен ъ  Ѳеодосій, а объ этой лиш ь ск а за н о , что она освящ ена «при

царѣ Борисѣ Ѳеодоровичѣ Годуновѣ и при игумепѣ Ѳ еодосіи»,  како- 
вое вы раж еніе не у к а зы в а е т ъ  непремѣнно на личное у ч астіе  Ѳеодосія 
в ъ  освяіц еніи, к а к ъ , безъ  сомнѣнія, лично не у ч аст во вал ъ  и царь  
Борисъ Годуновъ: оно лиш ь отм ѣчаетъ, что освящ еніе произошло въ  
игум ентство надъ монасты ремъ Ѳеодосія. А гдѣ былъ въ  это время  
Ѳеодосій, это видно и зъ  его ж итія. И зъ  того же житія видно, что 
онъ в ъ  это время былъ уж е архіереемъ, но какъ посвящ еніе его 
могло соверш иться лиш ь въ  концѣ лѣ та 7 1 1 0  го да, т . е. в ъ  а в гу с т ѣ  
мѣсяцѣ 1 6 0 2  г . и вѣ ст ь  объ этомъ в ъ  А страхан ь ещ е не успѣ ла  
придти, то и не удивительно, что зцѣсь его продолжали сч и тать и гу -  
меномъ, такъ  и зап и сали  его при освящ еніи монастырской церкви, 
тѣмъ болѣе, что новый игум енъ для монастыря могъ бы ть постав- 
ленъ ли ш ь самимъ Ѳеодосіемъ по пріѣздѣ на мѣсто. Е с л и  таким ъ  об- 
разомъ иризнать конецъ 7 1 1 0  года, или по современному лѣ тосчис- 
л ѣ н ію — а в гу с т ъ  1 6 0 2  года за  дѣ йствителы ю е время посвящ енія Ѳео- 
досія въ А страхан скаго первосвятителя, то сочиненное повѣ ствованіе о 
семъ м онастырскими «властями» — въ  упомянутомъ вы ш е объясненіи ихъ  
къ ск азан ію  объ освящ еніи Троицкой церкви — должно бы ть признано 
не на мѣстѣ нриведеннымъ или зан оздалы м ъ . Ошибка «властсй» могла 
произойти главн ы м ъ  образомъ отъ незнаком ства съ  «житіемъ» Ѳеодосія, 
что нри составленіи  онисанія собственно Троицкаго монастыря они 
могли сч п тать для себя предметомъ второстепеннымъ; ноложились же, 
вѣроятно, на одно устное преданіе, причемъ градскую  соборную цер- 
ковь смѣш али съ  своею  Троицкой, которая можетъ бы ть сч и талась  
въ  монастырѣ также соборною и строплась одновременно тѣм ъ же 
игуменомъ Ѳеодосіемъ. З а  монастырскими «властями» стали повторять 
допущ енную  ими ошибку и всѣ мѣстны е историки, начиная съ  нре- 
освящ еннаго Платона Л ю барскаго, только у  си хъ  нослѣднихъ, как ъ  
хорошо знаком ы хъ и съ  «житіемъ» замѣ чается ноиы тка примирить 
эти д ва  докум ента, для чего нрнбѣгаю тъ къ  сам ом у механическому  
сп особу, а именно: чптая въ  «житіи» про соборную церковь, а  въ  
за п и ся х ъ — про Троипкую , они п и ш утъ , что Ѳеодосію поручено было 
построить «соборную Троицкую » церковь; такж е соединяютъ они обѣ 
церкви п въ  повѣствованіи  объ освящ еніи и х ъ , при чсмъ т ак ъ  какъ  
по житію это освящ еніе было в ъ  7 1 1 0  г . ,  а по зан ася м ъ  1 3  сентяб- 
ря 7 1 1 1 ,  то вмѣсто эти хъ  разн ы хъ лѣ тъ  ставятъ  одинъ 1 6 0 2 - й ,  з а -



бы вая, что 7 1 1 0  годъ кончается августом ъ . Впрочемъ, если приянать 
что « в л а ст и » ,  а з а  нпми и в с ѣ  мѣстны е историки не ошиблись и вы - 
ск азал и  п равду, то и тогда произойдетъ разница въ  опредѣленіи вре- 
мени посвящ енія Ѳеодосія лиш ь на нѣсколько м ѣсяцевъ и притомъ въ  
иредѣлахъ одного и того же рождественскаго 1 6 0 2  года, который, какъ  
и звѣстн о , должеиъ кончиться не авгу ст о м ъ , какъ сентябрскіе годы , а 
декабремъ, вклю чи въ  въ  себя, таким ъ образомъ, начальны е 4  мѣсяца 
7 1 1 1  года. Въ  самомъ дѣ лѣ, донустимъ, что игум енъ Ѳеодосій 1 3  
сентября 7 1 1 1  г . самъ освятилъ Троицкую церковь, послѣ чего и 
вы ѣ хал ъ  въ  М оскву къ п атр іарху. Для опредѣленія нуж наго времени 
на проѣздъ до М осквы и носвящ еніе тамъ въ архіереи обратимся къ  
историческимъ ф актам ъ. И звѣ стн ы  два путеш ествія изъ  А страхани до 
М осквы англійскаго путеш ествениика 1 6  вѣ ка Дженкинсона. В ъ  нервый  
разъ онъ вы ѣ халъ  и зъ  А страхани 1 0  іюня 1 5 5 8  года и прибылъ въ  
М оскву 2  сентября того же года, иростоя въ  К азан и  9  дией (съ  2 8  
ію л я ), з а  исключеніемъ коихъ вы хо дитъ , что н а проѣздъ всего нутп  
имъ употреблено 7 4  дн я; причемъ п лы лъ онъ съ  татарскими пос- 
лами и имѣлъ при себѣ товар ы , которые везъ  водой до г. 
Мурома, а отсюда— су ш ей , что естественно замедляло путеш ествіе. 
Во второй разъ  онъ вы ѣ халъ  и зъ  Астрахани 1 0  іюня 1 5 6 3  г . ,  также  
с ъ  имущ ествомъ, товарами и драгоцѣниыми камнями; в ъ  К азан ь  при- 
бы лъ 1 5  іюля (н а  1 3  дней раныне нреж няго), гдѣ «былъ хорошо нри- 
нятъ пачальником ъ»,  а в ъ  М оскву— 2 0  а в г у с т а , т . е. былъ въ  доро- 
гѣ всего 7 1  день. При чемъ оба раза плы лъ онъ подъ охраной 1 0 0  
стрѣльцовъ.8) Теперь дон уская: 1 )  что чрезъ 4 4  года послѣ нерваго  
нутеш ествія Джеикинсона н ути  сообщенія отъ А страхани до М осквы  
нисколько не улуч ш ились, 2 )  что игуменъ Ѳеодосій могь вы ѣхать  
и зъ Аотраханп не въ  тотъ же депь нослѣ освящ енія Троицкой церкви 
( 1 3  сентября) и не на другой, а уж е иа третій день ( 1 5  сентября), 
и 3 )  чго весь  н уть отъ А страханп до М осквы онъ оовершалъ съ  т а- 
кою же медленностію, к акъ  и Дженкинсонъ съ  своими товарам и, т а -  
тарскими послами и стрѣльцами, при чемъ часть пути ѣ халъ  суш ей , 
то и тогда онъ долженъ былъ прибыть въ  М оскву чрезъ 7 4  дня, т . е . не 
нозже 2 8  ноября 1 6 0 2  ( 7 1 1 1 )  года. Что же касается нотребнаго времени

8)  «Астрах. пборникъ» 02  п С4 стр.

для посвящ епія Ѳеодосія въ  енископы , то для сужденія о семъ м огутъ  
служ ить слѣдую щ іе псторическіе примѣры. 1 3  а п р ѣ л я 1 7 3 1  г. состоя- 
лось Вы сочайш ее повелѣніе о бытіи архимандриту Иларіону еписко- 
иомъ астр ахан ски м ъ , а 2 5  того же анрѣля онъ уже хиротонисанъ  
бы лъ. И ли— въ  мартѣ 1 7 0 0  года освободились мѣсто митрополпта ря- 
зан скаго и патріархъ Адріанъ, но желанію  царя, нредоставилъ это 
мѣсто и гум ен у Стефану (Я в о р ск о м у ), недавно предъ тѣм ъ прислан- 
ному и зъ  Кіева и потому мало ем у и звѣ стн о м у, а 1 6  марта н азн а- 
чплъ срокъ для посвящ енія его , хотя сам ъ Я ворскій  всѣми способами 
противился таком у носпѣш ному рукоположенію, ссы лаясь  между  
нрочимъ и на свою  неподготовленность къ том у. Для нареченія же 
п посвящ енія во епископа Ѳеодосія, благочестивая и плодотворная 
жизнь котораго уже столько лѣ тъ свѣ ти лась в ъ  его отвѣтственное с л у -  
женіе игуменомъ д в у х ъ  м онастырей, времени съ  2 8  ноября и по 1 -е  
января 1 6 0 3  г. было таким ъ образомъ вполнѣ достаточно. К ъ тому же 
тревожное состояніе русскаго общ ества того времени могло побуж - 
дать царя и патріарха не медлить съ  этимъ дѣломъ, чтобы скорѣе 
заруч иться вѣрнымъ помощнпкомъ себѣ въ  борьбѣ съ  врагами отечества, 
которые проявляли свою особенную дѣятельность и были болѣе опасны  
пменно на окраинахъ государства, къ каковы м ъ нринадлежалъ и астрахан - 
скій  край. Такпмъ образомъ ближайніее разсмотрѣніе мѣстны хъ древнѣ й- 
ш ихъ документовъ приводитъ къ заклю ченію .что посвященіе игумена Ѳ ео- 
досія въ архіереи совершилось въ  а в гу с т ѣ  илп , по крайней мѣрѣ, въ  
декабрѣ 1 6 0 2  года. Е сл и  же теперь принять во вним аніе, что всѣ  исто- 
рикп, которые когда-либо в ы ск а зы в а л и сь  печатно по сем у вонросу и 
которымъ (н ап р . преосв. М акарію и П . Строеву) могли быть и зв ѣ ст-  
ны другіе несомнѣнные данны я, относятъ посвящ еніе Ѳеодосія также  
къ  1 6 0 2  году, то приведенное свидѣ тельство м ѣстны хъ документовъ  
о сем ъ, вполнѣ согласное и съ  исторпческими обстоятельотвами того  
времени, должно быть признано з а  единственно достовѣрное, непрелож- 
ность котораго можетъ поколебать ли ш ь какой-либо вновь откры ты й, 
еще неизвѣстны й современной исторической н аукѣ , документъ.

Съ посвящ еніемъ игумена Ѳеодосія во архіерея есгественно соединять 
и открытіе самосостоятельной А страханской енархіи. 'Гакъ дѣйствительио  
п дѣлаетъ болынинство р усски хъ  историковъ. Ѳднако, есть и дум аю - 
щіе ипаче. Напр. въ <Каталогѣ архіереевъ р о ссій ски хъ »,  принадле-



Жавше&гь въ  свое время Димитрію митроп. Ростовском у и хранящ емся  
въ  М осковской Синодальной библіотекѣ подъ № 1 2 3 ,  въ  гл авѣ  о бы т- 
ности архіереевъ А стр ахан ски хъ  и 'Герскихъ сказан о : 'Соизволеніемъ и 
согласительством ъ царя и великаго князя Василія И вановича всея Ро с- 
сіи и святѣйш аго Гермогена, патріарха всея Россіи  и всего освящ енн а- 
го собора, учинена сія  епархія вновь въ  Астрахани архіепископство»  
(л . 1 0 0 ) .  А к акъ  Василій  И вановичъ Ш уй скій  избранъ былъ в ъ  ц а-  
ри 1 9  мая 1 6 0 6  г . ,  а  К азан скій  митрополитъ Гермогенъ в ъ  патріар- 
хи 3  іюля того же года, то открытіе астраханской архіеяископіи но 
этому могло бы ть не раныне сего времени. Тоже самое вы ск азы вал и  
и нослѣдую щ іе историки (иреосв. Платонъ Л евш инъ и Амвросій Ор- 
н ат ск ій ) въ  свои хъ  краткихъ исторіяхъ. А въ  изданномъ посмертномъ 
трудѣ и звѣ стн аго археографа П . Строева «Списки іерарховъ и настоя- 
телей монастырей Ро ссій ской  церкви» учрежденіе астраханской епар- 
хіи уже прямо относится къ 1 6 0 6  году, хотя хиротонія Ѳеодосія въ  
архіерея отнесена къ  1 6 0 2  году. Къ сож алѣнію , помянутые авторы  
не у к а зы в а ю тъ  источника, откуда они заим ствовали и на чемъ у т - 
верждаютъ свое м нѣніе; при чемъ остается совершенно необъяснен- 
н ы м ъ, какимъ образомъ игум енъ Ѳеодосій былъ посвященъ въ  астра- 
хан скіе  первосвятители раньш е открытія въ семъ краѣ епархіи. Въ  
объясненіе столь явной непослѣдовательности событій нѣкоторые изъ  
м ѣ стн ы хъ  ксториковъ предполагаю тъ, что Ѳеодосій вначалѣ былъ нос- 
вящ енъ лиш ь въ  епископа (а  не архіепископа) и при томъ не сам о- 
стоятельнаго а  «только какъ бы викаріемъ> въ  иомощь митронолиту 
К азан ском у и А страхан ском у; самостоятельною же астр ахан ская ка- 
оедра сдѣ лалась будто бы послѣ избранія митроиолита Гермогена въ 
натріархи и пока еще не былъ назначенъ на его мѣсто новый архин а- 
сты р ь. Но это предположеніе не можетъ бы ть оправдано никакими  
данными и соображеніями. По свидѣ тельству  исторіи, и н сти тутъ  ви - 
карны хъ архіереевъ получилъ широкое развитіе лиш ь въ  новѣйшее 
время. В ъ  до-Петровской Р у с и  только нри одномъ московскомъ мит* 
ронолитѣ ( а  потомъ натріархѣ) сущ ество валъ  номощникъ в ъ  архіе- 
рейскомъ сан ѣ , им енно— епископъ Сарскій и Подонскій, нерепменован- 
ный нотомъ при натріархѣ въ  митрополита К рути ц каго, который и 
жилъ въ  М осквѣ. Вонросъ же о назначеніи вспом огательны хъ ар - 
хіерсевъ ко всѣм ъ другим ъ митроиолитамь виервы е во зн икъ  лиш ь

на соборѣ 1 6 6 7  года, а затѣ м ъ  возобновленъ в ъ 1 6 8 1 — 2  г . ;  но отцы  
соборовъ воспротивились сем у и , какъ увидим ъ ниж е, не допустили  
сего проекта до осущ ествлен ія. Только в ъ  1 6 9 8  году ГІетръ Великій  
разрѣш илъ кіевском у мптрополиту Варлаам у Я си н ск о м у «для слабости  
его здоровья» избрать и носвятить себѣ епископа «коадъю тора>,  а 
потомъ появился викарій и въ  новгородской е п а р х іи » 9) .  Т аки м ъ  обра- 
зомъ съ  стороны исторической посвящ еніе игум ена Ѳеодосія въ  к а -  
ч ествѣ  викарнаго енискона къ  митронолиту казан ско м у должно быть 
признано з а  явленіе и зъ  ряда вы ходящ ее, о чемъ не преминула бы  
засви дѣ тельствовать исторія, но сего , однако, не случ ил ось. Да и что 
з а  номощникъ могъ бы ть Ѳеодосій, проживая отъ митрополита з а  2  
ты сячи верстъ, въ  каки хъ  собственно дѣ лахъ  могъ бы ть онъ огра- 
ниченъ и ради как и хъ  благовидны хъ причинъ? Д ум ать , что митроно- 
ли тъ  Гермогенъ не могь доп устить отдѣленія А страхани отъ к азан - 
ской епархіи и зъ  ч увств а  честолюбія, пе основательно: ибо послѣдую - 
щ ая судьба сего святителя и о к а зы в а е гь , что блага отечества и церк- 
ви Вожіей для него стояли вы ш е самой ж изпи. Е с л и  же преднолагать  
въ  немъ корыстныя побужденія, то на это должно зам ѣ т и ть, что А ст- 
рахан ь въ  то отдаленнѣйшее время не могла доставить митрополичь- 
ей каѳедрѣ п и каки хъ  доходовъ. И зъ  послѣдую щ ей исторіи ясно бу-  
детъ видно, какая м атеріальная скудость и бѣднота царили тогда въ  
А страхан и  и какъ мало он а, н осем у, могла служ и ть коры стн ы мъ ви -  
дамъ казан скаго  митронолита Гермогена, если-бы  они дѣ йствителы ю  
у  него былиі Е ст ест вен н ѣ е, наоборотъ, нреднолагать, что по этимъ  
видамъ Гермогенъ долженъ былъ бы хлопотать объ отдѣленіи отъ его  
епархіи А страхан и, которая, не снабжая его никакими доходами, 
но своей крайней отдаленности, бѣдности и малочисленности церквей, 
могла нричинять ем у ли ш ь внутреннее безнокойство и лиш ніе расхо- 
ды но унравленію  ею. Т ак ъ  вѣроятнѣс всѳго и бы ло; или но крайней  
мѣрѣ, когда свѣ тская и духо вн ая вл асть  зад ум ала въ  цѣляхъ наилучш а- 
го и скорѣйш аго закрѣпленія аст р ахан скаго  края за.М осквою  откры ть въ  
А страхани архіерейскую  каѳедру, то митрополитъ 1'ермогенъ, не имѣя  
н и каки хъ  побужденій противодѣйствовать сем у, изъ яви лъ  свое нолное 
со гласіе , тѣмъ болѣе, что вопросъ объ отдѣленіи оть казанокой мит-
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рополіи другихъ по Волгѣ городовъ и о точномъ опредѣленіи границъ  
новой епархіи тогда ы о гь и не возбуж датьсн. И гум енъ Ѳеодосій на 
нервы хъ норахъ могъ бы ть но ставленъ в ъ  архип асты ри исклю читель- 
яо для Астрахани и городка Т ер ска, к а к ъ  нѣкогда ради так о вы хъ  же 
нуж дъ бы лъ поставленъ Митрофанъ епископомъ Сарайскимъ первона- 
чально для одного столичнаго города Золотой Орды Сарая ; ) ;  вонросъ  
же о территоріальномъ устро й ствѣ  А страхан ской епархіи и связанномъ  
съ  нимъ административно-граж данскомъ унравленіи  краемъ, как ъ  в е с ь -  
ма слож ны й, требовавш ій особаго и соборнаго обсуж денія, не могъ 
быть во всякомъ случ аѣ  рѣшенъ одновременно съ  посвящ еніемъ Ѳе- 
одосія. У си ли вш іяся же затѣ м ъ  см у т ы , по поводу объявивш агося сам о-  
зв а н ц а , неблагопріятствовали подобнаго рода государственн ы мъ зан я - 
тіям ъ. И вотъ только по успокоеніи см у тъ  в ъ  1 6 0 6  году при вновь  
избранномъ царѣ В асил іѣ  И вановичѣ  Ш уй ско м ъ , когда Ѳеодосій самъ  
находился въ  М осквѣ, а к азан ск ая  каѳедра, з а  назначеніемъ митро- 
полита Гермогена патріархомъ, о ставалась  не замѣщ енной, вонросъ о 
со ставѣ  и нредѣлахъ А страхан ской епархіи , а такж е и гражданскомъ  
устройствѣ ея, могь бы ть рѣшенъ окончательно, причемъ з а  о к азан - 
ныя Ѳеодосіемъ отечеству въ  см утно е время з а с л у ги , А страхан ская  
архіерейская каѳедра возведена бы ла на степень архіеп и скоп скую , хотя 
сам ъ Ѳеодосій лично именуется архіенископомъ гораздо раньш е— еще 
ири Димитріѣ сам озван цѣ .

Таким ъ образомъ годъ посвящ енія Ѳеодосія— 1 6 0 2 - й  долженъ быть  
признанъ и началомъ самостоятельной Астраханской енархіи, а прави- 
тельственное узаконеніе о ея со ст авѣ  и вм ѣ стѣ  неренесеніе на епархію , 
к акъ  граж данскую  единицу, того значенія , какое ранѣе было нризнано 
за личностію нреосвящениаго Ѳеодосія, к акъ  настыря и церковнаго дѣя- 
т ел я , сл ѣ д у егь  отнести к ъ  1 6 0 6  году 2) .  Такое рѣшеніе разсматривае- 
маго вонроса, как ъ  вполнѣ согласное съ  больш ипствомъ историковъ и 
доісументовъ и не стоящ ее в ъ  прямомъ противорѣчіи съ  мнѣніемъ 
мен ьш и н ства, можетъ бы ть иризнано при настоящ ихъ данны хъ единст- 
венно возможны мъ и наиболѣе вѣроятнымъ.

Дальнѣйшія историческія свѣдѣнія о состояніи собственно А стра- 
хаиской епархіи з а  3 0 0 -л ѣ т н е е  сущ ество ван іе  ея будутъ излож ены ,
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соотвѣтственно тремъ по характеру своему разны м ъ столѣтіям ъ И 
примѣніітельпо къ  различны м ъ наименовавіямъ архіерейской каѳедры, 
в ъ  ниж еслѣдую щ ихъ трехъ отдѣ лахъ:

I .  А страхан ская и Терская каѳедра ( 1 6 0 2 — 1 7 2 3  г . г . ) .
I I .  А страхан ская и Ставропольская каѳедра ( 1 6 2 3 — 1 7 9 9  г . г . ) .  

I I I .  Еаѳедра А страхан свая и М оздокская, а съ  1 8 0 3  г . — и К а в к а з  •
ск а я , съ  1 8 2 9 - ж е  г о д а -  и Е н о таевск ая  ( 1 7 9 9  — 1 9 0 2  г .г . ) .

а*



I .  А страханская и Тѳрская каѳедра.

1 6 0 2 - 1 7 2 3  г . г .

Наимеповапіе каѳебри и архгтастыри. При учрежденіи Астра- 
ханской епархіи архипастырямъ ея нрисвоено быдо наименованіе «Астра- 
хан ски хъ  и Т ер ски хъ », по городу Т ер ск у , основанному при впаденіи  
рѣки Терека в ъ  Каснійское море еще Іоанномъ Грозны мъ. Титулъ  
этотъ оставался до 1 7 2 3  г . ,  въ  теченіи 1 2 0  л ѣ тъ ; именовались имъ 
1 1  архип асты рей. Въ отношеніи іерархическаго старш инства они были  
не одинаковы хъ степеней. Первоначально астрахан ская каѳедра во зв е-  
деиа бы ла на степень архіепископскую , почему первы е 5  аст р ахан - 
ски хъ  архипастырей были архіеписконами. В ъ  1 6 6 7  го д у , въ  б ы т-  
ность Восточныхъ патріарховъ (П аи сія  Александрійскаго и Ыакарія  
А нтіохійскаго) въ М осквѣ, возбужденъ былъ ими вопросъ объ у вел и -  
ченіи енархій въ Россіп и числа митрополитовъ, нричемъ у к а за л и , 
чтобы в ъ  Астрахани такяге былъ митрополитъ <яко той градъ много- 
люденъ и красенъ зѣ л о », в ъ  чемъ патріархи убѣдились лично въ  про- 
ѣздъ свой чрезъ А страхань въ  М оскву. Да и бывш ій тогда здѣсь ар- 
хіенисконъ Іосифъ показался имъ <аки свѣтлѣйш ая зв ѣ зд а , всякое  
служ еніе человѣколюбія и страннонріимства я в л я я » .  Съ сего-то Іосифа 
начали поставляться в ь  А страхань митронолиты, коихъ такж е было 5 .  
Въ концѣ царствованія Петра Велп каго, когда съ  упраздненіемъ пат- 
ріаршаго са н а , естественно, должно было сократиться и число митро- 
нолитовъ, астрахан ская каѳедра низведеиа на низш ую  степень, и по- 
слѣдній архипасты рь этого періода былъ уже простымъ енископомъ. 
Преемственно астрахан скіе влады ки слѣдовали въ  такомъ порядкѣ:

1 .  Архіетскот Ѳеодосій. Хиротонисанъ во второй половинѣ  
1 6 0 2  года изъ игуменовъ астрахан скаго Троицкаго монастыря. Въ  
1 6 0 5  году за  отказъ иризнать Лжедимитрія царемъ едва не былъ

убитъ мятежными астр ахан ц ам и, а  когда представленъ былъ нредъ 
сам озван ц ем ъ, то не устраш илсн обличить его въ  г л а з а ; однако за  
это не былъ осуж денъ. В ъ  слѣдую щ емъ го д у , по убіеніи сам озван ц а, 
у ч аство валъ  вм ѣ стѣ  съ  митрополитомъ ростовскимъ Филаретомъ въ  
перенесеніи мощей царевича Димитрія и зъ  У гл и ч а въ  М оскву. Въ  
томъ же 1 6 0 6  году 1 8  декабря, н а н ути  и зъ  М осквы въ  А стр ахан ь, 
скончался в ъ  г .  Ц арицынѣ. Въ  слѣдую щ емъ году воевода Ѳ. И . Ш ере- 
м етевъ, нроѣзжая и зъ  А страхан и, взя лъ  съ  собою бренные останки свя- 
тителя въ  К азан ь, гдѣ они и были погребены в ъ  Снасо-Преображен- 
скомъ м онастырѣ. В ъ  1 6 1 7  г . мощи свя т и т еля , по просьбѣ астрахан - 
ски хъ  жителей, были нрепровождены в ъ  А стр ахан ь, гдѣ и положены  
въ Соборной церкви. У п р авля лъ  астрахан ской епархіей 4  года.

2 .  Архіепископъ Онуфрій. Хиротонисанъ 1 6 1 5  г. 1 5  февраля 
изъ игуменовъ Т и хви н скаго монастыря. Въ 1 6 1 9  г . вы зы в ал ся  в ъ  Мо- 
с к в у  для совѣ та о д ѣ лахъ  д у хо вн ы х ъ , гдѣ потомъ подписалъ грамоту  
на возведеніе въ  патріархи митронолита Ф иларета, отца паря М иха- 
ила Ѳедоровича. Скончался въ  1 6 2 7  г .  2 3  ію ля, а гдѣ погребенъ не 
извѣстно. У п р авля лъ  епархіей 1 2  лѣ тъ  и 5  мѣсяцевъ.

3 .  Архіепиасопъ Макарій. Хиротонисанъ 1 6 2 9  г . 1 3  января изъ  
архимандритовъ казан скаго  Снасо-Преображенскаго м онастыря. Скон- 
чался 1 6 3 7  г . 8  января, а гдѣ погребенъ не и звѣ стн о . У п равля лъ  енар- 
хіей 8  лѣтъ.

4 .  Архіепискот Рафаилъ, Хиротонисапъ 1 6 3 8  г .  1 7  мая изъ  
архимандритовъ астр ахан скаго Троицкаго монастыря. Скоичался 1 6 4 0  
года 2 0  декабря, а  погребенъ, вѣроятно, въ  Троицкомъ м онастырѣ. 
У н равля лъ  епархіей 2  года и 7  м ѣсяцевъ.

5 .  Архіепископъ Пахомій. Хиротонисанъ 1 6 4 1  г . 1 7  іюня изъ  
архимандритовъ Х у т ы н ск и хъ . З а  свою  ревность и любовь къ  отече- 
ству  былъ въ  большомъ довѣріи у  царя М ихаила Ѳеодоровича, а  за  
свое правдолюбіе пользовался уваж еніем ъ даже у  инородцевъ, которые 
ирибѣгали подъ его покровительство отъ притѣснителей. С кончался, 
номогая многимъ бѣднымъ во время страш наго мороваго новѣтрія 1 6 5 5  
года 3 1  м ая, а ногребенъ въ  нижнемъ соборѣ. У правлялъ епархіей
1 4  лѣ тъ .

6 .  Митрополитъ Іосифъ. М ѣстный уроженецъ, хиротонисанъ  
1 6 5 6  г . 3  м ая, и зь  архимандритовь аст р ахаи скаго  Троицкаго монас-



ты ря. В ы лъ  по церковнымъ дѣламъ съ  Восточными патріархами въ  
М осквѣ, гдѣ 1 6 6 7  г . 1 7  марта и возведенъ ими в ъ  сан ъ  митропо- 
лита съ  предоставленіемъ нрава облачаться при богослужеиіи в ъ  с а к -  
косъ, а в ъ  недѣлю Ваій  на крестномъ ходѣ ш ествовать на осляти. 
Во время Р ази н ск аго  бунта за  свою  вѣрность царскому престолу, 
з а  увѣ щ ан іе  другихъ къ тому же и з а  обличенія мятежниковъ, п ы -  
т анъ былъ на кострѣ, а потомъ низвергнутъ съ  башни и скончался
1 1  мая 1 6 7 1  года; мощи его почиваю тъ въ  нижнимъ соборѣ. У п р а- 
вля лъ  епархіей 1 5  лѣ тъ.

7 .  Митрополитъ Парѳепій. Хиротонисанъ 1 6 7 2  г . 2 5  февраля 
и зъ  архимандритовъ новгородскаго Ю рьева м онастыря. В ъ  1 6 8 0  году  
поѣхалъ въ  М о скву , но н а дорогѣ заболѣлъ, а потому и зъ  Саратова 
отправился обратно в ъ  А страхань и 5  октября того же года скон- 
чался; погребенъ въ  нижнемъ соборѣ. Управлялъ епархіей 8  лѣ тъ  и
7  м ѣсяцевъ.

8 .  Митрополитъ Никифоръ I  Хиротонисанъ 1 6 8 1  года 2 7  іюня 
и зъ  архимандритовъ Снасо-Андроніевскаго м онасты ря, бы въ раньше 
архимандритомъ астр ахан скаго Троицкаго монастыря. ІІаходясь в ъ  Мо- 
ск в ѣ  в ь  1 6 8 2  г . ,  онъ у ч аство валъ  при царѣ Ѳеодорѣ А лексѣ евичѣ  и  
патріархѣ Іоакимѣ на соборѣ но поводу уничтоженія м ѣстн чч ества, а 
потомъ при погребеніи царя Ѳеодора и при вѣнчаніи царей Іоанна и 
Петра Алексѣевичей. Скончался 1 6 8 2  г . 2 8  октября, вскорѣ по при- 
бытіи в ъ  А стр ахан ь, и погребенъ в ъ  нижнемъ соборѣ. У нравлялъ  
епархіей 1  г .  и 4  м ѣсяца.

9 .  Митрополитъ Савватій. Хиротонисанъ 1 6 8 3  г .  4  марта изъ  
крестовы хъ  іеромонаховъ натріарха Іоаким а. Усердны й строитель хра- 
м овъ и самоотверженный рачитель о п аствѣ  в ъ  страш ное моровое но- 
вѣтріе 1 6 9 2  —  9 3  г .г .  Скончался 1 6 9 6  г .  1  іюля и н о гребен ъ въ  ниж- 
немъ соборѣ. У п р авля лъ  епархіей 1 3  лѣ тъ  и 4  м ѣсяца.

1 0 .  Митрополитъ Сампсонъ. Хиротонисанъ 1 6 9 7  г .  2  февраля 
и зъ архимандритовъ курскаго Зн ам енскаго монастыря. Строитель н ы - 
пѣшняго У сп ен скаго  собора и многихъ другихъ храмовъ. Содѣйство- 
валъ  усмиренію  стрѣлецкаго бунта въ  Астрахани 1 7 0 5 - 6  г .г . Скон- 
ч ался 1 7 1 4  г . 3  апрѣля и ногребенъ в ъ  нижнемъ соборѣ, У правлялъ  
1 7  лѣтъ и 2  мѣсяца.

1 1 .  Епископъ Іоакимъ. Хиротонисанъ 1 7 1 6  г . 2 2  января изъ  
іеромонаховъ Александро-Невской Л авр ы . 1 7 2 2  г . 1 5  ію ня встрѣчалъ  
въ  А страхан и императора Петра Великаго съ  его суп р уго й , но имян- 
ному у к а зу  котораго назначен ъ былъ 2 3  іюня слѣдую щ аго года ви -  
каріемъ корельскимъ при митрополитѣ новгородскомъ <за нѣкото- 
рыя Е го  Вели ч еству  и звѣстн ы я при ч ин ы >; 1 1  октября 1 7 2 5  г . пере- 
веденъ въ  С у зд ал ь , а 1 3  апрѣля 1 7 3 1  г . — въ  Ро сто въ , гдѣ и скон- 
чался 2 5  декабря 1 7 4 1  г . У п р авля лъ  епархіей 7  лѣ тъ  5  мѣсяцевъ 3).

З а  весь  этотъ 1 2 0 -л ѣ т н ій  неріодъ времепи астр ахан ская каѳедра 
о ставал ась  не замѣщ енною около 1 7  лѣ тъ. Самый болыной срокъ 
между архіерейства (болѣе 8  л ѣ т ъ ) былъ по смерти перваго архіеп ис- 
кона Ѳеодосія, что объясняется тяжелымъ состояніемъ русской церкви  
и госуцарства в ъ  годы см утъ  и политическихъ неурядицъ до избранія 
на царство 2 1  февраля 1 6 1 3  года М ихаила Ѳеодоровича Романова. 
Затѣм ъ  около д ву х ъ  лѣ хъ  пе назначалось архип асты ря на астр ахан - 
ск у ю  каѳедру послѣ смерти мптрополита Сампсона, въ  ви д у  намѣре- 
ній нравительства низвести А страхань на степень епископскую .

Первонатльный составъ, заселеніе и предѣлы епархіи. Прп учреж- 
деніи самостоятельной А страханской епархіи со ставъ  ея в ъ  точности не 
былъ опредѣленъ. Можно д ум ат ь, что вопросъ о ссмъ вп ервы е разрѣшенъ  
былъ на соборѣ р усски хъ  А рхипасты рей пъ 1 6 0 6  г . ,  когда и зъ  со- 
ст ава  К азан ской  епархіп къ ней отчисленъ бы лъ обширный, но мало- 
н аселснны й край вн и зъ  но В о лгѣ , начиная отъ г . Саратова. Н а всемъ  
этомъ пространствѣ, кромѣ Саратова, Ц ариц ы на, А страхани и Т ерска- 
го городка, не видно было н икакихъ другихъ населенн ы хъ пунктовъ. 
Стефанъ К а к ы ш ъ , носланникъ Римскаго императора въ  ІІерсіи , про- 
ѣ хавш ій  но Волгѣ въ  1 6 0 3  г . ,  между К азан ью  и Астраханью  н а зы -  
ваетъ  только три нограничныя поселенія— С ам ар у, Саратовъ и Цари- 
ц ы нъ. Постройка другихъ городовъ въ  этой мѣстности начинается съ  
2 0 - х ъ  годовъ X V II столѣтія. Оиа производилась чисто в ъ  стратеги - 
ч ескихъ ц ѣ ляхъ . Для болы паго обезпеченія безопасности самой А стра- 
хани въ  1 6 2 7  г .  заложенъ былъ г . Ч ер н ы й Я р ъ . Голш тинскій н уте- 
ш ественникъ Олеарій, проѣзжавш ій мимо этого города въ  1 6 3 6  г. 9

») Источппкп: Исторія Астр. еаархіп. Прот. Каменскаго; Ключар. ру- 
коипсь; Астр. Губ. Вѣд. 1 8 9 0  г. № 14 п Спводикь 1 6 2 0  г. въ собор. бпб- 
ліотекѣ.



яентября говоритъ о немъ: «Городъ это тъ , отстоящ ій пъ 3 0 0  вер. отъ 
Ц<ірицына, 9  лѣ тъ тому назадъ Великій князь велѣлъ было постро- 
ить ирежде на нол-мили далы не; но недавно еще вы сокій берегъ у  
этого мѣста обвалился, и рѣка Волга уклонилась нѣсколько въ  сво- 
емъ теченіи отъ города, вслѣдствіе  чего 2  мѣсяца тому н азадъ, горо- 
докъ былъ перенесенъ сю да, и лежитъ онъ теперь на правомъ вы сокомъ  
берегу, окруженный 8 -ю баш н я м и и к р ѣ п к и м ъ  досчаты м ъ заборомъ, З асе- 
ленъ онъ одними стрѣльцами для охраиы оть ры щ уіцихъ кругомъ татар ъ  
и казак о въ . Противъ каждаго у гла городка въ  четверть мили отъ иегО сто- 
я-гъ на 4 -х ъ  вы сокп хъ  столбахъ кар аульн и , изъ  которыхъ стр ѣ льц ы , какъ  
изъ сторожекъ, м огутъ далеко обозрѣвать окрестную  стр ан у, которая 
зд ѣ с ь  совериіенно ровная и безъ кустарника. Поводомъ къ постройкѣ  
этого городка послужили страшное убійство и грабежъ, иричиненные 
зд ѣ сь  тогда казакам и . 4 0 0  казако въ  хитростно наиали на р усскій  к а -  
р аван ъ  въ  1 5 0 0  человѣкъ, перебили въ  немъ половину народа... и 
вышедш и на берегъ, съ  ограбленнымъ им ущ сством ъ у ск ак али  на своихъ  
лош адяхъ. Здѣсь за  берегомъ, особенно но иравой сторонѣ, не видать  
уж е ни одного деревца, и вездѣтолько с у х а я , ногорѣлая ночва и ст ен ь».
5  лучш ался и населялся этотъ городъ весьм а медленно, такъ  что но 
свидѣ тельству другаго путеш ественника де-Б руи н а въ  1 7 0 3  г .  «въ  
немъ не было ничего зам ѣ ч ательн аго, и только виднѣлись 7  или 8  
горестны хъ домовъ» и такж е заселен ъ  былъ <одними солдатами» 4) 
Затѣм ъ въ  странѣ нагай ц евъ , около Сарайчина, въ  области Я и ц ки хъ  ка- 
зако въ  одииъ иромышленный человѣкъ но имени Гурій вы строилъ  
въ  1 6 3 0  году острогъ, который затѣ м ъ  въ  1 6 4 5  г .  иревратился въ  
русскій  городъ Г ур ьевъ. Вскорѣ нослѣ того въ 3 5  верст. отъ города 
А страхаии, въ  сѣ в .-во ст о ч . сторонѣ его, основанъ былъ ни возвы ш ен - 
номъ бугрѣ , назы ваем ом ъ М аячнымъ, городъ К расный Л р ъ . Первона- 
чально этотъ бугоръ сталъ  населяться жителями ещ е «въ  3 - е  лѣто  
царствованія царя Алексѣя М ихайловича ( 1 6 4 8  г . ) > ,  съ  обращеніемъ  
жо его въ  городокъ ( 1 6 6 7  г .)  сюда нренровождали вся к и хъ  бѣглы хъ  
и наказан н ы хъ  нлетьми «вмѣсто сс ы л к и » . Главны м и же обитателями его 
были казаки  и стрѣльцы , коимъ норучено было охранять А страхань  
отъ набѣговъ корсацкихъ. А страхань и Г ур ьевъ  сдѣ лали сь нередовыми но-

4)  <Астрах. сборпикъ» 7 0 — 71 и 1 7 7  стр.

стам и, сторожившими ю го -восто чн ую  границу земли русской. В ъ  стр а-  
нѣ терскихъ казаковъ  строились свои городки и стан и ц ы  вверхъ но 
р. Т ереку. Т акъ  въ  отнискѣ терскаго воеводы Хохлова 1 6 1 6  г .  въ  первый  
разъ уном инается о Кизлярѣ, который потомъ сдѣ лался центромъ для 
зак авк азск и х ъ  вы селенцевъ и зъ  армянъ, нерсіянъ и гр узи н ъ  5) .  Вся  
же м ѣстность о гь  Терека до А страхани представлялась мертвымъ без- 
лю дны мъ нространствомъ. Уномипаемый у?ке вы ш е Голш тинскій н у -  
теш ественникъ Олеарій, нереправляясь въ  іюнѣ 1 6 3 8  г .  въ  повозкахъ  
на верблюдахъ и лош адяхъ отъ Терека до А страхани въ  теченіи 1 1  
дней, не видѣлъ з а  все  это время «ни города, ни селенія , ни дерева, 
пи холм а, ни рѣки (кромѣ К и зля р а), ни единой нтицы , но везд ѣ —  
ровная настоящ ая ст еп ь , сухая и есч ан ая, тонкой травой поросшая ноч- 
ва съ  солеными морскими луж ам и» ®). Нѣсколько н о вы хъ  городовъ и 
населенн ы хъ пун ктовъ  нрибавилось въ  низовомъ иоволжьѣ лиш ь на 
исходѣ X V II в ѣ к а . Е сл и  гдѣ, то именно зд ѣ сь , р усскіе  монастыри нро- 
являли свою  колонпзаторную и нромышленную дѣятельность. М осков- 
скіе монасты ри— Троице-Сергіева Л а вр а , Н овоснасскій  и Ч удо въ , пожа- 
ло ванны е рыбными ловлям и, вы сл ал и  на В олгу цѣ лы я артели, кото- 
рыя лѣтомъ жили на островахъ и водѣ, а  на зи м у неребирались на 
берегъ, устраи вался носелокъ, являлась церковь, а со временемъ в ы -  
росталъ и цѣлый городъ. Т ак ъ  образовался въ  1 6 8 5  г. Х валы н скъ  
(и зъ  дворцоваго села Сосноваго о стр о ва), а въ  1 6 9 0  году городъ 
Вольскъ (и зъ  дворцоваго села М алы ко вки ). Помимо м о н а с т ы р с к и х ъ /7 '.  
крестьянъ в ъ  этой же мѣстности селились бѣглы е крестьян е, помѣ- 
іцичьи служ и лы е лю ди, нахотны е солдаты  и т . н. Съ приливомъ н а - ' , / < * г у  
селенія стали во зн икать новые города по сторожевой лииіи. Голланд- 
скій нутеш ественникъ Стрю йсъ, ироѣзж авш ій по Волгѣ в ъ  1 6 6 9  г. 
видѣлъ при устьѣ  рѣки Е р у с л а н а  (т . е . К амы ш инки) городъ К а м ы -  
ш инъ. «М осквитяне, ниш еть он ъ, ностроили его в ъ  1 6 6 8  г .  для то- 
го , чтобы нресѣчь п уть казакам ъ , которые нроходя но К амы ш инкѣ, 
для того чтобы нонасть въ  В о л гу , грабили в с е , что нонадалось т а м ъ » 7) .
Но это было нервоначалы ю е носеленіе, имѣвш ее характеръ нередвиж-

‘ ) <Русск. епархів>. ІІокров. 1 4 0 — 5 0  стр. и Энциклоиед. словарь Анд- 
реевскаго 1 5  т. 4 8  стр.

«) <Астрах. Сбораикъ». 96  стр.
’ ) ІЬ И . 106 стр.



пой крѣпости и извѣстп ое подъ именемъ К амы ш инскаго острога. <А 
надъ рѣчкой (К ам ы ш и н ко й ), говорится в ъ  одномъ Соловецкомъ сбор- 
никѣ 1 7  в . ,  стоитъ вы со кій  острожекъ: т ут ъ  стоитъ по 5 0 0  и но 
7 0 0  стрѣльцовъ казан ски хъ  пригородныхъ— съ  весн ы  до осени. А 
к акъ  осенью пойдутъ съ  осеннимъ астрахан ским ъ товаромъ, тогда 
острожекъ с о ж гу т ъ > 8) .  Сдѣланъ же онъ былъ постояннымъ городомъ 
лиш ь въ  концѣ сего Х У ІІ  вѣ ка съ  переименованіемъ его в ъ  Д митріевскъ. 
Именно, въ  1 6 9 2  г . отъ государей Іоанна и Петра Алексѣевичей данъ  
былъ у к азъ  казанском у губернатору М ихаилу Ч еркасскому собрать 
со всей  казавск о й  губерніи и зъ  городовъ и уѣздовъ  и зъ  станичн ы хъ  
полковъ и черносотенныхъ 1 0 0 0  семей. По этому у к а зу  собрано съ  
рѣкъ— Волги, К ам ы , Вятки и В ет л у ги , в ъ  у ѣ зд а х ъ — урж умскомъ, 
малмы ш скомъ и др. стрѣлецкихъ и черносотенны хъ погостовъ и жи- 
телей отъ семей 1 0 0 0  д .,  кромѣ женъ и дѣ тей, и часть изъ  г .  К а- 
зан и . Набранный, таким ъ образомъ, полкъ былъ н азван ъ  солцатскимъ  
Дмитріевскимъ полкомъ, во гл авѣ  коего поставленъ бы лъ московскій  
бояринъ Я ко въ  Б у ш ъ . Снаряженный п уш кам и , ручными ружьями, 
ш пагам и, копьями и прочими боевымп припасами и н ап утствуем ы й  
молебствіемъ полкъ въ  1 6 9 7  году п а И льинъ день на ст р угахъ  но- 
нлы лъ вп изъ  по Волгѣ, при чемъ казан скій  митрополитъ благословилъ  
съ  нимъ ѣ хат ь  в ъ  п у т ь  Тимофея Никифорова съ  причтомъ и далъ  
имъ 3  казен н ы е колокола, церковныя кн и ги , с в .  иконы и денежное 
ж алованіе. В зятъ  бы лъ такж е сп исокъ съ  чудотворной иконы К азан - 
ской Божіей Матери. По прибытіи къ  г . Д м итріевску 2 6  сентября 
тогоже года и отслуж а молебенъ, они вы брались изъ  стр уго въ  въ  ново- 
ностроениый городъ, а потомъ ноставили церковь, такъ  какъ  городъ 
уж е былъ обрытъ валомъ и во кругъ  обнесенъ полисадомъ, а для 
въ ѣ зда устроено было четверо воротъ. Т акъ  утвердился новый городъ, 
который въ  1 7 0 0  г .  перенесеиъ былъ на нравы й берегъ К амы ш ин- 
ки. Обстройка К амы ш ина нродолжалась, по свидѣ тельству  де-Бруина  
и в ъ  1 7 0 3  г . ,  куда прибылп и зъ  М осквы до 4  ты сячъ сем ей; а на’  
другой сторонѣ р. Камы ш инки сооружали крѣиость съ  землянымъ  
вало м ъ, но сооруженіе плохо подвигалось впередъ, такъ какъ рабочіе 
не вы носили тягости «по причипѣ дурнаго здѣш няго к л и м а т а > 9) .  Н и -

8)  ‘ Раеколъ въ Сарат. краѣ>. Соколова. 5 стр.

*) <Саратов. сборникъ>. I  т. 3 3 0 - 3  стр. и <Астрах. сборв.». 1 7 4  стр.

же А страхани образовы ваю тся носеленія на у ч у га х ъ  К ам ы зя кѣ  да 
Ч аган ѣ , которыя бы ли дарованы по ж аловапны м ъ грамотамъ <вмѣсто  
домоваго у ч у га  Б узан а» царями Алексѣемъ М ихайловичемъ и Ѳеодо- 
ромъ Алексѣевичемъ п атріарху въ  домъ Пресвятой Богородицы и 
м осковскихъ чудотворцевъ «въ вотчину вв ѣ к ъ  неподвижно». А неда- 
леко по со сѣ дству  прпвлекалъ къ  себѣ поселеицевъ и государевъ двор- 
цовы й у ч у гъ  У вар и н скій . Е с л и  же принять во вним аніе, что п ат-  
ріарху Іосифу еще въ  1 6 3 6  г. пожаловано было царемъ Михаиломъ  
Ѳеодоровичемъ нустонорожнее мѣсто въ А страхани подъ дворъ для  
рыбнаго промы сла, когда вѣроятно и дарованъ бы лъ ем у у ч у гъ  Б у -  
за н ъ , то очевидно къ этому времени и должно бы ть отнесено уч астіе  
патріарш аго дома в ъ  заселеніи  астрахан ской мѣстности !) .  Д ругіе горо- 
да строились по Дону и его притокамъ, а именно, на лѣвомъ берегу  
Дона противъ Ц арицына ностроены были два небольшія городка— К а-  
чалинскій (Во ровской) и П анш инъ. Оба городка отданы въ  вѣдѣніе  
астрахан скаго архіерея и на первы хъ порахъ ч уть не надѣлали хло- 
потъ митрополиту С ам п сон у. Въ  1 6 9 9  году митрополитъ получилъ  
о гь  князя Голицы на очень непріятное письмо съ  сообщеніемъ, что 
«во время пребыванія въ  городѣ П анш инѣ по просьбѣ казаковъ  го су-  

дарь Петръ Алексѣевичъ у к а за л ъ  царицы нскому архимандриту Анто- 
нію освятить тамошнюю церковь. Архимандритъ «учинился силенъ п 
не поѣхалъ освящ ать церковь, т ак ъ  что пришлось взя т ь  его си ло й». 
Тоже случилось и въ  К ачалинскѣ. Архимандритъ ноступилъ т а к ъ , ко- 
нечно, не безъ основанія, потому что безъ воли своего архипастыря  
онъ не въ  нравѣ былъ освящ ать церкви. Это со зн авал ъ , конечно, и 
к н я зь , а нотому желая скры ть отъ грознаго царя упорство архимаид- 
рита и оп асаясь как ъ  бы не обидѣлся на такое обращеніе съ  ар хи -  
мандритомъ митрополитъ Сам п сон ъ, князь просилъ послѣдняго ссм у  
<архимандриту и словомъ о томъ не м олвить, ниже положить на п е -  

го какое запрещ еніе: не наведи на себя Е го  Великаго Государя гнѣ- 
в у > ,  такъ  к акъ  у  сильнаго могъ всегда о статься виноватъ безсиль- 
н ы й . В ъ  отвѣтномъ нисьмѣ митрополитъ сообпіилъ, что на архиман- 
дрита не только не наложено никакого в зы ск а н ія , но и преднисано 
ему впредь по желанію  его , кн язя, соверш ать освящ еніе церкви и

') Рукоп. (большой) сборнпкъ документовъ соборн. бнбліоіекп 5 2 - - 3
стр.; <Исторіа русск. церквп». Митр. Макарія. X  т. 2 1 2  стр.



всякія церковныя требы безъ всякаго ослуш анія 2) .  Въ  1 6 9 8  году Петръ  
Великій  в ъ  день своего тезоименитства 2 9  іюня основалъ городъ 
П етровскъ, иа м ѣ стѣ  бы вш аго нѣкогда большаго се л а . Вниманіе этого  
М онарха онъ обратилъ на себя своимъ удобнымъ мѣстоположеніемъ 
нри рѣкѣ М едвѣдицѣ, нритокѣ Д она. С н ачала это бы ла крѣп ость, 
н азначенная для охраненія мѣстнаго края отъ набѣговъ кры м скихъ и 
вуб ан ски хъ  т атар ъ . Первые жители П етровска были вы хо дцы  изъ  
П ен зы , С ар ан ска, И нсара, М окш анска и др. м ѣ стъ . Съ отпрытіемъ  
крѣпостп жители эти съ  цѣлію обороны ея зачи слен ы  были въ  п а- 
хо тн ы хъ  со лд атъ 3) .  Городъ этотъ оказался на границѣ между Там бов- 
ской и А страханской епархіями, почему, при рѣшеніи вопроса о томъ, 
вѣдѣнію какого архіерея онъ долженъ подчиниться, произошла 
нѣкоторая зап утан н о сть. Особымъ указо м ъ  святѣйш аго натріарха 
1 6 9 8  г. 2 3  мая на имя тамбовскаго енискона И гнатія давало сь зн ат ь , 
что «новопостроенный г. П етровскъ, что на р. М едвѣдицѣ, и всѣ  го - 
рода, которые будутъ  строиться по р. Медвѣдпцѣ вн и зъ  по Дону и 
вверхъ по Дону но р. С ер ет у», въ  отношеніи духо вн аго унравленія  
нричислены къ тамбовской енархіи. Тамбовскому епископу велѣно 
было д ават ь  туда благословенныя грамоты на постройку и освящ е- 
ніе церквей, вѣ дать всякій  духо вн ы й  и мірской чинъ но д у хо в- 
нымъ дѣ лам ъ , о чемъ были извѣщ еиы  И гнатіемъ и нетровцы. 
Между тѣм ъ не нрошло и 5  мѣсяцевъ, какъ астрахан ском у митропо- 
л и ту  Сампсону присланъ былъ у к а зъ  отъ имени самого Государя Петра 
Алексѣевича отъ 2 0  октября, изъ  П рпказа К азан скаго  дворца, полу- 
ченный в ъ  А страхани 1 9  ноября того же года, коимъ повелѣвалось: 
«новопостроеннымъ городамъ Дмитріеву и Петровскому духовному чину 
бы ть нодъ паствою  у  тебя преосвящ еннаго митронолпта.» Н едоразу- 

мѣнія незамедлили обнаруж иться. Вскорѣ, думны й дворянинъ Стенанъ  
Л овчиковъ около г . Петровска отвелъ землю для ностройки н усты н и , 
обезиечивъ оную нахотной землей и сѣнными покосами; наш лись и 
старцы  для поселенія въ  п у сты н к ѣ . Но въ  декабрѣ мѣсяцѣ 1 6 9 8  г . 
нріѣхалъ къ  ним ъ, старцам ъ, изъ  Саратова архимандритъ Іосифъ и 
запретилъ строить т у  п у ст ы н ь . С т а р ц ы -П е т р ъ  с ь  братіей отрядили

») Рукоп. сборн. грамотъ соборн. библ. 8 7 - 8 8  стр. и «Русск. епар » 
ІІоиров. 1 5 2 — 4  стр. '

«Сарат. сборн.». I  т. 2 3 4 — 6 стр.

отъ себн 5  марта 1 6 9 9  года одного старца Іон у къ  тамбовскому епис- 
коп у съ  жалобой на архимандрита. В ъ  слѣдъ затѣм ъ отъ 1 5  того-же  
марта поступ ила къ  епископу И гнатію  челобитная отъ воеводы г . 
П етровска Андрея В есто ва, который именемъ вс ѣ х ъ  горожанъ нросилъ 
И гнатія поставить имъ въ градскіе протопопы мѣстнаго соборнаго 
попа Петра Семенова, а дьякона И вана Л еонтьева— въ  поны , дьячка 
же В асилія Л еонтьева - в ъ  діякона, что онъ и исполнилъ, снабдивъ  
грамотами ставленниковъ отъ 2 1  м арта. Преосвящ енный И гнатій  
видимо снѣш илъ скорѣе войти въ  свои архип асты рскія п р ава, чтобы 
имѣть болыпе побужденій къ закрѣпленію  з а  собой г . П етровска. А 
въ  слѣ дъ затѣ м ъ грамотою отъ 2 3  м ар та, прописавъ обо всем ъ  аст - 
раханском у митрополиту Сам псону, нросилъ его нриказать отнисать  
въ  Саратовъ къ архимандриту Іосиф у, чтобы онъ никому не зан р е- 
щ алъ въ  г . Петровскѣ строить церкви и п усты н и  <и в ъ  духовной  
твоей архіерейской любви межъ пами бъ какой вражды и пренопы 
також ъ не учинилъ.» И олучивъ это извѣщ еніе и п росьбу, нреосвя- 
щенны й Сампсонъ отъ 2 5  аирѣля обратился къ  святѣйш ем у иатріарху  
А дріану, нри чен ъ, пронисывая ему царскій у к а зъ  отъ 2 0  октября 
нредыдущ аго года, и зв ѣ щ ал ъ , что онъ безъ  у к а зу  натріарш аго въ  
т ѣ  города свящ еннпковъ и діаконовъ посы лать не см ѣ ет ъ , <а въ  
Дмптріевъ городъ но прошенію того града воеводы и служ и лы хъ  лю - 
дей послалъ на время до у к аза  отъ него, патріарха, протопопа,» при 
чемъ просилъ «чтобы т ѣ хъ  городовъ о владѣніп духо вн аго чипа ем у, 
митронолиту, у к а зъ  учинить.» 0  возн икш ихъ же недоразумѣніяхъ съ  
тамбовскимъ енискономъ было совершѳнно умолчено. Разн о гласіе  въ  
расноряженіяхъ духовной и свЬтской власти  относительно г .  П етро в- 
ск а  было не случайн ое. Дѣло въ томъ, что засѣ давш ій  въ  П риказѣ  
К азан скаго  дворца Борисъ А лексѣевичъ Голицынъ благоволилъ къ  м ит- 
рополиту С ам п сон у, съ  которымъ онъ находился в ъ  интимной нере- 
н и скѣ , а тамбовскій еписконъ И гнатій по своем у образу м ы слей и 
педовольству новыми норядками б ы лъ , вѣроятно, близокъ къ  патріар- 
х у ,  почему этотъ, пе затрогивая явно царскаго распоряженія, цоста- 
рался отклонить вниманіе Сампсона отъ г . П етровска. Въ грамотѣ  
его оть 2 9  апрѣля 1 6 9 9  г . ,  въ  отвѣтъ на просьбу митроиолита, ни- 
сало сь: «а  как ъ  къ  тебѣ сія  наш а грамота нридетъ, и т ы  бы 
новоиостроенные городы, которые ностроены у  Волги рѣки на устьѣ



р. К амы ш п нки, да по той чертѣ къ  Дону р ѣ кѣ ,—  въ  тѣ хъ  городѣхъ  
Деркви велнкомученникъ Георгія и Дим итрія и впредь в ъ  тѣхъ гра- 
д ѣ х ъ  о церковномъ строеніи благословенныя грамоты д авалъ  и къ  
церквамъ въ  нопы и діаконы п освящ алъ и во всякомъ церковномъ  
управленіи освящ еннаго и мірскаго всякаго чина в ъ  ду хо вн ы хъ  дѣ- 
лахъ  вѣ далъ т ы » . 4)  0  городѣ же П етровскѣ— ни сл о ва , хотя въ  гра- 
мотѣ и прописанъ былъ сообщенный Самнсономъ Государевъ у к азъ  
оть 2 0  октября. Нужно д у м а т ь , что патріархъ не измѣнилъ своего  
перваго распоряженія о П етровскѣ, хотя несомнѣнно не отмѣнилъ и 
царскаго у к а за  о немъ. Вопросъ, таким ъ образомъ, оставался нерѣш ен- 
н ы м ъ . П равда, 4  іюля (а  какого года не извѣстно) митрополитъ 
Сампсонъ въ  частномъ нисьмѣ своемъ къ  Борису А лексѣевичу Голи- 
Цыну ппсалъ съ  благодарностью: «а  что новопостроенныхъ городѣхъ 

Д имитріевѣ и Петровскомъ духо вн о м у чину бы ть у  н асъ  нодъ п а с т-  
во ю , и за  сіе твое ко мнѣ благодѣяніе во здастъ  ти всем огущ ій Богъ 
всеблагая и полезная. й  по тому свитѣйш аго патріарха у к а з у , а но 
твоему м влостивом у нризрѣнію въ  П етровскій городъ носвящ ены нами 
и отпущ ены 2  свящ енника» 5) .  Однако, з а  неимѣніемъ патріаршаго  
у к а за  на перечисленіе Петровска къ  астрахан ской  епархіи и з а  
необозначеніемъ года отсы лки сего п и сьм а, которое могло быть о т- 
вѣтомъ на частное сообщеніе Голицы на лиш ь о предрѣшеніи вопроса 
о си хъ  городахъ в ъ  бытность тамъ самого Г о су д ар я ,-п р и н ад л еж н о ст ь  
г . Петровска къ  астрахан ской епархіи должна счи таться сомнительной, 
что особенно ясно становится и зъ  послѣдую щ аго. В ъ  іюнѣ 1 7 0 0  г. 
тамбовскій епископъ И гн атій , обвиненный в ъ  со чувствіи  къ расколь- 
никамъ и противленіи царскимъ у к а за м ъ , лиш енъ былъ сан а и со с- 
ланъ въ  Соловецкій монасты рь. В ъ  слѣ дъ з а  нимъ въ  октябрѣ мѣсяцѣ  
скончался и патріархъ Адріанъ. Во гл авѣ  Р усск о й  церкви сталъ  
митронолитъ рязанскій Стефаігь Я во р скій , избранникъ Петра Великаго.
Въ  1 7 0 1  г . 1 5  мая Вы сочайш имъ указо м ъ  велѣно городамъ тамбовской  
еп ар хіи , в ъ  числѣ коихъ и П етровску н а р. М едвѣдицѣ, бы ть въ  
вѣдѣніи и управленіи у  Стефана митронолита рязанскаго но прежне- 
м у , т . е . к акъ  это было до учрежденія въ  1 6 8 2  г .  самостоятельной  
тамбовской епархіи. 2 7  ноября 1 7 2 2  г .  скончался президентъ С в .

*) Рукоп. сборникъ граиотъ соборн. библіогекя 4 5  и 4 6  стр&ницы.
0  Рукоп. сборн. грамотъ собор. библ. 8 8  л.

Синода митрополнтъ Стефанъ Я ворскій  и по разсуж деніи своемъ Синодъ 
ностановилъ: отрѣшить тамбовскую  епархію о гь  р язан скаго архіерей- 
ст ва  и приписать до у к а з у  к ъ  Синодальной области, т ак ъ  названной  
вмѣсто патріарш ей. П остановленіемъ свящ еннослуж ителей, духовны м и  
и прочими дѣлами въ  оной велѣно вѣ дать московской духовиой д и -  
н астеріи, а денежными сборами— Казенному П ри казу ®). В ъ  П етровскѣ  
тогда числилось 7  церквей. К ъ концу этого неріода усп ѣ л а засѣ литься  
еще средняя часть Во лги , гдѣ Ш отландскій путеш ественникъ Джонъ 
Б елль проѣздомъ в ъ  1 7 1 5  году видѣлъ о т ь  К азан и  до Саратова 
«многіе города и многія деревни,» леж авш ія н а правомъ берегу рѣки 7) .  

Заселеніе же низовья Волги шло очень т уго . И зъ  донесенія 
астр ахан скаго губернатора А . П. В о лы н скаго объ астраханской  
губерніи, посланиаго имъ Сен ату въ  1 7 1 9  го д у , видно, что «отъ 
Саратова до А страхани между городовъ по 2 0 0  и по 3 0 0  верстъ  
ж илья никакого н ѣ тъ , того ради к акъ  купецкимъ лю дям ъ, такъ  и 
нрочимъ пріѣзжимъ и рыбнымъ ловцам ъ отъ калм ы ковъ и отъ к у -  
банцевъ чинится великое разореніе и работныхъ людей берутъ въ  
п л ѣ н ъ » , в ъ  огражденіе чего, по его мнѣнію «надобно между городовъ 
еще сдѣ лать  хотя м алы е городки для нрибѣжища проѣзжихъ и для 
закры тія п устоты  отъ ненріятельскихъ н аб ѣ го въ >,  в ъ  овобенности же 
п р и зн авзл ъ  за  необходимое «противъ А страхани построить на другой  
сторонѣ р. Волги одинъ малы й тражиментъ и держать но одной ротѣ 
солдатъ и по нѣскольку человѣкъ драгун ъ для р а зъ ѣ зд о въ », также  
у к а зы в а л ъ  на вели кую  нуж ду «чтобы построить между А страхани и 
Ч ерн аго-Я ру на срединѣ одну хотя м алую  крѣп ость, вы бравъ къ  тому  
удобное м ѣсто , ибо и зъ  того-бы нодданнымъ Е го  Вели чества не малая  
была п о л ьза , и нроѣздъ бы бы лъ не такъ  о п а се н ъ » 8) .  Но этим ъ бла- 
гимъ пожеланіямъ суждено было о сущ ествиться лиш ь в ъ  послѣдую щ ее  
время.

Таким ъ образомъ въ  со ставъ  астрахан ской епархіи з а  этотъ  
періодъ входили слѣ дую щ іе города: А стр ахан ь, Т ер ск ъ , К расн ы й - 
Я р ъ , Ч ерн ы й-Я ръ, Ц ариц ы нъ, Дмитріевскъ, Саратовъ, В о льскъ , Х в а - 
л ы н скъ , Г ур ьевъ  г ородокъ, городки К ачалп нскій  и П анш ипъ. Онредѣлить

*) Тамб. Е п . Вѣд. 1 8 9 6  г. 7 0 5 — 9 стр.
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въ  точности предѣлы епархій за  это время не представляется во з- 
м о я і н ы м ъ ,  такъ  какъ  при вы дѣленіи епархій , обыкновенно, мало забо - 
тились 0 разграниченіи ихъ. Когда же в ъ  нослѣдствіи чрезъ это  
межДУ аРхіеРеями стали возн икать недоразумѣнія по управленію епар- 
хіям и, и отъ безнорядочныхъ церковны хъ сборовъ происходило <веліе 
см ятен іе>, то в ъ  октябрѣ 1 6 7 4  г . патріархомъ со званъ былъ  
соборъ, который съ  цѣлью искорененія церковны хъ безпорядковъ и 
упорядоченія церковнаго управленія между прочимъ постановилъ- 
«Коей-ждо епархіи грады съ  уѣ зды  по писцовымъ книгамъ владѣти  

коему ждо архіерею, монастыри и церкви управляти и вн о вь церкви велѣть  
строити по прошенію мірскихъ лю дей, благословенія подавать нравиль- 
но въ  свои хъ  епархіяхъ по у ѣ здам ъ , разсматривая о томъ съ  вели - 
кимъ прилежаніемъ по иисцовы м ъ книгамъ и у  челобитчиковъ за  
рукам и с к а зк и , гдѣ котораго града и у ѣ зд а , чтобъ было не чужой 
епархіи града и уѣ зд а  и  в ъ  томъ бы между архіереями распри и въ  
лю дяхъ смятенія не б ы л о » . Однако и это распоряженіе, нри неопре- 
д ленности границъ уѣ зд о в ъ , не могло предотвратить недоразумѣній и 
дать полное представленіе о нредѣлахъ епархій, особенно астрахан ской , 
гдѣ города возниками среди обш ирныхъ необитаемы хъ пространствъ. 
ііъ  ви ду  вы ш еизлож еннаго границы астрахан ской енархіи м огуть быть  
намѣчены лиш ь приблизительно слѣдую щ имъ образомъ: на сѣверѣ но 
ііолгѣ крайнимъ пограничнымъ пунктомъ былъ городъ Х вал ы н ск ъ , отъ  
коего пограничная линія нап равлялась къ  верховью  рѣки Медвѣдицы- 
На з а наДѣ предѣльная линія ш ла по р. М едвѣдицѣ и , сп уск ая сь  на 
ю гъ къ  верховьямъ Терека, отдѣляла для астрахан ской енархіи сред- 
нюю часть р . Дона съ  притокомъ Илоклей; на ю гѣ епархія грани- 
чила Рѣкой Терекомъ, а  на во стокѣ — рѣкой Я икомъ (и л и  У р алом ъ )
СЪ единственнымъ городкомъ Г ур ьевы м ъ  нри самомъ у ст ьѣ  р ѣ ки .

в ъ  этихъ обширныхъ предѣлахъ ж изнь вообще, а церковная въ  
особенности, бы ла развита весьм а слабо, о чемъ ясно свидѣ тельствуетъ  
ничтожное число построенныхъ церквей въ  епархіи з а  1 2 0 -л ѣ т -  
ній періодъ времени. Первое свидѣ тельство о чнслѣ церквей от- 
носится къ  1 6 8 3  году, когда митронолитъ С авватій  въ  своемъ чело- 
битьѣ на имя Государей Іо ан н а и ГІетра А лексѣевичей в ъ  удостовѣ- 
Реніе бѣдности своей н и салъ : «а епархіи А страханской и Терской 
в сѣ хъ  цѳрквей— в ъ  А страхан и, и на Терекѣ , и на Я и к ѣ , и на К рас-

номъ и на Черномъ Я р а х ъ , и на Ц арицы нѣ, и на С а р а т о в ѣ -с о б о р -  
н ы х ъ , нриходскихъ и р уж ны хъ всего 3 9 ,  а в ъ  у ѣ зд а х ъ , кромѣ ч у- 
ж еземцевъ и баоурманъ, нѣтъ никого» ®). Что к асает ся однихъ приход- 
ски хъ  церквей, то и х ъ , безъ сомнѣнья, было гораздо м еньш е. Митро- 
н олить Сампсонъ в ъ  1 6 9 8  году въдон ош еніи на имя царя ІІетра 
А лексѣевича н асч и ты валъ  у  себя лиш ь 2 5  церквей, и в ъ  самомъ  
концѣ этого неріода но реэстру обрѣтающимся в ъ  Россіи  церквам ъ, 
составленном у в ъ  1 7 2 0  г . ,  во всей  астраханской епархіи показано  
тоже 2 5  церквей. Не смотря на э т у  скудость церквей, когда въ  
1 6 8 1 — 2  г .г .  по почину свѣтской власти  во зн икъ  вопросъ объ у вел и - 
ченіи еиархій и числа епископовъ <чтобы коемуждо митрополиту 
имѣти в ъ  своей епархіи п о двластны хъ епископовъ, а старѣйш ему  
п атр іар ху— имѣти многихъ еписконовъ, яко гл авѣ  и п а с т ы р ю » т о  
не исключена была и А страхан ь. И зъ  6 8  проэктированяныхъ къ открытію  
новы хъ архіерейскихъ каѳедръ, предположено между прочимъ въ  облас- 
ти Никифора митронолита астрахан скаго бы ть архіереямѵ. на Терекѣ, 
въ  Саратовѣ, Ц ариц ы нѣ, в ъ  Черномъ и Красномъ Я р ахъ  и Самарѣ, 
иро которую яамѣчено: «изъ казанской енархіи н р и п и сат ь»,  разум ѣется —  
къ астр ахан ской ; нри чемъ митрополитъ нереименовывался въ  «А стра- 
хаискаго и У го р скаго > ,  вмѣсто Терскаго. Но этотъ иеобычайный проэктъ, 
со ставлен н ы й , очевидно, человѣкомъ молосвѣдущ имъ въ дѣ лахъ  церков- 
н ы хъ , могъ только удивить и смутить д ухо вн ую  вл а с т ь . Н еосущ естви- 
мость его не подлежала со м н ѣн ію ,воть почему сп устя 3  м ѣсяц а появил- 
ся иовый проэктъ, гораздо нроще перваго. 'Генерь предполагалось о т- 
крыть только 3 4  каѳедры, а у  аотраханскаго митронолита линіь одн у—  
въ  С аратовѣ, нри чемъ нрисовокуплялось, что «на содержаніе Саратов- 
скаго еиископа пожалуетъ Великій государь оброчные рыбные н ром ы слы ». 
Но отцы собора и этотъ нроэктъ напіли чрезмѣрнымъ и подали чело- 
битную  государю , чтобы учредить каѳедры лиш ь в ъ  м ѣстахъ нри- 
сто й н ы хъ , т . е . в ъ  отдаленны хъ и многолюдныхъ городахъ и чтобы 
новы хъ архіереевъ и ихъ  епархіи сдѣлать сам остоятельны ми, а  не 
подвластными митронолитамъ <дабы въ  архіерейскомъ чинѣ не было 
никакого церковнаго разн огласія , а межъ архіереями распри и вы со - 
сти и в ъ  томъ несогласіи и нестроеніи с в . церкви преобидѣнія, а  отъ
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йарода молвы и у к о р и зн ы » . Между ирочимъ, у  митрополита астра- 
х а и ск а го , по мнѣнію собора, не и зъ  чего было вы дѣ лять особой епар- 
х іп , такъ  к а к ъ  она «мало-градна п разстояніемъ не д ал ь н я » . Въ чис- 
лѣ пеудобствъ соборъ у к а за л ъ  и на недостаточность средствъ, н азп а- 
ченны хъ на содержаніе н о вы хъ  каѳедръ, архіерейскпхъ домовъ и ш та- 
то въ . Ц арская же к а зн а , вслѣ дствіе  постоянныхъ воинъ при Алексѣѣ  
М ихайловичѣ, была совершенно п у с т а , такъ  что монасты рская казна  
должпа была удовлетворять и государственн ы мъ нуж дамъ !) .

Вѣдомство и органи епархіальнаго управленія. Еп архіальн ом у ар -  
хіерею принадлежала вся нолнота вл асти  духо вн о й, как ъ  администра- 
тивн ой , такъ и судебной въ  нредѣлахъ своей епархіи. П рава же и с -  
числялись въ ст авли н н ы хъ  епископскихъ грамотахъ. Въ си л у  собор- 
наго онредѣленія 1 6 7 4  г . натріархъ Іоакимъ <церковнаго ради бла- 
гочинія и всенароднаго управленія» у к а за л ъ  митрополитамъ, архіе- 
писконамъ и епископамъ уп р авлять и вѣдать судомъ и расправой  
церкви своей области, если онѣ по нисцовы мъ книгамъ окаж утся въ  
ихъ у ѣ зд а х ъ . М ѣстные архіереи должны были ст авп ть  туда свящ ен - 
никовъ, собирать въ  свою  к азн у  церковныя дани со всякими архіе- 
рейскими доходами и духовностію  въ  своей епархіи вѣдать всякаго  
чина людей. И склю чались только патріаршіе домовые и приписные къ  
нимъ монасты ри, которые остали сь по нрежнему в ъ  вѣдѣніи самого 
патріарха. Мѣстные архіереи въ  случ аѣ  безчинія и нестроснія въ  эти хъ  м о- 
н аст ы р яхъ  могли письменно доносить о семъ н атр іар ху . Точно такж е всѣ  
архіереи свои иноепархіальныя вотчины съ  тамошиими церквами п 
людьми отдали м ѣстны мъ архіереямъ съ  нравомъ поставленія туда  
свящ енниковъ, сбора дани и суда 2) .  В ъ  Астраханской енархіи только  
одинъ монастырь Снасо-Преображенскій съ  1 6 5 5  г .  былъ причисленъ  
к ъ  натріаршимъ домовымъ монасты рямъ, посему и ие подчиненъ 
былъ въ  д ухо вн ы хъ  д ѣ лахъ  м ѣстному архіерею ,3)  что могло продол- 
ж аться лиш ь до смерти нослѣдняго патріарха Адріана. По особливо 
близкому географическому положенію А страхани къ  сосѣднимъ иио- 
земны мъ государствам ъ съ  теченіемъ времени, при усиливш ихся по- 
литическихъ и торговы хъ снош еиіяхъ съ  ними, на астрахан скихъ вла-
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ды къ возложена бы ла обязанность но сы лать съ  кон сулам и , торговымй  
людьми и флотомъ свящ енниковъ. Обыкновенно командировка св я -  
щ енниковъ бы ла временной и н азн ач алась  по жребію и зъ  наличны хъ  
свящ енниковъ города А страхан и. Однако новинность эта для однихъ  
астр ахан ц евъ  ст ала  тяж елою , особенно когда съ  усиліемъ военны хъ дѣ й - 
ст вій  в ъ  З а к а в к а зь ѣ  нриходилось н азначать по 3  и болѣе свящ енниковъ. 
Вслѣдствіе  чего ими заявлено было въ  1 7 2 3  г . о томъ <дабы повелѣно 
было для он ы хъ  походовъ» в ъ  жеребьѣ нри избраніи полковы хъ с в я -  
щ енниковъ уч аство ват ь  не только аст р ахан ски м ъ , но и прочихъ горо- 
довъ епархіи свящ епникам ъ. Снраведливое желаніе аст р ахан ц евъ , пови- 
димому, было п сио лн ен о4) .  Свои права астр ахан ск іе  влады ки ревниво 
охраняли. Особеннымъ усердіемъ въ  этомъ отношеніи зая ви л ъ  себя 
митроп. Сампсонъ. У з н а в ъ , нап р., что въ  г. Саратовъ пріѣзж аю тъ  
попы изъ д р уги хъ  еп архій , а именио— петровскій соборный протопоиъ 
и другіе и отправляю тъ тамъ въ  м ірскихъ домахъ церковныя требы  
безъ его у к а з у , митрополитъ в ъ  декабрѣ 1 7 1 3  г . п и сал ъ  саратовском у  
и гум ен у С тахію : <буде внредь явятся въ  Саратовѣ и зъ  др уги хъ  епар- 
хій попы и стан утъ  не токмо къ  отлученн ы мъ, но и если и къ  не- 
отлученны мъ входить будутъ  и отправлять какія церковныя пот- 
ребы , и т ѣ хъ  поповъ иоймавъ и ск о вавъ  присы лать въ  А стр ахан ь, а  
соборной и нриходскихъ церквей попамъ и дьяконамъ объявить съ  
рукоприкладствованіемъ, дабы  они нодъ опасеніемъ изверженія изъ  
сана и отлученія церковнаго строго см отрѣли, чтобъ приш ельцы попы  
ни съ  какимп нотребами въ  Саратовѣ в ъ  домы пе вхо д и ли »5) .  Вѣдом- 
ство архіерейскаго суда было весьм а обширно. Оно о хваты вало собою  
не только лицъ д у хо в н ы х ъ , но и свѣ т ск и х ъ  архіерейскихъ людей. 
П ервымъ астр ахан ски м ъ  влад ы к ам ъ , нодобно и гум ен у К и р и л л у , были  
вы даваем ы  государевы  грамоты на разн ы я угодья и привиллегіи и въ  
томъ числѣ о томъ «что наш и нам ѣстн иц ы , волостели и и хъ  т іу н ы  его 
архіен искоискихъ дѣтей боярскихъ и всяки хъ  людей не судять ни въ  
чемъ опричъ д у ш е гу б с т в а , разбою и татьбы  съ  поличны мъ. И п ри - 
ставо въ  свои хъ  не даю тъ, и кормовъ свои хъ  на нихъ не имѣю тъ и 
не всы лаю тъ  къ нимъ ни по ч то ... а  вѣ даетъ и суди тъ  и х ъ , и поповъ  
и весь причетъ церковный самъ архіепископъ во всем ъ или кому

*) Оппс. арх. д . №№ 7 3 3 , 7 6 2 ,  901  п 9 3 8 .
•) Арх. д. № 2 7 3 .



прикаж етъ. А кому будетъ чего и скать иа его архіеиископскихъ дѣ- 
т я хъ  боярскихъ и на попѣхъ и на всем ъ  причтѣ церковномъ, то ихъ  
с у ж у  а зъ  царь и великій князь и а зъ  кому п р и каж у». Архіепискоиу  
Пахомію  поручалось даже у п р авл я т ь  временно и дѣлами аст р ахан ск и - 
ми до нріѣзда въ  А страхаиь новаго воеводы князя Рѣпнина ®). Такимп  
широкими нравами безотчетнаго суда влады ки нользовались до поло- 
в и вы  X V II столѣтія, когда пздано было уложеніе царя Алексѣя М ихаи- 
ловича и учрежденъ былъ особый монасты рскій нриказъ, ограничив- 
шій нрава епархіальн ы хъ архіереевъ. П равда, архіереи не могли вдругъ  
о твы кн ут ь  отъ нрежнихъ свои хъ  привиллегій тѣмъ болѣе, что про- 
т ивъ  ети хъ  ограниченій стояла вся церковь въ  лицѣ своихъ властн ы хъ  
представителей, которые добились того, что послѣ соборовъ въ  1 6 6 7  
и 1 6 7 5  г .г .  монасты рскій приказъ былъ закры тъ . Но ѳта у ст уп к а  
духовной власти  не могла во зстан о ви ть в ъ  нрежней си лѣ  стары й по- 
рядокъ судопроизводства. Р азви вш ееся  государство не могло уж е спо- 
койно сносить обособленія изъ своего судебнаго строя цѣлаго вѣдом- 
с т в а . Это вскорѣ же отразилось и в ъ  данной царемъ Ѳеодоромъ Алек- 
сѣевнчемъ на имя астр ахан скаго митрополита Парѳенія грамотѣ отъ 
1 6 7 7  г . 5  апрѣля. Подтверждая дарованны я прежпимъ архіенисконамъ  
угодья и н р ава, царь въ  заклю ченіи ии салъ : «а о наш ихъ Великаго  
Государя доходахъ и о всяки хъ  ноборѣхъ, и о ры бны хъ ло вляхъ и
о иош линахъ и о городовыхъ дѣ лахъ  и о су д н ы х ъ  ст атья хъ  чинить 
какъ в ъ  у к а зѣ  отца наш его Великаго Государя Алексѣя М ихайловича  
и въ  соборномъ уложеніи напечатано. А послѣ соборнаго улож енія въ  
уст авн ы хъ  грамотахъ и в ъ  боярскихъ приговорѣхъ написано. А кото- 
р ы етар хан ы  изъ П р и казу  К азан скаго дворца отставлены  и велѣно 
ношлины им ать, и том у всем у бы ть но ирежнему и пошлины им ать, 
а тарханомъ но б ы ть > .  7)  Т ако е обиліе руководственны хъ распоряже- 
ній могло вести къ  болыпой зап утан н ости  въ  д ѣ лахъ , къ  тому же 
сами подчиненныя архіереямъ ли ц а, тяготясь духовиы м ъ судом ъ, охотно 
обращались къ суду свѣ т ск о м у. Судебное вѣдомство церкви нри Петрѣ 
Великомъ значительно сократилось чрезъ отдѣленіе отъ него многихъ

•) См. грамоты Оиуфрію 1 6 1 5  г. и Пахомію 1 6 4 5  г. по консист. опи- 
си №№ 1, 8  и 4 и Асгр. Е и . Вѣд. 1 8 7 8  г. № 4 5 .

7) Надаись па грімогахт. подь № 3— 4.

, ѣ . ъ  ВЪ свѣтское вѣдоиство. К ъ  п ослѣ двем у отош.™ г р а в д ш с м е  иски  
бъ и и ущ ест вахъ  по рядвы иъ и сго во рвы и ъ  зап я ся и ъ  и ш> д у хо ввы и ъ  

м в ѣ щ а н ія и ъ , такж е дѣла о п р а в а п  зако н ваго  рожденш, потоиъ у го - 
довны е процессы » н асн льствен н ы ѵь бракахъ , насн л.и  « и щ в в а и ъ ,  
кровосмѣш еніи, наконецъ, оиредѣлепіе н аказан .й  з а  важнѣйппя . прес- 
тупленія нротивъ вѣры и ц е р к в и -б о г о х у л ь с т в о , еретичество, волшеб- 
ство и свят о т атст во . Въ 1 7 0 1  году во зстано вленъ бы лъ м о н а сты р ш й  
нриказъ съ  правомъ суда надъ всѣми церковными крестьянами и с л у -  
жилыми людьми по искам ъ о гь  ностороннихъ; церковнымъ же людямь  
„ а  носторониихъ велѣно и ск ат ь  в ъ  м ѣ стах ъ , гдѣ кто вѣдомъ и зъ  от- 
вѣ тч и ко въ. Д уховны я лица иодчинялись по прежнему с у д у  духовной  
в л а с т и , кромѣ дѣлъ .тяж ебны хъ, яко и окуп ки , промы слы , торги и ир.> 
Ііо которымъ они вѣдалпсь въ  р азн ы хъ  иодлежащихъ коллегія хъ , и 
дѣлъ уго л о вн ы х ъ , особенно нолитическихъ, но которымъ они, наряду 
со всѣм и , вѣдались въ  тайной канцелярш и в ъ  ю сти ц ъ -коллегш . ) 
В се  это произошло в ъ  Оытпость въ  А страхани митрополита С ам нсона, 
человѣка властн аго и ревниваго охранителя свои хъ  н р авъ . Такой че- 
ловѣкъ не м огь вд р у гь  отказаться отъ своей в л а с т и , вотъ иочему 
его у п р авлен іе, равно какъ  и его п р е е м н и к а ,  представляетъ любоиытную  
картину борьбы новаго порядка жизни съ  стары ми судсбны м и у с т а -  
иовленіями. Столкновенія начались но жалобамъ частн ы хъ  л и ц ь  на 
людей архіерейскихъ въ  свѣ т ск и х ъ  учрежденіяхъ. Нѣкто торговы й че- 
ловѣкъ Г аврила Ѳоминъ въ  октябрѣ 1 7 1 1  года подалъ челобитную въ  
аст р ахан ск ую  приказную  п ал ату  губериатору Петру Аираксину съ  
жалобой на архіерейскаго дворянииа К арнова, обвиняя его въ  за хв а а ѣ  
и м ущ ества челобидчика. П алата попросила преосвящ еннаго прислать  
Карпова для спроса. Д уховны й нриказъ только на вторичную  нросьбу  
нан и салъ  увѣдомленіе и то не приказной п ал ат ѣ , а  боярину Апрак- 
си н у . что нреосвященный митрополитъ отсы лать дворянина К арнова  
въ  нриказную  н ал ату  не велѣлъ для то го , что Ѳоминъ «не билъ че- 
ломъ н а К арнова митронолиту, а билъ челомъ в ъ  приказной палатѣ  
а будетъ бить челомъ митрополиту, у к а зъ  учененъ б у д е г ь » . Чрезъ  
нѣсколько времени въ  третій разъ  былъ повторенъ у к а зъ  о 
ной присы лкѣ Кариова въ н а л а т у , такъ  какъ в ъ  ней о семъ нѣтъ

•) Руководстио къ рус. цер. исторіи. Зиамеискаго 2 6 9  стр.



никакой отписки отъ духовнаго п риказа. И на этотъ разъ митропо- 
литъ ограеичился однимъ «доиовы мъ письмомъ» къ боярину А праксину, 
нѳ посы лая требуемаго К арнова 9) .  В ъ  слѣдую щ емъ 1 7 1 2  году ра- 
сп равная канцелярія, разбирая дѣло о во рахъ, продавш ихъ иокраденныя 
вещ и между прочимъ одной попадьѣ и архіерейскому пѣвчему, стала  
требовать эти х ъ  послѣднихъ къ  себѣ для очной съ  воровками ставки  
и для донроса. По распоряженію преосвящ еннаго допросныя ноказанія  
с ъ  попадьи и пѣвчаго посланы  б ы ли , а сам и хъ  и хъ  отсы лать «къ  
очной съ  ворами ставк ѣ  не велѣно» * ). Между тѣмъ разснросы при- 
ч астн ы хъ  къ  одному дѣ лу  лицъ в ъ  р азн ы хъ  учреж деніяхъ з а п у г ы -  
вали  и затя ги вали  дѣло, отъ чего отношенія между учрежденіями долж- 
пы  были обостряться. Т ак ъ  расправная канцелярія около 4 -х ъ  лѣтъ  
разбирая дѣло отноеительпо ден егъ , собираемыхъ съ  л аво к ъ  около ча- 
со вн и , что на и сад ахъ , и не получая изъ  духо вн аго приказа ника- 
кого отвѣ та о взы ск ѣ  нричитаемы хъ денегъ съ  соборнаго звонаря и 
объяснительны хъ свѣдѣній отъ церковнаго старосты  М. Сербина, въ  
заклю ченіи своего послѣдняго у к а за  нисала: «а буде тѣхъ денегъ и 
вѣдѣніе въ  расправпую  канцелярію въ  нрисы лкѣ вскорѣ не будетъ, и 
тѣ люди взяты  будутъ в ъ  расправную  канцелярію самп» 2). Исполнила-ли  
раснрава на этотъ разъ  свою  угр о зу  не и звѣстн о , однако нѣсколько 
позже таж а расправа п о к азала , что у  нея нри столь рѣшительной 
см ѣлости, не хватало  еще твердой настойчивостп . Въ ноябрѣ 1 7 1 6  
год.1 расправная канцелярія, разбирая дѣло по жалобѣ посадскаго че- 
ло вѣка н а соборнаго сторожа Родіонова въ  нанесеніи ем у нослѣднимъ  
личнаго оскорбленія, ст ала  требовать Родіонова къ себѣ для допроса. 
П реосвящ енный Іоакимъ не велѣлъ посы лать отвѣ тч ика, а приказалъ  
отобрать отъ него по су щ е ст в у  дѣла по казан ія , которыя и препрово- 
дить въ  р аснравн ую  канцелярію ; что и было сдѣлано. Тогда канце- 
лярія, по ставнвъ духо вн о м у п р и казу  на ви дъ , что «по Е го  Государеву  
у к а зу  опый приказъ не и рисы лы валъ  Родіонова въ  расправную  кан ц е- 
лярію , а прислалъ только его допросныя р ѣ ч и » , непремѣнно требовала, 
чтобы Родіоновъ «противъ улики къ  нодлинному о т вѣ тств у  и верш е- 
нію дѣла» прислань былъ в ъ  канцелярію немедленно. Не нолучая от-

')  Ар. д . № 182 . 
>) Ар. д . № 2 1 7 . 
*) Ар. д. № 298.

вѣта раснравная канцелярія чрезъ мѣсяцъ просила уж е духовны й при- 
казъ донросить Родіонова, доп ускаетъ-ли онъ къ допросу по е 
вы ставлен н аго челобитчикомъ свидѣтеля И льин а, и допросныя р ѣ і 

ы слать ей что нриказомъ и было исполнено. •) По сокращ енш  ш т а -  
т а архіерейскихъ олужителей, многіе изъ  стрѣлец кихъ дѣтей и изъ  
гѵлящ ихъ  людей «стали заклады ваться за архіерея в ъ  пѣвчіе и в ъ  дво- 
Г е  и за  и н ы хъ  чиновъ въ зак л ад ч и к и . съ  т ѣ м ъ , чтобы имѣть сво^  
бодный торгъ и избавиться о т »  т я гл а , податей и государственной  
сГѵж бы  Когда требовали тако вы хъ  въ  зем скую  избу для допроса, то 
преосвящ енный Іоакимъ бралъ и хъ  подъ свое покровительство, вы да-
і  и хъ  з а  церковныхъ и домовыхъ архіерейскихъ служ ителей <безъ 
которыхъ ему пробыть-де не вовможно и кормятся они, с в о е ю ^ о т о ю >  
„очем у въ  вы сы лкѣ  ихъ къ допросу о т казы валъ  ) .  Тѣмъ болѣе’ 
нечно^оставалнсь безъ у*о в.етво р еш я требованія со стороны расправнон  
ганпеляріи о в ы с ш г і ,  въ ней д ь«..к о въ  „о  .,а с т н ы » ъ  „ а  н и хь  
искамъ «такъ  какъ ц ер іо ввы е при.,етнива издревле и до-нынѣ ио 

чявѣтамъ вѣдомы судомъ вся къ  своем у архіерею» ) .  
ЦаРСКНо эти протесты со стороны епархіальнаго н ач альства нотеряли 
в ся кую  си лу  при назначенномъ вскорѣ въ  А страхан ь губернаторѣ А. 
П . Волы нском ъ, дерзкое своеволіе котораго по отношен.ю къ духовной  
власти  вообще не имѣло границъ. В ъ  своемъ доношенш отъ 4  января 
1 7 2 2  года преосвящ енный Іоакимъ у к а зы в а л ъ  на слѣдую щ ія его пр - 
1 ѣ л ' і  К о г д /н р е о с в я щ е н н ы ^  понросилъ у  В ш М »  
охраны отправляемой Святѣйш ему Синоду денежн п ш и с к ій  <не 
и  для подводъ по ямомъ подорожной,» то гуоернаторъ Волы пскій <не 
; кд: : « п0 оноМУ ие 0 ^ ,  Но « ^ 0 ^  ™
Г  К икинъ изустно объявилъ, что того отправлять не б уд у т ъ , а  и зъ  

омовыхъ людей со оными деньгами о т п р а в и т ь  некого, поиеже ко то - 
ш е  обрѣтались при домѣ архіерейскомъ дѣти боярскіе и соборныя 
церкви звонари и сторожи, также и духо вн аго н р и казу  сторожи 
которые кормилися мальш и кормами безъ опредѣленнаго денежна 
ГГб н а го  ж алованія— и оные октября 1 2  дня 1 7 2 1  года ио нриказу  
губернатора Волы нскаго взяты  въ  н о садъ ... а которые нынѣ при домѣ

*) А р . Д. ^  3 4 7 .

*) Ар. Д. № 4 6 8 .
.)  Ар. Д. №№ 2 7 7  и 462 .



обрѣтаются слуяш тели, и со оными з а  престарѣлостыо, также и безъ 
провож атыхъ солдатъ, за  опасепіемъ воровскихъ людей и за  дальнимъ  
разстояніемъ, денежной ка.чны послать не возмож но». З ат ѣ м ъ , когда 
умеръ архіерейскій нриказный И ван ъ  Агаѳониковъ, не у сп ѣ въ  отсчи- 
таться в ъ  собранныхъ по епархіи ден ьгахъ  ( 4 6 7  руб. 2 3  а л т ы н а ), 
то преосвяіценный послалъ своего дьяка И вана Барминцева для они- 
си  оставш и хся послѣ умершаго пожптковъ «дабы оныя деньги на 
Агаѳониковѣ напрасно не пропали»;  а нослѣ того вскорѣ по н ри казу  
г . Кикина оные пожитки были взя т ы  въ  губер. канцелярію , которые 
затѣ м ъ и распроданы. Когда же явился претендентъ на часть и м у-  
іцества Агаѳоникова въ  лицѣ пристава духовнаго приказа И вана  
Я к о вл ева , который и подалъ челобитную в ъ  духо вн ы й  приказъ объ 
удовлетвореніи его, то губернаторъ Волы нскій чрезъ нрисланнаго  
своего норутчика Ерм олаева « взя въ  духо вн аго судію  пона Петра 
Никифорова да дьяка И вана Барминцева къ  себѣ въ  домъ говорилъ, 
что про оное дѣло надлежитъ слѣдовать в ъ  губернской капцеляріи’  
а не в ъ  духовномъ приказѣ, и внредь пикакпхъ дѣлъ безъ  своего  
новелѣнія дѣлать не нриказалъ и угрож алъ побоями, и потомъ оный 
судья но приказу его, губериатора, взя тъ  бы лъ в ъ  канцелярію, и во 
ономъ дѣлѣ дон раш иванъ, а вы ш енисан ны й челобитчикъ нриставъ  
И ван ъ  Я к о влевъ  изъ  духо вн аго нриказа в зя т ъ  бозиорядочно въ  сол- 
д а т ы ; да сверхъ того онъ же губсрнаторъ Волы нскій 1 8  іюня тогоже 
1 7 2 1  года, п р и звавъ  к ъ  себѣ въ  домъ оиаго дьяка Барминцева билъ  
сго своими рукам и, и послѣ того но духовному дѣ лу  домоваго печ- 
ника Ѳедорова... сего же дьяка билъ батожьемъ б езви н н о >. Сообщая 
объ всем ъ этомъ Святѣйш ему Сииоду, нреосвященный въ  заклю чепіи  
говорилъ, что <за вы ш енисан иы мъ его, губернатора Во лы нскаго, по- 
бойпымъ нристрастіемъ ничего но васаю щ имся духо вн ы м ъ  дѣламъ  
дѣ йствовать ем у, архіерею, не возмож но>. Святѣйш ій Синодъ встун и лся  
за  астр ахан скаго вл ады ку и о г ь  2 3  іюля оііредѣлилъ: <о вы ш ено - 
казан и ы хъ  отобранныхъ и зъ  ваш его архіерейскаго дома губернаторомъ  
Волы нскимъ домовы хъ служ ителяхъ и о учиненіи оному губгрнатору  
за  ноказанныя продерзости у к а за  ІІравительствую щ ем у Сен ату вѣдѣ- 
нісмъ сообщить и требовать, дабы онъ, Во лы н скій , въ  дѣла вѣдомства  
сиііодалы ю й комаиды отнюдь не вс т у и а л ъ  и до служ ителей синодаль- 
ны хъ  ничемъ н с к а с а л с я > . Но у к а зъ  о семъ изъ С вяіѣ йш аго Синода

не былъ еще полученъ въ  А страхан и, как ъ  отъ 1 3  Января 1 7 2 3  года 
о преосвящ енномъ Іоакимѣ состоялось Вы сочайш ее новелѣш е: -З а  н ѣ -  
которые Е го  Величеству извѣстны я причины и зъ  А страхани вы вести  
его и онредѣлить въ  которую иристойію енархію викаріемъ» ) .

Болѣе рѣш ительно поступ али астр ахан скіе  вл ад ы к и , когда дѣло 
возиикало о наслѣдованіи и м ущ ествъ  ум ерш ихъ. В ъ  этомъ отношеніи 
особенною смѣлостію отличался митронолитъ Сампсонъ. Во зн икаетъ  
нанримѣръ въ  1 7 1 1  году споръ о наслѣдствѣ между женою и у сы -  
новлениы мь сы номъ умерш аго архіерейскаго боярииа И ван а Гречанина 
п обращаются къ преосвященному за  разрѣш еніемъ. Т а к ъ  к акъ  о став- 
шесся завѣ щ ан іе носило н а себѣ слѣды подлога, то нреосвящ енны й, 
со славш и сь на правила с в .  А постоловъ, с в .  О тець и Кормчей книги  
да на у к а зъ  Великаго Государя и соборное уложеніе нриказалъ «дворъ, 
ла вк у  и лавочны я м ѣста умерш аго Гречанина отписать в ъ  собор- 
ную церковь на номиновеніе душ и его, и для вѣдома въ  приказную  
иалату нослать н и сьм о », что и было исполнсио. А когда наслѣдники  
стали протестовать, то отосланы были «въ моиасты рь иа см и рен іе>;  когда 
же и тамъ они осмѣлились говорить неприличныя сло ва <будто они 
безвинно в ъ  мученіе с о сл а н ы » , то носланъ былъ у к а зъ  «ихъ входа  
церковиаго отлучи ть и въ  домъ къ  нимъ ни съ  какими нотребами не 
входить и всякія святы ни ихъ  лиш ать.» А чрезъ нѣкоторое время 
нослѣдовалъ повый у к а зъ  на имя ноновскаго старосты  съ  нредунреж- 
деніемъ, что такъ  какъ отлучеины е не только не иснолняю тъ своего  
отлучснія, но даже онять сообщ аются съ  лю дьми и въ  церковь  
входя тъ , и люди и хъ  иринимаютъ къ себѣ въ  дом а, то за  сіе  не 
только отлученны е подвержены будутъ  н ак азан ію , но даже и т ѣ , 
которые сооощаются съ  ними и нринимаю гь и х ъ  в ъ  свои дом а, отлучены  
б у д у т ь ,—  о ч ем ъ п о велѣ валось объявить нонамъ и м ірскимъ людямъ ). 
Чрезъ два года нослѣ этого умираетъ въ  астрахаиско м ъ Благовѣщ ен- 

скомъ монастырѣ схимонахння Матрона С оснина, которая все  свое  
им ущ ество, хранивш ееся у  саратовскаго н о садскаго  человѣка Ьуркина  
да у  вдовы Ивановой, завѣ щ ал а нреосвященному митроиолиту Самн- 
сону «на строеніе соборной церкви в ъ  номиновеніе ея души и ея

. )  Арх. д . № 7 4 4  и Опис. докум. Син. архива 4  т. 1 4 8  стр. 

’ ) Арх. д № 184 .



родителей». П осланъ былъ у к а зъ  въ  Саратовъ игум ену Стахію  о вы - 
сы лкѣ  им ущ ества Сосниной; но о казало сь, что Буркинъ н И ванова  
то имущ ество передали уж е наслѣдникамъ умерш ей, ея родиымъ братьямъ  
В ар ы н аевы м ъ, по приказанію  «конны хъ солдатъ капнтана Ш ахм а т о ва » . 
Когда же игум енъ Стахій сталъ  в ы зы в а т ь  В ар ы п аевы хъ  къ себѣ къ  
допросу, то они отвѣ чали: «мы де въ  духовпомъ нриказѣ  не су д и м ы ; 
бей де челомъ на н асъ  в ъ  канцелярію , а до пожитковъ де какое 
архіерею д ѣ ло >. . .  Влады ка, желая заст ав и т ь  возвратить завѣщ анное ему  
им ущ ество , вс ѣ х ъ  причастны хъ къ  дѣ лу  л и ц ъ , даже съ  и хъ  женамп, 
велѣлъ «входа церковнаго о тлуч н ть, ни съ  какими нотребами въ  до- 
мы ихъ не входи ть, и въ  болѣзни, ащ е и къ  смерти, и того больна- 
го не исповѣдать и С в. Т аи н ъ  не причащ ать, и по умертвіи у  церкви  
Божіей не погребать, поминовенія не творить, и приношеній отъ нихъ  
но принимать, дондеже оставш іи исправятся и возвратятъ церковное 
церкви» 8) .  Съ теченіемъ времени и въ  эти дѣла стала нроникать 
свѣ тская контроль, которая неминуемо в ы зы в а л а  со стороны д у хо в- 
ной власти  протнводѣйствіе. Одпнъ посадскій человѣкъ, н ап р., И ва- 
новъ заспорилъ с ь  А ггеевой объ оставш емся но смерти ихъ  родст- 
венника огородѣ, требуя, соіласно во лѣ  умерш аго, раздѣла огорода 
нополамъ. Преосвяіценный Іоаки м ъ , разсмотрѣвъ дѣло и в ы сл у ш ав ъ  
свидѣтелей, у к а за л ъ  1 0  мая 1 7 1 7  г . владѣ ть тѣмъ огородомъ А ггеевой, 
а И ванову отказать и взять съ  него ношлпны но ноложенію. Одпако 
И вановъ рѣшеніемъ духовной власти  остался недоволенъ и подалъ  
челобитную въ  губернскую  канцелярію , которая указо м ъ  отъ 2 4  іюля
1 7 1 9  г . потребовала представить изъ  духовнаго приказа означенное 
«вершенное дѣло ей для сви д ѣ т ел ь ст ва» . Но нреосвященный «того дѣ-

л а  отсы лать и отвѣ тствовать не н р и казалъ , для того, что оное но 
розы ску вершено в ъ  духовномъ и р и к азѣ » . Вторымъ указо м ъ  оть
1 7 2 0  г .  изъ  той же канцеляріи з а  нодписомъ симбирскаго воеводы  
генерала-аудитора И вана Кикина требовалось немедленно доставить то 
дѣ ло, или же к о і і і ю  с ь  него. Н а этотъ разъ  требуемое уже было о го с- 
лано 9) .  Не благовременно становилось нрибѣгать въ  т ак и хъ  случ аяхъ  
и къ  церковному н аказанію  ослуш никовъ архіерейскаго с у д а , какъ видно

8) Арх. д, № 2 7 3 .
*) Арх. д. № 3 6 2 .

ш ъ  ви ж еы ѣ д ую щ аго . В г  „о.щ ѣ 1 7 1 8  года прсосВящ еннк,й к а ш  
присудилъ оъ иѣкоего Здобвова за обевчеочеш е 7  » и  л ѣ ів е й  д ѣ и о іга  
в о и в « о  монаоты рскаго в а .а з а н іа ,  ещ с вол ови вную  ч а ст ь  им ущ ества 
въ  пользу нотернѣвшей. Между тѣ м ъ , по распоряженію правителя кан- 
иеляріи рыбнаго нравленія Н овикова, им ущ ество Здобнова было взято  
в  ры »  ю кавцелярію . На требованіе в с в р а т в т ь  ато имущеот о 
Н о ввво въ  о твѣ ти л ъ  восланноы у, что -н а  т у  р у х л .д ь  о въ  н в вл ъ  
работви ка вм ѣсто  З добвова. в  ври Эт о „ ъ  и рвбавилъ с ъ  насмѣ кою. 
,р а звѣ  т а  рухлядь надобна А гаѳоникову»,  послѣ чего вы гн алъ  

Г  и іъ  каицеляріи. Е а ,ъ  иоступ и лъ п р ео свящ сввы » Ю акииъ с ъ  
Н овиковы м ъ можио ви дѣ ть в в ъ  ф ормальваго в в с ь м а  к а в а в с к а .о  у 
бернатора С алты во ва  отъ  3 0  а в г у с т а  1 7 1 9  г ,  -С его о в гу ст а  23. 
в в с а л ь  к ъ  в а и ъ  изъ А страхани о тъ  ры б н ы хъ промысловъ « " « Р " ™ " '  
Н овиковъ что В а в .е  архи п асты рство  вапретилъ ему церковный входъ 
"  л Г и л ъ  хр вст іан ск ія  потребы чрезъ ссор у н р и к а зн а г. А гаеоп .ко ва  
за  „одложность его въ  откупѣ рыбныхъ ло вель, и Ваш е архпнастыр  

в Г  рикажи отп и сать ко м нѣ, за  что он ъ, Н ови ковъ, занреш енъ  
:  . е м ъ м ы  моглв б ы ть  в в в ѣ с т в ы , противъ сго отписки удетъ-л »  
сходствени о в  вадл еж и гь намъ о томъ н и са ть ; понеже ио і к а з у  I И  
скаго  В ел вч е ст ва  б уд учи хъ  у  го су дар евы хъ дѣлъ з а "Р еЧ а®  1"  цер 
ко вн аго  входа о тл у ч а т ь , кромѣ ер е твк о въ , в е  в ел ѣ в о ; а е м и  до 
А гаооникова, я в в т с в  сущ ая „ о д л о я о с т ъ , то велю его оковаиа ввя ть  
въ  К азан ь и въ  томъ на меня не прогнѣвись, попеже оное 
указо м ъ  Д ар скаго  В ел и чества в р о т в в в о » . П р е освяв.сввы й  Іо аквм ъ  
к а к ъ  бы оп р авды ваясь , и и салъ С а л ты ко ву , что 
входъ запрещ енъ на время за его вр оти влевіе в ъ  воввр атѣ  вож 
„ о в ъ  З доб вова, и ,ю  отлучсніи  он ъ , Н овиковъ, пикогда о тъ  иего, 
архіерея , раврѣш снія не просилъ и ны нѣ нс проситъ а 
с и тъ , б уд еть  по церковпому чи ну разрѣвіенъ, а а іе ..ѣ  и 
церковнаго о тл у ч свія  „ с  было, и с ъ  требами ц ерковвы м к в ъ  домъ 
в ъ  вем у  свя щ евн и ви  хо д я ть , и в ъ  домѣ у  себя о н ъ , Н овиковъ дл 
отиравлепія служ бы бевъ наш его повелѣпія в  не „аш ей енархш  „опа 
и м ѣ е тъ » .. .  >) Б л ад ы ка , коиечпо, созн а ва л ъ , что  время для с в я т и ш , - 
ск и х ъ  кл я твъ  „рошло, что в ъ  практивѣ церковвой вводилось новоо



огранвчеиіе для избранныхъ вандндатовъ на архіерейство— требовалась  
отъ нихъ приснга, между прочцмъ, бы ть кроткимъ и никого напрасно 
не проклипать, а регламеитъ дозволяетъ архіереямъ прибѣгать къ ѳто- 
му страш ному духовному оружію пе и н а ч е ,к а к ъ  съ  нредварительнаго 
доклада С в . Синоду и Государю . Вотъ ночему два года сп уст я , когда 
возиивло въ  духовномъ приказѣ дѣло о раздѣлѣ и м ущ ества по за в ѣ -  
щ анію  архіерейскаго сторожа, а зем ская ратуш а вслѣдствіе челобитной 
одной изъ наслѣднпцъ потребовала завѣ щ ан іе къ  себѣ, то нреосвященный 
не позволивъ отсы лать духовной въ  р ату ш у, въ свою  очередь потре- 
бовалъ вы сы лкп  наслѣдниковъ въ  духовны й приказъ, предунреждая, что 
если онп присланы не б уд утъ , то о томъ писано б уд ет ъ в ъ  С в. Синодъ 2) .

Для всномощ ествованія епархіальн ы м ъ архіереямъ въ  ихъ  
церковиомъ ун р авлен іи , судопропзводствѣ собственно по дѣламъ граж- 
данскимъ и для вся каго  рода нисьм енны хъ сношеній нри каѳедрахъ 
архіерейскихъ сущ ество вали особые Духовпые Лршсазы. Въ  со ставъ  
ихъ входили люди св ѣ т ск іе , главн ы м ъ образомъ и зъ  дѣтей боярскихъ 
нрожпвавш ихъ нри архіейском ъ домѣ. Т ам ъ , гдѣ хозяйство архіерей- 
скп хъ  домовъ было сложно, заводились казен ны е или домовые при- 
к а зы . Въ  уѣ здн ы хъ  городахъ пмѣлись особые духо вн ы я правленія 
подчиненныя Д уховн ы м ъ  П риказам ъ. В ъ  А страханской енархіи до са -  
маго 1 8  столѣтія нри архіереѣ сущ ество валъ  только одинъ нриказъ. 
ІІервое дошедшее до иасъ свидѣ тельство о со ст авѣ  ѳтого нриказа от- 
носится ко времени митрополита Сампсона. В ъ  отвѣтъ на требованіе 
патріарха Адріана нрислать свъ  святѣйш аго натріарха разрядъ» св ѣ -  
дѣиія о том ъ, сколько нолучаю тъ домовые нриказные люди денежиаго 
и хлѣбнаго овлада к акъ  въ  А страхаии, такъ  и въ  др уги хъ  городахъ, 
иреосвященный Самнсоиъ отъ 3  марта 1 6 9 9  года н и салъ , что у  него 
іепархія сам ая малая и нриказн ы хъ дѣлъ бы ваетъ малое число. А 

и ривазны хъ у  меня людей въ  духовномъ н ри вазѣ: н р и вазн ы е— Г ера- 
сим ъ Смирновъ н дьякъ И ваи ъ  Барминцевъ, окладу имъ денежнаго но 
1 5  р уб .; а нодъячіи —  Петръ Золотаревъ и Григорій Б ѣля евъ , окладу 
нмъ по 5  руб. А хлѣбнаго жалованія и и н ы хъ  нри вазн ы хъ  дачъ имъ 
н ивакихъ пе б ы ваетъ . А вазеннаго н риказу у  меня н ѣтъ , и которая 
деиежная к а зн а , и т у  казн у  вазн ачей  держитъ у  себя в ъ  к ельѣ , а

въ  приходныя и расходныя книги у  него, к азн ач ея, зап и сы ваю тъ  
пѣвчіе и подъяки, а ины хъ у  меня. богомольца, на М осквѣ и горо- 
дѣ хъ и р ивазн ы хъ  людей и подъячихъ ни каки хъ  нѣтъ» 3) .  В ъ  послѣ- 
дѵю щ ее время во гл а в ѣ  д ухо вн аго  нриказа упомииаю тся т о ч н о т акж е  
двое н ри казн ы хъ: зам ѣ сти вш ій  съ  1 7 0 6  г .  Герасим а Смирнова И ваиъ  
А гаѳонивовъ и прежній И ван ъ  Барминц евъ, ноступивш ій въ  припазъ  
въ  дьяки еще въ  1 6 9 2  году. Кромѣ того при нриказѣ состояли по 
н ри става, да по стольку же сторожей. Въ 1 7 2 0  году приказны й Ага- 
ѳониковъ, заподозрѣниы й въ  подлогахъ по рыболовнымъ промысламъ  
и отданный Ііодъ с у д ъ , скоропостижно скончался. Вмѣсто него прео- 
свящ енный Іоакимъ вп ервы е назначилъ в ъ  духовномъ нриказѣ судьею  
духовпое лицо. У в а зо м ъ  оть 1 7  анрѣля 1 7 2 1  года изъ  Саратова на 
имя дьяка И вана Барминцева новелѣвалось «быть въ А страхани въ  
архіерейскомъ духовномъ приказѣ приказнымъ судьею  Рож дезтво-Бо- 
городицкой церкви свящ еннику ІІетру Никифорову и всякія его архі- 
ерейскія духо вн ы я дѣла вѣ дать обще съ  тобою (дьяком ъ Барминце- 
в ы л ъ ) . И  как ъ  оны й свящ енникъ и нриказны й Петръ Никпфоровъ 
въ  А страхан ь съ  сим ъ его архіерейсвимъ указо м ъ  нрибудетъ, и ему 
бъ всякія  судны я духо вн ы я и нрочія архіерейскія дѣла уиравлять не- 
возбранно, вак ъ  надлеж итъ ио у к а зо м ъ » . До этого же времени т ако- 
выя дѣ ла, надо н о л а га т ь ,в ъ  А страхани разсм атривались и рѣш ались сам и- 
ми архіереями. Только послѣ смерти митрополита Сампсона у к а зы  о 
номииовеніи его (о г ь  2 6  апрѣля 1 7 1 4  г . )  р азсы лали сь о гь  имени ар - 
химапдрита Р у ви м а съ  приказными Агаѳоииковымъ и Барминц евы м ъ. 
Но принималъ-ли Р у ви м ъ  какое у ч астіе  въ  управленіи при жизни  
Сампсона неизвѣстп о. При нреосвящ епиомъ Іоавим ѣ  старѣйш ій дьякъ  
Б арминцевъ «за нѣкоторыя его нродерзости и за  непослуш аніс» былъ 
отрѣшенъ отъ должности и въ  слѣ дъ затѣ м ъ  въ  духо вн ы й  приказъ  
назначены были одни духовны я ли ц а. Въ немъ были судья м и: нрежиій 
свящ енникъ Петръ Никифоровъ, затѣ м ъ — соборный клю чарь Стефаиъ 
И льин ъ, соборный нротононъ И ванъ И вановъ и ключарь Андрей Я ко в- 
левъ . Кромѣ того въ приказѣ было 2  нристава и 2  сторожа, и зь  
дъяковъ же не уиоминается пикто. Съ сам аго начала 1 8  столЬтія  
заведеігь былъ нри архісрейскомъ домѣ и вазенны й п р и к а зь , куда



потомъ опредѣленъ былъ преосвящ еннымъ Іоакимомъ въ  1 6 1 6  году  
подъячимъ Ѳеодоръ Скорняковъ, который, вѣроятно, в ъ  вач ест вѣ  до- 
машняго севретаря сопровождалъ вл ады ку въ  поѣздкакъ по епархіи  
и посы лалъ отъ его имени у к а зы  з а  своимъ подписомъ. 4)

И зъ  уѣ здн ы хъ  духо вны хъ приказовъ прсжде другихъ возникъ въ 
г. Саратовѣ. М итрополитъС ам псонъ,учреж даясаратовскійприказъ, счелъ  
н уж н ы м ъдать  ем у руководственныя правила или < н а в а зъ » ,  котор ы й ,какъ  
весьм а важ иы й историческій докум ентъ, приводится здѣ сь цѣликомъ. 
О тъ 3 0  а в гу ст а  1 7 0 4  года влады ка писалъ на имя саратовскаго  
Ч етверосвятскаго монастыря игумена П авла да соборной церкви про- 
тонопа Бориса Я к о вл ева : <Въ нынѣш немъ 1 7 0 4  года а в гу ст а  м ѣсяца 
ук а за л ъ  преосвящ енный митрополитъ вам ъ на Саратовѣ вѣ дать свои  
архіерейскія духо вны я дѣла и сбирать домовыя казн ы  окладнаго и 
неовладнаго прчходу пошлинныя деньги и надъ свящ енникам и смотрѣть 
съ  прилежнымъ онасеніемъ, чтобы оии о строеніи Бож іихъ церквей  
были тщ ательны  и божественное свящ еннодѣйствіе и прочее п ѣсно - 
нѣніе пѣли по новоисправнымъ служ ебникамъ и по у с т а в у  единоглас- 
но, и отъ чрезмѣриаго иьянственнаго нитія удалялись и на кабави  
бы не ходили, а буде кто свящ енническаго ч ип у, заб ы въ  и страхъ  
Божій и сей преосвящ еннаго мотронолита у к а зъ , о благочиніи церков- 
номъ радѣть и по новоисиравленнымъ свуж ебникам ъ служ и ть и еди- 
ногласно пѣть не ст аи ут ъ , или уклонятся въ  безмѣрное п ьян ство, и 
тако вы хъ  смирять по разсмотрѣнію, посы лать в ъ  хлѣбню и велѣть  
сѣять м у к у , или держать иа чепи, смотря но винѣ . А на кабакѣ кто  
пойманъ и приведенъ будетъ, и на иемъ за  нервы й приводъ имать  
пени по 1 6  алты нъ и 4  деньги; з а  другой приводъ— цо 1  р уб ., за  
третій— ио 2  руб. 4  алты на и 2  деньги. А буде потомъ отъ таковаго  
зла начинанія не отстанутъ и обличатся въ  томъ же безчиніи, и его 
держать въ  смиреніи на чени, а къ  преосвящ енному митрополиту о 
томъ пп сать и ем у отъ иреосвящеинаго будетъ сан а и свящ ен ства  
изверженіе. А кто въ  совершенномъ во зрастѣ умретъ буде безъ покая- 
нія и безъ  причастія, и свящ енники бы про так о вы хъ  умерш ихъ  
сы ски вали  наврѣпко и осматривали б ъ — не уби тъ-ли , не удавлен ъ  и 
не зарѣ зан ъ  и не обѣсился ль  и не он ился-ль, или не иною вавою

*) Арх. д. №№ 2 7 6 , 2 9 0 , 5 8 7 , 6 8 6 , 7 0 3  п 941  ц свитокъ съ наказоиъ 
саратов. игумоиу ІІавл/ отъ 1 7 0 4  г.

злою смертію  отъ своего хотѣнія сам оубійством ъ кончался. И по сы с- 
к у  буде надъ умерш имъ изъ вы ш еп и сан н ы хъ  винъ чего пе явится и 
ихъ велѣ ть погребать у  цервви Божіей со отпѣваніем ъ. А самоубій- 
цевъ велѣ ть погребать въ  полѣ безъ  отпѣванія; а младенецъ не въ  
совершениомъ во зрастѣ  крещ енымъ умретъ буде безъ причастія , и т а -  
ковы хъ велѣ ть погребать у  цорвви-ж ъ со отпѣваніем ъ. Б уде по чело- 
битнымъ или но извѣтам ъ явятся в ъ  блудѣ вдо вы , или д ѣ вви  чре- 
ват ы я , и вам ъ  и хъ  дон раш ивать, съ  вѣ м ъ беззавопно см ѣш ались и 
не отъ н аси лія -ли, и по тѣмъ допроснымъ рѣчамъ т ѣ хъ  лю дей, на 
вого ст ан у тъ  в ъ  блудномъ дѣлѣ вдовы  или дѣ вви  говорить, и тѣхъ  
людей имая доираш ивать ж е; и буде уч н ут ъ  они блудпое свое дѣло 
у вр ы ват ь  и въ  донросѣ с в а зы в а т ь  не б уд у т ъ , и имъ давать  очныя 
ст а в в и , а съ  очной ст авви  р азсм ат р и взть  съ  пристрастіемъ нлетьми, 
и по с ы с в у  на ж енаты хъ -  буде учинитъ иасиліе дѣ вкѣ  или вдовѣ — и 
имъ нравить безчестія но уложепію да нени на немъ же 4  рубля
8  алты новъ 2  деньги. А буде не отъ н асилія , и на нихъ на обоихъ 
доправить пени по 2  рубля 4  алты н а и 2  деньги с ь  человѣ ка; да 
ихъ же держать подъ началомъ на чепи недѣль по 5 -т и  и 6 -т и  и 
отдавать отцамъ и хъ  духовны м ъ съ  росписками въ  том ъ, чтобы оии 
ихъ  за  таконыя паденія исправляли духо вн е церковными эпитіями по 
правиламъ апостолъ и с в . отецъ. А холосты м ъ на д ѣ вк ахъ  и вдовахъ  
свободнымъ велѣ ть ж епиться; а ком у ж ениться буде невозможно, и 
имъ чинить у к а зъ  но разсмотрѣнію до чего доведется. А саратовской  
соборной и приходскихъ церквей попамъ св а за т ь  нреосвященнаго мит- 
ронолита у в а зъ ,ч т о б ы  родильницамъ дѣ вкам ъ и вдовамъ безъ у к а зу  и безъ  
иамятей молитвъ не говорили. А вам ъ  въ  нам ятѣхъ велѣ ть п и сат ь , чтобы 
они, попы, т ѣ хъ  родильницъ дѣвокъ и вдовъ у  молитвы  допраш ивали, отъ 
кого они беззаконно очреватели, и тѣ донросныя рѣчи за  руками ихъ  у  
н и хъ , поповъ, вам ъ  имать и чинить у к а зъ , какъ  писано вы ш е сего. 
А родильпицамъ дѣвкам ъ гл авы  велѣ ть покры вать з а  ихъ беззаконіе, 
уже бо нѣ сть д ѣ ви ц а, но блудница. А буде которые свящ енники с т а -  
нутъ родильницамъ дѣвкам ъ и вдовам ъ безъ у к а за  и безъ памятей 
молитвы говорить и блудпицъ у в р ы в а т ь , и на нихъ нравить пепи по
2  руб. 4  алты н а и 2  деньги. А кто объявится въ  таком ъ ослуш аніи  
въ другой рядъ и на немъ доправить пени противъ у к а за  вдвое и 
саж ать въ  смпреніе на чень. А с ъ  суда пош линъ архіерейскихъ и съ



умерш ихъ и зу ст н ы х ъ  памятей имать съ  1  рубля по 3  алты н а и 2  
д ен ьги .; да съ  с-уда же пересуду по 6  алты новъ 4  деньги; да пра- 
ваго десятка 4  деньги, а со лж и вы хъ  кабалъ и съ  занисей и з а  на- 
сильство противъ того пошлины имати вдвое. А котораго м ѣсяца и 
ч исла, в ъ  какомъ духовномъ дѣ лѣ , какова чину и кто имепемъ явится, 
и что съ  какого дѣла и у  кого взято будеть пош линъ, -  и тѣ дѣла и 
пошлинныя деньги зап п сы ват ь  в ъ  книгѣ имянной, и тѣ  книги з а  с в о -  
ими вам ъ  руками и пошлинныя деньги прислать въ  А страхань в ъ  годъ 
на д ва  срока - м а я  да ноября къ 1 -м ъ  числамъ съ  добрыми лю дьми, 
кому бъ мочно было вѣрить, и велѣ ть к і і и г и  и деньги нодавать въ  
домовомъ преосвяш еннаго митрополита казенномъ приказѣ» 6) .  У т в е р к -  
деннны й архіерейскою нечатью , н аказъ  этотъ принялъ характеръ р у -  
ководственнаго у с т а в а , который, впрочемъ, по времени и обстоятель- 
ствам ъ  подвергался воснолнепію , особенно при преосвященномъ Іоаки м ѣ . 
Не сложенъ онъ, к акъ  не сложна и жизнь старорусскаго народа, и 
нреслѣдуемые въ  немъ пороки, безъ со м вѣн ія, были сам ы м и распро- 
страненными, которымъ не чужды были и лю ди, облеченные архип ас- 
тырскимъ довѣріемъ. Т ак ъ  въ  1 7 0 9  году умеръ саратовскаго Четверо- 
святскаго монастыря и гум си ъ  П авел ъ , бы вш ій въ  Саратовѣ д ухо ви ы хъ  
дѣлъ закащ иком ъ. ВІѢстные свящ еиники, согласно завѣ щ ан ію , подпи- 
санному и м и-ж с сам им и, послѣ поминальнаго обѣда по умерш емъ въ  
третины подѣлили его пожитки и расхитили и м ѣвш ую ся у  пего ар- 
хіерейскую  к а зн у , въ  о т сутствіи  другого закащ ика саратовскаго про- 
тонопа И ваиа И льип а. Х отя преосвящ енный п поручилъ И льин у ро- 
зы ск а т ь  похищ снное, но уж е чрезъ нѣсколько м ѣсяцевъ вѣдомо уч и - 
нилось митрополиту отъ многихъ зн атн ы хъ  и честны хъ лю дей, что 
нротопопъ И льинъ «уп и вается беш ѣрны м ъ пьянствомъ и въ  томъ 
н ьянствѣ  чинитъ многое бсзчнн іе, чего бъ свящ еиному чииу отнюдь 
не нодобало тво р и ти ». А нотому нросвященный указо м ъ  : отъ 2 2  а в -  
гу ст а  1 7 1 0  года велѣлъ духо вны я дѣла на Саратовѣ вѣ дать и гум ен у  
Ч етверосвятскаго монастыря С т ахію , а протопопу отъ вѣдомости цу- 
ховн ы хъ  дѣлъ о т к азат ь , а им ѣю щ ісся у  него « н а к а зъ » ,  ночему 
опъ духовны я дѣла вѣдалъ , и нрочія дѣла и документы  взять и чи- 
нить е м у , и гум п н у С тахію , въ  духо вн ы хъ  архіерейскихъ дѣ лахъ и въ

») Совтокъ въ Соборв. бвбліотекѣ.

смотрѣніи надъ духовны м ъ чиномъ о всем ъ  по < н а к а зу > ;  а буде 
протопопъ по нрежнему станетъ у п и ваться  безмѣрно и чинить какое  
непотребство, и его <за безмѣрное пьянство и з а  всякое безчиніе см и- 
рять и гум ен у С тахію  всяки м ъ  монасты рскимъ смиреніемъ, усмотря 
ви н ы , ащ е же но смиреніи не престанетъ, то п и сать къ  митрополиту, 
коимъ онъ взя тъ  будетъ въ  А страхан ь и учинено ем у будетъ пра- 
вильное н а к а за н іе » ;  за  воровство же архіерейской казн ы  протопопъ 
поплатился собственнымъ и м ущ ество м ъ . А между тѣм ъ это тъ протопопъ 
служ илъ закащ пком ъ съ  1 7 0 5  года. И гум енъ Стахій управлялъ дѣ- 
лам и одинъ до пріѣзца въ  А страхан ь въ 1 7 1 6  г . преосвящ еннаго Іоа-  
к и м а, который свонмъ указо м ъ  поручплъ ем у продолжать <вѣдать  
духо вны я его дѣла и церковнаго благочинія н адзирать, и раскольни- 
ковъ святы я вѣры смотрѣть, и свящ енниковъ и діаконовъ и прочихъ 
церковны хъ причетниковъ судомъ вѣдать и отъ всякаго безчинія ун и -  
м ать , ненокоривыхъ же смирять и къ намъ п и сать о в с е м ъ » . Но вотъ  
прошло съ  полгода и влады ка нисалъ и гум ен у С тахію , что въ  Сара- 
товѣ  «многіе свящ енники и діаконы и прочіе церковные причетники  
ж и в у т ь  безчинно, наиначе нребы ваю ть въ  безмѣрны хъ п ь я н ст в ахъ , а 
церкви Божіи бы ваю тъ многое время безъ нѣ нія, о которомъ церков- 
номъ благочиніи ты не рачительствуеш ь и безчинниковъ не н а к а зу -  
еш ь и надъ ними ничего не смотриш ь, з а  что подлежишь (б уде нод- 
линно сы щ е т ся ) безмилосердому н аказан ію . И нынѣ ( 2 0  іюня 1 7 1 7  г .)  
м ы , нреосвящ енный архіерей, ук азал и  вѣ дать съ  тобою духо вны я на- 
ши дѣ ла, и свящ снниковъ и діаконовъ и нричетниковъ и вѣнечныя  
памяти о т п у ск ат ь  и ношлинныя деньги собирать соборной церкви нону 
Б ласу  Никифорову, и чинить вам ъ  во всяки хъ  н аш и хъ  церковиы хъ  
и ду хо вн ы хъ  дѣ лахъ, и о сборахъ окладны хъ и съ  дѣлъ ношлинныхъ  
нриходовъ но нрежнимъ наш имъ у к а за м ъ ... безчинниковъ смирять  
ченми, а смотря но винѣ и ш елепами; и вы брать бы ио очсреди для 
церковнаго нѣнія и къ духовньш ъ нашимъ дѣламъ носылокъ одного 
діакона д а  одного жъ человѣка пзъ дьячковъ и пономарей ногодно, и 
велѣ ть имъ у  церквей Бож іихъ смотрѣть повседневны хъ божественны хъ  
служ бъ и о раскольникахъ церковныхъ провѣды вать, такж е поновъ и 
ціаконовъ на кабакахъ имать и приводить къ  в а м ъ ...  В ъ  ду хо вн ы хъ  
же или ц ерковіш хъ  дѣ лахъ , буде кто учинится про ти вен ъ , и вам ъ  о 
номощи иа тѢхъ иротивпиковъ нросить оберъ-коменданта, о чемъ н



отъ н асъ  къ  нему писано. Въ духо вны хъ наш ихъ дѣ лахъ  буде явятся  
блудницы и ихъ  отнюдь въ  Четверосвятскій монастырь къ  допросу не 
им ать, а допрашивать и хъ  у  тебя, В л а с а , въ  домѣ до когда д у х . при- 
к а зъ  состроенъ будетъ» ®). Т акъ  въ Саратовѣ стало два зак ащ и к а; 
впрочемъ, не надолго. У к азо м ъ  2 7  еоября 1 7 1 8  г .  велѣно было в ѣ - 
дать духовны м и дѣлами саратовскому протопопу И ван у М ихаилову, 
коему и предписывалось отобрать в с ѣ  архіерейскія грамоты и у к а зы , 
а такж е и книги въ  д у х . приказъ отъ игум ена Стахія и попа В ласа  
«а въ  дѣла вступ и ть и вѣнечны я памяти отпускать нредбудущаго  
1 7 1 9  г . съ  1  я н в ар я » . А 1 6  января 1 7 1 9  г .  Стахій и попъ Власій  
донесли преосвященному Іоаки м у, что по его у к а зу  ими все  сдано прото- 
попу И ван у  М ихайлову при чемъ упоминали, что по д вум ъ  архіерей- 
скимъ у к азам ъ  1 7 1 8  г . собраны ими съ  поновъ, діаконовъ и причет- 
никовъ нраздничныя и питейныя деньгп но 2  гривны съ  человѣка, и 
хотя на эти доходы и велѣно имъ было вы строить въ  Саратовѣ д у х . 
приказъ, но такъ  как ъ  въ  это время тамъ не наш лось л ѣ с у , то и 
постройка нриказа не состоялась. В ъ  чемъ нровинились зак ащ и к и , въ  
у к а зѣ  на то даже и намека никакого не сдѣлано. Тѣмъ не менѣе и гу -  
менъ С т ахій , новидимому, не совсѣм ъ лиш ился довѣрія своего архи- 
п асты ря, который въ  анрѣлѣ того же года, посы лая въ  Четверосвят- 
скій  монастырь вновь онредѣленнаго свящ енника, велѣлъ и гум ен у за 
нимъ <смотрѣть всякаго благочинія; а  буде станетъ жить безчинно 
или какія чинить ем у, и гум ен у, нротивности, и тебѣ бъ смирять его 
чепми, а смотря по винѣ —  и плетьми, не отписы ваясь в ъ  А ст р ахан ь» 7) .  
Чрезъ два же года игум енъ Стахій является опять при д у х . приказѣ  
в ъ  роли закащ ика. К акъ на особенный зн акъ  вниманія къ нему з а  
это время достаточно у к а за т ь  на то, что по у к а зу  влады ки «для сл у - 
ш анія дѣлъ ему не велѣно ходить въ  приказъ, а бы ть въ  обители; 
Н иколаевской же церкви попу Семену Я ко влеву  приходить къ  нему  
въ обитель съ  Вы сочайш ими указам и  изъ С в. Синода и съ  иными  
дѣлами и безъ него никакихъ дѣлъ не вер ш ить». А когда Стахій до- 
несъ преосвящ енному, что п о і і ъ  Я ковлевъ <не ходитъ къ нему п е- 
знаемо з а  какою лѣностію , разсудить судебны я дѣла и взять штрафы  
не можетъ и не знаетъ и ни въ  чемъ его не с л у ш а е т ся > ,  то на имя

«) Арх. д . Ю к  9 8  и 3 8 2 .
’) Арх. д. №№ 4 8 0  и 5 0 9 .

саратовскаго протонопа И вана М ихайлова послѣдовалъ у к а зъ , что 
<ежели попъ Я ко влевъ  ещ е б уд егь  т ак ъ  п о ст уп ать — въ  дѣ лахъ не 

спраш иваться игум ена и самовольно дерзнетъ верш ить дѣла безъ его 
со гласія , то прислать о томъ отписки, з а  что онъ будетъ штрафо- 
в а н ъ > 8) .

Въ Царицынѣ н ачальствен ны м ъ лицомъ по духовны м ъ дѣламъ  
былъ Ііротопопъ Воскресенской соборной церкви Кондратъ Идаріоновъ, 
который въ 1 7 1 7  г .  дѣлалъ доношенія на провинивш ихся въ  пьянствѣ  
м ѣстны хъ Ііоновъ и получалъ полномочіе ви новны хъ «смирять чепми, 
а  смотря по винѣ— и ш еленами, а буде отъ того безчинія не преста- 
н у тъ  вы сы л ать  ихъ  въ  А страхан ь, гдѣ будетъ имъ учинено жестокое 
н аказан іе и изверженіе св я щ е н ст ва > . А в ъ  сентябрѣ того же года онъ 
у ж е властно распоряжался своими подчиненными, п о сы лал ъ, по его 
собственному объясненію, мѣстнаго дьякона Захар а *на смиреніе въ  
монастырь въ  хлѣбню на чепь за ссо р н ы я  сл о ва , а какъ онъ, дьяконъ, 
в ъ  смиреніе не пошелъ и всячески р угал ъ  его, протопопа, то онъ не 
утерпя его діаковой противности, заш ибъ его и окровавилъ ненарочно 
таловы мъ прутомъ по н о су , въ  чемъ просилъ у  діакона нрощ енія»,  но 
діакон ъ  не послуш авъ у ѣ халъ  съ  Ц арицына въ  А стр ахан ь, гдѣ въ че- 
лобитьи ж аловался, что протопопъ <билъ его палкою въ  кровь без- 
винно и едва ж ива оставилъ при св и д ѣ т ел я хъ ». Т ак ъ  к акъ  протопопъ 
сознался въ битьѣ и просилъ «въ бою нрос-гить е го » ,  обѣщ аясь впредь 
таковы м ъ не бы ть, то преосвящ енный Іоакимъ онредѣлилъ: «протопопу 
з а  увѣ ч ье діакона зан лати ть деньги противъ оклада, что е м у , д іак о н у , де- 
нежнаго ж алованія государева, а  за  дерзость не служ ить ем у прото- 
нопу божественной служ бы  до у к а з у > . О днако, у ж е въ  началѣ 1 7 1 8  
года онъ доносилъ преосвящ енному о разн ы хъ челобитныхъ, постунив- 
иіихъ къ н ем у, прибавляя лиш ь в ъ  допошеніи, что «безъ у к а зу  ар- 
хіерейскаго онъ, Иларіоновъ, подлиннаго розы ску по тѣмъ челобитнымъ 
не ч ин илъ ». А въ  концѣ того же года протопопъ Иларіоновъ, между про- 
чимъ, сообщ алъ, что у  него м ѣстны е церковники, по и хъ  собствепной  
просьбѣ, бы ваю тъ <въ послуженіи ради архіерейскихъ дѣлъ понедѣль- 
н о >9) .  Съ средины 1 7 1 9  года его замѣняетъ уже в н о в ь  поставленны й  
протопонъ И ванъ Козьм инъ, при которомъ вп ервы е упоминается ца-

8) Арх. д . №№ 7 8 0  и 8 2 9 .
9)  Арх. д. №№ 2 9 5 , 3 1 7 , 3 8 4  и 4 0 5 .



рицынскій духо вн ы й  приказъ, гдѣ производится допросъ подсудимыхъ  
н причастн ы хъ къ дѣ лу  лицъ х) .  Но Козьминъ управлялъ въ  прнказѣ  
недолго. В ъ  половинѣ 1 7 2 0  г .  поступили доносы на его различныя  
продѣлкп. Н азначено было произвести разслѣдованіе соборному попу  
Ѳеодору Д митріеву. Но Козьминъ къ  допросу не хотѣлъ итти , и тогда 
преосвящ енный повелѣлъ: «за оное его протопопово презрѣніе ар хі-  
ерейскихъ у к азо въ  и всякія противности духо вн ы хъ  дѣлъ не в ѣ -  
д а т ь , а вѣ дать оныя попу Ѳеодору съ  діакономъ С а в в о н » .  А указо м ъ  ц а- 
рицынскому дворянину Артемію Ѳедорову велѣно у  протопопа Козь- 
мина всякія  архіерейскія грамоты и у к а зы , верш еныя и неверш с- 
ныя дѣла взя ть  и отдать вн о вь иазначенны мъ судьям ъ. Неодина- 
ковость ихъ  духо вн аго сана не могла снособствовать сохраненію  
р авен ства между ними и въ  нриказѣ. Понъ Ѳеодоръ считалъ  
себя, естественно, начальникомъ и надъ діакономъ Саввою . В ласть  
свою  онъ дѣйствительно скоро п н о казалъ . На С а в ву  бы ла подана 
жалоба в ъ  нанесеніи имъ обиды. З акащ и къ  Ѳеодоръ Дмитріевъ н о з- 
вал ъ  къ  донросу діакона, но этотъ «оказался нротивенъ и къ нем у, 
попу Ѳеодору, неночтителенъ». За это попъ Ѳеодоръ посадплъ С ав- 
ВУ на чепь и билъ въ  чепи ку л ак ам и , а нотомъ ш еленами и про- 
толкалъ въ  чулан ъ , гдѣ и содержалъ его двое суто къ . Попъ Ѳеодоръ 
въ  битьѣ діакона не запирался лиш ь объяснялъ, что сдѣ лалъ это «но 
жестокосердію С а в ви н у , такъ  к акъ  С авва  противилия Архіерею  
Б о ж ін » , а именно— «въ духовномъ приказѣ въ  допросѣ не ш елъ, не 
д авалъ  ем у, за к а щ и к у , съ  собою никакихъ словъ вы гово р ить, и кро- 
мѣ того таясь отъ него, закаіц и ка, подалъ царицы нском у ф искалу  
жалобу, нутая ненраво ». Преосвящ енный Іоакимъ по вы слуш ан іи  дѣ -  
л а  2 8  а в гу ст а  1 7 2 1  г . нриказалъ: на зак ащ и к ѣ  нонѣ Ѳеодорѣ доп- 
равить ш траф у 5  руб. <нонеже онъ діакона С а в в у  бидъ нлетьми безъ  
у к а зу  собою, а въ  данной ему инструкціи въ  2 4  нуннтѣ н ап исан о, 
чтобы ему безъ у к а зу  никого нлетьми не см и р я т ь»; нри этомъ въ  
у к а зѣ  виновны й предунреждался: «а буде впредь оное безъ у к а зу  чи- 
нить будеш ь, и з а  то взятъ  будетъ на тебѣ штрафъ не малы й и къ 
н аказан ію  взятъ  будеш ь въ  А страхань и лиш енъ с в я щ е н ст в а » . Вскорѣ  
тотъ же понъ Ѳеодоръ требуемыя С в. Синодомъ свѣдѣнія о царицын-

ски хъ  ц ер квахъ  «буйствомъ своимъ такъ  нап исалъ, что и разсудить  
не можно, в ъ  чемъ онъ учинилъ въ  но сы лкѣ  въ  С в . Синодъ въ  неяс- 
помъ своемъ отвѣ тствіи  о стан о вк у » ,  з а  что, по приговору преосвя- 
щеннаго архіерея, велѣно на попѣ Ѳеодорѣ доправить ш трафу 5  руб. 
Почти одновременно, за  незаконное взя т іе  пошлинъ съ  крещенаго 
калм ы ченка опредѣлено было доправить на понѣ закащ икѣ  Ѳеодорѣ ш тра- 
фу 2  руб. 0  взы ск ѣ  ш трафныхъ денегь посланы были у к а зы  къ ц а -  
рицынскому протопопу И ван у К озьм ину, который вскорѣ извѣщ алъ  
преосвящ еннаго: <и я тѣ штрафныя деньги на попѣ Ѳеодорѣ съ  при- 
нужденіемъ неоднократно нравилъ, и онъ мнѣ отказалъ и учинился  
ослуш енъ, а с к а за л ъ : платить де ему т ак и хъ  денегъ нечѣмъ, а съ  
великимъ прннужденіемъ мнѣ, богомольцу т воем у, на немъ, Ѳеодорѣ, 
такихъ ш траф ныхъ денегъ нравить не кѣм ъ, понежс у  него, попа 
Ѳеодора, твоимъ архіерейскимъ указо м ъ  подъ вѣдѣніемъ свящ енники  
и діаконы и нричетники церковны е». И не смотря на все  это, попъ 
Ѳеодоръ нродолжалъ оставаться закащ ико м ъ, только в ъ  помощь ему 
данъ иротопопъ И ван ъ  Козьм инъ, а когда этотъ отбылъ въ  сен- 
тябрѣ 1 7 2 2  г . в ъ  А стр ахан ь, приказомъ нреосвящ ениаго опредѣлепо: 
«быть въ унравленіи ду хо вн ы хъ  дѣлъ съ  пономъ Ѳеодоромъ товари- 
щемъ Троицкаго монастыря нону З а х а р у  и управлять ему всякія дѣ- 
ла по данной инструкціи нону Ѳеодору, а нищ иками бы ть у  васъ  
нона Ѳеодора сы н у  И льѣ , да дьячку Аф анасію , который былъ пиіци- 
комъ у  протопона; и с ь  января 1 7 2 3  года вѣнечныя пошлины сби- 
рать и намяти отп ущ ать вам ъ  обще по у к а з у , данному протонопу, 
и собранныя деньги присы лать въ  А страхань съ  нриходо-расходными  
кнкгами по нрошествіи каждаго мясоѣда, а нротонону оть сбора от- 
к а за т ь » . Вскорѣ закащ и къ  Ѳеодоръ отнисы валъ вл ад ы к ѣ , что «когда 
протонопъ К узьм и н ъ  нріѣхалъ и зъ  А страхан и, то сам ъ отнущ аетъ  
вѣнечныя нам яти, и собираетъ з а  нихъ деньги по нреж нему, необъяв- 
ляя ем у о томъ никакого у к а за , въ  чемъ онъ боится архіерейскаго  
гн ѣ в а » ,  нри сем ъ присовокунлялъ, что ему <не возможпо управлять  
въ  нриказѣ духовны м и дѣлами, нотому что нѣтъ ни одного сторожа, 
нрося быть сторожами 3 -м ъ  м онахам ъ, а пить и ѣ сть  и м ъм о н асты р -  
ское; дьячокъ же Аѳанасій ни в ъ  чемъ не слуш ается его и въ  нри- 
казѣ  не н и ш егь недѣльно съ  братіею, ссы л ая сь  на протонопа, что онь 
не о т п у ск аегь  его не знамо но какому у к а з у » ,  ночему закащ икъ



Ѳеодоръ хо дат ай ство валъ , чтобы ему велѣно было заниматься письмо- 
водствомъ з а  множеотвомъ нриказн ы хъ дѣ лъ, а у  нротопона де не 
много дѣлъ и в ъ  нуждѣ помогаетъ ему сы ігь  его, и слезно просилъ  
учинить о томъ милостивѣйш ій у к а зъ . И зъ дальнѣйиіихъ дѣлъ видно, 
что закащ икам и  въ  Царицынѣ были нопы Ѳеодоръ и Зах ар ія , кото- 
рые своими доносами вы звал и  распоряженіе со стороны преосвящ ен- 
н аго— протопопа Козьмина «держать в ъ  д у х . нриказѣ нодъ карауломъ  
седьмицу безъ всякой отговорки».  А когда Козьминъ воснротивился 
се м у , то послѣдовалъ у к а зъ : <отлучить его, К озьм ина, свяіценства и 
доходовъ ему отъ цернви не д а в а т ь » . Только личное предстательство  
Кояьмина въ  Астраханн сиасло его отъ столь тяжкаго н аказан ія , на- 
ложеннаго по однимъ доносамъ безъ разбирательства дѣла 2) .  Въ гор. 
Дмгітріевсть управителемъ духо вн ы хъ  дѣлъ до 1 7 1 7  г .  бы лъ нопъ 
А лексѣ й, который вслѣдствіе своихъ раздоровъ съ  дмитріевскимъ ка- 
мендантомъ Н ѣмковы мъ и б езвѣ стн ы хъ  отлучекъ изъ города былъ  
смѣщ енъ съ  этой должности, и преосвящ еннымъ Іоакимомъ «велѣно 
вѣ дать в ъ  Дмитріевскѣ духовны я дѣла и вѣнечныя памяти отпускать  
и пошлины сбирать собориой церкви протопону Андрею Никифорову 
да попу Тимофею Никифорову обоимъ обще, а у к а зы  архіерейскія и 
всякія духо вн ы я дѣла принять имъ у  попа Алексѣя съ  роспискою и 
и съ  тѣхъ у к а зо въ  и дѣлъ з а  рукою послать сп иски къ царицы н- 
скому протонопу Кондрату И ларіонову, коему велѣио надъ ними, 
Андреемъ и Тнмофеемъ, см отрѣть». До 1 7 2 1  года все обстояло бла- 
гоп олучно, а въ  этомъ году нопъ Тимофей провинился въ  самоволь- 
ной продажѣ церковны хъ св ѣ ч ъ . Вѣроятно, предвидя для себя небла- 
гонріятный исходъ д ѣ л а , онъ сталъ  упраш ивать преосвящ еннаго Іоа- 
кима освободить его отъ духо вн ы хъ  дѣлъ и поведѣть «въ  Д митріев- 
скѣ  у  свои хъ  архіерейскихъ д ухо вн ы хъ  дѣлъ быть одиому протонону 
Андрею Никифорову для того, что у  насъ твои хъ  архіерейскихъ д у - 
ховн ы хъ  дѣлъ самое малое число и лично управить ем у, нротонопу, 
одному, да и для того, что у  насъ въ  Дмитріевскѣ и свящ енниковъ  
только насъ два человѣка— протопопъ да я » . Преосвященный словес- 
по распорядился «въ  Дмитріевску архіерейскія духо вны я дѣла унрав- 
ля т ь ’ протопопу Андрею Нпкифорову, а «которые есть у  попа Тимофея

3)  Ар. Д . №№ 6 0 7 , 7 1 5 , 7 4 9 , 7 6 0 , 7 7 7 , 8 1 5 , 8 2 1 , 8 4 8  н 873 .

прислапные у к а зы  и п ункты  и оные взя т ь  всѣ  и отдать тому жс 
нротонопу». З а  продажу же свѣ ч ъ  п о і і ъ  Тимофей бы лъ оштрафованъ 
5 -ю  рублями въ  нользу мѣстной соборной церкви. Т а к ъ  унравителемъ  
дѣлъ остался одинъ соборный нротоноігь. 3)  Въ городахъ же К р ас- 
номъ Я р у и Черномъ Я р у  не всегда были и иротопопы, ночему за -  
вѣды ваніе духовны м и дѣлами нриходилось поручать свящ ен н и ку. И зъ  
Краснаго Яра въ  1 7 1 4  г .  доносилъ напр. въ  аст р ах. духо в. приказъ  
нопъ Сергій на своего товарищ а пона И ва н а , что онъ вонреки у к аза
о иочившемъ преосвящ . митрополитѣ Сампсонѣ «поминовенія править 
не хочетъ и ключей церковны хъ е м у , попу Сергію , въ  свой чередъ 
не даетъ , токмо де его всегда бранитъ и ругаетъ  при свидѣ теля хъ». 
И зъ  Астрахани былъ посланъ з а  этими свящ енниками п р и ставъ , что- 
бы привести в ъ  астрахан скій  духовны й приказъ весь  красноярскій 
нричтъ на поновскихъ подводахъ. «А буде свидѣтели не причетники 
церковны е, то объ нихъ донести госнодину каменданту» и в зя в ъ  отъ 
н и хъ  но казанія , представить также в ъ  нриказъ. Въ 1 7 2 2  году у к а зы  
ш лю тся уже на имя красноярскаго протопопа Ѳеодора Я к о вл ева , ко- 
торый именовался такж е закащ ико м ъ; съ  нимъ при соборѣ были еще 
два попа— Сергій и Ѳаддѣй, проводившіе всю  свою  жизнь въ  безчи- 
ніяхъ и сутяж ничествѣ. *) В ъ  Черномъ Я р у были закащ и кам п  попы 
мѣстной Вознесенской ц е р к в и -с н а ч а л а  попъ Л уки лліан ъ , а съ  1 7 2 1  
годъ— понъ Аѳанасій И ван о въ ; при чемъ когда въ  слѣцующемъ году  
попъ А ѳанасій вы зван ъ  былъ въ А страхан ь съ  сборными сум мам и, 
то въ  сго о тсутствіе  указо м ъ  норучалось <вѣнечпыя памятп отпус- 
кать и пошлины окладн ы хъ и неокладныхъ доходовъ сбирать и но 
присланнымъ у к азам ъ  всякое отправленіе чинить попу Л укп лліану»  
съ  тѣм ъ , чтобы по возвращ еніи попа Аѳанасія онъ передалъ послѣд- 
нему должность закащ ика и всѣ  у к а зы  съ  деньгами б) .  Въ городѣ 
А страхани упоминается ещ е въ  1 6 7 5  году о поповскомъ старостѣ Б лаго - 
вѣщ енскаго дѣвичьяго монастыря попѣ Данилѣ Аммосовѣ; съ  учреж- 
деніемъ же духовнаго приказа появляется особый закащ и къ  г . Астра- 
хани Борисъ К узьм инъ 6) .  Т аковы е же закащ ики  были и въ  г . Т ерс-

3) Арх. д. №№ 4 2 0 .  6 6 4 , 7 4 0  и 8 6 0 .
*) Ар. д. ЛИв 2 9 0 , 7 6 7 , 7 7 1  и 7 8 3 .

») Ар. д. №№ 7 4 5 , 7 7 2  и 783 .
в) Свитокъ Соб. биб. и арх. д. № 7 8 3 .



к ѣ , 0 которы хъ, впрочемъ, уцоминается уже въ самое послѣднее вре- 
мя ( 1 7 2 2  г . )  7) .  ѵ

Положеніе духо вн ы хъ  приказовъ со стороны внѣш ней было не 
приглядное. А страхан скій  п р и вазъ  имѣлъ помѣщеніе при архіерей- 
ски хъ  н ал ат ахъ , у  саратовскаго и царицы нскаго нриказовъ собст- 
вен н ы хъ  иомѣщеній не бы ло, такъ  что въ Дарпцы нѣ приказъ  
нріютился в ъ  кельѣ м ѣстнаго Троицкаго монастыря 8) ;  въ  чужомъ у г- 
л у , безъ сомнѣнія, помѣщ ался и саратовокій приказъ. Д ѣ л а в ъ  этихъ  
нриказахъ затя ги в ал и сь . Н а посылаемые оть преосвященнаго у к а зы  
п остунали отнискп съ  большимъ нромедленіемъ не за  дальностію  тольпо 
р азстоянія, но главн ы м ъ образомъ з а  неимѣніемъ писцовъ; з а  вы бы * 
тіемъ же одного, не скоро находилось другого. На дѣлопроизводство 
вообЩе было опредѣлено собирать въ  пользу нрикава съ  каждаго с в я -  
щ енника но 1 0  д ен егь, коихъ в ъ  С аратовѣ, нанр., собиралось всего  
3 1  алты нъ (м ены не рубля). И  вотъ эгой -то су м м ы , но жалобѣ сара- 
товскаго приказа «за умноженіемъ Е го  И . В . у казо въ  и архіерейскихъ  
д ѣ лъ , не становится на нолгода, нонеже въ  Саратовѣ въ  цривозѣ б у- 
м аги ничего нѣ ту и н окунается дорогою цѣною, а именно но ко- 
нѣйкѣ за  л и с т ъ » . В ъ  Ц арицынѣ же, конечно, и такой ничтожной 
сум мы  не собиралось. Архіерейскій нриказъ въ  свою очередь за н а з-  
ды вал ъ  отвѣтами или совсѣм ъ не отвѣчалъ на синодальиые у к а зы ,  
ссы л ая сь  такж е на о тсут ствіе  в ъ  Астрахани нривозной нродажной б у-  
маги. Это обстоятельство вы нуж дало нриказъ носы лать отвѣты  не на каж- 
дый у к а зъ  норознь, к акъ  требовалось регламентомъ, «а нри одномъ доно- 
шеніи реэстромъ»,  з а  что и нолучалъ отъ с в . Сннода вразум леніе 9) .

В ъ  самомъ концѣ сего иеріода в ъ  А страхани ноявляется но- 
вы й  д у х . н ачальн икъ , контролирующій сам ую  епархіал. в л а с т ь , 
это нровииціалъ— и нквизвтеръ монахъ Макарій Б урц евъ. По ирибы- 
тіи  своем ъ в ъ  А страхань въ  1 7 2 3  году, онъ з а  отьѣздомъ въ  С .-П е- 
тербургъ преосвящ еннаго Іоаким а, нредъявилъ архимандриту Антонію  
у к а зъ  Е го  И . В е л ., коимъ нове.ііѣвалось: «въ  еиархіяхъ бы ть нровин- 
ціалъ-инквизитером ъ и отправлять на смотрѣніе всякаго благочинія и 
правды иротивъ инструкц ій, каковы  имъ д ан ы ; а им ъ, нровинціалъ-

’) Арх. д . № 8 5 6 .
») Арх. д. № 8 7 3 .

' )  Арх. д . №№ 7 1 5 , 8 2 1 ,  8 6 6 , 8 6 9  и 8 9 2 .

инквизитерамъ, в ъ  тѣхъ  епархіяхъ в ъ  монастыряхъ обрѣтающихся 
избирать во инквизитеры и ск у сн ы х ъ  монаховъ и п р авди вы хъ , кото- 
рые бы могли всякое духовное дѣло отп р авлять». Антоній объявилъ 
этотъ у к а зъ  братіи, но братія «таковаго монаха между собою н е и зб -  
р а л и » . Вн овь пріѣзжій и никому не вѣдомый до сего начальникъ  
произвель устраш аю щ ее дѣ йствіе на м ѣстную  д ухо вн ую  власть. Танъ  
архимандритъ Антоній, донося о немъ отъ 9  сентября нреосвященно- 
му Іо ак и м у, въ  тоже время иросилъ, чтобы влады ка «за немощи и 
недоумѣніе перемѣнилъ его отъ архим андритства, и чтобы повелѣно 
было вы брать такого монаха во инквизитеры  для усмотрѣнія всякія  
неправды , такъ  как ъ  он ъ, Антоній, он асенъ Е го  Импер. В ел . гнѣ ва  
за  неусмотрѣніе и великаго штрафу и чтобы е м у , богомольцу, въ  томъ 
пе пострадать, о чемъ и о твѣ тствовалъ  онъ къ  провинціалъ-инкви- 
зитерснимъ дѣламъ» Между тѣмъ 8  сентября въ  А страхань уже  
былъ хиротонисанъ новый енисконъ Лаврентій.

Архіерейскій домъ—его средства и штаты. При учрежденіи аст -  
раханской каѳедры архіерейскій домъ былъ падѣленъ довольно щедро. 
Первому архіепискону Ѳеодосію бы ла дана вотчина село Тенки въ  
Свіяжскомъ уѣздѣ с ь  деревнями и со всякими угодіям и. Въ Свіяж- 
ски хъ  зем ляны хъ кн игахъ при этомъ селѣ значилось «добрыя земли  
6 6  чети да иерелогу 2 6 0  чети, а  всего 3 2 6  чети въ  нолѣ, а въ  д ву  
но т о м у ж ъ . Сѣна 2 4 0 0  коп ен ъ ». Вромѣ того велѣно было давать  
жалованной годовой руги ему и на его дворовыхъ людей: денегь но 
1 3 7  руб. въ  годъ, да хлѣбны хъ за п а со в ъ — ржи и овса но 1 3 8  чети 
каж даго, солоду ячнова по 5 0  ч ети, солоду ржанаго по 3 0  чети , меду 
ирѣснаго по 5 0  н у д ., м уки  ншепичиой но 5  чети, гороху но 3  че- 
т и , крун ъ гречневы хъ но 5  чети, крунъ овсян ны хъ по 5  чети, ко- 
нонель но 5  чети, м аку ио 1  чети, м асла коровьяго но 5  нуд. и 
м асла кононляннаго ио 5  ведеръ. С верхъ этого рыбныя ловли 3  св я з- 
к и , да неводъ. И рибы въ въ  А страхань нреосвящ енны й Ѳеодосій п о ста- 
рался взя т ь  на себя у ч у гъ  К о клуй , который съ  1 5 9 2  г. отдавался  
Тропцкому монастырю и зъ  оброка з а  денежную р угу  въ 8 0  руб. Ѳе- 
одосій на откупу за  этотъ у ч у г ъ  далъ 1 7 0 0  р уб ., и таким ъ обра- 
зомъ перенялъ его у  м онастыря. Э то ть окладъ аст р ах. архіерейскаго



дома, однако, не былъ поетояинымъ, а съ  теченіемъ времеяи все измѣ- 
нялся, то у вели ч и вая сь, то сокращ аясь но своей цѣнностн. ІІо смерти Ѳео- 
досія, астр ахап ская каѳедра, как ъ  и звѣстн о , о ставал ась  долго в а к а н т -  
ною. Село Тенки перешло къ  частпому владѣ льц у Нпканору Ш ул ь ги -  
н у , отъ котораго оно отписано было на Государя. При передачѣ этого 
села в ъ  1 6 1 2  г . въ  помѣстье Григорію И гн ат ьеву  Сельям инову, р аз-  
мѣръ вотчины  значительно уж е увеличился. Ио тогдаш нимъ книгамъ  
при Т ен кахъ  значилось: <пашни цахотны я 1 1 5  чети, д а  перелогу межь 
наш ень и н а старомъ Тенковскомъ селищ ѣ 3 6 0  чети, а всего  нашни 
и пеРе; огУ 4 7 5  чети въ  полѣ, а въ  дву по тому ж ъ. Сѣнны хъ нокосовъ  
подлѣ Волги рѣки и по рѣчкамъ Тенкѣ и Ш ербаш ѣ по смѣтѣ на 3 0 0 0  
копенъ. Л ѣ су  чернаго около села Теиковъ по см ѣтѣ верстъ на 2 0 ,  да л у го -  
в ы хъ  ры бны хъ ловель и вся к и хъ  угодій 1 3  о зер ъ ». В ъ  этомъ уже  
увеличенномъ размѣрѣ вотчина Тенки 2 5  анрѣля 1 6 1 5  г. передана 
была второму архіеп ископ у Онуфрію съ  оставленіемъ за  нимъ нреж- 
ней денежной п хлѣбной ругп , а такж е рыбныхъ ло вель. Д арская ми- 
ло сть къ  сем у архинасты рю  вы рази лась еще въ  томъ, что ем у по- 
жаловано было право <сгребать соли на его дворовый обиходъ и на 
строеніе— на два года на первы е но 5  тглс. п удовъ, а впредь по
3  т ы с. п у д . соли на годъ безпошлипно. Да какъ ем у, архіепископу  
Онуфрію, случ ится послать къ намъ со святы ми водами и съ  иными 
своими дѣ лы , и ему дават ь  отъ А страхани до М осквы лодку да корм- 
щ ика и гребцовъ нротивъ трехъ подводъ по вся  г о д ы - п о  однова въ  
г о д у > 2) .  0  К оклуйском ъ уч угѣ  Онуфрій не хлопоталъ, и этотъ учугъ  
какъ  виДно и зъ  грамоты 1 6 2 3  г . на имя игумена Троицкаго монас- 
ты ря, былъ во владѣніи этого монастыря изъ оброчной платы  в ъ  1 8 6  
руб. 1 7  а л . 5  д. З а  то Онуфрію удалось получить отъ ц а р я в ъ і б і б  
году грам оту, коей отдавались ему «иеводныя рыбныя ловли оть К а- 
раузи ц каго острова отъ нижней изголови У ст ь-Ц ар евы  протоки и вверхъ  
но Во лгѣ — по крымской и ногайской сторопѣ и по ильменямъ и по 
протокамъ, и до Б о лы іш я и до Малыя Болды , и въ  Большой и М а- 
лой Болдѣ внизъ но 5  вер стъ , и въ  К утум о вкѣ  ловить рыбу нево-

’)  Грамота отъ 7 1 2 3  (1 6 1 5 ) г. 25  аир. № 1 (по коисист. описи), и гра-

домъ да 3 -м я  с в я зк а м и » . Воды эти предъ сим ъ были во владѣніи  
братіи Троицкаго м онасты ря. Но нреосвящ епный Онуфрій и астрахан- 
скій  воевода И ван ъ  Никитичъ Одоевскій иредставили дѣло в ъ  такомъ  
ви д ѣ , что Троицкіе старцы  владѣли де тѣми неводными рыбными ло- 
влями <самовольствомъ, а въ  дачѣ в ъ  нриходныхъ кн игахъ тѣ рыб- 
ныя ловли з а  ними не н ан и сан ы >.  Почему воды эти и переданы были 
Онуфрію. Но Троицкіе старцы  во главѣ  съ  своимъ игуменомъ Р аф аи - 
ломъ не могли вд р у гь  отказаться отъ во дъ, которымн «изетари» вла- 
дѣл.и безспорно, а тенерь завладѣ лъ  «самовольствомъ» архіен . Онуф- 
рій. Ц ѣлы хъ 3  года р азы ски вали  они о п р авдателы ш хъ  документовъ, 
наконецъ «но доходнымъ межевы мъ сп искам ъ  прош лы хъ 7 1 1 3  и 7 1 2 4  
( 1 6 0 5  и 1 6 1 6 )  лѣ тъ , каковы е сы ск ан ы  в ъ  государевѣ ісазнѣ> обна- 
рѵжено законное и хъ  нраво иа владѣніе с и м и  водамп , почему но у к а зу  
государеву и грамотѣ въ  нрошломъ 7 1 2 7  ( 1 6 1 9 )  г . астр ах. воевода 
Андрей Хованскій  съ  товарищ и «дали и м ъ , и гум ен у Р аф аи лу съ  бра- 
т іе й , на тѣ  воды владѣнную  з а  печатью  ц ар ства астр ахан скаго гра- 
м о т у» ,  а  архісиископу Онуфрію «въ тѣ  ихъ  воды всту н ат ься  не велѣ - 
л и > 8) .  Одпако, не былъ обездоленъ и преосвящ енный Онуфрій. Безъ  
во дъ, которыя составляю тъ въ  А страхани сам ую  доходную статы о , 
о ставаться было невозможно. К ъ том у же вотчина Т ен ки , будучи в ь  
отдаленности за  гл а за м и , не могла приносить хорошаго дохода, поче- 
м у преосвнщенный Онуфрій и пожелалъ избавиться отъ нея, промѣ- 
н явъ  ее на угодья в ъ  своей епархіи. По его челобитью въ  7 1 3 0  
( 1 6 2 2 )  г .  1 7  апрѣля дана б ы ла ему грам ота, въ  коей прописаио: 
«нашея годовыя руги денегъ и зап асо въ  никакихъ впередъ ем у, Онуф- 

рію , и инымъ аст р ах. архіепископамъ д ават ь  не велѣ но. И вотчина 
его село Тенки взят а на н асъ  в ъ  наши дворцовыя се л а , а  вмѣсто того 
на домовой дворовый обиходъ и хъ  данъ у ч у гъ  Ч урка со всѣми уго- 
д ьи , как ъ  тотъ у ч у г ь  былъ въ  о т куп у за  нрежними откунщ иками, 
в ъ  проки безоброчно>.  О ткуп у же съ  того у ч у га  Ч урки было 5 2 0  р. 
2 0  ал т . и 6  ден. Кромѣ того Онуфрію же и прочимъ но немъ астр ах. 
архіепископамъ велѣно было ло ви ть по рѣкѣ Волі-Ѣ уж е 6  ю связками  
и неводомъ, да на соляны хъ озерахъ сгребать соли по 5  т ы с . пуд.

3)  Грам. ога 7 1 2 8  (1 6 2 0 ) г. 2 8  іюня и 7 1 3 1  (1 6 2 3 )  г. въ Рукоп. сбор. 

(болыпомъ) Собор. библ. 2 7 — 2 8  л. и 3 8 0  л.



въ  годъ безношлинио, а на гостинны хъ дво рахъ— на русскомъ, тезиц- 
ки хъ  и на татарскомъ базарѣ покуп ать <для церковнаго строенія и 
нро домовый обиходъ годовы хъ всяки хъ  хлѣбн ы хъ  зан асо въ  и учуж - 
ные и неводные за п а с ы , и суда и судовы я принадлеж ности... всего  
в ъ  годъ на 1 2 0 0  руб. безпошлпнно ж ъ > . Оставлено но прежнему 
такж е право н а лодки съ  кормщикомъ и гребцами до М осквы . Для 
склада же разн ы хъ нривозимыхъ нродуктовъ но у к а зу  государя отъ 
7 1 4 2  ( 1 6 3 4 )  г . нреемнику Онуфрія архіенископу Макарію отведено 
было в ъ  А страхани воеводой Алексѣемъ Трубецкимъ подъ амбаръ мѣ- 
сто з а  городомъ за  ІІикольскими воротами на обрубѣ мѣрою въ  длину
1 2  саж . а поперегъ 5  саж . Однако у ч у гъ  Ч ур ка н ео п р авд алъ  надеж- 
ды астр ахан ски хъ  влады къ . Уж е въ  7 1 5 3  ( 1 6 4 5 )  г .  архіеп . Пахомій  
билъ челомъ Государю  М ихаилу Ѳеодоровичу, чтобы пож аловать его 
и велѣ ть у  него домовый его у ч у гъ  Ч ур к у взя т ь  на Государя, а ему 
вмѣсто того пожаловать у ч у гъ  иной для  того, что его у ч у гь  Чурка 
зам елѣ лъ ; да ем у же архіепископу дават ь  въ  А страхани изъ го суд а- 
р евы хъ житницъ хлѣбны е за п а сы  и всѣ  ж аловаиныя прежними грамо- 
тами дачи. Государь не отказалъ въ  просьбѣ: у ч у гъ  Ч ур ку велѣлъ  
взя т ь  на себя, а  вмѣсто того дать П ахомію  у ч у гъ  Б а са р гу , 'Галы чу  
и А ркасу  съ  притоками и двум я неводами, что ловятъ в ъ  т ѣ хъ  же 
в о дахъ , и со всѣми угодіями— въ  прокъ безоброчно. А откуп у съ  того 
у ч у га  было до сего 8 5 7  р. 3 2  алт. 2 ‘ / з  ден. въ годъ. Д а  ему же, 
П ахом ію , велѣно давать годоваго ж алованья хлѣбны хъ зан асо въ  и ме- 
д у  и м асл а , сколько раныне отнускалось архіенпскону Онуфрію но 
грамотамъ отъ 7 1 2 4 ,  3 0  и 4 2  годовъ. Подтверждены были такж е и 
несудимы я грамоты и нраво «но всѣмъ городамъ на Терекѣ, на Д а- 
рицынѣ, на Саратовѣ и во всѣ хъ  нонизовы хъ городахъ и въ  нроѣз- 
жія десятины и въ зак о сы  десятильниковъ своихъ носы лати но нреж- 
нему и вся кіе  домовые доходы сбирати и всяки хъ  людей его архіен и- 
скопскимъ десятилыіикомъ во всѣ хъ  д ухо вн ы хъ  дѣ лахъ  вѣдати и су д и - 
т и » 4) .  Съ усиленіемъ рыболовнаго дѣла потребовалось для склада вся - 
к и х ъ  нродуктовъ особыя м ѣста. Въ 1 6 6 6  г . было отведено митроно- 
ли ту Іосифу <нодъ двОръ и нодъ амбары на Косѣ нротивъ К абацкихъ  
вороть безоброчно для домовыя учуж ны я пристани нодлѣ дѣловаго

<) Подлин. грамоты по оииси консист. архива №№ 3 и 4 .

двора смежно<> норожнее мѣсто мѣрою въ  длииу 1 9  саж . и поперекъ 
1 5 * /2  саж . Однако оно оказалось не со всѣм ъ удобно. На томъ же мѣ- 
стѣ стан ови лись постоянно государевы  лодки, вся кіе  стр уги  и нлоты  
съ  разными зап асам и  и лѣ сны м ъ м атеріаломъ, гдѣ нроисходила и вы - 
гр узка того л ѣ с а , такъ  что архіерейскому дому нельзя было постро- 
ить тамъ ни дво ра, ни амбара. В о гь  почему преосвящ . Парѳеній въ  
7 1 8 6  ( 1 6 7 8 )  г . просилъ царя Ѳеодора Алексѣевича объ отводѣ въ  
домъ У сп ен ія Богородицы другого порожняго мѣста подъ тѣ  же амба- 
ры и дворъ на берегу рѣки К утум а вы ш е ры бны хъ исадъ. Просимое 
м ѣсто, одинаковаго размѣра съ  прежнимъ, оказало сь никѣмъ незанято, 
и по царской грамотѣ данъ былъ Парѳенію на владѣ ніе сим ъ мѣстомъ  
у к а зъ  «буде о томъ мѣстѣ впредь спору и челобитья ни отъ кого не 
будетъ»5) .  Басаргинокія воды съ м ор ско ю  нолосою, безъ сомнѣнія, изо- 
биловали рыбнымъ богатствомъ и нотому могли бы ть весьм а доходною ст а -  
тьею  для архіерейскаго дома. По сви дѣ т ельст ву  иозднѣйшаго преосвящ . 
Иларіона съ  эти хъ  во дъ, а такж е и съ  подгородныхъ— Волж скихъ, 
Болдпнскихъ и К ут ум о вски хъ  въ  домъ архіерейскій <приходу бывало  
ты сячи по 4  и 5 -т и  з а  всѣми расходам и >в) .  Не имѣя основанія не 
довѣрять этом у хотя сравнительно и иозднему сви дѣ т ельству , однако 
исходящ ему отъ л и ц а, неносредственно стоявш ему къ дѣламъ архіерей- 
окой экономіи, все  же слѣ дуетъ зам ѣ т и т ь , что доходность съ  архіерей- 
ски хъ  рыбиы хъ водъ нельзя н азват ь  устойчивою . Пониженію доход- 
ности способствовали разн ы я нричины к а к ъ  общ е-государственнаго, 
такъ и случ айн аго характера. Въ 7 1 8 0  ( 1 6 7 2 )  г . ,  н ап р., с ь  продажи 
рыбы и ры бны хъ принасовъ съ  Б асар ги н скаго  у ч у га  стали брать 
в ъ  государеву к азн у  такъ  назы ваем ы е <десятыя нош лины >,  а до 
сего времени <таможенныхъ десяты хъ пошлинъ не и м аван о ». П ла- 
тить приходилось но 2 0 0  и но 3 0 0  рублей на годъ. Но болѣе 
ч увствительн ы й  ущ ербъ и сп ы ты валъ  архіерейскій домъ при вііѣш нихъ  
неблагонріятныхъ обстоя тельствахъ . Преосвящ енны й Парѳеній напр. 
въ  одной челобитной объяснялъ Государю  свое тяжелое положеніе въ  
матеріалыюмъ отношеніи, граиичащ ее съ  банкротствомъ. Дѣло въ  том ъ, 
что рыбные за п а сы  его съ  Б асаргинскаго у ч у г а , по случаю  см у т -

в) Грамота отъ Х9 марта 7 1 8 6  г. по описи коисист. архива № 8.

•) Арх. д. 1 7 3 9  г. № 2 5 5 8 .



наго времени, не продались здѣсь на м ѣстѣ , почему отправлены бы- 
ли для продажи въ  Нижній-Новгородъ и М оскву. Т ак ъ  какъ рыба 
отъ перестоя усп ѣ л а попортиться, то хотя и была продапа там ъ  за  
6 8 5 0  р у б , но вмѣсто барышей получился отъ нея накладъ въ  2 6 0 0  
р уб ., да еще свер хъ  того требовалось уп латить устан овленп ы хъ пош - 
линъ 3 4 2  руб. 5 0  коп. Такимъ образомъ з а  митрополитомъ накопи- 
л о сь  долгу болѣе 2 9 0 0  р .,  а платить было нечѣмъ, почему и просилъ 
освободить его отъ платы  пошлинъ и рабочимъ лю дямъ, братымъ имъ 
для того рыбнаго дѣла « у  гостя Государева на са д у  у  Аѳанасія О ли- 
с о в а » 7) .  Въ  не менѣе тяжкомъ положеніи о казался нѣсколько позже 
преосвященный С ав ват ій , который въ  своей челобитной отъ 7 1 9 2  г . 
( 1 6 8 4  г . )  ж алуясь вообще на <скудость свою  в е л и к у ю » , между про- 
чимъ сообщ алъ, что з а  прошлые 1 6 8 2  и 3  годы наконилось за  
архіерейскимъ домомъ съ  Басаргинской рыбной продажп тамож енныхъ  
пошлинъ 4 5 0  р уб .; а к акъ  платить ем у нечѣмъ, то тѣ деньги в зы с -  
ки ваю тся-де на домовыхъ его дѣ тяхъ боярскихъ. Между тѣм ъ «долгу 
на немъ и съ  дворовыми людьми всякихъ чиновъ торговы хъ людей 
з а  учуж ны е прппасы и за  хлѣбны е, что иманы у  нихъ въ  прошлыхъ  
годѣхъ про домовый обиходъ, съ  1 5 0 0  р ублей ». Почему влады ка про- 
силъ Государей не брать съ  Б асаргинскаго у ч у га  пош линъ, к акъ  это 
было до 1 6 7 2  г . ,  а которые теперь взы ски ваю тъ  съ  дом овы хъ людей 
его пошлинные деньги 4 5 0  р. велѣно было бы отдать ем у для строе- 
нія соборной церквп. Государи удовлетворили только э т у  послѣднюю  
просьбу, а относительно же пошлинъ вообще грамотой отъ 2 7  февраля 
того же года нодтвердпли, чтобы «впредь но вся  годы съ  тоя учуж н ы я  
Басаргинскія нродажи десятыя и всякія ношлины въ  н аш у к азн у  
имать противъ прежняго снолна и въ доимку отнюдь не за п у с к а т ь » 8)  
В ъ  слѣдъ затѣ м ъ  именньш ъ указо м ъ отъ 2 9  февраля того-ж е 1 6 8 4  
года повелѣно было мнтронолиту С авватію  на соляны хъ озерахъ сгр с- 
бать соль нро домовый и учуж ны й обиходъ (а  не въ продажу) по
1 5  т ы с. пудовъ (П . С. 3 .  2  т . Лв 1 0 6 6 ) .  Въ иослѣдствіи преосвящ сн- 
ный митрон. Сампсонъ, ж алуя сь в ъ  1 6 9 8  году Государю  н а  недоста- 
точность средствъ для построенія соборной церкви У сн ен ія П р есвя -

») Свит, собор. библіотеки.
в) Рукоп. (малый) сборя. граи. п докум. Соборн. библ. 19 стр.

ТОЙ Богородицы, объяснялъ между прочимъ, что «вотчинъ и кресть- 
янъ и денежнаго ж элованія и пахотны хъ земель у  него въ  дачѣ нѣтъ, 
а которыя Государевы  ж алованныя рыбныя ловли и что бываетъ въ  
уловѣ рыбы— и та рыба держитса про домовый обиходъ; а что рыбы 
и рыбныхъ нрппасовъ остается за  обиходомъ и бы ваетъ въ  продажѣ
_ и тѣ деньги псходятъ на нлатежъ деся т ы хъ  пошлинъ и домовымъ
людямъ на ж алованье и учуж ны м ъ всяки м ъ  работнымъ людямъ на 
наймы и на учуж ны я нодѣлки и на хлѣбны е з а п а с ы . И тою рыб- 
ною продажею расходъ всякій  в ъ  годъ не он лачивается, нотому что 
домовый у ч у гъ  Б асарга отъ А страхани нредъ прочими учу гп  удаленъ  
и стоитъ близъ моря, и волнами отъ того у ч а га  плоты учуж н ы е от- 
биваетъ и уч уж н ую  за д ѣ л к у  п о — ч асту  вы л а м ы ва е т ь . А к а к ъ  съ  мо- 
ря волна б ы ваетъ, и въ  то время рыбѣ ло ву  н е^  бы ваетъ и предъ 
иными у ч у ги  въ оскуденіи и многой чинится рыбной недоловъ и по- 
р у х а » . При полномъ безденежьи, все  необходимое про домовый и учуж- 
иый обиходъ, какъ  то: дрова, т есъ , л у б ь е , ж елѣзо, п ау зк и , лодки и 
т. п. повсягодно брались въ  долгь у  купенкихъ людей и платилось 
за эти прппасы рыбою, которая бы вала въ  уловѣ . Но съ  сам аго на- 
чала X V III  столѣтія матеріальное положеніе архіерейскихъ домопъ вооб- 
ще ещ е болѣе ухудш илось. Съ возстановленіем ъ въ  1 7 0 1  г . монастыр- 
скаго п р и к аза , архіереи и монастыри были совершенно устранены  
какъ отъ унравленія своими угодьям и, такъ  и отъ самостоятельнаго 
нользованія своими доходами. П ослѣ того казн а объявила даже свои- 
ми оброчнымп статьями пчельн ики, рыбныя ло вли , соляныя варницы , 
мельницы и пр. Оброкъ со вс ѣ х ъ  этихъ статей  стало платпть и д у - 
ховенство ®). Наконецъ въ  1 7 0 4  году но именному Государеву у к а -  
з у  всѣ  «уч уги и иныя рыбныя ло вли , мельницы и конскія пош лины, 
мосты и перевозы и оброчныя пустош и , которые сборами вѣдомы были 
въ монастырскомъ и риказѣ, оклады и хъ  взяты  въ ингерманландскія 
канцеляріи», гдѣ главн ы м ъ начальникомъ былъ царскій любпмецъ А. 
Д. М еныппковъ. По силѣ этого у к а за  у  астрахан скаго архіерейскаго 
дома отняты были рыболовныя во д ы , а влады ка астрахан скій  лиш ил- 
ся такимъ образомъ единственнаго источника для своего содержанія. 
П равда, съ  передачей угодій в ъ  ингерманландскую канцелярію, изъ

’ ) Руков. къ рус. цер. исторіиЗчамеискаго. 2 7 0 — 1 стр.



этой послѣдней взам ѣнъ того должны были вы сы л ат ься  чрезъ мона- 
сты рскій приказъ на содержаніе архіерейскихъ домовъ <оклады >;  но 
какъ во всяком ъ новомъ дѣлѣ неминуемо происходягь задерж ки, такъ  
н этого оклада астрахан ском у влады кѣ не мало нрпшлось дож идаться.

первое время по отобраніп водъ положеніе митронолита было с а -  
мое плачевное н безвы ходное. С ѣтуя на отнятіе Басарги н ски хъ  водъ, 
преосвящ енный писалъ митрополиту рязанскому Стеф ану Яворскому: 

ВЪ МОей е ,,а Рх ш  ° и а д н ы х ъ  только 2 9  церквей, а дан н ы хъ  денегъ 
съ  нихъ въ  приходѣ бы ваетъ на годъ но 1 4 6  р. 1 0  алт . п 2  ден.» 
ночему просилъ мѣстоблюстителя патріарш аго престола о предстатель- 
ст вѣ  предъ Государемъ за  него, такъ  как ъ  другихъ источниковъ со -  
держанія у  него никакихъ не осталось. К акъ -б ы  въ  укоризну з а  этѵ  
справедливую  жалобу п законную  просьбу отъ 1 7 0 4  г. нослѣдовалъ  
на имя воеводы Т . И . Рж евскаго у к а зъ  о том ъ, ч-го митронолиту Самн- 
сону <велѣно въ  его к азн у  имать босорманскихъ мечетей съ  абы зовъ  
дан ь, какъ р усски хъ  церквей берутъ съ  поповъ»,  нри чемъ для руко- 
водства сообщалось: <а приходскихъ церквей оклады даю тся данію  но 

оповскимъ сказкам ъ  и по смѣтѣ приходскихъ дворовъ— сколько въ  
которомъ приходѣ явится дворовъ» ' ) .  И зъ дѣлъ не видно, чтобы мит- 
ронолитъ Сампсонъ пользовался нредоставленнымъ ем у нравомъ соби- 
рать на нронитаніе себя дань съ  татарскихъ « аб ы зо въ »: эта мѣра 
ьромѣ нареканій и недовольства со стороны м усульм анскаго народо- 
населенія на православнаго архин асты ря, не могла привести ни къ 

«ікимъ другимъ послѣдствіямъ. При томъ митронолитъ увѣренъ былъ  
что царское новелѣніе о назначеніи в зам ѣ н ъ  отняты хъ у  него водъ денеж- 
наго оклада должно быть иснолнено, и терпѣливо ж далъ, когда это будетъ. 

днако в ь  1 7 0 7  г . 1  февраля митрополитъ С ам псонъ, все  еще не 
получая себѣ содержанія, вы нуж денъ былъ бить челомъ Вели- 
кому Государю , чтобы онъ новелѣлъ за  взяты й  его домовой у ч у гь  
морскія и волжскія рыболовныя ло вли, вы дать ему за  прошлый 
и з а  нынѣш ній 1 7 0 7  годы денежнаго государева ж алованья. Велнкій  
іо суд ар ь  <указалъ  нротивъ вы ш еписаннаго архіерейскаго чело- 
битья отдать ем у з а  вы ш еписанны й его архіерейскій у ч у гъ  и за  
рыбныя ловли денегь свой Великаго Государя у к азъ  учинить въ  . . .

») Свит. въ собори. бпбліотекѣ.

германландскую  канцелярію дѣлъ ры бны хъ ловень вн я зю  А лександ- 
ру Д ан иловичу и о том ъ, что учинено будетъ, в ъ  монастырскій при- 
казъ  къ  боярину И . А . М у си н у -П у ш к и н у  съ  товарищ и для вѣдома 
от п и сать». И тогда же опредѣлено было преосвящ енному и соборныя 
церкви протонопу съ  братіею и пѣвчимъ и  подъякамъ и домовымъ его 
архіерейскимъ служ ителям ъ денежнаго ж алованья в ъ  годъ по 5 0 6  р. 
2 5  коп . въ  томъ ч ислѣ: на архіерейскіе келейные расходы 1 0 0  р ., да 
на дач у  казначею  и другим ъ чинамъ и подъякамъ и пѣвчимъ и до- 
мовымъ архіерейскимъ служ ителям ъ 3 3 1  руб. 1 6  алт. и 4  д ен .; со- 
борной же церкви протопопу съ  братіею руж ны хъ денегъ по окла- 
дамъ ихъ 7 4  руб. 2 5  а л т . Это ж алованіе стало вы даваться  и зъ  аст- 
рах. гу б . концеляріи. Кромѣ того положено было и хлѣбное ж алова- 
ніе— ржи 5 4 4  чети, и столько-ж ъ о в са , да м уки 1 0 3  мѣха 2) .  Т акъ  
урѣзано было содержаніе астр ахан скаго архіер. дома. Н азначепны хъ  
денегъ могло хвати т ь  лиш ь на то <безъ чего пробыть невозмож но».

Не надѣясь на какія-либо дополнительныя дачи отъ экономнаго Г о су- 
даря, преосвящ . Сампсонъ ст ал ъ  и зы ск и ват ь  на мѣстѣ частны е способы  
содержанія. Е щ е  отъ нрежнихъ временъ у  митроноличьяго дома былъ  
«за деревяннымъ городомъ з а  калиточными воротами, и д у ч и и зъ т ѣ х ъ  

воротъ за  городъ, на нравой сторонѣ огородъ».  Преосвящ енный С авват ій , 
задум авъ  нроизводить грандіозныя нерестройкиУсненскагособора и Троиц- 
каго монаетыря, въ  1 6 9 3  году вмѣстѣ съ  Троицкимъ архимандритомъ  
Рувимомъ да строителемъ Ѳеодосіемъ исхлоноталъ у  Великихъ Государей  
отдать в ъ  домъ П р есв. Богородицы и в ъ  Троицкій монастырь близь  
того огорода пустонорожнее мѣсто <подъ сараи для кмрничнаго дѣла» 
мѣрою— длиннику 7 5  саж . и понеречнику 5 5  саж . Мѣсто это оказалось  
никому не нринадлежащ имъ, ночему и отдано было отъ 3  іюня для 
указанной цѣли нросителямъ, чтобы <тѣмъ мѣстомъ имъ владѣ ть , и 
на сторону никому не нродавать и не зало ж и ть»3) .  Между тѣм ъ въ  
1 7 0 0  г .  на этомъ мѣстѣ построились домами московскіе стрѣльцы  и 
образовали слободу до сам аго архіерейскаго огорода. Это обстоятель- 
ство засгави ло  митроп. Самнсона в ъ  1 7 0 6  г .  4  а в гу ст а  обратиться 
на Вы сочайш ее имя съ  ирош еніемъ, въ  которомъ объяснялъ, что «вм ѣ -

*) Арх. д. №№ 2 4  и 9 4 1 .
з) Рукоп. (болыпой) сборн. грам. п докум. соборн. бпбл. 2 9 8 — 3 0 0  стр.



сто тоя земли мнѣ, богомольцу твоем у, н индѣ нигдѣ ннкакого мѣста 
Не ®твеДено и для домовыя моея скудости вн о вь винограднаго са д у  въ  
прибавку учинить мпѣ за  тѣснотою мѣста негдѣ; также и скотиннаго  
вы гон а в ь  томъ моемъ домовомъ саду  нѣтъ. А которые ваш е го суд а- 
рево ж алованье въ прежнихъ годѣхъ даны  въ  домъ Л р есв. Богородицы  
сѣнные покосы , и тѣ стали за  водами отъ города не ближнихъ м ѣс- 

и въ  лѣтѣ заливаетъ  и хъ  водою, а нослѣ воды травять и толо- 
чатъ скотиною, и к о ч ую гь  на тѣхъ  м ѣстахъ  калм ы ки и татары  у л у -  
сам и ; и отъ тѣхъ  калмы цкихъ и татарскихъ потравъ и о т ь  толоки 
съ  тѣхъ  домовыхъ сѣ нны хъ нокосовъ кошеного сѣ на про домовый мой 
обиходъ не становптся, и покунаю тъ сѣно изъ домовыя моея казны  
у  стороннихъ лю дей, потому что скотиннаго вы гона опричь вы ш еп и - 
сан н ы хъ  сѣнны хъ покосовъ нигдѣ подъ городомъ мнѣ не дано. А есть  
въ  домовыхъ моихъ водахъ межъ рѣкъ Болыпой и  Малой Болды отъ 
Волги островъ съ  проѣздною проточкою порожній, никому не отданъ  
и  лежитъ в п у с т ѣ » . Преосвящ енны й просилъ отдать тотъ островъ его 
архіерейскому дому съ  вы дачею  установленной для владѣнія данной. 
Дѣло это> повидимому, не восходило до Государя. Здѣ сь  на мѣстѣ были  
спрошены старожнлы астр ахан скіе , которые и показали, что островъ  
этотъ <отъ Волги со взъ ѣ зд у  въ  Болды , межь Болыпой п Малой Болдъ, 
стало н аклады вать тому лѣ ть съ  5 0 ,  а къ нижней изголови того о ст - 
рова прорвало проѣздную проточку тому лѣ тъ съ  8 ,  и тотъ островъ  
ирежъ сего в ъ  дачѣ ни з а  кѣмъ не бы лъ и нынѣ леж итъ внустѣ »
По обмѣру сам іш ъ  воеводой и княземъ П . й .  Хованским ъ съ  товари- 
щ и островъ о вазался длиною и шириною 1 1 0 0  саж енъ. П ослѣ чего
7  а вгу ст а  того же года в ъ  воеводской канцеляріи опредѣлено было 
по силѣ  вы ш епрописанныхъ обстоятельствъ отдать митроп. Сампсону  
просимый островъ съ  вы дачею  на то данной * ) .  В ъ  томъ же 1 7 0 6  году
2  сентября преосвящ . Сампсонъ вошелъ въ  соглаш еніе съ  юртовскимъ  
мурзой Аблой А заматовы м ъ Батерековымъ съ  братьями и племяпни- 
ками его, которые устун и ли  прсосвящ енному митрополиту <за долго* 
вы я заемны я деньги з а  1 0 0  р. островъ свой на верхнихъ уст ья х ъ  Болыной 
и  Малой БолДъ » пониже малой Болды д ва  островка съ  сѣнными покосы  
и съ  лѣсны м и угодьи, которыми они владѣли по у к а зу  Великаго Г о су -

даря и по грамотѣ отъ 7 2 0 2  г .  ( 1 6 9 4  г.)>  съ  тѣ м ъ , чтобы прейнимъ  
владѣтелямъ до тѣхъ  острововъ никому не всту п а т ься , а владѣть ем у, 
мптронолиту, и по немъ впредь будущ им ъ архіереямъ 5) .  Не прошло 
и д ву х ъ  лѣ тъ , какъ преосвящ енный Сампсонъ обогащ ается новою зе- 
мельною собственностью . 2 5  января 1 7 0 8  года дьякъ Василій К у ч у -  
ковъ далъ преосвящ енному заем н ую  закладн ую  въ  том ъ, что о н ъ «за- 
нялъ у  него, митрополита, келейны хъ его денегъ 1 0 0 0  р . и заложилъ  
ему садъ свой съ  плодовыми, овощ нымп и со всякими деревьями и съ  
виноградными к у стам и , съ  хоромными и дворовыми строеніями и со 
всѣми садовыми и дворовыми заво д ы , съ  пашенною землею , съ  буграми и 
сѣнными покосами и совсѣм и угодьям и, которыми онъ, К уч у к о въ , в л а -  
дѣлъ по у к а зу  Великпхъ Государей (по грамотѣ отъ 7 1 9 1  г .  ( 1 6 8 3  г .)  
2 0  ію ля) межь рѣкою К утумомъ и протокомъ Л ук о вк о ю » . Деньги бы- 
ли заняты  до 2 5  марта того же года съ  тѣмъ усло віем ъ , что если 
онъ, К уч у к о въ , <на тотъ срокъ т ѣ хъ  денегъ не зап л ат и т ъ , то ем у, 
митронолиту, и по немъ будущ имъ архіереямъ тѣм ъ его закладомъ  
владѣть и на сторону продать и залож ить вольн о, и е м у , К уч у к о ву , 
и родственникамъ его и никому со стороны в ъ  тотъ закладъ  не в с т у -  
п а т ь ся » .  В ъ  концѣ закладной записи зн ач и т ся , что « 1 7 0 8  г . 1  апрѣ- 
ля помянутую  в ъ  закладной землю  со всѣм и угодьями он ъ, К уч у к о въ , 
в ъ  срокъ не вы куп и лъ  за  скудостію  средствъ, а  иотому впредь 
владѣ ть тою землею нреосв. Сампсону и по немъ ины мъ архіереямъ  
и на сторону продать вольно по сей  крѣп ости »6) .  В сей  зем ли въ  этой 
вновь пріобрѣтенной дачѣ числится 4 4 3  десят. и 9 2 0  квадр. саж енъ. 
Сами но себѣ эти угодья не могли нриносить большаго дохода, но 
влады ка увеличилъ цѣнность ихъ  устройством ъ на нихъ монастырей  
Воскресепскаго и П окровскаго, при посредствѣ которыхъ и сталъ  и з- 
влекать и зъ  нихъ значительны я вы годы . Однако эти доходы не могли 
замѣнить вы годъ , представляем ы хъ рыболовствомъ, чѣмъ промышлялъ  
архіерейскій домъ цѣлое столѣ тіе. Замѣнитг. э т у  доходную статью  н и - 
чѣмъ другимъ въ  астрахан ском ъ  кр аѣ , неудобномъ для зем лен аш ества, 
было невозможно. И вотъ влады ка обращ ается къ  прежнему источнику  
своего содерж анія— рыбонромышленности, для чего чрезъ своего к азн а-

8) Арх. д . № 9 7 5 5 .
°) Въ документахъ архіер. дома.



чея Адама Бахтеяро ва всту п аетъ  в ъ  арендаторы казен н ы хъ  рыболов- 
н ы х ъ  во дъ, платя казнѣ торговые оброки. В ъ  1 7 0 7  г .  взя т ы  были изъ  
оброка. 1 )  Государевы  морскія воды в ъ  урочищ ахъ К индерлицкихъ на 
годъ з а  1 0 0  р ., 2 )  воды отъ К араузицкаго острова у  У сть-Д ар ево й  нротоки 
ввер хъ  и вн и зъ  по Волгѣ на 3  года з а  1 0 7  р ., 3 )  в с ѣ  воды унраздненнаго  
В озн есенскаго м онасты ря, сняты я митронолитомъ съ  1 7 0 4  г .  ещ е, так - 
же на 3  года цо 1 0 0  р . въ  годъ. Эти нослѣдиія воды оставались долго и 
послѣ з а  митрополитомъ. Ры ба добы валась собственными средствами, 
для чего по договору нанпмались въ  архіерейскомъ домѣ ло вцы , заго - 
товлялись необходимыя рыболовныя сн асти 7) .  Арендная н л ат а , какъ  
видно, бы ла не в ы со к а , благодаря отсутствію  в ъ  то время откупщ и- 
к о въ . Необходимую при рыболовномъ дѣлѣ  со ль, митропол. Сампсонъ 
сгребалъ но прежнему безиошлинно. А когда дьякъ Васил ій  К у ч у -  
ковъ донесъ на него в ъ  1 7 1 1  г . ,  что «подрядные ловцы  митрополи- 
чьи емлю тъ соль съ  соляны хъ озеръ многія ты сячи тайно и явно съ  
повелѣнія митрополита, о чемъ онъ, К уч у к о въ , претилъ Великаго Го- 
сударя у к а з о м ъ » - митрополитъ, в ъ  защ и ту свою ссы л ая сь  на прежнія 
государевы  грамоты (с ъ  1 6 2 1  г . ) ,  д о казы вал ъ , что хотя съ  1 7 0 5  года 
и отписаны были вс ѣ  угодья, принадлежавш ія митроноличьей каѳедрѣ, 
но у к а за  объ отмѣнѣ ж алованны хъ н а сгребаніе соли государевы хъ  
грамотъ не бы ло, ночему он ъ, митрополитъ, всегда сгребалъ соль яв- 
н о, с ь  вѣдома приказа соляны хъ дѣлъ и но своем у законном у н р аву , 
и  телерь нросилъ Государя впредь дозволить ему нро домовый оби- 
ходъ сгребать соль съ  К арабулатовскаго озера по прежнему не- 
во збран н о8) .  В ъ  1 7 1 1  году преосвящ . Сампсонъ поручилъ старостѣ  
Рождество-Богородпцкой церкви М ихаилу Сербину <за косыми вороты  
подлѣ городовой ст ѣ н ы , гдѣ стояла часовня, построить лавк и  съ  п о - 
гребами» на домовыя архіерейскія деньги. Л авки эти затѣ м ъ  сд а в а - 
ли сь  торговцамъ въ  н ай м ы , а  доходъ постуналъ в ъ  архіерейскую  к а з  - 
НУ )• Б л а годаря столь вы даю щ имся хозяйственны мъ снособностямъ и 
оборотливости, митроп. С ам псонъ, безъ сомнѣнія, всегда располагалъ  
болыними средствами частію  собственны ми, а болынею частію жерт-

’)  Арх. д . №№ 2 6  и 2 0 4 .  
») Арх. д. № 1 3 9 .
*) Арх. д . № 2 9 8 .

вованны ми на построеніе храм овъ, какъ и его предш ественникъ мит- 
рополитъ С а в в а т ій , который по смерти своей оставилъ 1 0  т ы с. руб. 
И зъ эти хъ  д ен егь , отобранныхъ в ъ  к а зн у , митроп. Сампсону выдано  
было в ъ  1 6 9 7  г .  при отправкѣ въ  А страхань 1 0 0 0  р у б ., да по при- 
бытіп сюда по его просьбѣ «на окладные и неокладные расходы» по 
представленной имъ росниси велѣно было вы дать 1 9 9 6  р. 1 6  алт . и 
4  д  тогда к акъ  по росіш си в е сь  расходъ по книгам ъ н а архіерей- 
м ш 'д о і г ь  вы веден ъ былъ въ  3 5 5 6  р. 4  а л т . п 4  деи. ■). Не ш отр я  
на это въ  продолженіе всего своего управленія астрахан ской епархіей 
Сампсонъ непрестанно зан ятъ  бы лъ церковными ностройками, на ко- 
торыя требовались громадныя сум м ы . Имъ же построенъ былъ весь  
верхній этаж ъ каменнаго архіерейскаго дома. ІІо св и д ѣ тел ьству  позд- 
нѣйшаго докум ента, домъ этотъ бы лъ «о 3 -х ъ  п артаментахъ, длиною  
на 2 0 ,  а  шириною на 7  саж енъ. В ъ  верхнемъ нартаментѣ 3  жилыя 
архіерейскія келліи и одна кладовая; предъ ними сѣни. В ъ  среднемъ 
партаментѣ 2  жилыя ж е казначейскія келліи съ  сѣньми и малою кла- 
довою. В н изу он ы хъ келлій для клади нокупаем ы хъ про домовой оби- 
ходъ хлѣба и прочихъ съ ѣ стн ы хъ  нринасовъ неболынія п ал ат ы . Н а  
оныхъ же архіерейскихъ келліяхъ в в е р х у -ч е р д а к и  деревянны е, обло- 
жены кирпичемъ; въ  нихъ лѣ тнихъ 4  нокоя и двои сѣ н ей » . ІІри 
этихъ же митроиоличьихъ п алатахъ  бы ла устроена К рестовая во имя 
Спаса Нерукотвореннаго церковь, которая освящ ена была лиш ь въ  
1 7 0 9  году 1 4  а в г у с т а 2) .  Домъ же сам ы й построенъ былъ гораздо 
раньш е. Голландскій путеш ественникъ де-Бруинъ, посѣтивш ій А стра- 
хань лѣтомъ 1 7 0 3  г . ,  уж е упоминаетъ в ъ  своемъ описаніи о митро- 
ноличьихъ покояхъ «которыя, по его словам ъ, со ставляю тъ главное  
зданіе въ  городѣ, чрезвычайно обширное, длинное и  все  каменное» ) . 
Кромѣ этого здан ія , на митрополичьемъ дворѣ были другія для помѣ- 
щенія духо вп аго и казеннаго приказовъ и сл уж ащ и хъ  м онаш ествую - 
щ и хъ, да разн ы я хозяйственны я ностройки. И нри всем ъ  томъ пре- 
освяіценный Самнсопъ нослѣ смерти своей оставилъ вс ѣ х ъ  наличиы хъ  
денегь 7 4 6 1  р . 1 4  алт . 2  ден. Деньги эти достались вновь назначен -

і )  Свит. въ собор. библіотекѣ.
*) Арх. д. № 7 7 1 3  (1 7 6 8  г .)  и ключ. рукоп. 3 7  стр. 

3) <Астрах. сборн.». 181  стр.



ному въ  А страхан ь нреосвящ енному Іоакн м у, который при посредствѣ  
приказнаго Агафоникова и своего казначея іеромонаха Никифора безконт- 
рольно издержалъ и хъ  на разн ы е <церковные и домовые расходы , 
на разбиты е колокола (п ерели вку и х ъ ) и на нрочіе потребы ». Вно- 
слѣдствіи и зъ -за  этихъ денегъ возникло цѣлое дѣло, тянувш ееся нѣс- 

колько лѣ тъ . Восходило оно п до вы сш ей  в л а с т и , однако, всѣ  нити 
ссго зам ы словатаго у зл а  остались не распутанны м и до самаго отъ ѣ з- 
да и зъ  А страхани виновника дѣла п р сосв. Іоакима *). Вообще этотъ  
преосвящ енный обнаружилъ мало предпріимчивости и заботливости въ  
и зы скан іи  снособовъ восполненія скуднаго оклада архіерейскаго дома. 
Н е видно даж е, чтобы онъ занимался откупами рыболовныхъ водъ, 
подобно своем у нредш ественнику. При немъ для архіерейскаго дома 
устроены были амбары нодъ новопостроенной в ъ  1 7 1 9  г . Т и хви н - 

ской церковію <что з а  гарянскими во роты »,  да нѣсколько нозже въ  
Саратовѣ архіерейскій дворъ съ  двум я избам и, изъ  которыхъ одна от- 
д авалась  въ  наймы з а  пять руб. въ  годъ. Пріобрѣтеніе этого двора 
в ы зван о  было тѣм ъ, вѣроятно, что в ъ  Саратовѣ сталъ производиться 
нодрядъ охочихъ людей для рубки всякаго сорта дровъ для архіерей- 
скаго Дома. Самый подрядъ и сп л авъ  дровъ поручался саратовском у  
протопопу И ван у М ихаилову, которому н аказы вало сь  наблюдать стро- 
гу ю  экономію во в с е м ъ 6). К аковъ же бы лъ доходъ съ  церквей енар- 
х ш , можно видѣть и зъ  доношенія преосв. Іоакима С в . Синоду отъ 4  
іюня 1 7 2 2  г .  В ъ  началѣ ж алуя сь на то, что тесовая крыша на со - 
борѣ «вся но гн и ла»,  такъ  что чрезъ сводъ проходитъ сильная течь 
вн утрь собора, и что «домовыя палаты » его танже требую тъ почин- 
ки крыш и и другихъ исправленій, нреосвященный писалъ затѣ м ъ , что 
произвести починокъ ему не на что, т ак ъ  какъ никакихъ доходовъ съ  
епархш  кромѣ вѣ нечн ы хъ денегъ не обрѣтается, «а которыя в ъ  при- 
хоДѣ бываю тъ со всей астрахаиской епархіи данны я деньги— в ъ  годъ 
ио 3 0 0  р ., оные уиотребляются во всякіе домовые харчевы е расходы  
иро братію и на наемъ работныхъ лю дей». П очему влады ка нросилъ 
У Св> Син°Да дозволенія расходовать н а означенную починку деньги

*) Арх. д. №№ 2 7 6  и 8 4 0 .
' )  Арх. д . №№ 6 6 4 . 7 8 0  и 9 6 4 .

изъ вѣнечн ы хъ сборовъ в) .  При такихъ  доходахъ преосвящ . Іоакимъ  
не только не оставилъ  своем у преемнику никакого денежнаго н аслѣд- 
с т в а , но даж е при отъѣздѣ своемъ 3 0  апрѣля и зъ  А страхани въ  С .-  
Петербургъ у в е зъ  съ  собой архіерейскую  к а зн у , а  чего нельзя было 
увезт ь  пораспродалъ, т ак ъ  что послѣ преосвящ . Лаврентіемъ начато 
было слѣдственное дѣло о растратѣ преосв. Іоакпмомъ архіерейскаго  
и м ущ ества 7).

Ш т а т ъ  архіерейскихъ служ и телей , при веденіи архіерейскимъ до- 
момъ сложнаго хо зя й ст ва , былъ очень вели къ , на содержаніе котораго 
исходила весьм а почтенная но тому времени сум м а. Въ вы пискѣ  изъ  
домовыхъ архіерейскихъ книгъ за  1 6 9 6  г . подробно исчисляю тся весь  
наличный со ставъ  служ ащ и хъ  съ  иоложеннымъ каждому изъ нихъ  
окладомъ денежнаго ж алованія. Во главѣ  вс ѣ х ъ  поставляется к азн а-  
чой съ  жалованьемъ 2 0  р .; затѣ м ъ приказный да нодъячій— но 1 5  р. 
каж дому. При Крестовой церкви числилось д ва  свящ енника съ  нодъ- 
яконами, пѣвчими, дьячкомъ и пономаремъ, коимъ ж алованіе было отъ
4  до 1 0  рублей. Затѣм ъ дѣти боярскіе и низшіе служ ители — новара, 
приспѣш ники, ложкомои, хлѣбники, плотники, коню хи, клю ш никъ да 
подклю ш никъ, чаш никъ, пивоваръ, гво здарь, водовозъ, к у зн ец ъ , домо- 
вы е и приказны е сторожа, годовые и лѣтніе работники— всего свы ш е  
1 0 0  человѣ къ; ж алованіе имъ платилось отъ 4 0  алты нъ до 1 0  руб- 
л ей . Н а у ч у гѣ  былъ свой ш тат ъ : свящ енникъ съ  дьячкомъ да поно- 
маремъ, ат ам ан ы , баграчей, солилы цикъ, клеевщ и къ , икряникъ да под- 
датни и х ъ , во долазъ , скатертомои, караульщ ики, тяглы е работники 
всего до 1 0 0  человѣкъ, которымъ платилось о т ъ 2 д о  1 0  рублей. Кро- 
мѣ того забойкою у ч у га  и доставкою соли занималось двѣ  нартіи татаръ за  
п лату  около 3 0 0  руб. Всего же расходу по содержанію архіерейскаго  
дома производилось 2 5 5 6  р. 4  алт. 4 .  ден. Чрезъ годъ митрополитъ 
Сампсонъ, ходатайствуя о назначеніи ем у денегь на нокрытіе расхо- 
довъ по архіерейскому дом у, исчисляетъ ириблизительпо тѣ хъ  же с л у -  
ж ителей, расходъ же въ  общемъ нонизилъ до 1 9 9 6  р. 1 6  а л т . и 4  % ,  
кои ем у и велѣно было вы дат ь . Вновь у к а за н ы  в ъ  послѣд. росниси 4  при-

•) О пвс. дѣлъ Сииод. архива 2  т. 1 ч. 1 0 2 2  стр. и Арх. дѣла №№ 

8 5 2  и 8 6 6 .
’)  Ар. д. № 9 56 .



Г Л *  ДГ г ВВаГ°  " РИКа3а СЪ жалованіемъ по 4 рубля каждому -шсло 
дѣтей б0ЯРскихъ съ 12 человѣкъ сократилось до 10 •) В ѣр оятГ  

нристава И ,  6ыл„ „зъ  т і хъ же дітай 6„ярСнИ г ,,  которш р Т ш е  
посылались владыкам, кавъ вздяо паъ свитяа 7 1 4 1  ( 1 6 3 3 )  г въ 
уѣзды .для сиравки дровяаго дѣла и дапииъ деяегъ., или дляис- 
полнеиія другихъ хозяйственныхъ поруяеній. Въ 1 6 9 9  году по паз 
смотрѣпш вопроса о руяшикахъ и сокращеніи числа руя.ныхъ церквеіі 

указанію Государя, мещу прочимъ, возложено было на архіереевъ 
выдавать ругу .домовымъ своимъ чииамъ » соборныхъ церквей у  
ноторыхъ они, архіереи, сами яіивуть и въ предѣлы того собору про- 
топопамъ и нонамъ н всѣмъ церковннкамъ изъ домоиой свое» казиы 
по воему усмотрѣнію.. Съ этого времени денежиая и хлѣбная руга на с„

т Г в м ѣ с т ѣ Т "  0Т" УС" І,ТЬЯ ■ "Р “ т  ™»ор»ы#,с„стоявшій по шта- 
у вмѣстѣ с» всявими прислуягииками, сторожами п звонарямн изъ

6 0  человѣкъ долш.нъ былъ съ 1 7 0 0  года ностуцить на архГейское
Д ржаніе ). гірц владѣпіи Басаргинсігами водами архіерейскій д»мъ

Г і Г  ,С0Т ,Ь  ° ™ Ь ЗИ Ч" Т“ ‘ “ НЙ -  иазначеніемъ же
п п п р  п СТ0 В0ДЪ Ш,']Т0ЖНаГ0 Денежцаго и хлѣбнаго оклада
Г = : Г І г  Ста”  " ° ЛСИУ- Есмс™ “ “ » т ш л осъ  сокра-
Гый в ы Г Г  ТаЕг ШТ" Та’ ра1!" 0 Ііа,!г ”  дешж“ ые «»“ «“ • Са-мый высшіа окладъ назначепъ былъ собориому ііротонопу— 17 руб да

1 5  р у б Т л Т і Г  3“ Т І"  ДВ?“ 'Ь " И,аРЯИЪ ”  »Р°™ДІ»«0НУ по1 6  руб ла по 1 1  чети ржи и о в са ; одному свящ еннику 1 4  р дрѵ-
гом у 1 3  руб. да по 1 0  чети ржи и о в са ; діаконамъ по 1 3  р ’да но 
1 0  чети ржи и о в са ; прочимъ низшимъ членамъ нричта равно какъ 
и іеромонахамъ, іеродіаконамъ Крестовой церкви съ  монахами и необ- 

одимыми домовыми служ ителям и — отъ 1 0  р. и до 2 5  кон. съ  соот- 
ствую щ п м ъ  окладомъ хлѣба или безъ  онаго. Приказному дьяку  

назначено 1 2  р уб ., а нодъячему 1 0  р . да имъ обоимъ ио 1 2  ч е т і  
ржи и о в са . Для самого же архіерея остзвал ась  сам ая ничгожная  
часть. Мнопе изъ служ ителей должны были остаться за  ш т а т о м ъ -  
это прежде всего соборные звонари и сторожа, которыхъ въ  нрежнее 
время было человѣвъ но 20, и всѣмъ имъ было денежное и хлѣбное

8)  Свитки соборн. бпбліот, 7 2 0 4  п 7 2 0 5  годовъ.

Арх. д . № 15 п «Астрах. Усиен. соборъ». ІІрот. Каменсваго 61 стр.

ж алованіе по о кладу, теперь же на лицо оставалось 1 2  человѣкъ «а 
ж алованія денежнаго и хлѣбнаго въ  дачѣ н ѣ тъ  и и зъ  дома архіерсй- 
скаго з а  всеконечною  скудостію  не д а е т с я ... п т аковы я ради скудо- 
сти тѣ  церковники кормятся ремесленною и другою своею работою, 
заим ую чя у  р усск и х ъ  людей и у  иноземцевъ деньги и нокупая и въ  
долгъ до испродажи съ  норуками имая но ватагавіъ  и на рыбныхъ  
исадѣхъ рыбу и ины е недорогіе товары нродаютъ изъ м алы хъ  при- 
бы тковъ для прокормленія св о его » . Въ 1 7 1 0  г .  по разбору и р азсуж - 
денію боярина бы вш аго к азан ск аго  и аст р ахавск аго  губернатора Петра 
Анраксина «въ  А страхани т ѣ хъ  церковниковъ носадъ и никакого съ  
нихъ т ягла для церковной ихъ  служ бы  имать не велѣ н о». О казались не 
у  дѣлъ такж е и боярскіе дѣти. По отпискѣ духовнаго приказа всѣ хъ  ихъ  
до прибытія в ъ  А страхань преосв. Іоакима было 6  человѣкъ, а по нри- 
бытіи его— то за  болѣзнію , то з а  пьянствомъ— отказано имъ въ  денеж- 
номъ и хлѣбномъ ж алованіи, т ак ъ  к акъ  служ бы  в ъ  архіерейскомъ до- 
мѣ они не отправляли * ) .  Впрочемъ, такое неопредѣленное положеніе 
заш татн ы хъ  архіерейскихъ сл угъ  нродолжалось до назначенія въ  Аст- 
рахань губернаторомъ Во лы нскаго. Этотъ иослѣдііій поступилъ съ  ипми 
по сво ем у: всѣм ъ архіерейскимъ людямъ онъ сдѣ лалъ строгій разборъ  
и 2 2  человѣка и зъ  нихъ отнисалъ въ  носадъ, в ъ  томъ числѣ о к аза-  
ли сь : иподіаконъ 1 ,  изъ  пѣ вчихъ 2  (одинъ изъ нихъ у ч и т ел ь ); изъ
5  дѣтей боярскихъ— 4-ро взяты  в ъ  посадъ, а 5 -й  Я к о въ  Агаѳониковъ  
взя т ъ  но у к а зу  в ъ  губернскую  канцелярію но дѣлу сы ск а  пожитковъ  
отца его И ван а Агаѳоникова и содержался тамъ нодъ карауло м ъ; изъ  
сторожей казен наго и духо вн аго нриказовъ 3 ,  и зъ  сторожей Кресто- 
вой церкви 1 ,  и зъ  звонарей и сторожей соборной церкви 9 ,  и зъ  при- 
ст аво въ  д ухо вн аго  приказа 1  (в зя т ъ  въ со лд аты ), и зъ  конюховъ 1 .  
З а  тѣм ъ нри соборной церкви и Крестовой и нри архіерейскомъ домѣ на 
лицо о ставалось: звонарей н сторожей соборной церкви 3 ,  приставовъ  
д у хо ву . приказа 2 ,  портны хъ 2 ,  нечникъ 1 ,  окониш никъ 1 ,  поваровъ
2 ,  конюховъ 2 ,  —  всего же 3 0  человѣкъ. Впрочемъ, въ  1 7 2 3  го дуп р и  
домѣ архіерейскомъ сн ова ноявляются четверо дѣтей 'боярскихъ съ  
жалованіемъ каждому по 5  р у б .2) .

*) Арх. д . 3 0 6  4 1 8 , 861  и 9 4 1 .  
а) Ар. д. №№ 3 2 9 , 8 6 1  и 9 1 8 .



Мотстыри и содержаніе ихъ. До открытія енархін въ  г . Аст- 
рахани, какъ  и звѣ стн о , было два м уж скихъ м онасты ря— Троицкій и 

Снасопреображенскій, а вскорѣ же по открытіи стали  возиикать но- 
в ы е. Въ 1 6 0 4  году преосвящ енпый Ѳеодосій <благословилъ черпаго 
свящ енника М исаила и велѣлъ по стави ть храмъ Вознесенія Господня 
з а  острогомъ на бугрѣ у  убогаго дома Д арское богомолье и для пог- 
ребенія странны хъ, и благословилъ его монастырь строити и  братію 
собп ратп ». Дерковь начата бы ла, а освящ ена 2 5  мая 1 6 2 0  года. Въ  
1 6 4 1  году игуменъ сего монастыря Герасимъ сталъ  строить «своею  
келейною казною» новую  каменную  церковь во имя Знаменія Божіей 
М атери, которая, однако, за  отсутствіем ъ необходимыхъ д ен егь, могла 
бы ть достроена не рапѣе 1 6 6 0  г .  съ  переименованіемъ ее в ъ  Возне- 
сен скую . При новой перестройкѣ этой церкви въ  1 6 9 9  г. она была 
переименована уже в ъ  Б л аго в ѣ щ ен ск ую 3) .  Недалеко отъ крѣностп, 
гдѣ ны нѣ адм иралтейство, въ  1 6 2 3  году послѣ пожара игуменомъ  
Трочцкаго монастыря Рафаиломъ с ъ  разрѣше&ія царя и патріарха по- 
строенъ былъ для больныхъ и нрибы лы хъ монаховъ на огородной мо- 
пастырской землѣ храмъ во имя Срѣтенія Господня и устроенъ дру- 
гой м онастырекъ, назы вавш ій ся Долбиловымъ «за тѣснотою Троицкаго 
м онасты ря», гдѣ заведена была слободка для м онасты рскихъ сл у гъ  и 
работниковъ. Очень рано возникъ в ъ  г .  А страханн и жеискій мона- 
сты р ь во имя Благовѣщ енія Пресвятой Богородицы. У ж е в ъ  1 6 2 8  г . 
в ъ  числѣ подписавш ихся подъ слѣдственны мъ дѣломъ о во дахъ  Троиц- 
каго монастыря упоминается <Благовѣщ енскій» діакон ъ , а в ъ  1 6 7 5  
году митрополитъ Парѳеній дѣлалъ норученіе ноповскому старостѣ  
Б лаговѣщ енскаго дѣвичьяго монастыря поиу Д ан іилу А м м осову,— но гдѣ 
онъ расположенъ былъ неизвѣстно 4) .  Затѣм ъ  в ъ  1 6 8 9  году за  рѣкою 
Кутумовою  собственны мъ иждивеніемъ преосвящ еннаго С авватіа  и 
доброхотныхъ дателей ностроенъ былъ Іоанно-Предтеченскій кам енны й  
мужской монасты рь, въ  коемъ каменный храмъ во имя прор. и Кре- 
стителя Господня Іоапна Предтечи освящ енъ былъ въ  1 6 9 7  г .  Б)  Въ

’ ) Одис. сего моиастыря архим. Аполлосомъ и Ключар. рук. 15  и 18  стр.
*) Рукои. (большой) сборн. докум. соборн. библ. 1 3 6 — 4 7  стр. и Сви- 

токъ 7 1 8 3  г. (1 6 7 5  г.).
в) Ключар. р }к . 31  стр. и Описавіе сего монастыря архпм. Аполлоса

1 7 0 8  году основаны  были митрополитомъ Сампсономъ ІІокровскій  
монасты рь съ  храмомъ во имя Покрова Пресвятой Богородицы на 
купленной имъ у  дьяка В асилія К уч ук о ва прпгородной зем лѣ , и Бол- 
динскій Воскресенскій монасты рь при р . Болдѣ съ  храмозіъ во имя 
Я влен ія Господа по воскресеніи а п . Ѳомѣ 6) .  Кромѣ сего , и зъ  роспи- 
си митрополита Никифора отъ 1 6 8 1  —  2  г .  видно, что в ъ  д р уги хь  
городахъ астрахан ской  епархіи были слѣ дую щ іе м опасты ри: въ  г .  Тер- 
ск ѣ  Б лаго вѣ щ ен скій , в ъ  г . Саратовѣ К азан ск ій , въ  томъ же году  
вы горѣвш ій и переименованны й, вѣроятно, потомъ в ъ  Четверосвятскій  
(о  м уж ск. м онастырѣ в ь  Саратовѣ упоминается въ  дарственной на  
сѣ нны е покосы крѣпости отъ 7 1 0 9  г . ;  сентября 1  ( 1 6 0 0  г . ) ;  да 
кромѣ того женскій монастырь Крестовоздвиж енскій, уноминаемый  
еще в ъ  грамотѣ отъ 7 1 7 0  ( 1 6 6 2 )  г . ;  в ъ  Ц а р и ц ы н ѣ -Т р о и ц к ій , а въ  
п ослѣдую щ ихъ д ѣ лахъ  1 7 0 4  г .  упом инается еще дѣвичій Іоанно- 
Предтеченскій. Относительно же Чернаго Я р а , Краснаго Яра и Яина 
замѣчен о, что в ъ  н и хъ  «монастырей пичего не б ы вал о » 7) . — Содержаніе 
эти хъ  монастырей было далеко не одинаково. Вообще астрахан скіе  
монастыри были гораздо болѣе обезпечепы чѣмъ нрочихъ городовъ. 
П реимущ ественны мъ благосостояніемъ нользовался старѣйш ій и зъ  аст- 
рахан ски хъ  монасты рей Троицкій. Г лавн о е богатство его составляли  
рыболовныя во д ы — дарственны я (И ван ч уж скій  у ч у гъ ) и снимаемын  
имъ изъ оброка (К о к л у й  у ч у п .)  да безпошлинное с г р е б а н іе с о л и -с н а -  
чала 1 2  а потомъ 2 0  ты сячъ  п удо въ ; кромѣ того прежняя хлѣбная 
и денежная р уга въ  размѣрѣ 8 0  р . Къ 1 6 2 3  году въ  немъ было до 
1 7 0  братій, и онъ имѣлъ слѣдую щ іе хр ам ы : соборный Троицкій к а -  
менный съ  придѣломъ с в . Бориса и Г лѣ б а, въ  честь Николая Ч уд. иодъ 
монасты рской колокольней, деревянны й храмъ во имя Происхожденія 
Честнаго К р еста , наконецъ каменный храмъ Вхо да Господа во Іеру- 
салимъ на с в .  воротахъ. П равда, въ  семъ году монастырь сгорѣлъ весь  съ  
храмам и, кромѣ нослѣдняго, но благодаря своимъ доходамъ онъ скоро 
обстроился, хотя у ж е не въ  прежнемъ вели ч іи. По окончательномъ  
возобновленіи въ  1 7 0 0  г . этотъ монастырь по недовѣданнымъ нри-

в) <Опис. монастыря>.. Аполлоса п Арх. д. №№ 7 7 1 3  (1 7 6 8  г . )  ^
’)  <Руск. еіы р хіи .. ІІокроискаго 3 2 6  стр., свитокъ соборн. библіот. отъ 

7 1 7 0  г. и Арх. д. №№ 8 2 8 , 8 4 8 , 3 и 8 5 3 1  (1 7 7 3  г.)



чинамъ причисленъ былъ со всѣ м ъ  своимъ имущ ествомъ и угодіями  
к ъ  Троицко-Сергіевой Л авр ѣ ; вмѣсто прежней руги  ему опредѣлено 
было вы дав ать  лиш ь 1  пудъ во ск у  и 2  ф ун та ладон у; а построен- 
ный на огородахъ Срѣтенскій монасты рь в ъ  1 7 2 1  году по Вы сочай- 
ш ему повелѣнію былъ совершенно упраздн ен ъ, мѣсто же, гдѣ онъ 
сто я лъ , было взято подъ адмиралтейство 8) .  С н асскій  монастырь со 
временп своего основанія пользовался рыбными ловлями в ъ  К и зан - 
ск и х ъ  во дахъ и учугом ъ  Бирю льскимъ, да хлѣбной ругой по 6 0  чет. 
м уки  и ржп (одинъ лиш ь годъ ) и нравомъ сгребать безпошлинно 1 2  
т ы с. пудовъ соли. В ъ  1 6 1 5  году по хо дат ай ству  игум ена монастыря 
Іосифа пожалована была ностоянная депежная р уга по 3 3  р. 1 2  алт. 
и 2  ден. и хлѣбная по 2 2  четвертп съ  полосминою ржи и о вса; 
сгребать же соли повелѣно лиш ь по 2  т ы с . п удовъ, а Бирю льскій  
у ч у гъ  былъ взя т ъ  на Г осудар я. По случаю  истребленія монастыря ио- 
жаромъ грамотою отъ 1 7  іюля 1 6 5 3  года на имя игумена М исаила 
с ъ  братіею пож алованъ былъ у ч у гъ  Ч ур ка. Чрезъ два года монастырь  
принисанъ былъ къ  домовымъ патріарш имъ, коимъ оиъ принадлежалъ  
до 1 7 0 0  г .  Послѣ сего денежная и хлѣбная р уга у  монастыря была 
отпята, а въ  1 7 0 4  году на оспованіи общаго у к а за  взя т ы  были на 
Государя и всѣ  воды. Съ 1 7 1 4  г. монастырь сталъ брать прежнія свои  
Чуркинскія воды изъ оброка сн ач ала по 2 5 0 ,  а  съ  1 7 2 1  г .  но 6 0 6  
руб. на годъ, да Возн есенскія воды съ  1 7 1 7  г . за  7 6  р. 4 1  кон . и
3  и 5 -т и  И збинскія во д ы ; кромѣ того имѣлись огороды, нристань н а р. 
К ут ум ѣ  съ  амбарами и лавкам и . ІІри основаніи Вознесенскаго мона- 
сты ря на содержаніе его были отведены Ѳеодосіемъ и зъ  свои хъ  под- 
городныхъ водъ рыбныя ловли в ъ  рѣкѣ К ут ум ѣ — отъ у ст ья  ея изъ  
Волги до впадепія в ъ  Б олду , а послѣ— вм ѣсто денежной и хлѣбной  
руги  нозволено сгребать соли по 1 0  т ы с . н уд . Кромѣ того монастырь  
содержалъ и зъ  оброка по 3 5  р. 8  а л т . и 3  ден. н а годъ Болдинскія  
во д ы . В ъ  1 7 0 5  году, иослѣ стрѣлецкаго въ  г. А страхани б ун т а, въ  
которомъ принималъ значительное уч астіе  архимандритъ сего мона- 
сты ря Р у в и м ъ , недовольпый отобраніемъ з а  годъ нредъ тѣмъ  
ры бны хъ монасты рскихъ ловель, Вознесепскій монастырь былъ уп - 
раздненъ. Зданія его переданы были Благовѣщ енскому дѣвичьему мо-

е)  Описаніе Троиц. монастыря прот. Каыенскаго.

насты рю , з а  которымъ никакихъ ж алованны хъ дачъ не было. Только по 
у к а зу  1 7 0 0  г . о руж никамъ ноложено было вы дав ать  в ъ  сей монасты рь:
1  п уд. в о ск у , 2  ф ун. ладон у, ‘ / а  ведра вина в ъ  годъ; да тогожъ м о- 
настыря попу 8  р уб ., дьякону 4  р ., дьяч ьку  2  р ., пономарю 1  р уб ., 
игум еньѣ монастыря 5  р уб ., 7 0  старицамъ по 1  р . 5 0  к .  каждой 
и имъ на дрова 3 0  р у б .,— а всего на монастырь денегъ 1 5 5  р уб ., да 
на во скъ  и ладонъ вы давалось деньгами 4  р. 8 0  коп. Вп ослѣдствіи  
ж е, по присланымъ въ  1 7 2 1  г .  и зъ  Сената вѣдомостямъ, ж алованів  
Б лаговѣщ енском у причту и монастырю было разграничено на денеж- 
ное и отдѣльно хлѣбное въ  такомъ размѣрѣ: игум еньѣ  с ь  сестрами ( 7 0 - т и )  
5 5  руб. да но 6 8  четв. 6  четвериковъ м уки  и о в са ; нричту всем у  7  р. 
5 0  коп . да по 9  четв. съ  осминою муки п о в са  на вс ѣ х ъ . З а  воскъ  
ж е и ладонъ но прежнему 4  р. 8 0  к . Іоанно-Предтеченскій монастырь  
при своемъ основаніи не имѣлъ никакой недвяжимой собственности и 
питался <Христовымъ именемъ».  З ат ѣ м ь  послѣдовательпо 4-м я  грамотами  
отъ 7 1 9 7 — 7 2 0 4  ( 1 6 8 9  - 1 6 9 6 )  г .г .  это м у м опасты рю  предоставлено  
было: 1 )  на К утумовой рѣкѣ перевозъ и лодочный кар аулъ  и на  
рыбныхъ и садахъ  пло ты , 2 )  н а К утум о вой  рѣкѣ н р и стан ь, нлоты  и 
земля по рѣкѣ К у т у м у , 3 )  астрахан скій  таможенный сборъ съ  садовъ  
и зем ляны хъ овощей и 4 )  норожнее мѣсто подъ к узн и ц ы  и право 
сгребать соль до 1 0  т ы с. пудовъ безношлинно. Но этими дачами мо- 
насты рь не всегда н о льзовался, кромѣ ничтожнаго сбора съ  зем ляны хъ  
овощ ей, а потомъ в ъ  1 7 2 3  году и сам ы й монасты рь бы лъ обращенъ въ  
лазаретъ . В ъ  немъ не осталось ни одного м он аха, т ак ъ  что и требы  
въ  лазаретѣ  соверш алъ бѣлы й свящ енникъ. Продолжалось это 4  г . 9) .  
Загородные же монастыри Воскресенокій и П окровскій были прини- 
сными къ астрахан ском у архіерейскому дом у, отъ котораго и нолу- 
чали евое содержаніе. Въ  м онасты ряхъ причихъ городовъ вотчинъ, 
или мельницъ, или ры бны хъ промысловъ и д р уги хъ  угодій со всѣ м ъ  
не было. Нѣкоторымъ изъ нихъ вслѣ дствіе  этого положена бы ла отъ  
к а зн ы  незначительная денежная и хлѣбная р у га . Т ак ъ  государевой  
грамотой отъ 7 1 7 0  ( 1 6 6 1 )  г .  2  октября п а сар атовскій  К ресто возд- 
виж енскій дѣвичій монастырь назначено бы ло: игум еньѣ  но 2  руб. и

а) Оппсаніе астр. монастырей архим. Аиоллоса и Арх. д. № № 441, 7 0 3 . 

9 3 9 , 2 5 5 8 , 5 3 5 8  и 8 4 2 5 .



по 2  четверти ржи и о вса, а рядовымъ 2 9 -т и  старицамъ цо і У а  р .  
и ио і у а  чети ржи и овса каждой съ  таким ъ разъясненіемъ, что 
есдя въ томъ монастырѣ нрилучится сверхъ 2 9  стариц ъ, то велѣно имъ 
ж дать вы бы лы хъ м ѣ стъ , когда откроется вакан сія . Въ  мужской же 
Четверосвятскій монастырь «но генеральному расположенію 1 7 1 0  года 
окладного ж алованья назначено 4 5  руб. да по 4 5  четверти ржи и 
о в с а » ,  а именно: и гум ен у по 5  р уб . да по 5  чети ржи и о в са , а  
прочимъ 2 0  м онахамъ по 2  руб. да по 2  чети ржи и о вса. До 1 7 1 9  
года на эти монастыри денежное ж алованіе давало сь  въ  К азан и  про- 
т ивъ  оклада въ  п о ловин у, а хлѣбное— въ  Саратовѣ изъ  наличнаго  
провіанта, присы лаемаго и зъ  верховы хъ городовъ. А с ь  1 7 1 9  г . ,  за  
перечисленіемъ г .  Саратова отъ казан ской  губерніи въ  вѣдомство аст - 
раханской губериской канцеляріи, оное ж алованье и зъ  казн ы  вы дачею  
прекратилось, и монаш ествую щ іе стали жить своими трудами и мір- 
скимъ подаяніемъ. Въ 1 7 2 2  году въ  дѣвичьемъ монастырѣ оставалось  
3 7  монахинь, а въ муж скомъ Ч етверосвятскомъ лиш ь 1 6  монаховъ: 
всѣ  они были и зъ  нростого зван ія  отъ 4 1  и до 1 0 2  лѣ тъ  во зраста. 
Про царицы нскій Троицкій монасты рь в ъ  росниси митрополита Н ики- 
фора сказан о , что онъ «весь оскудѣ лъ  и кормится мірскпмъ нодая- 
н іем ъ». Только ио окладу 1 7 1 0  и 1 7 2 0  г. архимандриту съ  братіей 
сего монастыря положеио было на вс ѣ х ъ  въ  годъ по 2 0  руб. да по 
2 0  чети ржи и о в са ; кромѣ того в ъ  церковь на свѣчи и на ладонъ 
по 8  р уб .; и это ж алованіе вы давалось до 1 7 2 5  года, когда оно 
«для нѣкоторой тогда необходимости» по у к а зу  нрекращено бы ло. Въ  

царицы нскій дѣвичій Іоанно-ІІредтечинскій монастырь въ  самое пос- 
лѣднее время назначено было игуменьѣ съ  сестрамп (1 8 -т и )  всего 2 0  
руб. да ржи и овса 2 0  чети на в с ѣ х ъ ; кромѣ того пону того же мо- 
н асты рл по 6  р у б ., да ржи и о вса но 1 1  чети, прочимъ же членамъ  
никакого оклада ноложепо не было. Про 'Герскій Благовѣщ енскій мона- 
сты рь въ росниси митронолита Никифора ианисано: «а ограды н п ка- 
кой нѣтъ — п у ст ъ , и которые братія въ  немъ ж и вут ь  и тѣ питаются  
Христовымъ им енем ъ». В ъ  послѣдую щ ихъ дѣ лахъ  объ этомъ мона* 
сты рѣ совсѣмъ у ж е не уном инается ' ) .

Церковпо-приходскал жизнь: хримы и причты. К а к ъ  астр а- 
хан ская епархія въ первое время состояла исключптельно изъ городовъ, 
т акъ  и храм ы  имѣлись главвы м ъ  образомъ въ  т ѣ хъ  же городахъ. С а -  
мое болыпое количество храмовъ, конечно, было въ  Астрахани. З д ѣ сь , 
помимо монасты рскихъ, скоро по открытіи епархіи было у ж е не менѣе 1 0  
церквей. Подъ слѣдственны мъ дѣломъ о рыболовныхъ водахъ Троиц- 
каго м онасты ря, производившемся въ  1 6 2 8  году, имѣются подписи 
поповъ и діаконовъ отъ слѣ дую щ ихъ церквей: неприходскихъ— собор- 
ной У сп ен ско й , «Стараго собора Срѣтенія П ресвятыя Богородицы» и 
К азан ск ія  Богородицы «что на в р а т а х ъ » , да приходскихъ церквей  
— Воскресенской <что въ  Кремлѣ городѣ», Богословской, В о здви - 
ж енской, Н пкольской, Христорождественской, Благовѣщ енской п Рож - 
дествобогородицкой,— при чемъ почти оть каждой церкви было по 
д в а , или по 3  по на, а  отъ собора— 1  нротопопъ, 1  ключарь и 3  по- 
п а . И зъ  надписи на Еван гел іи  отъ 7 1 5 6  года ( 1 6 4 8  г . )  видно, 
что тогда въ  А страхани была церковь «Богоявленія Господня, что въ  
Стрѣлецкой слободѣ»,  куда и пожертвовано было это Е ван гел іе  царемъ  
Алексѣемъ М пхайловпчемъ, хранящ ееся тенерь въ  градской П етропав- 
ловской церкви (А ст р ах . Е п . Вѣд. 1 8 7 6  г . № 8  стр . 7 ) ;  о сей ж е церкви 
уноминается и въ  1 7 1 3  г .  съ  указан іем ъ , что она бы ла «въ Сіано- 
вой слободѣ» (А р х. д . № 2 7 2 ) .  При исчисленіи въ  1 6 7 5  году бога- 
дѣленъ нри нриходскихъ церквахъ упом инаю тся кромѣ прежнихъ ещ е: 
въ  Бѣломъ городѣ Входоіерусалпмская (зд ѣ сь  же Н и кольская, Хрпсто*  
рож дественская и Рождествобогородицкая) и въ  деревянномъ городѣ— - 
М ахаило-А рхангельская, Воскресенская, что въ  К азан ской  слободѣ и 
Н и ко льская, что въ  Ш ипиловой слободѣ. В ъ 1 6 9 7  году нри сборѣ дан- 
ны хъ  денегъ съ  церквей у к азан ы  вновь въ  кремлѣ Н икольская, что 
на вр атахъ ; въ  Бѣломъ городѣ Смоленская и Благовѣщ енія Богоро- 
дицы дѣвичьяго монастыря (можетъ бы ть, ранѣе упом инаем ая) да въ  
деревянномъ городѣ— П етро-П авловская, П окровская, что въ  К азан ской  
слободѣ, и  Благовѣщ енская (приходская) что в ъ  Садовой сло бодѣ 2) .  По 
свидѣ тельству путеш ественника д е-Б р уи н а въ 1 7 0 3  году всѣ церкви  
города, кромѣ соборной и Воздвиженской, были деревянны я, точно т а к -

і) Рукоп. (большой) сборн. соборн. библ. 1 3 6 — 4 7  стр. и Свитки отъ

7 1 8 8  (1 6 7 5 ) г. 3  иаа в отъ 7 2 0 5  (1 6 9 7 )  г.



же какъ и монастыри Троицкій, Пятяицкій (Благовѣщ енскій) дѣвичій 
( «Астрах. сборн.» 18 2стр .) Далѣе упоминается опопахъ въ  1 7 0 2  годѵ 
Ильинской церкви, въ  1 7 0 9  году Троицкой цервви, что въ  Солдатской 
слободѣ, въ  1 7 1 0  г. Знаменской церкви, въ  1 7 1 9  г. возникла новая 
Тихвинская церковь, что въ  Гарянскомъ ряду, за Гарянскими воротами, 
а въ  1 7 ^ 0  году, когда .з а  Бѣлымъ городомъ за Вознееенскими воро- 
ты  волею Божіей сгорѣла деревянпая церковь по имя Благовѣщенія 
Богородицы, нри коей было 1 1 0  приходскихъ дворовъ, то съ  благосло- 
вен ія  епископа Іоакима имѣвшаяся тамъ малая ветхая часовня во имя 
Іоанна Златоуста превращена была въ  церковь> *). Благовѣщенская цер- 
ковь послѣ этого, вѣроятно, не возобновлялась. Кромѣ этой за весь 
настоящій періодъ совершенно упразднились и нѣкоторыя другія церкви 
Такъ при построеніи митрополитомъ Сампсономъ новэго Усненскаго 
собора нижній этажъ его устроенъ былъ въ  честь Владимірской иконы 
Богородицы, и бывшая Срѣтенская церковь въ  честь той же иконы 
должна была упраздниться, равно какъ  и Казанская на вратахъ цер- 
ковь съ построеніемъ надъ тѣми воротами въ  1 7 1 0  г . соборной ко- 
локольни. Затѣмъ въ  1 8 2 2  г. астраханскій губернаторъ Артемій Во- 
лынскій, готовясь къ  встрѣчѣ Государя Императора, нриказалъ дере- 
вянные въ  кремлѣ дома и церкви снести. По сему кремлевская В о с- 
кресенская церковь перенесена была за Бѣлый городъ, гдѣ былъ 
армянскііі базаръ и будто бы переименована была въ  Казанскую (мо- 
жетъ быть вмѣсто сгорѣвшей таковой же), Іоанно-Богословская же 
перемѣщена въ  дѣвичій Благовѣщенскій монастырь *). Кромѣ того ІІи- 
кольская, что на кремлевскихъ вратахъ церковь, бывшая ружной и 
самостоятельной, въ  1 6 9 8  году, по соизволенію митрополита Самнсона 
ностунила въ  вѣдѣніе собора и соборнаго нричта. Не осталось ника- 
кого слѣда и отъ древней Богоявленской церкви.

В ъ астраханскомъ уѣздѣ церкви стали * появляться издавна 
ііо исключительно на рыболовныхъ уч у гахъ . Такъ на Иванчуі-Ѣ 
уже въ  1 6 3 6  году, по свидѣтельству нутешествепника Олеарія 
видна была часовня, а чрезъ нѣсколько л ѣ ть  ири архіенискоиѣ 
Пахомш возникъ тамъ и храмъ во имя Ж ивоначальной Троицы

а) Арх. д. №№ 4, 39, 119, 841 , 904, 956 , 964.
‘ ) Успеи. соборъ. прот. Камеискаго п Ключар. рук. 36 и 4 4 - 5  стр.

нѣсколько же сп у стя— и на Уваринскомъ учугѣ . Въ 1 6 9 2  году построена 
церковь во имн великомуч. Георгія на Бурунтаевскомъ бугрѣ, по случаю 
сохраиенія сего мѣста отъ чумы. Про Чуркинскій у ч у гъ  въ  1 7 2 2  году 
сообщается архимандритомъ Спасскаго монастыря Антоніемъ, что тамъ 
имѣется церковь «построенная лѣтъ 20 тому назадъ на монастырскую 
казну по благословенію преосвященнаго Сампсона для трудниковъ». 
Издавна сущ ествовала церковь во имя Пресвятой Богородицы Одигитріи и 
на у ч у гѣ  Камызякѣ, куда въ  1 7 1 5  году пожертвовано Петромъ Великимъ 
Еваигеліе, а  въ  1 7 1 7  году рукоположенъ былъ свящ енникъ на Басаргин- 
скій у ч у гь  къ  церкви Іоаяна Богослова; въ  1 7 1 9  же году упоминается о 
попѣ Срѣтенской церкви на Урустобскомъ у ч у гѣ . Въ 1 7 1 7  году по прось- 
бѣ маіора Ивана Молоствова разрѣшено построить церковь во имя Со- 
ш ествія Св. Д уха <въ Золотоордынскомъ городищѣ, гдѣ въ  1 7 1 6  году 
по указу  Великаго Государя заведены на р. Ахтубѣ болыніе селитря- 
ные заводы и людей обращается по 200 и болѣе, а городовъ и церк- 
вей въ  близости вер сгь  до 1 5 0  н ѣ тъ », и до построенія сей церкви 
опредѣленъ изъ Астрахани вдовый поігь Илья Семеновъ5) .  В ъ  Саратовѣ, 
кромѣ монастырскихъ— Четверосвятскаго и Воздвиженскаго древнѣйшимъ 
и современнымъ самому городу былъ Троицкій соборъ сначала дере- 
вянны й, на мѣсто котораго по грамотѣ митрополита Савватія отъ 1 6 9 7  
года построенъ былъ каменный двухъ-этаж ный, потомъ Казанская 
церковь и при ней теплая Іоанно-Предтеченская, затѣм ъ въ  1 7 1 0  году 
упоминаютсн попы церквей— Николаевской и Покровской. Въ 1 7 1 2  году
8 мая весь Саратовъ съ  церквами выгорѣлъ и прп возобновленіи сго- 
рѣвшихъ возникали и новыя церкви. Такъ въ  1 6 1 3  году въ  приходѣ 
Покровскомъ освящена была церковь во имя Св. Іоанна Богослова, а 
въ  самомъ началѣ 1 7 2 2  года перенесена была изъ Четверосвятскаго 
монастыря въ  городъ ветхая церковь и отстроена въ  честь Архистра- 
тига Михаила съ  опредѣленіемъ къ ней особаго причта. В ъ  предѣлахъ 
же Саратова построена была въ  1 7 1 0  году и освящена церковь въ  
сельцѣ Малыковкѣ. ° )  В ъ  г . Дмитріевскѣ (Камышинѣ) уже на 3 -й го д ъ

6)  Астр. сборн. 89 стр., Астрах. Еи . Вѣд. 1881 г. № 36 п 1902 г. 
№ 11, Рук. (болып.) сборн. соборн. библ. 367— 9 стр., Арх. д. №№ 272, 406, 
5 1 6 , 519 и 856.

«) Сарат. сборникъ 1 т. 3 3 8 —44 стр. Арх. д. №№ 98, 168, 191, 206, 
231 , 245, 361.



послѣ основанія города заложена была каменная церковь во пмя К а- 
ванской Богородицы и построена въ  1 7 0 3  году, а  затѣмъ въ  1 7 0 4  
году возникъ пятиглавый деревннный соборъ во имя великомученика 
Димитрія Солунскаго, въ  предѣлахъ котораго находилась еще другая 
деревянная церковь во имя того же святаго, вѣроятно, передѣланная 
изъ часовни, которая была приписною къ соборной церквп. В ъ  1 7 2 1  
году по просьбѣ военныхъ начальниковъ и обывателей города разрѣ- 
шено было построить здѣсь теплую деревянную церковь во имя Не- 
рукотвореннаго образа Христа Снасителя 7) .  В ъ  г . Дарицынѣ, кромѣ 
мужскаго Троицкаго монастыря и Іоанно-Предтеченской церкви, что 
при дѣвичьемъ монасгырѣ, въ самомъ концѣ XVII вѣка уноминается
о построеніи здѣсь тщаніемъ преосв. С авватія деревяннаго собора (У с - 
пенскаго), а  нутешественникъ де-Бруинъ, проѣзжавшій мимо города
1 6  сентября 1 7 0 7  года, говоритъ, что здѣсь тогда была «воздвигнута 
церковь изъ бѣлаго камня, равно какъ построенъ вн овь, хотя не впол- 
нѣ, и самый городъ, сгорѣвшій до-тла въ  нрошломъ году». Послѣ того 
въ  дѣлахъ уноминается о понахъ слѣдующихъ церквей: Покровской 
что въ  Солдатской слободѣ ( 1 7 0 8  г .) ,  Казанской и Николаевской 
(1 7 1 1  г .) ,  а въ  1 7 2 3  году говорится о достройкѣ новой соборной ка- 
менной церкви 8) . В ъ  Черномъ-Яру издавна (отъ  XVII вѣ ка ) была од- 
на церковь въ  честь Вознесенія Христова деревянная «зѣло весьма 
ветхая », иснравленная лишь въ  1 7 2 3  г. и въ Красномъ-Яру была 
сначала Богородицкая церковь (Владимірская), разобранная для пере- 
стройки въ  1 7 1 3  г . ,  а въ  1 7 1 9  г . перенесена въ  городъ загородная 
Николаевская церковь, на мѣстѣ которой построена была часовня 9) .  
По отпискѣ терскаго закащика въ  1 7 2 2  г. «на Терекѣ издревле одна 
соборная церковь во имя Живоначальной Троицы, другая во имя Вос- 
кресенія Христова». Между тѣмъ въ  1 7 0 9  г. упоминается о попахъ 

церквей Архангельской и Смоленской, а закащикъ въ  своей отпискѣ 
почему-то объ нпхъ совсѣмъ не упоминаетъ и даже прибавляетъ, что 
«другихъ п усты хъ церквей н ѣтъ »; духовенства же при обоихъ церк-

’) Сарат. сборн. 1 т. 3 30— 6 стр. Арх. д. №№ 124, 125, 516 , 736, и
2166.

«) Сарат. сборн. 1 т. 3 16— 24 стр., Астр сборн. 213 стр. Ключар. рук.
31 отр. Арх. №№ 41, 176. 272, 783 и 879.

в) Арх. д. №  6 3 , 252 , 533 , 790, 820 , 876 и 877.

вахъ  указано лишь: 1 иротопопъ, 1 закащ икъ, 1 попъ, 2̂ діакош . и
1 льячекъ П . В ъ  Гурьевѣ городкѣ завсегда была одна лишь Никольская 
церковь Вообще число самостоятельныхъ церквей за этотъ перюдъ вре- 
ш  постоянно колебалось оть весьма м н .г .ѵ ь  нри™ нъ. П ре*»е всвго 
частые и о««рн , опустошавшіе нногда цѣлыо города, но давали во - 
моншости скоро оправіяться прпхояавамъ и в о и а н о в л я т ь  погорѣвшіе 
храмы Не менѣе 'іасты я ю и д ем я есв ія  волѣзни опустошали иногд 
цѣлые приходы или раагоняли но разнымъ мѣстамъ, оть чего могли 
оставатьея такъ  наввнаемы я « п у с т ѣ л ы я  ц ер кви ., ноторыя и припи- 
сы вались къ  сосѣднимъ приходамъ. Такихъ церквей Сынало ш, »ал 
„  въ другихъ еиархіяхъ, вогда .попы съ причетннками вымирали а 
аемля поростала лѣсомъ>г) .  Такъ , иаир., нриппсаяы были въ  « 9 8 г  
, ъ  г  Астрахапи бъ собору съ руяшыми окладами и хъ -Н и к о л ьск аа  
иа воротахъ церковь и Еазанская иа воротахъ ю , про которую замѣ- 
чеио: <а п р е ч е  въ  ией служили вдовые и безмѣстные свящ еапвии и 
пользовались отъ ноя окладомъ и доходами, а нынѣ у  той церкви 
священника в ѣ т ь , и она остается безъ п ѣ н ія .. Въ г. Дмитріевск* къ 
еоборной т  церкви приписана была приходская Дмитріевская цер- 
ковь чтобы обѣ цоркви .имѣть за единъ приходъ., за непослу- 
шаніе приходскаго свяшениика. 4  нъ г . Торскѣ 
Воскоесенской 5  л ѣ гь  скитался <въ чужихъ дворѣхъ въ  великой 
нуждѣ» такъ  какъ у  той церкви терскохъ жителей «ни единаго 
двора не было, а московскіе стрѣльцы по разнымъ были приходамъ» . 
Содершаніе церквей и причтовъ было неаѣроятно екудное. Для воспм - 
ненія этой скудостп нравитольство издавна опредѣляло вт■ 
церкви матеріальное всномоществованіе подъ пменемъ руги. дд і цер 
к в и - в о с к ъ  ладонъ и вино, а для причтовъ-денеж ны й и хлѣбный 
окладъ. Но ружныхъ церквей въ  астраханской епархш было незначи- 
тельное число, и оклады назпачались имъ самые ничтожные, да и 
Г  были въ  ягость правительству. Петръ Великій рѣшился сократить 
Гисло ружниковъ. Отъ 1 0  февраля 1 7 0 1  г. въ  Астрахань сообщедъ 
былъ государевъ у к а з ъ , чтобы <во всѣ хъ  низовыхъ г о р о д ѣ х ъ  и  в 
уѣздахъ архіереямъ и инымъ руж никамъ,за которымп жилыя вотш ны

і) Арх. д. № 91 и 856.
») Опис. докум. и дѣл. Синод. арх. X  т . 1055— 9 стр-



или пустыя земли и рыбныя ловли и персвозы и иные какіе нрибы- 
Д0Х" ДЫЙИЛИ нрияодскіе дворы есть , государева ж алованья-ден еж - 

но хлѣбной и всякой руги не давать, и довольствоваться имъ вм ѣ- 
сто руги вотчинами и всякими вышеписанными доходами»; и только 
У к0г0 никакихъ постороннихъ доходовъ не было, тѣмъ разрѣшалось 
<денежную и хлѣбную ругу давать сполна по прежпему>, „ ри чемъ 

для нричтовъ соборныхъ церквей, у  которыхъ проживаютъ сами ар- 
хіереи, пользующіеся угодьями или вотчинами, э ту  ругу они должны 
вы давать изъ своей домовой казны по своему усмотрѣнію. Что же 
касается до положенныхъ вы дачъ «за свѣчи, за ладонъ, за вино цер- 

вное и на НР « Ф Р Ы  всѣхъ  городовъ и пригородковъ>, то опредѣлено 
П0 "Р ежнемУ всѣи ъ  Церквамъ какъ вотчинымъ, такъ  и невот- 

чиннымъ, потому что <тѣ деньги ружникамъ къ  ихъ довольству не 
надлежитъ»; вы давать же щ. эти церковныя потребы велѣно деньгами 

В0СКЪ 1,0 4  Р- 50 кон- 33 ПУДЪ, и за ладонъ по гривнѣ за ф унтъ, 
вина же церковнаго изъ виноградныхъ садовъ. По этому указѵ  и но 
присланпой изъ приказа казанскаго дворца ружной книгѣ въ Астра- 
хани назначалась руга въ  слѣдующія церкви: 1) въ  соборную цер- 

Успеиія Пресвятой Богородицы съ придѣлы на свѣчи 1 0  пѵд. 
воску, 2 ведра церковнаго вина; причту же отъ казны  ничего не по- 
ложено, такъ  какъ соборяне по сему указу  ноступали въ  штатъ ар- 
хіерейскаго дома; 2)  въ  церковь св . ап. Іоанна Богослова и въ  при-

ПУДЪ В0СКУ’ 2 ФуНТа Ладана и 1/8 ведРа вина цер^овнаго; 
той же церкви двумъ попамъ по 4  руб. каждому, діакону 2 р. и
пономарю 1 руб.; 3 ) въ  церковь Казанской Богородицы (на воротахъ)

ФУНТа ЛаД° На И Ѵ8 ВеДра ВИНа’ 4 > въ  ЧеРК0ВЬ Николая Чудотворца что на воротахъ */. нуда воску, 1 ф унть ладо-
/з ведра вина5 той Церкви попу 8 р ., дьякону 2 р. и двѵмъ

“ раГна  " "  2 И  1П1'ЯЪ Г0ДУ
І  Г  о Н1еДЛЯ Церкви было распредѣлено иначе, а имен-

н номаою 3 пѵУбДа,о Г Д° НУ 4 ФУНТ3’  П° ПУ 4 Р-’ ДВУМЪ сторожамъ *  
же с у ш а  какъ видно’ осталась °дна 

ТооиТкигп И Г  Т Р0СПИСИ ЗНаЧИЛИСЬ ука3анные выше 0КлаДы для Троицкаго и Благовѣщенскаго монастыря. Всего же въ  соборныеи ружные
церкви и монастыри въ  Астрахани приходилось воску 1 5  п ., ладону 1 0  ф 

3 /г  В6Дра вина и рУж« « ка« ъ 1 8 8  руб. Ж чловаиіс это опредѣлено вы дать

Съ  1-го  января 1 7 0 0  г. и по 1 -е  января 1 7 0 1  г. въ  Астрахани и 
и ппредь новсягодно вы давать «изъ таможеиныхъ и кабацкихъ дохо- 
довъ въ  послѣднихъ мѣсяцахъ года изъ настоящихъ сборовъ всѣмъ на 
лицо съ  росписками, а  за  очи и подставою и на умершихъ и на от- 
ставны хъ отнюдь не давать>4). Кромѣ Астрахани по ружной 7 2 0 7  ( 1 6 9 9 )  
г . книгѣ положено было жалованье денежное и хлѣбное въ  соборы: 
1 )  въ  саратовскій Троицкій протопопу 1 7  руб. да по 1 7  четв. ржи 
и овса, двумъ попамъ каждому по 8 р. да ржи и овса по 8 чет ., 
діакону 5  р. да ржи и овса по 5  чет., дьячку З 1/» руб. да ржп и 
овса по ЗУ а чет., пономарю 3  р. и по 3 чет. ржи и овса, просвир- 
нѣ 2 х/г  р. и по 2 1/ *  чет. ржи и овса,— а всего имъ 4 7  р. и по 4 7  
чет. ржи и овса, которое выдавалось однако въ  половину оклада изъ 
казан. губернской канцеляріи, а  съ  этого года за причисленіемъ Сара- 
това въ  вѣдомство астраханской губернской канцеларіи оное жалованіе 
изъ казны  выдачею нрекратилось. Ладонъ же, вино покупались 
по окладу 1 7 1 9  г . въ  Казани на 5  р. 2 д е н ., а в о с к ъ  и свѣ ч и  ( 2  пуд.
2  ф .) отпускались ио окладу 1 7 1 5  г. въ  Саратовѣ изъ кружечнаго 
сбора 5) .  2 )  Въ царицынскій соборъ, какъ значится по окладнымъ 
1 7 1 0  и 2 0  годовъ: нротопопу 1 7  р. да по 2 0  чет. ржи и овса, по- 
пу 8 р. да по 1 1  чет. ржи и овса, діакону 5 р. да по 9 чет. ржи 
и овса, дьячку 3  р. 5 0  к ., пономарю 3 р., просвирнѣ 2х/2 руб. и 
каждому по 5 чет. ржи и овса; на воскъ и ладонъ въ  церковь 8 
руб. въ  годъ. Ж алованіе это выдавалось изъ царицынскихъ ш татскихъ 
доходовъ 6) .  Нто касается до Черноярской Вознесенской церкви, 
то на оную до 1 7 0 0  г . положенъ былъ окладъ денежный въ  3 1  руб. 5 0  
коп. да овса и ржи по 4 1  четв. съ  таковымъ распредѣленіемъ: зака- 
щ ику 8 р. да ржи и овса по 12  четв., двумъ попамъ каждому по 6 р. да 
ржй и овса по 1 0  четв., діакону 5  р. да ржи и овса по 9  четв., дьячку 3  р. 
5 0  к . да ржи и овса по 5 чет. и пономарю 3  руб. ржи и овса по 5 
чет. но съ 1 7 0 0  г. ни денежнаго, ни хлѣбнаго жалованія болыпе уже 
никто изъ нихъ не получалъ 7) . На казенныхъ у ч у га х ъ —  Камызяк- 
скомъ, Уваринскомъ, Чаганскомъ и Иванчугскомъ отъ астраханской

*) Свитокъ соборн. библ. отъ 1701 г. 10 февраля и Арх. д. № 941.
*) Арх. д. №№ 3 6 1 , 827 и 5461.
в) Арх. д. №№ 749 и 5358.
’) Арх. Д- № 820.



рыбной конторы платилось также жалованье причтамъ: священникамъ 
по 6 р. и хлѣба по 11 четв., а церковнослужителямъ по 4  р. и хлѣ- 
ба по 4 четв.; да на пропитаніе позволялось ловить по бокамъ за- 
боекъ немного рыбы. Было положено жалованье и для нричта 'Герской 
соборной Троицкой церкви, а именно: нону 8 р. да по 1 2 Ѵ а  четв. 
ржи и овса, діакону 3 р. 5 0  к. и ржи и овса по четв., дьячву, 
нономарю и просвирнѣ по 1 р. 5 0  к ., да 4  четверти п 3  четверика 
ржи и овса 8) . При этомъ нужно замѣтить, что правительство, осо- 
бенно въ  концѣ сего періода, испытывая само большую нужду въ 
деньгахъ не охотно давало ругу на церкви: или совоѣмъ отмѣняла ее, 
или нлатила въ  половину, а отъ 2  іюня 1 7 2 3  г . Высочайшимъ име- 
немъ приказывалось: <какъ въ  синодальной канцеляріи, такъ  и въ 
нодчиненныхъ Синоду м ѣстахъ, и имъ подобнымъ, т . е. ружникамъ, 
кормовщикамъ п прочимъ, кромѣ служивыхъ и м асгеровыхъ, для на- 
стоящей нужды въ  деньгахъ, давать въ  жалованье вмѣсто денегь си- 
бирскими и прочими казенными товары ». Вообще жесодержаніе прич- 
товъ  какъ ружныхъ, такъ  и приходскихъ церквей было крайне скуд- 
ное, происходившее отъ бѣдности прихожанъ и неумѣнія пользоваться 
въ  то время мѣстными естественными богатствами. Самый необходи- 
мый жпзненный продуктъ хлѣбъ къ тому же не добывался на мѣстѣ, 
а  привозился сверху, равно какъ мало было здѣсь л ѣса— этого необ- 
ходимаго матеріала для устройства жилищъ. Крайнему обѣднѣнію спо- 
собствовалп постоянные и многочисленные какъ правительственные, 
такъ и церковные лоборы съ причтовъ. Тягость этихъ поборовъ вы - 
нуждала причты умолять преосвященныхъ о сложеніи части ихъ. Но 
еще болыпее зло причиняли частые пожары, отъ которыхъ выгоралъ 
нерѣдко весь городъ «безъ о ст а т к у .,  какъ напр. Саратовъ въ  1 7 1 2  г . ;  
а духовенство «и всякихъ чиновъ градскіе жителп изъ домовъ свойхъ 
въ  однихъ ш атьи ш кахъ, кто въ  чемъ ходилъ, остались, а яные де 
градскіе жители ногорѣли до смерти и въ  водѣ перетонуло многое 
число»,  при этомъ причты оказались въ  такомъ положеніи, что имъ 
<пить и есть нечего и домишковъ своихъ построить нечѣм ъ». Прео- 
свяіценный освободилъ ихъ отъ платежа окладныхъ данны хъ денегъ 9) .

8)  Арх. дѣла № 866 н № 7238 (1766 г.)
») Арх. дѣла Ш  206, 449 и 866 (1 2  пун.).

При всемъ томъ рѣдкая церковь была одноштатной, а значительное 
большинство содержало при себѣ 2 - 3  и болѣе поновъ со многими 
другими членами причта, что могло лишь сиособствовать къ  укоре- 
ненію бѣдности среди духовенства. Преднринятыя правительствомъ въ  
концѣ этого періода рѣшительныя мѣры къ сокращенш числа церк- 
вей и причтовъ могли быть приведены въ  исполненіе и принести ожи- 
даемые плоды лишь въ  послѣдующее время. Печальному матеріаль- 
ному состоянію духовенства вполнѣ соотвѣтствовало и правственное 
весьма низкое, порочное, какъ и вообще всего тогдашняго общества. 
Главнѣйшіе пороки перечислены въ  регламентѣ, который вмѣнялъ ар- 
хіереямъ въ  обязанность наблюдать за  священниками, чтобы они не 
шумѣли пьяные по улицамъ, не ссорились по мужичьи на обѣдахъ, 
не являли силы и храбрости къ  питію, не пили по кабакамъ и не 
ложились спать на улицахъ. Такъ было вездѣ; не могло быть лучше, 
конечно, и въ  Астраханской епархіи, тѣмъ болѣе, что подавляющее 
болынинство духовенства было здѣсь сбродное, нерѣдко сплывало сю- 
Да изъ верховыхъ губерній сначала въ  роли простыхъ рабочихъ, или 
даже бѣглыхъ крестьянъ и солцагь, а потомъ за скудостію грамот- 
н ы хъ людей ставились здѣсь въ  діаконы и попы. Такъ въ  г. Астра- 
хани въ  1 7 2 3  г. изъ 7 6  духовны хъ лицъ только 9  оказались мѣст- 
ными уроженцами, а прочіе были всѣ  прибылые сверху ‘) .  Это обсто- 
ятельство могло лишь поддерживать въ  духовенствѣ не вы сокую  нрав- 
ственность. —Птхожане каждой церкви за все это время иринима- 
ли активное участіе въ  жизни своего прихода. Помимо постройки и 
ремонта церкви, они были главными и безотчетными хозяевами цер- 
ковны хъ доходовъ. Въ эту обдасть енархіальный архіерей почти не 
внуты вался ни лично, ни чрезъ чье-либо посредство. Первый ш агь 
къ  установленію контроля надъ церковными деньгами былъ сдѣланъ 
московскимъ митрополитомъ Стефаномъ Яворскимъ. Въ 1 7 0 5  году онъ 
д а іъ  указъ  священникамъ московскихъ церквей, чтобы они «всякій 
въ  своей церкви выбирали добрыхъ и пожиточныхъ людей въ  ста- 
росты церковные, чтобы они вели приходо-расходныя книги, дѣлали 
бы въ  нихъ точны я записи прихода и расхода; расходъ же самый 
дѣлали съ воли и совѣта приходскихъ свящ енниковъ»2). Новинка эта

‘) Арх. дѣла №№ 703 и 941.
») Дерк. Вѣстн. 1902 г. № 15.



скоро достигла и до Астрахани. Уже въ  1 7 0 7  году при Рождество- 
Богородицкой церкви по указу преосвященнаго Сампсона появляется 
церковный староста Михаилъ Ивановъ Сербинъ, который «по выбору 
вкладчиковъ и приходскихъ людей церковный денежный и всякій при- 
ходъ собираетъ и въ  строеніи и всякій церковный расходъ держитъ». 
Дѣятельность этого перваго въ  Астрахани старосты скоро принесла 
для всѣхъ  очевидные добрые нлоды. В ъ 1 7 0 9 г о д у  нижній этажъ колос- 
сальной двухъ-этажной Рождество-Богородицкой камен. церкви былъ 
законченъ и 7  сентября освящ енъ; при немъ же и его псключительно 
стараніями законченъ и освященъ и верхній этажъ этой церкви въ  1 7 2 2  
году 4  мая. Изъ другихъ городовъ раныне всѣхъ  появились старосты 
въ  Черномъ Я ру при Вознесенской церкви съ 1 7 1 0  г . и в ь  Красномъ 
Яру при Богородицкой церкви съ 1 7 1 5  года. Послѣ Высочайша- 
го повелѣнія отъ 2 8  февраля 1 7 1 8  года о томъ, чтобы <у церквей 
попамъ своихъ домовъ не имѣть и не продавать, а имѣть оные на 
купленныя сборныя церковныя деньги, для чего быть у  всякой церк- 
ви старостамъ», послѣдніе стали появляться и въ  прочихъ городахъ. 
Такъ въ  1 7 1 9  году избраны были старосты к ъ  терской Воскресен- 
ской церкви и къ  царицынскимъ— Николаевской и Покровской церк- 
вамъ; затѣмъ прп астраханскихъ церквахъ Смоленской и Иетропав- 
ловской. Наконецъ по Высочайшему повелѣнію указомъ изъ св . Си- 
нода отъ 1 5  іюня 1 7 2 1  года дано было знать «во всенародное объ- 
явленіе, дабы нри каждой церкви единъ былъ для продажи свѣчъ 
приставникъ, понеже мнози бываютъ при церквахъ продающіе тыя 
съ  полученіемъ не церкви, но себѣ прибытка... и къ  тому учредить 
церковныхъ старостъ, вѣроятія достойныхъ, съ обыкновенными всѣ хъ  
приходскихъ людей иисьменно заручными выборы». Согласно этому 
распоряженію избраны были старосты какъ въ  Астрахани, такъ  и др. горо- 
дахъ, идля нихъ была составлена подробная инструкція и даны прих.-расх. 
книги, такъ что отъ 12  октября того же года нреосвященный доносилъ 
уже св , Синоду, что въ«городахъ Астраханской епархіи, а именно: въ  Тер- 
скѣ, въ  Черноярѣ, въ  Царицынѣ, въ  Дмитріевскѣ, въ  Красноярѣ къ  свѣчной 
нродажѣ старосты выбраны, а въ  Саратовѣ и по се время старосты 
не выбраны, понеже саратовскій камендантъ Мечевъ безъ нослушиаго 
указу  изъ губернской канцеляріи не далъ, о чемъ нодано нынѣ въ 
губернскую канцелярію доношеніе, и по оному доношенію въ  Саратовъ

указъ  къ Мечеву посланъ». Но здѣсь явилось новое противодѣйствіе 
со стороны саратовскаго бурмистра Лопаткина, который не хот 
присылать выбранпаго въ  старосты къ  Николаевской церкви Максима 
Балахонцева, такъ  какъ ему де «въ церковныхъ старостахъ быть не 
подлежитъ, понеже кормится онъ въ  мясномъ ряду, рѣжетъ всякую  
скотину и продаетъ мясй, а т а к ж е и  долженъ многими долгами». Прео- 
священный вынужденъ былъ обращаться по сему дѣлу за одѣйетвіем ъ 
въ  губернскую канцелярію, такъ какъ прихожане другого никого не хотѣли 
избирать въ  старосты, и Балахонцевъ нромышлялъ уже восковыми 
свѣчами многіе годы; бурмистръ же Лонаткинъ упорствовалъ въ  своемъ 
отказѣ отъ чего въ  церкви свѣчной продажи не производилось. Вообще 
же к ъ ' концу этого неріода институтъ старостъ былъ распространенъ
во всей е н а р х іи и п о  в с ѣ м ъ  г р а д .  церквамъ, только треоуемая ота нихъ
отчетность и послѣ долго еще не могла установиться съ  надлежащею 
правильностію и аккуратностію. В ъ  г . Астрахани староста Покровской 
церкви Иванъ Прохоровъ считался <старостой надъ старостами>, ко- 
торому поручалось свидѣтельствовать «какъ купленный воскъ, такъ 
деньги— держатъ-ли въ  церквахъ или въ  домѣхъ и взять въ  духовный 
іюиказъ отъ каждой церкви свѣчъ по ф ун ту». Согласно чему Прохо- 
ровГпрвдатавиъ преосвящеваом} оть 25 сеатябр» 1723 го,а «  
0 восвѣ, свѣчахъ и деньгахъ каждой градской церкви, изъ коихъ 
видна крайняя скудость церковныхъ свѣчны хъ доходовъ а! при нѣс- 
колькихъ церквахъ наличныхъ денегь не оказалось ни коиѣйки )  Из 
доставленныхъ старостами церквей г . Царицына свѣдѣній видно, что 
церковаые доходы тамъ не «остигали и 20 рублей 
ственно чему дѣлались, конечно, столь же незначительные и расходы 
по церкви * ) .  В ъ  ирежнее же время и такихъ доходовъ въ  церквахъ не им 
лось. Объ этомъ можетъ свидѣтельствовать тоть фактъ, что въ  1 Ь / 9 г . ,  
напримѣръ, собрано было изъ астраханской епархш съ  26 цеРквей;  а 
въ  1 6 8 3  году лишь съ 1 8 ,  чрезъ три же года онѣ совсѣмъ исклю- 
чены были изъ окладныхъ вѣдомостей богадѣленнаго соора: убог.я 
церкви и бѣдные нричты не могли платить' нищенскихъ денегь всею  
но гривнѣ съ храма 6) . В ъ  отношеніи къ своему причту прихожане

•) Арх. д. № 959.
*) Арх. дѣла Д О  121, 421 , 709 и 727.
») <Русск. епархіи,» Покровскаго 155 стр.



поставлепы былп въ  независимое и властное положеніе. Имъ нредо- 
ставлено было право самимъ выбирать лицъ на праздныя священническія 
и діаконскія мѣста. Конечно, за отсутстіемъ въ  то время у  епархіаль- 
н ы хъ  архіереевъ подъ рукою достойныхъ кандидатовъ, это право при- 
хожанъ избавляло ихъ отъ болыпихъ затруднепій, но оно, естественно, 
могло ириводить къ  нежелательнывіъ и вреднымъ для церкви послѣд- 
ствіям ъ. Прихожане нс могли быть слишкомъ требовательны въ  от- 
ношеніи къ кандидатамъ на свящепство. Собираются, папримѣръ, ку - 
нецкіе люди за море въ  низовую пристань; а какъ  священника у  
нихъ не было, то они пріискали того же морскаго флота носовщика 
Родіона Яковлева, достоинство котораго опредѣляется кратко, что онъ 
«человѣкъ добрый, живетъ смирно и не пьяница»,  въ  виду чего и 

просили посвятить сего Родіона «въ заморскіе свящ енники». Болѣе 
благонріятными случаями должны считаться тѣ , когда прчхожане 
«подговаривали» къ  себѣ въ  попы кого-либо изъ дьячковъ, или діако- 

н овъ . Неудивительно нослѣ сего, если между ними оказался такой какъ 
нопъ Яковъ Егоровъ, который ходилъ въ  судъ <съ заговорными пись- 
мами», которыя онъ носилъ на гайтанѣ въ  кожанномъ кошелькК При 
освидѣтельствованіи въ  мѣшечкѣ оказалась тетрадка заговорная <отъ 
суда съ  наппсанными тремя кресты », да на столбчикахъ написаны 
пять заговоровъ «оэт. огненнаго оружія на 5 3 0  человѣкъ съ тремя 
же кресты». Попъ наказанъ былъ плетьмп и отъ свящ енства отрѣшенъ. 
Да и въ  прошлое тавихъ кандпдатовъ, обыкновенно, не заглядывалп. 
Этпмъ объясняется, что градсной Гостинно-Николаевской церкви попъ 
Алексѣй, напримѣръ, оказался въ  послѣдствіи бѣглымъ крѣпостнымъ 
человѣковъ изъ Твери Василіемъ Басаргинымъ, послѣ чего онъ 1 7 1 9  г. 
«отъ свящ енства отрѣшенъ и никакихъ потребъ унравлять ему не 

велѣно», междутѣмъ въ  попахъ онъ служилъ въ  Астрахани съ 1 7 0 1  года. 
Учуж ные же священникп всецѣло зависѣли отъ управителей учуговъ. 
Когда попъ Урустобскаго учуга Ивановт- не поладилъ съ тамошнимъ про- 
мышленникомъ Новиковымъ, то послѣдній не выдалъ ему хлѣбнаго и де- 
нежнаго жалованья, а потомъ принявъ по описи церковь совсѣмъ со- 
слалъ его съ у ч у га ; и преосвященный вынужденъ былъ дать Иванову 
для прокормленія мѣсто въ  Царицынѣ 6) . — Однимъ изъ сущ ественны хъ

•) Арх. д. №№ 272, 515, 526 , 730 и 8 56  пун. 13.

проявлѳній церковно-приходской жизни являлась общественная благо- 
творительность. Нищихъ на Руси  было всегда и вездѣ много. Не мало 
было ихъ и въ  Астрахани. Для призрѣнія ихъ при церквахъ устроя- 
лись неболыиія избы, называемыя богадѣльнями, въ  коихъ проживало, 
обыкновенно, отъ 1 до 5 нищихъ -  слѣны хъ, хромыхъ и другихъ уоо- 
гихъ. По сдѣланному въ  1 6 7 5  году нодсчету въ  Астрахани всѣхъ 
такихъ богадѣленъ оказалось 3 3  съ 86 нищими обоего нола. ІІо нри- 
ходамъ онѣ раснредѣлялись далеко не равномѣрно, а именно: въ  Крем- 
лѣп р и  Срѣтенской церкви I  женская, да при Воскресенской 2  женскихъ 
же- въ  Бѣломъ городѣ: нри Входо Іерусалимской и Христорождествен- 
ской церквахъ но 1 мужской и но 5  женскихъ богадѣленъ при Юс- 
ти н но-Н и кол ьской -1 мужская и 4  женскихъ, въ  приходѣ Снасскаго 
монастыря 1 жен., яри Рождество-Богородицкой 6 женскихъ; въ  дере- 
вянномъ городѣ: нри ^Іихайло-Архангельской 2  муж., нри Воскресен- 
ской Казанской слободѣ 1 жен. и при Никольской Шипиловой слободы 
3 женскихъ. Содержались эти нищіе главнымъ образомъ, конечно, на 
счетъ частны хъ подаяній, но и правительство опредѣляло имъ <милос- 
тинныя дачи> на каждаго человѣка. Петръ Великій, лишая ружниковъ 
ноложеннаго жалованія, не лишилъ нищихъ этихъ дачъ и велѣлъ 
вы давать имъ по нрежнему; однако, принялъ стропя мѣры иротивъ 
здоровыхъ и молодыхъ попрошаекъ, которыхъ онъ повелѣвалъ изо 
всѣхъ  мѣстъ препровождать въ  Москву «для отсылки на вѣчное житье 
въ  работу въ  Азовъ и иные завоеванные города» 7) .  Но какъ сиротъ, 
вдовъ, бездомныхъ и больныхъ отставны хъ солдатъ, по случаю раз- 
ны хъ эпидемическихъ болѣзней, общественныхъ бѣдствій и ненрестан- 
н ы хъ воинъ, являлось вездѣ очень много, и имъ «за скудостін» или 
<скорбію» кормиться было нечѣмъ, то о призрѣніи ихъ потребовалось 

особое нравительственное разсмотрѣніе и распоряженіе. Не имѣя соо- 
ственны хъ средствъ, нравительство обратило вниманіе на церковные 
доходы. При объявленіи въ  1 7 2 1  года Высочайшаго повелѣнія объ у ч -  
режденіи во всѣхъ  церквахъ старостъ, между прочимъ, разъяснялось, 
что <церковная имѣнія нищихъ имѣнія с у т і » , а потому и нредпи- 
сывалось «изъ оныхъ отъ продажи свѣчъ  получаемыхъ денегъ пост- 
роить вездѣ при церквахъ богадѣльни, пребыванія ради нищенствую-

’) Свитки соборн. бибі. 7183 г. 3 мая и отъ 1701 г. 10 февраля.



щихъ больныхъ, которыхъ тамо и кормить, но преиорціи коеяждо 
церкве доходовъ». Тогда же велѣно было подавать милостыню въ  бо- 
гадѣльни, а  на второнѣ подавать запрещено, подъ опасеніемъ штрафа 

въ  первый разъ 5 -т и , а во второй 10 -ти  рублей. Объ устройствѣ 
богадѣленъ посланы были указы  изъ архіерейскаго приваза, а  отъ 1 7  
января 1 7 2 3  года преосвященный Іоакимъ уже доносилъ св . Синоду, 
что при многихъ астраханскихъ церквахъ построены богадѣльни и въ 
оныя онредѣлено мужскаго и женскаго нолу 1 5 0  человѣкъ нищихъ 

у  другихъ церквей еіце оныхъ богадѣленъ не построено за скудо- 
стію ; а которыхъ церквей и построены и вышеписанное число нищен- 
ствую щ ихъ опредѣлено, но имъ на пропитаніе на каждый день и по 
двѣ деньги (1 коп.) за скудостію доходовъ отъ каждыя церкви въ  
дачѣ не бы ваетъ». В ъ  маѣ мѣсяцѣ того же года преосвященный опре- 
дѣлилъ вы давать призрѣваемымъ въ  богадѣльняхъ по одной деньгѣ на 
день изъ прибылыхъ свѣчны хъ суммъ, которыми завѣдывали церков- 
ные старосты, почему эти послѣдніе и должны были доносить въ  
духовный нриказъ о расходѣ суммъ. Изъ рапортовъ старостъ видно, 
что въ Астрахани в ъ  1 7 2 3  году были богадѣльни при слѣдующихъ 
церквахъ: При Входоіерусалимской, Гостинно-Николаевской, Рождество- 
Вогородицкой, Знаменской, Смоленской, Іоанно-Златоустовской, Троиц- 
кой, Николаевской (Шипиловой слободы), Покровской и Петропавлов- 
ской. В ъ  этихъ богадѣльняхъ ежемѣсячно проживало отъ 1 1 3  до 1 2 0  ни- 
щ ихъ, и на всѣ хъ  ихъ пздсрживалось церковныхъ денегъ отъ 1 5  до
1 9  руб. въ  іиѣсяцъ. Наиболыпее число призрѣваемыхъ (2 8  чел.) 
падаеть на Входоірусалимскую церковь, гдѣ не было меньше 2 7  чел., 
а наименыпее—-на Петропавловскую ( 4  чел .), гдѣ не было болѣе пяти 
призрѣваемыхъ. У вѣчны е, недужные и престарѣлые изъ солдать поль- 
зовались, конечно, особою заботливостію нравительства. На содержаніе 
ихъ были установлены спеціальные сборы но всѣмъ церквамъ и 
монастырямъ «при св . литургіи в ь  обычное время сбирать старостами 
доброхотныя подаянія отъ молящихся въ  два кошелька, изъ которыхъ 
въ  одинъ на покупку церковныхъ потребъ, а въ  другой— на госпиталь, 
къ  содержанію и довольствію неимущихъ своего питомства». На гос- 
нитальныя деньги предписывалось заводить богадѣльни и на другой 
предметъ отнюдь не унотреблять, а нотомъ издано было распоряженіе 
обращать монастыри въ  госиитали, во исполненіе чего въ  Астрахани

въ  1 7 2 3  года Ивановскій монастырь иревращенъ бытъ въ «посгь- 
лазаретъ» дляпомѣщенія въ  немъ отставны хъ солдатъ *). -  0  правиль- 
но органпзованныхъ школахъ по приходамъ въ  1 6 - 1 7  вв. въ  астра- 
ханской епархіи, конечно, не могло быть и рѣчи, когда и хъ  такъ ма- 
ло было в х  болѣе древнихъ и благоустроенныхъ русскихъ еиархіяхъ. 
Но какъ  насажденіе въ  той или другой мѣстности христіанства иско- 
ни сопровождалось развитіемъ церковно-книжной грамотности, то и 
Астрахань въ  этомъ отношеніи не была, безъ сомнѣнія, исключеніемъ. 
Только занятіе это носило частный характеръ: учился, кто хотѣлъ, 
училъ кто чему и какъ могь по вѣками испытаннымъ р уко во д ствам ъ - 
часослову и псалтирю. Но ни объ учителяхъ, ни о&ъ ученикахъ, ни 
о самомъ обученіи никакихъ свѣдѣній въ  сохранившихся отъ 1 7  в . 
докуметахъ не имѣется, и обо всемъ этомъ даже нигдѣ не уноминается. 
Только съ Петра Великаго о школахъ заговорили и въ  Астрахани. 
Указомъ отъ 2 8  февраля 1 7 1 4  года на имя митрополита Сампсона 
повелѣвалось «дворянскихъ и приказнаго чина дьячихъ и подъячихъ 
дѣтей отъ 10 и до 1 5  лѣтъ , опричь однодворцевъ, учи ть цыфири и 
нѣкоторую часть геометріи> и для того ученія послать съ Москвы 
учителей изъ учениковъ математическихъ школъ по нѣскольку чело- 
вѣкъ въ  губернію къ  архіереямъ и въ  знатные монастыри, и въ  ар- 
хіерейскихъ домахъ и монастыряхъ отвести имъ школы. Во время 
ѵченія учителямъ тѣмъ давать кормовыхъ но 3 алтына и 2 деньги 
на день изъ губернскихъ доходовъ; съ  учениковъ же имъ отнюдь ни- 
чего не брать. А когда т у  н ауку ученики ихъ вы учатъ  совершенно, 
тогда давать имъ свидѣтельственныя письма за своею рукою, и во 
время того отнуску съ  учениковъ за то ученіе дозволялось брать себѣ 
по 1 рублю с ь  человѣка: «а безъ такихъ свидѣтельственныхъ писемъ 
женпться и хъ не допускать и вѣнчальны хъ памятей не д ава ть> . За 
смертію митрополита Сампсона 3 анрѣля 1 7 1 4  года и за не поставле- 
ніемъ въ  Астрахань въ  теченіи нослѣдующихъ почти двухъ  лѣтъ архіе- 
рея по сему указу никакихъ расноряженій не послѣдовало, да нель- 
зя было ничего и сдѣлать до иріѣзда обѣщанныхъ учителей. Между 
тѣмъ въ  1 7 1 6  году послѣдовало новое подтвержденіе о заведенш 
школъ съ присовокупленіемъ, чтобы въ  нихъ «цыфири и геометрш»



обучались вмѣстѣ съ куиецкими дѣтьми и дѣти священно-и-церковно- 
служителей, также дѣти домовыхъ архіерейскихъ монастырскихъ и во- 
обще духовнаго вѣдомства служителей, но только временно <до учи- 
ненія духовнаго регламента и до состоянія св . Синода, пова не заве- 
дены школы особыя для духовенства>. По государевымъ указамъ п 
архіерейскому распоряженію въ  разныхъ мѣстахъ стали возникать 
частныя школы грамоты. Такъ въ Дарицынѣ у  за кащика пона Захара 
Иванова въ  1 7 1 8  году обучалось 1 1  учениковъ, въ  Черномъ-Яру по 
донесенію закащика пона Лукилліана обучено 5 0  мальчиковъ азбукѢ 
«а часословъ и псалтирей въ Черномъ-Яру нѣтъ и купить негдѣ, а 

другимъ убогимъ и купить не начто» У  священнпковъ астраханскаго 
Ивановсваго монастыря Ивана Григорьева и Васаргинсваго учуга Семена 
Иванова училось по одному ученику, а у  діакона Красноярской Влади- 
мірсвой цервви было дваучепика изъ стрѣлецвихъ дѣтей, и учитель этотъ 
*Для чтенія и наукъ» бралъ изъ церкви книгу Благовѣстникъ. Меж- 

ДУ тѣмъ обѣщанный учитель прибылъ изъ С.-Петербурга въ  Астра- 
хан ь лишь 1 0  мая 1 7 2 2  года. Это былъ ученикъ С.-Петербургсвой 
академіи Иванъ Трофимовъ. Вскорѣ нослѣ того собрано было 1 9  по- 
повскихъ, діаконскпхъ и прочихъ церковныхъ служителей дѣтей, 
и для нихъ отведена была въ  Ивановскомъ монастырѣ школа, въ  
которой уже въ іюнѣ и началось обученіе <цыфири п нѣвоторой час- 
ти геометріи». Однако математическая школа въ  Ивановскомъ монас- 
тырѣ сущ ествовала не долго. Ровно чрезъ три мѣсяца по открытіи 
Ученія, въ  Астрахани полученъ былъ указъ  изъ св . Синода, коимъ по 
Высочайшему повелѣнію предписывалось, чтобы <поповскихъ, діакон- 
свихъ и церковническихъ дѣтей въ ариѳметическія школы ие отда- 
вать  для того, что ио духовному регламенту такихъ церковническихъ 
дѣтей въ  архіерейскихъ шволахъ учить онредѣлено», которыя долж- 
ны бы ть при архіерейскомъ домѣ; онредѣленные-же учителя въ 
ариѳметическія шволы должны теперь требовать себѣ удобныхъ на 
оныя школы мѣстъ отъ свѣтсви хъ командировъ. По полученіи 
этого указа преосвященный Іоакимъ затребовалъ ио епархіи свѣдѣнія 
о дѣтяхъ свящ енничесвихъ и цервовническихъ «воливо кто лѣтъ и 
в ъ  какихъ кто службахъ» и давалъ знать, чтобы этихъ дѣтей «по- 
требованію отъ свѣтсви хъ  командировъ въ  ариѳметическія школы не 
давали». Вслѣдъ затѣмъ архіерейскій приказъ потребовалъ отъ губерн-

ской канцеляріи возвратить отосланныхъ учителю Трофимову дѣтей, а 
самого Трофимова <вывести> изъ Ивановскаго монастыря, что и было 
исполнено 2 7  октября. Что сталось съ  математической или цыфирпой 
школой, а  равно съ  вытребованными изъ нея ученикамп неизвѣстно. 
Между тѣмъ стали поступать изъ городовъ епархіи въ  духовный при- 
вазъ свѣдѣнія о числѣ дѣтей швольнаго возраста, но какъ можно 
дум ать, на семъ дѣло о заведеніи при архіерейскомъ домѣ школы и 
замерло, вслѣдствіе скораго отъѣзда нреоевященнаго Іоакима изъ Аст- 
рахани. Практическое рѣшеніе школьнаго вопроса, такимъ образомъ, 
должно считаться всецѣло дѣломъ нослѣдующаго періода ).

Иноземные христіане, инородцы и расколъники. Городъ Астра- 
хан ь , какъ весьма удобный по своему географическому положенш тор- 
говый пунктъ, издавна привлекалъ къ  себѣ предпріимчивыхъ людей 
Европы и Азіи. Послѣ присоединенія астраханскаго края къ россій- 
скому государству и водворенія здѣсь порядка и безонасности, торговые 
люди стали являться сюда не въ  вачествѣ только <гостей», но и вы - 
селяться на постоянное жительство. Выселеніе это началось изъ Азіи 
вскорѣ по учрежденіи астраханской енархіи и прекращенш въ Россш 
политическихъ смутъ. По свидѣтельству Ключаревской рукописи уже 
«въ третье лѣто царствованія царя и Великаго князя Михаила Ѳеодо- 
ровича (т .  е. въ  1 6 1 6  году) нервоначальные явились люди гостин- 
ные изъ армянъ, нерсіанъ и индѣйцевъ сухимъ путемъ чрезъ Моздокъ 
и стени, по Тереку лежащія» и поселились на такъ  называемомъ са- 
довомъ бугрѣ, гдѣ нынѣ Крестовоздиженская церковь. А въ  году
они построили «по новелѣнію князя Семена Ирозоровскаго гостинные 
дворы— армянскіе, нерсидскіе и индѣйскіе, каменные по обряду азіат- 
скому, не подалеку отъ Снасскаго монастыря» >). В ъ  1 6 3 0  году изъ 
сѣверо-восточной нровинціи К и т а я - Зюнгаріи перекочевало въ  астра- 
хаискій край до 5 0  ты сячъ кибитокъ калмыковъ во главѣ съ тайше 
Хо-Урлюкомъ, которые и запяли пустынныя мѣста между рѣками ра- 
ломъ и Волгой, а въ  послѣдствіи незначптельная часть ихъ перепра- 
вилась въ  стени и по правому берегу Волги. Такимъ образомъ изъ 
инославныхъ христіанъ первыми поселились въ  Астрахани армяне. ІІри 
царѣ Алексѣѣ Михайловичѣ они здѣсь так ъ  умножились, что испроси-

•) Астрах. Епарх. Вѣд. 1877 г. № 20, 21 и 22 . 
‘)  Ключар. рукоп. 15 и 19 стр.



ли себѣ отъ государя разрѣшѳніе ностроить свою церковь. Начата она 
была прибывшииъ изъ шаховой области армяниномъ Захаріемъ въ
1 6 6 0  году, а окончена, но его норученію, лишь въ  1 6 6 9  г. армяни-

" " " Т ИМ‘,ХаЙ' Г Ы“ Ъ- То« " ю " Р "  черкяи появялся ари»„скій 
"  !  Р *  “ и е в ъ - С,'> " ата“  X V III вѣка аршше , р й ъ св о .го  „редстааи. 
теля Израиля Орія входятъ съ  Иетровъ Великии-ь аъ близкое свошеяіе 
„о во„росу ооъ освобождѳнш ариянъ отъ персвдскаго „ га , слѣдствіеиъ 

явнлось болѣе прочное утвершденіе и хь въ  Дстрахани чрезь 
ностроеніе здѣсь въ  1 7 0 6  году обширной каменной церкви и устроеніе 
въ  „редѣлахъ астраханской епархіи заводовъ дл„ „роизводства шелка-

1 6  анрѣля1 /7 п Т Я0В“аІе*'1  ',0 ВСев ЕВР° ,Л  ца',с“аг» »«•
Т І  Г І ? 2 °  ра3' ' " " ™ гь  льготахъ „ріѣзжающимъ „а м -
—  в ъ Р о м ш  ■■омранцаиъ, въ Астрахани становится заиѣтныиъ

“ теі,ав1’ ю т°Р “ е вь ” 13 году устроили себѣ сиачала 
молитвеннып домъ, передѣланный потомъ въ  1 7 2 0  году въ  лютеоан-

патеповъ^ноя ПреДСТаі“Т7  за"адааГ0 » ™ » ™ т в а  въ лицѣ риискихъ 
кострлъ "  ,отся въ *«тР ™ н »  нѣсколько позие лютеранъ. Первый 

построемъ патеромъ Антоніемъ въ  авгу сгѣ  1 7 2 1  года, чѣмъ и 
оложено было имъ прочное начало для окончательнаго укрѣпленія

—  КВЪ аСТрахансвомъ кРаѣ - Пришельцы эти находились нодъ 
особымъ покровительствомъ гражданской власти и къ  мѣстной епар-

ЯЛЬПОЙ власти въ „ачалѣ не имѣли НИІ1В>Г0 0 ІВ 0 М  п

“ раТ і я ,югм"в0 "  ” " хъ ,іъвѣрѣ. Но вотъ присланъ былъ указъ  св . Синода отъ 5 мая 1 7 2 2  г.

вольно Г Г п Г СК7  ПреОСВЯЩеннаго Іоакима с ь  новелѣніемъ само- 
вольно построенный кануцинами въ  Астрахани костелъ «упраздпить

.ож но», и за тѣмъ надъ отправляющимися тогда въ  Персію чрезъ
Астрахань капуцинами .чрезъ вѣроятныхъ своихъ надзирателей доб-

п п ггѵ  ДабЫ 0ТЪ ИИХЪ не ПР°ИСХ°ДИЛ0 какихъ иеумѣренныхъ
постунковъи вредительныхъ благочестію дѣйствъ и прочихъ подозрѣній»
д е н Т  |;“ И; С7 ЖИЛъенархіальномУ на 'іальству основаніемъ для наблю-’ 
денія и выѣшательства въ дѣла инославныхъ христіань, а эго обсто- 
ятельство неизбѣжно нривело въ  дальнѣйшей исторін къ  разнаго рода 
взаимнымъ столкновеніямъ и недоразумѣніямъ 2)  .

1900 и і т і . аРМЯааХЪ’ КаТ0ЛИКаХЪ “ ЛЮТ̂ Н-  »  АсТр. Ец. Вѣд. за

Изъ поселившихся въ  астраханскомъ краѣ пришлыхъ инородцевъ 
близкое отношеніе па религіозной почвѣ могли завязаться лишь съ 
калмыками, какъ народомъ нефанатичнымъ и сравнительно многочи- 
сленпымъ. Но въ  это отношеніе въ  теченіе всего пастоящаго неріода 
входило непосредственно само правительство, помимо астраханской 
епархізльной власти. Свѣдѣнія о крещепныхъ калмыкахъ сталп появ- 
ляться лишь съ переходомъ власти надъ калмыцкимъ народомъ въ 
1 6 7 2  году къ знаменитому тайшѣ Аюкѣ, который въ  1 6 9 0  году по- 
жалованъ былъ далай ламой, титуломъ хана и управлялъ народомъ 
болѣе 5 0  лѣтъ. Онъ считэлся и велъ себя по отношенію к ъ  русскимъ 
царямъ скорѣе какъ союзникъ царей, мало падежный, чѣмъ поддан* 
ный Россіи. Изъ заключаемыхъ договоровъ съ нимъ въ  разное вре- 
мя видно, что обращеніе калмыковъ въ  православную вѣру было да- 
леко не свободное. Крешеніе могло совершиться безнаказанно лишь 
внѣ предѣловъ калмыцкихъ владѣній, надъ бѣглецами. 0  возвращеніп 
такихъ Аюка обязывался «не просить и великимъ государямъ не бить 
челомъ». Но весьма вѣроятно, что болышшство калмыковъ, желавшихъ 
принять крещеніе, принадлежало къ  числу таки хъ , которые, совершивъ 
какіе либо проступки въ  у л у сахъ , старались скрыться въ  городахъ 
подъ защитою принятой имъ христіанской вѣры. Таки хъ  русское пра- 
вительство, но пастоянію хана Аюки, обязывалось не принимать и не 
крестпть, а которые воеводы будутъ крестить, съ  тѣ хъ  взы скивать 
штрафъ въ  пользу Аюки по 3 0  руб. съ человѣка. Вообще русское 
правительство до самой смерти Аюки ( 1 7 2 4  г .)  не задавалось про- 
свѣтителыіыми цѣлями среди калмыковъ, а добровольно искавшихъ 
просвѣщенія. по нрисоединеніп къ нравославной церкви, отсылало или 
въ  Ч угуевъ  въ  слободскіе нолки, или въ  отдаленныя мѣста близъ Ы - 
ева. Попытка же образовать изъ крещенныхъ калмыковъ селенія съ 
церковію у  рѣки Терешки, виадающей въ  Волгу выше Саратова, кон- 
чилась нечально: но ириказанію Аюки поселокъ этогь  былъ разоренъ, 
а крещенные калмыки были уведены въ  ул усы . Астраханскій преос- 
вященный нризванъ былъ къ нѣкоторому содѣйствію въ  отношенш 
калмыковъ лишь въ  1 7 1 7  году, когда для стольника Бахм етева, опре- 
дѣленнаго въ  1 7 1 5  г . въ  калмыцкіе улусы  съ  указнымъ числомъ 
регулярныхъ и нерегулярныхъ служилыхъ людей для охраненія при 
х аа ѣ  Аюкѣ, потребовался свящ енникъ въ  неремѣну бывшаго тамъ ка-



занскаго попа Аѳанасія. По распоряженію преосвящепнаго Іоакпма <при 
стольпикѣ Бахметевѣ въ  походѣ и калмыцкихъ ул усахъ  для исповѣдн, 
причащенія св . Таппъ нравославныхъ христіанъ» велѣно быть сара- 
товскаго монастыря попу Алексѣю Моченцову; послѣ же него прп томъ 
же стольникѣ, когда онъ поселился въ Саратовѣ, служили по очереди 
мѣстные священники отъ двухш татны хъ приходскихъ церквей. Но это 
служеніе совершалось исключительно для русскихъ и было чуждо мис- 
сіонерскихъ цѣлей 3).

Во второй половинѣ 1 7  вѣка, какъ извѣстно, въ  русской церкви 
проивошелъ великій религіозно обрядовый расколъ. Приверженцы мни- 
мой старины, не имѣя возможпости отстоять свои излюбленные обы- 
чаи и не желая подчиняться новымъ церковно-гражданскимъ порядкамъ, 
отшатнулись оі-ъ единства православной церкви, стали разбѣгаться но 
глухимъ и отдаленнымъ окрайнамъ нашего обширнаго отечества и 
даже вы селяться за-границу. Удаленный отъ центра астраханскій 
край съ своими привольными стеиями и изобиліемъ естественныхъ 
богатствъ обѣщалъ раскольникамъ безбѣдное и спокойное сущ ествова- 
ніе, гдѣ они свободно могли исполнять свое «древлее благочестіе». 
Само нравительство, сославъ въ  Астрахань костромскаго протопопа 
Даніила, сотоварища протопопа А ввакума, какъ бы предуказывало рас- 
кольникамъ безонасное для проживанія мѣсто. И дѣйствительно, весьма 
скоро послѣ того появляются здѣсь пропагандисты раскола. Такъ въ
1 6 6 1  г . ,  напр., пойманы были въ  Царицынѣ черный дьяконъ Силь- 
вестръ вмѣстѣ съ чернецомъ Іосифомъ и дьячкомъ Алешкой, которые 
занимались сппсываніемъ для гулящихъ людей «богоотступныхъ рас- 
кольническихъ ппсемъ». Раскольники проникали сюда и изъ нижего- 
родской области, гдѣ расколъ появился еще нрежде своего осужденія 
на Московскомъ соборѣ и съ которой астраханскій край находился въ  
постоянныхъ торговыхъ сношеніяхъ; пропикалъ въ  лицѣ дон ски хъка- 
заковъ съ рѣки Дону, особенно, во время разгула но Волгѣ атамана 
Стеньки Разина, придерживавшагося несомнѣнно также старины; а нослѣ 
извѣстнаго стрѣлецкаго бунта въ  Москвѣ, сюда же сослано было въ 
1 6 8 3  году не мало стрѣльцовъ-раскольниковъ, которые потомъ учи- 
нили такой-же бунтъ и въ  Астрахани. Въ первой четверти Х Г ІІІ  вѣка 
съ  установлсиіемъ болѣе строгаго надзора за раскольниками и цривле- 

')  0  калмыкахъ статья Костепко Астр. Е а . Вѣд. 1892 г. и Арх. д. Л» 383.

ченіемъ ихъ къ  платежу усиленныхъ общегосударственныхъ налогові», 
движеніе раскола въ  астраханскіе предѣлы должно было усилиться. 
Одпако для опредѣленія числа расколышковъ за это время никакихъ 
данныхъ не имѣется. Раскольники, вслѣдствіе строгихъ отношеиій къ 
нимъ правительства, нужно дум ать, намѣренно скрывали свою принад- 
лежность къ  расколу, а приходское духовенство ие имѣло ни интереса, 
ни какихъ-либо другихъ побужденій къ разыскиванію въ  своемъ при- 
ходѣ отщепенцевъ. Вотъ ночему при всякихъ занросахъ со стороны 
енархіал. начальства о томъ, <нѣтъ-ли между ихъ ирихожанами раз- 
вратниковъ», иричты отвѣчали въ  отрицательномъ смыслѣ: <въ нри- 
ходахъ ихъ развратниковъ-де нѣтъ, нрихожане ихъ молятся триперст- 
нымъ крестомъ, всѣ исповѣдаются и причащаются». Были лишь част- 
нын сообщенія о ноимкѣ лицъ подозрительныхъ; такъ , наприм., въ  
1 7 1 9  г. изъ г . Дмитріевскаго сообщалось, что тамъ пойманъ монахъ 
Ефремъ, который <крестнаго знаменія тремя нерсты на себя не воз- 
л агаетъ », или о томъ, что схвачены были тамъ три человѣка— Алек- 
сѣй Крашенинниковъ да Герасимъ Поновъ «съ волшебными и расколь- 
ными и чернокнижными нисьмами съ кореньями и травою», и бѣжав- 
шій изъ солдатъ Ѳеодоръ Овчинниковъ,— которые однако въ  нринад- 
лежности своей къ  расколу и въ  волшебствѣ не винились. 'Годько въ  
1 7 2 1  году по доношенію саратовскаго игумена Стахія тамъ явился 
невѣдо какой пріѣзжій человѣкъ, «который учинился нротивенъ къ 
животворящему кресту и ко св. водѣ и къ протоноиу соборному къ 
благословенію не подошелъ невѣдомо для какого ум ыслу и крестился 
онъ двуперстнымъ крестомъ». На допросѣ въ  сарат. духов. приказѣ 
человѣкъ этотъ назвался Родіономъ Ивановымъ московскимъ дворовымъ 
крестьяниномъ; жилъ долго въ  нижегород. губ., керженской волости, 
въ  деревнѣ Ларіоновѣ, гдѣ будто-бы приписался въ  раскольщики <ио 
Саѳонтіеву согласію» и платить онъ въ  казну ноложенный двойной 
окладъ нодатп, въ  удостовѣреніе чего представилъ свое <покормежное 
і і и с ь м о »  . Между тѣмъ въ  письмѣ томъ по освидѣтельствованіи не 
обозначено было о его нринадлежности к ь  расколу и платежѣ оклада, 
почему испрашивалось у  преосвященнаго указанія, какъ ноступить 
съ Родіономъ Ивановымъ. Пока шла переппска, И вановъ, отданпый 
изъ духовнаго приказа на поруки, <бѣжалъ изъ Саратова невѣдомо 
куда», и всякіе розыски о немъ не увѣнчались успѣхомъ. В ъ  виду
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усиленнаго появленія въ  астраханскомъ краѣ бѣглецовъ расколь- 
никовъ, преосвящ. Іоакимъ вынужденъ былъ въ  1 7 2 2  году разослать 
цо городамъ указы , чтобы пріѣзжающихъ изъ разныхъ городовъ мо- 
наховъ и монахинь отнюдь въ  монастыри не принимать подъ жесто- 
кимъ штрафомъ, <а ежели кто изъ такихъ явится, того взять въ  духовный 
нриказъ, освидѣльствовать ихъ паспорты— отъ кого даны, по какимъ 
указам ъ, для чего отпущенъ и куда. Кто паспорта не объявитъ, тѣхъ 
допросивъ посылать обратно туда, откуда пріѣхали, а буде не поѣдетъ, 
наказавъ плетьми, вы сы лать въ  мѣста, о чемъ написать въ  Астра- 
хань. Ежели кто явптся изъ ксрженевыхъ лѣсовъ, взявъ  ихъ въ  нри- 
казъ , допрашивать какого они состоянія и прислать въ  Астрахань 
подъ крѣпкимъ карауломъ, а съ  простолюдинами-раскольниками нос- 
тупать по 2 8  п ун. нечатнаго указа о раскольникахъ». На сей указъ 
игуменъ Стахій отиисывалъ, что но осмотрѣ имъ въ  саратовскихъ 
монастыряхъ пріѣзжихъ монаховъ и монахинь нѣтъ, а если явятся, 
то съ ними будетъ цостунлено какъ указано. Имѣя подъ руками та- 
кія доношенія преосв. Іоакимъ въ  1 7 2 2  году писалъ въ  св . Синодъ, 
что «раскольниковъ въ  Аотрахани и въ  городахъ астраханской епар- 
хіи н ѣтъ », только въ  Саратовѣ но росписямъ за 1 7 2 2  годъ значилось 
б человѣкъ вдовъ и дѣвокъ, кои крестятся двуперстнымъ крестомъ; 
по въ  тоже время собщалось, что въ  Астрахани не псповѣдывавшихся 
съ 1 7 1 7  г. (время заведенія исповѣд. книгъ и установленія штрафа 
за неисповѣдь) по 1 7 2 2  г. было 2 3 2 4  разнаго сословія людей прос* 
ты хъ , а въ  городахъ астрахан. епархіи (Саратовѣ, Дарицынѣ, Красно- 
ярскѣ) 1 1 3 4 5  чел., а всего 1 3 6 6 9  чел. В ъ  этой внушительной цифрѣ 
не исповѣдывавшихся было, безъ сомнѣнія, значительное число скры- 
ты хъ  раскольниковъ4) .

Смуты и бѣдствія въ епархіи. Отдаленный отъ центра госу- 
дарства, пустынный, малонаселенный, но нривольный астрахаискій 
край служилъ пріютомъ и убѣжищсмъ для удалого казачества, для 
голутьбы и всякаго люда, недовольнаго существовавшимъ норяд- 
комъ и наклоннаго къ разбоямъ, возмущеніямъ всякаго рода. Предѣ- 
лы самого города Астрахани н его главнаго историческаго центра крем- 
ля не разъ были мѣстомъ потрясающихъ пропсшествій, смутъ и 
волненій, сопровождавшихся часто буйными сценами опустошеній, кро-

вопролитія. Къ этому присоединялись не рѣдко и бѣдствія всякаго ро- 
да, подрывавшія общественное благосостояніе. Эти смуты и бѣдствія 
съ одной стороны задерживали естественный ростъ и развитіе астра- 
ханской епархіи, и съ другой— представляли неотразимые случаи для 
обнаруженія высокихъ качествъ  астраханскихъ архипастырей, кото- 
рые въ  эти страшныя времена являли въ  себѣ достославные примѣры 
самоотверженной пастырской дѣятельности во имя долга и ради охра- 
ненія законности и правды на пользу св . церкви, царя и отечества. 
Первая смута нроизошла вскорѣ послѣ учрежденія астраханской енар- 
хіи . Начало X V II вѣка было печальнымъ времеиемъ въ  московскомъ 
государствѣ, временемъ лихолѣтія и самозванщины, когда вся русская 
земля зам утилась, всколебалась изъ края въ  край; отголоскомъ этого 
общаго волненія являетея въ  1 6 0 5  г . великое смятеніе въ  Астрахани 
ио поводу признанія царемъ разстриги Гришки Отрепьева. ІІервый 
астрахапскій святитель мужеетвенно нротивился тому, внушая народу 
что именующійся царемъ Димитріемъ Іоанновичемъ есть самозванецъ, 
нохититель царскаго имени. Народъ хотѣлъ за это убить архапасты - 
ря, почему и отвели его изъ дома архіерейскаго въ  Троицкій монас- 
тырь подъ стражу, а домъ архіерейскій разграбили. Чрезъ нѣсколько 
времени святителя съ  безсчестіемъ отправили въ Москву и иредстави- 
ли иредъ самозванца, который съ  великимъ гнѣвомъ и яростію ска- 
залъ: <астраханскіе смуты всѣ  отъ тебя, и людямъ ты  говоришь и 
самъ называеш ь меня не прямымъ царемъ: да кто же я?> Архіепис- 
копъ же небоязненно отвѣтилъ ему: «вѣдаю, что ты  называеш ься ца- 
ремъ, прямое же твое имя Богъ вѣ сть , ибо прирождснный царевичъ 
Дмитрій Іоанновичъ убіенъ въ  Угличѣ, и мощи его там ъ >. И послѣ 
сего вышелъ вонъ изъ палатъ. Замѣчательно, что самозванецъ не 
только убивать, но и оскорблять его ничѣмъ не велѣлъ. Между тѣмъ 
въ  Астрахани, по удаленіи Ѳеодосія, донскіе казаки въ  сообществѣ съ 
терскими разграбили всѣ  богатые дома купеческіе п нарекли бѣглеца 
Василія Елагина царевичемъ Петромъ, сыномъ Ѳеодора Іоанновича. 
В ъ  1 6 0 8  году, по уничтоженіи другого самозванца— Туш инскаго во- 
ра, атаманъ Заруцкій съ  женою Гришки Отреньева Мариной Мнишекъ 
и ея маленькимъ сыномъ, не находя безопасности внутри Россіи, явил- 
ся въ  А страхань. Поселившись въ  кремлѣ и объявивъ сы на Марины 
царемъ русскимъ, Заруцкій отъ имени царя сталъ неистовствовать вь



городѣ, пытая и казня добрыхъ гражданъ и духовенство. Защиты й 
поддержки исвать было не у  кого: астраханская каѳедра оставалась 
безъ архипастыря. Неистовства кончились лишь съ  изгнаиіемъ Заруц- 
каго изъ Астрахани и истребленіемъ его приснѣшниковъ изъ татаръ 
и буйныхъ казаковъ въ  1 7 1 4  году. Между отнятыми изъ его стана 
вещамп найдена была плащаница, шитая шелкомъ, золотомъ и сереб- 
ромъ въ  1 4 6 6  году княгиней Еленой Михайловной. Эта святыня глав- 
нымъ героемъ войны сей воеводой княземъ Іоанномъ Голицынымъ 
отдана была въ  соборную церковь въ знакъ вѣчной о побѣдѣ памяти, 
а благодарные астраханцы по тому же случаю поставили на такъ 
называемыхъ Пречистинскихъ воротахъ церковь во имя иконы К азан- 
ской Божіей Матери, которая торжественно несена была въ  войскѣ 
князя Одоевскаго, пришедшаго на освобожденіе Астрахани о гь  Заруцкаго 
в ь  маѣ 1 6 1 4  г . Около ноловины XVII в . при архіепископѣ Рафаилѣ Астра- 
хан ь испытала новое бѣдствіе. Киргизъ-кайсаки, пять лѣтъ нодготовляемые 
татарами къ  нападенію, окружилп городъ. Жители укрывались въ  кремлѣ, 
ибо всѣ дома внѣ его были или разграблены или сожжены; самому 
даже укрѣпленію угрожала величайшая оиасность отъ 3 0 0  ты с. орды. 
Три дпя непріятель стоялъ въ  виду крѣпости въ  намѣреніи сдѣлать 
на нее иападеніе, но расторопностію воеводы п благоразуміемъ столь- 
ника Семена ІІрозоровскаго враги счастливо были отражены, и всѣ 
почти перебиты; станъ и все, что было у  нпхъ, досталось русскимъ. 
В ъ  знакъ незабвенной памяти избавленія отъ враговъ ностроенъ былъ 
ири соборѣ храмъ св , Аѳанасія и Кирилла, и установлено было совер- 
ш ать 1 8  января крестный ходъ вокругъ всего города.— Съ 1 6 6 7  г. въ 
теченіи четырехъ лѣтъ съ  небольшимъ перерывомъ разбойничалъ по 
рѣкѣ Волгѣ и Уралу въ  предѣлахъ Астрахаиской епархіи атаманъ Стен- 
ка Разинъ, ставшій во главѣ недовольныхъ и разгулы іыхъ донскихъ 
казаковъ, До 1 6 7 0  г. Астрахань счастливо избавлялась отъ ногрома 
этой разбойнической многочисленной шайки, а  въ семъ году доиіла 
очередь и до нея. Обояніе Разина на Волгѣ было столь силыю , что 
жители городовъ и сами стрѣльцы охотно нереходили на его сторону. 
Встрѣчать тавого врага для астраханскаго воеводы было весьма онас- 
но, ІІОчему имъ наскоро принимались всѣ возможныя мѣры къ укрѣп- 
ленію города. Въ то время астраханскою епархіею управлялъ добле- 
стный святитель митрополить Іосифъ. Онъ усердно помогалъ воеводѣ

своими и монастырскими деньгами для удовлетворенія жаловашемъ 
возмутившихся стрѣльцовъ, а также своими молитвамп и пастырски- 
МИ увѣщ аніями. Въ сопровожденіи всего духовенства онъ совершалъ 
крестные ходы вокругь города, при чемъ у  каждыхъ городскихъ во- 
потъ и на площадяхъ отправлялъ молебное пѣніе о писпосланш горо- 
ду небесной помощи; гражданъ же убѣждалъ постараться за домъ 
Пресвятой Богородицы, послужить Государю вѣрой и иравдой, биться 
съ измѣнниками мужественно, обѣщая царскую милость живымъ и 
вѣчиое блаженство сраженнымъ въ  бою, ободрялъ и уснокаивалъ тѣхъ , 
кои находились въ  страхѣ. Когда Разинъ подступилъ къ  Астрахани, 
то мятежные астраханцы не только не оказали ему соиротивленш, а 
даже наобороть— помогали ему овладѣть городомъ. Вслѣдъ за тѣмъ 
произошло страшное кровопролитіе: неребиты были— и воевода 
Прозоровскій, и дворяне, и дѣти боярскіе и всѣ чиновные люди 
Кровь человѣческая ручьями разливалась ио землѣ. Около трехъ 
педѣль пробылъ Разинъ въ  Астрахаии, и все это время го- 
родъ иодвергался грабежу, а мирные жители его жестокой расправѣ. 
Убійства продолжались и по уходѣ Разина изъ Астрахани: приспѣш- 
ники его добивали тѣ х ъ , которые спаслись оть смерти въ  нервые дни 
рѣзни. Одинъ митрополитъ Іосифъ еще не поколебимъ былъ въ  вѣр- 
ности своему долгу и не преклонялся предъ насиліемъ. Безбоязненно 
онъ открываетъ для гонимыхъ двери своего дома, куда и бѣгутъ об- 
реченные на смерть. Мятежники же, разыскивая ихъ, врывались къ  
митрополиту въ  покоп, набрасывались на него п его служителей съ 
неистовыми криками, грозили перебить всѣхъ  и ругали святителя не- 
пристойными словамп. Угрозы эти однаго не поколебали рѣшимости 
Іосифа служить правдѣ и спасенію паствы. Вскорѣ, получивъ царскую 
грамоту съ приглашсніемъ мятежниковъ къ  сиокойствію и съ обѣща- 
ніемъ проіценія всѣм ъ, кто изъявитъ покорность, святитель снѣшилъ 
объявить народу объ этой неожиданной царской милости, увѣщ евая 
астраханцевъ покаяться предъ Богомъ и иовиниться предъ Великимъ 
Государемъ: донскихъ же воровъ обличалъ и устрашалъ тюремнымъ 
заключеніемъ. Тогда главные зачинщики, сознавъ свое опасное поло- 
жепіе въ  случаѣ раскаянія астраханцевъ, рѣшились ногубить своего 
неустрашимаго обличителя. Стали искать благовиднаго предлога, ко- 
торый вскорѣ и представился. В ъ  то время къ астраханскимъ бунтов-



іцикамъ присланъ былъ отъ товарищей, промышлявшпхъ по Волгѣ, 
подговоренный казакъ съ  ложными вѣстями про митрополита, что онъ 
сносится съ  донскими казаками и сильно вредитъ ихъ дѣлу, что Ра- 
зинъ но его будто-бы письму нойманъ и всякое зло нричивяется 
сообщникамъ его; при чемъ приглашали здѣшнее казачество раздѣлать- 
ся съ нимъ по своему. Злодѣи того только и ждали. И вотъ 1 1  мая 
1 6 7 1  года, когда святитель присутствовалъ въ  соборѣ за божествен- 
ною литургіей, посланные отъ мятежныхъ козаковъ нотребовали его 
иа пм щ адь. Владыка явился въ  полномъ облаченіи и на взводимыя 
на него кливеты о перепискѣ съ терскими и донскими казаками смѣ- 
ло отаѣчалъ: «я съ  ними не переписывался; а хотя бы и перепи- 
сы вался, такъ  это вѣдь не съ Литвою или Ерымомъ... Я  вамъ гово- 
рилъ и теперь говорю, чтобы вы  отъ воровства отс-гали и вины свои 
нринесли Великому Государю». . .  Измѣнники не хотѣли болыпе слуш ать 
увѣщ аній, заставили святителя разоблачиться и затѣм ъ, оставивъ его 
въ  одпой власяницѣ, стали жечь его надъ разведеннымъ огнемъ 
Іерпѣливое неренесеніе мученій еще болѣе ожесточило мучителей и 
они рѣшили бросить его съ вершины раската (башни) При паденіи 
святитель расшибся о землю, послѣ чего нохороненъ былъ въ  соборѣ. 
Чрезъ этогь  мученическій нодвигь имя митроиолита Іосифа но смерти 
стало б°лѣе славнымъ, чѣмъ при жизни. Съ тѣхъ поръ, какъ  совер- 
шилось онисанное злодѣяніе, многочисленные почитатели святителя 
у гроба его не перестаютъ ноучаться высокому образцу служенія 
церкви, царю и отечеству, а въ  славной и нестарѣющей намяти о 
иемъ почернать необходимую силу для подражанія сему достохваль- 
ному нримѣру. Въ началѣ X V III столѣтія въ  Астрахани вспыхнулъ 
новый буптъ, который былъ отраженіемъ общаго недовольства по 
случаю разныхъ нововведеній и мѣронріятій нравительства, отъ кото- 
рыхъ должна была будто-бы повредиться и самая вѣра православная 

неД°в °льпые бѣжали въ  Астрахань и здѣсь распускали самые 
нелвпые слухи про царя, начальниковъ и объ ихъ дѣйствіяхъ. Эти слу- 
хи уоердно роснрострапяли архимандригь Рувимъ и монахи Воз.іесеи- 
скаго монастыря, недовольные государемъ за отнятіе у  иихъ рыбо- 
ловны хъ водъ. Влижайшимъ новодомъ к ъ  возмущенію послужилъ по- 
лученный въ  анрѣлѣ мѣсяцѣ 1 7 0 6  года въ  Астрахани царскій указъ 
о перемѣнѣ во всемъ государствѣ русскаго платья на пѣмецкое и

фраицузское, а тавже о бритьѣ бороды и у совъ . Астраханскій воевода 
Ржевскій, при исполнеиіи сихъ указовъ, поусердствовалъ пеблагора- 
зумно и жестоко: опъ посылалъ по церквамъ и улицамъ своихъ лю- 
дей, которые <у мужска и жепска полу руСское платье обрѣзывали 
не по нодобію и обнажали нредъ иародомъ, и усы  и бороды ругаючи 
обрѣзывали съ мясомъ, или рвали щипцами насильно». Въ іюнѣ мѣ- 
сяцѣ кто-то нустилъ нелѣпую молву въ пародѣ, что заирещено будетъ 
играть сватьбы  7 лѣтъ , а русскихъ дѣвицъ велѣно будетъ вы давать 
за мужъ за нѣмцевъ, которыхъ пришлютъ изъ Казани. В ъ  испугѣ 
астрахаицы въ  одинъ день повѣнчали до 100  свадебъ. Народъ на- 
конецъ ие вы несъ: въ  туж е ночь охмѣлѣвшая отъ свадебныхъ нир- 
ш ествъ толна ворвалась въ  кремль, ударпли въ  набатъ и пачалось 
избіеніе началыш ковъ и всѣхъ  нѣмцевъ. Изъ Астрахани возмущеніе 
распространилось въ  Красномъ и Черномъ Я рахъ. Ж изнь митрополита 
въ  самомъ началѣ бунта нодвергалась большой оиасности. Мятежники, 
нризнавая его царскимъ сторонникомъ, а потому опаснымъ для себя, ис- 
кали его въ  митроноличьихъ покояхъ, чтобы убить. Но владыка 
предувѣдомленный объ этомъ, тайио оставилъ свой архіерейскій 
домъ, скрылся сначала въ  Ивановскомъ и Воскресеискомъ монастыряхъ, 
а когда здѣсьстало не безопасно, то удалился къ  татарамъ въ  Мо- 
шаикскій ул усъ , а п о т о м ъ -к ъ  калмыцкому хан у  Аюкѣ, у  котораго 
онъ жилъ около 3 -х ъ  мѣсяцевъ. Отсюда митрополитъ Сампсоиъ 
иисалъ объ астраханскомъ бунтѣ царю Петру и нросилъ его наря- 
дить въ  Астрахань для усмиренія мятежниковъ самаго лучшаго 
геиерала съ большимъ количествомъ военны хъ людей. Прислано было 
иѣсколько полковъ иодъ предводительствомъ фельдмаршала Бориса 
Ш ереметева. Усмиривъ по пути чериоярцевъ, о п ъ і і  марта 1 7 0 6  года 
нодступилъ къ Астрахани. К ъ нему въ  станъ явился и митроиолитъ 
Самисоиъ. Послѣ неудачныхъ вылазокъ мятежники рѣшились и зья- 
вить иокорпость, для чего обратились къ  содѣйствію митрополита, 
ирося его прійти въ  городъ. Самнсонъ безстрашно пошелъ к ъ  бунтов- 
щикамъ, а народъ сиѣшилъ къ  нему на встрѣчу толпами съ  мольбою: 
«помилуй насъ , защити насъ , избавь городъ отъ кровоиролитія». 

Преосвященный Сампсонъ, облачпвшись въ  полное архіерейское обла- 
ченіе, въ  сопровожденіе всего городскаго духовенства и безсчислен- 
наго множества народа встрѣтилъ Ш ереметьева у  Вознесенскихъ во-



ротъ, который шелъ съ преднесеніемъ иконы пренодобнаго Сергія Р а - 
донежсваго чудотворца. По прибытіи въ  соборъ отслуженъ былъ бла- 
годарственный молебенъ, и народъ торжествовалъ, получивъ надежду 
на прощеніе отъ имени царя. Только главные зачинщики въ  количе- 
ствѣ до 3 6 5  человѣкъ были вы сланы  въ  М оскву, гдѣ и казнены 
остальные же замѣ.нанные въ  бунтѣ разосланы были за карауломъ 
в ъ  Оиоирь и въ  друия мѣста въ  ссы лку. Въ маѣ 1 7 0 8  года подъ 
вл.яніемъ пришлыхъ вольныхъ казаковъ жители города Дмитріевска 
забунтовали, мучили и нобросали въ  воду мѣстныхъ чиповниковъ 
затѣмъ начали грабить проѣзжавшихъ по Волгѣ. 7  іюня 3 тысячи 
казаковъ изъ Папшипа и другихъ городковъ явилось подъ Царицынъ 
который былъ имп взятъ , а всѣ начальники перебиты. Высла.ш ые изъ 
Астрахани Петромъ Апраксинымъ войска возстановили порядовъ въ 
этихъ городахъ, а явившійся изъ Казани князь Петръ йвановичъ 
Хованскій при пособіи калмыковъ догналъ и истребилъ главныхъ ви- 
новниковъ возмущенія донскихъ казаковъ. Затѣмъ по указу  Великаго 
Государя отъ 2 0  іюня 1 7 1 0  года велѣно было городъ Дмитріевскъ 
также и соборную церкопь иеренести, а протопопа, священниковъ и 
церковныхъ нричетниковъ и служилыхъ всякихъ чиновъ людей нере- 
вести на прежнее мѣсто, на другую сторону рѣки Камышенки. А 
2 4  августа того же года по сему указу  преосвященный Сампсонъ 
сдѣлалъ распоряженіе о переносѣ престола, чтобы оный «опеленовавъ 
холстомъ и обвязавъ вервми иоднять съ половыми досками, на кото- 
рыхъ основанъ, и перенесть не разрушая его> 8) .

Къ числу общественныхъ бѣдствій нужно отнести еще эпидеми- 
ческія болѣзни, землетрясенія и пожары. Можеть быть ни одинъ изъ 
городовъ нашей Имперіи не испытывалъ на себѣ столь губительнаго 
дѣйствія заразительныхъ болѣзней, какъ Астрахань. Скорому и шпро- 
кому развитію эпидемій способнововали здѣсь съ одной стороны бли- 
зость съ  источникомъ заразы — Азіею, а съ д р у го й -м ѣ стн ы я  клима- 
тическія условш. Замѣчено, что пагубное вліяніе чум ныхъ болѣзней 
усиливается въ  Астрахани преимущественнно въ  знойное лѣто и тѵ- 
манные дни зимы и осени. В ъ  первый разъ о моровомъ повѣтріи 
упоминается въ  1 6 5 5 году, отъ которой, заразившись номогая бѣд-
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нымъ, умеръ 3 1  мая архіепископъ Пахомій. Гораздо въ  слабѣйшей 
степени проявилась чумная болѣзнь въ  1 6 9 2  году, которая нродол- 
ж алась около полутора года. В ъ  это время померло въ  городѣ болѣе 
10 ты с. м ѣстны хъ жителей, кромѣ нришельцевъ и наѣзжаго народа. 
Гражданскіе начальники и всякіе чиновные люди изъ-за страха оста- 
вили городъ и жителей его на произволъ судьбы. Только митрополитъ 
Савватій дѣйствовалъ по д уху  пастырскаго званія и человѣколюбш. 
Онъ жилъ неотлучно въ  городѣ въ  своемъ архіерейскомъ домѣ, ііо- 
стоянно совершалъ богослуженіе, рукополагалъ къ приходскимъ церк- 
вамъ священниковъ на мѣста умершихъ, въ  слободы иосылалъ изъ 
монастырей іеромонаховъ, дабы ни одинъ человѣкъ не умеръ безъ по- 
каянія. Жертвой сей неисцѣльной язвы сдѣлались приказный дьякъ 
и подъячій, казначей, крестовые старцы и всѣ архіерейскіе служи- 
тели; при соборѣ осталось лишь два священника, а при архіереѣ 
одинъ келейпикъ да крестовый іеромонахъ. Страшныя болѣзни уно- 
сили въ  могилу и разгоняли ио другимъ безопаснымъ мѣстамъ жите- 
лей астраханскихъ, а землетрясеніе и пожары разрушали и уничто- 
жали ихъ жилища. Эти послѣднія бѣдствія были не менѣе чувстви - 
тельны для жителей мѣстнаго края. Удары землетрясенія чувствова- 
лись въ  Астрахани 4  января 1 6 6 8  года. Это было отраженіе того 
землетрясенія, отъ котораго разрушены были Ш емаха и до 7 0  турец- 
кихъ городовъ. 1 9  іюля землетрясеніе повторилось здѣсь еще съ боль- 
шею силой и въ  оба раза причинило не малыя опустошенія въ  городѣ. 
Пожары же были постояннымъ стихійнымъ несчастіемъ, отъ котораго 
жители въ  нѣсколько часовъ лишались и жилищъ своихъ и съ тру- 
домъ нажитаго имущества. Такое несчастіе постигло, наприм., Астра- 
хан ь въ  1 7 0 9  году, когда болѣе 5 7 0  домовъ первѣйшихъ гражданъ 
съ ихъ мануфактурными заведеніями, лавками и товарами, при силь- 
номъ порывистомъ вѣтрѣ, въ  одно мгновеніе истреблеиы были нламе- 
немъ В ъ  кремлѣ Усиенскій соборъ и Троицкій монастырь потерпѣли 
также не малое поврежденіе: на соборѣ сгорѣли главы , а на соборной 
колокольнѣ нѣкоторые изъ колоколовъ уішли и разбились, а другіе 
растоиились отъ жара 6) .  Городъ же Саратовъ, какъ  сказано выш е 
истребленъ былъ ножаромъ весь «безъ остатку» въ  1 7 1 2  году.

----- йй-----
Г) Ключ. рук. 20 и 30 стр. Заппски объ Астрах. Рыбушк. 9 8 ,1 0 3  и 115 стр.



I I .  -Астраханская и Ставропольская каѳедра.

1 7 2 3 -1 7 9 9  гг .

Нагшеповстіе каѳедры и артпастыри. Указомъ Св. Синода отъ 
1 4 -го  октября 1 7 2 3  года иа имя «астраханской енархіи духов- 
н ы хъ  дѣлъ управителей» дано было знать, что «прешедшаго сентяб- 
ря 1 8  дня сего 1 7 2 3  г. по Его Императ. Велич. имянному указу и по 
согласному Св. Прав. Синода приговору велѣно иовохиротонисанному въ 
Астрахань Воскресенскаго монастыря архимандриту Лаврентію въ  ти- 

в м ѣ с т о 1 е РСка имѣть Ставрополь, т . е. новопостроенную (зало-

мопѣ ™  Г НТ,'брЯ 1722  Г- СаМИМЪ Петромъ О " ! »  Каснійскомъ морѣ на рѣкѣ Аграхани крѣпость св . Креста, Ставронолемъ наиме-
нованную, которая въ  Астраханской енархіи быть имѣетъ: и имено- 
ваться оному Астраханскимъ и Ставропольскимъ». Этотъ титулъ оста- 
вался за астраханскими владыками и послѣ того, какъ крѣность св. 
Креста вмѣстѣ съ  городами Баку и Дербентомъ была уступлена въ  

Г0ДУ ПеРс,и и очиЩсна руссш мп войсками; измѣненіе его со- 
вершилось лишь въ  самомъ концѣ 1 7 9 9  года, т . е. чрезъ 7 6  лѣтъ 

Течеши лвсего 9Т0Г0 пеРІ°Да на астраханской каѳедрѣ было 8 

Г Г СТЫРеЙ’ ИЗЪ В0ИХЪ п ерш е Четыре въ  санѣ епископа, а п о с  
Г  ЧеТЫРе ВЪ С8НѢ архіе,шскоп^  кот°Рие удостоиваемы были сего

в и к а п Г р  ЗВаШіІ 33 СВ0И ЛИЧНЫЯ ЗЗСЛуГИ; Кромѣ того былъ °Динъ викарій енископь моздокск.й .« можарскій, да двое изъ назначенныхъ
. Астрахань неявлялись. ІІреемственно астраханскіе владыки слѣ - 

довали въ такомъ порядкѣ:
12 .  Епископъ Лаврентій (Горка), родомъ изъ малороссіянъ, то- 

варищъ ио шевской академіи и друп, извѣстнаго Ѳеофана Прокопови- 
•іа. Хиротонисанъ 8 сентября 1 7 2 3  г . изъ архимандритовъ москов- 

о Воскресенскаго монастыря (именуемаго Новымъ Іерусалимомъ).

3 1  августа 1 7 2 6  года былъ вы званъ въ  С:-Петербургъ и вскорѣ пе- 
реведенъ изъ Астрахани въ  устю жскую епархио, въ  іюлѣ 1 7 ^ 1  года 
въ  Рязань, 2 6  сентября 1 7 3 3  г . - в ъ  В ятку, гдѣ и скончался 9  ан- 
рѣля 1 7 3 7  года. Управлялъ астраханской епархіей 4  года.

1 3 .  Епископъ Варлаамъ (Леницкій), изъ малороссіянъ. Хирото- 
нисанъ изъ игуменовъ кіевскаго Михайловскаго Златоверхова мона- 
стыря 3 1  мая 1 7 1 9  г. во еиискона суздальскаго, 1 8  ш н я 1 7 2 5  г. 
„ереведенъ въ  Коломну, а въ  маѣ 1 7 2 7  г. въ  Астрахань. По Высо- 
чайшему указу  оть 7  іюня 1 7 3 0  году Св. Синодомъ былъ вы званъ 
въ  Москву и 2 7  іюля перемѣщенъ въ  Переяславль, куда однако изъ 
Москвы не выѣзжалъ, а 1 3  апрѣля 1 7 3 1  года нереведенъ въ  Псковъ, 
въ  1 7 3 8  г. уволенъ на покой въ  Кіево-Печерскую лавру, гдѣ и скон* 
чался. Управлялъ епархісй 3  года и 2  мѣсяца.

_  Высочайшимъ указомъ отъ 7  іюня 1 7 3 0  г. вмѣсто епископа 
Варлаама, нреднамѣченнаго къ  нереводу въ  Переяславль, на астрахан- 
скую каѳедру намѣчался воронежскій епископъ Левъ,  но онъ у зн авъ , 
что астраханская енархія стоитъ въ  4-й  степени, сказалъ: «благодар- 
ствую  Е я Имиераторское Величество* и не поѣхалъ въ  М оскву, пос- 
лѣ чего его оштрафовали 100  рублями, а  нотомъ судилп за расхи- 
щеніе церковнаго имущества, иевозношеніе молитвословій за  Госуда- 
рыню Анпу Іоаниовну, 2  октября лишили сана и монашескаго зва- 
нія и заточили въ  Крестный монастырь новгород. губернш.

1 4 .  Епископъ Иларіопъ. 1 3  анрѣля назначенъ по  ̂ просьбамъ 
астраханскаго купечества и духовенства, а 2 5  апрѣля 1 7 3 1  г . хиро- 
тонисанъ изъ архимандритовъ астраханскаго Снасо Преображенскаго 
монастыря. Скончался 9  іюня 1 7 5 5  г . и погребенъ въ  нижнемъ со- 
борѣ. Унравлялъ епархіей 2 4  года.

1 5 .  Епископъ Меѳодій. Хиротонисанъ въ  г . К а за н ьІО  мая 1 / 5 »  
года изъ архимандритовъ астраханскаго Спасо-Ирсображенскаго мона- 
стыря по прошенію астраханскаго губернатора съ  статскими и воен- 
иыми чинами, также гражданъ и всего духовенства. Оставилъ благо* 
говѣйную память о себѣ, «бывъ иримѣромъ всякой добродѣтели, ревни- 
телемъ иравды, образцомъ кротости и смиренія, рачителемъ трудолю- 
бія и воздержанія, защитникомъ обидимыхъ, питателемь и отцемь си - 
рыхъ: нищіе, хромые, слѣпые и всякого рода чиновъ и вѣроисновѣ- 
даній люди ежедневно наслаждались его транезы и духовнаго утѣш е-



» .  Извѣстенъ тавже любовію къ  устроенію храмовъ Вожіихъи бла- 
горазумною и твердою дѣятельностью во время нугачевскаго бунта. Скон- 
ча.лся 2 9  мая 1 7 7 6  г. въ  Червленной станицѣ, недалево отъ Кизляра, 
обварившись въ  горячнхъ минеральныхъ водахъ, и нохороненъ 3 0  
поня в ь  нижнемъ соборѣ. Унравлялъ енархіею 1 8  лѣть.

АРхіетскопъ АнтопШ (Румовскій) хиротонисанъ 2  февра- 
ля 1 7 7 4  г. въ  епискона Лереяславль-Залѣсскаго изъ архимапдритовъ
и в н Г а Г 0 Н" “" “ С“ -В » " " Ч И ™ «онастыр». Въ АстріІха „„ „ ере- 
р  27 1776 г<«а »  иорученіенъ открыть сени„а„і,„
Ско„„а„ я ю  иояврв 1 7 8 6  г. „  „охоро„сі,ъ въ  „„ „ н сн ъ  собор*. У ,1 .' 
влялъ епархіею 10 лѣтъ.

1 7 . Архіепитм Пптфор* I I  (Ѳ еото.и) родонъ грекъ, съ  о

въ 1 7 т а “  “Т  ГРафС” ° *  П(“' в " ь въ  Россію “ Р»«»нохо.,ъ 
1 ,78  го® -  ^ иР°тоннсанъ 6 августа 1 7 7 9  года въ  архіепнсвопа 

словеяскаго и херсонскаго, а  2 8  иопбря 1 7 8 6  года „ереведенъ въ  Ас-

а Т „ Г Г ™ ГДа ЗД0Р0ЕИ Л° П|,0ШеНІЮ У>о т  2в
Ч ™ . 8п п ГОДа ™  ЕЪ М0С' * < * ІІІ Даниловъ нонастирь, гд і 
1 "  Г0Д” ° Ю" ',ался "  "« Р в« » іп .. Извѣстснъ свое,о шнровою
ироновѣдничесвою „  литературиою дѣятельностію. У п р ави л ъ  еиархіей 
о л. и 5  мѣсяцевъ. г

1 8 -  лРхгепископъ Тихопъ (Малининъ). Хиротонисанъ 2 1  іюня 
]  ГОДа во еппскоиа воронежскаго изъ архимандритовъ Калязин- 
скаго мошістыря тверской губерніи, откуда 6 мая 1 7 8 8  года нереве- 
денъ вЪ Гверь съ назначеніемъ его членомъ Св. Синода, а 1 8  мая 

года пожалованъ архіепископомъ и по желанію своему переведенъ 
въ  Астрахансвую енархію съ  сохраненіемъ званія члена Св. Синода. 

ылъ вротокъ, незлобивъ. правосуденъ обходителенъ, гостепріименъ, 
достуненъ, не тернѣлъ паговоровъ. При немъ учреждено было моздок- 
ское виваріатство. Скончался 1 4  ноября 1 7 9 3  года въ Покровсвомъ 
монастырѣ и погребенъ въ  нижнемъ соборѣ. Уиравлялъ енархіею 1 
годъ и ь мѣсяцевъ.

—  Именнымъ увазомъ въ  февралѣ мѣсяцѣ 1 7 9 4  года назначенъ 
былъ въ  нереведешю въ  Астраханскую енархію тамбовскій епископъ
Й ”  00 СГА°  Пр0Сьбѣ 11 маРта °ставленъ былъ по прежнему 

въ  Іам бовѣ и въ  Астрахани не бывалъ.

1 9 .  Архгепгіскопъ Платонъ (Любарскій). Хиротонисанъ 2 6  фев- 
раля 1 7 9 4  года изъ архимандритовъ московскаго Донскаго монастыря 
во енисвопа тамбовсваго, но за оставленіемъ тамъ Ѳеофила назна* 
ченъ былъ 1 1  марта того же года въ  Астрахань, куда и прибылъ 2 7  
апрѣля. Въ 1 7 9 6  году 2 9  мая пожалованъ саномъ архіенископа. При 
немъ дважды измѣнялся титулъ астраханскаю  архіерея. 1 8  августа 
1 8 0 5  года онъ переведенъ былъ въ  екатеринославскую епархію, гдѣ 
и скончался 2 0  октября 1 8 1 1  года. Имъ составлена «Іерархія Вят- 
ская и А страханская». Управлялъ енархіей 1 1  лѣтъ и 5  мѣсяцевъ 6) .

Такимъ образомъ за весь этотъ 76-лѣтній періодъ астраханская 
каѳедра оставалась не замѣщенною лишь около 5 Ѵ з  лѣтъ. Самый нро- 
должительный срокъ междуархіерейства (около 3 -х ъ  л ѣтъ ) былъ нослѣ 
смерти преосвященнаго Иларіона, когда разрѣшался вопросъ о возста- 
новленіи тамбовской епархіи, значительная часть которой входила до 
сего времени въ  составъ  астраханской еиархіи, почему признано было 
болѣе удобнымъ рѣшить этотъ вопросъ до назначенія новаго енискона 
въ  Астрахань.

Составъ, предѣлы и заселеніе епархіи. Составъ епархіи и вновь 
учрежденной въ  1 7 1 9  году астраханской губерніи далеко былъ не 
одинаковъ. В ъ  губернію астраханскую  входили нровинціи— Нижегород- 
ская , Арзамасская, Алаторская, Астраханская и Симбирская, между 
тѣмъ епархію составляла лишь одна астраханская провинція, въ  коей 
числилось и теперь лишь 2 6  церквей, тогда кавъ  въ  прочихъ епар- 
хіяхъ  самое менынее число церквей было 1 4 6 ,  а  въ  новгородской 
1 2 8 2  церкви. Такая скудость заставила вновь назначеіш аго преосвя- 
щеннаго Іавр ен тія  обратиться въ  іюнѣ 1 7 2 4  г. при просьбѣ объ от- 
иускѣ его въ  свою епархію одновременно съ ходатайствомъ, чтобы къ 
ней приписаны были тѣ  церкви симбирской провинціи, которыя на- 
ходились въ  астраханской губерніи. Св. Синодъ о ть  4  іюня дозволилъ 
нросителю ѣ хать во ввѣренную ему епархію, но о нрипискѣ церквей 
умолчалъ. Изъ разныхъ же оффиціальныхъ отнисокъ видно, что го- 
рода Симбирскъ, Симара, Сызрань съ заказами и Ставропол. крѣпость 
принадлежали к ъ  казанской епархіи въ  1 7 2 9  — 4 0  годахъ, а въ

*) См. Ключареп. рукопись, іКраткая псторія» прот. Каменскаго. Опис. 
докум. и дѣлъ Сипод. архива 10 т. №№ 66, 117 и 241 и «Іерархія Вят. и 
Астрах.> ІІлатоиа Любарскаго.



астрах. епархіи и въ  1 7 3 0  г. числилось всего 2 6  церквей 7) . Скоро 
упраздеенъ былъ городъ 'Герскъ. По указу  Е я  Императорскаго Вели- 
чества отъ 7  октября 1 7 2 6  г. изъ него сдѣланъ редутъ съ нѣсколь- 
кими солдатами, а всѣ жители его переведены были въ  крѣпость св . 
Креста или Ставрополь 8) , расноложенный на р. Сулакѣ южнѣе Терека. 
Но эта крѣность оказалась не долговѣчной. По договору въ  1 7 3 5  г. 
она была уступлена Персіи 9) . При такомъ положеніи у  астраханскихъ 
владыкъ не нронадала мысль объ увеличеніи состава своей епархіи. Въ
1 7 4 4  году Синодъ призналъ необходимымъ между прочимъ отдѣлить 
отъ московской епархіи приписную к ъ  пей тамбовскую, но встрѣти- 
лось затрудненіе въ  изысканіи средствъ для содержанія архіерейскаго 
дома; однако и оставлять ее въ  московской епархіи, за многочислен- 
ностію тамъ церквей и монастырей, было не желательно. Такою не- 
опредѣленностію положенія тамбовской епархіи задумалъ воспользо- 
ваться для увеличенія своей енархіи астраханскій нреосвященный Ила- 
ріонъ. 3 0  апрѣля 1 7 4 5  года онъ, ссылаясь на бѣдность и мало- 
численность церквей епархіи (данны хъ всего 2 6 ) ,  просилъ у  Св. 
Синода отдать въ  его вѣдѣніе сосѣднюю с ь  астраханской епархіей 
нензенскую нровинцію (с ь  2 0 3  церквами), какъ недалеко отстоящую 
отъ Саратова, а отсюда до Астрахани путь очень удобный. Но Си- 
нодъ отказалъ просителю. 3 0  анрѣля 1 7 4 7  года тоть  же епи- 
сконъ йларіонъ писалъ Синоду, что 2 6  апрѣля ему поданы два че- 
лобитья пепзенскаго уѣзда, завальскаго стану сельца Архангельскаго 
(Медвѣдицы тожъ) ясашные крестьяне съ  просьбой принять ихъ въ 
вѣдѣніе астрахапской енархіи и дать храмозданную грамоту и затѣмъ 
посвятить священно-церковно-служителей. Синодъ рѣшилъ отказать 
нросителямъ, такъ  какъ иензенскій уѣздъ былъ причисленъ къ С и но- 
далыіой области и вѣдался въ  московской Синодальной конгорѣ г) . 
Однако и Св. Сииоду завѣды вать тамбовской епархіей было обреме- 
нительно. Въ началѣ 1 7 4 9  года стали думать о распредѣленіи горо- 
довъ нредноложенной къ  открытію тамбовской епархіи между сосѣдни-

») Опис. док. и д. Сии. арх. 2 т. 1-я ч. прилож. ЬХК ѴІ— V II стр. 4 т. 
2 8 4 — 5 стр. и 10 т. №№ 352 ,401  и 4 9 9 .

») Арх. д. № 11124.
•) Иеторія Россіи. Солопьепа 4  т. 1333 стр.
*) Тамб. Еи. Вѣд. 1890 г. 7 29— 34 стр.

ми епархіями. Указомъ отъ 3 0  мая 1 7 4 9  г. за Ла 1 0 8 6  давалось 
знать преосвященному Иларіону о состоявшейся уже припискѣ этихъ 
городовъ къ разнымъ епархіямъ, и между прочимъ— Пензы и Саранска 
съ  Инзарой къ  Нижегородской, а  Корсуня и Петровска къ  казан- 
ской. На долю астраханской епархіи не было удѣлено ничего. Надо 
полагать, что преосвященный Иларіонъ предусматривалъ столь пе- 
чальный для себя исходъ раздѣла, а потому еще задолго до получе- 
нія ссго указа псхлопоталъ себѣ Высочайшее соизволеніе на нрибытіе 
в ъ  столицу 2) .  Личное предстательство преосвященнаго было не безу- 
спѣшно. Въ началѣ іюня того же года состоялось опредѣленіе Св. 
Синода о нринискѣ городовъ Пензы и Корсуня къ  астраханской епар- 
хіи съ  тѣм ъ, чтобы съ  церквей данныя съ  пустовы хъ церковныхъ 
земель, оброчныя и съ свадебъ пошлинныя и лазаретныя деньги и 
прочіе доходы, какъ окладные, такъ  и неокладные— всѣ  присылать 
въ  канцелярію Синодальпаго экономическаго правленія бездоимочно въ  
указны я времена на ш татъ Св. Синода съ конторами 8). Эта припи- 
ска вполнѣ согласовалась съ желаніемъ духовенства всей корсунской 
десятины, которое, вѣроятно, не зная о состоявшейся отнискѣ, 2 4  іюля 
того же года входило въ  Синодъ съ  просьбою о причисленіи ихъ къ  
астраханской епархіи, такъ какъ до Астрахани хотя и дальше, чѣмъ 
до Казани, за то путп сообщенія удобнѣе. Получивъ указъ  въ  Мо- 
сквѣ лично, нреосвященный Иларіонъ отправился прямо въ  Пензу, 
гдѣ прожилъ долгое время (около года), занимаясь постройкой храмовъ 
и сборомъ недоимочныхъ пошлинныхъ денегь для отсылки въ  Сино- 
дальное экономическое правлеиіе. По опредѣленію Св. Синода отъ 1 9  
ноября 1 7 5 0  года «для порядочнаго въ  дѣлахъ нроизвожденія и по бли- 
зости мѣсторасположенія впредь до указу» принисаны были къ  астра- 
ханской епархіи Петровскъ и Мокшанскъ, отстоявшій отъ Пензы лишь 
в ъ  4 0  верстахъ 4) .  В ъ  годъ приписки въ  г. Пензѣ съ уѣздами чис- 
лилось 2 0 3  церкви, да 3  муж. п 2  жен. монастыря, въ  г . Корсунѣ 
66 церквей, въ  г. Петровскѣ 1 2  церквей съ  2-мя монастырями —  
мужскимъ и женскимъ, а въ  Мокшанскѣ около 3 0  церквей. Такимъ 
образомъ въ  половинѣ Х У ІІІ стол. астраханская епархія занимала гро-

3) Ук. Св. Сии. отъ 19 янв. 1749 г. № 107.
3) Арх. д. 1750 г. 11 янв. № 3966.
4)  Арх. д. 1758 г. № 5859 и Там. Еп. Вѣд. 1896 г. 7 3 6 — 752 сгр.



мадную нлощадь— отъ сѣвернаго хребта К авказа до предѣловъ нынѣшней 
нижегородской губерніи и заключала въ  своемъ составѣ столько го- 
родовъ и церквей, сколько она никогда ни раньше, ни позже 
пе имѣла. Однако же въ  такомъ состояніп епархія находилась нѳ дол- 
го. 1 7  анрѣля 1 7 5 8  г. Высочайше утвержденъ былъ докладъ Св. Си- 
нода объ источникахъ и размѣрѣ содержанія тамбовскаго архіерея съ 
его штатомъ, а 2 7  апр^ля былъ уже и посвященъ въ  Тамбовъ енис- 
коиъ ІІахомій съ титулом ъ— тамбовскій и пензенскій. Объ этомъ дано 
было знать отъ б мая во всѣ тѣ  енархіи, въ  коп отчислялись до вре • 
мени города тамбовской епархіи, въ  томъ числѣ и въ  Астрахань «дабы 
всѣ дѣла рѣшенныя и нерѣшенныя и всѣ  суммы, какія въ  сборѣ есть, 
отослать въ  тамбовскую епархію». Всѣ четыре города, приписные къ 
астраханской епархіи, по этому указу  такимъ образомъ снова были 
отчислены, и астраханскій енисконъ долженъ былъ остаться при преж- 
пемъ ничтожномъ составѣ церквей. Но въ  слѣдъ затѣмъ 2 9  іюля того 
же года въ  астраханской консисторіи полученъ былъ изъ Св. Синода 
новый указъ , коимъ повелѣно «изъ новоприписныхъ къ  астраханской 
епархіи городовъ, кои отчпслены к ъ  тамбовской епархіи, городу Пет- 
ровску съ имѣющіімися въ  иемъ церквами п монастырями по близо- 
сти, также и для того, что въ  епархіи астраханской предъ прочими 
весьма малое число церквей состоить, отнынѣ быть въ  нолномъ аст- 
раханской епархіи вѣдомствѣ и управленіи». Надо дум ать, что для 
духовенства г. Петровска это нослѣднее распоряженіе было сколь не- 
ожиданно, столь же и непріятно. Дѣло въ  томъ, что петровцы видимо 
были недовольны астраханскимъ епархіальнымъ начальствомъ, и при 
первой вѣсти о перечпсленіи г. Петровска къ  тамбовской еиархіи 
слишкомъ уя;е грубо и дерзко иовели себя к ъ  бывшимъ своимъ на- 
чальникамъ. Было это 2 9  мая, когда нрисланный изъ пензенскаго 
духовнаго правленія разсылыцикъ прочиталъ иромеморію о перечисле- 
ніи г. Петровска нредъ собранными священнослужителями. Вслѣдъ за 
тѣмъ градской ІІиколаевской церкви ііонъ И ванъ Трифоновъ да под- 
канцеляристъ петровскаго духовнаго правленія Иванъ Феодоровъ съ 
прочими градскими священниками «самовольствомъ и озорничествомъ 
своимъ» придя въ  духовное правленіе, гдѣ управителемъ состоялъ ио 
распоряженію астраханской духовной консисторіи отъ 2 9  апрѣля 1 7 5 7  
года сгроитель мѣстнаго Николаевскаго монастыря іеромонахъ Ираклій,

взяли собранную окладную и неокладную казну, а  самого Йраклія отъ 
дѣлъ отрѣшили, ноставивъ на его мѣсто попа Трифонова, который при 
этомъ бранилъ Ираклія «при зерцалѣ всякими непотребными словами 
матерно, невѣдомо за что» . Когда вновь посвященный епископъ Меѳо- 
дій ироѣздомъ изъ Казани прибылъ въ  г. Петровскъ и узналъ обо 
всем ъ, то ирежде всего послалъ капрала за попомъ Трифоновымъ «для 
иринятія благословенія», но попъ изъ своего дома съ  женою и дѣтьмп 
скрылся и домъ свой заперъ. Потомъ неизвѣстно откуда прислалъ къ 
владыкѣ своего разсыльщика съ  выговоромъ, чтобы онъ «безсорно» 
освободилъ содержащагося въ  иетровскомъ монастырѣ въ  будкѣ под- 
канцеляриста Ивана Ѳеодорова. При такомъ враждебномъ отношеніи 
нетровскаго духовенства Меѳодію ничего не оставалось, какъ удалить- 
ся своевременно къ  себѣ въ  Астрахань. Здѣсь узн авъ  о перечисленіи 
г. Петровска вновь къ астраханской епархіи, нреосвященный расноря- 
дился немедлепно послать въ  Петровскъ двухъ  нарочныхъ разсыль- 
щиковъ съ  тѣм ъ, чтобы они тамъ ири помощи солдатъ взяли попа 
Трифонова и заковавъ въ  желѣзныя цѣни вмѣстѣ съ подканцеляри- 
стомъ Ѳеодоровымъ, а также захвативъ казну и вѣдомости о сборахъ, 
иредставили все  это въ  консисторію. Здѣсь судъ былъ коротокъ. Хотя 
Трифоновъ въ  иачалѣ «во всѣ хъ  своихъ продерзостяхъ» и запирался, 
однако уличенный владыкою, во всемъ принесъ ему пзвинепіе, почему 
и онредѣлеио было: «учипя Трифонову за предъявленныя продерзости 
нещадное наказаніе плетьми, послать его для священнослуженія и мір- 
скихъ требъ исправленія вѣдомства кпзлярскаго духовнаго правленія 
въ  Новоглазковскую станицу на мѣсто вдоваго попа Я ковлева». 
Что въ  этомъ дерзкомъ своеволіи участвовали всѣ священнослужители 
петровскаго округа, видно съ несомнѣнностію изъ даннаго за руками 
ихъ удостовѣренія въ  пользу Трифонова, который-де избранъ былъ ими 
унравителемъ <за незнаніемъ строителя Ираклія приказнаго поряд- 
к а » , однако владыка ограничился наказаніемъ одного Трифонова, какъ 
главнаго зачиніцика 5) . Не такъ отнеслись къ своему иеречисленію кор- 
сунцы . 1 0  авгу ста  1 7 5 8  г. духовенство корсунской десятины обрати- 
лось въ  Св. Синодъ съ  нросьбой объ оставленіи ихъ въ  астраханской 
епархіи по удобству сношеній по р. Волгѣ; о томъ же просили они и



новопоставленнаго астраханскаго епископа Меѳодія, вѣроятно, въ  про- 
ѣздъ его изъ Казани послѣ посвященія. Однако, ходатайство это не 
было уважено Синодомъ. Въ слѣдующемъ 1 7 5 9  г. при разсылкѣ та- 
белей пересчитываются новидимому всѣ  города енархіи, именно: Пет- 
ровскъ, Саратовъ, Дубовка, Дмитріевскъ, Царицынъ, Черный-Яръ, Ено- 
таевская крѣпость, Красный-Яръ, Я и гь  (Гур ьевъ ), Кизляръ и затѣыъ 
Астрахань 6) .  Ни о какихъ другихъ городахъ не упомянуто. Въ 1 7 6 4  
году коммиссія о церковныхъ имущ ествахъ раздѣлила всѣ  епархіи на 
три класса и представила но Высочайшему распоряженію росписаніе 
городовъ по епархіямъ, сообразуясь съ близостію ихъ къ  каѳедраль- 
нымъ городамъ и удобствомъ сношеній. Въ разосланной нри указѣ Св. 
Синода вѣдомости объ астраханской епархіи въ  примѣчаніи сказано, 
что она остается «на прежнемъ основаніи: ибо изъ оной какъ убавки, 
такъ и прибавки городовъ нѣтъ для того, что къ  оной сверхъ преж- 
нихъ другихъ городовъ и уѣздовъ въ  близости не имѣется». А о го- 
родахъ Самарѣ, Сызрани, Симбирскѣ, Ставрополѣ, между нрочимъ, за- 
мѣчено, что они до сего нринадлежали къ казанской епархіи, и те- 
перь туда же отнесены. К ь  1 7 7 2  году составъ астраханской епархіи 
опредѣлялся въ  нижеслѣдующемъ видѣ. В сѣхъ  городовъ было 7 : Аст- 
рахань, Царицынъ, Кизляръ, Дмитріевскъ (в ъ  1 7 8 2  г. переименован- 
ный въ  Камышинъ), Дубовка, Саратовъ и Петровскъ; кршостей 5 : 
Красноярская, Е нотаевская, Черноярская, Моздокская и Фелынанская; 
городковъ 2 : Яикъ (Гур ьевъ  малой) и Ахтубинскій Селитряной. Воѣхъ 
момстырей въ  епархіи было: мужскихъ 8 и дѣвичьихъ 3 ,  изъ ко- 
ихъ включены въ  штатъ лишь два астраханскихъ— мужской Спасопре- 
ображенскій 2 кл. и дѣвичій Влаговѣщенскій 3  к л ., а прочіе всѣ оста- 
влены на своемъ пронитаніи. В сѣхъ церквей въ  епархіи за исключе- 
піемъ монастырскихъ было 2 5 8 ,  а именно: въ  г. Астрахани 2 0  и 
въ  уѣздѣ его 8 ; въ  крѣпостяхъ Енотаевской, Красноярской, Черно- 
ярской и Гурьевѣ городкѣ по одной— 4 ; въ  г. Кизлярѣ 3  и въ  вѣдом- 
ствѣ  онаго— въ  крѣпостяхъ Фелынанской и Моздокской н въ  1 0  ка- 
зачьихъ городкахъ по одной — 1 2 ; въ  г. Дмитріевскѣ 4  цер. и 1 3  въ 
его десятинѣ, состоявшей изъ малоросоійскихъ с.юэодь и части селъ 
саратовскаго и пензенскаго уѣздовъ; въ  г. Царицынѣ 6 ;  въ  г. Ду-

’) Арх. д. № 6112 и Там. Еп. Вѣд. 1896 г. 752— 3 стр.

бовкѣ съ  казачьими станицами 6 ;  въ  г. Саратовѣ 7  и 1 2 7  въ  его 
десятинѣ, состоявшей изъ селъ уѣздовъ: саратовскаго астрахан. губ.; 
шацкаго и керенскаго воронеж. губ .; инсарскаго, тамбовскаго, борисоглѣб- 
скаго и нижнеломовскаго— тамбовской нровинціи; пензенскаго, петров- 
скаго и симбирскаго— казанской губерніи; въ  г. Петровскѣ 6 да 4 2  
въ  его десятинѣ, состоявшей изъ части селъ нетровскаго, нензенскаго 
и симбирскаго уѣздовъ казанской губерніи 7) . Не трудно зам ѣтить, ка- 
кая разнородность селъ принадлежала къ  астраханской епархіи. Нѣко- 
торыя изъ окрестныхъ селъ были чрезвычайно удалены отъ каѳедрал. 
города Астрахани (до 1 5 0 0  верстъ) и, наоборотъ, весьма близко отсто- 
яли отъ сосѣдняго епархіальнаго города. Это обстоятельство и давало 
поводъ отдаленнымъ священникамъ и прихожанамъ ходатайствовать предъ 
Св. Синодомъ о перечисленіяхъ въ  ближайшую епархію. Просьбы о семъ 
начались съ  1 7 7 5  года. В ъ  этомъ году свящ енникъ села Покровскаго 
(Рѣпное тожъ) И. Ефимовъ доносилъ Св. Синоду, что его село распо» 
ложено въ  1 5 0  вер. отъ тамбовской епархіи, а  отъ астраханской въ  
8 0 0  вер ., почему и просилъ перечислить его къ  Тамбову. 0  томъ же 
нросигь и священникъ села Архангельскаго (Корай тожъ) Е . Ивановъ, 
вы ставляя тоже неудобство, хотя ближайшею нричиною обоихъ хода- 
тайствъ было недовольство распоряженіями астраханскаго епископа 
Меѳодія. Послѣ спошенія ио симъ дѣламъ съ преосвященными тамбов- 
скимъ и астраханскимъ, села эти въ  1 7 7 7  году были перечислены 
согласно ходатайству. Таковы я же просьбы и по тѣмъ же побужде- 
ніямъ поданы были въ  Св. Синодъ въ  1 7 8 1  г. еще отъ двухъ  свя- 
щ евниковъ— с. Дмитріевскаго и с . Преображенскаго, но на этотъ разъ 
С в. Синодъ отказалъ просителямъ лишь потому, что на ихъ проше- 
ніяхъ не было подписи нрихожанъ. Просьбы о перечисленіи церквей 
изъ астраханской епархіи и послѣ не прекращались. Въ 1 7 8 7  году, 
по просьбѣ помѣщика, с . Хилково кирсановскаго округа, отстоявшее оть 
Астрахани въ  1 5 0 0  вер., было приписано къ  тамбовской епархіи 8). 
Въ 1 7 9 1  году туда же неречислены села Алмазовъ-Яръ и Засѣцкое, 
отстоявшія отъ Тамбова не далѣе 9 0  верстъ, а  отъ Астрахани въ 
1 5 0 0  верстахъ. Послѣдними селами, приписанными къ тамбовской

») Арх. д. 1772 г. № 8370, напечатанное иъ Асір. Е н. Вѣд. за 1899 г. 
въ 6 и 7.

•) Арх. д. 1787 г. № 12085.



епархіи въ  ссмъ періодѣ были два села бывшей пепзенской губерніи 
кирсановскаго округа— Доншипо и Карсаевка. Оба села, находись другъ 
отъ друга въ  6 верстахъ, отстояли отъ Астрахани въ 1 1 0 0  вер., а отъ 
Петровсна, къ вѣдомству котораго лринадлежали, въ  3 0 0  вер.; между 
тѣмъ до Тамбова отъ нихъ было тольво 1 2 0  вер., а до духовны хъ 
нравленій той епархіи— 6 0  верстъ. Въ ходатайствѣ о перечпсленіи 
этихъ селъ къ  тамбовской енархіи, вслѣдствіе неоспоримыхъ затруд- 
неній при снош еніяхъ, принималъ участіе и астрахапскій преосвящ. 
Платонъ, и С в. Свнодъ 1 8  іюля 1 7 9 9  года нросьбу удовлетворилъ. 
Были впрочемъ случап и отписки приходовъ изъ тамбовской епархіп 
в ъ  астраханскую , хотя значительно рѣже, Такъ въ  1 7 8 1  г. священ- 
никъ с. ГІесчанки тамбовской епархіи, по близости и во пзбѣжаніе 
переправы черезъ р. Хоперъ, просилъ Св. Синодъ передать его церковь 
въ  вѣдѣніе астраханской епархіи. Церковь эта находилась только въ
3 верстахъ отъ приходовъ астраханской енархіи и болѣе 20 верстъ 
отъ церквей тамбовской епархіи. По справкамъ оказалось, что село 
это отъ епархіальнаго города Астрахани отстоитъ въ  8 6 0  вер ., а отъ 
Тамбова въ  1 8 0  вер., за то отъ саратовскаго духовнаго правленія было въ  
1 0 0  вер., а отъ Нижвсломовска въ  1 5 0  верстахъ, почему п нросьба 
о перечисленіи Св. Синодомъ была уважена отъ 1 8  анрѣля 1 7 7 8  г. 
В ъ  томъ же году перечислены были в ъ  астраханскую еиархію еще 3 
села тамбовской спархіи пензенской десятины, пменно: Новиково, Вя- 
зовка и Чердымъ. Они замѣшались среди астраханскихъ церквей са- 
ратовской десятпны не болѣе какъ на 6 — 1 0  версть. До епархіальнаго 
города Тамбова отъ нихъ было 6 0 0  вер., а до Пензы 2 5 0  вер ., тогда 
какъ до Саратова было лишь 8 0  вер., а отъ Чердыма— и того менѣе 
( 3 0  в .) .  Тамбовскій епископъ Ѳеодосій на занросы Св. Синода съ  своей 
сторопы находилъ, что этимъ селамъ удобнѣе быть въ  астраханской 
епархіи, куда онп п причислены былп 9) . Въ 1 7 9 1  году Св. Синодъ, 
занимаясь распредѣленіемъ пограничныхъ приходовъ можду назанской 
и вятской епархіями, обратилъ вниманіе на то , что къ казанской епар- 
х іи , кромѣ другихъ губерній, иричислены и изъ астраханской области 
гор. Уральска и двухъ казачьихъ городковъ 6 церквей, почему въ

») Тамб. Еи. Вѣд. 1896 г. статьл: «Тамб. епархія и ея предѣлы». Составлена 
главн. обраБомъ по дѣламъ Син. архива стр. 7 85— 88, 804— 12, 8 28— 9.

видахъ уменьшенія нроисходящихъ въ  сношеніи епархіальныхъ копсп- 
сторій съ гражданскими учрежденіями затрудненій отнисалъ сіи церкви 
къ астраханской епархіи, вслѣдствіе чего и высланы были сюда всѣ 
касающіяся до тѣ хъ  церквей дѣла, начиная съ  1 7 8 2  года. Однако 
вскорѣ оказались большія неудобства при сношеніи съ гор. Астраханыо: 
чрезъ море і і л ы т ь  было очень далеко, а по сухому пути проѣзжаю- 
щіе терпѣли отъ нанаденій кайсаковскихъ киргизовъ. Вотъ ночему въ 
1 7 9 5  году Св. Синодъ, согласно ходатайству уральскаго войсковаго 
старшииы г . Синельникова, всѣ эти 6 церквей (кромѣ Гурьевскаго 
городка) вновь перечислилъ къ казанской епархіи «по близости и 
удобству п ути », что подтверждепо было и указомъ въ  1 7 9 9  г . ) .

Простираясь на громадныя пространства къ  сѣверу и ю гу ,астр а- 
ханская епархія въ  теченіи всего этого періода продолжала населяться 
болѣе надежнымъ и прочнымъ составомъ жителей, благодаря тому, что 
дѣло колонизаціи астраханскаго края взяло на себя русское иравитель- 
ство , хотя вначалѣ въ  мѣропріятіяхъ сего рода и не было опредѣлен- 
ной системы. Посѣщеніе Петромъ Великимъ въ  1 7 2 2  году Васпійска- 
го побережья положило прочное начало цѣлаго ряда нравительствен- 
ны хъ распоряженій о заселеніи п усты нны хъ прикавказских^ и при- 
волжскихъ пространствъ. По рѣкѣ Тереку адмираломъ Апраксинымъ 
разселены были казаки, которые устрояютъ цѣлый рядъ крѣпостей 
въ  гребняхъ, т . е. въ  высокихъ горахъ, почему и нолучили наимено- 
ваніе гребенскихъ казаковъ. Городки— Курдюковъ, Гладскій, Шедринъ и 
Червленный вмѣстѣ съ крѣпостыо св . Креста составили изъ себя проч- 
ную ограду отъ нападенія враговъ съ персидской стороны. Къ этимъ город- 
камъ вскорѣ присоединилось нѣсколько н овы хъ, насел. семейными и аг- 
раханскими казаками по р. Аграхани (Касминскій, Бороздинскій, Д у- 
бовскій, Каргалинскій), а въ  1 7 3 5  г. возникла новая крѣпость Киз- 
лярская, взамѣнъ смытаго водой Терска и уступленнаго Персіи С тав- 
рополя. По указу  того-же Петра Великаго стали появляться населен- 
ные нункты  п по нагорной сторонѣ р. Волги на нротяженіи между 
существовавшими уже городами. Т акъ , въ  1 7 2 4  году уноминаются 
слободы— Дубовка, Тишино и Терса съ немалымъ числомъ дворовъ и

.) Указы Св. Син. 1791 г. 19 февр. № 176, 1795 г. 15 мар. № 580 и 

1799 г. 19 декабря.



жителей ■). Для првм еченія жителей въ  берегаиъ Волги пъ 1 7 3 1  го 
ДУ правительствомъ разрѣшено выло веѣмъ, „то „ожелавтъ, селиться 
блнзъ царицынсвой линіп, и всѣмъ посвленцамъ выдавалпсь на обза- 
веденіе денъгн н хлѣбъ. Но вавъ  охотнявовъ нашлось мало, то въ 
1 7 3 3  г. уже велѣно было поселнть донсвнхъ вазавовъ на томъ мѣстѣ вавъ

Г в ы т і Г  У“ 4’ ГДѢ " Ре“ Де вЫМ,а ■ »«"
тяп °  С“ е” Ш ° Т І  " ав4го,,ъ  валм нЦвихъ и нагайсвнхъ та-
таръ н для содержанія царицынсвой липіи», т . е. д.ія несенія коало» 
ной службы. Выселено было сюда 1 0 5 7  семей, иаъ воторыхъ 5 0 0  
были донцы а нрочіе выходцы изъ разпыхъ враевъ Выивороссіи и 
Иалоросси. Эти переселенцы явились на „ѣсто ительства подъ на

“ " Г Г г о а Г а" а М а и р а  П ер си д сваго "  »6—  ■ »и з а , " в войсв» “ »ДЬ именемъ В о и с в а го . Въ 1 7 5 4  г  ла

в Г т і в ъ  4 ' х ъ  пргап' бши№  1 7 7 4  году, п „„влсв,„ ва  Волгѣ разбойиива исамозванца ІІу - 
іева, волжсвш вазави  бьш і ваправлены противъ него, но большая 
Ть - х ъ  иерешла иа его сторепу, за Что чрезъ 2 года нослѣдова 

повелеше Императрицы Вватерины І [  объ упраздпенін волжсваго вой-

лож е і 6а РТ е" Ш "СѢХЪ “ 3а80Е1 “ “  Р- Тере"Ъ- 3дІСЬ ™  Р»™«- 
в  ннаго “  ' “ » 6 0 0  сер. отъ Моздова, оено-
п Г  1 ,1  т  “ ОВОЬ'реИеШ ы“ ъ  владѣльцемъ Иалой вабарды, 
гір»™ возвпвли: Еватериноградсвая крѣноеть, г. 1’еор-
Донсвая иСТГ ” кЫ _  Ставр»І,0“ > Сѣверная, Іо сво вевая ,
шихъ у " ДР:  ” ере” енчевъ “ Р” 1183»»» бьіло приписать жив-
шихъ уже на Тереьѣ отставны хъ служилыхъ и разнаго знанія ладей

:  : : г пг ь ™ісіѣ’ “а,ме“оватьвой свом ъ.. Оетавшшся послѣ вазавовъ на Волгѣ земли рѣшено было 
аселить аяономичесішми врестьянамн до 2 0  ты с. душ ъ. Но вазави  

вьісел м и сь на Теревъ. Всего въ  оетатвѣ волжеваго войсва въ  
опцу а то г . верюда ч н с и л .с ь  8 6 9  душ ъ .б о е г . пола, сосредГочен- 

ш в н ы " ъ  образомъ въ  станнцахъ Аленсандровсвой, Пичукец- 
свой н поеадѣ Дубоввѣ. Вп.слѣдствіи ( 1 8 0 4  г .)  онп присоединены

*) Астрах. газета <Востокъ» 1866 г. № 3. Пол. соб. пост. и рас по в Ь  
прав. иси. 4  т. № 1417; Астр. сбор. 2 62  стр. Арх. д. 1729 г. № 1372.

были къ астраханскому казачьем у полку 3). По распоряженію прави- 
тельства возникъ также г. Впотаевскъ по слѣдующему обстоятельству. 
В ъ  1 7 4 1  году виовь назначенный намѣстиикомъ калмыцкаго ханства 
Дондокъ-Даши нросилъ русское нравительство ностроить для него крѣ- 
ІІО С Т Ь , гдѣ бы онъ имѣлъ возможность жить зимою. 3 0  ноября того 
же года нослѣдовало Высочайшее новелѣніе построить крѣпосцу и до- 
ма для хана и его служителей, а для драгупъ, казаковъ и чиновни- 
ковъ тамъ же устроить церковь. Мѣсто для этого выбрано на ено- 
таевскомъ урочищѣ, находящемся между Черномъ Яромъ и Астраханью. 
Въ  1 7 4 2  году, когда крѣность была заложена и раснредѣлены ея ча- 
сти на картахъ и на м ѣстѣ, то бывшій тогда астраханскимъ губер- 
наторомъ Татищ свъ нисалъ въ  своемъ допесеніи о значеніи новаго го- 
рода слѣдующее: «Енотаевская крѣпость не для одного калмыцкаго 
хаиа надобна, но и для того весьма потребна, чтобы ѣздящіеВолгой россіяне 
на такомъ дальнемъ отъ ЧернагоЯра до Астрахани разстояніи, какъ  въ  зим- 
нее, так ъ  и въ  лѣтнее время, могли имѣть пристань и убѣжище отъ непрія- 
тельскихъ набѣговъ. Сверхъ того будущимн въ  той крѣпости людьми спо- 
собнѣе будетъ и рыбнымъ промысламъ, близъоной крѣпости находящимся, 
защищеніе чинить; а иаче во время нужды разставленные по Волгѣ 
форносты въ  зимнее время не на нустомъ мѣстѣ будутъ. Калмыцка- 
го ха н а , владѣльцевъ и всѣ хъ  калмыкъ къ  носеленію городомъ и сло- 
бодами весьма пріохочивать надобно, ибо тогда ихъ удобнѣе будетъ 
содержать въ  послушаніи, и тамошнія пустыя мѣста оживятся, къ 
чему ихъ нри другомъ хан ѣ , который къ  тому охоты не возымѣетъ, 
прпводить будетъ неудобно». Такъ осуіцествился нроэктъ, иреднамѣ- 
ченный еще губернаторомъ Волынскимъ. Населеніе крѣности росло 
очень медленно. Чрезъ 4 2  года по постройкѣ его тамъ было всего 
1 8 5  чел. мужч. и 4 8  чел. жен. нола. Изъ мужскаго населенія 1 0 5  
чел. составляли воинскую команду, а  остальные были разночинцы *). 
Вскорѣ исполнилось и предсказаніе Татищ ева объ оживленіи пустын- 
ной мѣстности с ь  постройкой Енотаевска. Въ 4 0  верстахъ ниже это- 
го города на урочищѣ Черной грядѣ тогда же возникли рыболовныя 
ватаги и прочіе ловецкіе стан ы , гдѣ появилось рабочаго люда мужей

’) Астр. Лист. 1893 г. № 88 статыі «Астрах. казачье войско> и Эицик. 
словарь Андреевскаго 19 т. слово <Моздокъ>.

*) Астр. Лвст. 1891 г. №№ 260  и 261.



съ  женами и дѣтьии не малое число, такъ  что въ  1 7 4 6  году по 
просьбѣ купцовъ разрѣшено было ностроить здѣсь церковь 6) . Потомъ 
начиная съ  1 7 3 7  года и въ  теченіи ровпо 4 0  лѣтъ , но расноряженію 
правительства въ  камышинскій уѣздъ (въ  Антиповку) ссылались пре- 
ступники, которые работали эдѣсь подъ именемъ каторжниковъ въ 
ьаменноломняхъ, добывая камень для построекъ казенныхъ зданій въ 
Астрахани и для устройства валовъ и батарей въ  Камышинѣ. Къ 
этому нужно присоединить, что тревожное царствованіе Петра Вели- 
каго, невыносимый гнетъ Вироновскаго самовластія, рядъ внутреннихъ 
смутъ н нестроеній и тяжесть внѣшнихъ воинъ усиливали въ  эначи 
тельной степени паплывъ новы хъ массъ въ  привольный астраханскій 

количествѣ бѣглецовъ, искавшихъ здѣсь убѣжище, можно сѵ- 
дить по заявлешю нѣкоего Сергія Мясоѣдова, который <будучи въ 
сыскной командѣ въ  1 7 4 2 - 3  годахъ нашелъ въ  Саратовѣ и его уѣз- 

р- Волгѣ’ І,а с УЛахъ и хуторахъ до 5 0 0 0  бѣглыхъ изъ солдатъ 
драгунъ, матросовъ, рекрутъ>«). Число постоянныхъ жителей по горо- 
дамъ, однако, мало возрастало. По генеральной переписи 1 7 3 8  гоия 
показано напр. жителей: въ  г. Астрахани, 1 ,1 5 0  чел., въ  Красномъ

ЛЯ пп»тл Ъ Ру 1 4 , И ВЪ Ч аРи« ынѣ 4 0 8 .  Увеличеніе чис-
приходовъ равно какъ и естественый приростъ народонаселепія

весьма ТУГ0’ что видѣть изъ нижеприведепной табели о 
родившихся и умершихъ съ 1 7 3 9  по 1 7 4 5  годы 7) .

Число прихо- Число родив. Число умерщ 
довъ обоего иола обоего пола

1 7 3 9  г. 3 6  9 5 9
1 7 4 0  » 3 6  8 1 2
1 7 4 1  » 4 1  798
1 7 4 2  » 4 1  6 8 7
1 7 4 3  > 4 1  786
1 7 4 4  » 4 6  9 3 5
1 7 4 5  » 45 895

8 5 9
6 9 7
8 1 6
8 7 7
7 5 3
6 1 0
6 6 5

•) Арх. д. 1746 г. № 3372.
•) Расколъ въ Сарат. краѣ. Н. С. Соколопп і п 1 1 „ 

сборпикъ т. I  316— 24 стр. и Саратов.

’) Опис. док. и д. Син. арх. 6 т. прилож. IV  - Х У І  стр.

Къ цыфрамъ о движеніи населенія въ  епархіи нужно относиться, 
конечно, съ  осторожностыо: ири малоблагопріятныхъ въ  то время об- 
стоятельствахъ для веденія нравильной статистики, онѣ не могутъ 
быть точными показателями дѣйствительности. Но нужно замѣтить, что 
коренныхъ жителей въ  астраханской епархіи, безъ сомнѣнія, было тогда 
еще мало. Что касается до количества приходовъ, то это ноказаніе зэслу- 
живаетъ нолнаго вѣроятія. Если же нреосвященный Иларіонъ въ  1 7 4 5  
году въ  своемъ доношеніи Св. Синоду и считалъ у  себя 2 6  церквей, 
то въ  этомъ числѣ разумѣлись церкви <данныя»,  т . е . съ  которыхъ 
брались ноложенныя дани на архіерейскій домъ и нрочія епархіальныя 
нужды. В ъ  числѣ же 4 5  нриходовъ но табели за тотъ же годъ ра- 
зумѣются всѣ приходскіе храмы, между которыми не мало было и 
только что построенныхъ въ  новопоселенныхъ селеніяхъ. Эти послѣдніе 
стали нриводиться въ извѣстность лишь по ук азу  преосвящепнаго отъ 
2 3  іюля 1 7 4 7  года, когда и послѣдовало обложеніе ихъ даныо 8) . Съ 
этого же времени замѣчается необычайное движеніе народонаселенія по 
рѣкамъ Медвѣдицѣ, Хопру п Сурѣ. Движеыіе это носитъ особый стихій- 
ный характеръ съ 4 0 -х ъ  годовъ и особенно со времени причисленія г. 
Пензы и Корсуня къ  астраханской енархіи. Архивъ консисторіи на- 
водняется ходатайствами со стороны новопоселенныхъ крестьянъ о 
постройкахъ, освящеиіи церквей и назначеніи кънимъ причтовъ, иногда 
съ просьбою и о причисленіи г ь  астраханской епархіи. Исключптель- 
ное большинство нросителей были помѣщичьи крестьяне, которые вы- 
селялись своими госнодами на дарственныя имъ пустопорожнія земли. 
На необитаемыхъ м ѣстахъ тамъ и сямъ возникали села отъ 1 0  до 
100 дворовъ, и образовывалось въ  иной годъ вдругъ до 100  приходовъ. 
Кромѣ помѣщичьихъ крестьяпъ въ  числѣ новы хъ поселенцевъ встрѣ- 
чаются пахотные солдаты и дворцовые крестьяне. Необычайный ус- 
нѣхъ въ  заселеніи нустонорожнихъ мѣстъ при помощи помѣщиковъ во 
внутренней части Имперіи надо думать дало основаніе правительству 
примѣнить тотъ-ж е снособъ заселенія низового, т . е. собственно астра- 
ханскаго края. Въ этихъ видахъ правительствомъ разрѣшена была въ  
1 7 6 5  году продажа казенны хъ земель съ непремѣннымъ условіемъ, 
чтобы выселять на оныя номѣщичьихъ крестьянъ и устроять ихъ  хо-

») Арх. д. 1747 I' № 3647.



зяйство ®). Операціей этой на осповапіи особыхъ инструкцій завѣды- 
вала Московсвая межевая канцелярія, высшее же руководство въ  дѣлѣ 
колонизаціи съ нравомъ безвозмезднаго отвода имѣній номѣщикамъ, 
нодъ тѣмъ же ненремѣннымъ условіемъ нравильиаго заселенія, а так- 
же и земель всѣмъ желающимъ селиться, было поручено кавказскому 
генералъ-губернатору генералъ-поручнку Павлу Сергѣевичу Потемкину. 
Къ сожалѣнію, впослѣдствіи обнаружилось, что колонизація въ  предѣ- 
лахъ собственно астраханской губерпіи производилась въ  нанравленіи, 
рѣшительно не соотвѣтствовавшемъ намѣреніямъ нравительства и ясно 
выраженной волѣ Императрицы. Помѣщики, покупавшіе имѣнія при 
посредствѣ московской межевой канцеляріи, нисколько не были заинте- 
ресованы въ  заселеніи ихъ и въ  устройствѣ хозяйствъ, такъ  какъ 
астраханскія нустопорожнія мѣста для этой цѣли были мало пригодны. 
Покунатели главнымъ образомъ расчитывали пріобрѣсти нутемъ по- 
купки земель право собственности на смежныя рыболовныя воды. ІІо- 
чемУ Сенатъ и вынужденъ былъ 2 2  августа 1 7 7 2  года издать указъ  
слѣдующаго содержанія: «Какъ отъ иныхъ помѣщиковъ статься мо- 
ж етъ, что они въ  астраханской губерніи диконорожнія земли будутъ 
покупать только для того, чтобы но онымъ воспользоваться рыбными 
промыслами н сопряженными съ  тѣми доходами, а о населеніи здѣсь 
крестьянъ, въ  чемъ прямая государственная польза состоитъ и для 
которой единственно тѣ земли въ  нродажу назначены , никакого попе- 
ченія не будутъ, если только не опредѣлить имъ па то точнаго вре- 
мени, то на сей случай и полагается 6 лѣтъ. Когда же въ  сей срокъ 
кто ничего не заселитъ, у  таковы хъ отнимать проданныя земли и от- 
давать другимъ за туже ц ѣну>. Но это дѣлу мало номогло. Наблю- 
Дать 38 иснолненіемъ сего было некому. Кромѣ того самая продажа и 
отмежеваніе земель производилось незаконно. Были случаи отмежеванія 
земли вдвое и втрое болѣе купленнаго количества (князю Ю супову). 
Даровая раздача земель нроизводилась также неправильно. Высочай- 
шими указами разрѣшалось раздавать земли лишь но Моздокской ли- 
н іи , а внязь Потемкинъ раздавалъ и но бассейну р. Волги. В ъ  срав- 
нительно короткое время но расноряженію Потемкина 22 -м ъ  помѣщи- 
камъ роздано было въ  предѣлахъ астраханской губерніи 1 4 5 ,4 8 7  десят.

») Высочайш, рескрипты 8  окт. 1765 г., 1782 г. п 1785 г.

удобной и 6 7 0 ,0 1 4  дес. неудобной земли, отмежевано же было гораздо 
болѣе, какъ обнаружилось въ  нослѣдствіи. В ъ  довершеніе всего наз- 
ванный генералъ-губернаторъ отвелъ себѣ, своей ж енѣ, сестрѣ и брату 
болѣ 54 ты с. десятинъ земли, не смотря на то , что часть этихъ зе- 
мель отведена была уже крестьянамъ, другая же часть нрииадлежала 
куп ечеству. Эта незаконная операція производилась какъ разъ въ  то 
время, когда въ  астраханской губерніи собирзлись массы государствен- 
ны хъ  крестьянъ, вы званны хъ изъ внутреннихъ губерній и ожидавшихъ 
полученія надѣловъ. Только теперь, при отводѣ земель названнымъ 
крестьянамъ, а также и казакам ъ, всномнили о строгихъ законахъ о не- 
заселенныхъ въ  срокъ имѣніяхъ и стали примѣнять ихъ на дѣлѣ. 
Такъ къ  недостающему числу десятинъ казенной земли, причитавшей- 
ся на долю Дурновской стаиицы, назпачена къ отводу часть острова 
<Долгой», купленнаго генераломъ Бекетовымъ въ  1 7 7 0  7 2  гг. чрезъ 

межевую канцелярію и остававшагося не заселеннымъ. Вслѣдъ затѣмъ 
кавказское намѣстническое управленіе отвело земли по р. Ахтубѣ въ 
количествѣ 1 1 ,2 0 5  дес. изъ имѣнія, отмежеваннаго по распоряженію 
Потемкина девіщѣ Пелагіи Иотемкиной, нотому что «на удевлетворе- 
ніе крестьянъ здѣшнихъ> земли не доставало, Высочайшимъ же ре- 
скриптомъ 3 мая 1 7 8 5  г . Потемкину повелѣио было удовольствовать 
прежде землями государственныхъ крестьянъ. Малороссіянамъ, пересе- 
лившимся въ  астрахаискую губернію, намѣстническая канцелярія по- 
становила отвести участокъ изъ имѣнія ппмѣщицы графини Толстой, 
отмежеваннаго по расноряженію того же Потсмкина. Казакамъ Копа- 
новской сганицы въ  надѣлъ отведены смежныя казенныя земли и 
участокъ изъ имѣнія генералъ-маіора Кишенскаго. Станицамъ Начало- 
вой и Грушевой назначены земли изъ дачъ того же Киш енскаго, на 
томъ основаніи, что владѣльцу этому отмежевано было 1 6 ,6 4 0  дес. 
болѣе противъ ироданнаго въ  дѣйствительности колпчества. Ветлянин- 
ской станицѣ отведены казенныя земли и къ  нимъ прибавленъ у ч а - 
стокъ изъ дачи государственныхъ крестьянъ с . Никольскаго. Были и 
другіе подобные случаи ‘ ). Вообще же въ  1 7 9 9  году обнаружилось, 
что въ  продолженіи всей колонизаторской дѣятельности въ  22-х ь  
проданныхъ и пожалованныхъ помѣщикаиъ имѣніяхъ, на простран-

і)  Дѣло Астр. губерн. архива 1793 г. № 169.



ствѣ 81572 ты с. десятинъ земли, поселено было 9 5 0  душъ, такъ что 
на 1 душ у приходилось среднимъ числомъ 1 5 3  дес. удобной и 8 0 0  
дес. неудобной, вмѣсто установленпыхъ закономъ 3 0  дес., и кромѣ 
того въ общее число имѣній вошло 10 имѣній совсѣмъ не заселен- 
ны хъ. За это время возникли между прочимъ слѣдующія помѣщичьи 
села и деревни въ  предѣлахъ собственно астраханскихъ: Началово 
(Черепаха тож ъ), Николаевка, Ильинское, Икрянинское, Златозубовка, 
Среброзубовка, Александровка, Сергіевское, Натальино, Сѣдлистовское, 
Ѳеодоровское, Никольское, деревни Петровская, Конновская, Досадинская, 

юзинская и др. Населены они были крестьянами госнодъ— Бекетовыхъ, 
Долгорукихъ, Зубовы хъ, Скрыпицыныхъ, Ю суповыхъ, Григорьевыхъ и др.

т0 в РеміЧ какъ болынинство новыхъ помѣщичьихъ имѣній 
пребывало въ иолномъ запустѣніп , въ  нредѣлахъ астраханской губер- 
нш бродили массы нереведенныхъ сюда государ. крестьянъ, долгое 
время не получавшихъ падѣла. Этотъ безпримѣрный въ  исторіи коло- 
низащи фактъ вполнѣ достовѣренъ 2) .  Произошло это, по видимому, 
такъ . ІІо требованію Потемкина, въ  астраханскую  губсрнію прислано 

ыло изъ внутреннихъ губерній около 11 ты с. душ ъ государствен- 
н ы хъ  крестьянъ. Заранѣе намѣчены были пункты для поселеній, 
и прибывшіе крестьяне приступили къ постройкамъ. Но такъ какъ 
земли были розданы уже въ  громадномъ количествѣ помѣщикамъ, то 
вскорѣ обнаружилось, что во многихъ случаяхъ вновь образовавшимся 
селеніямъ надѣлы не могли быть отведены за отсутствіем ъ свобод- 
пыхъ земель: ихъ окружало тѣсное кольцо номѣщичьихъ владѣній. 

ъ  другихъ мѣстахъ прилегавшія дачи были безусловно не удобны: 
езплодные пустырп да трясипы, поросшія камышомъ, исключали 

всякую  возможность приложенія земледѣльческаго труда. Но немало 
оказалось п такихъ деревень, гдѣ и усадебныя мѣста составляли уже 
сооственность частны хъ владѣльцевъ. Однако, крестьяпъ надлежало 
такъ или иначе устроить, и вслѣдствіе этого начались массовыя не- 
ремѣщенія ихъ съ одного мѣста на другое. Переселенія эти сопровож- 
дались розысками свободныхъ и удобныхъ земель, производившимися 
съ 1 7 8 7  но 1 7 9 6  годы и носившими на оффиціальномъ языкѣ того

2) Дѣло Астр. ггберн. арх. 1798 г. № 482; Допесеніе губ. правл. 20 
анрѣля 1798 г. № 8153.

времена особое названіе—  «изысканія способовъ удовлетворенія кресть- 
янъ землею». В ъ  1 7 9 6  г . земскимъ судамъ удалось, наконецъ, кое- 
какъ размѣстить на безспорныхъ казенны хъ земляхъ 8 7 7 1  душ у 
государственныхъ крестьянъ; но предстояло еще поселить 2 1 6 6  не 
получившихъ надѣла бездомныхъ скитальцевъ. Когда и какъ мѣстное 
начальство исполнило эту задачу, остается невыясненнымъ за отсут- 
ствіемъ надлежащихъ документовъ. Однако, есть основаніе думать, 
что и вышеупомянутая работа земскихъ судовъ исполнена была дале- 
ко не безукоризненно. По крайней мѣрѣ въ  послѣдствіи обнаружилось 
иапр., что селеніямъ Камы зякском у,Уваринсвом у, Иванчугу и Чаганскому 
отмежевано было педостаточное количество земли. Но свободныхъ 
земель въ  окрестностяхъ не оказалось, и вслѣдствіе этого губернаторъ 
Тенишевъ и мѣстное начальство поставлены были въ  высшей 
степени затруднительное положеніе. Возникалъ даже вопросъ о 
переселеніи этихъ крестьянъ на другія мѣста, въ  другія губерніи. 
Послѣ долгихъ изыскапій мѣстная администрація все же вынуждена 
была дополнить крестьянскій надѣлъ насчетъ земель, составлявшихъ 
собственность татаръ и участка изъ сосѣдняго имѣнія, принадлежав- 
шаго бывшему астраханскому губернатору Бекетову, въ  громадномъ 
количествѣ скупившему земли при помощи московской межевой канце- 
ляріи. При такихъ условіяхъ, но свидѣтельству тогдашней казенной па- 
латы , разоренные, лишенпые прочной осѣдлости крестьяне массами 
убѣгали изъ деревень, искали заработковъ на сторонѣ, наполняли Аст- 
рахань, скитались по губерніи, а нѣкоторые болѣе счастливы е нахо- 
дили себѣ нріютъ въ  глухихъ, почти ненриступныхъ мѣстахъ морскаго 
побережья. Помѣщики, заиптересованные въ  заселеніи своихъ имѣній, 
не только ничего не имѣли противъ этихъ незванны хъ пришельцевъ, 
но сами даже стали зазы вать въ  свои владѣнія бродящихъ безъ дѣла 
крестьянъ и рабочихъ людей разнаго званія. Этотъ дешевый способъ 
заселенія сулилъ имъ болынія выгоды. Долгое время затѣмъ эти при- 
шельцы выдавались за помѣщичьихъ крестьянъ въ  отчетахъ владѣль- 
ц евъ ; но въ  нослѣдствіи, во время освобожденія крестьянъ, когда по- 
мѣщикамъ выгодно было уменынить въ  своихъ имѣпіяхъ до послѣд- 
ней возможности число душ ъ, имѣвшихъ право на надѣлы, всѣ  эти 
люди показапы были самоволъно поселившимися на чуж ихъ земляхъ. 
На почвѣ этой неурядицы возникли многочисленныя, такъ  называемыя,



самовольныя носеленія не только на частно-владѣльческихъ земляхъ, 
но даже и на казенны хъ участкахъ , какъ напримѣръ носелокъ Тиш- 
ковъ, основанный 1 5 0  л. тому назадъ. Изъ общаго числа 4 5 -т и  само- 
вольныхъ рыболовныхъ поселковъ— 1 5  расположены на казенной нри- 
морской береговой полосѣ, состоящей въ  вѣдѣніи управленія рыбными 
п тюленьпми промыслами, 3  на земляхъ вѣдомства государственныхъ 
имущ ествъ, 1 на землѣ, состоящей въ  вѣдѣніи управленія калмыц- 
кимъ народомъ, 3  въ  дачахъ Чуркинскаго монастыря, 3  па надѣлахъ 
крестьянскихъ обществъ и 20 на земляхъ частнаго владѣльца Вази- 
лсвскаго. Имѣніе это, заключающее въ  себѣ 1 2 ,4 7 2  дес.земли удобной и 
1 8 6 ,1 5 0  дес. неудобной, первоначально въ  1 7 8 5  году отмежевано бы- 
ло но распоряженію Потемкина по р. Б узан у князу Александру Ку- 
шелеву-Безбородко на общемъ основаніи. Но по прошествіи 1 8  лѣтъ 
въ  этомъ имѣніи числилось лишъ 1 3 9  души, такъ  что значительная 
часть его по общему положенію должна быть отнята, какъ это слу- 
чилось съ другими помѣщикамп (Грибовскимъ, Зубовымъ, Бекетовымъ, 
Салтыковымъ и др.), но Безбородно предусмотрительно закрѣпилъ его 
за собою въ  вѣчное и потомственное владѣніе Высочайшимъ имен- 
нымъ указомъ отъ 1 марта 1 7 9 8  года, ночему опо и перешло къ  ны- 
нѣшнимъ владѣльцамъ Базплевскимъ безъ всякихъ урѣзокъ. Къ ста- 
рѣйшимъ поселкамъ этого имѣнія принадлежатъ: Кудринъ, Маячный, 
Телячій и Конный.

Одновременно съ вызовомъ поселенцевъ изъ верховыхъ губерній 
правптельство пришло къ  мысли образовать нѣсколько поселеній изъ 
астраханскихъ казаковъ. Эти казаки въ  1 7 3 7  году составляли изъ 
себя такъ называемую трехсотеиную команду. Жили они въ  Астраха- 
ни въ  своихъ домахъ до 1 7 4 8  года, когда городъ переустроенъ былъ 
но новому плану, при чемъ казачьи дома были уничтожены и вла- 
дѣльцы ихъ выселены за городъ на отведенное для ихъ поселенія мѣс- 
то за рѣкой Луковкой. Выселеніе казаковъ изъ Астрахани окончателыю 
завершилось къ  1 7 5 0  году, и образованное ими за городомъ поселеніе 
получило названіе Казачебугоринской станицы. Обязанности казаковъ 
по исполненію почтовой гоньбы отъ Астрахани до Дарицына и коман- 
дировки ихъ съ царскими указами въ  Кабарду и Черкасскъ оказались 
очзнь тяжелыми, почему правительство рѣшило увеличить число и хъ 
приниской къ нимъ донскихъ верховыхъ казаковъ, стрѣлецкихъ и ка-

зачьихъ дѣтей, разночинцевъ, а также новокрещенныхъ татаръ и кал- 
мыковъ. Это увеличеніе числа казаковъ нризнавалось необходимымъ 
еще и для того, чтобы ири помощи ихъ удерживать татаръ отъ по- 
бѣговъ за Ііубан ь; а носредствомъ совмѣстной службы крещеныхъ кал- 
мыковъ съ казаками пріучить калмыковъ къ осѣдлости и русскимъ обы- 
чаямъ. Съ увеличеніемъ численности трехсотенная команда в ь  1 7 5 0  году 
уже переименована была въ  астраханскій казачій полкъ. Вмѣсто преж- 
нихъ сторожевыхъ форпостовъ, которые лѣтомъ раснолагались по на- 
горной сторонѣ Волги, а зимой — по луговой, для болѣе удобнаго и свое- 
временнаго охраиенія новолжья отъ хищническихъ нападеній калмыковъ, 
киргизъ и татаръ рѣшено было въ  началѣ 1 7 6 0 -х ъ  годовъ перевести зна- 
чительную часть казаковъ ( 5 0 0  чел.) изъ Казачебугоринской станицы 
на нравый берегъ р. Волги, гдѣ и носелить на постоянное жительство. 
И вотъ астраханскому губернатору Бекетову было предписано выбрать 
5  мѣстъ для поселенія на нространствѣ о ть  г . Астрахани до Чернаго- 
Я р а, размѣстить на нихъ казаковъ въ  числѣ не менѣе 8 0  на каж- 
домъ; носеленія эти укрѣнить и снабдить неболыпимъ числомъ пу- 
шекъ. Рѣшеніе это было ириведено въ  исполненіе въ  1 7 6 5  году и 
образованы были станицы: Лебяжинская (при урочищѣ «Коровья л ука»), 
Замьяиовская (нри уроч. «Круглый островъ») , Сѣроглазовская (бы в- 
шій Митинскій форпостъ), Ветлянинская и Грачевская. Около приверха 
«Круглаго острова» указано было мѣсто для селитьбы калмыц- 

кому хан у Замьянгу и другимъ калмыкамъ. Затѣмъ нѣсколько позже 
образовались станицы Косикинская и Коиановская. Первоначальное 
населеніе этихъ послѣднихъ составляли отставны е казаки, на обя- 
занности которыхъ лежала исключительно иочтовая гоньба, а пос- 
лѣ и онѣ были ирисоединены ііъ астраханскому нолку. Такія же 
двѣ слободы изъ отставиы хъ казаковъ были образованы на ночтовомъ 
трактѣ отъ Астрахани до Кизляра, именво— Началово въ  3 5  верстахъ отъ 
Астрахани с ь  1 1  дворами и Гришево въ  7 0  вер. отъ Астрахани съ 9  
цворами. Слободы эти внослѣдствіи были уничтожены, а казаки нере- 
ведены въ  крѣность Енотаевскую . Въ 1 7 8 5  г. изъ Казачебугоринской 
станицы была выведена еще часть казаковъ, образовавшихъ двѣ ста- 
ницы— городовой Фориостъ и Дурновскую. Вновь образованнымъ отве- 
дена была земля по разсчету— 6 0  десятинъ на каждаго старшину и 
по 1 5  на казака. Кромѣ того станицы имѣли право на довлю рыбы

ю



по Волгѣ на нространствѣ 5  верстъ каждая !) . Такъ нослѣдовательно 
пзъ года въ  годъ обширныя пустоши астрахапскаго края наполнялись 
осѣдлыми трудолюбивыми поселенцамп; вмѣстѣ съ  тѣмъ въ  низовьяхъ 
Волги постепенно водворяются безопасность и спокойствіе,— тѣ необ- 
ходимыя условія, нри которыхъ единственно и возможно правильное 
развитіе всякой мѣстности и духовны й ростъ ея обитателей.

Впдомство и оріаны епархіальнаго управлепгл; викаріатство. Съ 
самаго пачала сего періода епархіальная власть вошла въ  строго он- 
редѣленныя свои границы, установленныя новыми законами. Случаевъ 
вмѣш ательства въ дѣла гражданскаго вѣдомства, накъ было раныне, 
теперь совершенно не наблюдается. Съ измѣненіемъ нредѣловъ астра- 
ханской еиархіи и вѣдомство духовной власти то расширялось, то 
уменьшалось съ своей внѣшней стороны. По прежнему астраханскіе 
владыки снабжали русскнхъ посланниковъ въ  Персію не только свя - 
щенниками, но и всѣми необходимыми нринадлежностями для бого- 
служевія. Преосвященный Иларіонъ по прошенію консула Аранова со- 
строилъ даже «собственнымъ коштомъ> походную полотнянную цер- 
ковь въ  имя Рождества Пресвятыя Богородицы и нереслалъ ее къ 
Арапову въ  Персію «со всѣми принадлежностями для иснравленія 
службы Божіей и книгами и нрочею церковною утварію.> Церковь 
эта ПРИ смѣпѣ или смерти консуловъ возвращалась астрахапскому 
енискону, а при назиаченіи новаго вы давалась ему въ  проѣздъ чрезъ 
Астрахань 2). Когда въ  Гпляни ностроена была въ  1 7 2 9  г. для ке- 
скерсьаго полка церковь во имя Св. Троицы, то генералъ Левашовъ 
нросилъ астраханскаго преосвященнаго снабдить т у  церковь антимин- 
сомъ и вы слать къ  освященію діакона. Антиминсъ былъ вы сланъ, а 
изъ діаконовъ иослать было некого, потому что «въ Астрахани діа- 
конами за умаленіемъ», къ тому же «и освятить церковь можно и 
одному свящ еннику.» А въ  1 7 3 7  г. но указу  Св. Синода носланы 
были священники въ  Персію, Иснагань и Гиляиь 3) .  Съ подчине- 
ніемъ вѣды.ію астраханскаго архіерея уѣздовъ корсунскаго, пензен-

?  ^ страх' Лист. 1893 г. № 85 статья Бирюкова: <Астрах. казач. войско*.
*) Арх. дѣла 1753 г. № 4674 и 1772 г. № 8403. 
з) Арх. д. 1729 г. № 1370; Ук. Св. Син. 1737 і- № 3 454  я арх. д 

1738 г. № 2297.

скаго п Петровскаго, еПархія астраханская на сѣверѣ приблизилась 
къ епархіямъ нижегородской, суздальской и рязанской. При отсут- 
ствіи точно опредѣленпыхъ грапицъ, естественно, должны были воз- 
никнуть разныя недоумѣнія и столкиовенія спархіальной власти изъ 
за пограничныхъ приходскихъ церквей. Усиленная колонизація сѣвер- 
ны хъ нредѣловъ разными иоселенцами много способствовала пута- 
ницѣ въ  епархіалыіыхъ дѣлахъ. Новоселы, считая себя на новомъ 
мѣстѣ никуда не ириппсанными, подавали свои иросьбы о построй- 
кахъ  церквей тому енискону, до котораго удобнѣе было добраться. 
Особепно, они осая?дали этими нросьбами во время путешествій аст- 
раханскихъ владыкъ съ  обзоромъ епархіи, когда не было и времени 
этимъ послѣднимъ г.ходить въ  нодробное разбирательство вопроса о 
томъ, иодвѣдомы-ли иросители ихъ власти. Впервые столкновеніе про- 
изошло съ свіяжской конторой новокрещенскихъ дѣлъ. В ъ  бытность 
свою въ  г. Пензѣ въ 1 7 5 0 . году нреосвященный Иларіонъ разрѣшилъ 
ностроить храмы въ  10  новокрещенскихъ деревняхъ пензенской, кор- 
сунской и мокшайской десятинѣ, о чемъ астраханская духовная кон- 
систорія и сообщила названной конторѣ отъ 2 8  мая. Когда же кон- 
тора справнлась въ  своихъ дѣлахъ, то оказалось, что изъ числа 10 
деревень о построеніи церквей въ  двухъ  изъ н и хъ— Вышелеяхъ и Го- 
родищахъ отъ конторы было уже представлено доношенінми С в. Сино- 
ду , но оттуда о разрѣшеніи строить церкви указа еще не цолучено; 
а о необходимости ямѣть церкви въ  нрочихъ 8 деревняхъ никакого 
извѣщенія въ  конторѣ не имѣлось. Между тѣмъ указами Св. Синода 
отъ 1 7 4 3  и 1 7 4 7  г.г. точно опредѣлены были условія для постройки 
церквей въ таковы хъ селеніяхъ съ  требованіемъ подробныхъ свѣдѣпій 
о жительствующихъ и строго наказывалось, <не описався Св. Синоду... 
собою безъ указу отііюдь строить не назначивать и не строить>. Въ 
виду чего контора просила сообщить ей необходимыя свѣдѣнія о 8 де- 
ревняхъ для нредставленія Св. Снноду съ ходатайствомъ <о позволеніи 
и о награждеиіи тѣ хъ  церквей казенными мѣстными св. иконами, 
колоколами и прочею церковною утварыо и книгами»; нричемъ при- 
совокуилялось, чтобы внредь, гдѣ у  новокрещенныхъ по усмотрѣнію 
его нреосвященства имѣютъ быть назиачепы къ строенію церкви, со- 
общать о нихъ обстоятельныя вѣдомости, по которымъ бы возможно 
было нредставить Св. Синоду съ требованіемъ на то разрѣшенія. Такъ
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какъ владыки въ  Астрахани не было, то консисторіи медлила съ  от- 
вѣтомъ. Тогда контора повторила свою просьбу промеморіей, въ  кото- 
рой по новоду тѣ хъ  же 10  церквей сообщалось о новы хъ неисправно- 
стяхъ : конторѣ откуда-то сдѣлалось извѣстнымъ, что съ храмоздан- 
н ы хъ  ставленническихъ грамотъ и новоявленыхъ памятей д л я т ѣ х ъ ІО  
церквей въ  казну нреосвященнаго были взяты ношлины «съ немалыми 
расходы». Между тѣмъ именнымъ указомъ 1 7 4 0  г. запрещено было 
брать въ  такихъ случаяхъ какія-бы ни было деньги, въ  впду чего и 
требовалось отъ его преосвященства учинить по сему у к азу , а что 
учинено будетъ, о томъ увѣдомить за извѣстіе контору. Эти промемо- 
ріи отосланы были къ нреосвященному въ  Пензу, откуда и носланъ 
былъ отъ 9 августа «изъ домовой его нреосвященства консисторіи» 
конторѣ отвѣтъ, въ  которомъ объяснялось: «хотя новокрещенныхъ дѣлъ 
контора строить вновь с в . церкви въ  новокрещенныхъ носеленіяхъ и за- 
нрещаетъ, но токмо въ  тѣхъ мѣстахъ быть церквамъ весьма надле- 
житъ, ноне отъ оной конторы опредѣлено было деревни по 3 —4 къ 
одному нриходу, которыя состоягь разстояніемъ отъ прочихъ селъ 
верстъ на 1 0  и 1 5 . . .  почему оные новокрещенные нросили о строеніи 
церквей со всѣмъ ириготовленіемъ на своемъ кош тѣ, не требуя отъ 
казиы Е я Имнераторскаго Беличества ничего, и о тѣ хъ  нрибавочныхъ 
церквахъ контору новокрещенныхъдѣлъ утруждать ничемъне будутъ. Что 
же безъ указу Св. Синода вновь церквей въ  оныхъ иовокрещенныхъ 
жилищахъ строить не повелѣно, то оные указы  относятся токмо до 
конторы, а не до иреосвященныхъ архіореевъ, ибо уже оные города и 
нри нихъ села и деревни распредѣлены всѣмъ архіереямъ и поручены 
въ  полную ихъ власть, и чтобы Св. Синодъ никакими дѣлами не 
утруждали». В ъ  заключеніи сообщалось, что о строящихся въ ново- 
крещенныхъ поселкахъ церквахъ «но прибытіи его преосвященства въ  
Астрахань Св. Синоду будетъ представлено съ яснымъ нредстательст- 
вом ъ». Одповременно съ этнмъ изъ нижегородской духовной консисто- 
ріи постунила жалоба но повоіу непристойныхъ и беззаконныхъ дѣй- 
ствій  пензенскаго духовнаго нравленія. В ъ  промеморіи о ть  3 1  іюля 
1 7 5 0  г. объяснялось, что нѣкоторые изъ причтовъ новокрещенныхъ 
селъ ( і і я т и )  инсарскаго и саранскаго уѣздовъ, приписаііныхъ вѣдом- 
ствомъ к ь  саранскону духовному нравленію нижегородской енархіи, 
но разнымъ нричиііамъ не ножелали быть въ  вѣдѣніи сего правленія,

а хотѣли принадлежать къ  нензенскому духовному правленію, которое 
и приняло ихъ къ  себѣ. Когда преосвященный Иларіонъ былъ въ  Пен- 
зѣ , то нравленіе нредставляло объ этихъ священно-церковно служите- 
л яхъ  <яко своихъ сущ ихъ, изъ коихъ нѣкоторые его нреосвященст- 
вомъ за невѣдѣніемъ того подлога произведены и ставленныя грамоты 
даны, а села ихъ нриняты въ  астраханскую  епархію ». Ещ е больше 
своеволія нроявило пензенское правленіе въ отношеніи къ  другимъ 
пяти нричтамъ, села коихъ (Канадѣи, Сыреево, Ручимъ и др .), нри- 
надлежа къ нензенскому уѣнду, однако вслѣдствіе близости и удобства 
сношеній, причислены были указомъ Св. Синода къ  тому же саранскому 
духовному правленію. Надъ этими нричтами пензенское нравленіе уно- 
требляло жестокое наспліе, чтобы подчинить ихъ своему вѣдомству. 
Оно вытребовало ихъ къ  себѣ чрезъ своихъ разсылыциковъ, которые 
обрушивались прежде всего на свящ енниковъ, сковывали ихъ въ <нож- 
ныя желѣза», «вымучивали» у  нихъ деньги, отбирали имущество, а 
доставивши въ  пензенское нравленіе, держали здѣсь «скована> но нѣ- 
сколько сутокъ, вымогая у  ипхъ послѣднія гроши. Сообщая о семъ, 
нижегородская консисторія требовала <дабы обидимымъ защищеніе 
и къ  возвращенію с ь  обидящихъ обидимаго и виннымъ достой- 
ный штрафъ учинить, и дабы тому пеизенскому духовному пра- 
вленію отъ таковы хъ и прочихъ тому подобныхъ нродерзкихъ постуи- 
ковъ учинено было воспрещеніе, чтобы впредь съ обѣяхъ сторонъ 
нодчиненные, какъ  духовныя правленія, такъ  и священно-церковно- 
служители, между собою имѣли во всемъ тпінину и дружество, а въ 
посторонніе ни въ  какія происки и коварства и ябеды не встунали и 
тѣмъ бы и хъ нреосвнщенствамъ въ  приказныхъ дѣлахъ излишняго за - 
трудненія не чинили». Требованіе было исполнено астраханскою ду- 
ховною консисторіей безъ всякаго прекословія отъ 1 1  октября 1 7 5 0  
года: съ виновны хъ во взнточничествѣ нриказныхъ опредѣлено было 
исчисленныи въ  иромеморіи деньги «взы скать неослабно безъ всякихъ 
суетн ы хъ  ихъ отговорокъ, и по взысканіи отдать всѣ снолна обижен- 
нымъ ноиамъ». Однако, со службы никто не былъ уволенъ 4). Два 
года спустя астраханской консисторіи нришлось отписываться за на- 
рушеніе правъ суздальской епархіальной власти. Случилосг» это такъ .



Къ керенскому духовному правленію принадлежала иовокрещенная де- 
ревня Карсаевка, гдѣ съ разрѣшенія свіяжской новокрещенныхъ дѣлъ 
конторы въ  1 7 4 6  году началась ностройка церкви во имя Нико- 
лая Чудотворца. Когда церковь была отстроена, то тамошній свя- 
щенникъ Ульяновъ съ прихожанами обратились къ астраханскому 
иреосвящснному Иларіону съ просьбой объ освященіи церкви и при- 
нятіи ее въ  свою енархію. Владыка просителей удовлетворилъ безъ 
задержки и приписалъ ихъ къ  карамышевскому заказу. Тогда ке- 
ренское духовное правленіе донесло суздальской консисторіи, что 
карсаевскій нопъ не подаетъ правленію пикакихъ вѣдомостей и счи- 
таетъ себя принадлежащимъ къ  астрахапской епархіи. Суздальскяя кон- 
систорія по сему случаю и обратилась къ астраханской съ  требова- 
ніемъ «подлиннаго и звѣстія» , на какомъ основанін сія церковь при- 
числена къ астраханской епархіи. В ъ  отвѣтъ дѣлалаоь ссылка лишь 
на челобитье самяхъ прихожань, а другихъ основаній никакихъ не 
представлено5) . По отпискѣ Пензы и Корсуня отъ астраханской епар- 
хіи  къ тамбовской возникло недоумѣніе съ  этой послѣдней. Въ 1 7 5 9  
году тамбовская консисторія извѣіцала промеморіей, что села пензея- 
скаго уѣзда узинскаго стан а-М и хай л о вско е , Неѣловка, Новиковка, 
Алферьево и Чардымъ, ио силѣ указовъ иокойнаго астраханскаго нрео- 
священнаго Иларіона въ  1 7 5 0  и 5 3  г г ., опредѣлены въ  вѣдомство 

саратовскаго духовнаго правленія. А но справкѣ съ окладными кни- 
гами, присланными изъ Синодальной канцеляріи экономическаго прав- 
ленія для сборовъ данныхъ денегъ по тамбовской епархіи, оныхъ селъ 
церкви оказались въ  окладѣ по пепзенской десятинѣ, почему конси- 
сторія и требовала возвращенія этихъ церквей по прежнему въ  вѣ- 
домство пенэенскаго духовнаго правленія, высылки собранныхъ съ тѣхъ 
церквей окладныхъ и неокладныхъ денегъ на прошлый 1 7 5 8  г . ,  а 
также исключенія этихъ церквей изъ астраханской епархіи. Собран- 
ны хъ  денегъ оказалось 1 0  р. 8 4  коп., кои и отосланы были в ъ та м - 
бовскую консисторію. Позже, жптели слободы Елани, борисоглѣбской 
десятины, обращаясь въ  своемъ прошеніи на имя тамбовскаго еиис- 
копа Ѳеодосія за разрѣшеніемъ постройки другой церкви, а потомъ 
освященіи ея, какимъ то образомъ направляли свои бумаги въ  астра-

ханскую  консисторію, которая однако почему-то не нрепровождала ихъ 
но назначенію 6) .  Въ 1 7 7 1  году изъ с . Ушенки керенскаго уѣзда вы - 
сеіились крестьяне въ  количествѣ тысячи душ ъ на р. Краишевку и 
образовали деревню того же имени въ  3 0 0  верстахъ о гь  прежняго 
своего села. Сначала всякія требы для нихъ исправляли иаѣзжавшіе 
изъ сосѣднихъ селъ (кои были не ближе 100  верстъ) поны тамбов- 
ской и астраханской епархій, а потомъ зацумали ностроить свою цер- 
ковь. Но тутъ  то и обнаружилась неоиредѣленность ихъ положенія. 
Раньш е, до своего переселенія они принадлежали къ рязанскойенархіи, 
почему и выдали довѣренность ходатаямъ для подачи просьбы на имя 
рязанскаго нреосвященнаго Симеона. Но какъ новая деревня ихъ ока- 
залась ближе къ  астраханской енархіи, то ходатаи и наиравились къ 
астраханскому преосвященному, прося разрѣшить постройку имъ цер- 
кви. Консисторія обратилась за сиравками къ керенскому экономи- 
ческому казначею о безнренятственности къ  иостроенію въ  Краишев- 
кѣ церкви и о надѣлѣ нричта землею. Одновременно съ этимъ объ 
той же деревнѣ перенисывались между собою нреосвященные рязанскій 
и тамбовскій, и нослѣдній сдѣлалъ уже расноряженіе о назначеніи въ  
дер. Краишевку для исправленія мірскихъ треЗъ священника сосѣдня- 
го села Терсы, о чемъ уже и посланы соотвѣтствующ іе указы . Такъ 
дѣло, послѣ долгихъ буыажныхъ хлонотъ со стороны астраханской кон- 
систоріи, получило неожиданный исходъ 7) . Несовпаденіе границь аст- 
раханской епархіи съ  нредѣлами астрахаиской губерніи дало новодъ 
нричту с. Широкаго Буярака не нлатить въ  симбпрскую провинціаль- 
ную канцелярію оклада денегъ за  имѣвшіяся при домахъ ихъ бани, 
ссы лаясь на то , что они «тамошней канцеляріи не нодсудны, а нод- 
судны астраханской енархіи». Послѣ рѣшительнаго отказа и на вто- 
ричнос требованіе, канцелярія сообщила о семъ астраханской конси- 
сторіи, которая, иринявъ во внпманіе, что <но астраханской епархіи 
подъ аннеляціями состоящіе ие одной симбирской, но и пензенской и 
нрочихъ Ііровинцій и городовъ многіе жительства имѣютъ, кои также 
могутъ оказы вать подобныя противности», опредѣлила ^послать указы  
въ  саратовское и иетровское духовныя правленія, чтобы священно-

“) Арх. д. 1759 г. № 6027, 1776 г. № 9246 в 1783 г. № 10,970. 
’)  Арх. д. 1780 г. №  10 ,235 и 10,279.



цервовно-служители ихъ вѣдомствъ впредь, до кого какое дѣло или 
взы сканія казенны хъ денегъ касаться будетъ, были послушны н асы - 
лаемымъ отъ свѣтскихъ комэндъ чинамъ, а попа и дьяка села Боль- 
шаго Буярака къ  платежу доимочныхъ денегь за 1 7 6 3  и 6 4  годы 
нринудить 8) . К акъ видно, всѣ  эти недоразумѣнія имѣли случайный 
характеръ, предупредить которыя, прп иеиостоянствѣ и неопредѣленности 
границъ епархіи, было не возможно.

Главными органами епархіальнаго управленія были по прежнему 
городскія духовны я правленія. В ъ  Астрахани нродолжалъ завѣды вать 
духовными дѣлами духовный приказъ, состоявшій все время при домѣ 
енархіальнаго архіерея. В ъ  слѣдъ за удалепіемъ преосвященнаго Іоаки- 
ма нроизошло полное обновленіе приказа. Вновь назначенный преосвн- 
щенный Лаврентій, узнавъ отъ прибывшаго изъ Астрахани въ  С.-П е- 
тербургъ протодіакона Маркова о расхищеніи имущества архіерейскаго 
дома и о томъ, что въ  нриказѣ завѣдаю тъ двое родственниковъ вы- 
веденнаго еиископа Іоакима, нанисалъ немедленно письмо архимандри- 
т у  астрах. Спасскаго монастыря Антонію, норучая ему «вѣдать вся- 
віе разряды и приказъ духовный, указы  и письма принимать и за 
своею рукою въ  города астраханской енархіи указы  носылать до при- 
бытія его, Лаврентія>, равно вавъ  обо всѣхъ  обстоятельствахъ важ- 
нѣйшихъ отписывать преосвященному. В ъ  заключеніи присовокупля- 
лось, что если <противъ нашего у вазу  единому тебѣ управлять но- 
важется весьма тяжестно, то взять въ  себѣ въ  помощь изъ духов- 
ны хъ  персонъ другого, кого ты самъ себѣ усмотришь къ дѣлу 
тому способнаго». 0  семъ своемъ расноряженіи преосвященный 
счелъ нужнымъ увѣдомить астраханскаго губернатора А. Волынскаго, 
прося у  него «милостиваго благодѣянія и въ  случающихся нотребахъ 
охранительной номощи> относительно имущества архіерейскаго дома 
и Ивановскаго монастыря. Новый судья Антоній съ  соборнымъ прич- 
томъ всворости же отписывалъ преосвященному Лаврентію, что «по 
нрисланному отъ его архипастырства иисьму и по нривазу его вы - 
сокоблагородія г. губернатора А. Волынсваго, судья свящ енникъ Петръ 
отъ судейства отрѣшенъ, нонеже но розысву и до него нѣкоторыя 
дѣла васались, и вмѣсто его къ  дѣламъ въ  духовный нриказъ, ио

расноряженію г  губерпатора, опредѣленъ діакъ Иванъ Барминцевъ, во- 
торый былъ отъ дѣлъ отрѣшенъ (иреосв. Іоавим омъ)». При слѣдующемъ 
преосвящ. Варлаамѣ число судей въ  привазѣ значительно уже увеличи- 
лось, и для нрисутствованія ихъ назначенъ былъ извѣстный порядовъ. 
В ъ  1 7 2 8  году на имя севретаря приказа нослѣдовалъ указъ  слѣдую- 
щаго содержанія: «Объявить сей указъ  нижеиодписаннымъ нерсонамъ, 
а именно — архпмандриту Спасскому, которому засѣдать по понедѣль- 
никамъ, ио средамъ, ио пяткамъ въ  нашемъ духовномъ приказѣ и вся- 
кія дѣла суди ть... А засѣдать тако: 1 )  Архимандритъ, 2 )  Стефанъ 
нротопопъ, 3 )  іромонахъ Іосифъ, 4 )  Иванъ ключарь, протодіавонъ, 
Аѳонасій влючарь. Ключарямъ засѣдать поочередно, сирѣчь понедѣльно, 
а нрочимъ, буде нужда на сіс  будетъ, можно и но вся дни; вромѣ 
ар хим андрита- трижды въ  недѣлю»9) . В ъ  этомъ же году пораспоряже- 
иію Варлаама привазъ переименовапъ былъ въ  духовную  консисторію, 
тогда какъ  Синодальное расноряженіе о новсемѣстномъ и единообраз- 
номъ именованіи архіерейскихъ приказовъ консисторіями нослѣдовало 
лишь въ  1 7 4 4  году *). Судьямъ никакого жалованья не нолагалось. 
Тольво присылаемыя изъ духовн ьи ъ  иравлеиій съ исновѣдныхъ вѣдо- 
мостей отвозныя (по деньгѣ съ двора) и двугривенныя деньги дѣли- 
лись между судьями и ириказными за труды. Но этого дохода соби- 
ралось незначительное количество 2) . Приказные числились въ  штатѣ 
архіерейскаго дома и нолучали но ирежпему жалованье изъ ш татны хъ 
архіерейскихъ суммь. Ж алованье это было пеодинаково и въ  общемъ 
очень свудное. Въ 1 7 3 8  году, вогда на архіерейсвій домъ отпусва- 
лось всего 5 0 6  руб. 2 5  вон. да муви ржаной 6 4 7  четвертей, и овса 
но 544 четверти, консисторскимъ приказнымъ годовое жалованье он- 
редѣлено было слѣдующее: секретарю 20  руб. да по 20  четверти му- 
ки и овса; 2 -м ъ  капцеляристамъ 2 5  руб. да 2 4  четверти муки и ов- 
са ; 1-му канцеляристу 1 0  руб. да но 1 0  четв. муки и овса, 4-м ъ  
копіистамъ всѣм ъ но ровну— 20 руб. да 20  четв. муки и овса; 2-мъ 
нриставамъ— 1 0  руб. да 1 2  четв. муки и овса 8) .  Чпсло канцелярис- 
товъ однако было не всегда одииаково. Матеріальное ноложеиіе срав-

“) Арх. дѣла №№ 956 и 964.
')  Ключар. рукоп. 48  сір. и ук. Св. Син. 1744 г. 9 іюлл № 1813.
а) Арх. д. 1757 г. № 5599.
3)  Арх. д. 1756 г. № 5358.



нительно улучшилось лишь съ 1 7 6 4  года, когда на астрахннскій ар- 
хіерейскій домъ стали отпускать изъ средствъ коллегіи экономіи по 
5 ,5 0 0  руб. въ  годъ. Изъ этой суммы консисторскіе приказные иолу- 
чали въ  годъ: секретарь 1 0 0  руб., 3  канцеляриста по 5 6  руб., 1 
подкаицелярнстъ 2 9  руб., 4  копіиста по 2 5  руб., стряпчій 4 0  руб., 
сторожа и 8 приставовъ по 8 рублей. Хлѣбнаго же жалованія никому 
не отнускалось. На расходы же канцелярскіе шли исключительно і і о ш -  

линныя деньги <съ челобитьевъ о разныхъ дѣлъ и съ  учиненныхъ 
опредѣленіевъ». Размѣръ пошлинъ былъ не одинаковъ: по 2 5 ‘/ г  коп.,
20 и 2 коп., смотря по важности челобитья. 0  размѣрѣ дохода сего 
и консисторскаго расхода можно судить по слѣдующимъ даннымъ: въ 
1 7 5 2  году всѣхъ пошлиаъ въ  приходѣ было на 2 2  руб. 8 4  коп., и 
канцелярскаго расхода на 2 2  руб. 2 1 ‘/а коп.; въ  1 7 5 3  году— прихо- 
да 1 5  руб. 3  коп., а расхода— 1 3  руб. 5  коп.; въ  1 7 5 4  году при- 
хода 1 3  руб. 6 2 7 *  к о н , а  расхода 1 2  руб. 66 коп., въ  1 7 5 5  году 
прихода 2 4  руб. И 1/»  коп., а  расхода — 2 3  р. 7 0  кон. Если къ  этому 
присоединить сдѣланный съ  разныхъ челобитьевъ недоборъ— всего за
4  года 1 1  р. 3 4  к ., то средняя сумма канцелярскаго дохода опредѣляется 
въ  2 7  руб. 2 9  к о і і .  въ  годъ. Сумма сама по себѣ ничтожная. но какъ 
видно, достаточна была для нокрытія несложнаго канцеляркаго расхо- 
да 4) .  Число уѣздны хъ духовны хъ приказовъ или правленій за этотъ 
періодъ, съ нричисленіемъ къ астраханской епархіи новыхъ городовъ, 
увеличилось. Кромѣ прежнихъ— Саратовскаго, Димитріевскаго и Царицын- 
скаго, имѣлись еще правленія въ  городахъ— Кизлярѣ, Петровскѣ, Пензѣ, 
Корсунѣ и Мокшанскѣ. Историческая судьба нѣкоторыхъ изъ сихъ ду- 
ховныхъучреж деній весьма поучительна и можетъ наглядно характеризо- 
вать жизнь одного изъ главнѣйшихъ органовъ епархіальнаго унравленія. 
Старѣйшимъ изъ нихъ было Саратовское нравленіе. В ътеченіе всего этого 
неріода оно истощалось въ  безплодныхъ попыткахъ обзавестись собст- 
веннымъ помѣщеніемъ, но всякій  разъ, н е у сп ѣ въ  обстроиться, дѣла- 
лось добычей огнениой сти хіи ... До 1 7 3 8  года оно номѣщалось въ 
саратовскомъ Четверосвятскомъ монастырѣ, а въ  этомъ году весь го- 
родъ и моиастырь сгорѣли и нослѣ пожара нравленскія дѣла стали 
отнравляться «но разнымъ квартирамъ съ великою нуждою». По нрось-

бѣ саратовскаго протопопа разрѣшено было въ  1 7 4 1  году унотребить 
на постройку нриказа того имѣвшіяся у  него пошлинныя деньги 11 
руб. 37 кон., собранныя въ  теченіи послѣднихъ трехъ лѣтъ, <а дру- 
гихъ въ  оное строеніе денегь не унотреблять», кромѣ собираемыхъ съ 
дѣлъ. Только чрезъ 1 2  лѣтъ и то съ болынимъ трудомъ доведена была 
постройка до конца. Но не прошло нослѣ того и иолугода, какъ въ 
консисторію поступило доноиіеніе, что августа 1 7 5 4  года, во время 
ножара въ  г. Саратовѣ, ностроеные для нравленія свѣтлицы сгорѣли, и 
что безъ нихъ правленіе <весьма обстоитъ не безъ нужды, ибо въ  г. 
Саратовѣ у церковнослужителей особливыхъ свѣтлицъ, кромѣ тѣ х ъ , въ  
которыхъ они сами проживаютъ, не им ѣется». Въ виду такой иеоб- 
ходимости снова разрѣшено было употребить на постройку дома пмѣв- 
шіяся ношлинныя депьги 10 р. 6 2  кон. и собрать съ нодвѣдомыхъ 
правленію церквсй по числу приходскихъ дворовъ— по 20 к . съ каждыхъ 
100  дворовъ; нричемь наказывалооь «строить тѣ  свѣтлицы на нод- 
клѣтлхъ съ сѣньми такимъ образомъ, дабы въ  верхнихъ покояхъ было 
правлеиіе съ  судейскою камерою, а въ  нижннхъ — колодничья съ  сторожа- 
ми». Отъ 1 0  апрѣля 1 7 5 7  г. правленіе доноснло, что свѣтлицы построены, 
и израсходовано на постройку дспегъ всего 5 0  р. 9 1/ *  к . А вслѣдъ 
затѣмъ отъ 9  іюня того же года писало, что 4  іюля во время слу- 
чивш агося въ  г. Саратовѣ внезапнаго пожара свѣтлпцы кромѣ нись- 
менныхъ дѣль сгорѣли. Послѣ этого пожара в ь  г. Саратовѣ не только 
священно-цер:говно служительскихъ дворовъ, но и прочихъ чиновъ 
ни одного кромѣ загородныхъ не осталось. 0  постройкѣ новы хъ свѣ т- 
лиць консисторія на этотъ разъ совсѣмъ умолчала. Свѣтлицы для 
правленія построены были на собранныя же съ дворовъ деньги (8 1  р. 
6 3  к .) лишь въ  1 7 6 2  году. А въ  1 7 7 4  году снова сгорѣли безъ остат- 
к у , и снова приступили г ь  постройкѣ на сборныя деньги, которая 
закончилась въ  1 7 8 0  году. В ъ  1 7 9 2  г. онѣ стали ветхи и собрано 
было съ церквей 2 0 7  р. для ностройки новы хъ покоевъ. Но пока 
изыскивали удобное мѣсто подъ ностройку въ  1 7 9 3  г . свѣтлицы 
о і і я т ь  сгорѣли безъ остатку, и правленіе въ  своемъ доношеніи о семъ 
уже и не поднимало вонроса о ностройкѣ новы хъ, а добавляло лишь 
что «нѣкоторыя снасенныя дѣла перенесены въ  Преображенскій мона- 
стырь 6) .  Не менѣе плачевно было ноложеніе правленія и въ  отно- 
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шеніи матсріальнаго обезпеченія. Еще преосвящепнымь Іоакимомъ 
разрѣшено было правленію на свое содержаніе брать съ  саратовскихъ 
поповъ и діаконовъ по 1 0  коп. «а болѣе пе брать». Съ тѣ хъ  поръ 
тѣми деньгами и нробавлялись <с-ъ великою нуждою; да при томъ же 
у  нихъ были въ  вѣдомствѣ всякія блудныя дѣла, и съ  тѣ хъ  ихъ дѣлъ 
сбирались ношлпны, и тѣми пошлииами оный приказъ довольство- 
вался всякими приказными расходами>. Къ 1 7 3 6  му же году дѣло- 
нроивводетво но оффиціальнымъ отнискамъ увеличилось втрое, между 
тѣмъ <челобитчиковыхъ дѣлъ не имѣется, а блудныхъ дѣлъ вѣдать 
указами не велѣно, и бумагою съ великою нуждою тѣхъ сборны хъде- 
негъ съ поповъ и діаконовъ не становится на нолгода, и сбираютсн 
съ  нихъ все  впередь, и нынѣ за предбудущій годъ уже собраны *. 
Преосвнщенный разрѣшплъ «на бумагу брать съ саратовскихъ церк- 
вей изъ свѣчны хъ прибылышхъ денегь но рублю с ь  церкви и токмо 
с/ь архангельской по нолтииѣ; да на ноповъ и дьяконовъ ирибавить 
еще но 1 0  денегъ ( 5  к .) , со дьячковъ и нономарей брать но 1 0  де- 
негъ (5  к .) ,  съ  сторожей и истоиниковъ брать по 1 0  к.» Въ 1 7 5 7  г. 
саратовское нравлеиіе сообщало нреосвященному, что всего сбора на 
канцелнрскіе расходы ностунаетъ не болѣ 1 0  руб. Кромѣ того хотя 
сторожей и истопниковъ пмѣлось прп церквахъ не малое число, съ 
коихъ также собирались деиьги, а духовное правленіе они топили 
своими дровами: <токмо по недавно бывшему священно-церковно-слу- 
жительскому разбору оные сторожа и истоппики изъ вѣдомства ду- 
ховнаго правленія всѣ въ  разные чины отошли, по чему какъ  въ  
дровахъ, такъ и въ бумагѣ, сургучѣ и свѣчахъ  въ  предбудущій годъ 
крайняя послѣдовать можеть остановка>. Между тѣмъ дѣла умножи- 
лись. Изъ нензенскаго, корсунскаго и мокшанскаго духовны хъ прав- 
леній денежная казна, вснкія вѣдомости и нрочія дѣла въ  духовную 
консисторію отправлялись чрезъ саратовское нравленіе. Почему и про- 
снло оно на покрытіе расходовъ разрѣшить ему дѣлать сборъ со всѣхъ  
священно-церковно-служителей саратовской десятины. Хотя на сіе. хо- 
датайство рѣшенія никакого не послѣдовало, однако послѣ сборъ былъ 
установленъ со всѣхъ  нричтовъ въ  размѣрѣ: съ каждаго священника 
по 1 5  кон., съ  діакона по 1 0  к ., съ  причетниковъ но 5  кон ., како- 
вы х ъ , но заявленію правленія въ  1 7 9 2  г . ,  и слѣдовало бы собирать 
каждый годъ 4 5  р. 6 5  к .: <но какъ оныхъ церквей, пояснялось да-

лѣе, нричты отдавать совсѣмъ отказы ваю тся, то и собирается въ 
годъ не болѣе 3 5  руб.,  ночему и терпитъ правленіе иногда по ны- 
нѣшней дороговизнѣ всякихъ вещей въ  содержаніи великую нуж ду>. 
Присутствующ ихъ въ  правленіи въ  этомъ году было трое: соборный 
нротоіерей, изъ казанской семинаріи, свящ енникъ Рождество-Богоро- 
дицкой церкви И ванъ Голубевъ, изъ астраханской семинаріп, учился 
затѣмъ въ  московской академіп и слушалъ въ  московскомъ импера- 
торскомъ университетѣ нравственную философію или нолитику и лек- 
ціи экснериментальной физики, послѣ чего 2 года былъ учителемъ 
грамматики низшаго класса въ  астраханской семинаріи, а въ  Сара- 
т о в ѣ -  съ 1 7 9 0  г . ;  и свящ епникъ Сергіевской церкви, въ  семинаріи 
не обучавшійся 6) .  В ъ  городѣ Дмитріевть (нотомъ нереименованномъ 
въ  Камышинъ), і і о  донесенію нротонопа Е втихія Иванова отъ 6  сентяб- 
ря 1 7 5 0  г. «для присутствія, содержанія и исправленія дѣлъ и нро- 
чихъ необходимыхъ надобностей построеннаго духовнаго нриказу не 
имѣлось, безъ котораго, когда въ  ирошломъ 1 7 4 3  г. исправлялъ пись- 
менныя духовныя дѣла нодканцеляристъ Иванъ Демьянковъ, имѣвші- 
еся у  него въ  домѣ для всякихъ сиравокъ нрисылаемые указы  и при 
нихъ всякія формы н прочія многія письменныя дѣла въ  случившійся 
у  него въ  домѣ пожаръ сгорѣли», почему и ііспрашиг.алось разрѣшеніе 
ностроить номѣщеніе для духовнаго приказа на имѣющіяся нри церк- 
вахъ  того города свѣчны я и ирочія наличныя деньги. Разрѣшено бы- 
ло строить на вѣнечныя деньги «безъ вснкаго излишества>. Въ слѣ- 
дующемъ году нодъ правленіе было ностроено <въ кремлѣ> деревян- 
ное зданіе, вмѣсто котораго, за  ветхостію , въ  1 7 8 1  г. на томъ же 
мѣстѣ построено новое, деревянное же. На канцелярскіе расходы со- 
бирались деньги съ  церквей но резолюціи нреосвященнаго Никифора. 
Въ 1 7 9 2  г. нрисутствую щ ихъ было трое: 2  нротонона и 1 священ- 
никъ; а въ  канцеляріп: 1 канцелнристъ, 2 нодканцеляриста, 1 ко- 
і і і и с т ь  и 1  нисчикъ. 0  нослѣднихъ замѣчеио, что они «въ школахъ 
нс бывали и пинакихъ наукъ , кромѣ россійской грамоты, не обуча- 
лись». Съ 1 7 9 4  же года дѣлаеть доношенія изъ Камышина уже бла- 
гочинный, «по силѣ даннаго ему о должности благочиннаго наставленія>,
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хотя о правлсиіи уиоминается и въ  нослѣдующихъ дѣлахъ * ) . 
Въ  г. Петровскѣ указомъ консисторіи отъ 1 0  апрѣля 1 7 5 7  г. опре- 
дѣлено «быть духовному нравленію по прежнему», какъ было вѣроят- 
по тамъ до приппскп города къ  астрахаиской енархіи, и первоначаль- 
но иомѣщено было въ  порожней моиашеской келіи мѣстнаго Николаев- 
скаго монастыря. На содержаніе же правленія разрѣшено было «сби- 
рать деньгами г. Петровска и петровской десятины с ь  уѣздныхъ 
свяпіенно-церковно-служителей по 10 коп. съ  каждыхъ 100  нриход- 
скихъ дворовъ>. Всего собиралось въ  годъ рубля по 3 . Въ 1 7 6 1  году 
но указу нреосвященнаго Меѳодія «за далыюстію оть города и ио 
оиасности оть воровскихъ людей> для правленія ностроены коштомъ 
градскаго и уѣзднаго духовенства внутри города, близъ городской крѣ- 
ности и городоваго магистрата, на мѣстѣ бывшей соборной часовни, дере- 
вянное зданіе въ  двѣ комнаты съ сѣнями, а на содержаніе онредѣлено было 
брать по 1 5  коп. съ  1 0 0  дворовъ. Всего до 1 7 8 8  года постунало но
9 р. 5 3  к. въ  годъ <по чему въ  содержаніи обстоитъ не малая нуж- 
да> . Въ 1 7 9 2  г. ирисутствующ ихъ было двое: протонопъ и свящ ен- 
никъ, которые <въ школахъ не бывали и никакимп науками, кромѣ 
россійской грамоты, не обучались», а нриказныхъ: 1 канцеляристь и
2  иодканцеляриста 8). Въ г. Кизллрѣ сначала завѣдывалъ всякими сбо- 
рами и былъ представителемъ енархіальной власти закащ икъ попъ 
Аѳапасій Ѳеодоровъ, а въ  1 7 5 0  году впервые дѣлается доношеніе изъ 
кизлярскаго духовнаго нравленія. В ъ  1 7 5 5  году астраханская к о і і с и с -  

торія, уволивъ нровинившагося въ  недоборѣ пошлинныхъ денегъ сво- 
его канцеляриста Я кова Иванова, отправила его на службу въ  киз- 
лярское духовное нравленіе быть нри дѣлахъ нодканцеляристомъ: <по- 
неже ио иеоднократнымъ онаго правленія унравителя Крестовоздвпжен- 
скаго монастыря архимандрита Даніила доношеиіямъ, требовалось, да- 
бы повелѣио было, за неимѣиіемъ въ  томъ правленіи нриказныхъ 
служителей, нрислать для отнравленія всякихъ письменныхъ текущ ихъ 
дѣлъ и требуемыхъ но указам ъ вѣдомостей изъ приказныхъ консис- 
торіи хотя одного подъячаго». Правленіе это влачило жалкое свое су - 
ществованіе и не обстроилось до самаго нослѣдняго времени. Въ 1 7 9 2

*) Арх. д. 1750 г. № 4036; 1792 г. № 13529; 1794 г № 14069 п 1797 г.
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году оно номѣщалось прн монастырѣ же въ  бывшей монашеской кельѣ 
въ  одну комнату, тѣсноватую  и при ней сѣни и чуланъ досчатые, а 
крыша земляная, «и все то весьма ветхое, и во время дождей вездѣ 
бываютъ течи >. На содержаніе правленія собиралось только отъ 8 ста- 
ницъ семейнаго и гребенскаго войскъ всего 1 7  руб. «и то не только 
на нокунку по здѣшней дороговизнѣ дровъ и на починку, но и на 
бумагу и на прочіе расходы не достаетъ, и содержится оное нравленіе 
съ  велпкою нуждою>. Подъ доношеніемъ подиисалпсь два нротопона и 
канцелярисгъ 9) .  Съ учрежденіемъ въ  1 7 9 3  г. викаріатства въ  Кизля- 
рѣ вмѣсто правленія заведена была консисторія. Въ г, Царицынѣ пра- 
вленіе нродолжало сущ ествовать ири мѣстномъ Троицкомъ монастырѣ. 
Но въ  1 7 3 8  г. какъ монастырь, такъ  и кельи, въ  которыхъ «отправ- 
лялись духовны я дѣла и въ  имѣвшейся коробкѣ нисьменныя дѣла и 
духовны й регламентъ и нрочее все сгорѣло>;  с ь  великомъ трудомъ 
снасены  были дѣла лишь за прежніе годы. Духовныя дѣла эти номѣ- 
щены были въ  построенной при соборной церкви казармѣ, гдѣ произ- 
водился и разборъ текущ ихъ дѣлъ <токмо въ  зимнее время, но доие- 
сеиію царицынскаго иротонопа Иваиа Аѳаиасьева отъ 6 аіірѣля 1 7 3 9  
года, бы ваетъ не малая стуж а того ради, что оная налатка весьма 
ветха и мала и бы ваетъ не малое утѣсненіе», почему нротоіерей и 
просилъ о разрѣшеиіи ему изъ назначенны хъ къ нродажѣ монастыр- 
скихъ срубцевъ ностроить номѣщеніе для духовиаго приказа. Одиако 
епархіальное начальство онредѣлило «тому нривазу быть и въ  нока- 
занной нри соборѣ налаткѣ». В ъ  1 7 6 2  году это нравленіе еще сущ е- 
ствовало, но внослѣдствіи оно унраздиилось съ  подчиненіемъ его дми- 
тріевскому правленію, а нотомъ благочиниому г) . Въ г. Черномъ-Яру 
вначалѣ но прежнему былъ одинъ закащ икъ, а въ  1 7 5 6  году уноми- 
нается иро духовное правлеиіе, которое, безъ сомпѣнія, было не долго- 
вѣчно и также замѣнено было благочиннымъ въ  лицѣ соборнаго про- 
тонопа а) . Благочинные же появились въ  концѣ сего иеріода и въ 
городахъ Астрахани, Енотаевскѣ и Красномъ-Яру. Енотаевскій благо- 
чинный Андрей Бѣдняковъ, между нрочимъ, первый возбудилъ въ 1 7 9 7

•) Арх. д. 1755 г. № 4964 и 1792 г. № 13529.
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году вонросъ объ ассигнованіи ему на канцелярскіе расходы, подобно 
какъ нолучаютъ духовныя правленія. Преосвященный сочувственно 
отнесся къ  Нросьбѣ и наиисалъ: <какъ благочинпому необходимо на- 
добны по его должности для исполненія указны хъ письменныхъ дѣлъ 
бумага, сур гучъ, свѣчи и др. потребности, то и требуетъ справедли- 
вость предписать ему, дабы нужное на оныя количество денегъ еже- 
годно собиралъ своего вѣдомства со священно-церковно-служителей, по 
разсмотрѣнію состоянія ихъ приходовъ, съ общаго согласія»8) . Объ 
устройствѣ и содержаніи духовны хъ правленій — нензенскаго, мокшан- 
скаго, корсунскаго, какъ нринисныхъ на время къ  астраханской епар- 
хіи п аткарскаго, упоминаемаго лишь въ  самомъ концѣ сего неріода * )—  
никакихъ свѣдѣній не сохранилось. Къ 1 7 9 8  году всѣхъ  уѣздныхъ 
нравленій въ  астраханской енархіи оставалось 4  (саратовское, камы- 
шинское, нетровское и аткарское), на кои по Высочайше конфирмо- 
ванному отъ 1 8  декабря 1 7 9 7  г . росписанію въ  первый разъ опре- 
дѣлена была сумма но 1 2 0  р. на каждое, а всего 4 8 0  руб. По тому 
же роснисанію назначено было добавочное жалованье и консисторскпмъ 
приказнымъ въ  количествѣ 6 6 0  руб. на всѣхъ . С/ь этого времени ма- 
теріальное положеніе служащихъ въ  консисторіи улучшилось вдвое, 
и духовныя правленія избавлены были отъ необходимости изыскивать 
сносооы для покрытія своихъ нищенскихъ канцелярскихъ расходовъ.

0  дѣятельности этихъ органовъ епархіальнаго управленія въ  дѣ- 
лахъ консисторскихъ сохранилось мало свѣдѣній. Встрѣчаются случаи, 
по которымъ можно судить, что они стояли далеко не на высотѣ 
своего нредназначенія. Кромѣ уже онисанныхъ выше незаконныхъ и 
насильственныхъ дѣяній иензенскаго духовиаго нравлеиія, уноминается 
еще о крайнѣ своевольномъ ностункѣ унравителн саратовскаго нрав- 
леиія пгумена Четверосвятскаго монастыря Іоасафа. Дѣло ироизошло 
такимъ образомъ. Преосвнщеиный Иларіонъ въ  бытность свою въ  Са- 
ратовѣ въ  сентябрѣ 1 7 5 0  г . ,  вѣроятно, на обратномъ нути изъ Пензы, 
приказалъ саратовскому нротонопу Димитрію Васпльеву ѣ хать  въ  са- 
ратовскій округъ длн освященія новопостроенной въ  с. Ж уковкѣ цер- 
кви. Но нротононъ сильио занемогь и поручилъ иснолнить это собор-

5) Арх. д. 1797 г. № 14858 и 1799 г. № 15444. 
‘)  Арх. д. 1797 г. № 14907.

ному ключарю Иродіону И гнатьеву и вскорѣ затѣмъ умеръ. Йгуменъ 
Іоасафъ, сдѣлавшись послѣ протопопа въ  правленіи главнымъ лицомъ, 
ключаря отъ освященія отсторонилъ, а  вмѣсто него назначилъ другихъ, 
— священника Григорьева и діакона Ильина; при чемъ распорядился, 
чтобы они взяли изъ собора антиминсы, что они и сдѣлали, допу- 
стивъ соблазнительный обмаиъ. Ключарь пемедлепно отправился послѣ 
того въ  Астрахань и сообщилъ о своеволіи преосвященному, который 
приказалъ послать въ  Саратовъ указъ , чтобы дьякона Ильина и попа 
Григорьева <при собраніи всѣ хъ  свищенниковъ бить плетьми нещадно 
за то, что оный дьяконъ отнявъ церковные ключи и взявъ изъ риз- 
ницы два антнминса также и ризы и пр. подложно съ  помянутымъ 
попомъ уѣхали безъ указа въ  с . Ж уковку для освященія ц еркви»... за- 
тѣмъ по наказаніи взы скать съ  впновныхъ за каждый антиминсъ по
3 р., а съ нопа Григорьева особо взять штрафа 5  руб. Кромѣ сего 
діаконъ Ильинъ занрещенъ былъ въ  священнослуженіи навсегда, а 
нопъ Григорьевъ— на годъ. Игуменъ Іоасафъ, получивъ этотъ. суро- 
вый указъ , доношеніемъ отъ 2 4  ноября объиснялъ, что ключарь Иг- 
н атвевъ  попа и діакона оболгалъ нанрасно, <якобы они ѣздили въ 
село Ж уковку самовольно», при чемъ разоказалъ, какъ это было, а 
въ  заключеніи добавлялъ, что <онымъ нопу и діакону наказанія и 
штрафованін не учинено для того, что они ключаремъ оболганы непо- 
шінно, а чинпли онн все  съ позволенін моего, а не самоволыю». Въ 
неиснолненіи указа преосвнщенный занодозрилъ въ  Іоасафѣ «лакомст- 
венное пристрастіе» къ  поііу и діакону, а въ  допущеніи осужденныхъ 
до свнщеннодѣйстія «презрѣніе» къ  указу  и «самовластіе». Всном- 
цилъ нреосвященный, какъ  игуменъ и раньше сего «самовластіемъ 
же своимъ» выдалъ на норуки содержавшагося подъ карауломъ въ 
еаратовскомъ правленіи запрещеннаго вора-нопа Александра Васильева, 
который затѣмъ сбѣжалъ. За всѣ эти вины но суду его нреосвящен* 
ства велѣно игумена Іоасафа «отрѣшить не токмо отъ судейства, но 
и отъ игум енства; а отправлять въ  томъ саратовскомь духовномъ 
нравленіи духовныя дѣла одному ключарю И гнатьеву до ук азу » . Ма- 
ло того, въ  слѣдъ за тѣмъ назиачена была строгая ревизія монастыр • 
ской казны — «неокажется ли какихъ излишнихъ неправильныхъ рас- 
ходовъ, или въ  приходѣ какой утай ки ». Во время этой ревизіи Іоа- 
сафъ и скончался; слѣдствіемъ же выненеио, что приходомъ и расхо-



домъ завѣдывалъ казначей монастыря, и о злоупотребленіяхъ Іоасафа 
никто не отозвался даже словомъ 5) .  Въ свою очередь и духовная кон- 
систорія не всегда была исправна нредъ своимъ главнымъ начальст- 
в о м ъ -С в . Синодомъ. Первая оплошность допущена консисторіей въ
1 7 7 4  году, когда Синодъ нотребовалъ отъ нея представленія вскорости 
вѣдомостей о церквахъ, духовенотвѣ и ихъ дѣтяхъ. Консисторія въ 
отвѣтъ писала Св. Синоду, что таковы хъ  вѣдомостей «вскорости до- 
стави ть не можно, для того, что указомъ Св. Синода цовелѣно къ  со- 
чиненію таковы хъ вѣдомостей оть священно-церковно-служителей сказ- 
ки собрать чрезъ десятоначальниковъ, каковы хъ по астраханской епар- 
хіи нигдѣ и никогда не бывало и нынѣ не имѣется». Противъ сего 
Св. Синодъ указы валъ, что если нѣтт. дѣсятоначальниковъ, то «и 
слѣдовало консисторіи стараться какъ возможно оныя сказки соби- 
рать чрезъ духовны я правленія или чрезъ закащ иковъ, ибо тѣмъ ука- 
зомъ и запрещенін такого, чтобы оныхъ сказокъ духовнымъ правле- 
ніемъ не собирать, не предписано; а  нотому и видно, что астрахан- 
ская консисторія объ иснолненіи вышеписаннаго указа никакого ста- 
ранія не имѣла». В ъ  виду чего нредписывалось нреосвященному Анто- 
нію «оной консисторіи нрисутствующ ихъ, а наче секретаря и нриказ- 
ны хъ  служителей, кто въ  томъ виновные окажутся, оштрафовать 
по своему разсмотрѣнію». Во исполненіе чего послѣдовала отъ 3 1  іюля 
1 7 7 7  г . слѣдующая резолюція его преосвященства: <По сему указу 
присутствующимъ учинить вы говоръ, а секретаря, не вы пуская изъ 
консисторіи, держать чрезъ недѣлю на хлѣбѣ да водѣ; о нрочихъ-же, 
кто въ  семъ дѣлѣ виненъ, представить». Послѣ смерти преосвнщен- 
наго Антонія и до пріѣзда еще вновь назначеннаго Никифора, конси- 
сторія донустила новую оплошность, вы звавш ую  вторичное взы ска- 
ніе со стороны Св. Синода. Въ началѣ 1 7 8 7  года жители с . Прас- 
ковьина, екатериноградскаго округа, обратились чрезъ кавказское на- 
мѣстническое управленіе за разрѣшеніемъ ностроить церковь; но кон- 
систорія отписала, что якобы <но установленію Св. Синода всѣ тѣ , 
которые желаютъ въ  селеніяхъ строить церкви, должны самолично 
цреосвященному нодавать свои о томь нрошенія», хотя не ранѣе какь 
въ  1 7 8 4  году Св. Синодъ, цо иросьбѣ генералъ-иорутчика, новелѣлъ

— Ш  -

разрѣшать строить церкви въ  новонаселенныхъ крѣпостяхъ и селахъ 
на К авказѣ немедленно, безъ предварительнаго сношенія съ  Синодомъ. 
Когда ІІотемкинъ сообщилъ отвѣтъ консисторіи въ  Св. Синодъ, то 
послѣдній указомъ на имя преосвященнаго Никифора преднисывалъ 
оштрафовать присутствуюіцихъ консисторіи по своему усмотренію. На 
этомъ указѣ преосвященный написалъ: «присутствующимъ въ конси- 
сторіи нолагать чрезъ двѣ недѣли каждый день по 10  поклоновъ», о 
чемъ и сообщено было въ Святѣйшій Синодъ в) . В ъ  какомъ состоя- 
ніи находилось внутреннее дѣлопроизводство духовны хъ правленій 
и консисторіи можно видѣть изъ предложенія астраханскаго прео- 
священнаго Тихона, члена Святѣйшаго Синода. Отъ 2 1  октября 
1 7 9 2  г . ,  т . е. въ  11 -й  день но вступленіи своемъ въ управленіе, 
онъ писалъ въ  консисторію: «Опытомъ я дозналъ, что дѣла въ  епар- 
х іи  моей по духовпымъ правленіямъ, а по нихъ и въ  конси- 
сторіи, вмѣшиваются затруднительныя, ибо— 1 )  цодаютъ прошенія лю- 
ди другъ на друга: духовное правленіе, принимая ихъ, производить 
не по закону государственному слѣдствіемъ, а не формою суда. Взыс- 
кивать же на духовномъ правленіи того не можно, поелику ни по- 
ложенін штатнаго, ни присутствующ ихъ, ни секретаря опредѣленнаго 
не имѣетъ. А консисторія, получивъ такія дѣла, остается сама въ  не- 
рѣшимости, не дѣлая удовольствія просителямъ. Не безызвѣстно жъ мнѣ, 
что и консисторія преноручаетъ дѣла судныя и важныя церковныя 
духовнымъ правленіямъ, которыя совсѣмъ таковы хъ дѣлъ производить 
не м огутъ. 2 )  Присутствующіе въ  духовны хъ правленіяхъ нерѣдко 
входятъ въ  самовольство, именно же: разъѣзжая по селеніямъ, аки бы 
для усмотрѣнін церковнаго благоустройства, дѣлаютъ нерѣдко сами не- 
устройство; пріѣздомъ жс своимъ становится всегда въ  тягость свя- 
щенно церковно-служителямъ разными требованінми. 3 )  Дѣлаютъ нѣко- 
торыя духовныя нравлепія немалое затрудненіе тѣм ъ, что списывансь 
съ городовыми присутственными мѣстами, а иногда и съ другими 
носторонними командами, или ничего не получаютъ въ  о твѣ ть , или 
п олучаю гь, но такіе отвѣты , которые рѣдко годятся къ  дѣлу, и сіе 
потому, что сихъ н й ж н и х ъ  мѣстъ сношенія суть  нротивны указам ъ . 
4 )  Въ духовны хъ правленінхъ либо во всѣ хъ , либо въ  нѣкоторыхъ ни



журналовъ (т . е. ежедиевныхъ записокъ) входящпхъ и исходящихъ 
дѣлъ съ подлежащими нриказаніями нрисутствую щ ихъ, ни настоль- 
ны хъ реэстровъ— н ѣ тъ > . У казавъ  на замѣченные недостатки, преосвя- 
щенный нреднринялъ н рѣшительныя мѣры къ искорененію и хъ и 
водворенію надлежащаго порядка, а именно: 1 )  Духовному нравленію 
всякому, въ  моей енархіи находящемуся, въ  судныя дѣла не входить, 
и консисторіи таковы хъ дѣлъ номянутымъ нравленіямъ никогда не нре- 
норучать, а принимать имѣють духовныя нравленія точію прошенія 
и жалобы, припадлежащія до юстиціи, ноколику оная относится къ 
духовному суду, но и то не иначе въ  дѣло производить, какъ съ  вѣ- 
дѣнія моего. 2 )  Присутствующаго въ  духовномъ правленіи считаю я, 
считаетъ также и общество, полезною особою, но сія нольза отъ него 
ожидаеман не иначе отъ него являться можетъ, какъ ежели онъ бу- 
детъ при своемъ дѣлѣ и работать Господеви со страхомъ: потому 
должно, чтобы напоминая о семъ присутствующ іе безъ особиго нрика- 
занія отъ м ѣсть своихъ не отлучались, были бы всегда ко исполне- 
нію готовы, что принадлежитъ до ихъ должности; не были бы никому 
ничѣмъ тягостны, а  паче были бы ко всякому добродушны, ласковы 
и тернѣливы; въ разсужденіи нравосудія не дѣлали бы ничего безъ при- 
говора всѣхъ  нрисутствующ ихъ и то не иначе, какъ въ  сходственность 
законовъ. А носему никоторый нрисутствующ ій одинъ безъ ириговора 
общаго и безъ записанія въ  журналъ никакого человѣка ни задержать 
(развѣ бы случилось весьма важное дѣло), ни пепи на кого-либо но- 
ложить не долженъ; а цѣни наложить на свящсннииа или діакона 
и все нрисутствіе не долженствуетъ присудить. 3 )  Духовныя 
правленія по прерученнымъ имъ дѣламъ, ежели нужда будеть 
имъ имѣть свѣдѣніе о чемъ-лпбо отъ свѣтскихъ командъ, то имъ 
самимъ ни съ кѣмъ не сноситься, а нредставлять консисторіи; конси- 
сторія же будегь постуиать какъ Ея Имнераторскаго Величества ука- 
зы  иовелѣваютъ. Такожъ, ежели ирисланы будутъ изъ свѣтской ко- 
манды какія либо требоваиія, о тѣ хъ  всѣхъ , кромѣ не тернящихъ вре- 
мени, тотчасъ писать ко мнѣ, или въ оригиналѣ самыя тѣ  требованія 
присылать по почтѣ. А кто будетъ по необходимости и безъ моего 
свѣдѣнія отосланъ въ  свѣтскій судъ ири денутатѣ, то объ ономъ да- 
вать  зяать мнѣ и консисторіи по первой ночтѣ. 4 )  Каждому духов- 
ному нравлеиію имѣть неиремѣнно журиалы и настольные реестры, а

какъ имъ быть слѣдуетъ, консисторія дастъ имъ формы съ наставле- 
ніемъ законнымъ. Сколько же въ  каждомъ правленіи будетъ дѣлъ ис- 
полненныхъ и неисполненныхъ, о томъ духовныя правленія имѣютъ 
мнѣ репортовать каждую треть года по почтѣ. 5) Д уховныхъ правле- 
ній о качествахъ нрисутствующ ихъ и о приказныхъ служителяхъ, 
такожъ — гдѣ тѣ правленія состоятъ и въ  какомъ порядкѣ, имѣетъ мнѣ 
консисторія дать знать не укоснительно, и впредь ежегодно такъ да- 
вать , какъ и о томъ, когда но сему опредѣленію указы  будутъ иосла- 
ны. 6)  Самая конснсторія въ  нринадлежащемъ до нея имѣетъ сему 
слѣдовать безъ оиущенія>. 0  содержаніи сего консиеторія опредѣлила 
дать знать во всѣ  духовны я правленія, какъ-то — въ саратовское, ка- 
мышинское, петровское и кизлярское къ точному и непремѣиному ис- 
полненію; а согласно 4  пункта предложенія посланы и формы журна- 
ловъ и реэстровъ, какія изображены въ указѣ Правительствующаго Сената 
оть 1 1  дек. 1 7 6 7  г. Собрала также возможно подробныя свѣдѣнія о 
нриеутствующихъ и самыхъ зданіяхъ правленскихъ, о чемъ уже оказано 
было выше 7).

Къ этимъ давнимъ органамъ епархіальнаго управленія въ  самомъ 
концѣ этого періода присоединилось новое, чрезвычайное, имѣвшее свое 
особое назначеніе, это— моздоко-можарское витріатство. Побужденія 
и цѣль учрежденія его выражены были ясно въ  именномъ Высочай- 
шемъ указѣ , данномъ Св. Синоду отъ 1 9  апрѣля 1 7 9 3  года, слѣдую- 
щаго соіержанія: «Уиотребленныя предками нашими и наши старанія 
о добровольномъ распространеніи Евангельскаго ученія въ  народахъ, 
но близоети къ  линіи кавказской обитающихъ, съ Божіею помощію, 
имѣли усн ѣ хъ , доказываемый обращеніемъ многихъ осетинцевъ и тому 
нодобныхъ къ церкви нашей благочестивой. Ж елая, чтобы таковое рас- 
нространеніе и утвержденіе православія въ  странахъ сихъ наилучшимъ 
и надежнѣйшимъ образомъ сноснѣшествуемо было, и уваж ая обшир- 
ность астраханской епархіи, не дозволяющую тамошнему архіепи- 
скопу имѣть ближайшее о сихъ народахъ радѣніе, признали мы за благо 
учредить въ  городѣ Моздокѣ енискона викарнаго астраханской енархіи 
съ  именованіемъ моздокскаго и можарскаго, иреиоручая въ  его нопе- 
ченіе всѣ тѣ  обязанности, которыя возложены были на духовную осе-



тпнскую коммиссію касательно просвѣщенія народовъ, вблизости па- 
ходящ ихся». Ш татъ архіерейскаго дома, равно какъ жалованье и со- 
держаніс его назначено было соотвѣтственно съ епархіями третьяго 
класса. Опредѣлено было построить въ  Моздокѣ архіерейскій домъ, за- 
тѣмъ два второклассныхъ монастыря мужскій и женскій «для обученія 
юношества тамошняго обоего пола закону и мастерствамъ, въ  обще- 
житіи потребнымъ, и въ  нослѣднемъ (женскомъ) дать ирибѣжище вдо 
вамъ безпомощнымъ, которыя могли бы надзирать надъ таковымъ вос- 
питаніемъ>. Указано было гдѣ взять архіерейскую ризницу и нотреб- 
ныя деньги на осуществленіе всего преднамѣченнаго, а 12 мая того 
же года епископомъ моздокскимъ и можарскимъ назначенъ былъ архи- 
мандрить осетинской коммиссіи Гаій изъ грузинъ, который тогда же 
носвященъ былъ въ  санъ енископа и въ  томъ же мѣсяцѣ прибылъ 
въ  Моздокъ. По распоряженію Св. Синода, преосвященному Гаію пору- 
чены были для унравленія церкви городовъ Моздока, Кизляра и дру- 
гихъ , возникавшихъ въ  то время на кавказской линіи, съ  уѣздами 
ихъ, а также кизлярскій монастырь; учреждена нри немъ духовная 
консисторія, образованъ ш тать архіерейскаго дома и пѣвческій хоръ. 
Для руководства при обращеніи инородцевъ къ  православной церкви и 
управленіи ввѣренной енархіи преосвнщенному Гаію дана была Св. Си- 
нодомъ особая инструкція. В ъ  1 7 9 5  г. къ архіерейскому дому и муж- 
скому монастырю были отведены нривольныя воды и земли разстоя- 
ніемъ отъ Моздока въ  7  верстахъ. Самый же архіерейскій домъ и 
главныя монастырскін зданія для мужскаго Преображенскаго и жен- 
скаго Успенскаго были выстроены въ  1 7 9 6 — 8  годахъ. Постройки 
были всѣ дерсвянныя, ограды нлетневыя, церковнан утварь убогая и 
скудная. Занитый исключителыю внѣшнимъ благоустроеніемъ своего 
дома, преосвященный Гаій мало имѣлъ времени для занятій миссіей 
среди инородцевъ, почему число обращенныхъ за все время его упра- 
вленія епархіей не только не увеличилось, і і о  многіе изъ прежде кре- 
щ енныхъ осетинъ возвратились къ  нрежнимъ своимъ заблужденіямъ. 
За то число нравославныхъ церквей въ  кавказской области за 6 лѣтъ 
сущ ествованія викаріатства, благодаря усиленной колонизаціи этого 
края, почти удвоилось сравнительно съ  прежнимъ. Но это второсте- 
пенное обстоятельство не могло оправдывать самостоятельное сущ ест- 
вованіе моздокскаго викаріатства. Вотъ почему въ 1 7 9 9  г . ,  при рас-

нредѣленіи епархій сообразпо границамъ губерній, моздокская енархія 
была упразднепа по причинѣ малочисленности ея церквей. Принадле- 
жащія къ  этой епархіп церкви и духовенство городовъ— Моздока, Киз- 
ляра, Георгіевска, Александрова и Ставрополя съ  уѣздами ихъ снова 
присоединены была къ астраханской епархіи, а епископъ моздокскій 
Гаій переведенъ на каѳедру новоучрежденной саратовской епархіи въ 
г. Пензу. Мужской и женскій монастыри, какъ  еще не вполнѣ окон- 
ченные и требовавшіе знэчительныхъ суммъ для своего устройства отъ 
казны , унразднены. Архіерейскій домъ въ  Моздокѣ и вещи при немъ, 
неудобныя къ перевозкѣ, назначены къ продажѣ съ  нубличнаго торга, 
съ  употребленіемъ вырученной за нихъ суммы на обзаведеніе преос- 
вященнаго Гаія въ  саратовской епархіи, а угодья, отведенныя къ ар- 
хіерейскому дому, обращены въ  казеннпе вѣдомство. Оставленныя безъ 
призора монастырскія строенія и церкви постепенпо приходили въ  уп а- 
докъ, такъ какъ монашествующіе были переведены въ  другіе монас- 
тыри астраханской епархіи. Впослѣдствіи мужской монастырь отъ 
неизвѣстной причины сгорѣлъ, а уцѣлѣвшій отъ пожара архіерейскій 
домъ обращенъ былъ въ  богадѣльню, за упраздненіемъ же этой послѣд- 
ней, былъ проданъ съ  аукціона по расноряженію новочеркасской духов- 
ной консисторіи. Строенія женскаго монастыря впослѣдствіи били от- 
даны поселившимся около него новокреіценнымъ осетинамъ, и церковь 
его была обращена въ  нриходскую. Такъ нечально прекратило свое су - 
ществованіе моздоко-можарское викаріатство, не усп ѣвъ осущ ествить 
ни одной изъ тѣ хъ  важ ныхъ цѣлей, которыя имѣлись въ  виду при 
его учреждсніи 8).

Архіерейскій домъ—ею средства и штаты. Вновь назначенный 
астраханскій нреосвященный Лаврентій послѣ своего предмѣстника Іоа- 
кима наслѣдовалъ архіерейскій домъ въ  самомъ жалкомъ состояніи. 
Отъѣзжая изъ Астрахани навсегда, преосвященный Іоакимъ захва- 
тилъ съ собою все, что м огъ— какъ изъ денегъ, такъ и цѣнныхъ 
вещей. Хлѣбъ изъ домовыхъ архіерейскихъ житницъ продалъ, а деньги 
также увезъ съ собой. Объ этомъ узналъ Лаврентій оть нротодіакона 
Маркова да подъячаго казениаго приказа Ѳеодора Скорнякова, нріѣхав- 
шихъ въ  С.-Петербургъ. Преосвященный Лаврентій отъ 1 8  сентября

•) Астр. Еи. Вѣд. 1880 г. 5 0 4 — 12 стр.



1 7 2 3  года донесъ объ этомъ Св. Синоду и просилъ милостивѣйшей 
резолюдіи о возвращеніи увезеннаго Іоакимомъ, «понеже какъ ему самому 
такъ н прибывшимъ къ нему въ  С.-Петербургъ изъ астраханской епар- 
хіи всякихъ чиновъ служителямъ пропитанія имѣть нечсво и въ  прп- 
сы лкѣ изъ той епархіи денегъ и провіанта ничего н ѣ тъ » 9). Пошли раз- 
слѣдованія и допросы. Между тѣмъ преосвященному Лаврентію нужно 
было ѣ хать въ свою епархію, а  средотвъ у него не было, ночему въ  
декабрѣ онъ снова обратился въ  Синодъ съ просьбой о выдачѣ путевыхъ 
денегъ. Просьба передана была на разсмотрѣніе Сената. Тогда въ  мартѣ
1 7 2 4  г . Лаврентій еще разъ обратился в ъ С в . Синодъ съ ходатайствомъ 
«объ опредѣленіи въ  домъ его денегъ и хлѣба нротивъ нрочихъ епар- 
хій и объ отдачѣ ему въ  вѣдомство рыбныхъ ловель по прежнему, и 
о дачѣ ему до Астрахани судна». И эта нросьба нередана была на Вы - 
сочайшее воззрѣніе и разсмотрѣніе Сепата •). Однако, ни преосвященному 
Лаврентію, ни его ближайшимъ преемникамъ никакой нрибавки жа- 
лованья не было. Прежніе денежный и хлѣбный оклады оставались 
неизмѣнными до 1 7 5 8  года. Угодья были также нрежнія и малодо- 
ходныя: ѳто— сѣнные нокосы, Болдинскій островъ, лавки да анбары 
и два сада— Покровсвій да Ильинскій. Со всѣхъ  этихъ угодій дохода, 
а также окладныхъ данныхъ и неокладныхъ денегъ въ  1 7 3 8  году напр., 
собрано было 1 2 2 7  р. 7 1  коп., а на соборный причтъ, пѣвчихъ, кон- 
систорскихъ приказныхъ и дома архіерейскаго служащихъ издержано 
было 1 2 1 4  р. 2 7  кон., на самого же архіерея оставалось самое ничтож- 
ное количество. Вѣрность сего прихода и расхода удостовѣряли упра- 
вители архіерейскаго дома съ  готовностію нодвергнуться жестокому ис- 
тязанію и вѣчной ссылкѣ, «ежели явится въ вѣдомости хотя малая 
утайка въ  чемъ». Съ теченіемъ времени этоть сравпительно ничтожный 
нриходъ еще болѣе понизился, за упраздненіемъ нѣкоторыхъ доходныхъ 
статей. Такъ въ  1 7 4 4  году Ильинскій садъ, что въ  землнномъ городѣ, 
<иришелъ во всеконечное занустѣніе» нослѣ того, какъ въ  1 7 4 0  г. нро- 

веденъ былъ тамъ земляной вал ъ , которымъ повреждены были деревья 
п даже норублены совсѣмъ, а въ  самомъ саду построена батарея, на 
которой ноставлены нушки и при нихъ для охраненія заведенъ былъ

9)  Арх. д. №№ 956 и 964.
')  Пол. собр. иост. п расп. по вѣд. прав. испов. 4 т. №№ 1117 и 1229.

солдатскій караулъ; овощи похищалпсь рабочими людьми, виноградные 
кусты  ломались, въ  вицу чего преосвященный Иларіонъ, чтобы «оный 
садъ тун е опустошенъ не былъ и отъ дому архіерейскаго безденежно 
не отошелъ>, заблаговременно продалъ его персидскому послу Измаилу 
Беку за 6 0 0  руб., а  имѣвшійся ири немъ дворъ съ землею подъ нимъ—  
содержателю астраханскихъ и кизлярскихъ шелковыхъ заводовъ Ивану 
Макарову за 5 0 0  руб. Покровскій садъ сталъ служить лишь про архі- 
ерейскій домъ. Кладовыя налаты и сѣнные л уга , по допошенію пре- 
освященнаго Иларіона Св. Синоду въ  1 7 4 9  году, въ  наемъ уж е не от- 
давались, а стояли <въ н у стѣ » , лавки же въ  случившійся въ  1 7 4 7  году 
3 0  августа иожаръ всѣ сгорѣли. Погорѣли также загородная на р. 
К утум ѣ хлѣбная пристань и 2 2  кладовыхъ анбара, а мѣста иодъ ни- 
ми по новому городскому нлану отъ дома архіерейскаго отошли. Остава- 
лось, такимъ образомъ, почти одно казенное жалованье, изъ котораго 
нужно было илатить протоиопу съ  соборянами, которыхъ всѣ хъ  съ 
нономарями было 1 4  человѣкъ, затѣмъ 3 0  иѣвчимъ и подъякамъ, 
консисторскимъ нриказнымъ да конюхамъ, поварамъ и прочимъ до- 
мовымъ служителямъ Соборянамъ платилось, нанримѣръ, въ  слѣ- 
дующихъ размѣрахъ: протонопу 1 7  рублей, да муки и’ овса по 2 0  
четвер., ключарю и нротодіакону по 1 5  рублей да муки и овса по
1 5  четверт., 2  понамъ и 3  діаконамъ но 1 3  рублей да по стольку 
же четверт. муки и овса. Пѣвчимъ: 1 учителю 1 0  рублей и по 1 5  
четверт. муки и овса, 9  болынимъ— по 7  рублей и 1 0  четверт. муки 
и овса, 1 0  среднимъ— по 5  рублей и 6 четверт. муки и овса и 1 0  
м ал ы м ъ - по 3  рубля и 5  четверт. муки и овса. Восковыхъ же и ла- 
донныхъ денегъ на соборъ вм ѣстѣ съ  Никольскими (н а воротахъ) и 
Казанскими (на воротахъ же) выдавалось 5 4  рубля 4 0  коп. На со- 
держаніе же самого архіерея оставалось въ  годъ до 5 0  рублей, а  ино- 
гда и того менѣе. Внрочемъ, когда астраханская кафедра, за смертію 
нреосвященнаго Иларіона, оставалась въ  1 7 5 6  и 5 7  годахъ свобод- 
ной, то въ  губернской канцеляріи задерживалось все личное архіерей- 
ское жалованье въ  размѣрѣ денежнаго по 4 8  рублей и хлѣбнаго— муки 
но 9 8  четв., а  овса но 7 4  четверти на годъ. Значитъ, и но ноложенію на 
архіерейскія нотребности отнускалось не щ едро.2) Вслѣдствіе этого не-

а) Арх. дѣ.іа 1739 г. № 2558, 1744 г. № 3108, 1747 г. № 3630 и 
1758 г. № 5811.



достатка средствъ въ  ш татѣ архіерейскихъ служителей въ  то время 
не досчитывалось 3 0  человѣкъ. Скудость казеннаго жалованья заставляла 
владыкъ строго наблюдать за правильнымъ поступленіемъ въ  архіе- 
рейскую казну всякаго рода окладныхъ денегъ, какъ-то— данны хъ, праз- 
дничныхъ, рождественскихъ и п асхальны хъ на соборянъ и па пѣвчихъ 
(по 4 0  коп. въ праздникъ), двугривепныхъ на нриказъ и тому под. 
Когда въ  1 7 3 8  году духовенство г. Дмитріевска, жалуясь на свое 
<консчное убожество» вслѣдствіе погорѣнія города, отказа въ  казеп- 

помъ жалованіи и обременительности налоговъ, стало просить объ 
уменьшеаіи съ нихъ оклада, владыка на прошеніи написалъ: «Въ 
Дмитріевскъ послать у к азъ , аще показанные челобитчики означенныхъ 
сборовъ платить не м огутъ, то прислали бы впредь о томъ доношеніе 
за своими же руками, по которому на ихъ мѣста священно церковно- 
служители, могущіе показанный сборъ платить, опредѣлены будутъ 
пемедленно, понеже на оный сборъ излишества отъ его преосвященст- 
ва не прибавлено, и преобиды никаковой не положено; а онредѣлепъ 
оный сборъ искони прежними архіереи». Съ свящ енниковъ новопосе- 
лившихся селъ преосвященный опредѣлилъ брать данныхъ денегъ по
3 коп. съ каждаго двора 3). Ж еланіе восполнить недостатокъ аренд- 
ны хъ статей побудило преосвященнаго купить частнымъ образомъ 
виноградный садъ <на Черномъ бугру, по протокѣ Луковгсѣ, на лѣвой 
сторонѣ, нротивъ пахотной земли преосвященнаго митрополита и По- 
кровскаго саду» . Этотъ садъ принадлежалъ барону Черкасову и купленъ 
былъ у  него въ  1 7 4 1  году за 3 0 0  рублей. Садъ былъ обстроенъ 
кирпичными зданіями, нри немъ была построена деревянная Тихвинская 
церковь. Одного винограднику въ  немъ насчитывалось до 4 5 8 3  кустовъ , 
кромѣ плодовыхъ деревьевъ; тамъ же заведено было кирпичное нроиз- 
водство и чихирня. Но садъ этотъ по просьбѣ садовой казенной конторы 
в ъ  1 7 5 5  году былъ проданъ въ  пользу Двора Е я Императорскаго Ве- 
личества за 1 7 5 0  рублей для посадки въ  немъ «всякихъ заморскихъ 
деревьевъ, нривозимыхъ изъ Персіи» * ) .  Особенное же стараніе прилагалъ 
нреосвнщенный Иларіонъ къ соблюденію экопоміи нри закупкѣ хозяйст- 
венны хъ припасовъ и всякаго рода матеріаловъ для архіерейскаго дома.

3) Лрх. дѣла 1738 г. № 2346, 1748 г. № 3647.
4) Арх. дѣла 1755 г. № 5187.

Покупку эту онъ всегда нроизводилъ изъ первыхъ рукъ и при но- 
средствѣ подчипенвыхъ ему лицъ. Строительный лѣсъ, колеса, сани, 
овесъ, м уку, крунъ, масла и пр. онъ норучалъ покупать саратовскому 
нротопопу или игумену и платить за все ѳто изъ имѣющихсн тамъ 
его преосвященства казенны хъ сборовъ, а въ  случаѣ чего изъ тіда . 
денегъ на ту  покупку не достанетъ, наказывалъ взять  у  саратовскихь 
обывателей «въ занросъ». Длн храненія всѣхъ  этихъ продуктовъ въ 
Саратовѣ имѣлись «архіерейскаго дома анбары», откуда купленное уже 
снлавлялось на судахъ или плотахъ въ  Астрахань наемными людьми. 
Заготовленіе же дровъ въ  размѣрѣ до 1 5 0  саж. и высылка ихъ по- 
ручалась обыкновенно царицынскому цротопопу, а дмитріевскому про- 
тоиону велѣно «повсягодно на данныя писчія и печатныя деньги за- 
готовлять про домъ архіерейскій по 4 0  ведеръ уксуса  и присылать въ 
А страхань». Торговыя онераціи приняли болѣе широкія размѣры съ 
присоединеніемъ къ  астрахан. епархіи Пепзы, Корсупя и др. городовъ. 
Въ октябрѣ 1 7 5 1  г. изъ архіерейскаго дома отправлепы были съ двумя 
служителями на имя саратовскаго нротонона 5  бочекъ чихиря (до 2 0 0  
ведеръ)— одну для раздачи госнодамъ, а  остальныя для иродажи отъ
2 рублей и ниже. Отсюда чихирь этотъ разсылался по новоприписнымъ 
уѣзднымъ городамъ, гдѣ продавали его свящ енники, а  вырученныя 
деньги препровождали архіерейскимъ довѣреннымъ служителямъ, кото- 
рымъ одновременно иоручалось собирать изъ духовны хъ правленій 
всякія окладныя и неокладныя с ь  церквей деньги. Кромѣ того имъ на- 
казывалось въ  тѣ хъ  городахъ нокунать про домъ архіерейскій масло 
коровье и медъ, съ  употребленіемъ на эту покупку взитыхъ изъ ирав- 
леній денегъ. Изъ имѣющихся въ  дѣлѣ реэстровъ видно, что въ  1 7 5 1  
году съ  новоприписныхъ городовъ собрано было всего 1110  р. 3 1 к о п .,  
Да чихиря нродано на 5 0  р. 2 5  к. Меду въ  этотъ разъ куплено было 
въ  Пензѣ 1 9 7  пуд. 8 ф. по 1  р. 5 5  к . за нудъ, а масла 5 3  пуд.
3 2  ф. но 1 р. 6 0  к. Получивъ извѣщеніе объ этой цѣнѣ, владыка 
нисалъ своимъ посланнымъ: «Свыше нолутора рубля отнюдь не ноку- 
н ать, а  если нослѣ Пасхи медъ и масло будуть дешевле 1 р. 5 0  к .,  
то нокунать на всю собранную сум му». При отнравкѣ служителей да- 
валась нодробная инструкцін, чтобы имъ, по пріѣздѣ въ  Саратовъ, ку- 
пить тамъ для разъѣздовъ двѣ лошади изъ вы рученныхъ за продан- 
ный чихирь денегъ <токмо не за вы сокую  ц ѣну»; также и на пропи-



таніе свое брать изъ тѣхъ же чихирныхъ денегъ <съ вѣроятною за- 
пиской» расхоДа, равно и при уплатѣ за нокупаемые продукты и про- 
возъ ихъ <излишнихъ расходовъ и харчей не прииисывать, какъ^ у 
купцовъ дѣлаетси», нодъ опасеніемъ за неснраведливость отъ его прр- 
освящ енства г н ѣ в а .6)  Нужно зам ѣтить, что у  преосвященнаго на ост* 
ровѣ былъ свой пчельникъ, при которомъ помѣщалась богадѣльня. 
Владыка очень заботливо относился къ этому пчельнику и 'ноставилъ 
его подъ особое смотрѣніе своего ключаря, который долженъ былъ 
ѣздить самолично туда , когда «подчищаютъ улья» и когда <выламы- 
ваю тъ медъ». Всѣхъ ульевъ было болѣе 1 2 0 ,  но меду въ  1 7 5 1  г. 
но винѣ вороватаго пчелинца доставлено было владыкѣ лишь п у- 
довъ съ  8 . Чрезъ влючаря же дѣлалось распоряженіе, чтобы саратовскій 
протопопъ Тимофеевъ перенесъ свой нчельникъ отъ архіерейскаго далѣе 
<Да и другихъ впредь поблизости того архіерейскаго ичельника ста- 

ви ть пчелъ не допускать». Внрочемъ чрезъ два года пчельнпкъ этотъ 
былъ проданъ саратовскому купцу Труннпцкому за 1 2 0  руб. 6). 
Принимая во вниманіе, что на архіерейскомъ дворѣ среди по- 
строекъ пмѣлась «пивоварня длиною 6 саженъ и шириною 3 ‘/з  
саж ени», можно догадываться, что столь значительное количество 
нокупаемаго меда шло на варку нива и меда для не малаго штата 
архіерейскихъ служителей, въ  числѣ коихъ ноявляется съ 1 7 4 5  г. но- 
вый архіерейскій нахлѣбникъ — часовщ икъ, терскій казакъ Никита 
Стрижевъ. Онъ оиредѣленъ былъ въ  1 7 2 8  г. <для завожденія ново- 
ностроенныхъ въ  Сулакской крѣпости (с в . Креста) часовъ», а по упразд- 
неніи этой крѣпости онъ вмѣстѣ съ часами ирибылъ въ  Астрахань 
въ  1 7 3 6  г. Часы были ноставлспы на особливой башнѣ, подлѣ такъ 
называемой Пречистенской башии, на которой были свои часы . Сулакскіо 
часы  поставлены и содержались починкою и смазкою на коштѣ его 
преосвяпіенства. Когда же войсковое нравленіе отказало въ  содержаніи 
Стрижеву, какъ оставившему строевую службу, а между тѣмъ управ- 
лять часами никто не могъ, кромѣ него, преосвященный вынужденъ 
былъ нринять его въ  число своихъ служителей, назначивъ ему жа-

») Арх. дѣла: 1732 г. № 1663; 1737 г. № 2181, 1742 г. № 2920; 1743
г. № 2987; 1751 г. №№ 4312 и 4322; 1752 г. № 4 5 8 5 ; 1757 г. № 5632.

») Арх. д. 1752 г. № 4553 ; 1754 г. № 4869.

лованье изъ своихъ средствъ 7) .  Съ отчисленіемъ въ  1 7 5 8  году оТъ 
астраханской енархіи Пензы, Корсуня и Мокшанска средства архіе- 
рейскаго дома должны были еще болѣе понизиться. В ъ  виду мало- 
численности остающихся въ  астраханской епархіи церквей, какъ извѣстно 
уж е, въ  вѣдомствѣ астраханскаго архіерея оставленъ былъ г. Пет- 
ровскъ съ  церквамя и монастырями. Преосвященный Меѳодій вскорѣ 
же по возвращеніи изъ Казани, послѣ посвященія своего, въ  Астра- 
хан ь , сталъ заботиться объ увеличеніи содержанія архіерейскаго дома. 
В ъ  томъ же году 2 0  августа 1 7 5 8  онъ цо сему случаю писалъ Св. 
Синоду: «Понеже въ  той петровской десятинѣ и разныхъ (пеизен- 
скаго и петровскаго уѣздовъ) селахъ состоитъ церквей числомъ куп- 
но и съ новопостроенными по благословенію бывшаго преосвященнагО 
Иларіона всѣхъ  3 6 ,  съ  которыхъ собирается въ  годъ кунно съ  град- 
скими данныхъ и с ь  свадебъ неокладныхъ денегъ не ровно— въ  годъ 
рублей до 8 0  и менѣе, точію онымъ сборомъ тому городу гдѣ быть 
въ  вѣдомствѣ (т . е. кто долженъ нользоваться тѣми сборами)— того 
точно въ  указѣ С в. Синода не изображено, и о нредъявленныхъ уѣзд- 
ны хъ  церквахъ, кромѣ что градскихъ церквей и монастырей, нимало 
не упомянуто», — то и ходатайствовалъ предъ Св. Синодомъ о разрѣ- 
шеніи «быть тому городу Петровску съ десятиною и съ сборомъ вся- 
кихъ доходовъ къ  астраханской епархіи безъ отсылки впредь въ  кан- 
целярію Синодальную экономическаго нравленія, и унотреблять тѣ 
доходы, кромѣ лазаретныхъ, на нотребныя нро домъ архіерейскій 
пуж ды>. Отъ 1 9  октября послѣдовалъ у казъ  изъ Св. Синода <о бы- 
тіи въ  астраханской енархіп г. Петровску съ уѣздомъ и съ десятиною 
въ  нолномъ вѣдомствѣ и управленіи». 8).

Но еще прежде сего самъ Св. Синодъ озаботился о болѣе сущ ест- 
венномъ улучшеніи содержанія астраханскаго архіерейскаго дома. 22 
іюня 1 7 5 8  года Имиератрица Елизавета Петровна по докладу въ Св. 
Синодѣ изустно изволила указать, чтобы нреосвященному Меѳодію и 
внередь быть имѣющимъ астраханскимъ архіереямъ къ ироизводимому 
по нынѣ въ  астраханскій архіерейскій домъ жалованью 5 0 6  р. 2 5  к. 
учинить нрибавку изъ Синодалыіыхъ доходовъ в ь  размѣрѣ 6 9 3  р.

7)  Арх. д. 1745 г. № 3257.
8) Арх. д. 1758 г. № 5859.



75 коп., чтобы отпынѣ такимъ образомъ опи по 1200  руб. въ  годъ 
получали, кромѣ того и прежнее хлѣбное жалованье. Для избѣ- 
жанія излишней пересылки суммъ рѣшено было, чтобы иреос- 
вященный нолучалъ это добавочное жалованіе также изъ астрахан- 
ской губернской канцеляріи <изъ новоположенныхъ гривенныхъ денегъ, 
собирающихся съ питейныхъ и кружечныхъ дворовъ», а Св. Синоцъ 
туж е сумму будетъ вносить въ  соотвѣтствующ ее учрежденіе въ  Моск- 
вѣ. Это простое, по видимому, обстоятельство привело однако къ 
болыному недоразумѣнію. Проходитъ годъ, другой и болѣе, а преосвя- 
щенный никакой прибавки ни разу не получалъ, ночему и вынуж - 
денъ былъ писать объ этомъ Св. Синоду. Кромѣ того во второмъ до- 
ношеніи своемъ онъ жалобился, что ему за хлѣбную ругу ( 6 4 7  чет. 
ржаной муки и 544 чет. овса) платится по весьма низкимъ цѣнамъ, 
а именно: за ржаную м уку по 5 0  — 4 5  к о і і . ,  а за овесъ по 3 5  — 3 0  
кон. за четверть; почему, ссылаясь на крайнюю свою скудость, про- 
снлъ, чтобы за оную м уку и овесь производить ему по указной цѣ- 
нѣ, какъ  нроизводится астраханскаго казачьяго коннаго полка нол- 
ковнику съ казаками, т . е. за м уку по 1 руб., а за овесъ но 5 0  к. 
за четверть. 0  послѣдней просьбѣ было представлено правительствую- 
щему С енату, а о добавочномъ жалованіи сдѣлано расноряженіе о не- 
медленномъ удовлетворенін 9). Благодаря этой надбавкѣ и все болѣе 
увеличивавш емуся числу церквей, доходность архіерейскаго дома зна- 
чительно возвысилась. В ъ  1 7 6 2  году на приходѣ всего значилось: изъ 
губернской канцеляріи его нреосвященству со священно-церковнослу- 
жителями денежнаго и хлѣбнаго жалованья, за вычетомъ по 1 коп. 
съ рубля на госпиталь, постунило— 1 7 3 3  руб. 5 8  к о іц  съ  церквей 
епархіи и съ подчиненныхъ м ѣсть данныхъ денегь— 4 2 3  руб. 7 2  к ., 
съ  вѣнечныхъ памятей пошлинъ— 2 4 1  руб. 8 7  коп., съ  домовыхъ 
архіерейскихъ кладовыхъ, налатокъ и лавокъ — 3 7 1  руб. 2 8  к о іц  за 
продаваемый изъ огорода виноградъ и нрочій земляной о в о щ ь - 4 2 3  р. 
5 2  к . А в се го в ъ  поступленіи было 3 1 9 3  руб. 9 7  коп. Но одновремен- 
но съ увеличеніемъ нрихода рось и расходъ на содержаніе немалочис- 
леннаго штата архіерейскаго дома, ноложеніе котораго с ь  этой над-

*) Арх. д. 1759 г. № 6316, и указы Св. Син. отъ 16 іюля 1758 г. №№ 
1755 и 2775; отъ 20 ноября 1763 г. № 1287.

бавкой нисколько почти не улучшилось, а лишь хлѣбное жалованіе 
переведено было на денежное. Въ томъ же 1 7 6 2  году всего израсходо- 
вано было 3 5 3 9  руб. 5 9  коп., т . е. передержано до 3 4 5  руб. 6 2  к . 
Въ  представленіи же Св. Синоду расходъ на нужды архіерейскаго дома 
исчисленъ въ  3 8 3 6  р. 5 6  к .,  т . е. съ  дефицитомъ въ  6 4 2  р. 5 9  к ., 
который покрывался чрезъ заемъ у  разныхъ кунцовъ. Вообще же, 
писалось въ  донесеніи, <на покупку всякихъ нотребностей каждый 
годъ бы ваетъ  всегда недостатокъ» *). Чрезъ годъ послѣ этого, а имен- 
но 2 6  февраля 1 7 6 4  года Высочайше утверждены были новые 
ш таты. Извѣщеніе о семъ въ  Астрахани получено было изъ коллегій 
экономіи. Указомъ отъ 8 октября 1 7 6 4  года за № 1 2 2 4 9  дава- 
лось знать астраханской духовной консисторіи, что астраханскій домъ 
причисленъ ко 2 классу и «на содержаніе онаго дома монашествую- 
щимъ служителямъ и прочимъ чинамъ на жалованье, на церковныя 
потребы, на починку церквей и на содержаніе ризницы, также кон- 
систорскимъ нриказнымъ и прочихъ чиновъ служителямъ на жало- 
ван ье жъ ноложено 5 5 0 0  р. изъ средствъ коллегій экономш». Сумма 
эта распредѣлялась такимъ образомъ: архіерею жалованья 1200  руб., 
да ему же за хлѣбъ и за нрочую всякую собственно для него при- 
надлежащую провизію, т . е. за муку крупичатую и пшеничную, раз- 
ныя масла и крупы , ры бу, соль, медъ и вино горячее, а нри томъ 
за дрова, желѣзо и уголья, также за овесъ и сѣно для лошадей—  
1 0 0 0  руб., а всего 2 2 0 0  р. При архіерейскомъ домѣ положено быть: 
эконому, духовнику, 2 крестовымъ іеромонахамъ, ризничему (онъ же 
казначей) и при немъ копіисту, 2 іеродіаконамъ, житенному (онъ же 
сушиленной), чашнику и 2 архіерейскимъ келейникамъ— всего же 12 
человѣкамъ, коимъ опредѣлено было въ  годъ 1 6 7  р. жалованья, а 
хлѣбное довольство архіерейское. Затѣмъ служителей при архіереѣ 8 , 
истопниковъ, хлѣбниковъ, поваровъ, приспѣщниковъ и проч. служебъ 
54 -  всего же 5 8  человѣкъ, коимъ иазначалось въ  годъ денежнаго жа- 
лованья и за хлѣбъ 5 4 6  руб. (а  въ январѣ 1 7 6 8  г. на этихъ по- 
слѣднихъ ассигновано было еще 3 6 0  рублей). Затѣмъ соборянъ 1 0  че- 
ловѣкъ съ  окладомъ жалованья и за хлѣбъ 4 2 0  р ,  а  именно: прото* 
попу 8 0  р., ключарю 6 0  р ., 3  священникамъ и иротодіакону по 4 0  руб.,



2  діаконамъ и 2  иподіаконамъ но 3 0  рублей. Кромѣ тогО — пѣвчихѣ, 
псаломщиковъ, пономарей, звонарей, сторожей и иросвирня — всего 3 6  
человѣкъ съ жалованьемъ имъ 5 6 0  р. а именно: нѣвчимъ 1-й станицы 
по 2 4  р., 2-й станицы по 1 8  р. и 3 -й  станицы но 1 2  руб., нолагая 
по 8 человѣкъ въ  каждой станицѣ; 2 псаломщикамъ и 2 нономарямъ 
по 1 2  р., 4  звонарямъ 3 сторожамъ и просвирнѣ по 1 0  руб. При 
указаніи числа соборянъ и положениаго имъ жалованья сдѣлано было 
разъясненіе, что росписаніе лишь примѣрное, и положенная на нихъ 
сумма остается «въ полную диспозицію архіерею, и потому онъ мо- 
жетъ, когда ему потребно будетъ, какихъ чиновъ или мастерствъ лю- 
дей содержать и опредѣленное жалованье имъ по сему росписанію д а- 
ва т ь , или иному убавить, а вмѣсто того другому нрибавить по свое- 
м у разсужденію, только бы сверхъ опредѣленной на нихъ но сему 
росписанію суммы не превосходило>. Затѣмъ положены были особыя 
суммы на церковныя нотребы и на просфоры 1 0 5  р., на починку со- 
борной церкви, архіерейскаго дома и домовыхъ церквей 5 0 0  р. и на 
содержаніе ризницы 3 0 0  р. Итого ноложено было ио штату сему на 
всѣхъ  1 1 7  человѣкъ 4 7 9 8  руб. Остальныя 7 0 2  руб., надо полагачъ, 
нредназшічались для консисторскихъ приказныхъ. Кромѣ того по піта- 
т у  положено было еще на богадѣлыію 1 5 0  руб. Для скорости и удоб- 
ства  въ  нолученіи сего жалованія, по ходатайству нреосвященнаго, сдѣ- 
лано было распоряженіе вы давать оное изъ мѣстной губ. канцеляріи 
изъ сборныхъ денегь. Но въ  слѣдующемъ году таковой суммы въ  канцеля- 
ріи не оказалось, почему онредѣлено «перевесть чрезъ вексель или нри 
вѣрной оказіи изъ симбирской провинціальной канцеляріи, казан. губ., 
изъ тамошнихъ оброчныхъ сборовъ». Задержка въ  вы сылкѣ денегь, 
при пеудобствахъ путей сообщенія, была, конечно, естественная, отъ 
чего архіерейскій домъ тернѣлъ нерѣдко крайнюю нужду въ  самыхъ 
необходимыхъ нотребностяхъ. Дѣло доходило до того, что при нокун- 
кѣ  нродуктовъ самъ владыка нрибѣгалъ къ займу и своихъ кредиторовъ 
за деньгами отсылалъ къ  своему эконому, а ѳтотъ доносилъ, что за 
неполучеиіемъ жалованья у  него на уплату долговъ нѣтъ денегъ. Такъ 
было не одинъ годъ, и владыка вынуждался не разъ обращаться съ 
жалобою въ  государ. коллегію экономіи непосредственно, доказывая, 
что отъ несвоевременнаго полученія денегь архіерейскому дому при- 
ходится дѣлать нокупки иринасовъ из изъ нервыхъ р укь, а изъ ме-

іо чн ы хъ  лавокъ, отъ чего много переплачивать и вообще приходилось 
«нретернѣвать крайнее изнуреніе>2) . Не менѣе печально обстояло 

дѣло относителыю надѣленія архіерейскаго дома оброчными статьями. 
По тѣмъ же новымъ штатамъ 1 7 6 4  г . ,  по отобраніи отъ архіерейскихъ 
домовъ и монастырей вотчинъ, пашенъ, мельницъ, рыбн. ловель и нр., 
полагалось: каждому архіерейскому дому пмѣть по одному загородному 
дому, а гдѣ е сть , то и по два со всякимъ строеніемъ; да ири настоя- 
щихъ н нри загородныхъ домахъ сады  и огороды и нри томъ для 
вы гону скота земли нри каждомъ домѣ по 3 0  дссятинъ. Кромѣ того 
предоставлялось имѣть по 3 пруда и ио одному озеру, а гдѣ нрудовъ 
и озеръ н ѣтъ , тамъ дозволялось имѣть рыбную ловлю въ  рѣкахъ съ 
платежемъ надлежащихъ оброчныхъ денегъ въ  казну, На запросъ губерн- 
ской канцеляріи о томъ, «какія при архіерейскомъ домѣ сады, огороды, 
пруды, озера и выгонныя земли оставить нотребно», владыка отвѣ- 
тилъ: 1 )  одинъ домъ загородный въ  3  верстахъ отъ Астрахани въ 
урочищѣ, называемомъ Мошаикѣ, съ 3  церквами, винограднымъ са- 
домъ, скотнымъ дворомъ и съ  выгонною прп томъ землею, 2)  на р. 
Кутумѣ пристань съ  Б анбарами, 3 )  въ  разныхъ мѣстахъ 3 пожни. 
А какъ для рыбной ловли ни одного озера не имѣется, то просилъ пе- 
редать архіерейскому дому состоящія за приниснымъ къ  сему дому 
аотраханскимъ Троицкимъ монастыремъ безоброчныя въ  1 0  верстахъ 
отъ Астрахани воды. Оверхъ того, хотя въ  ш татѣ не положено быть 
гребцамъ, но какъ <по здѣшнему, яко близко стоящему къ морю, много- 
водному и пограничному м ѣсту, за невозможнымъ сухонутны м ъ для 
посѣщенія епархіи и для всегдашняго въ водополье вы ѣзда безъ греб- 
цовъ никакими способами обойтись не возможно», то нреосвященный 
просилъ онредѣлить ему 10 человѣкъ гребцовъ, по нримѣру новгород- 
скаго и с.-нетербургскаго архіерейскихъ домовъ. Въ назначеніп греб- 
цовъ, какъ не положешіыхъ по ш тату, а также и въ  рыбныхъ лов- 
ляхъ владыкѣ было отказано. Относительно же нристани съ 3  анба- 
рами лишь по вторичному ходатайству нредъ коллегіей экономіи чрезъ 
С в. Синодъ было разрѣшено въ  1 7 6 7  г. оные оставить за архіерей- 
скпмъ домомъ но нрежнему «въ разсужденіи въ  нихъ тому дому боль- 
шой надобности вмѣсто загороднаго дом у». Что же касается до 3  пож-

о  Арх. д. 1764 г. № 6967 и 1766 г. № 7274.



ней, находящихся вверхъ по Волгѣ противъ Долгаго острова и за- 
ключавшихъ въ  себѣ всего 2 5 0  десятинъ, то изъ нихъ выдѣлено было 
въ  безоброчное пользованіе лишь 110  дес. для домовъ— пригороднаго 
съ Львовскимъ виноградвымъ садомъ, пожертвованнымъ архіерейскому 
дому 2  мая 1 7 6 1  г. дочерью надворнаго совѣтника Ѳеодора Львовича 
Черкасова Анною Черкасовой ради поминовенія родителей ея, и город- 
скаго кремлевскаго; остальныя же 1 4 0  дес. причислены были ^ ъ  ка- 
зенному вѣдомству и съ 1 7 7 7  г . отдавались архіерейскому дому въ  
оброкъ пзъ нлатежа въ  казну за каждую десятину по 6 1/з  коп., всего 
же но 9 р. 1 0  к . ,  а  съ 1 7 9 1  г . - п о  2 0  руб. на годъ. Для дома же, 
паходившагося за Волгой на нагорной сторонѣ, отведены были губерн- 
ской канцеляріей въ  1 7 8 5  году близъ его лежащіе сѣнные покосы 
в ъ  размѣрѣ 3 0  десятинъ. В ъ  1 7 9 4  году преосвященный Платонъ 
сталъ хлонотать, чтобы эти нокосы взяли обратно въ  казн у, такъ 
какъ «оные по причинѣ всегдашняго наводненія во многихъ мѣ- 
стахъ  размыты, а въ  другихъ заросли чаканомъ и камышемъ, отъ 
чего никогда на нихъ травы не бы ваетъ», а  вмѣсто того отвести изъ 
владѣемыхъ архіерейскимъ домомъ по оброку 14 0д е ся ти н ъ  нокосовъ. 
Однако ходатайство это не было уважено 8) .  Объ удѣленіи же архі- 
ерейскому дому, вмѣсто озеръ и прудовъ, рыбныхъ ловель коллегія 
экономіи и не думала. За то объ этомъ позаботилось по собственному 
почину мѣстное купечество. По именному указу отъ 3 1  іюля 1 7 6 2  г. 
всѣ  астраханскія воды и учуги , состоявшія с ь  1 7 0 4  г. въ  казенномъ 
вѣдомствѣ, ножалованы были астрахапскому купечеству изъ оброка. А 
когда въ  1 7 6 4  году отобраны были состоявшія на оброкѣ по 2 8 9  р. 
3 9  к . въ  годъ у  Спасскаго монастыря Ры чанскія воды (Вознесенскія), 
то и эти по распоряженію губернатора Бекетова переданы были аст- 
раханскому кунцу Горбупову. Но нреосвященпый Меѳодій обратился 
къ  астраханскому магистрату и купечеству съ просьбой отдать ему 
эти воды изъ оброка на содержаніе общее— какъ архіерейскаго дома, 
такъ и Спасскаго и другихъ оставленныхъ въ  Астрахани на своемъ 
содержаніи заш татны хъ монастырей и Николаевской пустыни, близъ 
коей находятся тѣ воды. Купечество, а  съ  нимъ и губернаторъ Беке- 
товъ  охотно нередали эти воды <для довольствія монаховъ всѣ хъ  мо-

*) Арх. д. 1763 1'. № 6702, 1766 г. № 7268 й 1786 1'. № І іП А .

йастырей и архіерейскаго дома», кунецъ же Горбуновъ отъ участія въ 
этихъ водахъ былъ устраненъ, на что и послѣдовалъ указъ  отъ 1 3  
января 1 7 6 7  года. Мало того. Самую плату за тѣ  воды купечество 
по своему усердію стало вносить отъ себя въ  общей оброчной суммѣ. 
Рыбное дѣло въ  этихъ водахъ ноставлено было архіерейскимъ домомъ 
хорошо. К ъ 1 7 9 0  году выяснилось, что съ двухъ Ііромысловъ, за ио- 
крытіемъ всѣ хъ  расходовъ на содержаніе рыбпаго завода, стали оста- 
ваться суммы, коихъ но среднему трехлѣтнему исчисленію приходи- 
лось по 3 3 7 7  р. 4 3  к . на годъ. В ъ  виду чего преосвященный Ники- 
форъ обратился въ  С в. Синодъ съ  запросомъ, куда дѣвать эти остатки. 
Указомъ Св. Синода отъ 6 авгу ста  1 7 9 0  г . дано было зн а ть , чтобы 
изъ тѣ хъ  денегъ 2 6 3 0  р. дѣлять ежегодно на архіерейскій домъ съ 
здѣшними 7-ю  монастырями и Николаевскою п устыныо, «а остальные 
затѣм ъ, или если-бы въ  которомъ году осталось и болѣе, назначены на 
раздачу въ  милостыню». Дѣлить же велѣно такимъ образомъ: 1 )  иа домъ 
архіерейскій, «вмѣсто нрибавочныхъ, ноложенныхъ на нѣкоторыя епар- 
хіи но особливому Высочайшему благоволѣнію», 4 0 0  руб., кои въ  рас- 
ходъ употреблять согласно указу Св. Синода отъ ноября 1 7 7 5  г ., да 
на столъ архіерейской особѣ 3 0 0  руб., а  всего 7 0 0  руб.; 2 )  того 
же дома монашествующимъ 10 человѣкамъ 100 руб., соборянамъ —  
всему причту съ  звонарями 200  руб., консисторскимъ— секретарю и 
нрочимъ приказнымъ служителямъ и сторожамъ 200 руб., иподіако- 
намъ и пѣвчимъ 200  руб., архісрейскимъ дворовымъ служителямъ 
3 0 0  руб., итого 1 0 0 0  руб.; 3 )  въ  монастыри отпускать: въ  два ш тат- 
н ы е— въ  мужской Спасонреображенскій вмѣсто прибавочныхъ 2 0 0  р. 
да штатнымъ 1 7  служителямъ каждому но 5  р., а всего 8 5  р.; въ  дѣвичій 
третье-классный Благовѣщенскій, вмѣсто нрибавочныхъ же, 1 5 0  р. да 
штатнымъ 3 служителямъ каяідому но 5 р., всего 1 5  р ., а обоимъ 4 5 0  р. 
Въ заш татные астр ахан скіе-- Іоашю-Предгеченскій монастырь и въ  
пустыни — Покровскую, Болдинскую и Николаевскую, въ  каждое мѣсто 
настоятелямъ съ  братіею вообще по 1 2 0  р ., а во всѣ 4 8 0  р ., кои въ 
каждомъ монастырѣ и нустыни раздѣлять, согласно указу  3 0  ноября
1 7 7 5  г . ,  на три части: одиу получать настоятелямъ, другую раздѣ- 
лять братіи но равной части, а третыо оставлять на нужныя мона- 
стырскія ночинки и нристройки. Но въ  слѣдующемъ году такихъ ос- 
таточны хъ деиегъ оказалось лишь 2 3 7 8  р. 6 9  к ., кои велѣно было
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раэдѣлить прииѣнительно сдѣлапному уже Св. Синодомъ распредѣле- 
н ію 4) .  Затѣмъ 1 0  апрѣля 1 7 9 7  года всѣ астраханскія воды, бывшія до 
сего времени въ  содержаніи мѣстнаго купечества, были Высочайше 
пожалованы княэьямъ Куракинымъ въ  вѣчное владѣніе съ полученіемъ 
отъ нихъ въ  казну платимаго купцамн оклада, да въ  пользу города 
по 1 2  ты с. руб. Но какъ астраханское купечество во время содержа- 
нія означенныхъ водъ изъ числа оныхъ одинъ участокъ, именуемый 
Рычанско-Чуркинскій, отдавало архіерейскому дому, то и князья Ку- 
ракины, «подвигнуты будучи усердіемъ на пособіе архіерейскому дому и 
црочимъ довольствовавшимся изъ оныхъ водъ»,  изъявили желаніе отдѣ- 
лять изъ своихъ доходовъ но 3  ты с. рублей ежегодно, и кромѣ того обѣща- 
лись снабжать преосвященнаго ежегодно всякою рыбою не только на про- 
довольствіе дома его, но и на доставленіе куда и кому владыка пожелаетъ. 
Деньги эти предписано было Св. Синодомъ дѣлить по точпой силѣ 
указа 1 7 9 0  г. съ  тѣмъ лишь измѣненіемъ, чтобы 2 8 5  р ., пазначен- 
ные по тому указу  въ  пользу Спасопреображенскаго монастыря, за 
имѣніемъ у  него оброчныхъ казенны хъ рыбныхъ ловель, садовъ, ого- 
родовъ и др. выгодъ, были обращаемы на почпнку ветхостей собора 
архіерейскаго и утвари церковной, да остающіеся 3 7 0  р. назначены 
были на милостыню по г . Астрахани. По свидѣтельству Ключаревской 
рукописи астраханскій преосвяпіенный Платонъ будто бы испросилъ у 
князей Куракиныхъ для поддержанія астраханскихъ съ  монастырями 
церквей и духовенства Чуркинскія воды, которыя даны были ему сна* 
чала на одинъ годъ, а  потомъ до 1 8 0 5  г. изъ оброка. По счисленію 
доходовъ отъ сего рыбнаго промысла, начипая съ 1 7 9 4  г .  но 1 8 0 5  г. 
за всѣми расходами, будто-бы, не было менѣе 4 5  и 8 5  ты с. въ  годъ. 
А въ  объяснепіс столь чрезмѣрной доходности рукопись сообщаетъ, что 
владыка «вмѣсто вольнонаемныхъ для промысла рабочихъ людей, къ 
приращенію прибытка, употреблялъ приказчиками поповъ, игумена 
разъѣздпымъ, смотрителя покровскаго монастыря Инпокентія— для поис- 
ка воровъ, діаконовъ— клеевщиками, икряниками, моиаховъ -  раздѣлы- 
вать  ры бу». Къ установивш емуся благосостоянію архіерейскаго дома 
вскорѣ присоединплась новая монаршая милость. По силѣ Высочайше 
коифирмованной 1 8  декабря 1 7 9 7  г . росниси въ  астраханскую  епар*

*) Арх. д. 1792 г. №№ 13457 и 13548. «АстраХ. Сборн.» 29Ѳ стр.

хію  назначена была двойная прибавка жалованія къ  прежде нолучае- 
мому изъ суммъ астраханской казениой палаты. На архіерейскій домъ, 
между нрочимъ, нрибавлялось: архіерею па нровизію 1000  р ., мона- 
шествующимъ при его домѣ 1 5 3  р ., соборяиамь с ь  нѣвчими 9 8 0  р ., 
служителямъ 5 8  человѣкамъ 4 0 6  р., на починки 5 0 0  р., на консисторію 
6 6 0  р ., на богадѣльныхъ 1 5 0  руб., на больничныхъ 6 0  р., и на семи- 
нарію 1 0 0 0  р .,— авсего  4 9 0 9  р.5) .  Положеніе служащихъ нри архіереѣ 
улучшилось такимъ образ. ровно вдвое.— Учрежденная въ  1 7 6 3  г . о цер- 
ковныхъ имѣніяхъ коммиссія коснулась вопроса и объ исправленіяхъ вет- 
хостей церковныхъ зданій. На сдѣланные по сему случаю запросы объ 
астраханскомъ архіерейскомъ домѣ, между прочимъ, отсюда сообща- 
лось, что <за ветхостію крыши пе токмо въ  верхнихъ лѣтнихъ но- 
кояхъ, но и внутрь каменныхъ келій сквозь своды отъ дождя бываетъ 
не малая течь, а за ветхостію чердаковъ жить тамъ никому нельзя 
и стоятъ п усты ». Равно консисторское иомѣщеніе и монашескіе покои 
были весьма ветхи. Лишь однѣ дворовыя службы были только что пере- 
строены преосвящеинымъ Меѳодіемъ въ  1 7 6 3  г. Этими сообщеніями 
вопросъ <0 починкахъ» и кончился. Между тѣмъ съ годами ветхости 
архіерейскаго дома безъ канитальнаго ремонта могли лишь усиливать- 
ся . К ь  тому же въ  1 7 7 5  году послѣ бывшаго въ  городѣ сильнаго но- 
жара домъ пришелъ въ  такое состояніе, что жить въ  немъ стало не 
безопасно; устроенные же между Крестовой церковію и Успенскимъ 
соборомъ переходы окончательно рухнули. Приглашенный архитекторъ 
Шнейдеръ отозвался, что весь домъ иеобходимо разобрать и построить 
вновь. Пошли обычныя сношенія объ отнускѣ потребныхъ суммъ изъ 
государственной коллегіи экономіи, тянувш іяся болѣе полутора года, 
такъ что преосвященный Меѳодій не дождался для себя новаго дома. 
Только въ  1 7 7 7  году на имя нреосвященнаго Антонія получепъ былъ 
указъ Св. Синода объ ассигнованіи изъ  экономическихъ доходовъ на 
постройку архіерейскаго дома исчислениыхъ по смѣтѣ 1 0 3 1 7  р. съ  
тѣм ъ, чтобы эта сумма выдана была изъ астраханской губернской 
канцеляріи въ  два года. 1 2  іюля 1 7 8 1  года архіерейское домовое прав- 
леніе доносило консисторіи, что для крашенія «строющихся вновь въ

•) Укаэы Св. Сив. отъ 16 декабря 1797 г. и отъ 27 мая 1798 г. 
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домѣ его преосвященства покоевъ., которые нынѣ прпходятъ въ  строе- 
н іи  къ окончанію, потребно нанять иконниковъ, или кто тому въ кра- 
шеніи способенъ»,  при чемъ указыЕалось какъ на свѣдущ ихъ въ  
этомъ дѣлѣ— на дьякона Знаменской церкви Якова Стефанова, да нѣв- 
чаго Афанасія Васильева 6).

Такъ со второй ноловины X V III вѣка архіерейскій домъ сталъ 
ностепенно благоустрояться во всѣ хъ  отношеніяхъ. Съ этого же вре- 
мени начали мало по малу оставляться частные снособы добыванія 
средствъ содержанія и личное наблюденіе владыкъ за крайнейэкономіей 
заготовкѣ домоваго продовольствія. В ъ  первое время своего управле- 
нія преосвященный Меѳодій, по нримѣру своего предшественника, еще 
занимался обжиганіемъ собственныхъ кирпичей для всякихъ перест- 
роекъ и поправокъ, для чего требовалось много дровъ и углей. И вотъ 
владыка въ теченіи нѣсколькихь лѣтъ сряду носылагтъ монастырска- 
го служителя Дубоносова съ рабочими «въ урочища Чертовскія и Бул - 
гаковскія» ниже Царицына для рубки и заготовки дровъ до 1 0 0  са- 
женей, углей до 3 0 0  четвертей и до 2 0 0  бревешекъ. Губерпская 
канцелярія, выдавая билетъ на безпренятственную заготовку лѣсныхъ 
нрипасовъ, ограничивалась лишь замѣчаніемъ, чтобы «болѣе того чис- 
ла дровъ Дубоносову не рубить». Но вотъ въ  октябрѣ 1 7 6 5  года въ 
консисторіи нолучено было изъ губернской канцеляріи распоряженіе 
астраханскаго губернатора Бекетова слѣдующаго содержанія: <Довольно 
извѣстно есть всѣм ъ, что въ  здѣшней губерніи лѣсу имѣется весьма 
мало, но и тотъ ежегодно великимъ числомъ, безъ необходимой нуж- 
ды на жженіе уголья и кирпича, также для продажи въ  Астрахань на 
дрова въ  конецъ истребляется безразсудио, всѣ хъ  къ  собственному 
здѣшнихъ жителей могущему бы ть въ  томъ крайнему недостатку, а 
вновь онаго разводить никто старанія своего нрилагать и не дум аетъ». 
В ъ  виду чего внредь безусловно занрещалооь рубить лѣсъ на жженіе 
углей, а на дрова позволялось употреблять лишь валежникъ. Еогда 
въ  слѣдующемъ году со стороны нреосвященнаго возбуждено было хо- 
датайство о выдачѣ Дубоносову билета на нриготовленіе имъ въ  тѣхъ 
же урочищахъ дровъ, сохъ къ  винограду и угольевъ, то астраханскій 
оберъ-камендантъ фонъ-Розенбергъ, на основаніи ириведеннаго расно-

в) Арх. д. 1768 г. № 7713; 1775 г. № 9034 и 1781 г. № 10468.

ряженія Бекетова и въ  виду Высочайшаго повелѣнія о заселеніи ка- 
заками мѣстности отъ Астрахани до Чернаго Яра и даже до Царицы- 
на, дозволилъ отнустить Дубоносову для архіерейскаго дома лишь 
двухъ-поленныхъ дровъ 100  саж. изъ валежника, <а дѣльнаго лѣсу, 
якоже сохъ также и на жженіе уголья чтобы отнюдь рублено небыло 
и болѣе упоминаемаго числа дровъ пичего не заготовлять. Что же ка- 
сается до сохъ и до угольевъ, то оные благоволсно бъ было загото- 
вить въ  верховыхъ городахъ, гдѣ лѣсу имѣется довольное чисдо, ибо 
для сихъ надобностей по опробованному Е я Императорскимъ Величе- 
ствомъ духовному ш тату для дома его преосвященства и надлежащая 
сумма опредѣлена»7) .  Послѣ такого наставленія не было уже болѣе попы- 
токъ заготовлять дровяные запасы  собствен. экономическими средствами. 
Прекращено было и производство при архіерейскомъ домѣ нива и меда 
послѣ того, какъ въ  1 7 6 3  г. состоялось правительственное распоря- 
женіе «о невареніи всякаго званія и чина людямъ для домашняго упо- 
требленія пива, полпива и медовъ и пьяны хъ браіъ безъ явки и безъ 
взятья ярлыковъ п безъ платежа пош линъ». В ъ  этомъ году въ  числѣ 
надворныхъ ностроекъ при архіерейскомъ домѣ уже не уноминается о 
пивоварнѣ. Производство чихиря въ  архіерейскомъ саду еще продол- 
жалось, но, повидимому, не для постоянной продажи, а для домашняго 
употребленія. В ъ  Астрахани нродавать и даже въ  нодарокь раздавать 
виноградное вино частнымъ пропэводителямъ запрещалось спеціаль- 
ными указами 1 7 5 3  и 1 7 5 7  годовъ, чтобы не принести ущерба ка- 
зенному ви н у; а въ  казну хотя и разрѣшалось нродавать, но, вѣроят- 
но, по дешевой цѣнѣ. Въ верховые же города отвозить и тамъ про- 
давать, нравда, не запрещалось, но трудность перевозки и скорая 
порча вина не могли обѣщать значительныхъ выгодъ отъ винной тор- 
говли, тѣмъ болѣе что съ  отдѣленіемъ сѣверны хъ городовъ къ  там- 
бовской епархіи, и церквей оставалось тамъ не много. Только въ  1 7 7 3  
году, когда преосвященный Меѳодій узналъ, что въ  г. Саратовѣ по 
церквамъ богослуженіе совершается «замѣсто вина церковнаго на виш- 
п евкѣ», то приказалъ послать туда съ понутчикомъ «изъ сдѣланнаго 
въ  имѣющемся при архіерейскомъ загородномъ домѣ виноградномъ саду 
чихиря краснаго одну бочку, мѣрою в ъ 4 5  ведеръ>. Продажа этого випа

*) Арх. д. 1761— 3 Г.Г) №№ 6542, 6648; 1765 г. № 7102.



должпа была производиться подъ ирисмотромъ тамошняго духовнаго 
правленін съ тѣмъ нри томъ, чтобы «изъ того чихиря ни въ  кавіе 
нартикулярные расходы и никому въ  продаяіу, кромѣ церковныхъ по- 
требъ, отнюдь нроизводимо не было подъ оиасеніемъ штрафа». Цѣна 
за ведро назначена была 1 р. 20  коп., а нравленіе норучило тор- 
говлю чихиремъ своему канцеляристу Чеснокову, который продавалъ 
и прежде присылаемый чихирь 8). Съ нередачею архіерейскому дому 
астраханскимъ купечествомъ рыболовныхъ водъ и съ развитіемъ рыб- 
наго нроизводства средства стали зиачительно возрастать, а съ ними 
устранилась всякая нужда въ  иостороннихъ мелкихъ доходахъ. Къ 
тому же и одно рыбное дѣло было настолько сложно, что для пра- 
вилыіаго ведеиія его требовалось участіе многихъ лицъ. В оть ночему 
нреосвященный Тихонъ оть 1 3  августа 1 7 9 3  года нредлагалъ консн- 
сторіи: В ъ  виду значительныхъ платежей ловцамъ рыболовнымъ въ  
задатокъ (до 6 0 0 0  р.) <дабы сумма была раздаваема норядкомъ, т . е. 
съ  занискою въ  шнуровую книгу, чтобы вѣдомости о всемъ, до того 
относящемся, и всѣ домашнія дѣла были въ  норядкѣ, опредѣляю: 1)  
Домовое управленіе учредить на основаніи таковомъ, дабы въ  немъ 
были правитель дома экономъ, казначей, занисную книгу должно имѣть 
въ  иснравности онредѣленному иодъячему; а коллежскому регистра- 
тору Степану Серебрякову надсматривать, дабы не было когда-либо 
онущенія, преноручивъ ему но ста ту  и должность стрянчаго. Въ про- 
чемъ предписать правленію сем у, дабы оно поступало по указамъ Св. 
С инода».9) Итакъ возникло архіерейское экономическое управленіе, а 
съ  нимъ нравильное дѣлонроизводство и своевременная отчетность по 
завѣдованію архіерейскимъ домомъ. Преемникъ же Тихона нреосвящен- 
ный Платоігь і і я т ь  лѣтъ спустя нривлекъ къ  усиленной дѣятельности 
по хозяйственной части и консисторію, которой онъ отъ 2 8  августа 
1 7 9 7  г. нредцисывалъ: <въ каждой недѣлѣ въ  назначенный день имѣть 
особенное одно присутствіе, въ  коемъ разсуждать й нроизводить въ  
дѣйствіе дѣла, относящіясн до владѣній, им ущ ествъ, выгодъ и добраго 
хозяйства дома архіерейскаго, монастырей, церквей, семинаріи, бога-

8) Прометорія губ. канцелярін отъ 20 янв. 1704 г. № 16. Арх. дѣла:
1766 г. № 7373 и 1773 г. № 8574.

дѣленъ, часовенъ и прочаго, и всѣми возмошными способами своею 
или свѣтскою властію приводить къ нолезному окончанію, отнюдь не 
терпя остановки, кольми паче занущенія подъ опасеніемъ указнаго 
штрифованія и взысканія цѣны нослѣдовавшаго отъ того убы тка или 
нотери». Во исполненіе сего консисторія «для трактаціи* и нроизвод- 
ства  хозяйственныхъ дѣлъ назначила субботній день до обѣда, и дѣла 
сего рода были собраны въ  одно мѣсто. *)

Монастыри и содержапіе ихъ. Число монастырсй за этоть не* 
ріодъ было неодинаково, что зависѣло главнымъ образомъ отъ измѣ- 
ненія состава и нредѣловъ астраханской енархіи. Изъ ирежде бы в- 
шихъ въ  г. Царицынѣ мужскій 'Гроицкій монастырь былъ упразднеиъ. 
Въ 1 7 3 8  году оііъ  весь выгорѣлъ, монахи его были переведены въ  
Астрахань, и впредь уже не возобновлялся, да и но мнѣнію енархіаль- 
наго начальства «оному монастырю, за неимѣніемъ монаховъ и ни- 
какого монастырскаго строенія и людей и никакихъ угодій, бы ть не 
для чего». А въ  1 7 5 5  г. изъ Ивановскаго женскаго монастыря такимъ же 
образомъ выселены были игуменыі съ монахинями въ  астрах. Благо- 
вѣщенскій монастырь, а какія остались, тѣ иомерли, и монастырь, 
лишившнсъ своихъ строеній, ограды и монахинь упразднился, монастыр- 
скій же окладъ постунплъ в ъ  казну. Саратовскій же Четверосвятскій мона- 
стырь, нослѣ того какъ оконченъ былъ постройкой главный храмъ во 
имя Преображеніи Госнодня, а въ  честь московскихъ четырехъ свя- 
ты хъ  (Петра, Алексія, Іоны и Филиниа) былъ устроеиъ въ  томъ хра- 
мѣ придѣлъ, переименованъ былъ въ  1 7 5 2  г . въ  ІІреображенскій.2)  
Съ построеніемъ крѣности Кизляра возникъ тамъ около 1 7 4 0  г. муж- 
скій Крестовоздвиженскій монастырь стараніемъ грузинскаго архиман- 
дрита Даніила, который долгое время потомъ былъ въ  немъ безсмѣн- 
нымъ настоятелемъ. Во вновь принисныхъ въ  1 7 4 9 — 5 0  г . къ  астра- 
ханской губерніи городахъ оказались слѣдующіе 8 монастырей: 2 
в ъ  Петровскѣ— мужеокій Николаевскій и дѣвичій Покровскій; 4  въ  
Пензѣ и его уѣздѣ: мужескіе— Владимірскій, Троицкій и Спасопреобра- 
женскій, да дѣвичій Троицкій; 1  въ  Корсунѣ мужескій Снасопреобра- 
женскій, и 1  въ  Мокшанскѣ мужескій Казанскій. Но эти послѣдніе,

1) Арх. д. 1797 г. № 14981.
») Арх. д. 1732 г. № 1769; 1737 г. № 2206 и 1752 г. № 4511.



за исключеніемъ двухъ  Петровскихъ, отчислены были въ  1 7 5 8  г. къ 
тамбовской енархіи. В ъ  1 7 6 4  году, когда отбирались церковныя земли, 
вотчины и всякіи угодья, установлено было въ  каждой еиархіи имѣть 
опредѣленное число монастырей, смотря по классу епархіи: въ  епар- 
хіи  перваго класса 1 0 ,  второго— 7 , атр етьяго— 5 монастырей; изъ жеи- 
скихъ же монастырей разрѣшалось имѣть лишь но одному. Тогда же осо- 
бымъ указомъ отъ 2 августа нредиисывалось преосвященнымъ архіе- 
реямъ <выбрать изъ самыхъ лучш ихъ, хотя изъ бывшпхъ припис- 
ны хъ къ разнымъ архіерейскимъ домамъ и монастырямъ, и которые 
именно монастыри и нустыни въ  коей енархіи преосвяіценными остав- 
лены быть имѣютъ, и кои упразднены и въ  приходскія церкви нри- 
числены будутъ ,— о томъ какъ Св. Синоду, такъ и въ  коллегію 
экономіи прислать вѣрныя вѣдомости». В ъ  Астрахани былъ лишь 
одинъ штатный 2  кл. жалованный Спасскій мужескій монастырь. Кро^ 
мѣ сего изъ неположенныхъ въ  штатѣ нреосвященный Меѳодій хо - 
датайствовалъ объ оставленіи въ  астраханской епархіи на нреж- 
немъ содержаніи слѣдующихъ монастырей и иусты нь: въ  городѣ 
Астрахани 2  хъ  монастырей— Ивановскаго и новоприписнаго къ астра- 
ханскому архіерейскому дому астраханскаго Троицкаго, да 2-хъ  иу- 
сты н ь — Воскресенской, что на Болдинскомъ островѣ, состоявшей при- 
иисною къ  архіерейскому дому вмѣстѣ съ Покровскимъ, да Нико- 
лаевской, что ири рѣкѣ Чуркѣ, состоявшей приписною къ Спасскому 
моиастырю; одного въ  г. Саратовѣ— Спасонреображенскаго; одного въ 
Петровскѣ— Николаевскаго; одного въ  Кизлярѣ— Крестовоздвиженскаго. 
В сѣ эти монастыри и оетавлены были за исключеніемъ астраханскаго 
Троицкаго, который согласно ходатайству губернатора Бекетова въ  ок- 
тябрѣ того же года нереданъ былъ со всѣмъ строеніемъ и угодьями 
в ъ  вѣдомство губернатора для помѣщенія въ  немъ вновь проэктиро- 
ванной горнизонной школы, а по упраздненіи оной въ  1 7 8 5  г .— въ 
расиоряжеиіе астрах. приказа обществ. призрѣнія 3) .  Такимъ образомъ 
в сѣ  бывшія въ  енархіи женскія монастыри должны были прекратить 
свое сущ ествованіе, въ  числѣ коихъ и астраханскій Благовѣщенскій. 
Но какъ за унраздненіемъ Троицкаго монастыря въ еиархіи оказалась

3) Арх. д. 1756 г. № 5443; 1763 г. № 6702; Астр. Еп. Вѣд. 1880 г. 
72 в  87 стр.

такимъ образомъ до нолнаго комплекта одна свободная вакансія, 
то преосвященный Меѳодій но прошенію игуменьи Благовѣщенскаго 
монастыря въ  началѣ 1 7 6 5  г. ходатайствовалъ нредъ Св. Синодомъ 
объ оставленіи этого монастыря, какъ древнѣйшаго, которому «здѣсь 
в ъ  Астрахани, яко въ  нограничномъ и знатномъ городѣ, и для обу- 
ченія вѣрѣ греческаго исповѣданія носылаемыхъ отъ консисторіи же- 
лающихъ изъ разны хъ націй людей женскаго пола» неотмѣнно быть 
надлежитъ. Чрезъ два года ходатайство было возобновлеио. ІІо только 
но вторичному наноминанію Св. Синодъ нередалъ вопросъ о семъ ком- 
миссіи, по представленію которой огь  1 3  ноября 1 7 7 2  года нослѣдо- 
вало ВысочаЙшее повелѣніе объ оставленіи Благовѣщенскаго монастыря 
<на такомъ содержаніи, на какомъ 3-го класса дѣвичьи монастыри въ 

конфирмованныхъ ш татахъ иоложены>. Такъ оставалось въ  астра- 
ханской епархіи 7  мужскихъ монастырей и 1 женскій ш татный. Виро- 
чемъ, и иетровскій женскій монастырь иродолжалъ и нослѣ сущ е- 
ствовать. В ъ  1 7 7 3  году тамъ была ностроена и освящена каменпая 
Троицкая церковь. 0  далыіѣйшемъ-же суіцествованіи саратовскаго дѣ- 
вичьяго монастыря ничего не извѣстно. При учрежденіи моздокскаго 
викаріатства хотя и построены были тамъ два монастыря— мужскій и 
жеискій, но они какъ сказано вы ш е, упразднены были съ  закрытіемъ 
викарной каѳедры.

Содержаніе монастырей въ  XVIII столѣтіи было вообще весьма 
скудное. В ъ  болѣе благопріятныхъ условіяхъ находился астраханскій 
С пасскій, владѣвшій анбарами па р. Кутумѣ и лавками, да двумя при- 
городными огородами, и содержавшій изъ оброка Вознесенскія и Чур- 
кинскія воды. Но дохода нолучалось съ нихъ не много. В ъ  1 7 3 8  году 
всего въ  приходѣ зпачилось 2 4 1 8  р. 4 5  коп., а  въ  расходѣ — 2 4 1 2  р. 
43 кои., да долгу чиелилось на монастырѣ за ржаную муку 100 рублей. 
Расходъ такимъ образомъ не нокрывался доходами. Это не мѣшало, 
впрочемъ, обстроиваться монастырю. В ъ 1 7 4 2  году застроенъ былъ, а 
чрезъ два года освященъ каменный Никольскій храмъ, вмѣсто дере- 
вяниаго, нри рѣкѣ Чуркѣ, близъ которой иа бугрѣ у монастыря имѣлся 
<садъ и городокъ съ хоромнымъ строеніемъ». А бывшая тамъ дере- 

вянная церковь того же имени перенесена была въ  монастырскій ого- 
родъ, <что на Кулаковскомъ бугрѣ, въ  двухъ  верстахъ отъ Астрахани» 
и ностроена здѣсь во имя препод. Аѳанасія Аѳонскаго. Когда же этотъ



огородъ съ виноградиыыъ садомъ въ 1 7 Б 7  г. купленъ былъ казенною 
садовою конторой, то церковь сія неренесена была на имѣющійся того 
жс монастыря оть Астрахани въ  8 верстахъ загородный скотный дворъ, 
гдѣ и освящена въ  честь Антонія и Ѳеодосія Печерскихъ; а  въ  честь 
Аѳанасія Аѳонскаго ностроеиа была другая каменная церковь на Ива- 
новскомъ бугрѣ въ  огородѣ же, въ  Ѵ /г верстахъ отъ Астрахани 4). Въ 
1 7 5 2  г. но ук азу  нравит. Сената Чуркинскія Кизанскія воды, за не- 
выгодностію ихъ для монастыря, были причислены къ  прочимъ кавен- 
нымъ промысламъ, а  вмѣсто ихъ велѣно было нроизводить монэстырю 
изъ рыбной конторы по 100  руб. «на содержаніе страннонріимиой боль- 
ницы и богадѣльни и школы». Каменная же церковь при Чуркѣ с ь  
таковою же оградою и башнями оставлены были за монастыремъ, да 
по прежнему отданы Вознесенскія воды изъ оброка но 7 4  р. 4 1  коп. 
въ  годъ. Позже тотъ же монастырь бралъ себѣ изъ оброка другіе смѣжиые 
воды по р. Ры чѣ, отъ Краснаго бугра внизъ до моря за 2 8 9  р. 3 9  коіі. 
в ъ  годъ. Благодаря чему доходы монастыря въ  1 7 6 1  п ц у  достигли до 
6 3 4 5  р. 8 0  к .,  главнымъ образомъ отъ продажи рыбы; вмѣстѣ съ тѣмъ 
росли и расходы, такъ  что остатковъ никакихъ ночти не получалось. 
В ъ 1 7 6 4  г. по силѣ Высочайшаго положенія о ш татахъ Ры чанскія воды 
были у  монастыря взяты , которыя нотомъ и переданы архіерейскому 
дому съ нрочими монастырями. Кромѣ того отобраны были у  мона- 
стыря лавки и анбары въ  количествѣ 3 6 ,  нрочія же угодья съ  Воз- 
несенскими водами оставлены не тронутыми. Тогда же Спасскій мона- 
сты рь былъ причисленъ ко 2 кл ., и ему назначено было по ш тату 
казеннаго жалованья 1 3 1 1  р. 9 0  к . Однако этого жалованья, равно 
какъ и получаемыхъ отъ рыбныхъ архіерейскаго дома промысловъ 
2 8 5  р. было не достаточно для безбѣднаго содержанія братій монастыря, 
почему владыка въ  1 7 9 6  году разрѣшилъ брать архимаидриту съ  бра- 
тіей 3 0 0  руб. изъ неокладныхъ монастырскихъ суммъ на свое содер- 
жаніе. Положеніе монашествующихъ нѣсколько улучшилось, когда по 
Высочайшему повелѣнію отъ 1 8  декабря 1 7 9 7  г . стало отпускаться 
на монастырь добавочныхъ денегъ 1 0 3 0  р., а именно: на жалованіе 
архимандриту 7 0  р ., казначею съ  братіей ( 1 6  чел.) 1 7 1  руб., подъ-

‘) Арх. дѣла 1739 г. № 2658 ; 1742 г. № 2835; 1744 г. № 3170; 1757 г. 
№ 5645 п 5698.

ячему и служителямъ ( 1 7  чел .) 1 1 9  р ., на почиики 3 5 0  р., на ко- 
нюшенные припасы, дрова, для пріѣзжихъ и нраздниковъ на рыбу, 
братіи па вино и на пиво 3 2 0  руб. За то отпускавш іеся изъ архіе- 
рейскаго дома 2 8 5  р. тогда же быля отмѣнены по особому указу Св. 
Синода. Теперь оклады жалованья по вѣдомостямъ значились слѣдую- 
щіе: архпмандриту 3 7 0  р ., казначею 3 5  р ., 6 іеромонахамъ и 4  іеро- 
діаконамъ по 2 4  руб. въ  годъ п т . д. 6)  Другимъ ш татнымъ монасты- 
ремъ 3 кл. оставленъ былъ по особому ходатайству, какъ сказано вы ш е, 
женскій Благовѣщенскій монастырь, Кромѣ ничтожнаго ружнаго оклада 
по 5 5  р. деньгами и за м уку да овесъ 7 4  р. 6 9 1/ 4 коп. у  монастыря 
не было никакихъ угодій или доходныхъ статей. На монастырскій причтъ, 
состоявшій изъ 1  протопопа, 2  поновъ, 1  дьякона и 4  дьячковъ отпус- 
кался прежній же окладъ въ  7  руб. 5 0  кон ., да по 9 четв. и 3  четверпка 
муки и овса. И это весьма скудное жалованіе выдавалось не всегда акку- 
ратно, а  съ  1 7 6 4  г . ,  когда женскіе монастыри въ  астраханской епархіи 
признаны подлежащими закрытію, оно совершенно прекратилось, такъ 
что для игуменьи съ монахинями осталось одно средство пропитанія 
«отъ христолюбивыхъ дателей милостыня». На помощь бѣдствующему 
монастырю явился астрах. губернаторъ Бекетовъ. Даннымъ отъ него 
астраханскому магистрату приказомъ отъ 2 9  іюля 1 7 6 5  г . опредѣлено: 
<въ оный монастырь на содержаніе и пронитаніе игуменьѣ съ  мона- 

хинями яко отъ доброжелательства астраханскаго купечества изъ при- 
быльной съ учуговъ отъ продажи рыбъ и ея припасовъ суммы вы - 
дать 200  р .> ,  каковые выдавались и впредь, но съ тѣм ъ чтобы число 
монахинь ( 4 4 )  не увеличивалось, и содержаніе монастыря чрезъ то не 
затруднялось. Со включсніемъ 1 3  ноября 1 7 7 2  г. сего монастыря въ  
ш татные 3 кл., ему опредѣлено было казенное жалованье по 3 7 5  р. 
6 0  коп. въ  годъ изъ коллекіи экономіи. В ъ  1 7 9 0  г. по опредѣленію 
Св. Синода изъ остаточныхъ рыболовныхъ доходовъ изъ архіерейскаго 
дома стало отпускаться вмѣсто прибавочныхъ по 1 5 0  р. да 3-мъ ШтаТ- 
нымъ служителямъ по 5  р., а всего 1 6 5  руб. ІІо Высочайшему же 
указу  1 8  декабря 1 7 9 7  г . монастырю было положено добавочное жа-

4)  Астр. Ёп. Вѣд. 1893 г  454 стр. и Арх. дѣла 1763 г. № 6 7 0 2 , 1766 г.
№ 7156 и 7268; 1792 г. № 13,548; 1796 г. № 14,649. Ук. Св. Спн. отъ 21

мая 1798 г.



лованье: нгуменьѣ, казначеѣ н монахинямъ 2 2 5  р., свяіценникамъ и 
церковникамъ 6 0  р ., 3 служителямъ 21 р. и на иочинки 1 5 0  р ., а всего 
4 5 6  р. въ  годъ 6). Прочіе монастыри относительно своего содержанія на- 
ходились ещеболѣе въ  бѣдственномъ положеніи. Астрах. Іоанно-Предтечен- 
скій монастырь, возстановленный въ  1 7 2 7  г . 1 3  аирѣля вслѣдствіе хо- 
датайства преосвященнаго Варлаама, снова сталъ обладателемъ предо- 
ставлениыхъ ему по р. К утум у малоцѣнныхъ дачъ, за исключеніемъ 
безпошлиннаго сгребанія соли. Въ 1 7 3 8  году съ анбаровъ, пристани, 
рыбныхъ лавокъ, съ  винограднаго огорода и нр. собрано было всего 
3 6 2  р. 5 0  к ., и почти все безъ остатку издержано. Въ 1 7 6 0  г. по 
ходатайству архимандрита съ братіею губернская канцелярія предоста- 
вила монастырю состоящіе въ  п устѣ сѣнны е покосы на островкѣ мешъ 
малой Болды и Басурманки къ  Ям анцугу, «дабы оный монастырь, не 
имѣя своихъ покосовъ и за покупкою на нрокормъ лошадей не при- 
шелъ въ  вящшее оскуденіе». На Яманцугѣ былъ заведенъ скотный дворъ, 
и въ  1 7 6 3  году при монастырѣ уж е числилось сѣнны хъ нокосовъ 6 0  
десятинъ; однако дохода всего въ  этомъ году нолучено лишь 1 8 7  р. 
4 3  коп. При этихъ угодьяхъ своихъ монастырь былъ оставленъ за- 
штатнымъ на своемъ содержаніи въ  1 7 6 4  году. Послѣ сего, но ми- 
лости губернской канцеляріи, въ  1 7 7 0  г . дарованы были ему за рѣ- 
кою Кутумомъ двѣ куртины для иоселенія на нихъ монастырскихъ 
служителей. Затѣмъ въ  1 7 9 0  году назначено было Св. Синодомъизъ 
рыболовныхъ доходовъ архіерейскаго дома 1 2 0  р., а по Высочайшему 
указу  отъ 1 8  декабря 1 7 9 7  г. стало отпускаться изъ казны но 3 0 0  руб. 
въ  годъ. Этимъ и исчернываются всѣ доходы монастыря за этотъ нері- 
одъ7) . Пустыни Воскресенская (Болдинская) и Николаевская (Ч уркинская) 
до 1 7 6 4  г . были приписными: иервая вмѣстѣ съ Покровскою пустынью 
къ архіерейскому дому, а вторая къ  Снасскому монастырю. За годъ 
до отчислеиін ихъ въ  самостоятельныя и оставленія на своемъ содер- 
жаніи ироживало въ  нихъ всего съ служителями до 10  человѣкъ с ь  
ничтожнымъ жалованіемъ. Самостоятельнаго хозяйотва въ  нихъ не было.

*) Арх. лѣла: 1739 г. № 2558; 1763 г. № 6702; 1765 г. № 6988; 1792 г. 
№ 13,457; Ук. Св. Синода 1798 г; № 3246 .

>) Опис. монаетырл нрхии. Аполлоса п Арх. дѣла: 1739 г. № 2558; 
1760 г. № 6317; 1763 г. № 6702; 1792 г. № 13,457 и Ук. Си. Сии. отъ 27 
мая 1798 г. № 3246.

При Воскресенской пустыни кромѣ двухъ деревянныхъ церквей и келлій 
числился лишь одинъ скотный дворъ длиною 2 6  и шириною 2 3  саж ., а при 
Чуркинской— виноградный садъ длиной 1 7 4  и шириной 3 0  саж ., вы - 
хода съ ледниками, 2 анбара, болыной скотный дворъ и рыбныя ловли 
но р. Чуркѣ. При этихъ-то средствахъ содержанія и оставлены были 
въ  1 7 6 4  г. эти пустыни въ  качествѣ заш татны хъ. В ъ  1 7 9 0  годуимъ 
(равно какъ и ІІокровской нустыни) онредѣлено было Св. Синодомъ выда- 
вать  на содержаніе изъ остаточныхъ рыболовныхъ доходовъ п о 120  ру .
в ъ  годъ, а  по Высочайшему указу 1 8  декабря 1 7 9 7  г. на каждую изъ нихъ 
назначено прибавочнаго жалованія по 3 0 0  руб., при чемъ Покровская 
п усты нь названа «нри загородномъ архіерейскомъ домѣ». 8)  0  содер- 
жаніи остальныхъ монастырей астраханской епархіи можно судить пзъ 
донесеній еиархіальнаго начальства Св. Спноду въ  разное время. Іак ъ  
за саратовскимъ Четверосвятскимъ (послѣ Спасопреображенскій) муж- 
скимъ монастыремъ въ  1 7 3 8  г . значились: 1 )  сѣнны хъ покосовъ 
вкладныхъ отъ подателей на 3 0 0  коп., 2 )  земли вкладной же 6 чет- 
вертей въ  полѣ, а въ  двухъ  по томужъ, 3 )  меленка неболыная на 
поставъ на ключѣ, 4 )  въ  Саратовѣ въ  рыбномъ ряду анбаръ съ  по- 
гребомъ и 5 )  за крѣпостію въ  кузнечномъ ряду 3  кузницы. Со всего 
этого въ  означенвомъ году собрано было 7 9  р. 7 5  коп., а  израсхо 
довано 7 4  р. 5 0  коп. У  женскаго же Воздвиженскаго монастыря не 
пмѣлось рѣшительно никакихъ угодій и доходныхъ статей ; равно какъ 
обоимъ монастырямъ нрекращена была выдача положенной раныне де- 
нежной и хлѣбной руги , безъ сомнѣнія потому, что у  сихъ монасты- 
рей имѣлось значительное число прихожанъ, для коихъ у  нихъ со- 
держалось по 2 и 3 штата бѣльцевъ, получавшихъ довольство «отъ 
ириходскихъ людей»9) . Вновь возникшему въ  Кизлярѣ Крестовоздви- 
женскому монастырю отведена была въ  кизлярской крѣиости пахотная 
земля, но она находилась въ  запустеніи, вѣроятно, по непригодности 
своей. Сверхъ сего отъ губернской канцеляріи отпускалось на содер- 
жаніе монастыря 2 5 4  руб. и хлѣбнаго жалованія 1 3  норцій <токмо, 
писалось въ  донесеніи, по тамошнему пограничному мѣсту какъ де- 
негъ, такъ  и хлѣба въ  остаткѣ не бы ваетъ ». Въ 1 7 5 6  году доноси-

») Арх. д. 1763 г. №6 7 0 2 ; 1792 г. № 13,457; У к .С в.С и н . 1798 г. № 3246.

8) Арх. д. 1739 г. № 2558.



лось Св. Синоду и о монастыряхъ во вновь приписныхъ городахъ, а 
именно, про петровсвіе монастыри писалось: Николаевскій мужескій 
<лѣтъ тому съ  8 0  отъ назанской губерніи по жалованной грамотѣ 

прежде жаловано было за рѣкою Камышенкою сѣнные покосы (н а 1 0  
стоговъ) и земля пашенная (10 десятинъ), и нынѣ на томъ остаетоя 
окладѣ>, изъ каковой земли <по малоимѣнію братіи» едва не вся со- 
стоптъ в ъ — пустѣ; а  денежпаго и хлѣбнаго жалованія ни одкуда не 
получаетъ, а раныне сего нолучалъ-ли, о томъ «за умертвіемъ преж- 
нихъ старѣйшихъ» не извѣстно. Покровскому дѣвичьему монастырю 
того же города въ  1 7 1 8  г . но челобптью были пожалованы за рѣкою 
Медвѣдицею и Камышенкою нашенныя земли и сѣнные покосы «точію 
оными нынѣ не владѣютъ, а владѣютъ ими обыватели городскіе». Де- 
нежнаго и хлѣбнаго жалованья никогда не бывало; ж ивутъ «нодаяні- 
емъ въ  скудости», и <для собиранія милостынп отъ боголюбивыхъ 
подателей» имѣлась у  монастыря особая въ  городѣ часовня ^). У пен- 
зенскаго Спасонреображенскаго монастыря имѣлась деревня Иоповка съ 
3 4  душ. муж. пола, да рыбныя ловли на р. Сурѣ, которыя отдава- 
лись въ  оброкъ по 1 3  руб. въ  годъ; а  Троицкому дѣвичьему мона- 
стырю того же города еще въ  1 6 9 9  году назначено было земли 5 0  
четвертей въ  полѣ, но она оставалась пустая. В ъ  другихъ же пензен- 
скаго уѣзда мужскихъ монастыряхъ— Владимірскомъ (Вьяскомъ) и Троиц- 
комъ (Ламовскомъ), а равно въ  корсунскомъ Снасоиреображенскомъ 
нпкакихъ угодій не было, въ  мокшанскомъ же Казанскомъ имѣлась на 
р. Мокшѣ одна водяная мельница 2). Послѣ отписки въ  1 7 5 8  г. сѣ- 
верныхъ городовъ и за упраздненіемъ обопхъ царицынскихъ монасты- 
рей в ъ  астраханской епархіи изъ иногороднихъ оставлены были по 
росписи 1 7 6 4  года на своемъ содержаніи только три мужскихъ мона- 
сты ря— саратовскій Снасопреображенскій, нетровскій Николаевокій и 
кизлярскій Крестовоздвпягенскій съ оставленіемъ за ними всѣ хъ  дачъ 
и угодій, коими они до сего времени владѣли. Только но Высочайшему 
указу  отъ 1 8  декабря 1 7 9 7  г. саратовскому и петровскому монасты- 
рямъ, въ  числѣ другихъ, назначено было вмѣсто добавочнаго жало- 
ванья по 3 0 0  руб. на каждый, про кизлярскій же монастырь въ  сей

■) Арх. дѣла 1752 г. № 4511; 1756 г. № 5368 я 1764 г. № 6874. 
») Арх. д. 1756 г. № 5443.

вѣдомости не упомянуТо, вѣроятно, потому что онъ нодвѣдомъ ТогДа 
былъ моздокскому викарію Гаію . Послѣднимъ же указомъ между нро- 
чимъ поставлялось въ  обязанность гражданскому н ачальству <доста- 
ви ть архіерейскимъ домамъ и монастырямъ, какъ  по штатамъ положен- 
нымъ, такъ  и на своемъ содержаніи оставленнымъ лучшія но возмож- 
ности выгоды, отвесть но снособности земли съ  угодьями такъ , чтобы 
нри каждомъ архіерейскомъ домѣ было по 6 0  десятинъ, и при монастырѣ 
по 3 0 ,  включая и то, что они нынѣ имѣютъ; равнымъ образомъ тѣ 
домы и монастыри снабдить сходственно съ ноложеніемъ о ш татахъ 
рыбными ловлями, хотя бы тѣ  ловли и далѣе 1 5  верстъ о ть  дома или 
монастыря находились». Но это предначертаніе Монаршей воли могло 
осущ ествиться лишь въ  слѣдующемъ періодѣ жизнп астраханской епархіи.

Церковно-приходская жгізнь: храмы и причты. В ъ  1 7 2 2  году 
издано было Св. Синодомъ два ук аза , одинъ за другимъ, чтобы «какъ 
архіереи, такъ  и по монастырямъ и прочимъ мѣстамъ, церквей гдѣ 
нанередъ сего не бывало, или хотя и бывало, но за умаленіемъ при- 
хода и за скудостію потребныхъ средствъ и за другими неудобствами 
быть не у  чего», вновь безъ указу  изъ св . Синода строить не дозволяли: 
«нопеже, пояснялось въ  указѣ , всякому здраво-разсудному извѣстно, 

какое то небреженіе славѣ Божіей въ  лишнихъ церквахъ и множествѣ 
поііовъ». Гдѣ же явится нужда въ  построеніи церкви и отъ просителей 
поступитъ о томъ челобитье, то предписывалось обстоятельно изслѣ- 
довать, гдѣ именно и какая нредполагается церковь, въ  чье имя, на 
чьи средства будетъ строиться и нри сколькихъ дворахъ, чѣмъ она 
и нричтъ будутъ содержаться и не сомнительна-ли надежда на доста- 
точное обезнеченіе церкви и нр.,— каковыя свѣдѣнія и самое нроше- 
ніе нодлипникамп ііужно было представлить въ  Св. Сннодъ и ждать 
оттуда рѣиіенія, <безъ чего отнюдь никому церковнаго строенія не ноз- 
волять и не строить нодъ тяжкимъ штрафованіемъ»3) .  Замѣчательно, 
что второй нодтвердительный указъ  отъ 3 0  октября нослѣдовалъ но 
Высочайшему у к азу , посланному въ  Св. Синодъ 1 3  іюля изъ Астра- 
хани во время слѣдованія Петра Великаго въ  персидскій походъ, 
и служилъ какъ-бы онравданіемъ своевольныхъ дѣйсгвій тогдашняго 
астраханскаго губернатора Артемія Волынскаго, который, какъ  извѣст-

а)  Ук. св. Син. 1722 г. отъ 22 іюня и 30  октября № 616.



но, готовясь къ пріѣзду Монарха, усердно занимался разрушеніемъ 
кремлевскихъ православныхъ храмовъ. Тогда же нреднисано было упразд- 
нять и часовни «для бываемыхъ правильнымъ церквамъ пренятія», 
а  имѣвшіеся въ  нихъ образа отдавать въ  прпходскіе храмы,— како- 
вое распоряженіе служило дополненіемъ къ Высочайшему указу  о гь  
1 7 0 7  г. 2 5  ноября о занрещеніи строить «вновь» часовни. Эти ука- 
зы для астраханской епархіи, заселяемой самимъ правительствомъ нра- 
вославными жителями, оказались очень стѣснительными. Уже преосвя- 
щенный Лаврентій въ  доношеніи своемъ Св. Синоду отъ 2 6  октября
1 7 2 4  г. нисалъ, что ему <билп челомъ 3 0  августа новопоселенныхъ 
но указу Его Имнераторскаго Величества сю бодъ— Дубовкп, Тишина 
да 'Герсы, поселитель Я ковъ Ж итковъ да попы тѣхъ слободъ съ  та- 
мошними жителями, нрося о построеніи новыхъ церквей, такъ какъ 
слободы оныя въ  далекомъ разстояніи (до 1 0 0  верстъ) отъ другихъ 
городовъ и селъ, церкви имущихъ, отстоятъ и объявили намъ чпсло 
не малое въ тѣ хъ  слободахь дворовъ носеленныхъ, къ  препитанію свя- 
щенниковъ съ церковниками довольное. Къ сему же въ  новоностроен- 
ной крѣпости Ставроиолѣ и въ  другихъ новыхъ крѣностяхъ, такоже 
и въ  новозавоеванныхъ городахъ церквей ностроенныхъ еще н ѣтъ , а 
жители тамошвіе построить церкви хотятъ и о томъ намъ стуж аю тъ». 
Производить, какъ требовалъ указъ , обстоятельное разслѣдованіе и за - 
тѣмъ посылать все это дѣло на разсмотрѣніе Св. Синода было бы 
болыною нроволочкою времени, въ  ущербъ насущнымъ религіознымъ 
потребностямъ поселенцевъ, почему нреосвнщенный и просилъ разрѣ- 
шеиія во всѣхъ  показанныхъ слободахъ и городкахъ <гдѣ пристойно 
будегь, церкви вновь построить и освяти ть». Св. Синодъ, нридержи- 
ваясь занретнтельнаго указа и идя на встрѣчу неотразимой нуждѣ, 
нредписывалъ: <Въ оныхъ новопоселенныхъ слободахъ и въ  новыхъ 
крѣпостяхъ, п въ  другихъ новозавоеванныхъ городѣхъ, гдѣ вновь цер- 
кви требуются, освидѣтельствовать его преосвященству купно съ  обрѣ- 
тающимся тамо губернаторомъ Волынскимъ достовѣрно: нодлинно-ль 
оныя слободы и другія мѣста отъ прочихъ городовъ и селъ и церк- 
вей въ  дальности, и въ  коликомъ разстояніи именно, и по скольку у 
каждой церкви приходскихъ людей числомъ будетъ, и означенные жи- 
тели будущихъ при тѣ хъ  церквахъ свящ енниковъ съ  причетники ка- 
кимъ именно трактаментомъ будутъ довольствовать: и но тѣмъ сви-

дѣтельствам ъ, усМотрйя йсесовершенно съ совѣту-ж ъ губернаторсКаго, 
буде подлинно гдѣ вновь церквамъ быть надлежитъ и церковники 
довольны быть м огутъ, оныя строить нозволять, и священнослужите- 
лей съ  причетники опредѣлять но разсмотрѣнію безъ излишества, и 
для вѣдома въ  Св. Синодъ ренортовать обстоятелыю безъ всякаго упу- 
щ енія»4) . Но и для Св. Синода заниматься разсмотрѣніемъ нросьбъ о 
ностройкахъ церквей по всей Россіи было дѣломъ далеко не легкимъ 
и при другихъ болѣе важ вы хъ обязанностяхъ весьма обременитель- 
нымъ. Вотъ ночему онъ вскорѣ же сталъ облегчать ссбѣ этотъ трудъ. 
Гакъ въ  1 7 2 3  году указомъ разънснено было, что на возобновленіе 
ногорѣвшихъ церквей или обветшавшихъ иснрашивать разрѣшенія Св. 
Синода не требуется, а лишь гдѣ вновь предиоложено строить. Въ 
1 7 2 7  году преднисывалось иреосвященнымъ, буде которыя часовни еще 
не разобраны в ъ  силу указа 1 7 2 2  г . и обрѣтаются въ  нриличныхъ 
м ѣстахъ, такимъ для моленія быть по прежнему. Даже которыя и ра- 
зобраны, но если будутъ просить о возобновленіи ихъ, то по силѣ 8 4  
нрав. иомѣстнаго Карѳагенскаго собора и по изслѣдованіи, что «церк- 
вамъ обиды и раскольникамъ никакого снособствованія не будегь, то 
разрѣшать своею архіерейскою властію >. Впрочемъ, по Высочайшему 
иовелѣнію отъ 1 0  іюня 1 7 3 4  г . вновь часовень отнюдь строить не 
дозволялось, а старыя часовни оставлены въ  нрежнемъ ноложеніи. 
Вслѣдъ за указомъ о часовняхъ въ  1 7 2 8  году но онредѣленію Св. Си- 
нода о і і я т ь  нредоставлено было самимъ архіереямъ но тщательномъ 
изслѣдованіи дѣйствительной нужды разрѣшать постройки храмовъ безъ 
иредварительнаго сноиіенія съ  Св. Синодомъ, «токмо оное чинить со 
всякою осторожностію, а въ  св . Синодъ, при обыкновенномъ доношеніи 
нредставлять лиіиь точныя коніи съ  нодлинныхъ нрошеній и слѣдствій 
но онымъ» °). Расноряшеиіе ѳто оставалось дѣйствующимъ въ  теченіи 
болѣе 4 0  лѣтъ. За всс это время церкви возобновлялись и строились 
вновь безъ всякихъ разслѣдованій, по нервому заявленію нросителей. 
Съ усиленіемъ колонизаціи астраханскаго края, увеличивалось и чис- 
ло новы хъ церквей. По городамъ уже ранѣе сего настроено ихъ было 
достаточное количество, ночему здѣсь большею частію происходили пе-

4) Поли. собр. пост. и расп. по вѣд. прав. испов. 4  т. № 1417.
‘ ) Указы Св. Сив. 1727 г. 15 іюля № 951 п 1728 г. 26 м арта№ 126.
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рестройки изъ деревянныхъ въ  каменные, или же пристроЙки придѣ- 
ловъ. Особенно много разрѣшено было ностроекъ новыхъ церквей въ  
періодъ времени съ  1 7 5 0  по 1 7 7 0  годъ, когда въ  сѣверныхъ нредѣ- 
лахъ астраханской епархіи образовывались новые поселки, чрезъ вы - 
селеніе помѣщичьихъ крестьянъ на пустопорожнія земли. Такъ въ  пер- 
вое посѣщеніе свое г . ІІензы въ  1 7 4 9  — 5 0  году преосвященный Ила- 
ріонъ разрѣшилъ къ постройкѣ въ  тѣ хъ  мѣстностяхъ 5 6  церквей. Въ 
южной же части енархіи довольно усиленная постройка церквей про- 
изводилась на Кавказѣ въ  казачьихъ городкахъ гребенскаго и семейнаго 
войскъ.

Въ просьбахъ о постройкахъ не было отказа. Всякое сельцо въ  
4 5 _ 7 0  дворовъ уже строило себѣ церковь. Епархіальному начальству 
нельзя было, по отдаленнооти селъ, провѣрять справедливость заявле- 
ній просителей. Неудивительно по сему, если послѣ оказывались цер- 
кви въ  селахъ изъ 2 9  и даже 1 8  дворовъ. Случалось, что временно 
пріютившійся въ  поселкѣ нопъ, рѣшивъ унрочить свое положеніе, коз- 
буждалъ отъ лнца новоиоселенцевъ ходатайство о постройкѣ церкви, и 
въ  слѣдъ затѣмъ отъ самихъ жителей ностунало челобитье с ь  разъ- 
ясненіемъ, что иервое нрошеніе написано «подложно» однимъ пономъ, 
а въ  сельцѣ де нѣсколько дворовъ и строить церковь не у чего и не 
на что; ночему просили постройку церкви отмѣнить, «а нона изъ се- 
ла вы слать вон ъ», что и было исполнено. А дубовской станицы ка- 
закъ И гнатьевъ <самовольно ностроилъ церковь въ  степи на пустомъ 
м ѣстѣ», и когда узналъ объ этомъ преосвященный, то велѣлъ пере- 
нести ту  церковь въ  Дубовку, а отъ казака взять сказку не «имѣетъ- 
ли онъ св . вѣрѣ какого разврату»в) .  При такомъ безразборчивомъ от- 
ношенін і і ъ  строенію церквей, естественно, должны были обнаружиться 
и печальныя послѣдствія. Построеиныс наскоро и нри малыхъ сред- 
ствахъ  храмы выходили убогіе, безъ всякаго внутренняго убранства, 
скоро ветшали и , оставаясь безъ ремонта, закрывались. Высшая ду- 
ховная власть зиала объ этомъ убожествѣ храмовъ и съ своей сторо- 
ны дѣлала распоряженія слѣдить въ церквахъ за чистотою, и чтобы 
иконостасы и св . икопы были поновляемы. А указомъ Св. Сипода отъ
1 6  марта 1 7 5 9  г: вслѣдствіе Высочайшаго повелѣнія предписано бы-

ло, чтобы, гдѣ имѣются въ  церквахъ и въ  лавкахъ неискусно писан- 
ныя иконы отобрать и впредь таковы я писать запретить». Во испол- 
неніе сего назначены  были особыя духовны я лица для осмотра всѣхъ  
церквей епархіи по особо данной инструкціи, въ  которой между про- 
чимъ, писалось, <чтобы излишнія всѣ таковыя въ  церквахъ и лав- 
кахъ , не взирая ни на каковыя отговорки, отбирать, и дабы вмѣсто 
означенныхъ описныхъ иконъ вновь чрезъ полугодичное время исправ- 
ною работою написаны были тѣхъ церквей священнослужителеи съ 
нрихожанами обязывать съ подписками и впредь таковы хъ неисправ- 
ны хъ образовъ отнюдь имѣть не вел ѣ ть» . Изъ поступавшихъ донесеній 
унолномоченныхъ лицъ видно, что въ  самой Астрахани на глазахъ 
самихъ владыкъ было много соблазнительныхъ иконъ. Такъ въ  Троиц- 
комъ монастырѣ, въ  Срѣтенской и Введенской церквахъ, какъ мѣст- 
ные такъ и въ  верхнихъ ярусахъ образа «не токмо ветхіе , такъ  что 
вовсе и лицъ не видно, но и весьма писаны къ  народному соблазну 
с ъ  двоеперстнымъ въ  правыхъ рукахъ благословеннымъ сложеніемъ и 
ирочею во изображеніи оныхъ лицъ неисправностію». Изъ г. Царицына 
носланный туда Спасскаго монастыря іеромонахъ Макарій сообщалъ, 
что оиись неискусно писанныхъ иконъ имъ сдѣлана и подниски о за- 
мѣнѣ ихъ отъ священнослужителей взяты , «токмо г. Царицына ку- 
нечество и разныхъ чиновъ нриходскіе люди къ  ноднискамъ рукъ не 
нрикладываютъ въ  такой силѣ, что де если подписаться на срочное 
время, то уже должно по силѣ указа исполнить, а онаго де и чрезъ 
два года пе окончить, къ  тому же здѣсь де таковы хъ искусны хъ икон- 
ному худож еству мастеровъ не имѣется. А въ  церквахъ святы хъ  та- 
кое неблаголѣпіе находится, что въ  первыхъ м ѣстны хъ поясахъ, такъ 
и въ  верхнихъ иконы неискуснописанныя, а иныя, хотя нисанія ис- 
куснаго, весьма обветшали, а нрочія въ  такой ветхости, что никакъ 
не возможно и лицъ видѣть и всего нанисаннаго изображенія. К ь  то- 
му жъ у  пророковъ и праотцевъ и прочихъ святы хъ  писаны десныя 
руки двоеперстнымъ сложеніемъ, длань обращена къ  лицу въ  образъ 
молитвеннаго креста». Ещ е печальнѣе было донесеніе того же Макарія 
изъ села Скачихи шацкаго уѣзда. При входѣ въ  церковь уже вече- 
ромъ она оказалась не запертою, такъ какъ дверь была не на крю- 
чьяхъ, а  просто прислонена къ  входу. Въ церкви найдены «излишнія 
иконы» (мирскія), которыя всѣ выбраны были вонъ. Не лучше обстав-



лены были храмы и въ  казачьихъ городкахъ гребенскаго и семсйпаго 
войскъ. По донесенію кизлярскаго духовнаго правленія «въ церквахъ 
не точію были излишнія, поставленныя просто, но и въ  настоящемъ 
м ѣстѣ, гдѣ надлежитъ, съ  крайнимъ недостаткомъ, чего для хотя и есть 
неискусно писанныя иконы, да точію отбирать ихъ не слѣдуетъ: еже- 
ли оныя отъ церквей отбирать, то уже церкви отстанутся н у ст ы » . Объ 
иснравленіи ихъ священники и старшины тѣхъ городовъ были прав- 
леніемъ понуждаемы, но они объявили, что <какъ-де въ  казачьихъ 
городкахъ такъ  и въ  крѣпости Кизлярской пконоппсцевъ не имѣется 
и нанять имъ для того искусны хъ художниковъ на писаніѳ иконъ въ 
скоромъ времени некого»; для того нужно будетъ ѣхать въ  Мокву или 
въ  другіе дальніе города, отъ чего они «но нограничности здѣшняго 
мѣста могутъ нонести себѣ не малое разореніе». Всего по астрахан* 
ской епархіи найдено было неискусно написанны хъ, излишнихъ и весь- 
ма ветхи хъ  1 3 3 6  иконъ, кои по указу Св. Синода должны были «въ 
совершенное благолѣпіе приводиться на мѣстѣ нодъ присмотромъ зна- 
юіцихъ людей» 7) . Ветхости церковныя были поразительны. Такъ въ 
Иванчужской Троицкой церкви нридѣльный алтарь отошелъ отъ цер- 
ковной стѣны  и покачнулся на востокъ, отъ чего <во время хожде- 
нію но оному алтарю ноловыя доски и престолъ св . чрезмѣрно тряслись». 
Назначенная для освидѣтельотвованія комиссія наиіла «большую опас- 
ность для служенія, и что церковь къ перенесенію за ветхостію вовсе 
не способна и новаго фундамента нодвести безъ ломки церкви нельзн, 
а надо было строить новую церковь». В ъ  такомъ ноложеніи эта цер- 
ковь стояла еще болѣе 1 0  л ѣтъ , конечно, безъ служенін, хотя она и 
состояла въ  вѣдѣніи богатой астраханской кунеческой рыбной конто- 
ры 8) .  Тоже самое произошло съ кизлярскою соборною Казанскою цср- 
ковію: къ  1 7 7 5  году она пришла въ  такое состонніе, что «за ветхо- 
стію была унразнена вовсе» преосвященнымъ Меѳодіемъ, а чрезъ два 
года по резолюціи преосвященнаго она была сломана до основанія, а 
соборяне нринужлены были совершать службу нри Никольской церкви 
мѣстнаго Крестовоздвиженскаго монастыря 9). Въ Фелынанской крѣ- 
пости церковь «за ветхостію» развалилась и самая крѣность въ  1 7 8 5

») Арх. д. 1759 г. № 6079.
«•) Арх. д. 1774 г. № 8723 и 1784 г. № 11,212.
°) Арх. д. 1778 г. № 9813.

году уничтожена была непріятелями. Такихъ примѣровъ можно было 
бы привести не малое число въ  доказательство бѣдотвеннаго состоянія 
церквей спархіи, если бы безъ того пе было очевидно, что въ  лучшее 
ноложеніе тогдашнія церкви и не могли быть поставлены при полномъ 
отсутствіи  средствъ къ  ихъ содержанію. Единственнымъ источникомъ 
церковныхъ доходовъ, за исключеніемъ нѣсколькихъ ружныхъ церквей, 
были кошельковый сборъ и свѣчная нродажа. 0  количествѣ свѣчнаго 
дохода по церквамъ г . Саратова сохранились точныя свѣдѣнія ревизо- 
вавш аго эти доходы закащика. Самая болыная годовая средняя цыфра 
изъ 1 2  лѣтней свѣчной выручки (съ 1 7 2 1 — 1 7 3 2  г г .)  приходилась 
на Казанскую ц е р к о в ь -1 4  руб. 7 0  кон ., а наименыная на Введен- 
скую — 7  руб. 3 3  коп. въ  годъ. Кошельковый сборъ былъ гораздо 
ничтожнѣе, такъ  что наиболыная цыфра доходовъ, какъ и въ  пред- 
шествующій періодъ, простиралась лишь до 2 0  рублей; три года же спустя 
ни при одной изъ саратовскихъ церквей вся прибыль денегъ не доходила 
до 9 руб. х) .  Такіе доходы были въ  сравнительно богатомъ городѣ; 
в ъ  другихъ же городахъ и тѣмъ болѣе въ  селахъ не всегда собира- 
лась и эта ничтожная сумма. 0  ремонтѣ и благоукрашеніи церквей на 
ихъ собственныя средства, зн а чи гь , не могло быть и рѣчи. Назначать 
длн церквей ругу было не нодъ силу государственной казнѣ, а пото- 
му для ограниченія числа бѣдствующихъ церквей рѣшено было нри- 
бѣгнуть къ  старой мѣрѣ, а именно— поставить вонросъ о постройкѣ и 
возобновленіи церквей подъ контроль Св. Синода.

И вотъ въ  1 7 7 0  году Св. Синодъ, вспомнивъ о запретительномъ 
указѣ Петра Великаго, о гь  1 0  декабря нодтверждалъ по всѣмъ енар- 
хіямъ о нестроеніи ни архіереямъ ни монастырямъ вновь церквей безъ 
указа Св. Синода и на тѣ хъ  же условіяхъ, какъ это было раныне. 
Только тенерь добавлялось, что если гдѣ церкви уже есть , по сгорягь 
или обветш аю гь,топреосвящ енные сами м огугь дозволятыюстройку лишь 
для такихъ нриходовъ, гдѣ окажется— въ  селѣ не менѣе 4 0  дворовъ, а въ 
городѣ— не менѣе 2 0  дворовъ; въ  нротивномъ случаѣ и о возстанов- 
леніи старыхъ церквей входить въ  Св. Синодъ съ обстоятельными свѣ- 
дѣніями о церкви, а также о безбѣдномъ содержаніи ея и нричта 2 )



Этотъ указъ , остававшійся въ силѣ въ  теченіи долгаго послѣдующаго 
времени, былъ крайне стѣснителенъ и неудобенъ для астраханской 
енархіи. К акъ разъ въ  это время стали возникать по царицыискому тракту 
казачьи станицы, для коихъ необходима была и постройка церквей. 
В ъ  мартѣ 1 7 7 4  года оберъ-комендантъ Левинъ, въ  отношеніи своемъ 
объясняя епархіальному начальству, что въ  прошломъ 1 7 7 2  году 8 
іюня присланнымъ къ  нему отъ генерала-поручика и бывшаго астра- 
ханскаго губернатора (а  нослѣ сенатора) Бекетова ордеромъ велѣно 
построить церкви въ  станицахъ— Лебяжпнской во имя КазанскоЙ Бого- 
родицы и Ветлянинской во имя Николая Чудотворца, для чего и заку- 
п ать лѣсъ съ плывучихъ плотовъ,— просилъ разрѣшенія на постройку. 
Для собранія требуемыхъ приведеннымъ запретительнымъ указомъ об- 
стоятельныхъ свѣдѣній по сему поводу, посланъ былъ на мѣсто со- 
борный священникъ Ѳеодоръ Гавриловъ. Но когда этотъ явился въ  
Ветлянку, то засталъ тамъ астраханскаго губернатора Петра Кречет- 
никова, который, истребовавъ отъ священника Гаврилова данную ему 
для изслѣдованія инструкцію, выпроводилъ его обратно въ  Астрахань 
со словами, что <по прибытіи-де своемъ въ  Астрахань онъ, губерна- 
торъ, долженъ о построеніи и во всѣхъ  казачьихъ станицахъ церквей 
обстоятельное сношеніе возымѣть с ь  его иреосвященствомъ Меѳодіемъ»3). 
Это личное сношеніе губернатора, если только оно было, оказалось 
безуспѣшнымъ. Представленіе въ  Синодъ все же было сдѣлано, и толь- 
ко чрезъ 4  года удалось исхлопотать разрѣшеніе на ностройку церкви 
в ъ  Ветлянинской станицѣ (при 6 9  дворахъ). Между тѣмъ къ  1 7 8 9  г. 
всѣхъ  казачьихъ станицъ и слободъ было уже 1 1 . Необходимость за - 
отавила 1 0  станицъ раснредѣлить между слѣдующими нрпходами: Гра- 
чевская (при 4 3  двор.) и Конановская (нри 3 9  двор.) причислены 
были къ Ветлянинскому приходу; Косикинская ( 3 5  двор.), Сѣрогла- 
зинская ( 6 3  двор.) и Замьяновская (7 1  двор.)— къ Черногрядин- 
скому; станицы Лебяженская (5 9  двор.) и Дурновская ( 3 4  двор.), 
городовой форпостъ ( 1 9  двор.) и слободы Началово (1 1  двор.) и 
Игриніево ( Э д в о р . ) - к ъ  астраханскому Казачебугоринскому приходу. 
Разъ  въ  мѣсяцъ свищенникъ долженъ объѣзжать своихъ отдалениыхъ 
нрихожанъ. Конечно, и священникъ и нрихожане тернѣли крайнія не-

удобства, для облегченія коихъ въ  1 7 9 0  г. одному изъ священниковъ 
Черногрядинской слободы предписано было жить и требы исправлять 
въ  Лебяжинской станицѣ и всѣ церковныя службы, кромѣ литургіи *), 
гдѣ въ  1 7 9 7  году было разрѣшено построить свою церковь, съ при- 
пиской къ ней станицъ Дурновской и Замьяновской. Главное препят- 
ствіе  к ъ  открытію еамостоятелыіыхъ нриходовъ была конечно мало- 
численность населенія станицъ, съ  чѣмъ тѣсно связана была и не- 
обезпеченность будущаго причта и содержанія церкви. Таковы я при- 
писки селъ къ сущеетвующимъ уже церквамъ въ  то время дѣлались 
очень часто. Такъ , когда старшины казенны хъ малороссіянъ, поселеп- 
ны хъ въ  Свѣтломъ-Яру ( 6 7  д в .) , Райгородкѣ (4 6  дв.) и Чапурникахъ, 
стали нросить о дозволеніи построить имъ въ  Свѣтломъ-Яру обшую 
церковь во имя Николая Ч уд., такъ  какъ  село Отрада царицынскаго 
округа, куда они были нринисаны, отстоитъ отъ нихъ въ  2 5  — 4 5  
верстахъ,— то нреосвященный раснорядился причислить ихъ къ  Христо- 
рождественской церкви с. А лексѣевки, расиоложенной иротивъ Отрады, 
гдѣ по разбору 1 7 8 4  года назначено быть два ш тата. Онредѣленный 
туда второй священникъ долженъ былъ числиться нри Алексѣевской 
церкви, а  жить въ  Свѣтломъ-Яру 5) .  В ъ  красноярскомъ уѣздѣ по раз- 
нымъ буграмъ образовалось множество поселковъ и вата гъ , гдѣ с к о і і -  

лялось рабочихъ людей «множествеішое число». Однако, ни въ  одномъ 
изъ нихъ по малонаселенности и неиостоянству жителей нельзя было 
образовать ирихода. Тогда епархіальное начальство исхлопотало у  Св. 
Синода разрѣшеніе ностроенную (между 1 7 7 3 - 8  годами) въ  Чуркин- 
ской нустыни деревянную Ефремовскую церковь обрати-гь въ  нриход- 
скую двухш татную , къ  которой и причислило всѣ  эти носелки. ІІри- 
ходъ между свящснниками раздѣленъ былъ слѣдующимъ образомъ. оть 
г. Краснаго-Яра вннзъ но теченію р. Б узана селенія и вата ги — Тало- 
вы е, Кудринъ и Вшивый бугоръ, Ракуш а и нрочіе но Ш естовскій 
бугоръ -  выдѣлены были одному свящ еннику; а отъ Ш естовскаго бугра 
начинавшіяся селенія и ватаги до самаго Гурьева городка нереданы 
въ  завѣдываніе другому свящ еннику, который долженъ былъ съ діако- 
номъ жить въ  селеніи князя Ю сунова. Но вслѣдствіе неностоянства



яштелей, дальности разстоянія вата гь  н небезопасности сообщенія съ 
нпыи священники отказывались жить тамъ, почему всѣ  эти поселки и 
ватаги нриписаны были впослѣдствіи къ  красноярскому собору съ  пе- 
речисленіемъ туда оставшагося одного нри Ефремовской неркви свя- 
щенника Андреева съ  дьячькомъ 6) . ІІо положеніе нрнхожанъ чрезъ то, 
конечно, ннсколько не улучшнлось. К акъ одна изъ мѣръ, направлен- 
ная къ  удовлетворенію религіозныхъ нуждъ такихъ поселенцевъ, со 
стороны епархіальнаго начальства довольно широко практиковалось раз- 
рѣшеніе своею властію построекъ молитвенныхъ домовъ или часовенъ 
съ  опредѣленіемъ къ  нимъ для совершенія всякихъ требъ священни- 
ковъ с ъ  причетниками. Конечно, допускалось это въ  впдѣ временной 
мѣры и съ тѣм ъ, чтобы «жители обще съ  священниками своими по 
времени лучше прилагали стараніе о сооруженіи со снабденіемъ въ  се- 
леніяхъ свопхъ церквей». Однако ожиданія начальства не оправдались. 
Жители довольствовались молитвенными домами и временнымъ нрпч- 
томъ, а о построеніи церквей и не думали. Тогда преосвященный Пла- 
тонъ въ  1 7 9 4  г. чрезъ консисторію и духовны я правленія- распоря- 
дился обязать «таковыхъ селеній жителей и свящ енниковъ къ по- 
строенію церквей чрезъ годъ ненремѣнно», въ  нротивномъ случаѣ угро- 
жалъ, что часовни будутъ унразднены, священники выведены въ д р у - 
гія мѣста, а жители нринисаны къ  ближайшимъ церквамъ. Прошло
5  л ѣтъ , а  дѣло съ молитвенными домами и часовнями оставалось по- 
чти въ  прежнемъ положеніи. Самъ преосвященный въ  другомъ уже 
нредложеніп своемъ консисторіи отъ 1 9  января 1 7 9 9  г. свидѣтельство- 
валъ, что «оныхъ селеній жители чрезъ толико протекшее время мало 
или и никакого о томъ старанія и нопеченія не имѣли и неим ѣю тъ; 
ибо просьбъ о ностроеніи церквей, кромѣ нѣкоторыхъ, не нрисылали и 
доселѣ>. Было вновь нодтверждено нрежнее распоряженіе, былъ назна- 
ченъ новый срокъ для его исполненія (1 -г о  іюля того же года), была 
усилена и угроза за неисиолненіе даже самимъ духовнымъ иравлені- 
ямъ, но дѣло не могло быстро нойти впередъ, ибо затрудненіе заклю- 
чалось не въ  нодачѣ нросьбы о построеніи церкви, а въ  тяжелыхъ и 
сложныхъ условіяхъ, нри которыхъ можно было расчиты вать на раз- 
рѣшеніе Св. Синодомъ сей постройки и на образованіе самостоятель-

наго нрихода. По собраннымъ консисторіей отъ благочинныхъ и ду- 
ховн ы хъ правленій свѣдѣніямъ оказалось, что молитвенныхъ домовъ 
и часовенъ, при коихъ есть священники, въ  епархіи было тогда не 
малое число, а  именно: въ  черноярскомъ уѣздѣ 3 молитвенныхъ дома, въ 
енотаевскомъ— 1 ,  въ  нетровскомъ округѣ 3 часовни, въ  царицынскомъ 
уѣздѣ 1 9  домовъ п часовенъ, въ  саратовскомъ округѣ 8 . Только въ  аткар- 
скомъ округѣ и у  красноярскаго благочиннаго не оказалось часовенъ 7) . 
Въ крайнихъ же случаяхъ епархіальное начальство разрѣшало ностройку 
церквей и безъ сношенія съ Свят. Синодомъ, напримѣръ въ  станицѣ 
Копановской (нри 6 8  двор.) подъ условіемъ отвода земли, и въ  г. Астра- 
хани (Введенской церкви), руководствуясь, вѣроятно, тѣмъ соображе- 
ніемъ, что сюда нереносились церкви изъ упразднившихся приходовъ 8) . 
В ъ  болѣе благонріятномъ положеніи относительно ностройки церквей 
находилась кавказская мѣстность. В ъ  1 7 8 4  году генералъ-поручикъ 
П. Потемкинъ, озобочиваясь, чтобы жители въ  новопоселяемыхъ па 
К авказѣ селахъ и на границѣ сооружаемыхъ немалаго числа крѣностяхъ 
нс оставались безъ службы Вожіей, просилъ Св. Синодъ нредоставить 
астраханскому преосвященному разрѣшать ностройку храмовъ гдѣ бу- 
детъ не менѣе 5 0 0  обывателей. Св. Синодъ по сему случаю нреднисалъ 
преосвященному Антонію, чтобы тамъ, гдѣ генер.-пор. Иотемкинъ <за необ- 
ходимо нужное усмотритъ, а въ  селахъ гдѣ не менѣе 5 0 0  душъ и обы- 
ватели съ  его дозволенія просить будутъ, какъ  нынѣ такъ и внредь 
церкви строить дозволять, наблюдая однако при томъ, чтобы оноѳ было 
производимо на основаніп законовъ с ъ  надлежащимъ тѣ хъ  церквей 
всѣмъ потребнымъ, также и къ  содержанію будущ ихъ нри н и хъ свя- 
щенно-церковнослужителей удовольствіемъ; а безъ крайней бы надоб- 
носги умножаемо оныхъ отнюдь не было. А когда, въ какой крѣности 
и нри коликомъ числѣ военныхъ людей и обывательскихъ дворовъ, 
такж с и въ  селеніяхъ нри какомъ числѣ дворовъ и душ ъ вновь церкви 
ностроить дозволено будетъ, и сколько будетъ опредѣлено на содер- 
жаніе церкви и нричта,— о томъ Синоду неопустителыю ренортовать>9) . 
Вскорѣ послѣ того Нотемкинъ и обратился къ  преосвященному Анто-

’) Арх. д. 1794 г. № 14242; 1798 г. № 15355.
8) Арх. д. 1791 г. № 13208 и 1797 г. № 14959.
») Ук. Св. Сии. 1784 г. 24 августа № 1259.



тонію съ просьбою о разрѣшеніи построить цсркви въ  4 -хъ  кавказскихъ 
стан и ц ахъ — Ставропольской, Сѣверной, Московской и Донской, и къ 
нимъ опредѣлить священно-церковнослужителей изъ казацкихъ дѣтей. 
Но нреосвященный Антоній не счелъ возможнымъ тогда же удовлетво- 
рить эту просьбу, объяснивъ Потемкину, что посвящать казацкихъ 
дѣтей онъ «безъ повелѣнія Св. Синода власти не имѣетъ; такоже и 
строить церкви дозволенія давать не инако можно, какъ на основаніи 
указа Св. Синода. А какъ въ  помянутомъ прошеніи ни числа душъ 
въ  тѣхъ станицахъ находящихся, ни нужды въ  церквахъ, ни содер- 
жаніе церквей и служителей церковныхъ не прописано, то безъ сего 
и дозволить строить церкви не можно». Но послѣдующій преосвящен- 
ный Нивифоръ, послѣ того какъ по жалобѣ тогож е Потемкина оштра- 
фована была астраханская консисторія, удовлетворялъ такія ходатайства 
уж е безъ замедленія, прося съ своей стороны сообщить лишь требуемыя 
указомъ свѣдѣнія для представленія Св. Синоду *). Изданіемъ запре- 
тительнаго указа о построеніи церквей Св. Синодъ могъ предупредить 
появленіе лишь вновь необезпеченныхъ храмовъ и причтовъ, для при- 
веденія же сущ ествую щ ихъ церквей въ  лучшее состояніе необходимо 
было нривлечь самихъ нрихожанъ чрезъ предоставленіе имъ большей 
самостоятельности въ  отношеніи своего храма. Изъ производившихся 
въ  Св. Синодѣ дѣлъ усмотрѣно было, что «въ нѣкоторыхъ енархіяхъ архіе- 
реи не токмо внутреннихъ, но и внѣшнихъ церковныхъ ветхостей безъ 
благословенія своего иснравлять не дозволяютъ, а  гдѣ оное исправленіе 
усмотрятъ, за то священно-церковно-служителей штрафуютъ, почему 
въ  иныхъ отдаленныхъ отъ архіерейскихъ домовъ церквахъ за таковою 
трудиостію многіе безъ нонравленія остаются, а какъ  но 4 -м у  нравилу 
4-го вселепнаго собора точно нреднисано, чтобы только храмовъ безъ 
вѣдѣнія енискона не ноставлили, того ради всѣмъ енархіальныхъ прео- 
свящ еннымъ предписать, чтобы отнынѣ внредь священно-церковно- 
служители безъ дозволенія своихъ архіереевъ ночинокъ не исправляли 
такихъ только, кои должно имѣть внутрь алтаря съ  новрежденіемъ 
или ноколебаніемъ нрестола, но коимъ безъ освященія храма обойтись 
уже не можно, чего ради какъ о иснрапленіи оны хъ, такъ и о освя- 
щеніи нросить архіерейскаго благословѣнія слѣдуетъ, а прочія ночинки,

какъ -то : полы въ  алтарѣ и въ  церкви, или окна и двери исправить, 
такжс кровли, крыльца, паперти и колокольни сдѣлать и починить и 
том. под., для которыхъ освященіе храма не требуется, оны хъ исправ- 
лять не только накому не запрещ ать, но еще и стараться, чтобы къ 
тому священники и прихожане тщательно поощряемы были, и для 
того же всѣмъ священно-церковно-служителямъ объявлено было о томъ 
съ  подписками, да и прихожанамъ дано было зн а ть»2) . У казъ  этотъ 
опубликованъ былъ чрезъ духовныя правленія, но сущ ественнаго улуч- 
шенія храмовъ, нри бѣдности тогдашнихъ прихожанъ, онъ не могъ 
вы звать. Недостатки и церковныя ветхости съ годами по прежнему 
возрастали, такъ что преосвященный Платонъ въ  1 7 9 7  году вынуж - 
денъ былъ нредписать чрезъ консисторію духовнымъ правленіямъ и 
благочиннымъ, чтобы они «всемѣрно прилагали стараніе, дабы какъ 
въ  г . Астрахани, такъ и во всей епархіи, церкви каменныя и дере- 
вянныя внѣ и внутри были во всякой исправности и всѣмъ потреб- 
нымъ снабдены, т . е. ветхости обновлены, поврежденія починены, 
недостаточества въ  чемъ-либо однихъ за ц ѣну, по согласію, донолнены 
излишествами д р у ги хъ ,-сл о во м ъ  сказать, стараться какъ правленіямъ, 
благочиннымъ и священно-церковно-служятелямъ самимъ лично, такъ  
и нрихожанъ увѣщ евать и побуждать, дабы церкви и церковное иму- 
щество находились всегда въ  исправности, чистотѣ н иорядкѣ подъ 
опасеніемъ въ  противномъ случаѣ наблюдателямъ неминуемаго отвѣта 
и штрафа, свяіценно-церковно-служителямъ запрещенія и отрѣшенія, а 
нрихожанамъ запечатанія церкви и иредставленія по командѣ. И сіе 
нредписаніе роспространить на монастыри, школы, гдѣ есть, богадѣльни 
и пр.».  В ъ  силу этого указа стали возникать дѣла о всевозможныхъ 
иснравленіяхъ и даже объ упраздненіи обветшалыхъ церквей 8).

Положеніе нричтовъ въ  матеріальномъ отношеніи находилось въ 
полиомъ соотвѣтствіи съ состояніемъ нриходскихъ храмовъ. Незначи- 
тельное число прежнихъ ружниковъ за это время стало постененно 
сокращаться отчасти вслѣдствіе упраздненія по бѣдности ружныхъ 
церквей и монастырей, и отчасти чрезъ правительственную отмѣну 
назначенной ранѣе руги. В ъ  1 7 3 6  году по Высочайшему ук азу  опре-



дѣлено было вы давать ружникамъ ноложенное жалованье изъ остаточ- 
н ы хъ суммъ «за опредѣленіемъ домовъ архіерейскихъ и монастырей» и 
нзъ сбора раскольнической конторы, при чемъ самая выдача должна 
была нроизводиться не изъ штатсъ-конторы, какъ нрежде, а взъ  кол- 
легіи экономіи. Св. Синоду норучено было онредѣлить <въ какихъ мѣс- 
тахъ и по чему, кому а но какимъ указамъ руга онредѣлена быть 
имѣетъ». А губернская канцелярія, воспользовавшись этимъ, нрекратила 
вы давать жалованіе какъ архіерею съ  соборянами, такъ и женскому мо- 
настырю, и владыка о возстановленіи своего жалованья долженъ былъ 
входить съ  нредставленіемъ въ  Св. Синодъ. Вопросъ о ружникахъ раз- 
рѣшенъ былъ Сенатомъ лишь въ  іюлѣ въ  1 7 4 1  году, когда устаиовлено 
было между нрочимъ: 1 )  «Московскимъ и городовымъ ружникамъ, за 
которыми но свидѣтельству кънропитанію никакпхъ прибылыхъ доходовъ 
не явилось, ружное жалованье, до разсмотрѣнія о нихъ штата, производнть 
ио ружной 7 2 0 7  г. ( 1 6 9 9  г .)  книгѣ на наличное число людей; 2 )  о ружни- 
кахъ же, которымъ оклады учинены нослѣ состоявшагося въ  7 2 0 7  г. указу 
но особливымъ, объявленнымъ во учиненномъ въ коллегіи экономіи о руж- 
никахъ штатѣ, указам ъ— тѣмъ денежное и хлѣбное жалованье и нрочее, 
что нринадлежитъ, провзводить по силѣ оныхъ указовъ, и ежели кому на 
прошлыедо 1 7 4 1  г. дачи не было, нроизвесть нротивъ прежнихъдачъ 
безволокитно... 4 )  За которыми ружииками но свидѣтельству явились 
пашенныя земли, сѣнные покосы, нриходскіе дворы н прочіе къ  пропи- 
танію доходы, ружнаго жалованія до разсмотрѣнія означеннаго о руж- 
никахъ штата по силѣ того 7 2 0 7  г. указа не давать, а довольство- 
ваться имъ отъ тѣхъ прибылыхъ доходовъ». Т акъ  какъ при Царицын- 
скомъ соборѣ оказалось 8 8  нриходскихъ дворовъ, а нри тамошнемъ Іоанно- 
ІІредтеченскомъ женскомъ монастырѣ 7 1  дворъ, то причтамъ этихъ цер- 

квей въ  жалованьи было отказано, а стало вы даваться лишь въ соборъ на 
церковныя нотребы 8  р. и въ  монастырь игуменьѣ съ сестрами прежнее 
жалованье, которое однако нрекратилось съ  закрытіемъ въ  1 7 5 5  г. мона- 
стыря. Такимъ образомъ изъ прежнихъ ружныхъ причтовъ остались одни 
астраханскіе соборяне, которымъ шло жалованье вмѣстѣ съ  архіерейскимъ.
Съ возникновеніемъ новы хъ городовъ и крѣностей ноявились и новые 
ружники. Такъ поселившимся въ Кизлярѣ грузинамъ выдавалось жа- 
лованье по указу Св. Синода отъ 2 6  октября 1 7 2 8  года въ  раз- 
мѣрѣ: священникамъ по 2 5  р. и 5  четвертей муки, дьяконамъ по 1 5  р.

и 5  четв. муки и церковникамъ по 1 2  руб. и 5  четв. муки. Число 
ш татны хъ вакансій было не велико, а нотому не рѣдко случалось, 
что священники были и на дьячковскомъ окладѣ; другимъ же свя- 
щенно-церковно-служащимъ никакого жалованія никогда не полагалось. 
В ъ  кизлярскомъ уѣздѣ въ  станицахъ— Бороздинской, Дубовской и Кор- 
галинской по государственной грамотѣ 1 7 3 7  г. положено вы давать и зъказ- 
ны одному свящ еннику по казачьем у окладу по 1 2  р., да муки и 
овса по 6  мѣшковъ. В ъ  Фелынанской крѣпости по указу астрах. губ. 
канцеляріи отъ 2 7  мая 1 7 3 2  г. положено было одному свящ еннику 
при церкви Обновленія храма Воскресенія Христова по 1 2  четвертей 
въ  годъ муки и овса. Въ моздокской крѣности по указу государ. кол- 
легіи ин. дѣлъ отъ 2 5  октября 1 7 6 4  г. положено жалованье при Ду- 
хосошественской церкви свящ еннику но 1 0 0  р. и дьячку по 3 0  р. въ 
годъ. В ъ  енотаевской крѣпости но указу  Правит. Сената отъ 3 1  ок- 
тября 1 7 6 0  г. опредѣлено было одному свящ еннику но 5 0  р., кото- 
рые впослѣдствіи дѣлились однако на весь двухш татный нятичленный 
причтъ. Въ Гурьевѣ городкѣ выдавалось сначала отъ астрах. рыбной 
конторы причту Николаевской церкви денежнаго и хлѣбнаго жалованья 
въ  слѣдующемъ размѣрѣ: 2  священникамъ по 1 2  р. и по 1 1  четв. 
муки, дыічкамъ по 4  р. и 7  четв. м укв, просвирнѣ 1 р. 5 0  к . и 3 
четв. муки; но не всегда аккуратно и одинаково. Затѣмъ 1 7 5 2  года 
стали производить изъ оренбургской губернской канцеляріи: 1  свящ ен- 
нику 3 9  р. и 9  четв. муки, дьячку и пономарю но 9  р. и 3  четв. 
м уки, нросвирнѣ 6  р. и 3  четв. муки; да на церковные расходы по 
1 0  руб. въ  годъ. Второго же священника опредѣлено отпустить. И 
это жалованье поступало также неаккуратно. 4)  Въ указѣ же Св. Си- 
нода 1 7 8 7  года упоминается лишь о гурьевскихъ, фельшанскихъ и 
киялярскихъ ружникахъ. Кромѣ того на причтъ при консульской нер- 
сидской церкви отпускалось 1 0 0  рублей, изъ коихъ свящ еннику н аз- 
началось 7 6  р., а дьячку 2 4  руб. Причту же нетровскаго Петроиавлов- 
скаго собора еще въ  1 7 1 8  г . вмѣсто руги отведена была за р. Камышен- 
кою пашенная земля и сѣнны е покосы. Потребность въ  содержаніи 
церковныхъ причтовъ стала входить мало по малу и въ  сознаніе ч аст-

*) Арх. д. 1736 г. № 2005; 1749 г. № 3 8 3 1 , 1778 г. № 9758; 1783 г. 
№ 11124; 1784 г. № 11445; 1785 г. № 11094; 1790 г. >6 1 2 7 5 9 .



н ы хъ обществъ и лицъ, которыя и опредѣляли отъ себя извѣстные 
оклады денежные для нѣкоторыхъ церквей. Такъ , кромѣ учуж ныхъ прич- 
товъ  (коимъ послѣ выдавалась руга отъ князей К уракины хъ) отъ астра- 
ханской рыбной же конторы съ  1 7 6 8  г . платилось нричту при особо 
ностроенной въ  г . Астрахани для погребенія умершихъ тѣлъ Лазарев- 
ской церкви но 1 0 0  руб.; выдача эта прекращена была лишь въ  1 7 9 6  г. 
но перепесеніи сей церкви на уваринскій уч у гъ . Причту нри городской 
Тихвинской церкви со времени ея перенесенія на кулаковскій бугоръ 
въ  1 7 5 5  г. назначено было жалованье изъ садовой конторы— свящ ен- 
нику 6 0  руб. (а  двум ъ но 3 0  р.) и двумъ дьячкамъ по 7 р. 5 0  к ., 
каковое они и получали по 1 2  мая 1 7 8 6  г ., когда унразднена была 
контора, а казенные сады отошли въ  вѣдомство городового магистрата. 
В ъ  Казачебугровской слободѣ причту ноложено было жалованье отъ 
казачьяго нолка по 4 8  р. въ  годъ на всѣхъ . Въ селѣ Началовѣ прич- 
ту  сначала отведена была земля, а когда онъ въ  1 7 9 4  г. отказался 
отъ нользованія землей, то помѣщица Ахматова онредѣлила денежное 
жалованье— свящ еннику 6 0  р. да 3  мѣшка муки и 3  нуд. крупъ, а 
дьячку и пономарю обоимъ 4 0  руб. въ  годъ и муки 4 мѣшка и про- 
са б) .  Но болѣе сущ ественнымъ и надежнымъ обезнеченіемъ причтовъ 
могли служить земельные надѣлы. Въ казачьихъ станицахъ и селе- 
ніяхъ кавказской губерніи издавна всѣ причты иользовалась «обще съ  
жителями хлѣбонашествомъ», безъ выдѣла особыхъ имъ участковъ; а въ 
станицахъ Курдюковской, Старогладковской, Новогладковской, Шадрин- 
ской и Червленской священиикамъ кромѣ того давалась изъ казаковъ 
для обработыванія земли по одному человѣку. Въ шелковомъ же Са- 
рафанниковомъ заводѣ вмѣсто земли на нричтъ собиралось с ъ  каж- 
Даго двора но 1 мѣрѣ пшеничнаго хлѣба и но ведру краспаго вина, 
а въ  селеніи Черномъ Ры нкѣ въ  1 7 9 3  г. отъ помѣщика Всеволож- 
скаго была денежная и хлѣбная руга. Съ половины 1 8  вѣка каждое вновь 
возникшее селеніе, испрашивая себѣ разрѣшеніе на постройку церкви, 
уже обязателыю нронисывало, что будущему нричту <на нропитаніе 
отдаемъ земли 1 0  четвертей въ  нолѣ, а  въ  дву но томужъ, да сѣнны хъ 
нокосовъ на 1 0  коненъ>О нредѣленнаго количества земельнаго надѣла

5) Арх. д. 1755 р. № 5187; 1768 г. №  7651; 1771 г. №  8177; 1791 г. 
№ 13179; 1794 г. № 14052 п 14206; 1796 г. № 14679; 1798 г. № 15174.

еще не было установлено. Были случаи, когда указанный размѣръ участка 
увеличивался вдвое, а иногда кромѣ того обѣщалось отвести нричту у с а - 
дебной земли до 2  десятинъ. Этотъ сиособъ обезпеченія сельскихъ прич- 
товъ вскорѣ потомъ былъ узаконенъ и правительственнымъ распоряже- 
ніемъ. ІІри генеральномъ межеваніи губерній, данными для сего въ  1 7 6 6  
н 1 7 6 7  г . инструкціей и указомъ повелѣвалось: къ стариннымъ церк- 
вамъ межевать по ппсцовымъ книгамъ и дачамъ и съ  примѣрпыми 
на равномъ съ  владѣльческими дачами основаніи; къ  ностроеннымъ 
же послѣ писцовыхъ книгъ приходскимъ и ружнымъ во владѣльческихъ 
селеніяхъ, имѣющихъ малыя дачи и безъ оны хъ, отдѣлять въ  3 3 -х ъ  
десятинную нропорцію по разсчету изъ земель селеній того прихода, 
такъ  что если гдѣ всѣхъ  владѣльческихъ земель меньше 5 0  четвер- 
тей, тамъ и земель къ  церквамъ особо отводить не велѣно, а  оста- 
вить на такомъ содержаніи, на какомъ онѣ доселѣ быля. Не велѣно 
было также отводить земель въ  дворцовыхъ и другихъ казеннаго вѣ- 
домства селепіяхъ къ  ностроеннымъ безъ дачь церквамъ, а предоста- 
влено было сдѣлать это тѣмъ правительствамъ, которымъ селенія под- 
вѣдомы. Однако, для астраханской епархіи это распоряженіе осталось 
мертвымъ нисаніемъ. Только въ  1 7 9 5  году отмежевано было нричту 
слоб. Владиміровки, Черноярскаго уѣзда, въ  размѣрѣ 3 3  дес. удобной и 
1 1 7  дес. неудобной земли, но какъ оная земля находиласьза 1 5  верстъ 
отъ церкви, то нричтъ отказывался пользоваться ею. Тогда же отве- 
дено было и въ  Копановской станинѣ 3 3  дес. и сверхъ того стало 
производиться въ  годъ на весь причть но 3 0  коп. съ  двора. В ъ  нѣ- 
которыхъ селепіяхъ вмѣсто земли платилася причту денежная руга, 
а именно въ  станицахъ — Лебяжинской по 1 0 0  р. и въ  Ветлянинской 
но 5 0  р. Вотъ все, что было сдѣлано въ  астраханской енархіи до XIX 
вѣка относктельно обезнеченія сельскихъ причтовъ земельными надѣ- 
лами. Да и номячутыя денежныя дачп вмѣсто земли, какъ  не оформ- 
ленныя законнымъ порядкомъ и къ  тому же но размѣрамъ незначи- 
тельны я, не могли быть нризнаны прочными и достаточными. Вышед- 
шее въ нослѣдпій годъ сего неріода Высочайшее повелѣніе объ удо- 
вольствованіи сельскихъ причтовъ хлѣбнымъ содержаніемъ по разсчету, 
сколько придется съ  нринадлежащей имъ земли, или денежнымъ вмѣ- 
сто того вознагражденіемъ и объ уравиеніи нриходовъ стало нриво- 
диться въ  иснолненіе лишь въ слѣдующемъ XIX  столѣтіи, и нисколько
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не могло вліять на улучш еніе содержанія причтовъ за разсматривае- 
мое нами время. Что же касается до нричтовыхъ доходовъ съ  прихо- 
жанъ за требоисправленія, то скудные вообще всегда они нисколько 
не могли подняться и въ  позднѣйшее время но нричинѣ изданной нра* 
вительствомъ нримѣрной таксы  за каждую требу въ  отдѣльности. 
Указомъ отъ 1 7  февраля 1 7 6 5  г. новелѣвалось сельскимъ причтамъ 
брать плату въ  слѣдующемъ размѣрѣ: за молитву родильницѣ 2  к о і і . ,  

за крещеніе младенца 3  к ., за свадьбу 1 0  к .,  за погребеніе возраст- 
ны хъ 1 0  к .,  а  за  погребеніе младенцевъ 3  к .;  за исповѣдь же и нри- 
частіе св . Таинъ нредписывалось отшодь ничего не брать, а за мо- 
лебны и номиновсніе родителей давать каждому по соизволенію и но 
возможпости. Впрочемъ, достаточнымъ крестьянамъ не занрещалось да- 
вать п болыпе опредѣленнаго по своему состоянію и желанію, только 
сами причты ни подъ какимъ видомъ не должны были домогаться 
болынаго, а  довольствовались бы указнымъ ноложеніемъ и доброхот- 
нымъ подаяніемъ. Такимъ образомъ наше приходское духовенство въ  
матеріальномъ отношеніи всецѣло зависило оть своего нрихода, что 
не могло снособствовать его нравственному возвышенію надъ уровнемъ 
среды. Не благонріятствовало сему и то , что ирихожане по нрежнему 
сами выбирали себѣ кандидатовъ на свящ енство, часто совершенно не- 
извѣстны хъ епархіальному начальству. О тсутствіе своихъ каидидатовъ 
заставляло охотно удовлетворять всѣ таковы я нросьбы и не отказы* 
вать въ  м ѣстахъ пріѣзжимъ духовнымъ лицамъ, отъ чего нерѣдко 
цриходилось владыкамъ виадать въ  обманъ. Пріѣхалъ, нанр., изъ С уз- 
даля въ  Астрахань понъ Ивановъ для свиданія съ родственниками, 
ножилъ здѣсь съ годъ, а потомъ заручившись согласіемъ владыки рѣ- 
шилъ навсегда неребраться въ  астраханскую еиархію. Для сего отправился 
въ  Суздаль за увольнитсльнымъ билетомъ. Вскорѣ дѣйствительно и 
возвратился со всею своею семьей, но безъ билета, объяснивъ, что 
дорогою билетъ воры нокрали, Владыка оиредѣлилъ его въ  Влаговѣ- 
щенскій женскій монастырь, а нотомъ, когда оказалось, что этотъ 
нонъ былъ долженъ но векселю купцу Глазову 1 5 0  р ., то отдаігь былъ 
вмѣстѣ съ сыномъ на Ахтубеискій селитряный его, Глазова, заводъ «въ за* 
живъ> нри тамошней церкви. Но вотъ изъ московскаго Синодальнаго 
правленія въ  августѣ 1 7 3 8  года получается указъ  съ нредписапіемъ 
вы слать нопа Иванова «за карауломъ> въ суздальскій архіерейскій
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домъ, какъ безпаспортнаго ®). По селамъ же такихъ поповъ разъѣз- 
жало не мало, которые совершали для всѣхъ требы безъ всякаго съ  чьей-либо 
стороны разрѣшенія. А гдѣ находили для себя выгоднымъ, тамъ и по- 
селялпсь навсегда. Такъ было въ с. Потьмѣ керенскаго уѣзда. Въ 
одно время прибылъ туда попъ Максимовъ, родиной изъ суздальской 
епархіи «недѣйствительнаго дьячка сы н ъ > , посвященный въ  попа въ  
Москвѣ митрополитомъ гру.зинскимъ Романомъ въ с. Дубровку темни- 
ковскаго уѣзда, откуда «сошелъ самовольно» въ суздальскую  енархію, 
гдѣ бродилъ по разнымъ ссламъ, пока не пришелъ въ Потьму. Но 
вотъ къ  нему заявляется изъ суздальской епархіи троюродный брать 
Фроловъ «дѣйствительнаго дьячка родной сы н ъ », побывавъ безъ пас- 
норта во многихъ селахъ, и въ  одномъ изъ нихъ жпнился. Фроловъ 
захотѣлъ въ  Потьмѣ быть вторымъ попомъ, для чего съ братомъ сво- 
имъ Максимовымъ составили отъ имени крестьянъ подложное ходатай- 
ство о разрѣшеніи имъ построить новую церковь и посвятить къ  ней 
Фролова въ поны. Когда ностройка церкви владыкой была разрѣшена, 
а Фроловъ носвященъ въ  нопы, отъ потменскихъ крестьянъ ноступило 
дѣйствительное прошеніе съ разоблаченіемъ всей фалыпи. Послѣдовало 
новое расноряженіе: храмозданную грамоту возвратить, онымъ понамъ—  
бродящему и новоноставленному за ложное ихъ челобитье учинить 
наказаньс плетьми, послѣ чего Фролову сказано, чтобы отнынѣ онъ 
внредь за священника себя не нризнавалъ и никакихъ службъ и требъ 
не дерзалъ отнравлять нодъ опасеніемъ <жесточайшаго въ граждан- 
скомъ судѣ истязанія»; попа же Максимова иренроводили чрезъ свѣт- 
скую  команду во владимірскую еиархію. Привыкши нринимать къ 
себѣ нроходимцсвъ, нрихожане ииогда по-своему обращались и съ 
оиредѣленными къ нимъ законными нонами. ІІо донесенію саратов- 
скаго духовиаго нравленія жители с . Казанлы «невѣдомо какого ради 
вымыслу чрезъ малое время изъ своего сельца выслали поиа М атвѣ- 
ева, а на его мѣсто нриняли нсвѣдомаго пришлаго вдоваго попа Ива- 
н ова» . По дознаніи въ  нравленіи Ивановъ окачался бродячимъ и оп- 
равдывалъ себя тѣм ъ, что нона Матвѣева въ томъ сельцѣ не было 
болѣе года. При семъ обнаружено, что бродяга успѣлъ уже повѣнчать 
одного крестьянина отъ живой жены на другой. Опредѣлено было без-
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мѣстнаго нопа по веснѣ вы слать въ Астрахань подъ крѣпкимъ карау- 
ломъ, а о пезаконномъ бракѣ назначено слѣдствіе 7).

Прпготовленіе собственныхъ кандпдатовъ на церковнослужитель- 
скія мѣста вачалось лишь со времени открытія въ  астраханской енар- 
хіи семинаріи въ  1 7 7 7  году. Архипастыри очень заботливо отнеслись 
къ  этому разсаднику духовнаго просвѣщенія, вндя въ  немъ главнѣй- 
шую опору для себя въ  дѣлѣ руководптельства своей духовной п аствы . 
За учениками семинаріп нерѣдко зачислялись лучшія въ  городѣ мѣста, 
с ь  которыхъ они получали доходы во все лродолженіе ученія. Своими 
питомцами владыки очень дорожили и снисходительно относились къ 
ихъ нродѣлкамъ. Такъ , когда астраханскій десятиначальникъ іерей 
Алявдинъ донесъ нреосвященному, что «г. Астрахани причетники—  
Гостинно-Николаевской церкви Павелъ Саратовскій и Крестовоздвижен- 
ской Иваыъ Ламнадчиковъ у  содержателя вольнаго театра Евреинова 
оказались въ  числѣ актеровъ», то владыка на ранортѣ написалъ: 
«спросить сихъ скомороховъ— когда они вступили въ  банду сію? ка- 
кимъ случаемъ? кто изъ духовной команды съ ними участниками 
были? съ чьего дозволенія или вѣдома и о пр. Между тѣмъ лишить 
и хъ , кто посвященъ, стихарей и возбранить входъ въ  алтарь». До- 
носъ вполнѣ подтвердился. Кромѣ этихъ двухъ  нричетниковъ, числив- 
шихся и учениками философіи, былъ еще 3-й  ученикъ же философіи 
участникомъ въ  нредставленіи комедіи 2 8  декабря 1 7 9 7  г . ,  конечно, 
безъ всякаго дозволепія со стороны своего начальства, а  единственно 
«отъ содержателя театра Евреинова увѣрены были, что его превосходитель- 

ство Николай Канавинъ о томъ зналъ и обѣщался, ежели за сіе отъ коман- 
ды неблаговоленіе на нихъ будетъ, обезпечить ихъ за сей поступокъ 
отъ отвѣта>. По выслушаніи сего объясненія преосвященный неревелъ 
лишь Лампадчикова изъ Крестовоздвиженской къ Гостинно-Николаев- 
ской церкви съ тѣмъ «чтобы и обучаться въ  семинаріи>, о прочихъ 
же никакого рѣшенія не послѣдовало 8) . Увѣренность въ  достаткѣ и 
надлежашей нодготовкѣ своихъ кандидатовъ на церковнослужительскія 
мѣста дало возможность нреосвященному Платону, въ  виду X IX  столѣ- 
т ія , нристунить къ облагороженію подвѣдомаго ему духовенсгва. Шли-

фовка началась нрежде всего съ внѣшности. В ъ  октябрѣ 1 7 9 7  г. нре- 
освященный нредлагалъ консисторіи: «Правила церковныя и благонри- 
стойность требуютъ, дабы священно церковно-служители отличались отъ 
свѣтски хъ состояній внѣшностію, между прочимъ, одеждою и проч. 
Свящепнипи и діаконы должны носить рясы суконны я, камлотовыя, 

китайныя и изъ другихъ ш ерстяныхъ, бумажныхъ или шелковыхъ 
тианей, состоянію, возможности и нриличію сан а, мѣста, званія и стѳ- 
нени соотвѣтственныя; холодныя или тенлыя, т. е . на мѣху или безъ 
онаго, нристойнаго извѣстнаго нокроя, не узкія и ие короткія; цвѣ- 
товъ  тем ныхъ, не яркихъ или свѣтл ы хъ, по смиренію сана нристой- 
н ы хъ . ІІодрясники— холодные или тенлые, таковы хъ же матерій и 
цвѣтовъ, покроя извѣстнаго, ноуже, но долготы равной съ рясами. 
Поясы изъ всякихъ тканей, но смиреннаго цвѣта и сложены или сши- 
ты  широтою вершка въ  два или трв. На головѣ лѣтомъ черныя шля- 
ны распущенныя или съ  одной стороны загн уты я, а зимою шанки съ  
широкими околышами бобровыми или другихъ приличныхъ мѣховъ. На 
рукахъ но вренени и изволенію нерчатки или м уф ты ,рукавы  называемыя 
или рукавицы, но не крестьянскія. Рубашки холстинныя или нолотняныя 
съ  нрямыми, а не косыми воротниками. На ногахъ сапоги или башмаки,а не 
коты и ланти. Священникамъ нриличествуетъ въ р укахъ  трость или нрос- 
тая нарочно сдѣланная и выкрашенная палка, яко знакъ пастырокаго ихъ 
сан а. Причетпжи должны носить платье нродолговатое и обувь, п овоз- 
можности и м ѣсту,такж е приличныя церковнослужителямъ, не въ  нодломъ 
или тщеславномъ видѣ. При томъ напоминается всѣмъ священно-цер- 
ковно-служителямъ содержать всегда себя въ  чистотѣ п онрятности, 
имѣть волосы и бороду расчесанные, лицо и руки чисто ум ы ты я, усы  
на у ста  не повислые, ногти обрѣзанные. Да и дѣтей своихъ съ  мла- 
денчества пріучать къ  тому же. Словомъ, содержать какъ себя и ихъ 
въ  возможной онрятности, такъ  и домы свои въ  приличномъ расно- 
ложеніи, чистотѣ и норядкѣ. И сіе предписаніе тщательно наблю- 
дать  правленіямъ и благочиннымъ, подвергая не исполняющихъ, кольми 
паче не новинующихся, штрафованіямъ». Иредложеніе это, разосланное 
но всей енархіи къ  точному и непремѣнному исполненію всего духо- 
вен ства, вызвано было, конечно, необходимостію, ибо духовны я лица 
въ  болынинствѣ случаевъ по одеждѣ мало чѣмъ отличались отъ нро- 
столюдиновъ. Чрезь три мѣсяца нослѣ сего владыка снова нредлагалъ



коноисторіи относителыю уже познаній и служебной дѣительности ду- 
ховенства: <Усматриваются енархіи нашей, нисалъ владыка, многіе изъ 
священно-церковно-служителей въ  должностяхъ своихъ, къ  немалому 
ихъ грѣху и другихъ соблазну, весьма не иснравными: первые въ  от- 
правленіи литургій (а паче преяідеосвнщепныхъ), всенощ ныхъ, утрень, 
вечеренъ, служеній соборомъ водоосвященій, молебновъ, панихидъ, требъ 
и др. церковпыхъ обрядовъ и чиноиоложеній; а иричетники — въ  чтеніи, 
п ѣнін , нисьмѣ, уставѣ , должной и нристойной церковной услугкности 
и пр. Все же сіе происходитъ отъ замоторѣлаго нераченія какъ ихъ 
самихъ, такъ и ихъ неносредственнаго начальства, а  потому и явля- 
ются не токмо наказанія, но и званій лишенія достойными. Въ отвра- 
щеніе того преднисать строжайше благочиннымъ, чтобы опи нри объ- 
ѣздахъ по должности всегда испытывали и свидѣтельствовали свнщенно- 
церковно-служителей во всемъ вышенисапномъ (въ  иномъ хотя нри- 
мѣрно) съ вѣрными замѣчаніями въ  своихъ вѣдомостяхъ, потомъ не- 
медленно репортовали бъ нравленіямъ, кто изъ таковы хъ свяіценно- 
церковно-служителей въ  чемъ не исправенъ или весьма не знающъ. 
Правлеиія же неотлогателыю должны таковы хъ принуждать къ  испра- 
вленію, а именно: надежнѣйшихъ обязывал нодпнсками со сроками, 
малостарательныхъ нрепоручая но способности другимъ съ  ноднисками, 
не рачивыхъ же, кои ноближе, сы скивать къ себѣ для обученія въ 
соборахъ, приходскихъ церквахъ или монастыряхъ, гдѣ сіи имѣются; 
а кои въ  дальнемъ оть правленія живутъ разстояніи, тѣ хъ  для того 
же преноручать или самимъ благочиннымъ, или сосѣднимъ искусиѣй- 
шимъ священнпкамъ. Все же сіе расноложеніе чинить съ  надлежащимъ 
разсмотрѣніемъ, дабы между тѣмъ цри церквахъ и нриходахъ не нос- 
лѣдовало гдѣ либо остановки и упущ еній, и о нослѣлующемъ въ  тоже 
время за извѣстіе реиортовать къ  намъ безъ унущ енія. А буди и за  
симъ учрежденіемъ нашимъ отнынѣ въ течен іи  иолугода, по крайней мѣрѣ 
года, ещс окажутся священно-церковно служители въ  чемъ-либо вышеио- 
мянутомъ неисправными, то таковы е, о званіи своемъ нерачивцы, яко 
онаго недостойные, отрѣшены, а  благочинные паче же правленія штрафо- 
ваны  по законамъ быть имѣютъ нснремѣнно». По обыкновенію и о семъ 
дано было знать но всей енархіи. Стали поступать отъ благочинныхъ и 
доношенія. Въ камышинскомъ благочиніи, напр., оказалось 2 8  человѣкъ 
малосвѣдущихъ и нерачивыхъ, къ  коимъ и нримѣнены были указанныя

владыкой мѣры. Между тѣмъ срочный годъ прошелъ, «а свящепно-цер* 
ковно-служители и понынѣ, писала консисторія, являются къ его преосвя- 
щ енству должностей своихъ вовсе ііочти не знающими; причииою же тому 
нераченіе по долгу правленій и благочинныхъ и неисполненіе его прео- 
свящ енства нредписаній». В ъ  виду чего, согласно словесному повелѣ- 
нію владыки, наистрожайиіе подтверждено было еще указами отъ 1 7  
марта 1 7 9 9  г. о точномъ вынолненіи нрежняго расноряженія съ тѣмъ, 
что если и за симъ являться будутъ священно-церковно-служители 
въ  должностяхъ своихъ не знающими или пе иснравными, то безъ 
всякаго уже снисхожденія постунлено будетъ съ  нравленіями и благо- 
чинными равно и съ священно церковно-служителями но законамъ *). 
Въ нарушеніи нормальнаго теченія приходской жизни было повинно, 
однако, далеко не одно духовепство. Не рѣдко также и нредставители 
свѣтской власти вносили разстройство въ  эту жизнь своимъ нсзакон- 
нымъ вмѣшательствомъ. Такъ панр. каменданть г . Краснаго Яра г-нъ  
Пиль властно нисалъ однажды въ ордерѣ на имя мѣстнаго священни- 
ка: <Изволь объявить всѣмъ обывателяыъ, чтобы въ домъ Божій какъ 
къ обѣднѣ, такъ и вечернѣ бисиками, снустя сопли оть нортковъ, не 
ходили: то есть нротивно, что такъ  не чииио въ храмъ Божій ирихо- 
дятъ, подъ опасеніемъ за непослушаніе штрафа». Гіреяіде чѣмъ испол- 
нить это весьма грубое и странное расноряженіе, священникъ счелъ 
нужнымъ нредставить самый ордеръ въ  консисторію, прося милости- 
ваго разсмотрѣнія2) . Хорошо если дѣло по сему требованію скоро ула- 
дилось. А то чрезъ такое столкновеніс спокойствіс въ  приходѣ могло 
наруш иться на цѣлые годы, какъ  это было въ  г. Гурьевѣ. Въ одно 
время отъ гурьевскаго свяіценника Осииова постунило къ  преосвящен- 
пому донесеніе, что тамошній камендантъ Роговъ «неоднократно тре- 
буетъ о ть  него сообщеніями церковныя деньги и , приходявъ церковь, 
иагло невѣдомо чего ради нриставляетъ къ  транезнымъ дверямъ ка- 
раулъ, а  минувшаго октября оный капендантъ, пришедъ въ  церковь 
и нриставя караулъ, самовольствомъ своимъ приказалъ вы путь изъ 
алтаря занрестольный Богоматери образъ, а какой ради нричины и 
что на ней примѣчалъ, того де ие извѣстно». А нотомъ сталъ тотъ



же Роговъ домогаться участія въ  учетѣ и храненіи церковныхъ суммъ 
какъ это было допущено въ  церквахъ оренбургской губерніи, о чемъ, 
нросйла нреосвященнаго и оренбургская губерн. канцелярія. Но кон- 
систорія, указавъ  на незаконность домогательства каменданта Рогова, 
предписала свящ еннику Осинову одному завѣды вать церковными до- 
ходами, устранивъ Рогова оть ввякаго вмѣшательства въ  это дѣло, 
прибавляя при томъ, что <ежели оный капитанъ виредь самовольно и 
нагло станетъ приставлять къ  церкви караулъ или св . образа изъ 
алтаря вы носить, о томъ нредставлено будетъ, гдѣ надлежитъ, и имѣ- 
етъ быть онъ, канитанъ Роговъ, но силѣ указовъ и духовны хъ нра- 
вилъ штрафованъ». А другой гурьевскій камендантъ ГасвицкіЙ допу- 
скалъ еше болыпія <ненорядочные постунки»: между нрочимъ онъ 
распорядился гурьевскаго дьячка Аѳанасія Осипова «бить батогами», 
за что но суду своего начальства оштрафованъ былъ шестыо рубля- 
ми въ  нользу потернѣвшаго дьячка 3)  Въ началѣ же сего неріода встрѣ- 
чается случай добровольной нередачи церковныхъ дѣлъ свѣтском у на- 
ч ал ьству , именно: царицынскій нротонопъ Иванъ Козьминъ нри отъ- 
ѣздѣ своемъ въ  1 7 2 9  г. въ  Астрахань нередалъ соборную церковь не 
сослуживну своему нону Ѳеодору, а  царицынскому каменданту Коль- 

цову, который и вѣдалъ церковныя дѣла, о чемъ нреосвященный Вар- 
лаамъ нросилъ донросить нротонопа по сему дѣлу въ  Св. Сииодѣ; но 
нослѣдствія сего остались неизвѣстны. А въ  слѣдующемъ году тотъ 
же протононъ нодалъ нрошеніе губернатору съ  жалобой на нреосвя- 
щеннаго Варлаама за <нестерпимо содержательиое въ  чени мученіе», 
п но просьбѣ отнравленъ въ  Москву въ  Св. Синодъ, который нору- 
чилъ разсмотрѣть дѣло о немъ уже вновь назначенному нреосвящеи- 
ному Иларіону *).

Дерковно-нриходская благотворительность нродолжала развиваться 
чрезъ построеніе нри храмахъ богадѣленъ. Кромѣ Астрахани богадѣль- 
ни появились во всѣхъ  почти уѣздны хъ городахъ. Такъ въ  Дарііцы- 
нѣ въ  1 7 3 0  году было 4  госниталя для мужчинъ и 1 для женщинъ, 
въ  Красномъ и Черномъ Ярахъ но одной, а нотомъ ноявилась особая 
богадѣльня при архіерейскомъ домѣ. Для каждой богадѣльни былъ он-

редѣленъ ш татъ сообразно церковнымъ средствамъ. Принималпсь иног- 
да и сверхъ ш тата, но безъ жалованья или «оклада». Ш татнымъ вы - 
Давалось жалованье церковнымъ старостою на руки подъ росписку изъ 
собираемыхъ въ  церквахъ <на госпиталь»;  если же госпитальныхъ 
денегъ оказывалось мало, то недочетъ пополнялся изъ свѣчной нри- 
были. Для увеличенія этой нрибыли не разъ иснрашивалось занреще- 
щеніе нродавать церковныя свѣчп «въ рядахъ и по улицамъ». Но ра- 
туш а отстапвала свободную продажу свѣчъ всѣм ъ. Въ 1 7 3 4  году прео- 
священный Иларіонъ, особымъ доношеиіемъ нрося о запрещеніи воль- 
ной продажи свѣч ъ, пояснялъ, что если нозволено будетъ всѣм ь про- 
давать, то пропитать богадѣльныхъ нищихъ будетъ не возможно, при- 
чемъ настаивалъ, или богадѣльни отъ церквей отрѣшить, или но нреж- 
нему быть свѣчной нродажѣ лишь нри ц ер квахъ 5) .  Дѣло дошло до 
того, что управитель царицынскаго 'Гроицкаго монастыря Исаія въ  де- 
кабрѣ 1 7 3 3  г. нросилъ у  владыки разрѣшенія сломать имѣющіяся нри 
монастырѣ госпитали, <понеже въ  ономъ монастырѣ и самимъ мона- 
хамъ имѣется скудость». На этой нросьбѣ нослѣдовала резолюція: «0 
богадѣльныхъ лицахъ нослать указъ , что которые нищіе живутъ въ 
богадѣльнѣ, а имѣютъ домы свои и дѣтей у  себя имѣютъ же, тѣхъ 
вы слать вонъ въ  свои домы с ь  дѣтьми, а оставшимъ нищимъ давать 
госпитальныя деньги изъ соборной церкви коликое число соберется, а 
изъ иныхъ доходовъ не давать; а въ  монастырѣ госнитальныя и нри- 
быльныя деньги собирать на монастырь, понеже ни при какихъ мо- 
настыряхъ богадѣленъ нигдѣ не имѣется (впослѣдствіи богадѣльни бы- 
ли нри Снасскомъ и Ивановскомъ монастыряхъ), потому же и въ 
царицынокомъ дѣвичьемъ монастырѣ собирать на монастырь» в). 
А красноярскіе богадѣленные нищіе жаловались нреосвященному, что 
староста не выдаетъ имъ ноложеннаго жалованья, котораго вѣроятно 
не было въ  сборѣ 7). Волѣе обезпеченной была богадѣльня при архіерей- 
скомъ домѣ. В ъ  1 7 5 2  г . эти богадѣленные помѣщались на архіерей- 
скомъ нчельникѣ на островѣ, и одинъ изъ призрѣваемыхъ былъ на- 
значенъ въ качествѣ пчелинца. Каждому изъ нихъ отпускалось изъ 
казенны хъ сборовъ по 3  мѣшка муки и на одежду но 3  руб. денегъ

5) Аст. Еи. Вѣд. 1877 г. № 31.
в) Арх. д. 1733 г. № 1801.
7) Арх. д. 1736 г. № 2095.



на человѣка въ  годъ. На эту богадѣльню по ш тату положено было 
отпускать ежегодно но 1 5 0  руб. Но въ  декабрѣ 1 7 6 5  г . въ  коллегіи 
экономіи было онредѣлено: <на богадѣльню нри архіерейскомъ домѣ, 
но пепмѣненіи о учрежденіи оной нредставленія, положенной по ш та- 
т у  суммѣ выдачи не чинить»8) . Къ концу этого періода число нри- 
ходскихъ богадѣленъ мало но малу стало совращ аться. Построенныя 
въ  Астрахани при Входской церкви въ  1 7 8 2  г. каменныя богадѣльни 
съ тавовыми же ногребами и лаввами пріобрѣтены были епархіалыіымъ 
начальствомъ и приспособлены подъ номѣщеніе духовной семинаріи. 
А въ  1 ^ 8 8  г. отъ свящ енниковъ градскихъ церквей— Троицкой, Зла- 
тоустовской и Смоленской доносилось, что имѣющінся нри сихъ церк- 
вахъ  богадѣльни «невѣдомо почему отъ свѣтской стороны частными 
нриставами сломаны». На запросъ о такомъ самовольномъ ноступкѣ, 
астрахан. губернаторъ объяснилъ, что «послѣ открытія и учрежденія 
въ  Астрахани генеральной богадѣльни, въ  которую и помѣщены всѣ 
бывшіе но ириходамъ нищіе, не нредстояло уже никакой нужцы въ 
тѣ хъ  частны хъ богадѣльняхъ, которыя служили къ одному токмо безо- 
бразію города и были нристанпщемъ шатающихся по міру нищихъ безъ 
всякаго нризрѣнія; нынѣ же домы оные, оставаясь пустыми, могли бы 
иногда снособствовать къ укрывательству въ  оныхъ но начамъ воровъ 
и разбойниковъ, которые обыкновенно таковы е онустѣвшіе домы не- 
Рѣдко въ  пользу свою унотребляютъ». По наведеніи снравокъ оказа- 
лось, что нѣкоторыя изъ богадѣленъ были ностроены на церковныя 
деньги, а другія мѣстными жителями и отданы церкви, ночему нре- 
освященный просилъ взятый матеріалъ отъ тѣхъ богадѣленъ и самыя 
мѣста иодъ ними предоставить въ  иользу церкви, чго и было испол- 
нено *). Указомъ Св. Синода отъ 2 6  мая 1 7 9 3  г ., во иснолненіе В ы - 
сочайшаго повелѣнія отъ 1 7  того же мая, предппсывалось завести во 
всѣхъ  епархіяхъ для больныхъ и безномощныхъ монаховъ больницъ 
на 5  человѣкъ ири монастырѣ пли архіерейскомъ домѣ (но одной въ 
каждой енархіи) съ  онредѣленіемъ изъ казны на содержаніе каждаго 
больного ио 8  руб. въ  годъ, кромѣ иоложенной вообщс всей братіи на 
нровизію и дрова суммы, какъ это заведено уже нри учрежденіи шта-

в) Арх. д, 1752 г. № 4553 п 1766 г. № 7156.
®) Арх. д. 1782 г. № 10761 и 1788 г. № 12403.

товъ въ  1 7 6 4  г . въ  первоклассныхъ монастыряхъ нѣкоторыхъ епар- 
хій . Больница открыта была во второклассномъ Спасскомъ монастырѣ, 
гдѣ каменнам таковая сущ ествовала уже въ  1 7 4 0  г . и гдѣ ио свидѣ 
тельству консисторіи «келліи для того нриличныя и исправныя имѣ- 
ю тся>. А по росписи 1 8  декабря 1 7 9 7  г .  назначено было въ  распо- 
ряженіе архіерея прибавочное жалованіе на больничныхъ 6 0  руб., и на 
богадѣльныхъ 1 5 0  рублей *).

Вознжновеніе школъ. Послѣ преосвнщеннаго Іоакима въ  Астра- 
хан ь назначенъ былъ преосвященный Лаврентій, человѣкъ учены й, 
который но его собствениому выраженію «хотѣлъ бы вседушно школь- 
ныя ученія завести, и собравъ дѣтей къ  надеждѣ лучшаго свяіценства 
учи ти ». Дѣти духовны хъ, собранныя прежде въ математическую шко- 
л у , бывшую при Ивановскомъ монастырѣ, при Лаврентіи нрислапы 
были въ  духовный приказъ для архіейской піколы; но иікола не учре- 
дилась. <Въ астраханской епархіи тавая скудость, писалъ Лаврентій 
въ  Св. Синодъ, что не возможно отнюдь не только школыіыхъ ученій 
завести , но и самому мнѣ приличнаго пропитанія имѣти». В ъ  виду 
непреодолимыхъ затрудненій къ  открытію сиеціальной для дѣтей духовен- 
ства архіерсйской школы, нреосвященный Лаврентій рѣшился завести, 
согласно указамъ Петра Вел. при приходскихъ церквахъ школы для 
обученія дѣтей свѣтскаго и духовнаго званія вмѣстѣ. По Высочайшимъ 
указам ъ такія школы повелѣвалось строить пзъ доходовъ астрахан- 
скаго магистрата, ночему владыка и обратился къ губернатору для 
содѣйствія въ  ностройкѣ приходскихъ школъ. Однако первую такую  школу 
удалось завести лишь преемиику Лаврентія преосвященному Варлааму 
въ  1 7 2 8  г . въ  Іоанно-Златоустовскомъ приходѣ. Школа эта была уст- 
роена иждивеніемъ частнаго благотворителя Тихона Лошкарева ири со- 
дѣйствіи другихъ лицъ, и называлась латинскою. Учителемъ къ  ней 
онредѣлснъ былъ, но нросьбѣ Лошкарева, риторъ Петръ Яскольскій, 
которому тѣмъ же строителсмъ оиредѣлено было жалованье но 1 0 0  р. день- 
гами, но 1 5  четв. ржаной муки да дровъ но 1 0  саж. на годъ. Учениками 
ея въ первое время были дѣти иосадскихъ и дворовыхъ людей, и только 
одинъ сы нъ священника. Между тѣмъ изъ Св. Синода, ио ходатайству 
Варлаама, присланъ былъ въ эту школу ученикъ московской академіи

‘ ) Арх. д. 1793 г. № 13728 в  Ук. Си. Син. 1798 г. № 3246. Арх. д. 
1744 г. № 3172.



Павелъ Горошковскій, который и онредѣлснъ былъ вмѣсто Яскольска. 
го. Стали усердно набираться въ  школу дѣти духовенства, нри чемъ 
прибѣгали и къ  мѣрамъ насилін. Но родптели въ  свою очередь стара- 
лись скры ть своихъ дѣтей, или даше на дорогѣ отбивали ихъ силою. 
Все же въ  1 7 3 0  г . въ  школѣ числилось 4 1  человѣкъ всякаго званія. 
Одни изъ нихъ изучали азбуку, другіе учились читать по псалтири, 
часослову и писать, а иные учили латинскую азбуку и граматику. 
Но какъ ни старалсн нреосвященный Варлаамъ объ унроченіи школы, 
но отъѣздѣ его изъ Астрахани, она стала оскудѣвать учениками и 
затѣмъ совсѣмъ прекратила свое сущ ествованіе. 1 8  ноября 1 7 3 1  г. 
астраханское куиечество согласно нриговорили, что <Гороіиковскій для 
обученія дѣтей пхъ словяно-латинскаго діалекта и нынѣ и внредь не 
надобенъ, нонеже по указу кунецкихъ дѣтей велѣно обучать нѣмец- 
каго языка и ариѳметики, а латинскаго діалекта обученіе къ купе- 
честву не нриличествуегь: и того для они дѣтей своихъ латинскому 
діалекту обучать не желаютъ и онаго Горошковскаго отъ той Златоустов- 
ской школы отрѣшили и желаютъ отпустить но нрежнему>. Но закрытіи 
школы Горошковскій опредѣленъ былъ нреосвященнымъ Иларіономъ сек- 
ретаремъ нонсисторіи2) . Вопросъ о школѣ поднятъ былъ снова Св. 
Синодомъ снустя 7  л ѣ гь . Указомъ отъ 2 0  декабря 1 7 3 8  г. предпи- 
сы валось учредить при архіерейскихъ домахъ въ  епархіяхъ славяно- 
латинскія школы и собрать въ  нихъ студентовъ и дѣтей духовеиства, 
а  также воснитывать малолѣтнихъ сиротъ и зазорныхъ нриносимыхъ 
младенцевъ. На сей указъ  преосвященный Иларіонъ отъ 1 2  февраля 
1 7 3 9  г. доносилъ, что когда учитель въ  Астрахань нришлется, о чемъ 
онъ еще писалъ въ  сентябрѣ предшествующаго года, то «объ учрежде- 
ніи славяно-латинской школы и о собраніи въ  нихъ студентовъ и о 
добропорядочномъ оныхъ всегда содержаніи достодолжное понеченіе 
имѣть буду». Что же касается до воснитанія малолѣтнихъ снротъ и 
зазорныхъ приносимыхъ младенцевъ сиротскаго дома, то «оныхъ си- 
ротъ и младенцевъ въ  астраханской енархіи содержать не на чемъ, 
нонеже епархія астраханская весьма скудн ая». Однако вскорѣза тѣмъ 
отъ 2  мая изъ Св. Синода послѣдовалъ вновь указъ  о немедленной 
присылкѣ объ учащ ихся священно-церковно-служительскихъ дѣтяхъ въ

школахъ вѣдомостсй. Преосвященный вынужденъ былъ такъ или ина- 
че откры ты нколу. И дѣйствительно съ 1-го іюня 1 7 3 9  г . открыта 
была при архіерейскомъ домѣ славяно-латпнская школа въ каменномъ 
помѣщеніи. Учителемъ былъ назначенъ діапонъ Николаевской церкви 
Петръ Яскольскій (уж е извѣстный). В сѣхъ  учениковъ духовнаго званія 
на нервое время набралось 1 2  человѣкъ. Ж алованіе учителю и снаб- 
женіе ученпковъ книгами опредѣлено было вы давать <изъ архіерей- 
ской собственной казны по разсужденію, а пропитаніе имѣть онымъ 
ученикамъ отъ отцовъ своихъ къ содержанію ихъ ири обученіи въ  
школѣ, т . е. на дрова и на служнтелей къ нимъ и п р .» , [при чемъ 
со всѣхъ  градскихъ священниковъ и діаконовъ астраханской енархіи 
опредѣлено брать на школу по 1 руб. съ человѣка. Кромѣ этого на- 
лога но резолюціи его преосвященства отданы былп на школу вы ру- 
ченныя отъ продажи унраздненнаго царицынскаго Троицкаго мона- 
стыря строенія и скота въ  размѣрѣ 8 9  руб. 1 3  коп. Учителю Ясколь- 
скому нлатилось 3 0  руб. въ  годъ но полугодно, и онъ не стѣснялся 
входить въ  долги у  своихъ учениковъ. По истеченіи года учитель 
доносилъ, что онъ съ своими учениками нрошелъ первую школу ана- 
логію, и началъ изучать вторую школу инѳиму. Однако и на этотъ 
разъ архіерейская школа была пе долговѣчна. У читель Яскольскій «за 
пьянство отъ ученія латинскаго діалекта» былъ отрѣшенъ в ъ  1 7 4 1  
году, а  въ  февралѣ 1 7 4 3  года писалось кизлярскому закащ ику, чтобы 
онъ <на содержаніе школы денеи. съ поповъ и діаконовъ нынѣ до 
ук азу  не собиралъ». Оставшіеся ученики продолжали нѣкоторое время 
обучаться лишь славяно-русской грамотѣ, букварю съ десятословіемъ 
и нрочимъ книгамъ. 0  вы сы ік ѣ  же учителя преосвященный Иларіонъ 
обратился съ ходатайствомъ въ  Св. Синодъ, который, однако, указомъ 
отъ 1 7 4 4  г. преднисывалъ «о изобрѣтеніи для обученія дѣтей латин- 
скаго діалекта учителя стараніе имѣть елико возможно» самому вла- 
ды кѣ, равно какъ и содержать его на своемъ коштѣ. На этотъ указъ 
преосвяіценный отвѣчалъ, что прежніе ученики его нришли въ  совер- 
ніенный возрастъ и произведсны всѣ въ  дьячки и нономари, новы хъ 
же изъ малолѣтнихъ свящ енно-служительскихъ дѣтей годныхъ не отыс- 
кано; <п затѣм ъ, нисалось въ  заключеніе, при домѣ моемъ школьнаго 
ученія не имѣется, а  учреждепа нынѣ для обучепія славяно-россійской 
грамотѣ школа нри астраханскомъ Спасскомъ монастырѣ». Д ѣйстви-



1'ельно прй семъ монастырѣ школа была заведена еще въ  1 7 4 0  го- 
ду «на данныя въ  монастырь деньги но обѣщанію умершихъ». 
Бъ  1 7 4 4  году въ  школѣ этой числилось: русскихъ разночинскихъ дѣ- 
тей-сироть 2 5  чел., калмыцкихъ дѣтей 8 ,  болдырскихъ (рожденныхъ 
въ  илѣву отъ россійскихъ отцовъ) 5  чел. и башкирскихъ 1 ,  а всего 
3 9  человѣкъ. Учителями были два монаха, коимъ платилось по 5  р. 
въ годъ на монастырскомъ содержаніи. По онредѣленію Сената отъ
1 7 4 3  года на содержаніе монастыря, а  также «школы и нитомницы» 
онредѣлено было до будущаго разсмотрѣнія давать изъ астраханской 
рыбной конторы по 1 0 0  руб. въ  годъ. Объ этой школѣ уноминается 
и въ  1 7 6 3  г. Помѣщалась она въ  верхнемъ каменномъ апартаментѣ 
надъ мужской больницей и имѣла въ  длину 9 , а  въ  ширину 3 саж. 
Тогда въ  ней былъ одинъ учитель и 3 4  ученика; сумма 1 0 0  р. продол- 
жала отпускаться изъ мѣстной губернской канцеляріи 8) . Въ 1 7 6 6  г. 
указомъ Государственной коллегіи экономіи школьниковъ велѣно со- 
держать на семинарскомъ коштѣ. Съ сего времени сущ ествованіе учи- 
лища нрп Спасскомъ монастырѣ прекратилось 4). Но Астрахань не оста- 
лась безъ школы. Преосвящениый Меѳодій вскорѣ же послѣ своего по- 
свнщенія въ  архіереи пристунилъ къ  ремонту архіерейскаго дома и но 
его собственному свидѣтельству построилъ <на хлѣбнѣ ради ученія си- 
р ы хь дѣтей келью, въ  коей на нашемъ коіитѣ и обучается словес- 
ной грамотѣ и пѣнію человѣкъ до 3 0  слишкомъ»5) . Эта школа, безъ 
сомпѣнія, нродолжала сущ ествовать до самаго открытія въ  Астрахани 
семинаріи, состоявшагося нри преосвященномъ Антоніи. Самый вонросъ 
объ учрежденіи семинаріи возникъ по Высочайшему новелѣнію на до- 
кладѣ Св. Синода оть 2 7  августа 1 7 7 6  г . ,  одновременно съ  нерево- 
домъ нреосвяіценнаго Антонія изъ Переиславля въ  г. Астрахань, въ 
которомъ <но знатностп города и поелику въ  немъ, яко пограничномъ, 
довольно иностранныхъ разнаго званія людей жительствуетъ, семина- 
ріи быть весьма за нужное иочитается». На содержаніе семинаріи опре- 
дѣлено было отнускать изъ доходовъ коллегіи экопоміи ио 2  ты с. руб. 
на годъ. Затѣмъ указомъ Св. Синода отъ 2 9  октября того же года уже

3) Арх. д. 1739 г. №№ 2568 а  2562; 1740 г. № 2623; 1741 г. № 2727;
1742 г. № 2854; 1743 г. № 2925 п 1763 г. № 6702.

4)  Астр. Еп. Вѣд. 1893 г. 5 6 6 — 7 стр.
5)  Астр. Еп. Кѣд. 1899 г. 190 стр.

предписывалось Антонію: «1 ) для оной семинаріи нристойное мѣсто 
по своему усмотрѣнію избрать и тое семпнарію учредить какъ скорѣе 
возможно; 2 ) для обученія въ  той семинаріи набрать астраханской 
епархіи священно церковно-служительскихъ дѣтей; а между тѣмъ и 
учителей оты скавъ онредѣлить такихъ, кои бъ былп въ  наукахъ до- 
статочны , состоянія и новеденія честнаго; 3 )  о содержаніи семинаріи 
учителей и учениковъ изъ пожалованной отъ Е я Императорскаго Величе- 
ства  сум мы, а богатшихъ отцовъ дѣтей на собствеиномъ коштѣ, также и 
о такихъ ученпкахъ, которые но довольномъ усмотрѣненіи окажутся 
непонятными, поступать во всемъ но духовному регламенту и указамъ; 
4 ) гдѣ для семинаріи мѣсто назначено будетъ и когда оная учредитсн 
и кто откуда именно учители онредѣлятся, о томъ Св. Синоду отре- 
п ортовать». Преосвященный Антоній принялся за дѣло съ  необычай- 
ною ревностію. Прибывъ въ  Астрахань въ  самомъ концѣ 1 7 7 6  года, 
онъ отъ 3 1  япваря слѣдующаго 1 7 7 7  года собственноручно нисалъ 
уже въ  консисторію: <Въ силу присланпаго къ  намъ изъ Св. Синода 
указа онредѣляемъ быть ири домѣ нашемъ семинаріи въ  палатѣ, гдѣ 
обучались россійской грамотѣ, на первый случай, и нри ней учите- 
л е м ъ - в ъ  началѣ читать и писать но латынски, а  нотомъ и нервыхъ 
иравилъ грамматики— нріѣхавшаго съ нами уволеннаго взъ  переяслав- 
ской енархіи іеромонаха И ннокентія... Оиредѣляемъ его мы и управи- 
телемъ семинаріи, которому производпть въ годъ жалованья по 5 0  р. изъ 
опредѣленной на содержаніе семинаріи сум м ы ». На содержаніе учениковъ 
предлагалось вы дать Иннокентію изъ архіерейской казны 1 0 0  р. и пре- 
доставлялось ему самому выбрать помощника для нрисмотра за семинари- 
стами и обученія россійской грамотѣ и нѣнію изъ находящихся при домѣ 
нѣвчихъ или церковниковъ, илм кого онъ снособнаго къ  сему усмотритъ. 
Въ составъ  семинаріи поступили обучавшіеся въ  домовой архіерейской 
школѣ ученпки и дѣти градскаго духовенства, и учебное дѣло факти- 
чески началось на другой же день, такъ  что владыка отъ 1 1  февраля 
доносилъ уже Св. Синоду, что набрано всего 2 0  учениковъ и іеромо- 
н ахъ  ИннокентіГі «сего февраля 1 дня обучать собранныхъ учениковъ 
уже и началъ». Учредивъ семииарію «па нервый случай> въ  налатѣ 
своего дома, нреосвящепный тогда же началъ изыскивать другое но- 
мѣщеніе, такъ  какъ иалата была и ветха и малономѣстительиа. Вниманіе 
его остановилось на унраздиениомъ Троицкомъ монастырѣ, гдѣ помѣщалаСь



съ 1 7 6 4  г. гарнизонная школа съ  8 2  учениками. Но ходатайство вла- 
дывп объ уступ кѣ монастырскпхъ зданій семинаріи не было уважено. 
Тогда преосвященный сталъ искать въ  городѣ подходящей квартиры, 
что и скоро удалось ему. 1 -го  ноября 1 7 7 8  г. астраханская конси- 
сторія словесно учинила съ садовой вонторой договоръ въ  слѣдующемъ: 
«состоящіе въ  вѣдомствѣ конторы построенные ею въ  Бѣломъ городѣ 

противъ русскаго гостиннаго двора на лавкахъ  каменные жилые покои 
и при нихъ камепный же ледникъ содержать для заведенной семпнаріи 
съ  платою за 1 5 0  руб. въ  годъ; да окромѣ сего иодъ оною семинаріей 
кладовую палату за 1 4  руб., сверхъ же сего взятъ на томъ дворѣ по
3 руб. въ  мѣсяцъ ваменный покой, въ  которомъ жительство имѣетъ 
регентъ». В ъ  этомъ наемномъ зданіи и номѣщалась семинарія до 1 7 8 3  г ., 
когда въ  енархіальное вѣдомство нереданы были иостроенныя при Вход- 
ской церкви <для престарѣлыхъ и болѣзнепныхъ не имущихъ содер- 
жанія людей каменныя богадѣльни и къ  содержанію ихъ въ  отдачу 
въ  наемъ каменныя же съ погребами лавкп». В сѣхъ  корпусовъ было 
четыре: два болынихъ выходили на главную улпцу (Екатерпнинскую ), 
другіе же два поменыпе на противоноложную (почтовую ) улицу, а въ  сре- 
динѣ между ними стояла Входо-Іерусалимская церковь. Преосвященному 
пришлось внести за эти корнуса уиотребленныя на ностройку казенныя 
деньги въ  количествѣ 2 5 2 6  р. 9 7 3/ *  коп. и то с ъ  разсрочкою платежа.
4  мая 1 7 8 3  г. зданія эти нриняты были каѳедр. протоіереемъ И ан- 
филовымъ, а 1 3  марта 1 7 8 5  г . былъ уплаченъ нослѣдній взносъ за 
нихъ. В ъ  виду того, что для бѣдныхъ гражданъ устроялась генеральная 
богадѣльня преосвященный, не стѣсняясь первоначальнымъ предназна- 
ченіемъ корпусовъ, нрпспособилъ ихъ легко подъ семинарію. Съ те- 
ченіемъ времени на семинарскомъ дворѣ стали производить иристройки, 
а  въ  самомъ концѣ этого неріода, благодаря старанію преосвященнаго 
Платона, построены были вторые этажи надъ этими корнусами частію 
на отнущениые изъ казны суммы ( 6 5 0 0  р .), а частію на епархіаль- 
ныя. Соотвѣтственно внѣшнему благоустройству семинарскихъ зданій, 
развивалась и благоустроялась внутренняя жизнь семинаріи. Для уве- 
личенія состава учителей еще преосвященный Антоній послалъ луч- 
шихъ учениковъ въ  Московскую Академію на казенный счетъ , которые 
по окончаніи тамъ курса онредѣлены были въ  астраханскую семинарію. 
Выписывались также пптомцы и изъ другихъ академій. Начало нроч-

паго внутренняго устройства семинаріи положено нреосвященнымъ Ни- 
кифоромъ, который для сего вынисалъ изъ харьковскаго коллегіума 
учителя піитики іеромонаха Сильвестра Лебединскаго (внослѣдствіи 
архіенископъ астраханскій) и назначилъ его префектомъ семинаріи. При 
немъ астраханская семинарія по образцу харьковскаго коллегіума раз- 
дѣлена была на классы  или школы: низшія— фару, инфиму, грамиа- 
тику, синтаксиму, ніитику и риторику, и вы сш ія— философскую и 
богословскую. Особенную заботливость объ улучшеніи всего строя се- 
минарской жизни проявлялъ нреосвящепный Платонъ. Онъ самъ лично 
составилъ конспекты по всѣмъ предметамъ семинарскаго курса, наз- 
началъ часы для влассны хъ занятій (до обѣда 3  часа и послѣ обѣда
6 часовъ), распредѣлялъ жалованье начальствующимъ и учащимъ изъ 
6 0 0  рублеваго оклада на всѣхъ  и строго наблюдалъ за содержаніемъ 
учащ ихся, которыхъ въ  его время простиралось уже до 2 8 0  человѣкъ. 
При немъ семинарія достигла возможной степени вы соты  и стала ноль- 
зоваться благосклоннымъ вниманіемъ у  мѣстнаго общества. По Высо- 
чайше конфирмованной 1 8  декабря 1 7 9 7  г . росписи на содержаніе ея стало 
отнускаться изъ казны  еще 1 0 0 0  руб. ®) -  Относительно школъ граж- 
данскаго вѣдомства дѣло обстояло еще хуже. Не смотря на неоднонрат- 
ныя расноряженія нравительства о заведеніи школъ, первая такъ  на- 
зываемая «гарнизонная школа» открыта была лишь въ 1 7 6 4  году, въ  
нользу коей по Высочайшему повелѣнію передано было все имущество 
унраздненнаго Троицкаго монастыря. Содержалась она на доходы съ 
Караузякскихъ рыболовныхъ водъ. По штату въ  ней ноложено было 
3 2 4  ученика изъ солдатскихъ дѣтей и 2 0 0  учениковъ изъ дѣтей куп- 
цовъ и разночинцевъ. На лицо же было гораздо меныне. В ъ  1 7 8 5  г . 
гарнизонная школа была упразднена, а мопастырскія зданія нерешли 
въ  вѣдѣиіе приказа обществепнаго нризрѣнія. Въ слѣдующемъ году 
Высочайшѳ утвержденъ былъ уставъ  народныхъ училищъ, которыя раз- 
дѣлялись: на малыл,  состоявшія изъ двухъ  классовъ, средніл—тъ  трехъ, 
и ълавпыл— изъ 4 -хъ  классовъ. Въ Астрахани открыто было 2 2  сен- 
тября 1 7 8 8  года главное народное училище, въ  которомъ кромѣ обу- 
ченія чтенію, нисьму, арифметикѣ, Закону Божію, краткой исторіи и

<>) Лух. дѣла: 1776 г. № 9265; 1779 г. № 10093; 17Э2 г. № 10761; 
1787 г. № 11982; 1794 г. № 14152; 1797 г. № 15083; 1798 г . № 15175 п 
Аст. Еп. Вѣд. 1792 г. № 17.



географіи, въ 4-м ъ послѣднемъ классѣ полагалось проходить еще: 
геометрію, архитектуру, механику, физику, натуральную исторію и 
нѣмецкій языкъ. Сначала учплище это помѣщалось въ  купленныхъ 
у  частны хъ лицъдом ахъ, а 17 -го  сентября 1 7 9 8  г. оно переведено во 
вновь отстроенный для него каменный домъ, находящійси на Почтовой 
улицѣ, рядогь съ семинаріей (гдѣ нынѣ гимназія). Число учащихся 
въ  нервый годъ было 9 8  мальчиковъ и 2  дѣвочки, а въ  1 7 9 1  г .  2 1 9  
мальчиковъ и 9  дѣвочекъ; съ 1 7 9 5  же года о дѣвочкахъ совсѣмъ не 
упоминается. Одновременно съ открытіемъ главнаго училища въ  Ас- 
трахани стали появляться и частныя школы; такъ  въ  1 7 8 8  г. упо- 
минается о градской «армянской школѣ», а  въ 1 7 9 1  г . число русскихъ 
частны хъ школъ достигло до 1 9  с ь  2 5 1  учащимися въ  нихъ. Хотя 
въ  этомъ году послѣдовало расноряженіе директора училищъ о закрытіи 
и хъ , какъ  открытыхъ безъ разрѣшенія начальства, но училища про- 
должали сущ ествовать по нрежнему 7).

Ипородческал мгіссія. В ъ  самомъ началѣ ѳтого періода впервые 
правильно организуется миссіонерское дѣло среди калмыковъ, а нотомъ 
нѣсколько позже— среди осетинъ. В ъ  1 7 2 4  году принялъ въ  С.-Петер- 
бургѣ св . крещеніе съ именемъ Петра внукъ хана Аюки Баксадай 
Дорджи Тайшинъ (Дайчинъ). Обласканный правительствомъ и вполнѣ 
обезпеченный какъ денежнымъ (по 1 0 0 0  руб.), такъ  и хлѣбнымъ (ио 
5 0 0  четв .) годовымъ жалованьемъ, онъ отнравленъ былъ затѣмъ въ 
калмыцкія степи въ  его кочевье между рѣками Волгой и Дономъ, не- 
далеко отъ г. Царпцына. Для него построена была по рисунку Петра 
Великаго походная церковь, снабженная утварью и богослужебными 
книгами; нри ней онредѣлено быть искусному священнику и для обу- 
ченія калмыцкому язы ку 5  человѣкъ обученныхъ грамотѣ школьни- 
ковъ въ  цѣляхъ миссіонерскихъ. Ж алованье священникамъ назнача- 
лось но 3 0 0  руб., а  школьникамъ по 1 0 0  руб. Первымъ свліценпи- 
комъ онредѣленъ былъ къ  Тайшину въ  1 7 2 5  г . іеромонахъ Никодимъ 
Ленкевичъ, которому дана была особая инструкція о нросвѣщеніи ново- 
крещенныхъ калмыковъ ученіемъ христіанской вѣры. Кромѣ наставле- 
нія о личномъ благоповеденіи и крещеніи желающихъ по чину церков- 
пому, инструкціей предішсывалось: не налагать на нихъ новседневно про*

1) Астр. Листокъ 1893 г. №Л* 20 и 23 статья Шперка: Ю  народ. образов.»...

должительныхъ молитвъ и ностовъ съ различіемъ брашенъ, а также «смоі'- 
рѣть педреманнымъ окомъ, чтобы не подошли къ нимъ своими прелестны- 
ми сѣтями раскольники»... Приставленъ былъ также къ Тайш ину нѣкто 
Лука Ш ахматовъ для иаблюденія за его жизнію въ  религіозномъ и въ  
политическомъ отношеніяхъ. Но надежды на Тайшина не опрнвдались. 
Вскорѣ іеромонахъ доносилъ Св. Синоду, что новообращенный Тайшинъ
о подчиненныхъ ему крещеныхъ калмыкахъ пе только старанія не 
имѣлъ, но и малыхъ ихъ дѣтей крестить отвращаль и своихъ дѣтей 
не креститъ, а самъ болыне съ своими гелюнгами, нежели съ право- 
славными, общепіе имѣлъ; когда же получалъ жалованье, то изъ него 
раздавалъ некрещенымъ калмыкамъ и гелюнгамъ <моленія ради бур- 
ханскаго, а не христіанскаго; а въ  св . нерковь подаянія никакого не 
чинитъ и палатки или кибитки не хочетъ сдѣлать, и подводъ иодъ 
ноходную церковь не даетъ». Крестились же болыпею частію  тѣ  изъ 
калмы ковъ, которые совершали какое нибудь преступленіе, избывая 
наказанія за него и надѣясь нолучить подарки. Тайшинъ, считая себя 
единственнымъ наслѣдникомъ умершаго Аюки, вы звалъ среди калмы- 
ковъ въ 1 7 3 1  г . междоусобія, для нрекращенія которыхъ нравитель- 
ство послало свои войска. Тайшинъ былъ вз я гь  въ  нлѣнъ и отправ- 
ленъ съ женою въ  Петербургь, гдѣ и умеръ въ  1 7 3 6  г . Помимоэтихъ 
неблагопріятныхъ условій для уснѣха миссіи существовали и другія. 
Іеромонахъ Никодимъ для проѣзда съ  мѣста на мѣсто съ  св. Тайнами 
не имѣлъ конвоя, почему всегда онасался нанаденій со стороны враж* 
дебныхъ ему некрещеныхъ калмыковъ. Кромѣ того въ  Астрахани слу- 
чайно въ  1 7 2 9  г. онъ купилъ по невѣдѣнію нѣсколько аршинъ кра- 
денаго сукна и, хотя вскорѣ же объявилъ о семъ въ  губернской кан- 
целяріи, но въ  теченіи цѣлыхъ двухъ  иослѣдующихъ лѣтъ подвергался 
денежному взысканію съ удержаніемъ жалованья, несмотря не вмѣша- 
тельство въ  это дѣло Св. Сипода. Школьники же нлохо ему помогали 
в ъ  св . дѣлѣ. Одинъ изъ нихъ Кондаковъ «чуть не на первое своей 
природы суевѣріе возвратился>,  женившись на калмычкѣ но калмыц- 
кому обыкновенію. Почему Св. Синодъ вынужденъ былъ калмычанина 
Кондакова «за показанныя продерзости отъ церкви отрѣш ить», и за- 
т ё м ъ  вы звать  его въ  Св. Синодъ немедленно. В ъ  1 7 3 1  г. 1 8  января 
іеромонахъ Никодимъ по дѣламъ миссіи прибылъ въ  М оскву съ  дву- 
мя школьниками Ляховымъ и Смирновымъ, которые иредъ Св. Спно-
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домъ объявили между прочимъ о еебѣ, что «калмыцкаго языка въ 
совершенство они еще не обучились, да и обучиться невозможно за 
непрестанными тамо съ мѣста на мѣсто переѣздами». Вмѣсто же себя 
Никодиыъ нри Тайшинѣ ос-тавилъ <достойнаго изъ школьниковъ Ѳео- 
дора Черкесова, да еще въ  помощь ему школьника Алексѣя Я ковлева>. 
Изъ вѣдоыости нредставленной Никодимомъ Св. Синоду видно, что имъ 
до сего вреыени обращено было изъ калыыковъ всего 4 8 1  душа муж- 
чинъ, женщинъ и дѣтей. Возвратился онъ изь ноѣздки въ  слѣдую- 
щемъ уже 1 7 3 2  г. въ  санѣ архимандрита. Здѣсь ожпдали его новые 
ненорядки. Дарицынскій соборный діаконъ Михаилъ Протопоповъ, опре- 
дѣленный къ миссіи еще въ  1 7 2 7  г. съ  назначеніемъ ему потомъ 
жалованія вмѣсто отрѣшеннаго школьника Кондакова, впалъ <въ пре- 
стунленіе блуда съ калмы нкон», за что пришлось лпшить его сана 
и выслать изъ миссіп. А попъ Семенъ Ѳадѣевъ, носвященный къ ново- 
крещенымъ калмыкамъ изъ красноярскпхъ діаконовъ, какъ знавшій кал- 
мыцкій языкъ <за неполученіемъ трактамента, малоисправенъ въ  по- 
требахъ калмыцкихъ»8). Всѣ эти неустройства, вѣроятно, и заставили 
архим. Никодяма оставить миссіонерское дѣло. Указомъ Св. Синода 
оть 1 4  іюля 1 7 3 4  г. преднисывалось уже преосвященпоыу Иларіону 
въ  астраханскій Ивановскій ыонастырь пзбрать человѣка «доброжитель- 
наго, подозрѣнія на себѣ не иыѣющаго, архиыандритское званіе ноне- 
сти ыогущее выѣсто архиыандрита Никодиыа, и произвести его въ  ар- 
хиыандрита и препоручить бы еыу т у  по калмыцкой коммиссіи долж- 
ность, которую иснравлялъ архимандритъ Никодимъ». По сему указу 
назначенъ былъ въ коммиссію архиы. Снасскаго ыонастыря Меѳодій. 
При архпыандритѣ Меѳодіи ыиссіонерское дѣло не могло улучш иться, 
такъ какъ не было достаточно нодготовленныхъ людей для ыиссіи. Въ 
какоыъ ноложеніи находились тогда крещенные калыыки видно изъ 
консисторской отппски въ  губернскую канцелярію въ  1 7 3 6  г . Упомя- 
н у въ , что съ  1 7 2 4  и ио 1 7 3 5  годъ всѣ хъ  калмыковъ крещено было 
8ЯЗ кибитки, въ  коихъ муж. и жен. пола было 2 8 8 3  души, конси- 
систорія сообщала: «и опые св . Таинъ но крещеніи не сподобляются, и 
младенцы безъ креіценія номираютъ, а ногребеніе какъ надъ малыми,
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такъ  и надъ болыними не исполняется, и бросаютъ ихъ по прежнеыу 
своеыу калыыцкоыу обыкновенію за неиыѣніеыъ свящ еннпковъ, понеже 
свящ енникъ Семенъ Ѳаддѣевъ одинъ, и тотъ опрсдѣленъ къ  улусам ъ, 
которые кочую тъ около Краснаго-Яра, а къ  прочимъ ѣздить за даль- 
ностію невозыожно». Изъ школьниковъ достойны были свящ ен. сана 
Андрей Чубовскій да Иванъ Ляховъ, но они, новидиыоыу, сами отка- 
зывались оть носвященія, тѣыъ болѣе, что Чубовскій причисленъ былъ 
къ  губернской канцеляріи переводчикоыъ с ь  жалованіеыъ въ  1 0 0  р.9) . 
Послѣ сыерти Петра Тайшина въ  отношеніи крещеныхъ калыыковъ 
правительствоыъ нредприняты были новыя ыѣры. Ещ е іероыопахъ Ни- 
кодиыъ, описывая въ  доношеніяхъ своихъ Св. Синоду неустройства 
норученной еыу п аствы , признавалъ болЬе полезнывгь и цѣлесообразныыъ 
отдѣлить крещ енныхъ калыыковъ отъ некрещенныхъ и носелпть ихъ 
вдали отъ калыыцкихъ кочевьевъ. 0  тоыъ же ходатайствовалъ еще 
при жпзни своей Тайшпнъ, а  послѣ его смерти— вдова его, назван- 
ная въ  св . крещеніи Анною, прося поручить ей всѣ хъ  крещеныхъ 
калмыковъ. Просьба была удовлетворена. Для мѣстожительства княгини 
вдовы Тайшиной назначено было съ  подчиненными ей крещенными кал- 
мыками близъ Волги урочище Кунья-Волошка, гдѣ устроеаа въ 1 7 3 7  
году крѣпость подъ названіемъ Ставроноль. Полковнпкъ Зыѣевъ опре- 
дѣленъ былъ коыендантоыъ этой крѣпости для управленія выѣстѣ съ 
княгиней Тайшиной, «иыѣя къ ней почтеніе и не озлобляя ее> . Поло- 
жено было ей и хорошее денежное (5 0 0  р.) и хлѣбное ( 5 0 0  четв .) 
жалованье. Для наставленія христіанскоыу закону онредѣлено быть 
таыъ архиыандриту и нѣсколькиыъ священникаыъ. Къ крещеныыъ же 
калыыкамъ, которые останутся жить по улусаы ъ, ноложено отправить 
пѣсколько походныхъ церквей и свящ енниковъ, также и школу таыъ 
завести, и для перевода на калыыцкій языкъ Сиывола вѣры и Новаго 
Завѣта и пр. иазначнть бывшаго при Тайшинѣ нереводчика Ивана 
Кондакова, опредѣливъ еыу за этотъ трудъ содержаніе вдвое. Для нрі- 
ученія креш еныхъ калыыковъ къ осѣдлости нредписано было надѣлить 
всѣхъ  зеыляыи подъ пашнп п сѣнныын покосаын, равно какъ и лѣс* 
ными угодіями въ  томъ урочищѣ съ необычайной щедростію. Мало 
того, для обученія тѣ хъ  калмыковъ пашнѣ предполагалось назначать гар-



низонныхъ солдатъ, а бѣднымъ калмыкамъ на каждую семыо давать 
по одной лошади и на сѣ въ  хлѣба и пр. нреимущества. На ряду съ 
этимъ изыскивались всякіе снособы для привлеченія калмыковъ къ 
вѣрѣ Христовой. Въ 1 7 3 7  г. Выоочайшимъ указомъ позволялось вся- 
кому покупать, крестить и у  себя держать кялмыковъ и другихъ на- 
цій людей безъ всякаго платежа за нихъ подушныхъ денегь Въ 1 7 4 0  
году указомъ Св. Синода предписывалось, чтобы «которые изъ ино- 
новѣ|»цевъ содержат^я по маловажнымъ дѣламъ, а именно въ одномъ 
и другомъ маломъ воровствѣ, въ  сворахъ, дракахъ и т . п. и требу- 
ютъ св . крещешя и крестятся, тѣмъ за воспріатіг св . крещенія такія 
вины отиуск» т ь  и изъ подъ караула чинить ихъ свободными»;  а 
новокі*ещенныхъ выоелять въ  мѣста съ русскимъ н селеніемъ, < кло- 
нять ихъ встуи агь въ бракъ съ  русскііми, освоб -ждать оть государ- 
ственны хъ сб ровъ на 3  года; въ награжденіе за воснріятіе св . кре- 
щенія ноложено было надѣлять новокрещеныхъ крестами, иконами. одеж- 
дою, обувыо и деньгами, а именно: взрослымъ (свыше 1 5  л.) но 1 р.
5 0  к ., а нто отъ 1 0  до 1 5  лѣтъ— по 1  р., и кои ниже 1 0  л ѣтъ—  
по 5 0  к . Наконецъ въ 1 7 4 3  г. Высочайшимъ манифестомъ повелѣ- 
валось новокрещеннымъ <за воспріятіе сп. крещенія изъ холопства и кре- 
стьянства отъ помѣщиковъ иновѣрныхъ» освобождать навсегда, за ис- 
ключеніемъ лишь тѣ хъ  случаевъ , когда сами помѣщики (мурзы) вос- 
нріимутъ св . крещеніе. Однако всѣ эти заботы нравительства о нрі- 
ученіи къ  осѣдлости и о просвѣщеніи калмыковъ не нриноспли почти 
никакой пользы дѣлу миссіи. Прежде всего крещеные калмыки съ край- 
нею непріязнію отнеслись къ намѣренію правительства водворить ихъ 
на новомъ неизвѣстномъ для нихъ мѣстѣ нодъ управленіемъ нелюби- 
мой княгини Тайшиной. При порвой вѣсти о семъ они разбѣжались 
но улусам ъ. Собрано было лпшь около 3 0 0  душъ обоего нола, но и 
тѣ по дорогѣ слѣдованія были убиты некрещеными калмыками. Одна- 
кожъ усиленными мѣрами мѣстнаго начальства были собраны новыя 
партіи крсщ еныхъ калмыковъ и отнравлены къ  мѣсту назначенія. 
Л ѣтъ 5 спустя для нривлеченія калмыковъ въ  Ставроноль было раз- 
рѣшено вы давать приходящпмъ и нринимавшимъ св . крещеніе зайсан- 
гамъ по 1 5  р ., семейнымъ калмыкамъ по 2  р. 5 0  к . и холостымъ въ 
половину. Но и это плохо помогало. Количество ставропольскихъ кал- 
мыковъ замѣтно увеличилось лишь въ  1 7 4 3  и 1 7 4 4  годахъ, когда

были приведены сюда семейства крещеныхъ калмыковъ съ  Дона и изъ 
Оренбурга. Затѣмъ въ  1 7 4 4  г. Ставропольская крѣность съ крещеными 
калмыками, въ  числѣ 3 3 3 0  душ ъ обоего пола, постунила въ  вѣдѣніе 
оренбургскаго начальства. Что касается до крещенія, то никакихъ пре- 
пятствій или проволочекъ валмыки при обращеніи своемъ со стороны 
гражданскаго и духовнаго начальства не встрѣчали. Ж еланіе свое они 
изъявляли, обыкновенно, чрезъ губернскую канцелярію, или чрезъ кон- 
тору татарскихъ и калмыцкихъ дѣлъ, которые сносилпсь уже отъ себя 
съ  духовною консисторіей. Иногда крещеніе совершалось въ  самый день 
нодачи промеморіи о семъ. Не смотря, однакожъ, на легкость удовле- 
творенія нросьбъ и на разныя нривиллегіи, случаевъ обращенія въ  
христіанство калмыковъ было весьма не много. Въ 1 7 4 2  г . ,  напр., 
нросвѣщены были св. крещеніемъ лишь 5 человѣкъ, а въ  1 7 4 4  году
51  д. обоего пола. В ъ  числѣ этихъ послѣднихъ крещено было въ  
Петербургѣ семейство умершаго калмыцкаго хана Дондокъ Омбо, со- 
стоявшее изъ вдовы но крещеніи Вѣры, четырехъ сыновей. и двухъ  
дочерей, коимъ присвоена нотомъ фамилія Дондуковыхъ. Послѣ при- 
писки Ставрополя съ  крещеными калмыками къ оренбургской губерніи 
иошли новыя распоряженія, болѣе стѣснительнаго характера. Прежде 
всего , согласно представленію оренбургскаго губернатора Неплюева, ука- 
зомъ Правит. Сепата о гь  1 5  февраля 1 7 4 5  г. предписано было: «0 
тѣ хъ  калмы кахъ, которые ножелаютъ воснріять св . крещсніе, сирав- 
ляться, не учинили-ль они въ  прежнихъ своихъ м ѣстахъ смертныхъ 
убійствъ , воровства или какого другаго злодѣйства, и не того-ль опасаясь, 
нросятъ о своемъ крещеніи; о тѣ хъ , которые будугь  ипогда приходить сиизу 
безъ всякаго письменнаго вида, писать въ  Царицынъ, въ  Астрахань или 
куда будетъ надлежать и требовать о томъ увѣдомленія, а безъ того не кре- 
сти ть...»  Въсоотвѣтствіе съ этой ограничительной мѣрой указомъ Св.Синода 
отъ 2 4  декабря 1 7 5 0  г . предписывалось, чтобы архіереи и духовныя лица 
вообще отнюдь не отваживались принимать и нросвѣщать Св. креще- 
ніемъ инородцевъ безъ письменныхъ ихъ саможелательныхъ о томъ 
нрошеиій и безъ надлежащаго предварительнаго наставленія в ъ  нраво- 
славной вѣрѣ, «да никогда между тѣмъ (якоже слово Божіе гласитъ) 
повергнутся святая нсомъ; къ  тому-же, если кто, не бывъ прежде св . 
крещенія довольно къ  православію наставленъ, потомъ же діаволомъ 
кіемъ (чего не дай Боже) отъ вѣры Христовой явится развращенъ, и



тогда не точію никая же польза или пріобрѣтеніе церкви святѣй имать 
быти, но развѣ едина тщ ета, соблазнъ же и на духовн ы хъ, яко въ 
дѣлѣ Божіи неискусныхъ, неизбѣжное нареканіе>. Однако денежная вы - 
дача новокрещеннымъ не только не нрекращалась, но съ 1 7 4 8  года 
еще увеличилась сравнительно съ прежде назначенной на 5 0  копѣекъ па 
каждаго человѣка. Сколько было крещено калмыковъ за это время точ- 
н ы хъ  свѣдѣній не имѣется. Въ дѣлахъ астраханскаго калмыцкаго упра- 
вленія есть указанія на число просвѣщенныхъ лишь за нѣкоторые года, 
а именно: въ  1 7 4 7  г. окрещено было 7 4 1  д ., въ  1 7 4 8  г .  1 5  д ., въ  
1 7 4 9  г . 4 9  д ., въ 1 7 5 0  г. 1 1  д ., въ  1 7 5 6  г . 7 д . ,  въ  1 7 5 7  г. 5 4 3  д., 
въ  1 7 5 8  г. 4 9  д ., въ  1 7 6 5  г . 2 8  д .; но эти цифры, надо полагать, 
относятся до калмыковъ ставропольскихъ, куда переселяли крещенныхъ 
калмыковъ изъ разныхъ мѣстъ. Что же касается астраханской губерніи, 
то здѣсь даже въ  1 7 5 7  году числилось лишь 2 6 5  креіценныхъ кал- 
мыковъ, которые кочевали въ Красноярскомъ уѣздѣ въ  сосѣдствѣ съ 
Чуркинской Николаевской нустынью . Число обращеній было весьма 
незначптельно, такъ что по снравкамъ въ  консисторіи за 1 7 5 8 — 1 7 6 2  
годы крещены были лишь два калмыка и 1  калмычка. Для нихъ опрѳ- 
дѣленъ былъ здѣсь особый священникъ Петръ Васильевъ да толмачъ, 
правившій и дьячковскую должность, коимъ платилось изъ казанской 
конторы новокрещенныхъ дѣлъ — священнику по 9 0  р. и 6 0  четвертей 
муки, и толмачу по 6 0  руб. и 4 0  четвертей муки. Вѣроятно для уси- 
ленія миссіонерской дѣятельности средп калмыковъ съ  1 7 6 4  г. въ  астра- 
ханской енархіи была учрежцена должность нроповѣдника съ ироизвод- 
ствомъ ему жалованья по 1 5 0  руб. въ  годъ. Съ 1 7 6 8  г. кромѣ свя- 
щенника Васильева состоялъ нроповѣдникомъ еще іеродіаконъ Са- 
фроній ^). Причину сравнительнаго ничтожнаго успѣха въ  нросвященіи 
калмыковъ нельзя не видѣть въ  правительственномъ расноряженіи о 
выселепіи крещеныхъ калмыковъ въ  Ставропольскую крѣпость и въ 
другія мѣста. Калмыкамъ эта мѣра была столь противна, что они массами 
бѣжали съ новопоселенныхъ м ѣстъ. Не смотря на строгія мѣры къ удер- 
жанію бѣглецовъ, побѣги эти особенно усилились съ  1 7 5 0  г. вслѣдствіе 
нротиводѣйствія и ослушанія калмыцкаго хана Дондока-Даши и нойоновъ, 
укрывавш ихъ бѣглыхъ крещенныхъ калмыковъ. В ъ  цѣляхъ обрусе-

нія крещепныхъ калмыковъ, изъ нихъ въ  1 7 5 6  г . образовано было 
особое ставронольское войско, совмѣстно съ  оренбургскими казаками. 
Затѣмъ въ  1 7 6 5  году вслѣдствіе необходимости усилить оренбургскую 
военную линію крещеннымъ калмыкамъ въ  количествѣ 7 9 7 0  душъ 
обоего нола было нредложено переселиться на житсльство въ  Оренбургь. 
Между тѣмъ по берегу Волги стали возникать по расноряженію пра- 
вительства казачьи станицы, русскія носеленія и даже иностранныя 
колоніи (Сарепта), и дѣлались распоряженія объ ограниченіи нѣкоторыхъ 
правъ намѣстнпка хан ства. Все это не могло нравиться иривыкшимъ 
къ своеволію калмыкамъ, которые и рѣшились перекочевать въ  Зю н- 
гарію, откуда они пришли въ  Россію. И вотъ въ  январѣ 1 7 7 1  г. боль- 
шая часть калмыковъ, иаходившихся на луговой сторонѣ Волги, во главѣ 
съ  намѣстникомъ Убаши бѣжала къ  границѣ Китая; но добрались до 
Зюнгаріи иемногіе изъ нихъ, потерявъ при томъ на нути весь скотъ 
свой. В ъ  иредѣлахъ Россіи послѣ сего осталось лиіпь 1 3 0 0 0  кибитокъ, 
находившихся на иравомъ берегу р. Волги и не успѣвш ихъ присое- 
диниться къ бѣжавшимъ по отдаленности кочевья. Послѣ бѣгства Убаши 
званіе калмыцкихъ хановъ и намѣстниковъ было уничтожепо, а остав- 
шіеся калмыки были расиредѣлены между наличными нойонами, изъ коихъ 
каждому поручался отдѣлыіый ул усъ  съ предоставлеиіемъ имъ но преж- 
пему суда и расправы по калмыцкому уложенію и обычаямъ. Первымъ 
слѣдствіемъ этого печальнаго обстоятельства было то, что въ  1 7 7 6  г. 
высылка крещенныхъ калмыковъ въ  Ставроноль была нріостаиовлена. 
Опредѣлено было отъ всѣхъ  крещенныхъ калмыковъ отобрать подписки, 
кто и гдѣ желаетъ жить и ириписаться, въ  цеховые или казаки или 
въ  услуж еніе, а также и впредь оть желающихъ креститься устапо- 
влено отбирать подобпыя нодписки. Съ желаніемъ калмыковъ стали 
сообразоваться и нри выселеніп ихъ на новыя мѣста. Миссіонерская 
дѣятельность въ  отношеніи калмыковъ нослѣ этого значительно осла- 
бѣла и сэмая должпость проиовѣдника «за неимѣніемъ надобности» въ  
пей въ  1 8 0 0  г . была упразднеиа 2).

Около ноловины X V III вѣка, послѣ того какъ грузипская церковь 
встунила въ  непосредственное общеніе съ церковію русскою, было обра- 
щено заботливое вниманіе на кавказскихъ инородцевъ. ІІервую мысль

*) Астр. Еп . Вѣд. 1883 г. №№ 21 — 24 и 1892 г. №№ 13— 23 Арх. д. 
1800 г. № 15982.



0 евангельсвой проповѣци среди горцевъ подали русскому правитель- 
ству  бывшіе въ  Москвѣ грузппцы— архіенископъ Іосифъ п архиман- 
дритъ Николай. Вслѣдствіе ихъ предотавленія Св. Синодомъ посланы 
были 7 декабря 1 7 4 4  г. къ осетинамъ и другимъ кавказскимъ горцамъ 
грузииы— архимандритъ ІІахомій, игумены Христофоръ и Николай, 2  
іеромонаха, 5  свящ енниковъ, 1 діаконъ, 5  дьячковъ, 5  нономарей и
1 переводчикъ. Имъ назначено было достаточное матеріальное обезпе- 
ченіе, устроены для нихъ въ Моздокѣ дома, а равно и школа для 
обученія осетинскихъ дѣтей. Дѣятельность миссіи началась съ 1 7 4 5  г. 
Въ первые 2Ѵ а года просвѣщено было св . крещеніемъ 7 6 0  душъ. Въ 
Малой кабардѣ для нихъ построены двѣ церкви: одна на миссінерскомъ 
нодворьѣ. а другая полотнянная въ  одномъ изъ селеній. У спѣху миссіи, 
однако, много ирепятствовало одновременное распространеніе среди гор- 
цевъ магометанства и особенно — хищные кабардинцы, которые своими 
постоянными набѣгами наводили страхъ на нроиовѣдниковъ и истреб- 
ляли плоды трудовъ ихъ. Да и сами проповѣдники оказались не имѣ- 
ющими ни должной ревности, ни способностей къ порученному имъ 
св . дѣлу. Озабоченный мыслыо о лучшей ностановкѣ дѣла миссіи Св. 
Синодъ въ  1 7 6 9  г. положилъ учредить смѣшанную комиссію, состоящую 
изъ русскихъ проповѣдниковъ и изъ грузинъ, поставивъ во главѣ ея 

русскаго протоіерея, а по дѣламъ духовнымъ подчинивъ астраханскому 
преосвященному, при чемъ комиссія ие должна была предпринимать 
ничего безъ вѣдома и наотавленія кизлярскаго коменданта, Комиссіи 
онредѣлено было находиться постоянно въ  Осетіи, а нротоіерею въ  Моз- 
докѣ. Вновь учрежденная комиссія начала свои дѣйствія съ 1 7 7 1  года. 
Начальствующимъ назначенъ былъ изъ тверской еиархіи протоіерей 
Аѳанасій Лебедевъ, которому дана была въ  руководство особая инструкція. 
Дѣятельность миссіи оживилась. Въ 1 7 7 7  году по ходатайству о. 
Лебедева возстановлена была въ  Моздокѣ осетинская школа для при- 
готовлепія достойныхъ священио-церковно-служителей изъ мѣстныхъ 
инородцевъ. ІІреемникомъ Лебедева былъ назначенъ изъ Казани иро- 
тоіерей Іоаннъ Болгарскій, который открылъ въ  осетинскихъ разныхъ 
селеніяхъ болѣе 1 0  древнихъ каменныхъ церквей, частію уже разру- 
ш енныхъ, а частію еще прочныхъ съ сохранившимися св . иконами. До 
1 7 9 2  г. всѣхъ  новокрещенныхъ осетинъ числилось 8 1 9 9  душъ. Положеніе 
ихъ и теиерь было тяжелое, вслѣдствіе ностоянныхъ нритѣсненій со

стороны кабардинцевъ, которые угоняли у  нихъ ск о ть , забирали ихъ 
женъ и дѣтей и нродавали въ  отдаленныя мѣстности. Духовная и граж- 
данская власть противъ этихъ враговъ тогда была безсильна. Въ 1 7 9 3  г . 
но указу Имнератрицы Екатерины II учреждено было Моздокское ви- 
каріатство, на которое и возложены были всѣ обязанносіи, бывшія на 
Осетинской комиссіи. Оть этой замѣны дѣло миссіи нисколько не вы - 
играло. Викарный нреосвяіценный Гаій , занятый все  время устроенісмъ 
своей каѳедры, только по временамъ посылалъ въ  Осетію соборныхъ 
и приходскихъ священниковъ съ причтомъ для нроновѣди, но плоды 
были ничтожные. За 6  лѣтъ сущ ествованія викаріатства нрисоединено 
было къ  нравославной церкви изъ разныхъ горскихъ народовъ 2 8 6  д. 
обоего пола. Съ закрытіемъ въ  1 7 9 9  г . викаріатства нрекратила свою 
дѣятельность и мяссія. ІІравда, Св. Синодъ тогда же предполагалъ воз- 
становить бывшую Осетинскую комиссію, но это осуществилось лишь 
чрезъ 1 5  лѣтъ (в ъ  1 7 1 4  г .) , при чемь главное руководство комиссіи 
возложено было уже на архіепископа телавскаго и грузино-кавказ- 
скаго Досиѳея. Къ этому времени крещенныхъ осетинъ едва-ли оста- 
лось и четвертая часть 3) .

Иноземпые хрисіпіане. Изъ иноземныхъ христіанъ въ  теченіи 
этого иеріода нроживали въ  астраханскомъ краѣ и становились въ  то 
или другое отношеніе къ епархіальному начальству грузины , армяне, 
нротестанты и католикн. ІІервый значительный наплывъ грузинъ былъ 
в ъ  1 7 2 4  г . ,  когда грузинскій царь Вахтангъ , лишешіый своего престо- 
ла за приверженность къ Россіи, вынужденъ былъ спасаться бѣгствомъ. 
В ъ  Астрахань онъ прибылъ 8  ноября 1 7 2 4  г. со свитою изъ 1 4 5  че- 
ловѣкъ, нреимущественно духовнаго званія. Здѣсь имъ оказанъ былъ 
самый радушный нріемъ. Однако, не имѣя возможности найти въ  
Астрахани нриличное своему званію содержаніе и обстановку, В ахтангь 
вскорѣ почти со всею свитою неребрался въ  М оскву, гдѣ и исхода- 
тайствовалъ себѣ и своей свитѣ денежное, квартирное и хлѣбное со- 
держаніе. Пріѣздъ Вахтанга открылъ собою путь и для его соотече- 
ственниковъ, которые съ  тѣ хъ  поръ не покидали русской земли до 
самаго нрисоединенія Грузіи къ  Россійской Имнеріи въ  1 8 0 1  году. В ъ  
своихъ личныхъ отношеніяхъ къ  нріѣзжимъ грузинамъ астраханскіе



архипастыри руководствовались вообще чувствомъ благорасноложенія 
и состраданія, не отвазы вая ни коыу въ  нризрѣніи и милости. Я ви в- 
шись въ  Астрахань послѣ разграбленія отъ враговъ, они нуждались въ 
немедленной помощи, почему и обращались къ  астраханскимъ влады- 
камъ за нозволеніемъ собирать для себя милостыню. Преосвященные 
выдавали такимъ грамоты для сбора подаяній. Манглійсскій архіеппс- 
копъ Іоаннъ захотѣлъ навсегда поселиться въ  Астрахани, для чего 
сталъ устроять за городомъ собствѳнный монастырь; астраханскій преос- 
вященный Иларіонъ всячески содѣйствовалъ ему въ  этомъ. Но мона- 
стырь вскорѣ сгорѣлъ и преосвященный вынужденъ былъ переселить- 
ся на постоянное жительство въ  г . Кизляръ, гдѣ въ  концѣ 1 7 3 9  г . былъ 
основанъ грузинскимъ архимандритомъ Даніиломъ при матеріальномъ 
содѣйствіи отъ казны Крестовоздвиженскій монастырь исключительно 
для проживанія грузинскихъ выходцевъ, а нотомъ и образовался цѣ- 
лый нриходъ изъ грузинъ Ііри церкви «Живоносный источникъ>. ІІО- 
селялись грузины также въ  крѣпости св. Креста п въ  Моздокѣ, а въ 
Астрахани они не иеремежались до самаго XIX столѣтія, образовали 
здѣсь особое грузинское общество, имѣли своихъ поновъ нри Кресто- 
воздвиженской церкви, а  потомъ при Благовѣщенскомъ женскомъ мо- 
настырѣ. В ъ  церковныхъ дѣлахъ они всецѣло подчинены были власти 
астраханскаго преосвященнаго. Одинъ изъ нріѣзжихъ владыкъ-католи- 
косъ Антоній былъ назначенъ на самостоятельную владимірскую ка- 
ѳедру съ званіемъ архіепископа, а  другой грузинецъ Гаій былъ сна- 
чала викарнымъ епископомъ моздокскимъ, а нотомъ— архіепископомъ 
астраханскимъ. Вообще же благосклонное отношеніе к ъ  грузинамъ въ  
нредѣлахъ астраханской епархіи никогда не нрекращалось, не смотря 
на то, что съ 1 7 6 0  г. русское правительство вынуждено было, вслѣд- 
ствіи нанлыва ихъ и происходившихъ отъ того безпорядковъ, прибѣ- 
гать къ стѣснительнымъ мѣрамъ, и не разъ издавало спеціальные 
указы  о непропускѣ грузинъ въ  предѣлы Россіи. Нѣкоторыя знатныя 
духовныя персоны (напр. преосвяіцснные Іосифъ, Романъ, Тимофей и 
Григорій) во время проживанія своего въ  Астрахани или на пути 
странствоваыія скончались и погребены были въ  нижнемъ Владимір- 
скомъ соборѣ, гдѣ также нашли мѣсто своего упокоенія и два грузин- 
скихъ царя— Вахтангъ  Леоновичъ и Теймуразъ Николаевичъ *).

Астр. Еп. Вѣд. за 1898 г. №№ 1— 15 статья о Грузннахъ.

Что касается до инославія, то представители его въ  теченіи все- 
го X V III вѣка проявляли особенно усиленную дѣятельность къ  упро- 
ченію своего положенія въ  г. Астрахани и нредѣлахъ его чрезъ ност- 
ройку своихъ церквей. К ъ намѣченнымъ своимъ цѣлямъ они шли да- 
леко не всегда нрямымъ законнымъ нутемъ, а чаще дѣйствовали хит- 
ростію, искусно пользуясь благоиріятными для нихъ обстоятельствами. 
Особенно удобнымъ для усиленія иноземцевъ въ  Россіи послѣ петров- 
скихъ временъ было царствованіе Анны Іоанновны и Екатерины II. 
При Аннѣ Іоанновнѣ армяне иснрашивэютъ себѣ разрѣшеніе иостроить 
церковь въ  Кизлярѣ, а потомъ и въ  Астрахани— вторую дсревянную. 
За это же время лютеране и католики построили свои новыя деревян- 
ныя же церкви, не имѣя на то законнаго дозволенія. Хотя въ  слѣдую- 
щее царствованіе и предпринято было разслѣдованіе о спхъ церквахъ 
и доказана была незаконность построенія и хъ , но сломана была лишь 
одна армянская церковь, католическая же и лютеранская, по неизъ- 
яснимымъ причинамъ, остались не тронутыми, не смотря на убѣди- 
тельныя представленія со стороны астраханскаго иреосвященнаго нредъ 
Св. Синодомъ о томъ, что имѣть тѣ  церкви въ  Астрахани не для ко- 
го. Ио воцареніи Екатерины II , манифестомъ отъ 4  декабря 1 7 6 2  г. 
всякіе иностранцы нриглашались въ  Россію на жительство, при чемъ 
съ  вы соты  царскаго трона объявлялось, что «всѣмъ приходящимъ къ 
носеленію въ  Россію Монаршая милость и благоволеніе оказывана бу- 
детъ ». В ъ  числѣ первыхъ милостей была предоставлепа имъ нолная 
свобода относительно ностроекъ своихъ церквей. Полнѣе другихъ этими 
льготами воснользовались армяне. Они не только стали возводить се- 
бѣ храмы въ  м ѣстахъ своего проживанія, ио учредили особую армян- 
скую  архіеписконію для завѣдывапія церковиыми дѣлами армянъ. Съ 
1 7 7 4  года во главѣ армяиской церкви ноявляется знаменитый архіе- 
нископъ Іосифъ, князь Аргутинскій— Долгорукій, который въ  теченіи 
своего 2 5  лѣтняго унравленія церковію былъ ревностнымъ устроите- 
лемъ армянъ въ  Россіи и сильнымъ заіцитникомъ ихъ интересовъ. 
Особенное вниманіе его обращено было на колонизацію армянъ. При 
немъ армяне выселялись въ  Россію цѣлыми тысячами, образовывали 
не только носелки, но и отдаленные города. Испрашивалъ опъ у  рус- 
каго кравительства многія права и привиллегіи для своего народа, пока 
самъ наконецъ не былъ увѣнчанъ за свои безчисленные труды саномъ



католикоса (патріарха) всѣхъ  армянъ. Столь же усердно заботилнсь объ 
устроеніи своего прихода въ  Астрахани и католикп. Хотя католичес- 
кихъ нрихожанъ было здѣсь не много (всего 4 2 0  обоего пола), но въ 
1 7 6 0  году во главѣ ихъ сталъ вновь прибывшій патеръ Ром уальдъ-а- 
Понто, который <ѵь правомъ врачеванія немощей душ евныхъ соединялъ 
искусство лечить и болѣзни тѣлесны я. Задумавъ вмѣсто сущ ествовав- 
шаго стараго костела воздвигнуть новый каменный грандіозныхъ раз- 
мѣровъ, Ромуальдъ въ  этомъ дѣлѣ проявилъ необычайную энергію, 
настойчивость и умѣнье пользоваться всевозможными средствами для 
достиженія разъ намѣченной цѣлп, не взирая ни на какія ирепятствія. 
Величественный храмъ о двухъ  колокольняхъ въ  честь Уснепія Бого- 
матери, сохранившійся до настоящаго времени безъ малѣйшихъ повре- 
жденій, является краснорѣчивымъ свидѣтелемъ выдающихся дарованій 
его строителя. Что касается до лютеранской кпрки, то она, благодаря 
заступничеству юстицъ-коллегіи, еще въ  1 7 5 9  году была оставлена 
въ  покоѣ «по прежнему». Незначительное число членовъ сего обще- 
ства  (до 1 3 5  чел. съ  дѣтьми) въ  соотояніи было построить, вмѣсто 
обвѣтшаго, новую деревянную же кирку, весьма скромнаго вида и раз- 
мѣра, которая стоитъ и теперь, а настоящая велинолѣпная каменная 
кирка построена въ  концѣ уж е XIX вѣка на средства, собиравшіяся 
цѣлые десятки л ѣ гь .

Отношеніе астраханскаго енархіальнаго начальства къ инослав- 
нымъ христіанамъ было не одинаково. Зависѣло это отъ различія въ 
характерѣ дѣятельности духовны хъ нредставителей инославія. Армяне 
и лютеране, во все время проживанія въ  астраханской епархіи, не про- 
являли склонности къ  пропагандѣ своего исповѣданія, уваж ая законы 
пріютившей ихъ страны. Даже напротивъ, въ началѣ сего періода на- 
блюдается сильное стремленіе тѣ хъ  и другихъ войти въ  ближайшее 
общеніе съ православною церковію: армяне— но присущему имъ иско- 
ни убѣжденію о тождествѣ ихъ вѣроученія съ православіемъ, а люте- 
ране— по внѣшнимъ чисто случайнымъ обстоятельствамъ. Армяне обра- 
щались къ  суду православнаго архіерея по разнымъ дѣламъ, не толь- 
ко церковнаго характера, но иногда и въ  снорахъ съ нравославными 
и между собою но дѣламъ денежнымъ. Не разъ обращался къ нреосвя- 
щенному Иларіону армянскій архіерей Стефанъ за разрѣшеніемъ но- 
стройки или перестройки церквей, а также за содѣйствіемъ въ борь-

бѣ его противъ заѣзжаго армянскаго духовенства, противъ кизляр- 
ски хъ  армянъ, не нризпававш ихъ его власти и особенно нротивъ ла- 
тинскихъ иатеровъ, открыто совращавшихъ армянъ въ  католичество. 
Преосвящеиный Иларіонъ не отклонялся оть разсмотрѣнія армянскихъ 
нросьбъ, постановлялъ благопріятныя рѣшенія для армянъ и посылалъ 
свои властны е указы  въ огражденіе правъ армянскаго архіерея Сте- 
фана. В ъ  нослѣдующей исторіи не только прекращаются случаи обра- 
щенія армянъ къ покровительству и защитѣ епархіальнаго начальства, 
но и замѣтно въ  руководителяхъ армянъ даже нѣкоторое охлажденіе 
къ  иредставителямъ православія и недовольство, главнымъ образомъ 
изъ-за усиленнаго нрисоединенія армянъ къ нравославной церкви. Это 
недовольство достигло своего высш аго предѣла нослѣ того, какъ въ  
1 7 7 8 — 8 0  годахъ присоединились къ православію два армянскихъ свя- 
щенника— въ  Астрахани Пилипосъ М уратовъ, и въ  Моздокѣ Иванъ Ива- 
новъ съ  оставленіемъ ихъ въ  священномъ санѣ. Сего послѣдняго ар- 
мянскій архіенискоігь Іосифъ въ  нылу негодованія предавалъ даже пуб- 
личному проклятію. Поддержанію возникшаго недовольства способство- 
вало обнаруженіе вскорѣ послѣ того случаевъ совращеиія нѣкоторыми ар- 
мянскими нопами в ь  свою вѣру нѣсколькихъ человѣкъ пнородцевъ какъ 
въ  Астрахапи, такъ  въ Моздокѣ, изъ конхъ нѣкоторые были присое- 
динены уже къ православной церкви. 0  сихъ незаконныхъ дѣяніяхъ 
армянскихъ ноновъ и самого Іосифа доносилось съ  обстоятельными 
свѣдѣніями Св. Синоду. Но дѣламъ этимъ не было дано надлежащаго дви- 
женія, ибо архіенископъ Іосифъ пользовался слишкомъ болынимъ влія- 
ніемъ при Русскомъ Дворѣ по особымъ нолитическимъ соображеніямъ каса- 
тельно Закавказья, и потому повредить емубыло весьма трудно Лютеранъ 
входить въ  ближайшее общеиіе съ  православною властію  заставляла 
лишь крайняя нужда. Дѣло въ  том ъ, что въ  Астрахани въ  нервое вре- 
мя не было ностояннаго настора, и лютеранамъ нерѣдко представля- 
лась онасность умирать безъ напутствованія, погребать умершихъ безъ 
отпѣванія и оставлять дѣтей безъ крещенія. Это тяжелое и безвыход- 
ное ноложеніе и заставляло лютеранъ обращаться за удовлетвореніемъ 
своихъ религіозныхъ потребностей къ  православнымъ настырямъ, не отка- 
зы ваясь оть своего исповѣданія, чѣмъ ноставляли и настырей и енархіаль- 
ное начальство въ  большое затрудненіе. Синодальное рѣшеніе возникшихъ 
но сему дѣлу неооумѣиій в ь  отрицательномъ слыслѣ послѣдовало лишь



въ  1 7 4 2  году, когда астраханскіе лютеране обзавелись уже постоян- 
ны н ъ насторомъ, и нужда для нихъ въ  православпыхъ настыряхъ со- 
вершенно миновала. Вообще отношеніе епархіальнаго начальства къ 
пасторамъ въ  тсченіи всего этого періода никогда не переходило 
въ  открытую борьбу на ночвѣ религіозной. Совсѣмъ иныя были отно- 
шенія къ  представителямъ католичества. Искони проникнутые духомъ 
религіозной нропаганды латинскіе натеры не могли удержаться отъ сей 
слабости и въ  Астрахани, по сему Св. Синодъ, отпуская въ  1 7 2 2  г. 
сюда четырехъ капуциновъ, преднисывалъ нреосв. Іоакиму строго слѣ- 
дить за ними. Пропаганду свою они вели нреимущественно среди ар- 
мяігь, но не гнушались и иравославными. Неудивительно поэтому, что 
православные и армянскіе настыри вели ненрестаиную борьбу съ  па- 
терами изъ-за паствы. Первые слѣды совращенія натерами въ  като- 
личество были замѣчены ереди кизлярскихъ жителей, а потомъ уже 
въ  Астрахани. Здѣсь борьба эта началась въ  апрѣлѣ 1 7 5 5  г . по доно- 
шенію къ  преосвящеиному Иларіону армянскаго архіерея Стефана, въ 
коемъ онъ заявлялъ, что проживающіе въ  Астрахани патеры Фран- 
цискъ-Марія, Гавріилъ и Сотеръ совратили въ  свое католичество мно- 
гихъ астраханскихъ и кизлярскихъ армянъ. Начатое по сему доноше- 
нію въ  астраханской консисторіи дѣло, за отказомъ натеровъ явиться 
къ  допросу, перенесено было въ Св. Синодъ. Три года производилось 
разслѣдованіе этого дѣла и наконецъ но разсмотрѣніи онаго капуцины 
оказались виновными въ  совращеніи кромѣ армянъ еще и нравослав- 
н ы хъ, за что они удалены были за границу съ воснрещеніемъ впредь 
пріѣзжать въ Россію. Это позорное изгнаніе изъ Россіи патеровъ было, 
безъ сомнѣненія, обидно и для пребывавшаго при Русскомъ Дворѣ Римско- 
Имнераторскаго чрезвычайнаго носла графа Эстергазія, но настоянію 
котораго коллегія иностранныхъ дѣлъ чрезъ Св. Синодъ иреднисывала 
астраханской духовной консисторіи наблюдать лишь затѣм ъ, «дабы 
никто иьъ подданныхъ Е я Имнераторскаго Величества людей, а паче 
въ  нравославной вѣрѣ состоящихъ, въ другіе заноны совращаемы не 
были, а кромѣ же того въ  иное ни во что не встун аться» . Это кос- 
веииоѳ неодобреніе дѣйствій енархіальиаго начальства въ  отношеиіи къ 
инославію, однако, мало иомогло католическимъ патерамъ. Преосвя- 
щенные нродолжали слѣдить за каждымъ ихъ шагомъ, чѣмъ, безъ со- 
мнѣнія, много способствовали укрощенію въ  нихъ страсти къ проган-

дѣ, по крайней мѣрѣ, здѣсь въ  Астрахани. Вообще же слѣдуетъ за- 
мѣтить, что къ  концу 1 8  вѣка религіозная рознь между обитателямп 
астраханской епархіп сдѣлалась явленіемъ привычнымъ, и кругь жи- 
тейскаго взаимообщенія между ними строго установился въ  предѣлахъ, 
предуказанныхъ законами, такъ  что въ  1 9  вѣкѣ епархіальное началь- 
ство никакого отношенія къ  инославію уже не имѣло 5) .

Не лишне упомянуть здѣсь и о томъ, что въ  царствованіе Е ка- 
терины II  въ  астраханской еиархіи появились двѣ колоніи иностран- 
ц евъ— Сареита и Карась. На призывъ Имнератрицы къ переселенію 
въ  Россію между нрочимъ отозвались 5  человѣкъ членовъ моравскаго 
братства гернгутеровъ, которые въ  1 7 6 5  г. облюбовали себѣ мѣсто прп 
внадѣніи р. Сарпы въ  Волгу и основалв свою колонію, давъ ей биб- 
лейское названіе Сарепты. Поселяясь здѣсь по сосѣдству съ  кочевнп- 
ками-калмыками, гернгутеры имѣли въ  виду и миссіонерскія цѣли. Ко- 
лонія эта скоро стала нроцвѣтать своимъ благоустройствомъ, но на 
калмыковъ нришлецы пе имѣли никакого вліянія. Колонія Карась была 
основана въ  1 7 9 7  г. представителями общества шотландскихъ миссіоне- 
ровъ близъ Пятпгорска на К авказѣ, куда въ  послѣдствіи стали посе- 
лять всѣхъ  иновѣрцевъ, ирипимавшихъ христіанскую вѣру в) .  Съ этимп 
колоніями ни въ  какое сонрикосновеніе епархіальное начальство не 
входило, и нотому въ  дѣлахъ консисторскихъ никакихъ свѣдѣній объ 
нихъ не имѣется.

Расколъ и сектанжтво. Ж изнь раскола и отношеніе къ нему 
гражданской и духовной властей въ  теченіи настоящаго неріода были 
не одинаковы. До 1 7 6 2  г. нродолжали дѣйствовать во всей силѣ стро- 
гіе  Петровскіе указы о двойныхъ окладахъ с ь  раскольниковъ, о пода- 
тя хъ  за пошеніе бороды, за несовершеніе требъ у  православныхъ свя- 
щенниковъ и ир. Въ нослѣдствіи строгости къ  нимъ еще болѣе уси- 
лились чрезъ нривлеченіе ихъ къ  отбытію рекрутской повинности день- 
гами и натурой (въ  1 7 3 8  г .) и чрезъ обязательство при отлучкахъ 
брать наспорты (въ  1 7 4 5  г .) . Естественным ъ слѣдствіемъ такихъ мѣ- 
ропріятій явилось поголовное бѣгство раскольниковъ въ  отдаленныя 
м ѣста, даже за-границу, а за невозможностію сего— нотаенное укры -

6) Астр. Еп. Вѣд. 1900 г. №№ 1— 21 п 1902 г. №№ 1 —  10. 
®) Астр. Еп. Вѣц. 1892 г. № 22.



В а т е л ь с т в о . Н ѣ т ъ  е о м н ѣ н ія , ч то  а с т р а х а н с к ій  к р ай , к а к ъ  мало н а се л ен - 
н ы й  в ъ  то  вр ем я и  гл у х о й , б ы л ъ  са м ы м ъ  б л а го н р ія тн ы м ъ  м ѣ стом ъ  
для у к р ы в а т е л ь с т в а  р а с к о л ь н и в о в ъ . Г л а в н ы м и  ц ен тр ам и  р аско л а  с д ѣ -  
л а л и с ь  в н о в ь  н а се л е н н ы я  дон ски м и  к а за к а м и  м ѣ с т н о ст и  по р . Т е р е к у  
в ъ  в а в к а з с к п х ъ  гр еб н я х ъ  и  по В о л гѣ — в ъ  п р ед ѣ л ахъ  Ц а р и ц ы н а  и Д у -  
б о вк и . С ам а А с т р а х а н ь  с ъ  св о и м ъ  п о дви ж н ы м ъ  н а се л ен іем ъ  сл уж и л а 
к а к ъ -б ы  р а з ъ ѣ з д н ы м ъ  п у н к т о м ъ , гдѣ  нро и сходи ли  вр ем енн ы я о ст а н о в к и  
р а с к о л ь н и ч е с к и х ъ  <схо д ц евъ » или < у т е к л е н ц е в ъ » ,  т а й н ы е  с го в о р ы  и х ъ , 
п о дго то вл ен іе  и о т ъ ѣ з д ъ  со  в ся к и м и  з а п а са м и  в ъ  о б л ю б о ван н ы я  м ѣ с т а . 
М но гіе  и зъ  н и х ъ  п о п ад а л и сь  в ъ  р у к и  н а ч а л ь с т в а  и  в ъ  д о п р о са хъ  не 
ск р ы в а л п  с в о и х ъ  н а м ѣ р ен ій , х о т я  п о ч ти  в с е гд а  о твер га л и  принадлеж - 
н о с т ь  св о ю  к ъ  р а с в о л у . Б ѣ г с т в а  э ти  ст а л и  о б н а р у ж и ва т ь ся  о ч е н ь  р а- 
н о . Т а в ъ  в ъ  1 7 2 3  го ду  з а х в а ч е н ъ  б ы л ъ  с в я щ е н н и в о м ъ  К у зь м и н ы м ъ  
к а зп а ч е й  а с т р а х а н с к а г о  С п а с с в а го  м о н а сты р я  Е в ѳ и м ій  с ъ  2  ко р о бам и , 
с ъ  3  с в я з к а м и  в о с к о в ы х ъ  с в ѣ ч е й , л ац он о м ъ , 2  р у ж ь я м и , ко тл ам и  да 
м ѣ д н ы м ъ  к р есто м ъ  « въ  с т в о р а х ъ » , Н а доп р о сѣ  Е вѳ и м ій  н е  ск р ы л ъ  что  
о н ъ  в м ѣ с т ѣ  с ъ  м о н а сты р ск и м ъ  са д о вн и к о м ъ  и  р аб оч и м ъ ч е л о вѣ к о м ъ  
< хо тѣ л ъ  ѣ х а т ь  и з ъ  А стр ах а н и  в ъ  гр еб н и , в ъ  го р ы , в ъ  л ѣ с а  н а  у е д и н е - 

н іе , а  н е  дл я  к а к о го  р а с к о л а » . . .  Ж д а л ъ  т о л ь к о , к о гд а  п р іѣ д у т ъ  о т т у д а  
к а з а в и . М еж ду т ѣ м ъ  одн а с в я з к а  в о с к о в ы х ъ  с в ѣ ч е й  о к а з а л а с ь  « с т а р а - 
го  м а н е р а » . В ъ  н о с л ѣ д ст в іи  б ѣ г с г в а  « в ъ  к и зл я р ск іе  лѣ са>  в с е  б олѣе 
у с и л и в а л и с ь , при  чем ъ  о тп р а вл я л и сь  т у д а  в с е гд а  и з ъ  А стр а х а н и  ц ѣ - 
лы м и  п ар тіям и  ч е л о в ѣ к ъ  в ъ  1 2 . 'Г а м ъ  о ни  нерѣ дко  п о п ад а л п сь  в ъ  р у - 
к и  гр аж д а н ск а го  н а ч а л ь с т в а  и со  в с ѣ м ъ  ско р бо м ъ  пр еп р ово ж дали сь в ъ  
А с т р а х а н ь  для р а з сл ѣ д о ва н ія . В ъ  и х ъ  б а га ж ѣ  в с е гд а  о бр ѣтал и  с т а р ы я  
и к о н ы , с в ѣ ч и , л а д о н ъ , а  и н о гд а  к н и ги  и тетр а д и  с ъ  о н р а вд ан іем ъ  р а с - 
к о л ьн и ч ья го  д во е н е р с т ія . С ам и  б ѣ гл е ц ы , о б ы к н о в е н и о , н р и з н а в а л и с ь , 
что  к р е с т я т с я  д в о е н е р с т н ы м ъ  к р е с т о м ъ , «а д р у га г о  н и к ак о го  р аск о л а  не 

и м ѣ ю т ь > 7) .  П о слѣ  т о го , к а к ъ  Т е р с к а я  о б л а с т ь  п е р е стал а  д о с т а в л я т ь  
б ѣ гл е ц а м ъ  б е зо н а сн о с  у е д и н е н іе , р ас к о л ь н н к и  р ѣ ш и л и сь  и с к а т ь  себ ѣ  
у д о б н ы х ъ  м ѣ с т ъ  за  м орем ъ в ъ  п е р с и д ск и х ъ  в л а д ѣ н ія х ъ . Н ѣ к то  Г р и го - 
р ій  Б у ш у е в ъ  в ъ  1 7 5 7  г .  н о д го во р и л ъ  1 0  д р у ги х ъ  ч е л о в ѣ к ъ  б ѣ ж а т ь  
и з ъ  А ст р ах а н и  в ъ  П ерсію  для м ол ен ія . П о е го  с л о ва м ъ  т а м ъ  е с т ь  < т а - 
к ія  л ѣ с и с т ы я  ди кія  м ѣ с г а , гд ѣ  н и к то  и з ъ  лю дей  в и д ѣ т ь  и х ъ  н е  м о- 

’)  А рх. д . 1 7 2 3  г . № 9 0 9 ; 1 7 4 9  г . № 3 9 0 1 ; 1 7 5 0  г . № 4 0 6 7 ; 1 7 5 2  г.
№ 4 4 0 9 ; 1 7 5 3  г. № 4 6 9 7 .

г у т ъ » .  З а п а с ш и с ь  в с ѣ м ъ  н е о б хо д и м ы м ъ , они в ъ  п р осто й  л о д кѣ  о т п р а - 
в и л и с ь  т у д а  мимо Ф е л ь ш а н с к о й  и К и зл я р ск о й  кр ѣ н о сте й  и Д ер б ен та . 
Б л а г о н о л у ч н о  д о б р авш и сь  до р . С а м у р а , о ни  н р и стал и  к ъ  б е р е гу , к ъ  
са м о м у  л ѣ с у ,  гд ѣ  и ж и л и , м о л я с ь  Б о г у , н едѣ ли  с ъ  д в ѣ ,  п о сл ѣ  ч е го  
п о й м ан ы  б ы л и , п р е д ст а в л е н ы  к у б и н с к о м у  х а н у ,  о тъ  ко его  р а з в е зе н ы  
б ы л и  но  р а з н ы м ъ  д ер е вн я м ъ . И зъ  1 1  ч е л о в ѣ к ъ  сл у ч а й н о  с п а сл и сь  
б ѣ гс т в о м ъ  то л ь к о  п я те р о , к о то р ы е  р у с с в и м ъ  к о н с у л о м ъ  в ъ  г .  Б а -  
к у  Ч е к а л е в с к и м ъ  п р еп р ово ж ден ы  в ъ  А с т р а х а н ь . П р оч іе ж е или у м ер л и , 
или н ро п али  б е зъ  в ѣ с т и . Э та  н е у д а ч а  н е  в р а з у м и л а , о дн а ко , р а с к о л ь н и - 

к о в ъ . В п о сл ѣ д ст в іи  т у д а  ж е н а н р а в л я л и сь  и д р у г іе  и ск а т е л и  у е д и н е н ія , 
но п о хо ж ден ія  и х ъ  к о н ч а л и с ь  т а к ж е  н л а ч е вн о  8) .  В ъ  п р ед ѣ л ах ъ  А стр а- 
х а н и  б ы л о , к о н е ч н о , н е  м ало п о т а е н н ы х ъ  м ѣ с т ъ , к у д а  н е  м о гъ  д о х о - 
д и т ь  н а ч а л ь с т в е н н ы й  н а д з о р ъ , и  гд ѣ  л е гк о  возм о ж но  б ы л о  н а й т и  се б ѣ  
ж и зн ен но е  н р о д о в о л ь с т в іе . Про а с т р а х а н с к ія  « к о с ы »  зн а л и  хор ош о и  
о т д а л е н н ы е  р а с к о л ь н и к п . В ъ  1 7 3 7  го д у  в ъ  К р а с н о м ъ -Я р у  п о й м ан ъ  
б ы л ъ  бродящ ій м о н а х ъ , п р и б ы вш ій  сю да  и з ъ  д о н с к а го  К р е м ен ск аго  
м о н а ст ы р я  ч р е зъ  Д у б о в к у . П ри н е м ъ  най ден о  м ного р а с к о л ь н и ч ь х ъ  
к н и г ъ , м ѣ д н ы я  и к о н ы , и з а в е р н у т ы е  в ъ  б у м а ж к ѣ  < д а р ы » , п о л у ч е н - 
н ы е  и м ъ  с ъ  В ѣ т к и  о т ъ  п о н а  І о в а ,  <котор ы м и  о н ъ  т а к о в ы х ъ  ж е р а с - 
к о л ь н и к о в ъ  при см ер ти  б ы в ш и х ъ  по и сп о вѣ д и  и  н р и ч а щ а л ъ , и  в ъ  
и оп ы  о н ъ  н и к ѣ м ъ  н е  п о с т а в л е н ъ > . Н ап р а вл я лся  о н ъ , по его  с л о в а м ъ , 
< въ  к о с ы » ,  л еж а щ ія  п одъ  Я и к о м ъ  го р о двом ъ  «ради п у с т ы н н а г о  ж и т ія » . 

А в ъ  к о с а х ъ  з а  у ч у г о м ъ  И в а н ч у го м ъ  в ъ  т о м ъ  ж е го д у  о с н о в а л ъ  р а с - 
к о л ь н и ч ій  н р и то н ъ  д ь я ч е к ъ  С п а с с к а го  у ч у г а  Ч ур ки  А л ек сѣ й  В а с и л ь -  
е в ъ ,  ко то р ы й  с т о я л ъ  в ъ  гл а в ѣ  ш ай к и  ч е л о в ѣ к ъ  в ъ  6 .  Н ѣ ск о л ьк о  н о з - 
ж е у п о м и н а ю тся  о р а с к о л ь н и к а х ъ  в ъ  Ч е р н о м ъ -Я р у  и в ъ  се л е н іи  Б а ш - 
м а к о в к ѣ  9) .  Но в с е  ж е р а с к о л ъ  в ъ  э то й  м ѣ с т н о ст и  н е  с о с т а в л я л ъ  и зъ  
с с б я  п о к а  о б ъ е д и н е н н а го  о б щ е с т в а , н е  б ы л ъ  ещ е с п л о ч е н ъ , п о ч ем у  и 
д ер ж ался б о л ьш е в ъ  с к р ы т н о с т и . Н е т о  бы ло  н а  с ѣ в е р ѣ , в ъ  н р е д ѣ л ах ъ  
с а р а т о в с к и х ъ . Т а м ъ  р а с к о л ь н и к и  с т а л и  я в л я т ь с я  о тк р ы то  и д ѣ й с т в о -  
в а т ь  у ж е  с ъ  1 7 3 1  г .  В ъ  са м о м ъ  С а р а т о в ѣ , н а п р ., р аск о л ь н и ц а  Б у ш у -  
е в а ,  з а х в а т и в ъ  с в о е го  в н у к а ,  ж е н и вш а го с я  н а  п р ав о сл а в н о й , у в о з п т ь  
е го  « в ъ  р а с к о л ь н и ч е с к у ю  п у с т ы н ь >  со  в ся к и м и  п о ж и тк ам и , и в с ѣ  р о- 
з ы с к и  е я  о к а з а л и с ь  т щ е т н ы м и . Д р у га я  р аск о л ь н и ц а  П р я н и ш н п к о ва  з а -

») А рх. д.: 1 7 5 8  г . №№ 5 7 9 5  и 5 9 0 6 ; 1 7 5 9  г .  № 5 9 5 6 .
•) А рх. д.: 1 7 3 7  г . №№ 2 2 2 0  и 2 2 2 1 ; 1 7 4 0  г . № 2 6 1 0  и 1 7 4 2  г. № 2 8 5 8 .
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прещаетъ священникамъ кропить въ  своемъ домѣ св. водой, ссылаясь 
на то , что она записнаи раскольница и платитъ двойной окладъ. Въ
1 7 4 4  г. указомъ Св. Синода предписывалось преосвященному Иларіону 
озаботиться искорененіемъ, по ноказанію пойманнаго раскольника Уря- 
дова, въ  саратовскомъ уѣздѣ, на островѣ Золотомъ-Займищѣ «расколь- 
ническаго плевосѣянія». Владыка на тотъ островъ отправился самъ и 
нйкакихъ раскольниковъ, конечно, тамъ ие отыскалъ. За то нойманы 
были 8  раскольниковъ въ  урочищѣ на р. Караманѣ «въ потаенныхъ 
землянкахъ» съ раскольничьими книгами, пріобрѣтенными на урочищѣ 
Иргизѣ. Въ городкѣ же Дубовкѣ расколъ настолько окрѣпъ, что когда 
туда послана была въ  1 7 5 9  г. команда для забранія состоящихъ «въ 
раскольнической ереси старшинъ и казаковъ», то атаманъ вольскаго 
войска маіоръ Персидскій причинилъ той командѣ «немалую наглую 
обиду и побои». Вокругъ городка ностоянно скитались разные бродяги 
партіями по нѣсколько человѣкъ, которые но задержаніи иренровожда- 
лись или въ  саратовское духог.ное правленіе, или же въ  А страхань. 
А изъ села Покровскаго (Баланда тожъ) пензенскаго уѣзда причтъ, 
между прочимъ, въ  1 7 5 1  г. доносилъ нреосвященному, что 2 4  февра- 
ля во время божественной литургіи въ  поминовенную субботу весь 
народъ, а жены ихъ <съ конунье и со свѣщами и съ пирогами» по- 
шли въ  лѣсъ. ІІричтъ пошелъ за ними и засталъ тамъ въ  построен- 
ной избѣ 4 -х ъ  раскольниковъ и при нихъ множество раскольничьихъ 
киигъ. Ихъ забрали и нривезли въ  село въ  домъ свящ енника. Но чрезъ 
нѣсколько времени заявился сельскій староста съ крестьянами, оныхъ 
раскольниковъ и при нихъ книги отбили, а его <попа били смертель- 
но» *). Здѣсь уже расколъ является сплочеиной грозной силой, нротивъ 
которой нельзя было бороться не подготовившись. Между тѣм ъ, ка- 
кими средствами борьбы раснолагало въ  то время духовное начальство? 
Первое и главнѣйшее средство это было, конечно, увѣщ аніе и вразум- 
леніе заблуждающихся. Указомъ Св. Синода 1 7 2 5  г . дѣло увѣщ анія 
не исповѣдающихся и не нричаіцающихея возложено было въ  Астра- 
хани на самого преосвященнаго, а  въ  дальнихъ м ѣстахъ велѣно было 
сіе «чинить искуснымъ духовнымъ же нерсонамъ и свящ енникам ъ». 
Нужно зам ѣтить, что въ  Астрахани увѣщ аиія нрисылаемыхъ граждан-

') Арх. дѣла: 1731 г. №№ 1597 и 1660; 1735 г. № 1927; 1744 г. № 3172; 
1751 г. № 4145; 1759 г. №№ 5944, 6000, 6020 и 6099.

ской властію лицъ почти всегда оканчивались успѣхомъ: достаточно 
было поговорить съ  раскольниками даже закоренѣлыми разъ-два, какъ 
они изъявляли нолное свое согласіе оставить двоеперстіе, затѣмъ ис- 
новѣдаться и причаститься св . таинъ, послѣ чего, обыкновенно, ихъ 
отнускали на свободу. Впрочемъ, могущественное дѣйствіе этихъ увѣ- 
щаній заключалось, надо дум ать, не въ  силѣ доводовъ по пререкае- 
мымъ воиросамъ, а въ  совершенно другомъ обстоятельствѣ. Секретъ 
этотъ былъ сообщенъ астраханской комиссіи военнаго суда, которая, 
усомнивш ись въ  искренности обращенія трехъ раскольниковъ-колодни- 
ковъ, спрашивала въ  1 7 4 0  г . у  енархіалыіаго начальства: «а ежели 
паче чаянія показанные колодники но увѣщ анію отъ раскольничесісаго 
суевѣрія ко св . церкви не возвратились, что бы онымъ за то ио пра- 
виламъ св. отецъ, такоже и государственнымъ иравиламъ учинить 
надлежало?» Духовная консисторія въ  отвѣтъ нисала, что «оные рас- 
кольники были не глубокаго раскольническаго заблуждепія, но токмо 
во единомъ сложеніи троеперстнаго креста, которые но увѣщ анію его 
преосвященства прекословить иикакъ не возмогли, а ежели бы стали 
въ  чемъ прекословить, то бъ ио держаніи въ  будкѣ и паки по мно- 
гомъ бы увѣщ аніи еще въ  чемъ запрекословили, то бъ оные расколь- 
ники были жестоко наказаны плетьми; аще же бы и по наказаніи не 
обратились, то бъ записаны быть имѣли въ  раскольщики и отправле- 
иы въ  губернскую канцелярію для доправленія по снлѣ указовъ двой- 
наго штрафа»2) . И раскольняки, избѣгая плетей и штрафовъ, притвор- 
но нрисоединялись къ нравославной церкви съ  тѣмъ, чтобы по отпускѣ 
на свободу снова начать жить но старому. Дѣло увѣщ анія раскольни- 
ковъ въ  сѣверны хъ иредѣлахъ енархіи поручалось, обычио, саратов- 
скому нравленію, но съ  тѣм ъ, чтобы упорныхъ вы сы лать въ  Астра- 
хань «за присмотромъ нарочнаго караула». Но къ  пособію нлетей тамъ 
не прибѣгали, отъ  чего увѣщанія не имѣли усп ѣха. Да и вообще въ  
борьбѣ съ расколомъ у  преосвящеиныхъ за это время было мало по- 
мощниковъ, на которыхъ можно было бы внолнѣ ноложиться. Самая 
атмосфера астраханская была какъ бы насыщена раскольническимъ 
духом ъ, такъ что имъ невольно пронитывались всѣ  обитатели края, 
не исключая и духовны хъ лицъ, которыя брались изъ того же зара-



женнаго слоя. Посему вотъ съ какими печальными фактами прихо- 
дилось имѣть дѣло преосвященнымъ. Дарицынскіе приходскіе свящ ен- 
иики доносили, что въ  и хъ  ириходахъ всѣхъ  не исповѣдывавшихся 
въ  1 7 2 4  г . было 9 5 9  человѣкъ; а когда послана была туда команда 
для взы ску штрафныхъ денегъ, то многіе изъ нровинившихся стали 
предъявлять письменные виды отъ тамошияго протопопа Козьмина о 
томъ, что онъ исповѣдывалъ ихъ, какъ въ  1 7 2 4  г . ,  такъ  и раныне, 
хотя они и не его прихожане. Священники, конечно, отнеслись къ 
этимъ «ярлыкамъ» подозрительно и возбудили на Козьмина жалобу. 
В ъ  Саратовѣ же обнаружилось нѣчто худшее. В ъ  1 7 5 9  г . оаратовское 
дух. управленіе доносило въ  консисторію, что попъ мѣстной Воздви- 
женской церкви Артемій Ивановъ, бывъ призванъ въ  нравленіе и вой- 
дя <въ судейскую камору», началъ молиться Вогу двоеперстнымъ сло- 
женіемъ. По силѣ указа 1 7 2 2  г. 5  мая приказано было: отрѣша его 
отъ священнослуженія и мірскихъ требъ, вы слать немедленно въ  Аст- 
рахань. Но за попа Иванова вступилось все духовенство г. Саратова, 
защищая его и прося сдѣланному доносу не вѣрить. Однако, изобли- 
ченный на слѣдствіи Ивановъ сталъ просить помилованія, объясняя, 
что хотя онъ «двоеперстнымъ сложеніемъ и крестился, но то не съ 
умыслу какого, точію отъ совершеннаго неразумія въ  простотѣ своей; 
а нынѣ креститься имѣю троеперстнымъ крестомъ до кончины жизни 
своей». По разрѣшеніи ему священнослуженія опредѣленъ онъ былъ, 
согласно просьбѣ, въ  саратовсвій Снасопреображенскій монастырь. Не 
прошло и нѣсколько мѣсяцевъ, какъ то же духовное правленіе доно- 
сило въ  консисторію про мѣстныхъ соборныхъ дьячковъ Ивана Гав- 
рилова и Кирилла Еѳимова, что оии въ  домѣ умершаго ратмана Ѳео- 
дора Климова читали по старопечатной псалтпри и аллилуія по 2-ж ды. 
На допросѣ Гавриловъ, между прочимъ, оправдывалъ себя тѣм ъ, что 
ему <случилось видѣть въ  г. Дмитріевскѣ въ  соборной церкви въ  ста - 
ромъ потребнпкѣ (Петра Могилы) аллилуія напечатано говорить по 
2-ж ды, а не по 3-ж ды ». Однако, дьячковъ подвергли «нещадному плеть- 
ми наказанію» и сдѣлано было распоряженіе объ отобраніи чрезъ ду- 
ховныя правленія изъ всѣхъ  церквей таковы хъ старопечатныхъ соб- 
лазнительныхъ книгъ. В ъ  томъ же 1 7 5 9  г. нри самомъ преосвященномъ 
произошелъ еще болѣе соблазнительный случай. Когда владыка для 
обозрѣнія своей енархіи былъ въ  Червленой станицѣ изъ его свиты

бѣжалъ къ раскольникамъ іеромонахъ Спасскаго монастыря Иларіонъ. 
Расколоучитель монахъ П авелъ, къ  коему онъ нопалъ, принялъ его 
къ  себѣ и заставилъ <предать проклятію догматы» православной церк- 
ви, а нотомъ по увѣщ анію того Павла <и остричь волосы въ  волю 
его отдался, коимъ и остриженъ». Пойманъ былъ онъ при урочищѣ 
Моздокѣ, признался во всемъ самъ и но желанію своему былъ снова 
присоединенъ къ православной церкви, а чрезъ нѣсколько времени да- 
же разрѣшенъ былъ въ  священпослуженіи. Возвратившись изъ поѣзд- 
ки въ  А страхань, преосвященный Меѳодій вскорѣ же во время служе- 
нія царской панихиды въ  Успенскомъ соборѣ замѣтилъ, что свящ ен- 
никъ Воздвиженской церкви Григорій Ефимовъ крестился двоенерстнымъ 
сложеніемъ, въ  чемъ и изобличенъ былъ владыкой. На допросѣ Ефи- 
мовъ признался, что первоначально онъ крестился нравильно троепер- 
стнымъ сложеніемъ, а  потомъ, прочитавъ въ  Филаретовскомъ требни- 
кѣ о двоеперстномъ сложеніи, сталъ креститься съ  того времени л ѣ гь  
съ  2 7  уже двоеперстно,— въ  чемъ приносилъ покаяніе, обѣщаясь впе- 
редъ креститься троеперстно. По присоединеніп къ  установленной при- 
сягѣ попъ Ефимовъ оставленъ былъ на своемъ мѣстѣ 3) .  Отъ подоб- 
н ы хъ духовны хъ лицъ можно было ожидать скорѣе сочувствія расколь- 
никамъ, тернѣвшимъ за храненіе древнихъ обычаевъ, а  никакъ не со - 
дѣйствія въ  борьбѣ съ расколомъ. Это сочувствіе и выражалось въ 
сокрытіи раскольниковъ но исповѣднымъ росписямъ и въ  предостав- 
леніи имъ свободнаго проживанія среди своихъ прихожанъ. Къ духов- 
ному начальству привлекались болыпею частію но распоряженію граж- 
данскихъ власхей, или по частнымъ случайнымъ доносамъ. Унорныхъ 
въ  расколѣ, обычно, содержали при копсисторіи или в ъ  монастыряхъ 
нодъ карауломъ и скованными. Но и тутъ  они не оставались безъ 
благожелателей, которые помогали имъ бѣжать изъ-подъ караула, иног- 
да совсѣмъ скованными и безъ вѣсти пропадать на виду самаго иа- 
чальства, чего нельзя было-бы одѣлать безъ соучастія въ  бѣгствѣ са - 
михъ караульщиковъ 4) .

1 7 6 2  г. былъ началомъ новой эры въ  исторіи вообще раскола, 
а поволжскаго въ  частности. Петръ ПІ немедленно по вступленіи

а) Арх. дѣла 1759 г. №№ 5986 и 6170; 1760 г. № 6374 ; 1765 г .И  6977.
*) Дрх. дѣла: 1731 г. № 1569; 1737 г. № 2220; 1740 г. № 2610; 1750 г. 

№ 4066; 1758 г. № 5906; 1760 г. № 6376.



своеиъ на престолъ пренроводплъ 2 9  января 1 7 6 2  г. чрезъ генералъ- 
прокурора Глѣбова на разсмотрѣніе Сената указъ , которымъ дозволя- 
лось всѣмъ зарубежнымъ раскольникамъ возвратиться въ  Россію съ 
обѣщаніемъ, что имъ не будетъ чинимо «иикакого въ  содержаніи за- 
кона, но ихъ обыкновенію и старопечатнымъ книгамъ, возбраненія, 
ибо во Всероссійской Его Имнераторскаго Величества Имперіи и ино- 
вѣрцы, яко магометане и идолопоклонники, состоятъ, а тѣ раскольники 
суть  христіане, точію во единомъ застарѣломъ суевѣріи и унрямствѣ 
состоятъ, что отвращать должно не нрпнужденіемъ и огорченіемъ ихъ, 
отъ которыхъ они, бѣгая за границу, въ томъ же состояніи множе- 
ственнымъ числомъ нроживають безполезно». У казъ  ѳтотъ еще не былъ 
разсмотрѣнъ Сенатомъ, какъ  нроизошла неремѣна въ  государственномъ 
управлеиіи. Имнератрица Екатерина II  манифестомъ отъ 4  декабря 
1 7 6 2  г . ещ е'настойчивѣе Еыразила нриглашеніе изъ-за границы рус- 
скихъ бѣглецовъ, прощая всякія ихъ вины и обѣщая имъ нолную сво- 
боду, вспоможеніе при нереселеніи и льготы  на 6  л ѣть отъ всякихъ 
податей и работъ, хотя двойной окладънродолжалъвзиматься до 1 7 8 2  
года. Были указаны и мѣста для поселенія, между нрочимъ но Волгѣ— 
вверхъ и внизъ отъ Саратова, да ниже Самары но р. Иргизу, гдѣ 
имѣлись весьма гілодородныя земли, на которыхъ при устьѣ  Болыпаго 
Иргиза и но другимъ рѣчкамъ «болѣе тысячи человѣкъ россійскихъ 
подданныхъ уже и носелились»5) . Явивш ись въ  астраханскую губер- 
нію, раскольники изъ подлежащихъ канцелярій нолучали <отверстые 
указы » о безнренятственности селиться, гдѣ они желають, нри чемъ 
отъ нихъ отбиралась лишь нодписка о несовращеніи въ  расколъ нра- 
вославны хъ. Раскольники не заставлялп себя ждать и скоро наводнили 
собою Поволжье. По силѣ Высочайшихъ указовъ въ  1 7 6 4  года сдѣ- 

лана была перенись всѣхъ  раскольниковъ въ  астраханской епархіи, 
записавшихся въ  двойной окладъ. Изъ представленныхъ свѣдѣній усма- 
тривается, что въ  Астрахани раскольниковъ было 1 0  человѣкъ, въ  Ка- 
менномъ Я ру 3 4  человѣка, въ  Дубоввѣ 2 5 4  человѣка, въ  Саратовѣ 
4 4  человѣка и въ  его уѣздахъ 1 3 2  человѣка. Но эти оффиціальныя 
цыфры не могутъ служить ноказателемъ дѣйствитсльнаго числа рас- 
кольниковъ, которые по нрежнему, избѣгая двойного оклада, пред-

5) Пол. Соб. Зак. 15 т. № 11420 и 16 т. № 11725.

ночитали оставаться въ  скрытности. Главнымъ притономъ раскола 
и теперь былъ саратовскій край. Новымъ фазисомъ въ  здѣшней рас- 
кольнической жизші нужно считать открытое появленіе за Волгой 
по р. Иргизу раскольническихъ чернецовъ п черницъ, образовавшихъ 
изъ себя 4  мужскихъ и 2  женскихъ скита, гдѣ построены были 
«самонроизвольно часовни и въ  нихъ образа и книги старопечат- 

ныя и колокола мѣдные имѣются, и въ  тѣ хъ  часовняхъ оные чер- 
нецы по своему суевѣрію отправляютъ службу, а въ  колокола и звонъ 
производятъ». Жалоба на эти скиты  преосвященнаго Меѳодія Св. Синоду 
въ  1 7 6 5  году оставлена была безъ вниманія. ІІослѣ сего скиты эти 
могли уже безпрепятственно развиваться. Здѣсь у  иргизскихъ расколь- 
никовъ въ  нослѣдствііі нашелъ себѣ пріютъ и укрывался П угачевъ, 
что содѣйствовало дальнѣйшему быстрому возвышенію скптовъ. Молва 
объ Иргизѣ, сиустя не много послѣ Пугачевскаго бунта, нривлекла 
сюда зарубежнаго выходца инока Сергія, съ именемъ котораго связано 
нредставлевіе о благоустроеніи иргизскихъ скитовъ. Время ноявлепія 
его сюда относятъ обыкновенно къ 1 7 7 6  году. Съ этого времени Ир- 
гизъ сдѣлался жизненнымъ нервомъ для всего поволжскаго раскола. 
Отсюда расходились по разнымъ городамъ и захолустьямъ астраханской 
енархіп <иргизскіе старцы, попы, или чернецы» для раскольничес- 
кихъ требоиснравленій, при чемъ вэлн шпрокую пропаганду раскола. 
На моздокской линіи занимался ностриженіемъ и посвященіемъ въ  схиму
1 7 8 5  г. нріѣхавшій изъ Иргиза о. Іоасафъ, въ  Енотаевскѣ крестилъ 
у  совратившихся с ь  Иргиза же поігь, а въ  Астрахани постоянно про- 
живалъ оттуда раскол. учи тельФ илатъ. Значеніе свое для астраханскихъ 
раскольниковъ Иргизъ не нотерялъ и послѣ того, какъ но Высочайшему 
новелѣнію въ  1 7 9 6  г .  согласно просьбѣ строителя Сергія его Верхнс- 
У сненская обитель неречислена была къ  казанской епархіи, при чемъ въ 
обптели разрѣшено было совершать богослуженіе по старонечатнымъ кни- 
гамъ, а  во священники опредѣлить, но желанію Сергія, бѣжавшаго туда изъ 
астраханскаго Покровскаго монастыря іеромонаха Меѳодія. Этотъ-то Ме- 
ѳодій и былъ связующимъ звеномъ между Иргизомъ п Астраханью. Здѣсь 
раскольническій поігь Иванъ 'Гютюнинъ завелъ у  себя на дворѣ во 
Введенскомъ нриходѣ часовню , въ  которой отнравлялъ всѣ церковныя 
службы кромѣ литургіи; для причащенія ,ж е  раскольнпковъ получалъ 
дары съ Иргиза отъ опредѣленнаго туда іеромонаха Меѳодія. Вскорѣ нослѣ



того появилась и повая часовня въ  Безродной слободѣ, о сломкѣ кото- 
рыхъ цреосвященный безуспѣшно хлопоталъ сначала предъ Св. Сипо- 
домъ, а  і і о т о м ъ ,  но его указанію, предъ астраханскимъ губернаторомъ 6). 
Вообще вторая половина X V III столѣтія была самымъ цвѣтущимъ пѳ- 
ріодомъ для астраханскаго раскола. Помимо правительственнаго благо- 
волѣнія къ  нему, были и многія другія причины, благонріятствовавшія 
его распространенію. Это прежде всего малочисленность самостоятель- 
ны хъ православныхъ приходовъ. Было не мало деревень, которыя от- 
стояли отъ своихъ приходскихъ храмовъ на 5 0 — 7 0  верстъ; не мало 
заволжскихъ (л уговы хъ ) селеній отнесепо было приходами къ  нагор- 
нымъ церквамъ. Отсюда, нерѣдко приходилось умирать безъ покаянія, 
ложиться въ  землю безъ отпѣванія, сожительствовать безъ вѣнчанія: 
нѣтъ священниковъ и негдѣ было достать ихъ. Вслѣдствіе стѣснитель- 
ны хъ  указовъ  епархіальное начальство вынуждено бывало отказы вать 
въ  просьбѣ священниковъ въ  деревни къ  часовнямъ за малочисленостію 
нрихожанъ, но когда послѣ опредѣлялся причтъ, то прихожане уже 
паполовину были раскольниками, потому что до сего времени ихъ на- 
вѣщали бѣглые раскольническіе попы. Да и налпчное тогдашнее духо- 
венство, по своей безграмотности н порочности, не способно было про- 
тиводѣйствовать широкому развитію раскола. Про царицынское духо^ 
венство, напр., преосвященный Аитоній въ  1 7 8 0  г. писалъ, что въ 
бытность его тамъ при вопросахъ владыки о законѣ «нѣкоторые свя- 
щеннпкп и церковнослужители оказались не знающими, для того велѣть 
всѣмъ какъ Символъ вѣры съ  изъясненіемъ изучить, такъ  и заповѣди 
Господни по присланнымъ въ  церкви катихпзисамъ, нока мы будемъ 
въ  Саратовѣ; по возвращеніи же изъ Саратова имѣемъ снраш ивать всѣхъ , 
и если кто окажется пе знающимъ, то лишенъ будетъ мѣста или от- 
лученъ отъ свящ енства». Собственноручныя росписки царицынскаго 
духовенства подь симъ распоряженіемъ убѣждаютъ въ  полной безгра- 
мотности подписавшихся. Порочность же духовенства заставляла и болѣѳ 
преданныхъ православію прихожанъ обраіцаться за требоисправленіями 
къ  бѣглымъ понамъ, или въ  иргизскіе монастыри, на что ихъ при- 
ходскіе нопы давали даже письменныя разрѣшенія, конечно, за денежную

®) Арх. дѣла: 1764 г. № 6950; 1766 г. № 7373; 1785 г. № 11616; 1789 г.
№ 12506; 1791 г. №№ 13184 и 13201; 1796 г. № 14668; 1797 г. № 15066. 
Расколх въ Сарат. краѣ Н. Соколова 42 — 54 стр.

плату. Такимъ пастырямъ не было совсѣмъ никакого дѣла до раскола7). 
Къ тому же, одновременно съ  нредоставленіемъ раскольникамъ правъ 
свободнаго нроживанія послѣдовало со стороны правительства ограни- 
ченіе относителыю вмѣшательства духовны хъ начальствъ въ  расколь- 
ничьи дѣла и ослабленіе нрактиковавшихся мѣръ противъ раскола. 
Въ 1 7 6 3  г. была уничтожена раскольничья контора, вѣдавшая дѣлами 
раскола съ 1 7 2 5  г. Тенерь раскольники подчинены были вѣдѣнію об- 
щихъ присутственныхъ м ѣстъ. Указомъ Правительственнаго Сената 
отъ 3 0  сентября 1 7 6 5  г. запрещалось чинить тѣлесное наказаніе тѣм ъ, 
кто не въ  состояиіи былъ платить наложенный штрафъ за еебытіе у 
исновѣди и св . причащенія, а предписывалось унотреблять такихъ, 
если они въ  росколѣ не окаж утся, въ  работы казенныя и нолицейскія 
по разсмотрѣнію губернаторскому. А отъ 2 7  декабря того же года изъ 
Сената сообщалось Св. Синоду, чтобы онъ «благоволилъ не токмо не- 
учреждать безъ сношенія съ Сснатомъ особливыхъ но раскольничьимъ 
дѣламъ комиссій, подобныхъ бывшей о донскихъ казакахъ, но если 
гдѣ таковыя есть, оныя бъ отставить, и содержащихся въ  нихъ людей 
освободить; а сверхъ того п еиархіальныхъ архіереевъ и прочія ду- 
ховныя команды оть себя увѣдомить, дабы они по всѣмъ раскольни- 
ческимъ дѣламъ, ничего собою не преднринимая, отписывались бы о 
томъ въ  Св. Синодъ, а изъ онаго давать зпать С енату». Епархіальному 
н ачальству предоставлялось только слѣдить, чтобы роскольники не со- 
вращали въ  свое суевѣріе кого-либо изъ нравославныхъ. Указомъ Св. 
Синода 1 7 7 3  г. уя«е точнѣе опредѣлепы были дѣйствія епархіальнаго 
начальства по отношенію къ  заблуждающимся, а именно: 1 )  оказы- 
вающихся въ  заблужденіи отъ благочестія людей въ  духовные суды не 
инако, какъ чрезъ свѣтскія команды и при депутатахъ требовать; 2 )  
но истребованіи таковы хъ, оказавшихся въ  заблужденіяхъ въ  духовны хъ 
судахъ надлежащимъ норядкомъ безъ всякаго замедленія и притѣсненія, 
нри тѣ хъ  же депутатахъ, донрашивать и слѣдовать, не чиня имъ тѣ- 
леснаго наказаиія и угрозъ, но унотребляя вмѣсто того одно только 
пристойное къ  отвращепію заблужденія ихъ увѣщ аніе; 3 )  кои по увѣ- 
щаніи отъ своихъ заблужденій къ  правовѣрію не обратятся и останутся 
вовсе непреклонными, тотчасъ отсылать въ  свѣтскія команды для

’ ) Роскол. въ Сарат. краѣ Н. Соколова 9 5 — 102 стр.



пядлежащаго объ нихъ по законамъ разсмотрѣнія». Такимъ образомъ 
въ  рукахъ епархіальпаго начальства по отношенію къ  раскольникамъ 
оставалось одно средство увѣщ аніе, но и оно за отсутствіемъ онытныхъ 
и искреннихъ увѣщателей рѣдко примѣнялось на дѣлѣ. Только привле- 
ченные такъ  или иначе къ духовному суду подвергалпсь сему увѣщ анію , 
но подобныхъ случаевъ тенерь было совсѣмъ мало. У вѣщ аніе— какъ 
пастырская мѣра къ  обращенію всѣхъ  знблуждающихся внервые стало 
шпроко примѣняться лишь преосвященнымъ Никифоромъ Ѳеотоки съ
1 7 8 6  г. Вскорѣ по нріѣздѣ своемъ въ  Астрахань, узн авъ , что въ  числѣ 
его новой паствы есть не мало раскольниковъ, Никифоръ псрвымъ 
долгомъ своимъ счелъ разослать но енархіи окружное настырское но- 
сланіе, иснолненное ревности и любви апостольской ко всѣмъ заблуж- 
дающимся и нризывающее ихъ возвратиться въ  нѣдра нравославной 
церкви. ГІосланіе дошло и до Иргиза, гдѣ въ  то время настоятельство- 
валъ Сергій. Какъ бы въ  отвѣть на это носланіе Сергій нанисалъ 
1 5  вонросовъ касательно нѣкоторыхъ пунктовъ разногласія расколь- 
никовъ съ православными и съ одобренія своихъ единомысленниковъ 
представплъ преосвященному Никифору, когда этотъ прибылъ въ  са - 
ратовскую губернію для обозрѣнія церквей. На всѣ этп вонросы даны 
были Никифоромъ вѣскіе отвѣты , которые нотомъ съ  разрѣшенія Св. 
Синода былп нанечатаны особой книжкой. Съ этого времени Сергій 
пошатнулся въ  своихъ раскольническихъ заблужденіяхъ, особенно нослѣ 
того, какъ онъ сьѣздилъ къ  Никифору въ Астрахань для бесѣды и 
между прочимъ увидѣлъ на нлащаницѣ, устроенной въ  1 4 6 6  г . и хра- 
нящейся въ  соборѣ, сложеніе перстовъ благословляющей руки Снаси- 
теля но правиламъ православной церкви. Возвратившись къ  себѣ на 
Иргизъ, Сергій безповоротно рѣшплъ ввести среди старообрядцевъ еди- 
новѣріе, на что и обращена была вся нослѣдуюіцая его дѣятельность. 
Тотъ же преосвященный Никифоръ въ  1 7 9 0  г . ,  когда въ  г. Красномъ- 
Я ру ноявились <нротивники» православной церкви, написалъ обстоя- 
тельное онроверженіе ихъ заблужденій и велѣлъ читать оное по празд- 
никамъ въ  церкви. Неоднократно преосвященный нредпринималъ дальнія 
нутешествія но епархіи и часто произносилъ нроповѣдп. Неусыпная 
борьба его съ невѣжествомъ и суевѣріемъ много снособствовала ослабленію 
силы раскола. Къ прискорбію пзъ послѣдующихъ архипастырей этого 
періода никто уже не обращался къ раскольникамъ съ публичнымъ

словомъ увѣщ анія и вразумленія, и жпзнь раскола стала по нрежнему 
развиваться и крѣпнуть подъ нрикрытіемъ гражданской равноправности 
и снисходительности 8).

Изъ сектантовъ первыми появились въ  астраханской епархіи 
молокане. Основатель этой секты  Уклеинъ, имѣя въ  впду благосклон- 
ный указъ Екатерины II , нредпринялъ нутеш ествіе въ  7 0 -х ъ  годахъ
X V III столѣтія по саратовской и астраханской губерніямъ, соединяя съ 
нропагандой своего лжеученія и затаенную  цѣль— осмотрѣть здѣшнія 
м ѣста, обѣщавшія, по отдаленности своей оть центра Россіи, спокойное 
житіе гонимымъ во внутреннихъ губерніяхъ молокапамъ. Возвратившись 
в ъ  тамбовскую губернію, Уклеинъ самыми привлекательными краскамн 
онисывалъ молоканамъ астраханскій край, особенно мѣстности, оро- 
шаемыя р. Ахтубою и совѣтовалъ переселяться сюда для безмятеж- 
наго жительства. Молокане послѣдовали его совѣту, и с ь  этого вре- 
мени молоканскія носеленія по А хтубѣ стали считаться для нихъ обѣ- 
тованной землей, куда стремились они усиленно и впослѣдствіи. Въ 
какихъ м ѣстахъ астраханской енархіи и сколько лицъ обратилъ 
Уклеинъ въ  молоканство во время своего путешествія точны хъ указа- 
ній н ѣтъ , по достовѣрно то, что въ  с . Пришибѣ, нынѣшняго царев- 
скаго уѣзда, онъ имѣлъ не малый уснѣхъ. Село ІІришибъ, в ъ  пріѣздъ 
туда Уклеина, состояло изъ казаковъ и бѣглыхъ людей разныхъ 
губерній, кои и были первыми слушателями новаго лжеучѳнія. По пе- 
реселеніи на А хтубу молоканъ тамбовскпхъ, село Пришибъ сдѣлалось 
центромъ молоканства астраханскаго и ночитаемою мѣстностію по во- 
споминанію о личномъ пребываніи здѣсь Уклеина и насажденіи имъ 
первыхъ сѣмянъ молоканства. Поселившись въ  разныхъ мѣстахъ гу - 
берніи, сектанты  скоро оказали уже и свое вліяніе на многія села об- 
ращеніемъ жителей въ  молоканство. К акъ видно изъ донесенія астра- 
ханскаго губернатора министру внутреннихъ дѣлъ, молоканство въ  то 
время было уж е, между прочимъ, въ  слѣдующихъ селахъ губерніи: въ 
Солодникахъ, гдѣ оффиціально секта объявилась въ  1 7 9 2  г . ,  Свѣтломъ 
Яру — въ  1 7 9 6  г . ,  Вязовкѣ— въ  1 7 9 7  году и др., а неоффиціально 
она нроникла сюда конечно гораздо раныне. Значитъ, молоканство въ

8) Лрх. дѣла: 17(50 г. № 7373; 1789 г. № 12506; 1790 г. № 12752. Р а о  
колъ въ Сарат. краѣ Соколова 130 —41 стр.



вь  90-Х ъ годахъ успѣло проникнуть и въ  черноярскій уѣздъ. Тогда 
же явились молокане и въ  самой Астрахани, между коими извѣстны  
были нѣкто кузнецъ Василій Старовъ и отставной солдатъ садовникъ 
А. Соколовъ. Молоканство въ  началѣ ноявлепія своего распространя- 
лось по астраханскому краю тайно, незамѣтно для начальственныхъ 
глазъ, по сему никакихъ дѣлъ въ  консисторіи о послѣдователяхъ сей 
секты  пе возникало. Только въ  1 7 8 7  году главнокамандующій к а в - 
казской губерніи П. Потемкинъ препровождалъ къ его нреосвященству 
при письмѣ пѣхотнаго полка каптенармуса Викторова, оказавшагося 
молоканиномъ. По долгомъ увѣщ аніи его префектомъ семинаріи іеро- 
монахомъ Сильвестромъ, а потомъ самимъ владыкой Никифоромъ, Вик- 
торовъ остался непреклоненъ въ  своемъ заблужденіи, ночему на осно- 
ваніи указа 1 7 7 3  года препровожденъ обратно на разсмотрѣніе свѣ т- 
скаго начальства. 0  числѣ молоканъ въ  астраханской епархіи за этотъ 
періодъ времени также никакихъ свѣдѣній не сохранилось. Отношеніе 
епархіальнаго начальства къ молоканству и сектантству вообще откры- 
то устанавливается и точно опредѣляется лишь съ  пачала XIX  сто- 
лѣтія 9).

Бѣдствіл и смуты. Изъ общественныхъ бѣдствій, неблагопріят- 
но отражавшихся на благосостояніи епархіи, заслуж иваю гь упомина- 
нія— моровое повѣтріе, пожары и пугачевскій бунтъ. Моровое повѣт- 
ріе, или чум а, появилась въ  Астрахани 4  сентября 1 7 2 7  г . ,  затѣмъ
7  августа 1 7 2 8  г. прекратилась было, но въ  первыхъ числахъ слѣ- 
дующаго мѣсяца снова обнаружилась и совершенно угасла 6  сентяб- 
ря 1 7 2 8  г . ,  просуществовавъ такимъ образомъ ровно годъ *). В ъ  те- 
ченіи этого времени умерло отъ чумы до 1 8  ты с. народа, такъ  что 
спаслось отъ смерти едва третья часть жителей. В ъ  Астрахани нрео- 
свящ еннымъ былъ тогда Варлаамъ, который по его собственнымъ сло- 
вамъ, <не щадя своего здравія, пріѣзживалъ съ Волдинскаго острова, 
служивалъ въ  соборѣ и народъ къ  покаянію ноучалъ, около града х а - 
живалъ со святыми кресты и иконами, молебствуя — яко всей Астрахани 
есгь  извѣстно»2). Влижайшимъ слѣдствіемъ сего бѣдствія было оскуде- 
ніе свящ енства. Хотя и раньше этого въ  астраханской енархіи часто

») Астр. Епарх. Вѣд. 1891 г. № 12 стр. 2 61— 5.
Астр. Губ. Вѣд. 1899 г. № 12.

*) Оиис. док. ц дѣіъ Санод. арх. 10 т. 4 10  стр.

паблюдался недостатокъ въ  кандидатахъ на священнослужительскія 
мѣста, а теперь за смертію наличныхъ свящ енниковъ многіе храмы 
остались безъ нричтовъ. Чтобы восиолнить этотъ недостатокъ указомъ 
отъ 3 0  сентября 1 7 2 9  года потребовано было изъ Саратова 4  свя- 
щенника, «искусны хъ Божественному писанію, ученію и добрый гласъ 
имѣющихъ», и столько же причетниковъ «доброгласныхъ же и грамотѣ 
имѣющихъ и не пьяницъ». Гурьевъ городокъ остался также безъ свя- 
щенника, и туда командировали о гь  Знаменской церкви. Контора надъ 
портомъ нросила консисторію назначить священника въ  Ярковскую 
гавань и на Сѣдлистый островъ, а консисторія въ  виду малочислен- 
ности астраханскаго духовенства опредѣлила: «исправлять требы и со- 
вершать службы въ  указанныхъ конторою п унктахъ  по очередно и 
помѣсячно всѣмъ священникамъ г. Астрахани>. На просьбу генерала 
Левашева вы слать въ  завоеванные персидскіе города 8  свящ енниковъ, кон- 
систорія отвѣчала: <понеже въ  Астрахани и въ  городахъ астрахінской 
епархіи имѣется при каждой церкви токмо по едпному свящ еннпку, 
то къ помянутому генералу Леваш еву вышенисаннаго числа отпра- 
ви ть отнюдь невозможно и нечсго, токмо за великою нуждою отправ- 
лено будеть въ  вешнее первое время изъ священпиковъ трое человѣкъ, 
а  о нрочемъ писать и требовать милостивой о томъ резолюціи отъ 
Св. Синода». На просьбу генералъ-майора А. Загрясскаго назначить въ 
крѣность св . Креста <человѣка добраго» на мѣсто Борисова «завсегда 
шумнаго»,  преосвященный Варлаамъ отвѣчалъ назначеніемъ туда про- 
топопа Ивана Косьмина, который состоялъ подъ судомъ и сидѣлъ на 
«чепи» за разныя свои продѣлки. Не скоро нополнилась Астрахань 
послѣ этого бѣдствія. В ъ  1 7 3 0  году еще управители духовны хъ дѣлъ 
въ  астраханской енархіи просили Св. Синодъ назначить священника 
въ  Терскій редуть на мѣсто умершаго Аѳанасьева, <такъ какъ въ  Астра- 
хани у  каждой церкви только по одному свящ еннику, а въ  Ахтубин- 
скомъ селитреномъ городкѣ и въ  Уваршіскомъ рыбныхъ нромысловъ 
городкѣ свящ енниковъ не имѣется». При Иванчугскомъ же учугѣ 
и въ  1 7 3 1  году нри д вухъ  церквахъ не было ни одного свящ ен- 
ника ®). Пожары и за этоть періодъ времени продолжали опустошать вмѣ- 
стѣ с ь  обывательскими домами и св . храмы. Такъ 2 8  мая 1 7 2 7  г. выго-

3) Астр. Е о . ВЬд. 1877 г. № 26 сгр. 1 1 - 1 2  и Оиис. дов. и дЬ.іъ Сий. 
арх. 10 т. № 4 3 0 .



рѣлъ г. Саратовъ съ приходскими церквами— Покровской и Іоанно-Бо- 
гословской. 2 4  октября 1 7 3 8  г. въ  г. Царицынѣ произошелъ «иели- 
кій пожаръ, отъ котораго не только царицынскимъ жителямъ, но п 
св . церквамъ и монастырямъ учинилось немалое разореніе», а въ  1 7 6 0  
году выгорѣлъ г. Черный-Яръ. Особенно же часто подвергалпсь опу- 
стошительнымъ дѣйствіямъ ножаровъ городъ Дмитріевскъ (Камышинъ) 
и Астрахань. Дмитріевскъ выгоралъ нослѣдовательно въ  1 7 3 5  г. 2 4  
ноября, въ  1 7 3 6  году 7  сентября и въ  1 7 4 3  г. 3 0  апрѣля. В ъ  Аст- 
рахани особенно сильные пожары были въ  1 7 6 7 ,  1 7 7 7  и въ  1 7 8 2  
годахъ. 0  первомъ изъ этихъ ножаровъ самъ нреосвященный Меѳодій 
доносилъ Св. Синоду, <не имѣя терпѣливости умалчивать о том ъ>. 1 7  
августа во время этого «весьма не малаго и нреужаснаго пожара» 
выгорѣли: Снасскій монастырь, нри чемъ деревянныя посгройкп унич- 
тожены всѣ  безъ остатку, а  въ  каменныхъ зданіяхъ и церквахъ пого- 
рѣли деревянныя части, какъ то крыши, потолки, окна, двери, лѣстни- 
цы и нр.; тоже самое произошло и съ  6-ю  приходскими церквами, нри 
чемъ въ  Рождество-Богородицкой церкви «отъ жару на стѣнахъ во 
многихъ мѣстахъ сдѣлались разсѣлины». Колокола съ колоколенъ об- 
рушивались и частію растоплялись, частію же разбивались. Всѣ при- 
сутственны я мѣста, казенныя зданія, магистрать, всѣ гостинные дворы 
и армянскія фабрики или обгорѣли, или выгорѣли безъ остатку, Во всемъ 
Бѣломъ городѣ остался «только одинъ холщевый рядъ съ неболыпимъ 
числомъ дворовъ». Городъ нонесъ неисчислимые убы тки. Одинъ Спас- 
скій монастырь потерпѣлъ на 4 9 0 3  р ., да два человѣка сгорѣло. Объ 
этомъ несчастіи доведеио было до свѣдѣнія Государыни Императрицы 
Екатерины II , которая выразила жителямъ города чрезъ астраханска- 
го губернатора Н. Бекетова свое матернее соболѣзнованіе и готовность 
не оставить ихъ въ  такомъ состояніи безпомощными. Такой же силь- 
ный пожаръ повторился и въ  1 7 7 7  году, когда въ  Астрахани сгорѣ- 
ло болѣе 1 0 0 0  домовъ обывательскихъ, а также соборная колоколыія 
на столбахъ, архіерейскій домъ со всѣми службами и консисторія; на 
рѣкахъ Волгѣ и Кутум ѣ погорѣли стоящія суда, равно какъ хлѣбные 
амбары и дровяныя пристани. Самымъ лучшимъ средствомъ въ  борьбѣ 
с ь  этой стихійной силой была постройка зданій изъ качней. Къ это- 
му средству п стали нрибѣгать, особенно при постройкѣ такихъ цѣн- 
ны хъ зданій, какъ  св . храмы. В ъ  теченіи XVIII вѣка воздвигнуто бы-

ло очень много каменныхъ храмовъ, вмѣсто деревянныхъ, особенпо въ  
таки хъ  городахъ какъ Астрахань и Саратовъ. Правительство съ своей 
стороны также было озабочено изысканіемъ мѣръ къ предупрежденію 
пожаровъ. Такъ 5  пунктомъ полицейской инструкціи, между прочимъ, 
предписывалось: «всѣмъ жителямъ въ  настоящее ( 1 7 5 9  г.) лѣтнее вре- 
мя для печенія хлѣбовъ и варенія пищи имѣть особливыя печи на 
дворахъ илп въ  огородахъ, отъ строенія не въ  близости, каменныя или изъ 
одной глины ». Срокъ топки въ  такихъ печахъ онредѣлялся отъ 1 мая 
но сентябрь мѣсяцъ. Кто же «за самою скудостію и подлостіи» над- 
ворныхъ печей сдѣлать не сможетъ, такимъ разрѣшадось топить пе- 
чи лишь два раза въ  недѣлю— во вторникъ и субботу. По силѣ этого 
п ункта всѣ  домовыя печи на лѣто запечатывались, къ  чему обязы- 
вали подпиской и все духовенство. Однако, въ  виду невозможностп стро- 
гаго контроля за исполненіемъ этого предппсанія, благихъ послѣдствій 
отъ этой мѣры ожидать было нельзя, что и подтверждаютъ послѣдую- 
щіе пожары * ) .

В ъ  началѣ 7 0 -х ъ  годовъ царствованіе императрицы Екатерины II 
потрясено было кровавымъ событіемъ, извѣстнымъ подъ именемъ 
пугачевскаго бунта. Это было нослѣднее возстан іедо— петровской Руси 
противъ новыхъ порядковъ, насажденныхъ ея Великимъ Преобразова- 
телемъ. Цѣлый рядъ интересовъ, повидимому давно забы ты хъ , про- 
будился въ  этомъ тревожномъ возстаніи. Раскольники, стремившіе- 
ся къ  удержанію въ  прежней силѣ своихъ понятій о религіи; каза- 
ки, не хотѣвш іе подчпняться общегосударственнымъ установленіямъ; 
помѣщичьи крестьяне, жаждавшіе свободы, и государственные кресть- 
яне, недовольные дѣйствіями чиновниковъ,— вотъ кто были главны - 
ми дѣятелями въ  пугачевской см утѣ. Это общее броженіе и выдви- 
нуло на сцену казака Емельяна П угачева, въ  качествѣ выразителя 
затаенны хъ мечтаній толны, нри чемъ дла болынаго усп ѣха въ  зло- 
дѣйскомъ предпріятіи П угачевъ вы ступилъ подъ именемъ умершаго 
императора Петра Ш . Это первое нризнаніе самозванца императоромъ 
ироизошло въ  1 7 7 1  г. в ъ  станицѣ Дубовкѣ въ  одномъ изъ кабаковъ.

*) Арх. дѣла: 1727 г. № 1216; 1736 г. №№ 2141 и 2166; 1738 г. № 2431;
1743 г. № 3170; 1759 г. № 6096; 1760 г. № 6359; 1767 г. № 7 500  и 
1800 г. № 15819. Ключар. рукопись 65 стр. и Вратвая Исторія Аотр.еиар- 
хіи ирот. Каменскаго 78 стр.



Когда объ этомъ прослышалъ царицынскій камендантъ Циплстьевъ, 
то немедленно самъ отправился туда съ командою П угачевъ былъ схва- 
ченъ, въ  оковахъ привезепъ въ  Царицынъ и носаженъ подъ стражу. 
Но при помощи сообщниковъ ему удалось бѣжать и скры ться па Яикѣ. 
В ъ  другой разъ въ  предѣлахъ астраханской еиархіи П угачевъ появился уже 
въ  1 7 7 4  году, когда онъ, разоривъ оренбургскій край п взявъ даже 
Казань, принужденъ былъ искать спасенія отъ наступавш ихъ на него 
со всѣхъ  сторонъ правительственныхъ войскъ. Поставивъ цѣлью про- 
браться за К убань, или въ Персію, онъ по переходѣ черезъ Волгу на- 
нравился внизъ по теченію Волги, всюду на пути производя возмуще- 
нія и тѣмъ самымъ усиливая полчища мятежниковъ. П угачевъ стре- 
мился съ необычайною быстротою, отряжая во всѣ стороны свои шай- 
ки, и никто не зналъ, въ  которой находился онъ самъ. 4  авгу ста  
Пугачевъ былъ уже въ  Петровскѣ, 6-го пришелъ къ Саратову, 1 3 -го  
къ  Дмитріевску, а на другой день занялъ Дубовку и двинулся къ Ца- 
рицыну. На всемъ пути онъ встрѣчалъ восторженный пріемъ толпы п 
весьма слабое сопротивленіе со стороны безсильныхъ градоначальни- 
ковъ, отряды войскъ которыхъ часто переходили на сторону самозван- 
ца. Отбитый отъ Царицына и чувствуя  за собою погоню Михельсона, 
Меллпна и др., Пугачевъ бѣжалъ внизъ къ  Черному-Яру, но не доходя 
7 0  верстъ, 2 5  августа былъ настигнутъ и разбитъ. Переправившись 
черезъ Волгу, онъ скитался с ь  небольшой шайкой своихъ приближен- 
ны хъ  по степямъ, пока 1 4  сентября не выданъ былъ въ  руки пра- 
вительства своими сообщниками и 1 0  января 1 7 7 5  г . казненъ. Если 
духовенство тѣхъ  мѣстностей, гдѣ проходилъ П угачевъ, вынуждаемо 
было изъ-за страха немпнуемой смерти встрѣчать самозванца по-цар- 
ски, то управлявшій въ  то время астраханской епархіей нреосвящеи- 
ный Меѳодій стоялъ на вы сотѣ своего положенія. При первомъ извѣ- 
стіи о появленіи Пугачева въ  Дубовкѣ, онъ самъ немедленно отпра- 
вился въ  Царицынъ и другія мѣста, увѣщ евая всюду свою н аству , 
чтобы отнюдь не вѣрили тому, что императоръ Петръ I I I ,  по 10 -л ѣ т- 
немъ скончаніи своемъ, будто бы еще живъ. Утвердивъ свою п аству 
нрисягою, преосвященпый въ  1 7 7 3  году возвратился въ  А страхань. 
Когда же скрывшійся бунтовщикъ въ  слѣдующемъ 1 7 7 4  году снова 
явился на сцену, то преосвященный послалъ духовны хъ властей въ  
города своей енархіи— Саратовъ, Петровскъ и др. увѣщ евать, чтобы

отнюдь не вѣрили самозванцу подъ опасеніемъ проклятія и отчужде- 
нія о гь  церкви, а стояли бы за императрицу Екатерину II . Между 
тѣмъ слухи о тиранствахъ самозванца, разсѣеваемые бѣжавшими отъ 
него изъ разныхъ городовъ людьми, привели въ  ужасъ и астрахаи- 
скихъ жителей. У знавъ объ этомъ, преосвященный Меѳодій, облачив- 
шись въ  святительскую одежду, публично проклиналъ тѣхъ измѣнни- 
ковъ, которые содѣйствовали начатію бунта, при чемъ увѣрялъ жите- 
лей, что бунтовщикъ не императоръ Петръ I I I ,  а донской казакъ 
Емелька П угачевъ, и что онъ не только Астрахани, но и Чернаго-Яра 
не увидитъ. <Проклятъ тотъ, говорилъ онъ, кто думаетъ о немъ, и 
прокляты всѣ дѣла его да б уд утъ ». За эту пастырскую ревность пмпе- 
ритрица Екатерина II  имѣла столь глубокое уваженіе къ преосвящен- 
ному Меѳодію, что назначила его судьею надъ всѣми участвовавшими 
въ  мятежѣ духовными лицами, кои въ  маѣ мѣсяцѣ 1 7 7 5  г .  высланы 
были въ  Астрахань. Въ день нрибытія преступниковъ, въ  2  часа по- 
нолудни, владыка нриказалъ начать медленный благовѣстъ въ  болыпой 
колоколъ. По стеченіи народа, недоумѣвавшаго относительно причины 
столь необычайпаго благовѣста, преосвященный въ  маломъ облаченіи 
вышелъ изъ собора на раскатъ и далъ знакъ престунникамъ, коихъ 
было болѣе ты сячи, чтобы они приблизились къ нему. Когда всѣ подо- 
шли, то преосвященный, едва удерживая свои слезы, сказалъ: «Вогъ и 
всемилостивѣйшая Государыня всѣ хъ  прощаетъ, и я, по данной отъ 
Нея власти, прощаю васъ и разрѣшаю: сбивайте оковы съ  нихъ!» 
Когда это было исполнено. владыка прпгласилъ всѣхъ  иттп въ  соборъ, 
гдѣ и нринесено было благодареніе Б огу о здравіи Государыни. На за - 
мѣчаніе же бывшаго при семъ Бекетова, что съ  бунтовщиками такъ 
не ноступаютъ, иреосвященный ему сказалъ: «Развѣ они виноваты? 
В ы — военные и всѣ чиновники— что съ пушками дѣлали? Бѣжали, 
оставили свое зван іе, нарушили присягу! Развѣ васъ  нопы съ  крес- 
томъ и кадиломъ м огуть защищать? Вы виноваты , а не попы. Вы  до- 
пустили до кровопролитія Россію, а еще награждаетесь вотчинами, чи- 
нами, а  ноны едва имѣютъ дневное пронитаніе,— и они же стали ви- 
новаты! Бекетовъ бы самъ сдѣлалъ еще хуж е, если бы попался въ  
руки бунтовщ иковъ». Возражать нротивъ этихъ нравдивыхъ словъ не- 
чего было. Послѣ сего нреосвященный всѣ хъ  отпусгилъ по своимъ 
мѣстамъ и, щедро одаривъ все духовенство, сказалъ: «цоминайте за

17*



милосердіе къ вамъ Государыню ». Прошло три года, и послѣдующему 
преосвященному Антонію прпшлось дѣлить оставшееся отъ мятежни- 
ковъ наслѣдство. Всего отнятаго въ  разныхъ губерніяхъ имущества 
оказалось на 5 0 0  р. 1 3  коп., изъ копхъ въ  астраханской губернской 
канцеляріи хранилось 8 1  р. 9 У а  к . По новелѣнію императрицы Е к а - 
терины II подлежащимъ губернаторамъ предписано было тѣ  деньги«ни 
на какія казенныя надобности не употреблять, а  обратить оныя на 
благоугодныя дѣла, т а к ъ т о : на построеніе церквей, въ которы хъ  горо- 
дахъ нужда въ  томъ состоитъ». Изъ препровожденныхъ губернаторомъ 
Якобіемъ денегъ 8 1  р. 9 V я к - преосвященный распорядился ноловину 
отдать для строящейся въ  Ветлянинской станицѣ церкви, а другую 
половину для поправленія погорѣвшаго въ  Саратовѣ собора 5) .  Послѣ 
пугачевскаго бунта астраханская епархія уже пе испытывала подобныхъ 
политическихъ нотрясеній, и XIX вѣкъ  является для нея періодомъ 
спокойнаго развитія какъ въ  гражданскомъ и экономическомъ, такъ  и 
въ  духовно-нравственномъ и церковномъ отношеніяхъ. Даже общест- 
венныя бѣдствія, какъ ѳпидемическія болѣзни и ножары, и въ  этомъ по- 
слѣдующемъ столѣтіи не разъ повторяясь, уже не могли пмѣть столь ши- 
рокаго развитія, какъ прежде, п не оставляли зам ѣтныхъ слѣдовъ на 
обще-епархіальной жиани: твердое и прочное развитіе въ  краѣ граж- 
данственности и просвѣщенія способны были нротивопоставлять этимъ 
стихійнымъ силамъ своевременныя и разумпыя преграды.

в) Елючар. рук. 51 — 6 етр.; Записки объ Астрахани Рыбушкина 1 55— 
6 стр. Астр. Сбор. 270— 87  стр. Соч. ІІушкина 6 т. Арх. д. 1778 г. № 9784.

I I I .  Каѳѳдра Астраханская и Моздокская, а съ 1 8 0 3  
года— Астраханская и Кавказская, съ 1829-ж ѳ года—  

Астраханская и Енотаевекая.

1799-1902  г.г.

Наименованіе каѳ&дры и архипастыри. 3 1  іюля 1 7 9 9  года Св. 
Синоду данъ былъ Высочайшій у к азъ , коимъ между прочимъ новелѣ- 
валось: «Вообще ио всѣмъ епархіямъ распорядить вѣдомство каждой 
сообразно предѣламъ губерній, и самыя названія епархій для болыпаго 
единообразія перемѣнить но званію тѣ хъ  губерній, въ  коихъ каѳедры 
ихъ состоятъ». Во исполненіе сего состоялся докладъ Св. Синода, В ы - 
сочайше утвержденный 1 6  октября тогож е года, по которому астрахан- 
ская енархія отнесена ко 2 -м у  классу и оставлена при одной астра- 
ханской губерніи, при чемъ моздокское викаріатство, за незначитель- 
ностію церквей въ  немъ ( 6 9 ) ,  было упразднено. Вновь утвержденное 
ноложеніе пренровождено было при указѣ оть 3  ноября на имя пре- 
нреосвященнаго Платона, архіепископа астраханскаго и моздокскаго 
уже. Впрочемъ, это наименованіе оставалось не долго. В ъ  ноябрѣ 1 8 0 2  
года послѣдовало Высочайшее новелѣніе о раздѣленіи астраханской 
губерніп на двѣ— астраханскую и кавказскую , при чемъ въ  астрахан- 
ской оставлены были 4  уѣзда: астраханскій,красноярскій, енотавскій и чер- 
ноярскій, а въ  кавказской 5 : кизлярскій, моздокскій, георгіевскій, алек- 
сандровскій и ставропольскій. Послѣ сего, указомъ Св. Синода отъ
1 7  декабря 1 8 0 3  г . за № 3 7 5 6  давалось знать тому же прсосвящеп- 
ному Платону, что сообразно новому раздѣлснію губерній по Высочаи- 
шему указу 2 5  іюня сего года опредѣлено: «Существующимъ нынѣ 
енархіямъ имѣть предѣлы сообразно настоящему раздѣленію губерній, 
а  нижепоказаннымъ губерніямъ— инымъ по малому количеству въ  
нихъ церквей, а другимъ по смежностп, быть по прежнему въ  епар-



хіяхъ , между прочими: кавказской— въ  астрахянской... при чемъ впредь 
именоваться астраханскому архіерею— астрвханскимъ и кавказскимъ 
(вмѣсто моздокскаго)». Это наименованіе оставалось до 5  анрѣля 1 8 2 9  
года, когда Высочайше утвержденъ былъ докладъ Св. Синода объ от- 
крытіи, согласно словесному новелѣнію Его Императорскаго Величества, 
новой епархіи новочеркасской, къ которой причислена была кавказская 
область, почему астраханскому преосвященному Павлу нредписано от- 
нынѣ именоваться «астраханскимъ и енотавскимъ», каковой титулъ 
сохранился до настоящаго времени 6) .  В сѣхъ  архипастырей въ  семъ 
періодѣ, за исключепіемъ Платона Любарскаго, о которомъ сказано въ 
предшествующей главѣ, было 2 0 ;  изъ нихъ первые 1 2  состояли въ 
степени архіепископа, а  послѣдніе 8 — въ  степенп епископа. Кромѣ 
того двое изъ назначенныхъ въ  г . Астрахань архіереевъ не являлись, 
а одинъ временно управлялъ епархіей. В ъ  1 8 7 0  году преосвященный 
Аѳанасій ходатайствовалъ было объ учрежденіи въ  астраханской епархіи 
впкаріатства, но это ходатайство оставлено Св. Спнодомъ безъ по- 
слѣдствій, въ  виду того, что <унравленіе астраханской епархіей при 
незначительномъ въ  ней числѣ церквей, не можетъ представляться 
затруднительнымъ для епархіалыіаго архіерея>7). Преемственно астра- 
ханскіе владыки XIX столѣтія слѣдовали въ  такомъ порядкѣ.

—  На мѣсто архіепископа Платона въ  Астрахань переведенъ былъ 
екатеринославскій архіепископъ Аѳапасій, который однако въ  самый 
день назначенія ( 1 8  а в г .)  скончался въ  Екатерипославлѣ.

20. Архіепископъ А нат асій  (Братановскій-Романенко). Изъ архи- 
мандритовъ московскаго Новоснасскаго монастыря хиротонисанъ въ 
1 7 9 7  г .  2 0  декабря во епископа бѣлорусскаго; 1 8 0 3  г. 1 5  сентября 
уже архіенископомъ нереведенъ въ  Могилевъ, а  въ  1 8 0 5  г. назначенъ 
былъ присутствующимъ членомъ Св. Синода и 2 0  декабря того же 
года, согласно нрошенію его, переведенъ въ  Астрахань, гдѣ и скон* 
чался 9  декабря 1 8 0 6  г . н похороненъ въ  Нижнемъ соборѣ. Управ- 
лялъ епархіей около 1 года.

21. Архіепнскопъ Оильвестръ (Лебединскій). Изъ ректоровъ ка- 
занской академіи хиротонисанъ въ  1 7 9 9  г. 2 5  сентября во епископа

°) Указы Св.^Оинода 1799 г. 3 ноабря № 6690; 1803 г. 17 декабря № 
3756 н 1829 г. 11 апрѣля № 5910. Нолн. Собр. Зак. 1802 г. 15 ноабря № 20,511.

') Ук. Св. Синода 1870 г. 10 августа № 1779.

полтавскаго; въ  1 8 0 7  г. 2 5  января перевенъ въ  Астрахань съ  возве- 
деніемъ въ  санъ архіепископа, 1 8 0 8  г. 1 0  февраля уволенъ на покой 
и 2 4  сентября того же года вы ѣхалъ изъ Астраханп, но на нути скон- 
чался 5  ноября въ  селѣ Ровенкахъ воронежской губерніи, гдѣ и по- 
гребенъ. Управлялъ епархіей около 1  года.

22. Архіепископъ Гаій  (Т окаовъ), родомъ грузинъ изъ княже- 
ской фамиліи. Хиротонисанъ изъ архимандритовъ въ  1 7 9 3  г . 2 9  мая 
во еиископа моздокскаго, викарія астраханскаго. Пробывъ около года 
въ  Петербургѣ послѣ носвященія, епископъ Гаій на пути въ  Моздокъ 
остановился въ  Астрахани, гдѣ завѣдывалъ нѣсколько мѣсяцевъ астра ■ 
ханской енархіей послѣ смерти архіепископа Тихона. 1 6  о к тя б р я 1 799  
года онъ нереведенъ изъ Моздока въ  новооткрывшуюся пензенскую 
епархію, оттуда вы зы вался на чреду служенія въ  Св. Синодъ, а въ
1 8 0 8  г. 1 0  января переведенъ въ  Астрахань съ  возведеніемъ въ  санъ 
архіепископа, гдѣ и скончался 1 8 2 1  г. 2 0  февраля и ногребенъ въ 
Нижнемъ соборѣ. Унравлялъ епархіей 1 3  лѣтъ.

23. Архіепаскопъ Іон а  (В асильевскій) Изъ архимандритовъ-инспек- 
торовъ с.-нетербургской духовной академіи хиротонисанъ въ  1 8 1 2  г . 
2 9  марта во енискона тамбовскаго, а въ  1 8 2 1  г. 2 6  апрѣія в ь  санѣ 
архіепископа переведенъ въ  Астрахань, откуда того же года 1 октября 
назначенъ въ  Грузію экзархомъ; 1 8 3 2  г . 5  марта назначенъ членомъ 
Св. Синода въ  С.-Петербургъ, гдѣ и скончался 1 8 4 9  г . 2 2  іюня. У н- 
равлялъ епархіей 5  мѣсяцевъ.

24  Архіепископъ Авраамъ (Ш умплинъ). Изъ архимандритовъ 
московскаго Спасо-Андроніева монастыря хиротонисанъ въ  1 8 1 8  г.
2 1  іюля во еппскона тульскаго, 1 8 2 1  г. 2 9  октября переведенъ въ  
Астрахань съ  возведеніемъ въ  санъ архіенискона; 1 8 2 4  г. 7  мая пе- 
реведенъ былъ въ Ярославль, а в ъ  1 8 3 4  г . 6  октября уволенъ на 
покой въ  Толгскій монастырь, гдѣ и скончался 1 8 4 4  г. 1 8  апрѣля. 
Управлялъ енархіей 2 7 а  года.

2 5 .  Архіепиш пъ Меѳодій І І -й  (П иш нячевскій). Изъ ректоровъ 
с.-петербургской духовной семинаріи хиротонисанъ 1 8 1 3  г. 2 1  сентября 
въ  епископа старорусскаго, викарія с.-петербургскаго; 1 8 1 6  г . 7  февраля 
переведенъ въ  ІІолтаву, а  1 8 2 4  г . 2 7  і ю н я - в ъ  Астрахань съ  возве- 
деніемъ въ  санъ архіепископа; 1 8 2 5  г . 3 0  сентября переведенъ въ  
Псковъ, 1 8 3 4  г. 1 0  мая уволенъ на покой въ  Лубенскій монастырь,



полтавской епархіи, гдѣ въ  1 8 4 5  г. и скончалея. Управлялъ епархіей
1 г . и 3  мѣсяца.

2 6 .  Архіепискот Павелъ 1  (Саббатовскій). Изъ ректоровъ смолен- 
ской духовной семинаріи хиротонисанъ 1 8 1 7  г. 1 8  февраля въ  епископа 
харьковскаго (слободско-украинскаго); 1 8 2 6  г . 2 6  января переведенъ 
въ  Астрахань съ возведеніемъ въ  санъ архіепископа, гдѣ п скончался 
1 8 3 2  г . 7  февраля и погребенъ въ  Нижнемъ соборѣ. Управлялъ енархіей 
6 лѣтъ.

2 7 . Архіетскопъ Виталій (Борисовъ-Ж егачевъ). Изъ ректоровъ 
полтавской духовной семинаріи хиротонисанъ 1 8 2 6  г. 2 8  февраля въ  
епископа харьковскаго (слободско-украинскаго), а 1 8 3 2  г . 1 2  марта 
переведенъ въ  Астрахань, съ возведеніемъ въ  санъ архіепископа, гдѣ 
и скончался 1 8 4 1  г. 2 3  января и ногребенъ въ  Нижнемъ соборѣ. Упра- 
влялъ епархіей 8  л ѣ ть  и 1 0 ‘/в мѣсяцевъ.

2 8 . Архіепгіскопъ Стефаиъ (Романовскій). Изъ ректоровъ подоль- 
ской духовной семинарій хиротонисанъ 1 8 1 3  г. 1 4  сентября въ  ениснопа 
волыно-житомірскаго, 1 8 2 8  г. 2 4  ноября переведенъ въ  Вологду, а 
1 8 4 1  г. 1  марта въ  Астрахань съ  ножалованіемъ сана архіепископа, 
гдѣ и скончался въ  томъ же году 4  декабря и нохороненъ въ  Нижнемъ 
соборѣ. Управлялъ епархіей 9 мѣсяцевъ.

2 9 . Архіетскопъ Смарагдъ (Крыжановскій). Изъ ректоровъ с .- 
петербургской духовной академіи хиротонисанъ 1 8 3 1  г. 2 0  сентября 
во енископа ревельскаго, викарія с.-нетербургскаго; 1 8 3 3  г. 1 4  мая 
переведенъ въ  ГІолоцкъ, откуда архіепискомъ уже иереводился: въ  1 8 3 7  г.
1 5  іюня въ  Могилевъ, 1 8 4 0  г. 6  анрѣля въ  Харьковъ, 1 8 4 1  г. 3 1  
декабря въ  Астрахань, 1 8 4 4  г. 1 2  ноября въ  Орелъ, 1 8 5 8  г . 5  іюня 
въ  Рязань, гдѣ и скончался 1 8 6 3  г . 1 1  ноября. Унравлялъ енархіей
2  г . и Ю У я мѣсяцевъ.

3 0 . Архіепискот Евгеній I  (Баж еновъ). Изъ ректоровъ костром- 
ской духовной семинаріи хиротонисанъ 1 8 2 9  г . 9 іюня въ  епискона 
тамбовскаго, 1 8 3 2  г . 1 7  февраля переведенъ въ  Минскъ; 1 8 3 4  г . 1 
сентября былъ назначенъ вкзархомъ Грузіи, 1 8 4 4  г . 1 2  ноября пе- 
реведенъ въ  А страхань, а 1 8 5 6  г. 1 5  анрѣля въ  Псковъ, гдѣ и скон- 
чался 1 8 6 2  г . 2 9  іюня. Унравлялъ енархіей 1 1  лѣтъ и 5  мѣсяцевъ.

3 1 . Архіепискот Аѳанасій (Дроздовъ). Изъ ректоровъ с.-петер- 
бургской духовной академіи хиротонисанъ 1 8 4 2  г. 1 5  августа въ еп и -

скопа винницкаго съ оставленіемъ въ  должности ректора академіи; 
1 8 4 7  г. 1 3  января нереведенъ въ  Саратовъ, а въ  1 8 5 6  г . 1 5  апрѣля 
въ  Астрахань, гдѣ чрезъ два года ножалованъ саномъ архіенископа, 
а 1 8 7 0  г. 6  апрѣля уволился на покой и пребывалъ сначала въ  за - 
городномъ Покрово-Болдинскомъ монастырѣ, а потомъ въ  градскомъ 
Іоанно-Предтеченскомъ монастырѣ, гдѣ и скончался 1 8 7 6  г . 7  декабря 
и погребенъ въ  Нижнемъ соборѣ. Унравлялъ епархіей 1 4  лѣтъ.

3 2 . Епискот Ѳеогностъ (Лебедевъ). Изъ ректоровъ нодольской 
духовной семинаріи хиротонисанъ 1 8 6 7  г. 2 2  январн въ  епискона 
балтскаго, 1 8 7 0  г. 2 7  іюня переведенъ въ  Астрахань, 1 8 7 4  г . 7  де- 
кабря перемѣщенъ в ъ  Каменецъ-ІІодольскъ, отсюда 1 8 7 8  г. 2  декабря 
на владиміро-суздальскую каѳедру, гдѣ получилъ санъ архіепископа 
( 1 5  мая 1 8 8 3  г .) ;  1 8 9 2  г. 2 1  ноября иереведенъ на новгородскую 
каѳедру, а 1 3  а вгу ста  1 9 0 0  года назначенъ митрополитомъ кіевскимъ, 
гдѣ и скопчался 2 2  января 1 9 0 3  года. Унравлялъ епархіей около і 1/г  
л ѣтъ.

3 3 . Епискот Хрисанѳъ (Ретивцевъ). Изъ ректоровъ с.-петер- 
бургской духовной семинаріи, докторъ богословія, хиротонисанъ 1 8 7 4  г. 
2 9  декабря' въ  енискона астраханскаго, 1 8 7 7  г . 8  декабря переведеігь 
въ Нижній-Новгородъ, откуда 1 8 7 9  г. 2 3  мая уволенъ на покой въ  
московскій Донской монастырь, гдѣ и скончался 1 8 8 3  г. 6  ноября. 
Унравлялъ епархіей около 3  лѣтъ.

3 4 . Епискот Герасимъ (Добросердовъ). Изъ ректоровъ калуж- 
ской духовной семинаріи хиротовисанъ 1 8 6 3  г . 1 0  марта въ  енискона 
старорусскаго, викарія новгородской енархіи; 1 8 6 4  г. 1 3  января наз- 
наченъ епископомъ ревельскимъ, викаріемъ с.-иетербургской епархіи, 
а но нричнсленіи эстлянской губерніи къ  рижской наименованъ въ 
1 8 6 5  г . 2 4  іюня енискономъ ладожскимъ; 1 8 6 6  г .  2 5  января пазна- 
ченъ на самарскую каѳедру, а въ  1 8 7 7  г . 8  декабря нереведенъ въ 
А страхань, гдѣ и скончался 1 8 8 0  г . 2 4  іюня и нохороненъ въ  Ниж- 
немъ соборѣ. Унравлялъ енархіей 2 У а  года.

3 5 . Епискот Евгеній I I  (Ш ереш иловъ). Изъ ректоровъ литов- 
ской духовной семинаріи хиротонисанъ 1 8 7 0  г . Э а в г у с т а в ъ  еиископа 
брестскаго, викарія литовской епархіи, 1 8 7 5  г. 1 5  февраля переиме- 
нованъ въ  енископа ковенскаго, въ  1 8 7 7  г. переведенъ на минскую 
каѳедру, а  въ  1 8 8 0  г. 2 6  іюля въ  Астрахань, откуда 1 8 8 9  г . 1 6  де-



кабря перемѣщенъ въ  Ставрополь-Кавкааскій, 1 8 9 3  г. 1 7  іюня— въ 
Могилевъ, а 1 8 9 6  г. 1 0  августа уволенъ былъ па нокой и 2 2  марта 
1 8 9 7  г. скончался въ  г. Кіевѣ, гдѣ и похороненъ въ  Лаврской церкви 
надъ дальними пещерами. Управлялъ епархіей 9  лѣтъ н около 5  мѣ- 
сяцевъ.

3 6 . Епгіскопъ Павелъ I I  (Впльчпнскій). Изъ ректоровъ влади- 
мірской духовной семинаріп хиротонисанъ 1 8 7 8  г . 8  января во епи- 
скона сарапульскаго, викарія вятской енархіи и въ  томъ же году 4  
февраля переведенъ въ  епископа чебоксарскаго, викарія казанской енар- 
хіи , 1 8 8 2  г . 5  апрѣля назначенъ епископомъ саратовскимъ, 1 8 8 9  г.
1 6  декабря переведенъ въ  Астрахань; 1 8 9 2  г. 2 1  ноября назначенъ 
былъ епископомъ могилевскимъ, а на его мѣсто въ  Астрахань пере- 
веденъ еппскопъ кишиневскій Исаакій (Положенскій), который 1 9  де- 
кабря того же года отказался отъ управленія енархіей по разстроен- 
ному здоровью и удалился на покой," а въ  Астрахани съ того же 1 9  
декабря былъ оставленъ прежній епископъ Павелъ; 1 8 9 3  г .  1 3  ноября 
онъ перемѣщенъ на пензенскую каѳедру, откуда 4  іюнн 1 9 0 2  г. уво- 
ленъ на покой. Управлялъ епархіей 3  года и 1 0  мѣсяцевъ.

3 7 . Епископъ Митрофапъ (Н евскій). Изъректоровъ курской ду- 
ховной семинаріи хиротонисанъ 1 8 8 8  г. 1 4  февраля во епископа ла- 
дожскаго, втораго впкарія с.-петербургской епархіи; 1 8 9 0  г. 1 2  іюля 
пазначенъ былъ епискономъ нензенскимъ, 1 8 9 3  г . 1 3  ноября нереве- 
денъ въ  А страхань, 1 8 9 6  г. 1 0  августа неремѣщенъ на орловскую 
каѳедру, а  1 8 9 9  г. 2  января въ  Смоленскъ, гдѣ и скончался 2 3  мая 
того же года и похороненъ въ  смоленскомъ Усненскомъ соборѣ. Управ- 
лялъ епархіей 2  года и 9  мѣсяцевъ.

3 8 . Епископъ СерНй (Серафимовъ). Изъ пренодавателей костром- 
ской духовной семинаріи хиротонисанъ 1 8 8 2  г. бдекабр яво  еиископа 
выборгскаго, втораго викарія с.-петербургской епархіи, 1 8 8 7  г . 2 4  
аирѣля нереименованъ въ  епископа ладожскаго, нерваго викарія той же 
епархіи; 1 8 8 7  г. 5  декабря назначенъ енископомъ вятскимъ, а 1 8 9 6  г. 
1 0  августа нереведенъ въ  Астрахань, гдѣ и скончался 1 9 0 2  г. 1 3  ап- 
рѣля и погребенъ въ  Нижнемъ соборѣ. Управлялъ епархіей 5  лѣтъ и
8  мѣсяцевъ.

Ещ е предъ смертіею своей преосвященный Сергій просилъ Св. 
Синодъ назначить къ  нему номощника по унравленію епархіей, почему

командированъ былъ преосвященпый Тихонъ,  епископъ николаевскій, 
викарій самарской епархіи. Прибылъ онъ въ  Астрахань 1 5  апрѣля, 
уже нослѣ смерти Сергія, и по особому указу Св. Синода временно 
управлялъ астраханской епархіей до своего отъѣзда ( 1 5  мая).

3 9 .  Епископъ Георгій  (Орловъ). Изъ ректоровъ благовѣщенской 
духовной семинаріи хиротонисанъ 1 8 9 3  г. 2 4  января въ  енископа 
селенгинскаго, перваго викарія иркутской епархіп; въ  1 8 9 4  г. назна- 
ченъ былъ на вновь открытую забайкальскую каѳедру, 1 8 9 8  г . 2 7  
сентября переведенъ въ  Тамбовъ, а въ  1 9 0 2  г . 2 7  апрѣля— въ  Астра- 
хан ь, куда и прибылъ 1 7  мая того же года 8) .

Такимъ образомъ въ  теченіи всего XIX столѣтія астраханская ка- 
ѳедра оставалась незамѣщенной въ  общей сложности ляіиь около 2-хъ  
л ѣтъ , причемъ болѣе значительные періоды между архіерейства (по 4  
мѣсяца) были предъ архіенискомъ Анастасіемъ и послѣ преосвященнаго 
Меѳодія II до назначенія вмѣсто него Павла I . Смерть того или другого 
преосвященнаго естественно вы зы вала также замедленіе отъ 1  до 2  
мѣсяцевъ при назначеніи ему преемника.

Предѣлы, заселеніе и сосшавъ епархіи. Съ учреждепіемъ въ 
1 7 9 9  году пензенско-саратовской епархіи на сѣверѣ гранпцы астра- 
ханской епархіи совпали съ границами астраханской губерніи, какъ 
онѣ были онредѣлены по бывшему въ  1 7 9 1  году астраханской съ са- 
ратовской губерніей разграниченію, а именно: <отъ границы Войска 
Донскаго, съ  вершины рѣчки Донской царицы— прямо на р. Сарпу; 
отъ оной рѣчки поворотя вл ѣво— прямо на сальниковское селеніе и 
рѣчку Царевку, отъ которой степью мимо озера Елтонскаго, оставляя 
опое въ  границахъ саратовекой губерніи, переходя рѣчки Малой и 
Большой Узени до рѣчки Мочи, гдѣ началась граница оренбургской 
губерніи; слѣдовательно города — Царицынъ, Камышинъ, Аткарскъ, Ба- 
лаш евъ, Новохоперскъ и У зенъ состоятъ уже внѣ границы астрахан- 
ской губерніи и нринадлежатъ къ  саратовской». Но не прошло и 7  
лѣтъ, какъ граница эта съ  Высочайшаго созволенія была измѣнена но 
ходатайству саратовскаго губернатора Бѣлякова, который въ  1 8 0 6  году 
въ  своемъ докладѣ объяснялъ: при разграниченіи саратовской губерніи

е) Бышеприведеаыые въ своемъ мѣсііі источиикп в Лстрах. Е п . Бѣд, 
1902 г. 3 9 0 — 2 стр.



часть земли, принадлежащей къ  ахтубинскому царицынскаго уѣзда 
шелководству, отошли въ  астраханскую губернію къ  черноярскому уѣзду, 
гдѣ ио раздачѣ оной правительствомъ возникли деревни Дмитріевка и 
Николаевка графа Зубова и малороссійская слобода Владиміровка, обы- 
ватели коей приписаны въ  послѣдствіи времени іѵь казенные соляные 
возчики, отъ чего саратовская соляная экспедиція не имѣетъ возмож- 
ности свободно расноряжаться ими, какъ нринадлежащими иной 
губерніи. Съ другой стороны, подобное затрудненіе встрѣчается но 
землямъ, лежащимъ противъ А хтубы  на нравой нагорной части р. 
Волги и занимаемымъ кочевьями калмыковъ. На этихъ земляхъ заве- 
дены селенія— Рай-городокъ, СвѣтлыЙ Яръ, Чапурники и Даца, ко- 
торыя, бывъ нриписаны къ  царицынскому уѣзду, отдѣляются одна- 
кожъ отъ уѣзднаго города Сарентской колоніей, въ  вѣдѣніи губернскомъ 
не состоящею, а нотому со всею удобностію могутъ отойти къ  астра- 
ханской губерніи. В ъ  виду сихъ соображеній граница была измѣнена 
такЪ) что указанныя нравобережныя селенія со всѣми землями отошли 
къ  астраханской губерніи, а деревни Нйколаевка, Дмитріевка и казен- 
ная слобода Владиміровка съ частію уральской степи причислены былп 
къ  саратовской губерніи 9). Съ отдѣленіемъ такого большаго района 
астрахаиская енархія должна была лишиться не малаго числа церквей. 
Въ  ней осталось всего только 1 0 7  церквей, тогда какъ в ь  саратов- 
ской было 6 1 5  *). Одновременно съ  саратовской енархіей открыта бы- 
ла виовь еще оренбургская, для которой астраханской енархіи ириш- 
лось внослѣдствіи постуииться Гурьевымъ городкомъ. Хотя еще указомъ 
Св. Синода о гь  1 9  декабря 1 7 9 9  г. церкви Уральскаго войска были причи- 
слены къ казанской епархіи, но Гурьевъ-городокъ тогда оставленъ былъ 
въ  вѣдѣніи астраханскаго преосвяпіеннаго, какъ <съ самаго заведенія 
своего издревле состоявшій въ  астраханской енархіи». Но въ  1 8 1 5  г. 
войсковая уральская канцелярія стала хлонотать чрезъ оренбургскаго 
губернатора князя Волконскаго о перечислеиіи его вмѣстѣ съ  другими 
уральскими городами въ  казанскую  епархію, такъ какъ тамошняя двух- 
сотенная казацкая команда находится подъ вѣдѣніемъ войска ураль- 
скаго, ночему-де и свящ енникъ долженъ быть изъ уральскаго же со-

®) Пол. Соб. Зак. 1806 г. 19 ыая № 22, 140. 
Ч Арх. д. 1797 г. № 15,054.

словія, да и жалованье ему идетъ изъ суммъ сего войска. А страхан- 
скій преосвященный, къ которому обратилась казанская консисторія за 
справками, отстаивалъ свое право на основаніи давности причисленія 
Гурьева къ астраханской епархіи и близости его къ  ней и тѣм ъ, что 
священникъ получаеть жалованье изъ астраханской казенной палаты, 
да и заботы о церкви имѣютъ астраханскіе куицы. Т акъ , когда въ
1 8 0 9  году деревянная тамошняя Николаевская церковь сгорѣла, то 
астраханскій мѣщанинъ Василій Поиовъ взялся построить вмѣсто сго- 
рѣвшей каменную церковь того же имени, что ему и разрѣшепо. Не 
нолучивъ удовлетворенія въ  своемъ ходатайствѣ таже канцелярія вско- 
рѣ послѣ сего обратилась съ просьбою чрезъ орепбургскаго губерна- 
тора Ессена уже въ  Св. Синодъ объ отчисленіи Гурьева оъ церковію 
и нричтомъ къ  оренбургской енархіи. Вслѣдствіе чего указомъ Св. 
Синода отъ 1 8  октября 1 8 1 7  года нредішсано было астраханскому 
епископу, <дабы объ отходящихъ по сему изъ астраханской епархіи 
церквахъ и ихъ священно-церковно-служителяхъ съ дѣтьми доставлены 
были къ  преосвященному оренбургскому по надлежащему именныя 
вѣдомости и всѣ относящіяся до спхъ церквей дѣла, ревизскія сказки 
и др. документы». Такъ и поступлено было 2). Перемѣны коснулись 
и югозанадныхъ границъ астраханской епархіи. По высочайшему по- 
велѣнію отъ 1 1  апрѣля 1 8 2 0  года чсрноморское войско нодчинено бы- 
ло начальнику отдѣльнаго грузинскаго корпуса, а земли сего войска 
перечислены былп по удобству положенія изъ таврической губерніи 
къ  кавказской, принадлежавшей къ астраханской епархіи; вм ѣстѣ съ 
ѳтимъ, на основаніи Высочайшаго указа 1 6  октября 1 8 0 3  года, при- 
писаны были къ  астраханекой епархіи изъ екатеринославской монас- 
тыри и церкви сего войска, коихъ всего оказалось: Екатерпнолебяжская 
Николаевская п усты н ь, 2  церкви въ  г. Екатеринодарѣ, 1 въ  г. Тама- 
нѣ и 4 0  въ  округѣ черноморскаго войска. Преосвященному Гаію  и пред- 
писано было принять какъ церкви, такъ  и духовенство по устано- 
вленію въ  свое вѣдомство. Впрочемъ, астраханскій владыка завѣдывалъ 
ѳтими церквами недолго. При учрежденіи в ь  1 8 2 9  году вновь ново- 
черкасской енархіи, къ  ней отдѣлены были к а г ь  кавказская губернія съ 
8 6  церквами, такъ и земли черноморскаго войска съ  4 5  церквами,



такъ что всего отошло отъ астраханской епархіи 1 3 1  церковь, оста- 
лось яге в ъ  енархіи лишь 51  церковь 3) .  Однако и послѣ этого обра- 
зованіе астраханской епархіи далеко еще не кончилось. При открытіи, 
по именному Высочайшему указу отъ 6 декабря 1 8 5 0  года, на лѣвомъ 
берегу Волги новой губерніи самарской, къ которой отходили между 
прочимъ изъ саратовской губерніи два уѣзда -  новоузенскій и нико- 
лаевскій, одвовременно отчисленъ былъ и царевскій уѣздъ къ  астра- 
ханской губерніи «для округленія саратовской губерніи». Вмѣстѣ съ 
тѣмъ указомъ Св. Синода отъ 31 декабря того же года всѣ  церкви, 
духовенство и духовныя учрежденія, въ  царевскомъ уѣздѣ находящіяся, 
перечислены изъ вѣдомства саратовскаго въ  вѣдѣніе астраханскаго 
епархіальнаго начальства. В сѣхъ церквей въ  г . Царевѣ и его уѣздѣ 
числилось тогда 2 5  (въ  томъ числѣ 9 молитвенныхъ домовъ), которыя 
были подвѣдомы тремъ благочиннымъ. Высылка дѣлъ и документовъ 
изъ саратовской духовной консисторіи производилась чрезвычайно ме- 
дленно. Астраханской консисторіи нриходилось не разъ и настойчиво 
напоминать объ этомъ. Наконець, только 3 0  ноября 1 8 6 4  года яви- 
лась возможность донести Св. Синоду, что изъ саратовской консисто- 
Ріи все : касающееся до царсвскаго уѣзда, выслано и получено астра- 
ханской консисторіей въ  цѣлости и исправности *). Далѣе, указомъ Св. 
Синода отъ 2 8  января 1 8 8 1  года церковь въ Ханской ставкѣ внутренней 
киргизской орды изъята была изъ вѣдѣнія оренбургской енархіи и передана 
въ  вѣдомство астраханскаго енархіальнаго начальства, вслѣдствіе того, что 
управленіе ордою уже передано было астраханскому гражданскому пачаль- 
ству  и что означенная орда по географическому положенію нринадлежитъ 
къ  астраханской губерніи. Церковь въ  честь Александра Невскаго была 
принята 1 іюня 1 8 8 1  го д а6) .  1 5  лѣтъ спустя открыты были новые пунк- 
ты  съ православнымъ населеніемъ въ  той же внутренвей киргизской 
ордѣ— это поселки новая Казанка и Таловка, которыми астраханская 
епархія стала граничить съ  уральской областью и самарской губерніей. 
Пункты  эти находятся отъ Ханской ставки — Казанка на 1 8 0  вер. къ 
в остоку, близъ границъ  уральской области, а Таловка въ  1 3 0  вер-

*) Указы Св. Син. 1820 г. 10 іюня № 3591 , 1829 г. 11 апр и 30 
іюля №№ 5 910  и 9666.

‘) Арх. дѣла 1850 г. № 44,990 и 1851 г. № 45,603.
») Арх. дѣла 1881 г. 71 ,870 и 72,076.

стахъ  къ  сѣверу-востоку, близъ границъ самарской губерніи 6) .  ІОжныЯ 
границы астраханской енархіи простираются далеко въ  глубь К асній- 
скаго моря. Крайнимъ пунктомъ ея считается островъ Кулалы, отстоя- 
щій отъ Астрахани на 3 5 0  верстъ, и находящійся недалеко отъ форта 
Александровскаго. Издавна на этомъ островѣ обитали русскіе ловцы, 
которые перѣдко въ  значительномъ количествѣ оставались и зимовать 
тамъ. Уже въ  1 8 0 7  году содержался ими на кулалинскихъ островахъ 
особый свящ енникъ и, вѣроятно, также давно имѣлся тамъ и молит- 
венный домъ, который по случаю совершенной ветхости былъ исправ- 
ленъ въ  1 8 6 2  г. астраханскимъ мѣщаниномъ Дмитіемъ Борисовымъ, 
а въ  1 8 8 9  г .  имъ же, по благословенію преосвященнаго Е вгенія , при- 
способленъ подъ церковь. Въ 1 8 9 3  г. туда командироваігь былъ для 
совершенія требъ іеромонахъ Никонъ, а 2 8  октября 1 8 9 4  г. церковь 
была освящена во имя Николая Чудотворца, куда съ тѣ хъ  поръ ста- 
ли назначать священниковъ по ихъ желанію 7) .  Въ юго-западной ча* 
сти на границѣ съ  ставропольской губерніей въ  1 8 6 0  году также иро- 
изошли нѣкоторыя измѣненія. Для ирекращенія споровъ и недоразумѣ- 
ній, возникавшихъ между астраханскимъ и ставропольскимъ губерн- 
скими начальствами, но завѣдыванію калмыками и магометанскимп на- 
родами, кочевавшими на нограничной землѣ, признано было необходи- 
мымъ сдѣлать слѣдующее: 1 ) сохраиивъ нынѣіинюю границу между 
астраханской и ставропольской губерніями отъ предѣловъ Войска Дон- 
скаго но рѣкѣ М анычу, нровести ее между сими губерніями отъ р. 
Маныча не на рѣку К ум у, а на лежащій къ сѣверу отъ сей рѣки 
притокъ Гуйдукъ; 2) всю калмыцкую степь въ  ставроиольской губер- 
ніи, въ  новыхъ ея предѣлахъ, съ кочующими на оной калмыками, а 
равно и учрежденныя въ  предѣлахъ сей стени станицы изъ государ- 
ствен ны хъ  крестьянъ передать изъ вѣдомства астраханскаго губернскаго 
начальства въ  вѣдѣніе ставропольскаго 8). Въ установленныхъ грани- 
цахъ продолжала развиваться колонизація края нодъ руководзтвомъ 
правительственной власти. Когда обнаружены были безчисленныя зло- 
употребленія мѣстныхъ начальниковъ нри продажѣ и раздачѣ земель

°) Арх. д. 1890 г. № 170 (по 1-му столу).
7) Арх. дѣла 1807 г. № 18640 и 1894 г. № 85885.
8) Пол. Соб. Зак. 1860 г. 13 марга >6 35556.



частнымъ лицамъ для заселенія ихъ переселепцами, правительство рѣ- 
шилось, помимо отобранія незаконно захваченныхъ земель въ  казну, 
положить конецъ этому хищ ничеству. Въ 1 8 0 6  году вышло распоря- 
женіе— раздачу земель частнымъ лицамъ подъ заселеніе и скотоводство 
пріостановить, а  въ  1 8 3 5  году повелѣно было эту раздачу въ  астра- 
ханской губерніи и кавказской области <рѣшительно навсегда воспре- 
ти ть» , такъ какъ эти земли нужны были для надѣленія мѣстныхъ ка- 
зенны хъ носелянъ и водворенія малоземельныхъ изъ другихъ губерній. 
А за два года нредъ симъ Высочайше утверждено было ноложеніе о 
томъ, чтобы «приниску всѣ хъ  т ѣ х ъ , кои задержаны будутъ за не- 
имѣніе законныхъ видовъ и назовутся не помнящими родства, въ  ра- 
ботники къ казакамъ астраханскимъ и кавказскпмъ немедленно пре- 
кратить, а отдавать таковы хъ въ  солдаты, а неспособныхъ къ тому 
раснредѣлять во военно-рабочія и арестантскія роты». ІІо мысли пра- 
вительства пустопорожнія земли астраханскаго края должны быть роз- 
даны трудящемуся домовитому люду, которому и открыта была ши- 
рокая дорога къ  самымъ нлодороднымъ мѣстпоотямъ. Волѣе удобныя 
для земледѣлія п скотоводства мѣста простиралпсь длинной полосой но 
берегу рѣки Ахтубы, въ  Предкавказьи и по границѣ съ землей Войска 
Донскаго. Сюда то и стремились иереселенцы изъ разныхъ верховыхъ 
губерній, образовывая сначала деревни, а потомъ и цѣлыя села и 
станицы. Заселеніе приахтубинской мѣстности въ  1 8 6 1  году признано 
дѣломъ вполнѣ законченнымъ, такъ что въ  этомъ году послѣдовало 
повелѣніе объ уничтоженіи кардонныхъ линій, дѣйствовавш ихъ про- 
тивъ  киргизъ— кайсаковъ 9) . Не съ  такимъ успѣхомъ шло заселеніе 
правой нриволжской мѣстности, какъ  менѣе удобной для землепаше- 
ства . Такъ нреосвященный Виталій, обозрѣвая въ  1 8 3 6  г. епархію отъ 
Астрахани берегомъ но нанравленію къ К авказу, встрѣтилъ только въ  
сел. Абасинскомъ молитвенный домъ, который къ тому же имѣлъ видъ 
самый убогій, не нриличествующій святынѣ дома Божія. И это былъ 
единственный нриходъ, къ  которому нринадлежало все нрострапство 
«отъ Астрахани до границъ астраханской губерніи, отъ Волги и К ас- 

пійскаго моря на юго-западъ, и который заключалъ въ  своихъ нредѣ- 
лахъ много иновѣрцевъ раэныхъ племенъ и исповѣданій», нроживав-

8) Пол. Соб. Зак. 1833 г. 14 февраля № 6978, 1835 г . 10 сентября 
№ 8404. и 1861 г.

пшхъ здѣсь но случаю усиленнаго соляного производства. Заселеніе 
этой мѣстности началось лишь съ  4 0 -в ы х ъ  годовъ. Правый берегъ 
вы ш е Астрахани занятъ былъ казачьими станицами и мало привле- 
калъ новыхъ поселенцевъ. Даже здѣсь произошло нѣчто необычайное. 
Черногрядинская станица, сущ ествовавш ая около 8 0  лѣтъ, в ъ 1 8 2 0  году 
оказалась стоящей незаконно, ибо жители ея поселились здѣсь будто 
бы самовольпо изъ разныхъ обществъ на чужой землѣ, почему по ука- 
зу  Правит. Сената и выселены изъ сего селенія— каждый въ  свое об- 
щество. Церковь ихъ осталась среди пустоши, безъ всякаго караула, 
почему казаки сосѣдней Сѣроглазинской станицы  просили перенести ее 
къ  себѣ *). Предметомъ заботъ правительства служили также и обшир- 
ныя калмыцкія степи. Е щ е въ  1 8 0 6  году, при назначеніи этихъ зе- 
мель для пользовапія и носеленія калмыковъ, Высочайше повелѣвалось 
мипистру государственныхъ имущ ествъ разсмотрѣть вонросъ о заселе- 
ніи дорогъ на калмыцкихъ земляхъ. Но прошло 4 0  лѣтъ, а  предполо- 
жепіе это не осуществилось. Возникло лишь нѣсколько селъ близъ Са- 
ренты да въ  1 8 2 6  г . до 5 0 0  дунгь хлѣбопашцевъ «водворились само- 
вольно на землѣ, называемой 'урочищемъ Аксай и принадлежавшей 
калмыкамъ», каковой участокъ по убѣдительнымъ просьбамъ мѣстнаго 
начальства калмыки потомъ уже устунили пришлецамъ. В ъ  глубинѣ 
же степей не было ни одного поселепія, не было, конечно, и ника- 
кихъ иутей сообщенія чрезь калмыцкія земли, что не мало препят- 
ствовало развитію въ  томъ краѣ промышленности и лишало калмы- 
ковъ выгодъ отъ земель и скотоводства. В отъ почему въ  1 8 4 6  году 
Высочайше повелѣно было произвести заселеніе въ  этихъ степяхъ на 
слѣдующихъ основаніяхъ: 1 )  По протяженію намѣченныхъ дорогъ чрезъ 
калмыцкія земли учредить 4 4  станицы ; 2 )  населеніе калмыковъ произ' 
вести по добровольному ихъ соглашенію, вы звавъ  к ь  сему желающихъ; 
3 )  для носеленія калмыковъ отвести къ станицамъ потребное число 
земли— по 3 0  дес. на душ у и одну пятую часть въ  зан асъ ; 4 )  если 
нри станицахъ пожелаютъ поселиться калмыцкіе владѣльцы, то въ  
пользованіе ихъ отвести отъ 2 0 0  до 1 5 0 0  дес. на семейство, смотря 
но знатности и хъ ; 5 )  для ностройки домовъ и вообще для устройства 
осѣдлости и хозяйства калмыковъ, а также для улучшенія путей меж-



ду поселеніями, сдѣлать калмыкамъ денежныя пособія ссудою и без- 
возвратно... <а для большаго убѣжденія калмыковъ въ  выгодахъ осѣд- 
лой жизни иримѣромъ благоустроеннаго хозяйства доиустить в ъ  каж- 
дой станицѣ поселеніе нѣкотораго числа государственныхъ крестьянъ 
съ надѣломъ ихъ по 3 0  дес. земли на душ у>2) . Ыного-ли нашлось изъ 
калмыковъ охотниковъ къ осѣдлой жизни неизвѣстно, но изъ русскихъ 
явились вскорѣ же очень многіе. По царицынско-ставропольскому тракту, 
ио самой границѣ с і  землею войска Донскаго быстро стали возникать 
русскія села -  Плодовитое, Тундутово, Киселево, Ремоитное, Кормовое, 
Пріютное и друг. Какъ исключительно населенныя русскими 1 0  вновь 
возникшихъ селеній въ  1 8 7 2  г. но Высочайшему новелѣнію переданы 
были изъ калмыцкаго управленія въ  вѣдѣніе министерства внутрен- 
пихъ дѣлъ, что вызвало измѣненіе границъ 3-хъ  уѣздовъ астр ахаіг 
ской губерніи, а именно: всѣ  эти 1 0  селъ присоединены къ чернояр- 
скому уѣзду, а часть черноярскаго уѣзда, лежащая, но лѣвому берегу 
р. Волги, причислена къ  енотаевскому уѣзду, къ  коему ирисоединено 
было и селеніе Хошеутовка (Тю меневка) отъ красноярскаго уѣзда 3) . 
В ъ  настоящее время въ  предѣлахъ астраханской губерніи иасчитывается 
кромѣ 5 городовъ всѣхъ населенныхъ м ѣсгь  до 2 7 5 , включая в ь  это 
число и мелкія деревни. По уѣздамъ иаселенные пункты распредѣля- 
ются такимъ образомъ: въ  астраханскомъ уѣздѣ 8 4 ,  въ  красноярскомъ 
6 1 ,  въ  енотаевскомъ 3 3 ,  в ъ  черноярскомъ 3 8  и въ  царевскомъ 4 9 ; 
кромѣ того въ  калмыцкой степи 5  и въ  киргизской 3 заселепныхъ 
нункта. Число всѣхъ  жителей въ  астраханской губерніи простирается 
до 6 4 0  ты сячъ обоего нола, изъ коихъ православныхъ до 5 4 7  ты сячъ 
и всякихъ расколышковъ около 1 4  ты сячъ, нрочіе же нринадлежатъ 
ііъ  разнымъ религіямъ; да сверхъ сего кочевниковъ въ  киргизской и 
калмыцкой степяхъ числится до 3 4 0  ты сячъ обоего нола 4) .

Вѣдомство и органы епархіальнаго управленіл. Астраханскому 
еиархіальному начальству въ  началѣ и этого періода приходилось за- 
ботнться какъ о назначеніи въ  Персію для русскихъ консуловъ свя- 
щешшковъ, такъ и о снабженіи всякими принадлежностями консуль-

’ )  ІІол. Соб. Зак. 1846 г. 30  девабря № 20758.
а) Лол. Соб. Зак. 1872 г. 28 ноября № 51588 и Арх. дѣла: 1836 г. № 

33286; 1852 г. № 46458; 1855 г. № 48476 и 48690; 1856 г. № 49939 ; и ын. др.
4) Паият. шпіжка астрах. губ. на 1900 г .

ской церкви. Въ 1 8 0 2  г„  напр., тамошній свящ енникъ Степановъ 
писалъ въ  копсисторію, что ему нужно для церкви Божіей вы слать 
поучительныхъ кн и гь, а также престоль и жертвепникъ складные по- 
ходные, дароносицу серебрянную, свѣч ъ, ладону и нроч. Однако кои- 
систорія высылкой вещей медлила, конечно, за неимѣніемъ нужныхъ 
суммъ на пріобрѣтеніе. Вскорѣ въ  Персію былъ назначенъ новый кон- 
сулъ Скибиневскій; съ  пимъ носылался и новый свящ енникъ Ивановъ, 
которому и иоручалось отъ консисторіи провѣрить на мѣстѣ реестръ 
требуемыхъ священникомъ Стенановымъ вещей при соучастіи консула, 
и если дѣйствительпо окажется нужда въ  тѣхъ вещ ахъ, то консулъ 
благоволилъ бы отпестись о семъ въ  консисторію отъ себя, доставивъ 
нотребное на сей предметъ количество денегъ. Но консулъ Скибинев- 
скій чрезъ два года вы ѣхалъ изъ Персіи и привезъ съ  собою въ  Аст- 
рахань и самую церковь, которую съ разрѣшенія его преосвященства 
помѣстилъ временно въ  Толгской церкви, что въ  Іоанно-Златоустов- 
скомъ приходѣ б) . Дальнѣйшихъ указапій о сношеніи съ  нерсидскими 
консулами въ дѣлахъ консисторіи не имѣется. Надо полагать, что съ  
нрисоединеніемъ въ  началѣ XIX столѣтія Грузіи къ  русскому государ - 
ст в у , обязанность доставлять священниковъ и все нужное для консуль- 
ской церкви возложена была на грузинскихъ владыкъ. Въ срединѣ 
сего періода 9  станичныхъ церквей астраханскаго казачьяго войска 
изъяты были изъ вѣдомства енархіальнаго начальства, и въ  теченіи 
1 5  лѣтъ нодвѣдомы были войсковому правленію. Это изъ ряда вы хо- 
ДЯЩее явленіе, возникшее вслѣдствіе простого недоразумѣнія, соверши- 
лось такимъ образомъ. Войсковое правленів, по требованію астр ахан - 
скаго губернатора, 2 3  апрѣля 1 8 4 7  года, просило консисторію сооб- 
Щить ему «на какомъ закононоложеніи почитаются иринадлежащими 
духовному нравленію деньги, собираемыя въ  казачьихъ войсковыхъ 
церквахъ, куда оныя постунаютъ, на что употребляются и ио чьему 
распоряженію, а также производится-ли ревизія церковнымъ капита- 
лам ъ». Въ консисторіи былъ выведенъ на справку указъ  Св. Синода 
отъ 4  іюля 1 8 4 6  года относительно передачи изъ военнаго въ  епар- 
хіальное вѣдомство церкви въ  ст . КазачебугровскоГі, въ  коемъ между 
прочимъ сказано, что на основаніи 2 8 9  §  полож, астр. казач. войска



состоявшую доселѣ въ  вѣдомствѣ оберъ-священоика арміи и фдота 
церковь Казачебугоринской стаиицы того войска съ  причтомъ перечи- 
слить въ  вѣдѣніе астрахапскаго епархіальнаго начальства, свѣчнымъ 
и церковнымъ суммамъ той церкви дать впредь такое пазначеніе, ка- 
кое имѣютъ онѣ въ  прочихъ церквахъ епархіи, находящихся въ  ста- 
ницахъ астраханскаго казачьяго войска в) .  Изъ духовной консисторіи 
отъ 2 7  мая было сообщено войсковому правленію, что всѣ  церковныя 
суммы состоятъ въ  вѣдѣніи духовнаго начальства и расходуются на 
основаніи сущ ествую щ ихъ на то указовъ Св. Синода и инструкціи 
церковнымъ староотамъ. Но правленіе, не удовольствовавшись этимъ 
и имѣя въ  виду снеціально воеиные и гражданскіе закопы, обратилось 
за разъясненіемъ сего вопроса въ  департаментъ военныхъ поселеній, 
который и сообщилъ правленію свое заключеніе о томъ, что книги и 
суммы въ  станичныхъ церквахъ должны-бы подлежать ревизіи войско- 
ваго нравлепія. Получивъ этотъ благопріятный для оебя отвѣтъ, прав- 
леніе просило консисторію сдѣлать распоряжеиіе о присылкѣ оному на 
ревизію книгь с ь  документами за 1 8 4 8  годъ и свѣдѣнія о суммахъ, 
состоящихъ по церквамъ казачьихъ стапицъ. Св. Синодъ, къ  которому 
консисторія обратилась за разъясненіемъ, указомъ отъ 1 4  февраля 
1 8 5 2  г. далъ знать, что на основаніи Высочайше утвержденныхъ 6 
января 1 8 4 5  г . правилъ объ астраханскомъ казачьемъ войскѣ, завѣ- 
дываніе всѣми суммами и самую отчетность въ  оныхъ по церквамъ 
уномянутаго войска слѣдуетъ передать войсковому правленію, а  за 
спмъ и дѣтей духовепства спхъ церквей, за передачею въ  вѣдѣніе 
правленія доходовъ отъ продажи свѣчъ по казачьимъ церквамъ, при- 
нимать въ  духовны я училища на казенное содержаніе не иначе, какъ 
на счеть  доходовъ войсковыхъ церквей со взносомъ такой суммы, ка- 
кая ноложена за содержаніе воспитанниковъ епархіальнаго вѣдомства, 
по нрпмѣру иостунающихъ въ  кавказскія учебныя духовныя заведенія 
дѣтей духовенства бывшихъ черноморскаго и линейнаго войскъ. У казъ  
этотъ тотчасъ же вошелъ въ  силу и сталъ примѣняться на дѣлѣ. И 
вотъ, когда предъявлено было къ  войсковому правленію требованіе от- 
посительно отнуска значительныхъ суммъ какъ на содержаніе восни- 
танниковъ семинаріи, такъ и на пособіе семействъ и сиротъ духовен-

ства , служащаго при церквахъ въ  казачьихъ станпцахъ, то у  войско- 
ваго нравленія средствъ не оказалось. Отсюда началась новая иереписка 
нравленія съ  подлежащимъ начальствомъ, уше обратнаго свойства. Въ 
своихъ доношеніяхъ правленіе объяспяло, что оно вовсе не нросило, 
чтобы церковныя сум мы, а также и содержаніе воспитанниковъ и но- 
собіе бѣдному духовенству, было передано въ  вѣдѣніе нравленія, а 
только желало нроизводить ревизію церковныхъ книгъ и суммъ, а но 
сему стало просить о снятіи съ него новой обязаниости и о передачѣ 
церковныхъ суммъ но прежнему въ  вѣдѣніе енархіальнаго начальства. 
Но астраханскій губернаторъ счелъ неумѣстиымъ входить по сему во- 
просу съ представленіемъ куда либо, а  ходатайство о семъ предъ Св. 
Синодомъ въ  1 8 5 3  году осталось безуснѣшнымъ. Дѣлоэто вновь под- 
нято было въ  1 8 6 4  году по ходатайству наказнаго атамана астрахан- 
скаго казачьяго войска нредъ управленіемъ иррегулярныхъ войскъ. 
Изложивъ всю исторію передачи суммъ станичныхъ церквей въ  вѣдом- 
ство войсковаго правленія, атаманъ присовокуплялъ, что съ  изданіемъ 
указа Правит. Сеиата отъ 6  іюля 1 8 5 6  г. о порядкѣ отчетностп въ 
каниталохъ вѣдомства православнаго исповѣданія, гдѣ ревизія церков- 
ны хъ суммъ возложена на особые ревизіонные комитеты изъ лицъ 
духовнаго вѣдомства, войсковой контролеръ ночитаетъ себя болѣе не 
въ  правѣ продолжать ревизію церковныхъ книгъ астраханскаго войска. 
Къ сему добавлялось, что въ  донскомъ войскѣ воспитаніе дѣтей свя- 
щенно-церковно-служителей на счеть  доходовъ войсковыхъ церквей от- 
носится только для духовенства казачьяго происхожденія, дѣти коего 
до опредѣленнаго времени считаются казаками, и для нихъ-то имѣются 
на Дону войсковыя духовно-учебныя заведенія; въ  астраханскомъ же 
войскѣ духовенства собственно казачьяго происхожденія н ѣтъ , назна- 
чаемые же въ  станичныя церкви члены причта изъ епархіальнаго ду- 
ховенства весьма нерѣдко по собственному желанію, или но распоряже- 
иію духовнаго начальства, по прошествіи весьма краткаго служепія 
ихъ, перемѣщаемы бы ваю тъ изъ стаиицъ въ  сельскія и градскія цер- 
кви и вмѣсто ихъ назначаю тся к ъ  станичнымъ церквамъ другіе, ко- 
торые точно также продолжаютъ болыпею частію службу временно. 
При такихъ условіяхъ возможно только, чтобы собираемыя въ  сганич- 
н ы хъ церквахъ деньги на воспитаніе дѣтей духовенства и нризрѣиіе 
ихъ вдовъ и спротъ отсылаемы были мѣстными благочинными въ  астра-



ханскую  духовеую  ковсисторію, помимо войсковаго правлснія. Порядокъ 
этотъ приннавался необходимымъ въ  видахъ однообразія этихъ правилъ по 
астраханскому казачьему войску, такъ какъ воснитаніемъ дѣтей и 
призрѣніемъ вдовъ и сиротъ духовенства станичныхъ церквей саратов- 
ской епархіи, а равно и самою отчетностію станичныхъ церковныхъ 
суммъ войсковое нравленіе не завѣдуетъ, и доходы изъ тѣ хъ  церквей 
и отчеты объ оныхъ въ  правленіе не представляются. По всѣмъ этимъ 
соображеніямъ наказный атаманъ ходатайствовалъ объ освобожденіи 
войсковаго правленія отъ обязанности воснитанія дѣтей станичнаго ду- 
ховенства астраханской енархіи и ревизіи отчетности станичны хъ цер- 
ковны хъ суммъ. Копію съ  сего ходатайства военный министръ отъ 2 2  
декабря препроводилъ къ оберъ-прокурору Св. Синода А хматову, ко- 
торый въ  свою очередь отъ 3  марта 1 8 6 5  г . просилъ военнаго ми- 
нистра истребовать отъ нравленія астраханскаго казачьяго войска до- 
полнительныя свѣдѣнія о церковныхъ суммахъ за послѣдніе 5  лѣтъ , 
норядкѣ расходованія ихъ и способѣ призрѣнія вдовъ и сиротъ ста- 
ничнаго духовенства. В ъ  отвѣтъ на это отъ астраханскаго наказнаго 
атамана сообщалось, что церковныхъ суммъ погодно ноступало: свѣч- 
ны хъ  и кошельковыхъ отъ 2 0 5  до 3 3 7  руб., а  на вдовъ и сиротъ 
отъ 2 2  до 5 7  руб. въ  годъ, а всего за 5  послѣднихъ лѣтъ 1 5 8 1  р.
9 коп., кои цѣликомъ нрепровождались— первые по требованію прав- 
ленія астраханской семинаріи, а  вторые къ  благочиннымъ для упот- 
ребленія по назначенію. Ни въ  какое дальнѣйшее наблюденіе за сими 
суммами войсковое нравленіе не входило и никакого капитала отъ 
этихъ суммъ не образовалось. Наконецъ, въ  1 8 6 7  году 2 4  марта пос- 
лѣдовало Высочайшее новелѣніе объ изъятіи церквей въ  казачьихъ 
станицахъ изъ вѣдѣнія войсковаго правленія и нередачѣ ихъ въ  вѣ- 
домство епархіальнаго начальства, на которое возложено было и по- 
печеніе о вдовахъ и сиротахъ духовенства въ  сихъ станицахъ 7) . Од- 
новрсменно съ симъ Св. Синодъ особымъ указомъ нреднисывалъ аст- 
раханскому енархіальному начальству нринять въ  свое вѣдомство церк- 
ви , состоявшія нри соляныхъ нромыслахъ астраханскомъ и елтонскомъ, 
а  именно— Бертюльевскую, Абасинскую и Елтонскую , при чемъ зи

>) Арх. д. 1847 г. № 42096; Ііол. Соб. Зак. 1867 г. № 4 4 ,3 8 8  и Ук. 
Св. Св іі. 1867 г. 13 сенгяб. № 4527.

причтами сихъ церквей сохранено было положенное пмъ казенное жа- 
лованіе въ  размѣрѣ 4 5 6  рублей на всѣхъ  и право воспользоваться 
тѣми пенсіями, которое предноложено было имъ еще до передачи тѣхъ 
церквей въ  епархіалыюе вѣдомство. Окончательная передача церквей 
совершена была во второй половинѣ 1 8 6 8  года, а въ  1 8 6 9  г. пос- 
лѣдовало Высочайшее соизволеніе на передачу въ  епархіальное вѣдом- 
ство упраздненной карантпнной церкви на Бирючей косѣ со всѣмъ 
имуществомъ ея и капиталами, гдѣ образовался самостоятельный прп- 
ходъ 8) .  Съ этого времени уж е всѣ приходскія церкви енархіи находились 
въ непосредственномъ вѣденіи епархіальнаго начальства. Иснлюченісмъ 
изъ этого общаго норядка являются церкви при учебныхъ и богоугод- 
ны хъ  заведеніяхъ да часовня съ алтаремъ, что въ  селѣ Верхне-Ахту- 
бинскомъ, царевскаго уѣзда, приписанная къ  царицынскому отдѣленію 
балашовскаго Покровскаго женскаго монастыря, саратовской епархіи. 
Когда въ  1 8 9 5  году возникъ вопросъ о томъ, кому эта послѣдняя 
должна быть нодчинена въ  административномъ отношеніи, то Св. Си- 
подъ на основаніи дѣйствующ ихъ узаконеній касательно предѣловъ 
власти енархіальнаго архіерея и нрактики управленія монастырскими 
нодворьями разъяснилъ, что означенная часовня въ  административпомъ 
и хозяйственномъ отнощеніяхъ подлежитъ вѣдѣпію саратовскаго епар- 
хіальнаго начальства, въ  порядкѣ же благочинія— надзору астрахан- 
скаго, которое въ  тѣхъ  случаяхъ, когда усмотритъ нестроенія и непо- 
рядки въ  жизии и поведеніи состоящихъ при Верхне Ахтубинской ча- 
совнѣ лицъ, должно сообщить о нихъ саратовскому начальству для 
зависящих'і. съ  его стороны распоряженій 9).

Ближайшимъ органомъ епархіальнаго уиравленія по ирежпему бы- 
ла духовная консисторія. На нротяженіи всего XIX столѣтія она въ 
своей жизни постененно, но неуклонно шла къ  внѣшнему и внутреп- 
нему благоустройству. Въ 1 8 2 2  г. ,преосвященный Авраамъ, возбуж- 
дая ходатайство предъ Св. Синодомъ объ отпускѣ суммъ на иочинку 
архіерейскаго дома, въ  которомъ «по иричинѣ опущенія благовремен- 
н ы хъ  починокъ и поправокъ столько накопнлось ветхости, что одни 
онаго части сдѣлались неспособными для ж ительства, другія даже у г-

8) Арх. д. 1867 г. № 69, 316 ; Ук. Св. Свнода 1867 г. I іюля № 3636 
и Ук. Св. Свн. 1869 г. 10 фепраля № 366.

’)  Ук. Св. Сив. 1895 г. 15 іювя № 2837.



рожають паденіемъ», прпсовокуплялъ, что «и занимаемый консисто- 
ріей каменный корпусъ требуетъ необходимой и скорой иоиравки». 
Всего на означенньш поправкн требовалось по смѣтѣ 2 2 ,4 4 4  р ., изъ 
коихъ на консисторію 5 ,7 1 4  руб. Нужда была т а г ь  очевидна, что 
Св. Синодъ, не имѣн въ то время свободныхъ суммъ, однако согла- 
сился на нроизводство требуемаго ремонта, причемъ испрашиваемую 
сумму разрѣшилъ нозаимствовать изъ неокладныхъ суммъ астрахан- 
скаго Спасопреображенскаго монастыря (до 2 6 0 ,3 0 0  р уб.), накопив- 
шихся у  него отъ рыболовныхъ доходовъ. Послѣ этотъ заемъ. былъ 
покрытъ изъ средствъ Св. Синода. Не прошло и восьми лѣтъ послѣ 
сего, какъ обнаружились снова ветхости въ  домѣ, занимаемомъ аст- 
раханской консисторіей, на исправленіе которыхъ въ  1 8 3 1  г. вновь 
было отнущено изъ казенны хъ суммъ 2 ,2 8 5  р. Однако на эту срав- 
нительно незначительную сумму нельзя было привести консисторію въ 
полное благоустройство. Чрезъ 4  года преосвнщенный Виталій доно- 
силъ въ  Св. Синодъ «о стѣснительномъ и весьма неудобиомъ помѣ- 
щеніи архива консисторіи въ  одной комнатѣ, чрезъ которую нроходитъ 
отъ печи другой комнаты труба> и объяснялъ, что улучшеніе архи- 
ва  можетъ быть сдѣлано посредствомъ нрисоединенія къ архивной ком- 
иатѣ двухъ  смежныхъ комнатъ, по приведеніи ихъ въ  положеніе для 
сего удобное. На это приспособленіе требовалось но смѣтѣ 9 5 0  р., ка- 
ковые и были отпущены изъ суммъ Св. Синода. Послѣ того на исп- 
равленіе ветхостей коасисторскаго корпуса отнускалось изъ Св. Сино- 
да по ходатайствамъ преосвященныхъ - в ъ  1 8 5 5  г. 4 4 3  р. 8  к . и въ  
1 8 8 4  году 2 9 6 4  р. 6 8  к. Но окончательное благоустройство конси- 
сторское здаиіе получило лишь въ  позднѣйшее время при нреосвящен • 
номъ ІІавлѣ 11. Къ этому времени все помѣщеніе консисторіи, по 
крайней своей ветхости и малопомѣстительности, сдѣлалось совершен- 
по пе нригоднымъ для своихъ цѣлей. Зданіе состояло изъ двухъ  эта- 
жей: въ  нижнемъ номѣшался архивъ, а въ  верхнемъ, состоявшемъ изъ 
прихожей и двухъ комнатъ, помѣщалось присутствіе и вся  канцеля- 
рія, такъ  что 2 0  человѣкъ чиновниковъ занималось въ  одной срав- 
нительно небольшой комнатѣ, в ъ  которой нриходилось принимать про- 
сителей и вѣш ать верхнее нлатье, такъ какъ имѣвшаися прихожая для 
этого была совершанно не пригодна. В ъ  какомъ состояніи были про- 
чія двѣ комнаты, можно судить по тому, что въ  нрисутствіи , нанр.,

потолокъ на четверть арншна отсталъ отъ балокъ и грозилъ паденіемъ. 
Для улучшенія помѣщеній найдено необходимымъ расширить копси- 
сторское зданіе пристройкою къ оному съ сѣверо-восточной стороны 
каменной боковой части, на что но смѣтѣ потребно было 8 1 2 8  руб. 
5 7  кон. 1 7  августа 1 8 9 0  г. возбуждено было ходатайство предъ Св- 
Синодомъ объ отпускѣ означенной суммы, а консисторія, въ  виду на- 
чавшихся обваловъ ш тукатурки съ нотолковъ, переведена была въ 
свободное при архіерейскомъ домѣ помѣщеніе. Однако, только чрезъ 
два года просиман сумма была отнущена изъ Св. Синода. Когда же 
нристуиили къ  исполненію работъ но иостройкѣ, то найдено было бо- 
лѣе удобнымъ и необходимымъ сдѣлать пристройку не съ сѣверо-во- 
сточной (къ архіерейскимъ воротамъ), а  съ  сѣверо-западной стороны 
стараго зданія (к ъ  воинской канцеляріи), при чемъ составленъ былъ 
новый планъ и другая смѣта съ превышеніемъ расхода противъиреж- 
ней на 3 ,3 3 2  р. Потребовалось новое ходатайство предъ Св. Синодомъ, 
который вскорѣ и отнустилъ дополнптельную сумму. Постройка про- 
изводилась хозяйственнымъ способомъ подъ непосредственнымъ наб- 
люденіемъ самой консисторіи, при чемъ сверхъ отпущенныхъ суммъ 
по пепредвидѣннымъ обстоятельствамъ донущенъ былъ перерасходъ въ  
1 5 4 0  руб., который по расноряженію преосвященнаго Навла покрытъ 
былъ изъ мѣстныхъ средствъ. 2  ноября 1 8 9 3  года зданіе консисто- 
ріи было вполнѣ окончено постройкой и освящено, и въ  настоящее 
время должно быть признано во всѣ хъ  отношеніяхъ благоустроеннымъ 
и весьма удобнымъ ])

Содержаніе консисторскихъ чиновниковъ и канцеляріи съ начала
XIX столѣтія стало нриходить постепенно въ  лучшее состояніе, благо- 
даря совмѣстнымъ заботамъ о семъ правительственной и енархіальной 
власти. Съ отпускомъ въ  1 7 9 7  году на конспсторію донолнительныхъ 
суммъ въ  количествѣ 6 6 0  рублей штатные оклады чиновниковъ воз- 
высились вдвое. По роснисанію 1 8 0 1  г. годовое жалованіе чиновникамъ 
полагалось въ  слѣдующихъ размѣрахъ: секретарю Лаврову 2 0 0  р ., ти- 
тулярному совѣтнику Серебрякову 1 3 0  р ., губернскому секретарю Пе- 
репелову 1 0 0  р ., регистратору 8 0  р .; канцеляристамъ: одиому 1 0 0  р.,

')  Указы Св Спп. 1823 г. 10 апрѣлл № 1691; 1826 г. №№ 1880 и 
7860; 1831 г, 17 марта № 2733; 1835 г. 28  ноября № 12,771; 1855' г. 30 
ноября № 4724 п 1884 г. 2 декабря № 3990. Арх. д. 1890 г. № 80,910.



двумъ по 8 0  р., а четвертому 3 6  р.; подканцеляристамъ: двумъ по 
6 0  р ., третьему 5 4  р. и четвертому 4 0  р .; сторожамъ и приставамъ 
четыремъ отъ 2 4  до 3 0  руб. А всего выдавалось 1 1 3 0  руб., со вклю- 
ченіемъ сюда и 1 0 0  руб., предеазняченныхъ на канцелярскіе расходы. 
Изъ мѣстныхъ же источниковъ продолжало поступать на консисторію 
лишь пособіе отъ князей Куракиныхъ въ  размѣрѣ 2 0 0  р ., которые с ь  
переходомъ въ 1 8 3 1  году ихъ рыбныхъ ловель въ  казну стало выда- 
ваться изъ государственнаго казначейства. В ъ  1 8 1 1  году, по хода- 
тай ству Св. Синода, Высочайше разрѣшено было унотреблять на кан- 
целярскіе расходы въ  каждой консисторіи, сверхъ положенной на сей 
предметъ суммы, такое же еще количество изъ доходовъ, собираемыхъ 
отъ свѣчной продажи впредь до разсмотрѣнія о иснрашиваемой вообще 
на консисторіи прибавкѣ. ГІо астраханской консисторіи, состоявшей во 
2 -м ъ  классѣ, прибавка равнялась 1 0 0  рублямъ. Главнымъ основаніемъ 
для своего ходатайства Св. Синодъ выставлялъ <возвышеніе еа  всѣ 
вещи цѣнъ и умноженіе по консисторіямъ дѣлъ, вслѣдствіе установленія 
разпыхъ сборовъ денежныхъ съ  церквей». Съ годамп цѣны на вещи, 
конечно, возвыш ались, а  дѣла все болѣе умножались между тѣмъ объ 
улучшеніи содержанія консисторскихъ чиновниковъ въ  высш ихъ сферахъ 
какъ бы забыли. За то помнило объ нихъ всегда ближайшее начальство. 
Скудость штатныхъ средствъ, отпускаемыхъ для консисторіи, заста- 
вляло астраханскихъ преосвященныхъ изыскивать мѣстные способы 
содержанія бѣдствующихъ консисторскихъ чиновннковъ. Въ пособіе имъ 
установлены были особые взносы, а именно: отъ архіерейскаго дома 
по 3 5 0  р., отъ монастырей— Влаговѣщенскаго и Ивановкаго по 1 2 0  р. 
отъ каждаго, а отъ Покрово Болдинскаго по 1 1 0  р.; всего же такимъ 
образомъ 5 8 0  р. Но какъ  и эта мѣра впослѣдствіи оказалось недѣй- 
ствителыюй и непрочной, то преосвященные Авраамъ и Меѳодій —  
первый въ  1 8 2 2  г . ,  а второй въ 1 8 2 5  году выпуждены были хода- 
тайствовать предъ Св. Синодомъ о ежегодномъ пособіи, взамѣнъ сихъ 
взносовъ, на содержавіе ковсисторіи нѣкоторой части денегъ изъ про- 
центной суммы, нолучаемой астраханскимъ Спасопреображенскимъ 
монастыремъ съ принадлежавшаго ему капитала. Только 2 1  янвѳря 
1 8 2 9  года послѣдовало, наконецъ, разрѣшеніе вы давать изъ этихъ де- 
негъ, между прочимъ на консисторію и два духовны я правленія 2 0 0 0  р., 
изъ коихъ на консисторію 1 8 0 0  руб. впредь до изданія новы хъ шта-

то въ ; за годъ же нредъ симъ, а  именно въ  январѣ 1 8 2 8  года нослѣ- 
довалъ именной Высочайшій у к азъ , данный министру финансовъ, объ 
удвоеніи окладовъ, ироизводимыхъ служащимъ въ  духовны хъ консисто- 
ріяхъ и правленіяхъ «доволѣ новые ш таты для оныхъ не будутъ составлевы 
и утверждены». Такимъ образомъ на астрахапскую копсисторію сгало 
отпускаться казенны хъ суммъ 2 4 6 0  руб., и иоложеніе консисто]>цевъ 
вслѣдствіе этого значительно улучшилось. Чрезъ 7  лѣтъ послѣдовала 
новая прибавка. Именнымъ указомъ Сенату отъ 9  января 1 8 3 5  года 
новелѣвалось отнустить добавочную сумму на улучш еніе губернскихъ 
ш татовъ, между прочимъ и по вѣдомству Св. Синода— на усиленіе я 
улучшеніе штатовъ канцелярій, конснсторій и духовны хъ правленій 
2 0 0  т ы с ., при чемъ Св. Синоду иредоставлено было означенную сумму 
раснредѣлить по ближайшему его разсмотрѣнію. Изъ этой суммы на 
астраханскую консисторію назначено было добавочныхъ 1 5 9 8  руб., 
такъ  что съ  прежде отнускаемыми штатная сумма оиредѣлялась въ  
4 0 5 8  руб. ассигнаціями. Изъ этого оклада оиредѣлено было вы давать: 
секретарю 9 0 0  р., прочимъ чиновиикамъ и канцелярскимъ служителямъ 
2 5 1 9  р ., сторожамъ и разсыльнымъ 3 2 0  р. и на канцелярскіе расходы 
3 1 9  р. Распредѣленіе жалованія на наличное число канцелярскихъ чи- 
новниковъ и иизшихъ служителей иредоставлено усмотрѣнію иреосвя- 
щеннаго. Эта, иовидимому, довольео звачительная сумма, при перело- 
женіи въ  1 8 4 0  году на серебро, оказалась совсѣмъ ничтожной. Такъ 
секретарю нриходилось иолучать 2 5 7  р. 2 9  к . серебромъ, вмѣсто иреж- 
нихъ 9 0 0  р. ассигнаціями, на всѣхъ  прочихъ чиновниковъ исчислено 
7 2 0  р. 4 2  к . серебромъ, на сторожей 9 1  р. 5 3  к .,  на канцелярскіе 
расходы 9 1  р. 1 4  кон. серебромъ, всего же 1 1 6 0  р. 3 8  к о іі., а за- 
вычетомъ на пенсіи изъ оклада секретаря ио 2 %  и изъ содержапія 
ирочпхъ чиновниковъ по 1°/о только 1 1 4 8  р. 4  кон. Столоначальникамъ 
платилось отъ 9 0  до 1 1 0  руб., а  канцелярскимъ служителямъ отъ 4 6  
до 6 0  рублей. Съ нереложеніемъ на серебро Куракинскихъ дсиегь стало 
постунать 5 7  р. 1 4  к ., а Спасоиреображенскихъ 5 1 4  р. 2 8  к ., всего же 
5 7 1  р. 4 2  кои.2) . Сь годами въ  Астрахани возрастала и дороговизна на всѣ

3) Арх. д. 1801 г. № 16159; У к. Св. Сии. 1811 г. 31 іюля № 3212; 
ІЮл. Соб. Зак. 1828 г. 16 января № 1709 н 1835 г. 9 января № 7744; Ук. 
Св. Снн. 1835 г. 10 іюля № 7935 п 1840 г. 27 сентября № 13125; Арх. дѣло 
1869 г. № 60846.



жизненные иродукты, вмѣстѣ съ чѣмъ сталъ чувствоваться снова недо- 
статокъ обезпеченія чиновниковъ. Это обстоятельство, въ  связи съ умноже- 
иіемъ и осложнеиіемъ консисторскаго дѣлоироизводства заставляло чино- 
вниковъ бѣжать изъ духовнаго вѣдомства въ  другія, болѣе обезпеченныя. 
Тогда иреосвященпый Евгеній  въ  1 8 4 6  году обратилея въ  Св. Синодъ 
съ  ходатайствомъ о сравиеніи содержанія чииовниковъ и канцелярскихъ 
служителей астраханской консисторіи съ  чинами второстеиениыхъ епар- 
хіальны хъ консисторій западнаго края, нолучавшими вдвое болыиіе 
оклады жалованія. Въ иросьбѣ было отказано. Чрезъ шесть лѣтъ тотъ же 
иреосвященный снова обратился въ  Св. Синодъ съ  прежнимъ ходатай- 
ствомъ. Указавъ иа крайнюю матеріальную нужду консисторскихъ чино- 
вииковъ, владыка объясиялъ, что дѣла ио консисторіи, с ь  иричисленіемъ 
къ астрахаиской епархіи царевскаго уѣзда, иереиолненнаго разныхъ сектъ 
раскольниками, еще болѣе увеличились и въ  дѣлопроизводствѣ край- 
няя медленность, ибо нри настоящ ихъ средствахъ увеличить составъ 
канцеляріи невозможно. Кромѣ секретаря вся канцелярія состояла лишь 
изъ 9 человѣкъ, а именно: 3  столоначальника, 1  архиваріусъ и вм ѣ- 
стѣ приходорасходчикъ, 1 журналисть и вмѣстѣ регистраторъ, а осталь- 
ные четверо исиолняли обязанности нисцовъ, но изъ иихъ одинъ со- 
стоялъ въ  должности письмоводителя при личныхъ дѣлахъ преосвя- 
щеннаго, а одинъ сверхъ того, во исполненіе указа Св. Синода отъ
1 7  марта 1 8 4 5  г ., опредѣленъ повѣреннымъ оть архіерейскаго дома и 
всѣхъ  монастырей епархіи но дѣламъ, касавшимся принадлежавшихъ 
имъ земель и рыбныхъ ловель Спасопреображенскаго монастыря. По- 
чему одинъ изъ столоначальииковъ ие имѣлъ ни одного писца, а  дру- 
гой состоялъ при одномъ номощникѣ, такъ  что всѣ бумаги, нанрав- 
лявшіяся къ высшему начальству, столоиачальники сами составлнли 
на-черно и перенисывали сами-же на-бѣло. Вслѣдствіе чего владыка иро- 
силъ о возвышеніи окладовъ жалованія для чиновниковъ консисторіи 
«въ видѣ особаго изъятія, по уваженію отдаленности края, дороговизнѣ 

на все и по мѣстнымъ неудобствамъ жизни въ  Астрахани, гдѣ со- 
стоящіе на службѣ ио гражданскому вѣдомству пользуются Высочайше 
дарованною нривиллегіею». Но и это ходатайство, не смотря на свою 
обстоятельность и убѣдительность «по неимѣнію въ  то время у  Св. Си- 
нода снособовъ оставлено безъ дѣйствія». Подобныя же ходатайства 
возбуждались послѣдовательно в ъ 1 8 5 9  н 1 8 6 2  годахъ. Не иолучая изъ

Св. Синода никакого отвѣта, чиновники и канцелярскіе служители въ  
сентябрѣ 1 8 6 5  года обратились, наконецъ, къ  преосвященному Аѳа- 
насію съ  слезной просьбой, въ  которой объясияли, что <ожиданіе 
улучшенія нашего состоянія превышаетъ мѣру нашего тернѣнія. Полу- 
чая крайне ограничепное и даже скудное жалованіе, которое съ опре- 
дѣленія вольнонаемныхъ писцовъ постоянно умеиьш ается, и не имѣя 
другихъ средствъ къ жизпи, мы дошли съ  семействами до крайне 
горькаго и бѣдственнаго положеиія: ие говоря уже о нриличной одеждѣ, 
мы часто нуждаемся въ  дневномъ пропитаніи». Консисторія, куда сдано 
было настоящее прошеніе, припимая во вниманіе, что окладъ жало- 
ванья консисторскихъ чиновниковъ остается тотъ самый, который оире- 
дѣлеиъ правительствомъ за 2 8  лѣтъ предъ симъ, а между тѣмъ съ 
того времени всѣ жизненныя потребности увеличились въ  значитель- 
ной пропорціи, онредѣлила отчислить изъ неокладиыхъ монастырскихъ 
суммъ 3 0 0  руб., а именно изъ Снасопреображенскаго монастыря 2 0 0  р. 
да изъ Покрово-Волдинскаго и Іоанно-Предтеченскаго но 5 0  руб. отъ 
каждаго; изъ этой суммы предположено вы дать въ  единовременное 
пособіе служащимъ 1 5 0  рублей по составленному росписанію (отъ  
1 3  до 2 2  р. 5 0  к . на человѣка), затѣмъ 1 0 0  р. унотребить на наемъ 
писца въ  3-й  столъ и 5 0  руб. на наемъ сторожей. Каковое опредѣ- 
леніе, по утвержденіи онаго его преосвященствомъ, и было приведено 
въ  исполненіе. А чрезъ два мѣсяца послѣ этого полученъ былъ изъ 
Св. Синода указъ , коимъ, вслѣдствіе прежнихъ ходатайствъ, разрѣша- 
лось ежегодно отчислять изъ экономическихъ средствъ Спасопреобра- 
женскаго по 1 1 6 4  р. 9 4  к . да изъ Іоанно-Предтеченскаго по 1 5 0  р. 
«въ пособіе служащимъ консисторіи и производить оное по усмотрѣ- 
нію его преосвященства временно— впредь до пересмотра штатовъ кон- 
систоріи и увеличенія содержанія чиновниковъ». А въ  1 8 6 7  г. на тотъ 
же предметъ назначены были 4 9 3  р. 5  к ., отпускавшіеся прежде на 
содержаніе ш татныхъ служителей астраханскаго архіерейскаго дома и 
монастырей. Всѣ эти случайныя и но размѣрамъ своимъ скромныя по- 
дачки не могли доставить полнаго обезпеченія чииовникамъ консисто- 
ріи. Это, конечно, сознавало и само начальство, уснленно занимавшееся 
разработкой новы хъ штатовъ. Что же касается членовъ консисторіи, то 
они до утверждеиія новыхъ штатовъ никакого жалованья не получали. 
В сѣхъ  ихъ было тогда 5  человѣкъ. Въ просьбѣ преосвященнаго Аѳа-



насія въ  1 8 6 4  г . о назначеніи еще 2 -х ъ  членовъ Св. Синодомъ было 
отказацо <въ виду малочисленности церквей и духовенства»,  и такь 
какъ въ  нрочихъ епархіяхъ при несравненно болынемъ количествѣ д у - 
ховенства и жителей «присутствіе консисторіи ограничивается почти 
вездѣ только нятью членами»8).

Долго всѣми ожидаемый новый штатъ духовны хъ консисторій былъ 
наконецъ Высочайше утвержденъ 2 5  марта 1 8 6 9  года. По сему штату 
назначены были слѣдующіе оклады служащимъ въ  консисторіи: 4 -м ъ  
членамъ по 5 0 0  руб., секретарю 1 5 0 0  р., 4-м ъ столоначальникамъ и 
секретарю прп архіереѣ по 6 0 0  р., казначею (онъ же смотритель дома), 
регистратору и архиваріусу по 5 0 0  руб.; на содержаніе канцелярскихъ 
чиновниковъ 2 0 0 0  руб. и на канцелярскіе расходы, наемъ сторожей, 
ремонтъ, отопленіе, освѣщеніе дома и пр. 1 2 0 0  руб. А всего отпус- 
кается на консисторію 1 1 2 0 0  рублей. Двѣ трети каждаго нормальнаго 
овлада составляютъ жалованье, а  одна треть — столовыя деньги. Ш татъ 
этотъ введень былъ во всей силѣ въ  теченіи нервыхъ трехъ ^лѣтъ, 
начиная съ 2-й  половины 1 8 6 9  г. В ъ  то время въ  астраханской кон- 
систоріи было 5 членовъ— протоіереевъ: Гостинно Николаевской церкви 
Николай Ливановъ, Знаменской церкви Константинъ Петровъ, ключарь 
ваѳедральнаго собора Гавріилъ ГІальмовъ, Смоленской церкви Николай 
И вановъ и Іоанно-Златоустовской церкви градскій благочинный Іоаннъ 
Чудновскій. Одинъ членъ былъ, слѣдовательно, лишній. Прот. К. Пет- 
ровъ, нрослужившій членомъ безмездно 3 4  года, должеііъ былъ подать 
прошеніе объ увольиеніи и по сношеніи съ Св. Синодомъ былъ уво - 
леігь съ  выдачею ему аттестата. Секретаремъ консисторіи былъ ^кол- 
лежскій ассесоръ Ѳеодоръ Ю штинъ. Столоначальники: титулярный со- 
вѣтникъ Александръ Вознесенскій, коллежскій ассесоръ Василій Балык- 
лейскій и вновь опредѣленные съ  1 іюля: отставной коллежскій секре- 
тарь Николай Мартыновъ и бухгалтеръ астраханской гимназіи Егоръ 
Добросмысловъ— вмѣсто коллежскаго секретаря Алексѣя Леонтьева, на- 
зпаченнаго иснрав. должность регпстратора; архиваріусъ — чиновникъ 
мѣстной таможни коллежскій секретарь Павелъ Ливаповъ; секретаремъ 
нри архіереѣ опредѣленъ регистраторъ и нисьмоводитель архіерейскаго 
дома коллежскій регистраторъ Кириллъ Григорьевъ, а казначеемъ и

3) Ук. Св. Син. 1829 г. 21 январа № 438; 1864 г. 31 іюля № 3458; 
1865 г. 12 ноября № 4049. А рі. дѣла 1852 г. № 46324 и 1865 г. № 57812.

смотрителемъ дома переименованъ былъ исправляющій должность при- 
ходорасходчика и архиваріуса титулярный сосѣтникъ Семенъ Григорь- 
евъ. Ж алованья за 2-ю половину сего года члены нолучили по 5 0  руб., 
секретарь 1 1 0 0  руб.; въ  слѣдующемъ 1 8 7 0  г. члены— по 3 0 0  руб., 
а  секретарь 1 3 0 0  руб., съ  1 8 7 1  -же года окладъ жалованія всѣ  стали 
нолучать нолностію. Съ этого же времени прекращенъ былъ отпускъ 
всѣ хъ  побочныхъ пособій, за исключеніемъ Куракинскихъ, и конси- 
сторскіе чиновники остались на однихъ окладахъ. Такъ продолжалось 
до 1 8 9 2  года, когда секретарь консисторіи Михаилъ Ш иряевъ вошелъ 
къ  преоевященному Павлу съ  докладной запиской, въ  коей между про- 
чимъ объяснилъ, что <съ введеніемъ новыхъ штатовъ положеніе кон- 
систорскихъ чиновпиковъ кагь-будто улучшилось, но на самомъ дѣлѣ, 
вслѣдствіе возросшей дороговизны квартиръ и жизненныхъ продуктовъ, 
улучшеніе ѳто сдѣлалось почти не замѣтнымъ, такъ  что чиновники 
терпятъ въ  настоящее время такіе же недостатки, какіе были и до 
введенія новы хъ штатовъ. Увеличавшееся въ  консисторіи дѣлопроиз- 
водство потребовало увеличенія и числа служащихъ, отъ чего въ  те- 
кущемъ году уже въ  минувшемъ сентябрѣ мѣсяцѣ, за израсходованіемъ 
ассигнованной отъ казны суммы 3 1 8 0  руб. (за  вычетомъ съ  чинов- 
никовъ 2 -х ъ  процентнаго сбора) на содержаніе канцелярскихъ служи- 
телей и канцелярскіе расходы, епархіальное начальство нринуждено 
было вы дать въ  дополнеиіе къ жалованію писцамъ 3 3  руб. изъ не- 
окладныхъ консисторскихъ суммъ, имѣющихъ по указу  С в. Синода отъ 
1 5  октября 1 8 7 0  г. за ЛЪ 5 7  спеціальное н азначеніе--служ и ть награ- 
Дою чиновникамъ консисторіи. Затѣмъ за октябрь, ноябрь и декабрь 
мѣсяцы духовная консисторія не имѣетъ другихъ средствъ на удов- 
летвореніе жалованьемь служителей, кромѣ тѣхъ же пеокладныхъ сум м ъ». 
При семъ укаіы валось, что астрах. монастыри, обладая доволыю зна- 
чительными свободными капиталами и ежегодными доходами, могли бы 
безъ обремененія для себя вносить на улучшепіе содержанія чиновни- 
ковъ консисторіи до 2  ты с. рублей въ  общей сложности каждогодно.
По сношеніи съ монастырскими настоятелями и настоятельницей ока- 
залось, что монастыри въ  состояніи и готовы на означенный предметъ 
вносить ежегодно въ  слѣдующихъ размѣрахъ: Чуркинская иусты нь 
5 5 0  р ., Іоанно-Предтеченскій 3 5 0  р ., Покрово-Болдинскій 3 5 0  р., Бла- 
говѣщенскій женскій 2 5 0  р. (Спасопреображенскій же упраздненъ былъ
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въ  1 8 7 3  г .) , а всего такимъ образомъ 1 5 0 0  р. Вслѣдствіе ходатай- 
ства  преосвященнаго указомъ Св. Синода отъ 2 6  апрѣля 1 8 9 3  г . за 
№ 1 6 8 0  разрѣшено было изъ экономическихъ суммъ помяпутыхъ че- 
ты рехъ монастырей въ  указанны хъ размѣрахъ отчислять каждогодно 
въ  общей сложности но 1 5 0 0  р. «пока монастыри эти найдутъ воз- 
можпымъ таковое отчисленіе по своимъ средствамъ с ь  тѣм ъ, чтобы 
изъ отчисляемой суммы поступало на чиновниковъ коисисторіи только 
1 0 0 0  р ., а  5 0 0  р. на церковно-приходскія училища». Сумма эта дѣлит- 
ся между классными чиновниками консисторіи пропорціонально и хъ ок- 
ладамъ, а именно: секретарю 2 5 0  р ., 4 -м ъ  столоначальиикамъ и сек- 
ретарю при архіереѣ по 1 0 0  р ., казначею, архиваріусу и регистратору 
по 8 3  р. 3 3 Ѵз к . каждому. Наконецъ въ  1 9 0 2  г. XXVII астрахаи- 
скій енархіальный съѣздъ духовенства на нредложеніе консисторіи оз- 
наменовать 300-л ѣ тіе  астраханской епархіи какимъ-либо добрымъ дѣ- 
ломъ призналъ желательиымъ устроить для чиновниковъ духовной кон- 
систоріи безплатныя квартиры иа епархіальныя средства; ио въ  виду 
миогихъ другихъ нуждъ и ограниченности средствъ, съѣздъ иоложилъ 
просить настоятеля и братію Чуркинской пустыни предоставить въ 
распоряженіе духовной консисторіи 5  безплатныхъ квартиръ въ  домѣ, 
принадлежащемъ пустыпи и иаходящемся въ  г . Астрахани на чуркин- 
скомъ подворьѣ, для помѣщенія въ  нихъ секретаря и 4 -х ъ  столоначаль- 
никовъ духовной консисторіи. Но настоятель съ  братіей иашелъ воз- 
можнымъ и болѣе удобнымъ взамѣнъ квартиръ виосить изъ экономи- 
ческихъ монастырскихъ суммъ ежегодное денежное посооіе въ  размѣрѣ 
6 0 0  р ., именно: секретарю по 2 0 0  р ., а  4 -м ъ  столоначальникамъ ио 
1 0 0  р. каждому до тѣ хъ  поръ «нока ие измѣнится положеніе обители 
къ худш ему». Немаловажнымъ всномоществованіемъ для чиновниковъ 
служатъ такъ называемыя консисторскія «неокладныя» сум мы, соста- 
вляющіяся изъ сборовъ съ  церквей енархіи за циркулярные указы  и 
бланки отчетныхъ вѣдомостей, за изготовленіе, переплетъ и укунорку 
книгъ изъ печатиыхъ бланковъ для приходо-расходныхъ, метрическихъ 
и обыскныхъ книгъ, для исповѣдныхъ росписей, клировыхъ вѣдомостей 
и книгъ на запись вѣнчиковъ и листовъ разрѣшительныхъ молитвъ, 
книгъ для описей церковнаго имущества и каталоговъ книгамъ, а 
также изъ поступающихъ отъ духовны хъ и свѣтскихъ лицъ за вы сы - 
лаемыя по ихъ желанію печатиыя свидѣтельства на награды, изъ кан-

целярскихъ иошлинъ и ироцентовъ о ть  обмѣна купоновъ и по книжкамъ 
сберегателыюй кассы . Этихъ сборовъ постунаетъ въ  консисторію по 
годамъ не равномѣрно, но въ  общемъ отъ 3  до 4  ты сячъ рублей, которые 
за покрытіемъ хознйственныхъ и канцелярскихъ пуждъ дѣлятся между
всѣми служащнми въ  каицеляріи консисторіи три раза въ  году_ _ къ
П асхѣ, въ  іюнѣ мѣсяцѣ (н а нокунку дровъ)и къ Рождеству Христову.

Что же касается до встуітю п (ііхъ  въ  консисторію дѣлъ, то рас- 
нредѣлеиіе ихъ по столамъ со времени введенія новаго штата должно 
было нодвергнуться измѣненію: дѣла нужно было раздѣлить между 4-мя 
членами (вмѣсто ирежнихъ 5 )  и 4-м я столоначальниками(вмѣсто преж- 
нихъ 3 ) .  Согласно ироэкту секретаря консисторіи Ѳ. Юштина дѣла 
раснредѣлены были въ  іюнѣ мѣсяцѣ такимъ образомъ: въ  1-мъ столѣ 
сосредоточены всѣ дѣла, касавш іяся г . Астрахани, монастырей и ар- 
хіерейскаго дома, да сверхъ сего дѣла о свѣчны хъ , кошельковыхъ и 
кружечныхъ но церквамъ сборахъ, о назначеніи проповѣдей, дѣлопроиз- 
водства по циркулярнымъ указамъ Св. Синода и отношеніямъ губерн- 
скаго нравленія, объ испрошеніи благословенія Св. Синода за ножер- 
твованія, о съѣздахъ духовенства, о ревизіонномъ комитетѣ и о дос- 
тавленіи свѣдѣній но формамъ г. губернатору; во 2-мъ столѣ всѣ дѣла, 
касающіяся астрахаискаго и еиотаевскаго уѣздовъ, да сверхъ сего дѣла 
— но сообщеніямъ книгонродавцевъ и издателей о вы пискѣ книгъ, о 
иродажѣ въ  Гостинно-Николаевской и Сиасонреображенской книжныхъ 
лавкахъ  книгъ съ отчетносгію о нихъ, о вы нискѣ и разсылкѣ метри- 
ческихъ книгь и ревизіи оны хъ, объ опредѣленіи и уволыіеніи слу- 
жащихъ въ  консисторіи и веденіе о нихъ формулярныхъ снисковъ, о 
выдачѣ жалованія, о свидѣтельствѣ суммъ и отчетности но нимъ, о 
нокункѣ канцелярскихъ матеріаловъ, о жалованіи городскому и сель- 
скому духовенству и объ улучшеніи быта духовенства, о воснитательныхъ 
духовно-учебны хъ заведеніяхъ; въ  3-мъ столѣ всѣ дѣла, касавш іяся 
г .г . Краснаго и Чернаго Яра съ уѣздами, да кромѣ сего д ѣ л а - о  вы - 
иискѣ и разсылкѣ исновѣдиыхъ лисговъ, 0 ревизіи исновѣдныхъ рос- 
нисей, составленіе исновѣднаго и клироваго отчетовъ, о сельскихъ учи- 
лищахъ и нерковно- нриходскихъ школахъ, годовая отчетность о со- 
стоянін енархіи, о нредставленіи духовны хъ лицъ и консисторскихъ 
чиновниковъ к ъ  наградамъ, о консисторскомъ архивѣ и ревизіяхъ но 
епархіи; въ  4-м ъ столѣ всѣ дѣла но городу Цареву и его уѣзду, да



сверхъ того— о сборѣ денегъ на леченіе и вспомоществованіе бѣдноиу 
духовенству, о церковныхъ библіотекахъ, неисиолнениыхъ указахъ  и 
высочайшихъ новелѣніяхъ. Между членами столы были раснредѣлены 
такъ : 1 -м ъ  столомъ сталъ завѣды вать прот. Г . Пальмовь, 2-м ъ  прот. 
Н. Ивановъ, 3-м ъ нрот. Н. Ливановъ и 4-м ъ прот. I . Чудновскій. Та- 
кое, чисто механическое дробленіе консисторскихъ дѣлъ на 4  грунпы, 
естественно, могло вести къ  большимъ неудобствамъ и неравномѣрно- 
сти труда. Вотъ ночему нреосвііщенный Евгеній отъ 1 6  февраля 1 8 8 2  
года предлагалъ консисторіи войти въ  подробное разсмотрѣніе сущест- 
вовавшаго тогда раснредѣленіи дѣлопроизводства по столамъ и между 
чиновниками и обсудить, не требуется-ли сдѣлать какое либо измѣне* 
ніе съ цѣлію уравнять занятія члеиовъ и чиновниковъ. Около четы- 
рехъ лѣтъ консисторія обсуждала этотъ вопросъ и иаконецъ 2  декаб- 
ря 1 8 8 6  года опредѣлила всѣ  нроизводящіяся въ  консисторіи дѣла 
раздѣлить на слѣдующія 4  категоріи: а )  на дѣла объ охраненіи и рас- 
нространеніи нравославной вѣры, б) хозяйственныя, в )  слѣдственныя 
и судныя и г )  распорядптельныя,— каковое дѣленіе въ  сущ ественныхъ 
своихъ чертахъ сохраиилось до настоящаго вр ем ен и *).— Наличный со- 
ставъ  служащихъ въ  коисисторіи тенерь слѣдующій. Члены консисто- 
ріи: каѳедр. прот. Н. И. Лѣтницкій (съ  1 8 8 1  г. 1 8  февраля), нрот. 
град. Казанской церкви И. М. Туберозовъ (с ъ  1 8 7 8  г. 2 8  апрѣля), 
нрот. женскаго Благовѣщенскаго монастыря М. Н. Гусаковъ (съ  1 8 9 2  
года 3 0  октября) и с б я щ . каѳедр. собора I . I . Саввинскій (съ  1 8 9 4  г.
2 2  апрѣля); секретарь консисторіи коллежскій совѣтникъ А. Е . Кос- 
мачевскій (съ  1 8 9 8  г. 2 4  февраля); столоначальники: коллеж. регистр. 
П. Н. Крутецкій (с ъ  1 8 9 0  г . 3 1  а в гу ст а ), губерн. секрет. А. К. Кол- 
тыбинъ (1 8 9 9  г. 1  сентября), коллеж. регистр. К . В . НедорЬзовъ (с ь
1 9 0 1  г. 2 7  октября) и канцел. служ. И. И. ІІедько (съ 1 8 9 8  г. 2 
іюля); секретарь при архіереѣ надвор. совѣт. А. Ѳ. Разумовъ (с ь  1 8 8 6  
года 4  авгу ста), казначей и смотритель дома коллеж. ассес. М. И. Ко- 
нусовъ (с ь  1 8 9 0  г . 9 а в гу ст а ), регистраторъ титиляр. совѣт. Ѳ. Я . 
Романовъ (съ  1 8 9 0  г. 3 1  авгу ста) и архиваріусъ титуляр. совѣт. П.

4) Ув. Св. Сиіюда отъ 14 апр. 1869 г. № 18; Арх. дЪла: 1869 г. Лг 
60846 п № 60966; 1882 г. № 72858, 1892 г. № 83530 п 1902 г. № 159 
(по 1-му столу). № 14 журналоиъ съѣзда духовенства въ Асгр. Епарх. Вѣд.

1902 г. № 24.

Й. Зоринъ (съ 1 8 9 6  г. 1 6  сентября); кромѣ того 4  канцелярскпхѣ 
служителя, 9  вольнонаемныхъ писцовъ и 2  сторожа.

Съ выдѣленіемъ въ особую епархію саратовской губерніи, въ  пре- 
дѣлахъ коей находились 4  духовны хъ правленія, въ астраханской епар* 
хіи затѣмъ не осталось ни одного нравленія. Св. Синодъ, принимая 
во вниманіе отдаленность прикавказскихъ городовъ и селъ отъ г. Аст- 
рахани, въ  устраненіе неудобствъ и затрудненій тамошнихъ свящ енно- 
церковно-служителей нри сношеніи ихъ съ епархіальнымъ начальст- 
вомъ, въ  1 8 0 0  году нредписалъ открыть два духовиы хь правленія—  
въ  г. Кизлярѣ и Моздокѣ, что вскорости и было сдѣлано. Однако не 
проінло и года какъ преосвященный Платонъ возбудилъ нредъ Св. Си- 
нодомъ ходатайство о переведеніи моздокскаго духовнаго правленія въ  
г . Александровъ *такъ какъ отъ Кизляра до Моздока разстояніе не 
велико (1 8 0  вер .), а отъ Моздока чрезъ Георгіевскъ и Александровъ 
до Ставроноля около 3 0 0  вер., а до крайнихъ уѣзцныхъ сего города 
нѣкоторыхъ церквей 5 0 0  вер., и такъ какъ г . Александровъ стоитъ 
въ  самой срединѣ между городами Георгіевскимъ и Стэврополемъ». 
Ходатайство было удовлетворено, послѣ чего въ  вѣдомствѣ кизлярскаго 
духовнаго правленія состояло два уѣзда— кизлярскій и моздокскій, а 
у  александровскаго нравленія три уѣзда—  георгіевскій, александровскій 
и ставропольскій. Впрочемъ александровское правленіе было не долго- 
вѣчно. При образованіи въ  1 8 0 2  г. особой кавказской губерніи пред- 
положено было главнымъ городомъ сдѣлать Георгіевскъ, куда вскорѣ 
нерсведено было и алексаидровское нравленіе. На содержаніе ихъ но 
Высочайшему ноложенію 1 7 9 7  года отпускалось изъ казны по 1 2 0  р. 
въ  годъ на каждое. Эта сумма если и могла покрывать не сложные 
канцелярскіе расходы, то была совершенно недостаточна для поддержа- 
нія помѣщеній духовн ы хъ  нравленій въ  надлежащемъ видѣ. Вотъ но- 
чему преосвящ. Меѳодій, возбуждая въ  1 8 2 5  г. ходатайство объ удо- 
влетвореніи енархіальныхъ нуждъ изъ средствъ Снасопреображенскаго 
монастыря, писалъ, между прочимъ, и о правленіяхъ слѣдующее: «Геор- 
гіевское хотя и имѣетъ для своего иомѣщенія деревянный кораусъ, но 
оио должно быть переведено въ  г . Ставрополь, который учреждается 
вмѣсто Георгіевска областнымъ городомъ и куда по средоточію селе- 
ній переводятся всѣ судебныя мѣста, на что потребны лишнія издсрж- 
ки; киздярское же правденіе помѣщепо въ  одномъ корпусѣ братскихъ
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келлій тамошняго монастыря къ  отягощенію онаго и несоотвѣтствен- 
ности, а не менѣе сонряжено сіе съ оиасностіш отъ ножарныхъ слу- 
чаевъ». Вслѣдствіе этого ходатайства въ  1 8 2 9  году разрѣшено было 
удѣлять на означенныя нравленія вмѣстѣ съ  консисторіей по 2  тыс. 
руб., нзъ коихъ по распоряженію нреосвящениаго на долю правленій 
выдѣлено 2 0 0  руб., да сверхъ сего разрѣшено единовременно выдать 
иа каждое нравленіе по 1 0 0 0  руб.— георгіевскому на обзаведеніе на 
новомъ мѣстѣ въ  г . Ставронолѣ и неревозку дѣлъ, а кизлярскому —  
на покупку особаго дома. Это довольно щедрое вспомоществованіе съ 
удвоеннымъ въ  1 8 2 8  году окладомъ прежняго казеннаго жалованія, 
должно было значительно улучш ить матеріальное иоложеиіе нравленій. 
Но какъ разъ въ  это время изъ кавказской губериіи учреждеиа была 
новочеркасская енархія, куда и отошли нравленія кизлярское и екате- 
ринодарское (а о георгіевскомъ не упомянуто), которыя восиользовав- 
шись симъ обстоятельствомъ не доставили въ  астраханскую  духовную 
консисторію своихъ годичнымъ отчетовъ за 1 8 2 8  г ., а  равно нало- 
женнаго на нихъ *за унущеніе обязанностей штрафа на вдовъ и си- 
ротъ съ  каждаго по 2 5  р уб .». Въ астраханской енархіи затѣмъ не 
осталось уже ни одного правленія, и иослѣ того не возникало ихъ 
в н о в ь 5) . Ближайшими иомощниками епархіальнаго начальства въ  упра- 
вленіи епархіей остались одни благочинные.

Сначала XIX столѣтія благочинные назначались во всѣхъ  городахъ 
астраханской енархіи, за исключеніемъ лишь тѣхъ , гдѣ были открыты 
духовныя нравленія. Съ теченіемъ времени, съ отдѣленіемъ г . Гурьева 
и новочеркасской енархіи, въ  астраханской осталось лишь 4  города; 
столько же осталось и благочинныхъ. Съ нрисоединеніемъ къ  астра- 
ханской епархіи въ  1 8 5 0  году царевскаго уѣзда, число благочинныхъ 
возросло еще на 3 , а нотомъ усиленная колонизація калмыцкихъ стеней 
съ образованіемъ новыхъ нриходовъ вызвало и увеличеніе числа бла- 
гочииныхъ. Въ 1 8 7 9  году было всѣ хъ  благочинныхъ уже 1 0 ,  изъ 
коихъ одинъ для монастырей, а въ слѣдующемъ году нрибавилось еще 
ію одному въ  астраханскомъ и енотаевскомъ уѣздахъ; въ  1 8 8 3 -м ъ  же 
году при преосвященномъ Евгеніи вся епархія, въ  видахъ лучшаго 
надзора за церквами и нричтами, была раздѣлена вмѣсто 1 2  уже на

‘Г У кГ с в . Спн. 1 8 0 0  г. 3  апр. № 2 0 6 8 ; 1 8 0 1  Р. 4  мар. № 7 6 6 ; 1 8 2 9  г . 
21  я в в  № 4 3 8  о 2 9  іюли № 9 6 3 1 .

1 5  благочинническихъ округовъ, въ  иастоящее же время всѣхъ  округовъ 
1 8 ,  а именно: въ  г. Астрахани 2  и в ъ у ѣ з д ѣ е го  3 ,  въ  красноярокомъ 
уѣздѣ 2 ,  въ  енотаевскомъ уѣздѣ 3 , в ъ  черноярскомъ 3 , въ  царевскомъ
4 и 1 благочинный надъ монастырями. До 1 8 7 1  г. благочинные наз- 
начались епархіальною властію , а въ  семъ году нреосвященнымъ Ѳеог- 
ностомъ введеігь былъ выборный норядокъ назначеиія благочинныхъ 
на благочинническихъ съѣздахъ, причемъ избранный болыиинствомъ го- 
лосовъ утверждался въ  должности благочиннаго на безсрочное время, 
а въ  1 8 7 5  г. нри преосвященномъ Хрисаиѳѣ установленъ былъ 3-хъ  
лѣтній срокъ службы благочииныхъ. Но въ  1 8 8 6  году при нреоовя- 
щеиномъ Евгеніи выборное начало, какъ «иоколебавшее должное ува- 
женіе къ власти» было отмѣнено и благочинные по прежнему стали 
назначаться но усмотрѣнію епархіальнаго начальства иа безсрочное 
время. Вознагражденіе благочинныхъ за ихъ труды иризнано было спра- 
ведлпвымъ и необходимымъ еще въ  предыдущемъ столѣтіи, но до 1 8 7 1  
года оно не было нормировано. Въ семъ же году по иредложенію нре- 
освященнаго Ѳеогноста какъ вновь избраннымъ, такъ  и болыией части 
прежнихъ положено денежное жалованіе изъ церковныхъ суммъ и частію 
изъ братскихъ кружечныхъ доходовъ въ  размѣрѣ отъ 1 4 0  до 3 0 0  рублей. 
Еромѣ того благочинные для безпрепятствениыхъ разъѣздовъ по бла- 
гочинію но дѣламъ службы снабжены были начальникомъ губерніи, 
ио ходатайству владыки, открытыми листами и подорожными ио казенной 
надобности. Неравномѣрность жалованія нроисходила отъ неодинаковаго 
числа церквей въ  томъ или другомъ благочинническомъ округѣ, меліду 
тѣмъ труды и разъѣзды ио благочинію не всегда зависятъ оть коли- 
чества церквей, а отъ большей или меныией удаленности ихъ отъ 
окружнаго благочиннаго и друп» оть друга. Вотъ почему въ  1 9 0 2  году 
27-ой енархіалыіый съѣздъ духовенства, принимая во вниманіе вообще 
недостаточность вознаграждеиія благочинныхъ за  труды и на разъѣзды 
по округу, нашелъ справедливымъ положить всѣмъ благочиннымь оди- 
наковое жалованіе въ  размѣрѣ 3 0 0  руб. въ  годъ каждому, независимо 
отъ количества церквей въ  округѣ. Выдачу же оиаго онредѣлено произ- 
водить чрезъ духовиую консисторію нополугодно за истекшее время 
пзъ суммъ, постунающихъ съ  церквей епархіи. Постановленіе это, 
утвержденное его нреосвященствомъ, должно приводиться въ  иснолненіе 
съ слѣдующаго года.



В ъ 1 8 7 0  году въ  астраханской епархіи <съ цѣлію предоставить 
духовенству болынее участіе въ  его собственныхъ дѣлахъ, а также 
возбудить въ  немъ стремленіе къ взаимному содѣйствію и обмѣпу мыслей 
по предметамъ, относящимся до церковной практпки и вообще церковно- 
приходской жизни и ея благоустройства» учреждены были иреосвящеи- 
нымъ Ѳеогностомъ благочиеническіе совѣты и съѣзды. Благочинни- 
ческимъ совѣтамъ, состоявшимъ изъ благочиннаго и 2-хъ  свящ енниковъ, 
по выбору духовенства округа на 3  года, предоставлено право: атте- 
стовать духовенство округа въ  клпровыхъ вѣдомостяхъ и представлять 
къ  наградамъ, разбирать дѣла по проступкамъ духовны хъ лицъ, не 
требующпмъ формальнаго изслѣдованія, сноры между членами причтовъ 
по получевію жалованія, доходовъ, пользованію церковнымп домами и 
землею, просьбы на священно-церковно служителей о вознагражденіи 
за труды, убытки п ущербы до 2 5  руб., иски по обязательствамъ до 
5 0  руб. и иски о личныхъ обидахъ и оскорбленіяхъ, не соединенныхъ 
съ проступками, нротивными достоинству духовнаго сан а, а также дѣла, 
поручаемыя епархіальнымъ начальствомъ. Предметы же дѣйствій и 
разсужденій благочинническихъ съѣздовъ, кромѣ выбора депутатовъ на 
съѣзды духовенства по дѣламъ духовно-учебныхъ заведеній, состав- 
ляли: выборъ членовъ благочинническаго совѣта и духовниковъ, обсуж- 
деніе тѣ хъ  вонросовъ, которые будутъ нереданы ва разсмотрѣніе съѣз- 
довъ енархіальнымъ иачальствомъ и обсужденіе мѣръ, которыя слѣдо- 
вало бы принять для приведенія церквей въ  большее благолѣпіе, для 
большаго порядка въ  нихъ, для болѣе благообразнаго совершенія бого- 
служенія, для болѣе усиленнаго ироновѣданія слова Божія, для снасп- 
тельнаго дѣйствованія на раскольниковъ, для искорененія нороковъ въ 
прихожанахъ, открытія церковныхъ нопечительствъ, школъ, библіотекъ, 
обезпеченія вдовъ и сиротъ духовенства. Отъ этихъ совѣтовъ и съѣз- 
довъ владыка ожидалъ «несомнѣпную пользу и надѣялся, что они 
будутъ побуждать духовенство къ болѣе дѣятельному и сознательному 
исполненію своихъ обязанностей и въ  тоже время облегчатъ и епар- 
хіальное начальство рѣшеніемъ дѣлъ, которыя оно должно было до сего 
времени рѣшать само» 6). Однако, это благое начинаніе въ  астраханской

')  Арх. д. 1851 г. № 45С03 и Отчеты о состояніи астр. еиархіи за 
1870— 5 , 1883 и 1880 г.г.,№  7 журналовъ Х Х У ІІ съѣзда духовенстпа въ Астр. 
Ен . Вѣд. 1902 г. № 24.

енархіи не привилось. 0  благочипническихъ совѣтахъ давпо уже и ио- 
мину н ѣтъ, а  съѣзды благочинническіе бываютъ лииіь въ  экстренныхъ 
случаяхъ и болыпею частію по распоряженію епархіальнаго начальства 
для обсужденія предлагаемыхъ онымъ вопросовъ.

Аршрейскій домъ, каѳедральный соборъ и монастыри. Ш тат- 
ныя положенія 1 7 6 4  и 1 7 9 7  г .г . объ архіерейскихъ домахъ продолжа- 
ли оставаться въ силѣ до 1 8 6 7  года, когда Высочайше утвержденъ 
былъ новый ш татъ сихъ домовъ и каѳдральныхъ соборовъ. В ъ  тече- 
ніи всего этого довольно продолжительнаго времени постоянно усилив- 
шаяся дороговизна жизненныхъ нродуктовъ заставляла нреосвященныхъ 
изыскивать новыя средства для содержанія своего дома и монастырей. 
Изобрѣтеніе этихъ средствъ восходитъ къ  самому началу XIX вѣка. 
Такъ съ  1 8 0 6  г . отъ князей Куракиныхъ вмѣсто 3  ты с. рублей ста- 
ло иоступать въ  архіерейскій домъ 6 ты с . По объясненію епархіаль- 
наго начальства на запросъ С в. Синода случилось это такимъ обра- 
зомъ. Какъ уже извѣстно, князья Куракины, назначая въ распоряже- 
ніе архіерея ио 3  т . руб., обѣщались кромѣ того снабжать самого нре- 
священнаго ежегодно рыбою не только на продовольствіе дома его, но 
и на доставленіе куда и кому владыка пожелаетъ. Тогда же преосвя- 
щенный Платонъ опредѣлилъ слѣдующее рыбное положеніе на свой 
столъ: 1 5 0  бѣлугъ, 1 5 0  осетровъ, 2 0 0  шевригъ (з іс), икры зернистой 
и мѣшечной 5 0  пуд., вязиги 3 пуда, сазановъ 3 ты с . рыбъ, суда- 
ковъ 2  ты с. рыбъ; все это доставлять въ  два срока -  2 0  апрѣля и 1 
сентября, пли вмѣсто оной провизіи деньгами по справочньшъ цѣнамъ. 
«Что однакожъ получаемо не было, замѣчалось въ объясненіи, нотому 

что преосвященный требовать того совѣстился», а на самомъ дѣлѣ 
преосвященный ГІлатонъ вмѣсто того пользовался до своего псревода 
Чуркинскими водами. По прибытіи въ  1 8 0 6  году въ  А страхань, но- 
вы й преосвященный Анастасій сталъ просить князей Куракиныхъ объ 
отдѣленіи изъ получаемаго дохода отъ астраханскихъ рыбныхъ про* 
мысловъ по 1 ты с. руб. въ  годъ на содержаніс 1 0  сиротъ или бѣд- 
і і ы х ъ  семинаристовъ. Куракины, охотно согласившись на отнускъ нро- 
симой суммы, велѣли содержателю своихъ промысловъ надворному со- 
вѣтнику Варварцію вы давать оную съ 1 сентября того года и кромѣ то- 
го къ  3 ты с. на архіерейскій домъ добавить еще 2  т ы с ., такъ  что 
всего стало отиускаться 6  ты с. с ь  таковымъ назначеніемъ: 3  тыс.



дѣлились но прежнимъ указам ъ Св. Синода отъ 1 7 9 0  и 1 7 9 7  г .г . ,  1 
ты с. въ  семинарію, а 2  ты с. лично архіерею «вмѣсто полученін на- 
турою нроиисаннаго количества рыбы, и которые уиотреблялись на 
пріемъ гостей въ  высокоторжествениые дни, въ  храмовые нраздники, 
на дрова, свѣчи и бѣднымъ всякаго зван ія » . Еогда въ 1 8 3 1  г. Е ур а- 
кинскіе воды отошли въ  казн у, то деньги эти стали отпускаться изъ 
казн ы . По переложеніи въ 1 8 4 0  году этихъ 6 ты с. (или 1 7 1 4  р. 2 6  
к. сер.) на серебро оклады на разныя лица иучрежденін опредѣлились въ 
слѣдующ . размѣрахъ: на архіер. домъ 4 0 0  р. (или 1 1 4  р. 2 8  к . сер.), 
на столъ архіерейскій 2 3 0 0  р. (или 6 5 7  р. 1 4  к. сер .), монашествую- 
щимъ архіер. дома 1 0 0  р. (или 2 8  р. 5 8  к . сер.), низшимъ служи- 
телямъ архіерейскаго дома 3 0 0  р. (или 8 5  р. 7 2  к. сер.) а всего на 
архіерейскій домъ 3 1 0 0  руб. (или 8 8 5  р. 7 2  кои. сер.). Далѣе: на 
соборянъ 2 0 0  р. (или 5 7  р. 1 4  к . сер .), на иподіаконовъ и нѣвчпхъ 
2 0 0  р. (или 5 7  р. 1 4  к. с . ) ,  на ночинку архіер. собора и утварь 2 8 5  
руб. (или 8 1  р. 4 2  к. сер.), на консисторсиихъ чиновниковъ и слу- 
жителей 2 0 0  р. (или 5 7  р. 1 4  к. с.) и на милостыню ио г. Астрахани 
3 7 0  р. (или 1 0 5  р. 7 2  к . сер.). Затѣмъ иа содержаніе 1 0  сиротъ или бѣд- 
нѣйшихъ учениковъ въ семннаріи 1 0 0 0  р. (или 2 8 5  р. 7 2  к. с .)  и въ 
монастыри— женскій Благовѣщенскій 1 6 5  р. (или 4 7  р. 1 4  кои. сер.), 
Да на Іоанно-ІІредтеченскій, Покровскій, Болдипскій и Чуркинскій но 
1 2 0  р. (или но 3 4  р. 2 8  к . сер.) на каждый. Суммы эти отнускаются 
изъ государственнаго казначейства до настоящаго времени и сохра- 
няютъ свое снеціальное назначеніе. Въ началѣ XIX вѣка этотъ щед- 
рый даръ князей Еуракины хъ составлялъ единственное денежное всно- 
моществованіе къ скуднымъ штатнымъ окладамъ архіерейскаго дома и 
монастырей. Однако, иравительство не оставляло мысли объ улучіие- 
ніи положенія лицъ и учрежденій духовнаго вѣдомства, и но мѣрѣ 
изысканія средствъ ироявляло это на дѣлѣ. Т акъ , 31 іюля 1 8 2 2  года 
послѣдовало Высочайшее соизволеніе на нрибавку нричту каѳедраль- 
наго собора къ нрежнему жалованыо (1 0 9 6  р.) сще 4 8 0 4  р. да ар- 
хіерейскимъ нѣвчивгь 1 5 3 6  р. Весь соборный окладъ въ  5 9 0 0  руб. 
тенерь раснредѣлялся слѣдующимъ образомъ: нротонону 6 0 0  р. (или 1 7 1  
руб. 6 0  к. сер.), ключарю 5 0 0  р. (и л и 1 4 2 р . 9 5  к . сер.), 3  свящ ен- 
никамъ и 1  нротодіакону по 4 0 0  р. (или 1 1 4  р. 3 0  к. сер.), 2  діа- 
конамъ и 2  инодіаконамъ но 3 0 0  р. (или 8 5  р. 8 0  к. сер.), 2  нса-

ломщикамъ и 2  пономарямъ по 2 0 0  р. (или 5 7  р. 1 4 .  к . сер.), 4  
звонарямъ, 3  сторожамъ и 1  просвирнѣ но 1 5 0  р. (или 4 2  р. 9 0  к. 
сер.) каждому. Пѣвчимъ же съ  прежними 8 6 4  р. стало выдаваться 
всего 2 4 0 0  р., а именно: 8  человѣкамъ 1-й  станицы по 1 2 5  р. (или 
3 5  р. 7 3  к. сер .), 8  чел. 2-й станицы по 1 0 0  р. (или 2 8  р. 5 9  к. 
сер.) и 8  чел. 3-й  станицы ио 7 5  р. (или 2 1  р. 4 5  к . сер.) каждо- 
му. Тогда же иоднятъ былъ вонросъ и объ отводѣ астраханскому ар- 
хісрейскому дому и монастырямъ рыбныхъ ловель на основаніи В ы - 
сочайшаго указа отъ 1 8  декабря 1 7 9 7  года. Согласно нрсдиисанію Св. 
Синода отъ 6 мая нреосвященнымъ сообщено было въ  мѣстную ка- 
зенную налату о томъ, гдѣ и какія именно воды желательно было 
бы нолучить. Такъ для архіерейскаго дома иснрашивались въ  чернояр- 
скомъ уѣздѣ нри Еаменноярскомъ селеніи, нростиравшіяся но рѣкѣ 
Волгѣ на 1 7  верстъ; моиастырямъ: женскому Благовѣщенскому, Іоанно- 
Предтеченскому и Чуркинскому въ  енотаевскомъ уѣздѣ, а  Покровско- 
му въ  красноярскомъ уѣздѣ, ио эти воды, въ  виду дальности разстоя- 
нія отт» г . Астраханп и значительной ихъ цѣнности, нризнаны были 
къ нередачѣ изъ казеннаго вѣдомства въ  духовное не нодлежащими, а 
вмѣсто того выражепо желаніе казною нлатить денежное пособіе. Т ог- 
да нреосвященный сталъ просить для архіерейскаго дома такого окла- 
да въ  6  ты с. руб., а монастырямъ (кромѣ Спасонреображенскаго, 
имѣвшаго доходныя воды) по 1 5 0 0  р. на каждый, всего же 1 2  ты с. 
въ  годъ. Цыфра эта указы валась не произвольно, а на основаніи под- 
счета дѣйствительнаго расхода но содержанію дома и монасгырей и въ 
виду совершенной бездоходностн мѣстныхъ земелыіыхъ угодій. Фор- 
ностинская архіерейская земля, нанримѣръ, нріш іавалась совершенно 
не годной для хлѣбонашеетва и в ся , кромѣ находящейся нодъ усадь- 
бою, <навсегда оставаясь нустою составляла только одпнъ счетъ для 
архіерейскаго дома и пользы не приносила і і и  малѣйшей, кромѣ того, 
что но нуждѣ вы иускался на оную рогатый скотъ для н астьбы ». А 
сѣнокосная земля, что на луговой сторонѣ на островѣ, сдавалась въ  оброкъ 
по 9 0 0  р. въ  годъ. Е акъ  не убѣдительны были доводы владыки въ  нользу 
нросимаго оклада, но оный министромъ финансовъ былъ урѣзанъ вдвое. 
1 6  февраля 1 8 2 6  г. наконецъ Высочайше утверждено было ноложеніе 
комитета министровъ, но коему вмѣсто рыбныхъ ловель назпачалось: 
архіерейскому дому но 2  ты с. (или 5 7 1  р. 4 1  кон. сер .), а вышено-



именованнымъ монастырямъ по 1 ты с. руб. на каждый (или по 2 8 5  р. 
6 9  к . сер.). Хотя въ  1 8 3 4  и 1 8 3 5  годахъ ио Высочэйшему повелѣ- 
нію возбуждались дѣла о надѣленіи, гдѣ можно, архіер. домовъ и мо- 
нэстырей лѣсными дачами и землямп вмѣсто 3 0  дес. нримѣрно отъ 
1 0 0  до 1 5 0  дес. и болѣе, но въ  астраханской енархіи не оказалось 
ни лѣсовъ ни земли, годной къ  хлѣбопашеству, и сами монастыри про- 
силя себѣ вмѣсто земли отвести рыболовныя воды, воть почему деньги 
эти нродолжали выдаваться монастырямъ до самаго послѣдняго времени. 
В ъ  1 8 8 2  же году оберъ-прокуроръ Св. Сянодэ, но Высочэйшему но- 
велѣнію, вошелъ въ  сношеніе съ министерствомъ госудэрственныхъ иму- 
щ ествъ о надѣленіи слѣдующими по положенію угодіями тѣ хъ  мо- 
настырей, которые въ  настоящее время взамѣнъ угодій получаютъ изъ 
казны денежное вознагражденіе съ тѣмъ прн томъ, чтобы съ отводомъ 
угодій производство жаловэнія было прекрэщено. Землю въ  размѣрѣ отъ 
1 0 0 — 1 5 0  дес. и болѣе нредноложепо было отвести лишь тѣмъ монэ- 
стырямъ, которые влэдѣюгь землею въ  размѣрѣ меньшемъ указзнной 
нропорціи, а которые владѣютъ болыпе того, безъ различія какимъ н у- 
темъ пріобрѣтена была ими эта земля— но надѣлу-ли отъ казны или 
инымъ снособомъ,— тѣ не могли предъявлять нравъ на новый земель- 
ный надѣлъ отъ кэзны. Послѣ добытыхъ свѣдѣній оказалось, что Бла- 
говѣщенскій женскій монастырь вовсе не имѣетъ въ  своемъ владѣніи 
угодій, и иотому ему предложено было выбрать изъ свободныхъ ка- 
зенны хъ дачъ надѣлъ въ  1 5 0  дес.; монастырь указалъ на Джурков- 
скую казениую оброчную статью , какъ болѣе удобную для себя, вза- 
мѣнъ 2 8 5  р. 6 9  к . Монэстыри же Покрово-Болдинскій и Іоэнно-Пред- 
теченскій , въ  виду знэчительности ихъ земельныхъ участковъ (у  1-го 
1 3 6 2  дес. 2 3 8 8  саж ., а у 2-го 3 3 8  цес. 1 3 9 1  саяі.) иризнаны были 
пе имѣющими нрава на денежное отъ казны позобіе по 2 8 5  р. 6 9  к. 
и въ  своемъ донесеніи преосвященный Павелъ отъ 4  мая 1 8 9 2  года 
отозвался, что не только ѳтимъ послѣднимъ, по и Благовѣщенскому мо- 
настырю озиаченное пособіе можетъ быть нрекраіцено безъ ущерба для 
удовлетворенія монастырскихъ нуждъ. Высылка двумъ мужскимъ мо- 
настырямъ была прекращена (Чуркинскому же отказано было нособіе 
еще раньш е), а Благовѣщенскому монастырю нродолжалось это пособіе 
до 1 8 9 7  года, когда онъ но ходатайству преосвященнаго Митрофанэ 
в ь  іюлѣ 1 8 9 6  годэ нреобрэзовэнъ былъ въ  общежительный съ  остав-

леніемъ его въ  штатѣ, но съ лишеніемъ пособія. Джурковскэя дача 
также пока еще не отведена. Такимъ образомъ въ  настоящее время изъ 
прежнихъ окладовъ взамѣнъ рыбиыхъ ловель нроизводится лпшь архіе- 
рейскому дому въ  размѣрѣ 5 7 1  р. 4 1  к. Между тѣм ъ, еще до иэзнэ- 
чееія сихъ окладовъ преосвящ. Авраамъ переведенъ былъ изъ Астра- 
хани и на его мѣсто назиачень въ  1 8 2 4  г. Меѳодій. Убѣдившись въ  
скудости средствъ архіерейскаго дома, консисторіи п духовны хъ прав- 
леній и узнавъ о свободныхъ значительныхъ капиталахъ (болѣе 2 7 5  
тысячъ)Спасопреображеискэго монастыря,преосвященный Меѳодій вскорѣ 
но пріѣздѣ своемъ обратился въ Св. Синодъ съ просьбою о пособіи изъ 
процентовъ съ означеннаго капиталэ. Укэзомъ Св. Сиподэ отъ 2 1  ян- 
вэря 1 8 2 9  г. на имя уже преосвященнаго ІІавлэ онредѣлено было изъ 
покэзанныхъ процентовъ вы давэть: 1 )  <нэ архіерейскій домъ по у ва - 
женію архіерейской особы» 4 0 0 0  руб. (или 1 1 4 3  р. сер .), пзъ коихъ
1 ты с . (пли 2 8 5  р. 7 1  к. сер.) на улучш еніе п поддержэніе архіе- 
рейской ризницы; 2 )  на консисторію и 2  д ух . иравленія 2  т ы с . (или 
5 7 1  р. 4 4  к. сер.) п 3 )  на астрэхэнское попечительство для призрѣ- 
нія бѣдныхъ духовнэго звэнія 5 0 0  р. ( 1 4 2  р. 8 5  к .) ,  и по стольку 
же опредѣлено было въ  1 8 3 4  г. укэзомъ Св. Синода вы давать 5  мо- 
настырямъ -  Благовѣщепскому женскому, Іоанно-Предтеческому, Покров- 
скому, Болдинскому и Чуркинскому. Отпускъ этихъ суммъ съ  тече- 
ніемъ времени сокращэлся. Съ иеречисленіемъ въ  1 8 2 9  году 2  духов- 
ны хъ  правленій иересталэ вы сылаться на нихъ сумма въ  2 0 0  р. (или 
5 7  р. 1 4  к. сер.). Затѣмъ соглэсно ходэтэйству нреосвященнэго Аѳэ- 
насія въ  1 8 6 8  году прекращена была выдача пособія Іоанпо-Предте- 
ченскому и Чуркинскому монастырямъ, а  въ  соединенвый Покрово- 
Болдинскій монастырь стала вы сылаться одна часть въ  1 4 2  р. 8 5  к. 
Образовавшэяся остаточная сумма 4 2 8  р. 5 5 7 а  к. (или круглымъ сче- 
томъ 4 2 9  р .)  і і о  тому же ук азу  назначена была на увеличеніе окла- 
довъ духовенства бѣдныхъ сектанскихъ селъ. Съ 1 8 7 1  г ., когда окон- 
чательно введенъ былъ новый консисторскій ш татъ, прекращенэ была 
вы сы лка нособія въ консисторію въ  размѣрѣ 1 8 0 0  р. (или 5 1 4  руб.
2 8  к .) . По упраздиеніи Снасопреображенскаго монастыря въ 1 8 7 3  г. 
остальные оклады продолжали вы сылаться уже изъ Синодальнэго ти- 
иогрэфскаго капитэла, къ коимъ нричислены были отобранныя отъ 
Снасонреображенскаго монастыря нотребныя для того суммы. Съ 1 8 9 7



года отпускавшіеся на астрахансній архіерейскій домъ 1 1 4 3  руб. по 
увазу  Св. Синода нереведепы были <для усилепія средствъ содержанія 
оренбургскаго архіерейскаго дома», а съ слѣдующаго года прекращена 
была выдача нособія изъ сихъ суммъ и Покрово-Болдннскому мона- 
стырю, такъ какъ онъ, по отзы ву настоятеля, въ  дальнѣйшемъ нро- 
изводствѣ пособія не нуждается. Такимъ образомъ тенерь продолжаетъ 
высылаться изъ типографскаго канитала лишь Благовѣщенскому жен- 
скому монастырю п попечительству о бѣдныхъ духовнаго званія круг- 
лымъ счетомъ по 1 4 3  руб. каждому. Что же касается до 4 2 9  руб., 
выдававш ихся изъ того же канвтала съ 1 8 7 7  г. на содержаніе про- 
тивомолоканскаго миссіонера (взамѣиъ причтовъ сектантскпхъ селе- 
п ій ) , то оные съ 1 8 9 7  года стали асснгновы ваться на означенный пред- 
метъ изъ спеціальнаго Сиподальнаго капитала на усиленіе средствъ со- 
держаиія городскаго и сельскаго духовенства 7) .  Въ 1 8 6 1  году было 
Высочайше утверждеио 1 9  февраля положеніе о служителяхъ архіерей- 
скнхъ домовъ и монастырей, ио которому они освобождались отъ сей 
службы, ири чемъ дѣти ихъ, достигшіе 20-лѣтняго возраста могли из- 
брать себѣ родъ жизни, а отцы дряхлые и неспособные къ рабоі-ѣ мог- 
ли о ставаться , если ножелаютъ, на нонеченіи духовнаго вѣдомства; 
взамѣнъ же служнтелей опредѣлено было на наемъ ихъ отнускать ар- 
хіерейскимъ домамъ и монастырямъ деньги ежегодно. Дряхлыхъ слу- 
жителей, требовавшихъ иризрѣнія и нонеченія, въ  астраханской епар- 
хіи не оказалось, жалованія же иа наемъ служителей оиредѣлено было 
въ  слѣдующемъ размѣрѣ: на архіерейскій домъ за 5 8  человѣкъ, ио- 
лагая на каждаго по 7 0  р . , -  4 0 6 0  р., Снасскому монастырю за 1 6  
человѣкъ по 5 0  р. на каж даго— 8 0 0  р. и Благовѣщенскому монастырю 

за 3  человѣка по 7 0  р. на каждаго— 2 1 0  руб. Положеніе это, однако, 
оставалось въ  силѣ лишь до новыхъ ш татовъ.

Скудость мѣстныхъ средствъ вынуждала нреосвященныхъ обра- 
щаться въ  Св. Синодъ съ  нросьбамн объ отпускѣ суммъ на ремонтъ 
архіерейскихъ зданій. Сознавая дѣйствительную  иотребность и нужду

’)  Указы Св. Сип. 1826 г. 24 апр. № 3348; 1829 г. 21 янв. № 438; 
1831 г. 29 апр. № 4281; 1834 г. 20  дек. № 15180; 1841 г. 12 дек. № 17452 
п 31 дек. № 19681; 1861 г. 8  февр. № 249; 1868 г. 2 дек. № 3594; 1873 г.
8  ыар. № 717; 1897 г. 17 января № 220 п 25 окт. № 5794. Арх. дѣла: 1834 г. 
№ 30468; 1835 г. № 32397; 1882 г. № 248 (по 1 етолу).

въ  пособіи Св. Синодъ не отказывалъ на такія ходатайства. Кромѣ 
отпущенныхъ въ  1 8 2 3  году 2 2 4 4 4  руб. ассигн. на ремонтъ архіерей- 
скаго дома и консисторіи, чрезъ 2 0  лѣтъ, нришлось ассигновать еще 
болыную сумму на одинъ архіерейскій домь, но ходатайству преосвя- 
іценнаго Смарагда. Прибывъ въ  А страхань, этотъ владыка «засталъ 
домъ архіерейскій въ  неприличномъ, безобразномъ и ветхомъ состоя- 
н іи » , почему и иредложилъ консисторіи войти объ исправленіи его въ 
нодлежащее разсмотрѣніе. По освидѣтельствованіи всѣ зданія найдены 
были въ  крайней ветхости. Крыша главнаго корпуса, нокрытая чере- 
ницей, иеретрескалась и иропускала воду внутрь архіерейскихъ иомѣ- 
шеній, оть чего ш тукатурка отваливалась; полы, двери, косяки, иечн 
требовали немедленнаго возобновленія. По смѣтѣ на ремонть всего ис- 
числено 7 7 4 7 0  р. 5 6  к . асси г., или 2 2 1 3 4  р. 4 5  к. сер. Синодъ раз- 
рѣшилъ произвести необходимый ремонтъ, и въ  теченіи 4 - х ъ  л ѣ гь  вы- 
сылалъ частямн смѣтную сумму съ сокращеніемъ ея линіь на 1 6 3 0  р. 
И звѣстенъ также случай отпуска въ  1 8 0 2  г. 3  ты с. руб. изъ казны 
на ностроеніе ограды въ  Благовѣщенскомъ женскомъ моиастырѣ 8) .

1 8 6 7  года 2 7  декабря Высочайше утверждены были новые штаты 
архіерейскихъ домовъ и каѳедральныхъ соборовъ. Тогда же было, между 
ирочимъ, постановлено: 1 )  сущ ествующ ее раздѣленіе епархій на классы 
отмѣнить, 2 )  срокомъ введенія въ  дѣйствіе сего штата назначить 1-го 
января 1 8 6 8  года, 3) установнть съ этого же года съ содержанія нрич- 
товъ каѳедральныхъ соборовъ, нолучающихъ онредѣленные но утверж - 
денному ш тату оклады, 2°/о-ный въ  нользу государственнаго казначей- 
ства  вы четъ  на ненсіи. Вмѣстѣ съ  тѣмъ Св. Сииодъ ноставлялъ въ  
и звѣстн ость  енархіальнымъ нреосвященнымъ, что вслѣдствіе Высочай- 
ше утвержденнаго 2 7  декабря мнѣнія государственнаго совѣта, полу- 
чаемое архіерейскими домами и монастырями возиагражденіе за слу- 
жителей съ 1 8 6 8  года будетъ производиться на новыхъ основаніяхъ, 
т .  е . Спасоиреображенскому монастырю стало отнускаться ежегодно но 
6 0 0  р., а Благовѣщенскому женскому и о И 5 р .  ГІоновому ш тату астр а- 
ханскому архіерейскому дому нолагалось: жалованье архіерею 1 5 0 0  р., 
на жалованіе свнты  архіерейской, на содержаніс нѣвчихъ и на наемъ 
служителей 3 1 0 0  р., иа ремонтъ архіерейскихъ домовъ 1 0 0  р .,— итого



4 7 0 0  руб. Въ примбчаніи къ  ш тату разъяснено, что свиту преосвя- 
щеннаго составляютъ: экономъ, духовникъ, креетовые іеромонахи, риз- 
ничій (онъ же и казначей) и іеродіаконъ. Отъ усмотрѣнія преосвящен- 
иаго зависитъ соединеніе иѣкоторыхъ доджностей, равно и назначеніѳ 
имъ окладовъ содержанія. Составъ соборнаго причта и штатное содер- 
жаніе его онредѣляется въ  слѣдующемъ размѣрѣ: 1 нротоіерею 4 0 0  р.,
1 ключарю 3 0 0  р ., 2  священникамъ и 1  иротодіакону по 2 5 0  р. каж- 
дому, 2  діаконамъ и 2  иподіаконамъ но 1 8 0  р., 2  псаломщикамъ но 
1 4 0  р. каждому; на остальной причтъ и церковную прислугу 4 0 0  р ., 
при чемъ разъяснено, что число пономарей и церковной прислуги и 
назначеніе имъ содержанія зависитъ отъ усмотрѣнія преосвященнаго; 
на ремонтъ собора, на ризницу и церковныя нотребности 3 5 0  р ., а 
всего на соборъ 3 2 0 0  рублей. Такъ какъ по новому штату число свя- 
щенниковъ и исаломщиковъ ири соборѣ сокращеио было (но одному), 
а число нономарей и церковной прислуги, а также и размѣра жало- 
ванья имъ не установлялось, то по резолюціи преосвященнаго лишній 
свящ енникъ (Никаноръ Малиновскій) переведенъ былъ къ  Рождество- 
Богородицкой церкви, а о нрочемъ духовная консисторія с ь  утвержде- 
нія нреосвященнаго онредѣлила: а) въ виду заявленной ключаремъ со- 
бора необходимости — имѣть при соборѣ при двухъ  псаломщикахъ еще
2  нономарей, а для надлежащей чистоты въ  соборѣ и другихъ при 
немъ церквей и для охрапенія ихъ, равно какъ и для веденія бла- 
гоприличныхъ звоповъ содержать 3 -х ъ  сторожей и 3 -х ъ  звонарей; б) 
ноложенное на нихъ жалованіе 4 0 0  руб. раздѣлять такъ: нономарямъ 
каждому въ  годъ по 1 2 0  руб., а сторожамъ и звонарямъ по 2 6  руб.
6  6 2/ з  к о іі . каждому; но какъ сіе послѣднее сторожамъ и звонарямъ 
жалованіе не достаточно, то въ  дополненіе, какое къ нему потребуется 
но соглашенію с ь  нанимаемыми лицами, заимствовать изъ суммъ со- 
борныхъ; в )  изъ наличныхъ исаломщнковъ старшаго оставить нсалом- 
щикомъ, а  двухъ младшихъ пономарями; другое мѣсто нсаломщическое 
было занято священникомъ; г) на ремонтъ, ризницу и на церковныя 
нотребности получагь изъ губернскаго казначейства но довѣренности 
на имя ктитора соборнаго; д) что же касается до нособія въ  1 0 4 9  р. 
6 5  кон., нолучавшагося съ 1 8 6 1  г. соборнымъ нричтомъ изъ нроцентовъ 
соборнаго капитала но указу Св. Синода, то оное съ настоящимъ уси- 
леніемъ штатнаго оклада должно быть прекращеио, взамѣнъ чего для

улучш енія содержанія соборнаго причта дозволено было оному на счетъ 
соборныхъ капиталовъ покуиать 1 5  пятериковъ березовыхъ дровъ и 
раздѣлять подоходно на всѣхъ до нономарей включительно. Впослѣдствіи 
найдено болѣе удобнымъ дровяной надѣлъ натурой замѣнить денежной 
выдачей на покупку дровъ 9) . Эти ш таты остаются неизмѣнными до 
настоящаго времени. Теперь архіерейскій домъ и соборъ пользуются 
слѣдующимъ содержаніемъ. Архіерейскіи домъ получаетъ: 1 )  ш татнаго 
оклада 4 7 0 0  р., куракиискихъ въ  общемъ пользованіи съ  другими 
1 7 1 4  р. 2 6  к. и вмѣсто рыбныхъ ловель 5 7 1  р. 4 1  коп., а  всего 
казенны хъ суммъ 6 9 8 5  р. 6 7  кон.; кромѣ того проценты съ  имѣю- 
щагося капитала; 2 ) земельныя угодья: а) такъ  называемый «Львовскій 
садъ> въ  3  уч . г. Астрахани, длиною около 2 5 0  саж. и шириною 4 7  
саж ., гдѣ паходится лѣтнее дачное помѣщеніе для архіерея; б) усадебная 
земля во 2  у ч ., г. Астрахани на берегу р. Кутум а, мѣрою до 1 7 1 0  
кв . саж. Земля эта, раздѣленная на участки , сдается въ  аренду подъ 
жилые дома и лавку за 1 9 4 1  р. въ  годъ, а часть ея находится нодъ 
устроеннымъ архіерейской экономіей домомъ; усадьба эта отведена была 
архіерейскому дому губернскимъ правленіемъ 2 5  ноября 1 8 1 8  г. вза- 
мѣнъ мѣста съ нристаныо за Никольскими воротами по р. К утум у; 
когда на нрежнемъ мѣстѣ образовалась песчанная коса, то гражданское 
начальство въ  1 7 9 5  г. отвело другое мѣсто на той же косѣ въ  двухъ 
кварталахъ; но въ  1 8 0 1  г. но новому нлану эти новыя мѣста отошли 
подъ городскую площадь, ночему архіерейскому дому и отведено было 

^а сто я щ е е  мѣсто, а  въ  1 8 2 3  году 2 2  марта отведена взамѣнъ упра- 
зднившейся и пристань на берегу р. Волги, въ  Воскресенской слободѣ, 
мѣрою 3 0  саж длины и 2 5  саж. понерекъ, которая находится въ  арендѣ 
за 2 3 6 4  р. въ  годъ; г) земля и садъ нри Покрово-Болдинскомъ мона- 
стырѣ съ 1 7 0 8  г ., сдаваемые въ  аренду за 4 0 0  р. въ  годъ; д) фор- 
постинскіе сѣнные покосы, состоящіе въ  арендѣ подъ ностройками обы- 
вателей за 1 6  ты с. руб. въ  годъ; е) сѣнная ножня — вверхъ но Волгѣ, 
въ  1 8  верстахъ отъ Астрахани, мѣрою около 3 вер. длины, треугольной 
формы, сдается въ  аренду за 3 1 1  р. въ  годъ 3 )  Рыболовныя Возне- 
сенскія трехъ-избинскія воды, переданныя въ  1 8 7 3  г. но упраздненіи 
Спасопреображенскаго моназтыря архіерейскому доиу въ  половинной

8) Арх. д. 1861 г. № 54257 ; 1868 г. № 59821 и ув. Св. Сии. 1868 г.
5 февр. № 9.



долѣ с ь  Благовѣщенскимъ женскнмъ монастыремъ; въ  нослѣднее время 
воды піли за 2 5 9 1 0  руб. въ  годъ, ио затѣмъ вслѣдствіе введенія но- 
вы хъ  нравилъ о рыбной ловлѣ, арендная плата за воды пока ие уста - 
новлена. Каѳедралъпый соборъ нолучаетъ: а) казеннаго оклада 3 2 0 0  р. 
куракинскихъ изъ архіерейскаго дома 8 7  р. 1 4  кои., изъ городской 
думы 6 0 0  р. и проценты с ь  церковнаго канитала, значителыіая часть 
котораго ножертвована разнымн лицами на онредѣленный нредметъ. 
Никакихъ угодій, рыбныхъ ловель и доходныхъ статей нри соборѣ не 
имѣется.

Что касается до монастырей, то въ  теченіп послѣдняго столѣтія нѣ- 
которые изъ нихъ прекратили свое сущ ествованіе, а именно— Воскре- 
сенскій Болдинскій и древнѣйшій Спасопреображенскій. Монастырь 
Воскресенскій, занимавшій угловое мѣсто, образуемое пстокомъ р. Бол- 
ды изъ Волги, издавна и часто нодмывался, вслѣдствіе сильнаго тече- 
нія и волнеиія. Ещ е преосвященный Меѳодій вынужденъ былъ нере- 
носить этотъ монастырь дальше отъ берега и вмѣсто деревяниыхъ 
устроить каменныя церкви и келліи. Но это мало номогало. Въ са- 
момъ началѣ XIX вѣка положеніе его сдѣлалось настолько онаснымъ, 
что являлась необходимость или перенести его на другое мѣсто или 
совсѣмъ упразднить. Предназначались и мѣста для нереноса— одпо за 
Волгой при Красномъ бугрѣ недалеко отъ Астрахани, а  другое въ  5 
верстахъ отъ Чернаго-Яра. Иреосвященный же Авраамъ, находя эти 
мѣста неудобными, нредложилъ соединпть Болдинскій монастырь съ 
ІІокровскимъ съ тѣм ъ, чтобы вся ризница и утварь, равно какъ и все 
имущество Болдинскаго монастыря съ  землею, садомъ и денежнымп 
окладами присвоено было Покровскому монастырю, которому и пмено- 
ваться виредь Покрово-Болдинскішъ. Такъ и ностунлено было: братія 
монастырей въ  1 8 2 3  году соединена была, и число ея увеличено до 
1 2  человѣкъ при одномъ строителѣ. Монастырь и но соединеніи ос- 
тался заштатнымъ — обпіежителыіымъ ‘) .  Иначе совершилось унраздне- 
ніе другого монастыря Спасонреображенскаго. Имѣя у  себя доходныя 
рыболовныя воды (Воснесенскія), а въ  нротекшей своей исторіи— древ- 
нѣйшую, ннчѣмъ незанятнанную репутацію, монастырь этотъ имѣлъ 
всѣ права и нолную возможность на долговѣчное сущ ествованіе. И

') Арх. д. 1810 г. № 19161; Ук. св. С яв. 1823 г. 13 ію ія  № 3496; 
Астр. Еп. Вѣд. 1899 г. № 4 стр. 192.

онъ готовился усиленно къ будущей жизнп, для чего въ  1 8 3 1  году 
рѣшено было администраціей монастыря начать иснравленіе ветхостей, 
а  потомъ и задуманъ былъ грандіозный планъ нолнаго переустройства 
монастыря на сумму болѣе 2 3 5  ты с. руб. В ъ  1 8 6 5  году уж е было 
нриступлено къ  осуществленію части этихъ ностроекъ, но перемѣна 
настоятелей затянула это дѣло на цѣлыхъ 6 лѣтъ и ускорила его пе- 
чальный конецъ. В ъ  1 8 7 2  году Св. Синодъ, имѣя въ  виду съ  одной 
стороны малочисленность монашествующихъ въ  этомъ монастырѣ нри 
значительности денежныхъ средствъ онаго, а съ  другой— неоднократ- 
ныя заявленія вятскаго и оренбургскаго епархіальныхъ начальствъ о 
недостаткѣ монашествующихъ лицъ въ  тамошнихъ епархіяхъ, нриз- 
налъ полезнымъ, если не встрѣтится нрепятствій, братію астраханскаго 
Снасопреображенскаго монастыря размѣстить но монастырямъ указан- 
н ы хъ  епархій, а суммы монастыря раснредѣлить соотвѣтственно ихъ 
свойству и назначенію. В сѣхъ братій оказалось дѣйствительно только 
2 0 ,  а капиталовъ около 6 5 0  ты с. рублей, изъ коихъ болѣе 1 3 7  ты с. 
были получены монастыремъ за отобранныя въ  1 8 6 5  году въ  казну 
морскія рыболовныя воды. Выяснено было также, что монастырь былъ 
неистощимымъ и безотказнымъ благотворителемъ для всѣ хъ  нуждав- 
ш ихся въ  средствахъ учрежденій епархіальнаго вѣдомства, и въ  те- 
ченіи послѣднихъ только 1 0  л ѣ гь  изъ монастырской казпы выдано 
было для удовлетворенія этихъ нуждъ около 1 0 9  ты с. рублей. Ника- 
кихъ препятствій къ  упраздненію многовѣковой и всѣми чтимой святыни 
со стороны тогдашняго епархіальнаго начальства не нашлось, и 13/за 
декабря 1 8 7 2  г. состоялось опредѣленіе Св. Синода— монастырь упразд- 
н и ть, и суммы онаго, не имѣющія особаго назначенія, причислить къ 
духовно-учебному каниталу, изъ коего послѣ нѣкоторое время нродол: 
жали вы сылаться ранѣе отнускавш іяся пособія въ  пользу разныхъ 
духовны хъ учрежденій астраханской енархіи, а также назначено но- 
жизнениое содержаніе для всѣхъ  братій моиастыря въ  размѣрѣ но 
1 6 6  р. на каждаго. Все монастырское имущество распредѣлено было 
слѣдующимъ образомъ: 1 ) рѣчныя рыболовныя воды (Вознесенскія) 
причислены со всѣми нромысловыми заведеніями къ архіерейскому 
дому съ  тѣм ъ, чтобы половина арендной съ  нихъ платы ностунала 
въ  пользу сего дома, а  другая половина въ  пользу женскаго Благо- 
вѣщенскаго монастыря; 2) Яманцугскій сѣнокосный островъ и виног-
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Ірадный садъ при загородной кладбищенской АѳонскоЙ церкви нереданъ 
вм ѣстѣ съ  самою церковью Покрово-Болдинскому монастырю, кото- 
рымъ онъ внослѣдствіи былъ ироданъ городу для расшнренія город- 
скаго кладбища. Большая и лучш ая часть мовастырскихъ зданій съ 
Засимо-Савватіевскою церковію, нереименованною въ  Снасо-Преображен- 
скую , иередана въ  нользу астраханской духовной семинаріи, а  дру- 
гая часть поступила въ  еиархіальное вѣдомство и нредназначена 
была нодъ епархіальную библіотеку и домъ нризрѣнія нрестарѣ- 
лы хъ и сиротствующ ихъ лицъ духовнаго званія. Церковное иму- 
щество и вся утварь раснредѣлены между семинарской церковію, 
мѣстными монастырями, Крестовой церковью и каѳедральнымъ собо- 
ромъ 2) . Еще худш ая участь ожидала церковныя зданія унраздненнаго 
Троицкаго монастыря. Отданныя въ  расноряженіе астраханскаго нри- 
каза общественнаго нризрѣнія и оставаясь безъ всякаго нризора, зда- 
нія эти к ь  концу X V III вѣка нришли въ  крайнюю ветхость, а ночи- 
нивать ихъ не было ни надобности, ни достаточныхъ суммъ. Вотъ 
почему въ  1 7 9 9  году прсосвяіценный Платонъ обратился въ  Св. Си- 
нодъ съ ходатайствомь о разрѣшеніи ему разобрать всѣ монастырскія 
зданія и матеріалъ отъ нихъ употребить на постройку соборной ко- 

локольни. Но такъ какъ гражданское начальство нашло тогда удобнымъ 
одно изъ монастырскихъ зданій— сохранившійся до— ны нѣ двухъ-этаж - 
ный каменный домъ — обратить въ о стр о гъ дл я  помѣщенія въ  немъ ко- 
лоцниковъ, то намѣреніе преосвященнаго Платона не осуществилось. 
Послѣ сего поруганіе бывшаго монастыря дошло до того, что ни въ  
одной изъ 4 -хъ  монастырскпхъ церквей (Троицкой, Сергіевской, Срѣ- 
тенской и Вводенской) не оставалось ни иконостасовь, ни иконъ, а 
въ  бывшихъ транезахъ номѣщены были постоялыя солдатскія казар- 
мы. Однако, старые храмы не вполнѣ были приспособлены къ сему 

послѣднему назначенію, посему астр аханскій  губернаторъ князь Тени- 
шевъ исхлоноталъ у  правительствующ аго Сената нозволеніе разобрать 
эти храмы и годный кирничъ уиотребить на сгроеніе новы хъ солдат- 
скихъ казармъ. Но когда настало время приступить къ  исполненію 
сего святотатственнаго дѣла, Господь возбудилъ д ухъ  ревности въ  ве - 
ликой душѣ незабвеннаго астраханскаго архіепископа А настасія, кото-

рый, упросивъ мѣстное гражданское начальство ноудержаться отъ сЛой- 
ки до полученія указа изъ Св. Сииода, самъ немедленно обратился къ 
синодальному оберъ-прокурору князю А. Голицыну с ь  обстоятельнымъ 
докладомъ. У казавъ  на прочность Троицкаго храма, его древность и 
на благоговѣйное отношеніе къ нему астраханцевъ, владыка иросилъ 
оставить храмъ въ  неприкосновенности и по необходимомъ ремонтѣ 
принисать его къ каѳедральному собору нодъ наименованіемь зимняго 
собора; нри церкви же придѣльной Сергіевской признавалъ нужнымъ 
учредить крестильную для крещенія взрослыхъ обоего пола лицъ, а 
нрочія монастырскія зданія и въ  томъ числѣ домъ подъ острогомъ изъ 
вѣдомства нриказа нередать собору для жительства соборнаго причта. 
Голицынъ передалъ дѣло на разсмотрѣніе Св. Синода, который нред- 
ставилъ на ВысочаЙшее имя благонріятствующій возбужденному хода- 
тайству докладъ. Высочайшая резолюція оть 1 5  ноября 1 8 0 7  года 
«Бы ть но сему» сохранила святыню въ  ея нервоначальномъ назначе- 

ніи, благодаря чему и но настоящее время астраханскій кремль укра- 
шается однимъ изъ древнѣйшихъ памятниковъ священной старины. 
Въ  1 8 1 5  г. Гроицкій храмъ былъ возобновлень стараніемъ и сред- 
ствами астраханскаго купца Ивана Обезьянина, а въ  1 8 2 5  году и 
д ву х ъ — этажный домъ окончательно освобожденъ былъ отъ арестантовъ. 
Съ тѣ хъ  норъ храмъ едва поддерживался, и настоящій благолѣпный 
видъ свой онъ нолучилъ лишь въ  иослѣднее время, благодаря неусы и- 
нымъ заботамъ нреосвященнаго Евгенія I I ,  который и осуществилъ 
наконецъ нредназначеніе Троицкой церкви въ  теплый соборъ, нрп со- 
дѣйствіи соборнаго старосты Т . Г . Федорова 3) . К акъ бы въ  восполне- 
ніе унраздненныхъ мужскихъ монастырей иедавно въ  нредѣлахъ аст- 
раханской енархіи возникъ новый женскій монастырь. Главною учре- 
дительницею его была послушница мѣстнаго Благовѣщенскаго женска- 
го монастыря мѣщанка Ксенія Поліевктова. Пріобрѣтя въ  черноярскомъ 
уѣздѣ ири деревнѣ Барановкѣ землю въ  количествѣ 1 1 4 6  десятинъ, 
оиа стала хлопотать объ учрежденіи въ  томъ мѣстѣ женской общины 
съ наименованіемъ оной Воскресенско-Мироносицкой, для которой жер- 
твовала и самую землю. В ъ  1 8 9 6  г, иослѣдовалъ изъ Св. Синода 
указъ объ открытіи этой общины съ такимъ числомъ сестеръ, какое

*) Астр. Еи. Вѣд. 1880 г. 8 7 — 92 стр. 1886 г. 9 — 13 стр. и 1892 г. 
3 2 2 — 4 стр.



община вЪ состояніи будетъ содержать на свои среДства и съ тѣм ъ, 
чтобы нри общинѣ былъ открытъ пріютъ для безномощныхъ дѣтеіі 
женскаго нола православнаго исповѣданія, при чемъ учредительницѣ 
общины Поліевктовой за пожертвованіе ею земли предоставлено, въ 
виду изъявленнаго ею желанія, осгаться въ  общинѣ навсегда съ  при- 
личнымъ помѣщеніемъ для нея и прислугою и ежегодно вы давать ей 
по 2 4 0  р. изъ доходовъ съ пожертвованной ею земли. Впрочемъ, вско- 
рѣ послѣ того Ксенія Поліевктова была по избранію сестеръ назначе- 
на начальницей этой общины съ имеиемъ Е всевіи . Внутренній рели- 
гіозно-нравственный порядокъ жизни и матеріальное обезнеченіе об- 
щины нодъ управленіемъ новой дѣятельной начальницы со временемъ 
настолько упрочились, что преосвященный Сергій въ  началѣ 1 9 0 2  г. 
возбудилъ ходатайство предъ Св. Синодомъ о нреобразованіи означен- 
ной общины въ  женскій общежителышй монастырь того же наимено- 
ванія и о назначеніи начальпицы оной монахини Е всевіи  настоятель- 
ницею монастыря съ  возведеніемъ ея въ  санъ нгуменіи. Ходатайство 
было удовлетворено въ  томъ же году.

Такимъ образомъ теперь въ  астраханской епархіи всѣхъ  мона- 
стырей числится 5 ,  изъ коихъ 3  мужскихъ и 2  женскихъ, нри чемъ 
штатнымъ состоитъ лишь одинъ женскій Благовѣщенскій монастырь. 
Содержаніе и составъ ихъ слѣдующіе: Іоанпо-Предтеченскій мона- 
стырь никакого денежнаго оклада, кромѣ Куракинскихъ 3 4  р. 2 8  к ., 
отъ казны не получаетъ, но ему принадлежатъ слѣдующія угодія: а) наро- 
ходная нристань нри р .Волгѣ, данная городомъ въ  1 8 1 8  г . взамѣнъ зан я- 
той городомъ монаст. нристанп, что на р. К утум ѣ, у Краснаго моста, име- 
нуемой Красноярской; состоигь въ  арендѣ за 1 0  ты с . руб. въ  годъ; 
б) Ивановскій бугоръ, бывшій прежде иодъ садомъ, а тенерь раздѣлен- 
ный на 4 2  усадебныхъ участка; состоитъ въ  арендѣ нодъ строеніями 
разныхъ обывателей съ нлатою до 1 1 0 0  руб. въ  годъ; в) Ивановскій 
сѣнокосный островъ нри р. Черепахѣ въ  1 0  вер. отъ Астрахани; со- 
стоитъ въ  арендѣ за 1 4 0 0  р. в ь  годъ, и г )  Балчугская сѣнная нож- 
ня нри нротокѣ Балчугѣ въ  2 5  вер. выше Астрахани противъ стан. 
Дурновской; состоитъ въ  арендѣ за 1 5 2  р. въ  годъ. Братій на лицо 
состоитъ: 1 настоятель архимандрить Ѳеофилактъ, 1 казначей, 3  іе- 
ромонаха, 2  іеродіакона, 1 моиахъ, 4  ноелушниі;а и 1 0  проживаю- 
щихъ на предварительномъ нослушаніи. П оцш о■ Волдинскш мона-

сты рь также не получетъ казен. оклада кромѣ Куракинскихъ ( 6 8  р. 5 6 к .) ,  
но ему принадлежатъ слѣдующія угодія: а )  Яманцугскій сѣнокосный ост- 
ровъ въ  1 2  верстахъ отъ Астрахани нри с . Черепахѣ, наслѣдіе отъ 
унраздненнаго Снасонреображенскаго монастыря, состоитъ въ  арендѣ 
за 2 2 0 0  руб. въ  годъ; б) Болдинскій сѣнокосный островъ въ  астра- 
ханскомъ уѣздѣ, состоящій въ  арендѣ за 4 0 1 1  руб. въ  годъ; в )  Бе- 
реговыя ватаги прн Болдинскомъ островѣ, состоящія въ  арендѣ за 
4 4 0 0  руб., и г )  Пастьбищная степь вокругь монастыря, нриносящая 
дохода до 5 8 0  р. въ  годъ. Братій на лицо состоитъ: 1  игуменъ Мисаилъ 
1 казначей, 4  іеромонаха, 2  іеродіакона, 2  м онаха, 1  нослушникъ и 
1 0  проживающихъ на предварительномъ нослушаніи. Чуркинская 
пустыиь  ̂ имѣя лишь Куракинское нособіе въ  3 4  р. 2 8  к ., сдѣлалась 
обладательницею земель и водъ такимъ образомъ. Когда нреосвящен- 
ный ІІлатонъ по милости князей К уракины хъ нользовался Чуркински- 
ми рыболовными водами, то при семъ монастырѣ устроилъ свою ва- 
тагу . Когда въ  1 8 0 3  году еостоялось Высочайшее распоряженіе о томъ, 
чтобы къ  каждому нриморскому касаійскому рыболовному нромыслу 
отвести только по одной квадратной верстѣ, остальную же нрибреж- 
ную землю обратить въ  общее употребленіе всѣ хъ  прочихъ морскихъ 
рыбопромышленниковъ, то означенная ватага <при трехъ буграхъ» 
оставлена была во владѣніи уже Чуркинекаго монастыря на томь же 
основаніи. В ъ  1 8 3 4  г. Чуркинская н усты н ь уже нризнавала своею 
собственностію окружную около себя землю въ  размѣрѣ 3 вер. длины 
и болѣе 2  верстъ ширины, хотя документовъ на эту землю не было. 
Въ 1 8 6 2  г.ГІрав. Сенатомъ по межевому денартаменту выдѣлены уже Чур- 
кинской нустыни земли но р. Сарбаю въ  количествѣ 1 0 ,1 1 7  дес. 8 8 6  
к в . саж енъ, состоящія изъ бугровъ— Мартышкина, Атура, Долгаго, 
Чернаго, Голоднаго и Краснаго съ лежащими между этими буграми 
рѣчными и морскими заливами. Эти воды (ок. 4  ты с. дес .) пришлись 
какъ разъ на границѣ одноверстной полосы, а  потому въ  1 8 6 5  году 
и не были изъяты изъ владѣнія монасгыря. В ъ  настоящее время онѣ 
составляю тъ главную доходную статы о монастыря; поелѣдня арендная 
илата ихъ достигла до 3 5 ,5 0 0  р ., но теперь вслѣдствіе введенія нова- 
го рыболовнаго устава стоимость ихъ не опредѣлилась; сѣнокосные 
же покосы и бугры иодъ носелками сдаются за 2 3 4 5  р. въ  годъ, а 
прочая земля (до 5  ты с. дес.) совершенно неудобная. Кромѣ того у



монастыря въ  г. Астрахани имѣется благоустроенное иодворье, прино- 
сящее дохода до 2  ты с. рублей. Братій на лицо состоитъ: 1 игуменъ 
Македоній, 1 казначей, 1 ризничій, 8  іеромонаховъ, 6  іеродіаконовъ,
1 6  монаховъ, 3  указны хъ послушника и 7 0  чел. проживающихъ на 
предварительномъ послушаніи. Благовѣщенскій женскій третье-клас- 
ный монастырь получаетъ нособіе Куракинское ( 4 7  р. 7 4  к .)  и пзъ 
суммъ Снасопреображенскаго монастыря ( 1 4 3  р .) , но не пмѣя казен- 
наго надѣла земли, хлопочетъ объ отводѣ ему Джуруковской дачи съ 
приплатою за излишнюю въ  ней землю. В ъ  хозяйственномъ разпоря- 
женіи монастыря состоитъ неболыпой фруктовый садъ на Казачьемъ 
бугрѣ; главнымъ источникомъ содержанія служатъ общія съ архіерей- 
скимъ домомъ Возиесенскія трехъ-избинскія рыболовныя воды. Налич- 
ный составъ монастыря: 1 настоятельница игуменья Зинаида, 1 каз- 
начея, 2 6  монахинь, 1 8  рясофорныхъ нослушницъ и 7 6  ироживаю- 
щихъ на послушаніи. При Восісресепско-Міроносицкомъ женскомъ мо- 
настырѣ имѣется храмъ, соотвѣтствующ ія иомѣщенія для сестеръ, 
пріютъ со школою для сиротъ— дѣвочекъ и амоулаторный покой. Сред- 
ствами содержанія монастыря, кромѣ 1 1 4 6  десятинъ земли, еще слу- 
ж атъ: рыболовныя воды, фруктовый садъ, л уга , кирпичный заводъ, 
мельница и денежный капиталъ въ  7 5 0 0  рублей, Сестеръ имѣется на 
лицо: 1 игуменья Е всев ія , 5  монахинь, 2  указны хъ послушницы, 6 3  
живущихъ на испытаніи и 8  воспитанницъ при монастырскомъ прію- 
тѣ , — Вообще же нужно замѣтить, что доходность монастырскихъ уго- 
дій, особенно возвысившаяся за послѣдніе двадцать лѣтъ, дала возмож- 
ность монастырямъ обновить свои ветхости, воздвигнуть новые храмы, 
жилыя помѣщенія и скопить (кромѣ Благовѣщенскаго монастыря) до- 
вольно значительныя капиталы, такъ что ноложеніе ихъ въ  настоя- 
Щее время должно быть нризнано оъ внѣшней стороны достаточно 
благоустроеннымъ и хорошо обезпеченнымъ *).

Церковно-приходская жизнь: храмы и причты. Въ началѣ 1 9 — го 
вѣ ка строгость и стѣснительность въ  отношеніи къ  постройкѣ церквей 
еще болѣе усиливаю тся. Указомъ Св. Синода 1 8 0 0  года предписыва-

*) Пол. Соб. Зак. 1803 г. № 20,933; Арх. д. 1834 г. № 30,468 и 
1864 г. № 56,438; Указы Св. Синода 1855 г. 3 нолбря № 11 ,641 ,1873  г. 8 
марта № 717, 1896 г. 29 дев. № 6742 и 1902 г. 26 іюня№ 4907; а также кли- 
ров. в і ід о м о с т и  и нрпх.-расход. книги Архіер. дома, собора и монастырей.

лось, чтобы къ строенію безприходныхъ церквей подъ предлогомь при- 
дѣльныхъ и домовыхъ, вопреки запретительныхъ указовъ  1 7 2 2  и 
1 7 7 0  годовъ, дозволенія отнюдь даваемо не было. А вслѣдъ затѣмъ 
по всѣмъ епархіямъ дано было знать о состоявшемся Высочайшемъ 
повелѣніи, что «если гдѣ деревянная церковь сгоритъ, не позволять 
строить новой деревянной». Столь категорическое запрещеніе могло бы 
оставить многія села безъ церквей, что, естественно, принесло бы 
болыпой вредъ православной церкви и паселенію. Вотъ почему не прош- 
ло п 5  мѣсяцевъ, какъ  указомъ Св. Синода уже предписывэлось всѣмъ 
преосвященнымъ, что если гдѣ вмѣсто погорѣвшихъ и обветшавшихъ 
нельзя будетъ построить каменныхъ церквей, то слѣдуетъ иредлагать 
прихожанамъ прпписаться къ сосѣдпей церкви; если же они не поже- 
лаю тъ, то, удостовѣрившись чрезъ гражданское начальство въ  дѣйст- 
вительной невозможностп, представлять о семъ Св. Синоду на разсмот- 
рѣніе. <А гдѣ церкви прежде не было, писалось далѣе, то не иначе 
позволяемо быть можетъ, какъ одна каменная, а о деревянныхъ тако- 
вы хъ  и представленій Св. Синоду дѣлать недолж но». При заслуша- 
ніи спхъ указовъ выведено было на снравку, что въ  астраханской 
епархіи до сего временп во многихъ селеніяхъ, а особливо на кавказ- 
ской линіи, дозволено было строить деревянныя церкви, въ  другихъ 
же мѣстахъ имѣются иостроенныя «на первый случай» часовни. Въ 
виду чего духовнымъ правленіямъ и благочиннымъ вновь было пред- 
писано, чтобы они жителямъ тѣ хъ  селеній, въ  которыхъ позволено 
строить такія церкви, пеослабно подтверждали о немедленномъ нриве- 
деніи строющихся церквей въ  окончаніе, а  жителямъ тѣ хъ  м ѣстъ, гдѣ 
имѣются часовни, объявить, чтобы они прилагали стараніе о постро- 
еніи у  нихъ уже каменныхъ церквей, а не деревянныхъ, «каковыхъ 
впредь нигдѣ строить дозволено не будсгъ» б) . Неудобопримѣнимость 
сего распоряженія въ  астраханской енархіи, которая усиленно заселя- 
лась разными выселенцами, скоро обнаружилась. Потребовалось ире- 
мѣненіе сего закона сначала въ  особыхъ случаяхъ, а потомъ и во 
всей епархіи. Первый опытъ такого премѣненія былъ допущенъ Св. 
Синодомъ въ  отношеніи къ жителямъ слоб. Новопавловской. Слобода 
эта образовалась въ  1 8 0 2  году изъ государственныхъ крестьянъ до

*) Укавы Св. Син.: 1800 г. 24 сент. № 6367 и 29 дек. № 6628; 1801 г.
25 мая № 2449; Арх. дѣло 1801 г. № 16,363.



6 0 7  душъ мужск. пола и изъ калмыцкаго вѣдомства до 2 8 9  душ ъ и 
нриппсана была къ Лебяженской церквн, отстоящей за 3 0  вер сгь, Не 
имѣя средствъ на постройку не только каменной, но и деревянной 
церкви, они хотѣли неренести къ себѣ изъ г. Астрахани съ Паробиче- 
ва бугра оставшуюся свободной, за ностроеніемъ новой каменной, Тих- 
виніжую деревянную церковь, тѣмъ болѣе, что надворный совѣтнпкъ 
Варвацій изъявилъ желаніе перенесть э ту  церковь своимъ коштомъ. Но 
нреосвященный Платонъ на основ. указовъ 1 8 0 0  и 1 8 0 1  годовъ въ  
просьбѣ сего отказалъ. Тогда жители с. Новонавловскаго чрезъ сво- 
ихъ новѣренныхъ обратились въ  Св. Синодъ, нрося дозволенія пере- 
нести означенную церковь <какъ въ  удостоеніе ихъ слыш ать божест- 
венныя литургіи, такъ и въ  нредвареніе того, чтобы изъ общества ихъ 
кто-либо безъ церкви и слышанія литургіи не могъ, совратясь о гь  
правовѣрія, уклониться въ  раскольническое заблужденіе>. Съ пренро- 
вожденіемъ прошенія Св. Синодъ предписалъ нреосвященному А настасію 
войти въ  разсмотрѣніе обстоятельствъ дѣла, провѣрить ихъ, а  также 
добыть свѣдѣнія, будутъ-ли члены нричта обезпечены землей, домами 
и о послѣдующемъ представить Св. Синоду съ мнѣніемъ. По собраніи 
нуж ныхъ справокъ, преосвященный далъ вполнѣ благопріятный для 
просителей отзы въ, на основаніи чего въ  1 8 0 6  году послѣдовалъ указъ 
Св. Синода съ разрѣшеніемъ перенести Тихвинскую деревянную цер- 
ковь въ  слоб. Новонавловскую 6). В ъ  дальнѣйшей исторіи астраханской 
епархіи подобныхъ затруднительныхъ обстоятельствъ у  новоноселен- 
цевъ стало встрѣчаться довольно часто. Вотъ почему такія же хода- 
тайства вскорѣ стали возбуждаться предъ высшею властію со стороны 
мѣстнаго гражданскаго начальства. Такъ, въ  1 8 1 2  году кавказскій 
губернаторъ обратплся къ  министру внутреннихъ дѣлъ съ представле- 
н іем ъ, что «водворившіеся въ  новозаводимыхъ, кавказской губерніи въ  
ставропольскомъ уѣздѣ, казенны хъ селеніяхъ поселенцы просили о 
дозволеніи имъ построить деревянныя церкви и объ опредѣленіи къ 
нимъ священно-церковно-служителей, такъ  какъ каменныхъ ностроить 
и не имѣютъ средствъ и нѣтъ матеріала». Дѣло . передано было Св. 
Синоду, который поручилъ астрахан. преосвященному Гаію произвести 
подробное изслѣдованіе о средствахъ для постройки церквей и сносо-

бахъ содержанія будущ ихъ причтовъ. ІІреосвященный находилъ нуж- 
нымъ съ своей стороны разрѣшить строить деревяниыя церкви въ  се - 
лахъ: Безопасномъ (при 7 6 0  д. муж. п ол.), ІІреградномъ (при 6 6 3  д .) , 
Медвѣжьемъ (при 6 8 8  д .) , Лѣтницкомъ (нри 6 2 4  д .) , Ново-Александ* 
ровскомъ (нри 6 2 7  д .) и Успенскомъ (нри 5 2 4  д .)  по вниманію въ  
недавнему ихъ переселенію и бѣдному состоянію, а особливо по тому, 
что въ  тѣ хъ  мѣстахъ нѣтъ для каменныхъ работъ мастеровъ, а лѣсу 
на Кубани довольное количество; ближайиіія же церкви отстояли отъ 
нихъ на 2 2 — 7 0  верст. На содержаніе нричтовъ нрихожане обѣщались 
отвести землю, или давать всякаго хлѣба по мѣрѣ со двора, и построить 
для нихъ дома. Св. Синодъ нашелъ также возможнымъ разрѣшить во 
всѣ хъ  сихъ селахъ иостройку деревянныхъ церквей, но освятить оныя не 
прежде, какъ  прихожане исиолнятъ обѣщаніе объ удовлетвореніи со- 
держаніемъ нричтовъ. Мнѣніе Св. Синода было удостоено Высочайшаго 
утвержденія. Между тѣмъ нока дѣло это было въ  производствѣ, та- 
кимъ же путемъ вознпкло новое однородное дѣло, только болѣе общаго 
характера. Главнокомандующій Грузіей въ  1 8 1 6  году обратился къ  ми- 
нистру дух. дѣлъ и народнаго нросвЬщенія съ  ходатайствомъ о назна- 
ченіи суммы для построенія въ  г .  Моздокѣ новой соборной церкви, 
взамѣнъ старой, съ  неренесеніемъ ея на другое болѣе безонасное отъ 
наводненія мѣсто, а также и о дозволеніи строить вообще по кавказской 
линіи деревянныя церкви, ноелику въ  таможнемъ краѣ нѣтъ матеріала 
для сооруженія каменныхъ церквей. И но сему дѣлу потребованы были 
отъ нреосвященнаго же Гаія надлежащія свѣдѣнія и мнѣніе. За слож- 
ностію справокъ дѣло затянулось, такъ что пришлось доносить въ  Св. 
Синодь уже нреосвящ. Аврааму, который нризнавалъ необходимымъ 
какъ отпускъ денегь на моздокскій соборъ (9 4 0 6  р .), такъ  и разрѣ- 
шеніе постройки деревянныхъ церквей не только по отсутствію  мате • 
ріала, но и «для предохраненія православныхъ отъ уклоненія въ  рас- 
колъ>, и нри томъ какъ на К авказѣ, такъ  и но всей астраханской 
епархіи. По докладу Св. Синода въ  1 8 2 4  году послѣдовало Высочай- 
шее разрѣшеніе и на сіе ходатайство. Эти неоднократныя отстунленія 
отъ общеобязательнаго узаконеннаго норядка подготовили и уть къ  окон- 
чательной отмѣнѣ сгЬснительнаго закона 1 8 0 0  г. В ъ  1 8 3 5  г. по пред- 
ставленію Св. Синода послѣдовало Высочайшее повелѣніе внредь строить 
деревянныя церкви повсемѣстно, гдѣ нрихожане не будутъ имѣть



средствъ въ  возведепію новы хъ ваменныхъ церввей; цри чемъ нре- 
освящепнымъ предписывалось наблюдать только, чтобы новыя дере- 
вянныя цервви, по мѣрѣ возможностн, строены были для болыпей проч- 
ности на вамеппомъ фундаментѣ, и чтобы когда представится нуж- 
пымъ разрѣпіепіе постройки дереЕяпныхъ церквей на новомъ мѣстѣ, а 
также вмѣсто обветшавшей или сгорѣвшей, совокупно съ дѣлами о томъ 
взносить на разсмотрѣніе Св. Сивода п составленные архитекторомъ 
планы и фасады па таковыя построенія 7). Это послѣднее условіе 
было включено нотомъ въ  изданный 2 7  марта 1 8 4 1  года уставъ  
духовны хъ консисторій. Опытъ послѣдующей жизни, однако, пока- 
залъ, что и ѳта формальность не меныне можетъ тормозить произ- 
водство дѣлъ о построеніи сельскихъ церквей ири образованіи но- 
вы хъ  придоховъ, а потому пменнымъ указомъ 1 8 5 8  года, въ  отмѣну 
4 5  статьи устава духовны хъ консисторій, предоставлено было епархіаль- 
пымъ преосвященнымъ разрѣшать окончательно дѣла объ учрежденіи 
новы хъ приходовъ и 0 построеніи въ  нихъ новыхъ церквей съ  тѣмъ 
лпшь, чтобы они 0 всякомъ распоряженіи доносили Св. Синоду для 
назначенія классовъ вновь построеннымъ церквамъ и изысканія спо- 
собовъ къ  содержанію имѣющихъ быть при нихъ причтовъ. А въ  1 8 6 5  
году послѣдовалъ таковой же указъ  о предоставленіи архіереямъ права 
самимъ разрѣшать постройку, перестройку и распространеніе соборныхъ, 
приходскихъ, кладбищенскихъ церквей въ  городахъ, а также цервов- 
ныя сооруженія въ  монастыряхъ, въ  пзмѣненіе 4 6  и 4 8  ст. устава . 
Изъ сего исключались лишь: 1 )  церкви въ  столицахъ, 2 ) церкви древ- 
н ія , т . е. построенныя вообще не позже начала Х Г Ш  вѣка, или хотя 
и не древнія, но замѣчательныя по зодчеству или псторпческимъ вос- 
поминаніямъ и 3 )  случаи, когда на постройку или исправленіе церк- 
ви, или на содержаніе имѣющаго быть при ней причта, по недостатку 
мѣстныхъ средствъ, нредполагается испросить у  Св. Синода отпуска 
денегъ, во всѣ хъ  этихъ случаяхъ преднисывается испрашивать пред- 
варительное разрѣшеніе Св. Синода. Одновременно съ  этимъ особымъ 
именнымъ же указом ъ, въ  измѣненіе 5 8  и 6 0  ст. устава , предостав- 
лен° было архіереямъ право разрѣшать и ностройку часовень какъ въ 
селеніяхъ, такъ  и городахъ, кромѣ столицъ, равно какъ окончательно

7) Указы Св. Снн.: 1820 г. 8 окт. № 5922; 1824 г. 27  авг. № 6429 и 
1835 г. 2 окт. № 11582.

разрѣшать дѣла о самоволыюмъ построеніи или иерестройкѣ часовень—  
нодлежатъ-ли онѣ уничтоженію, или оставленію 8) .  Правила эти, во- 
шедшія въ новое изданіе устава 1 8 8 3  г . ,  остаются въ  силѣ до н ас- 
тоящаго временп.

Епархіальное начальство при дѣйствіи стѣснительныхъ относи- 
тельно построенія храмовъ расноряженій, наблюдая законъ, всегда шло 
на встрѣчу религіознымъ нотребностямъ православныхъ пасомыхъ. По- 
строеніе каменныхъ храмовъ, помимо прочности и долговѣчности та- 
ковы хъ сооруженій, было желателыю и въ  видахъ предуирежденія по- 
жарныхъ случаевъ, которыхъ такъ  много было въ  астраханской епар- 
х іи . Но съ другой стороны— отсутствіе или дороговизна матеріала и 
недостатокъ опытныхъ строителей должны были бы вы звать полное 
оскуденіе святы хъ  храмовъ, а вм ѣстѣ съ  ними и церковныхъ прич- 
т о в ъ -э т и х ъ  единственныхъвъ то время свѣтителыш ковъ для духовнаго 
иросвѣщенія темнаго захолустнаго люда и предохраненія его отъ рас- 
кольничесвихъ сѣтсй. Вотъ иочему, предъявляя требованіе о построе- 
ніи ваменныхъ церввей, епархіальное начальство вь  случаяхъ неудобо- 
исполнпмости сего разрѣшало безотвазно строить молитвенные дома 
съ  опредѣленіемъ въ  нимь особыхъ нричтовъ. Средство это и раныпе 
нравтивовалось въ  широкомъ размѣрѣ, а теперь оно стало примѣнять- 
ся и там ъ, гдѣ легко можно было бы устроить дерсвянныя церкви. 
Такъ въ  г. Гурьевѣ, когда тамъ въ  1 8 0 9  г. сгорѣла церковь, постро- 
енъ былъ и стоялъ нѣсколько лѣтъ молитвенный домъ, хотя для по- 
стройки новой деревянной церкви находился жертвователь. Главнымъ 
образомъ молитвеные дома возникали нри нсрвоиачальномъ носеленіи, 
особенно въ  Прикавказьѣ, гдѣ ихъ въ  1 8 0 8  г . насчитывалось до 2 4 -хъ , 
изъ коихъ въ  одномъ ставропольскомъ уѣздѣ было 1 4 .  Каменныя цер- 
кви строились больше въ  г. Астрахани взамѣнъ деревяпныхъ (Тихвин- 
ская, Петронавловская, Введенская, Іоанно-Златоустовская) да въ  нѣс- 
колькихъ селахъ (Ѳедоровскомъ, Газночинскомъ, Капустиномъ Я р у , 
Г ахинкѣ, Владимірской слоб.) и нѣсколькихъ станицахъ (Грачевской, 
Казаче бугровской). Выгода каменныхъ построекъ была сознаваема и 
прихожанами, такъ  что, гдѣ являлась возможность, предпочитали стро- 
ить камснныя церкви послѣ того уже, какъ обязательство это для 

«Гііо л . Соб. Зак. 1858 г. 5 Іюна № 33253 ; 1865 г. 29  іюля №№ 42348 
и 42349.



астраханской епархіи было отмѣнено. К ъ 1 апрѣля 1 8 3 1  года в ъ а с т -  
раханской епархіи, по отдѣленіп уже кавказской губерніи, всѣхъ 
церквей было на лицо: каменныхъ с ь  монастырскими 3 7  и деревян- 
ны хъ  2 5 ,  да 3  часовни. Къ 1 8 4 7  году всѣхъ  церквей насчитывалось 
уже 9 0 . Изъ нихъ въ  г. Астрахани: при монастыряхъ 1 1 ;  при архі- 
срейскомъ домѣ: 2  собора— Усненскій и Троицкій и еще 3  церкви—  
Крестильная, Никольская (на кремл. вратахъ) и Крестовая; приходскихъ 
1 4 , при казенны хъ и богоугодныхъ заведеніяхъ 2 , кладбищенская 1 
и приписная къ  ней 1 ,— всѣ  каменныя, кромѣ приписной. Въ 
астраханскомъ уѣздѣ: нриходскихъ 1 0 ,  ружныхъ 4 ,  при казенномъ 
заведеніи 1 ,  кладбищенскихъ 2  и молитвенный домъ 1 , — а всего 1 8 , 
изъ коихъ каменныхъ 8  и деревянныхъ 1 0 . В ъ  Красномъ-Яру— 1 ка- 
менная и 1 деревянная, а въ  уѣздѣ его 2  каменныхъ и 1 деревянная. 
В ъ  г. Е нотаевскѣ— 1 каменная и 1 деревянная, и въ  уѣздѣ его при- 
ходскихъ 1 4 , изъ нихъ деревянныхъ 1 2 ,  каменныхъ 2 . В ъ  Черномъ- 
Яру 3  деревянныхъ, а въ  уѣздѣ его 1 4  приходскихъ, изъ которыхъ 
только одна была каменная 9) . Изъ этихъ свѣдѣній усматривается, что 
исключительное большинство каменныхъ церквей ириходится на г . Аст- 
рахань и ближайшія къ  нему поселенія, куда легко было доставить 
необходимый для сего матеріалъ и мастеровъ, и на оборотъ— чѣмъ 
дальше отъ Астрахани, тѣмъ меныне строилось каменныхъ церквей. 
По мѣрѣ заселенія стенны хъ нространствъ астраханской енархіи съ 
половины XIX столѣтія замѣчается и быстрый росгь самостоятельныхъ 
церквей, чему много снособствовало предоставленіе епархіальнымъ ар- 
хіереямъ права рѣшать вонросъ о ностройкахъ церквей собственною 
властію. Чаще всего строились деревянныя церкви, и только но исте- 
ченіи значительнаго времени, когда матеріальное благосостояніе прихо- 
жанъ уже нрочно устанавливалось, обыкновенно ветхія или погорѣвшія 
деревянныя церкви замѣнялись новыми каменными. Постройка молит- 
венны хъ домовъ или часовень никогда не прекращалась и нроизво- 
дится ио мѣстамъ до настоящаго времени. Въ нихъ нуждаются тѣ по- 
селки, которые но малочисленности жителей не въ  состояніи ностроить 
церкви и содержать ири ней причтъ, а  вслѣдствіе дальности разстоя-

•) Свѣчноѳ дѣло 1808 г. (средп указовъ) и Арх. дѣла: 1805 г. № 17762; 
1809 г. № 19148 н № 19226; 1831 г. № 29373; 1849 г. № 43838 н мн. др.

нія отъ приходскаго храма не могутъ и не хотятъ заглуш ать въ  себѣ 
природной религіозной потребности въ  общественной церковной мо- 
литвѣ.

Вонросъ объ улучшеніи содержанія нричтовъ былъ предметомъ 
особаго вниманія правительства. Въ теченіе всего XIX вѣка вонросъ 
ѳтотъ неуклонно направлялся и разрѣшался нравительственною влас- 
тію въ  благопріятномъ смыслѣ для нравославнаго духовенства; однако, 
для практическаго осуществленія его потребовалось цѣлое столѣтіе. Са- 
мымъ вѣрнымъ и надежнымъ средствомъ обезпеченія причтовъ былъ 
признанъ, какъ извѣстно, земельный надѣлъ въ  размѣрѣ 3 3  дес. на 
каждый ш татъ. 1 8  декабря 1 7 9 7  года именнымъ указомъ нризнава- 
лось за приличное, чтобы отведенная къ церкви земля *общими тру- 
дами нрихожанъ той церкви обработанъ бы лъ». Во исполненіе сего Вы- 
сочайшаго повелѣнія Св. Синодомъ совмѣстно съ Правит. Сенатомъ вырабо- 
тан ы  были руководящія нравила. По этимъ нравиламъ прихожане должны 
были церковную землю, нрисоединя къ  своей, но не отчуждая ее отъ цер- 
кви , обработывать общими силами, а  членамъ мѣстнаго причта платить 
натурою такое количество разнаго хлѣба, а также сѣна, соломы и гу - 
меннаго корму для скотоводства, какое по средней пропорціи урожая 
возможно собрать съ церковной земли. Но какъ тутъ  могутъ встрѣ- 
титься затрудненія относительно доброты хлѣба и протчаго, то для 
избѣжанія таковы хъ затрудненій церковнымъ нричтамъ предоставлялось, 
по взаимному соглашенію съ нрихожанами, получать на свое содер- 
жаніе о гь  нихъ вмѣсто хлѣба деньгамн по снравочнымъ цѣнамъ. При 
этомъ прихожане обязывались кромѣ того давать причту деньгами за 
требы но положенію. Если же ири какой церкви окажется болѣе 3 3  
дес., то излишекъ священно-церковпо-служители могутъ отдавать въ 
наймы, а обработывать самимъ священникамъ занрещено было «яко дѣло 
с ь  саномъ и хъ несовмѣстное». А чтобы состоящіе при малоприходныхъ 
церквахъ прихожане нс были обложены излишне иротивъ тѣ х ъ , кои 
нринадлежатъ къ великоириходнымь, то положено было уравнять нри- 
ходы, «такъ что ежели бы случилось, что нри одномъ приходѢ 3 0 0 ,  
а  при другомъ только 2 0 0  дворовъ, то нерваго ирихода 2 5 0 -т и  дво- 
рамь довольствовать своихъ свящ енниковь и церковно-служителей, а 
остальныѳ 5 0  нричислить к ь  довольствованію того прихода, въ  коемъ 
только 2 0 0  дворовь». Когда въ  Астрахани нолученъ былъ указъ  съ



иовыми положеніями, то въ  воисисторіи одновременно вознивли два 
дѣла — объ уравиеніи приходовъ и установленіи для иричтовъ земель- 
наго довольствія; въ  содѣйствію привлечены были и граждансвіе 
начальниви. Первый вопросъ, однаво, рѣшенъ былъ своро и оказался 
нрактически не примѣиимымъ въ  астраханской епархіи. Когда была 
уже составлена въ  1 7 9 9  году вѣдомость приходскихъ дворовъ, то , раз- 
смотрѣвъ оную, иреосвущенііый рѣшилъ, что уѣздные ириходы «числомъ 
дворовъ нревышають одинъ другого весьма въ маломъ количествѣ, слѣ- 
довательно уровненіе сіе дѣлать нахожу не нужнымь, да и по разности 
уѣздовъ и отдаленности одного отъ другого не удобнымь; а  потому и 
оставить всѣхъ  ііовазанныхъ въ  вѣдомости людей въ  тѣ хъ  же ирихо- 

дахъ , въ  которыхъ доселѣ они были». Въ самой Астрахани уравне- 
ніемъ дворовъ между приходскими церквами занимался мѣстный благо- 
чинный иротоіерей Панфиловъ и десятоначальникъ Алявдинъ. Изъ пре- 
дставленной ими вѣдомости съ примѣрнымъ разграниченіемъ приходовъ 
между нрочимъ видно, что нри Входо-Іерусалимской одноштатной цер- 
кви имѣлось лиінь 1 2  дворовъ, а ири Христо-Рождественской одноштат- 
ной же 1 1 9  дворовъ, нри Рождество-Богородпцкой же двухш татной 
только 1 0 3  двора. Уже одно это ясно свидѣтельствуетъ, что рас- 
нредѣленіемъ дворовъ никакого уравненія приходовь благочиннымъ не- 
достигнуто1 ) . Вопросъ же относителыю продовольствія сельскихъ при- 
чтовъ хлѣбнымъ содержаніемъ и касательно обработываиія церковныхъ 
удѣловъ прихожанами оказался очень сложнымъ и не вездѣ ио астра- 
ханской епархіи удобоиримѣнимымъ. Иснолненіе сей Высочайшей воли 
возложено было указомънравительствующ аго Сената отъ 8  ноября 1 7 9 8  
года иа губернскія нравленія, а эти нослѣдніе поручили городничимъ 
и і і и ж н и м ъ  земскимъ судамъ при денутатахъ оть духовнаго вѣдомства. 
Къ порученному дѣлу губернскія нрисутственныя мѣста отнеслись 
весьма просто. Не касаясь вонроса объ отводѣ земельныхъ удѣловъ 
для церквей, они обязывали лишь нрихожанъ войти въ  нолюбовное 
соглашеніе съ своими нричтами относительно хлѣбнаго содержанія. 
Добиться этого властямъ было не трудно. Уже въ  августѣ  1 8 0 0  года 
астраханское губернское нравленіе извѣщало духовную  консисторію, 
что причты удовлетворены хлѣбнымъ содержаніемъ повсемѣстно. Боль-

шинство прихожанъ обѣщалось нлатить своимъ причтамъ денежное воз- 
награжденіе въ  количествѣ отъ 1 0 0  до 2 6 0  руб. въ  годъ на одно- 
ш татный причтъ, въ  нѣкоторыхъ станицахъ же кавказской линіи обя- 
зы вались илатить нричтамъ натурою— отъ 5 0 0  до 7 0 0  мѣръ разнаго 
хлѣба и до 1 2 0  коненъ сѣна, или сколько можетъ собраться его съ 
3  десятинъ. Условія эти за общимъ ноднисомъ нричта и прихожанъ 
высылались въ  консисторію на утвержденіе его преосвящ енства. Что 
касается до городскихъ нричтовъ, то они но ирежнему должны были 
содержаться на церковные доходы и ругу, гдѣ таковая была. Кромѣ 
того ремесленнымъ ноложеніемъ 4 3  статьею  повелѣвалось: всякая унрава 
должна внести въ  городскую церковную казну ежегодно 5  руб. на со- 
держаніе церкви и церковниковъ. Вслѣдствіе чего съ 1 8 0 1  года въ  
консисторію стали иостунать отъ унравъ— чеботарнаго, кожевеннаго, 
хлѣбнаго и харчевеннаго цеха, ремесленной и полицейской— нятирублевые 
взносы, которые назначались по усмотрѣнію консисторіи въ  нользу 
того или другого нричта. Но эта ничтожная сумма не могла улучш ить 
матеріальнагоіиоложенія даже одного нричта. Нѣсколько нозже нрихожане 
градской Гостинно-Никольской церкви, увлекаемые Высочайше одобрен- 
нымъ постановленіемъ архангельской городской думы о назначеніи 
причтамъ отъ прихожанъ нриличнаго содержанія взамѣнъ нраздннчнаго 
крестохожденія ио дворамь, согласились илатить своему нричту но 
4 0 0  руб. въ  годъ съ  тѣм ъ, чтобы они въ нраздничные дни ходили 
со святынею но домамъ желающихъ принять оную «безъ всякихъ от- 
говорокъ и съ  подобающею честію ». 0  семъ благородномъ п доброволь- 
номъ ночинѣ Никольскихъ прихожанъ консисторіей сообщено было гу- 
бернскому правленію «чтобы чрезъ кого слѣдуетъ и другихъ здѣшнихъ 
церквей нрихожанамъ нрерож ить и внуш ить войти въ  соглашеніе от- 
иосительно таковаго же ежегодного ноложенія суммы на нрпходскихъ 
священнослужителей» 2) . Изъ дѣлъ не видно, были-ли иодражатели этому 
благому нримѣру. Вѣрнѣе всего не только не было, но и сами Ни- 

кольскіе прихожане не долго оставались вѣрны своему обязательству. 
К ъ  этому отрицателыюму заключенію ириводятъ насъ печальные нри- 
мѣры сельскигь прихожанъ, не смотря на то , что ихъ нобуждаль къ  
исиолненію своихъ обязательствъ нрямой законъ и гражданскія власти.



К акъ туго  вообще проводилось въ  жизнь правительственное мѣро- 
пріятіе относительно обезпеченія духовенства прихожанами можно ви - 
дѣть изъ послѣдующаго. Когда въ  1 8 0 4  году до свѣдѣнія Св. Синода 
дошло, что въ  нѣкоторыхъ енархіяхъ при многихъ сельскихъ церквахъ 
не имѣется положеннаго но межевой инструкціи количества десятинъ 
земли, а къ другимъ и нисколько не отведено оной, нри чемъ <о на- 
нолненіи недостатка сего пимало не заботятся нрихожане, даже и са- 
мые свѣтскіе правительства, которымъ было о томъ отъ нѣкоторыхъ 
изъ преосвященныхъ отношеніе, отъ чего законъ не выполняется», —  
то онъ потребовалъ отъ всѣ хъ  архіереевъ, чтобы они по отобраніи 
свѣдѣній, гдѣ именно при сельскихъ приходскихъ церквахъ положен- 
ной нронорціи земли не имѣется, сообщили объ отводѣ оной въ  тѣ  мѣ- 
ста , въ  вѣдѣніп коихъ состоятъ таковы я селенія, отренортовавъ и Св. 
Синоду. По истребованіи отъ нодвѣдомыхъ консисторіи мѣстъ и лицъ 
оказалось, что во всей епархіи <ни при одной церкви (кромѣ Влади- 
мірскаго селенія), ни при молитвенномъ домѣ отмежеванной пропорціи 
земли не пмѣется, кромѣ оиредѣленныхъ нѣкоторыхъ церквей свящ ен- 
но и церковно-служителямъ нартикулярныхъ ругъ». Во многихъ селе- 
ніяхъ и станицахъ иричты пользовались хлѣбопашествомъ вообще с ь  
прихожанами и въ  тоже время нолучали отъ нпхъ добавочную ругу. 
Наиболыная руга нлатилась графомъ Зубовымъ причту Падовскаго се - 
ленія, а пменно: свящ еннику 2 2 5  р., дьячку и пономарю по 1 0 0  р. 
каждому при готовой квартирѣ и отонленіи; землей же нричтъ поль- 
зовался вообще съ прнхожанами. Этотъ окладъ консисторія нризнала 
достаточнымъ, требовавшимъ лишь законнаго утвержденія. Р уга  же въ  
прочихъ селеніяхъ — крестьянскихъ и господскихъ, а  также въ  казачь- 
ихъ  станицахъ, была вездѣ меньше Зубовской, а потому она могла 
быть утверждена лишь но надлежащемъ восполненіи ея со стороны 
обществъ или номѣщиковъ; а гдѣ руги не положено, необходимо было 
но закону или отвести землю въ  достаточномъ количествѣ, или же за 
неудобностію ея назначить денежный окладъ. "Сдѣлать о семъ надле- 
жащее расноряженіе консисторія и нросила астраханское и кавказское 
губернскія правленія въ январѣ 1 8 0 5  г ., о чемъ и сообщено было Св. 
Синоду. Губернскія нравленія, получивъ изъ консисторіи отношеніе съ  
своей стороны предиисали иснолнить требуемое ннжнимъ земскимъ су - 
дамъ, для которнхъ задача эта была не нодъ силу. ІІрежде всего, не

всѣ селенія сами имѣли отмежеванную для себя землю, значитъ и 
нричтамъ выдѣлять было не изъ чего. Далѣе, при отсутствіи  земли, 
привестн ко взаимному согласію причты и прнхожанъ относительно 
размѣра денежной взамѣнъ земли руги было дѣло нелегкое: за неуста- 
новленіемъ онредѣленнаго оклада прихожане хотѣли дать меньше, а 
причты желали получить болыне, чрезъ что вопросъ о ругѣ отклады- 
вался. Кромѣ того, при усиленной колонизаціи астраханской и кавказ- 
ской губерній съ  каждымъ годомъ въ  разны хъ мѣстахъ возникали но- 
вы я селепія, гдѣ вскорѣ же строились повыя церкви или молитвенные 
дома и назначались самостоятельные причты, для которыхъ требова- 
лось опять входить въ  разсмотрѣніе объ отводѣ землп или назначеніи руги. 
Такъ дѣло тянулось цѣлыми годами, не смотря на ностоянныя под- 
твержденія со стороны высш ихъ учрежденій низшимъ о скорѣйшемъ 
удовлетвореніи нричтовъ. Даже межевой департаментъ отозвался въ 
1 8 2 9  г. Св. Синоду, на его представленіе объ отводѣ причтамъ астрах. 
епархіи земельнаго надѣла, что онъ, департаментъ, по сему дѣлу ни- 
какого иреднисанія дать не можетъ, такъ  какъ въ  астрах. губерніи «ге- 
неральнаго земель размежеванія пе было». Тѣмъ временемъ со стороны 
нричтовъ, согласившихся уж е съ прихожапами своими относительно 
хлѣбнаго содержанія, стали возникать жалобы на неплатежъ положен- 
наго оклпда. Отказывались отъ унлаты  какъ общ ества, такъ  и иомѣ- 
щики, изъ коихъ, напр., Иванъ Бекетовъ не платилъ причту Чаган- 
ской церкви за исправленіе имъ христіанскихъ требъ въ  его сельцѣ 
Никольскомъ въ  теченіи 9  лѣтъ. Консисторія, обычно, обращалась въ  
губернское правленіе съ нросьбой о побужденіи кого слѣдуетъ, но ус- 
пѣха отъ этого не было замѣтно. Улучшилось содержаніе нричтовъ 
лишь въ  4 -х ъ  учуж ныхъ селеніяхъ— чаганскомъ, камызякскомъ, иван- 
чугсномъ и уваринскомъ, коимъ отъ гг . Куракиныхъ стало отп ускать- 
ся по 5 0 0  руб. на причтъ (а  съ  1 8 3 1  г .  изъ казны  уже по 1 4 2  р. 
8 3  кон. сер. на н р и ч гь), да въ Ѳедоровскомъ селеніи г-жей Милаше- 
вой причту платилось столько же и кромѣ того свящ еннику 2 1  мѣ- 
шокъ, а дьякону и нричетнику по 1 4  мѣшковъ ржаного и пшеничнаго 
хлѣба; въ Новонавловскомъ же селеніи п Ю суповскомъ на нричтъ отпу- 
скалось но 3 0 0  р., въ  прочихъ же меныне 3).



Новое движеыіе вопросу о земельномъ надѣлѣ иричтовъ дало вы - 
шедшее въ  1 8 2 9  году Высочайшее «положеніе о способахъ къ улуч- 
шенію состолнін духовенства». Этимъ положеніемъ вновь строго нод- 
тверждалось, чтобы узаконенпаіі нронорція земли (3 3  дес.) отмежевапа 
была къ  сельскимъ церквамъ въ  скорѣйшемъ времени и чтобы нри- 
хожане, кромѣ того, нобуждаемы были къ постройкѣ домовъ, і іо  воз- 
можности, д л і і  псѣхъ членовъ причта, начиная съ свящ енниковъ. Сверхъ 
сего къ  вящшему усилепію снособовъ содержанія духовенства въ  селе- 
ніяхъ казенныхъ постановлялось: 1 )  гдѣ въ  казеиныхъ селеніяхъ на- 
ходятся излншнія земли сверхъ 15-ти-десятинной нронорціи— тамъ ме- 
жевать къ  церквамъ тройную нропорцію (9 9  дес.); 2 ) гдѣ отъ 1 2  до 
1 5  д ес .— тамъ нарѣзывать двойную пронорцію (6 6  дес.); 3 )  гдѣ отъ 
8  до 1 2  д ес.,— тамъ нолуторную нропорцію ( 4 9  ‘/ з ) ,  и 4 )  гдѣ менѣе 
8  д е с .,— тамъ дѣлать добавку какую  можно. Эта норма псчислена на 
одно-штатный причтъ; тамъ же, гдѣ было нѣсколько штатовъ, на каж- 
дый добавочный ш татъ предписывалось дѣлать ирибавку особо по воз- 
можности. Въ смѣшанныхъ жс селеніяхъ, т . е. населенныхъ казенными, 
номѣщичыши, удѣльными и другими крестьянами, въ  отводѣ земли 
должпы были участвовать всѣ . В ъ  тѣхъ  губерніяхъ, гдѣ уже нроиз- 
ведено генеральное размежеваиіе земель, указанный надѣлъ долженъ 
быть нроизведенъ немедленно, а гдѣ этого размежеванія еще не было, 
отводить землю преднисывалось постененно, не отвлекая землемѣровъ 
о гь  ихъ дѣла. В ъ  цѣляхъ улучшенія содержанія нричтовъ, настоящимъ 
Высочайшимъ положеніемъ предоставлялось усмотрѣнію енархіалы ш хъ 
начальствъ нриписывать бѣдные нриходы (сельскіе и городскіе) къ 
другимъ ближайшимъ церквамъ; а гдѣ сіе будегь нризнано неудобнымъ 
но дальностп разстоянія, о тѣхъ предоставлено входить въ  Св. Синодъ 
съ ходатайствомъ о назначеніи пмъ казенпаго содержанія въ  размѣрѣ 
оть 3 0 0  до 5 0 0  руб., на какоьой предметъ но Высочайшему повелѣ- 
нію стало ностунать въ  Св. Синоцъ съ  1 8 3 0  г . изъ государственнаго 
казначейства но 5 0 0  ты с. ежегодно. В ъ  виду сего «положенія» вновь 
возникло старое дѣло объ отводѣ сельскимъ нричтамъ земли, а нотомъ
о назначеніи бѣднѣйшимъ изъ нихъ казеннаго жалованія. Земельный 
вопрось съ этого времени вступнлъ в ъ  новый фазисъ своего развитія

1807 г. № 18390; 1808 г. № 18919; 1809 г. № 19094; 1811 г. № 19702; 
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и иеослабно возбуждался и ноддерживался бумажной перепиской, пока 
не разрѣшенъ былъ окончательно въ  благонрііітііомъ для причтовь 
смыслѣ. Чего достигло енархіалыюе начальство въ  этомъ дѣлѣ до на- 
стоящаго «иоложенія» можно судить изъ того, что въ  1 8 3 2  году во 
всей астраханской епархіи только нри 4  церквахъ числились земель- 
ные надѣлы, а пменно: въ  черноярскомъ уѣздѣ нри Падовской Алек- 
сандро-Невсісой церкви 3 3  дес., но «иеудобной и сѣнокошеніе отъ спи- 
схожденін прихожанъ», да въ  енотаевскомъ уѣздѣ— при Грачевской 
Донской церкви 3 3  дес. также неудобной, нотомъ— нри Никольскомъ 
сел. Николаевской церкви и Харабалинскомъ 'Гроицкой церкви былъ лишь 
сѣнокосный участокъ и то не въ  достаточномъ размѣрѣ. При прочихъ 
же церквахъ каісъ си хъ , такъ  и другихъ уѣздовъ не имѣлось никакого 
земелыіаго надѣла. В ъ  виду чего епархіальное начальство иа основа- 
ніи Высочайшаго «положепія» обратилось въ  астраханское губернское 
прагленіе и въ  казенную палату съ  требованіемъ нринять съ  своей 
стороны зависящія мѣры к ъ  немедленному иадѣлепію церквей и нрич- 
товъ въ  казенныхъ селеніяхъ узаконенной пронорціей земли. Губерн- 
ское нравленіе поручило заняться этимъ дѣломъ губернскому землемѣ- 
р у, а этотъ— уѣздпымъ землемѣрамъ. Влагочинпые должны были раз- 
вѣды вать, какая церковь будетъ надѣлена землей, и о томъ пемедленно 
доносить консисторіи. Работа началась, по двигалась впередъ весьма 
медленно, такъ какъ и самыя казенныя селенія пе были еще надѣлены 
землею, коимъ и стала производиться одновременпо нарѣзка земли съ 
1 8 3 4  года. Чрезъ 5  лѣтъ усилепной работы, когда дѣло начало уже 
приближаться къ концу, неожиданно нравительствомъ назначено было 
нроизвести въ  аетраханской губерніи гснеральное размежеваніе казен- 
н ы хъ  земель, вслѣдствіе чего мѣстные землемѣры должны были прек- 
ратить в ь  1 8 3 9  г. всѣ свои работы и нередать онын генералыіымъ 
землемѣрамъ. Съ этого времени дѣло размеженія земель ношло доволь- 
но быстро. Съ 1 8 4 0  г . первыми стали надѣляться землею причты се- 
леній черноярскаго уѣзда— Ватаевки, Аксая, Каменнаго-Яра, Солоднп- 
ковъ, Падовъ и др. В ъ  1 8 4 3 — 7  г .г . происходила размежовка земель 
въ  енотаевскомъ уѣздѣ, а  съ 1 8 4 6  г. въ  селеніяхъ астраханскаго 
уѣзда — Чаганѣ, У вар ахъ , Камызякѣ, И ван чугѣ и д р . Въ красноярскомъ 
же уѣздѣ только въ  1 8 5 3  году отведено было къ  одной Крпвобузан- 
скойцерквп изъ дачъ Кошелевыхъ-Безбородко по 3 3  дѳс. удоб. и 4 3  дес.
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неудобпой землп; прпчтамъ же Маковскаго и Ю суновскаго селеній, за 
непмѣніемъ удобной земли, прихожане положили хлѣбный окладъ—  
свящепникамъ по 1 8  четвертей, діаконамъ по 1 2  п дьячкамъ но 8  
четвертей хлѣба. Въ царевскомъ уѣздѣ, нрннадлежавшемъ до 1 8 5 0  г. 
къ  саратовской епархіи, земельный надѣлъ сталъ нроизводиться съ 
1 8 3 2  года, когда между нрочимъ отведено было 6 6  дес. сѣнокоса къ 
Царевской Христорождественской церкви, но по преобразованіи этого 
селенія въ  1 8 3 5  г . въ  городъ, земля та отошла нодъ городской вы- 
гонъ; въ  1 8 5 7  году болыпинство причтовъ этого уѣзда уже было на- 
дѣлено землею. Съ 1 8 6 0  г . дѣло размежеванія земель поручено было 
почему-то о і і я т ь  губернскимъ землемѣрамъ, которые при томъ часто 
отвлекались къ  другимъ дѣламъ (къ  обмѣру, нанр., одноверстной мор- 
ской полосы), чрезъ что, естественно, замедлялась земельная разме- 
жевка. А тамъ возникла потомъ длинная переписка губернскаго прав- 
ленія съ консисторіей о вы сылкѣ прогонныхъ денегъ этимъ землемѣ- 
рамъ, отъ чего дѣло запуталось въ  безконечной перепискѣ и , дотянув- 
шись до 1 8 8 0  года, сдано было въ  архивъ. Такимъ образомъ нѣкото- 
рые причты и до настоящаго временп остаютси безъ узаконеннаго 
надѣла. Что касается до причтовъ станичныхъ церквей, то по поло- 
женію объ астраханскомъ казачьемъ войскѣ, Высочайше утверждеи- 
ному 2 1  апрѣлзі 1 8 6 9  г . ,  они должны быть надѣлены землею въ  ко- 
лпчествѣ 3 0 0  дес. каждый. Но военнымъ совѣтомъ, какъ увѣдомило 
войсковое правленіе астраханскаго казачьяго войска консисторію отъ
1 8  февраля 1 8 7 6  г . за № 6 7 3 ,  впредь до разсмотрѣиія закоподатель- 
пымъ порядкомъ общаго вопроса объ обезнеченіп станичпыхъ іірич- 
товъ , разрѣшено станичнымъ обществамъ предоставлять духовенству 
нользоваться земельными наями, согласно 1 3 1  и 1 3 2  ст . X II т . ч. II 
устава о благоустройствѣ казачьихъ селеній, нри чемъ станицамъ не 
возбранено отдавать въ  нользованіе духовенства и болынее, нротнвъ 
указаннаго, количество земли съ  тѣм ъ, чтобы весь надѣлъ нричта ие 
нревышалъ 3 0 0  дес. В ъ  силу сего распоряженія причты казачьихъ 
станицъ— Еазачебугровской, Городофорностипской, Дурновской, Лебя- 
жинской п Замьяновской нолучили ио добровольиому отводу станич- 
і і ы х ъ  обществъ земельные надѣлы по 3 0 0  дее., а причтъ Сѣроглазин- 
ской станицы въ  количествѣ 3 3  дес., но формально эти нричты до 
сего времени землею не надѣлены и участки нхъ сдаются въ  арепду

вмѣстѣ съ  обществеиною безъ всякаго участія причта, кромѣ станицы 
Замьяновской, гдѣ земля едается въ  аренду по соглашенію с ь  обще- 
ствомъ самимъ причтомъ. Причтамъ же осталыіыхъ станичныхъ цер- 
квей, какъ -то— Косикинской, Конановской, Ветлянинской и Грачевской 
станичными обществами не предоставлено въ  нользованіе, какъ  выш е- 
ноименованнымъ, онредѣленнаго количества земли, а даются только, 
согласпо нриведеннаго расноряжепія военнаго совѣта, въ  незначитель- 
номъ размѣрѣ наи *).

В ъ Высочайше утвержденномъ «ноложеніи> 1 8 2 9  года, какъ уже 
извѣстно, упомянуто было и о назначеніи бѣдиѣйшимъ причтамъ ка- 
зеннаго жалованія, для чего опредѣлено отпускать изъ государствен- 
наго казначейства спеціалыіую сумму. Давая знать о сей Высочайшей 
милости, Св. Синодъ нредлагалъ астраханскому нреосвященному входить 
представленіемъ о всномогательныхъ окладахъ для тѣ хъ  церквей, ирич- 
ты  коихъ по бѣдности своей нуждались въ  томъ. В ъ  слѣдъ за симъ отъ 
астраханскаго преосвященпаго представлена была въ Св. Синодъ вѣ- 
домость о бѣдныхъ нричтахъ съ ходатайствомъ о назначеніи имъ ок- 
ладовъ. В ъ  эту вѣдомость включены были градскія церкви— Тихвии- 
ская , Смоленская, Входоіерусалимская, Михаило-Архангельская и Рожде- 
ство-Богородицкая, а изъ сельскихъ — Свѣтлоярская и нѣкоторыя изъ 
казачьихъ станицъ. Однако Св. Синодъ назначилъ жалованье въ  раз- 
мѣрѣ 2 0 0  руб. (или 5 7  р. 1 2  к . сер.) ежегодно лишь одному Свѣтло- 
ярскому причту, градскимъ же всѣмъ отказано было по разнымъ со- 
ображеніямъ, указы вая , напр., что нри Михаило-Архангельской и Рож- 
дество-Богородицкой церквахъ, по малочпсленности прихожанъ, доста- 
точно имѣть по одному причту, а  Тихвинскую церковь, если причтъ 
ея тернитъ недостатокъ, приписать къ  другой церкви. Что же касается 
до станичны хъ церквей, то относительно пхъ преосвященному нред- 
лагалось обратиться за вспомогательнымъ окладомъ въ  астраханскую 
войсковую канцелярію, которая должна изыскивать средства для содер- 
жанія своихъ причтовъ. Послѣ назначены былп всномогательиые ок- 
лады и нричтам ъ— Грачевской станицы 5 0 0  р. (или 1 4 2  руб. 8 3  к. 
сер.) и Пришибинскаго селенія 3 5 0  р. (или 1 0 0  р. сер.), да на содер* 
жаніе ружной Воскресенской церкви г . Енотаевска нлатилось 5 0  руб.

*) Указы Св. Снн. 13 дек. 1829 г. № 13642; Арх. д. 1832— 80  г.г. № 

30286; 1873 г. М 66058.



(или 1 4  р. 2 8  к. сер.). Съ теченіемъ времени казенное жалованіе 
стало вводиться систематически по всѣмъ це.рквамъ, одновременно, съ 
установленіемъ опредѣленныхъ штатовъ для той или другой мѣстно- 
сти . Первые ш таты сельскихъ причтовъ и оклады для нихъ жало- 
ваиья Высочайше утвершдеиы былп въ  1 8 4 2  году для западныхъ 
спархій, а затѣмъ ностепенно стали вводиться по другимъ епархіямъ. 
В ъ  астрахапской епархіи раньше другихъ причтовъ стали вводиться 
новые съ окладами штаты нри казенныхъ соляныхъ промыслахъ. Отъ
1 9  марта 1 8 4 3  г . Высочайше повелѣвалось вы давать причтамъ этихъ 
церквей въ  слѣдующихъ размѣрахъ: нротоіереямъ но 2 1 0  р ., іереямъ 
но 1 8 0  р ., діаконамъ но 9 0  р., причетникамъ но 4 8  р. и просфор- 
нямъ по 2 4  руб. серебромъ въ  годъ. Затѣмъ по Высочайше утвер- 
жденному ш тату для астраханскаго казачьяго войска въ  6  д. января 
1 8 4 5  г . нри 1 0  станицахъ сего войска— Дурновской, Лебяжинской, 
Замьянской, Сѣроглазинской, Косикинской, Копановской, Ветлянинской, 
Грачевской, Пичуженской и Александровской должны состоять но 1 
свящ еннику, 1  діакону и но одному дьячку и нономарю съ производ- 
ствомъ имъ жалованія изъ войсковыхъ суммъ: свящеинпку 7 1  р. 5 0  к ., 
діакону 3 4  р. 3 0  к ., дьячку и иономарю но 1 2  р. серебромъ въ  годъ. 
Число духовиыхъ лицъ по новому ш тату значительно нревосходило 
наличный составъ иричтовъ станичиыхъ церквей. Недоставало нротивъ 
штата 1 1  человѣкъ, главнымъ образомъ, діаконовъ и нономарей, но- 
чему епархіальное начальство обращалось чрезъ благочинныхъ къ  заш- 
татиымъ и сверхштатнымъ діаконамъ, не иожелаеть-ли кто изъ нихъ 
заиять свободиыя штатиыя мѣста нри церквахъ казачьихъ станицъ. 
Что же касается до Казачебугровской Донской церкви, то здѣсь ноло- 
жено быть нротоіерею съ жалованіемъ но 1 2 8  р. 6 0  к . и 2  дьячкамъ 
но 1 2  р. безъ діакона, котораго не нолагалось и въ  станицѣ Городо- 
форпостинской. В ъ  томъ же году но Высочайшему повелѣнію оть 2 2  
иоября назначеио было къ ироизводству жалованіе сельскимъ нричтамъ, 
между нрочимъ, и астраханской енархіи на основаніи Высочайше ут- 
всржденныхъ 1 5  мая 1 8 4 3  г .  нормальныхъ штатовъ для енархій чер- 
ниговокой и полтавской. По этимъ штатамъ сельскія приходскія церкви 
раздѣлялись на 7  слѣдующихъ классовъ:

Число прихожанъ в ъ Свящеп- Діако-
лы Дьячки ІІОНО-

мари
Прос-
вирни и того

к аж дом ъ  кл ассѣ I I II 11
І *
І І 11 | | І І § 6*

I I II
п Ь*
з 1Н 5 II

I  кл. отъ 3 до 4  ты с. дупіъ 3 1 6 0 1 70 3 3 6 _ _ 1 16 8 6 7 4

I I  кл. отъ 2  до 3  ты с. душъ 2 1 6 0 1 70 2 3 6 1 3 0 1 16 7 5 0 8

I I I  кл. отъ 1 !/з  до 2 тыс. душъ 2 1 4 0 1 70 1 36 1 30 1 16 6 4 3 2

IV  кл. отъ 1 ДО 1 7 *  ТЫС. душъ 1 1 4 0 1 70 1 3 6 1 3 0 1 1 6 5 2 9 2

У  кл. отъ 5 0 0  до 1 ты с. душъ 1 1 2 0 — — 1 3 6 1 30 1 1 6 4 2 0 2

У І  кл. отъ 3 5 0  до 5 0 0  душъ . 1 1 2 0 — — 1 3 6 1 30 — — 3 1 8 6

V I I  кл. отъ 1 0 0  до 3 5 0 д у ш ъ 1 9 0 — — 1 3 6 - 2 1 2 6

Ж алованіе по сему ш тату въ  рубляхъ опредѣлено было выдавать съ 
мая 1 8 4 5  года, причемъ иолучаемое тогда нѣкоторыми причтами изъ каз- 
ны по прежнимъ назиаченіямъ содержаніе, по ирекращеніи онаго за введе- 
ніемъ тѣ хъ  причтовъ въ  ш таты, передано было въ  неносредственное 
распоряженіе Св. Спнода. По новому ш тату яіалованіе было положено 
нричтамъ 3 1  церкви, при чемъ въ  I  и III  классахъ церквей не оказалось, 
а ко II  классу нричислена лишь одна Дмитріевская Болхунская церковь, 
черноярскаго уѣзда. По окладамъ ІУ  класса назначено было жалованіе 
причтамъ 8 церквей, а именно: астраханскаго уѣ зд а— Богословской с. 
Ѳеодоровскаго (за исключеніемъ изъ оклада 1 4 6  р ., отиесенныхъ на 
счетъ собственныхъ способовъ содержанія церкви); красноярскаго уѣзда
-  Алексѣевской с. Дмптріевскаго (за исключеніемъ такихъ же 1 4 6  р .); 
енотаевскаго уѣзда— Николаевской с. Никольскаго и Покровской с. Са- 
сыкольскаго; черноярскаго уѣзда— Покровской с . Соленаго-Займища, 
Казанской с. Солодниковокаго, Николаевской с. Каменноярскаго (за ис- 
ключеніемъ изъ оклада 7 0  руб., отнесенныхъ па счетъ собственныхъ 
способовъ содержанія церкви) и Николаевской с. Аксая (за исключе- 
ніемъ такихъ же 7 0  руб.). По окладамъ V класса назначено жа- 
лованіе нричтамъ 1 1  церквей, а именно: енотаевскагоуѣзда— Покровской 
с . Пришибинскаго, Михаиловской с . Пироговскаго, Скорбящинской с. 
Золотухинскаго, Михаиловской с . Харабалинскаго, Богоявлепской с . Там- 
бовки и Стефановской с. Селитренаго; черноярскаго уѣзда— Казапской 
с. Старицкаго, Михаиловской с . Поповицкаго, Рождсство-Богородицкой 
с Болынихъ-Чапурниковъ, Николаевской с . Новопавловскаго и Нико-



лаевской с. Свѣтлоярскаго. ІІо окладамъ VI класса причтамъ 7  церквей: 
астраханскаго уѣзда— Петронавловской с. Икрянаго (за исключеніемъ 
изъ оклада 6 2  р., отнесенныхъ на счетъ собственныхъ способовъ со - 
держанія церкви), Рудневской с. Началова (за исключеніемъ такихъ же 
6 2  р .) и Преображенской с. Образцова (за исключеніемъ такихъ же 
9 3  р .); черноярскаго уѣзда— Покровской с. Цацынскаго, Богословской 
с . Вязовскаго, предположенной к ъ  постройкѣ въ  с. Дубоовражскомъ и 
Александро-Невской с. Падовскаго (за исключеніемъ мѣстныхъ 9 3  р.). 
ІІо окладамъ V II класса причтамъ 4  церквей: астраханскаго уѣзда — 
Успенской с. Новоповловскаго и Николаевской с . Новоалександровскаго; 
красноярскаго уѣзда— Антоніо-Ѳеодосіевской с. Юсупова и Покровской 
с . Абасинскаго, что при соляной пристани, за удержаніемъ у  обоихъ 
нричтовъ но 6 3  руб., отнесенныхъ на счетъ собственныхъ способовъ 
содержанія сихъ церквей. Кромѣ того по прежнимъ положеніямъ 
выдавалось въ  Воскресенскій соборъ г . Енотаевска на жалованіе
1 4  руб. 3 1  коп. и причту Донской церкви станицы Грачевской
1 4 2  руб. 8 3  кон. Съ присоединеніемъ въ  1 8 5 0  году къ астраханской 
епархіи царевскаго уѣзда, чрезъ нѣсколько мѣсяцевъ нричтамъ 2 3 -хъ 
цсрквей онаго назначено было жалованіе по тому-же ш тату и окла- 
дамъ, при чемъ въ  I и V II классахъ не оказалось ни одной церкви. 
По окладамъ II  кл. назначено было жалованіе нричтамъ 3 -х ъ  церквей: 
Казанской с. Пришиба, Николаевской слоб. Капустина-Яра и Покров- 
ской с . Нижнеахтубинскаго (с ъ  удержаніемъ изъ оклада 1 2 4  р ., отне- 
сенны хъ на счетъ собств. способовъ содержанія церкви). По окладамъ 
ПІ к л .— причтамъ 5  церквей: Покровской с. Заплавнаго, Троицкой, 
Николаевской и Успенской (безъ просфорни) слоб. Николаевской и Вла- 
димірской слоб. Владиміровки (с ъ  удержаніемъ 6 4  руб.). ІІо окладамъ 
IV  кл .— причтамъ 2  церквей: НиколаевскоЙ с . Верхне-Ахтубинскаго, 
Покровской с . Верхне-Погромнаго, Параскевинской с. Соленаго Ерика 
(съ  удержаніемъ 1 4 6  р .), ІІокровской с . Нижне-ІІогромнаго и Введен- 
ской слоб. Рахинки (съ  удержаніемъ 9 1  руб.). По окладамъ V кл.—  
причту одной Троицкой с . Быкова церкви. По окладамъ V I кл. ирич- 
тамъ 9 молитвенныхъ домовъ въ  селахъ: Колобовщинѣ, Бережновкѣ, 
Кисловомъ, Пологомъ Займищѣ, Слободкѣ, Калмыцкой Балкѣ, Балыклеѣ, 
Батаевкѣ и Ш ирокомъ.5)

Между тѣвіъ Св. Спподъ еще за годъ до причисленія царевскаго 
уѣзда къ  астраханской енархіи приступилъ къ  осуществленію своихъ 
предноложеній, возникшихъ еще въ  1 8 4 3  году, относительно полнаго 
обезпеченія церковныхъ причтовъ въ  енархіяхъ казанской, астрахан- 
ской, архангельской, олонецкой, оренбургской и кавказской, независимо 
отъ назначенія имъ штатнаго жалованія. Примѣромъ такого обезпечен• 
наго состоянія служили нричты западиыхъ губерній, гдѣ по Высочайше 
утвержденному 2 0  іюля 1 8 4 2  г . положенію сельское духовенство до- 
вольствовалось землями, домами и единовременными нособіями отъ при- 
хожанъ. Предварителыю проведенія этихъ предноложеній въ  жизнь, рѣ- 
шено было по сношеніи съ  г . министромъ виутреннихъ дѣлъ предложить 
начальникамъ сихъ губерній, чтобы они разсмотрѣли означенное по- 
ложеніе въ  особыхъ комитетахъ и ио соглашеніи съ  мѣстными пре- 
освященными нредставили общее мнѣніе съ подробнымп соображеніями, 
какія слѣдуетъ допустить въ  немъ измѣненія и почему. Особенность 
<полоя!енія» для нричтовъ западныхъ епархій состояла въ  томъ, что 

прихояіане обязаны были не только отвести узаконенную пропорцію 
земли, но для священника обработать ее своими средствами, весь хлѣбъ 
убрать и свезти все  на домъ; затѣм ъ — не только построить для всѣхъ  
членовъ нричта дома, но ремонтировать ихъ и отоплять; кромѣ того, 
каждому новоприбывшему члену причта оказы вать пособіе муісою (до 
новаго хлѣба), зерномъ (для посѣва) и деньгамп— священнику 3 0  р ., 
діакону 2 0  р. и причетнику 1 5  р. Астраханскій губернскій комитетъ 
по внимательномъ разсмотрѣніи вышеупомянутаго «ноложенія» и со- 
бранныхъ на мѣстѣ свѣдѣній о средствахъ, коими довольствовались въ  
то время сельскіе причты, нашелъ, что въ  астраханской епархіи прич* 
ты  сельскихъ церквей хотя и получали содержаніе отъ казны и по- 
собіе (хлѣбное или денежное) отъ прихожанъ, но послѣднее не соот- 
вѣтствовало тѣмъ правиламъ, которыя изображены въ  номянутомъ В ы - 
сочайше утвержденномъ <положеніи>: ибо для нѣкоторыхъ сельскихъ 
церквей земли частію намежеваны, а частію отведены самими прихо- 
жапами изъ собственныхъ дачъ, и какъ земли эти отводятся только 
почти для сѣнокошенія, такъ  какъ сельское хозяйство священно-цер- 
ковпо служителей заключается вообще въ  скотоводствѣ,— то прихожане

1846 г. №№ 4 1138  и 41283. Указы Св. Сии.: 1843 г. 12 іюнл № 7333; 1845 г. 
14 дев. № 17653. Арх. д. 1851 г. № 45603.



или для духовеиства косятъ сѣно сами, или взамѣнъ сего даютъ руж- 
иую дань (хлѣбомъ п д е н ш м и ). Помѣщсніе же священно церковно- 
служптели имПли готовое— въ селеніяхъ помѣщичьихъ всѣ 'вообщ е, а 
въ  казенныхъ пользовалпсь помѣщеніямп отъ прихпжанъ священники 
всѣ , а изъ причетниковъ только половина. А потому комитетъ нахо- 
дилъ полезнымъ допустпть оное «положеніе» для причтовъ сельскаго 
нравославнаго духовенства астраханской енархіи безъ всякаго измѣ- 
ненія, но съ надлежащею постепенностію, чтобы прихожане могли нря- 
готовиться къ иснолненію онаго безъ роиота, вредящаго связи духо- 
венства съ паствою. Еиархіальное начальство во всемъ соглашалось 
съ постановленіемъ губернскаго комитета, выразивъ желаніе, между 
прочимъ, чтобы при каждой сельской церкви причты были удовлетво- 
рены по «положенію» землями, домами и иособіями по крайней мѣрѣ 
въ  три года со времени объявленія о томъ прихожанамъ. Вслѣдствіе 
собирапія разныхъ свѣдѣній дѣло затянулось ночти на 5  лѣтъ, и толь- 
ко 2 8  мая 1 8 5 5  г . обо всемъ донесено было Св. Синоду. Чрезъ 2  года 
Св. Синодъ уже прсдлагалъ губернскому правленію сдѣлать надлежа- 
щее распоряженіе къ приведенію въ  исполненіе нредположеній губерн- 
скаго комитета, но ограничиваясь никакимп сроками п безъ обремене* 
нія прихожанъ, а губернское иравленіе передало это дѣло астраханской 
палатѣ государств. имуществъ. По надлежащемъ ознакомленіи съ  об- 
стоятельстгами дѣла по уѣздамъ, палата пришла къ  заключенію, что 
примѣненіе «положенія» 1 8 4 2  г. дѣлается доступнымъ въ  округахъ 
царевскомъ и чериоярскомъ, гдѣ если и не всѣ  еще причты надѣлены 
землей, то ио крайней мѣрѣ вскорѣ могутъ быть надѣлены, и обще- 
ства  дали согласіе на то . Что же касается до астраханскаго округа, 
то всѣ сельскія общества отъ снабженін духовенства пахотною землею, 
но неимѣніго таковой, рѣшителыю отказались, предложивъ въ  нѣкото- 
рыхъ обществахъ вы дачу хлѣба иатурою пе по «положенію», а  въ 
гораздо меньшихъ размѣрахъ, желая при томъ надѣлить духбвенство 
одною сѣнокосною землею, увеличивъ количество оной соразмѣрно не- 
достающей нахотной; слѣдовательно въ  этомъ округѣ приведеніе въ 
иснолненіе вышепомянутаго <положенія> въ  настоящее время весьма 
затруднительно. Кромѣ того, какъ видно изъ нриговоровъ сельскихъ 
обществъ, во всѣхъ  округахъ астраханской губерніи духовенство хотя 
и не нолучаетъ въ  нѣкоторыхъ нриходахъ того обезнеченія, какое ем у

слѣдуетъ по «положенію», но по добровольнымъ пожертвованіямъ при- 
хожанъ, оно не териитъ никакого стѣсненія въ  жизненныхъ цотреб- 
ностяхъ. Въ впду чего налата нришла къ заключенію, что по несогла- 
сію государствепныхъ крестьянъ астраханскаго округа на обезнеченіе 
православнаго сельскаго духовенства способами, указанными <положе- 
ніемъ» 1 8 4 2  г . и принимая во внпманіе, что ими предлагается сно- 
собъ обезпеченія нричтовъ такой, о которомъ въ  ностановленіи Св. Си- 
нода иичего не упомянуто, а  именно надѣленіе духовенства одною сѣ - 
нокосною землею въ  увеличенномъ размѣрѣ,— предварнтелыю поста- 
новленія рѣшптельнаго опредѣленія сообщить вопросъ этотъ на обсуж- 
деніе астраханской духовной консисторіи, прося о послѣдующемъ иа- 
лату увѣдомить. Консисторія же, с ъ  прописаніемъ нужнаго изъ на- 
стоящаго отношенія палаты предписала всѣмъ уѣзднымъ благочипнымъ 
объявить оное причтамъ сельскихъ церквей и по содержанію его, ото- 
бравъ отъ каждаго отзы въ, представить къ  разсмотрѣиію въ  консисто- 
рію. Перениска по сему дѣлу такъ  затянулась, что астрахан. ,’палата 
государственныхъ имуществъ за это время была унразднена, а обязап- 
ность объ изысканіи средствъ къ улучшенію быта и обезпечепію прич- 
товъ  возложена была правительственною властію въ  1 8 6 2  г. на осо- 
бое нрисутствіе по дѣламъ нравославнаго духовенства. Вмѣстѣ съ на- 
латой заглохло и связанное съ нею настоящее дѣло, которое, безъ вся- 
каго уже нроизводства пролежавши въ  столѣ до 1 8 7 1  года въ  ожида- 
ніи съ чьей либо стороны толчка, наконецъ сдано было въ архивъ 6) .

Вновь учрежденное «нрисутствіс» въ  своемъ стремленін улучшить 
бытъ духовенства нроизвело нолный переворогь въ  составѣ приходовъ и 
церковныхъ причтовъ. Высочайше утвержденнымъ отъ 1 6  апрѣля 1 8 6 9  г. 
ж урналы іы м ъ онредѣленіемъ рѣшено было сократить число бѣдныхъприхо- 
довъ, принисавъ ихъ къ  сосѣднимъ церквамъ; а гдѣ этого сдѣлать будетъ 
неудобно, за дальностію разстоянія, тамъ позволялось оставлять на 
нрежнемъ ноложеніи лишь въ  томъ случаѣ, если прихожане отъ себя 
будутъ назначать вполнѣ достаточное жалованіе. Пормальный штатъ 
причта совершенно измѣнялся: при каждой самостоятельной нриход- 
ской церкви нолагалось быть настоятелю и причетнику въ  званіи пса- 
ломщпка, а въ  нриходахъ многочисленныхъ донускалось имѣть второй



ш татъ изъ священнпка въ  званіи поиощпика настоятеля и псалом- 
щ ика. Діаконы (за исключеніемъ городскихъ соборныхъ церквей) и 
просфорницы совершенно исключались изъ штата. Впрочемъ, нрихо- 
жанамъ нредоставлялось нанимать при нуждѣ сверхъ штата діаконовъ 
пли псаломщиковъ, но не иначе кокъ на собственныя средства. Рас- 
нредѣлить приходы по этому новому положенію поручено по епар- 
хіямъ особымъ губернскимъ по обезпеченію духовенства присутствіямъ, 
а епархіальнымъ архіереямъ нредложено воздерживаться отъ посвяще- 
нія діаконовъ и вторыхъ священниковъ. Затѣмъ журнальнымъ опре- 
дѣленіемъ того же присутствія отъ 9  мая 1 8 7 1  года были назначены 
нричтамъ и новые оклады казеннаго жалованія, для разныхъ епархій 
не одинаковые, по расчету, чтобы окладъ настоятельскаго помощнпка 
былъ менѣе на */з , а  окладъ псаломщика па 8/ 8 противъ оклада н а- 
стоятеля. Для астраханской епархіи нормальный окладъ опредѣленъ въ 
слѣдующемъ размѣрѣ: настоятелямъ по 1 6 0  р., ихъ помощникамъ по 
1 0 6  р. и псаломщикамъ по 5 3  руб. Ш татъ  этотъ и оклады не 
распространялись однако на причты въ  казачьихъ станицахъ, гдѣ про- 
должало дѣйствовать ихъ прежнее ноложеніе. Имѣющіяся оставаться 
суммы, вслѣдствіе сокращенія прежняго состава церковныхъ прич- 
товъ , нредоставлено было преосвященнымъ раздѣлять на тѣ  причты, 
кои почему-либо получали менѣе оклада по новому положенію, или 
вовсе не получали никакого жалованія. Распредѣленіе этихъ остат- 
ковъ занимало не мало времени у  епархіальнаго начальства, вы зы - 
вая усилепную переписку какъ съ причтами, такъ и съ казенною па- 
латою и хозяйственнымъ управленіемъ при Св. Синодѣ. В ъ  1 8 7 3  г. 
нрислапо было изъ Св. Синода и новое роснисаніе приходовъ и нрпч- 
товъ въ  астраханской епархіи. В ъ  росписаніи указано слѣдующее число 
нриходскихъ церквей: 1 )  Въ городахъ--а) Астрахани 1 4  приходовъ, 
нричемъ Входоіерусалимскан церковь нрнписана была къ Знаменской, 
б) Красномъ-Яру 1 соборпая и 1  приходская, в ) Енотаевскѣ, Чер- 
номъ-Яру и Даревѣ ио 1  соборной, а всего въ  городахъ, кромѣ каѳед- 
ральнаго собора, церквей было: соборныхъ 4  и ири нихъ членовъ 
причта: иротоіереевъ 4 , священниковъ 5 ,  діаконовъ 4  и псаломщи- 
ковъ 1 0 ;  а приходскихъ церквей 1 5  съ одной приписной и при нихъ 
духовенства: настоятелей 1 5  ихъ помощниковъ 7  и исаломщиковъ 
2 2 . 2 ) Въ уѣздахъ: а )  астраханскомъ 2 4  прихода, да Бертюльская

Н иколаевская, приписанная къ Бахтеміровской, б) красноярскомъ 6 
приходовъ, в) енотаевскомъ 2 2 ,  г )  черноярскомъ 2 5  и д) царевскомъ 
3 2  нрихода, да двѣ нринисныхъ церкви— Верхне-Хуторская Покров- 
ская къ  ІІолого-Займищеиской и Рахинская Миханло-Архангельская къ 
Рахинской же Введенской; а всего въ  астраханской епархіи сельскихъ 
церквей было: нриходскихъ 1 0 9 ,  нриписныхъ 3 и молитвенныхъ до- 
мовъ 1 ,  а ири нихъ священно церковно служителей: настоятелей 1 0 9 ,  
и хъ  помощниковъ 2 0  и псаломщиковъ 1 5 3 .  Между тѣмъ еще до но- 
лученія сего росписанія епархіальное начальство иризнало нужнымъ 
открыть самостоятельные приходы въ  с . Каралатѣ и въ  г . Черномъ- 
Я ру при кладбищенской Петронавловской церкви, но въ  роснисаніи объ 
нихъ не уномянуто, ночему рѣшено было войти въ  Св. Сииодъ съ 
иредставленіемъ объ утвержденіи этихъ вновь образованныхъ прихо- 
довъ самостоятельными при условіи содержанія прпчтовъ на мѣстныя 
средства, каковое ходатайство вскорѣ и было удовлетворено. Такія хо- 
датайства возбуждались и послѣ сего. Съ введеніемъ новаго штата 
приходовъ миогіе священники, діаконы и причетники остались сверх- 
штатными. Енархіальное начальство озабочено было ихъ размѣщеніемъ, 
кромѣ того— однихъ назначало настоятелями, а другихъ и хъ помощ- 
никами. Діаконы стали неречисляться на штатныя псаломщическія ва- 
кансіи , а лишнихъ дьячковъ оставляли сверхштатными исаломщиками 
съ  иравомъ подавать нрошенія о переводѣ своемъ на открывающіяся 
штатныя мѣста. Всѣ просфорни оказались также за штатомъ, почему 
причтамъ со старостами нредоставлепо было енархіальнымъ началь- 
ствомъ входить съ  иими въ  соглашеніе относительно вознагражденія ихъ 
за просфоропеченіе. Затѣмъ предстояло не мало работы но раздѣленію 
приходовъ между иастоятелями н номощииками и хъ , а также но со- 
ставленію нравилъ о взаимныхъ отношеніяхъ ихъ между собою. Къ
1 5  марта 1 8 7 5  года въ  г. Астрахаии не нодѣлены были еще между 
священниками приходы Петронавловскій и Гостинно-Николаевскій, но- 
чему консиеторія предписала благочинному объявить настоятелямъ и 
номощникамъ сихъ церквей, чтобы они немедленно раздѣлили свои 
нриходы на равныя части по взаимиому соглашенію, о чемъ и соста- 
вили бы актъ  за общимъ нодписаніемъ, а если сего не нослѣдуетъ, 
то поручалось благочинному самому раздѣлить нриходы. Послѣ такой 
угрозы нетропавловскіе отцы скоро нришли к ь  соглашенію, а гостиино-



николаевскіе представили актъ  соглашееія лишь 2 0  февраля 1 8 7 8  г.
— нослѣ того уже, какъ вновь предписано было благочинному раздѣ- 
лить ыежду нимъ ириходъ по жребію. Къ этому времени дѣленіе ири- 
ходовъ было закончено но всей е н ар х іи .7).

Присутствіе по дѣламъ православнаго духовенства нросущество- 
вало до 1 8 8 5  г . ,  когда оно по Высочайше утверждеиному представленію 
Св. Синода было закрыто съ передачею всѣ хх  его дѣлъ въ Св. Синодъ, 
вмѣстѣ съ чѣмъ отмѣнены были ввсденные имъ новые штаты и рас- 
предѣленіе нриходовъ. Тогда же епархіальнымъ нреосвящениымъ ире- 
доставлеио было возстановлять самостоятсльные приходы, по ирось- 
бамъ нрихожанъ и нри наличности достаточныхъ но мѣстнымъ усло- 
віямъ средствъ содержанія. Ш татпый составъ причта ноставленъ въ  
зависимость отъ числа прихожанъ: въ  нриходахъ, гдѣ менѣе 7 0 0  д. 
муж. пола, нричты должны состоять изъ священника и псаломщика. 
Впрочемъ, въ  городахъ, а равно и въ  селахъ, при существованіи осо- 
быхъ средствъ къ  обезиеченію духовенства, преосвященнымъ предо- 
ставлено назиачать діаконовъ и нри менынемъ числѣ нрихожанъ. Со- 
ставъ  причтовъ и число самостоятельныхъ приходовъ стали быстро 
увеличиваться. Въ 1 8 9 7  году напр. составъ причтовъ увеличенъ нри 
4 8  церквахъ и открыто 4 самостоят. нрихода. На содержаніе причтовъ 
правительствомъ обращено было также особенпое вниманіе. Съ 1 8 9 3  
г. но Высочайшему новелѣнію въ  дополненіе къ  суммамъ, ассигнуе- 
мымъ на содержаніе духовенства, стало отиускаться впредь на тотъ же 
нредметъ но 2 5 0  ты с. руб. и предоставлепо Св. Синоду назначать, 
сообразуясь съ мѣстными условіями, содержапіе причтамъ, не полу- 
чающимъ таковаго или учреждаемымъ вновь въ  размѣрахъ: свящ ен- 
нику отъ 1 0 0  до 6 0 0  р ., діаконамъ отъ 8 0  до 3 0 0  р. и псаломщи- 
камъ отъ 4 0  до 2 0 0  р. Св. Синодъ по ссму случаю затребовалъ изъ 
епархій точныя и обстоятелыіыя свѣдѣнія о существующемъ матері- 
альномъ обезнеченіи всѣ хъ  городскихъ и сельскихъ причтовъ и неза- 
висимо отъ сего предписалъ немедленно доставить ему таковыя свѣ - 
дѣнія о сам ыхъ бѣднѣйшихъ причтахъ епархіи, коимъ содержаніе 
слѣдовало бы н азначить въ  нервую очередь, т. е. съ  1 8 9 4  г. В ъ  аст-

’) Арх. дѣла: 1869 г. № 60 ,913 ; 1871 г .  № 62,678 н 1873 г. № 64,780; 
Астр. Еи. Вѣд. 1885 г. № 5.

раханской епархіи такихъ бѣднѣйшихъ церквей оказалось 4 4 ,  коимъ 
и стало назначаться ио средней цифрѣ нредѣльныхъ окладовъ, а 
именно: священникамъ но 3 0 0  р ., діаконамъ по 1 5 0  р. и нсаломіци- 
камъ но 1 0 0  руб. Потомъ была нредоставлена вѣдомость и о нрочихъ 
причтахъ. В ъ  настоящее время, кромѣ кафедральнаго собора, въ  аст- 
раханской еиархіи казеннымъ жалованіемъ пользуются всего 1 2 6  нрич- 
товъ , изъ коихъ 4 2  иричта еще но старому назначенію, 7 8  нричтовъ 
ио новому средиему окладу и 6 причтовъ но повышеннымъ окладамъ. 
В ъ  нрииисныхъ церквахъ причты нользуются опредѣленнымъ жалова- 
ніемъ отъ мѣстныхъ общ ествъ, а иа кулалинскій нричть отпускается 
изъ астрах. рыбнаго уиравленія — священнику 3 0 0  р ., а нсаломщику 
1 0 0  р. отъ нрихожанъ. Заботы нравительства объ улучшеніи быта 
иравославнаго духовенства завершились изданіемъ Высочейше утвер- 
жденнаго 3  іюня 1 9 0 2  г . новаго устава о пенсіяхъ и единовремен- 
і і ы х ъ  нособіяхъ священнослужителямъ и псаломщикамъ епархіальнаго 
вѣдомства, которыя въ  состояніи обезпечить безномощную старость, 
а  также вдовъ и сиротъ насущнымъ хлѣбомъ 8).

ІІо мѣрѣ улучш енія матеріальнаго ноложенія духовенства и раз- 
витія въ  енархін духовнаго просвященія, явилась возможность ири- 
влекать къ  настырскому служенію болѣе достойныхъ и подготовлен- 
ны хъ  лицъ, к ъ  которымъ можно было нредъявлять болѣе широкое 
требованіе относительно настырскаго служенія. И дѣйствителыю съ 
самаго начала 1 9  столѣтія священно церковнослужителей стали при- 
влекать къ  болѣе широкому развитію церковнаго учительства и, какъ 
увидимъ ниже, къ  веденію школьнаго обученія. В ъ  1 8 7 1  году, чтобы 
с ь  одной стороны дѣло проповѣданія слова Божія было совершаемо 
настырями болѣе послѣдователыю, а с ь  другой— чтобы и енархіаль- 
ному начальству удобнѣе было слѣдить за трудами нроповѣдііиковъ, 
священники но примѣру другихъ епархій обязаны зэвести для себя 
ііроновѣдпическіе журналы и въ нихъ кратко вш ісы вать, о чемъ было 
ноучеиіе. А благочиннымъ преднисано нровѣрять журналы и ііроно- 
вѣди. Тогда же стали вводиться въ  практику такъ  иазываемыя, внѣ- 
богослужебныя воскресныя собесѣдованія. На нихъ стали объясняться мо-

*) У к. Св. Сан. 1885 г. 4  марга № 3; 1893 г. 9 іюпя № 5 и арх. д. 
1893 г. № 125 (ио оиасп 1 стола) Цер. Вѣд. 1902 г. № 25.



ли твы , лѣсііонѣііія, богослужебеыя дѣйствія, и читаться житія святы хъ 
и нравственно-поучительныя статьи . Уже чрезъ два года тавія бесѣды 
велись при 3 0  приходахъ, и съ  каждымъ послѣдующимъ годомъ по- 
степенно развивались, нока наконецъ не заведены были но всѣмъ 
приходамъ епархіи 8). Вмѣстѣ съ  ростомъ епархіи стала ощущаться 
нужда въ  кандидатахъ на священнослужительскія мѣста, такъ какъ 
малолюдная астрах. духовпая семинарія не могла удовлетворять наро- 
стающей потребности. Это обстоятельство выиуждало преосвященыхъ 
(напр. Е вгенія  и Сергія) обращаться къ  сосѣднимъ епархіямъ съ при- 
глашеніемъ снособныхъ и подготовленыхъ лицъ на вакантныя особен- 
но діаконскія мѣста. Вызовы эти не остались безъ отклика; ш татние 
составы  нричтовъ скоро нонолнились, и нужда въ  постороішхъ лицахъ 
для астраханской енархіи миновала.

Прихожапе,  по мѣрѣ ириближенія 1 9  стодѣтія, постененно отвы- 
кали отъ одной изъ главнѣйшихъ своихъ нрежнихъ обязанностей— из- 
бранія достойныхъ лицъ въ  составъ своего нриходскаго причта. 
Съ учрежденіемъ семинаріи у  енархіальнаго начальства появплись свои 
болѣе надежные и нодготовленные кандидаты на священно-церковно- 
служительскія должности, почему нраво избранія таковы хъ лицъ со- 
средоточилось исключительно въ  рукахъ епархіальнаго архіерея. Прн- 
ходъ безъ всякаго видимаго нротеста подчинился этому новому и л уч- 
шему порядку, и не было ни одного случая домогательства о возста- 
иовлепіи старой отжившей нрактики. Прекратилъ свое существованіе 
и нрежній видъ нриходской благотворительности. В ъ  1 8 0 1  г. находив- 
шіяся близь Гостинно Ниполаевской цер. «соборныя штатныя (муж ская и 
женская) каменныя богадѣльни оть древности, а иаче но ненроч- 
ному ихъ строенію, пришли въ  ветхость и для жилья богадѣленныхъ 
не годятся»: а і-атѣмъ вслѣдствіе иомѣщенія зданій не на «формальной» 
улинѣ призрѣваемые вовсе лишались доброхотныхъ подаяній, состав- 
лявшихъ главный источникъ ихъ пропитанія. ІІосему здаиія проданы 
были съ  торговъ секретарю консисторіи за 7 4 7  р., а  для богадѣленныхъ 
приснособлены были три бывшія при Снасскомъ монастырѣ куреня, 
гдѣ они нроживали до 1 8 2 2  г . ,  когда эти помѣщенія вмѣстѣ съ дру- 
гими, но новой плаиировкѣ города отошли подъ улицу и должны быть

сломаны х). Что касается до приходскихъ богадѣленъ, то главнымъ 
источникомъ содержанія ихъ служилъ, какъ извѣстно, церковно свѣчной 
доходъ. Но съ 1 8 0 8  года весь доходъ отъ продажи въ  церквахъ воско- 
вы хъ  свѣчей обращенъ былъ исключительно на содержаніе духовно- 
учебныхъ заведеній, и остававш іяся до сего гдѣ-либо богадѣльни должны 
были лишиться важнѣйшихъ средствъ къ существованію и потому за- 
крыться. Вмѣстѣ съ тѣмъ стала замѣтно развиваться частная благо- 
творительность, вслѣдствіе обогащенія мѣстныхъ жителей отъ усилен- 
наго развитія астраханской промышленности. Милостыня, розданная въ 
свое время иуждающимся, не можетъ быть обиаружена и усчитана ни- 
какими изслѣдователями, за то ножертвованія въ  пользу храмовъ Бо- 
жіихъ и разиыхъ учрежденій, занесенныя въ  мѣстныя лѣтописи, ста - 
новятся достояніемъ исторіи и нобуждаютъ потомство съ благодарно- 
стію восноминать славныя имеиа христолюбивыхъ жертвователей. Въ 
числѣ такихъ лицъ безспорно нервое мѣсто занимаетъ грекъ Иванъ 
Андреевичъ Варвацій, унотребившій сотни ты сячъ рублей на нострое- 
ніе и украшеніе храмовъ Божіихъ. В ъ  каждомъ городѣ, въ  каждомъ 
селеиіи были свои благотворители, не щадившіе для благоустроенія 
своихъ нриходскихъ храмовъ ни личныхъ силъ, ни денежныхъ средствъ. 
Болѣе нравяльное и широкое развитіе приходская благотворительность 
нолучила лишь съ Высочайше утвержденнаго 2  авгу ста  1 8 6 4  г . но- 
ложенія о приходскихъ нонечительствахъ нри православныхъ церквахъ. 
По сему ноложенію нриходскія попечительства обязаны заботиться: 1 )
о содержаніи и удовлетворіи нуждъ приходской церкви и объ изыска- 
ніи средствъ для производства нужныхъ исправленій въ церковныхъ 
строеніяхъ и для возведенія новы хъ взамѣнъ пришедінихъ въ  унадокъ; 
2 )  о томъ, чтобы нриходское духовенство пользовалось всѣми нредостав- 
лениыми ему средствами содержанія, и въ  случаяхъ недостатка сихъ 
средствъ, объ изысканіи снособовъ для увеличѳнія оныхъ; 3 )  объ устрой- 
ствѣ  домовъ для церковнаго иричта; 4 )  объ изысканіи средствъ для учреж- 
деиія въ  нриходѣ школы, больницы, богадѣлыіи, пріюта и др. благотвори- 
телы іы хъ заведеній, устройство и завѣды ваніе коими лежитъ также на 
обязанности нопечительства; 5 )  вообще, объ оказаніи бѣднымъ людямъ 
прихода въ  нсобходимомъ нособіи, также о погребеніи неимущихъ умер-



ішіхъ и о содержаніи въ порядвѣ кладбищъ. Вскорѣ послѣ изданія но- 
ложенія стали возникать иопечительства и въ  астрах. епархіи, и число 
ихъ съ каждымъ годомъ ностепенно увеличивалось, такъ  что въ  1 8 7 1  г. 
нопечительства были уже при 2 3  цѳрквахъ, чрезъ 1 0  л ѣ гь  иослѣ того 
нри 8 1  церкви, вще чрезъ 1 0  л ѣ тъ — при 1 0 9  церквахъ, а  въ  1 8 9 1  г. 
ихъ насчитывалось уже 1 5 4 .  Соотвѣтственно росту ихъ увеличивалась 
и собираемая имисумма: такъ въ  1 8 7 1  г. собрано было попечительствами 
на разные предметы церковнаго благоустройства 4 4 0 0  р ., въ  1 8 8 1  г. 
уже около 2 5  ты сячъ рублей, а  въ  1 8 8 9  году около 5 1  ты сячъ руб- 
лей, въ  1 9 0 1  же году около 1 2 4  ты сячъ рублей 2) . Все же снра- 
ведливость требуетъ сказать, что приходскія попечительства еще да- 
леко не подготовлены і і ъ  той широкой плодотворной дѣятельности, 
какая намѣчена для нихъ въ  Высочайше утвержденномъ положеніи. 
Вообще церковно-приходская жизнь въ  теченіи всего XIX столѣтія вхо- 
дила въстрого онредѣленныя для неязакономъ рамки и получила наконецъ 
ту устойчивость, которая наблюдается въ  настоящее время. Однако за все 
9то время были случаи и нарушенія нравильнаго норядка со стороны 
прихожанъ, хотя и рѣдкіе. Въ 1 8 0 1  году имѣлъ мѣсто, иаир., такой 
случай. В ъ  селѣ Началовѣ (Черепахѣ) номѣщица Марія Ахматова не 
хотѣла строить вокругъ мѣстной кладбищенской Антоніо-Ѳеодосіевской 
церкви ограды, не смотря на неоднократныя напоминанія благочпннаго. 
Тогда нреосвященный Платонъ распорядился взять  изъ церкви той ан- 
тиминсъ, службу въ  оной нрекратить и всю церковную утварь пере- 
нести для храненія въ  главную Рудневскую  церковь того же села. Но 
какъ только мѣстный священникъ Ивановъ пристунилъ къ  исполненію 
архіерейскаго нриказанія, помѣщица тотъ-часъ же вытребовала его къ 
себѣ и приказала немедленно отнести антиминсъ въ  церковь, присо- 
вокупляя при томъ, что «онъ, свящ енникъ, безъ воли ея, номѣщицы, 
въ  разсужденіи церкви нредпринять ничего не можетъ, и если будетъ 
унорствовать, то она довольно имѣетъ силы принудить и помимо воли 
его вынолнить свое приказаніе». Послѣ чего священпикъ долженъ былъ 
устун и ть, нри чемъ отъ него были отобраны и церковные ключи. Только 
ио настоянію гражданскаго начальства Ахматова смирилась и обяза- 
лась иснолнить все необходимое для огражденія безопасности и свято-

а) Под. собр. зак. 2 авг. 1864 г. № 41144; ук. Св.Син. 7 сен. 1864 г.
№ 2226; Епарх. отчеты.

сти церкви. За крайнею малочисленностію иомѣщичьихъ селъ въ  асі'- 
раханской епархіи едва-ли можно нредполагать, чтобы гдѣ-либо иовто- 
рилось подобное противодѣйствіе церковной власти. За то въ  другой 
помѣщичьей деревнѣ Самосдѣлкѣ г .г . Всеволожскихъ цѣлое общество, 
безъ всякаго разрѣшеиія епархіальнаго начальства, выстроило себѣ мо- 
литвенный домъ, а когда онъ обветшалъ, то также своевольно нристу- 
пило къ  постройкѣ новаго обширнаго зданія. Когда благочинный оста- 
новилъ сію ностройку, какъ  незаконную, то повѣренный господъ В се- 
воложскихъ сталъ уже ходатайствовать о разрѣшеніи той постройки. 
Консисторія разсудила, что хотя и слѣдовало-бы жителей деревни Са- 
мосдѣлки нодвергнуть строгому взысканію , какъ ослушниковъ и пре- 
ступниковъ законовъ, но усматривая въ  семъ богоугодномъ и спаси- 
тельномъ дѣлѣ ихъ ревность и признавая, что престунленіе совершено 
ими но невѣдѣнію, ночему и опредѣлила разрѣшить постройку молит- 
веннаго дома. Подобный же случай самовольной постройки даже церк- 
ви повторился гораздо позже въ  сельцѣ Александровскомъ, приписномъ 
къ  приходу слободы Николаевской. Жители сельца воспользовавшись 
словеснымъ благословеніемъ преосвященнаго Ѳеогноста, въ  его нроѣздъ 
но тамошней мѣстности, на изготовленіе нужнаго для постройки храма, 
приторговали въ  с. Мордовахъ саратовской енархіи старую церковь и 
нросили разрѣшенія перенести ее въ  свое село, между тѣм ъ, сами, не 
дожидаясь отвѣта, нристунили уже къ  иостройкѣ храма. Когда конси- 
сторія узнала о семъ, то рѣшила начатую самовольно постройку прі- 
остановить, а отъ жителей потребовать необходимыя нри открытіи са- 
мостоятельныхъ нриходовъ свѣдѣнія. ІІока шла переписка, церковь была 
закончена ностройкой, и жители стали просить о разрѣшеніи освятить 
ее. Просьба по снисхожденію къ  духовнымъ нуждамъ прихожанъ была 
удовлетворена, но церковь осталась приписной, за  малочисленностію 
прихожанъ 8) . Въ основаніи и сего своевольнаго ноступка, безъ сомнѣ- 
п ія, лежало чувство релпгіозной неудовлетворенности нри неимѣніи 
вблизи храма Вожія, нри невозможности даже въ  нраздничные дни об- 
легчить свою душ у участіем ъ въ  церковномъ богослуженіи. Чувство 
это живо и сильно еще и въ  настоящее время среди наствы  астра- 
ханской; и теперь ревность по храмѣ Божіемъ побуждаетъ православ-



ны хъ  жертвовать на украшсніе ихъ свои трудовыя копѣйки и не ща- 
дить послѣднихъ средствъ на постройку ихъ там ъ, гдѣ не имѣетс-я еще 
ѳтой дорогой святынп.

Къ 1 9 0 3  году всѣ хъ  церквей, часовень и молитвснныхъ домовъ 
въ  енархіи было 2 5 8 ,  а именно: соборныхъ 6 ,  монастырскихъ 9 ,  ири- 
ходскихъ 1 7 3 ,  ири казенны хъ и богоугодныхъ заведеніяхъ 3 ,  домо- 
вы хъ  2 , кладбищенскихъ 4 ,  миссіонерскихъ 4 ,  ноходныхъ 1 ,  нринис- 
н ы хъ  2 9 ,  часовень и молитвенныхъ домовъ 2 7 ;  священно церковно- 
служителей же, за исключеніемъ монашествующихъ, показанныхъ въ 
своемъ ыѣстѣ, было на лицо 6 9 5 ,  изъ нихъ: протоіереевъ 1 5 ,  свящ ен- 
никовъ 2 8 3 ,  діаконовъ 1 6 6  (и зъ  коихъ 3 9  на псаломщической вакан- 
сіи ) и исаломщиковъ 2 3 1 .

Школы. Въ теченіи всего XIX вѣка школьное дѣло въ  астра- 
ханской епархіи постепенно, но неуклонно утверждалось, расши- 
рялось и улучшалось. Предметомъ заботъ нравительства и м ѣст- 
ной енархіальной власти служили какъ духовны я школы, такъ  
и народныя. Изъ духовны хъ школъ съ самаго начала XIX вѣка была 
лишь одна семинарія, въ  которой число учащ ихея, съ  выдѣленіемъ 
пензенско-саратовской епархіи, значительно сократилось. Внутренній 
порядокъ жизни семинарской вначалѣ былъ нрежній. Курсы нрепода- 
ванія нреметовъ отличались крайнею неустойчивостію. Нѣкоторые нред- 
меты то вводились въ  кругъ нреподаванія, какъ напр. армянскій, 
калмыцкій и турецкій языки, то но неимѣнію учителей исключались. 
Колебаніе ѳто ироисходило и въ  высш ихъ сферахъ. В ъ  1 8 0 2  году 
нослѣдовало, нанр., распоряженіе о немедленномъ введеніи нреиодава- 
нія въ  духовны хъ училищахъ иервыхъ началъ врачебной науки, ио- 
чему съ 1 3  ноября и открытъ былъ ири астраханской семинаріи ме- 
дицинскій классъ въ  составѣ 3 5  учениковъ студентовъ. Но не прошло 
и 6 лѣтъ, какъ указомъ Св. Синода предиисывалось уже закрыть 
этотъ классъ 4) . Тѣмъ не менѣе нодъ руководотвомъ преосвященнаго 
Платопа Любарскаго, мужа нросвѣщеннаго своего времени, а также 
слѣдовавшихъ за пимъ архипастерей— знаменитаго Анастасія Брата- 
новскаго и Сильвестра, семинарія все болѣе и болѣе процвѣтала, нри- 
влекая къ  себѣ благосклонное вниманіе астраханскаго общества. Выра- 
женіемъ добрыхъ отношеній общества къ семинаріи, между нрочимъ 

*) Арх. д. 1802 г. № 16740; и 1808 г. № 18953.

служитъ пожертвованіе князьями Куракиными по 1 0 0 0  р. ежегодно на 
содержаніе бѣдныхъ семинаристовъ и устроеніе московскимъ кунцомъ 
И. Посылинымъ каменнаго на семинарскомъ дворѣ зданія для фунда- 
ментальной библіотеки, которая въ  то время была открыта для всѣхъ 
любознательныхъ астраханскихъ гражданъ. Между тѣмъ нужда въ  ире- 
образованіи духовны хъ школъ ясно сознавалась нравительствомъ. Въ 
1 8 0 8  году но ьолѣ императора Александра I  былъ составленъ коми- 
тетъ изъ духовны хъ и свѣтскихъ лицъ для обсужденія сиособовъ со- 
держанія и лучшаго устройства духовно-учебныхъ заведеній. На со- 
держаніе училищъ обращенъ былъ церковный свѣчной доходъ, а 3 0  
августа 1 8 1 4  г. Высочайше утверждено вновь выработанное положе- 
ніе комитета, по которому всѣ духовно-учсбны я заведенія раздѣлялись 
на академіи, семинаріи, уѣздныя училища и приходскія, для которыхъ 
выработаны были и особыя программы. Но открытіе по новому уставу  
духовно учебны хъ заведеній въ  Астрахани нослѣдовало лишь въ 1 8 1 8  
году, когда со стороны правленія академіи получено было предписаніе: 
немедленно нриступить къ преобразованію семинаріи, а также открыть 
ирн ней уѣздное и нриходское училище; нри чемъ одновременно и 
назначенъ былъ составъ  начальниковъ и нреподавателей. Самое от- 
крытіе иослѣдовало 1 4  октября 1 8 1 8  года, нослѣ торжественной ли- 
тургіи въ  каѳедральномъ соборѣ, въ  ирисутствіи нреосвященнаго Гаія, 
мѣстнаго духовенства, дворянства и купечества. В ъ  составъ новой семи- 
наріи ностунило всего 5 3  ученика, а именно: въ  высшее отдѣленіе 
1 2  у ч ., въ  среднее 1 2  и въ  низшее 2 9  учениковъ. Чрезъ нѣсколько 
дней нослѣ сего открыты были уѣздное и приходское духовныя учи - 
лища. ІІервое состояло изъ низшаго и высш аго отдѣленій с ь  двух го- 
д и ч і і ы м ъ  курсомъ, а иослѣднее нзъ 1  и 2  классовъ съ годичнымъ 
курсомъ. ІІри открытіи училищъ, число учениковъ, ноступившихъ въ  
уѣздное училище, простиралось до 5 0 ,  а въ  нриходское— до 1 0 0  че- 
ловѣкъ. Оба училища номѣщеііы были въ  нижнемъ этажѣ семинар- 
скихъ зданій. Виослѣдствіи духовныя училища открыты были еще въ 
нѣкоторыхъ городахъ, входивш ихъ тогда въ  составъ обширной астра- 
ханской епархіи. Такъ въ  1 8 2 3  году открыты были приходскія учи - 
лища въ  Ставронолѣ и Екатеринодарѣ, а затѣмъ въ  1 8 2 4 — 2 6  г .г . 
тамъ же и уѣздныя 5). Съ 1 8 2 9  же года, когда эти города неречисле- 
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ны былн во вновь учрежденную новочеркасскую епархію, въ Астра- 
хани осталось лпшь одно соединенное (уѣздное и приходское) учили- 
ще, помѣщавшееся въ  семинарскихъ зданіяхъ. Совмѣстное сущ ествова- 
ніе ихъ нродолжалось до 1 8 4 4  года, когда семинарія, сама нуждаясь 
въ  номѣщеніи, выселила изъ своихъ зданій училища. С ь теченіемъ 
времени, по мѣрѣ увеличенія приходскаго духовенства въ  астраханской 
епархіи, росло и число учащихся въ  семинаріи, такъ что старыя се- 
минарскія зданія не могли удовлетворять наростающей нуждѣ. Осо- 
бенно этотъ недостатокъ сталъ ощутителенъ въ  1 8 6 7  году при вве- 
деніи новаго устава духовны хъ семинарій съ  преобразованіемъ оныхъ 
изъ 3 -х ъ  классны хъ въ  6-ти классныя. Н есоотвѣтствіе семинарскихъ 
зданій съ  требованіями новаго устава было столь очевидно, что Св. 
Синодъ въ  томъ же году предписалъ, по выводѣ изъ тѣхъ  зданій се- 
минаріи, назначить оныя въ  продажу съ публичныхъ торговъ. Для 
семинаріи куплено и приспособлено было въ  1 8 7 2  г. зданіе, въ  кото- 
ромъ прежде помѣщался институтъ благородныхъ дѣвицъ и которое 
находилось возлѣ Снасопреображенскаго монастыря; а нрежнія семинар- 
скія помѣщенія тогда же проданы были купцу Саркисову за 5 0  тыс. 
руб., который потомъ перенродалъ ихъ городу. Вновь пріобрѣтенныя 
для семинаріи зданія представляли много неудобствъ, которыя не устра- 
нены были и по производствѣ необходимыхъ ноправокъ и даже при- 
строекъ. К ласгы , напр., служили вмѣстѣ и комнатами для внѣ клас- 
сны хъ занятій и не имѣли непосредственнаго сообщенія ни съ столо- 
вой, ни съ  спальнями, вслѣдствіе чего воспитанники принуждены были 
ходить туда и возвращаться обратно ііо  открытому двору во всякое 
время года. Квартира инспектора и больница были также крайне тѣс- 
ны и неудобны, а дворъ былъ такъ малъ, что весь занимался одними 
дровами, для учениковъ же положительно не оставалось мѣста ни для 
прогулокъ, ни для игръ. Вотъ ночему, когда возникъ вопросъ объ 
упраздненіи Спасопреображенскаго монастыря, семинарское правленіе 
стало хлопотать о передачѣ монастырскихъ корпусовъ въ  нользу се- 
минаріи. При содѣйствіи епархіальнаго начальства старанія эти увѣн- 
чались успѣхомъ. Изъ упраздненнаго въ  1 8 7 3  г. помянутаго монас- 
тыря семинаріи передапы были два болыпнхъ корпуса -  одинъ, зани- 
маемый настоятелемъ, а другой — соединенный съ монастырскою Засимо- 
Савватіевской церковію; нри чемъ и самая церковь, переименованная

въ  Спасопреображенскую, оставлена самостоятельною съ  причтомъ изъ 
священника и діакона и передана также семипаріи. Для помѣщенія причта 
назначены были двѣ келліи— одна, устроенная въ  сѣверо-восточной баш- 
нѣ, а другая— у  стѣны , близъ монастырскихъ воротъ ®). Дворъ увеличил- 
ся вдвое и кромѣ того нашлось мѣсто для разведенія семинарскаго сада. 
Въ  ѳтихъ зданіяхъ семинарія помѣщается и по настоящее время, про- 
должая неизмѣпно служить въ  теченіи своей уже болѣе 1 2 5  лѣтней 
жизни духовнымъ интересамъ астраханской епархіи чрезъ приготовле- 
ніе достойныхъ и просвѣщенпыхъ пастырей церкви, а  также онытныхъ 
воспитателей юношества и благородныхъ дѣятелей на другихъ попри- 
щ ахъ общественпой жизни.— По выселеніи изъ семинарскихъ прежнихъ 
номѣщеній въ  1 8 4 4  году уѣздное и приходское училища продолжали 
совмѣстную жизнь въ  наемныхъ домахъ. Вначалѣ они номѣстились въ 
домѣ Кузнецова, почти противъ семинаріи, а потомъ чрезъ нѣсколько 
лѣтъ должны были переселиться на другую квартиру въ  домъ купца 
Догадина, въ  такъ называемомъ Горянскомъ ряду, гдѣ съ  1 8 5 3  года 
приходское училище всецѣло слилось съ  уѣзднымъ, составивъ изъ своихъ 
1 и 2  класса съ годичнымъ обученіемъ въ  каждомъ одно пизшее от- 
дѣленіе съ двухъ годичнымъ курскомъ, а нпзшее отдѣленіе уѣзднаго 
училища переимеповано было въ  среднее. Эта послѣдняя квартира по- 
ставила училище въ  самыя неблагопріятныя условія относительно какъ 
физическаго, такъ  и нравственнаго воспитанія дѣтей. В ъ  самомъ зданіи 
училища рядомъ со столовой находились харчевни и квасная, а про- 
т и въ — обжорный рядъ съ  кабачкомъ, гдѣ ютились всякіе голяки и отбросы 
мѣстнаго общества. Для дѣтскихъ глазъ всегда были открыты грязныя 
сцены и картины, а  до слуха ихъ непрестанно доносилась отборная 
площадная рѣчь пьяной золотой роты. Ещ е въ  худшемъ состояніи 
находилось училище со стороны гигіенической. Во всемъ училищѣ не 
было пи одной форточки, и вообще не было никакой вентиляціи, кромѣ 
разнаго рода щелей— въ  окнахъ, дверяхъ и т. п. Всѣ номѣщенія были 
тѣсн ы , грязны. Для всѣхъ  учениковъ рекрезціоннымъ заломъ служилъ 
корридоръ, который велъ къ  класснымъ комнатамъ, спальнямъ, кухпѣ 
и къ квартирамъ начальствующихъ. Столовая помѣщалась въ  нижнемъ 
этаж ѣ, гдѣ плесень спорчла за обладаніе стѣнами съ  мокрицами, осо-



бенно нослѣ иеобычайнаго наводненіи 1 8 5 6  года, когда нижній этажъ 
училища въ  иродолженіе мѣсяца находился подъ водою. Умывались 
ученики зимою и лѣтомъ на дворѣ, надъ помойной ямой. Отхожія мѣста 
были въ  углу задняго двора, куда ученики ходили почти всегда безъ 

шапокъ, а  о колошахъ учеиики тогда и не имѣли понятія. Неудиви- 
тельно, что въ  училищѣ царили всякаго рода болѣзни и нерѣдко рас- 
иространялись на всѣхъ  учениковъ, такъ  что и ученіе прекращалось. 
Въ этой убійственной обстановкѣ жило училище до 1 8 6 7  года, когда 
для него заботами иреосвященнаго Аѳанасія пріобрѣтенъ былъ црежде 
занимаемый имъ Кузнецовской домъ на ножертвованную монастырями 
и другими мѣстами енархіи и частными лицами сумму 7). Купленный 
домъ для училища былъ малономѣстителенъ, но ко благу всей енархіи 
съ  того же года учреждены были съѣзды енархіальнаго духовенства, 
которые съ благороднымъ воодушевленіемъ и твердою настойчивостію 
ношли на встрѣчу всякимъ училищнымъ нуждамъ. Съѣзды смотрѣли 
на духовное училище какъ на свое роднос дѢтище, для улучшенія 
нотораго не жалѣли никакихъ средствъ. Достаточно упомянуть, что на 
благоустроеніе этого училища въ  теченіи нервыхъ 1 3  лѣтъ, но нерс- 
селеніи его на настоящее мѣсто, съѣздами ассигновано было свыш е 2 0 0  
ты с. руб. Заботы духовенства простирались безусловно на всѣ части 
и стороны училищной жнзни за исключеніемъ лишь учебной, оиредѣ- 
ляемой особыми уставами. На содсржаніе учащихся отнускались суммы 
въ столь значительномъ размѣрѣ, что нри благоразумной экономіи стали 
сберегаться значительные остатки, на которые училище нродолжало 
обстраиваться. Въ настоящее время періодъ внѣшней обстройка училища, 
можно сказать, вполнѣ закончился. Теперь училище снокойно можетъ 
заниматься внутреннимъ развитіемъ своихъ духовны хъ силъ, для чего 
у  него имѣются всѣ всномогательныя средства, къ  числу коихъ без- 
спорно долженъ нринадлежать и собственный благолѣнный училищный 
храмъ въ  память Входа Господа во Іерусалнмъ. Судьба этого старѣй- 
шаго изъ градскихъ храмовъ, устроеннаго 2 0 0  лѣтъ тому назадъ, 
но-истинѣ трогательна. Вначалѣ опъ былъприходскимъ, затѣмъ когда 
устроенныя вокруіТ) него каменныя богадѣльни ироданы были духовной 
семинаріи, храмъ этоть оказался среди семинарскаго двора и сдѣлался

семинарскимъ; когда же семинарскія зданія продапы былп армянину 
Саркисову, Входо-Іерусалимская церковь, какъ не имѣвшая достаточнаго 
числа прихожанъ, нринисана была въ  1 8 7 3  году къ  Знаменской церкви. 
Чрезъ 3  года иослѣ сего вслѣдствіе ходатайства енархіальнаго началь- 
ства она по указу  Св. Синода о гь  2 2  іюля 1 8 7 6  года передана была 
со всѣмъ имуществомъ и капиталами училищу въ  нолное вѣдѣніе. 
Но не ирошло и двухъ лѣтъ к а г ь  по желанію гимназическаго на- 
чальства указомъ Св. Синода о гь  2 9  апрѣля 1 8 7 8  г. отдана была въ 
вѣдѣніе гимназіи, которая и нользовалась церковыодо 1 8 8 6  года, когда 
указомъ Св. Синода отъ 2 7  ноября церковьснова передана была училищу. 
Съ этихъ поръ положеиіе храма окончательно уже унрочилось; храмъ при- 
веденъ теперь заботами училищнаго начальства и церковныхъ старостъ 
въ  такое благоустройство, какое не вездѣ можно наблюдать въ  богатыхъ 
даже нриходскихъ храмахъ 8) . — Настоящее енархіальное женское училище 
оффиціально открыто было 1 6  октября 1 8 6 6  г ., хотя ІІО ІІЫ Т К И  къ 
заведенію таковаго училища нри Влаговѣщенскомъ женскомъ монастырѣ 
дѣлалпсь въ  теченіи цѣлыхъ предшествующпхъ 2 0  лѣтъ Ко времени 
открытія училища составился капиталъ изъ пожертвованій отъ частны хъ 
лицъ, церквей и монастырей до 3 5  ты с., изъ коихъ унлачено было 
1 2  ты с. за нріобрѣтенный для училища домъ, да часть унотреблена 
на ремонгь дома и устройство домовой церкви. В сѣхъ  ученицъ при- 
нято на первый разъ 1 8 ,  изъ которыхъ 6  назначены въ  составъ сред- 
няго (2 -го ) класса, а остальныя 1 2  ностунили въ  низшій (1 -й )  классъ. 
Въ качествѣ главной воснитательницы опредѣлена была казначея астра* 
ханскаго Благовѣщенскаго монастыря монахиня Аноллинарія, а  завѣ- 
дываніе училищемъ но учебной и экономической части возлагалось на 
особаго училищнаго благочиннаго. Въ слѣдующемъ году избрана была 
новая начальница дѣвица Кондырева съ  институтскимъ образованіемъ. 
В ъ  два года училище выросло до нолиоты трехъ-класснаго съ 4 4  вос- 
нитанницами. Въ слѣдъ затѣмъ Высочайіие утверждень былъ 2 0  се н - 
тября 1 8 6 8  г . новый уставъ  для женскихъ снархіалыіыхъ училищъ. 
По этому уставу  въ  учплищахъ должно бы ть 6  классовъ с ь  одного- 
дичнымъ курсомъ. Однако, астраханское училище нродолжало оставаться



трехъ-класснымъ за неимѣніемъ денежныхъ средствъ для преобразованія 
его, хотя кругъ учебныхъ предметовъ постепенно вводплся уже по 
новому у ста ву . Во главѣ управленія поставленъ былъ Совѣтъ. Но самая 
главная задержка къ  преобразованію училища были тѣснота и мало- 
приспособленпость училищныхъ зданій вообще для жилья. Неудобства 
помѣщеній были столь серьезны и сложны, что никакія передѣлки и 
нристройки не въ  состояніи были устранить и хъ . Требовались капи- 
тальны я постройки, на что и обращено было Совѣтомъ вниманіе IV  
съѣзда духовенства. Но какъ въ это самое время производилась по- 
стройка мужескаго духовнаго училища, то заботы объ улучшеніи жен- 
скаго училища были отложены до 1 8 7 4  года, когда V III съѣздъ ду- 
ховенства поручилъ Совѣту пріобрѣсти сосѣднее съ училищемъ дворовое 
мѣсто за 1 8 0 0  р., а съ слѣдующаго уже года начата была каиитальная 
постройка поваго учплищнаго корпуса. Одновременно съ этимъ нри- 
ступлено было и къ  преобразованію училища изъ 3  хъ  класснаго въ  
6-ти  классное, которое и совершилось въ  теченіи 3 -хъ  послѣдующихъ 
лѣтъ , такъ что полное преобразованіе закончилось вмѣстѣ съ оконча- 
ніемъ училищныхъ построекъ, стоившихъ около 4 0  ты с. руб. Въ это 
время число ученицъ возросло до 1 3 5 .  Вмѣстѣ съ  этимъ обновился 
персоналъ учащ ихъ и пачальственныхъ лицъ. Дальнѣйшая обстройка 
училища совершена была при преосвященномъ Е вген іи ІІ, ноего настоянію 
и при личномъ его руководствѣ. За неимѣніемъ наличныхъ средствъ у  
епархіи, необходимыя деньги были заимообразно испрошены изъ суммъ 
Св. Синода въ  размѣрѣ 4 0  ты с. руб. изъ 5°/о въ  годъ съ разсрочкою 
платежа на 1 2  лѣтъ. На эти деньги начата была въ  1 8 8 4  году п 
чрезъ два года благополучно закончепа постройка грандіознаго угловаго 
училпщнаго зданія съ прекраснымъ храмомъ во восточной его сторонѣ 
ввер ху въ  честь св . мученицъ Вѣры, Надежды и Любви съ  матерію 
ихъ св . Софіею. Все зданіе стоило до 7 0  ты с. рублей, и не мало уно- 
треблено изъ личныхъ средствъ самого преосвященнаго 9) . Съ постоян- 
нымъ возростаніемъ числа учащ ихся, однако, и новыхъ иомѣщеній 
вскорѣ оказалось не достаточно. В ъ  1 8 9 5  г . заботами преосвященнаго 
Митрофана изысканы были средства (до 3 0  ты с. руб.) для возведенія 
новыхъ ностроекъ, служащихъ продолженіемъ главнаго корпуса ио на-

правленію къ  рѣкѣ К утум у. Чрезъ годъ эта постройка въ  чернѣ была 
уже готова, и все зданіе теперь получило совершенио законченную и 
величественную форму. Внѣшнему благоустройству училища виолнѣ 
соотвѣтствуетъ и ввутренній порядокъ и состояніе его, на содержаніе 
котораго епархіальное духовенство не жалѣетъ никакихъ средствъ. Не 
удивительно поэтому, что епархіалыюе училище нользуется осооымъ 
довѣріемъ и уваженіемъ мѣстнаго астраханскаго общества, которое охотно 
отдаетъ туда своихъ дочерей на воспитаніе.

Въ  настоящее время составъ всѣ хъ  трехъ духовно-учебны хъ за- 
веденій епархіи опредѣляется слѣдующимъ образомъ. 1 )  Въ духовной 
семпнаріи состоитъ: начальствующ ихъ лицъ двое— ректоръ архиман- 
тритъ Іоаннъ, и инспекторъ свящ. С. Покровскій, помощникъ инсиек- 
тора 1 ,  надзиратель 1 , учащ ихъ ш татныхъ 1 1 ,  не ш татны хъ 5 , уча- 
щихся 1 2 5 ,  изъ нихъ дѣтей лицъ духовнаго званія 8 7 ,  нотомственныхъ 
дворянъ 1 ,  чиновниковъ 3 ,  почетныхъ граждэнъ 2 ,  казаковъ 2 ,  кунцовъ 
2 ,  мѣщапъ 1 6 ,  крестьянъ 7 ;  сверхъ того 1 черногорскій урожденецъ, 
1  сирохалдейскій, 2  болгарина и 1 грузинъ. 2 )  В ъ  духовномъ мужскомъ 
училищѣ: пачальствующихъ лицъ двое— смотритель статскій  совѣтникъ 
И. ІІоповъ и помощникъ его статскій совѣтникъ Ив. Лѣтницкій; уча- 
щихъ ш татны хъ 8 ,  нс ш татны хъ 3 ,  надзирателей 4 , учащ ихся 1 6 6 ,  
изъ нихъ дѣтей лицъ духовпаго званія 1 3 4 ,  чиноввиковъ 7 ,  купцовъ 
1 ,  мѣщапъ 1 5  и крестьянъ 9 . 3 )  В ъ  женскомъ епархіальпомъ училищѣ: 
начальствую щ ихъ лицъ трое -  предсѣдатель совѣта протоіерей Н. Паль- 
мовъ, началыіица А. Иванова и ипснекторъ классовъ свящ енникъ А. 
ІІоповъ, учащ ихъ штатпыхъ 4 , не ш татны хъ 6 , учащихся 2 3 0 ,  изъ 
нихъ дѣтей лицъ духовнаго званія 1 7 3 ,  чиновниковъ 1 7 ,  ночетныхъ 
гражданъ 1 ,  военныхъ 5 ,  кунцовъ 6 ,  крестьянъ и мѣщанъ 2 8  ') .

Вопросъ о приходскихъ школахъ въ  астрахапской епархіи возникъ 
лишь нри наступленіи 1 9  вѣка. Впервые онъ поднятъ былъ преосвя- 
щепнымъ Платономъ, который отъ 6  іюня 1 8 0 0  г. давалъ астрахан- 
ской консисторіи слѣдующее предложеніе: «Знаніе грамоты не только 
духовенству необходимо, но и мірянамъ нуяшо и полезио, а всѣмъ слу- 
житъ основаніемъ къ  душевному и тѣлесному нросвѣщенію. Почему 
и рекомевдуемъ епархіп нашей духовному нравленію и благочиннымъ



заохочивать вѣдомства своего (особливо усеби но городамъ) ревностнѣй- 
шихъ и способнѣйшихъ изъ священно-церковно-служителей заводить съ 
согласія ирихожанъ и умѣренной илаты или въ своихъ домахъ, или 
в ъ  иостроенныхъ нарочно при церквахъ училища, въ  коихъ обучать 
церковническихъ и другаго званія дѣтей славяно-россійской грамотѣ, 
т . е. чтенію и письму, и буди можно церковному нотному пѣнію и 
уста ву , нрисовокупляя при томъ ио временамъ обученіе краткимъ нуж* 
вѣйшимъ молитвамъ и катихизису. Потребныя же къ  тому книги, буди 
сами вы писы вать не находятъ способовъ, представлять въ  консисто- 
рію >. Ио сему предложенію было сдѣлано надлежащее распоряженіе, 
но результата отъ этого благого почина не послѣдовало никакого, такъ 
что преосвященный Платонъ чрезъ два года вынужденъ былъ прибѣг- 
нуть къ  подвержденію своего предложенія съ обѣщаніемъ благодарно- 
сти послушливымъ и угрожая своимъ неблаговоленіемъ к ъ  нерачи- 
вымъ 2) .  Вскорѣ послѣ сего и вновь учрежденное 9  сентября 1 8 0 2  г. 
министерство народнаго просвѣщенія предположило приступить къ от- 
крытію приходскихъ училищъ нрежде въ  казенныхъ поселеніяхъ астра- 
ханской губерніи ири содѣйствіи, коиечно, епархіальнаго духовенства. 
Первыми откликиулись на благой призывъ начальства казенные соля- 
ные возчики Николаевской слободы, которые просили въ  1 8 0 7  году у 
иреосвященнаго Гаія благословенія завести у  себя училище, а учите- 
лемъ оиредѣлить дьячка Ѳеодора Веселовскаго съ  возведеніемъ его въ  
санъ діакона, что и было исполнено, и школа открылась 1 2  сентября 
того-же года. Чрезъ 1 0  лѣтъ послѣ этого возникла переписка съ еиар- 
хіальнымъ иачальствомъ объ открытіи таковаго же училища въ  гор. 
Черномъ-Яру въ  иаходящемся при черноярскомъ Вознесенскомъ соборѣ 
каменномъ домѣ, а учителемъ иредназначался черноярскій дьячекъ Ни- 
колай Кортневъ 3) . Что же касается до г. Астрахани, то въ  немъ нер- 
вое нриходское училище, образованное на основаніи устава 1 8 2 8  г ., 
открыто было лишь въ  1 8 3 3  году. Такая косность въ  развитіи школь- 
паго дѣла вы звала цѣлый рядъ нравительственныхъ расиоряженій по 
тому же вопросу. Именнымъ указомъ отъ 6 февраля 1 8 3 4  г. нредни- 
сы валось завести школы въ  казачьихъ станицахъ, ири чемъ разрѣшено

было строить дома для училищъ на счетъ общей войсковой суммы, а 
поддержка ихъ и вознагражденіе учащимъ возлагалась на обязанность 
станицъ. Благодаря указаннымъ средствамъ содержанія въ  теченіи 
1 8 3 6 — 3 9  годовъ возиикли училища въ  6 казачьихъ станицахъ ено- 
таевскаго уѣзда. Затѣмъ указами Св. Синода отъ 1 8 3 6  н 3 7  годовъ 
нреднисано было енархіальиымъ архіереямъ поощрять способныхъ и 
благонадежныхъ изъ нриходскаго духовенства заводить нервоначальное 
обученіе поселяискихъ дѣтей на правилахъ, составленныхъ для оло- 
нецкой губерніи, прежде всего въ  зараженныхъ расколами приходахъ для 
ослабленія раскола, а потомъ— и въ  ирочихъ ириходахъ для иредохра- 
ненія отъ раскола. По указаннымъ правиламъ школы должны заво- 
диться въ домѣ кого-либо изъ членовъ причта; обученіе возлагалось 
также на членовъ причта безмездно, а  учебныя книги иредоставлялось 
заводить на счетъ цррковной кошельковой суммы. ІІошли запросы и 
снравки, которыя оказались самыми неблагонріятными для ,школыіаго 
дѣла. Благочинные доносили, что духовенство или проживаетъ само по 
чужимъ квартирамъ, или имѣетъ столь тѣсны е дома, что "едва сами 
съ семействами помѣщаются; да и кошельковыхъ суммъ на покунку 
учебниковъ и нособій, а тѣмъ болѣе на ностроеніе особыхъ школъ, ири 
церквахъ нс имѣется: а потому, писалось въ  заключеніи, причты хотя 
и нризнаютъ заведеніе школъ дѣломъ весьма полезнымъ п соглаша- 
ются принять на себя обязанности наставниковъ, но по изъясиеннымъ 
причинамъ открыть таковы хъ не м огутъ. ІІо разсмотрѣніи всѣхъ  до- 
ставленны хъ свѣдѣиій оказалось возможнымъ открыть школы лишь 
ири астраханскомъ Снасонреображенскомъ монастырѣ, да въ  селахъ 
астраханскаго уѣзда— Образцовскомъ, Ѳеодоровскомъ, Чаганскомъ и К а- 
мызякѣ, красноярскаго уѣзда— въ  селѣ Новонавловскомъ и енотаевскаго 
уѣзда въ  с . Селитренномъ. Однако изъ послѣдующаго видно, что школы 
были открыты лишь въ  селахъ Ѳеодоровскомъ ( 1 8 3 9  г .)  п р и 1 9  маль- 
чикахъ и Образцовскомъ ( 1 8 4 0  г .)  нри 2 5  мальчикахъ, благодаря лишь 
тому, что тамошніе номѣщики отвели дома і і о д ъ  школы, снабдили ихъ 
классною мебелью и учебными принадлежностями. Въ прочихъ же се - 
лахъ открытіс школъ не оостоялось или по неимѣнію средствъ, или 
но неяіеланію нрихожанъ носылать туда своихъ дѣтей, Обученіе З а- 
кону Божію, чтенію, нисьму и ариѳметикѣ въ  этихъ школахъ нроиз- 
водилось членами причтовъ нодъ ближайшимъ надзоромъ мѣсгнаго бла-



гочиннаго, который о всѣ хъ  случаяхъ школьной жизни доносилъ епар- 
хіальному начальству * ) .  Новымъ указомъ Св. Синода отъ 7  августа 
1 8 4 2  г. на оонованіи Высочайшаго повелѣнія давалось зн ать  астрах. 
преосвященному относительно заведенія училищъ въ  тѣ хъ  селеніяхъ, 
которыя населены исключительно государственными крестьянами, нри 
чемъ къ обученію но усмотрѣнію нреосвященнаго должны были нри- 
влекаться члены причта, или уволепные семинаристы; что же касается 
до школьныхъ номѣщеній, гілаты учителю за ученіе (въ  размѣрѣ 8 5  р.), 
а  равно расходовъ на первоначальное обзаведеніе и содержаніе учи - 
лищъ, то о семъ должно было заботиться управленіе государственныхъ 
имуществъ, заимствуя потребныя суммы изъ общественныхъ сборовъ. 
Унравляющій астраханскою налатою государствённыхъ имущ ествъ, во 
иснолненіе сего Высочайшаго новелѣнія, рѣшнлъ самъ собою открыть 
училища въ  наемныхъ крестьянскихъ домахъ въ  двухъ  селахъ— Ново- 
навловскомъ астрах. уѣзда и Поповицкомъ чернояр. уѣзда и сталъ нро- 
сить назначить туда учителей, чѣмъ поставилъ епархіальное началь- 
ство въ  болыное затрудненіе, такъ  какъ никто изъ членовъ причтовъ 
тѣхъ селъ не былъ способенъ къ  учи тельству и замѣнить ихъ было 
пе кѣмъ. Однако же училища были открыты въ  началѣ сентября 1 8 4 3  г. 
нри 8  — 1 0  мальчикахъ, которые, впрочемъ, послѣ молебна, родителями 
своимп уведены были домой, и школы пустовали до самой зимы. 
Съ этого времепи число училищъ по селамъ стало замѣтио увеличи- 
ваться. Такъ , въ  1 8 5 8  году сельскпхъ училищъ, за исключеніемъ 
станичны хъ, было 1 4 ,  а въ  1 8 6 5  году всѣхъ  ихъ и съ станичными 
(6 -ю ) насчитывалось уже 4 1  училище, изъ коихъ нѣкоторыя (до 6) 
именуются церковно-нриходсішми 5) .  В ъ  1 8 7 0  году во всей епархіи 
училищъ числилось уже 8 1 ,  а именпо: въ  г. Астрахани при церквахъ 
1 0 ,  въ  селевіяхъ государственныхъ и временныхъ крестьянъ 6 0  и въ 
казачьихъ станицахъ 1 1 ,  въ  коихъ учащихся было всего 2 2 6 4  мальч. 
и 3 8 2  дѣв. Съ 1 8 7 1  года церковно-приходскія школы уже выдѣляются 
всецѣло въ  епархіальное вѣдомство, о коихъ и дѣлалось сообщеніе Св. 
Синоду въ  енархіальныхъ отчетахъ. Благодарн заботамъ нреосвящен- 
наго Ѳеогноста и особенно Хрисанѳа, число этихъ школъ стало быст-

*) Арх. дѣла №№ 3 3966  и 37431 .
5) Арх. дѣла: 1842 г. № 38236 ; 1858 г. &  51531,- 1865 г. 58052.

ро возрастать. Такъ въ  1 8 7 1  году ихъ было 1 8  съ 3 7 8  дѣтьми обо- 
его пола, а въ  1 8 7 4  году уже 3 2  школы съ 7 0 3  учащимиея, чрезъ 
1 0  лѣтъ же, ко времени введенія новыхъ правилъ о церковно-приход- 
скихъ школахъ въ  астраханской еиархіи, числилось таковы хъ школъ 
5 9  (изъ коихъ 3 нри монастыряхъ), съ 1 6 4 2  учащимися обоего нола. 
Законоучительство возложено было въ  тѣхъ школахъ на священни- 
ковъ, а учителями были въ  большинствѣ случаевъ нсаломщикп (4 3 ), 
а  затѣмъ діаконы ( 3 ) ,  монашествующіе (4 ) и особыя учителя или 
учительницы ( 7 ) ;  въ  одной школѣ учителемъ былъ свящ енникъ. Воз- 
надражденіе за труды получали лишь 1 діаконъ, 1 0  нсаломщиковъ и
3  учительницы; прочіе же учители и всѣ законоучители обучали без- 
платно. Ш колы номѣщались въ  церковныхъ сторожкахъ н содержались 
на скудныя церковиыя средства. Новую эру въ  развитіи церковио- 
ириходскихъ школъ въ  астраханской еиархіи составляегь введеніе въ 
дѣйствіе Высочайше утвержденныхъ 1 3  іюня 1 8 8 4  г. правилъ о цер- 
ковно-нриходскихъ школахъ п нравилъ о школахъ грамоты (4  мая 
1 8 9 1  г .) . Быстрому увеличенію числа школъ и прочному ноложенію 
ихъ со стороны содержанія способствовала главнымъ образомъ ежегод- 
ная ассигновка значительныхъ окладовъ въ  нѣсколько ты сячъ  изъ 
суммъ Св. Синода и губернскихъ земскихъ сборовъ. На эти деньги 
главным ъ образомъ возникли въ  астрахаиской енархіп собственныя 
зданія, ноддерживается персоналъ учащ ихъ и нріобрѣтается все нуж- 
ное для лучшей ностановкн школьнаго дѣла. Кромѣ того существениое 
нособіе школамъ оказы ваю тъ церкви, сельскія общества, приходскія 
попечптельства и частныя лица. В ъ  1 9 0 1  г . ианр. всѣхъ  вообще суммъ 
на церковно-нриходскія школы енархіи ностунило свыше 1 1 0  ты сячъ 
р уб., а  въ  1 9 0 2  г .— до 1 4 0  ты с. руб. В ъ  настоящее время въ  астра- 
ханской епархіи всѣхъ  церковныхъ школъ числится 3 3 2 ,  изъ коихъ 
1 1 5  школъ грамоты; болышшство изъ нихъ (2 3 0 )  помѣщается въ  соб- 
ственпы хъ школьныхъ зданіяхъ. В ъ  ннхъ учащ ихся состоитъ: 8 1 4 0  
м альч. и 4 4 1 5  дѣ в., а  всего 1 2 5 5 5  дѣтей.

Изъ другихъ школъ, возникавшись въ  Астрахани въ  теченіи 
всего XIX столѣтія, извѣстиы слѣдующія: астраханская мужская гим- 
назія, замѣнившая собою въ  1 8 0 6  г. 2 9  іюля главиое народное учи - 
лище, преобразованная изъ 4  классной въ  7  классную въ  1 8 3 5  году; 
двухклассиый благородиый пансіонъ, огкрыгый іезуатами въ  1 8 0 7  г.



и просуществовавшій до 1 8 2 0  г . ;  Агабабовское армяиское училище съ 
1 2  дек. 1 8 1 0  г . ;  двухклассиое уѣздное училище съ  2 8  ыая 1 8 1 1  г ., 
преобразованное въ  1 8 8 0  г. въ  4  классное городское; сиротовоснита- 
тельное заведеніе братьевъ Сапожниковыхъ съ  1 8 3 1  г. нросущество- 
вало до 1 8 4 8  г . ;  училище для дѣтей канцелярскихъ служнтелей, от- 
крытое 2 7  августа 1 8 3 3  г. и виослѣдствіи нрекратившееся; инсти- 
тутъ  для воспитанія дѣвицъ, открытый въ  1 8 3 6  г ., а затѣыъ 5 фев- 
враля 1 8 6 5  г . соединенъ былъ с ь  женскимъ Маріинскимъ училищемъ
1 разряда, которые въ  1 8 6 7  году преобразованы были въ женскую 
Маріинскую гимназію съ  пансіономъ при ней; пріюты — Александров- 
скій (съ 1 8 4 6  г .) и Николаевскій (съ  1 8 4 7  г .) ;  училище садоводства 
в ъ  1 8 4 2  г ., закрытое потомъ; училища для калмыцкихъ дѣтей муж- 
ское (съ  1 8 4 9  г .) и женское (съ  1 8 6 8  г .) , нослѣднее закрыто въ 
1 8 8 3  г . ;  воскресныя школы — мужская (съ  1 8 6 0  г .) , вскорѣ же за- 
крывшаяся и 2  женскихъ (съ  1 8 6 0 — 1 г .)  и нросуществовавшихъ 
около двухъ  лѣтъ, затѣмъ возникла въ  1 8 6 7  г. такая же школа при 
духовной семянаріи, но унраздненіи которой съ 1 8 8 6  года открыта 
образцовая школа; въ  1 8 7 2 — 7 4  г .г . возникли три мужскихъ и одиа 
женская ремесленныя школы, а въ  1 8 8 7  г. таковая же армянская, 
мореходный классъ, открытый въ  1 8 7 6  г . ;  реальное училище, откры- 
тое 1 8  сентября 1 8 7 7  г . ;  повивальная школа при больницѣ нриказа 
обіцествеинаго иризрѣнія съ  2 6  мая 1 8 7 7  г . ,  а въ  1 8 8 1  году откры- 
то было 4 -хъ  классное яіенское училище. Кромѣ того за все ѳто время 
не мало возникало и прекращалось всякаго рода частны хъ школъ 6). 
В ъ  иослѣдііее время возникла и твердо унрочила свое ноложеніс част- 
ная женская гимназія г-жи Шавердовой. Къ 1 9 0 3  году общее число 
учебныхъ заведеній разныхъ тиновъ въ  астраханской губерніи нрости- 
ралось до 5 5 0 ,  въ  коихъ обучается всего около 2 6  ты с. дѣтей обоего 
нола.

Разныя епархіалъныя учреждепія. Въ теченіи ХІХ-го вѣка въ  
астраханской епархіи возникли миогія учрежденія, которыя, имѣя въ 
своемъ вѣдѣніи какую  либо спеціальную отрасль, стараются въ  своей 
дѣятелыюсти удовлетворять той пли другой изъ сущ ествениыхъ нуждъ 
многосложной енархіальной жизни и тѣмъ снособствовать благосостоянію

')  «Астр. Лист.» 1893 г. №№ 26, 31 и 36 , статья Ш аерка «0 народп. 
образовавіи..».

й развитію епархіи. Старѣйшее изъ этихъ учрежденій есть Гіопечй• 
телъство о бѣдныхъ духовнаго званія. Оно открыто было нри астра- 
ханской архіерейской каѳедрѣ 6  ноября 1 8 2 3  г . ,  на основаніи Высо- 
чайше утвержденнаго въ  1 2  дснь авгу ста  того же года положенія о 
призрѣніи бѣдныхь духовнаго званія. В ъ  первоначальный составъ его 
входили: членъ консисторіи протоіерей Студицкій, 3  приходскихъ свя- 
щенника, въ  качествѣ секретаря онаго впредь до предписанія— секре- 
тарь консисторіи Черниковъ, а письмоводителемъ одинъ изъ консистор- 
скихъ нриказныхъ служптелей. Со времени учрежденія въ  распоряженіе 
попечительства стало вы сы латься Св. Синодомъ изъ свѣчны хъ доходовъ, 
Постунавшпхъ въ  комиссію духовны хъ училищъ, ежегодно но 1 2 0 0  р. 
на призрѣніе бѣдныхъ и на канцелярію ііо  5 0 0  руб. ассигнаціями. 
Сюда же стали поступать изъ астраханскаго уѣзднаго казначейства 
опредѣленные, по сплѣ Высочайше утвержденныхъ 2  марта 1 7 7 9  г . и 
1 2  августа 1 8 2 3  г . докладовъ Св. Синода, на содержаніе при архіе- 
рейскомъ домѣ богадѣльныхъ обоего нола 30 -ти  человѣкъ— 3 0 0  руб. 
Этимп суммами попечительство пользовалось, однако, не постоянно. 
Въ  1 8 2 9  г. когда съ учрежденіемъ новочеркасской епархіи отъ астра- 
хаиской отдѣлилось 1 3 1  церковь, осталось же только 5 1  церковь, то 
сообразно съ симъ въ  распоряженіе нопечительства изъ положенныхъ 
1 2 0 0  р. стало вы сы латься лишь 3 3 5  руб., остальные же 8 6 5  руб. 
переведены на новочеркасское попечительство. По переложеніи въ  1 8 4 0  г. 
всѣ хъ  этихъ денегъ на серебро на астраханское попечительство стало 
вы сылаться липіь 2 3 9  р. 5 0  к .;  но съ 1 8 6 3  года отпускъ и этихъ 
суммъ былъ прекращенъ по Высочайше утвержденному въ  2 7  день 
сентября 1 8 6 2  г . иредставленію Св. Синода. Болѣе надежнымп оказа- 
лись мѣстныя средства. Такъ, указомъ Св. Синода оть 2 1  января
1 8 2 9  г. разрѣшено было отчислять изъ суммъ астраханскаго Спасо- 
преображенскаго монастыря, вм ѣстѣ съ  пособіями архіерейскому дому 
и монастырямъ, и въ  нользу понечптельства 5 0 0  руб. ассигнац ., или
1 4 3  руб. серебромъ. Затѣмъ, на основаніи указа Св. Синода отъ 3 0  
сентябрн 1 8 6 5  г . ,  сталъ иостунать въ  попечителъство 1°/о-ный сборъ 
съ кошельковыхъ суммъ церквей епархіи спеціально на лѣченіе въ  
больничныхъ заведеніяхъ приказа общественнаго призрѣнія бѣдныхъ 
духовнаго званія. Больница же, нолОженная но росписи отъ 1 8  дека- 
бря 1 7 9 7  г. при Спасопреображенскомъ монастырѣ на пять человѣкъ
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была упразднена вслѣдствіе нрекращенія отнуска оъ 1 8 6 7  г . положен- 
н ы хъ изъ казны на ея содержаніе 2 8  р. 8 5  к . и въ  виду состояв- 
шагося распоряженія о лѣченіи больныхъ духовнаго званія въ  обще- 
ственны хъ больницахъ на счетъ установленнаго однопроцентнаго сбора. 
А съ 1 8 7 1  года, вслѣдствіе журнальнаго постановленія V  епархіаль- 
наго съѣзда духовенства, стало отчисляться ежегодно по 2°/о  съ руб- 
ля съ  свѣчной и кошельковой суммы церквей епархіи на вдовъ и си- 
р огь духовнаго званія и на содержаніе канцеляріи попечительства. Съ
1  іюля 1 8 8 5  г . назначено нособіе отъ казны въ  размѣрѣ 4 4  р. въ  
годъ взамѣнъ 5°/о налога, взимаемаго съ доходовъ отъ капитала, при- 
надлежащаго попечительству. Къ этимъ существующимъ донынѣ ис- 
точникамъ доходовъ нопечительства, слѣдуетъ прпчислить довольно 
значительный процентный доходъ с ь  иринадлежащихъ понечительству 
каииталовъ. Эти каішталы образовались изъ разновременныхъ вкладовъ 
частны хъ лицъ и остаточныхъ суммъ отъ ежегодныхъ ноступленій. 
Болѣе круиными жертвователями были: въ  1 8 4 3  г. митрополитъ Іона 
( 1 4 3 0  р .), въ  1 8 4 5  г . новгородскій и с.-петербугскій митрополитъ Се- 
рафимъ ( 4 6 4  р. 3 7  к .) ,  въ  1 8 4 6  г. купецъ Саиожниковъ ( 1 0 0 0  р. 
а с с .) , въ  1 8 4 8  г. графиня Анна Орлова-Чесменская ( 6 0 0 0  р .), въ  1 8 6 9  г .  
астраханскій архіеписконъ Аѳанасій ( 5 0 0 0  р .) и въ  1 8 9 8  г. игуменъ 
Покрово-Болдинскаго монастыря Кириллъ ( 1 0  ты с. р .). Кромѣ того въ  
пользу попечительства ежегодно постунаютъ значительныя суммы изъ 
учреж денныхънрицерквахъ спеціальныхъ кружекъ, по нригласительнымъ 
листамъ, а такж е--ш траф пыя деньги и половинная часть доходовъ отъ 
нраздныхъ священно-церковно-служительскихъ мѣстъ. Благодаря этимъ 
неизсѣкаемымъ источникамъ, нонечптельство въ. пастоящее время имѣ- 
етъ въ  своемъ- расноряженіи канитала около 1 0 0  ты с. руб. Сначала 
попечительство заботилось объ улучшеніи состоянія вдовъ и сиротъ 
духовнаго званія всей епархіи; но съ  1 8 5 2  года, когда суммы и от- 
четность церквей казачьихъ станицъ нередано было въ  вѣдѣніе вой- 
сковаго правленія, вдовы и сироты духовенства тѣ хъ  церквей отданы 
были также на поиеченіе того же правленія. Это продолжалось, 
однако, лишь до 1 8 6 7  г ., когда но Высочайшему повслѣнію прежній 
порядокъ завѣдыванія церковными суммами въ  казачьихъ станицахъ 
былъ возстановленъ. Тогда же на основаніи указа Св. Синода отъ 1 6  
августа 1 8 6 7  г. астраханской духовной консисторіи переданы бы ш

въ попечительство всѣ опекунскія дѣла и суммы для дальнѣйшаго за- 
вѣдыванія таковыми, а въ  1 8 9 4  году приняты въ  вѣдѣніе нонечитель- 
ства просфорницы при церквахъ енархіи. Заботясь объ улучшеніи ма- 
теріальнаго положенія подвѣдомыхъ лицъ, нонечительство, нри налич- 
ности значительныхъ свободныхъ суммъ, находило возможнымъ удѣлять 
не малыя средства на удовлетвореніе и общеепархіальныхъ нуждъ. 
Т акъ , съ  перваго возникновенія въ  г. Астрахани училища для дѣвицъ 
духовнаго знанія попечительство согласилось отпускать ежегодно по 
4 0 0  р. на содержаніе 8  сиротъ-нансіонерокъ. О тнускъ денегь нроизво- 
дился съ 2 0  сентября 1 8 6 5  г . по 1 8 9 5  г . ,  а всего па сей предметъ 
выслано было 1 1 6 0 0  р. Въ 1 8 9 3  году выдано было изъ нонечитель- 
скихъ суммъ 1 5 4 0  р. на уплату долга за произведенныя работы по 
исправленію и разширенію зданія духовной консисторіи, въ  коемъ для 
поиечительства устроено приличное помѣщеніе7) .  Но особенно щед- 
рое вспомоществованіе попечительство оказывало епархіальному дому 
призрѣнія, какъ сродному себѣ учреждснію по цѣлямъ. Епархіальный 
Домъ призршгл вдовъ и сиротъ духовнаго званія возникъ на мѣстѣ 
унраздненнаго въ  1 8 7 3  году астраханскаго Снасопреображенскаго мо- 
настыря. В ъ  проектѣ о раснредѣленіи имущества сего мопастыря меж- 
ду прочимъ предположено было: «Братскую келлію около церкви В сѣхъ 
Святыхъ (передѣланной потомъ въ  епархіальную библіотеку), отдѣль- 
ный корпусъ, устроенный на южной сторонѣ монастыря съ 1 2  брат- 
скпмп келліями и братскую трапезу съ  кухнею  обратить въ  домъ при- 
зрѣнія нрестарѣлыхъ и сиротствующихъ лицъ духовнаго званія. Мо- 
настырскія палатки, отдаваемыя въ  аренду, числомъ 1 7 ,  равно какъ 
каретникъ, конюшню и баню назначпть для того же дома призрѣнія 
съ  тѣм ъ, чтобы сумма, которая будетъ получаться отъ отдачи нала- 
токъ въ  аренду, употребляема была на отопленіе, освѣщеніе, ремонтъ и 
другія потребности дома». По утвержденіи проекта Св. Синодомъ и 
но нриспособленіи для жилья номянутыхъ ксллій, епархіальпый домъ 
нризрѣнія былъ открытъ 6 ноября 1 8 7 7  года. Съ теченіемъ времени 
монастырскія келліи, будучи чрезвычайно ветхими, сырыми и мрач- 
ными, сдѣлались совершенно непригоднымй для жилья, вслѣдствіе чего

ѵ) Арх. дѣла попечительства; Указъ Св. Син. 1829 г. 30 іюля № 9606; 
Ёпарх. отчегь 1870 г. п дѣло коненст. архпва 1871 г. № 62296.



по распоряженію епархіальнаго начальства призрѣваемыя въ  нихъ вдовы 
были выведены на квартиры, а  зцанія вмѣстѣ с ь  находившимися въ 
томъ же дворѣ налаткамп, также крайне обветшалыми и прогнившими 
отъ сырости, были разобраны. На очищенномъ такимъ образомъ дво- 
рѣ воздвигнуто было новое двухъ-этажное зданіе для 2 5 — 3 0  лицъ. 
К ъ этому зданію въ  1 8 9 1  —  2  годахъ пристроено было новое также 
двухъ-этаж ное для призрѣнія заш татны хъ нрестарѣлыхъ священно- 
церковно-служителей. В ъ  мѣстѣ соприкосновенія этихъ двухъ  зданій 
номѣщается небольшая церковь. В ъ  память Священнаго Коронованія 
Ихъ Имнераторскпхъ Величествъ въ  1 8 9 6  г. епархіальнымъ духовен- 
ствомъ рѣшено было при домѣ призрѣнія учредить пріютъ на 2 5  в а - 
кансій для остающихся безъ всякаго призора дѣтей обоего пола свя- 
щенно-церковно-служительскихъ, калмыцкихъ и раскольнпческихъ. Для 
сего нріюта построено было въ  1 8 9 7 — 1 9 0 0  г .г . прекрасное д вухъ - 
этажное же зданіе, составляющее продолженіе первыхъ д ву хъ . Теперь 
епархіальный домъ призрѣнія представляетъ изъ себя одно сплошное 
громадное и грандіозное зданіе, стоимостію до 1 0 0  ты с. руб. На эти 
ностройки, помимо енархіальныхъ суммъ, выдано было разновременно 
изъ попечительства болѣе 2 0  ты с. руб., да на содержаніе нризрѣвае- 
мыхъ отнускалось имъ же по 6 0 0  руб. съ  1 8 7 7  но 9 5  годъ 8) .  Въ 
настоящее время призрѣваемые содержатся главнымъ образомъ на цер- 
ковныя суммы по распредѣленію енархіальныхъ съѣздовъ.

При упраздненіи же Спасонреображенскаго монастыря возникла 
мысль объ учрежденіи Епирхіильиой Библіотеки, въ  которой свящ енно- 
церковно-служители могли бы заниматься чтеніемъ книгь и періодиче- 
скпхъ изданій духовно-нравственнаго содержанія. Для нея предназна- 
чалась монастырская церковь В сѣхъ  С вяты хъ, помѣщавшаяся въ  юго- 
западной башнѣ и устроенная нѣкогда изъ братскихъ келлій; въ  нее 
же нреднолагалось нередать и всю имѣющуюся на лицо монастырскую 
библіотеку, состоявшую изъ 4 0 0  кн и гь. Въ 1 8 7 4  году была назна- 
чена коммнссія для выработки нравилъ объ устройствѣ этой библіотеки, 
средствахъ содержанія ея и унравленіи ею, а 6  іюня 1 8 7 6  года биб- 
ліотека была торжественно открыта; при чемъ, въ видахъ распространенія

») Астр. Еп . Вѣд 1877 г  № 46; 1886 г. 2 55  и 397 стр. Арх. дЬла
попечительства.

въ  народѣ и обществѣ здравыхъ религіозныхъ понятій п духовнаго просвѣ- 
щенія уставом ъ разрѣшалось вы давать книги и всѣмъ свѣтским ъ ли- 
цамъ. Эта библіотека въ  1 8 8 4  году была вновь нерестроена, на что 
употреблено болѣе 1 8 * /з  ты с. руб., ножертвованныхъ главнымъ обра- 
зомъ самимъ преосв. Евгеніем ъ ( 8 4 8 3  р .), да купцами Л. В . Мака- 
ровымъ ( 8 3 3 1  р .) и П. И. Чучинымъ ( 2 0 7 0  р .). Въ возобновленномъ 
помѣщеніи библіотека была открыта 7  января 1 8 8 5  года, при чемь 
обширный залъ ея предпазначенъ для читальни и для внѣбогослужеб- 
н ы хъ  праздничныхъ чтеній. Тогда же въ  нижнемъ помѣщеніи бпбліо- 
теки былъ открытъ Епархіалъный Складъ духовно-нравственныхъ и 
другихъ полезныхъ книгъ, иконъ, картинъ, крестовъ и пр. Вырабо- 
таны  были правила и условія для чтенія книгъ, газетъ и журналовъ 
в ъ  библіотекѣ и нри выдачѣ на домъ 9) .  Вскорѣ, съ открытіемъ въ  
Астрахани Кирилло-Меѳодіевскаго Общества бпбліотека п складъ пере- 
шли въ  вѣдѣніе этого Общества, равно какъ и отпускаемыя на содер- 
жаніе епархіальныя суммы.

Важнѣйшимъ и наиболѣе благотворнымъ изъ учрежденій долженъ 
быть нризнанъ также Епархіалъпый церковно-свѣчной Заводъ. Нужда въ 
этомъ заводѣ духовенствомъ епархіи сознавалась давно, но окончатель- 
но вопросъ 0 семъ возбужденъ былъ на Х Х ІУ  епархіальномъ съѣздѣ 
духовенства въ  1 8 9 4  г. по мысли и настоянію преосвящ. Митрофана. 
Дѣло открытія Завода, благодаря личному участію  преосвященнаго, 
пошло весьма быстро. Частный астраханскій заводчикъ Моисеевъ пред- 
ложилъ кунить у  него заводъ на ходу со всѣми машинами и приспособле- 
ніями за 1 0 2 8  р. 4 0  к\, а  также готовыя свѣчи до 3 0 0  пуд. и до тысячи 
пудовъ отбѣленнаго воска. Предложеніе найдено было выгоднымъ. Оты- 
скались и свободныя помѣщенія для временнаго приспособленія Завода 
въ  зданіи епархіальнагодома призрѣнія,а 1 6  марта 1 8 9 6  г. состоялось ужс 
освященіе Завода, послѣ чего началось и производство церковныхъ 
свѣчей. В ъ  составленномъ по сему случаю актѣ , между прочимъ сви- 
дѣтельствуется, что Заводъ открыгь <а) для снабженія православныхъ 
церквей п частны хъ лицъ свѣчами изъ чпстаго пчелинаго войска, 
употребляемыми но исконному обычаю православной церкви, нри об- 
щественномъ и частномъ богослуженіи и домашней молитвѣ; б) для

*) Астр. Еп. Вѣд. 1876 г. №№ 14 и 24, 1884 г. № 21 и 1885 г. №№
1 и 2.



сохраненія въ  храыахъ Божіихъ благолѣпія и чистоты, уничтожас- 
мы хъ уиотрсбленіеыъ свѣчей и»ъ иоддѣльнаго воска, и в) для того, 
чтобы облегчать церкви въ  содержаніи духовно-учебныхъ заведеиій и 
иросвѣтительныхъ и благотворительныхъ учрежденій астраханской епар- 
х іи , и такиыъ образомъ способствовать возвышенію благосостоянія са- 
михъ церквей». Свѣчное дѣло, нонавшее въ  уыѣлыя и энергичныя 
руки, съ нервыхъ же дней сущ ествованія Завода быстро стало 
развиваться и расширяться, такъ  что вреыенное ноыѣщеніе для него 
оказалось тѣсныыъ. Вотъ почеыу съ  разрѣиіенія XXV енархіальнаго 
съѣзда и на отпущенныя иыъ средства подъ ностройку новаго соб- 
ственнаго зданія адыинистраціей Завода купленъ былъ въ  1 8 9 9  году 
загородный садъ у купца Моисеева за 5 8 5 0  рублей, въ  котороыъ 
чрезъ три года воздвигнуто гроыадное каыенное двухъ-этажное зда- 
ніе стоиыостію до 4 0  ты с руб. 1 3  октября 1 9 0 2  года новое зданіе 
было торжественно освящено нри соучастіи XXVII съѣзда духовенства 
и ыножества почетныхъ гостей. К акъ нрочно иоставлено въ  настоящее 
вреыя заводское дѣло можно судить по слѣдующиыъ данныыъ: въ  1 9 0 0  
году, напр., чистой нрибыли отъ операцій получено Заводоыъ 4 3 4 6 4  
рубля, за 1 9 0 1  г .— 4 9 5 0 0  руб. 2 0  коп., а з а н е р в у ю  иоловину 1 9 0 2  
года уже 3 0 0 7 0  р. 3 9  к . Это обстоятельство дало возыожность XXVII 
епархіальноыу съѣзду духовенства назначить на удовлетвореніе нуждъ 
епархіи въ  1 9 0 3  г. изъ прибылей свѣчнаго Завода 2 0  ты с. рублей ’).

2 7  ыарта 1 8 9 6  года въ  Астрахани былъ открыть преосвящен- 
ныыъ Митрофаноыъ Епархіальиый Отдѣлъ Иынераторскаго Правос- 
лавнаго ІІалестинскаго Общества, но ыысли и желанію Августѣйшаго 
Предсѣдателя онаго Общества. Ко дню открытія желающихъ быть чле- 
наыи Отдѣла занисалось 6 6  человѣкъ, а денегъ всего записано и со- 
брано было 6 2 7 9  р. Обязанности этого отдѣла состоятъ въ  тоыъ, что- 
бы содѣйствовать достиженію главнѣйшихъ цѣлей Общ ества, кои суть : 
а )  ознакоыленіе русскихъ съ нрошедшиыъ и настоящиыъ св. ыѣстъ 
Востока, б) облегченіе православныыъ налоыникаыъ пути въ  св . зеылю 
и на Аѳонъ и в )  ноддержаніе православія среди ыѣстныхъ жителей въ 
с в . зеылѣ. Для лучшаго осуществленія сихъ задачъ Совѣтомъ Отдѣла 
заведены въ  еиархіальной библіотекѣ и по многимъ селамъ епархіи

') Астр. Еи. Вѣд. 1896 г. .>6 6— 9; 1902 г; №№ 21 и 23 (жури. съѣзда 
№ 35).

чтенія о св . землѣ, раздача листковъ и прилагается особое усердіс къ  
сбору возыожно большихъ суыыъ, необходиыыхъ ІІалестинскоыу 0 6 -  
щ еству . Однако, довольно значительная плата членскаго взноса 
(н е ыенѣе 1 0  р .) служитъ главнѣйшею причипою того, что число чле- 
новъ Отдѣла съ каждыыъ годоыъ не прибываетъ, а  у б ы ва е тъ 2) .

К ъ числу неыаловажныхъ енархіальныхъ учрежденій должна быть 
отнссена и Архивпал ученая Коммиссія, возникшая въ  началѣ 1 8 7 1  г. 
на основаніи указа Св. Синода отъ 1 9  января 1 8 6 9  г. при астрахан- 
ской духовной консисторіи. В ъ  первое вреыя она составлена изъ 6 
членовъ, изъ коихъ предсѣдатель и 2  члена были иреиодаватели ыѣ- 
стной сеыипаріи. В ъ  своихъ занятіяхъ коыыиссія руководствуется слѣ- 
дующей, утвержденной преосвященнымъ, нрограыыой: 1 )  научноыу раз- 
сыотрѣнію и разбору должпы бы ть подвергнуты всѣ , безъ исключенія, 
дѣла архива; 2 )  разборъ этотъ долженъ быть тщ ательный, неспѣшный, 
осыотрительный; 3 )  дѣла должны разсыатриваться въ  хронологическоыъ 
порядкѣ но годаыъ, начиная съ отдаленнѣйшихъ, при чеыъ каждый 
члеиъ коыыиссіи будетъ подвергать своеыу разсыотрѣнію всѣ дѣла из- 
вѣстнаго года, взятыя имъ для разбора; 4 )  при разсмотрѣніи дѣлъ 
должны быть составляеыы членаыи коыыиссіи онисаніе и хъ , при чеыъ 
въ  отношеніи къ  дѣлаыъ совершенно не ваяшыыъ члены должны огра- 
ничиваться выпискою оглавленія дѣла и сообщеніеыъ другихъ необхо- 
диыыхъ свѣдѣній, а въ  дѣлахъ иаучной важности дѣлать подробное, 
по возыожности, описаніе ихъ ио образцу изданнаго <Описанія доку- 
ментовъ и дѣлъ Синодальнаго ар хи ва»; 5 )  для обсужденія степени 
иаучной важности разсматриваемыхъ архивныхъ дѣлъ и для совмѣстнаго 
разрѣшенія разныхъ вопросовъ, относящихся до дѣлъ, нредсѣдателеыъ 
должны быть созываеыы общія собранія членовъ, по крайней ыѣрѣ, 
однажды въ  ыѣсяцъ, и 6 )  протоколы этихъ собраній должны быть пред- 
ставляеыы енархіальноыу преосвященноыу». Съ первыхъ лѣтъ комниссія 
принялась за дѣло довольно горячо, а чѣыъ далыне, тѣыъ члены ея 
созывались на засѣданія рѣже, а иыенно: въ  1 8 7 1  году всѣхъ  засѣданій 
было 1 0 ,  въ  1 8 7 3  г .— 5 , въ 1 8 7 4  г . — 4  и т . д ., а  съ  1 8 9 1  года 
засѣданія совершенно прекратились. Все же трудаыи коыыиссіи онисано 
не ыало дѣлъ, изъ коихъ за первые 2 4  года (с ъ  1 6 9 9 — 1 7 2 4  г .г .)



въ  числѣ около тысячи номеровъ уже нанечатано нри А страханскихъ 
Енархіальны хъ Вѣдомостяхъ въ  видѣ нриложеній 3).

Что касается до Астраханскаго Епархіалънаго Еомитета нра- 
вославнаго миссіонерскаго общества и Мирилло-Меоодіевскаго Братства, 
то объ учрежденіи, развитіи и дѣятельности ихъ будетъ сказано въ 
нижеслѣдующихъ отдѣлахъ объ инородческой и нротивораскольнической 
миссіяхъ.

Инородческал миссія. Съ унраздненіемъ въ  1 8 0 0  году нроповѣд- 
нической должности дѣятельность нравославной миссіи среди астрахан- 
скцхъ калмыковъ совершенно заглохла. Только въ  1 8 0 5  году, по по- 
рученію Св. Синода, учителемъ семинаріи Максимовымъ былъ соста- 
вленъ переводъ начальныхъ основаній вѣры христіанской, какъ-то: 
краткое нонятіе о богоночтеніи, символъ вѣры, десятославіе и молитва 
Господня. Напечатанный церковными буквами Московской синодальной 
конторой переводъ этотъ въ  количествѣ 3 8 7  экземнляровъ былъ при- 
сланъ въ  1 8 0 7  году для безмездной раздачи астраханскимъ крещеннымъ 
калмыкамъ. 0  какихъ-либо другихъ мѣрахъ просвѣщенія калмыковъ 
со стороны православной власти въ  теченіи всей первой четверти ХІХ-го 
столѣтія не извѣстно. За то дѣятельное участіе въ  судьбѣ калмыковъ 
стали прпнпмать представители инославныхъ обществъ. К акъ извѣстно, 
но сосѣдству съ  калмыкамп образовались двѣ иностранныя колоніи—  
Сарепта и Карась. В ъ  1 8 0 6  г. эти колоніи получили воззваніе отъ 
британскаго библейскаго общества о распространеніи христіанства между 
калмыками и о переводѣ Новаго Завѣта на книжный калмыцкій и 
монгольскій языки. Нѣсколько холостыхъ колонистовъ охотно отозвались 
на это приглашеніе, стали изучать калмыцкій язы къ, а одинъ изъ 
нихъ (И саакъ Ш мидтъ) даже перевелъ на калиыцкій языкъ евангеліе 
отъ Матѳея, которое при содѣйствіи россійскаго библейскаго общества 
и было напечатано вновь изобрѣтеннымъ калмыцкимъ шрпфтомъ въ  
1 8 1 5  году. Тогда же два члена сарептскаго общества отправились въ  
Хошоутовскій ул усъ , гдѣ были любезно приняты владѣльцемъ улуса. Бла- 
годаря переведенному евангелію и прпвлеченію нѣкоторыхъ калмыковъ 
этого улуса къ  участію въ  дальнѣйшихъ переводахъ свящ енныхъ 
книгъ, стали обнаруживаться довольно удовлетворительные успѣхи миссіи.

Это обстоятельсгво вызвало онасенія и недовольства калмыцкаго ду- 
ховснства и улуснаго владѣльца, который и поспѣшилъ въ  1 8 2 1  году 
изгнать изъ своего улуса какъ  миссіонеровъ, такъ  и новокрещенныхъ 
ими калмыковъ въ  числѣ 2 2  человѣкъ. А въ  1 8 2 3  году послѣдовало 
и нравительственное запрещеніе герргутерамъ причислять калмыковъ 
к ъ  своему обществу, и тѣ семьи калмыковъ, которыя были обращены 
ими въ  христіанство, приказано было причислить къ  православной церкви. 
Бпблейскому же обществу предоставлено только распространеніе книп. 
священнаго нисанія, не образовывая никанихъ общ ествъ, ни миссіоне- 
ровъ. В ъ  томъ же году калмыки подъ предводительствомъ одного ге- 
люнга напали на новообращенныхъ сарептянами и ограбили ихъ, такъ 
что послѣдніе вынуждены были бѣжать въ  Царицынъ, гдѣ нриняли 
православіе и были нрішисаны къ градскому обществу. Этимъ и кон- 
чилась попытка сареитскаго общества обращать калмыковъ въ  хри- 
стіанство.

В ъ слѣдъ затѣмъ въ  отношеніи крещенныхъ калмыковъ стали 
приниматься правительствомъ чисто внѣшнія мѣры. Такъ , въ  1 8 2 5 —
2 6  г .г ., въ  видахъ ослабленія вреднаго вліянія массы калмыцкаго д у -  
ховенства на калмыковъ нростолюдиновъ, запрещено было гелюнгамъ 
соверш ать требы у  крещ енныхъ калмыковъ и вмѣшиваться въ  свѣтскія 
дѣла. В ъ  1 8 3 0  году указомъ Сената новелѣвалось: калмыкамъ, при- 
нявшимъ св. крещеніе отводпть для водворенія земли по 3 0  дес. на 
семейство п вы давать въ  единовременное пособіе на первоначальное об- 
заведеніе для семейнаго 5 0  руб., а для холостаго 2 5  руб. ассигнаціями 
(или 1 5  и 8  руб. серебромъ), освободивъ ихъ отъ платежа всѣ хъ  по- 
датей и повинностей на 1 0  лѣтъ. Затѣмъ приступлено было къ  сокра- 
Щенію калмыцкихъ хуруловъ и при нихъ духовенства, которое соста- 
вляло десятую часть всего калмыцкаго населенія и буквально обирало 
калмыковъ — нростецовъ, ведя праздную и разгульную жизнь. Такъ но 
ш тату 1 8 3 6  г. ноложено было имѣть 3 0  болыпихъ и 4 6  малыхъ ху- 
руловъ и при нихъ духовенства всего 2 6 5 0  человѣкъ; а въ  1 8 3 8  году 
но Высочайшему повелѣнію число духовенства предиоложено было сокра- 
тить вдвое и оставить лишь 1 3 3 4  человѣка. Но эти предноложенія, 
однако, но трудности приведенія пхъ въ  исполненіе нисколько не умень- 
шали зла, которое и до настоящаго времени продолжаетъ служить однпмъ 
цзъ главныхъ тормазовъ на нути просвѣщенія калмыковъ. Когда пра-



витсльство изыскивало средства къ  уменьшенію числа калмыцкаго 
духовенства, сами крещеииые калмыки иорвали уже всякую связь съ 
православною церковію, сохранивъ одно наименованіе христіанъ. В ъ  
концѣ 1 8 3 7  года астраханскій вице-губернаторъ между ирочимъ доносилъ 
г-ну министру внутреннихъ дѣлъ, что <нѣкоторые изъ калмыковъ, 
принявшихъ христіанскую вѣру, вошли въ  составъ астраханскаго ка- 
зачьяго войска; но между тѣмъ ведя по прежнему кочевую жизнь сь  
свопми единоплеменниками, а слѣдовательно будучи удалены отъ иад- 
зора за ними грекороссійскаго духовенства, калмыки эти невольнымъ 
образомъ нрилѣпляются къ  прежнимъ обрядамъ ламаизма, не бывъ 
достаточно утверждены въ  правилахъ новой ихъ религіи». Министръ 
сообщилъ о семъ оберъ-прокурору для представленія на усмотрѣніе Св. 
Синода, который можетъ быть заблагоразсудитъ нринять «чрезъ мѣстныя 
духовныя начальства нравославнаго исповѣданія мѣры для удержанія 
крещенныхъ калмыковъ сихъ отъ уклоненія къ  нрежнимъ языческимъ 
обрядамъ». Св. Синодъ нотребовалъ но содержанію сего доношенія мнѣніе 
и заключеніе отъ астраханскаго Яреосвященнаго Виталія. Преосвященный 
владыка вскорѣ же доносилъ, что крещенные калмыки, вошедшіе въ 
составъ астраханскаго казачьяго войска и нринисанные съ  своими 
семействами въ  значительномъ количествѣ въ  станицахъ астраханскагб 
уѣзда «нри всевозможномъ наблюденіи мѣстныхъ свящ енниковъ, оказы- 
ваются коснѣюіцими въ  ламаизмѣ, отъ чего нѣкоторые изъ нихъ со- 
вокупились, но смерти законныхъ женъ, съ некрещеными степными 
калмыками, а крещеныя, выходя въ  замужество за некрещеныхъ, раж- 
даемыхъ дѣтей воснитывали въ  общемъ ихъ невѣж ествѣ». Главною 
иричиною такого уклоненія крещеныхъ калмыковъ отъ благочестія хри- 
стіанскаго, но мнѣнію преосвященнаго, служила дозволенная имъ кочевая 
жизнь па ряду съ  своими единоплеменникамн, отъ чего какъ малолѣтніе, 
такъ  и женскій полъ большею частію совершенно не умѣютъ говорить 
по русски. Посему епархіальное начальство не находило съ своей сто- 
роны иикакихъ другихъ средствъ къ  отгфащенію ихъ отъ нрежняго 
язы чества, какъ водворить ихъ на ностоянное жительсгво между хри- 
стіанами, чрезъ всегдашнее обхожденіе съ  коими они могутъ удобно 
навы кать русскимъ обычаямъ, а по ближайшему вліянію на нихъ 
иравославнаго духовенства утверждаться въ  христіанской вѣрѣ и ис- 
нодиять церковныя постановденія. Впредь же до иадлежащаго водворенія

ихъ рекомендовалось^принять частныя мѣры, какъ-то: крсщ еныхъ кал- 
мыковъ съ  ихъ семействами въ  нибиткахъ носелить норядкомъ особо 
отъ  не крещ еныхъ вблизи станицъ русскихъ жителей и ириходскихъ 
свящ енниковъ, снабдить всѣ хъ  мѣдными крестами, а кибитки— иконами, 
воспретить гелюнгамъ носѣщать и хъ , наблюдать чрезъ особыхъ отстав- 
ны хъ казаковъ христіанъ добродѣтельныхъ за посѣщеніемъ крещеными 
калмыками въ  ираздники ближайшихъ храмовъ Божіихъ и за иснол- 
неніемъ домашнихъ молитвъ, долга исновѣди и причащенія и вообще 
всѣ хъ  христіанскихъ нравилъ жизни. Приходскіе же священники дол- 
жны вести точную запись о бывшихъ и небывшихъ у  исповѣди и св. 
причащенія, а равно какъ можно чаще носѣщать калмыковъ для на- 
ставленія въ  вѣрѣ на ихъ язы кѣ, и убѣждать родителей отдавать дѣтей 
в ъ  станичныя школы; а  въ  церкви, когда будутъ тамъ калмыки, читать 
аностолъ, евангеліе, символъ вѣры на русскомъ и калмыцкомъ язы кахъ, 
если к ь  этому будетъ возможность и удобство. Всѣ предположенія преос- 
вященнаго Виталія были утверждены Св. Синодомъ въ  декабрѣ 1 8 3 9  г., 
кромѣ нредложенной мѣры переселенія крещеныхъ калмыковъ на постоян- 
ное жительство между русскими, чтобы чрезъ это не произвести еще 
болынаго нерасноложенія къ принятой имъ православной вѣрѣ. Одновре- 
менно с ь  этимъ, по нриглашенію Св. Синода, стали изобрѣтаться мѣры и 
нравила для обращеиія къ  вѣрѣ Христовой калмыковъ и гражданскимъ на- 
чальствомъ. Такъ астраханскій военный губернаторъ на запросъ министра 
государственныхъ имущ ествъ но^сему дѣлу въ  свосй докладной занискѣ 
иолагалъ необходимымъ, во 1 )  <образовать ностененно снособныхъ къ  иро- 
свѣщенію калмыковъ христіаискою вѣрою миссіонеровъ, приготовляя въ 
семинаріяхъ астраханской и саратовской енархій людей изъ духовнаго 
званія и малолѣтнихъ калмыковъ, которые соединяя въ  себѣ иознаніе 
обоихъ вѣроисновѣданій и языковъ и назначаясь свящеиниками въ  се - 
ленія, близкія къ  кочевьямъ калмы ковъ, могли бы сближаться съ ними 
и распространять со всею осторожностію и благоразуміемъ понятія хри- 
стіан скія , а  во 2 )  нозаботиться исправленіемъ перевода (Ш мидта) на 
на калмыцкій языкъ евангелія, иеревпдомъ нужнѣйшихъ.'христіанскихъ 
молитвъ, составленіемъ на этомъ же языкѣ примѣнительно къ  поня- 
тіямъ калмыцкаго народа іш ож енія ученія и исторіи христіанства и 
изданіемъ всего этого>. Для выполпенія этихъ главнѣйшихъ задачъ 
миссіи тѣмъ же губернаторомъ составлены были и частнѣйщія мѣры



къ утвержденію въ  вѣрѣ уже крещеныхъ и иравила для обращенія кал- 
мыковъ въ  христіанство, въ  числѣ коихъ первое мѣсто занимали пра- 
вила о некрещеніи калмыковъ порочныхъ или уклоняющихся отъ ис- 
полненія законноіі обязанности, а затѣмъ— относительно паблюденія 
священниками за новокрещеными и водворенія ихъ на постоянное жи- 
тельство между христіанами гражданскимъ начальствомъ. По содержа- 
нію записки и правилъ астраханскаго губернатора потребованы были 
отъ астраханскаго преосвященнаго мнѣніе и заключеніе, а сей послѣд- 
ній привлекъ къ  разсмотрѣнію возбужденнаго вопроса съ разныхъ его сто- 
ронъ— двухъ  членовъ консисторіи и секретаря оііой,  ‘четырехъ благо- 
чинныхъ, нравленіе семинаріи и наставника оной Комарова. -Всякихъ 
мѣръ предложено было очепь много. Говорилось не мало и о дарова- 
ніи разныхъ привиллегій крещенымъ калмыкамъ, и относительно обу- 
ченія калмыцкихъ дѣтей въ  сосѣднихъ приходскихъ школахъ, кои тогда 

только что заводились, или же въ  спеціальныхъ улусны хъ учили- 
щ ахъ, и объ усиленіи преподаванія калмыцкаго языка въ  дух. учили- 
щ ахъ и семинаріи, а о строгомъ выборѣ улусны хъ начальниковъ и 
многое другое. Сообщая о семъ Св. Синоду, преосвященный Смарагдъ 
въ  заключеніи просилъ распоряженія образовать въ  Астрахани особый 
комитетъ изъ духовны хъ и свѣтскихъ лицъ, который бы, разсмотрѣвъ 
обстоятельства, касающіяся этого важнаго дѣла, составилъ лучшія и 
надежнѣйшія нравила къ  обращепію калмыковъ. Эта благая мысль нре- 
освященнаго приведена была въ  иснолненіе лишь спустя 2 5  л ѣтъ , а 
именно въ  началѣ 1 8 6 7  года но отношенію оберъ прокура С в. Синода 
гр. Толстова. В ъ  составъ  этого комитета вошли астрах. архіенископъ 
Аѳанасій и губернаторъ Дегай, а  съ ноября мѣсяца еще главный но- 
печитель калмыцкаго народа полковвикъ Костенковъ. Этотъ послѣдній 
оказался весьма дѣятельнымъ и глубокопронпцательнымъ членомъ. Уже 
чрезъ 3  мѣсяца по вступленіи своемъ въ  комитетъ онъ нредставилъ 
подробную историческую записку о нроисхожденіи калмыцкаго народа, 
его вѣроученіи, о преднрпнятыхъ мѣрахъ и законоиоложеніяхъ отно- 
сительно распространенія христіанства между калмыками вм ѣстѣ съ 
указаніемъ мѣръ, необходимыхъ для успѣшнѣйшаго распространенія 
христіанства между калмыками въ  настоящее время. Чрезъ 4  мѣсяца 
послѣ сего онъ вновь представилъ еще отдѣльно составленныя имъ 
предположенія, свидѣтельствующія о глубокомъ цониманіи имъ мис-

сіонерскаго дѣла и состоянія калмыцкаго народа. Всѣ предложенныя 
имъ мѣры были приняты и одобрены комитетомъ, а заппска съ раз- 
рѣшенія Св. Синода отнечатана. В ъ  числѣ необходимыхъ мѣръ пред* 
указано имъ, между прочимъ, открытіе при астраханскомъ каѳедраль- 
номъ соборѣ Вратства для распространенія христіанской вѣры между 
калмыками. Братство это впослѣдствіи открылось но съ  другими цѣ- 
лями, такъ  какъ  миссіонерское дѣло вскорѣ вступило въ  новый фа- 
зисъ своего развитія. 2 1  ноября 1 8 6 9  года Высочайше утвержденъ 
былъ у ставъ  нравославнаго миссіонерскаго общества, состоящаго подъ 
нредсѣдательствомъ московскаго митрополита. По сему у ста ву  опредѣ- 
лено въ  епархіальныхъ городахъ учредить комитеты подъ предсѣда- 
тельствомъ мѣстныхъ нреосвященныхъ. В ъ  Астрахани епархіальный 
комитетъ былъ открытъ 3 января 1 8 7 1  года преосвященнымъ Ѳеог- 
ностомъ. Дѣятельность сего комитета строго опредѣлена выш епоказан- 
нымъ уставом ъ.

До учреждепія епархіальнаго комитета, хотя о лучшей ностановкѣ 
нравославной миссіи среди калмыковъ писалось и много, но примѣня- 
лось на дѣлѣ, но видпмому, весьма не многое. Можно указать только 
на слѣдующія болѣе сущ ественныя мѣронріятія. По докладу синодаль- 
наго оберъ-ирокурора Нечаева иослѣдовало Высочайшее соизволеніе па 
открытіе класса калмыцкаго языка при астраханской семннаріи ( 1 8 3 8  
года), а вскорѣ затѣмъ п нри уѣздномъ духовномъ училищѣ ( 1 8 4 0  г .) ; 
но ученики не посылалнсь въ  стень для ирактическаго изученія язы- 
ьа и жизни калмыцкаго народа. Да и тѣ , которые усвояли достаточ- 
ныя теоретическія нознанія но калмыцкому язы ку, нолучали обыкно- 
венно, за скудостію кандидатовъ на священническія мѣста, др угоена- 

значеніе помимо миссіи. В ъ  1 8 4 3  году главный понечитель калмыц- 
каго народа Оленичъ представлялъ о необходимости имѣть въ  ул усахъ  
священника для пснравленія требъ у  служащихъ чиновниковъ и кре- 
щ еныхъ калмыковъ. Однако, только чрезъ 5  лѣтъ епархіальному на- 
чальству удалось найти нодходящаго человѣка на это мѣсто въ  лицѣ 
ДІакона г . Царицына Снасоиреображенской церкви Василія Дилигенскаго, 
изучившаго прекрасно калмыцкій язы кь какъ теоретически, такъ и 
практически, а иредназначенная для той же цѣли ноходно-улусная 
церковь изготовлена была на государственныя средства лишь въ  апрѣ- 
лѣ 1 8 5 1  года, которая, одиако, вскорѣ сгорѣла и вмѣсто нея приго-



говлена была вновь таковая же лишь въ  декабрѣ слѣдующаго года. 
Священпикъ Дилигенскій не ограничивался просвѣщеніеыъ калыыковъ 
и совершеніеыъ для нихъ требъ, а въ  теченіи своего 9-лѣтняго слу- 
женія усердно занимался переводческою дѣятельностію. Особенно же 
ыного потрудился въ  этомъ отношеніи учитель калыыцкаго язы ка въ  
астраханской духовной сеыинаріи священникъ Парыенъ Сыирновъ, 
назначенный въ  декабрѣ 1 8 6 8  года священникоыъ къ  походно-улусной 
церкви. Иыъ нереведены иа калыыцкій язы къ: 1 )  необходимыя хри- 
стіанскія молптвы, символъ вѣры и 1 0  заиовѣдей; 2 )  воскресныя евап- 
гельскія чтенія на литургіяхъ и утреняхъ въ  теченіи цѣлаго года; 3 )  
воскресныс и праздничные тропари и кондаки на весь годъ; 4 )  1 2  
чтеній изъ Апостола, 5 )  краткая священ. исторія ветхаго и новаго за- 
вѣта съ  доиолненіями: 6 ) краткій катихизисъ; 7 )  житіе святителя и 
чудотворца Николая; 8 )  богослужебные часы 3  и 6 , а также пзъ ли- 
тургіи Іоанна Златоуста— что поется и читается во всеуслышаніе. Пе- 
реводы эти отлитографированы были при управленіи государ. иыуще- 
стваыи астрах. губерніи4) .  Съ учрежденіеыъ енархіальнаго коыитета 
ыиссіонерскаго общества дѣло ыпссіи среди калыыковъ ожпвилось и 
стало быстро рости и развиваться. Въ вѣдѣніе комвтета въ  1 8 7 1  
году передана была съ разрѣшснія министра государственныхъ иыу- 
щ ествъ походно-улусная церковь, поыѣщенная съ 1 8 7 3  года въ  с . 
Янды кахъ во вновь устроенной кибиткѣ, покрытой кошыаыи. ІІо не- 
удобности своей для передвиженія и за ветхостію  она въ  1 8 8 4  году 
но распоряженію преосвящ. Евгенія была закры та, при чеыъ кибитка 
сдана была улусноыу начальству, а церковныя нринадлежности отданы на 
храненіе въ  Яндыковскую церковь, а въ  1 8 9 3  году переданы въ  церковь- 
школу на урочищѣ Чилгирь. В ъ  годъ же открытія коыитета на ио- 
жертвованные Чуркинскою Николаевскою нусты нью  6 0 0  руб. открытъ 
былъ нри астрахан. духовноыъ училищѣ приготовительный классъ для 
дѣтей крещеныхъ калыыковъ съ  цѣлію дать доступъ въ  духовное учи- 
лище, а затѣыъ и въ  сеыинарію тѣыъ изъ нихъ, которые окажутся 
снособныыи и благонадежныыи. 1 8  авгу ста  1 8 7 6  года преосвяіценныыъ 
Хрисанѳоыъ открытъ былъ на Четырехъ-Бугоринскоыъ островѣ пріютъ 
для некреіценыхъ калмыцкихъ дѣтей на средства коыитета. В ъ  неыъ

*) Астр. Е и . Вѣд. 1883 г. Ш  2 1 — 24.' Юбозрѣиіе мѣропріятій>... Ѳ. 
Юштпиа.

обучалось до 1 0  ыальчиковъ. Пріютъ просуществовалъ до 1 8 8 1  года, 
когда онъ былъ закры тъ, такъ  какъ сущ ествованіе его таыъ найдено 
коыитетоыъ неуыѣстныыъ, а  учебно-воспитательная его постановка не- 
цѣлесообразною. В ъ 1 8 7 7  году построенъ былъ первый храыъ въ кал- 
ыыцкоыъ стаиѣ Уланъ*Эрге на средства коыитета, при пособіи кресть- 
янъ, жившихъ въ  поселкѣ, а въ  слѣдующеыъ году возиикъ таковой 
же храыъ въ  другоыъ станѣ Ноинъ-ПІире (Бпслю ртѣ) на средства кал- 
ыыцкаго управленія. Съ 1 8 8 2  года постепенно организуется нодъ по- 
кровительствоыъ коыитета въ  с. Старицкоыъ, чернояр. уѣзда, пріютъ 
для калыыцкихъ дѣвочекъ, бросаеыыхъ ихъ родителяыи иа произволъ 
судьбы. Этихъ несчастны хъ дѣтей стали подбирать, между прочиыъ, 
старицкія дѣвицы Худяковы, обладавшія значительною собственностію, 
и такиыъ образоыъ положили основаніе пріюту. Въ иослѣдствіи при 
содѣйствіи сихъ Худяковыхъ в'і> этой ыѣстности возникла Воскресенско- 
Мироносицкая женская община, переименованная потоыъ въ  ыонастырь, 
при которомъ и продолжаетъ р азвкваться означенный пріютъ. Въ кои- 
цѣ 1 8 9 3  года возникли вновь два миссіонерскихъ нункта, а именно: 
въ  урочищѣ Чилгирь, гдѣ иостроена была на средства члена комитета 
Ив. Ив. Губина церковь школа, и въ  урочищѣ Яш куль, гдѣ возникла 
часовня-церковь, благодаря стараніямъ главнаго попечителя калмыц- 
каго народа и нѣкоторыхъ мѣстныхъ торговцевъ. Въ 1 8 9 4  году но 
мысли нреосвященнаго Митрофана и нри его ближайшеыъ’ участіи воз- 
никла при архіерейскоыъ домѣ «калмыцкая двухклассная миссіонерская 
школа нріютъ» на 1 0  — 1 5  крещеныхъ и некрещенныхъ (но располо- 
женыхъ къ  тоыу) калыыцкихъ дѣтей для цѣлесообразнаго обученія, 
воснитанія и нриготовленія ихъ къ  ыиссіонерскоыу служенію въ  зва- 
Н ІИ  ыиссіонеровъ, ихъ  иоыощнпковъ и учителей. Школа съ  нервыхъ 
же дней поставлеиа была нрочно и иередана въ  завѣдываніе способ- 
і і ы х ъ  лицъ. ІІо октябрь 1 8 9 6  года школа-пріютъ ноыѣщалась въ  пѣв- 
ческоыъ корпусѣ архіерейскаго доыа, а съ этого вреыенй, вслѣдствіе 
ветхости поыѣщенія, для школы была нанята квартира на окрайнѣ го 
рода. Но уже съ слѣдующаго года возникла ыысль и начались хло- 
ноты 0 переведсніп школы на урочище Калыыцкій Базаръ, находя- 
щееся въ  9  верстахъ отъ г. Астрахани и постоянно перенолняеыое прі- 
ѣзжиыи калыыкаыи. Старанія увѣнчались иеожиданныыъ усп ѣхоы ъ . 
Вскорѣ отведеиа была съ  Высочайшаго разрѣшенія необходиыая нодъ



ШкоЛу земля, на школьное зданіе отнущено было совѣтомъ миссіонер- 
скаго общества разновременно 1 7  ты с . руб. да изъ училищнаго совѣ- 
та при Св. Синодѣ 5 ты с. руб., на которые и построено грандіозное 
двухъэтажное деревянное зданіе съ каменнымъ подвальнымъ этажемъ, 
гдѣ легко можетъ помѣщаться до 4 0  учениковъ живущихъ и до 6 0  
приходящихъ. А на средства благотворителя— астрахан. купца А. И. 
Губина при школѣ ностроена нрекраснаи во всѣхъ  отношеніяхъ цер- 
ковь, стоимостію до 2 2  ты с. руб. Съ 1 9 0 0  года школа номѣстилась 
уже въ  новомъ зданіи, ири чемъ тогда же при ней открытъ былъ и 
учительскій классъ. В ъ  маѣ 1 8 9 8  года приняла с в . крещеніе вдова 
зайсанга Ольга Е утузова и предложила свой домъ, находящійся въ  
нринадлежащемъ ей урочищѣ Амта Бургуста, въ  полное 9-лѣтнее рас- 
поряженіе комитета для устройства въ  немъ школы-пріюта для кал- 
мыцкихъ дѣтей. Комитетъ охотно принялъ предложеніе, и скоро воз- 
никла тамъ школа-нріютъ для 1 4  мальчиковъ. Кромѣ того миссіонер- 
скія школы съ  пріютами при нихъ имѣются въ  носелкахъ Кегультѣ и 
Волгунъ-Салѣ. В ъ  Кегультѣ въ  иастоящее время на отведенной съ В ы - 
сочайшаго соизволенія подъ церковь креіценымъ калмыкамъ землѣ въ  
количествѣ болѣе 8  ты с. десятинъ устрояются комптетомъ новая цер- 
ковь, школа и причтовый домъ; въ  Болхунъ-Салѣ же при сущ ествую - 
щей деревянной церкви въ  1 9 0 1  году построено комитетомъ иодъ школу 
собственное нросторное зданіе. Вообще дѣло миссіи среди калмыковъ по- 
ставлено прочно, и можно надѣяться, что дѣятельность комитета въ  этомъ 
иаправленіи принесетъ благіе нлоды, если со стороны Миссіонерскаго 
Общества но прежнему будетъ оказываема щедрая матеріальная под- 
держка, такъ какъ мѣстныя средства, составляющіяся главнымъ обра- 
зомъ изъ членскихъ взносовъ, кружечнаго сбора и нояіертвованій по 
нригласительнымъ листамъ, для сей цѣли совершенно не достаточны 5).

В ъ  недавнее время епархіальный комитегь, помимо противо-ла- 
майской миссіи, расширилъ кр угь  своей дѣятельности включеніемъ въ 
оную нротиво-магометанской миссіи. Хотя магометане проживаютъ въ 
Астрахани со времени ея основанія, однако епархіальное начальство 
никогда не обращалось къ  татарамъ съ евангельскою нроповѣдію от- 
часТи за отсутствіемъ способныхъ и нодготовленныхъ къ  тому мис-

ь) Годичные отчеты Астрах. Епарх. Комптета ІІраііосл. Мис. О -ва .

сіонеровъ, а  отчасти и вслѣдствіе извѣстной фанатической преданности 
татаръ исламу. Существующіе нынѣ въ  селахъ— Каменномъ-Яру и 
Малыхъ Чапурникахъ крещеные татары-отступники не мѣстнаго про- 
исходенія. Предки ихъ нѣкогда выселились изъ казанской енархіи уже 
крещеными. Дѣти этихъ выходцевъ въ  ноловинѣ XIX столѣтія, вслѣд- 
ствіе подстрекательства и возбужденія со стороны заѣзжихъ мусуль- 
манъ, одновременно съ  татарами другихъ губерній иришли въ  движе- 
ніе, отреклись отъ христіанской вѣры и объявили себн магометанами. 
И вотъ съ 1 8 4 5  года началось дѣло объ отступничествѣ чапурников- 
скихъ татаръ, которое съ  нерерывами тянулось болѣе 3 0  лѣтъ. В ы - 
яснялась причина этого нечальнаго явленія, производились увѣщ анія 
отступникамъ и на м ѣстѣ, и по распредѣленіи ихъ по монастырямъ, 
и къ  присутствіи консисторіи. Всѣ епархіальныя средства и силы бы - 
ли привлечены для вразумленія заблуждающихся, но однако упорство 
отступниковъ не было препобѣждено. И теперь чапурниковскіе татары , 
хотя и числятся нринадлежащими къ православной церкви, но продол- 
жаютъ жить совершенно по-татарски. Пища, одежда, домашняя обста- 
новка и народныя празднества— все татарское. Для моленія они соби- 
раются въ  частный домъ, гдѣ избранный изъ среды ихъ грамотный 
татаринъ исправляетъ должность муллы, потому что наказный мулла не 
пускаетъ ихъ въ  м ечеть6). Первые начатки противо-магометанской миссіи 
иоложены были только съ ностроеніемъ церквей въ  д ву хъ  н унктахъ вн ут- 
ренней киргизской орды— въ  пос. Таловкѣ и К азанкѣ, хотя нравославный 
храмъ издавна сущ ествовалъ въ  главной ханской ставкѣ Нарынъ-Пескахъ. 
Вопросъ о построеніп церквей въ  указан н ы хъ поселкахъ возбудилъ въ 
1 8 9 0  году окружной инспекторъ инородческихъ школъ оренбургскаго 
учебнаго округа г. Катаринскій чрезъ попечителя своего округа. Объ- 
яснивъ, что въ  этихъ мѣстностяхъ проживаетъ постоянно около 1 0 0  
русскихъ носеленцевъ и до 6 0 0  пріѣзжающихъ по временамъ для 
торговли съ киргизами, Катаринскій признавалъ необходимымъ построить 
здѣсь нравославныя церкви какъ для удовлетворенія ре.іигіозныхъ нуждъ 
русскихъ носеленцевъ, такъ и для противодѣйствія магометанской нро- 
погандѣ, которая успѣшно ведется среди киргизъ пріѣзжими и прожи- 
вающими тамъ казанскими кунцами татарами. Благодаря принятію

•) Астр. Еп. Ш д. 1890 г. №№ 17— 2 4 , статья: «Отступиичестно крещ. 
татаръ...»



горячаго участія въ  семъ дѣлѣ обѳръ-прокурора Св. Синода, вопросъ 
о построеніи здѣсь церквей рѣшенъ былъ въ  благопріятномъ смыслѣ 
н изъ суммъ Св. Синода отпущено было на сіи постройки— въ  К азанку 
2 4 2 0 3  р., а въ  ТаЛовку 1 1 1 8 7  р ., а всего круглымъ числомъ 3 5 3 9 0  р., 
прп чемъ ноступило на тотъ же предметъ значительное количество 
пожертвованій со всей епархіи. 2 3  октября 1 8 9 6  г . постройки были 
освидѣтельствованы, найдены удовлетворительными и соотвѣтствующими 
утвержденнымъ нланамъ, нослѣ чего указомъ Св. Синода отъ 4  декабря 
1 8 9 7  г. при сихъ церквахъ открыты были самостоятельные нричты 
съ жалованіемъ: священникамъ по 6 0 0  руб., а псаломщикамъ по 
2 0 0  руб. 7) . Къ этому жалованію, въ  виду скудостп церковныхъ до- 
ходовъ, ирипдачиваетъ о гь  себя миссіонерскій комитеть, а на страховку 
церквей, домовъ и наемъ сторожей отпускаеть изъ своихъ средствъ 
Кирилло-Меѳодіевское Братство. При церквахъ имѣются школы, въ  
которыхъ пока обучаются лишь трое изъ киргизскихъ дѣтей, а  осталь- 
ные всѣ (до 6 1  чел.) русскіе. Въ Нарынъ-Песковскомъ станѣ пока 
нѣтъ и школы. Зараждаются миссіонерскіе нункты  и въ  южной части 
киргизской степи, а именно— въ  с . Алгарѣ, гдѣ въ  1 9 0 0  г. отрыта 
въ  наемномъ помѣщеніи миссіонерская школа, въ  которой уже учатся
5  киргизскихъ мальчиковъ-магометанъ, и въ  пос. Трехбратинской-косѣ, 
гдѣ устроена въ  1 9 0 2  г. на средства частны хъ жертвователей прек- 
расная церковь н обширная школа, между прочимъ, и въ  цѣляхъ мис- 
сіонерскихъ. Вообще противомагометанская миссія находится нока въ 
самомъ первичномъ зародышѣ, и къ  успѣшному развитію ея у епар- 
хіальнаго комитета еще нѣтъ ни достаточныхъ средствъ, ни вполиѣ 
подготовленныхъ людей.

Расколъ и сектанство. Въ теченіи первой четверти XIX столѣ- 
лѣтія относительно раскольниковъ вообще иродолжала дѣйствовать бла- 
говолптельная система Ёкатерины I I .  Имнераторъ Александръ I въ 
указѣ отъ 2 1  февраля 1 8 0 3  г. та к ь  опредѣлилъ свое отношеніе къ 
расколу: <не дѣлая насилія совѣсти и не входя въ  розысканіе внут- 
ренняго исновѣданія вѣры , не допускать однакожъ внѣш нихъ оказа- 
тельствъ отстунленія отъ церкви и строго воспреіцать въ  семъ соб- 
лазны , не въ  видѣ ересей, но какъ нарушеніе общаго благочинія и

норядка». Этими благопріятными обстоятельствами не замедлили воб- 
пользоваться астраханскія раскольническія общества. Въ Астрахани 
напр., поморская секта вскорѣ послѣ этого указа при своемъ молит- 
венномъ домѣ, что въ  приходѣ Христорождественской церкви, завела 
богадѣльню и больницу съ  общею трапезою, а за Иокровскимъ мона- 
стыремъ па бугрѣ устроила свое кладбище. Не удовольствовавшись 
этимъ, номорцы въ  сентябрѣ 1 8 0 9  г . нодали астраханскому губерна- 
тору Кожевникову просьбу, чтобы на имѣющуюся у  нихъ богадѣльню, 
больницу съ молитвеннымъ домомъ и кладбищемъ онъ исходатайство- 
валъ Монаршую милость съ  дарованіемъ такихъ жс нравъ, какія даны 
были въ  томъ же году московской старообрядческой Преображенской 
богадѣльнѣ. Чрезъ полтора года на ходатайство полученъ былъ и отвѣтъ 
въ  томъ смыслѣ, что просптели не имѣютъ надобиости въ  особомъ 
утвержденіи ихъ богадѣльни и больницы, нотому что не возбраняется 
имъ имѣть оныя на общихъ правилахъ. Первымъ слѣдствіемъ сего успо- 
коптельнаго отвѣта было то , что поморцы, бывшія при молитвенномъ 
домѣ строенія въ  маломъ видѣ и ветхія , вскорости исправили, а нѣко- 
торыя изъ нихъ выстроили вновь обширнѣе нрежнихъ и обнесли за- 
боромъ. Затѣмъ на владѣніе означенными строеніями и мѣстомъ ис- 
хлопотали изъ мѣстнаго губернскаго правленія въ  1 8 1 3  году владѣн- 
ный указъ . Въ это время число поморцевъ простиралось въ  Астрахани 
до 3 0 0  человѣкъ. Для совершенія часовъ, вечерень и заутрень имѣ- 
лись уставщ ики, которые надъ усопшими совершали отпѣваніе въ  мо- 
литвенномъ домѣ и провожали ихъ до кладбища «при обыкновенномъ 
н ѣн іи ». Сообщая о семъ духовной консисторіи на ея отношеніе, губер- 
наторъ присовокуплялъ, что <въ разсужденіи гражданскаго норядка 
тишина и благоустройство, предписанныя законами, со стороны помор- 
ской секты  соблюдается въ  надлежащей степени; неиовиновенія н ѣтъ». 
Если такъ свободно дѣйствовали раскольники въ  г. Астрахани на гла- 
захъ высш ихъ начальниковъ, то тѣмъ менѣе, конечно, они могли стѣ- 
сияться но селамъ. Это вполнѣ иодтверждается донесеніями духовны хъ 
лицъ своему епархіальному начальству. Такъ благочинный г . Моздока 
еще въ  1 8 0 0  году, между нрочимъ, доносилъ, что его благочинія въ 
станицахъ— Наурокой, Мекенскоіі, Каменовской и Ищорской издавна 
проживаютъ раскольники и за послѣдніе годы все болѣе и болѣе уси- 
ливаются «безъ всякаго страха и закрытія отправляютъ свое богослу-



женіе и всякія требы ио своему обряду, содержа скрытно нріѣзжаГо 
какого-то изъ Иргиза лжеучителя». А когда у расколышческаго попа 
спросили видъ, то онъ безбоязненно ноказалъ имъ руконисную гра- 
моту, съ которой даже позволилъ снисать копію. Оказалось, что гра- 
мота дана «отъ богоснасаемой обители Средняго Никольскаго монас- 
тыря (что на Иргизѣ) настоятеля инока Лавра и отъ всего Богомъ 
собраннаго братства... по общему нашему согласію посылаемъ къ  вамъ 
на линію священно-іерея Максима Александровича, въ  которомъ ника- 
кого пороку не находится, а рукоположенъ во священника астрахан- 
скимъ Меѳодіемъ и неоднократно нами свидѣтельствованъ». Закрѣнлена 
грамота множествомъ братскихъ подписей. Получивъ эту «исправную» 
грамоту отъ иргизскихъ властей не за малую, конечно, цѣну 8) ,  поігь 
Максимъ и иодобные ему естественно спѣшили возвратить нотерянное 
чрезъ нривлеченіе къ себѣ большаго числа послушныхъ сы новъ. Не 
удивительно но ѳтому, что чрезъ 3 — 4  года послѣ сего уже сообща- 
лось въ  консисторію, что все гребенское казачье войско уклонилось 
въ  старообрядчество, почему консисторія вынуждена была писать прич- 
тамъ тѣхъ станицъ: «пріискавъ себѣ праздныя мѣста, опредѣлиться на 
оны я». Въ с. Никольскомъ, черноярскаго уѣзда, избранъ былъ волост- 
нымъ старшиной раскольникъ Крыловъ, который «къ умноженію своей 
раскольнической секты  нарочито въ  воскресные и праздничные дни во 
время утрени Отпѣваетъ въ  домахъ своихъ службы, а предъ литур- 
гіей собираетъ мірскіе сходы и отпущаетъ тогда, когда литургія кон- 
чится». А изъ г. Гурьева доносилось, что тамошняя войска уральскаго 
сотенная команда и нѣкоторые обыватели «никогда въ  церковь не хо- 
дятъ... чиновники же уральскіе хотя въ  торжественные дни, и то не 
во всякіе, входятъ въ  церковь къ  молебствію, но не кланяются обра- 
замъ и рѣдкіе подходятъ ко кресту». Вліяніе такихъ чиновъ на про- 
чихъ жителей было не отразимо. Такъ , по донесенію благочиннаго, 
одинъ житель казачьей Георгіевской станицы Бочаревъ, важный старо- 
обрядческій часовенный служитель, хотя и готовъ былъ искренно при- 
соединиться къ  православію, но какъ «въ той станицѣ начальники, офи-

•) Такса установилась на Иргиаѣ такал: сслп ноиъ отпускался на годъ, 
то съ него монастырь получалъ отъ 200 до 5 00  р. аренды; если-же онъ о т - 

нравлялся на постояиное жительство, то требовался единовремениый взносъ 
отъ 500 до 2000 р. (Расколъ въ сарат. краѣ. Соколова. 181 стр.).

церство и что ни есть лучш іе— сильные раскольники, то онъ опасается 
оть нихъ мучительства и нритѣсненія». Благодаря чрезмѣрной снис- 
ходптельности и поблажкѣ со стороны гражданскаго начальства, рас- 
колъ въ  главнѣйшихъ своихъ видахъ— ноповщинской и безпоповщин- 
ской широко раснространился по астраханской епархіи. По исповѣд- 
нымъ вѣдомостямъ благочинныхъ за 1 8 2 2  годъ раскольники ноказаны 
въ  слѣдующихъ селахъ: астраханскаго уѣзда— въ И ванчугѣ, У варахъ, 
Чаганѣ, Новоалександровскомъ, Новопавловскомъ, Ѳеодоровскомъ и въ 
Лебяженской станицѣ; енотаевскаго уѣзда — въ  станицахъ: Замьяновской, 
Грачевской и Косикинской и въ  с. Селитряномъ; черноярскаго уѣзда — 
Каменномъ-Ярѣ, Солодникахъ, Д ацахъ, Никольскомъ, Пришибѣ и Со- 
леномъ Займищѣ. Въ Красномъ же Я ру расколъ свилъ себѣ прочное 
гнѣздо издавна.

На ряду съ  расколомъ и еще съ  болынею дерзостію стало рас- 
пространяться но епархіи сектантетво. Первыми открыто заявили о 
себѣ молокане. До 1 8 1 1  года они жили въ  скрытности, тайно разви- 
ваясь въ  степныхъ селахъ нынѣшняго царевскаго уѣзда, центромъ ко- 
торыхъ былъ ІІришпбъ. Съ этого же года молокане открыто выступили 
с ъ  пронагандой своего лжеученія. В ъ  с . Верхне-Погромномъ распростра- 
нителемъ ереси былъ крестьянинъ Маркелъ Ситниковъ. В ъ  1 8 1 7  году 
свящ енникъ с. Сосыкольскаго доносилъ, что среди его нрихожанъ по- 
явилась молоканская ересь, главнымъ учителемъ которой былъ Иванъ 
Сивировъ. Въ короткое время имъ совращено было 8  семействъ, въ 
числѣ коихъ и мѣстный сельскій голова Мещеряковъ. Чрезъ годъ по- 
ступило уже новое доношеніе, что Сивировъ «явный хулитсль право- 
славной вѣры , нроизводитъ наяву всѣ хъ  жителей къ разврату отъ пра- 
вославной вѣры, въ  своемъ злохуленіи находится подъ покровитель- 
ствомъ волостнаго и земскаго начальства, даже допущенъ отъ нихъ 
нынѣ быть старостою, нотому и смѣло коснулся къ  явному на хри- 
стіанскую  нашу вѣру злохуленію, такъ  что четвертую часть жителей 
развратилъ отъ православной вѣры >, и самъ явно совершалъ для всѣхъ 
разныя требы по своему молоканскому обряду. Затѣмъ молокане по- 
явились въ селахъ: Селитряномъ, Каменномъ-Яру, Солодникахъ, Свѣт- 
ломъ-Яру. Одновременно съ  молоканствомъ стала развиваться и ересь 
жидовская, которая иначе называется въ  доношеніяхъ иконоборческою 
или субботническою. Внервые эта ересь упоминается въ  доношеніи свя-



щенпика с. Пришиба, енотаевскаго уѣзда, отъ 2 8  ноября 1 8 1 6  года, 
коимъ сообщалось, что въ  его приходѣ «ирежде сего никакого въ  ири- 
хожанахъ св. церкви раздора и раскола не было, а нынѣ съ начала 
года довольно увѣрился отъ нрихожанъ, что одинъ домъ однодворца 
Діомида Сурикова всѣмъ домомъ, кромѣ его сы на Никиты съ  женою и 
дѣтьми, отъ св . церкви, сходивши на линію, отпали и пдутъ путемъ 
жидовскимъ, посты ие храиятъ и не нокланяются святымъ образамъ, 
а для виду считаютъ себя христіанами, а въ  воскресные дни рабо- 
таю тъ и воскресенію Хрпстову не вѣрятъ; подъ субботу же у нихъ 
всегда бы ваетъ служ ба»... Чрезъ 3 — 4 года эта ересь сдѣлала такіе 
успѣхи, что ею заражены были уже 9 дворовъ съ 8 0  душами, а 
Суриковъ съ  другими .единомышленниками — Степановымъ и Бабани- 
ным ъ, но доношенію священника, уже открыто развращали народъ<ру- 
гая госнодствующую грекороссійскую религію, понося ругательствами 
св. иконы и дѣлая имъ разныя посмѣянія». По нроизведенному въ  
1 8 2 4  году о дѣйствіяхъ сихъ совратителей слѣдствію обнаружилось 
между прочимъ, что по разнымъ селамъ енотаевскаго уѣчда нослѣдо- 
вателей иконоборческой ереси насчитывалось до 1 8 0  человѣкъ. Не- 
мало ихъ было, конечно, и ио другимъ селамъ 9).

При императорѣ Нпколаѣ I  положеніе раскольниковъ измѣнилось. 
Х °тя въ  основаніи правительственныхъ отношеній лежало по прежнему 
начало терпимости и раскольники за мнѣнія о вѣрѣ не преслѣдовались, 
но эта терпимость была значительно ограничена какъ въ  правахъ 
гражданскихъ, такъ и въ религіозномъ отношеніи. Правилами 1 8 3 7  г. 
раскольникамъ, папр., воспрещено было строить вновь общественныя 
молитвенныя зданія, или исиравлять старыя, равно какъ обраіцать въ  
публичныя молельни крестьянскія избы; прегражденъ н уть  для бѣгства 
православныхъ ноновъ къ  раскольнпкамъ, закрыты иргизскія монастыри 
и т . нод. Издавая такія законоположенія, правительство имѣло въ  виду 
ту  цѣль, чтобы наличные раскольпики могли дожить свой вѣкъ, но 
чтобы ирекратить дальнѣйшее распространеніе раскола. Однако, для 
астраханскаго края эти мѣры были не дѣйствительны. При обширности 
астраханскихъ степныхъ пространствъ, нри разъединной жизни ио х у -

’ ) Арх. д. №№ 15896, 17163, 17320, 19939, 21181 , 21623 , 21773, 
23653 , 25182 , 27223.

торамъ, куда рѣдко могъ проникать начэльственный надзоръ, расколь* 
ники продолжали жить по старому. В ъ  селахъ же, населеиныхъ и пра- 
вославными, стали лицемѣрить: всѣми мѣрами отстроняя отъ себя 
подозрѣніе въ  неправославіи, во время своихъ тайны хъ собраній они 
продолжали закаляться въ  нреданности расколу, увлекая къ  тому и 
нравославныхъ чрезъ брачныя сопряженія. Усиленію раскола много 
способствовало и то обстоятельство, что съ  ноловины XIX вѣка, какъ 
извѣстно, правительство озобочено было населеніемъ пустыхъ прост- 
ранствъ астраханскаго края. Въ числѣ этихъ переселенцевъ, безъ сомнѣ- 
нія , не мало было всякаго рода раскольниковъ, которымъ при скученности 
населенія въ  центральныхъ губерніяхъ и на глазахъ властей жилось 
несравненно тяжеле. При императорѣ Алексаидрѣ II  правительственная 
система въ отношеніи раскольниковъ хотя въ  сущности и не измѣни- 
лась, однако въ  1 8 5 8  г. было составлено и Высочайше одобрено «на- 
ставленіе для руководства при иснолнительпыхъ дѣйствіяхъ и совѣ- 
щ аніяхь по дѣламъ, до раскола относящимся», которымъ значительно 
смягчались сущ ествовавш іе строгіе законы. Д уховенству запрещалось 
вмѣшиваться въ  полицейскія распоряженія, а внунгалось ограничиваться 
только духовными мѣрами, къ  свѣтской же власти нредоставлено было 
обращаться лишь епархіальному архіерею и то — въ исключительно важ- 
ны хъ случаяхъ. Съ изданіемъ этой инструкціи раскольникамъ стало 
гораздо легче, а 1 9  анрѣля 1 8 7 4  года изданъ былъ законъ о бракахъ 
раскольниковъ съ цѣлію предоставленія раскольническимъ дѣтямъ граж- 
данскихъ нравъ. Наконецъ 3 мая 1 8 8 3  года Высочайше утверждено 
было мнѣніе государственнаго совѣта о дарованіи раскольникамъ нравъ 
гражданскихъ и но отправленію духовны хъ требъ. Съ этого времени 
система правительственныхъ отношеній значительно измѣнилась въ 
пользу раскольниковъ. Теперь они почти ничѣмъ не обойдены сравни- 
тельно съ ирочими гражданами какъ въ  общественной жизни, такъ и ре- 
лигіозной. Съ разрѣшенія гражданскаго начальства они свободно могутъ 
строить молитвенные дома для совершенія моленій ио своимъ обрядамъ; 
запрещается только нубличное оказательство раскола и распространеніе 
раскольническаго лжеученія.

Съ ослабленіемъ строгостей расколъ сталъ вы ступ ать изъ своей 
замкнутости и открыто проявлять свою жизнедѣятельность. Стали ио- 
являться бродячіе расколоучители. В ь  1 8 6 0  хъ  годахъ, напр., въ  самой



Астрахани вы ступилъ астраханскій мѣщанинъ Макаръ Баландинъ съ 
чрезвычайно затѣйливымъ и своеобразнымъ ученіемъ. Онъ называлъ 
себя «вторымъ (послѣ Единороднаго Сына) свѣтиломъ, братомъ Еди- 
нороднаго» и назначилъ себѣ мѣсто «ошуюю Бога Отца». Называлъ 
онъ себя также и «блуднымъ сы ном ъ», такъ какъ былъ плѣненъ 
когда-то «царствомъ зміевы мъ>, а теперь, освободившись изъ этого 
плѣна, онъ припялъ отъ Отца посольство на брань со львомъ и зміемъ, 
для чего иолучилъ какой-то «кивотъ завѣта отъ горняго Іерусалнма 
и книгу нерукотворенную». . .  <И покланятся, говорилъ блудный сы нъ, 
вси языцы животу завѣта моего и увѣрую тъ въ  книгу нерукотворен- 
ную >. К акъ ни сумасбродно было мудрованіе Макара, однако, онъ нрі- 
обрѣлъ много себѣ послѣдователей среди астраханцевъ, чему не мало 
снособствовала его смѣлая открытая проновѣдь, неремѣшанная дерзкою 
руганью (вѣроятно но праву уличнаго юродиваго, какимъ выступилъ 
онъ на нроповѣдь) противъ «ноповъ> и всего установленія церковнаго. 
Число «макаровцевъ> оставалось довольно значительно и послѣ того, 
какъ онъ, увѣряя своихъ послѣдователей, что умретъ и въ  третій день 
воскр есн етъ ,-н о ги б ъ  въ  домѣ умалишенныхъ, затянувш ксь па койкѣ 
своимъ утиральникомъ. Въ 1 8 8 1 — 2  г.г. скитался но Астрахани п 
уѣздамъ нѣкто инокъ Варсанофій, съ скуфейкой на головѣ и въ  длин- 
ной холщевой рубахѣ безъ нанталонъ, устраивалъ самочинныя моленія 
и принималъ въ  свою секту простецовъ чрезъ нсрекрещиваніе. Впро- 
чемъ, этотъ послѣдній, будучи ярымъ ѳедосеевцемъ, новаго ученія не 
выработалъ и болыного успѣха среди астраханцевъ не имѣлъ. Наряду 
съ этими пришлыми лжеучителями дѣйствовали, конечно, и мѣстные. 
Увѣрившись въ безнаказанности за нринадлежность къ  расколу, рас- 
кольники мало-но-малу стали снимать съ себя лицемѣрную личину, 
норывать всякую  связь съ  православіемъ п открыто объявлять себя 
«давнишними» сектантами, какъ это случилось нанр. въ  с. Михаилов- 

скомъ, астрахансваго уѣзда. В ъ  настоящее время всѣ хъ  отщененцевъ 
числится: раскольниковъ до 5 3 0 0  душ ъ, а сектантовъ до 9 3 0 0  душ ъ, 
при чемъ старообрядческій расколъ расиространенъ главнымъ образомъ 
въ  городахъ Астрахани и Красномъ-Яру, а также и въ  ихъ уѣздахъ 
(до 3 8 0 0  душ ъ ), сектанство же утвердилось главнымъ образомъ въ  
царевскомъ уѣздѣ (около 7 9 0 0  душ ъ), въ  черноярскомъ и енотаевскомъ жс 
уѣздахъ расколыіиковъ и сектантовъ нроживаегь по равной части (по

1 0 0 0  тѣхъ  и другихъ). Раскольники ветрѣчаются всѣхъ  толковъ какъ 
изъ ноповщинской, такъ и изъ безпоновщинской сектъ. Кромѣ того съ 
1 8 9 6  г. въ  царевскомъ уѣздѣ въ  с. Верхне-Ахтубинскомъ ноявилась 
совершенно новая секта подъ народнымъ названіемъ «еноховцевъ>. 
ІІервыми распространителями новаго лжеучснія были— отставной унтеръ- 
офицеръ Василій Бичаровъ и мѣщане Н есвѣтаевъ, Несмачновъ, Пусто- 
валовъ и Гончевъ. Джеучители стали проповѣдывать о близкой кончинѣ 
міра и о пришествіи антихриста (въ  лицѣ нынѣ царствующаго импе- 
ратора); появились де на землѣ и предвѣстники антихриста — это прор. 
Илія, Энохъ и Іоаннъ Богословъ, каковыми признавали протоіерея Іоанна 
Кронштадскаго, единовѣр. священиика (н ы нѣ изверженнаго изъ са н а ) 
Николая Дубовскаго и жителя с. Средне-Ахтубинскаго извѣстнаго <без- 
роденскаго пещерокопателя> Андрея Черкасова. Вся же церковь русская 
нредалась-де антихристу и теперь спасені,е можно нолучить только въ  
пещерахъ у старца А. Черкасова, гдѣ основанъ будетъ и новый Іеру- 
салимъ. Съ выселеніемъ главныхъ пропагандистовъ этого лжеученія въ 
Польокій край секта замѣтно стала ослабѣвать, но теперь сосланные 
вн овь возвращены на свои мѣста, послѣ чего, естественно, слѣдуетъ 
ожидать усиленія сектантовъ. Изъ общераспространенныхъ сектъ  въ  
астраханской енархіи нроживаютъ главнымъ образомъ уклеинцы, жи- 
довствую щ іе, штундобаптисты, евангелики и хлысты  ') .

Епархіальное начальство и духовенство съ  самаго начала XIX 
столѣтія въ отношеніи раскола поставлено было въ  крайне неопредѣ- 
ленное и двусмысленное положеніе. Секретными указами въ  1 8 0 0  и 
1 8 0 1  годахъ предписывалось, между нрочимъ, <духовнымъ властямъ 
избѣгать встрѣчи съ раскольниками и уклоняться отъ всякаго повода 
къ  спорамъ». Такимъ образомъ, духовенство лишалось единственнаго 
способа воздѣйствія на раскольниковъ— это духовной мѣры увѣщ анія 
и убѣжденія. Мсжду тѣмъ расколъ и сектантство, не встрѣчая на своемъ 
пути никакихъ препятствій, росли и умиожались на счет-ь православ- 
і і ы х ъ  въ  угрожающихъ размѣрахъ. Что оставалось дѣлать духовной 
власти? На этогь вонросъ находимъ отвѣтъ въ  немногихъ сохранив- 
шихся отъ тѣ хъ  временъ секретныхъ дѣлахъ. В ъ  1 8 0 3  г . ,  нанр., ено-

*) Эидикл. словарь Аидреевскаго 26 т. слово <Расколъ>. Астр. Еп. Вѣд. 
1881 г. .>6 37 и 1882 г. №№ 6 н 17. Отчоты Кир.-Меѳ. Ьратства за 1896 н 
1901 г.г.



таевскій благочинный Поиовъ довосилъ консисторіи, что въ  Чериогря- 
динскомъ селеніи ироживаетъ ие малое количество раскольниковъ ио- 
морской секты и что руководитель ихъ енотаевскій казачьей команды 
отставной урядиикъ П. Стрыжаковъ «для распространенія нагубнаго 
своего ученія набралъ не малую изъ малолѣтнихъ дѣтей школу»,  для 
прекращенія которой онъ, благочпнный, взялъ отъ учащихся 3 псалтири 
и отдалъ на сохраненіе въ  церковную ризницу. Консисторія, сославшись 
на вышепомянутые указы , нредписала благочинному псалтири возвра- 
ти ть, а о виновникѣ сообщить губернатору. Въ 1 8 2 2  г. священникъ 
Грачевской станицы Л. Антоновъ сообщалъ въ  туже консисторію, что 
расколъ поиовщинской секты среди его прихожанъ съ каждымъ годомъ 
умножается, а нынѣ «до того дошло, что вся ночти станица состоитъ 
въ  отщепенствѣ и открыто мнѣ говорятъ, что они овцы не моего стада> • 
Изъ дѣла не видно, чтобы по сему доношенію послѣдовало какое-либо 
расноряженіе: за неуказаніемъ виновниковъ совращенія, повидимому, 
не обращались за содѣйствіемъ и къ губернатору. Или вотъ , когда бѣ- 
жавшіе изъ ссылки въ 1 8 3 5  г. сосыкольскіе молокане Везродпый и Ма- 
монтовъ завели въ  своихъ иреівпихъ домахъ ночныя молеиія, то мѣст- 
ный діаконъ Тимоѳей Островидовъ, взявъ нонятыхъ, пришелъ къ нимъ 
во время моленія и сталъ увѣщ евать оставить свое заблужденіе. Когда же 
сектанты с т і і л и  хулить св . иконы и Церковь, то діаконъ приказалъ 
главныхъ руководителей заковать въ  оковы и взять иодъ стражу, от- 
куда на другой день, послѣ обѣщанія оставить свое заблужденіе и 
обратиться въ  нравославіе, они были вынущ ены. У зн авъ  объ этомъ, 
консисторія наказала діакона епетиміей съ вычетомъ изъ доходовъ х/г 
части за своеволіе и примѣненіе полицейскихъ мѣръ. Виновные же только 
по рѣшенію граяіданскаго суда пренровождены были для увѣщ анія къ 
духовной власти. Такимъ образомъ въ распоряженіи духовенства и 
епархіальнаго начальства оставалась неприглядная роль сыіциковъ и 
доносчиковъ на совратителей, усердное примѣненіе которой вмѣсто пользы 
могло нриносить лишь неисправимый вредъ. Чаще всего случалось 
такъ , что возбуждаемыя о совратителяхъ дѣла оставлялись мѣстнымъ 
губернскимъ начальствомъ или безъ отвѣта, или служили поводомъ къ 
обвиненію самихъ нриходскихъ священниковъ въ  заведеніи раскола и 
къ иросьбѣ о выводѣ ихъ изъ того прихода, или если нрестуиленіе, 
но своей дерзости и соблазнительности, требовало законнаго возмездія

то сами виновные, во избѣжаніе ссылки, объявляли себя раскаявши- 
мися и ирисоединившимися къ православной церкви. Этого заявленія 
было вполнѣ достаточно для гражданской власти, чтобы освободить со- 
вратителей отъ всякой отвѣтственности, и такимъ образомъ росло число 
тайны хъ враговъ православія, съ  которыми бороться всегда труднѣе, 
чѣмъ съ явными 2).

Ненормальность такой ностановки дѣла ясно сознана была въ
1 8 3 0  хъ годахъ, почему съ этого времени стали намѣчаться новыя 
начала во взаимоотношеніи православныхъ пастырей съ  отщепенцами. 
Надъ этимъ вопросомъ много думало и русское иравительство. Такъ 
в ь  1 8 3 4  г . заслужилъ Высочайшаго одобренія проектъ борьбы съ иргиз- 
скимъ расколомъ Арсеньева, который предлагалъ, между нрочимъ, 
слѣдующія мѣры: 1 ) открыть новые города въ Заволжьи; 2 )  новыхъ 
переселенцевъ размѣщать отдѣльными семьями вдали отъ расколыги- 
ковъ; 3 )  открыть во всѣхъ  новыхъ уѣздны хъ городахѣ школы и за- 
иретить мѣстнымъ жителямъ отдавать дѣтей въ  ученье но частнымъ 
домамъ, а затѣм ъ — о водвореніи по мѣстамъ нраздношатающихся рас- 
кольниковъ и закрытіи нѣкоторыхъ иргизскихъ монастырей. Опредѣ- 
лено было проектъ приводпть въ  исполненіе постепенно «безъ излиш- 
ней поспѣшности и съ особой осторожностію». Скоро нослѣ того за 
Волгой возникли 3  новыхъ города съ  уѣздами при нихъ, а  именно—  
Николаевскъ, Новоузенскъ и Царевъ. Затѣмъ указомъ Св. Синода отъ
2 9  октября 1 8 3 6  г. съ  пренровожденіемъ «правилъ иервоиачальнаго 
обучепія иоселянскихъ нравославныхъ и раскольническихъ дѣтей» нред- 
нисывалось вводить оныя там ъ, <гдѣ есть раскольники, и гдѣ м ѣст- 
н °е духовенство обязанности таковы хъ наставниковъ безмездно при- 
нять на себя согласится». Вторымъ указомъ отъ 1 2  мая 1 8 3 7  года 
давалось зн а ть , что Государь Имнераторъ, разсмотрѣвъ представленную 
министромъ вн. дѣлъ заггиску о раскольническихъ сектахъ и мѣрахъ 
к ь  уменьшенію раскольниковъ, Высочайше повелѣть соизволилъ ме- 
жду прочимъ, чтобы «епархіальные архіереи тщ ателыю нользовались 
всѣми возможными случаями встун ать въ  сношенія съ уклонивши- 
мися отъ церкви и носѣвать между ними ионятія и чувствованія, ко- 
торыя бы сближали ихъ съ церковію». Для сего необходимо признано



было <безъ глаенаго обнародованія отмѣнить повелѣніе духовнымъ вла- 
стямъ избѣгать встрѣчи съ  раскольникэми» и потомъ образовать 
особый классъ миссіонеровъ, а  также завести первоначальное обученіе 
«не только въ  зараженныхъ расколами нриходахъ для ослабленія рас- 
кола, но и въ  прочихъ для нредохраненія отъ раскола раннимъ на- 
ставленіемъ въ  духѣ  православія». Во исполненіе сего Св. Синодъ пред- 
нисывалъ всѣмъ епархіальныхъ архіереямъ <не стѣсняться отнынѣ въ 
сближеніи съ  заблуждающими при всѣхъ  возможныхъ случаяхъ тѣми 
нредппсаніями, какія даны отъ 2 2  марта 1 8 0 0  г. въ  секретномъ указѣ 
Св. Синода и въ  концѣ 1 8 0 2  г. въ  циркулярномъ отношеніи покой- 
наго митрополита новгородскаго Амвросія и для сего стараться: 1 )  во- 
всѣ хъ  приходахъ, въ  которыхъ примѣчается уклоненіе отъ церкви и 
даже въ  смежныхъ съ ними, имѣть свящ енниковъ учен ы хъ, благора- 
зум ны хъ , съ дознаннымъ благоповеденіемъ, и но таковымъ качествамъ 
способныхъ дѣйствовать на заблуждающихъ и убѣжденіемъ слова и 
нримѣромъ нравственностп; 2 )д л я  большаго успѣха въ  дѣлѣ обрэще- 
нія ихъ унотреблять и особыхъ дѣйствователей, гдѣ есть миссіонеры 

тамъ ихъ, а гдѣ нѣтъ оныхъ -  другихъ благонадежнѣйшихъ духов- 
ны хъ особъ; 3 )  дѣйствія всѣ хъ  ихъ, т. е . какъ  приходскихъ священ- 
никовъ, такъ и прочихъ духовн ы хъ, направлять но тому наставленію, 
какое въ  прошедшемъ 1 8 3 5  году издано отъ Св. Синода для свящ ен- 
никовъ, назначенны хъ къ вразумленію и обращенію заблуждающихъ 
отъ истинны»... Но заведеніе школъ по приходамъ, какъ  уже пзвѣст- 
но, сопряжено было съ большими затрудненіями, а дѣло обрэщенія 
заблуждающихся къ соединенію съ православною церковію <за неимѣ- 
ніемъ въ  астраханской епархіи особыхъ миссіонеровъ п по весьма ма- 
лому числу учены хъ свящ еннпковъ въ  селеніяхъ» епархізльнымъ на- 
чальствомъ возложено было на м ѣстны хъ благочинныхъ. Вся дѣятель- 
ность этихъ послѣднихъ по отношенію къ  расколу, повидимому, сво- 
Дилась лишь къ  тому, что они стали получать отъ подвѣдомаго ду- 
ховенства свѣдѣнія «о необращеніи никого изъ раскольниковъ къ  нра- 
вославію»,  о чемъ въ  свою очередь нредставляла отъ себя въ  конси- 
сторію 3). Но все же призывъ къ  борьбѣ съ религіознымъ заблужде-

») «Расколъ въ Сарат. краѣ> Соколова 3 4 8 — 9 стр. Арх. д. 1836 г. № 
33490 в 1837 г. № 33966.

иіемъ нри номощи духовнаго оружія былъ сдѣланъ, и послѣ этого 
уж евсегда можно было ожидать добраго отклика изъ среды болѣе рев- 
ностны хъ пастырей. Такими явились нрежде другихъ въ концѣ 1 8 4 0  хъ 
годовъ, прот. I . Покровскій и священники I. Разумовскій и П. Боб- 
ровъ, которые долго и унорно боролись съ  немалымъ успѣхомъ глав- 
нымъ образомъ противъ нришибинскихъ молоканъ, царсвсваго уѣзда. 
Когда проповѣдя и увѣщ анія, вслѣдствіе крайняго упорства Молоканъ, 
не достигали своей цѣли, то проповѣдники, по характеру того вре- 
мени, нрибѣгэли къ мѣрамъ крутым ъ, благодаря чему молокане этой 
мѣстности присмирѣли. А когда стэло быстро рэзвиваться молокэнство 
въ  с - Михэиловскомъ, эстрэхэн. уѣзда, гдѣ не было ни церкви ни 
причта, то туда командированы были въ  1 8 4 9  г. членъ консисторіи 
нрот. Ливановъ и свящ . Розановъ, которые своими энергическими мѣ- 
рэми достигли того, что всѣ отпэвшіе снова обратились къ  иравосла- 
вію , хотя, какъ обнаружилось въ  послѣднее время, не по убѣжденію, 
а только внѣшнимъ образомъ. Тогдэ же, въ  видэхъ противодѣйствія, 
м олоканству, въ  Михайловкѣ построенъ былъ молитвенный домъ съ 
назначеніемъ къ  нему особаго причта 4) .

Но начало прочной и правильной организэціи нротивосектэнтской 
миссіи положено было при преосвящен. Ѳеогностѣ. По нредставленію 
астрах. губернатора въ  1 8 6 9  году возникъ вопросъ о носгройкѣ для 
степны хъ жителей царевскэго уѣздэ походной православной церкви съ 
особымъ ири ней нричтомъ въ  нротиводѣйствіе усилпвшейся въ  той 
мѣстности молоканской сектѣ. Послѣ долгой переписки и справокъ цер- 
ковь наконецъ была построена на казенныя суммы ( 1 6 6 6  р.) и 3  іюня 
1 8 7 3  года освящена въ  честь св. Троицы, и тогда же къ ней опредѣленъ 
былъ свящ енникъ Кораблевъ. Ж аловэніе нэ причтъ положено было тэк- 
же изъ кэзны  въ  размѣрѣ 1 2 6 5  р., изъ коихъ свящ еннику 6 7 0  р., 
псаломщику 2 9 5  р. и на церковныя потребности 3 0 0  руб. Тогда же 
епархіэльное начальство въ  видахъ ослабленія молоканства и предо- 
храненія о гь  совращенія въ  э ту  секту православныхъ учредило при 
царевскомъ соборѣ Свято-Троицкое Братство, уставъ  котораго утверж- 
Денъ былъ владыкой 1 5  мая 1 8 7 3  г ., а открытіе его послѣдовало 7 
октября того же года. Предположено было дѣйствовать нротивъ моло-



канъ церковною ироповѣдію, нубличными собеоѣдованіями, распростра- 
неніемъ сочиненій нротивосектанскаго содержаніа, учрежденіемъ ніколъ, 
гдѣ бы онровергались молоканскія заблужденія ири изученіи Закона 
Божія, покровительствомъ обращающимся изъ молоканства въ  ираво- 
славіе, особенно оставленнымъ родными, устроеніемъ для малолѣтнихъ 
обращенцевъ нріюта въ  г. Царевѣ и т . нод. Однако Братство, по не- 
значительности членовъ его и недостатку средствъ, не могло съ уснѣ- 
хомъ осуществлять на дѣлѣ ноставленной задачи, почему на третьемъ 
году ( 1 8 7 6  г .)  было нереведено изъ г. Царева въ  г. А сграхань, къ 
каѳедральному Успенскому собору и нереименовано въ  Астрах. Троиц- 
кое Братство. Дѣятельность совѣта обновленнаго Братства въ  1 -й  годъ 
выразилась главнымъ образомъ: а )  въ  нріобрѣтеніи необходимыхъ книгь 
для собесѣдоваиій съ  раскольниками и сектантами; б) въ  ознакомленіп 
съ  состоиніемъ сектантства, и в )  въ  учрежденіи каѳедры ири мѣстной 
семинаріи по ученію молоканства. В ъ  слѣдующемъ 1 8 7 7  году послѣ- 
довало разрѣшеніе учредить въ  астрах. енархіи должность особаго про- 
тивомолоканскаго миссіонера съ назначеніемъ ему, согласно ходатай- 
ству  епархіальнаго начальства, въ  жалованіе 8 3 0  руб. изъ епархіал. 
суммъ и 4 2 9  р. изъ суммъ упраздненнаго Спасскаго монастыря, вы - 
дававшихся нричтамъ въ  молоканскихъ селеніяхъ. Съ этого времени 
совѣтъ Братства сталъ разсматривать отчеты и рукописи перваго без- 
нриходнаго миссіонера свящ . Мих. Гусакова и лучшія изъ нихъ пе- 
чатать на страницахъ мѣстныхъ Е нар. Вѣдомостей. Увелпченіе числа 
миссіонеровъ было также ностоянною его заботою. В ъ  1 8 8 5  г. нредъ 
наступленіемъ празднествъ въ  намять тысячалѣтія со дня кончины 
св . Меѳодія у  нреосвященнаго Евгенія возникла и окрѣпла мысль уч- 
редить «Кнрилло-Меѳодіевское Общество ревнителей вѣры , иросвѣщенія 
и вравственности въ  духѣ св . нравосл. церкви». У ставъ  Общества ут- 
вержденъ былъ владыкой 3 1  марта 1 8 8 5  г ., а  открытіе нослѣдовало
7  анрѣля того же года. Съ открытіемъ Общества Троицкое Братство, 
какъ отдѣльное учрежденіе, нрекратило свое сущ ествованіе. Его обя- 
занности составили часть обязанностей новаго общества, и миссіонер- 
скія задачп намѣчены были даже въ  болѣе широкихъ размѣрахъ. До- 
селѣ Братство и енарх. начальство обращали вниманіе нреимущественно 
на сектантовъ молоканъ и ири томъ в ь  одномъ царевскомъ уѣздѣ, а 
теперь постановлено было расиространить миссію и на раскольниковъ

поповцевъ и безпоповцевъ съ ихъ многочисленными развѣтвленіями, 
разсѣянными но всей епархіи 5) .  Дѣятельиость Общества, , иереименоі- 
ваннаго въ  1 8 9 4  году по предложенію преосвященнаго Митрофана вЪ 
Кирилло-Меѳодіевское Братство, съ годами крѣнла и постепенно выра- 
баты валась въ  строго онредѣленную систему. Тенерь для болѣе у с - 
пѣшнаго воздѣйствія на раскольниковъ и сектантовъ и для охраненія 
нравославнаго населенія отъ раскольническихъ и сектантскихъ заблуж- 
деній вся  астраханская епархія раздѣлена (съ  1 8 9 1  г .)  на 3  миссіо- 
нерскихъ участка, а участки на 1 0  округовъ. Каждымъ участкомъ за- 
вѣдуетъ безприходный епархіальный миссіонеръ, окружными состоятъ 
приходскіе священники, въ  номощь которымъ нриглашены нѣкоторые 
изъ низшихъ членовъ клира и изъ свѣтски хъ лпцъ, снособныхъ къ 
тому и вполнѣ благонадежныхъ. У  каждаго изъ енархіальныхъ и ок- 
ружныхъ миссіонеровъ имѣются библіотеки съ  достаточнымъ запасомъ 
книгъ противораскольиическаго и противосектанскаго характера, прі- 
обрѣтаемыхъ иа средства Братства. Кромѣ того всѣмъ миссіонерамъ 
ежегодно отпускается таковаго же характера брошюръ и листковъ—  
еиархіальпымъ (участковы м ъ) на 7 5  р .; а окружнымъ на 1 0 — 1 5  р. 
для безмездной раздачи народу во время ноѣздокъ съ миссіонерскою 
цѣлію. Дѣлу миссіи призваны служить и находящіеся въ  вѣдѣніи 
Кирилло-Меѳодіевскаго Братства Епархіальная библіотека съ читаль- 
нымъ заломъ, въ  поторомъ нруглый годъ пропсходятъ внѣбогослужеб- 
ныя праздничныя чтенія, а но зимамъ и миссіонерскія бесѣды, и за - 
тѣмъ Енархіальный Киижный Складъ, поставившій себѣ цѣлію рас- 
нространять среди народа дешевое изданіе книгъ, брошюръ п листковъ 
религіозно-нравственнаго содержанія посредствомъ продажи и даровой 
раздачи и хъ , а также— крестовъ и иконъ хорошаго и правильнаго 
нпсьма. Складъ имѣетъ до 1 9  отдѣленій въ  уѣздны хъ городахъ и зна- 
чительиыхъ селахъ енархіи. На нокрытіе расходовъ Братства требуется 
всего до 1 3  ты с. руб. ежегодно, изъ коихъ 8 7 7 8  руб. взимается огь  
церквей епархіи, 1 6 4 0  р. съ  каѳедр. собора и монастырей, 4 2 9  руб. 
изъ суммъ бывшаго Спасскаго монастыря, до 5 0 0  р. членскихъ взно- 
совъ и 7 0 0  р. °/о съ капитала Братства.

4) Арх. д. 1869 г. № 60700; Ук. Св. Сия. 1877 г. 3 авг. № 2553; Астр.
Еп. ВЬд. 1886 г. цриложсиіе къ № 12: «Огчеть Кир-Миѳ О -ва» .



В ъ настоящее время, благодаря усиленной совмѣстной дѣятельно- 
сти епархіальнаго начальства и Братства въ  отношеніи раскола и сек- 
тан ства, православное населеніе епархіи начинаетъ болѣе сознательно 
относиться къ религіознымъ вопросамъ и нри столкновеніи съ  отще- 
пенцами съ  недовѣрчивостію относятся къ  льстивымъ увѣреніямъ нра- 
воты ихъ унованія, требуя оправданія онаго чрезъ нубличпое собесѣ- 
дованіе; отщепенцы же, поражаемые опытными миссіонерами собствен- 
нымъ ихъ оружіемъ, мало но малу расшатываются въ  своихъ убѣці- 
деніяхъ, чрезъ что охлаждается ихъ фанатическая ревность къ  нропа- 
гандЁ своего лжеученія. Съ каждымъ годомъ число совращаемыхъ изъ 
православія становится ничтожнѣе, и встрѣчающіеся рѣдкіе случаи от- 
стунничества всегда ночти вызываю тся какими-либо житейскими расче- 
тами или брачными узами в) .

®) Ежегод. Отчеты Кирилло-Меоодіевскаго Вратства.

З А К Л Ю Ч Е Н І Е .

Бросая бѣглый взглядъ на протекшую 300-лѣтню ю  историческую 
жизнь астраханской епархіи, нельзя не зам ѣтить, что она слагадась и 
развивалась при исключительныхъ условіяхъ , наложившихъ на нее 
своеобразный отпечатокъ. Возникшая первоначально нри наличности 
двухъ населенныхъ пунктовъ— г. Астрахани и Терска съ самымъ нич- 
тожнымъ числомъ церквей въ  нихъ, но какь-бы  наканунѣ грозныхъ 
политическихъ событій, астраханская епархія, очевидно призвана была 
служить не столько потребностямт> и нуждамъ мѣстнаго населенія, 
сколько особымъ видамъ правительственнымъ. Учрежденіемъ архіерей- 
ской каѳедры въ  Астрахани рѣшено было положить незыблемое осно- 
ваніе для насажденія и иравильнаго развитія русской гражданственно- 
сти, а въ  лицѣ православнаго архіерея— имѣть авторитетнаго предста- 
вителя и защитника національныхъ интересовъ въ  этой совершенно 
неблагоустроенной и въ  тоже время весьма важной для всего государ- 
ства окрайнѣ.

Прежде всего необходимо было установить здѣсь прочное спокой- 
ствіе , и закрѣпить мѣстность за русскимъ населеніемъ. Однако, не 
скоро и нелегко было достигнуть этого. Безпредѣльные пустыри аст- 
раханскаго края были доступны лишь всякаго рода хищникамъ, кото- 
Рые не только мѣшали осѣдать трудолюбивому и мпрному обитателю, 
но и не давали нокоя плывшпмъ по Волгѣ торговымъ караванамъ и 
другимъ судамъ. Неудивительно посему, что всякія броженія политп- 
тическаго свойства находили себѣ здѣсь самую благоиріятную почву, 
а  своевольники— самое привольное житье. Для укрощенія разбойниче- 
скихъ набѣговъ правительство насаждало въ  разны хъ н ун ктахъ  во- 
оруженные городки, а церковная власть нризвана была дѣйствовать 
въ  томъ же направленіи силою своего нравственнаго вліянія. Уже пер- 
вый астраханскій архіенископъ Ѳѳодосій долженъ былъ начать свое
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отвѣтственное еііископское служеніе борьбою съ  приспѣшниками иер- 
ваго самозванца (Гришки Отрепьева), и тѣмъ самымъ предуказалъ, къ 
какого рода дѣятельности должны готовиться /' астраханскіе владыки. 
Дѣйствительно, въ  послѣдующія тяжелыя времена астраханскій край 
служилъ какъ-бы ареной для развитія политическихъ смутъ и всякаго 
рода общественныхъ бѣдствій, а каѳедра астраханская выдвинула цѣлый 
рядъ достойнѣйшихъ носителей святительскаго званія, которые являли 
въ  себѣ такое мужество и самоотверженіе въ  охраненіи п аствы  отъ 
насилія враговъ мѣстныхъ и пришлыхъ, что ио всей снраведливости 
могутъ быть причислены къ самымъ свѣтлымъ общественнымъ дѣя- 
телямъ въ  исторіи вообще русскаго государства. ІІодобно опытнымъ 
кормчимъ на малой ладьѣ, брошенной среди волнующагося моря, съ 
горстыо боязливыхъ пловцовъ, всегда готовыхъ бѣжать вдаль отъ гроз- 
ной стихіи, мѣстные святители безстрашно боролись съ  бурнымъ вол- 
неніемъ, ища лишь мѣста, гдѣ-бы можно было утвѳрдить якорь спасе- 
нія— православные храмы Божіи и монастыри, около которыхъ, какъ 
у  тихаго нристанища, истинные христіане забываютъ о всѣхъ  онас- 
ностяхъ жизни. На этотъ предметъ расходовалось все небогатое достоя- 
ніе и лично архіерейское, и монастырское, и церковное; для сего же 
изыскивались и исирашивались постороннія средства. Одновременно же 
и рядомъ съ приходскимъ храмомъ возникали и теплились, какъ-бы 
отъ міра жертвенныя свѣчи— богадѣленныя избы, ибо молитва и ми- 
лостыня въ представленіи нашихъ нредковъ всегда сливались въ  одну 
нераздѣльную христіанскую обязанность. Этими заботами церковь а ст - 
раханская жила отъ самаго покоренія г. Астрахани и въ  теченіе цѣ- 
лы хъ 1 6 0  лѣтъ. нриспособляясь, конечно, къ  обстоятельствамъ и ио- 
требностямъ тогдашняго времени. За малочисленностію населенныхъ 
иунктовъ храмы п монастыри строились преимущественно но болѣе 
значительнымъ городамъ, гдѣ ихъ въ  послѣдствіи оказался большой 
избытокъ. Но для полнаго умиротворенія края и торжества православ- 
ной вѣры Христовой, очевидно, недостаточно было нѣсколькихъ разбро- 
санныхъ на сотпи верстъ городковъ; для этого прежде всего нужны 
постоянные и благонадежные жители на всемъ иространствѣ края: при 
иравославныхъ пастыряхъ должны быть ненремѣнно и овцы огь  
стада Христова, на что и обращено было заботдавое вниманіе въ  послѣ- 
дующее время.

Въ продолженіи почти всего XVIII столѣтія изыскивались и при- 
мѣнялись правительствомъ различные снособы заселенія астраханскаго 
края, при чемъ дѣлалось это уже главнымъ образомъ въ интерссахъ 
общегосударственныхъ. Для оживленія степныхъ пространствъ, разви- 
тія торговли и охраненія волжскаго пути нужны были вообще трудо- 
любивые обитатели— кто бы они ни были, какую -бы вѣру не исповѣ- 
дывали. И вотъ по распоряженію правительства переселяются сюда 
болыними нартіями вольные казаки, открывается доступъ всякимъ 
иноземцамъ, иривлекаются государственные и помѣщичьи крестьяне, 
заграничные раскольники и сектанты , заботливо оберегаются и ириру- 
чаются кочующіе по степямъ калмыки. Это усиленное колонизаторское 
движеніе, охватившее ночти все пространство астраханской епархіи, 
къ  тому же расширенной присоединеніемъ къ ней части тамбовской 
епархіп, должно было, естественно, вы звать въ  епархіальной жизни 
многіе запросы и нужды, удовлетворять которыя мѣстная духовная 
власть не всѳгда была въ состояніи. В ъ  новопоселенныхъ мѣстахъ 
являлся болыной спросъ на пастырей, а  у  астраханскихъ владыкъ 
лишнихъ не было; нужно было оберегать м ѣстны хъ жителей отъ со- 
вращенія въ  инославное исповѣданіе, но сами владыки не рѣдко встрѣ- 
чали противодѣйствіе себѣ въ  этомъ со стороны мѣстной гражданской 
власти; развивавшемуся расколу и сектантству нужно было противо- 
поставить духовную  силу, но нравославные настыри не только не 
подготовлены были къ  тому, но нерѣдко сочувствовали сами расколь' 
никамъ; крайняя нужда ощущалась въ  нросвѣщенныхъ лицахъ, но ио- 
требность въ  нросвѣщеніи была развита въ  высшей степени слабо не 
только въ  средѣ прихожанъ, но и у самихъ пастырей, а для заведенія 
школъ не было ни средствъ, ни учителей. И вотъ астраханскимъ вл а- 
дыкамъ приходилось назначать и рукоиолагать въ  приходы священно- 
служителями неизвѣстны хъ имъ лицъ, кого предлагали сами прихожане; 
въ  отношеніи раскола, соотвѣтственно гражданскимъ законамъ, иримѣ- 
нялись большею частію мѣры полицейскія, а чаще всего никакія; нро- 
тивъ незаконнаго раснространенія инославія между мѣстными обита- 
телями приходилось обращаться за содѣйствіемъ къ  Св. Синоду, и 
только благодаря сему представители ^инославія ноставлены были въ  
строго онредѣленныя границы; зародпвшееся по почину привительства 
православное миссіонсрство среди инородцевъ (калмыковъ и осетинъ)



окааалось еще не благовременнымъ и въ  пбщемъ малоплоднымъ за 
недостаткомъ достойныхъ на семъ поприщѣ дѣлателей. Ученое настыр- 
ство могло народиться лишь съ учрежденіемъ разсадника духовнаго 
просвѣщенія— епархіальной семинаріи, но таковая возникла въ  Астра*- 
хани только въ  послѣдней четверти X V III столѣтія и въ  нервое время 
едва-ли могла снабжать своими питомцами даже города. Какъ бы въ  
облегченіе непосильнаго бремени^ лежавшаго на астраханской епархі- 
альной власти, въ  теченіи X V III вѣка изъяты были изъ ея вѣдѣнія 
сначала приписные города тамбовской епархіи, а потомъ вся саратов- 
ская губернія, которые были уже плотно заселены и, по удаленности 
отъ каѳедральнаго города Астрахани, требовали особыхъ трудовъ по 
управленію. Собственно астраханскій край оказался сравнительно онять 
съ  нпчтожнымъ населеніемъ, о восполненіи каковаго недостатка не 
переставало заботиться по прежнему правительство.

Въ теченіи всего XIX вѣва нредѣлы астраханской епархіи оста- 
вались открыты для заселенія, главнымъ образомъ, коренными рус- 
скими обитателями. Раныпе другихъ мѣстностей заселена была юго- 
западная предкавказская часть епархіи, которая въ  1 8 2 9  году и вы- 
дѣлена была всецѣло въ  составъ  вновь учрежденной новочеркасской ^
епархіи, а астраханская послѣ того, оставшись при своихъ обширныхъ 
малонаселенныхъ степяхъ, но численности церквей возвратилась снова 
чуть не къ нервоначальному своему состоянію. ІІравда, заселеніе сте- 
ней продолжалось и послѣ, а въ  1 8 5 0  году къ астраханской енархіи 
нрисоединенъ былъ цѣлый царевскій уѣздъ, однако наша епархія но 
количеству православныхъ въ  ней жителей все  же остается въ  числѣ *
нослѣднихъ; колонизаторское дѣло въ  нашемъ краѣ должно считаться 
далеко не конченнымъ, и астраханскіе степи еще ждутъ своихъ н а- 
сельниковъ. Тѣмъ не менѣе упрочившееся въ  краѣ нолное снокойствіе 
и устойчивость иаличнаго населенія мало-по-малу подготовили почву ♦
для всесторонняго развитія церковной жизни. К ъ нрежнему внѣшнему 
строительству церковныхъ зданій стали нрисоединяться заботы о вн у- 
треннемъ благоустроеніи духовны хъ храмовъ— пастырей и пасомыхъ.
Съ возникновеніемъ и правпльной организаціей духовны хъ школъ но- 
явились нросвѣщенные настыри, а съ ними и церковное учительство 
въ  самыхъ разнообразныхъ видахъ — нроповѣдническое, впѣбогослужеб- І
ное собесѣдническое, школьное и печатное чрезъ спеціальный духов-

ный свой органъ <Астрах. Епарх. Вѣдомости» (учрежденный съ  1 сеа- 
тября 1 8 7 5  года). Для пасомыхъ дѣлается доступнымъ теперь не внѣпг- 
няя лишь сторона религіозной жизни, но и всеоживляющее слово 
евангельскаго ученія, а  для возбуждепія самодѣятельности прихожанъ 
в ъ  духѣ христіанской любви при храмахъ учреждены так ъ  называе- 
мыя приходскія понечительства. Постепенпо жизнь церковная выдви- 
га е т ъ  нужду въ  служеніи, помимо православной паствы , еще и сло- 
весны м ъ овцамъ не о гь  двора Христова. Прочно организуется миссіо- 
нерское дѣло какъ въ  отношеніи совсѣмъ невѣдающихъ истиннаго 
Бога инородцевъ, такъ и между заблуждающимися раскольниками и 
сектантами. К ь  участію  въ  семъ св. дѣлѣ привлекаются не только 
настыри, но и пасомые чрезъ учрежденіе Братства и Миссіонерскаго 
Комитета. При внолнѣ уже назрѣвшей въ  нашемъ народѣ потребности 
жить при свѣтѣ Евангелія и все болѣе усиливающейся дѣятельности 
для удовлетворенія этой потребности, каждымъ изъ членовъ астрахан- 
ской церкви должна яснѣе сознаваться обязанность содѣйствовать такъ  
или иначе духовному росту своихъ собратій и облегчать апостольскіе 
труды мпссіонерскпхъ дѣятелей къ  нривлеченію всѣ хъ  обитателей аст- 
раханской епархіп во <едино стадо» церкви православной подъ неви- 
димое главенство «единаго Пастыря» — Христа.

Не лишне будетъ здѣсь упомянуть, что пограничное положеніе 
астраханской епархіи налагало на нее въ  теченіи долгаго времени нѣ- 
которыя постороннія обязанности, не имѣвшія никакого отношенія къ 
ея собственнымъ интересамъ. Такъ , ни одинъ торговый караванъ или 
эксиедиція, ни одно посольство, отправлявшіяся въ  нрикаспійскія мѣст- 
ности, не проходили мимо Астрахани, гдѣ всегда дѣлались болѣе или 
менѣе продолжительныя остановки для необходимыхъ приготовленій къ 
морскому плаванію. Астраханское енархіальное начальство должно было 
сиабжать эти караваны священниками, а  персидскія носольства кромѣ 
т о го — походнымъ храмомъ и всякою церковною утварью. А когда въ  
X V III вѣкѣ , вслѣдствіе постоянныхъ разореній Грузіи, открылись дѣя- 
тельныя сношенія ея съ Россіей, то на астраханскую епархію выпала 
не легкая доля по нризрѣнію грузинскихъ переселенцевъ, начиная съ 
царственныхъ и высш ихъ духовны хъ особъ до жалкихъ бѣглецовъ изъ 
плѣна. Ночти цѣлое столѣтіе наша енархія доставляла этимъ гонимымъ 
изъ своего отечества скитальцамъ снокойный пріютъ и тѣм ъ или дру-



гимъ способомъ пасущное пропитаніе. Астрахадскіе архипастыри, сами 
часто нуждаясь въ  матеріальныхъ средствахъ, усердно дѣлились сво- 
имъ свудвы м ъ достояніемъ с ъ  безномощными, чѣм ъ, привлевая сердца 
ихъ въ  гостепршмяой и единовѣрной странѣ, безъ сомвѣнія подготов- 
ляли мирцое завое«аніе самой Грузіи чрезъ добровольное присоединеніе 
ея въ  1 8 0 1  г. къ  Россіи, послѣ чего астраханская епархія уже на- 
всегда избавилась отъ этихъ постороинихъ іювинностей. О Г Л А В Л Е Н І Е .
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