
7

ч

 

•;:'•■

 

рствѳнная

op

 

геи,;

 

Ленина

7 е"

   

ТЕПА

 

СССР
М.

 

О.

 

И,

 

ЛЕНИНА

ь

 

ч

 

ч%^н

 

°і

ШПИНЕВСШ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
Выходлтъ

 

два

 

р;па

 

въ

 

мѣ-

сяцъ

 

1-го

 

и

 

15-го

 

чиседъ.

Цтша

 

годовому

 

изданію

 

съ

пересылкою

 

и

 

доставкою

 

па

домь

 

6

 

рублей. ЖІЪ
1878

 

годъ

Подписка

 

принимается

 

въ

редакцік

 

Епархіальныѵъ

 

Ве-
домостей

 

при

 

духовной

 

се

минаріи

 

въ

 

Кпшииевѣ

 

и

 

у

мъстнмъ

 

плагочинвыхъ.

15—31

 

августа

ОТДѢЛЪ

   

ОФФИЦІІІЬПЫИ

Оредѣленіемъ

 

Св.

 

Синода,

 

изложеннымъ

 

въ

 

указѣ

отъ

 

21

 

іюня

 

1878

 

г.,

 

на

 

имя

 

Бреосвященнаго

 

Павла,
Епископа

 

Кшпиневскаго

 

и

 

Хотинскаго,

 

инспекторъ

кишиневской

 

духовной

 

семинаріи

 

протоіерей

 

Григо-
рій

 

Галинъ

 

перемѣщеиъ

 

на

 

должность

 

инспектора

въ

 

таврическую

 

духовную

 

семниарію,

 

а

 

инспекторъ

сей

 

послѣдней

 

семинаріи

 

Павелъ

 

Чудецкіи

 

на

 

мѣста

инспектора

 

кишиневской

 

семинаріи.



ш

 

—

Приказомъ

 

Оберъ-ІІрокурора

 

Святѣйпіаго

 

Синода,
августа

 

3-го

 

дпя

 

1878

 

года

 

опрвдѣляются

 

на

 

службу

въ

 

кишиневскую

 

духовную

 

семинаріго;

 

кандидаты

кіевской

 

духовной

 

академіи

 

—

 

Грифцовъ,

 

учнтелемъ

семинаріи

 

по

 

основному,

 

догматическому

 

и

 

нравствен-

ному

 

бѳгословію;

 

—

 

Щегловъ

 

помощником'!»

 

инспек-

тора

 

семинаріи.

 

Изъ

 

нихъ

 

первый,

 

съ

 

27

 

ііоля

 

187

 

.^
а

 

второй,

 

съ

 

1-го

 

августа.

ОІІРКДМНІВ

 

СВЯТФЧШАГО

 

СИНОДА-

Отз

 

19 м

 

мая

 

10-го

 

іюпя

 

1818

 

года,

 

Ш

 

806,

 

по

 

во-

просу

 

о

 

порядит

 

соЫрангя

 

и

 

выдачи

 

окружными

 

су-

дами

 

и

 

состоящими

 

при

 

нихъ

 

старшими

 

нотариусами

требуемыхз

 

консисторіямщ

 

на

 

основ аніи

 

984

 

ст.

 

т.

1

                          

X,

 

ч.

 

1,

 

свѣдѣтй.

По

 

указу

 

Его

 

ймиераторскаго

 

Величества,

 

Свя-
тѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

пред-

ложенную

 

Господином!»

 

Синодальпымъ

 

Оберъ-Ироку-
роромъ

 

копііо

 

съ

 

опредѣлепія

 

Общато

 

Собранія

 

касса-

ціонныхъ

 

денартамлтвъ

 

Йравиійлъствуіощаго

 

Се-
ната,

 

состоявшегося

 

\%

 

сентября

 

1877

 

г..

 

по

 

вопросу

о

 

порядкѣ

 

собяраиія

 

и

 

выдали

 

Окружными

 

судами

н

 

состоящими

 

при

 

няхъ

 

старшими

 

потаріусами,
требуемыхъ

 

духовными

 

консисторіямн,

 

гіа

 

оспрваніи
984

 

ст.

 

т.

 

X,

 

ч.

 

1

 

Зак,

 

Гражд : ,

 

сігьдѣнні

 

объ

 

дскахъ.

снорахъ

 

и

 

занрещеніяхъ,

 

числящихся

 

иа

 

пріобрѣта-

емыхъ

 

и

 

отчуждаемыхъ

 

духовными

 

учреждениями

имуществахъ.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

 

п

 

р

 

и

 

к

 

а

 

з

 

а

 

л

 

и:

 

Для

 

объ-
явления

 

но

 

духовному

 

вѣдомсгву

 

опредѣленіа

 

общаго



_

   

^9

   

_

собранія

 

каеоаціонныхъ

 

департаментов^

 

ПравитѳлѴ

ствующаго

 

Сената,

 

состоявшагося

 

19-го

 

сентября

 

1877
года,

 

по

 

вопросу

 

о

 

порядкѣ

 

собиранія

 

и

 

выдачи

 

ок-

ружными

 

судами

 

и

 

состоящими

 

при

 

нихъ

 

старліими

нотаріусами,

 

требуемыхъ

 

духовными

 

коясисторіями
на

 

осиовапіи984ст

 

т.

 

X,

 

ч.

 

ІЗак.

 

Гражд.,

 

свѣдѣнійобь

искахъ.

 

снорахъ

 

и

 

запрещеніяхъ,

 

числящихся

 

на

 

прі-
обрѣтаемыхъ

 

и

 

отчуждаемыхъ

 

духовными

 

учреждені-
ями

 

иму

 

ществахъ,

 

къ

 

должному

 

руководству,

 

сообщить
оное

 

въ

 

редакцію

 

журнала

 

«Церковный

 

Вѣстникъ»

 

по

принятому

 

порядку,

 

поручивъ

 

епархіальнымъ

 

началь-

ствамъ,

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

встрѣтится

 

надобность
имѣтьвъвиду

 

свѣдѣнія

 

отомъ,

 

нѣтъ-лиисковъ,споровъ

и

 

запрещеній

 

на

 

недвижимыхъ

 

имуществахъ,

 

при-

надлежащихъ

 

учрежденіямъ

 

духовнаго

 

вѣдомства,

обращаться

 

съ

 

просьбою,

 

черезъ

 

повѣренныхъ

 

уста-

новлепнымъ

 

въ

 

законѣ

 

порядкомъ,

 

въ

 

подлсжащій
судъ

 

и

 

къ

 

старшему

 

нотаріусу

 

о

 

выдачѣ

 

справки,

съ

 

изложеніемъ

 

указанныхъ

 

выше

 

свѣдѣній.

1877

 

г.

 

сентября

 

19

 

дня.

 

Въ

 

распорядительномъ

засѣдаиіи

 

Общаго

 

Собранія

 

кассаціонныхъ

 

департа-

ментовъ

 

Правительствующаго

 

Сената

 

присутствовали

гг.

 

сенаторы:

 

Иервоприсутствугощій

 

В.

 

Г.

 

Черногла-
зовъ,

 

А,

 

Е.'Матюнинъ,

 

А.

 

М.

 

Илавскій,

 

В.

 

А.

 

Арци-

мовичъ,

 

М.

 

В.

 

ІІолѣновъ,

 

11.

 

И.

 

Полнеръ,

 

М.

 

Ѳ.-Гед-

да.

 

М.

 

Е.

 

Ковалевскій,

 

Д.

 

А.

 

Ровинскій,

 

И.

 

Н.

 

Ро-
зня

 

гъ,

 

Н.

 

II.

 

Іальквнстъ,

 

А.

 

0.

 

Гаммъ,

 

Г.

 

Н.

 

Мото-
вило

 

въ,

 

А.

 

К.

 

Фриде,

 

А.

 

А.

 

Червинскій,

 

Г.

 

К.

 

Рѣпин-

скій ;

 

Ѳ.

 

II.

 

Лего,

 

А.

 

Н.

 

Сальковъ.

 

Докладывалъ

 

дѣло

сеяаторь

 

А.

 

М.

 

Илавскій.

 

Заключеніе

 

по

 

дѣлу

 

да-

валъ

 

г.

 

исполн.

 

обяз.

 

Оберъ-Нрокурора

 

Д.

 

Б.

 

Беръ.

По

 

указу

  

Его

 

Ймиераторскаго

 

Величества,

 

Дра-



—
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вительствугощій

 

Сенатъ

 

слушалъ:

 

предложеніе

 

нс-

полн.

 

обязан.

 

Оберъ

 

Прокурора

 

по

 

вопросу

 

о

 

норядкѣ

собиранія

 

и

 

выдачи

 

окружными

 

судами

 

и

 

состоя-

щими

 

при

 

нихъ

 

старшими

 

нотаріусами,

 

требуемыхъ
духовными

 

консисторіями,

 

на

 

основащн

 

;>84

 

ст.

 

т.

X

 

ч.

 

1

 

Зак.

 

Гражд.,

 

свѣдѣній

 

объ

 

исках

 

ь,

 

снорахъ

 

и

запрещеніяхъ,

 

числящихся

 

на

 

пріобрѣтаоЧілхъ

 

и

 

от-

чуждаемыхъ

 

духовными

 

учрежденьями

 

ЯЧуЩеСТ-

вахъ.

Отношеніемъ

 

25-го

 

мая

 

1875

 

г.

 

Новгородская

 

ду-

ховная

 

консиеторія

 

сообщила

 

Новгородскому

 

окруж-

ному

 

суду,

 

что

 

она

 

просила

 

старпіаго

 

нотариуса

 

это-

го

 

суда

 

доставить

 

ей

 

свѣдѣнія

 

о

 

томъ,

 

не

 

значится-

ли

 

какихъ

 

либо

 

запрещеній

 

на

 

имуществѣ

 

вдовы

 

по-

ручика

 

Варвары

 

Александровны

 

Теглевой,

 

жертву-

емомъ

 

ею

 

въ

 

пользу

 

Валдайскаго

 

Иверскаго

 

мона-

стыря,

 

такъ

 

какъ

 

свѣдѣнія

 

эти

 

нужны

 

консисторіи
для

 

исходатайствованія

 

Высочайшаго

 

соизволенія

 

на

укрѣплепіе

 

за

 

монастыремъ

 

жертву емаго

 

имущества,

на

 

что

 

старяіій

 

нѳтаріусъ

 

отказался

 

доставить

 

кон-

систоріи

 

просимыя

 

ею

 

свѣдѣнія,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

для

 

наведенія

 

справки

 

объ

 

имуществѣ

 

Теглевой

 

и

для

 

опредѣленія,

 

какія

 

числятся

 

на

 

ономъ

 

іапреще-

нія,

 

онъ

 

долженъ,

 

помимо

 

запретительныхъ

 

книгъ,

прибѣгнуть

 

и

 

къ

 

реестрамъ

 

крѣпостныхъ

 

дѣлъ,

гдѣ

 

могутъ

 

быть

 

отмѣтки

 

объ

 

ограниченіи

 

права

собственности

 

вяадѣльца,

 

совершенно

 

равн;

 

сялъныя

запрещеніямъ,

 

печатаемымъ

 

въ

 

сенатскихъ

 

объявле-
ніяхъ,

 

къ

 

справкамъ

 

же

 

объ

 

актахъ,

 

внесен

 

пыхъ

 

въ

нотаріальныя

 

книги,

 

нотаріусы

 

на

 

основ.

 

123

 

ст.

нотар.

 

положенія

 

не

 

могутъ

 

допускать

 

никого

 

посто -



—
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роняяго,

 

кромѣ

 

лицъ,

 

пользующихся

 

изъятіями,

 

по-

именованными

 

въ

 

124

 

ст.

 

того

 

же

 

положения.

 

Вслѣд-

ствіе

 

сего

 

и

 

имѣя

 

въ

 

виду:

 

1)

 

что

 

до

 

пастоящаго

случая

 

какъ

 

старіпій

 

нотаріусъ

 

окружігаго

 

суда,

 

такъ

и

 

всѣ

 

ілобще

 

присутственным

 

мѣста

 

И

 

ДОЛЖНОСТНЫЕ

лица

 

безпрокословно

 

доставляли

 

консисторіи

 

по-

добньтя

 

свѣдѣнія,

 

и

 

во

 

2)

 

что

 

производящееся

 

въ

копсисторія

 

дѣло

 

объ

 

испропіепіи

 

Выеочайшаго

 

cqh3-

воленіянаукрѣпленіе

 

за

 

Мверскимъ

 

монастыремъ

 

жер-

твуемой

 

въ

 

оный

 

земли,

 

останавливается

 

единственно

за

 

недосгавленіемъ

 

старшимъ

 

натаріусожъ

 

требуежыхъ

отъ

 

него

 

свѣдѣпій,

 

консисторія

 

просила

 

судъ

 

сдѣ-

лать

 

распорлженіе,

 

чтобы

 

старіпій

 

нотаріусъ

 

немед-

ленно

 

доставилъ

 

ей

 

требуемым

 

отъ

 

него

 

свѣдѣігія

объ

 

имущеетвѣ

 

ТеглевоЁ

 

и

 

чтобы

 

на

 

будущее

 

время

онъ

 

не

 

отказывался,

 

безъ

 

всякихъ

 

основательныхъ

 

нри-

чинъ,

 

отъ

 

исподненія

 

законныхъ

 

требованій

 

конси-

сторіи.

 

Разсмотрѣвъ

 

означениыя

 

требованія

 

косисто-

ріи

 

и

 

обсуждая

 

вопросъ

 

о

 

томъ,

 

въ

 

какомъ

 

порядкѣ

должны

 

быть

 

обращаежы

 

еъ

 

старшежу

 

нотаріусу

 

и

разрѣпгаемы

 

требованія

 

духовной

 

консисторіи,

 

осно-

ванныя

 

на

 

984

 

ст.

 

X

 

т.

 

I

 

ч.,

 

общее

 

собраніе

 

обоихъ
отдѣленій

 

Новгородскаго

 

окружнаго

 

суда

 

наніло,

 

что

тѣ

 

свѣдѣнія

 

о

 

правахъ,

 

жертвующихъ

 

или

 

завѣ-

щавшихъ

 

недвижимый

 

имѣнія

 

въ

 

пользу

 

церквей,

 

мо-

настырей

 

и

 

другихъ

 

духовиыхъ

 

учрежденій,

 

кото

рыя,

 

но

 

984

 

ст.

 

X

 

т.

 

I

 

ч.,

 

консисторіи

 

обязаны

 

с

 

оби-

рать

 

для

 

испропгенія

 

законнаго

 

разрѣшенія

 

на

 

укрѣн-

леніе

 

ихъ

 

за

 

кѣмъ

 

слѣдуетъ,

 

по

 

назначение,

 

содер-

жатся

 

исключительно

 

въ

 

книгахъ

 

и

 

реестрахъ

 

по-

таріальнаго

 

архива,

 

а

 

но

 

этому

 

ближайніимъ,

 

по

удобству

 

и

 

степени

 

достоверности,

 

способомъ

 

къ

 

со-

браніто

 

показанныхъ

 

выше

 

свѣдѣній

 

(какъ

 

и

 

призна-

валось

 

уже

  

Окружнымъ

  

судомъ)

  

должны

 

услужить



—
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установленный

 

закономъ

 

крѣпостныя,

 

запретитель-

ный

 

и

 

разрушительным

 

книгп,

 

а

 

равно

 

реестры

 

крѣ-

постныыхъ

 

дѣлъ

 

и

 

указатели

 

къ

 

этпмъ

 

кпигамъ

 

и

реестрамъ,

 

собрапіе

 

изъ

 

которыхъ

 

необходимыхъ
сиравокъ

 

особенно

 

для

 

удостовѣренія

 

въ

 

принадлеж-

ности

 

имущества

 

отчуждающей

 

его

 

сторопѣ,

 

равно

 

и

объ

 

отсутствіи

 

запрещеній

 

и

 

другихъ

 

ограничений
заключающихся

 

нритомъ

 

весьма

 

часто

 

не

 

въ

 

запре-

тительныхъ

 

книгахъ,

 

а

 

лишь

 

въ

 

отмѣткахъ

 

по

 

крѣ-

постнымъ

 

реестрамъ

 

(п.

 

д.

 

32,

 

83

 

и

 

др.

 

ст.

 

врем,

 

прав

по

 

нотаріальной

 

части),

 

относится

 

спеціально

 

къ

 

не-

посредствен

 

ному

 

кругу

 

деятельности

 

етаршаго

 

но-

таріуса

 

(ст.

 

168

 

полож.

 

о

 

нотор.

 

части),

 

обязаннаго
выдавать

 

ихъ

 

по

 

правиламъ

 

нотаріальнаго

 

положе-

нія

 

и

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

въ

 

выиисяхъ

 

изъ

 

упомяну-

тыхъ

 

книгъ

 

или-въ

 

удостовѣреніяхъ

 

изъ

 

журналь-

ныхъ

 

его

 

снравочныхъ

 

постановлены,

 

съ

 

роспиской
получателей

 

оныхъ

 

въ

 

реестрѣ

 

(ст.

 

192

 

и

 

127

 

полож.

о

 

нотар.

 

части),

 

а

 

не

 

канцелярскимъ

 

способомъ,

 

су-

ществовавшимъ

 

до

 

уставовъ

 

20-го

 

ноября

 

1864

 

г.,

 

но

^акъ

 

какъ

 

въ

 

законахъ

 

нигдѣ

 

не

 

устаяовляется

 

ни-

какихъ

 

пзъятій

 

изъ

 

указаннаго

 

выше

 

порядка

 

вы-

дачи

 

выписей,

 

сиравокъ

 

и

 

удостовѣреній,

 

и

 

пѣтъ

вовсе

 

разрѣшенія

 

для

 

старгпихъ

 

нотаріусовъ

 

высы-

лать

 

ихъ

 

по

 

требованіямъ

 

административныхъ

 

мѣстъ

и

 

вообще

 

входить

 

въ

 

сноптеніе

 

чрозъ

 

переписку

 

по

такимъ

 

предметамъ,

 

весьма

 

обременительную

 

при

сложности

 

круга

 

запятій

 

старшаго

 

нотаріуса

 

и

 

тре-

буемой

 

отъ

 

него

 

строгой

 

осмотрительности

 

правила-

ми

 

нотаріальнаго

 

положенія

 

во

 

всѣхъ

 

вопросахъ,

 

ка-

сающихся

 

опредѣлепія

 

правъ

 

отчуждателей

 

недви-

жимыхъ

 

имѣній,

 

то

 

при

 

отсутствии

 

такнхъ

 

указаній
о

 

томъ

 

норядкѣ,

 

въ

 

какомъ

 

правительственным

 

у

 

чеж-

денія

 

должны

 

обращаться

 

въ

 

необходимыхъ,

 

по

 

ихъ



обязанностям^

 

случаяхъ,

 

за

 

справками

 

изъ

 

нотарі-
альныхъ,

 

крѣиостныхъидругихъкнигъ

 

къ

 

старшему

потаріусу.атакжевъ

 

виду

 

положительно

 

опредѣлен-

ныхъ

 

для

 

сего

 

послѣдияго

 

въ

 

нотаріальиомъ

 

положе-

нии

 

правилъ

 

и

 

способовъ

 

ихъ

 

выдачи,— нарушеніе

 

ко-

ихъ

 

не

 

должно

 

быть

 

допускаемо

 

согласно

 

лрпіь

заявленному

 

кѣмъ-либо

 

требованію,

 

тѣмъ

 

болѣе,

что

 

отмѣтки

 

въ

 

крѣпостиыхъ

 

реестрахъ

 

не

 

от-

крыты

 

для

 

всѣхъ

 

и

 

каждаго,

 

безъ

 

воли

 

и

 

согдасія
установившихъ

 

ихъ

 

ляцъ,—

 

общее

 

собраяіе

 

постано-

вляется

 

въ

 

необходимость

 

выяснить

 

этотъ

 

порядокъ,

на

 

основ.

 

9

 

ст.

 

Уст.

 

Гражд.

 

Судопр.,

 

въ

 

смыслѣ,

 

бо-
лѣе

 

соотвѣтствующемъ

 

основнымъ

 

началамъ

 

гралсдан-

скаго

 

судопроизводства

 

и

 

нотаріальнаго

 

пеложеиія,
для

 

устраненія

 

на

 

будущее

 

время

 

весьма

 

частыхъ

отъ

 

Новгородской

 

духовной

 

консисторіи

 

и

 

даже

 

отъ

иодвѣдомственныхъ

 

ей

 

причтовъ

 

сообщеніи,

 

наирав-

ляемыхъ

 

въ

 

судъ

 

въ

 

прямое

 

нарушеніе

 

опредѣлен-

ной

 

въ

 

ст.

 

367

 

Уст.

 

Гражд.

 

Судопр.

 

для

 

него

 

обязан-
ности.

 

Въ

 

этихъ

 

видахъ

 

общее

 

собрапіе

 

приняло

 

въ

соображеніе:

 

1)

 

что

 

мѣста

 

казепныхъ

 

управленій,

 

къ

которымъ

 

отпесены

 

и

 

консисторіи

 

въ

 

качествѣ

 

мѣст-

ныхъ

 

центральных!»

 

управленій

 

духовныхъ

 

дѣлъ,

устраняются

 

отъ

 

непосредственпыхъ

 

сногаеній

 

съ

судебными

 

учреждениями,

 

назначая

 

въ

 

замѣнъ

 

сего-

для

 

всѣхъ

 

необходимыхъ

 

по

 

судебнымъ

 

дѣламъ

 

дѣй-

ствій,

 

своихъ

 

уполномоченныхъ

 

(ст.

 

1283—1285

 

Уст.
Гр.

 

Суд.);

 

2)

 

что

 

судебныя

 

учрежденія

 

могутъ

 

при-

ступать

 

къ

 

производству

 

граждапскихъ

 

дѣлъ

 

не

 

иначе,

какъ

 

вслѣдствіе

 

прошепія

 

лицъ,

 

до

 

коихъ

 

тѣ

 

дѣла

относятся,

 

и

 

что

 

примѣненіе

 

этого

 

правила

 

безуслов-
но

 

обязательно

 

не

 

только

 

въ

 

дѣлахъ,

 

требу гощихъ

состязателыіаго

 

производства

 

(тяжебныхъ

 

и

 

иско-

выхъ),

 

яо

 

и

 

вообще

 

во

 

всѣхъ

 

случаяхъ

 

права,

 

пред,-
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ставляющагося

 

къ

 

разрѣшенію

 

суда,

 

въ

 

чемъ

 

особен-
но

 

можетъ

 

убѣждать

 

соображеніе

 

ст.

 

4

 

общ.

 

положе-

ны!

 

Уст.

 

Гражд.

 

Суд.

 

и

 

ст.

 

256,

 

установленной

 

лишь

спеціально

 

до

 

дѣлъ,

 

подлежащихъ

 

производству

 

ис-

ков

 

ымъ

 

порядкомъ;

 

3)

 

что

 

равнымъ

 

образомъ

 

и

 

воз-

бужденіе

 

у

 

старшаго

 

нотаріуса

 

дѣдъ

 

установляется

также

 

по

 

прошеніямъ

 

сторонъ,

 

заинтересованныхъ

 

въ

дѣлѣ

 

и

 

участвующихъ

 

въ

 

совершеніи

 

акта

 

но

 

пере-

ходу

 

или

 

ограниченію

 

права,

 

исключая

 

лишь

 

слу-

чае

 

въ

 

Высочайше

 

утвержденныхъ

 

мнѣніемъ

 

Госу-
дарственная

 

Совѣта

 

для

 

дѣлъ

 

о

 

выкупахъ

 

кресть-

япскихъ

 

надѣловъ,

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

постороннія

 

лица,

 

не

уполномоченный

 

согласіемъ

 

самвхъ

 

участгующихъвъ

дѣлѣ,

 

или

 

не

 

имѣющія

 

доказательствъ

 

о

 

переходѣ

 

къ

нимъ

 

правъ

 

участвующей

 

въ

 

дѣлѣ

 

стороны

 

по

 

на-

следству

 

или

 

другому

 

акту

 

перехода,

 

устраняются

отъ

 

непосредственнаго

 

полученія

 

какихъ

 

либо

 

сира-

вокъ

 

объ

 

актахъ

 

изъ

 

нотаріальныхъ

 

и

 

крѣпостнъгхъ

книгъ

 

и

 

реестровъ

 

и

 

могутъ

 

получать

 

ихъ

 

не

 

иначе,

какъ

 

по

 

опредѣленіж)

 

суда

 

(ст.

 

184—192,

 

122-124
полож.

 

о

 

нотар.

 

чисти);

 

4)

 

что

 

по

 

изложеинымъ

 

основані-
ямъ

 

примѣненіе

 

общаго

 

правила,

 

что

 

казенный

 

учреж-

дения

 

обращаются

 

къ

 

суду

 

и

 

къ

 

органамъ

 

его

 

чрезъ

своихъ

 

уполномоченныхъ,

 

для

 

разрѣшенія

 

обраща-
емыхъ

 

къ

 

старшему

 

нотаріусу

 

требованій

 

конснсто-

ріи,

 

по

 

вопросамъ

 

о

 

свойстве

 

правъ

 

жертвователей
или

 

завѣщателей

 

недвижимыхъ

 

имѣній

 

въ

 

поль-

зу

 

церквей

 

или

 

монастырей,

 

выражаемыхъ

 

обыкно-
венно

 

словами:

 

«не

 

оказывается-ли

 

на

 

имѣніи

 

ка-

кихъ

 

либо

 

запрещеній»,

 

не

 

можетъ

 

не

 

только

 

не

 

про-

тиворечить

 

закону,

 

но

 

представляется

 

необходимымъ
въ

 

практическомъ

 

отношении,

 

такъ

 

какъ

 

при

 

могу-

щихъ

 

встрѣтиться

 

ирепятствіяхъ

 

къ

 

правильному

разрѣшеяію

 

или

 

къ

 

самому

 

удовлетворепію

 

требова-
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нія

 

уполномоченная,

 

по

 

оказывающимся

 

нерѣдко

 

не-

ясиостямъ

 

и

 

недостатками

 

подобный

 

иорядокъ

 

устра-

нить

 

вс -кую

 

надобность

 

входить

 

въ

 

переписку

 

какъ

для

 

суда,

 

такъ

 

и

 

нотаріуса,

 

иеимѣющихъ,

 

помимо

воспрещенія

 

закономъ

 

средствъ

 

для

 

того,

 

по

 

огра-

ниченности

 

состава

 

канцеляріи

 

я

 

замѣнитъ

 

перепи-

ску

 

пр'остымъ

 

объявленіемъ

 

резолюціи

 

или

 

постано-

вленья

 

о

 

встрѣченномъ

 

недостатке

 

уполномоченному,

который

 

можетъ

 

получить

 

копію

 

съ

 

подобная

 

по-

становленія,

 

для

 

представленія

 

своему

 

начальству,

на

 

получеиіе

 

отъ

 

него

 

должныхъ

 

указанін

 

и

 

евѣдѣ

ній.

 

Независимо

 

отъ

 

сего,

 

необходимость

 

назначенія

уполномоченныхъ

 

въ

 

дѣлахъ,

 

иодобпыхъ

 

настоящему,

оправдывается

 

и

 

тѣми

 

правилами

 

нотаріалънаго

 

по-

ложенія,

 

которыми

 

установленъ

 

порядокъ

 

для

 

обжа-
лованія

 

дѣйствій

 

старшаго

 

нотаріуса

 

(ст.

 

60

 

63),
такъ

 

какъ

 

по

 

смыслу

 

ихъ,

 

обыкновенный

 

бумаги,
присылаемый

 

по

 

служебнынмъ

 

отношоніяжъ,

 

не

 

мо-

гу

 

тъ

 

заменять

 

жалобъ

 

даже

 

по

 

одной

 

внѣшней

 

сво-

ей

 

форме,

 

не

 

касаясь

 

другихъ

 

обстоятѳльствъ

 

и

 

по-

рядка,

 

которыми

 

обусловливаются

 

ихъ

 

принятіѳ

 

и

разрешен!©

 

но

 

существу,

 

на

 

основ,

 

уст.

 

гражд.

 

суд.

(ст.

 

786

 

и

 

др.

 

ст.

 

уст.

 

гр.

 

суд.),

 

и

 

наконецъ

 

подоб-
иымъ

 

способомъ

 

осуществляютъ'

 

постоянно

 

свои

 

тре-

бованія

 

новгородское

 

управленіе

 

государственными

имуществами

 

и

 

удѣіьноѳ

 

вѣдомство;

 

независимо

 

отъ

производижыхъ

 

ими

 

дѣлъ

 

и

 

порядкомъ

 

исковым

 

ь,

 

не

входя

 

затѣмъ

 

ни

 

въ

 

какія

 

непосредственным

 

пись-

менный

 

сяошенія.

 

ІІо

 

нриведѳпдымъ

 

основаніямъ,
общее

 

собраніе

 

признало

 

болѣесоотвѣтствующижъ

 

за-

кону,

 

удобнымъ

 

въ

 

практическом!»

 

отношеніи

 

и

 

на-

конецъ

 

болѣѳ-сообразнымъ

 

съ

 

важностью

 

предназна-

чения

 

требования

 

984

 

ст.

 

т.

 

X

 

ч.

 

1,

 

обязательная

 

къ

разрѣіііенію

 

старшаго

 

нотаріуса,

 

но

 

указанными

 

для
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йіЯЛ

его

 

руководства

 

лравиламъ,

 

не

 

по

 

однимъ

 

только

 

за-

претительнымъ

 

книгамъ,

 

какъ

 

полагаетъ

 

конснсторія,

а

 

нанротивъ

 

въ

 

порядкѣ,

 

установленномъ

 

въ

 

168

 

и

др.

 

ст.

 

нотар.

 

полож.,

 

допускать

 

на

 

будущее

 

время

иолученіе

 

указанныхъ

 

въ

 

ст.

 

984

 

т.

 

X

 

ч.

 

1,

 

удосто-

вѣреній

 

и

 

сиравокъ

 

о

 

правахъ

 

завѣщателей

 

и

 

ш

 

жер-

твователей

 

на

 

отчужденіе

 

предназначаемых ъ::'ь

 

поль-

зу

 

духовныхъ

 

учрежденій

 

имѣній,

 

чрезъ

 

уполномо-

ченныхъ

 

надлежащимъ

 

порядкомъ

 

(ст.

 

1284

 

—

 

1286
уст.

 

гражд.

 

суд.),

 

которые

 

и

 

должны

 

затѣмъ

 

обра-
щаться

 

съ

 

прошеніемъ

 

къ

 

старшему

 

нотаріусу

 

объ
удовлетворены!

 

порученныхъ

 

имъ

 

къ

 

иснолненію

 

тре-

бованій,

 

непосредственно,

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

 

ие-

реходъ

 

права

 

на

 

отчуждаемое

 

имѣніе

 

въ

 

пользу

 

ду-

ховная

 

учрежденія

 

удостовѣряется

 

формальнымъ

 

ак-

томъ,

 

напримѣръ

 

духовнымъзавѣщаніемъ,утвержден-

пымъ

 

къ

 

исполнепію

 

судомъ

 

(ст.

 

31

 

прил.

 

къ

 

10

 

12

 

ст.

попрод.

 

1871

 

т.

 

т.

 

Хч.1),вовсѣхъпрочихъслучаяхъ,въ

Окружный

 

судъ,

 

согласно

 

указанію

 

ст.

 

122

 

-127,

 

192
полож.

 

о

 

натар.

 

части.

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

общее

 

собра-
те

 

Окружная

 

суда

 

31-го

 

мая

 

1875

 

г.

 

определило:
объ

 

изложенномъ

 

порядкѣ

 

нолученія

 

необходимыхъ
по

 

ст.

 

984

 

X

 

т.

 

ч.

 

1

 

свѣдѣній,

 

о

 

какихъ

 

либо

 

запре-

щеніяхъ

 

на

 

отчуждаемыхъ

 

имѣніяхъ

 

въ

 

пользу

 

ду-

ховныхъ

 

учрежденій,

 

сообщить

 

новгородской

 

духов-

ной

 

консисторіи

 

и

 

дать

 

знать

 

старшему

 

нотаріусу,
увѣдомивъ

 

вонсисторію,

 

что

 

требуемая

 

оною

 

справка

также

 

о

 

какихъ

 

либо

 

запрещеніяхъ

 

на

 

имѣніе

 

Те-
глевой

 

можетъ

 

быть

 

выдана

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

уполно-

моченному

 

ея,

 

отъ

 

старшаго

 

нотаріуса

 

непосредствен-

но,

 

но

 

только

 

при

 

существовали

 

условій,

 

указанныхъ

въ

 

ст.

 

122

 

и

 

124

 

нотар.

 

нолож.,

 

что

 

и

 

исполнено

16-го

 

мая

 

1875

 

г.

 

за

 

Щ

 

16.

 

Но

 

поводу

 

означенная

сообщенія

 

суда,

 

въ

 

новгородской

 

духовной

 

консисто

 

-
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ріи

 

состоялось

 

23-гс —24-го

 

того

 

же

 

мая

 

опредѣленіе

следующая

 

содержанш

 

Но

 

закону

 

(ст.

 

778,

 

984

 

и

1429

 

т.

 

X

 

ч.

 

1),

 

недвижимым

 

имущества

 

приобрета-
ются

 

въ

 

собственность

 

церквей

 

и

 

монастырей

 

не

 

ина-

че,

 

какъ

 

по

 

испрошеніи

 

на

 

то

 

особая

 

каждый

 

разъ

Высочайшая

 

разрѣпіепія,

 

о

 

чежъ

 

епархіальныжъ

 

на-

чадьспк

 

мъ

 

и

 

представляется

 

Святѣйшежу

 

Синоду.
Вредва]

 

ительно

 

же

 

сего

 

копсисторія,

 

на

 

основаиіи

 

984
и

 

укгза

 

Св.

 

Стнода

 

отъ

 

31

 

іюля

 

1843

 

г.,

входит!,

 

въ

 

сношеніе

 

съ

 

кѣжъ

 

слѣдуетъ

 

о

 

тожъ,

свободно

 

ли

 

пріобрѣтаежое

 

имущество

 

отъ

 

исковъ,

сноровъ

 

и

 

запрещеній.

 

Изъ

 

соображенія

 

этихъ

 

статей

закона

 

оказывается,

 

что

 

консисторія,

 

по

 

дѣлу

 

о

 

по-

жертвованіи

 

вдового

 

поручика

 

Теглевою

 

въ

 

валдай-

скій

 

Еверскій

 

монастырь

 

418

 

дес.

 

318

 

саж.

 

земли,

 

со-

стоящей

 

въ

 

пустошѣ

 

Замошьѣ,

 

требуя

 

отъ

 

старшаго

нстаріуса

 

новгородская

 

Окружная

 

суда

 

сообщенія,

иѣтъ

 

ли

 

какихъ

 

запрещсній

 

на

 

жертвуемомъ

 

иму-

ществе;,

 

исполняетъ

 

только

 

возложенную

 

на

 

нее

 

за-

копомъ

 

обязанность

 

и

 

по

 

тому

 

самому

 

пикоимъ

 

обра-
зомъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

приравнена

 

къ

 

частнымъ

 

ли-

ца

 

мъ,

 

о

 

коихъ

 

упоминается

 

во

 

2

 

п.

 

124

 

ст.

 

полож.

 

о

нотар.

 

части.

 

.Коль

 

лее

 

скоро

 

консисторія

 

въ

 

этомъ

случаѣ

 

дѣйствуетъ

 

въ

 

предѣлахъ

 

назначенная

 

ей

закономъ

 

круга

 

дѣятельности,

 

какъ

 

независимое

 

и

 

рав-

ное

 

Окружному

 

суду

 

присуственпое

 

мѣсто,

 

то

 

требо-
ваніе

 

суда,

 

чтобы

 

она

 

избрала

 

уполномоченная

 

и

чрезъ

 

него

 

подавала

 

бы

 

прошенія

 

о

 

выдачѣ

 

требу-

емыхъ

 

свѣдѣній,

 

или

 

въ

 

Окрулшый

 

судъ,

 

или

 

даже

старшему

 

нотаріусу,

 

представляется

 

совершенно

 

не-

понятнымъ'и

 

неумѣстнымъ.

 

Это|требованіе

 

устано-

вляетъ

 

для

 

полученія^дсонсисторіею

 

простой

 

справки

отъ

 

потаріуса

 

такой

 

же

 

точно

 

порядокъ,

 

какой

 

за-

кономъ

 

назначенъ

 

лишь

 

для

 

дѣлъ

 

исковыхъ,

 

веду-
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дущихся

 

правительственными

 

учрежденьями.

 

Самыя
статьи

 

закона,

 

приведенным

 

судомъ

 

въ

 

основапіе

 

сво-

его

 

требованз я,

 

очевидно

 

не

 

могутъ

 

относит ьст

 

къ

 

на-

стоящему

 

дѣлу,

 

такъ

 

какъ

 

онѣ

 

касаются

 

выдачи

 

ко-

пій

 

(формальных!»

 

съ

 

тѣхъ

 

или

 

иныхъ

 

.КрІШОСТПЫХЪ
актовъ,

 

консисторія

 

же

 

проситъ

 

не

 

копіі

 

какихъ

 

ли-

бо,

 

даже

 

и

 

не

 

справки

 

въ

 

собственномъ

 

смыелѣ,

 

апро-

стаго

 

сообщенія,

 

нѣтъ

 

ли

 

запрещенія

 

на

 

жерствуемомъ

Теглевою

 

въ

 

Иверскій

 

монастырь

 

имуществе,

 

А.

 

что

и

 

самъ

 

Окружный

 

судъ

 

не

 

держался,

 

до

 

ньслѣдняго

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

времени,

 

высказанная

 

имъ

 

теперь

взгляда,

 

это

 

усматривается

 

изъ

 

того,

 

что

 

по

 

настоя-

щему

 

же

 

дѣлу,

 

вслѣдствіе

 

отношенія

 

консистеріи

 

онъ

не

 

считаетъ

 

себя

 

въ

 

правѣ

 

отказать

 

въ

 

сообщепіи,
что

 

на

 

имѣніи

 

Теглевой

 

нѣтъ

 

исковъ

 

и

 

сдоровъ,

 

не

говоря

 

о

 

томъ,

 

что

 

раньше

 

судъ,

 

равно

 

какъ

 

и

 

ста-

рили

 

нотаріусъ,

 

безпрекословно

 

сообщали

 

консисторіи
требу ющіяся

 

для

 

нея

 

свѣдѣнія,

 

да

 

и

 

со

 

стороны

 

дру-

гихъ

 

Окружныхъ

 

судовъ,

 

и

 

старшихъ

 

нотаріусовъ
никогда

 

не

 

предъявлялось

 

подобныхъ

 

настоящему

требованій.

 

Увѣдомляяо

 

вышеизложенном!»

 

Оьружпый
судъ,

 

консисторія

 

просила

 

его

 

сдѣлать

 

въ

 

возможно

скоромт»

 

времени

 

распоряжепіе,

 

чтобы

 

старшій

 

пота-

ріусъ

 

сообщилъ

 

консисторіи,

 

есть

 

ли

 

какія

 

либо

 

за-

прещепія

 

на

 

жертвуемомъ

 

Теглевою

 

въ

 

Лверскій

 

мо-

наетырь

 

имуществѣ,

 

состоящем!»

 

въ

 

пустошѣ

 

Бамошьѣ,

валдайская

 

уѣзда,

 

такъ

 

какъ

 

настоящее,

 

весьма

 

важ-

ное,

 

потому

 

что

 

касается,

 

церковная

 

интереса,

 

дѣло

останавливается

 

единственно

 

за

 

неполученіімъ

 

отъ

старшаго

 

нотаріуса

 

надлежащихъ

 

свѣдѣній,

 

причемъ

возникла

 

лишь

 

совершено

 

напрасная

 

и

 

лишняя

 

пе-

реписка.

 

Затѣмъ,

 

по

 

полученін

 

3-го

 

іюня

 

отзыва

 

отъ

Окружная,

 

суда,

 

что

 

опъ

 

не

 

можетъ

 

входить

 

вторично

въ

 

обсужденіе

 

настоящая

 

предмета,

 

за

 

состоявшимся
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рѣшепіемъ,

 

конспсторія

 

обращалась

 

въ

 

судебную

 

па-

лату

 

съ

 

просьбою

 

побудить

 

нотариуса

 

доставить

 

тре-

буемую

 

отъ

 

него

 

справку

 

и

 

сдѣлать

 

расноряженіе,
чтобы

 

и

 

на

 

будущее

 

время

 

опъ

 

не

 

отказывал!»

 

въ

 

ч

справедливомъ

 

требовании

 

консисторіи.

 

Судебняя

 

па-

лата

 

отношеніемъ

 

отъ

 

18-го

 

октября

 

1875

 

г.

 

уведо-
мила

 

копсисторііо,

 

что

 

ходатайство

 

ея

 

по

 

сему

 

пред-

мету

 

она

 

оставдяеть

 

безъ

 

разсмотрѣпія.

 

Вслѣдствіе

вышеизюженная

 

и

 

имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

подобный

 

за-

труднения

 

могутъ

 

встрѣтиться

 

и

 

по

 

другим!»

 

дѣламъ

этого

 

рода,

 

митроиолитъ

 

новгородскій

 

и

 

с.-петербург-
скій

 

нросилт»

 

Оберъ- Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода
снестись

 

съ

 

мипистромъ

 

ірстиціи

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

сдѣ-

лано

 

было

 

съ

 

его

 

стороны

 

распоряженіе

 

о

 

безпренят-
ственной

 

выдачѣ

 

повяродскимъ

 

Окружным!»

 

судомъ

и

 

его

 

натаріусомъ

 

справокъ

 

по

 

требовапіямъ

 

копсис-

торіи

 

или

 

же

 

разъяснено

 

было

 

законодательным»

 

по-

рядкомъ,

 

обизаны

 

или

 

нѣтъ

 

Окружным

 

суды

 

и

 

стар-

гаія

 

насаріусы

 

оныхъ

 

исполнять

 

требоваиія

 

консис-

торіи

 

касательно

 

доставленія

 

справокъ

 

о

 

спорахъ,

искахь

 

и

 

заирещеніяхъ

 

на

 

имѣніяхъ

 

пріобрѣтаемыхъ

или

 

отчуждаемыхъ

 

церквами

 

и

 

монастырями,

 

на

предметъ

 

исирошенія

 

на

 

то

 

Высочайшая

 

соизволенія.
]{ъ

 

сему

 

митрополитъ

 

присовокупидъ,

 

что

 

это

 

пер-

вый

 

случай,

 

когда

 

старіий

 

нотаріусъ

 

отказался

 

отъ

доставлепія

 

требовавшейся

 

отъ

 

него

 

справки,

 

что

раньше

 

сего

 

какъ

 

новгородски

 

старгаій

 

нотаріусъ,
такъ

 

и

 

старше

 

нстаріусы

 

другихъ

 

Окружныхъ

 

су-

дов!,,

 

послѣдніе

 

и

 

до

 

настоящая

 

времени,

 

исполняли

безнрепяственио

 

подобныя

 

требования

 

консисторіи,
что

 

еще

 

болѣе

 

утверждаетъ

 

въ

 

неосновательности

 

за-

.чвлепія

 

какъ

 

новгородская

 

Окружная

 

суда,

 

такъ

 

и

старшаго

 

нотаріуса

 

онаго.

 

О

 

таковомъ'

 

ходатайстве

преосвященнаго

 

митрополита

 

Исидора,

 

за

 

Оберъ-Нро-

    

s



—
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курора

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

товарищъ

 

его

 

сообщилъ
30

 

я

 

марта

 

1876

 

г.

 

министру

 

юстиціи.
Преосвященный

 

костромской

 

въ

 

маѣ

 

1876

 

г.,

 

об-
ратился

 

въ

 

Святѣйгаій

 

Синодъ

 

съ

 

представлеиіемъ
объ

 

испрошеніи

 

Высочайшаго

 

соизволенія

 

на

 

укрѣ-

пленіе

 

за

 

церквами: —иокровскою

 

села

 

Смольпицы

 

и

казанскою

 

с.

 

Новая,

 

галичскаго

 

уѣзда,

 

50

 

десятинъ

земли,

 

жертвуемой

 

коллежскимъ

 

ассесоромъ

 

Никола-
емъ

 

Назимовымъ

 

и

 

приэтомъ

 

присовокупидъ,

 

что

 

кос-

тромской

 

окружной

 

судъ

 

ходатайство

 

мѣстнаго

 

енар-

хіадьная

 

начальства

 

о

 

доставлен! и

 

свѣдѣній

 

о

 

томт»,

не

 

предъявлено

 

ли

 

въ

 

семъ

 

судѣ

 

исковъ

 

и

 

сноровъ

къ

 

означенному

 

недвижимому

 

имущесту,

 

оставилъ

безъ

 

послѣдствій

 

на

 

томъ

 

оспованіи,

 

что

 

собираиіе
такихъ

 

сиравокъ

 

до

 

обязанности

 

его

 

не

 

относится.

 

Св.
Синодъ,

 

разсмотрѣвъ

 

представленіе

 

преосімі

 

щеп

 

наго

Платона,

 

нашолъ,

 

что

 

по

 

точному

 

смыслу

 

198

 

ст.

учр

 

суд.

 

уст.

 

каждое

 

судебное

 

мѣсто,

 

получивъ

 

за-

конное

 

требованіе

 

другая

 

мѣста,

 

обязано

 

исполнить

оное

 

безъ

 

замедленія

 

и

 

объ

 

исполиеніи

 

сообщить

 

то-

му

 

мѣсту.

 

Посему

 

костромской

 

окружной

 

судъ

 

обя-
занъ

 

былъ

 

исполнить

 

законное

 

требованіе

 

костромска-

го

 

епархіальнаго

 

начальства

 

о

 

выдачѣ

 

справки

 

о

томъ,

 

не

 

предъявлено

 

ли

 

въ

 

судѣ

 

исковъ

 

и

 

споровъ

къ

 

недвижимому

 

имуществу

 

коллежского

 

ассесора

Николая

 

Назимова,

 

поступающему

 

въ

 

церковную

 

соб-
ственность,

 

такъ

 

какъ

 

это

 

требованіе

 

основано

 

па

 

984
ст.

 

т.

 

X

 

ч.

 

1

 

и

 

112

 

ст.

 

уст.

 

духовн,

 

коисист.

 

Кромѣ

сего,

 

изъ

 

дѣлъ

 

канцеляріи

 

Св.

 

Синода

 

видно,

 

что

прочіе

 

окружные

 

суды

 

всегда

 

выдаютъ,

 

по

 

требова-
ніямъ

 

мѣстяыхъ

 

епархіальныхъ

 

начальствъ,

 

озна-

ченный

 

справки

 

и

 

даже

 

костромской

 

окружной

 

судъ

выдавалъ

 

подобный

 

справки

 

до

 

настоящая

 

случая,

а

 

именно

 

по

 

дѣламъ:

 

1)

   

1874

 

года

 

объ

 

укрѣпленіи



ЁіЕЬм»

          

У4П

           

*№***

за

 

Богословское

 

г.

 

Костромы

 

церковью

 

дома,

 

поже$-
твованнаго

 

костромскими

 

купцами

 

Макаромъ

 

и

 

Ми-
хаиломъ

 

Чумаковыми

 

и

 

2)

 

1875

 

года

 

объ

 

укрѣнле-

ніи

 

за

 

духовенствомъ

 

галичскаго

 

училищнаго

 

округа

имѣнія,

 

подъ

 

названіемъ:

 

«второй

 

части

 

села

 

Коемо-
демьянскаго»,

 

принадлежащая

 

наслѣдникамъ

 

вдовы

статскаго

 

совѣтника

 

Викторіи

 

Кикиной.

 

Бслѣдствіе

сего

 

Св.

 

Синодъ,

 

предварительно

 

исяропгенія

 

Высо-
чайшаго

 

соизволеиія

 

на

 

нрипятіе

 

въ

 

собственность
церквей

 

покровской— села

 

Смолницы

 

и

 

казанской —

села

 

Новаго,

 

галичскаго

 

уѣзда,

 

земли,

 

жертвуемой
Назимовымъ,

 

предоставилъ

 

Оберъ-ГІрокурору

 

Синода
сообщить

 

объ

 

пзложенномъ

 

на

 

усмотрѣніе

 

министра

юстиціи

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

не

 

признано-ли

 

будетъ

 

возмож-

нымъ

 

сдѣлать

 

зависящее

 

распоряженіе

 

къ

 

понужденію
костромскаго

 

окружнаго

 

суда

 

исполнить

 

изъясненное

выше

 

законное

 

требованіе

 

костромскаго

 

епархіалъпаго
начальства,

 

ибо

 

духовное

 

вѣдомство,

 

на

 

точномъ

 

осно-

ваиіи

 

984

 

ст.

 

т.

 

X

 

ч.

 

1,

 

можетъ

 

испросить

 

Высочай-
шее

 

соизволеніе

 

на

 

принятіе

 

въ

 

церковную

 

собстве-
нность

 

недвижима

 

го

 

имущества

 

лишь

 

по

 

собраніи
свѣдѣній,

 

что

 

къ

 

тому

 

нѣтъ

 

никакихъ

 

нрепятствій .

Исполняя

 

опредѣленіе

 

Синода,

 

Оберъ-ІІрокуроръ

 

она-

го

 

довелъ

 

о

 

содержаніи

 

озпаченнаго

 

опредѣленія

 

до

свѣдѣпія

 

министра

 

юстиціи
Язъ

 

переписки,

 

возбужденной

 

по

 

настоящему

 

пред

мету

 

въ

 

департаментѣ

 

министерства

 

юстиціи

 

видно,

что

 

до

 

разрвіпенія

 

новгородскимъ

 

окружньшъ

 

судомъ

вопроса,

 

изложенпаго

 

выше

 

сего

 

въ

 

опредѣленіи

 

об-
щаго

 

собранія

 

отдѣленій

 

того

 

суда,

 

хотя

 

и

 

были

 

слу-

чаи,

 

что

 

по

 

распоряженіямъ

 

предсѣдальствующихъ

въ

 

отдѣленіи

 

консисторія

 

уввдомлялась

 

вслѣдствіе

заиросовъ

 

ея

 

относительно

 

того,

 

нѣтъ-ли

 

въ

 

судѣ

 

спо-

ровъ

 

объ

 

имѣніяхъ,

 

жертвуемыхъ

   

въ

 

духовное

   

вЬ-



ш
домство,

 

йо

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

подобный

 

тре-

боваяія

 

оставляются

 

безъ

 

удовлетворенія

 

по

 

оеяова-

ніямъ,

 

иринятымъ

 

въ

 

упомлнутомъ

 

опредѣленіи

 

су-

да.

 

Uo

 

поручений

 

министра,

 

юстиціи,

 

исполнявшей
обязапности

 

Оберъ

 

Прокурора

 

предложилъ

 

вышеозна-

ченный

 

вопросъ

 

на

 

разсмотрѣніе

 

и

 

законное

 

поста-

новлена

 

общаго

 

собрапія

 

кассац.

 

денарт.

 

Правитель-
ств

 

у

 

ющаго

 

Сената.
Правйтельствугощій

 

Сенатъ,

 

въ

 

общемъ

 

собраніи
кассаціоппыхъ

 

департаментовъ,

 

находить,

 

что

 

по

 

пред-

ложен

 

ному

 

на

 

его

 

раземотрѣніе

 

дѣлу,

 

обсужденію

 

об-
щаго

 

собранія

 

подлежитъ

 

вопрссъ:

 

обязаны- ли

 

по

 

за-

кону

 

старшіе

 

нотаріусы

 

и

 

окружные

 

суды

 

исполнять

требованія

 

духовныхъ

 

консисторій

 

касательно

 

достав-

ленія

 

справокъ

 

о

 

спорахъ,

 

искахъ

 

и

 

запрещеніяхъ
по

 

имѣніямъ,

 

пріобрѣтаемымъ

 

церквами

 

и

 

монасты-

рями.

 

Разсмотрѣвъ

 

пред

 

став

 

ленныя

 

по

 

этому

 

вопро-

су

 

соображенія,

 

Правительствующій

 

Сенатъ

 

находитъ,

что

 

указанные

 

въ

 

соображеніяхъ

 

духовныхъ

 

на-

чальствъ

 

984

 

ст.

 

X,

 

т.

 

1

 

ч.

 

и

 

112

 

ст.

 

уст.

 

дух.

 

кон-

сист.,

 

равно

 

какъ

 

и

 

приводимый

 

указъ

 

Св.

 

Синода
31

 

го

 

іголя

 

1843

 

г.

 

не

 

разрѣпіаготъ

 

означеннаго

 

во-

проса.

 

Въ

 

нихъ

 

говорится

 

только

 

о

 

томъ,

 

что

 

духов-

ныя

 

конеисторіи,

 

прежде

 

представленія

 

въ

 

Св.

 

Синодъ,
для

 

испрошенія

 

Высочайшаго

 

соизволенія

 

на

 

пріоб-
рѣтеніѳ

 

церквами

 

и

 

монастырями

 

имѣній,

 

должны

собрать

 

извѣстныя

 

свѣдѣнія

 

и

 

справки,

 

но

 

о

 

самомъ

норядкѣ

 

собиранія

 

оныхъ

 

ничего

 

непостановлепо.

 

Въ
приводимой

 

духовны'мъ

 

начальством!»

 

198

 

ст.

 

учр.

суд.

 

устан.

 

постановлено,

 

что

 

каждое

 

судебное,

 

или

иное

 

мѣсто

 

и

 

должностное

 

лицо,

 

получивъ

 

законное
требованіе

 

другаго

 

мѣста

 

или

 

должностяаго

 

лица,

обязано

 

исполнить

 

оное

 

безъ

 

замедленія

 

и

 

объ

 

испол-

неніи

 

сообщить

   

тому

 

мѣсту

 

или

   

лицу.

 

Статья

   

эта



—
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говорить

 

о

 

требованіяхъ

 

законныхъ,

 

т.

 

е.

 

такихъ

удовлетвореніе

 

которыхъ

 

законами

 

не

 

возбраняется,
и

 

который

 

предъявлены

 

въ

 

установленномъ

 

закономъ

порядкѣ.

 

Между

 

тѣмъ

 

въ

 

случаяхъ,

 

подлежащихъ

пыпѣ

 

обсужденію

 

Правительствующая

 

Сената,

 

нельзя

признать,

 

чтобы

 

требованія

 

духовныхъ

 

начальствъ,

обращенныя

 

какъ

 

къ

 

старшему

 

нотаріусу

 

новгород-

ская

 

окружная

 

суда,

 

такъ

 

къ

 

окружнымъ

 

судамъ

новгородскому

 

и

 

костромскому,

 

соответствовали

 

этимъ

усювіямь.

 

Во

 

лервыхъ,

 

на

 

основании

 

123

 

и

 

192

 

ст.

полож.

 

о

 

нотар.

 

части,

 

нотаріусъ

 

не

 

можетъ

 

допускать

никого

 

посторонняя

 

къ

 

справкамъ

 

въ

 

нотаріальныхъ
дѣдахъ,

 

за

 

исключеніемъ

 

случаевъ,

 

означенныхъ

 

въ

124

 

ст.

 

тоя-же

 

подоженія.

 

Заключеніе

 

о

 

томъ,

 

есть-ли

обращающееся

 

къ

 

нотаріусу

 

за

 

справкою

 

лицо

 

или

мнсто

 

постороннее

 

въ

 

отношеніи

 

тѣхъ

 

актовъ,

 

изъ

коихъ

 

ими

 

требуются

 

справки,

 

зависитъ

 

первона-

чально

 

отъ

 

самаго

 

нотаріуса,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

его

 

за-

вѣдываніи

 

находятся

 

удостовѣрающіе

 

въ

 

томъ

 

акты.

Посему

 

если

 

старшіи

 

нотаріусъ

 

новгородская

 

окруж-

наго

 

суда

 

нашелъ,

 

что

 

новгородская

 

духовная

 

кон-

систорія

 

есть

 

постороннее

 

мѣсто

 

въ

 

актахъ

 

объ

 

имѣ-

ніи,

 

о

 

которомъ

 

она

 

требовала

 

справку,

 

и

 

что

 

къ

 

вы-

дачи

 

оной

 

нвтъ

 

основаній,

 

указанныхъ

 

въ

 

123

 

ст.,

 

то

не

 

только

 

имвлъ

 

право,

 

но

 

и

 

обязанъ

 

былъ

 

отказать

въ

 

выдачѣ

 

этой

 

справки.

 

Такое

 

распоряженіе

 

иотарі-
уса

 

не

 

можетъ

 

быть

 

признано

 

незакониымъ,

 

такъ

какъ

 

изъ

 

настоящая

 

производства

 

не

 

усматривается,

чтобы

 

въ

 

виду

 

нотаріуса

 

было

 

какое

 

либо

 

участіе
духовной

 

консисторіи

 

въ

 

совершеніи

 

актовъ

 

о

 

томъ

имііпіи,

 

о

 

которомъ

 

она

 

требовала

 

справку

 

или

 

же

совершившийся

 

переходъ

 

права

 

на

 

то

 

имѣніе

 

къ

 

ду-

ховному

 

ведомству

 

£122

 

ст.

 

полож.

 

о

 

нотар.

 

части),
или

 

наконецъ

 

одно

  

изъ

 

сснованій,

   

указанныхъ

   

въ



244

   

«m

124

 

ст,

 

того-же

 

положенія.

 

Это

 

распоряженіе

 

потарі-
уса

 

могло

 

однако

 

быть

 

со

 

стороны

 

духовной

 

консис-

торіи

 

обжаловано

 

окружному

 

суду*

 

въ

 

порядкѣ,

 

за-

кономъ

 

установленномъ,

 

именно

 

въ

 

силу

 

60—63

 

ст.

того

 

же

 

положенія,

 

жалоба

 

должна

 

быть,

 

въ

 

опредѣ-

ленный

 

срокъ,

 

подана

 

самому

 

нотаріусу,

 

для

 

пред-

ставленія

 

оной,

 

при

 

объясненіи,

 

окружному

 

суду,

 

а

постановленіе

 

суда

 

могло

 

быть

 

обжаловано

 

судебной
палатѣ

 

на

 

общемъ

 

основании,

 

т.

 

е.

 

подачею

 

жалобы
въ

 

окружный

 

судъ.

 

Изъ

 

имеющихся

 

въ

 

насгоящемъ

дѣлѣ

 

данныхъ

 

также

 

не

 

видно,

 

чтобы

 

эти

 

требованія
закона

 

были

 

духовнымъ

 

начальствомъ

 

исполнены.

Во

 

вторыхъ,

 

въ

 

судебныхъ

 

уставахъ

 

20-го

 

ноября
1864

 

г ,

 

и

 

въ

 

дополнительныхъ

 

къ

 

нимъ

 

ностано-

вленіяхъ

 

опредѣленъ

 

порядокъ

 

вчинанія,

 

производ-

ства

 

и

 

окончанія

 

дѣлъ

 

гражданскихъ

 

и

 

вообще

 

вся-

кихъ

 

дѣйстій

 

суда

 

и

 

должностныхъ

 

лицъ

 

судебнаго
вѣдомства

 

въ

 

дѣлахь

 

гражданскаго

 

свойства,

 

но

нигдѣ

 

не

 

сказано,

 

чтобы

 

граждаискія

 

дѣйствія

 

суда

и

 

должностныхъ

 

лицъ

 

судебнаго

 

вѣдомсгва

 

могли

быть

 

возбуждаемы

 

отношеніями

 

или

 

сообщеніями

 

ка-

кихъ-либо,

 

обращающихся

 

къ

 

содѣйствію

 

судебной
власти,

 

мѣстъ

 

или

 

лицъ,

 

и

 

чтобы

 

суды

 

или

 

судеб-
ные

 

чины

 

могли

 

входить

 

съ

 

этими

 

лицами

 

и

 

мес-
тами

 

въ

 

переписку

 

по

 

поводу

 

возбуждаемыхъ-

 

ими

дѣлъ

 

сего

 

рода.

 

Поэтому

 

требованія

 

духовныхъ

 

на-

чальствъ,

 

f

 

обращенныя

 

къ

 

старшему

 

нотаріусу

 

и

 

къ

окружнымъ

 

судамъ

 

въ

 

формѣ

 

сообщеній

 

или

 

отно-

шеній,

 

не

 

могутъ

 

быть

 

признаны

 

послѣдовавшими

 

въ

законномъ

 

порядкѣ.

 

Въ

 

третьихъ,

 

дѣла

 

монастырей,
церквей

 

и

 

всѣхъ

 

христіанкихъ

 

духовныхъ

 

учрежде-

ній

 

отнесены

 

къ

 

дѣламъ

 

казенная

 

управленія

 

0282
ст.

 

Уст.

 

Гражд.

 

Оудопр.),

 

казенпыя-же

 

управлепія
ищутъ

 

и

 

отвЬчаютъ

 

на

 

судѣ

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

въ

 

лиц ѣ
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особыхъ

 

уполномоченныхъ

 

(тамъ-же

 

1285

 

ст.).

 

Хотя
это

 

послѣднее

 

правило

 

не

 

помѣщено

 

въ

 

числѣ

 

поста-

новлепій

 

о

 

судопроизводствѣ

 

въ

 

спорныхъ

 

граждан-

скихъ

 

дѣлахъ,

 

но

 

не

 

можетъ

 

быть

 

сомнѣнія

 

въ

 

томъ,

что

 

оно

 

обязательно

 

и

 

по

 

всѣмъ

 

прочимъ

 

дѣламъ

гражданскато

 

свойства,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

этомъ

 

отноше-

ніи

 

ни

 

для

 

какихъ

 

изъ

 

сихъ

 

послѣнихъ

 

дѣлъ

 

въ

 

за-

конѣ

 

не

 

постановлено

 

никакого

 

исключенія.

 

Такимъ
образомъ

 

обращеніе

 

самихъ

 

духовныхъ

 

начальствъ

къ

 

старшему

 

нотаріусу

 

и

 

окружнымъ

 

судамъ

 

о

 

вы-

дачѣ

 

справокъ

 

должно

 

быть

 

признано

 

несоотвѣтству-

ющимъ

 

установленному

 

закономъ

 

порядку.

 

По

 

симъ

соображеніямъ,

 

не

 

находя

 

законныхъ

 

основаній

 

къ

удовлетворенью

 

ходатайствъ

 

новгородскаго

 

и

 

костром-

скаго

 

духовныхъ

 

начальствъ,

 

такъ

 

какъ

 

эти

 

хода-

тайства

 

заявлены

 

были

 

не

 

въ

 

установленномъ

 

зако-

номъ

 

порядкѣ,

 

Правителъствующій

 

Сенатъ,

 

въ

 

общемъ
собраніи

 

кассаціонныхъ

 

департаментовъ,

 

по

 

выслу-

шаніи

 

заключенія

 

исполняющаго

 

обязанности

 

Оберъ-
Прокурора,

 

опредѣляетъ:

 

признать

 

распоряженіе

 

окру-

жи

 

аго

 

суда

 

правильнымъ

 

и

 

копію

 

сего

 

опредѣленія

передать

 

къ

 

дѣламъ

 

Оберъ-Прокурора.

 

На

 

копіи

 

на-

писано:

 

«подлинное

 

за

 

подписью

 

гг.

 

сенаторовъ

 

и

скрѣпою

 

оберъ

 

секретаря.

 

Съ

 

подлиннымъ

 

вѣрно

 

за

оберъ-секретаря

 

(подп.)

 

К.

 

Еузьминъ».
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ВѢДОМОСТЪ

о

 

приходѣ

 

суммъ

 

по

 

кишиневскому

епархіальному

 

женскому

 

училищу

ЗА

 

МАЙ,

 

ШНЬ

 

М

 

ПОЛЬ

 

МѢСЯЦЫ

 

1878

 

ГОДА.

Мѣсяцъ

 

май.

1.

  

Получено

 

отъ

 

эконома

   

кишиневскаго

  

прхіерей-
скаго

 

дома

 

при

 

отношенш

   

отъ

 

5

 

мая

 

№

 

319,

 

за

Ѵ 4

 

года

 

......

    

.....

     

500

 

р.

    

»

2.

   

Отъ

  

землевладѣльца

   

Григорія

   

Николаевича

   

г.

Шимановача

 

пожертвованныхъ.

    

.

    

.

    

200

 

р.

    

»

3.

   

Отъ

   

заграничныхъ

   

монастырей:

   

св.

   

гроба

   

Го-
сподня,

 

Кипріановскаго,

 

Синайскаго,

 

Ватопедскаго
и

   

св.

 

павловскаго

       

...... 1250

 

р.

    

>

4.

 

При

 

отношеніи

 

консисторіи

 

JV»

 

4117

 

изъ

 

имѣ-

ній

 

заграничныхъ

 

монастырей.

    

.

  

10

 

870

 

p.

    

»

5.

  

Отъ

 

священника

 

кишиневскаго

 

уѣзда

   

с.

 

Члоіи-
шенъ

 

1.

 

Стадницкая

 

пожертвованныхъ

 

25

 

р.

 

»

17°/ 0

 

сбора

 

за

 

1-е

 

ѣолуюдіе

 

1878

 

года:

6.

   

а)

 

отъ

 

благочинная

 

3

 

округа

 

бендерскаго

 

уѣзда

с.

 

Златова

 

№

 

106,

    

.

    

.

    

420

 

р.

 

88Ѵ 2

 

к.

б) —

 

благочинная

 

аккерманскаго

 

уѣзда

 

1.

 

ок-

руга

 

Богославскаго

 

Ш

 

130.

      

.

    

.

    

450

 

р.

 

48\/ а

7.

      

За

 

Синодалъныя

 

награды

 

и

 

перехожге

 

указы:

а) —благочин.

 

4

 

округа

 

хотинскаго

 

уѣзда

 

Бы-
ховскаго

 

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.-'..

    

.;:;.

    

.

    

.5р.»
б)— благочин

 

.

 

4

 

округа

 

аккерманскаго

 

у.

 

Еи-
ранова

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.■■:... ...... 4

 

р.»

в) —благочиннаго

 

2

 

округа

 

оргѣевсваго

 

у.

 

Ѳ-

Барбоса

   

....„...,,

     

16

 

р.

 

50

 

к.
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8.

  

За

 

обучвніе

  

и

 

содержите

 

въ

 

учиміщѣ

 

за

 

2

 

е

 

полу-

годіе

 

187 ч \ ѣ

 

учеб.

 

года:

а)

 

отъ

 

ученицы

 

Вѣры

 

Гармацъ

  

.

    

.

    

15

 

р.

 

»

б)— Анны

 

Галинъ

   

.

    

.

  

- .....

    

30

 

р.

 

»

в)— Анны

 

Владиміровой

 

...

    

.

    

.

    

.

    

75

 

р.

 

«

г— Ѳеодосіи

 

Савицкой ......

    

15

 

р.

 

»

д)

  

Маріи.

 

Бунеско .......

    

Юр.»
е)

  

Елены

 

Фрнптулъ ..... .

    

.

    

25

 

р.

 

»

ж)— Ольги

 

Діатоловичъ

   

.

    

.

    

.

    

.

   

.

    

30

 

р.

 

»

з)

 

-Евгеніи

 

Еассіяновичъ .....

    

30

 

p.

 

»

9.

                         

За

 

обученіе

 

лузыкѣ:

а)

 

отъ

 

ученицы

 

Анны

 

Галинъ

 

въ

 

счетъ

   

пла-

ты

 

за

 

187 7 /s

 

учебный

 

годъ

   

.

    

.

   

.

 

' .

 

30

 

р.

   

»

б)— Анны

 

Владиміровой ..... 25

 

р.

   

»

и

 

в)-- Лидіи

 

Добровольской

   

.

    

.

    

.

    

.

    

25

 

р.

 

»

10.

  

°/о

 

по

 

билетамъ

 

и

 

свидетельства

 

мъ

 

находящимся
въ

 

казнохранилгщѣ:

а)

  

по

 

14

    

купонамъ

 

по

 

27

 

р.

 

50

 

к.

 

385

 

р.

    

»

б)

  

—

   

3

    

купонамъ

 

по

   

8

 

р.

 

25

 

к.

   

24

 

р.

 

75
в)

  

—

    

3

    

купонамъ

 

по

 

25

 

р.

    

.

    

.

    

75

 

р

     

»

г)

  

—

   

2

    

купонамъ

 

по

   

5

 

р.

 

50

 

к.

    

1 1

 

р.

    

»

д)

  

—

    

1

    

купону

     

по

 

12

 

р.

 

50

 

к.

    

12

 

р.

 

50
е)

  

—

   

3

    

купонамъ

 

по

    

2

 

р.

 

50

 

к.

     

7

 

р.

 

50
ж)

  

—

    

3

    

свидѣтельствамъ

   

за

   

№

 

№

 

111.534,
111.524

 

мъ

   

на

 

сумму

 

7500

 

рублей.

   

168

 

р.

 

75
из)

 

—

 

по

 

расчетной

 

книжкѣ

 

на

   

1000

   

рублей
за

 

1877

 

годъ .......

    

.

   

.

   

50

 

р.

 

»

11.

  

11°Іо

 

сбора

 

недоимки

 

за

 

1876

 

и

   

1877

   

годы

  

отъ

благочинныхъ:

а)

  

Кишинев,

 

градскихъ

 

церквей

 

№58, 194

 

р.

 

97
б)

 

священника

 

В.

 

Завоичинскаго

 

№.

 

197

 

123

 

р.

 

70 3 / 4



-—

    

248

   

~-

и

 

в)

 

4

 

округа

 

хотипскаго

 

у.

 

Быховскаго

 

(вмѣсто

Чернявская

 

J

 

Ѣ

   

102

     

....

    

.

    

.

    

50

 

р.

 

»

12.

          

5%

 

сбора

 

за

 

2-е

 

полугодге

 

1877

 

года,-

Отъ

 

Благочинаго

 

1

 

округа

 

оргѣевскаго

 

у.

 

свящ.

Шсына

 

Jfa

 

83

 

■. ........82

 

p.

 

50

13.

             

17°/о

 

сбора

 

за

 

1

 

е

 

полугодге

 

1878

 

года:

—благочинная

 

1

 

округа

 

аккерманскаго

   

у.

 

отъ

церкви

 

Посада

 

Турлакъ

 

Ж

 

26

 

.

    

.

    

.

   

41

 

р.

 

77

14.

       

За

 

Синодальные

 

награды

 

и

 

перехожге

 

указы:

а) —благочинная

 

2

 

округа

 

сорокскаго

 

уѣзда

Нарти

 

№

 

146 ...........1р.»
б)— благочин

 

наго

 

5

 

округа

 

хотинскаго

 

уѣзда

Онуфріевича

 

Л»

 

207 ....... »

 

50

 

к.

в)

 

-

 

благочиннаго

 

3

 

округа

 

бендерскаго

   

уѣзда

Златова

 

ЛЬ

 

124,

     

......... 1р.»
Шѣсяцъ

 

гюнь:

15.

  

а)

 

Отъ

 

Преосвященнѣйшая

 

Павла

 

Епископа

 

Ки-
шиневскаго

 

викаріатсвихъ

 

съ

 

курковскаго

 

мона-

стыря

   

.

    

.

    

.

    

.

 

■ ....... 350

 

р.

 

»

б)

 

отъ

 

настоятеля

 

гербовецкаго

 

монастыря

 

на

содержаніе

 

училища

 

за

 

2-е

 

полугодіе

 

1878

 

го-

да ..............50

 

р.

  

»

и

 

в)

 

отъ

 

продажи

 

10

 

желѣзныхъ

  

кроватей

   

ре-

чульскому

 

скиту

 

по

   

9

 

рублей

 

каждая

   

90

 

р.

 

>»

16.

                           

За

 

пергхожіе

 

указы:

Отъ

 

благочиннаго

   

4

 

округа

   

сорокскаго

   

уѣзда

священника

 

Поповича ......

   

.

    

1р..»

17.

  

За

 

обученіе/и,

 

содержанье

 

въ"

 

училищѣ

 

за

 

2-е

  

полу-

годге

 

187 7/ s

 

учеб.

 

года.

1 .

  

Отъ

 

воспитанницы

 

Елены

 

Няговой

 

.

    

30

 

р.

 

»

2.

  

Елены

 

Бочковской

     

.

    

.

   

.

    

.

    

.

   

.

   

30

 

р.

 

»
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3.

  

Надежды

 

Іашковой ......

    

Юр.»
4.

  

Валентины

 

Проценко .....

    

30

 

р.

 

»

5.

  

Александры

 

Рудьевой .....

    

15

 

р.

 

»

6.

  

Любови

 

Ираницкой

   

.

    

.

    

.

    

.

    

.

   

.

    

30

 

р.

 

»

7.

  

Маріи

 

Черттоуцанъ ......

    

25

 

р.

 

»

8.

  

Евдокіи

 

Лужанской ......

     

5

 

р.»

9.

  

Екатерины

 

Балтаги ......

    

25

 

р.

 

»

10.

  

Ѳеодоры

 

Варзарь ........ 15

 

р.

  

•>

11.

  

Ольги

 

Боцанъ ........ 1О0

 

р.

  

»

12.

  

Парасковіи

 

Баланъ

  

.

   

...

   

.

   

.

    

15

 

р.

  

»

13

   

Агафіи

 

Мировой ........ 15

 

р-

  

».

14.

  

Анастасіи

 

Генецкой ......

    

20

 

р.

 

»

15.

  

Маріи

 

Игнатовичъ

 

1-й .....

    

Юр.»
16.

  

Гликеріи

 

Чубукъ .......

    

20

 

р.

 

»

17.

  

Любови

 

Арвентіевой

 

.

    

.

   

.

    

.

   

.

   

.

    

15

 

р

   

»

18.

  

Маріи

 

Харя .......

    

.

    

.

    

40

 

р.

 

»

19.

  

Надежды

 

Мошняги

    

......

    

20

 

р.

 

'»

20.

  

Зиновіи

 

Северинъ.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

Юр.»
21.

  

Екатерины

 

Андріешъ .....

   

'Ю

 

р.

 

»

22.

  

Маріи

 

Нефталимовой

    

.

    

.

    

.

    

.

   

.

    

30

 

р.

 

»

23.

  

Ольги

  

Кириловой

      

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

30

 

р.

 

»

25.

 

Елены

 

Сарыогло

   

.

    

.

   

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

75

 

р.

 

»

25.

 

Синклитикіи

 

Гепецкой .....

    

30

 

р.

 

»

18.

                         

За

  

обученіе

 

музыкѣ:

а)

 

отъ

 

ученицы

 

Маріи

 

Даскальчукъ

 

50

 

р.

     

»

б) —Маріи

 

Тимофеевой ..... 25

 

р.

    

»

19.

                      

Получено

 

залоговыхъ

 

денегъ:

а)

  

Отъ

   

подрядчика

   

принявшая

   

подрядъ

   

на

устройство

 

скамей

 

В.

 

Севастопуло

    

.

    

100

 

р.

 

»

б)

 

—

 

подрядчика

   

ремонтирующаго

   

училищное

зданіе

 

Госифа

 

Гайдукова ..... 100

 

р.

 

»

в) —саножиаго

 

мастера

 

Александра

 

Туфеско

 

50

 

р. »

г)

 

—поставщика

 

говядины

 

Мордки

 

Ракіира

 

100

 

р.



-

 

Щ

 

~

20.

  

д)— кишиневскаго

 

мужскаго

 

дух.

 

училища

 

ос.

таточныхъ

 

отъ

 

добавочная

 

жалованья

 

денегъ

 

.

 

.

............. 202

 

р

  

50
21.

  

кишиневскаго

 

духовная

 

попечительства

 

при

отноизяіиМ

 

103,

 

въ

 

пособіе

 

сиротамъ

 

обучающим-
ся

 

въ

 

училищѣ.

    

.

   

.

   

-. .....

      

755

 

»

Мѣсяцъ

 

іюль.

22.

 

5%

 

сбора

 

за

 

1-е

 

полугодге

 

1878

 

года

 

отъ

 

благочинныхв:

а)

  

4

 

округа

 

ясская

 

у.

 

Л°

 

350

 

.

   

.

   

.

   

87

 

р.

 

8
б)

  

2

 

округа

 

ясская

 

у.

 

Флорова

 

Л°

 

171

 

81

 

р.

 

»

в)

   

1

 

округа кигаипев.

 

у.

 

Бивола

 

Л»

 

243

 

112

 

р.

 

50
г)

  

3

 

округа

 

бендер.

 

у.

 

Златова

   

Л»

 

165

 

144

 

р.

 

50
д)

  

2

 

округа

 

бендер.

 

у.

 

СикорскагоЛГг

 

169

 

72

 

р.

 

»

е)

  

5

 

окр.

 

хотин.

 

у.

 

Онуфріевича

 

Л°

 

273

 

63

 

р.

 

70
ж)

  

3

 

округа

 

хотин.

 

у.

 

Праницкаго

 

Л»

 

95

 

43

 

р.

 

51
з)

   

1

 

округа

 

ясская

 

у.

 

Курмея

 

Л»

 

246

 

224

 

р.

 

10
и)

 

4

 

окр.

 

хотин.

 

у

 

Быховскаго

 

№

 

133

 

53

 

р.

 

10
і)

 

5

 

округа

 

оргѣев.

 

у.

 

Мошана

 

Лі>

 

167

 

89

 

р.

 

40
к)

 

4

 

округа

 

аккер.

 

у.

 

Еирановаіа

 

174

 

115

 

р.

 

»

л)

 

1

 

округа

 

сорок,

 

у.

 

Деревича

 

Л»

 

115

 

54

 

р.

 

»

м)

 

I

 

округа

 

бендер.

 

у.

 

Няги

 

Л»

 

208

 

57

 

р.

 

77\' 2

н)

 

1

 

округа

 

хотинскаго

 

у.

 

Завойчинскаго

 

Л»

 

278
............. 106

 

р.

   

90
о)

 

3

 

округа

 

яс

 

у.

 

Игнатовича

 

Л»

 

165

 

219

 

р.

 

»

н)

 

4

 

окр.

  

киш.

 

у.

   

Балуцы

   

Щ

   

118

 

105

 

р.

 

38
р)

 

3

 

окр.

 

кишин.

 

у

  

Нѣмцана

   

№

 

230

 

73

   

р.

 

4
с)

 

2

 

окрга

 

хотинев.

 

у.

 

Калина

 

Л»

 

93

 

92

 

р.

    

50
т)

 

3

 

округа

 

сорок,

 

у.

 

Еайсына

 

Л»

 

161

 

20

 

р.

 

»

у)

 

Кишинев,

  

градских ъ

 

церквей

 

Донича

 

Л»

 

101
.............229

 

р.

 

75Ѵ 2

23.

    

17%

 

сбора

 

за

 

1-е

 

полугодге

 

1878

 

г.

 

отъ

 

благочишшхъ:

а)

  

2

 

округа

 

сорокскаго

 

у.

 

Нарти

 

Л»

 

196

 

115

 

р.

 

»

б)

  

2

 

округа

 

ясская

 

у.

 

ФлороваШ72

 

103

 

р.

 

10



-

 

■

 

m

 

-

ѣ)

 

5

 

окр.

 

хотин.

 

у.

 

Онуфріевича

 

№272

 

ДО)

 

р.

  

5
г)

   

1

 

окр.

 

аккер.у.

 

Дубовиченко№

 

1,07463

 

р.

 

98

 

Ѵа

Егожѳ

 

№

 

117

 

отъ

 

церкви

 

посада

 

ПапушоЮ

 

117
. ...... , ..... 32

 

р.

 

27
д)

  

1

 

округа

 

бендер

 

уѣзда

 

№

 

211

 

156

  

р.

   

44Ѵ 2

е)

  

3

 

округа

 

аккерман.

   

у.

   

№

  

191

 

460

 

р.

 

56Ѵ 2

ж)

 

3

 

округа

 

хотин.

 

у.

 

Праницкаго

 

№

 

94 101

 

р.

 

97 3 / 4

з)

  

2

 

округа

 

котин.

 

у.

 

Калина

 

№

 

93

 

105

 

"р.

 

94 1 / 2

и)

 

Кишинев,

 

град.

 

цер.

 

ДоничаЛ»

 

101

 

825

 

р.

 

97

24.

   

17°/о

 

сбора

 

за

 

2-е

 

полуіодіе

 

1878і.отдблаючинныхв:

а)

  

4

 

округа

 

ясскаго

 

у.

 

Поповича

 

№341 105

 

р.

 

7
б)

  

2

 

округа

 

Кишинев,

 

у.

 

Балтаги

 

№

 

335

 

214р.

 

30
в)

  

4

 

окрга

 

Кишинев,

 

у.

 

Балуцы

 

ЛБ 1 18 139

 

р.

 

12 3 / 4

г)

   

1

 

округа

 

Кишинев,

 

у.

 

Бивола

 

Іч.

 

224

 

236

 

р.

 

93 *U
д)

  

3

 

окр.

 

Кишинев,

 

у.

 

НѣмцанаМ

 

230

 

322

 

р.

 

ЭІѴа

е)

  

1

 

округа

 

ясск.

 

у.

 

Курмея

 

№

 

247

 

135

 

р.

  

40
ж)

  

3

 

округа

 

бендер.

 

у.

 

ЗлатоваІ»

 

166

 

420

 

р.

 

887 2

з)

  

2

 

округа

 

бендер

 

у,

 

СикорекагоЛ»

 

168145

 

р.

 

687 2

и)

 

4

 

округа

 

аккер.у.

 

Киранова.ЛІ>

 

177

 

314р.

 

23
і)4

 

округа

 

хотин.

 

у.

 

Быховскаго

 

№

 

135

 

111

 

р.

 

60
к)

 

1

 

округа

 

сорок,

 

у.

 

Деревича

 

./¥116

 

117

 

р.

 

26

л)

 

5

 

округа

 

оргѣев.

 

у.

 

Мотана

 

М

 

168

 

175

 

р.

 

28
м)

 

3,окр.

 

ясскаго

 

у.

 

Игнатовича

 

М

 

164

 

130

 

р.

 

88

 

Ѵг

н)

 

3

 

округа

 

сорокскаго

 

у.

 

КаісынаЛ»

 

161

 

49

   

р.

25.

              

17%

 

сбора

 

недоимки

 

за

 

1817

 

годді

а)

  

4

 

округа

 

аккер.

 

у.

 

Киранова./¥

 

164

 

1

 

р.

 

607 2

б)

  

4

 

округа

 

хот.

 

у.

 

Бл.

 

Быховскаго

 

М

 

134

 

65

 

р.

 

30
в)

  

Кишинев,

 

град.

 

цер.

 

Донича

   

отъ

   

Рождество
Богородич.

 

церкви ..... М

 

101

 

27

 

р.

 

25

26.

  

За

 

обученіе

 

и

 

содержите

 

т

 

училищіь

 

за

 

2-е

 

полу-

годіе

 

18? ' 7 /s

 

учебнаго

 

года:

а)

 

отъ

 

воспитанницы

 

2

   

класса

  

Маріи

  

Черно-
уцанъ .........

   

.

   

,

   

,

    

5

 

р.

 

»



б)

 

—-

 

2

 

класса

 

Елены

 

Фриптуіъ

 

■ .

   

.

   

5

 

р.»»

27.

              

За

 

1-е

 

полуюдіе

 

187 8 І 9

 

учебнаго

 

года:

а)

  

—

 

2

 

класса

 

Маріи

 

Черноуцанъ

 

.

     

20

 

р.

 

»

б)

  

—

 

6

 

класса

 

Елисаветы

 

Райковой

  

.

 

60

 

р.

 

>»

в)

  

—

 

3

 

класса

 

Елены

 

Буженицъ

   

.

   

.

 

30

 

р.

 

»

28.

  

Отъ

 

поставщика

 

дровъ

 

Авербуха

     

.

   

.

 

255

 

р

 

»

29.

  

Отъ

 

Преосвященнѣйшаго

 

Павла

 

Епископа

 

Ки-
шиневскаго

 

и

 

Хотинскаго

 

викаріатскихъ

 

отъ

Гербовецкаго

 

монастыря ..... 50

 

р.

 

»

30.

  

Пожертвовано

 

дворянииомъ

 

Петромъ

 

Боеско

 

5

 

р. »



ВМІ±Ш

ШПШЕВСШ
ВАРХІАЛЬВЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
1878

 

годъ.

           

J\T°

 

16

 

15-31

 

августа.

ОТДѢЛЪ

   

НЕОФФИЦІДЛЬНЫЙ

Пророчество

 

Валаама

 

о

 

Мессіи

 

(Числ.
24,

 

17-19).
Въ

 

сороковый

 

годъ

 

странствованія

 

своего

 

Изра-
ильтяне,

 

подступивъ

 

къ

 

восточнымъ

 

границамъ

 

зем-

ли

 

обѣтованной,

 

вторглись

 

въ

 

нее

 

подобно

 

стреми-

тельному

 

потоку,

 

ниспровергая- все

 

на

 

пути

 

своемъ.

Побѣдивъ

 

Стона,

 

царя

 

Аморрейскаго,

 

владѣнія

 

кото-

раго

 

находились

 

между

 

потоками— Арнономъ

 

(впад.
съ

 

вост.

 

въ

 

Мертвое

 

море)

 

и

 

Іавокомъ

 

(Числ.

 

21,

 

21
-

 

25),

 

и

 

Ога,

 

царя

 

Васанскаго,

 

владѣнія

 

котораго

граничили

 

горами

 

Ермона,

 

на

 

сѣверѣ,

 

рѣкою

 

Іаво-
комъ

 

и

 

горною

 

возвышенностію

 

Галаада,

 

на

 

югѣ,

 

а

на

 

востоеъ

 

простирались

 

отърѣки

 

Іордана

 

до

 

города

Салхи

 

(Числ.

 

21,

 

33—35),

 

и

 

овладѣвъ

 

всею

 

ихъ

 

зем-

лею,

 

они

 

расположились

 

станомъ

 

у

 

Іордана,

 

противъ

Іерихона

 

(Числ.

 

22,

 

1),

 

на

 

границахъ

 

земли

 

Моави-
тянъ

 

и

 

Мадіанитянъ.
Прекрасные

 

шатры

 

Израиля

 

разстилались,

 

на

западной

 

границѣ

 

земли

 

Моавитской,

 

кат

 

долины,
кат

 

сады

 

при

 

ріькіъ,

 

кат

 

алойныя

 

дерева

 

насажденнъщ



—

   

686

   

—

Господомв,

 

кат

 

кедры

 

при

 

водахв

 

(Числ.

 

24,

 

6).

 

Бога-
тыя,

 

плодороднѣйшія

 

земли

 

Сигона

 

и

 

Оіа

 

съ

 

стадами

и

 

другимъ

 

многочисленнымъ

 

имуществомъ

 

ихъ

 

и

бывгаихъ

 

подданныхъ

 

их

 

ъ

 

составляли

 

уже

 

собствен-
ность

 

Израиля.

 

Не

 

недостатокъ,

 

а

 

изобиліе

 

въ

 

пищѣ

 

и

питіи

 

испытывалъ

 

теперь

 

онъ

 

и

 

наслаждался

 

пріят-
ными

 

плодами

 

первыхъ

 

своихъ

 

побѣдъ...
Но

 

не

 

таково

 

было

 

душевное

 

состояніе

 

народовъ

языческихъ,

 

имѣвшихъ

 

подвергнуться

 

сокрушитель-

ной

 

силѣ

 

Евреевъ.

 

Страшная

 

очередь

 

истребленія
доходила

 

до

 

Моавитянъ

 

и

 

Мадіанитянъ.

 

Устрашен-
ные

 

побѣдами

 

и

 

многочисленностію

 

Израильтянъ

 

и

не

 

надѣясь

 

на

 

свою

 

силу,

 

эти

 

язычники

 

рѣшили,
чрезъ

 

посредство

 

Валака,

 

Моавитскаго

 

царя,

 

вызвать

въ

 

свою

 

землю

 

изъ

 

Месопотаміи

 

знаменитаго

 

въ

 

то

время

 

волхва,

 

Валаама

 

*).

 

Вѣря,

 

на

 

основаніи

 

рас-

пространеннаго

 

въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

видно,

 

между

 

нѣ~
которыми

 

языческими

 

народами,

 

мнѣнія

 

(Числ.

 

22",
6),

 

нто

 

кого

 

благословить

 

Валааме,

 

тотъ

 

будетъ

 

сча-

стливь

 

и

 

во

 

всемъ

 

будетъ

 

имѣть

 

у

 

спѣхъ,

 

а

 

кого

 

нрокля-

нетъ,

 

того

 

непремѣнно

 

постигнетъ

 

несчастіе,

 

они

рѣгпили

 

просить

 

его

 

проклясть

 

Израильтянъ.

 

Этимъ

1)

 

Одни

 

толковники

 

считаютъ

 

Валаама

 

за

 

истиннаго

 

про-

рока

 

Іеговы,

 

на

 

основаніи

 

Числ.

 

23

 

гл.

 

3,

 

4,

 

8,

 

16

 

и

 

др.

 

ст.,

 

и

даже

 

отождествляютъ

 

его

 

съ

 

молодымъ

 

другомъ

 

Іова,

 

Еліуемг,

(Тов.

 

32,

 

2);

 

но,

 

по

 

мнѣнію

 

достовѣрнѣйшихъ

 

толковникйвъ

(св.

 

Кирилла,

 

бл.

 

Ѳеодорита,

 

св.

 

Амвросія),

 

его

 

слѣдуетъ

 

счи-

тать

 

волхвомъ,

 

прЕбѣгавшимъ

 

къ

 

суевѣрнымъ

 

волхвованіямъ

(Числ.

 

24,

 

1),

 

волхвомъ— астрологомг,

 

имѣвшимъ,

 

впрочемъ,

понятіе

 

о

 

Іеговѣ,

 

почему

 

онъ

 

и

 

обращался

 

съ

 

вопрошеніемъ

къ

 

Богу

 

и

 

получалъ

 

отъ

 

Него

 

откровенія

 

(Числ.

 

22,

 

8.

 

12.

 

и

др.).

 

Въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

онъ,

 

очевидно,

 

предсказывадъ

 

подъ

вліяніемъ

 

св.

 

Духа

 

и

 

въ

 

моментъ

 

своихъ

 

прореченій

 

былъ

 

ис-

тиннымъ

 

пророкОмъ

 

Іеговы

 

(учеб.

 

рук.

 

по

 

св.

 

пис.ч.

 

1.

 

Д.

Аѳанасьева,

 

стр.

 

215

 

и

 

213,

 

изд,

 

1874

 

г.).



-

 

m

 

—

средств

 

)мъ

 

они

 

надѣялиеь

 

прогнать

 

Израильтянъ

 

отъ

своихъ

 

предѣловъ,

 

взявъ

 

надъ

 

ними

 

верхъ.

Но

 

тщетными

 

остались

 

еовѣщанія

 

царя

 

Моавит-
скаго

 

съ

 

старейшинами

 

Мадіама.

 

Не

 

сбылись

 

ихъ

замыслы.

 

ЖивущШ

 

на

 

небесахъ,

 

скажемъ

 

словами

 

псал-

мопевца,

 

посмѣялся

 

надъ

 

ними,

 

Госпосъ

 

поругался

 

имъ

(Нсал.

 

2, 1 —4).

 

Хотя

 

Валаамъ,

 

ослѣпленный

 

богатымъ
вознагражденіемъ,

 

которое

 

обѣщалъ

 

ему

 

Валакъ,

 

и

обольщенный

 

многочисленнейшим ъ

 

и

 

ночетвѣйшимъ

(вторымъ)

 

посолъствомъ,

 

прибыль,

 

вопреки

 

запреще-

нію

 

Іеговы,

 

въ

 

землю

 

Моавитскую;

 

но,

 

вмѣсто

 

про-

клятій,

 

произнесъ

 

благословеніе

 

Божіе

 

на

 

Евреевъ.
Валат

 

трижды

 

заставлялъ

 

Валаама

 

проклинать

 

Из-
раильтянъ,

 

но

 

Валаамъ,

 

по

 

повелѣщю

 

Божію,

 

трижды

благословилъ

  

ихъ

 

2 )

 

и,

 

наконецъ,

 

по

 

внушенію

 

Бо-

2)

 

Въ

 

первомъ

 

благословлякщемъ

 

прореченіи

 

на

 

Изра-

ильтянъ

 

онъ

 

сказалъ:

 

<изе

 

Месопотамги

 

привеле

 

меня

 

Валаке,

царь

 

Моава,

 

оте

 

горе

 

восточныхе:

 

пргйди,

 

прокляни

 

мнѣ

 

Іакова,

прійди,

 

изреки

 

зло

 

на

 

Израиля!

 

Каке

 

прокляну

 

я?

 

Боге

 

не

 

прокли-

наешь

 

его;

 

каке

 

изреку

 

зло?

 

Господь

 

не

 

изрекаете

 

(на

 

него)

 

зла.

 

Се
вершины

 

скале

 

вижу

 

я

 

его,

 

и

 

се

 

холмове

 

смотрю

 

на

 

него:

 

воте

 

народе
живете

 

отдѣльно,

 

и

 

между

 

народами

 

не

 

числится

 

(предсказы-

ваетъ,

 

слѣдов.,

 

что

 

народъ

 

Израильский

 

будетъ

 

отдѣльно

 

жить

среди

 

народовъ

 

языческихъ,

 

обособленный

 

политически

 

и

 

рели-

гіозно).

 

Кто

 

изчжлитг

 

песоке

 

Іакова

 

ичисло

 

четвертой

 

части

Израиля

 

(

 

предсказ.

 

о

 

чрезвычайношъ

 

размноженіи

 

Израильтянъ,

соотвѣтственно

 

обѣтованію,

 

данному

 

Богомъ

 

Аврааму,

 

Быт,.

22,

 

16—18)?

 

Да

 

умрете

 

душа

 

моя

 

смертію

 

праведникове,

 

и

 

да

будете

 

кончина

 

моя,

 

каке

 

ихе!

 

(Числ.

 

23,

 

7 —10J.

 

При

 

вторич-

номъ

 

усйліи

 

исполнить

 

жеданіе

 

Валака— проклясть

 

Израильтянъ,

Валаамъ

 

сказалъ:

 

«Иогз

 

не

 

человѣке,

 

чтобы

 

Ему

 

лгать,

 

и

 

не

 

сыне

человѣческгй,

 

чтобы

 

Ему

 

измѣняться.

 

Оне

 

ли

 

скажете,

 

и

 

не

 

одѣ-

лаете;

 

будете

 

говорить,

 

и

 

не

 

исполните?

 

Воте

 

благословлять

начале

 

я,

 

ибо

 

Оне

 

благословиле

 

(т.

 

е.

 

Израиля),

 

и

 

я

 

не

 

могу

 

из-

мѣнить

 

сего.

 

Не

 

видно

 

бѣдствгя

 

ее

 

Іаковѣ,

 

и

 

незамѣтно

 

несча-

стгя

 

ее

 

Израилѣ;

 

Господь,

 

Боге

 

ею,

 

се

 

ниме,

 

и

 

трубный

 

царскій

звуке

 

у

 

нею.

 

Боге

 

въѵвелз

  

uxs

 

(Израильтянъ}

 

изе

 

Египта,

 

быст-



*-

   

688

   

—

жію,

 

произнесъ

 

замечательное

 

пророчество

 

о

 

проис-

хожденги

 

отъ

 

Израиля

 

могущественнаго

 

обладателя—

скиптродержца,

 

который

 

побѣдитъ

 

всѣхъ

 

враговъ

 

народа
Еожгяиплѣнитъ

 

всѣхъ

 

сыновъ

 

Сиѳа,

 

т.

 

е. —все

 

народы

земли.

 

Вдохновленный

 

Сватымъ

 

Духомъ,

 

Валаамъ,
созерцаетъ

 

этого

 

могущественнаго

 

обладателя

 

подъ

образомъ

 

звгьзды,

 

имеющей

 

возсіять

 

отъ

 

Іакова,

 

и

 

же-

зла,

 

имеющаго

 

возстать

 

отъ

 

Израиля.

 

Вотъ

 

это

 

про-

рочество:

 

Покажу

 

ему,

 

и

 

не

 

нынѣх

 

ублажаю,

 

и

 

не

 

при-

-

 

ближается.

 

Возсіяетъ

 

звѣзда

 

отъ

 

Іакоеа,

 

и

 

еозстанетъ

человѣкъ

 

отъ

 

Израиля,

 

и

 

погубитъ

 

киязи

 

Моавитскія,

 

и

плѣнитъ

 

вся

 

сыны

 

Сивовы.

 

И

 

будетъ

 

Едомъ

 

наслѣдіе,

 

и

будетъ

 

наслѣдге

 

Исавъ

 

врагъ

 

его,

 

и

 

Израиль

 

сотвори

 

крѣ-

постъ.

 

И

 

еозстанетъ

 

отъ

 

Іакова,

 

и

 

погубитъ

 

спасаема/о

отъ

 

града.

 

Пору

 

секи

 

(съ

 

еврейскаго)

 

текстъ

 

этотъ

 

чи-

тается

 

такъ:

 

«Вижу

 

Его

 

(говорить

 

Валаамъ),

 

но

 

нынѣ
еще

 

нетъ;

 

зрю

 

Его,

 

но

 

не

 

близко.

 

Восходитъ

 

звезда
отъ

 

Іакова

 

и

 

возстаетъ

 

жезлъ

 

отъ

 

Израиля,

 

и

 

разить

князей

 

Моава

 

и

 

сокрушаетъ

 

всѣхъ

 

сыновъ

 

Сиѳовыхъ.
Едомъ

 

будетъ

 

подъ

 

владѣніемъ,

 

Сеиръ

 

будетъ

 

подъ

владеніемъ

   

враговъ

 

своихъ,

 

а

 

Израиль

 

явитъ

 

силу

рота

 

единорога

 

у

 

нею.

 

Нѣте

 

волшебства

 

ее

 

Іаковть

 

и

 

нтътъ

 

во-

рожбы

 

ее

 

Израилть.

 

Be

 

свое

 

время

 

скажу

 

те

 

обе

 

Іаковѣ

 

и

 

обе

 

Из-

раилть:

 

воте

 

что

 

творите

 

Боге!

 

Воте,

 

народе

 

каке

 

львица

 

вста-

ете,

 

и

 

каке

 

леве

 

поднимается;

 

не

 

ляжете,

 

пока

 

не

 

сеѣсте

 

до-

бычи

 

и

 

не

 

напьется

 

крови

 

убитыхъ

 

(Числ.

 

23,

 

19— 24)

 

Этими

словами

 

Валаамъ

 

хотѣдъ

 

сказать,

 

что

 

предопредѣлеяія

 

Божія

объ

 

Израилѣ

 

нельзя

 

измѣнить

 

ни

 

чародѣйствомъ,

 

ни

 

волшѳбст-

вомъ;

 

Богъ

 

въ

 

опредѣлениое

 

время

 

совершитъ

 

то,

 

что

 

Изра-

иль,

 

какъ

 

левъ,

 

возстанетъ

 

прогивъ

 

враговъ

 

своихъ

 

и

 

истро-

битъ

 

ихъ

 

..

 

Вь

 

третьемъ

 

благословеніи

 

Валаамъ

 

предсказалъ

 

о

разширеніи

 

дарства

 

Израильтянъ

 

и

 

о

 

побэдахъ

 

ихъ

 

надъ

 

враж-

дебными

 

народами.

 

Оно

 

во

 

ишогомъ

 

весьма

 

сходно

 

со

 

вторыаіъ.

Заключеніе

 

его

 

таково:

 

благословляющгй

 

тебя

 

(Израиля)

 

благо-

словене,

 

и

 

проклинающій

 

тебя

   

прокляте

 

(Числ.

 

24,

 

5 — 9.)/



—

 

ш

 

—

Свою.

   

Йроизшедшгй

 

отъ

 

Іакова

  

овладтетъ,

   

и

 

погубите
оставшееся

 

отъ

 

города

 

(Числ.

 

24,

 

17 — 19)».
Въ

 

поцитованномъ

 

тексте

 

заключается

 

а.,

 

истин-

ное

 

пророчество

 

и,

 

притомъ, — о

 

событіи

 

важномъ,

 

б.,
пророчество

 

о

 

событги

 

не

 

близкомъ,

 

а

 

весьма

 

отдален-
помъ.

 

Первое

 

открывается,

 

какъ

 

изъ

 

замечанія

 

Быто-
писателя

 

о

 

состояніи

 

Валаама

 

во

 

время

 

его

 

прорече-

ній

 

на

 

Израиля:

 

«и

 

былъ

 

на

 

немъ

 

(Валааме)

 

Духъ

 

Бо-
жгй

 

(Числ.

 

24,

 

2.

 

23,

 

6.

 

16

 

и

 

др.)»,

 

такъ

 

и

 

изъ

 

вы-

раженій

 

самого

 

Валаама.

 

Онъ

 

говорить

 

о

 

себе

 

(во

время

 

ирореченій),

 

какъ

 

о

 

муже

 

съоткрытымъ

 

окомъ,

мужѣ,

 

слышавшемъ

 

слова

 

Божіи,

 

имѣвшемъ

 

видѣнге

 

отъ

Всевышняго

 

(24,15 — 16),

 

иВалаку

 

замечаетъ,

 

что

 

онъ

будетъ

 

говорить

 

то,

 

что

 

Богъ

 

вложптъ

 

въ

 

уста

 

его

(22,

 

38.

 

23,

 

26),

 

и

 

что,

 

хотя

 

бы

 

давалъ

 

ему

 

Валакъ
полный

 

свой

 

домъ

 

серебра

 

и

 

золота,

 

онъ

 

не

 

можетъ

преступить

 

повеленія

 

Господня,

 

чтобы

 

сдѣлать

 

что

либо

 

доброе

 

или

 

худое

 

по

 

своему

 

произволу,

 

но

 

что

скажетъ

 

Господь,

 

то

 

и

 

будетъ

 

говорить

 

(24,

 

13.

 

22,
20.

 

25);

 

затемъ,

 

говорить

 

о

 

лице

 

будущемъ,

 

лице
весьма

 

важномъ,

 

что

 

открывается

 

изъ

 

названій,

 

ка-

кія

 

усвояются

 

въ

 

предсказаніи

 

этому

 

лицу,

 

«звезды
отъ

 

Іакова»

 

и

 

«жезла

 

отъ

 

Израиля»,

 

или

 

«Скнптро-
держца»— царя.

 

Второе

 

очевидно

 

изъ

 

словъ,

 

которы-

ми

 

начинается

 

пророчество:

 

вижу

 

его,

 

но

 

нынѣ

 

еще

нѣтъ,

 

зрю

 

его,

 

но

 

не

 

близко,

 

и

 

особенно

 

изъ

 

следую-
щего

 

выраженія

 

Валаамова:

 

« пойди,

 

говорить

 

Валаку
Валаамъ,

 

присовѣтую

 

(возвещу)

 

тебе,

 

что

 

сотворятъ

людіе

 

сіи

 

людемъ

 

твоимъ

 

въ

 

последняя

 

дни

 

(Числ.

 

24,
14).

 

Выраженіемъ

 

«послѣдніе

 

дни»

 

на

 

языке

 

священ-

наго

 

писанія

 

ветхаго

 

завета

 

обозначаются

 

времена

Мессіанскія

 

(Быт.

 

49,

 

1.

 

Исаіи

 

2,2.

 

Іоил.

 

2,

 

28.

 

Евр.
1,

 

1 — 2

 

и

 

др).

 

Такимъ

 

образомъ,

 

открывая

 

чрезъ

 

не-

частый

 

уста

 

Еорыетолвэбиваго

 

волхва

 

отдаленное

 

6ц-



—

   

$90

дущее,

 

Господь

 

Богъ

 

совершилъ

 

въ

 

этомъ

 

случае,

 

Для

нрославленія

 

своего,

 

такое

 

же

 

чудо

 

своего

 

всемогуще-

ства

 

и

 

всевѣдѣнія,

 

какъ

 

и

 

послѣ

 

торжественнаго

 

вхо-

да

 

Іисуса

 

Христа

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

когда

 

изъустъ

 

мла-

денцевъ

 

и

 

грудныхъ

 

діьтегі

 

Онъ

 

устроилъ

 

Себе

 

и

 

Сыну
своему

 

возлюбленному

 

хвалу,

 

ради

 

враговъ

 

своихъ,

 

дабы
сдѣлатъ

 

безмолвпымъ

 

врага

 

и

 

мстителя

 

(псал.

 

8,

 

3).
О

 

еомъ

 

же,

 

по

 

внугаенію

 

Святаго

 

Духа,

 

проро-

чествовалъ,

 

кого

 

созерцалъ

 

Валаамъ

 

подъ

 

образомъ
звѣзды

 

отъ

 

Іакова

 

и

 

жезла

 

или

 

скиптродержца

 

отъ

Израиля*!
Совершенно

 

верно,

 

что

 

въ

 

разбираемомъ

 

проро-

чествѣ

 

лицу,

 

о

 

которомъ

 

идетъ

 

въ

 

немъ

 

речь,

 

при-

писываются

 

отчасти

 

такія

 

черты,

 

которым

 

могутъ

быть

 

приложены

 

и

 

къ

 

некоторымъ

 

царямъ

 

и

 

вож-

дямъ

 

народа

 

еврейскаго,

 

бывшимъ

 

победителями
враговъ

 

его.

 

Къ

 

числу

 

тавихъ

 

чертъ

 

можетъ

 

быть
отнесено

 

предсказаніе,

 

что

 

эта

 

звѣзда

 

отъ

 

Іакова,
этотъ

 

жезлъ

 

отъ

 

Израиля

 

поразитъ

 

Шоавитянъ

 

и

 

Едо-
митянъ

 

съ

 

ихъ

 

князьями

 

(Числ.

 

24,

 

17 — 18).

 

Въ

 

этомъ

случае

 

можно

 

указать

 

на

 

вождей

 

народа

 

еврейскаго,
Іуду

 

(1

 

Мак.

 

5,

 

3.

 

6.

 

43.

 

65.

 

68.

 

63.),

 

Іоанна

 

Гиркана
(Іос.

 

Флав.

 

Древн.

 

кн.

 

XIII

 

гл.

 

8—10)

 

и

 

Симона

 

(1
Мак.

 

13,

 

43—53.

 

14,

 

4—14.

 

25-49.);

 

но

 

ближе

 

всего

эта

 

черта

 

пророчества

 

можетъ

 

быть

 

приложена

 

къ

Давиду,

 

царю

 

по

 

сердцу

 

Божію.

 

Онъ,

 

действительно,
порази лъ

 

Моавитянъ,

 

«и

 

смерилъ

 

ихъ

 

веревкою,

 

ло-

ложивъ

 

ихъ

 

на

 

землю;

 

отмерилъ

 

две

 

веревки

 

на

 

у-

мерщвленіе,

 

а

 

одну

 

веревку

 

на

 

оставленіе

 

въ

 

жи-

выхъ,

 

и

 

живые

 

сделались

 

рабами,

 

платящими

 

Да-
виду

 

дань

 

(2

 

цар.

 

8,

 

2)».

 

Онъ

 

же

 

побѣдилъ

 

Идуме-
янъ,

 

сдѣлавъ

 

я

 

ихъ

 

своими

 

рабами

 

(2

 

цар.

 

8,

 

14).
Имъ

 

же

 

частію

 

покорены,

 

частію

 

истреблены

 

и

 

мно-

тіе

 

другіе,

   

враждебные

 

евреямъ,

   

народы

 

>(j2

 

цар.

 

8,
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12).

 

Но

 

объяснять

 

это

 

пророчество

 

о

 

Давиде

 

и

 

о

 

по*

добныхъ

 

ему

 

вождяхъ

 

Израиля

 

не

 

позволяюсь

 

намъ

другія

 

черты

 

его,

 

которыя

 

никакъ

 

не

 

могуть.

 

быть
отнесены

 

къ

 

обыкновении

 

мъ,

 

даже

 

самымъ

 

зиамени-

тымъ,

 

царамъ,

 

не

 

только

 

народа

 

еврейскаго,

 

но

 

и

какого

 

угодно

 

народа.

 

Еъ

 

числу

 

последнихъ

 

отно-

сится

 

предсказаніе,

 

что

 

этотъ

 

могущественный

 

обла-
датель,

 

имеющій

 

произойти

 

отъ

 

Іаюва

 

(Числ.

 

24,
19),

 

поразить

 

не

 

только

 

Моавитянъ,

 

Едомитянъ

 

и

другихъ

 

враговъ

 

народа

 

Божія,

 

но

 

сокрушить,

 

послав,

«пленить»,

 

т.

 

е.

 

подчинить

 

своей

 

власти,

 

встьхъ

 

сы-

новъ

 

Сиѳовыхъ

 

(ст.

 

17).

 

Изъ

 

этого

 

выражекія

 

очевид-

но, -что

 

этотъ

 

спиптродержецъ

 

будетъ

 

обладателемъ
всѣхъ

 

народовъ;

 

ибо

 

«сыны

 

Сиѳовы»,

 

и

 

по

 

замѣча-
нію

 

бл.

 

Ѳеодорита

 

3 ),— всѣ

 

человѣкп,

 

потому

 

что

Сиѳовъ

 

потомокъ

 

Ной,

 

отъ

 

Нол

 

же

 

произоптелъ

 

весь

родъ

 

человѣческій

 

4).

 

Такая

 

победа

 

можетъ

   

быть

 

о-

3)

  

Бл.

 

Ѳеодорит.

 

толкон.

 

на

 

кн.

 

Числъ,

 

вопр

   

44.

 

Твор.

 

ев

от.

 

въ

 

рус.

 

перев

   

Т.

 

XX VI

 

стр.

 

222.

4)

  

Впрочемъ,

 

замѣчаніе

 

бл.

 

Ѳеодорита

 

на

 

слова:

 

вся

 

сыны

Сиѳовы — требуетъ,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

ограниченія.

 

Въ

 

проро-

чествѣ

 

Валаама

 

весь

 

родъ

 

человѣческій

 

объемлотся

 

двумя

 

вы-

раженіями:

 

«разитъ

 

князей

 

Моава

 

и

 

Еіома»

 

и

 

«сокрушаетъ

всѣхъ

 

сыновъ

 

Сиѳовыхъ».

 

Въ

 

этихъ

 

выраженіяхъ

 

разумѣются

тѣ

 

же,

 

что

 

и

 

въ

 

выражепіяхъ:

 

сѣмя

 

діавола

 

и

 

сѣмя

 

жены,

 

двѣ

половины

 

рода

 

человѣческаго— сыны

 

человѣчесвіе

 

и

 

сыаы

 

Бо-

жіи

 

("см.

 

«Обѣтов.

 

Б.

 

о

 

потомкв

 

жены.?.

 

Перчыз

 

разум в.отся

подъ

 

князьяип

 

Моава,—Едомомъ

 

и

 

др., а

 

вторые— подъ

 

сыновь-

ями

 

Сиѳа.

 

Такое

 

наше

 

мнъніе

 

подтверждается

 

и

 

глагола»н,

 

у-

потребленными

 

въ

 

этихъ

 

двухъ

 

выраженіяхъ

 

на

 

славянскомъ

языкѣ:

 

погубите

 

князи

 

моавитекія

 

ілплѣпитз

 

вся

 

саны

 

Сиѳэвы.

Выходитъ,

 

что

 

этотъ

 

скиптродерясецъ

 

будетъ

 

обладателемъ

 

все-

го

 

роза

 

человѣческаго,

 

но

 

съ

 

тою

 

разностію,

 

что

 

одну

 

часть

рода

 

человѣческаго,

 

князей

 

Моавитскихъ

 

и

 

Едома,

 

т.

 

е.

 

не-

вѣрующнхъ

 

!

 

сыновъ

 

человѣческихъ^

 

онъ

 

погубитъ,

 

поразить,

а

 

другую,

   

сыновъ

 

Сиѳовыхъ,

 

т.

 

ь.

 

вѣрующахъ

 

(сыновъ.

 

Бож.1-
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Держана

 

только

 

существомъ

 

всемогущйМъ.

 

Вематрй-
ваясь

 

ближе

 

въ

 

выраженія

 

этого

 

пророчества,

 

нельзя

не

 

согласиться,

 

что

 

названіе

 

этого

 

могущественнаго

обладателя

 

Звѣздой,

 

имеющей

 

возсіять

 

отъ

 

потомства

Іакова,

 

Жезломъ,

 

имѣющимъ

 

возстать,

 

или

 

произра-

сти,

 

отъ

 

Израиля,

 

или,

 

что

 

тоже,

 

Скиптродержщемъ,
живо

 

яапоминаетъ

 

намъ

 

пророчество

 

Іакова

 

о

 

«При-
мирителе»,

 

которому

 

будетъ

 

принадлежать

 

власть

надъ

 

всѣми

 

народами

 

(Быт.

 

49,

 

10),

 

и

 

пророчество

Исаіи

 

о

 

«жезлѣ»,

 

или

 

отрасли,

 

отъ

 

корня

 

Іеесеева,
который

 

поразитъ

 

всю

 

землю

 

и

 

духомъ

 

устъ

 

своихъ

убьетъ

 

нечестиваго

 

(Ис.

 

11,4.),

 

къ

 

которому

 

обратятся
и

 

язычники

 

(Ис.

 

11,10),

 

который,

 

наконецъ,

 

соберетъ
всехъ

 

разсѣянныхъ

 

израильтянъ

 

отъ

 

четырехъ

 

кон-

цевъ

 

земли

 

(Ис.

 

11,

 

12.),

 

и,

 

слгьдовательно,

 

указываете

на

 

Богочеловѣка

 

—

 

Мессгю,

 

который

 

по

 

плоти

 

произо-

шелъ

 

отъ

 

Іакова

 

и,

 

будучи

 

Богомъ

 

всемогущимъ,

пленилъ

 

весь

 

вѣрующій

 

міръ

 

(сыновъ

 

Сиѳовыхъ)

 

въ

послушаніе

 

своего

 

евангелія,

 

а

 

въ

 

царствѣ

 

славы

 

по-

ложитъ

 

подъ

 

ноги

 

свои

 

всехъ

 

враговъ

 

(князей

 

Мо-
ава

 

и

 

пр.)

 

церкви

 

своей

 

(1

 

Кор.

 

15,

 

25),
Тавъ

 

смотрятъ

 

на

 

пророчество

 

Валаама

 

1,

 

тол-

ковники

 

іудейскіе.

 

Тогда

 

какъ

 

Маймонидъ

 

и

 

неко-
торые

 

еврейскіе

 

раввины

 

отпосятъ

 

изреченіе

 

Вала-
ама

 

частію

   

къ

 

Давиду,

  

а

 

частію

   

къ

 

Мессіи

   

5 ),

 

въ

ихъ),

 

плѣнитъ,

 

сокрушивши,

 

т.

 

е.

 

смиривши

 

ихъ

 

предъ

 

Собою.

Огромная

 

разница

 

между

 

состояніемъ

 

воиновъ

 

или

 

и

 

цѣлыхъ

народовъ,

 

обреченныхъ

 

на

 

погибель,

 

и

 

состояніемъ

 

взнтыхъ

 

въ

плѣнъ

 

царемъ

 

правосудныыъ

 

и

 

милосердымъ;

 

такова

 

разница

будетъ

 

между

 

состояніемъ

 

князей

 

Моава

 

и

 

др -

 

и

 

состояніемъ

сыновъ

 

Сиѳовыхъ.

 

Покоривши

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ,

 

Мессія

 

uep-

выхъ

 

обречетъ

 

на

 

погибель

 

и

 

ястребитъ,

 

а

 

послѣднихъ

 

спа-

сетъ,

 

доставитъ

 

имъ

 

вѣчную

 

блаженную

 

жизнь.

5)

 

Аѳанасьевъ.

 

Учеб.

 

руков.

 

по

 

предм.

 

св.

 

пис.

 

ч.

 

1.

 

стр.

 

216.
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таргумахъ

 

(т.

 

е.

 

переводахъ,

 

парафразах ъ,

 

толкова-

ния

 

хъ)

 

на

 

разбираемое

 

мѣсто

 

Іонаѳаиа

 

и

 

Онкелоса
оно

 

трактуется

 

именно

 

какъ

 

пророчество

 

о

 

Мессіи.
Іонаѳанъ

 

(современник

 

Іисуса

 

Христа)

 

излагаетъ

слова

 

пророчества

 

Валаамова

 

такъ:

 

«когда

 

возстанетъ

царь

 

сильный

 

изъ

 

дому

 

Іакова

 

и

 

помажется

 

Мессія
и

 

скинетръ

 

сильный

 

отъ

 

Израиля»...

 

Такъ

 

же

 

пери-

фразируетъ

 

эти

 

слова

 

и

 

Онкелосъ

 

(товарищъ

 

ап.

Павла

 

по

 

школѣ

 

Гамаліила):

 

«когда

 

возстанетъ

 

царь

отъ

 

Іакова

 

и

 

помажется

 

Месеія

 

отъ

 

Израиля»...

 

6).
Мало

 

того,

 

съ

 

несомнѣнностію

 

можно

 

предполагать,

что

 

вообще

 

всѣ

 

древніе

 

іудеи

 

видѣли

 

въ

 

прореченіи
Валаама

 

пророчество

 

о

 

Мессіи.

 

Предположеніе

 

это

находить

 

для

 

себя

 

твердую

 

почву

 

въ

 

слѣдующемъ
фактѣ:

 

когда

 

волхвы,

 

пришедшіе

 

съ

 

отдаленнаго

 

востока

въ

 

Іерусалимъ,

 

обратились

 

къ

 

царю

 

Жроду

 

съ

 

вопросомъ:

гдѣ

 

(находится)

 

родившійся

 

царь

 

іудейскій?

 

Ибо

 

мы

видѣли

 

звѣзду

 

Его

 

на

 

востокѣ

 

и

 

пришли

 

поклониться

Ему

 

(Me.

 

2,

 

1—2);

 

то

 

ни

 

Иродъ,

 

ни

 

первосвященни-

ки

 

и

 

кпижники

 

народные

 

не

 

посмотрѣли

 

на

 

заявле-

ніе

 

волхвовъ

 

о

 

звіъздѣ

 

Мессіщ

 

какъ

 

на

 

нѣчто

 

новое

для

 

нихъ

 

(Мѳ.

 

2,

 

3— 11).

 

Видно,

 

что,

 

на

 

основаніи
прорѳченія

 

Валаамова

 

о

 

звѣздѣ

 

отъ

 

Іакова,

 

относи-

маго

 

Іудеями

 

къ

 

Мессіи,

 

образовалось

 

между

 

наро-

домъ

 

іудейскимъ

 

преданіе,

 

что,

 

когда

 

родится

 

Мес-
сія,

 

явится

 

на

 

небѣ

 

необычайная

 

звѣзда.

 

Видно,

 

что

это

 

преданіѳ

 

жило

 

и

 

между

 

язычниками,

 

бывъ

 

заим-

ствовано

 

ими

 

отъ

 

разсѣянныхъ

 

между

 

ними,

 

со

 

вре-

мени

 

плѣна

 

ассирійскаго

 

и

 

вавилонскаго,

 

іудеямн,
что

 

и

 

открывается

 

изъ

 

факта

 

путешествія

 

волховъ.

Подтвержденіемъ

 

нашего

 

предположенія

 

можетъ

 

слу-

6)

 

Прибавл.

 

въ

 

изд.

 

івор.

 

св.

 

отецъ

 

ч.

 

XV.

 

стр.

 

291.

 

Москву.

1856

 

г.
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—

жить

 

еще

 

и

 

то,

 

что

 

нѣкоторые

 

изъ

 

лжемсссіи

 

назы-

вали

 

себя,

 

поддѣлываясь,

 

конечно,

 

подъ

 

вѣрованія
іудеевъ,

 

сынами

 

звѣзды.

 

Изъ

 

такихъ

 

можно

 

указать

на

 

лжемессію,

 

бывшаго

 

въ

 

царствованіе

 

императора

Адріана,

 

который

 

называдъ

 

себя

 

«Вар-кохевъ><

 

т.

 

е.

 

сынъ

звѣзды,

 

и,

 

приложивъ

 

къ

 

себѣ

 

пророчество

 

Валаамо-
во,

 

носидъ

 

во

 

рту

 

огонь,

 

чтобъ

 

имѣть

 

нѣчто

 

свойст-
венное

 

своему

 

имени,

 

м

 

выдавалъ

 

себя

 

за

 

Мессію,
долженствующаго

 

возстаповить

 

царство

 

іулеиское

 

7 ).
2.,

 

Св.

 

отцы

 

и

 

учители

 

церкви

 

новозавѣтной

 

это

прореченіе

 

Валаама

 

объясняли

 

тоже

 

какъ

 

пророчест-

во

 

о

 

Мессіи —

 

и

 

именно

 

о

 

Господѣ

 

нашемъ

 

—

 

Іисусѣ
Христѣ.

 

Такъ

 

бл.

 

Ѳеодоритъ,

 

въ

 

толкованіи

 

своемъ

на

 

книгу

 

Числъ,

 

объясняя

 

пророческія

 

слова

 

Вала-
ама,

 

говоритъ:

 

«нѣкоторымъ

 

представлялось,

 

будто
Валаамъ

 

ничего

 

не

 

предрекъ

 

о

 

Спасителѣ

 

нашемъ.

Но

 

имъ

 

надлежало

 

принять

 

въ

 

разсужденіе.

 

что

 

и

крайне— злочестивому

 

Навуходоносору

 

было

 

открове-

ніе

 

о

 

Богѣ

 

и

 

Спасятелѣ

 

нашемъ.

 

Ибо

 

видѣлъ

 

онъ

камень,

 

который

 

отторжеся

 

безъ

 

рукъ,

 

ударж

 

тѣло,
сокрушилъ

 

золото,

 

серебро,

 

мѣдь,

 

желѣзо,

 

скудель

 

и

быстъ

 

гора

 

велика,

 

и

 

покрылъ

 

всю

 

землю

 

(Дан.

 

2,
34.

 

35).

 

Посему

 

предвозвѣстившій

 

сіе

 

чрезъ

 

Навухо-
доносора,

 

и

 

чрезъ

 

Валаама

 

предрекъ

 

спасеніе

 

вселен-

ной,

 

чтобъ

 

и

 

у

 

язычннковъ

 

сохранялись

 

таковыя

предреченія.

 

О

 

семъ

 

нредреченіи

 

свидѣтеліствуетъ
исполненіе

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ.

 

Ибо

 

произпіедшііі

 

отъ

Іуды

 

по

 

плоти

 

плѣнилъ

 

не

 

князей

 

только

 

моавит-

скихъ,

 

но

 

и

 

вся

   

сыны

 

Сиѳовы

 

8)».

 

А

 

что

 

цѣль

   

Бо-

7)

   

НІеГОП.

 

АрОІ.

   

II.

  

advPP.

   

Rllfin.

  

Начерт.

 

цер.

 

ист.

 

отд.

 

1.

стр;

 

7.

 

арх.

 

Иннокентия.

8)

  

Толк,

 

на

 

кн.

 

Числ.

 

вопр.

 

44

 

Твор.

 

св.

 

от.

 

въ

 

рус.

 

перев.

Т.

 

ХХГІ.

 

стр.

 

221.

 

222.

   

'
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жественяаго

 

Промысла,

 

желавшаго

 

просвѣтить

 

иязыч-

никовъ,

 

была

 

достигнута,

 

и

 

что

 

пророчество

 

Ва-
лаама,

 

безъ

 

еомпѣнія

 

по

 

преданію

 

отъ

 

іудеевъ,

 

било
извѣстно

 

даже

 

язычникамъ

 

и

 

относимо

 

было

 

ими

 

къ

Мессіи

 

—

 

Христу,

 

доказательствомъ

 

этому

 

служить,

какъ

 

мы

 

упомянули

 

выше,

 

путешествіѳ

 

восточныхъ

волхвовъ

 

въ

 

Іудею,

 

для

 

поклоненія

 

родившемуся

 

въ

Виэлеемѣ

 

іудейскомъ

 

Спасителю

 

нашему.

 

Къ

 

этому

благочестивому

 

подвигу

 

они

 

были

 

побуждены

 

замѣ-
ченною

 

ими

 

на

 

небѣ,

 

явившеюся

 

въ

 

момеитъ

 

рож-

дества

 

Христова

 

чудесною

 

звѣздой,

 

которую

 

они

 

на-

звали

 

звѣздого

 

родившагсся

 

царя

 

іудейскаго

 

(Матѳ.
2,

 

2.

 

9).

 

Еромѣ

 

бл.

 

Ѳеодорита,

 

относить

 

пророчество

Валаама

 

къ

 

Іисусу

 

Христу,

 

обѣтованному

 

Мессіи,

 

и

св.

 

Іустинъ

 

мученикъ

 

въ

 

разговорѣ

 

съ

 

іудеемъ

 

Три-
фопомъ,

 

говоря:

 

«что

 

Онъ

 

(Мессія— Христосъ),

 

какъ

звѣзда,

 

имѣетъ

 

возсіять

 

отъ

 

рода

 

Авраамова,

 

то

 

по-

казалъ

 

Моисей

 

въ

 

словахъ:

 

взойдешь

 

звѣзда

 

отъ

 

Іакова
и

 

вождь

 

отъ

 

Израиля;

 

и

 

въ

 

другомъ

 

мѣстѣ

 

писаніе
говорить:

 

вотъ

 

муоюз^

 

востокъ

 

имя

 

Ему

 

(Зах.

 

6,

 

12).
Итакъ

 

когда

 

при

 

рожденіи

 

Его

 

(Христа)

 

и

 

на

 

небѣ
явилась

 

звѣзда,

 

какъ

 

написано

 

въ

 

памятныхъ

 

запи-

сяхъ

 

апостоловъ

 

Его,

 

то

 

волхвы

 

узнали

 

о

 

томъ

 

по

этому

 

знаменію,

 

пришли

 

и

 

поклонились

 

Ему

 

9 )>;

равно

 

какъ

 

Златоустъ,

 

Оригенъ

 

и

 

др,

 

10 ).
3.,

 

Относить

 

это

 

пророчество

 

къ

 

Мессіи

 

—

 

Христу

 

и

святая

 

церковь

 

въ

 

своихъ

 

молитвословіяхъ,

 

пѣсно-
пѣніяхъ

 

и

 

канонахъ'.

 

Такъ

 

въдень,

 

нредшествующій
ігразднику

   

рождества

   

Христова,

 

въ

 

одной

   

стихирѣ

9 )

  

Dialog,

 

cum

 

Tryphon.

 

pas?;

 

334 -

 

Сочиненія

 

св.

 

іустина

Философа

 

и

 

мученика,

 

изд.

 

въ

 

рус.

 

перев.

 

св.

 

П.

 

Преображен-

скішъ,

 

стр.

 

322

 

(разгов.

 

съ

 

іуд.

 

ТриФономь.^

 

и

 

стр.

 

71

 

(Апол.

I

 

Антонину

 

Благоч.,)

10)

  

Учеб.

 

рук.

 

по

 

предм.

 

св.

 

п.

 

Д.

 

Аѳанасьева,

 

Ч.

 

1,

 

стр.

216.

 

изд.

 

1874

 

г.



—

   

№

   

—
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11 )

 

Тнсусъ

 

Христосъ

 

называется

 

звпздою,

 

возсіявшею
отъ

 

Іакова

 

и

 

царемъ

 

Израильскимъ:

 

«Звѣзда

 

возсія
отъ

 

Іакова

 

въ

 

вертеть',

 

пріидемъ

 

и

 

мы,

 

предпразднствен-

пая

 

совершающе,

 

тецемъ

 

съ

 

волсви,

 

съпастыръми

 

идемъ,

видимъ

 

Бога

 

въ

 

пеленахъ,

 

видимъ

 

Дѣву,

 

млекоштающую.

О,

 

ужасно

 

видѣтеі

 

Царь

 

Израилевъ,

 

Христосъ,

 

прихо-

дить».

 

Въ

 

утреннемъ

 

канонѣ

 

того

 

же

 

дня

 

Дѣва

 

Марія
называется

 

источнивомъ

 

безсмертной

 

зари

 

12 ):

 

«Без-
смертныя

 

зари

 

источпикъ

 

вѣмы

 

тя,

 

Богородице,

 

яко

рождшую

 

Слово

 

безсмертнто

 

Отца,

 

вся

 

смерти

 

избав-

ляющаго».

 

Тамъ

 

же

 

рождество

 

Іисуса

 

Христа

 

воспе-

вается

 

13),

 

какъ

 

исполненіе

 

пророчества

 

Валаамова;
«Нынгь

 

изъ

 

Іакова,

 

яко

 

же

 

Валаамъ

 

рече,

 

раждается
Христосъ,

 

языки

 

оке,

 

огосподствуетъ,

 

и

 

возвысится

 

бла-
годатію

 

царство

 

Его,

 

пребывающа

 

кепреемно».

 

На

 

самый
же

 

день

 

праздника

 

Рождества

 

Христова,

 

на

 

вечер-

немъ

 

Богосіуженіи,

 

читается,

 

во

 

второй

 

пареміи,
тотъ

 

отдѣлъ

 

изъ

 

книги

 

Иислъ,

 

въ

 

которомъ

 

заклю-

чается

 

пророчество

 

Валаама

 

о

 

звѣздѣ

 

отъ

 

Іакова,

 

что

тоже

 

подтверждает^

 

что

 

церковь

 

смотритъ

 

на

 

этотъ

отдѣдъ,

 

какъ

 

на

 

пророчество

 

о

 

Мессіи— Христѣ,

 

ибо
церковію

 

выбраны

 

для

 

паремій

 

такіе

 

отдѣлы

 

свя-

щеннаго

 

ппсанія,

 

въ

 

которыхъ

 

прообразовательно
или

 

пророчески

 

непременно

 

указывается

 

на

 

празд-

нуемое

 

событіе.

 

Въ

 

канонѣ

 

праздника

 

рождества

 

Хри-
стова

 

и )

 

также

 

весьма

 

определенно

 

указывается

 

на

пророчество

 

Валаама,

 

какъ

 

на

 

относящееся

 

къМессіи
—Христу:

 

«Волхва

 

древле

 

Валаама

 

словесы

 

ученики

мудрыя,

 

звѣздо— блюстители,

 

радости

 

исполнилъ

 

ecu,

звѣзда

  

отъ

 

Іакова

   

возсіявъ

 

Владыко,

   

языковъ

  

иачатокъ

11)

 

Утрен.

 

богосл.,

 

на

 

хвалитехъ

 

стнхара

 

1-я.

12)'

 

Квн.

 

24

 

дек.

   

Ирм.

 

8

 

Богородичепъ.

13)

  

Кан.

 

24

 

дек.

   

пѣснь

 

5.

 

ст.

 

3.

14)

  

Кан.

 

25

 

дек.

  

пѣснь

 

4.

 

ст.

 

2.
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Введшими

 

ю^г'уШ

 

dice

 

ecu

 

явть,

 

слава

 

cmib

 

ѵпШщ

 

Госпо-
ди!»

 

Въ

 

томъ

 

же

 

канонѣ

 

15 )

 

читаемъ:

 

«Изрядное

 

те-

чете

 

зряще,

 

волсви,

 

необычпыя

 

новыя

 

звіъзды

 

новосіяю-

щгя,

 

небеса

 

просвіыцающія,

 

Христа

 

царя

 

знаменающія

на

 

земли,

 

рождшагося

 

въ

 

Виѳлеемѣ,

 

на

 

спасете

 

наше».

4.,

 

Наконецъ,

 

хотя

 

въ

 

св.

 

писаніи

 

Воваго

 

Завѣта

 

и

нѣтъ

 

прямыхъ

 

указаній

 

на

 

пророчество

 

Валаама,

 

а

о

 

Валаамѣ

 

упоминается

 

только

 

какъ

 

о

 

личности,

представляющей

 

самый

 

печальный

 

примѣръ

 

ослѣ-

пленнаго

 

корыстолюбія

 

16 ),— личности,

 

способной
попирать

 

всякую

 

святыню

 

и

 

пренебрегающей

 

до-

брыми

 

внушеиіями

 

совѣсти

 

Щ

 

но,

 

при

 

сопоставле-

ніи

 

разбираемаго

 

пророчества

 

съ

 

некоторыми

 

мѣ-

стами

 

священнаго

 

новозавѣтнаго

 

писанія,

 

нельзя

 

не

придти

 

къ

 

заключенію,

 

что

 

и

 

священные

 

новозавѣт-
ные

 

писатели

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

своихъ

 

выраженіяхъ

имѣли

 

въ

 

виду

 

это

 

пророчество

 

исмотрѣди

 

на

 

него,

какъ

 

на

 

пророчество

 

объ

 

Іисусѣ

 

Христѣ.

 

Въ

 

тЬсной
связи

 

съ

 

разбираемымъ

 

пророчество мъ

 

находится

 

из-

реченіе

 

Валаама,

 

заключающееся

 

въ

 

7

 

-

 

9

 

ст.

 

24

 

гл.

книги

 

Числъ:

 

«Изыдетъ

 

человѣм

 

отъ

 

сѣмеш

 

его

 

(Из-

раиля)

 

и

 

обладаешь

 

языки

 

многими,

 

и

 

возвысится

 

паче

Тога

 

царство

 

его,

 

и

 

возрастешь

 

царство

 

его...

 

поясть

языки

 

врагъ-своихь,

 

и

 

толщи

 

ихъ

 

измооюдить

 

и

 

стрѣ-

лами

 

своими

 

устрѣлитъ

 

врага.

 

Возлегь

 

почи

 

яко

 

левъ,

и

 

яко

 

скимень

 

(пору с.

 

какъ

 

львица),

 

кто

 

возбудить

его?.

 

Выраженіе,

 

объясаяющее

 

поцитованное

 

изрече-

иіе,

 

а

 

слѣдовательно

 

и,

 

находящееся

 

сънимъ

 

въ

 

тѣ-
сной

 

связи,

 

пророчество

 

Валаама,

 

какъ

 

указаніе

 

на

Мессію— Христа,

 

находимъ

 

въ

 

5-мъ

 

стихѣ

 

5-й

 

главы

Апокалипсиса.

   

Писатель

 

Апокалипсиса

  

разсказыва-

15)

  

Кан.

 

25

 

дек.

  

пѣснь

 

8.

 

Ирмосъ,

 

ст.

 

1.

16)

  

2

 

петр.

 

2,

 

15—16.

17)

 

Іуд.

 

ст.

 

11.

 

Апок.

 

2Д4.



..

 

м
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, -

етъ,

 

что,

 

когда

 

онъ,

 

увидѣвъ

 

въдесйицв

 

усиДЯщаго
на

 

престо лѣ

 

(Бога —Отца)

 

книгу,

 

запечатанную

 

сед-

мью

 

печатями

 

(5,

 

1)

 

началъ

 

плакать

 

о

 

томъ,

 

что

никого

 

не

 

нашлось

 

достойнаго

 

раскрыть

 

эту

 

книгу,

то

 

одинъ

 

изъ

 

старцевъ

 

сказалъ

 

ему:

 

не

 

плачь,

 

се

побѣдилъ

 

есть

 

левь,

 

иже

 

сый

 

отъ

 

колѣна

 

Іудова,

 

корень

Давидовъ,

 

который

 

можетъ

 

раскрыть

 

эту

 

книгу

 

и

 

снять

седмь

 

печатей

 

ея

 

(5,

 

4—5)»,

 

а

 

изъ

 

дальнѣйшихъ
стиховъ

 

этой

 

главы

 

Апокалипсиса

 

очевидно,

 

что

этотъ

 

левъ

 

отъ

 

колѣна

 

Іудипа,

 

корень

 

Давидовъ,

 

есть

Господь

 

нашъ

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

закланный

 

А

 

гнецъ,

кровію

 

своею

 

искупивптій

 

насъ

 

Богу

 

изъ

 

всякаго

колѣна

 

и

 

языка

 

инарода

 

инлемени

 

(5,6—13

 

и

 

др.).
Изъ

 

16

 

го

 

стиха

 

22

 

й

 

главы

 

Апокалипсиса

 

ясно

 

от-

крывается

 

кого

 

слѣдуетъ

 

разумѣть

 

подъ

 

звѣздою

 

отъ

Іакова

 

и

 

корнемъ

 

и

 

родомъ

 

Давидовымъ.

 

Въ

 

указан-

номъ

 

мѣстѣ

 

самъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

относить

 

къ

 

себѣ
эти

 

названія,

 

говоря

 

Іоанну:

 

«Азъ

 

Іисусъ

 

послахъ

 

ан-

гела

 

моего

 

засвидетельствовании

 

вамъ

 

сія

 

въ

 

церквахъ:

азь

 

семь

 

корень

 

и

 

родг

 

Давидовъ,

 

и

 

звпзда

 

утренняя

 

и

денница».

 

Кромѣ

 

того,

 

въ

 

26 — 27

 

ст.

 

2-й

 

главы

 

Апо-
калипсиса

 

же

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

говорить

 

о

 

себѣ:

 

«кто

побеждаешь

 

и

 

соблюдаешь

 

діьла

 

мои

 

до

 

конца,

 

тому

дамъ

 

власть

 

надь

 

язычниками,

 

и

 

будешь

 

пастгі

 

ихь

 

же-

зломъ

 

железпымъ-

 

какъ

 

сосуды

 

глиняные,

 

они

 

сокрушат-

ся,

 

какъ

 

и

 

я

 

получило

 

власть

 

отъ

 

отца

 

Моего».

 

Въ

 

21
ст.

 

3-й

 

главы:

 

«Побеждающему

 

дамъ

 

сѣстъ

 

со

 

Мною
на

 

престолѣ

 

Моемъ,

 

какъ

 

и

 

я

 

победилъ,

 

и

 

сѣлъ

 

съ

 

От-
цемъ

 

Шоимь

 

на

 

престоле

 

Ею».

 

Въ

 

17

 

й

 

главѣ

 

чита-

емъ:

 

«они

 

(нечестивые

 

цари)

 

будутъ

 

вести

 

брань

 

съ

Агнцемъ

 

(Іисусомъ

 

Христомъ),

 

и

 

Агнецъ

 

побѣдитъ

 

ихь;

ибо

 

Онъ

 

есть

 

Господь

 

господству ющихъ

 

и

 

царь

 

царей;

 

и

те,

 

которые

 

съ

 

Нимъ,

 

суть

 

званные

 

и

 

избранные

 

и

 

вер-

ные

 

(с.

 

14)».

 

Приведенный

  

мѣста

 

могутъ

 

считаться



вполнѣ

 

параллельными

 

выраженіямъ

 

Валаама,

 

за-
ключающимся

 

въ

 

24-й

 

главѣ

 

книги

 

Числъ

 

въ

 

ети-

хахъ

 

7,

 

8,

 

17

 

и

 

18,

 

изъ

 

чего

 

открывается,

 

что

 

и

 

въ

священномъ

 

писаніи

 

Новаго

 

Завѣта

 

есть

 

ссылки

 

на

пророчество

 

Валаама,

 

какъ

 

на

 

относящееся

 

къМессіи,

 

•

Господу

 

нашему

 

Іисусу

 

Христу.
Итакъ,

 

на

 

основаніи

 

1,

 

свидѣтельствъ

 

толковни-

ковъ

 

іудейскихъ

 

и

 

вѣрованій

 

вообще

 

іудеевъ

 

и

 

даже

язычниковъ,

 

2,—свидѣтельствъ

 

св.

 

отцовъ

 

и

 

учите-

лей

 

церкви

 

новозавѣтной,

 

3,— богослужебныхъ

 

пѣс-
пей

 

православной

 

христіанской

 

церкви

 

и

 

4,—

 

нѣко-
торыхъ

 

мѣстъ

 

св.

 

писанія

 

Новаго

 

Завѣта,

 

пророчест-

во

 

Валаама

 

можетъ

 

быть

 

отнесено

 

только

 

къ

 

Мессіи,
Господу

 

нашему

 

Іисусу

 

Христу,

 

а

 

не

 

къ

 

кому

 

либо
другому.

Но,

 

спрашивается,

 

исполнилось

 

ли

 

это

 

пророче-

ство

 

на

 

Іисусѣ

 

Христѣ?

 

Приличествуя: тъ

 

ли

 

Іисусу
Христу

 

тѣ

 

свойства

 

и

 

названія,

 

какія

 

усвояются

 

ли-

цу,

 

о

 

которомъ

 

предсказывалъ

 

Вадаамъ?

 

—

 

Лице,

 

о

которомъ

 

предсказывалъ

 

Вадаамъ,

 

изображается

 

въ

пророчествѣ

 

1,

 

какъ

 

могущественный

 

обладатель,
скиптродержецъ

 

или

 

царь,

 

который

 

побѣдитъ

 

всвхъ

враговъ

 

народа

 

Божія

 

и

 

плѣнитъ

 

всѣхъ

 

потомковъ

Оиѳа,

 

т.

 

е.,

 

будучи

 

царемъ

 

надъ

 

всѣмъ

 

родомъ

 

чело-

,вѣческимъ,

 

невѣрующихъ

 

отвергнетъ

 

и

 

поразитъ,

 

а

вѣрующихъ

 

привлечетъ

 

къ

 

себѣ

 

и

 

спасзтъ

 

подъсво-

имъ

 

могущественнѣйшимъ

 

покровительствомъ,

 

2,—
какъ

 

потомокъ

 

Іакова

 

или,

 

что

 

тоже,

 

Израиля,

 

и,

наконецъ,

 

3,

 

этому

 

лицу

 

усвояется

 

названіе

 

звезды.
Что

 

касается

 

перваго

 

свойства,

 

усвояемаго

 

лицу,

 

о

которомъ

 

предсказывалъ

 

Вадаамъ,

 

то

 

объ

 

этомъ

 

пред-

метѣ

 

мы

 

обстоятельно

 

говорили

 

при

 

разборѣ

 

проро-

чества

 

патріарха

 

еврейскаго

 

народа

 

Іакова.

 

Мы

 

по-

казали 3

 

что

 

Іисусъ

  

Христосъ

 

во

 

многихъ

   

містахъ
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ев.

 

шссанія

 

йоваго

 

завѣта

 

называется

 

царемъ

 

надъ

царствующими

 

и

 

господомъ

 

надъ

 

господствующими,

царемъ

 

вѣчнымъ,

 

владычествующимъ

 

надъ

 

всѣмъ,
что

 

на

 

небѣ

 

и

 

что

 

на

 

землѣ,

 

увѣнчаннымъ

 

недося-

гамою

 

ни

 

для

 

кого

 

изъ

 

смертныхъ

 

славою

 

ичестію,
царемъ

 

могущественнѣйшимъ,

 

которому

 

никто

 

не

въ

 

состояніи

 

въ

 

чемъ

 

либо

 

воспротивиться,

 

а,

 

напро-

тивъ

 

всяко

 

колено

 

и

 

всякъ

 

языкъ

 

поклонится

 

и

 

испо-

вестся

 

Ему,

 

какъ

 

Богу

 

18).

 

Еъ

 

сказанному

 

тамъ

 

слѣ-
дуетъ

 

прибавить,

 

что

 

въ

 

св.

 

писанія

 

Новаго

 

Завѣта
Іисусъ

 

Христосъ

 

изображается

 

и

 

такимъ

 

царемъ,

 

ко-

торый

 

враговъ

 

своихъ

 

и

 

своего

 

царства

 

(церкви),
т.

 

е.

 

невѣрутощихъ,

 

нечестивихъ

 

и

 

беззакошшхъ,
отвергнетъ

 

и

 

накажетъ,

 

а

 

вѣрующихъ,

 

людей

 

добро-
дѣтельныхъ,

 

спасетъ

 

и

 

наградитъ

 

вѣчнымъ

 

блажен-
ствомъ.

 

Это

 

очевидно

 

изъ

 

притчи

 

Іисуса

 

Христа

 

о

царѣ

 

(подъ

 

образомъ

 

котораго

 

Господь

 

нашъ

 

изобра-
зилъ

 

самаго

 

себя),

 

раздавшемъ

 

рабамъ

 

своимъ

 

10
минъ

 

(10

 

фунтовъ

 

серебра),

 

наградившемъ

 

вѣрныхъ
рабовъ

 

и

 

наказавшемъ

 

раба

 

невѣрнаго

 

и

 

лѣниваго,
а

 

потомъ

 

истребившемъ

 

враговъ

 

своихъ

 

-

 

тѣхъ

 

граж-

данъ,

 

которые,

 

вознеиавидѣвъ

 

его,

 

употребляли

 

мѣ-
ры

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

онъ

 

не

 

царствовалъ

 

надъ

 

ними

19).

 

Это

 

же

 

подтверждается

 

другою

 

притчею

 

Іисуса
Христа,

 

сказанною

 

Имъ

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

 

вопросъ

 

о

 

ма-

ломъ

 

чиелѣ

 

спасающихся.

 

«Отойдите

 

отъ

 

Меня,

 

ска-

жетъ

 

Господь

 

врагамъ

 

своимъ,

 

всѣ

 

дѣлатели

 

непра-

вды.

 

Тамъ

 

(въадѣ)

 

будетъ

 

плачь

 

искрежетъ

 

зубовъ,
когда

 

увидите

 

Авраама,

 

Исаака

 

и

 

Іакова

 

и

 

всѣхъ
пророковъ

 

въ

 

царствіи

 

Божіемъ,

 

а

 

еебя

 

изгоняемыми

вонъ.

 

И

 

прійдутъ

 

отъ

 

востока

 

и

 

запада,

 

и

 

сѣвера,

 

и

18)

  

См.

 

Киш.

 

епарх.

 

вѣд.

 

1878

 

г.

 

М

 

7.

 

стр.

 

287—289.

 

«тр.

19)

  

Лк.

 

19,

 

12—27.
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юга,

 

приоавляетъ

 

Господь,

 

и

 

возлягутъ

 

въ

 

царствіи
Божіемъ

 

20 )».

 

Это

 

же

 

открывается

 

и

 

изъ

 

рѣчи

 

Іису-
са

 

Христа

 

о

 

страшномъ

 

судѣ

 

Его

 

надъ

 

людьми.

 

Лю-
дямъ

 

б

 

іагочестивымъ

 

Онъ,

 

всемогущій

 

царь,

 

ска-

жеть:

 

«нріидите,

 

благословенные

 

Отца

 

Моего,

 

наслѣ-
дуйте

 

царство,

 

уготованное

 

вамъ

 

отъ

 

созданія

 

міра»
а

 

врагамъ

 

своимъ,

 

стоящимъ

 

по

 

лѣвую

 

сторону,

 

ска-

жетъ:

 

«идите

 

отъ

 

Меня,

 

проклятые,

 

во

 

огнь

 

вѣчиый»..
И

 

обречены

 

будутъ

 

эти

 

несчастные

 

«на

 

муку

 

вѣч-
ную»,

 

тогда

 

какъ

 

«праведники

 

будутъ

 

удостоены

жизни

 

вѣчной

 

21 )к

 

Еще:

 

давая

 

наставленія

 

12

 

сво-

имъ

 

апостоламъ,

 

Господь

 

говорить

 

относительно

тѣхъ

 

людей,

 

которые

 

не

 

захотятъ

 

слушать

 

ихъ

 

про^

повѣди:

 

«выходя

 

изъ

 

дома,

 

или

 

города

 

того,

 

отря-

сите

 

прахъ

 

отъ

 

ногъ

 

своихъ.

 

Истинно

 

говорю

 

вамъ:

отраднѣе

 

будетъ

 

землѣ

 

Содомской

 

и

 

Гоморрской

 

въ

день

 

суда,"

 

нежели

 

городу

 

тому

 

Щ:

 

При

 

другомъ

случаѣ,

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

сказавши,

 

что

 

«все

 

предано
Ему

 

Отцемъ

 

Его»^

 

обращается

 

къ

 

людяМъ

 

вѣрующимъ
съ

 

такими

 

словами:

 

«пріидите

 

ко

 

Мнѣ

 

всѣ

 

труждаю-

щіеся

 

и

 

обремененные

 

ж

 

Я

 

успокою

 

вась;

 

возьмите

иго

 

Мое

 

на

 

еебя,

 

и

 

научитесь

 

отъ

 

Меня:

 

ибо

 

Я

 

кро-

токъ

 

И

 

смиренъ

 

сердцемъ;

 

и

 

найдете

 

покой

 

душамъ

вашгімъ

 

23 ).

 

Обращаясь,

 

еще

 

при

 

одномъ

 

случаѣ,

 

къ

вѣрующимъ

 

въ

 

себя

 

(потомкамъ

 

Сиѳа),

 

и

 

называя

ихъ

 

своими,

 

Спаситель

 

наіпъ

 

обѣщаетъ

 

дать

 

имъ

 

жи-

вотъ

 

вечный,

 

говорить,

 

что

 

они

 

не

 

погибнуть

 

во

 

веки,

 

и

 

не

восхитить

 

ихь

 

никтоже

 

отъ

 

руки

 

Ею

 

24 ),

 

а

 

невѣрую-

20)

  

Лк.

 

13,

 

23—29.
21)

  

Мѳ.

 

25,

 

31—46.

 

Сюда

 

же

 

относятся

 

и

 

слѣд.

 

выраженія;
Мѳ,

 

13,

 

42.

 

16,

 

27.

 

19,

 

28.

 

21,

 

41.

 

22,

 

13.

 

23,

 

36.

 

25,

 

30.

 

11 ?

20—24.
22)

  

Мѳ.

 

10.

 

14—15.
23)

  

Мѳ.

 

И,

 

27—30.
24)

  

Іоан.

 

10,

 

14.

 

28.
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щимъ

 

(Моавитянамъ,

 

Едому

 

и

 

др.),

 

которые

 

называ-

ются

 

не

 

Его

 

овцами

 

25 ),

 

а

 

детьми

 

дгавола

 

26 ),

 

Спаси-
тель

 

нашъ

 

предрекаетъ

 

отверженіе

 

и

 

говоритъ:

 

ос-

тавляется

 

вамъ

 

домъ

 

вашъ

 

пусть

 

21),

 

ж,

 

называя

 

ихъ

порожден іями

 

ехидны,

 

высказываетъ,

 

что

 

они

 

не

 

у-

бѣжатъ

 

осужденгя

 

въ

 

геенну

 

28 ).

 

Такъ,

 

подъ

 

могуще-

ственным^

 

вѣчпымъ,

 

никѣмъ

 

и

 

ничѣмъ

 

несокруши-

мымъ,

 

жезломъ

 

Царя -Христа,

 

князья

 

Моава,

 

Едомъ,
Сеиръ

 

и

 

другіе

 

враги

 

царства

 

Его

 

(невѣрующіе,

 

не-

честивые

 

грѣшники)

 

потеряютъ

 

силу,

 

будутъ

 

пора-

жены

 

и

 

наказаны,

 

а

 

потомки

 

Сиѳа

 

и

 

вообще

 

истин-

ный,

 

действительный

 

Израиль

 

(вѣрующіе,

 

добродѣ-
телъныѳ

 

люди,

 

изъ

 

какого

 

бы

 

племени

 

ни

 

происхо-

дили

 

(Рим.

 

3,

 

29 —30.

 

2,

 

28

 

—

 

29.)

 

восторжествуютъ

вмѣстѣ

 

съ

 

Главою

 

своею

 

(Израиль

 

явить

 

силу

свою)....

 

На

 

это

 

же

 

могущественное

 

дѣйствіе

 

Мессіи
—Христа

 

указываютъ

 

и

 

послѣднія

 

слова

 

пророчест-

ва:

 

«произшедшій

 

отъ

 

Іакова

 

овладеешь

 

(т.

 

е.

 

всѣмъ
родомъ

 

человѣческимъ)

 

и

 

погубить

 

оставшееся

 

(т.

 

е.

отдѣлившихся)

 

отъ

 

юрода

 

(отъ

 

общества

 

вѣрующихъ,
св.

 

церкви),»

 

что

 

посдавянски,

 

не

 

совсѣмъ

 

точно,

выражено

 

такъ:

 

и

 

востанетъ

 

отъ

 

Іакова

 

и

 

погубить
спасаемаго

 

отъ

 

града

 

(чисд.

 

24,

 

19.).

 

Вторая

 

черта,

приписываемая

 

лицу,

 

о

 

которомъ

 

предсказывалъ

 

Ва-
даамъ,

 

также

 

вполнѣ

 

принадлежитъ

 

Іисусу

 

Христу
и

 

точно

 

исполнилась

 

на

 

Немъ,

 

что

 

также

 

извѣстно
изъ

 

нашего

 

разбора

 

того

 

же

 

пророчества

 

Іаковлева.
Мы

 

сказали

 

тамъ

 

29 ),

 

что

 

въ

 

родословіяхъ

 

Іисуса
Христа,

 

по

 

Матѳею

 

и

 

Лукѣ,

   

определенно

   

указаны,

25)

  

Іоан.

 

10,

 

26.

26)

  

Іоан.

 

8,

 

44.

27)

  

Мѳ.

 

23

 

38.

28)

  

Мѳ.

 

23,

 

33.

29)

  

Киш,

 

епарх.

 

вѣдош.

 

1878

 

г,

 

М

 

7,

 

стр.

 

281.
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псслѣ

 

Авраама,

 

звѣнъями

 

родословія,

 

какъ

 

Давидъ,
Іуда

 

(сы.нъ

 

Іакова),

 

такъ

 

и

 

самъ

 

Іаковъ.

 

Да

 

и

 

обѣ-
тованіе

 

Божіе

 

о

 

Сіъметі,

 

имѣющемъ

 

доставить

 

благо-
словеніе

 

всѣмъ

 

народамъ,

 

данное

 

Аврааму,

 

повторено

было

 

Ботомъ

 

не

 

только

 

Исааку,

 

но

 

и

 

Іакову

 

(Быт.

 

28,
13—19),

 

на

 

что

 

мы

 

также

 

указывали

 

при

 

разборѣ
обѣтованія

 

Божія

 

Аврааму

 

30 ).

 

Валааиъ

 

съ своей

 

сто-

роны,

 

въ

 

своемъ

 

пророчествѣ,

 

тѣиъ

 

болѣе

 

естествен-

нымъ

 

могъ

 

считать

 

усвоеніе

 

Іисусу

 

Христу

 

назва-

нія

 

потомка

 

Іаковлева,

 

что

 

Іаковъ,

 

по

 

отношенівэ

 

ко

времени

 

Валаама,

 

былъ

 

ближайгаимъ

 

изъ

 

отошед-

шихъ

 

въ

 

вѣчность

 

патріарховъ

 

еврейскихъ

 

и,

 

при-

томъ,

 

такимъ,

 

по

 

имени

 

которагс

 

сталъ

 

называться

весь

 

народъ

 

(израильскій),

 

изъ

 

племени

 

котораго

произошелъ,

 

по

 

плоти,

 

Мессія-Христосъ.

 

Потому-то
и

 

Мессія

 

нерѣдко

 

называется

 

въ

 

пророчествахъ

 

пря-

мо

 

именемъ

 

своего

 

предка,

 

напр.:

 

« lames

 

отроке

 

Мой,
воспрііту

 

и»,

 

говорить

 

Іегова

 

чрезъ

 

пророка

 

Мсаію
о

 

Мессіи;

 

«Израиль

 

избранный

 

Мой...

 

дахъ

 

Духе

 

Мой
наш,

 

суЫ

 

язътомъ

 

возвѣститъ

 

3l)....

 

Но

 

довольно

 

объ

этомъ.

 

Дерейдемъ

 

къ

 

послѣднѳй

 

сторонѣ

 

нашего

 

дѣ-
ла:

 

придичествуетъли

 

Іисусу

 

Христу

 

названіе

 

<>3вѣг-

ды».

 

Прежде

 

всего

 

нельзя

 

не

 

замѣтить,

 

что

 

это

 

на-

зваліе,

 

какъ

 

указывающее

 

на

 

превосходство

 

Іисуса
Христа

 

предъ

 

смертными,

 

какъ

 

совершеннаго

 

Бош

 

ж

совершеннаю

 

человѣка

 

32 ),

 

вполнѣ

 

можетъ

 

быть

 

усво-

ено

 

Іисусу

 

Христу,

 

также

 

какъ

 

названія

 

«Жезла

 

отъ

корня

 

Іессеева»,

 

и

 

«Цвѣта

 

отъ

 

него»,

 

которыя

 

также

указываютъ

 

на

 

совершенство

 

Мессіи,

 

Богочеловѣка
—-Іисуса

 

Христа.

  

Еромѣ

 

того,

 

что

 

названіе

 

это

 

при-

30)

 

Киш.

 

епарх.

 

вѣдом.

 

2878

 

г.

 

М

  

9,

 

стр.

 

.363,
31)

 

Исаіи.

 

42,

 

1—4.
32)

 

Изъ

 

догматиса

 

8-го

 

гласа.
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лйчіествуетъ

 

Іисусу

 

Христу,

 

это

 

открывается

 

а,

 

тъ

пазваній,

 

какія

 

усвояотъ

 

Ему

 

св.

 

церковь

 

въ

 

своихъ

богосіужебныхъ

 

пѣсияхъ.

 

Она

 

называетъ

 

Его

 

восто-

коме

 

востокове

 

33),

 

разумными

 

солнцеме

 

34 ),

 

свѣтоме

святыме

 

и

 

солнцеме

 

правды

 

35 ),

 

сеѣтоме,

 

возсіявшимъ
отъ

 

Дѣвы

 

36 ),

 

солнцеме

 

славы

 

37 ),

 

звѣздою

 

незаходимою

38 ),

 

великиме

 

солнцеме

 

39),

 

безсмертною

 

зарею

 

40)

 

и

звгьздою,

 

возсіявшею.

 

отъ

 

Іакова

 

41 ).

 

б.,—Изъ

 

дѣйетвій,
или

 

благъ,

 

оказанныхъ

 

Имъ

 

роду

 

человѣческому.
Дѣйствуя

 

въ

 

этомъ

 

мірѣ

 

какъ

 

пастырь

 

добрый,

 

со-

бирающій

 

во

 

едино

 

стадо

 

всѣхъ,

 

какъ

 

іудеевъ,

 

такъ

и

 

язычниковъ,

 

вѣрующихъ

 

въ

 

Него,

 

какъ

 

жезле,

 

по-

ражающий

 

враговъ

 

своихъ

 

и

 

церкви

 

своей,

 

Іисусъ
Христосъ,

 

по

 

истинѣ,

 

былъ

 

звѣздою,

 

сіявшею

 

ее

 

про-

свіьщеніе

 

всего

 

мгра,

 

открывши

 

роду

 

человѣческому

 

ис-

тины,

 

возвыситься

 

до

 

кот'орыхъ

 

не

 

могли

 

самые

 

высо-

кіе

 

умы

 

смертныхъ.

 

Потому-то

 

Самъ

 

Іисусъ

 

Хри-
стосъ,

 

воплощенная

 

истина,

 

сказалъ

 

о

 

Себѣ:

 

Я

 

свѣтъ

міру,

 

кто

 

послѣдуете

 

за

 

Мною,

 

тотъ

 

не

 

будете

 

ходить
во

 

тъмѣ,

 

но

 

будете

 

имѣть

 

свѣтъ

 

жизни

 

(іоан.

 

8,

 

12)-
Евангелистъ

 

Матвей,

 

замѣчая

 

о

 

нроповѣди

 

Гисуса
Христа

 

въ

 

Галилеѣ,

 

вйдитъ

 

въ

 

проповѣдни

 

ческой
дѣятельностя

 

Его

 

точное

 

исполненіе

 

пророчества

 

Ш
саіи:

 

народе,

 

сидящій

 

во

 

тъмѣ,

 

увидѣле

 

свѣте

 

великгй,

 

и

сидящяте

 

ее

 

странѣ

 

и

 

тіъни

 

смертной

 

возсіяле

 

свѣте

42j.

 

И.

 

св.

 

церковь,

   

ублажая

   

Іисуса

   

Христа,

   

какъ

33)

  

Свѣтиленъ

 

25

 

декабря.
34)

  

Тропарь

 

на

 

веч,

 

25

 

дек

35)

  

Акаѳ.

 

Іисусу

 

Сладч.

 

Икосъ

 

12.
36}

 

Кан.

 

съ

 

АиаФ.

 

Іисусу

 

сладч.

 

Икосъ

 

12.
37 )

  

Акаѳ.

 

Божій

 

Матери,

 

на

 

хізалитехъ,

 

стих.З.
38)

  

Акаѳ.

 

Б.

 

М.

 

икосъ

 

5.
39J

 

Канояъ

 

съ

 

Акаѳ.

 

Б.

 

М.

 

пѣснь

 

9,

 

ст.

 

2-
40)

 

Кан.

 

24

 

дек.

 

ирш.

 

8,

 

Вогородиченъ;
41^

 

24

 

дек.

 

на

 

хвалит,

 

стихъ

 

1.
42)

 

Матѳ.

 

4,

 

14—16

 

слич,

 

Исаіи

 

9,

 

1.

 

2.



ш

 

~

Свѣтъ

 

отъ

 

бвѣта

 

и

 

Отчее

 

Сіяніе,

 

своимъ

 

йрйшемві-
емъ

 

возсіявінаго

 

намъ

 

свѣтъ

 

и

 

всю

 

тварь

 

пресвѣтив-
іпаго

 

43 ),

 

отгнавшаго

 

лжи

 

тьму,

 

въ

 

слѣдствіе

 

чего

идолы,

 

не

 

терпяще

 

Его,

 

Спаса,

 

крѣпости,

 

падоща

 

и ),

воспѣваетъ

 

въ

 

Свѣтильномъ:

 

«посѣтилъпы

 

есть

 

свы-

ше

 

Сиасъ

 

нашъ,

 

востокъ

 

востсковъ,

 

и

 

сущіи

 

во

 

тьмѣ
и

 

сѣни

 

обрѣтохомъ

 

истину,

 

ибо

 

отъ

 

Дѣвы

 

родися

Господь

 

45 ),

 

а

 

въ

 

тропарѣ

 

на

 

Рождество

 

Христво

 

съ

радостію

 

взываетъ:

 

Рождество

 

Твое,

 

Христе

 

Боже
наше,

 

возсія

 

мгрови

 

свѣте

 

разума,

 

т.

 

е.

 

осіяло

 

міръ

 

свѣ-
томъ

 

истиннаго

 

Боговѣдѣнія

 

(одно

 

изъ

 

высшихъ

благъ,

 

доставленныхъ

 

роду

 

человѣческому

 

воплотив-

шимся

 

Спасптѳлемъ

 

нашимъ):

 

ее

 

неме

 

бе

 

(тогда)

 

звѣз-

дамъ

 

служащіи

 

(идолопоклонники)

 

звѣздою

 

учахуся

Тебѣ

 

кланятися

 

Солнцу

 

правды

 

и

 

Тебе

 

еѣдѣщи

 

съ

 

высо-

ты

 

востока

 

(и

 

Тебя

 

знать

 

какъ

 

восгокъ

 

свыше),

 

Го-
споди,

 

слава

 

тебѣ\

Такимъ

 

образомъ,

 

обѣтованный

 

Мессія,

 

по

 

проро-

честву

 

Валаама,

 

имѣлъ

 

произойти,

 

по

 

плоти,

 

отъ

 

по-

томства

 

Іаковлева,

 

Своимъ

 

явленіемъ

 

въ

 

міръ

 

и

 

все-

стороннею

 

совершеннѣйшею

 

дѣятельностію

 

Своею

 

въ

мірѣ

 

имѣлъ,

 

подобно

 

необычайно-яркой

 

звѣздѣ,

 

раз-

гоняющей

 

тьму

 

ночи,

 

просвѣтить

 

родъ

 

человѣческій,

имѣлъ

 

быть,

 

иаконецг,

 

могущественнѣйшимъ

 

ца-

ремъ

 

надъвсѣмъ

 

родомъ

 

человѣческимъ

 

и,притомъ,

такимъ

 

царемъ,

 

который

 

невѣрующихъ

 

въ

 

Него,

 

не-

покорныхъ,

 

отвергнетъ

 

и

 

истребить,

 

а

 

вѣрующихъ,
покорныхъ

 

людей,

 

привлечетъ

 

къ

 

Себѣ

 

ученіемъ
Своимъ

 

и

 

спасетъ

 

подъ

 

Своимъ

 

могущественнѣйшимъ
покровительствомъ.

 

Бее

 

это,

 

какъ

 

показали

 

мы,

 

и

 

ис-

43)

 

26

 

дев.

 

стихира

 

на

 

Господи

 

воззвахъ.

44J

 

Акаѳ.

 

Б.

 

М.

 

икосъ

 

6.

45;

 

Канонъ

 

25

 

дев.

 

свѣтиленъ.
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полнилось

 

наГбенодѣ

 

нашемъ,

 

Іисусѣ

 

Христѣ,

 

Мин-

номъ

 

Мессіи— Богочедовѣкѣ.

Л.

 

Пархомовиче.

Историко

 

-

 

статистическое

 

описаніе
киБіиневской

 

Георгіевской

  

церкви,
составленное

 

протоіереемъ

 

сей

 

цер-
кви

 

Лукою

 

Латковымъ

(Продолженіе).

О

 

причтѣ

 

Кишиневской

 

Георгіевской

 

церкви.

До

 

новаго

 

распредѣленін

 

причтовъ,

 

какъ

 

выше

 

ска-

зано,

 

причтъ

 

сей

 

церкви

 

со

 

дня

 

освященіа

 

оаой,

 

бывшаго

5

 

ноября

 

1818

 

года—въ

 

день

 

восіюминанія

 

обновленія

храма

 

святаго

 

великомученика

 

Георгія

 

въ

 

Лидѣ,

 

гдѣ

 

по-

ложено

 

тѣло

 

его— сосгоялъ

 

изъ

 

1

 

настоятеля,

 

3

 

священ-

никовъ,

 

1

 

штатнаго

 

діакона,

 

3

 

дьячковъ

 

и

 

3

 

пономарей,

всего

 

11

 

душъ;

 

въ

 

паетоящее

 

время

 

по

 

штагу

 

положено

быть

 

1

 

настоятелю,

 

1

 

псаломщику

 

его

 

и

 

2

 

исир.

 

дол.

псаломщика.

 

Нынѣ

 

на

 

лице:

 

1

 

настоятель,

 

1

 

его

 

помощ-

никъ,

 

1

 

сверхштатный

 

священникъ,

 

2

 

испр.

 

дол.

 

псалом-

щика,

 

I

 

сверхштатный

 

діаконъ

 

и

 

1

 

сверхшт.

 

причетникъ,

всего

 

7

 

душъ.

 

Иоименуемъ

 

въ

 

хронологическомъ

 

порядкъ-

всѣхъ

 

священно

 

и

 

церковно

 

служителей,

 

при

 

сей

 

церкви,

со

 

дня

 

освященія,

 

по

 

настоящее

 

время,

 

начиная

 

съ

 

насто-

ятелей

 

до

 

послѣдняго

 

причетника,

 

съ

 

обознэченіемъ

 

лѣтъ

ихъ

 

службы

 

при

 

сей

 

церкви.

А).

 

Настоятели.

1.

 

Ктиторомъ

 

и

 

нервымъ

 

настоятелемъ

 

былъ

   

протоі-

ерей

 

Сгаваракій

 

Костинъ

 

6

 

лѣтъ,—

 

съ

 

1818

 

г.

 

по

  

1824

 

г.,

гребенъ

 

въ

 

оград

 

в

 

сей

 

церкви.



шш>

         

ill

 

7

        

аШ

2\

 

Съ

 

1824

 

по

 

1835

 

годъ

 

—

 

11

 

лѣтъ

 

настоят^іц
протоіерей

 

Назарій

 

Гинкуловъ.

3.

   

Съ

 

1835

 

по

 

1837

 

годъ— 2

 

года—

 

настоятель

 

свя-

щенникъ

 

Григорій

 

Петрицкій,

 

переведенный

 

отсюда

 

въ

 

го

родъ

 

Сороки

 

протоіереемъ

 

и

 

старшимъ

 

благочиннымъ.

4.

   

Съ

 

1837

 

по

 

1811

 

годъ— 4

 

года—

 

настоятель,

 

про-

тоіерей

 

ИикиФоръ

 

Петровъ,

 

переведенный

 

отсюда

 

ключа-

ремъ

 

въ

 

каѳедральный

 

соборъ

 

и

 

членомъ

 

кишиневской

 

ду-

ховной

 

консисторіи.

5.

   

Съ

 

1841— по

 

настсящій

 

1878

 

годъ—

 

37

 

лѣтъ —

ныпѣшиій

 

настоятель,

 

протоіерей

 

Алексѣй

 

Дубицкій.

Б).

 

Священники:

1.

  

Съ

 

1818

 

по

 

1844

 

г.

 

26лѣтъ— священникъ

 

Іоаннъ

Балтага.

2.

  

Съ

 

1820

 

по

 

1824—4

 

года-

 

до

 

назначенія

 

насто-

ятелемъ

 

при

 

сей

 

церкви

 

священникъ

 

Назарій

 

Гинкуловъ.

3.

   

Съ

 

1821

 

по

 

1871

 

годъ —50

 

лѣтъ

 

—

 

священникъ

Іоаннъ

 

Акермановъ,

 

съ

 

1862

 

года

 

произведенный

 

въ

 

про-

юіерея

 

на

 

священнической

 

вакансіи.

 

Пятидесятилетняя
служба

 

при

 

одной

 

и

 

той

 

же

 

церкви

 

въ

 

санѣ

 

іерейскомъ

 

о.

Іоанна

 

Акерманова

 

обязываетъ

 

насъ

 

сказать

 

объ

 

немъ

 

въ

утѣшеніе

 

себя

 

нѣсколько

 

пространнее:

Въ

 

9

 

часовъ

 

вечера,

 

18

 

аирѣля

 

1871

 

года,

 

скончал-

ся

 

нротоіерей

 

Іоаннь

 

Михайловъ

 

Акермановъ,

 

на

 

82

 

году

отъ

 

роду.

Говорятъ,

 

что

 

здоровье

 

и

 

крѣпкое

 

сложеніе

 

дороже

золота,

 

и

 

тѣло

 

мощное

 

лучше

 

несмѣтнаго

 

богатства.

 

Без-

цѣнный

 

сей

 

даръ

 

природы

 

нринадлежалъ

 

почившему

 

про-

тоіерею

 

съ

 

малаго

 

возраста

 

и

 

былъ

 

причиною

 

долголѣтней

его

 

жизни,

 

украшенной

 

полезною

 

деятельностью

 

для

 

цер-

кви

 

и

 

ближнихъ.

 

Получивъ

 

домашнее

 

воспитаніе

 

и

 

будучи

принять

 

изъ

 

свѣтскаго

 

въ

 

духовное

 

званіе

 

митрополитомъ

Гавріиломъ,

 

первыиъ

 

іерархомъ

 

ншиец

 

еаархіи,

 

посдѣ

 

про-



ллл

         

{ІІП

         

*"»*

хождёнія

 

иричі

 

тнйческой

 

должности,

 

7

 

Марта

 

1821

 

руко*

положенъ

 

къ

 

сей

 

церкви

 

во

 

священника

 

и

 

съ

 

сего

 

вре-

мени

 

до

 

самой

 

смерти

 

былъ

 

примѣрлымъ

 

пастыремъ

 

при

одной

 

и

 

той

 

же

 

церкви,

 

неутомимымъ

 

исиолнителемъ

 

тр"ѳ-
бованій

 

прихожанъ

 

и

 

честнымъ

 

дѣятелемъ*

 

для

 

Епархіи.

 

Во

все

 

это

 

время

 

покойный

 

билъ

 

члеиомъ

 

и

 

казначеемъ

 

кищи-

невскаго

 

духовнаго

 

попечительства,

 

разновременно

 

былъ

членомъ

 

разныхъ

 

комитетовъ

 

и

 

коммиссій,

 

а

 

въ

 

нослѣдпее

время

 

градскимъ

 

духовпикомъ.

 

Хотя

 

онь

 

трудился

 

не

 

для

наградъ,

 

но

 

начальство

 

цѣнило

 

его

 

труды

 

и

 

заслуги:

 

почив-

шій

 

имѣлъ

 

набедренникъ

 

отъ

 

покойного

 

архіепискоиа

 

Ди-

митрія,

 

по

 

ходатайству

 

архіепископа

 

Ирипарха

 

получилъ

скуФью,

 

камилавку

 

и

 

наперсный

 

крестъ,

 

но

 

представление

архіепископа

 

Антонія,

 

съ

 

разрѣшеніа

 

Святѣйшаго

 

Прави-

тельствующаго

 

Синода,

 

на

 

священнической

 

вакапеіи

 

про-

изведенъ

 

въ

 

санъ

 

протоіерейскій

 

и,

 

спустя

 

не

 

много

 

вре.

мени,

 

за

 

отличные

 

труды

 

его

 

по

 

постройкѣ

 

училища

 

дѣ-

вицъ

 

духовнаго

 

званія,

 

награжденъ

 

отъ

 

Синода

 

палицею.

Такова

 

была

 

жизнь

 

покойного

 

старца

 

и

 

такъ

 

она

 

оцѣнена

четырьмя

 

архипастырями

 

нашей

 

епархіи

 

По

 

законамъ

 

при-

роды

 

всякая

 

жизнь

 

вещественная

 

прекращается

 

смертію.

Предвѣстникомъ

 

смерти

 

протоіерея

 

Акерманова,

 

который

въ

 

продолжоніи

 

всей

 

своей

 

жизни

 

не

 

испытьвалъ

 

опзс-

ныхъ

 

болѣзней,

 

б>ілъ

 

въ

 

1870

 

году

 

ударъ

 

параличный,

повторившиеся

 

и

 

въ

 

1871

 

году.

 

Несмотря

 

на

 

это

 

етарецъ

съ

 

трудомъ

 

и

 

принужденіемъ

 

себя

 

исправлялъ

 

требы

 

и

участвовалъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

свящеиво-служеніяхъ,

 

пока

наконецъ

 

18

 

апрѣля

 

въ

 

день

 

преиодобнаго

 

Іоанна,

 

уче-

ника

 

святаго

 

Григорія

 

Декаоолита,

 

—

 

пораженъ

 

былъ

въ

 

третій

 

разъ

 

іильнѣйшимъ

 

ударомъ,

 

отъ

 

котора-

го,

 

по

 

принятіи

 

Христовыхъ

 

таинъ

 

изъ

 

рукъ

 

пишу-

щаго

 

сіи

 

строки,

 

почилъ

 

отъ

 

трудовъ

 

своихъ

 

на

 

рукахъ

нрестарѣлой

 

жены

 

своей— единственной

 

наслѣдницы

 

сво-

ей

 

и

 

двухъ

 

собратовъ

 

его—сотоварищей

 

его

 

по

 

священ-
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ству.

 

Отличительная

 

до'родѣтель

 

покойнаго

 

была

 

кротость,

которая

 

постоянно

 

выражалась

 

у

 

него

 

въ

 

ти.хихъ

 

словахъ,

въ

 

дружескомъ

 

разговорѣ,

 

въ

 

избѣжаніи

 

гнѣва

 

и

 

веакаго

мщеніЯу

 

а

 

найболѣе

 

въ

 

спокойномъ

 

духѣ,

 

котораго

 

ника-

кая

 

случайность,

 

никакая

 

обида

 

поколебать

 

и

 

раздражить

пе

 

могла.

 

Отпѣвэпіе

 

тѣла

 

покойнаго

 

протоіерея

 

происхо-

дило

 

въ

 

приходской

 

церкви

 

21

 

апрѣля

 

тогоже

 

1871

 

года,

при

 

миогочисленномъ

 

стеченіи

 

прихожаиъиразпаго

 

сословія

со

 

гражданъ

 

города

 

Кишинева.

 

За

 

у

 

покойную

 

божественную

литургію

 

и

 

чинопослѣдованіе

 

священническаго

 

погребенія

совершалъ

 

преосващеннѣйшій

 

Петръ,

 

викарный

 

епиокопъ,

въ

 

сослуженіи

 

шести

 

священное.!)

 

жителей.

 

На

 

литургіи,

во

 

время

 

причастна,

 

пишущимъ

 

сіи

 

строки,

 

сказано

 

было

следующее

 

надгробное

 

слово:

Дніе

 

лѣтъ

 

нашѵхъ

 

ее

 

нихже

 

семъдесятъ

лѣтъ,

  

аще

    

же

  

ее

   

силпхе,

    

осъмъдесяте

лѣте,

 

и

 

множае

   

ихе

   

труде

   

и

   

болѣзнъ.

(Псал".

 

89;

  

10,

 

11):
Въ

 

предлежащемъ

 

гробѣ,

 

братіе,

 

почиваютъ

   

бренные

останки

 

усопшаго

  

собрата

 

нашего,

    

примѣрнаго

   

пастыря,

престарѣлаго

 

служителя

 

Божія

 

Іоанпа.

 

Кто

 

не

 

видитъ,что

смерть

 

ублажаемаго

  

нами

 

старца

 

есть

 

тихое

   

пристанище,

пос.іѣ

 

бурнаго

 

плавація?

 

Кто

 

не

 

сознаетъ,

 

что

   

отшествіе
его. есть

 

мирный

 

и

 

отрадный

 

сонъ

 

после

 

тягостныхъ

 

тру-

довъ?

 

Кто

 

не

 

вѣдаетъ,

 

что

 

усопшій

 

смотрѣлъ

 

на

   

прибли-

Я{ающуюся

 

смерть,

 

какъ

 

на

 

неизбѣжный

   

переходъ

 

къ

 

дру-

гой

 

лучшей

 

жизни,

 

проживши

 

болѣе

 

восьмидесяти

    

лѣтъ

 

и

сознавал

 

жизнь

 

небклѣе

 

уже,

 

какъ

 

трудъ

 

и

 

болѣзнь?

 

Дніе
лѣте

 

нашихе

 

ее

 

нпхже

 

семъдесяте

 

лѣте,

   

аще

   

же

   

ее

силахъ

 

осъмъдесяте

 

лѣтъ,

 

и

  

множае

   

ихе

   

труде

 

и

   

бо-
^ЛІЪЗЧЪ.

Не

 

блестящее

 

положеніе,

 

не

 

особенпыя

 

изъ

 

ряда

 

вы-

дающаяся,

 

заслуги

 

вызываютъ

 

насъ

 

воздать. долгъ

 

почте-

пія

 

и

 

уваженія

 

усопшему

 

собрату

 

надгробнымъ

   

словомъ,
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Скромный

 

добродѣтели

 

его

 

пятидеег.тилѣтняго

 

пастырскаго

служенія,

 

составляющія

 

одинъ

 

непрерывный

 

подвигъ

 

хри-

стіанской

 

любви

 

и

 

благочестія,

 

—

 

вотъ

 

что

 

возбуждаетъ

 

насъ

къ

 

благоговейному

 

воспоминание

 

о

 

гіочившемъ.

 

Рвдко,

братіе,

 

приходится

 

встрѣтить

 

священника,

 

который

 

бы

 

на-

чалъ

 

и

 

патьдесятъ

 

лѣтъ

 

проходилъ

 

свое

 

служеніе

 

при

 

од-

ной

 

и

 

той

 

же

 

церкви,

 

какъ

 

сей

 

усоншій

 

собрагъ.

 

Не

 

од-

но

 

поколѣніе

 

духовныхъ

 

дѣтей

 

смѣнилось

 

во

 

время

 

его

священническаго

 

служенія.

 

Не

 

одинъ

 

рядъ

 

священво-слу-

жителей

 

сей

 

церкви

 

почилъ

 

при

 

немъ

 

отъ

 

трудоиъ

 

своихъ.

Даже

 

Господь

 

судилъ

 

ему

 

постепенно

 

видѣть

 

въ

 

сввт-

лыхъ,

 

боголюбезныхъ

 

лицахъ

 

вотъ

 

уже

 

пятаго

 

архипа-

стыря

 

Богоспасаемаго

 

нашего

 

града.

 

Прииомнимъ

 

еще,

 

что

дѣти

 

прихожанъ

 

сей

 

церкви,

 

пришрдши

 

въ

 

возрастъ,

 

сзмм

становились

 

родителями

 

и

 

оставляли

 

послѣ

 

себя

 

юное

 

по-

колѣніе,

 

которое,

 

приходя

 

въ

 

сей

 

храмъ,

 

видѣло

 

въ

 

цо-

чившемъ

 

того

 

же

 

священно-служителя

 

съ

 

неизмѣннымъ

благоговѣкіемъ

 

совершающаго

 

свое

 

святое

 

служепіе,

 

какъ

совершалъ

 

оное

 

и

 

при

 

жизни

 

родителей

 

ихъ.

 

А

 

училище

дѣвицъ

 

духовнаго

 

званія,

 

къ

 

первоначальному

 

устройству

котораго

 

покойный

 

пастырь

 

приложилъ

 

столько

 

трудовъ

и

 

заботъ,

 

не

 

свидѣтельствуётъ

 

ли

 

самимъ

 

своимъ

 

суще-

етвованіемъ

 

и

 

благоустройствомъ

 

о

 

благотворной

 

дѣятель-

ности

 

усопшаго

 

на

 

пользу

 

енархіи?

 

Покойный

 

архипастырь

свидѣтельствовалъ

 

предъ

 

Синодомъ,

 

что

 

усопшій

 

собратъ

около

 

трехъ

 

лѣтъ

 

несъ

 

должность

 

члена

 

комитета

 

о

 

по-

строЕкѣ

 

сказаннаго

 

училища

 

съ

 

отличнымъ

 

усердіемъ

 

и

примѣрпою

 

честностію;

 

нетолько

 

занимался

 

тщательно

 

ра-

споряженіемъ

 

и

 

наблюденіемъ

 

при

 

постройкѣ

 

зданія

 

онаго,

но

 

и

 

собираніемъ

 

пожертвованій

 

на

 

помянутый

 

иредметь

отъ

 

гражданъ,

 

на

 

которыхъ

 

онъ,

 

по

 

звавію

 

пастыря

 

имвлъ

благотворное

 

вліяніе

 

а).

 

А

 

бѣдные

 

и

 

сироты

 

нашей

 

епар-

См»тр.

 

Репорт,

 

въ

 

Синодъ

 

отъ

 

ноября

 

1864

 

года

    

за

    

Ж

6512.
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хіи

 

не

 

отъ

 

него

 

ли,

 

въ

 

теченіе

 

по.іъ —вѣка,

 

получали

 

на-

значенное

 

имъ

 

пособіе

 

отъ

 

попечительства,

 

какъ

 

отъ

 

упол-

номоченная

 

раздаятеля,

 

и

 

всегда

 

радушно

 

и

 

не

 

тягостно?

Да,

 

не

 

обинуясь

 

можно

 

сказать,

 

что

 

долголѣтнее

 

сду-

жеиіе

 

почившаго

 

пастыря

 

церкви

 

было

 

плодотворно

и

 

полезно.

 

Пасомые

 

его

 

отъ

 

мала

 

до

 

велика

 

и

 

всв

 

зпаа-

шіе

 

и

 

знающіе

 

его

 

могутъ

 

небойзненно

 

свидетельство-

вать

 

о

 

веусыіін^хъ

 

трудахъ

 

й

 

неутомимой

 

ревности

 

по

долгу

 

пастыря

 

церкви.

 

Справедливость

 

требуетъ

 

сказать,

что

 

нашъ

 

покойный

 

собратъ

 

недаромъ

 

жи.іъ

 

на

 

бѣломъ

свѣтв.

 

Правда,

 

Господь

 

не

 

благословилъ

 

его

 

вид-вть

 

де-

тей

 

окрестъ

 

трапезы

 

своей

 

и

 

для

 

него

 

чужды

 

были

 

се-

мейныя

 

заботы,

 

но,

 

братіе,

 

сколько

 

заботъ

 

пастырскихъ,

сколько

 

трудовъ

 

полезныхъ

 

для

 

ближннго

 

иопесъ

 

онъ

 

и

сколько

 

благословеній

 

зэслужилъ

 

онъ

 

у

 

народа!

 

Дѣти

 

и

внуки

 

вгінкомъ^не

 

украшвютъ

 

гроба

 

почившего

 

старца,

 

но,

сколько

 

народа

 

отдаетъ

 

послѣдній

 

долгъ

 

пастырю,

 

привле-

кавшему

 

къ

 

себѣ

 

сердца

 

большихъ

 

и

 

малыхъ,

 

знатныхъ

 

и

нростыхъ,

 

однимъ

 

даромъ

 

—

 

любовью!

 

Остается

 

у

 

него

только

 

его

 

жена—

 

спутница

 

минувшей

 

долголетней

 

его

жизни,

 

остается—чтобы

 

молиться

 

объ

 

упокоепіи

 

души

мужа

 

и

 

о

 

своемъ

 

спасеніи.

 

б).

 

Святый

 

Златоустъ

сравниваетъ

 

настоящую

 

жизнь

 

со

 

зрѣлищиымъ

 

пред-

ставленіемъ,

 

гдѣ

 

все

 

обманъ.

 

Смерть

 

составляетъ

 

раз-

вязку

 

сего

 

представленія:

 

она

 

разсѣеваетъ

 

очарованіе

 

и

 

за-

крывэетъ

 

на

 

всегда

 

сцену.

 

Низшедши

 

съ

 

своего

 

поприща,

сброспвъ

 

одежды

 

представлпемаго

 

лица,

 

человѣкъ

 

уже

 

ue-

рестаетъ

 

быть

 

богатымъ,

 

великимъ,

 

сильнымъ,

 

царемъ,

 

су-

6).

 

По

 

неисповѣдимьшъ

 

судьбамъ

 

Божіимъ

 

жена

 

прото-

иерея

 

Акермааова,

 

вдова

 

уже

 

Домникія

 

Акерманока

 

въ

 

тоыъ

же

 

году

 

10

 

сентября,

 

т.

 

е.

 

чрезъ

 

пять

 

мѣсяцевъ

 

послѣ

 

смер-

ти

 

мужа,

 

ночью

 

неизвѣстными

 

разбойниками

 

была

 

задушена

 

ьъ

своемъ

 

домѣ.
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діею.

 

Онъ

 

остается

 

толіко

 

самишъ

 

собою.

 

Смерть

 

есть

 

со-

вершенное

 

удаление

 

всего,

 

что

 

мы

 

были,

 

чѣмъ

 

владѣли,

что

 

любили

 

на

 

землѣ.

 

Имущества,

 

саиъ,

 

достоинство,

 

почес-

ти,

 

величіе,

 

"удовольствія,

 

друзей,

 

родственников^, —

 

все

это

 

мы

 

въ

 

минуту

 

смерти

 

оставляемъ.

 

Ибо

 

мы

 

ничего

 

не-

принесли

 

ее

 

мгръ',

 

явно,

 

что

 

ничего

 

не

 

можеме

 

и

 

вынесть

изе

 

него.

 

(1

 

Тим.

 

6,

 

7

 

J

 

Почившій

 

собратъ

 

нашъ

 

помнилъ

все

 

это.

 

Онъ

 

помнилъ,

 

что

 

не

 

здізсь,

 

среди

 

скорбей

 

и

 

пе-

чалей,

 

награды

 

наши,

 

а — за

 

предѣламм

 

гроба.

 

И

 

мы

 

вѣру-

екъ,

 

чте

 

по

 

вѣрѣ

 

усопшаго

 

небесный

 

Домов ладыка

 

успо-

коитъ

 

его

 

покоемъ

 

вѣчнымъ,

 

въ

 

селен'шхъ

 

праведныхъ,

 

гдѣ

сосредоточено

 

исполненге

 

вѣпове

 

и

 

лѣта

 

для

 

него

 

уже,

 

не-

будетъ.

 

(Апокал.

 

10,

 

7).

 

Мы

 

не

 

дерзнемъ

 

вопрошать

 

тебо,

ііочившій

 

сномъ

 

смертнымъ— собратъ

 

наінъ,

 

но

 

мы

 

увѣрены,

что

 

если

 

бы

 

языкъ

 

твой,

 

связанный

 

сиертію.

 

разрешился,

 

то

ты

 

собственнымъ

 

опытомъ

 

подтвердилъ

 

бы,

 

что

 

Господь

Іисусъ

 

Сладчайшій

 

Спаситель,—есть

 

единственная

 

награда

твоя,

 

единствевное

 

утѣшеніе

 

твое,

 

подобно

 

какъ

 

Онъ

 

ееть

единственная

 

надежда

 

для

 

насъ—земиыхъ

 

странниковъ.

 

По

сему

 

ты

 

неудивишься,

 

если

 

мы,

 

воздавъ

 

тебѣ

 

иослѣдпій

 

на

землѣ

 

долгъ,

 

всѣ

 

благожеланіа

 

свои

 

сливаемъ

 

во

 

едино

молитвенное

 

желаніе,

 

чтобы

 

Глава

 

церкви

 

-

 

Господь

 

Іисусъ

Христосъ

 

былъ

 

твоимъ

 

прибѣжищемъ

 

въ

 

вѣчности.

 

Покойся,

любезный

 

и

 

приснопамятный

 

собратъ

 

нашъ,

 

въ

 

обителяхъ

Отца

 

Неэеснаго,

 

уготованнмхъ

 

для

 

насъ

 

Искупителемъ

 

на-

шииъ;

 

рано

 

или

 

поздно

 

и

 

мы

 

пріидемъ

 

къ

 

тебѣ

 

и

 

соединимся

съ

 

тобою

 

въ

 

церкви

 

нервородпыхъ,

 

въ

 

храм*

 

небесной

мудрости.

 

Аминь.
По

 

окоичапіи

 

заупокойной

 

^итургіи

 

и

 

по

 

совер-

шеніи

 

чина

 

погребепія

 

надъ

 

иочившимъ

 

протоіереемъ,
тѣло

 

его,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Его

 

Преосвященства

 

и

 

съ

согласія

 

начальника

 

области,

 

предано

 

землѣ

 

въ

 

церковной

оградѣ

 

напроіивъ

 

алтаря,

 

въ

 

которомъ

 

покойникъ

 

иолъ

 

ве-

ка

 

возносилъ

 

же[)тву

 

хваленік

 

Богу.

 

Предъ

 

самимъ

 

опус-

каніемъ

 

гроба

 

въ

 

могилу

 

протоіерей

 

Вознесенскаго

 

собо-



&Stti*

pa

 

СтеФанЪ

 

Судаке вичъ

 

произнесъ

 

послѣднеё

 

прощальное

трогательное

 

слово.

 

При

 

послѣднемъ

 

пѣніи

 

архіерейскими

пѣвчиѵш,,

 

вѣчная

 

память.,

 

звопъ

 

колоколовъ

 

Георгіевской

церкви

 

возвѣетиль

 

веѣмъ

 

прихожанамъ.

 

что

 

ихъ

 

любимый

пастырь

 

отъ

 

нихъ

 

скрылся

 

навсегда,

 

навсегда!...

Не

 

лишиимъ

 

считаемъ

 

при

 

семъ

 

показать

 

порядокъ

Формальности,

 

при

 

которомъ

 

исходатайствовано

 

разрѣшеніе

на

 

нреданіе

 

тѣла

 

покойнаго

 

протоіереа

 

Іоанна

 

Акермаиова

зем.іѣ

 

въ

 

церковной

 

оградѣ.

 

Это

 

было

 

такъ:

 

19

 

апрѣля,

187 1

 

года,

 

на

 

другой

 

день

 

посіѣ

 

смерти

 

Акерманова,

 

по-

дано

 

прошеніе

 

Преосвященному

 

Петру

 

а )

 

отъ

 

повѣрен-

ныхъ

 

общества

 

прахожанг-церковиаго

 

старосты

 

купца

 

Ми-

хаила

 

Баламеза

 

и

 

купца

 

Цону

 

Градинаря,

 

слѣдующаго

 

со-

держат»:

 

смиреннѣйше

 

честь

 

имвемъ

 

донести

 

Вашему

Преосвященству,

 

что

 

нротоіерей

 

кишиневской

 

Георгіевской

церкви

 

іоаннъ

 

Акермановъ,

 

18-сего

 

апрѣлн,

 

волею

 

Божіею,

умеръ

 

на

 

82

 

году

 

отъ

 

рожденія,

 

ирослуживъ

 

при

 

одной

церкви

 

—

 

кишиневской

 

Георгіевской

 

сверхъ

 

пятидесяти

 

лѣтъ

въ

 

саиѣ

 

Іерейскомъ,

 

при

 

должности

 

попечителя

 

и

 

казначея

кишиневскаго

 

духовнаго

 

Попечительства.

 

Общее

 

желаніе

прихожакъ

 

Георгіевской

 

церкви

 

и

 

наше,

 

чтобы

 

тѣло

 

uo-

коннаго

 

о.

 

протоіерея

 

было

 

погребено

 

въ

 

церковной

 

огра-

дѣ

 

нашей

 

церкви,

 

которой

 

какъ

 

тесть

 

покойнаго,

 

бывшій

церковнымъ

 

старостою,

 

СтеФанъ

 

Баламезъ,

 

такъ

 

и

 

самь

онъ,

 

были

 

ктиторами:

 

посему

 

всенижайше

 

просимъ

 

Ваше
Преосвященство,

 

Архш.аешрски

 

разрѣшить

 

исполнить

 

про-

писанное

 

желаніе

 

прихожанъ.

 

На

 

семъ

 

прошеніи

 

резолюціа

Его

 

Преосвященства

 

послѣдовала

 

слѣдующая:,.

 

19

 

апрѣля

1871

 

года,

 

йзъ

 

благодарнаі

 

о

 

вниманія

 

къ

 

столь

 

добрымъ

чувствамь

 

нрихожанъ,

 

не

 

нахожу

   

ни

   

малѣйшаго

   

препат-

а.)

 

Въ

 

это

 

время

 

Преосвященный

 

Петръ

 

управлялъ

 

епар-

хіею

 

за

 

сыортію

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

Архіепископа

 

Ан-

тонія,

 

аочивпіаго

 

о

 

Госаодѣ,

 

13

 

марта,

 

1871

 

года.



etfcia

 

удовлетворить

 

ихъ

 

просьбѣ,

 

если

 

только

 

на

 

то

 

будетѣ
согласіе

 

и

 

Г.

  

Начальника

  

области.44

Г.

 

Начальникъ

 

области.,

 

но

 

предъявленіи

 

ему

 

пропи-

саннаго

 

прошеніи

 

съ

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвященства,

 

изво-

лилъ

 

написать

 

на

 

томъ

 

же

 

самомъ

 

прошеніи:

 

; ,Съ

 

удо-

вольствіемъ

 

соглашаюсь

 

на

 

разрѣшеніе

 

Его

 

Преосвященствя,

подписано:

 

Бессарабскій

 

Губсрнаторъ

 

Гонгардтъ.^

 

Доку-

ментъ

 

этотъ

 

хранится

 

при

 

двлахъ

 

церковішхъ

 

въ

 

архивѣ

церкви.

4)

   

Свщенникъ

 

Апостолъ

 

Галацанъ

 

въ

 

1826

 

по

 

1830

годъ-4

 

года-родомъ

 

изъ

 

города

 

Галацъ,

 

купеческій

 

сынъ,

обладавшій

 

отлично

 

пріятнымъ

 

голосомъ

 

и

 

знавшій

 

молдав-

скую

   

псалтирь

   

и

   

греческую

 

въ

 

совершенствѣ,

5)

   

Священникъ

 

Григорій

 

Иетрикій

 

съ

 

1833

 

по

 

1885
годъ-2

 

года-до

 

назначенія

 

его

 

настоятелемъ

 

при

 

сей

 

цер-

кви,

  

какъ

 

видно

 

выше.

6)

  

Священникъ

 

Николай

 

Данилевскій

 

(нынѣшній

 

архи-

мандритъ

 

Наѳанаилъ)

 

съ

 

1835

 

по

 

1837

 

годъ-2

 

года—до

назначения

 

его

 

настоятелемъ

 

кишиневской

 

Харалампіевской

церкви.

7)

  

Священникъ

 

Іоаннъ

 

Остановъ

 

съ

 

1838

 

по

 

1846

 

г.

8-лѣтъ-и

 

съ

 

1846

 

по

 

1849-2

 

года—протоіреемъ

 

на

 

священ-

нической

 

вакансіи, — въ

 

1849

 

году

 

переведенъ

 

къ

 

киши-

невскому

 

Вознесенскому

 

собору

 

настоятелемъ

 

и

 

членомъ

консисторіи.

8)

  

Священникъ

 

Стеоанъ

 

Судакевичъ

 

съ

 

1845

 

по

 

1851
годъ-6

 

лѣтъ,

 

до

 

опредѣленія

 

его

 

настоятелемъ

 

къ

 

киши-

невскому

 

Вознесенскому

 

собору.

9)

   

Свіщенникъ

 

Георгій

 

Гепецкій

 

съ

 

1818

 

годъ-1
годъ,

 

въ

 

которомъ

 

году

 

отъ

 

холеры

 

умеръ

 

іг

 

погребенъ

на

 

кишиневскомъ

 

городскомъ

 

кладбищѣ.

10)

  

Свяшенникъ

 

Симеонъ

 

Исааковъ

 

съ

 

1848

 

года

 

по

настоящее

 

время

 

30

 

лѣтъ-нынѣ

 

сверхштатнымъ

 

при

 

сей

церкви



-

   

715

   

-

и

 

11)

 

Священникъ

 

Лука

 

Лашковъ

 

съ

 

185І

 

года

 

по

настоящее

 

время-27

 

лѣтъ,

 

съ

 

1875

 

года,

 

апрѣля

 

10

 

дня,

нроизведенъ

 

въ

 

санъ

 

протоіерёйск

 

й

 

на

 

священической

 

ва-

кансіи

 

при

 

сей

 

церкви,

 

и

 

состоитъ

 

по

 

новому

 

распредѣле-

нію

 

штатовъ,

 

помощикомъ

   

настоятеля.

 

*)

Изъ

 

поименованныхъ

 

священнослужителей,

 

бывшихъ

 

и

состоящихъ

 

на

 

лицо

 

протоіереевъ

 

и

 

священниковъ:

 

Костинъ

обучался

 

въ

 

ясской

 

семиннріи,

 

Галяцанъ— въ

 

галацкой,

Акермановъ

 

и

 

Балтага

 

получили

 

домашнее

 

воснитаніе,

 

Гин-

куловъ—окончившій

 

курсъ

 

въекатеринославской

 

духовной

семииаріи,

 

Петрицкій,

 

Петровъ,

 

Данилевскій,

 

Остаповъ,

 

Ге-

пецкій,

 

Лашковъ

 

и

 

Исааковъ

 

въ

 

кишиневской,

 

а

 

Дубицкій
и

 

Судакевичъ

 

въ

   

подольской

 

духовной

 

семинэріи.

(Продолженіе

 

будетъ).

Пожермвовапія

 

па

 

устройство

 

морским

 

сг/довз

 

добро-
вольные

 

флота.

Отъ

 

священника

 

Табанской

 

свято-Николаевской
церкви

 

Георгія

 

Баруса

 

70

 

р.,

 

отъ

 

благоииннаго

 

4
округа

 

оргѣевскаго

 

уѣзда

 

священника

 

Александра

Агапіева

 

51

 

р.

 

93'/ 2

 

к„

 

нрезъ

 

того

 

же

 

благочиннаго
отъ

 

Скорцено-Метенской

 

церкви

 

14

 

р.

 

23

 

к.

 

и

 

отъ

Драгонештской

 

церкви

 

3

 

р.

 

99

 

к.,

 

отъ

 

настоятеля

свято-Николаевской

 

церкви

 

сорокскаго

 

уѣзда

 

селенія
Домулуженъ

 

свящ.

 

Георгія

 

Цаула

 

3

 

р.

 

н

  

отъ

   

при-

*).

 

Съ

 

1852

 

по

 

1855

 

г.

 

включительно

 

благочиннымъ

 

въ

оргѣевскомъ

 

уѣздѣ.

 

съ

 

1860

 

г

 

30

 

января

 

до

 

22

 

декабря

 

1871

г.

 

блапчинаымъ

 

4. округа

 

ки;пиневскаго

 

уѣзда;

 

съ

 

2

 

декабря

1852

 

года

 

по

 

настонщэе

 

время

 

созтоатъ

 

члеяомъ

 

кишиневска

 

-

го

 

Епархіального

 

Попечительства;

 

съ

 

14

 

января

 

1870

 

года

 

со'

стоитъ

 

чденоиъ

 

педагогическаго

 

слбранія

 

правдеііія

 

киишазв-

ской

 

семннаріи

 

отъ

 

духовенства.



тіе

 

-

&>жа-нъ

 

18

 

р ,

 

отъ

 

священника

 

еела

 

Боепттй

 

Ваеилія
Арвентіѳва

 

33

 

р.-,

 

отъ

 

благочиннаго

 

2

 

округа

 

ясска-

го

 

уѣзда

 

священника

 

Павла

 

флорова

 

по

 

тетради

 

№
83

 

й

 

35

 

р.,

 

отъ

 

священнека

 

села

 

Чійшіи

 

аккерман-

скаго

 

уѣзда

 

Николая

 

ВлайЕОва

 

29

 

р.,

 

отъ

 

священ-

ника

 

с.

 

Токузъ

 

бендер.

 

уѣзда

 

Авраамія

 

ОЕШігора

 

17
р.,

 

при

 

чемъ

 

представленъ

 

и

 

списокъ

 

жертвователей,
въ

 

которомъ

 

значится:

 

вдова

 

священника

 

Марія
Окишоръ

 

1

 

р.,

 

Токузскій

 

лоселянинъ

 

Несторъ

 

Справ-
никъ

 

1

 

р.,

 

Иванъ

 

Чебанъ

 

60

 

к.,

 

Харитонъ

 

Зонъ

 

60

 

к.,

сотникъ

 

донскаго

 

Еозачъяго

 

полка

 

Халхочевъ

 

1

 

р.,

Ѳеодоръ

 

Ивановъ

 

Банча

 

60

 

к.,

 

церков.

 

староста

 

Ѳе-
одоръ

 

Присакарь

 

20

 

к.

 

Зиновія

 

Василькованъ

 

1

 

р.,

Георгій

 

Кайнарянъ

 

60

 

к.,

 

Мларіонъ

 

Буха

 

50

 

к.,

 

Ан-
дрей

 

Цурканъ

 

50

 

е.,

 

Ѳеодоръ

 

Абабій

 

50

 

е.,

 

Ѳеодорі
ВасильЕованъ

 

60

 

е.,

 

ПроЕопій

 

Поторавъ

 

50

 

е.,

 

Іосифъ
ВасильЕованъ

 

1

 

р.,

 

Павелъ

 

ВасильЕованъ

 

1

 

р.,

 

Га-
врііілъ

 

Цурканъ

 

50

 

к.,

 

Георгій

 

Цурканъ

 

55

 

к.,

 

Ни-
колай

 

Меріупа

 

50

 

к.,

 

Афанасій

 

Рымбо

 

50

 

к.,

 

свящ.

Авраамій

 

Окишоръ

 

1

 

р.

 

5

 

е.,

 

церковный

 

староста
Георгій

 

Абабій

 

1

 

р.,

 

причётникъ

 

Георгій

 

ОЕИшоръ
50

 

к.,

 

причетниЕъ

 

Василій

 

Кощугъ

 

50

 

е.,

 

Дванъ
Рымбо

 

50

 

е.;

 

отъ

 

настоятеля

 

СусленсЕихъ

 

церквей
орг.

 

уѣзда

 

Матвея

 

Саравовича

 

21

 

р.,

 

отъ

 

него

 

же

 

еще

10

 

р.

 

71

 

е.,

 

по

 

тетрадѣ

 

за

 

Л*

 

473,

 

выданной

 

для

 

сбо-
ра

 

приногаеній

 

въ

 

приходѣ

 

с.

 

Мындрештъ

 

яссваго

уѣзда

 

6

 

р.

 

30

 

е.,

 

за

 

№

 

58, — въ

 

приходѣ

 

Душмана
того

 

же

 

уѣзда

 

11

 

р.

 

44

 

к ,

 

за

 

«№

 

515,—

 

въ

 

приходѣ
с.

 

Калинештъ

 

того

 

же

 

уѣзда

 

11

 

р.

 

50

 

е.,

 

за№

 

516,-
въ

 

приходѣ

 

С.

 

Петриша,

 

того

 

же

 

уѣзда

 

6

 

р.

 

80

 

к.,

отъ

 

благйчйннагб

 

3

 

округа

 

бендерскаго

 

уѣзда

 

свящ.

Ѳёодбра

 

Златова

 

238

 

р.

 

20

 

е.

 

Деньги

 

сіи

 

поступили
отъ

 

слѣдующихъ

 

приходовъ:

 

Комратъ

 

59

 

р.,

 

Киріот-
не

 

50

 

р.

   

75

 

е.,

   

АбаЕЛы— джаба

 

37

 

р.

 

38.,

   

Казаяк-



—

    

747

    

—

лія

 

25

 

р.,

 

Бешалма

 

19

 

р ,

 

Баурчи

 

14

 

р.,

 

50

 

к.,

 

Кир-
совъ

 

14

 

6

 

Щ

 

Феранонтіевка

 

14

 

р.

 

и

 

Еиріетъ

 

Лунга
6

 

р.

 

26

 

к.

 

Изъ

 

этихъ

 

денегъ

 

1

 

р.

 

78

 

к.

 

употреблено
на

 

пересылЕу.

 

Редавція

 

уполномочена

 

Его

 

Прѳосвя-
щенствомъ

 

объявить

 

благодарность

 

отъ

 

имени

 

Егр
благочинному

 

Златову

 

и

 

жертвователямъ.

Итого

 

581

 

р.

 

ЮѴа

 

к-

Пожвртвовапія

 

въ

 

пользу

 

болъныхъ

 

и

 

раненыхъ

 

воиповъ.

Отъ

 

причта

 

свято-Георгіевской

 

церкви

 

аЕЕерман-

скагѳ

 

уѣзда

 

сдленія

 

Волонтировки

 

16

 

руб.

 

и

 

1,0

 

е.,

отъ

 

благочиннаго

 

2-го

 

округа

 

яссЕаго

 

уѣзда,

 

свящ.

Яавла

 

Флорова

 

25

 

руб ,

 

отъ

 

благочиннаго

 

5

 

овруга

 

ор-

гѣевсЕаго

 

уѣзда,

 

священника

 

ІоаннаМощана

 

29р.

 

80

 

к.

Итого

 

70

 

р.

 

90

 

е.

ООъярленія.
Вышла

 

въ

 

свѣтъ

 

и

 

поступила

 

въ

 

продажу

 

Енига:

СВЯЩЕННАЯ

 

ИСТОРІЯ

НОВАГО

   

ЗАВѢТА,

въ

 

простыхъ

 

разсказахъ,

 

для

 

дѣтей

 

младшаго

 

возраста.

Священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Миткевичъ.
Адресъ:

 

въ

 

г.

 

Минскъ

 

губ.,

 

священнику

 

Ѳеодору
Миткевичу.

Отъ

 

него

 

же

 

можно

 

выписывать

 

книгу:

СВЯЩЕННАЯ

 

ИСТОРЩ

В

 

Е

 

Т

 

X

 

А

 

Г

 

О

   

3

 

А

 

В

 

Ѣ

 

Т

 

А,

въ

 

простыхъ

 

раесказахъ,

 

для

 

дѣт&И

 

младшаго

 

возрасту.

Обѣ

 

ениги

 

составляют

 

ъ

   

полное

  

и

  

обстоятель-
ное

 

повѣствованіе

 

о

 

свяшенцыхъ

 

собьітіахъ

 

Ветхаго



—

 

;

 

71S

   

—

и

 

Но

 

ваго

 

Завѣта,

 

положенпсе

 

въ

 

разсказахъ

 

простыхъ

и

 

доступпыхъ

 

пониманію

 

самыхъ

 

малоразвитыхъ

дѣтей.
— -:-о-о-о-:— —

Поступило

 

въ

 

продажу

 

второе,

 

значительно

   

исправ-

ленное

 

и

 

дополненное

 

двадцатью

 

картинами,

  

роскош-

ное

 

изданіе:

ГЕРОИ

   

И

   

ДЕЯТЕЛИ

Русско-Турецкой

 

войны

 

1877— 1878

 

г.

(2-е

 

изданге

 

В.

 

П.

 

Турбы).

Эта

 

книга

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

двадцать

 

худо-

жественно-исполненныхъ

 

большихъ

 

аортретовъ

 

съ

 

по-

дробными

 

біографіями

 

и

 

обстоятельнымъ

 

описаніемъ
выдающихся

 

военныхъ

 

событій,

 

обезсмертившихъ
имена

 

героевъ.

 

Портреты,

 

отпечатанные

 

на

 

толстой
слоновой

 

бумагѣ,

 

рисованы

 

художниками:

 

П.

 

Ф.

 

Во-
ролемъ

 

и

 

Брожемъ,

 

гравированы:

 

И.

 

Матюитнымъ,

Ю.

 

Барановскимъ

 

и

 

Ѳ.

 

Герасимовыми.

 

Описанія

 

событіи
войны

 

составлены

 

на

 

основаніи

 

наиболѣе

 

интерес-

ныхъ

 

корреспонденцій,

 

помѣщенныхъ

 

какъ

 

въ

 

на-

шихъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

заграничныхъ

 

періодичсскихъ

 

из-

даніяхъ.

Въ

 

числѣ

 

портретовъ,

 

между

 

прочимъ

 

номѣще-
ны:

 

Ѳ.

 

Ѳ.

 

Штоквичъ—

 

защитникъ

 

баязетской

 

цитаде-

ли;

 

Н.

 

Ж.

 

Барановъ—

 

капитапъ

 

парохода

 

«Весты»;

 

Н.
А.

 

Драгомировз-

 

М.

 

Д.

 

Скобелевъ

 

2-й;

 

Ѳ.

 

В.

 

Дубасовз;

 

А.
Н.

 

Шестаковъ:

 

В.

 

А.

 

Гейманъ:

 

I.

 

В.

 

Гурко;

 

А.

 

А.

 

Тер-
іукасовъ;

 

Ѳ.

 

Ѳ.

 

Радецкій;

 

М.

 

Т.

 

Лорисъ-Шеликовъ\

 

И.

 

Д.
Іазаревъ;

 

Э.

 

И.

 

Тотлебенъ-

 

А.

 

А.

 

Непокойчицкій;В.Ѳ.Де-
рооюинскіщ

 

Н.

 

П.

 

Ериденеръ-

 

И.

 

Д.

 

Оклобжіо;

 

Ен.

   

И.

 

А.



—

   

719

   

—

Шаховской;

  

А.

 

Э.

 

Циммерманъ

 

и

 

др.

Изъ

 

военныхъ

 

событій

 

подробно

 

описаны:

 

23-хъ-
дневная

 

оборона

 

баязетской

 

цитадели;

 

бой

 

парохода

 

"Ве-
сты»

 

съ

 

турецкими

 

бропеноецемъ-

 

геройская

 

защита

 

Шип-
кинскаго

 

перевала;

 

переходъ

 

русскихъ

 

войскъ

 

черезъ

 

Ду-
най;

 

взятге

 

Ловца

 

и

 

бой

 

30

 

и

 

31

 

августа

 

у

 

Плевньцвзя-
тіе

 

крѣпости

 

Никополя;

 

Гіібель

 

турецкаю

 

'

 

монитора

«Хивзи-Рахманъ» ;

 

взятіе

 

крѣпости

 

Ардаганщ

 

разгромъ

армги

 

Мухтара

 

пашии

 

взятіе

 

кріъпости

 

Карса;

 

падете
Плевньц

 

и

 

проч.

 

и

 

проч.

Картины,

 

вошедшія

 

во

 

2-е

 

изданіе,

 

изобра-
жают

 

слѣдующія

 

сцены:

 

на

 

улицахъ

 

Баязета,

 

по-

слѣ

 

истребленгя

 

турецкими

 

войсками

 

армянскаго

 

насе-

ленія. —Вой

 

парохода

 

«Весты»

 

съ

 

турецкимъ

 

бропеное-
цемъ

 

«фмихти-Буленъ». —Пятый

 

день

 

боя

 

подъ

 

Шипкой:
<

 

Нѣтъ

 

патроновъ,

 

бей

 

камнями»!

 

Общгй

 

видъ

 

перепра-

вы

 

русскихъ

 

войскъ

 

у

 

Зимницы

 

съ

 

14

 

на

 

15

 

іюня

 

1877
т.--ГенералъСкобелевъ

 

на

 

полѣ

 

битвы

 

подъ

 

Плевною,

 

30
августа. —Бомбардированіе

 

Никополя

 

передъ

 

взятіемъ. —

Взрывъ

 

минами

 

турецкаю

 

монитора-

 

«Хивзи-Рахманъ,
произведенный

 

лейтенантами

 

Дубасовымъ

 

и

 

Шеста-
ковымъ. —Взятге

 

штурмомъ

 

Крѣпости

 

Ардагапа.— Сце-
ны

 

изъ

 

перехода

 

чрезъ

 

Быканых

 

а)

 

Втаскиваніе

 

орудій
на

 

рукахъ;

 

Ь)

 

Орудіѳ

 

втащили

 

и

 

на

 

покой. —Дорога
па

 

ЗІуха-Эстатскія

 

позиціи,

 

занятия

 

ріонскимъ

 

отря-

домъ. — Вступленіе

 

русскихъ

 

войскъ

 

въ

 

дрзерумъ. —Дви-
жете

 

русскихъ

 

войскъ

 

въ

 

Шипкипскомъ

 

перевалѣ. —

Бой

 

на

 

улицахъ

 

Карса

 

послѣ

 

гитурма. — Су линское

 

устье

Дуная,

 

въ

 

который

 

Рооюдественскгй

 

аттаковалъ

 

туреи,-

кій

 

мониторъ. — Взятге

 

высотъ

 

блгізъ.

 

Шачпна

 

10

 

ротами

14

 

ьорпуся,

 

10

 

ігоня

 

1877

 

г.-

 

Переходъ

 

чрезъ

 

Дунай

у

 

Браилова^

 

10

 

гюня. —Обложете

 

Карса

 

русскими

 

вой-

сками.— -Попытка

 

Османа

 

паши

 

прорваться

 

изъ

 

Плевны.-
На

 

улицахъ

 

Плевны

 

посліь

 

ея

 

паденія.



—
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—

ЦѢНА

 

КНИГИ:

 

въ

 

бумажной

 

обложкѣ

 

2

 

руб.,

 

съ

 

перес.

2

  

р.

 

50

 

к.;

 

въ

 

шагрѳневомъ

 

золоченномъ

   

пѳреплетѣ

3

  

руб.,

 

съ

 

перес.

 

3

 

р.

 

50

 

к.;

 

въ

 

піагреневомъ

 

же

 

зо-

лоченомъ

 

переплете

 

съ

 

золотымъ

 

обрѣзомъ

 

3

 

р.

 

50
/с,

 

сь[ церес.

 

4

 

р.

Гг.

 

тоюродные

 

благоволятъ

 

обращаться

 

со

 

своими

требоваяіями

 

исключительно

 

по

 

слѣ дующему

 

адресу:

издателю

 

«Олавянскаго

 

Міра»

 

В.

 

II.

 

Турбѣ,

 

въ

 

Опб.,
по

 

Фонтанкѣ,

 

у

 

Измайловскаго

 

моста,

 

д.

 

№

 

103.

\



Содержание.
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1).

 

Опредѣленія
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2).
Вѣдомость

 

о
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