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СемиіЦ

СО

ЧАСТЬ

   

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Оодержаніе:

 

L

 

Распоряженія

   

Высшаго

 

Правительства.— II.

 

Распоряжения

 

Епархіаль-

наго

 

Начальства. — III.

 

Разпыя

 

нзвѣстія.

I.

 

РАСІІОРЯЖЕНІЯ

 

ВЫСШАГО

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА.
Указъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

Самодержца

 

Всероссгйскаго,

 

изъ

 

Святѣй-

шаго

 

Правительствующаго

 

Сѵнода,

 

по

 

Вы-
сочайшему

 

повелѣнію,

 

съ

 

дополненіемъ

 

къ

табели

 

Высокоторжественныхъ

 

и

 

Викто-
ріальныхъ

 

дней.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣй-

шій

 

Правите

 

льет

 

ву

 

ю

 

щій

 

Отнодъ

 

слушали

 

црѳдложѳніѳ

Г.

 

Сѵнодальнаго

 

Обѳръ-Прокурора,

 

отъ

 

21іюля1889г.
і



—

 

792

 

—

за

 

№

 

3602,

 

по

 

сообщенію

 

Министра

 

Император-
скаго

 

Двора

 

о

 

томъ,

 

что

 

Государь

 

Императоръ

 

Высо-

чайше

 

повелѣть

 

еоизволилъ:

 

«праздновать

 

день

 

рожде-

нія

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высочества

 

Велиеой

 

Кня-

гини

 

Адѳесандры

 

Георгіевны

 

18

 

августа,

 

а

 

день

 

тезо-

именитства

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высочвства

 

23

 

апрѣля.

Приказали:

 

0

 

Высочайшемъ

 

повелѣніи

 

Его

 

Импера-

торскаго

 

ВеличЕСтвА

 

праздновать

 

день

 

рождепія

 

Ея

Императорскаго

 

Высочества

 

Великой

 

Княгини

 

Алек-
сандры

 

Георгіевны

 

18

 

августа,

 

а

 

день

 

тезоименитства

Ея

 

Императорскаго

 

Высочества

 

23

 

апрѣля

 

увѣдомить

всѣ

 

подвѣдомственныя

 

Святѣйшѳму

 

Стподу

 

мѣста

 

и

лица

 

печатными

 

указами,

 

съ

 

препровожденіѳмъ

 

при

оныхъ

 

составденнаго

 

въ

 

Святѣйшемъ

 

Отнодѣ

 

допол-

ненія

 

къ

 

табели

 

Высокоторжественныхъ

 

и

 

Викторіаль-

ныхъ

 

дней,

 

а

 

Правительствующему

 

Сенату

 

сообщить

означенное

 

дополненіе

 

при

 

вѣдѣніи.

 

Августа

 

4

 

дня

1889

 

года.

Указъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Самодержца

 

Все-

россійскаго,

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствующего

 

Синода,

о

 

напечатаніи

 

особаго

 

молебствія

 

въ

 

память

 

чудеснаго

спасенія

 

жизни

 

Государя

 

Императора

 

и

 

всего

 

Августъйшаго

Семейства

 

при

 

крушеніи

 

царскаго

 

поѣзда

 

въ

 

1888

 

году.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Свя-
тѣйшій

 

Правптельствунщій

 

Стнодъ

 

имѣли

 

сужденіѳ

о

 

напечатаніи

 

особаго

 

молебствія

 

въ

 

память

 

чудеснаго

спасенія

 

жизни

 

Государя

 

Императора

 

и

 

всего

 

Авгус-



—

 

793

 

—

тѣйшаго

 

Семейства

 

при

 

крушеніи

 

царскаго

 

поѣздавъ

17

 

день

 

октября

 

1888

 

года.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

 

Приказали:
Принимая

 

во

 

вниманіѳ,

 

что

 

при

 

установлѳніи

 

въ

1888

 

году

 

особаго

 

церковнаго

 

празднованія

 

въ

 

память

чудеснаго

 

спасенія

 

жизни

 

Государя

 

Императора,

 

и

 

всего

Августѣйшэго

 

Семейства

 

въ

 

17

 

день

 

октября

 

мѣсяца

положено

 

совершать

 

въ

 

сей

 

день

 

но

 

окончаніи

 

литургіи

и

 

молѳбствіе,

 

и

 

находя

 

соотвѣтствующимъ

 

и

 

важности

событія

 

и

 

народной

 

потребности

 

отправлять

 

таковое

молебствіе

 

по

 

особому

 

послѣдованію,

 

примѣненному

къ

 

воспоминаемому

 

событію,

 

Святѣйшій

 

Отнодъопре-
дѣляетъ

 

составленное

 

для

 

сей

 

цѣли,

 

въ

 

вящшѳѳ

 

бла-
годарено

 

Господу

 

Богу

 

за

 

дарованную

 

Пмъ

 

дѳржавѣ

Россійсскон

 

милость

 

и

 

въ

 

непрестанное

 

памятованіе
народа

 

о

 

семъ

 

событіи,

 

особое

 

молебствіе,

 

разсмотрѣн-

ноѳ

 

и

 

одобренное

 

Стнодомъ,

 

напечатать

 

въ

 

потребномъ

количествѣ

 

экземпляровъ

 

для

 

разсыдки

 

по

 

всѣмъ

церквамъ

 

Имперіи

 

и

 

для

 

выпуска

 

въ

 

продажу

 

по

цѣнѣ,

 

какая

 

определится

 

по

 

стоимости

 

издержѳкъ

 

на

печатаніе

 

сѳй

 

книги,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Г.

 

Оберъ-Проку-

рора

 

Святѣйщаго

 

Стнода;

 

о

 

чѳмъ

 

для

 

должныхъ

 

къ

исполненію

 

распоряженій

 

передать

 

въ

 

Хозяйственное

Управдѳніе

 

выписку

 

изъ

 

настоящаго

 

опрѳдѣлѳнія,

 

пору-

чивъ

 

Хозяйственному

 

Управденію

 

озаботиться

 

какъ

скорѣйшимъ

 

напечатаніѳмъ

 

сего

 

модебствія,

 

такъ

 

и

разсылкою

 

онаго

 

по

 

церквамъ

 

Имперіи,

 

къ

 

предстоя-

щему

 

17

 

числа

 

октября

 

мѣсяца

 

сего

 

года.

 

Стнодаль-
нымъ

 

же

 

Конторамъ,

 

Епархіальяымъ

 

Прѳосвященнымъ



-

 

m

 

-

а

 

также

 

Духовнику

 

Ихъ

 

Императорски хъ

 

Величествъ

и

 

Главному

 

Священнику

 

Гвардіи,

 

Гренадѳръ,

 

Арміи

и

 

Флота,

 

давъ

 

знать

 

о

 

сѳмъ

 

циркулярными

 

указами,

поручить

 

сдѣлать

 

распоряженіѳ

 

по

 

подведомствен-

ному

 

имъ

 

духовенству

 

о

 

совершѳніи

 

на

 

будущее

 

время

установленнаго

 

въ

 

17

 

день

 

октября

 

мѣсяца

 

молѳбетвія

по

 

вновь

 

составленному

 

для

 

сего

 

чинопослѣдованію.

Августа

 

24

 

дня

 

1889

 

года.

II.

 

РАСП0РЯЖЕ111Я

 

ШРШЛЫМГО

 

НАЧАЛЬСТВА.
Журнальное

 

опредѣленіе

 

Черниговской

 

ду-

ховной

 

консисторіи,

 

состоявшееся

 

16

 

авгу-

ста

 

сего

 

1889

 

года.

Черниговская

 

духовная

 

консисторія

 

слушала

 

отноше-

ніѳ

 

С.-Петербургскаго

 

Славянскаго

 

благотворительна

 

го

общества,

 

отъ

 

12

 

іюля

 

сего

 

1889

 

г.

 

за

 

№

 

1475,

 

послѣдо-

вавшее

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящеипѣй-

шаго,

 

Веніамина

 

Епископа

 

Черниговскагои

 

Нѣжинскато,

слѣдующаго

 

содержанія:

 

Препровождая

 

22

 

экземпляра

печатнаго

 

отчета

 

о

 

кружѳчномъсборѣ

 

въ

 

пользу

 

нуждаю-

щихся

 

Славянъ,

 

поступившемъ

 

въ

 

С.-Петербургское

 

Сла-
вянское

 

благотворительное

 

общество

 

въ

 

1888

 

г.,

 

совѣтъ

общества,

 

прежде

 

всего,

 

считаетъ

 

священнымъ

 

долгомъ

почтитѳльнѣйшѳ

 

принести

 

Вашему

 

Преосвященству

отъ

 

имени

 

всѣхъ

 

членовъ

 

общества

 

глубочайшую

 

бла-
годарность

 

за

 

постоянно

 

оказываемое

 

Вами

 

содѣйствіе



—

 

795

 

—

дѣлу

 

развитія

 

сбора

 

пожѳртвованій

 

въ

 

пользу

 

нашихъ

ѳдиновѣрцѳвъ

 

и

 

едпноплеменниковъ.

 

За

 

симъ

 

совѣтъ

считаетъ

 

необходимыми

 

снова

 

заявить,

 

что

 

нужды

православныхъпа

 

Славянскомъ

 

Юго-Востокѣ

 

и

 

Западѣ,

на

 

оспованіи

 

достовѣрнѣйшихъ

 

свѣдѣній,

 

по

 

прежнему

и

 

велики

 

и

 

разнообразны,

 

и

 

что

 

только

 

братская

 

по-

мощь

 

сыновъ

 

православной

 

Россіи

 

можетъ

 

облегчить
ихъ.

Въ

 

этой

 

отрадной

 

надеждѣ,

 

совѣтъ

 

общества

 

позво-

ляете

 

себѣ

 

опять

 

и

 

опять

 

почтительнѣйше

 

просить

Ваше

 

Преосвященство,

 

не

 

изволите

 

ли

 

вы

 

признать

возможнымъ:

 

1)

 

приказать

 

разослать

 

прилагаемые

 

при

семь

 

печатные

 

экземпляры

 

отчета

 

отцамъ

 

благочин-
нымъ

 

и

 

нястоятѳлямъ

 

церквей,

 

особенно

 

потрудив-

шимся

 

въ

 

дѣлѣ

 

сбора

 

„въ

 

пользу

 

нуждающихся

славянъ,,;

2)

  

преподать

 

имъ

 

Ваше

 

Архипастырское

 

благосло-
вѳніѳ

 

за

 

ихъ

 

истинно

 

христіанскій

 

трудъ;

3)

  

напомнить

 

отцамъ

 

благочиннымъ

 

и

 

отцамъ

 

нас-

тоятѳлямъ,

 

почему,

 

либо

 

не

 

успѣвпшмъ

 

еще

 

присту-

пить

 

къ

 

постановки

 

въ

 

цѳрквахъ

 

сборныхъ

 

кружекъ

„въ

 

пользу

 

нуждающихся

 

славянъ",

 

о

 

скорѣйшей

 

по-

станови

 

таковыхъ

 

кружекъ;

4)

  

приказать

 

перепечатать

 

прилагаемый

 

отчетъ

 

о

кружѳчномъ

 

сборѣ

 

въ

 

мѣстныхъ

 

Епархіальныхъ
Вѣдомостяхъ,,— и



—

 

796

 

—

5)

 

о

 

послѣдующихъ

 

распоряжѳніяхъ

 

Вашихъ

 

удо-

стоить

 

Совѣтъ

 

славянскаго

 

общества

 

Вашимъ

 

увѣдом-

леніемъ.

 

На

 

семъ

 

отношеніи

 

23

 

іюля

 

послѣдовала

 

рѳ-

золюція

 

Его

 

Преосвященства

 

слѣдующаго

 

содержанія:

„консисторія

 

немедленно

 

нриведѳтъ

 

въ

 

исполненіѳ

 

про-

писанное

 

предложеніѳ».

 

Приказали:

 

Во

 

исполненіе

 

про-

писанной

 

рѳзолюціи

 

Его

 

Преосвященства,

 

вмѣнить

 

въ

обязанность

 

благочиннымъ,

 

настоятелямъ

 

и

 

настоя-

тельницамъ

 

монастырей

 

Черниговской

 

ѳпархіи

 

озабо-
титься

 

скорѣйшѳю

 

постановкою

 

сборныхъ

 

кружекъ

 

въ

пользу

 

нуждающихся

 

славянъ

 

во

 

всѣхъ

 

безъ

 

исклю-

ченія

 

цѳрквахъ

 

приходскихъ,

 

соборныхъи

 

мояастыр-

скихъ

 

съ

 

цѣлью

 

увеличѳнія

 

сборовъ

 

для

 

сказанныхъ

нуждъ

 

православныхъ

 

славянъ,

 

и

 

вынимаемый

 

изъ

таковыхъ

 

кружекъ

 

деньги

 

представлять

 

чрезъ

 

благо-
чинныхъ

 

въ

 

консисторію

 

въ

 

концѣ

 

каждаго

 

года

 

съ

общею

 

отчетностію.

Опредѣленіе

 

Черниговской

 

духовной

 

кон-

систоріи

  

утвержденное

   

Его

 

Преосвящен-
ствомъ

 

7

 

августа

 

Х889

 

г.

1889

 

года,

 

іюля

 

28

 

дня.

 

По

 

указу

 

Его

 

Имнератор-

окаго

 

Величества,

 

Черниговская

 

духовная

 

консисторія
слушали

 

докладъ:

 

ст.

 

7

 

правилъ

 

о

 

производствѣ

 

го-

родскому

 

и

 

сельскому

 

духовенству

 

содѳржанія

 

изъ

подлежащихъ

 

казначействъ

 

требуется,

 

чтобы

 

причты

представляли

 

въ

 

консисторію

 

рапорты

 

о

 

получѳнномъ



—

 

797

 

—

содѳржаніи:

 

таковыхъ

 

рапортовъ

 

о

 

получѳнномъ

 

ими

содѳржаніи

 

1888

 

году

 

непредставили

 

въ

 

консисторію

по

 

настоящее

 

время

 

слѣдующіѳ

 

священники:

 

Борзѳн-

скаго

 

уѣзда

 

с.

 

Великой

 

Загоровки

 

Стефанъ

 

Матвѣѳнко

за

 

1

 

и

 

2

 

подугоддя,

 

с.

 

Еунашевки

 

Василій

 

Вѳрбицкій

за

 

1

 

пол.,

 

с.

 

Максимовки

 

Даніилъ

 

Семиродъ

 

за

1

 

полуг.,

 

с.

 

Сиволожи

 

Владиміръ

 

Шеиновъ

 

за

 

2

 

полуг.,

Глуховскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Тулиголовъ

 

Прокофій

 

Ивашу-
тичъ

 

за

 

1

 

полуг.,

 

с.

 

Годуновки

 

Георгій

 

Перѳсвѣтовъ

за

 

2

 

полуг.,

 

с.

 

Уланова

 

Ѳеодоръ

 

Гораинъза

 

2

 

полуг.,

Городницкаго

 

уѣзда

 

с.

 

Сеньковки

 

Пѳтръ

 

Швѳдовъ

 

за

1

 

полуг.,

 

м.

 

Любѳча

 

Іоаннъ

 

Фіалковскій

 

за

 

2

 

полуг.,

Козелецкаго

 

уѣзда

 

с.

 

Пѣсокъ

 

Никаноръ

 

Галаганъ

 

за

1

  

и

 

2

 

полуг.,

 

Конотопскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Озаричъ

 

Іоаннъ

Бурковскій

 

за

 

1

 

полуг.,

 

с.

 

Мѳльни

 

Митрофанъ

 

Дави-

довскій

 

за

 

1

 

полуг.,

 

с.

 

Поноръ

 

Пѳтръ

 

Сахновскій

 

за

2

  

полуг.,

 

Кролѳвецкаго

 

уѣзда

 

Александръ

 

Прозоровъ

за

 

1

 

полуг.,

 

с.

 

Будища

 

Александръ

 

Никольскій

 

за

 

1

полуг.,

 

Мгдинскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Шуморова

 

Евфимій

 

Голо-
ваческій

 

за

 

1

 

полуг.,

 

с.

 

Ишова

 

Николай

 

Даныпинъ

за

 

2

 

полуг.,

 

Новгородсѣверскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Шатрищъ

Іаковъ

 

Кажановскій

 

за

 

1

 

и

 

2

 

полуг.,

 

Новозыбковскаго
уѣзда

 

с.

 

Добродѣѳвки

 

Оергій

 

Клѳкочка

 

за

 

2

 

полуг.,

заштатнаго

 

Города

 

Новаго

 

мѣста

 

Александръ

 

Ми-

тропольскій

 

за

 

2

 

полуг.,

 

Нѣжинскаго

 

уѣзда

 

г.

 

Нѣ-

жина

 

Митрофанъ

 

Затворницкій

 

за

 

1

 

и

 

2

 

полуг.,

Остерскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Соколовки

 

свящѳнникъ

 

Ѳео-

доръ

 

Косолаповъ,

 

за

  

2

  

полуг.,

  

Стародубскаго

  

уѣзда



—

 

798

 

—

с.

 

Березовки

 

Николай

 

Золотовъ

 

за

 

1

 

и

 

2

 

полуг.,

 

Сураж-
скаго

 

уѣзда

 

с.

 

Борковки

 

Павѳлъ

 

Барзиловпчъ

 

за

 

1

 

и

 

2

полуг.

 

и

 

Черниговскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Навоза

 

Николай
Элланскій,

 

с.

 

Лукашовки

 

Іоаннъ

 

Облакѳвичъ

 

за

 

1

полуг.,

 

с.

 

Авдѣевкп

 

Сѵмеонъ

 

Знаменскій

 

за

 

2

 

полуг.

и

 

с.

 

Ковпиты

 

Даніплъ

 

Семпродъ

 

за

 

2

 

полуг.,

 

Справка:
Въ

 

опредѣленіи

 

консисторіи

 

21

 

декабря

 

1870

 

тодъ

напѳчатанномъ

 

въ

 

2

 

JV»

 

Черниговскихъ

 

Епархіаль-
ныхъ

 

Извѣстій

 

за

 

1871

 

годъ,

 

сказано

 

что

 

прпчты,

 

не

прѳдставпвшіѳ

 

въ

 

копспсторію

 

въ

 

означенные

 

въ

 

томъ

опредѣленіи

 

сроки

 

рапортовъ

 

о

 

иолучѳпіи

 

пми

 

жало-

ванья

 

изъ

 

мѣстпыхъ

 

казначействъ,

 

будутъ

 

всякін

разъ

 

подвергнуты

 

за

 

эту

 

неисправность

 

денежному

взысканію.

 

Въ

 

3

 

№

 

за

 

1879

 

п

 

8

 

№

 

за

 

1888

 

годы

 

Чер-
ниговскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Извѣстій

 

были

 

напеча-

таны

 

подтвержденія

 

о

 

своѳвременномъ

 

представлены

въ

 

консисторію

 

причтами

 

рапортовъ

 

о

 

полученномъ

 

ими

жалованьи

 

изъ

 

Казначействъ,

 

съ

 

напоминаніемъ

 

объ
отвѣтствѳнности

 

за

 

не

 

ислолненіѳ

 

сего.

 

Приказали:

Вышеозначѳнныхъ

 

священниковъ,

 

какъ

 

не

 

представив-

шихъ

 

въ

 

консисторіи

 

у

 

станов

 

ленныхъ

 

рапортовъ

 

о

полученіи

 

ими

 

и

 

ихъ

 

причетниками

 

жалованья

 

изъ

казначейства

 

въ

 

1888

 

году,

 

оштрафовать

 

не

 

прѳдста-

вившихъ

 

за

 

одно

 

полугодіо

 

каждаго

 

по

 

1

 

р.,

 

а

 

пе

 

предста-

вившихъ

 

за

 

два

 

полугодія

 

каждаго

 

по

 

2

 

р.,

 

каковыя

деньги

 

обратить

 

въ

 

пользу

 

бѣдныхъ

 

духовяаго

 

звапія

и

 

для

 

исполненія

 

сего

 

прѳднисать

 

благочиннымъ,

 

въ

вѣдѣніи

 

которыхъ

 

находятся

 

означенныя

 

липа,

 

чтобы



—

 

799

 

—

они

 

истребовавъ

 

означѳнныя

 

деньги

 

представили

 

не-

посредственно

 

въ

 

Черниговское

 

Епархіальноѳ

 

попечи-

тельство,

 

которому

 

сообщить

 

копію

 

сего

 

опредѣленіа

и

 

таковую

 

же

 

отослать

 

въ

 

Редакцію

 

Черниговскихъ
Епархіальныхъ

 

извѣстій,

 

для

 

напѳчатанія

 

къ

 

свѣдѣнію

духовенства

 

Черниговской

 

епархіи.

III.

 

РШЫЯ

 

ИЗВШІЯ.

Свящѳнникомъ

 

Николаевской

 

церкви,

 

м.

 

Почѳла,

Василіемъ

 

Ливановымъ,

 

1 7-го

 

августа

 

сего

 

года,

 

прос-

вѣщена

 

св.

 

крещѳніемъ

 

еврейка

 

м.

 

Почепа

 

Хая

 

Лаза-

рева

 

Фальковская,

 

съ

 

нареченіѳмъ

 

ей

 

имени

 

Наталія.

За

 

смертію

 

священника,

 

Іоанно-Богословской

 

цер-

кви

 

села

 

Авдѣевки,

 

Черниговскаго

 

уѣзда,

 

Симеона
Знаменскаго,

 

священническое

 

мѣсто

 

при

 

церкви

 

с.

Авдѣевки

 

26

 

августа

 

предоставленно

 

студенту

 

Чер-

ниговской

 

духовной

 

семинаріи

 

Евграфу

 

Баптиданову.

—

 

За

 

смѳртію

 

священника,

 

Покровской

 

церкви,

 

села

Іавъ,

 

Сосницкаго

 

уѣзда,

 

Захарія

 

Сербиновича,

 

на

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

село

 

Лавы,

 

1 8

 

августа,

 

пере-

мѣщенъ

 

свящѳнникъ,

 

Покровской

 

церкви,

 

села

 

Крас-
наго-Става,

 

Борзенскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Барановичъ;

а

 

священническое

 

мѣсто

 

при

 

Покровской

 

церкви

 

села



-800

 

—

Краснаго-Става,

 

объявляется

 

вакантнымъ;

 

при

 

церкви

прихожанъ

 

377

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

и

 

385

 

жен.,

 

ружной

земли

 

39

 

десятинъ,

 

домъ

 

церковный.

—

 

Свящонникъ

 

села

 

Евдоколья,

 

Стародубскаго

 

уѣзда,

Іоаннъ

 

Флорѳвъ,

 

согласно

 

просьбѣ,

 

уволенъ

 

отъ

 

долж-

ности

 

слѣдователя

 

по

 

суднымъ

 

дѣламъ,

 

а

 

па

 

его

 

мѣсто

слѣдователемъ

 

во

 

2-й

 

благочинническій

 

округъ

 

Старо-

дубскаго

 

уѣзда,

 

24

 

августа

 

утвержденъ

 

свящѳнникъ,

 

села

Чеховки,

 

Александръ

 

Козминскій.

Членами

 

благочинническаго

 

совѣта

 

4

 

округа

 

Мгдин-
скаго

 

уѣзда,

 

17

 

Августа,

 

утверждены

 

священники:

Михаилъ

 

Лапчинскій

 

иВасилій

 

Ливановъ,

 

а

 

кандида-

тами

 

священники:

 

Александръ

 

Помѳрапцовъ

 

и

 

Іоаннъ

Крыловскій;

 

дѳпутатомъ

 

же

 

по

 

мѳжѳванію

 

земель

4

 

благочинническаго

 

округа

 

Мглинскаго

 

уѣзда

 

тогоже

числа

 

утвержденъ

 

свящѳнникъ

 

Пѳтръ

 

Ркдицкій,

 

а

кандитатомъ

 

свящѳнникъ

 

Николай

 

Андріѳвскій.

Получены

 

въ

 

консисторіи

 

деньги:

 

а)

 

добавочные

 

по

выпискѣ

 

пробѣльныхъ

 

листовъ,

 

отъ

 

благочинныхъ:

Ѳѳодора

 

Васютипскаго

 

15

 

р.

 

33

 

коп.,

 

Дмитрія

 

Ѳео-

доровскаго

 

35

 

р.

 

28

 

коп.,

 

Евфима

 

Лебедева

 

9

 

р.

 

45

 

к.,

Адріана

 

Доброгаева

 

1

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

благочин-
наго

 

Михаила

 

Виницкаго

 

72

 

р.

 

58

 

коп.,— на

 

вы-

писку

 

пробѣльныхъ

 

листовъ

 

и

 

26

 

р.

 

10

 

кон.,

 

доба-
вочныхъ

 

за

 

выписку

 

таковыхъ;

 

добавочные

 

за

 

Епар-
хіальныя

 

Извѣстія

 

отъ

 

благочинныхъ

 

Іоанна

 

Чѳрняв-

скаго

   

1

   

р.,

  

отъ

 

настоятелей

   

монастырей:

  

Нѣжин-



—

 

801

 

—

скаго

 

архимандрита

 

Григорія

 

50

 

коп.,

 

Елѳцкаго

іеремонаха

 

Алѳксѣя

 

50

 

кои,,

 

и

 

отъ

 

настоятель-

ницы

 

Нѣжинскаго

 

монастыря

 

игумепіи

 

Людмилды

50

 

коп.,

 

б)

 

на

 

выписку

 

пробѣльныхъ

 

листовъ

 

на

1890

 

годъ,

 

отъ

 

благочинныхъ:

 

Димптрія

 

Ѳѳодоровскаго

50

 

p.

 

31

 

коп.,

 

Евтихія

 

Бордоноса

 

57

 

p.

 

70

 

коп.,

 

въ

томъ

 

числѣ

 

добавочныхъ

 

по

 

выпискѣ

 

листовъ

 

16

 

р.

58

 

коп.,

 

Андрея

 

Ивашутича

 

44

 

р.

 

83

 

коп.,

 

въ

 

семъ

числѣ

 

добавочныхъ

 

по

 

сей

 

выписке

 

11

 

руб.

 

99

 

коп.,

и

 

Іоанна

 

Рембаловича

 

83

 

р.

 

43

 

коп.,

 

въ

 

семъ

 

числѣ

добавочныхъ

 

по

 

сей

 

выиискѣ

 

22

 

руб.

 

59

 

коп.,

в)

 

въ

 

пользу,

 

православныхъ

 

св.

 

земли,

 

отъ

 

благо-
чиняаго

 

Александра

 

Гурскаго

 

2

 

р.

 

5

 

к.,

 

и

 

отъ

 

благочин-
наго

 

Василія

 

Бучинскаго

 

20

 

р.

 

60

 

к.,

 

г)

 

въ

 

пользу

краснаго

 

креста,

 

отъ

 

благочиннаго

 

Михаила

 

Николь-
ская

 

3

 

р.

 

26

 

к.,

 

д)

 

въ

 

пользу

 

церквей

 

и

 

школъ

 

въ

западномъ

 

краѣ,

 

отъ

 

благочинныхъ:

 

Филиппа'

 

Долин-

скаго

 

1

 

руб.,

 

Самуила

 

Имшенецкаго

 

6

 

руб.,

 

Ѳѳодора

Васютинскаго

 

4

 

р.

 

67

 

к.,

 

Евтихія

 

Бордоноса

 

3

 

руб.

60

 

к„

 

Стефана

 

Матусѳвича

 

3

 

р.

 

70

 

коп.,

 

Іоанна

 

Обу-
ховскаго

 

2

 

р.

 

10

 

к.,

 

Герасима

 

Томашевскаго

 

2

 

руб.

40

 

коп,,

 

Гавріида

 

Рахинскаго

 

2

 

р.

 

75

 

к.,

 

Михаила
Никольская

 

1

 

р.

 

65

 

к.,

 

Петра

 

Крещановскаго

 

2

 

руб.
25

 

к.

 

и

 

отъ

 

настоятельницы

 

Нѣжинскаго

 

монастыря

 

игу-

меніи

 

Людмилды

 

1

 

руб.,

 

Евфима

 

Лебедева

 

1

 

руб.

 

12

 

к.,

Николая

 

Рознатовскаго

 

2

 

р.

 

5

 

к.

 

е)

 

за

 

иогребеніе

 

на

 

цер-

ковныхъ

 

иогастахъ

 

Порфирія

 

Красовскаго

 

20

 

руб.,

благочиннаго

 

протоіерея

 

Филиппа

 

Долинскаго

 

20

  

р.,



—

 

802

 

—

благочиннаго

 

священника

 

Николая

 

Добрянскаго

 

20

 

р.,

отъ

 

и.

 

д.

 

благочиннаго

 

Смѣльницкаго

 

40

 

р.

 

благочин-
наго

 

Свяцкаго

 

20

 

и

 

благочиннаго

 

священника

 

Миха-
ила

 

Виницкаго

 

21

 

р.

 

60

 

коп.

Въ

 

прежде-открытые

 

попечительства

 

избраны,

 

t

 

на

три

 

года,

 

при

 

цѳрквахъ:

 

1)

 

Покровской,

 

церкви,

села

 

Сухосѣѳвки,

 

Стародубскаго

 

уѣзда,

 

предсѣдателѳмъ

зѳмлевладѣлѳцъ

 

Иванъ[Ивановъ

 

Ржѳнлинскій,

 

а

 

чле-

нами

 

казаки:

 

Давидъ

 

Игнатовъ

 

Картавенокъ

 

и

 

Косьма

Ивановъ

 

Бровковъ,

 

крестьяне:

 

Евинтиліанъ

 

Прохоровъ
Куроѣдъ

 

и

 

Аѳанасій

 

Саввинъ

 

Фесюкъ.

 

2)

 

Свято-Троиц-

кой,— села

 

Михайло-Анновки,

 

Конотопскаго

 

уѣзда.

предсѣдателѳмъ

 

крестьянинъ

 

Алѳксѣй

 

Трофимовъ

 

Пуш-
карь,

 

а

 

членами:

 

Губѳрнскій

 

Секретарь

 

Даніилъ
Васильевъ

 

Костенецкій,

 

дворянка

 

Елена

 

Іосифова
Бальмѳ;

 

крестьяне:

 

Иванъ

 

Матвѣевъ

 

Михно,

 

Яковъ
Стефановъ

 

Хлопина,

 

Пѳтръ

 

Михайловъ

 

Зикратый,

 

Ро-
манъ

 

Александровъ

 

Миныпунъ,

 

Филиппъ

 

Ивановъ

Давиденко

 

иМаксимъ

 

Михайловъ

 

Симонѳнко.

 

3)

 

Архи-
стратиго-Михайловской,

 

села

 

Жихова,

 

Новгородсѣвер-

скаго

 

уѣзда,

 

предсѣдателемъ

 

дворянинъ

 

Михаилъ

 

Пор-
фирьѳвъ

 

Вронскій,

 

а

 

члѳнами-крестьяяе:

 

Кондратъ
Артемовъ

 

Якушовъ

 

и

 

Тимофѣй

 

Дорофѣѳвъ

 

Чумакъ.

 

4)

Свято-Троицкой,

 

с.

 

Пакули,

 

Черниговскаго

 

уѣзда,

предсѣдатѳломъ

 

Николай

 

Остро

 

вянскій,

 

а

 

членами

крестьяне:

 

Михаилъ

 

Фѳодоръ

 

Деркачъ,

 

Илья

 

Гри-
горьевъ

   

Некрасовъ,

    

Максимъ

   

Васильевъ

   

Бориско,



—'803

 

—

Даніидъ

 

Зиновіевъ

 

Цехмистръ

 

и

 

Фѳдоръ

 

Ивановъ

 

Пиль-

никъ.

 

5,

 

Николаевской,

 

с.

 

Шестовицы,

 

Нѳрниговскаго

уѣзда,

 

предсѣдателомъ

 

дворянинъ

 

Яковъ

 

Петровъ

 

Огіѳв-

скій,

 

а

 

членами

 

казаки:

 

Кондратъ

 

Сердюкъ,

 

Ѳеодоръ

Влокунъ,

 

Матвей

 

Мѳкжулъ,

 

Петръ

 

Чипакъ,

 

Нпкифоръ

Рыбалка,

 

Несторъ

 

Ширяй,

 

Андрей

 

Якуга,

 

Антонъ

 

Моз-

ковецъ;

 

крестьяне:

 

Пантѳлеймонъ

 

Грабъ,

 

Феодоръ

 

Ку-

цый,

 

Алексѣй

 

Лаврененко

 

и

 

Карпъ

 

Прпходько.

 

6)

 

Свято-

Духовой

 

села

 

Старого-Бѣлоуса,

 

Черниговскаго

 

уѣзда,

предсѣдатѳлемъ

 

крѳстьянинъ

 

Исидоръ

 

Ѳеодоръ

 

Ѳѳдор-

ченко,

 

а

 

членами

 

казаки:

 

Іаковъ

 

Прокофіевъ

 

Ещенко,

Ѳеодоръ

 

Семеновъ

 

Назаренко,

 

Иванъ

 

Никифоровъ
Ещенко,

 

Максимъ

 

Ивановъ

 

Ѳедорченко,

 

Василій

 

Сте-
фановъ

 

Вѣникъ,

 

Косьма

 

Артемовъ

 

Бирюковъ,

 

Ѳѳодоръ

Іакимовъ

 

Нѳхай,

 

Иванъ

 

Пантелѳймоновъ

 

Ѳедорченко

и

 

Лаврентій

 

Григорьевъ

 

Нѳхай.

 

7)

 

Покровской

 

села

Медвѣдей,

 

Суражскаго

 

уѣзда,

 

предсѣдателемъ

 

Священ-
нпкъ

 

Петръ

 

Росинскій,

 

а

 

членами

 

крестьяне:

 

Николай
Діонисіевъ

 

Латышь,

 

Васплій

 

Захаріевъ

 

Логвиновъ,
Георгій

 

Ивановъ

 

Черикъ,

 

Ѳѳодосій

 

Степановъ

 

Стѳль-

махъ,

 

Яковъ

 

Семеновъ

 

Грибаловъ,

 

Евфимъ

 

Ѳѳодоровъ

Еулешъ,

 

Иванъ

 

Ѳеодоровъ

 

Кулешъ,

 

ГригорШ,

 

Григо-
ріѳвъ

 

Полонякъ,

 

Тимофей

 

Андреѳвъ

 

Грибаловъ,

 

Тимо-
фей

 

Андрѳѳвъ

 

Коротцовъ,

 

Антонъ

 

Іустиновъ

 

Москадыня.

и

 

Моисей

 

Петровъ

 

Рощина.

 

8)

 

Іоанно-Прѳдтеченской

г.

 

Остра,

 

предсѣдателѳмъ

 

коллежскій

 

Совѣтникъ

 

Ѳеодоръ

Іосифовъ

 

Дворецкій,

 

а

 

членами:

 

коллѳжскій

 

Ассессоръ
Григорій

 

Стѳфановъ

 

Юрченко,

 

Коллѳжскій

 

Ассессоръ



-

 

804

 

—

Василій

 

Ѳеодоровъ

 

Фѳдченко,

 

казаки:

 

Іосифъ

 

Пѳтровъ

Друцкій,

 

Петръ

 

Григорьевъ

 

Остапенко,

 

Василій

 

Афа-
насіевъ

 

Иваненко,

 

Прокофій

 

Григоріѳвъ

 

Чернякъ,

 

Ан-
тоши

 

Владиміровъ

 

Покрышня

 

и

 

Андрей

 

Владиміровъ
Парахонскій;

 

крестьяне:

 

Тихонъ

 

Михайловъ

 

Воробей,
Тимофей

 

Михайловъ

 

Бришнецъ

 

и

 

мѣщанинъ

 

Васидій
Ѳоминъ

 

Шиленко.

 

9)

 

Николаевской

 

села

 

Савинокъ,

 

Сос-
ницкаго

 

уѣзда,

 

предсѣдателемъ

 

крестьянинъ

 

Ѳѳодоръ

Иавловъ

 

Коровникъ,

 

а

 

членами:

 

Петръ

 

Авраамовъ

Стуколо,

 

Антонъ

 

Вуколовъ

 

Стуколо,

 

Григорій

 

Оселедѳцъ,

Павѳдъ

 

Филипповъ

 

Горовый,

 

Иванъ

 

Рыбка,

 

Григорій

Іосифовъ

 

Милейко,

 

Косьма

 

Филипповъ

 

Милейко,

 

Фи-
липпъ

 

Шульженко,

 

Васидій

 

Семѳненко,

 

Емѳліанъ

 

Ники-
форенко,

 

Димитрій

 

Иванченко,

 

Стефанъ

 

Гавриловъ
Ткачѳнко,

 

Маркъ

 

Александровъ

 

Бѣдый,

 

Гавріилъ

 

Ѳео-

доровъ

 

Алейникъ;

 

салдаты:

 

Петръ

 

Семеновъ

 

Косень-

чукъ,

 

Романъ

 

Швецъ,

 

Петръ

 

Прокофіевъ

 

Макаренко,

Иванъ

 

Евстафіевъ

 

Ломенко

 

и

 

Сѳменъ

 

Романовъ

 

Ца-
ренко

 

и

 

мѣщанинъ

 

Стефанъ

 

Стѳфановъ

 

Остапенко.

 

10)
Свято-Георгіевской

 

м.

 

Ямполя,

 

Глуховскаго

 

уѣзда,

предсѣдателомъ

 

казакъ

 

Василій

 

Андрѳѳвъ

 

Никоновъ,

 

а

членами:

 

купецъ

 

Иванъ

 

Ивановъ

 

Касьяновъ;

 

казаки:

Димитрій

 

Чѳрторыжскій,

 

Іаковъ

 

Крутень,

 

Григорій
Крутень;

 

крестьяне:

 

Филиппъ

 

Соломка,

 

Михаилъ

 

Лиза-
губъ,

 

Максимъ

 

Московка,

 

Іаковъ

 

Боръ,

 

Григорій

 

Тѳли-

ченко,

 

Стефанъ

 

Рябуха,

 

Иванъ

 

Кучеръ,

 

Савва

 

Черняв-
скій,

 

Герасимъ

 

Набока,

 

Наумъ

 

Коршакъ,

 

Григорій
Гордѣенко,

 

Прокофій

 

ІПутъ,

 

Алексѣй

 

Клюй,

 

Емѳліанъ



—

 

80S

 

—

Степанюкъ

 

и

 

Тарасій

 

Гребѳнюкъ.

 

II)

 

Рождество-Бого-
родичной,

 

села

 

Серединки,

 

Еозелѳцкаго

 

уѣзда,

 

прѳдсѣ-

датѳлемъ

 

казакъ

 

Иванъ

 

Трофимовъ

 

Гѳрасько,

 

а

 

членами

казаки:

 

Григорій

 

Питля,

 

крестьяне:^

 

Длатонъ

 

Шиша,
Иванъ

 

Іушня,

 

и

 

заштатный

 

нсаломщпкъ

 

Илья

 

Негов-

скінг,

 

12,

 

Михайловской

 

села

 

Роища,

 

Черниговскаго
уѣзда,

 

нредсѣдателемъ

 

казакъ

 

Романъ

 

Мнхаиловъ

 

До-

линскій;

 

а

 

членами:

 

Иванъ

 

Ивановъ

 

Федосовъ,

 

Кон-

стантинъ

 

Васильѳвъ

 

Бондарь,

 

Алексѣй

 

Михаиловъ

Долинскій,

 

Леонтій

 

Демяновъ

 

Куликъ,

 

Басилій

 

Гав-

рилов-ь

 

Сѳрдюкъ,

 

Еондратъ

 

Матвѣевъ

 

Куликъ,

 

Авксен-

тій

 

Ивановъ

 

Заболотній,

 

Михаилъ

 

Петровъ

 

Лещенко,
Левъ

 

Никитинъ

 

Зѣнченко,

 

Константинъ

 

Степановъ

Медвѣдь,

 

Алѳксѣй

 

Евфимовъ

 

Корогодъ,

 

Маркъ

 

Михаи-

ловъ

 

Ребенокъ

 

и

 

Сергѣй

 

Григоріевъ

 

Василенко.

 

13)
Покровской

 

села

 

Олтаря,

 

Новгородсѣверскаго

 

уѣзда,

предсѣдателемъ

 

Титулярный

 

совѣтникъ

 

Иванъ

 

Яковлевъ

Вороной,

 

а

 

членами— крестьяне:

 

Ѳедоръ

 

Стѳфановъ

Сорока,

 

Григорій

 

Васильѳвъ

 

Ееня.

 

Трофимъ

 

Ѳеодотовъ

Соколикъ,

 

Афанасій

 

Ивановъ

 

Шевцовъ,

 

Афанасій

 

Евфи-
мовъ

 

Грива,

 

Кирнллъ

 

Даніиловъ

 

Соколикъ,

 

Косьма

Даніиловъ

 

Соколикъ,

 

Грпгорій

 

Емеліановъ

 

Кругликъ,

Василій

 

Саввинъ

 

Пономаренко,

 

Іоснфъ

 

Евсевіевъ

 

Шев-
цовъ

 

н

 

Яковъ

 

Даніиловъ

 

Шпшка.

 

14)

 

На

 

шесть

 

лѣть

Рождество

 

Богородичной,

 

села

 

Воргла,

 

Глуховскаго

уѣзда,

 

прѳдсѣдателемъ

 

подпоручикъ

 

Петръ

 

Алексѣевъ

Храпачѳвъ,

 

а

 

членами

 

казаки:

 

Авксентій

 

Василіевъ

Висоцкій,

 

Макарій

 

Михаиловъ

 

Мѳдвѣдь,

 

Онисимъ

 

Іаков-



—

 

806

 

—

левъ

 

Москаленко,

 

Василій

 

Фоковъ

 

Высоцкій,

 

Наумъ
Пантѳлеймоновъ

 

Мѳдвѣдь,

 

Стефанъ

 

Андрѳѳвъ

 

Гапонен-

ко,

 

Георгій

 

Михаиловъ

 

Медвѣдь;

 

крестьяне:

 

Спиридонъ,
Никитинъ

 

Грицунъ,

 

ТимоѳейГригоріѳвъ

 

Бѣднѳнко,Васи-

лій

 

Трофимовъ*

 

Фанащѳико,

 

Сергіп

 

Іакимовъ

 

Чѳтчикъ,

солдатъ

 

Іоаннъ

 

Доченко

 

и

 

унтеръ-офицеръ

 

Іосифъ

 

Пота-
піевъ

 

Кизименко.

 

15)

 

на

 

три

 

года,

 

Георгіевской

 

с.Еовчи-
на,

 

Черниговскаго

 

уѣзда,

 

предсѣдателемъ— солдатъ

 

Гав-

р.іилъ

 

Ивановъ

 

Турашъ,

 

а

 

членами— казаки,

 

Иванъ

 

Ояи-
симовъ

 

Понаморенко,

 

Петръ

 

Іосифовъ

 

Клименко,

 

Ники-
форъ

 

Ивановъ

 

Халимонъ,

 

Стенанъ

 

Мойсѣевъ

 

Чернуха;

солдаты:

 

Артемъ

 

Гавріиловъ

 

Кузьменко,

 

СидоръАнд-
реевъ

 

Лорозъ,

 

Иванъ

 

Петровъ

 

Вруй

 

и

 

крестьянинъ

Василій

 

Васильевъ

 

Еоржъ.

 

16)

 

Георгіевской

 

с.

 

Хол-
мовъ,

 

Борзенскаго

 

уѣзда,

 

предсѣдатѳлемъ— дворянинъ

Николай

 

Гавриловъ

 

Тичина,

 

а

 

членами— дворянинъ

Михаплъ

 

Никол аевъ

 

Кочубей,

 

казаки:

 

Игнатъ

 

Бовкунъ,

Сидоръ

 

Ильюшка,

 

Тихопъ

 

Ильюшка,

 

Никита, Ильюшка,
Даніплъ

 

Ильюшка;

 

крестьяне:

 

Артемъ

 

Васѳльчукъ,

Романъ

 

Бугонъ,

 

Василій

 

Чорпоносъ

 

и

 

Владиміръ

 

Куд-

рявѳцъ

 

и

 

крестьянинъ— Аврамъ

 

Ващенко.

 

17)

 

Христо-

Рождественской

 

м.

 

Кобыжчи,

 

Козѳлецкаго

 

уѣзда,

 

прѳд-

сѣдателемъ— дворянинъ

 

Автономъ.

 

Антоновичъ

 

Вели-

горскій,

 

а

 

членамп— казаки;

 

Потапъ

 

Матвѣевъ

 

Лесенко.

Афанасій

 

Стефановъ

 

Басарько,

 

Гордій

 

Григоріѳвъ

Мваха,

 

Трофимъ

 

Фѳдоровъ

 

Еосовоцъ,

 

Паптелѳймопъ

Мойсѣевъ

 

Довгополъ,

 

Якимъ

 

Кондратовъ

 

Лесенко,

Григорій,

 

Алексѣевъ

 

Буглакъ,

   

Митрофанъ

  

Мироновъ



-807

 

—

Савчукъ,

 

Іосифъ

 

Андреѳвъ

 

Пластовецъ,

 

Андрей

Лукьяновъ

 

Овдѣй,

 

Андрей

 

Яковлевъ

 

Бойко,

 

Антонъ

Евфимовъ

 

Ляхъ

 

и

 

Захарій

 

Петровъ

 

Покормякъ.

 

18)

Рождество-Богородичной

 

с.

 

Лемешовъ,

 

Городницкаго

уѣзда,

 

прѳдсѣдатѳлѳмъ— фельдфебель

 

Семенъ

 

Еодра-

товъ

 

Сизѳнко,

 

а

 

членами— казаки:

 

Леонтій

 

Авдѣѳнко,

Василій

 

Авдѣенко;

 

крестьяне:

 

Трофимъ

 

Гулай,

 

Никита

Лозбѳнь,

 

Стефанъ

 

Турійскій,

 

Савва

 

Борисенко,

 

Михаилъ

Гулай,

 

Романъ

 

Шакута,

 

Алѳксѣй

 

Рѳутовскій,

 

Андрей
Лозбѳнь,

 

Титъ

 

Сизѳнко,

 

Еириллъ

 

Козыръ,

 

Антонъ

Лозбень,

 

Димитрій

 

Стеба

 

в

 

Григорій

 

Симиченко.

 

19)
Свято-Троицкой,

 

м.

 

Кобыжчп,

 

Козелецкаго

 

уѣзда,

 

пред-

сѣдателемъ— оставной

 

капитанъ

 

Николай

 

Францовичъ

Хоржевскій

 

на

 

мѣсто,

 

уволѳнаго

 

казака

 

Палама-
ренка,

 

20)

 

На

 

шесть

 

дѣтъ,

 

Воскресенской,

 

г.

 

Борзны,

предсѣдатѳлѳмъ— губернскій

 

Секретарь

 

Александръ
Стефановичъ

 

Малаховъ,

 

а

 

членами— дворянинъ

 

Алек-

сандръ

 

Козьмпчъ

 

Поповъ;

 

мѣщане:

 

Василій

 

Ковтунъ,

Григорін

 

Кордюкъ

 

и

 

Ѳѳодоръ

 

Кирій;

 

казаки:

 

Діонисій
Барабашъ,

 

Леонтій

 

Дорошенко,

 

Пѳтръ

 

Дорошенко,
Іаковъ

 

Барабашъ,

 

Петръ

 

Самко

 

и

 

Левъ

 

Барабашъ

и

 

отставной

 

солдатъ

 

Гордій

 

Блохинъ

Вѣдомость

   

о

   

числѣ

  

суммъ,

   

представлен-
ныхъ

 

о.о.

 

благочинными

 

епархіи

 

въ

 

теченіи
августа

  

мѣсяца

 

сего

   

1889

  

года

 

на

  

содер-

жаніе

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища.

Отъ

 

бдагочиннаго

 

2-го

 

округа

 

Чернигов-

   

Руб.

   

К.

скаго

 

уѣзда

 

Протоіерея

 

Ѳеодора

 

Ладухина

 

.

   

225

   

26
2



—

 

808-

Руб.

Отъ

 

Бдагочиннаго

 

3-го

 

окр.

 

Новозыбков-
скаго

 

уѣзда

 

священника

 

Михаила

 

Діомидова

 

.

   

266
Отъ

 

бдагочиннаго

 

1-го

 

окр.

 

Новозыбков-
скаго

 

уѣзда

 

священника

 

Андрея

 

Васильева

 

.

     

10
Отъ

 

бдагочиннаго

 

2-го

 

окр.

 

Конотонскаго

уѣзда

 

священника

 

Гавріила

 

Рахияскаго

 

.

  

.

     

40

Отъ

 

бдагочиннаго

 

2-го

 

окр.

 

Мглинскаго
уѣзда

  

священника

  

Михаила

 

Гораина

 

.

  

.

  

.

   

117
Отъ

 

бдагочиннаго

 

1-го

 

окр.

 

Стародубскаго
уѣзда

 

Протоіерея

  

Адріана

 

Доброгаева

 

...

     

31
Отъ

 

бдагочиннаго

 

2-го

 

окр"

 

Городницкаго
уѣзда

 

священника

 

Александра

 

Горбика

 

...

     

27

Отъ

 

бывшаго

 

бдагочиннаго

 

4-го

 

округа.

Сосницкаго

 

уѣзда

 

священника

 

Іоаина

 

Пуч-
ковскаго ................ 100

Отъ

 

бдагочиннаго

 

4-го

 

окр-

 

Конотонскаго

уѣзда

 

священника

 

Іоанна

 

Барад

 

удина

 

.

  

.

  

.

   

100

Отъ

 

Бдагочиннаго

 

4-го

 

окр.

 

Стародубскаго

уѣзда

 

священника

 

Петра

 

Цыганкова

 

....

      

5
Отъ

 

бдагочиннаго

 

1-го

 

окр.

 

Сосницкаго

уѣзда

 

священника

  

Стефана

 

Матуеѣвича

 

.

  

.

   

141

Отъ

 

бдагочиннаго

 

4-го

 

окр.

 

Новгород-

сѣверскаго

 

уѣзда

 

священника

 

Іоанна

 

Обухов-
скаго ..................

    

73

Отъ

 

бдагочиннаго

 

5-го

 

окр

 

Остерскаго

уѣзда

 

священника

 

Герасима

 

Томашѳвскаго

 

.

   

104



—

 

809

 

—

Отъ

 

бдагочиннаго

 

3-го

 

окр, ^Конотонскаго

   

Руб.

   

Е.

уѣзда

 

священника

  

Григорія

 

Левитскаго

 

.

  

.

     

26

   

—

Изъ

 

Чѳрниговскаго

 

Губѳрнскаго

 

казначей-

ства

 

въ

 

счѳтъ

 

недоимки

 

свящ.

 

Іоанна

 

Цукров-

скаго ..................

    

19

   

60

Итого ..... 1287

    

14

Отчетъ

 

комитета

 

по

  

сооруженію

   

Православнаго

  

Храма

  

у

подножія

 

Балканъ

 

въ

 

Южной

 

Болгаріи,

 

для

 

вѣчнаго

 

поми-

новеновенія

 

воиновъ

 

павшихъ

 

въ

 

войну

 

1877-1878

По

 

31-е

  

декабря

 

1888

 

года.

Еъ

 

1-му

 

января

 

1888

 

года

 

въ

 

канитадахъ

 

Еомитета

состояло:

A)

    

Процентныхъ

  

бумагъ,

  

по

   

нарица-

тельной

 

ихъ

 

стоимости:

                                     

Руб.

 

Е.

1)

  

5°/о

 

облигацій

 

3-го

 

Восточнаго

 

займа

на ..................308,300

 

—

2)

  

такихъ

 

же

 

облигацій

 

1-го

 

займа

 

на

 

.

       

150

 

—

3)

  

свндѣтельствъ

 

Государственной

 

Ком-

миссіи

 

Ногапіенія

 

долговъ

 

на

 

6%

 

золотую

ренту,

 

на ...............111,875

 

—

4)

  

5°/о

 

облигацій .

 

С.-Иетербургскаго

 

Го-

родскаго

 

Кредитнаго

 

Общества

 

на

 

...

  

.

       

900

 

—

421,225'

 

—

B)

  

Наличныхъ

 

дѳнѳгъ

 

на

 

сумму.

 

.

  

.

  

.

   

11,289

 

33

Итого.

 

;

  

.

   

.

  

.

 

432,514

 

33



—

 

810

 

—

Руб.

   

К.
Къ

 

нимъ

 

посгупило,

 

съ

 

1-го

 

января

 

по

31-е

 

декабря

 

1888

 

года:

A)

  

Пожертвованій

 

наличными

 

деньгами

чрезъ

 

Хозяйственное

 

Унравленіе

 

при

 

Св.

Синоде

 

на ...............

       

331

 

64

B)

  

Процентовъ:

а)

 

по

 

процентнымъ

 

бумагамъ,

 

состоящимъ

въ

 

капиталахъ

 

Еомитета ........ 26,763

 

59

б)

 

по

 

суммамъ,

 

находящимся

 

на

 

текущемъ

счету

   

въ

   

Государствѳнномъ

   

Банкѣ.

   

за

1887

 

годъ ...............

        

86

 

49

26,850

 

08

C)

  

Цріобрѣтѳно

 

13— 5%

 

облигацій

 

3-го
Восточнаго

 

займа,

 

по

 

1000

 

р.

 

каждая,

 

съ

купонами

 

на

 

срокъ

 

1-го

 

мая

  

1889

   

года,

всего

 

по

 

нарицательной

 

стоимости

 

на.

 

.

  

.

   

13,000

 

—

D)

  

Получено

 

обратно

 

упдачениаго

 

по

 

%
купоннаго

 

налога ............

       

756

 

53
E)

  

Разныхъ

 

посту плѳній........

          

13

 

63

Итого

 

съ

 

1-го

 

января

 

но

 

31-е

 

декабря
въ

 

приходѣ ..............40,851

 

78

А

 

всего,

 

съ

 

остаткомъ

 

отъ

 

декабря

1887

 

года

 

къ

 

1-му

 

января

 

1889

 

года

 

въ

приходѣ.................473,466

 

11



—

 

811

 

—

Руб.

   

Eon.
Съ

 

1-го

 

января

 

по

 

31-ѳ

 

декабря

 

израс-

ходовано

 

наличными

 

деньгами:

1)

  

Переведено

 

Завѣдывавшему

 

работами
но

 

постройкѣ

 

инженоръ-капитану

 

Успен-
скому

 

на

 

текущіе

 

расходы ........

    

4,997

 

20
2)

 

Тоже

 

французскому

 

консулу

 

въ

 

Филип-
пополѣ

 

на

 

расходы

 

по

 

охраненівэ

 

имуще-

ства

 

Еомитета .............

     

1,700

 

83
3)

   

Тоже

 

Императорскому

 

Россійскому
Министру-Резиденту

 

въ

 

Черногоріи— пенсіи

потерявшему

 

зрѣніе

 

на

 

сдужбѣ

 

Еомитета
черногорцу

 

Николаю

 

Пырлѣ,

 

за

 

время

 

съ

1-го

 

сентября

 

1887

 

по

 

1-е

 

октября

 

1888

 

г.

18

 

фунтовъ

 

стердинговъ

 

или ......

        

148

 

26
4)

  

Уплачено

 

Завѣдывавшѳму

 

работами
по

 

постройкѣ

 

въ

 

счётъ

 

причитавшагося

 

ему

за

 

прежнее

 

время

 

жалованья .......

     

5,692

 

20
5)

  

Ему

 

же

 

въ

 

возвратъ

 

израсходован-

ныхъ

 

на

 

перѳѣздъ

 

изъ

 

Кіева

 

въ

 

Петер-
бурга .................

       

100

 

—

6)

  

Государственному

 

Банку

 

въ

  

уплату

5°/о

 

сбора

 

съ

 

капитал овъ

 

Комитета.

 

...

       

772

 

26
7)

  

Оному

 

же

 

за

 

хранѳніѳ

 

цѣнностѳй.

 

.

  

.

        

81

 

02
8)

   

С.-Петербургскому

 

Международному
Коммерческому

 

Банку

 

закупленный

 

13

 

—

5°/о

 

облигацій

 

3-го

 

Восточнаго

 

займа

 

на

13,000

 

р.

 

нарицательныхъ.

 

.......

   

12,649

 

83



—

 

812—

 

■

9)

 

Издержано

 

на

 

делопроизводство,

 

помѣ-

     

Руб.

   

К.
щѳніѳ

 

канцѳлярскія

 

принадлежности,

 

пѳ-

чатаніѳ

 

отчѳтовъ

 

ибланковъ,

 

телеграфные
и

 

почтовые

 

расходы,

 

освѣщеніѳ

 

и

 

т.

 

п

 

.

  

.

     

1,451

 

15

Итого

 

съ

 

1-го

 

января

 

по

 

31-ѳ

 

декабря
въ

 

расходѣ...............

   

27,592

 

75

Затѣмъ

 

къ

 

1-му

 

января

 

1889

 

года

 

въ

 

остаткѣ:

A)

  

Процентными

 

бумагами

 

по

 

нарица-

тельной

 

ихъ

 

цѣнѣ:

1)

  

5°/о

  

облигаціями

 

3-го

 

Восточнаго
Займа ......... • ...... 321,300

 

—

2)

  

5°/о

  

облигаціями

 

1-го

 

Восточнаго
займа ................

       

150

 

—

3)

   

Свидетельствами

 

Государственной

Коммиссіи

 

Погашенія

 

Долговъ

 

на

 

6°/о
.

 

золотую

 

ренту ...... , ...... 111,875

 

—

4)

  

5%

 

облигаціями

 

С.-Петѳрбургскаго

Городскаго

 

Крѳдитнаго

 

Общества.

 

.

  

.

  

.

       

900

 

—

434,225

 

-

B)

  

Наличными

 

деньгами:

а)

   

хранящихся

 

на

 

особомъ

 

счѳтѣ

 

въ

Государственномъ

 

Банкѣ........ 11.598

 

09 Vs

б)

  

находящихся

 

въ

 

кассѣ

 

Комитета.

 

.

        

50

 

277*

11,648

 

36

Итого

 

въ

 

наличности

 

.

 

445,873

 

36

ВАЛАНСЪ.

  

.

 

473,466

 

1



—

 

813

 

—

Изъ

 

общей

 

суммы

 

445,873

 

р.

 

46

 

к.,

 

131,450р.

 

про-

центными

 

бумагами

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

128,200

 

р.

 

5%
облигаціями

 

3-го

 

Восточнаго

 

займа

 

и

 

3,250

 

р.

 

свиде-

тельствами

 

на

 

6°/о

 

золотую

 

ренту)

 

и

 

708

 

р.

 

707*

 

к.

кредитными

 

билетами

 

составляютъ

 

неприкосновенный

запасный

 

капиталъ

 

на

 

обѳзпечѳніе

 

содержанія

 

иричта

и

 

будущаго

 

ремонта

 

сооружаемой

 

церкви,

 

а

 

1,000

 

р.

процентными

 

бумагами

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

5—5%

 

обли-
гаций

 

С.-Пѳторбургскаго

 

Городскаго

 

Крѳдитнаго

 

Об-
щества

 

на

 

900

 

р.

 

и

 

1— 5°/о

 

облигація

 

1-го

 

Восточ-

наго

 

займа

 

въ

 

100

 

р.)

 

и

 

наличными

 

деньгами

 

104

 

р.

53

 

к.

 

имѣютъ

 

данное

 

спѳціальноѳ

 

назначѳніѳ.

Съ

 

открытія

 

Комитета

 

по

 

31-е

 

декабря

 

1888

 

года

поступило:

                                                      

Руб.

  

Еоп.

Пожѳртвованій

 

на ..........433,158

 

68 V»
Процѳнтовъ

 

на

 

оные ........ 182,999

 

42
Получено

 

обратно

 

удѳржаннаго

 

за

 

1885-

1888

  

годъ

   

5°/о

   

сбора

  

съ

  

капиталовъ

Комитета ..............

     

2,773

 

157»

Поступило

 

обратно

 

посданныхъ

 

въ

 

Фи-

липпопольскоѳ

 

Отдѣлѳніе

 

Комитета

 

и

 

не

дошѳдшихъ

 

по

 

назначенію .......

       

500

 

—

Разныхъ

 

посту пленій ........

          

13

 

63

610,444

 

89
Кромѣ

 

того

 

получено

  

прибыли

  

при

продажѣ

 

и

 

покупкѣ

 

въ

 

1880

  

году

 

про-

центныхъ

 

бумагъ ...........

          

17

 

18



—

 

814

 

—

Тоже

 

отъ

 

выхода

 

въ

 

тиражъ

   

1—5%

     

Руб.

    

Коп
обдигаціи

 

С.-Пѳтѳрбурскаго

 

Городскаго
Кредитнаго

 

Общества

 

въ

 

100

 

р.....

           

3

 

73

Выручено

 

отъ

 

продажи

 

процентныхъ

бумагъ

 

(обдигацій

 

3-го

 

Восточнаго

 

займа
на

 

сумму

 

127,000

 

р,

 

нарицательныхъ)

 

.

 

124,053

 

07

743,500

 

87

Употреблено

 

изъ

 

оныхъ

 

на

 

покупку

процентныхъ

 

бумагъ

 

(помѣщено

 

въ

 

про-

центный

 

бумаги) ........... 608,509

 

677»

Израсходовано

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

уплачено

5°/°

 

сбора

 

съ

 

купоновъ

 

2,768

 

р.

 

97

 

к.)

 

.

 

122,692

 

837"

"731,202

 

51

Въ

 

остаткѣ.

 

.

   

12.298

 

36

Въ

 

томъ

 

числѣ

 

процентными

 

бумагами
поступившими

 

отъ

 

жертвователей

 

(въ
числѣ

 

421,225

 

рублей) .........

      

650

 

—

Действительный

 

остатокъ

 

наличными

деньгами .............. 11,648

 

36

Куплено

 

за

 

608,500

 

р.

 

67 7*

 

к.

 

процент-

ныхъ

 

бумагъ

 

по

 

нарицательной

 

цѣнѣ

 

на

сумму................ 560,575

 

—

Изъ

 

нихъ

 

продано

 

на ........ 127,000

 

—

Остается .

 

.

  

.

 

433,565

 

—



—

 

815

 

—

А

 

сзь

 

присоѳдинѳніемъ

   

пожертвован-

    

Руб.

   

Коп.

ныхъ

 

процентными

 

бумагами .....

       

650

 

—

Итого

 

въ

 

наличности

 

процентными

бумагами ..... • ........434,225

 

—

Поступившія

   

пожертвованія

    

распределяются

   

по

источникамъ

 

посту пленія

 

слѣдующимъ

 

образомъ:
Всѳмилостивѣйше

 

пожаловано

 

въ

 

Бозѣ

ПОЧИВШИМЪ

    

ГОСУДАРЕМЪ

   

ИМПЕРАТОРОМЪ

АЛЕКСАНДРОМЪ

 

НИКОЛАЕВПЧЕМЬ .....

       

1,000

  

—

Пожертвовано

 

Его

 

Свѣтлостьвэ

 

Княземъ

Александромъ

 

Баттенбергскимъ

  

....

       

400

 

—

Пожертвовано

 

начальниками,

 

офице-

рами,

 

нижними

 

чинами

 

и

 

вообще

 

служа-

щими

 

отдѣльныхъ

 

воинскихъ

 

частей,

 

су-

хопутныхъ

 

и

 

морскихъ ........ 30,037

 

98
Поступило

 

отъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

пожертвованныхъ

 

и

 

собраиныхъ

 

ѳнархі.-

альными

 

архіереями,

 

монастырями,

 

благо-
чинными,

 

приходскими

 

священниками

причетниками

 

и

 

консисторскими

 

чинов-

никами ...............166,236

 

60 Ѵ»

NC

 

въ

 

томъ

 

чисдѣ

 

пожертвованныхъ

 

Аѳонскими

монастырями

 

8,112

 

р.

Пожертвовано

 

начальниками,

 

препода-

вателями

 

и

 

учащимися

 

учѳбныхъ

 

завѳ-

деній,

 

мужскихъ

 

и

 

женскихъ,

 

разпыхъ

исповѣдапій

 

и

 

вѣдомствъ .......

     

5,91838



—

 

816

 

—

Руб:

   

Eon.
Пожертвовано

 

служащими

 

въ

 

разныхъ

правитѳльствѳнныхъ

 

учрежденіяхъ

 

граж-

данскаго

 

вѣдомства .......... 20,929

 

—

Поступило

 

отъ

 

дворянства

 

какь

 

кол-

лективно,

 

такъ

 

и

 

зобранныхъ

 

по

 

под-

писнымъ

 

листамъ

 

и

 

пожертвованныхъ

предводителями

 

дворянства .......

    

7,634

 

98

Пожертвовано

 

городскими

 

думами,

 

а

также

 

пожертвовано

 

и

 

собрано

 

по

 

под-

пискѣ

 

городскими

 

головами,

 

членами

 

го-

родскихъ

 

управъ

 

и

 

служащими

 

въ

 

нихъ

 

.

   

55,292

 

32

NC.

 

Въ

 

томъ

 

числѣ

 

пожертвовано

 

Московскою

 

Город-

скою

 

Думою

 

въ

 

память

 

двадцатипятилѣтія

 

царство-

ванія

 

въ

 

Еовѣ

 

почившаго

 

Государя

 

Императора

 

Алек-

сандра

 

Николаевича

 

50,000

 

р.

Собрано

 

и

 

пожертвовано

 

членами

 

зѳм-

скихъ

 

управъ

 

и

 

мировыхъ

 

учрежденій

и

 

служащихъ

 

въ

 

нихъ ........

     

7,189

 

70

 

7*

Собрано

 

и

 

пожертвовано

 

начальниками

губерній

 

и

 

полицейскими

 

чинами

 

.

  

.

  

.

   

78,515

 

19

Отъ

 

мѣстныхъ

 

комитетовъ

 

и

 

управ-

лѳній

 

Россійскаго

 

Общества

 

Краснаго
Креста ................

    

4,463

 

83

Отъ

   

русскихъ

  

посольствъ,

   

миссій

 

и

консульствъ

 

за

 

границею .......

    

6,559

 

05 f/2

Отъ

 

ярморочныхъ

 

комитетовъ

 

....

       

991

 

91



—

 

817

 

—

Руб.

   

Коп.
Отъ

 

частныхъ

 

банковъ,

 

обществъ

 

и

учрежденій .............

     

2,222

 

40

Отъ

 

желѣзнодорожпыхъ

 

и

 

пароходныхъ

обществъ

 

и

 

управлепій

 

и

 

отъ

 

страховыхъ

обществъ .............. 16,813

 

62

Отъ

 

содержателей

 

фабрикъ

 

и

 

заводовъ.

   

8,560

 

02

Отъ

 

купцовъ

 

и

 

торговыхъ

 

обществъ

и

 

компаній ...... •

   

.

  

.

  

.

 

•

   

.

   

.

     

6,763

 

07

Отъ

 

мѣщанъ,

 

ремесленниковъ

 

и

 

рабо-

?ихъ

 

артелей .............

       

931

 

44

Непосредственно

 

отъ

 

крестьянъ

 

.

   

.

  

.

  

.

     

7,509

 

25

Отъ

 

клубовъ

 

и

 

общественныхъ

 

собраній.

      

430

 

50

Отъ

 

разныхъ

 

лицъ

 

чрезъ

 

редакцію

газеты

 

п

 

отдѣльно ..........

     

4,576

 

46

отъ

 

содержателей

 

гостинницъ

 

трактир-

ныхъ

 

завѳденій............

       

720

 

47

Отъ

 

биржевыхъ

 

маклеровъ

 

и

 

нотарусовъ.

      

462

 

50

433,158

 

687з

Кромѣ

 

дѳнѳжныхъ

 

пожертвованій

 

въ

 

Комитета

 

пос-

тупило

 

отъ

 

нижепоимѳнованныхъ

 

лицъ

 

слѣдующія

прииошенія

 

иконами,

 

церковного

 

утварью

 

и

 

другими

предметами:

Въ

 

1880

 

г.,

 

отъ

 

А.

 

0.

 

Луту

 

шиной— образъ

 

Св.

 

Апо-

столовъ

 

Петра

 

и

 

Павла

 

въ

 

серѳбрянной

 

ризѣ.

Отъ

 

Настоятеля

 

и

 

Вратіи

 

Благовѣщѳнской

 

Никандро-

вой

 

Пустыни,

 

Псковской

 

епархіи— икона

 

преподобнаго



—

 

818

 

—

Никандра

 

Псковскаго,

 

на

 

кипарисѣ,

 

два

 

экземпляра

службы

 

и

 

житія

 

угодника,

 

серебряный

 

вызолоченный

крестъ

 

и

 

Св.

 

Евангеліѳ

 

въ

 

бархатѣ

 

съ

 

серебряными
украшеніями.

Въ

 

1881

 

г.:

 

Мануфактуръ-Совѣтника

 

Н.

 

И.

 

Оловя-

нишникова— церковная

 

утварь,

 

именно:

 

9

 

подсвѣч-

никовъ,

 

2

 

лампады,

 

2

 

кадила,

 

3

 

блюда,

 

2

 

кропила,

2

 

креста,

 

ковчегъ,

 

Евангеліѳ,

 

пасхальная

 

свѣча,

 

пани-

хидница,

 

мтропомазанница,

 

ковшикъ

 

съ

 

тарелочкою,

чайпикъ,

 

тазъ

 

умывальникъ,

 

купель,

 

чаша,— мѣдные

посеребренные,

 

и

 

5

 

колоколовъ

 

въ

 

25

 

пудовъ

 

вѣса.

Отъ

 

священника

 

Николаевскаго

 

прихода,

 

слободы
Никольской,

 

Старобѣльскаго

 

уѣзда,

 

Харьковской

 

ѳпар-

хіи,

 

Самуила

 

Федорова— два

 

шелковыхъ

 

платка

 

для

престола.

Въ

 

1882

 

г.:

 

отъ

 

купеческой

 

дочери

 

Е.

 

А.

 

Очкиной—

церковкая

 

утварь,

 

доставленная

 

священникомъ

 

Нико-
лаевской

 

церкви

 

въ

 

г.

 

Пензѣ,

 

ЕГригоріѳмъ

 

Соколовымъ,
состоящая

 

цзъ

 

дискоса,

 

потира,

 

звѣздицы,

 

лжицы

копія,

 

ковшика

 

и

 

двухъ

 

блюдъ.
73

 

аршина

 

новины

 

(.холста),

 

доставленные

 

Ярослав-
скимъ

 

Губернаторомь

 

(приношеніо

 

мѣстныхъ

 

кресть-

янъ).

Въ

 

1 883

 

г.:

 

отъ

 

крестьянъ

 

Глѣбовской

 

волости,

 

Ры-
бинскаго

 

уѣзда,

 

Ярославской

 

губерніи—

 

ящикъ

 

съ

серебряными

 

позолоченными

 

церковными

 

сосудами,

состоящими

 

изъ

 

чаши,

 

нотира,

 

дискоса

 

съ

 

принад-

лежностями,

 

пожертвованными

 

въ

 

память

 

25-ти

 

лѣтія



—

 

819

 

—

царствованія

 

въ

 

Бозѣ

 

почившаго

 

Государя

 

Императора
Александра

 

Николаевича
Отъ

 

благочиннаго

 

Боровскаго

 

собора,

 

священника

Василія

 

Казанскаго— 36

 

аршпнъ

 

холста.

Въ

 

1885

 

г,:

 

отъ

 

бывшаго

 

священника

 

Б.-Гв.

 

Егер-

скаго

 

полка

 

Протоіерея

 

Павла

 

Ѳаворскаго— образъ

Рождества

 

Христова,

 

въ

 

серебрянномъ

 

позолоченномъ

окладѣ,

 

украпгенпомъ

 

драгоцѣпнымп

 

камнями,

 

съ

пзображепіемъ

 

на

 

оборотной

 

сторонѣ

 

въ

 

Бозѣ

 

почпв-

шаго

 

Государя

 

Императора

 

Алѳксандра

 

Николаевича.

Отъ

 

В.

 

И.

 

Иконникова— кіотъ

 

краснаго

 

дерева,

рѣзной,

 

съ

 

образомъ

 

Нерукотвореннаго

 

Спаса,

 

древняго

Письма

 

въ

 

серебрянномъ

 

окладѣ

 

и

 

позолоченной

 

рамѣ.

Разновременно

 

отъ

 

неизвѣстныхъ— святцы

 

мѣсяч-

ные,

 

печатанные

 

олеографіей

 

на

 

холстѣ,

 

и

 

двѣ

 

брошюры
подъ

 

заглавіями:

 

„Св.

 

Равноапостольные

 

Просвѣтители

славянъ

 

Кириллъ

 

и

 

Меѳодій"

 

и

 

„Слово

 

въ

 

день

 

Св.
Равноапостольныхъ

 

славянскихъ

 

Просвѣтителей

 

Ки-
рилла

 

и

 

Меѳодія,

 

происнесенноѳ

 

11-го

 

мая

 

1882

 

г.

 

въ

 

Иса-
кіевскомъ

 

Соборѣ

 

Протоіѳрѳемъ

 

Іоанномъ

 

Полисадовымъ.

Извѣщая,

 

въ

 

добавленіи

 

къ

 

отчету

 

своему

 

за

 

пер-

вую

 

половину

 

1885

 

года

 

о

 

подготовительныхъ

 

къ

постройкѣ

 

церкви

 

начатыхъ

 

работахъ

 

и

 

мѣстныхъ

распоряжѳніяхъ,

 

Комитетъ

 

долженъ

 

былъ

 

тогда

 

же

довести

 

до

 

общаго

 

свѣдѣнія

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

 

возникшія

въ

 

Восточной

 

Румеліи

 

политическія

 

усложененія,

 

ро-

ковымъ

 

образомъ

 

совпавшія

 

съ

 

началомъ

 

строительной

его

  

деятельности,

  

не

  

дозволили

  

дать

 

ей

  

тогда

 

же



—

 

820 -,-

жѳлательнаго

 

и

 

нѳобходимаго

 

развитія,

 

а

 

заставили

ограничиться,

 

впредь

 

до

 

водворѳнія

 

прочнаго

 

порядка

въ

 

краѣ,

 

лишь

 

продолженіемъ

 

уже

 

начатыхъ

 

подготовы-

тѳльныхъ

 

построѳкъ

 

и

 

заготовокъ.

 

Съ

 

того

 

времени

 

отче-

ты

 

Комитета

 

заключали

 

въ

 

сѳбѣ

 

лишь

 

краткіе

 

перечни

дѳнежныхъ

 

постуялепій

 

и

 

отпусковъ,

 

съ

 

вывода

 

налич-

ности

 

находящихся

 

въ

 

его

 

распоражѳніи

 

суммъ,

 

безъ

всякаго

 

упоминанія

 

о

 

строительной

 

его

 

деятельности.

Причину

 

этого

 

молчанія

 

легко

 

понять.

 

Стоить

 

только

примомнить

 

то

 

впечатлѣніе,

 

кокороѳ

 

производилъ

 

на

всѣхъ

 

и

 

каждаго

 

ходъ

 

событій

 

на

 

Балканскомъ

 

полу-

островѣ,

 

постоянно

 

съ

 

начала

 

Сентября

 

1885

 

года

усложнявшейся

 

неожиданными

 

и

 

все

 

болѣѳ

 

и

 

болѣѳ

прискорбными

 

случайностями.

Каждый

 

изъ

 

послѣдовательныхъ

 

фазисовъ

 

исторіи

нашихъ

 

отношеній

 

къ

 

Больгарін

 

въ

 

течѳніп

 

послѣд-

нихъ

 

3-хь

 

лѣтъ,

 

представлялся

 

вмѣстѣ

 

лишь

 

времѳн-

нымъ,

 

должѳнствующимъ

 

вскорѣ

 

разрѣшиться,

 

нѳдора-

зумѣніемъ;

 

и

 

даже

 

тогда,

 

когда

 

эти

 

отношѳнія

 

стали

принимать

 

все

 

болѣѳ

 

обостряющійся

 

характѳръ,

 

самое

это

 

обстоятельство,

 

казалось,

 

должно

 

было

 

вызвать

собою

 

скорую

 

развязку.

 

Подъ

 

вліяніѳмъ

 

такихъ

 

впѳча-

тлѣній

 

находился

 

и

 

Комитета.

 

Не

 

прекращая,

 

въ

 

виду

оныхъ

 

начатого

 

дѣла,

 

а

 

лишь

 

откладывая,

 

до

 

ожп-

даѳмаго

 

устраненія

 

нѳдоразумѣній,

 

болѣѳ

 

полное

 

раз-

вило

 

онаго,

 

и

 

затѣмъ

 

пріостанавливая

 

вновь

 

такое

 

при

возникновѳніи

 

новаго

 

усложненія.

 

Комитета

 

не

 

могъ

ѳсгѳствѳнно

 

дать

 

удовлѳсворигѳльнаго

 

отчета

 

о

 

поло-



—

 

821

 

—

женіи

   

находящагося

   

въ

   

такихъ

   

неопрѳдѣлѳнныхъ

условіяхь

 

дѣла.

Какъ

 

объяснено

 

было

 

въ

 

приложеніи

 

къ

 

отчету

 

за

первую

 

половину

 

1885

 

года,

 

возникшій

 

въ

 

начадѣ

сентября

 

того

 

года

 

такъ

 

называемый

 

Румелійскій

переворота

 

поставилъ

 

Комитета

 

въ

 

необходимость

пріостановить,

 

впредь

 

до

 

болѣе

 

благопріятнаго

 

времени,

открытіѳ

 

торговъ

 

на

 

поставку

 

строптельныхъ

 

для

храма

 

матеріаловъ.

 

Затѣмъ

 

возгорѣвшаяся

 

въ

 

томъ

же

 

году

 

Сербо-Болгарская

 

война,

 

съ

 

сопровождавшими

 

ее

реквизициями

 

и

 

общимъ

 

замѣшатѳльствомъ,

 

остановила

съ

 

своей

 

стороны

 

развитіе

 

дѣла.

 

Въ

 

февралѣ

 

1886

 

г.

 

полу-

чено

 

было

 

отъ

 

мѣстнаго

 

въ

 

Филипполѣ

 

Отдѣлѳнія

 

Коми-

тета

 

извѣстіе

 

о

 

возможности

 

двинуть

 

дѣло

 

и

 

о

 

прѳдполо-

женіи

 

открыть,

 

въ

 

виду

 

этого,

 

нріоста

 

нов

 

ленные

 

торги

въ

 

началѣ

 

апрѣля;

 

но

 

разныя

 

получѳнныя

 

въ

 

то

 

же

время

 

извѣстія

 

и

 

указанія

 

побудили

 

Комитета

 

еще

 

разъ

остановиться

 

и

 

отложить

 

торги

 

до

 

болѣе

 

поднаго

 

разъ-

ясненія

 

мѣстныхъ

 

обстоятельствъ.

 

Для

 

послѣдней

 

цѣли,

а

 

равно

 

для

 

разрѣшенія

 

нѣкоторыхъ,

 

относящихся

 

до

мѣстной

 

строительной

 

дѣятельностп

 

Комитета,

 

вопро-

совъ,

 

командированъ

 

былъ

 

весною

 

1888

 

года

 

въ

 

Шипку

и

 

Филипполь

 

Предсѣдатель

 

Комитета.

 

Поѣздку

 

свою

опъ

 

совершилъ

 

въ

 

іюнѣ

 

и

 

іюлѣ

 

того

 

года,

 

при

 

чѳмъ,

кромѣ

 

довольно

 

продолжитедьнаго

 

пребыванія

 

въ

Шипкѣ

 

и

 

Филиппополѣ,

 

имъ

 

объѣзжена

 

была

 

значи-

тельная

 

часть

 

Восточной

 

Румеліи

 

и

 

Княжества

 

Болгар-
скаго.

 

Единодушное

 

мнѣніѳ

 

нашихъ

 

дипломатическихъ

  

•
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въ

 

Восточной

 

Румеліи

 

представителей,

 

мѣстнаго

 

Отдѣ-

ленія

 

Комитета

 

и

 

завѣдывающаго

 

строительными

работами,

 

полное

 

господствовавшее

 

повидимому

 

тогда

въ

 

краѣ

 

спокойствие,

 

совершенное

 

отсутствіе

 

какой

 

бы

то

 

ни

 

было

 

враждебности

 

со

 

стороны

 

встрѣчавшихся

ему

 

или

 

видѣнныхъ

 

пмъ

 

мѣстныхъ

 

жителей,

 

выра-

жавшееся

 

всѣмп

 

къ

 

предцріятіго

 

Комитета

 

сочувствіе,

наконецъ

 

несомнѣнная

 

преданность

 

Россіи

 

всего

 

мѣст-

наго

 

Православнаго

 

духовенства

 

п

 

всей

 

массы

 

народа;

все

 

это

 

не

 

оставляло,

 

казалось,

 

сомнѣнія

 

въ

 

полной

возможности

 

немедленно

 

дѣятѳльно

 

приступить

 

къ

постройкѣ

 

церкви

 

и

 

довести

 

оную

 

до

 

успѣшнаго

 

окон-

чанія.

 

Въ

 

впду

 

этого

 

сдѣлано

 

было

 

распоряженіѳ

 

объ

объявленіи

 

торговъ

 

въ

 

концѣ

 

іюля,

 

и

 

9-го

 

того

 

жѳ

мѣсяца,

 

послѣ

 

совершенія

 

мѣстнымъ

 

духовѳнствомъ

селеній

 

Шпнкп

 

и

 

Шейнова,

 

въ

 

прпсутствіи

 

мѣстныхъ

и

 

окольныхъ

 

жителей,

 

торжествеянаго

 

молебствія,

 

съ

провоглашеніемъ

 

многолѣтія

 

Августѣйшему

 

Дому,

 

быпо

приступлено

 

къ

 

вырытію

 

цѳрковнаго

 

фундамента.
Въ

 

началѣ

 

августа

 

состоялись

 

торги,

 

а

 

9-го

 

того

 

же

мѣсяца

 

произошелъ

 

известный

 

Софійскій

 

переворота.

Непосредственнымъ

 

результатомъ

 

для

 

дѣла

 

Комитета

послѣдовавшихъ

 

за

 

тѣмъ

 

событій

 

было

 

гоненіе

 

на

тѣхъ

 

контрагентовъ,

 

за

 

которыми

 

осталось

 

на

 

торгахъ

поставка

 

матѳріаловъ,

 

лишившее

 

ихъ

 

возможности

исполнить

 

тѣ

 

обязательства,

 

которыя

 

они

 

изъявили

готовность

 

принять

 

на

 

себя,— гонѳніѳ,

 

объясняющееся

впрочемъ

 

не

 

отношеніемъ

  

ихъ

 

къ

  

дѣлу

  

построенія
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церкви,

 

а

 

исключительно

 

принадлежностью

 

ихъ

 

къ

враждебной

 

захватившимъ

 

власть

 

партіи.

 

Въ

 

виду

этого

 

обстоятельства

 

предоставлено

 

было

 

завѣдующему

посгройкой

 

производить

 

заготовку

 

матеріала

 

хозяй-
ствѳннымъ

 

способомъ

 

или

 

путемъ

 

частныхъ

 

поставокъ;

но

 

едва

 

показалось

 

устранеинымъ

 

это

 

новое

 

препят-

ствіе,

 

какъ

 

совершилось

 

отозваніѳ

 

изъ

 

края

 

нашихъ

дипдоматическихъ

 

представителей.

Съ

 

удалѳніемъ

 

изъ

 

Филипполя

 

личнаго

 

состава

 

на-

шего

 

Генѳральпаго

 

Консульства

 

упразднился

 

и

 

мѣст-

ный

 

оргапъ

 

Комитета— мѣстное

 

отдѣлѳніѳ

 

онаю,

 

нахо-

дившееся

 

подъ

 

прѳдсѣдатѳльствомъ

 

Генѳральнаго

 

Кон-

сула,

 

и

 

члены

 

коего

 

изъ

 

Болгаръ

 

вынуждены

 

были
покинуть

 

родину

 

или

 

скрываться

 

отъ

 

прѳслѣдованій,

а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

опытъ

 

слишкомъ

 

ясно

 

указывалъ

на

 

то,

 

что

 

при

 

постоянныхъ

 

задѳржкахъ

 

въ

 

работахъ,
на

 

близкое

 

устранѳніѳ

 

коихъ

 

трудно

 

было

 

разсчиты-

вать,

 

дѣдо

 

не

 

двигалось

 

впѳредъ

 

и

 

средства

 

Комитета
затрачивались

 

большею

 

частію

 

крайне

 

непроизводи-

тельно

 

на

 

административные

 

расходы.

 

Въ

 

виду

 

обстоя-

тѳльствъ

 

этихъ

 

постановленіями

 

Комитета,

 

состояв-

шимися

 

20

 

Февраля

 

и

 

31

 

марта

 

1887

 

года,

 

признано

было

 

нѳобходимымъ

 

временно

 

прекратить

 

дальнѣйшія

работы

 

по

 

постройкѣ

 

храма,

 

ограничиваясь

 

лишь

вынолнѳніемъ

 

уже

 

закдючѳнныхъ

 

завѣдующимъ

 

пост-

ройкой,

 

какъ

 

на

 

строительный

 

работы,

 

такъ

 

и

 

на

поставку

 

матеріаловъ,

 

контрактовъ

 

и

 

условій,

 

и

 

окон-

чаніемъ

 

начатаго

 

постройкой

 

цѳрковнаго

 

дома,

 

пред-
з
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назначаемаго

 

для

 

священника

 

и

 

причта

 

церкви.

 

Испол-
неніѳ

 

законтрактованныхъ

 

уже

 

работъ

 

и

 

поставокъ

протянулось

 

до

 

октября

 

1887

 

г.;

 

къ

 

этому

 

лее

 

времени

была

 

доведена

 

приблизительно

 

до

 

трети

 

постройка
церковнаго

 

дома.

 

Но

 

въ

 

этотъ

 

промежутокъ

 

времени

совершилось

 

новое

 

пзмѣненіе

 

въ

 

положѳніи

 

дѣла

 

въ

Болгаріи;

 

водвореніѳ

 

въ

 

ней

 

новаго,

 

ненризнаннаго

державами,

 

князя

 

утвердило

 

Комитета

 

въ

 

рѣшѳніи

пріостановить

 

пока

 

совершенно

 

свою

 

строительную

деятельность

 

съ

 

одновременнымъ

 

сокращеніемъ

 

сопря-

женныхъ

 

съ

 

оною

 

административныхъ

 

расходовъ

 

и

передачею

 

мѣстнаго

 

имущества

 

и

 

произвѳденныхъ

 

и

начатыхъ

 

работъ

 

и

 

построекъ

 

подъ

 

покровительство

Французскаго

 

въ

 

Филиппополѣ

 

Консульства.

 

Рѣшеніе

это,

 

представляющееся

 

лишь

 

болѣѳ

 

полнымъ

 

подтвѳр-

жденіемъ

 

послѣдовавшихъ

 

уже

 

въ

 

началѣ

 

года

 

поста-

новленій,

 

было

 

принято,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

утверждѳніемъ

 

и

самихъ

 

способовъ

 

исполненія,

 

29

 

декабря

 

1887

 

года.

Въ

 

настоящее

 

время

 

все

 

то,

 

что

 

сдѣлано

 

Комитетомъ

и

 

принадлежите

 

ему

 

въ

 

Шипкѣ

 

и

 

ея

 

окрестностяхъ,

передано

 

уже

 

подъ

 

покровительство

 

французскаго

 

въ

Филиппополѣ

 

консульства.

 

Къ

 

настоящему

 

отчету

приложена

 

общая

 

оцѣнка

 

всей

 

этой

 

наличности,

 

а

равно

 

и

 

итогъ

 

произведенныхъ

 

Комитетомъ

 

мѣстныхъ

затратъ.

 

Признавая

 

правильность

 

послѣднихъ,

 

нельзя

не

 

сознать

 

неизбѣжной

 

непроизводительности

 

частя

этихъ

 

расходовъ;

 

она

 

обусловливается

 

самымъ

 

фактомъ

црекращѳнія,

 

хотя

 

бы

 

и

 

временно,

 

работъ,

 

а

 

также

 

и
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тѣмъ,

 

что

 

въ

 

теченіи

 

болѣѳ

 

3-хъ

 

лѣтъ

 

времени,

 

при

нормальныхъ

 

условіяхъ

 

болѣе

 

чѣмъ

 

достаточная

 

для

окончанія

 

всей

 

постройки,

 

она

 

въ

 

действительности

не

 

могла

 

быть

 

и

 

начата,

 

все

 

ограничивалось,

 

кромѣ

подготовки

 

материала,

 

лишь

 

необходимыми

 

пригото-

вительными

 

къ

 

постройкѣ

 

работами,

 

представляющими

собою

 

поэтому

 

вмѣстѣ

 

съ

 

административными

 

расхо-

дами

 

огромный

 

процѳнтъ,

 

чуть

 

не

 

большую

 

часть

 

всей

слѣланной

 

затраты.

 

Но

 

можно

 

надѣяться,

 

что

 

въ

 

насто-

ящее

 

время,

 

при

 

определившемся

 

приблизительно
размѣрѣ

 

мѣстнаго

 

необходимаго

 

для

 

охранѳнія

 

иму-

щества

 

и

 

работъ

 

расхода,

 

истрачѳнныя

 

суммы

 

попол-

нятся

 

въ

 

значительной

 

степени

 

излишкомъ

 

поступаю-

щихъ

 

на

 

капиталы

 

Комитета

 

процѳнтовѣ.

Краткій

 

отчетъ

 

по

 

расходу

 

суммъ

 

на

 

строи-

тельные

 

работы

 

и

 

постройки.

Строительная

 

дѣятѳльность

 

Комитета,

 

продолжавша-

яся

 

при

 

вышѳизложѳнныхъ

 

условіяхъ,

 

съ

 

іюня

 

1885
по

 

май

 

1888

 

года,

 

заключалась

 

въ

 

слѣдующѳмъ:

1)

 

Произведена

 

нивѳллировка

 

и

 

распланировка

 

мѣст-

ности

 

подъ

 

церковь;

 

2)

 

проложены

 

дороги

 

чрезъ

 

цер-

ковную

 

усадьбу,

 

какъ

 

постоянный,

 

такъ

 

и

 

времѳнныя

для

 

подвоза

 

метѳріадовъ:

 

3)

 

проведены

 

канавы

 

и

 

рѳйн-

штоки,

 

съ

 

облицовкой

 

ихъ

 

камнемъ

 

и

 

устройствомъ
плотинъ

 

и

 

колодцевъ

 

для

 

ограждѳнія

 

церковной

 

пло-

щади

 

отъ

 

горныхъ

 

потоковъ,

 

и

 

проведена

 

вода

 

въ

селѳніѳ

 

Шипку

 

для

 

ирригаціонныхъ

 

цѣдей;

 

4)

 

заго-
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товдена

 

часть

 

строитѳльныхъ

 

матеріаловъ;

 

5)

 

возве-

дены

 

врѳмѳнныя

 

и

 

постоянныя

 

хозяйственный

 

строе-

нія

 

для

 

помѣщенія

 

рабочихъ

 

и

 

склада

 

матеріаловъ

 

и

строитѳльныхъ

 

принадлежностей:

 

6)

 

выстроонъ

 

напо-

ловину

 

церковный

 

домъ

 

для

 

причта

 

и

 

7)

 

произведены

всѣ

 

земдекопныя

 

работы

 

по

 

фундаменту

 

храма.

 

-

По

 

смѣтамъ

 

исчислено

 

расходовъ:

1)

  

На

 

заготовку

 

матѳріаловъ

 

для

 

храма:

Руб.

   

К.
На

 

камень ..............

   

42,819

 

77
На

 

песокъ,

 

извѣсть,

 

цѳмѳнтъ

 

и

 

алебастръ

 

.

   

38,164

 

89
На

 

кирпичъ .............

   

36,162

 

20
На

 

желѣзо..............

     

7,136

 

13
На

 

строевой

 

дѣсъ...........

     

7,355

 

93
На

 

оконные

 

и

 

дверные

 

приборы

 

ипрочіе
мѳдкіе

 

матѳріалы............

     

1,812

 

27

133,451

 

19
2)

  

На

 

по

 

постройку

 

цѳрковпаго

 

дома

 

и

возведѳніѳ

 

другихъ

 

хозяйственныхъ

 

пос-

троѳкъ ................ 15,000

 

—

3)

  

На

 

производство

 

зѳмляныхъ

 

работъ

 

но

фундаменту

 

храма

 

и

 

по

 

уравненію

 

и

 

рас-

ширенно

 

церковной

 

площади

 

......

   

10,326

 

31
4)

  

На

 

устройство

 

канавъ

 

и

 

ндотинъ

 

и

 

на

производство

 

мостовыхъ

 

работъ .....

     

2,445

 

33
На

 

означѳнныя

 

работы

 

и

 

постройки

 

израсходовано

а)

 

на

 

заготовку

 

матеріаловъ

 

и

 

строитѳльныхъ

 

при-

надлежностей

 

2842

 

л.

 

96,45

 

п.+Зб

 

55

 

к.

 

кр.
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б)

   

на

 

рабочую

 

силу

 

л.

 

2241

 

71,56

 

n.-f-6,186

 

р.

23

 

к.

 

кр.

в)

  

на

 

администрацію

 

и

 

прочія

 

мѣстныя

 

надобности

2488

 

л.

 

82,75

 

п.-Ь8,174

 

р.

 

99

 

к.

 

кр.-Итого

 

7573

 

л.

50,76

 

п.-И4,397

 

р.

 

77

 

к.

 

кр.

Что,

 

считая

 

(по

 

среднему

 

курсу

 

перѳвѳдѳнныхъ

 

на

постройку

 

суммъ)

 

9

 

р.

 

88

 

к.,

 

за

 

турецкую

 

лиру,

состоитъ

 

всего

 

89,224

 

р.

 

03

 

к.

 

кр.

Сумма,

 

затраченная

 

на

 

матѳріалы,

 

распределяется
слѣдующимъ

 

образомъ:

На

 

камень

 

*)

 

1035

 

л.

 

68,84

 

п.

На

 

кирничъ

 

и

 

черепицу

 

174

 

л.

 

36,66

 

п.

На

 

строевой

 

лѣсъ

 

502

 

л.

 

70,79

 

п.

На

 

извѣсть

 

и

 

песокъ

 

854

 

л.

 

34,67

 

п.

На

 

глину

 

и

 

цѳмѳнтъ

 

10

 

л.

 

00,28

 

п.+7.
На

 

жѳлѣзо

 

и

 

сталь

 

52

 

л.

 

90,29

 

п.+8

 

р.

 

40

 

к.

На

 

уголь,

 

порохъ

 

и

 

фитѳль

 

93

 

л.

 

27,29.

Не

 

оконные

 

и

 

дверные

 

приборы

 

и

 

разные

 

мѳлкіе

матеріалы

 

и

 

принадлежности

 

19

 

л.

 

67,63

 

л.Н-21

 

р.

15

 

к.

 

2842

 

а.

 

96,45

 

п.+36

 

р.

 

55

 

к.

Изъ

 

суммы

 

израсходованной

 

на

 

рабочую

 

силу

относится:

На

 

счѳтъ

 

платы

 

подѳнщикамъ

 

на

 

работахъ

 

1540

 

л.

81,08

 

п.-Ь

*)

 

На

 

эту

 

сумму

 

отнесенъ

 

расходъ

 

собственно

 

на

 

доставку

 

ватѳріала

 

съ

 

мѣста

 

выломки

на

 

иѣсто

 

стройки.

 

Расходъ

 

же

 

по

 

добыванію

 

онаго,

 

производившемуся

 

хозяйственнымъ

образомъ,

 

заключается

 

въ

 

общей

 

суммѣ,

 

израсходованной

 

на

 

рабочую

 

силу.
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На

 

счетъ

 

жалованья

 

и

 

порціоныхъ

 

рабочпмъ

 

изъ

Россіи

 

378,

 

л.

 

19,34

 

П.+5448

 

р.

 

78

 

к.

На

 

счетъ

 

расходовъ

 

по

 

перевозу

 

рабочихъ

 

изъ

 

Рос-
сіи

 

и

 

обратной

 

отправкѣ

 

ихъ

 

на

 

родину

 

85

 

л.

 

84,06

 

п.-Ь
734

 

р.

 

45

 

к.

На

 

счетъ

 

платы

 

мѣстнымъ

 

рабочпмъ;

 

находившимся

на

 

мѣсячномъ

 

содержаніи

 

227

 

л.

 

87,08

 

п.— Итого

2241

 

л.

 

71,56

 

П.+6186

 

р.

 

23

 

к.

Въ

 

чисдѣ

 

административныхъ

 

расходовъ

 

болѣѳ

крупными

 

являются:

 

содѳржаніе

 

завѣдывавшаго

 

рабо-

тами

 

по

 

постройкѣ

 

инженера

 

и

 

второстепенныхъ

 

лицъ

строительнаго

 

персонала,

 

составляющее,

 

вмѣстѣ

 

съ

выданными

 

имъ

 

путевыми

 

и

 

подъемными

 

на

 

проѣздъ

изъ

 

Россіи

 

на

 

мѣсто

 

постройки

 

и

 

обратно— 1,309

 

л.

68,77

 

п.Ч-7,799

 

руб.,

 

и

 

529

 

л.

 

90,17

 

п.,

 

выдан-

ные

 

мѣстному

 

жителю .

 

Еонсулову

 

въ

 

возпаграж-

дѳніѳ

 

по

 

случаю

 

прекращѳнія

 

по

 

нѳзависящимъ

 

отъ

него

 

причинамъ,

 

начатой

 

имъ

 

заготовки

 

кирпича

 

на

церковь

 

(въ

 

сумму

 

эту

 

вошла

 

уплата

 

за

 

мѣсто

 

подъ

кирпичный

 

заводъ

 

и

 

за

 

200

 

куб.

 

саж.

 

дровъ,

 

заготов-

ленныхъ

 

для

 

обжиганія

 

кирпича);

 

остальные

 

затѣмъ

(изъ

 

2488

 

л.

 

82,75

 

П.+8Д74

 

р.

 

69

 

к.)

 

649

 

л.

 

23,81
П.+375

 

р.

 

99

 

к.

 

изрисходованы

 

на

 

пріобрѣтеніѳ

 

и

исправленіѳ

 

чертежныхъ

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

другихъ

 

инстру-

ментовъ,

 

на

 

разъѣзды

 

лицъ

 

строительнаго

 

персонала

по

 

служебнымъ

 

надобностямъ,

 

на

 

содѳржаніѳ

 

перево-

зочныхъ

 

срѳдствъ

 

(лошадей

 

и

 

воловъ),

 

на

 

наемъ

 

помѣ-

щенія

 

для

 

конторы

 

завѣдывавшаго

   

работами

 

и

 

для



—

 

829

 

—

рабочихъ,

 

на

 

отоплѳніе

 

и

 

освѣщеніе

 

сихъ

 

помѣщѳній,

на

 

канцѳлярскія

 

принадлежности

 

завѣдывавшаго

 

рабо-

тами

 

и

 

Филияпопольскаго

 

отдѣленія

 

Комитета,

 

на

содержаніѳ

 

секретаря

 

отдѣлѳнія

 

и

 

проч.

Изъ

 

числа

 

заготовдѳнныхъ

 

строитѳльныхъ

 

матѳріа-

ловъ

 

на

 

сумму

 

4,051

 

л.

 

88

 

п.

 

или

 

40,032

 

р.

 

57

 

к.

(Считая

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

стоимость

 

употребленной
на

 

заготовку

 

оныхъ

 

рабочую

 

силу)

 

израсходовано

таковыхъ

 

на

 

постройки

 

и

 

сооруженія

 

на

 

сумму

 

771
л.

 

55

 

п.

 

или

 

7,622

 

р.

 

91

 

к.

Осталось

 

за

 

тѣмъ

 

въ

 

наличности

 

нѳупотреблѳнныхъ

въ

 

дѣдо

 

и

 

хранящихся

 

на

 

мѣстѣ

 

постройки,

 

на

 

сумму

3,280

 

л.

 

33

 

п.

 

или

 

32,409

 

р.

 

66

 

к.

Въ

 

томъ

 

чнсдѣ:

Камня:

                             

количество:

          

стоимость:

а)

 

для

 

фундамента
храма ....... 2123

    

куб.метр.на

 

1,720л.

 

84п.
б)

 

для

 

цоколя

 

хра-

ма

 

и

 

пр......

    

622

       

штуки

  

„

     

193

 

„

 

15

 

„

в)

 

для

 

другихъ

 

по-

строѳкъ ......

      

80

 

Ѵз

 

куб.

 

метр.

 

„

       

15

 

„

 

17

 

„

Песку

 

кварцоваго

и

 

шиффѳрнаго.

 

.

   

.

   

1535

       

„

     

„

    

„

     

414,,

 

97

 

„

Известковаго

 

тѣста.

   

460

       

„

     

„

    

„

     

462

 

„

 

76

 

„

Кирпича ..... 34360

       

штукъ

 

„

       

67

 

„

 

58

 

„

Строѳваго

 

лѣса:

а)

 

брусьѳвъ

 

сосно-

выхъ

 

иеловыхъ.

  

.

     

131

       

„

     

„

    

„

       

78

 

и

 

85

 

„

щ



—

 

830

 

—

б)

   

досокъ

 

сосно-

выхъ,

   

еловыхъ

   

и

другихъ ..... 1405

       

„

     

„

    

„

     

127

 

„

 

08

 

„

в)

    

кроквъ

   

буко-
выхъ .......

     

223

       

„

     

„

    

і|

       

30,

 

98,
Прочихъ

 

Матеріа-

ловъ

 

и

 

строитель-

ныхъ

 

принадлежно-

стей .......

                              

„

     

168,,

 

95

 

„

3,280

 

л.

 

33

 

п.

Кромѣ

 

того

 

въ

 

наличности

 

рабочихъ

 

инструмѳн-

товъ,

 

приборовъ,

 

мебели

 

п

 

прочихъ

 

мелкихъ

 

пред-

метовъ

 

на

 

153

 

л.

 

10

 

п.

Принимая

 

такимъ

 

образомъ

 

стоимость

 

оставшихся

неупотребленными

 

строитѳльныхъ

 

матеріаловъ

 

и

 

при-

надлежностей

 

въ

 

3433

 

л.

 

43

 

п.

 

или

  

33,922

  

р.

 

29

 

к.

и

   

присоединяя

    

къ

   

тому

   

цѣнность

   

возвѳдѳнныхъ

строеній

 

и

 

сооруженій,

 

а

 

именно:

1)

  

Неоконченнаго

 

цѳрковнаго

 

дома

 

для

 

причта

 

628

л.

 

27

 

п.

2)

  

Построѳкъ

 

для

 

помѣщѳнія

 

рабочихъ

 

и

 

склада

матеріаловъ

 

679

 

л.

 

11

 

п.

3)

  

Водоотводныхъ

 

канавъ,

 

рейнштоковъ

 

и

 

плотинъ

170

 

л.

 

85

 

п.

4)

  

Проведѳнныхъ

 

дорогъ

 

чрѳзъ

 

усадьбу

 

188

 

л.

 

87

п.— Всего

 

на

 

1Ш

 

л.

 

10

 

п.

 

или

 

16,470

 

р.

 

95

 

к.



—

 

831

 

—

Получится

 

общая

 

стоимость

 

налпчныхъ

 

матѳріаловъ

и

 

возведенпыхъ

 

строеній

 

и

 

сооружепій

 

50,393

 

р.

 

24

 

к.

Остальные

 

затѣмъ

 

38,830

 

руб.

 

79

 

коп.

 

изъ

 

всей

употребленной

 

на

 

постройки

 

и

 

работы

 

суммы

 

(89.24

рубля

 

03

 

коп.)

 

израсходованы:

 

на

 

землѳкопныя

работы

 

по

 

фундаменту

 

храма

 

(стоимость

 

коихъ

определяется

 

приблизительно

 

въ

 

700

 

л.

 

27

 

п.),

работы

 

по

 

нивелдировкѣ

 

мѣстности

 

подъ

 

церковь

приборку

 

матеріаловъ

 

на

 

зимнее

 

время

 

и

 

при

 

сдачѣ

ихъ

 

французскому

 

консулу,

 

устройство

 

плетневой
изгороди

 

возлѣ

 

церковной

 

усадьбы

 

и

 

пр.,

 

а

 

главнымъ

образомъ

 

на

 

административная

 

издержки,

 

какъ

 

выше

объяснено.

Въ

 

капиталахъ

 

Комитета

 

(строитѳльномъ

 

и

 

запас-

номъ)

 

къ

 

1

 

января

 

1889

 

года

 

состояло:

а)

  

5%

 

обдагацій

 

1-го

 

и

 

3-го

 

Восточныхъ

 

займовъ

на

 

нарицательную

 

сумму

 

%

 

бумагъ

 

321,450

 

р.

 

кр.

б)

  

5%

 

облигацій

 

О.-Петербургскаго

 

ГородскагоКре-
дитнаго

 

Общества

 

на

 

нарицательную

 

сумму

 

°/« бумагъ
900

 

р.

 

кр.

в)

  

Свидѣтѳльствъ

 

на

 

6%

 

золотую

 

ренту

 

на

 

нари-

цательную

 

сумму

 

%

 

бумагъ

 

111,875

 

р.

 

м.

г)

  

Наличныхъ

 

дѳнегъ

 

11,648

 

р.

 

35

 

к.— Итого

 

°/°
бумагъ

 

434,225

 

руб.-Ьналич.

 

денегъ

 

11,648

 

р.

   

35

 

к.

Считая

 

стоимость

 

облигацій

 

восточныхъ

 

займовъ

въ

 

99 ХА

 

руб.

 

за

 

100

 

руб.

 

обдигацій

 

С.-Петербурскаго



-832

 

—

Городскаго

 

Крѳдитнаго

 

Общества

 

въ

 

95

 

руб.

 

за

 

100
и

 

золотой

 

ренты

 

168Уа

 

руб.

 

за

 

100

 

р.

 

м.,

 

получится

вобщая

 

наличность

 

капиталовъ

 

Комитета

 

въ

 

520,051

 

р.

85

 

к.

 

кр.

Съ

 

означенныхъ

 

процентныхъ

 

бумагъ

 

получается,

за

 

вычетомъ

 

государственнаго

 

5°/°

 

сбора

 

годѳваго

дохода:

а)

  

Съ

 

облигацій

 

восточныхъ

 

займовъ

 

16,011

 

р.

35

 

к.

 

кр.

б)

  

Съ

 

облигацій

 

С.-Петѳрбургскаго

 

Городскаго

 

Кре-
дитная

 

Общества

 

45

 

р.

г)

 

съ

 

6%

 

золотой

 

ренты

 

(по

 

расчету

 

получѳпнаг 0
въ

 

1888

 

г.

 

дохода)

 

11,296

 

р.

 

09 к. кр— Всего 27,352 р.

44

 

к.

 

кр.

Расходы

 

Комитета

 

въ

 

настоящее

 

время

 

могутъ

 

быть
определены

 

по

 

слѣдующему

 

расчету:

а)

  

На

 

канцелярію

 

(считая

 

содержаніе

 

делопроизво-

дителя,

 

канцелярскія

 

принадлежности,

 

почтовый

 

и

телеграфный

 

расходъ,

 

печатаніе

 

и

 

переписку

 

отчѳ-

товъ

 

и

 

бланковъ,

 

помѣщѳніѳ

 

и

 

освѣщеніе

 

канцеляріи

и

 

пр.

 

по

 

125

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ)

 

1,500

 

р.

 

въ

 

годъ.

б)

  

Па

 

охрану

 

и

 

содѳржаніѳ

 

въ

 

исправности

 

шип-

кинскаго

 

имущества

 

Комитета

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

на

содержаніѳ

 

сторожей

 

и

 

главнаго

 

надзирателя,

 

на

 

отоп-

леніе

 

и

 

освѣщѳніѳ

 

помѣщѳнія

 

для

 

сторожей,

 

напріоб-



—

 

833

 

—

рѣтѳніѳ

 

нѣкоторыхъ

 

рабочихъ

 

инструментовъ

 

и

 

пр.),
счятая

 

по

 

14

 

турецкихъ

 

лицъ

 

въ

 

мѣсяцъ

 

или

 

168

лиръ

 

въ

 

годъ,

 

что

 

по

 

курсу

 

8

 

р.

 

45

 

к.

 

за

 

лиру

 

со-

ставить

 

1,419

 

р.

 

60

 

к.

 

въ

 

годъ.

в)

 

На

 

пѳнсію

 

пострадавшему

 

отъ

 

взрыва

 

пороха

при

 

ломкѣ

 

камня

 

слѣпому

 

черногорцу

 

Пырлѣ

 

12

 

ф.

стр.

 

въ

 

годъ

 

или

 

по

 

курсу

 

9

 

руб.

 

35

 

коп.

 

за

 

фунтъ

112

 

р.

 

25

 

к.

 

въ

 

годъ.

и

 

г)

 

На

 

храненіѳ

 

цѣпностей

 

въ

 

Государствѳнномъ

Банвѣ

 

(по

 

расчету

 

за

 

1888

 

годъ)

 

81

 

руб.

 

02

 

коп.

 

въ

годъ— Всего

 

3,112

 

р.

 

87

 

к.

 

въ

 

годъ.

Руб.

   

К.
Такимъ

 

образомъ

 

чистый

 

годовой

 

доходъ

Комитета

 

опредѣдится

 

въ ........24,239

 

57

За

   

симъ

   

произведенная

   

на

   

постройку

храма

 

затрата,

   

какъ

  

выше

   

показано,

  

въ

    

.

суммѣ .................89,224

 

03

За

 

вычетомъ

 

поступившихъ

 

уже

 

за

 

время

съ

 

1-го

 

іюня

 

1888

 

года

 

по

 

1-е

 

января

1889

 

года

 

въ

 

доходъ

 

Комитета ...... 15,832

 

19

составляющая

 

.

  

.

  

.

 

73,391

 

84

При

 

настоящемъ

 

подоженіи

 

дѣдъ

 

Комитета

 

могла

бы

 

быть

 

возмѣщѳна

 

приблизительно

 

въ

 

теченіѳ

 

3-хъ
іѣтъ,

 

не

 

принимая

 

при

 

этомъ

 

въ

 

расчетъ,

 

съ

 

одной

стороны,

 

дохода,

 

какой

 

получится

 

по

 

суммамъ,

 

нахо-

дящимся

 

на

 

тѳкущемъ

 

счѳтѣ

 

и

 

по

 

вновь

 

купленнымъ



—

 

834

 

—

процѳнтнымъ

 

бумагамъ,

 

и

 

съ

 

другой

 

стороны— могу-

щаго

 

иосдѣдовать

 

пониженія

 

курса

 

на

 

золото

 

и

 

сопря-

женнаго

 

съ

 

этимъ

 

уменыпенія

 

дохода

 

съ

 

металиче-

скихъ

 

бумагъ,

 

а

 

именно

 

съ

 

6%

 

золотой

 

ренты,

 

со-

стоящей

 

въ

 

капнталахъ

 

Комитетовъ.

оЛКо

Родакторъ,

 

Протоіерей

 

I.

 

Буримовъ.

Печ.

  

дозв.:

 

Цензоръ

 

Каеедральный

 

Протоіерей

 

Гриюрій

 

Діакиновд.

 

16

 

сентября

1889

 

года.

 

Черниговъ.

 

Типографія

   

Губернскаго

 

Правленія.



—

 

ПРИБАВЛЕНІЕ

 

т
къ

ЧЕРЯЙГОВСКЙМЪ

 

ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ

 

ИЗВЬСТІЯМЪ
(ГОДЪ

 

ХХІХѴ

ЧАСТЬ

 

НЕОФФИЩАЛЬНАЯ.

15

 

сентября -^е^къ

 

Jsls

 

ІБ^^б--

 

1889

 

года.

Оодерзканіе:

 

Освященіѳ

 

храма

 

въ

 

селѣ

 

ГорбовЬ,

 

Чернііговскаго

 

уѣзда.—

 

Слово

 

ва

освягцевіе

 

храма

 

въ

 

сѳдѣ

 

Горбовѣ

 

Чѳрвиговскаго

 

уѣзда.— Необходимость

и

 

возможность

 

Божественна™

 

откровевіа. — Годичный

 

автъ

 

въ

 

Черни-

говскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ

 

31-го

 

августа.

Освященіе

 

храма

 

въ

 

селѣ

 

Горбовѣ,

 

Черниговкаго

 

уѣзд.а

Въ

 

воскресеніѳ,

 

3-го

 

сентября,

 

Его

 

Прѳосвященствомъ,

Прѳосвящѳннѣйшимъ

 

Вѳніаминомъ,

 

Епископомъ

 

Чѳрни-

говскимъ

 

совершено

 

освященіе

 

храма

 

въ

 

с.

 

Горбовѣ,

Чѳрниговскаго

 

уѣзда.

 

Въ

 

Горбовь

 

Преосвященный
прибылъ

 

наканунѣ

 

того

 

дня,

 

въ

 

5

 

ч.

 

вечера,

 

и

 

слу-

жилъ

 

тамъ

 

всенощное

 

бдѣніе.

 

Съ

 

Лрѳосвящѳннѣйщимъ

прибыли

 

изъ

 

города

 

о,

 

клгочаръ

 

собора,

 

свящѳнникь

Павѳлъ

 

Соколовъ,

 

иротоіерей

 

Вурииовъ,

 

родствѳнннкъ

о.

 

настоятеля

 

Горбовскаго

 

прихода,

 

священника

 

о.

Конст.

 

Чудновскаго,

 

протодіаконъ,

 

два

 

иподіакона,
два

 

низшихъ

 

клирика

 

и

 

архіѳрейскій

 

хоръ,

 

подъ

управленіемъ

 

священ,

 

о.

 

Конст.

 

Максимовича.

 

Прео-
священный

 

остановился

 

на

 

квартирѣ

 

у

 

о.

 

настоятеля,

а

 

свита

 

отчасти

 

въ

 

домѣ

 

почтовой

 

станціи,

 

а

 

отчасти



—

 

470-

въ

 

домахъ

 

мѣстныхъ

 

юмѣщиковъ.

 

Освящѳніѳ

 

храма,

при

 

большомъ

 

стѳчѳніл

 

народа,

 

начадосъ

 

3-го

 

сентября
около

 

8

 

ч.

 

утра

 

и

 

продолжалось,

 

при

 

умидитѳльномъ

пѣніи

 

хоромъ

 

положен

 

ныхъ

 

псалмовъ

 

и

 

пѣснопѣній

до

 

9

 

ч.

 

Въ

 

9

 

ч.

 

началась

 

литургія,

 

которую

 

Преосвя-
щенный

 

служи

 

лъ

 

соборнѳ,

 

въ

 

сослу

 

женіи

 

съ

 

6-тыо

 

священ-

никами,

 

родственниками

 

о.

 

настоятеля,

 

при

 

чѳмъ

 

въ

числѣ

 

служащихъ

 

быдъ

 

и

 

самъ

 

о.

 

настоятель,

 

досто-

уважаемый

 

и

 

любимый

 

своими

 

прихожанами

 

о.

 

Кон-
стантина

 

Служили

 

слѣдующіѳ

 

священники:

 

о.

 

прото-

іѳрѳй

 

Буримовъ,

 

о.

 

Конст.

 

Чудновскій,

 

о.

 

Стефанъ
Чудновскій,

 

о.

 

Иванъ

 

Борзаковскій,

 

о.

 

Нѳороновъ,

 

и

 

о.

Чудновскій.

 

Литургія

 

продолжалась

 

около

 

двухъ

 

часов*.

Пѣніе

 

было

 

прекрасное,

 

служѳніѳ

 

величественное

 

и

торжественное;

 

народъ

 

умилялся

 

до

 

глубины

 

души,

его

 

общая

 

молитва

 

выражалась

 

въ

 

сильныхъ

 

чувствахъ

и

 

глубокихъ

 

вздохахъ,

 

благоговѣйяомъ

 

осѣнѳніи

 

крѳст-

нымъ

 

знаменіемъ,

 

земными

 

поклонами

 

и

 

колѣнопрѳ-

клоненііі ми.

 

Торжественность

 

и

 

вѳличіѳ

 

малознакомаго

сѳльскимъ

 

крестьяпамъ

 

архіерѳйскаго

 

богослужѳнія

увеличена

 

была

 

еще

 

обрядами

 

рукоположѳнія

 

двухъ

ставлѳнниковъ

 

во

 

священника

 

и

 

въ

 

діакона.

 

Послѣ

причастнаго

 

стиха

 

смотритель

 

Черниговскаго

 

духов-

наго

 

училища

 

Мих.

 

Михайловскій,

 

приглашенный

 

на

храмъ

 

о.

 

настоятѳлѳмъ,

 

по

 

благословѳнію

 

Его

 

Преосвя-
щенства,

 

произнесъ

 

соответствующее

 

торжеству

 

слово

о

 

значеніи

 

священнодѣйствій

 

освящѳнія

 

храма

 

и

 

о

 

важ-
ности

 

церковныхъ

 

установлений

 

для

 

нашего

 

спасѳнія.

Слово

 

это

 

было

 

выслушано

 

молящимися

 

съхристіан-
скою

 

любовію

 

и

 

благовниманіѳмъ.

 

Послѣ

 

литургіи
Преосвященный

 

долго

 

благословлялъ

 

народъ

 

во

 

храмѣ

и

 

по

 

пути

 

къ

 

дому

 

о.

 

настоятеля.

 

Здѣсь,

 

послѣ

 

чаю
и

 

обѣда,

 

прѳдложеннаго

 

хозяевами,

 

Преосвященнѣйшіи,

поблагодаривши

 

хозяѳвъ

 

за

 

радушный

 

нріемъ,

 

а

 

болѣѳ

лочетныхъ

 

прихожанъ

 

за

 

радѣніѳ

 

о

 

благолѣпіи

 

хра-



—

 

471

 

—

ма,

 

в%

 

1

 

ч.

 

дня

 

выѣхадъ

 

изъ

   

Горбова,

 

а

 

въ

 

27*

 

ч.
но

 

полудни

 

быдъ

 

уже

 

дома

 

въ

 

г.

 

Черниговѣ.

Нужно

 

отдать

 

честь

 

о.

 

настоятелю

 

Горбовскаго
прихода,

 

священ.

 

Конст.

 

Чудновскому,

 

который

 

съ

незначительными

 

средствами;

 

(всего

 

затрачено

 

в 1/*
тысячъ),

 

и

 

въ

 

короткое

 

время,

 

раньше

 

года,

 

успѣлъ

устроить

 

въ

 

своѳмъ

 

приходѣ

 

весьма

 

обширный

 

и

 

по-

воду

 

величественный

 

храмъ,

 

съ

 

внутренними

 

хорами

и

 

наружною

 

галлереен

 

п

 

съ

 

боковыми

 

прпдѣлами,

вмѣщающій

 

въ

 

себѣ

 

до

 

3

 

т.

 

народа.

 

Много

 

еще

 

остается

сдѣлать

 

внутри

 

для

 

благолѣнія

 

храма:

 

устроить

 

но-

вый

 

иконостасъ,

 

кіоты,

 

расписать

 

куполъ

 

и

 

стѣны,

храма.

 

Но

 

все

 

это,

 

съ

 

Божіѳю

 

помощью,

 

усердіѳмъ

 

при-

хожанъ,

 

пастырскою

 

ревностью

 

и

 

энергіѳй

 

о.

 

Констан-
тина,

 

вѣроятно,

 

скоро

 

и

 

устроится.

Да

 

не

 

оскудѣваетъ

 

же

 

любовь

 

и

 

усердіѳкъблаголѣпію

храмовъ

 

Божіихъ

 

и

 

въ

 

другихъ

 

мвстахъ

 

нашей

 

бла-
гословенной

 

Черниговской

 

епархіи.

Mux.

 

Михайловскій

Слово

 

на

 

освященіе

 

храма

 

въ

 

селѣ

 

Горбовѣ

 

Черниговскаго
уѣзда.

Освятилъ

   

есть

   

сѳленіѳ

    

свое

   

Выпгній

   

(Ис.

45—5).

Нынѣ,

 

благочестивые

 

христиане,

 

Архипастырь

 

нашъ,

 

въ

 

сослу-

деяіи

 

сь

 

благоговѣйнѣйшими

 

священно-служителями,

 

совершилъ

осващоніѳ

 

созданнаго

 

вами

 

новаго

 

благолѣпнаго

 

храма.

 

Недавно,

въ

 

молитвенномъ

 

благорасположеніи

 

и

  

благогоиѣйномъ

 

вниманіи,
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вы

 

были

 

свидетелями

 

глубокоумилительныхъ,

 

высоконазидательныхъ

и

 

трогательныхъ

 

священнодѣйствій,

 

молитвъ

 

и

 

пѣснопѣній

 

совер-

шеннаго

 

Архипастырѳмъ

 

освященія

 

вашего

 

храма.

 

Этими

 

таинствен-

ными

 

священнодѣйствіями

 

и

 

теплыми

 

молитвами

 

при

 

пѣніи

 

торже-

ственныхъ

 

псалмовъ

 

и

 

пѣснопѣній

 

Архипастырь,

 

какъ

 

высшій

носитель

 

и

 

роздаятель

 

благодатныхъ

 

даровъ,

 

призывалъ

 

на

 

ново-

созданный

 

храмъ

 

благодать

 

Божію,

 

молидъ

 

Бога

 

содѣлать

 

этотъ

храмъ

 

мѣстомъ

 

Его

 

славы,

 

селенія,

 

Его

 

постояннаго

 

присутствія

и

 

жилищомъ

 

небесныхъ

 

Ангѳловъ,— благо датнымъ

 

мѣстомъ

 

совер-

шенія

 

безкровной

 

жертвы

 

за

 

ваши

 

грѣхи,

 

мѣстомъ

 

вашихъ

 

общо-

ственныхъ

 

молитвъ,

 

ниспосланія

 

вамъ

 

благодати,

 

духовнаго

 

вра-

чевства

 

и

 

отгнанія

 

домоновъ;

 

молидъ

 

прѳмилосерднаго

 

Бога,

 

дабы

онъ

 

даровалъ

 

вамъ

 

прощеніе

 

грѣховъ,

 

обогатилъ

 

васъ

 

своими

 

благо-

датными

 

дарами

 

и

 

милосердно

 

внималъ

 

вашимъ

 

усерднымъ

 

и

 

теп-

лымъ

 

мол^твамъ.

 

Итакъ,

 

новосозданпый

 

храмъ

 

вашъ

 

благодатнымъ

освященіомъ

 

Архипастыря

 

сталъ

 

уже

 

мѣстомъ

 

првсутствія

 

славы

Божіѳй,

 

жилищеиъ

 

безплотныхъ

 

духовъ

 

и

 

святыхъ

 

Божіихъ,

 

таин-

ственно

 

внимающихъ

 

нашимъ

 

молитвамъ,

 

очищающихъ

 

и

 

предно-

сящихъ

 

ихъ

 

предъ

 

престоломъ

 

Божіимъ.

 

Здѣсь,

 

въ

 

эіомъ

 

святом

мѣстѣ,

 

вы

 

будете

 

находить

 

высшее

 

утѣшеніе

 

и

 

отраду

 

въ

 

своихъ

скорбяхъ

 

и

 

духовное

 

врачевство

 

своихъ

 

тѣдесныхъ

 

и

 

духовныхъ

недуговъ,

 

когда

 

съ

 

вѣрою

 

и

 

любовію

 

будете

 

молитвенно

 

притекать

въ

 

Богу,

 

Спасителю

 

нашему,

 

Господу

 

Іисусу

 

Христу,

 

Пречистой

Богоматери,

 

помощи

 

и

 

заступничеству

 

святыхъ

 

Божіихъ,

 

нашихъ

постоянныхъ

 

и

 

усердныхъ

 

ходатаевъ

 

предъ

 

Богомъ.

 

Здѣсь,

 

только

въ

 

храмѣ,

 

а

 

не

 

въ

 

другомъ

 

какомъ

 

мѣстѣ,

 

мы

 

можемъ

 

найти

 

спа-

сете,

 

котораго

 

чаемъ

 

по

 

обѣтованію

 

Спасителя.

 

Какъ

 

отъ

 

всомір-

наго

 

потопа

 

спаслись

 

только

 

тѣ

 

люди,

 

которые

 

были

 

въ

 

ковчогѣ

Ноевомъ,

 

построенномъ

 

по

 

поведѣнію

 

Божію,

 

такъ

 

и

 

всв

 

вѣрую-

щіѳ

 

въ

 

Іисуса

 

Христа

 

спасаются

 

только

 

въ

 

Храмѣ

 

Божіемъ,—
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Церкви,

 

основанной

 

Самимъ

 

Іисусомъ

 

Христомъ.

 

Господь

 

нашъ

Іисусъ

 

Христосъ,

 

совершившій

 

наше

 

спасеніе

 

честною

 

своею

 

кро-

вно,

 

изліянною

 

на

 

дрѳвѣ,

 

восхотѣлъ,

 

что-бы

 

вѣрующіе

 

въ

 

него

усвояли

 

себѣ

 

Его

 

спасительныя

 

заслуги

 

чрезъ

 

особыхъ

 

священныхъ

лицъ,

 

которыхъ

 

онъ

 

поставилъ

 

пастырями

 

и

 

учителями

 

своей

 

цер-

кви,

 

совершителями

 

священнодѣйствій

 

и

 

строителями

 

таинъ

 

Божіихъ,

какъ

 

свидѣтельствуетъ

 

о

 

семъ

 

одинъ

 

изъ

 

ревностнѣйшихъ

 

учени-

ковъ

 

Христовыхъ,

 

Апостолъ

 

Павѳлъ,

 

который

 

говоритъ

 

о

 

семъ

такъ:

 

„Той

 

далъ

 

есть

 

овы

 

убо

 

Апостолы,

 

от

 

же

 

пророки,

овы

 

же

 

благовѣстники,

 

овы

 

же

 

пастыри

 

и

 

учители,

 

къ

 

совер-

шенію

 

святыхъ

 

въ

 

дѣло

 

служенія,

 

въ

 

созиданіе

 

Тѣла

 

Хри-

стова

 

(Ефес.

 

18

 

гл.

 

11 — 12

 

ст).

 

Для

 

освященія

 

вѣрующихъ

 

и

очищенія

 

ихъ

 

отъ

 

грѣховъ

 

Господь

 

Нашъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

даровалъ

 

еще

 

особыя

 

благодатный

 

спасительныя

 

средства,

 

назы-

ваемым

 

св.

 

таинствами..

 

И

 

вотъ,

 

поставленныя

 

Спасителемъ

священныя

 

лица,

 

наши

 

Епископы,

 

пресвитеры

 

и

 

діаконы— отправ-

ляютъ

 

свыше

 

ояредѣ ленное

 

имъ

 

служеніе

 

въ

 

храмахъ

 

Божіихъ.

Здѣсь

 

они

 

надъ

 

нами—мі ранами

 

совершаютъ

 

спасительныя

 

для

 

насъ

св.

 

таинства,

 

а

 

именно:

 

таинство

 

крещенія,

 

въ

 

которомъ

 

вѣрую-

щій

 

совершенно

 

очищается

 

отъ

 

грѣховъ

 

и

 

перерождается

 

въ

 

новую,

духовную

 

жизнь;

 

таинство

 

мпропомазанія,

 

чрезъ

 

которое

 

на

 

вѣрую-

щаго

 

низводятся

 

благодатные

 

дары,

 

возвращающіѳ

 

и

 

укрѣпляющіе

его

 

въ

 

новой

 

духовной

 

христіанской

 

жизни;

 

таинство

 

причащенія,

въ

 

которомъ

 

мы

 

подъ

 

видомъ

 

хлѣба

 

и

 

вина

 

вкушаемъ

 

самого

тѣла

 

и

 

крови

 

Христовой,

 

во

 

оставленіе

 

грѣховъ

 

нашихъ

 

и

 

въ

жизнь

 

вѣчную;

 

таинство

 

покаянія,

 

въ

 

которомъ

 

мы,

 

согрѣшающіѳ

послѣ

 

крещенія,

 

при

 

искреннемъ

 

покаяпіи

 

и

 

сокрушепіи

 

въ

 

содѣян-

ныхъ

 

грѣхнхъ,

 

ври

 

изъявленіи

 

прощаніл

 

грѣховъ

 

нашихъ

 

священ-

никомъ,

 

невидимо

 

и

 

таинственно

 

разрѣшаемся

 

отъ

 

этихъ

 

грѣховъ

Самимъ

 

Господомъ

 

нашимъ

 

Іисусомъ

 

Христомъ;

 

таинство

   

свящѳн-

4
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ства,

 

въ

 

которомъ

 

достойныя

 

лица

 

поставляюгся

 

на

 

служеніе

 

цор-

кви

 

и

 

принимаютъ

 

благодать

 

священства;

 

таинство

 

брака,

 

въ

 

ко-

торомъ

 

бдагословляотся

 

и

 

освящается

 

супружеская

 

жизнь;

 

таинство

елеосвященія,

 

чрезъ

 

которое

 

тяжко

 

больной

 

врачуется

 

отъ

 

болѣз-

ней

 

тѣлесныхъ

 

и

 

духовныхъ.

 

Итакъ,

 

все

 

потребное

 

христианину

для

 

возрастанія

 

н

 

укрѣплонія

 

его

 

въ

 

духовной

 

христіанской

 

жизни,

подается

 

ему

 

поставленными

 

отъ

 

Бога

 

священнослужителями

 

въ

таинствахъ

 

церковныхъ,

 

совершаемыхъ

 

въ

 

храмахъ.

 

Здѣсь,

 

въ

святомъ

 

храмѣ

 

совершаются

 

священнослужителями

 

еще

 

и

 

другія

потребныя

 

для

 

насъ

 

свящѳннодѣйствія

 

и

 

молитвословія,

 

которыми

призывается

 

на

 

насъ

 

благословеніе

 

Божіе,

 

испрашивается

 

небесная

помощь

 

свыше

 

въ

 

нашихъ

 

нуждахъ

 

и

 

бѣдствіяхъ, — которыми

 

мы

приближаемся

 

къ

 

Богу

 

и

 

приготовляемся

 

къ

 

будущей,

 

загробной

жизни.

 

Вся

 

жизнь

 

наша,

 

со

 

дня

 

рожденія

 

и

 

по

 

день

 

смерти,

 

нахо-

дится

 

подъ

 

охранительнымъ

 

покровомъ

 

нашей

 

святой

 

православной

церкви.

 

Церковь

 

наша,

 

какъ

 

любящая

 

мать,

 

всегда

 

ревностно

оберегаетъ

 

своихъ

 

чадъ:

 

воспитываетъ

 

ихъ

 

въ

 

любви

 

христианской,

научаетъ

 

въ

 

законѣ

 

Господнемъ,

 

наставляетъ

 

въ

 

благочесгіи,

 

содѣ-

лываетъ

 

сынами

 

царствія

 

Божія.

 

Бакъ

 

же

 

намъ

 

не

 

любить

 

святую

церковь,

 

какъ

 

не

 

благоговѣть

 

предъ

 

храмомъ

 

Божіимъ,

 

какъ

 

не

почитать

 

поставленныхъ

 

надъ

 

нами

 

священнослужителей?

 

Если

 

мы

дорожимъ

 

вещами

 

и

 

цѣнимъ

 

предметы,

 

повидимому

 

ничтожные,

суетные,

 

тлѣнные

 

и

 

исчезающіе,

 

подобно

 

дуновенію

 

вѣтра,

 

то

 

тѣмъ

болѣе

 

подобаетъ

 

намъ

 

дорожить

 

предметами

 

высшими,

 

духовными,

священными,

 

которые

 

имѣютъ

 

непреходящее

 

бытіе,

 

съ

 

которыми

и

 

по

 

смерти

 

не

 

разлучимся,

 

но

 

будемъ

 

жить

 

съ

 

ними

 

во

 

вѣки.

Коль

 

возлюблена

 

селенгя

 

Твоя

 

Господи

 

силъ,

 

восклицалъ

 

нѣко-

гда

 

ветхозавѣтный

 

праведникъ,

 

царь

 

и

 

пророкъ

 

Давидъ.

 

Желаетъ

и

 

скончавается

 

душа

 

моя,

 

говорилъ

 

онъ,

 

во

 

дворы

 

Господни;

блажени

 

живущіи

 

въ

 

дому

 

Твоемъ;

 

изволихъ

 

примешатися,

 

т.

 

е.
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быть

 

у

 

порога,

 

въ

 

дому

 

Бога

 

моего,

 

паче,

 

неже

 

жити

 

въ

 

селеніяхъ

грѣшничихъ

 

(Ис.

 

83. — 1

 

— 10

 

ст.)

 

Возвеселихся

 

о

 

рекшихъ

 

мнѣ:

въдомъ

 

Господень

 

пойдемъ

 

(Ис.

 

121 — ст.

 

1)

 

Аки

 

елень

 

желаетъ

на

 

источники

 

водные,

 

сице

 

душа

 

моя

 

желаетъ

 

къ

 

тебѣ

Боже".

 

Новозавѣтные

 

праведники,

 

свѣтияа

 

церкви,

 

евятыйВаси-

дій

 

Великій

 

и

 

Григорій

 

Богословъ,

 

о

 

своей

 

любви

 

и

 

ревности

 

къ

храму

 

Божію

 

говорятъ

 

слѣдующее:

 

„Намъ

 

извѣстны

 

были

 

только

двѣ

 

дороги:

 

одна —это

 

первая

 

и

 

^превосходнѣйшая,

 

которая

 

вола

къ

 

нашимъ

 

священнымъ

 

храмамъ

 

и

 

къ

 

тамошнимъ

 

учителямъ;

другая,

 

это

 

вторая

 

и

 

неравнаго

 

достоинства

 

съ

 

первою,

 

которая

вела

 

къ

 

наставникамъ

 

наукъ

 

внѣшнихъ.

 

Другія

 

же

 

дороги —на

праздники,

 

на

 

зрѣлища,

 

на

 

пиршества

 

мы

 

предоставдяемъ

 

желаю-

щимъ,

 

ибо

 

и

 

вниманія

 

достойнымъ

 

не

 

почитали

 

того,

 

что

 

не

ведетъ

 

къ

 

добродѣтели

 

и

 

не

 

дѣлаетъ

 

совершеннѣйшимъ

 

своего

любителя.

 

У

 

другихъ

 

бываютъ

 

разныя

 

прозванія,

 

или

 

отцовскіе,

или

 

свои,

 

по

 

роду

 

званія

 

и

 

занятія;

 

но

 

у

 

насъ

 

одно

 

великое

 

дѣло

и

 

имя:

 

быть

 

и

 

именоваться

 

христіанами".

 

Вотъ

 

та

 

истинно

 

хри-

сгіанская

 

ревность

 

о

 

храмѣ,

 

о

 

славѣ

 

Божісй

 

и

 

своомъ

 

спасеніи,

какую

 

мы

 

должны

 

имѣть,

 

какъ

 

избранныя

 

чада

 

церкви

 

Христо-

вой,

 

будущіе

 

сожители

 

святыхъ,

 

присные

 

Богу,

 

имѣющіе

 

обѣто-

ванія

 

грядущей

 

блаженной

 

жизни.

Потщитесь

 

же,

 

братіе —христіане,

 

со

 

всякимъ

 

усердіемъ

 

и

 

лю-

бовію

 

посѣщать

 

этотъ

 

созданный

 

вами

 

и

 

вашимъ

 

пастыремъ

храмъ

 

Божій;

 

по

 

благовѣсту

 

церковнаго

 

колокола

 

спѣшите

 

сюда

на

 

молитву

 

со

 

всѣми

 

своими

 

домочадцами,

 

памятуя,

 

что

 

молитва

цѣлаго

 

общества

 

вѣрующихъ,

 

въ

 

храмахъ

 

совершаемая,

 

бываетъ

особенно

 

спасительна

 

и

 

благоугодна

 

Богу.

 

Спаситель

 

нашъ

 

сказалъ

о

 

семъ:

 

„идіьже

 

убо

 

есть

 

два

 

или

 

тріе

 

собрани

 

во

 

имя

 

Мое,

ту

 

и

 

Азъ

 

есмь

 

по

 

средѣ

 

ихъ".

 

Дѣтямъ

 

же,

 

по

 

словамъ

 

Спа-

сителя,

 

преимущественно

 

принадлежитъ

 

царство

 

небесное:

   

„Оста-
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вите

 

дѣтей

 

приходити

 

ко

 

мнѣ",

 

сказалъ

 

Спаситель,

 

когда

нѣкоторые

 

изъ

 

Апостоловъ

 

возбранили

 

доступъ

 

къ

 

Нему

 

дѣтей,

приносимыхъ

 

родителями,—

 

ихъ

 

бо

 

есть

 

царство

 

небесное.

 

Аще

не

 

обратитеся

 

и

 

не

 

будете

 

яко

 

дѣти,

 

не

 

внидете

 

въ

 

царство

небесное,

 

говорилъ

 

Спаситель

 

своимъ

 

учонпкамъ

 

въ

 

другой

 

разъ,

когда

 

они

 

вопрошали

 

Его:

 

кто

 

будетъ

 

болыпимъ

 

въ

 

царствѣ

небесномъ.

 

(Матѳ.

 

гл.

 

18— ст.

 

3).

 

И

 

такъ,

 

если

 

дѣтямъ

 

принадле-

жать

 

такія

 

великія

 

обѣтованія,

 

пусть

 

же

 

они,

 

какъ

 

можно-чащо,

 

при-

ходятъ

 

ко

 

Христу

 

въ

 

этотъ

 

храмъ

 

Божій,

 

и

 

здѣсь

 

младенцы

 

сво-

имъ

 

дѣтскимъ

 

лепетомъ,

 

а

 

отроки

 

церковными

 

пѣснопѣніями—

восхваляютъ

 

Бога,

 

своего

 

Небеснаго

 

Отца,

 

Творца,

 

Промысдителя

и

 

Спасителя;

 

радѣйте

 

о

 

благолѣпіи

 

и

 

благоукрашеніи

 

вашего

храма,

 

старайтесь

 

благоукрашать

 

и

 

внутреннюю

 

свою

 

храмину,

тѣдо

 

и

 

душу,

 

чистотою

 

и

 

красотою

 

христіанскихъ

 

добродѣтелей:

смиреніемъ,

 

нездобіемъ,

 

братскою

 

любовію

 

къ

 

ближнимъ,

 

милосер-

діемъ;

 

состраданіѳмъ

 

къ

 

носчатію

 

ближнихъ,

 

торпѣніемъ,

 

воздер-

жаніемъ,

 

трудолюбіемт,,

 

правдолюбіемъ,

 

послушаніемъ,

 

непоколеби-

мою

 

любовію

 

и

 

преданное™

 

Государю

 

и

 

отечеству,

 

почтеніемъ

 

и

уваженіемъ

 

къ

 

служителямъ

 

алтаря

 

Господня,

 

и

 

прочими

 

добро-

дѣтелями,

 

возвышающими

 

насъ

 

въ

 

этой

 

жизни

 

и

 

приводящими

 

въ

вѣчный

 

чертогъ

 

небесной

 

славы.

 

Въ

 

храмъ

 

Божій

 

вступайте

предочищенными

 

отъ

 

всякой

 

скворны

 

и

 

суеты,

 

помня

 

слова

 

св.

Писанія,

 

что

 

мерзость

 

Господеви

 

помыслъ

 

неправедный.

(Притча

 

15

 

г.

 

26

 

ст.)

 

А

 

потому

 

Апостолъ

 

совѣтуетъ

 

намъ

 

сдѣ-

дующее:

 

„Очистимъ

 

себе

 

отъ

 

всякія

 

скверны

 

плоти

 

и

 

духа,

творяще

 

святыню

 

во

 

страсѣ

 

Божіи

 

(2

 

Кор.

 

7

 

гл.

 

1

 

ст.)

 

Въ

храмѣ

 

стойте

 

на

 

молитвѣ

 

чинно

 

и

 

благоговѣйно,

 

съ

 

кротостію

 

и

смирѳніемъ,

 

зная,

 

что

 

вы

 

стоите

 

здѣсь

 

предъ

 

лицемъ

 

всевидящаго

Бога,

 

предъ

 

которымъ

 

на

 

небѣ

 

Херувимы

 

трепещутъ

 

и

 

Серафимы

закрываютъ

 

лица

 

свои,

 

и

 

помня

 

слова

 

пророка:

 

„Проклятъ

 

всякъ
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творяй

 

дѣло

 

Господне

 

съ

 

небреженгемъ"

 

(Іер,

 

48

 

гл.

 

10

 

ст.).

Образъ

 

нашего

 

новоденія

 

въ

 

храмѣ

 

Божіомъ

 

ясно

 

пачор-

тапъ

 

намъ

 

въ

 

Бзжосгв'ниочъ

 

огкровоніи.

 

Святый

 

тайио-

видецъ

 

Іоаннъ,

 

изображая

 

церковь

 

небесную,

 

съ

 

коего

 

наша

 

зем-

ная

 

церковь

 

находится

 

въ

 

самомъ

 

тѣсномъ

 

и

 

близкомъ

 

общеніи,

замѣтилъ

 

тамъ

 

слѣдующія

 

высокія

 

чорты

 

въ

 

тѣхъ,

 

йои

 

находятся

пъ

 

церкви

 

небесной

 

продъ

 

престоломъ

 

Божіимъ.

 

Тайновидецъ

замѣтплъ:

 

1)

 

чистоту

 

и

 

непорочность:

 

не

 

имать

 

въ

 

него

 

вншпи

всяко

 

скверно,

 

и

 

творяй

 

мерзость

 

и

 

лжу

 

(Апокал.

 

21

 

гл.

27

 

ст.),

 

2)

 

видѣлъ

 

всеобщее

 

благоговФніс

 

и

 

смиреніе:

 

„и

 

падогиа

на

 

лица

 

свои

 

предъ

 

престоломъ

 

и

 

поклонишася

 

Боіу.

 

(гл.

 

7

ст.

 

11);

 

3)

 

замѣтилъ,

 

наконецъ

 

скромность

 

и

 

благоприличіе

 

въ

самомъ

 

внѣшномъ

 

ихъ

 

иоложеніи:

 

„облечены

 

въ

 

ризы

 

бѣлы,

 

и

финицы

 

въ

 

рукахъ

 

ихъ

 

(9

 

ст.).

Будемъ

 

же,

 

братіо,

 

достойно

 

ходить

 

званія

 

нашего,

 

да

 

общницы

со

 

Христомъ

 

будемъ

 

и

 

царство

 

вѣчное

 

наслѣдимъ!

Боже

 

Великій

 

и

 

Праведный,

 

Царю

 

царствующихъ

 

и

 

Говподь

господствующихъ,

 

имѣющій

 

небо

 

престоломъ,

 

а

 

землю

 

подножіемъ

ногъ!

 

Ты,

 

Господи,

 

услышавгоій

 

гласъ

 

молитвы

 

Соломона,

 

раба

Твоего,

 

создавшаго

 

Тебѣ

 

храмъ,

 

освятившій

 

храмъ

 

Соломона,

 

еже

положити

 

имя

 

Твое

 

тамо

 

во

 

вѣки,

 

идѣже

 

будутъ

 

очи

 

Твои

и

 

сердце

 

Твое

 

во

 

вся

 

дни

 

(3

 

Царст.

 

9

 

гл.

 

3

 

ст.),

 

нынѣ

 

освя-

тившій

 

храмъ

 

сей,

 

созданный

 

имени

 

Твоему,—внемли

 

молитвамъ

и

 

призри

 

на

 

люди

 

Твоя;

 

не

 

отступи

 

отъ

 

храма

 

сего

 

во

 

вѣки

 

и

яви

 

милость

 

Твою

 

здѣ

 

молящимся

 

и

 

притѳкающимъ

 

къ

 

Тебѣ,

 

ут-

верди

 

и

 

настави

 

ихъ

 

во

 

истинѣ

 

Твоей,

 

еже

 

ходити

 

по

 

стопамъ

заповѣдей

 

Твоихъ,

 

даруй

 

имъ

 

умъ

 

смысленный;

 

утверди

 

въ

 

вѣрѣ

и

 

просвѣти

 

въ

 

любви

 

Твоей,

 

да

 

знаютъ

 

Тебе,

 

Единаго

 

истиннаго

Бога

 

и,

 

Его

 

же

 

послалъ

 

еси,

 

Іисуса

 

Христа.

 

Спаси,

 

Господи,

Благочестивѣйшаго,

 

Самодержавнѣйшаго,

 

Великаго

 

Государя

  

на-
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шего,

 

Императора

 

Александра

 

Александровича,

 

въ

 

достославное

царствованіе

 

коего

 

созданъ

 

сей

 

храмъ;

 

даруй

 

здравіо

 

и

 

умножи

лЬта

 

Архипастырю

 

нашему,

 

Проосвященнѣйшему

 

Воіііамшіу,

 

благо-

слови

 

и

 

прибави

 

милость

 

Твою

 

строителямъ

 

и

 

благодѣтолямъ

 

святаго

 

п

всечестнаго.

 

храма

 

сего.

 

Просвѣти

 

свѣтомъ

 

разума

 

Твоего

 

и

 

настави

въ

 

вѣрѣ

 

всѢіъ,

 

притекающихъ

 

въ

 

сей

 

храмъ

 

и

 

молящихся

 

Тебѣ.

Спаси,

 

Господи,

 

и

 

помилуй

 

насъ,

 

яко

 

Ты

 

благъ

 

и

 

человѣколгобоцъ.

Благодать,

 

миръ

 

п

 

радость

 

о

 

Дусѣ

 

Святѣмъ

 

да

 

будутъ

  

съ

  

нами

во

 

вѣки.

 

Аминь.
Mux.

 

Михайловскій.
—►«««.—

Необходимость

 

и

 

возможность

 

Божественнаго

 

откровенія.

(Разборъ

 

возраженій

 

Штрауса

 

противъ

   

Божественнаго

 

от-

кровенья).

Штраусъ

 

извѣстѳнъ

 

въ

 

богоеловскомъ

 

мірѣ

 

за

 

одного

 

изъ

 

самыхъ

рьяныхъ

 

враговъ

 

христіанетва,

 

какъ

 

религіи

 

Богооткровенной

 

и

абсолютно-истинной.

 

Онъ

 

принадлежадъ

 

къ

 

числу

 

тѣхъ

 

ученыхъ,

которые

 

вели

 

„систематическую

 

атаку

 

противъ

 

христіанской

 

крѣ-

пости"

 

съ

 

цѣлію

 

окончательнаго

 

разрушенія

 

этой

 

крѣпости.

 

Глав-

ная

 

задача

 

его

 

богословскихъ

 

занятій

 

состояла

 

въ

 

гомъ,

 

чтобы

поколебать

 

въ

 

глазахъ

 

христіанскаго

 

міра

 

вѣру

 

въ

 

Божественное

происхожденіе

 

Христіанства

 

и

 

низвести

 

эту,

 

несомнѣнно,

 

Богоот-

кровенную

 

религію

 

на

 

степень

 

естественной

 

религіи,

 

имѣющей

чисто

 

человѣческоѳ

 

происхожденіо.

 

Въ

 

виду

 

достиженія

 

указанной

цѣли,

 

Штраусъ,

 

между

 

прочимъ,

 

подвергъ

 

въ

 

своей

 

Догма-

тикѣ

   

J)

   

критическому

   

изслѣдованію

   

церковное

   

или

 

—

 

выра-

*)

 

См.

 

§

 

19-й.
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жаясь

 

его

 

словами—ортодоксальное

 

ученіе

 

о

 

Божественномъ

откровеніи,

 

какъ

 

сверхъестоственномъ

 

способѣ

 

сообщенія

 

чѳловѣку

религіозно-нравственныхъ

 

истииъ

 

непосредственно

 

самимъ

 

Вогомъ

и

 

высказалъ

 

противъ

 

него

 

цѣлый

 

рядъ

 

возраженій,

 

направлен-

ныхъ

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

выставить

 

это

 

ученіѳ

 

парадоксальнымъ,

полпымъ

 

противорѣчій

 

и

 

несообразностей

 

и

 

такииъ

 

образомъ

совершепно

 

подорвать

 

вѣру

 

въ

 

Божественное

 

сверхъестественное

откровеніо

 

(слѣдовательно-и

 

въ

 

Богооткровенность

 

Христіанства),

какъ

 

но

 

имѣющую

 

будто-бы

 

разумнаго

 

основанія.

 

Критическій

разборъ

 

возраженій

 

Штрауса

 

противъ

 

сверхъестесгвсннаго

 

откро-

венія,

 

высказанныхъ

 

имъ

 

въ

 

Догматикѣ,

 

и

 

составитъ

 

предметъ

нашего

 

изслѣдованія.

Церковное

 

учоніе

 

о

 

Божественномъ

 

сверхъѳстественномъ

 

откро-

веніи,

 

несостоятельность

 

котораго

 

Штраусъ

 

старается

 

дока-

зать,

 

сводится

 

къ

 

двумъ

 

общимъ,

 

тѣсно

 

связаннымъ

 

между

 

собою

положеніямъ;

 

изъ

 

яихъ

 

одно

 

утверждаетъ

 

необходимость

 

сворхъ-

сстественнаго

 

откровонія

 

для

 

человѣка

 

въ

 

дѣлѣ

 

достиженія

 

имъ

своего

 

вѣчнаго

 

назначенія,

 

а

 

другое—возможность

 

такого

 

откро-

венія

 

со

 

стороны

 

Бога

 

чѳловѣку.

 

Противъ

 

этихъ

 

двухъ

 

пунктовъ

церковнаго

 

ученія

 

о

 

свѳрхъестественномъ

 

откровеніи

 

и

 

возражаетъ

Штраусъ

 

въ

 

своей

 

Догматикѣ.

 

Отсюда

 

возраженія

 

ого

 

противъ

Божествоннаго

 

откровенія

 

раздѣляются

 

на

 

два

 

класса:

 

одни

 

направлены

противъ

 

необходимости

 

сверхъестественнаго

 

откровенія

 

и

 

имѣютъ

дѣлію

 

доказать/что

 

такое

 

откровепіе

 

но

 

нужно

 

для

 

человѣка,

 

другія—

противъ

 

возможности

 

сверхъестественнаго

 

откровенія

 

съ

 

цѣлію

доказать

 

невозможность

 

его.

Основная

 

мысль,

 

которую

 

проводить

 

Штраусъ

 

въ

 

своихъ

возраженіяхъ

 

противъ

 

необходимости

 

для

 

человѣка

 

сверхъестествен-

наго

 

откровенія

 

та,

 

что

 

откровеніе,

 

кат

 

Божественное

 

уста-

новленіе,

   

противорѣчитъ

   

премудростп

   

и

   

благости

  

Бога,
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почему

 

признаніе

 

необходимости

 

его

 

для

 

человѣка

 

невоз-

можно

 

безъ

 

того,

 

чтобы

 

не

 

обвинить

 

Бога

 

въ

 

несовер-

шенствѣ

 

и

 

несправедливости.

 

Развивая

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

аргументируя

 

эту

 

мыпль,

 

Штраусъ

 

прежде

 

всего

 

разсуждастъ

такъ.

 

„Если

 

знаніе,

 

содержащееся

 

въ

 

откровсніи,

 

необходимо

 

для

чмовѣка

 

въ

 

дѣлѣ

 

достиженія

 

имъ

 

своего

 

назначенія,

 

то

 

Творецъ

долженъ

 

былъ

 

заложить

 

въ

 

природу

 

его

 

способность,

 

";тобы

 

чело-

вѣкъ

 

могъ

 

пріобрѣтать

 

это

 

знаніе

 

безъ

 

пособія

 

со

 

стороны

 

Бога

и

 

такимъ

 

образомъ

 

достигать

 

своего

 

назначенія

 

вполпѣ

 

самостоя-

тельно;

 

сверхъестественное

 

же

 

сообщеніе

 

человѣку

 

знаній,

 

нсоб-

ходимыхъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

достиженія

 

имъ

 

своего

 

нашачонія,

 

какъ

 

доба-

вочное

 

пособіе,

 

является

 

улучшеніемъ,

 

поправкою

 

Богомъ

 

собствен-

наго

 

недосмотра,

 

допущепнаго

 

Имъ

 

при

 

созданіи

 

человѣческой

природы;

 

понятіе

 

же

 

улучшенія,

 

поправки

 

Богомъ

 

Самого

 

Себя

противорѣчитъ

 

понятію

 

о

 

Неиъ,

 

какъ

 

существѣ

 

прсмудромъ,

поэтому

 

нельзя

 

утверждать

 

необходимость

 

для

 

чоловѣка

 

сверхъ-

естественнаго

 

откровенія,

 

не

 

обвиняя

 

Бога

 

въ

 

несовершонствѣ."

 

Оста-

новимся

 

на

 

этомъ

 

возражоніи

 

Штрауса

 

противъ

 

необходимости

 

сверхъ-

естественнаго

 

откровенія

 

для

 

человѣка.

 

По

 

поводу

 

его

 

естественно

прежде

 

всего

 

возникнотъ

 

вопросъ:

 

долженъ-ли

 

былъ

 

и

 

могъ-ли

Богъ

 

предоставить

 

чоловѣка

 

въ

 

дѣлѣ

 

достиженія

 

имъ

 

своего

 

наз-

наченія

 

единственно

 

самому

 

себѣ

 

безъ

 

всякаго

 

содѣйствія

 

съ

 

Своей

стороны?

 

Но

 

чтобы

 

отвѣтить

 

на

 

поставленный

 

вопросъ,

 

мы

 

дол-

жны,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

рѣшить

 

другой

 

вопросъ—именно:

 

въ

 

чомъ

состоитъ

 

назначеніе

 

человѣка,

 

какая

 

конечная

 

цѣль

 

его

 

сущест-

вованья?

 

Указать

 

эту

 

цѣль

 

нетрудно.

 

„Она

 

намѣчена—скажемъ

словами

 

проф.

 

Кудрявцева— въ

 

коревныхъ

 

стромленіяхъ

 

его

 

духа

къ

 

абсолютной

 

истинѣ,

 

неизмѣнному

 

добру

 

и

 

высшему

 

вѣчпому

блаженству.

 

Какъ

 

существенныя

 

цѣли

 

разумной

 

природы

 

человѣче-

скаго

 

духа,

 

истина,

 

добро

 

и

 

блаженство

 

не

 

могутъ,

 

конечно,

 

быть
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пустыми

 

понятіями,

 

напротивъ-они

 

необходимо

 

предполагаютъ

 

реаль-

ный

 

продмстъ

 

въ

 

качествѣ

 

своего

 

высочайшаго

 

центра,

 

въ

 

которомъ

они

 

сосредоточиваются.

 

Попятно,

 

что

 

таииыъ

 

игодметомъ

 

можетъ

быть

 

только

 

Богъ-существо

 

всссовершсппоо.

 

Слѣдоватольно,

 

стрем-

лоніо

 

къ

 

абсолютной

 

истлнѣ,

 

добру

 

и

 

блаженству

 

есть

 

въ

 

сущ-

ности

 

стремленіе

 

къ

 

Бог)".

 

')

 

Оиъ

 

такимъ

 

образомъ

 

является

высшею

 

цѣлію

 

коренныхъ

 

стремлоній

 

человѣческаго

 

духа

 

и,

 

значить*

вѣчно-блаженная

 

жизнь

 

въ

 

единсніп

 

съ

 

Нимъ

 

есть

 

конечное

 

и

самое

 

высшее

 

назначѳніе

 

человѣка.

 

Если

 

же

 

таково

 

назна-

ченіе

 

человѣка,

 

то

 

ужели

 

Богъ

 

могъ

 

предоставить

 

его

 

самому

себѣ

 

въ

 

достиженіи

 

своего

 

назначенія?-Этого

 

рѣшительно

 

нель-

зя

 

допустить,

 

не

 

противорѣча

 

понятію

 

о

 

Богѣ,

 

какъ

 

суще-

ствѣ

 

всоблагомъ,

 

такъ-какъ

 

въ

 

та

 

кол

 

ъ

 

случаѣ

 

полагалась

бы

 

преграда

 

живому

 

взаимоотношению

 

между

 

Богомъ

 

и

 

чоло-

вѣкомъ,

 

и

 

послѣдній

 

поэтому

 

самому

 

по

 

имѣлъ-бы

 

никакой

 

воз-

можности

 

достигнуть

 

своего

 

пазпачепія.

 

Чтобы

 

человѣкъ

 

могъ

достигнуть

 

его,

 

для

 

этого

 

недостаточно

 

только

 

стремлонія

 

духа

человѣческаго

 

къ

 

Богу,

 

но

 

необходимо

 

еще,

 

чтобы

 

Самъ

 

Богъ

отвѣчалъ

 

на

 

это

 

стремленіе,

 

шелъ

 

къ

 

нему,

 

такъ

 

сказать,

 

на

встрѣчу,

 

давалъ

 

Себя

 

познавать

 

и,

 

значитъ,

 

открывалъ

 

Себя

человѣку.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

осуществдопіе

 

копечнагѳ

 

назначонія

человѣка

 

предполагаотъ

 

необходимость

 

Божественніго

 

откровонія, —

необходимость—выразимся

 

образно—бесѣды

 

между

 

Богомъ

 

и

 

чело-

вѣкомъ,

 

являющейся

 

естоственпымъ

 

слѣдствіемъ

 

пхъ

 

живаго

 

обще-

нія

 

между

 

собою,

 

а

 

потому

 

но

 

можетъ

 

быть

 

и

 

рѣчи

 

о

 

предостав-

леніи

 

чѳловѣку

 

со

 

стороны

 

Бога

 

полной

 

самостоятельности

 

въ

дѣлѣ

 

достиженія

 

имъ

 

своею

 

назначенія.

Но

 

не

 

исключается-ли

 

необходимость

 

сверхъестественнаго

 

откровепія

')

 

Рѳлигія,

 

ея

 

сущность

 

и

 

происхождѳніе —стр.

 

217.
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для

 

человѣка

 

въ

 

дѣлѣ

 

достпжепія

 

имъ

 

своего

 

пазначенія

 

способ-

ностію,

 

присущею

 

его

 

природѣ,

 

познавать

 

Бога,

 

т.-е.

 

разумомъ,

какъ

 

способное™

 

познавать

 

свѳрхъ-чувственное

 

вообще?

 

Зачѣмъ

человѣку

 

сверхъестественное

 

откровеніе,

 

когда

 

онъ

 

имѣѳтъ

 

разумъ,

посредствомъ

 

котораго

 

можетъ

 

познавать

 

Бога

 

и

 

такимъ

 

образомъ

достигать

 

своего

 

назначенія? —Штр?усъ,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

выпк-

приведеннаго

 

возраженія

 

его,

 

думаетъ,

 

что

 

присущая

 

человѣку

способность

 

познавать

 

Бога

 

исключаетъ

 

для

 

него

 

необходимость

сверхъестественна

 

го

 

откровенія

 

въ

 

дѣлѣ

 

достиженія

 

имъ

 

своего

 

назна-

ченія.

 

Но

 

такъ

 

думать

 

нѣтъ

 

резоннаго

 

основанія.

 

Предоставлен-

ный

 

самому

 

ссбѣ

 

въ

 

дѣлѣ

 

Богопознанія,

 

человѣкъ

 

поставлялся

 

бы

тѣмъ

 

самымъ

 

въ

 

далекое

 

и,

 

пожалуй

 

даже,

 

независимое

 

отно-

шѳніѳ

 

къ

 

Богу.

 

х)

 

Между

 

нимъ

 

и

 

Богомъ

 

было-бы

 

такое

 

же

холодное

 

отношоніе,

 

въ

 

какомъ

 

онъ

 

находится,

 

напр.,

 

къ

 

позна-

ваемымъ

 

неодушѳвленнымъ

 

предметамъ.

 

Богъ

 

такъ

 

же

 

безучастно

относился-бы

 

къ

 

чоловѣку,

 

познающому

 

его,

 

какъ

 

безучастно

 

отно-

сятся

 

къ

 

послѣднему

 

упомянутые

 

предметы.

 

О

 

живомъ,

 

сыновнемъ

отношеніи

 

человѣка

 

къ

 

Богу

 

не

 

могло-бы

 

быть

 

и

 

рѣчи,

 

такъ-какъ

человѣкъ

 

не

 

испытывалъ-бы

 

на

 

себѣ

 

дѣйствія

 

отеческой

 

любви

со

 

стороны

 

Бога.

 

Словомъ,

 

между

 

Богомъ

 

и

 

чоловѣкомъ

 

было-бы

полное

 

разъединеніѳ,

 

а

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

для

 

человѣка

 

рѣшитель-

но

 

было-бы

 

невозможно

 

достиженіо

 

вѣчпо-блаженной

 

жизни

 

въ

единеніи

 

съ

 

Богомъ

 

(коночной

 

цѣли

 

его

 

еуществованія),

 

существен-

но-необходпмымъ

 

условіемъ

 

котораго

 

является,

 

какъ

 

мы

 

видѣли,

живое

 

общоніе

 

между

 

тѣмъ

 

и

 

другимъ.

 

Возможность

 

и

 

даже

 

необ-

ходимость

 

такого

 

общонія

 

между

 

Богомъ

 

и

 

человѣкомъ

 

вытекаетъ

съ

 

одной

 

стороны— изъ

 

понятія

 

о

 

Богѣ,

 

какъ

 

существѣ

 

премирномъ

*)

 

Послѣдняго,

 

т.

 

е.

 

нѳэависимаго

 

отношенія

 

человѣка

 

къ

 

Богу,

рѣшительно

 

нельзя

 

допустить:

 

человѣкъ-существо

 

конечноѳ-не

 

можетъ

не

 

вависѣть

 

отъ

 

Bora— существа

 

бе8Конечяаго,
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и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

личномъ,

 

жввомъ

 

п

 

дѣятельномъ,

 

съ

 

другой—

изъ

 

понятія

 

о

 

нѣкоторомъ

 

сродствѣ

 

и

 

близости

 

духовной

 

природы

человѣка

 

съ

 

природою

 

Божественною.

 

1)

На

 

основаніп

 

сказаннаго

 

мы

 

естественно

 

приходимъ

 

къ

 

тому

выводу,

 

что

 

разумъ

 

чоловѣческій,

 

какъ

 

способность

 

Богопознаиіа

отнюдь

 

не

 

исключаетъ

 

необходимости

 

для

 

человѣка

 

сверхъестественнаго

откровенія

 

какъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

достпженія

 

имъ

 

своею

 

конечнаго

 

назна-

ченія,

 

такъ

 

и

 

въ

 

дѣлѣ

 

собственно

 

Боговѣдѣнія.

 

Что

 

сверхъесте-

ственное

 

откровеніо

 

необходимо

 

человѣку

 

въ

 

дѣлѣ

 

достиженія

 

имъ

своего

 

назначенія,— это

 

мы

 

ужо

 

видѣли.

 

Tpo6jeTCH

 

теперь

 

доказать,

чго

 

человѣкъ

 

не

 

можетъ

 

обойтись

 

безъ

 

Божествоннаго

 

откровенія

 

въ

дѣлѣ

 

собственно

 

Богопознанія,

 

при

 

всемъ

 

томъ,

 

что

 

надѣленъ

 

отъ

Творца

 

способностію

 

познавать

 

Его.

 

Доказать

 

это

 

не

 

такъ

 

трудно,

какъ

 

кажется

 

на

 

первый

 

взглядъ.

 

Вопросы,

 

которые

 

при

 

этомъ

намъ

 

нужно

 

рѣшить,

 

суть

 

слѣдующіе.

 

I)

 

Что

 

такое

 

разумъ

 

человѣче-

скій

 

по

 

своему

 

внутреннему

 

существу

 

и

 

въ

 

своемъ

 

перяичномъ

состояніи?

 

Можетъ-ли

 

онъ

 

познать

 

Бога

 

изъ

 

себя

 

самого?

 

2),

Еакимъ

 

законамъ

 

и

 

условіямъ

 

подчиняется

 

Богопознаніе?

 

Что

касается

 

прежде

 

всего

 

перваго

 

вопроса,

 

то

 

на

 

него,

 

безъ

 

сомнѣнія,

должно

 

отвѣтить

 

такъ:

 

Богъ

 

вложилъ

 

въ

 

природу

 

чоловѣка

 

ра-

зумъ

 

не

 

сразу

 

совершеннымъ,

 

имѣющимъ

 

опредѣ лонное

 

содержание,

но

 

только

 

какъ

 

стремленіе

 

къ

 

сверхъчувствонному

 

и

 

способность

познавать

 

это

 

сверхъчувствеппое,'

 

ибо

 

если-бы

 

Богъ

 

даровалъ

 

чело-

вѣку

 

раз}мъ

 

уже

 

съ

 

готовымъ

 

содоржаніемъ,

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

религіозное

 

познаніе

 

(познаніо

 

о

 

Богѣ)

 

его

 

не

 

было-бы

 

познаніемъ

человѣческимъ,

 

развивающимся

 

мало-по-малу,

 

необладающимъ

всецѣлою

 

истиною,

 

а

 

постепенно

 

приближающимся

 

къ

 

ней;

 

оно

было-бы

  

знаніемъ

   

абсолютнымъ,

   

вѣчнымъ,

 

неизмѣннымъ,

 

Слѣдо-

*)

 

Быт.

 

гл.

 

I,

 

ст.

 

27;

 

гл.

 

II,

 

ст.

 

7,
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ватсльно,

 

разумъ

 

человѣчоскій

 

въ

 

своемъ

 

первичиомъ

 

состоявіи

есть

 

только

 

способность

 

духа.

 

Какъ

 

простая

 

способность,

назначенная

 

къ

 

усвоенію

 

міра

 

сверхъ-чувствснпаго,

 

разумъ,

безъ

 

сомнЬнія,

 

не

 

мжоть

 

познать

 

Б

 

іга

 

тпыо

 

изъ

 

са-

мого

 

себя,

 

выработать

 

путемъ

 

внутренней

 

самодѣятельности

нонятія

 

о

 

Немъ.

 

Что

 

же,

 

спрашивается,

 

требуется

 

для

 

того

чтобы

 

разумъ

 

человѣчсскіи

 

могъ

 

познать

 

Бога?

 

Выходя

 

и.ѵь

 

по-

нят

 

о

 

Богѣ,

 

какъ

 

существѣ

 

живомъ,

 

личномъ—съ

 

одной

 

стороны,

н-изъ

 

попятія

 

о

 

разумѣ,

 

какъ

 

простой

 

способности

 

духа—

съ

 

другой,

 

на

 

поставленный

 

вопросъ

 

мы,

 

безъ

 

сомвѣнія,

 

съ

 

пол-

нымъ

 

правомъ

 

можемъ

 

отвѣтить

 

такъ:

 

для

 

познанія

 

Бога

 

посред-

ствомъ

 

разума

 

необходимо

 

тоже,

 

что

 

требуется

 

для

 

позпанія

 

живыхъ

разумно-свободныхъ

 

существъ

 

вообще,

 

такъ

 

какъ

 

едва-ли

 

под-

лежите

 

сомнѣнію,

 

что

 

религіозиоо

 

познаніе

 

человѣка

 

подчиняется

тѣмъ

 

жо

 

законамъ

 

и

 

условіямъ,

 

какимъ

 

подчиняется

 

познаиіе

 

его

живыхъ

 

существъ

 

или,

 

пожалуй

 

даже,

 

познаніѳ

 

всѣхъ

 

вообще

цредметовъ

 

чувственнаго

 

міра.

 

Несомнѣнио,

 

•

 

познаніе

 

чоловѣкомъ

Бога

 

аналогично

 

познанію

 

его

 

разумно-свободныхъ

 

существъ

 

(людей)-

Эти

 

жо

 

послѣднія

 

познаются

 

нами

 

или

 

путемъ

 

впечатлѣній,

 

которыя

они

 

производятъ

 

на

 

насъ

 

внѣшнею,

 

открытого

 

стороною

 

своего

существа,

 

или

 

путемъ

 

бесѣды,

 

разговора

 

съ

 

ними,

 

причемъ

 

мы

 

знако-

мимся

 

съ

 

ними

 

со

 

стороны

 

ихъ

 

.внутрѳнияго

 

существа.

 

Поаналогіп

съ

 

этимъ

 

познаніомъ

 

вознапіе

 

Бога

 

совершается

 

также

 

двоякимъ

путемъ.

 

Вопервыхъ,

 

непосредственно,

 

путемъ

 

таинственнаго

 

воз-

дѣйствія

 

Бога

 

на

 

разумъ

 

человѣческій

 

или

 

путемъ

 

откровенія

 

Бога

въ

 

немъ.

 

Воздѣйствіе

 

Бога

 

на

 

разумъ

 

необходимо

 

допустить

 

для

того,

 

чтобы

 

онъ

 

пришелъ

 

въ

 

актуальное

 

состояніе

 

и,

 

воспринявъ

впечатлѣнія,

 

идушія

 

на

 

него

 

со

 

стороны

 

Божества,

 

путемъ

 

само-

стоятельной

 

переработки

 

ихъ

 

по

 

собствелнымъ

 

законамъ

 

могъ

 

явиться

способное™

 

дѣйствитѳльнаго

 

нозианія,

 

а

 

не

 

одною

 

только

 

неопре-
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дѣленною

 

возможностію

 

познанія

 

міра

 

сверхъчувственнаго.

 

Само

собою

 

понятно,

 

что

 

чрезъ

 

этотъ

 

способъ

 

Богопознанія

 

мы

 

не

 

южемъ

имѣть

 

вполнѣ

 

точнаго

 

и

 

полнаго

 

познанія

 

Божества,

 

но

 

поз-

наніе

 

условное,

 

ограниченное

 

субъективными

 

законами

 

и

 

фор-

мами

 

разума

 

чоловѣческаго,

 

который

 

служить

 

органомъ

 

воспріятія

впсчатлѣній,

 

идущихъ

 

на

 

него

 

отъ

 

Бога.

 

Чрезъ

 

самооткровеніо

Бога

 

въ

 

нашемъ

 

разумѣ

 

мы

 

познасмъ

 

Его

 

только

 

со

 

стороны

 

внѣш-

ней,

 

откровенной,

 

а

 

не

 

со

 

стороны

 

Его

 

внутренняго,

 

невидимаго

существа;

 

ибо

 

Богъ

 

не

 

можетъ

 

(слѣдов.,

 

и

 

не

 

открывается)

 

откры-

ваться

 

въ

 

разумѣ

 

человѣческомъ

 

внутреннимъ

 

существомъ

 

Своимъ,

вмѣстить

 

и

 

постигнуть

 

которое,

 

въ

 

силу

 

своей

 

ограниченности,

ояъ

 

не

 

въ

 

состояніи:

 

для

 

этого

 

разумъ

 

нашъ

 

долженъ-бы

 

стать

абсолютнымъ.

 

г)

 

Въ

 

виду

 

недостаточности

 

указаннаго

 

способа

Богопознанія,

 

является

 

необходимость

 

въ

 

другомъ

 

способѣ

 

познанія

Бога,

 

болѣе

 

совершенномъ

 

и

 

вадежпомъ.

 

Этотъ

 

другой

 

способъ

Богопознанія

 

и

 

есть

 

сверхъестественное

 

откровоніе

 

въ

 

строгомъ

смыслѣ

 

слова.

 

Въ

 

немъ

 

Богъ

 

нообыкновѳннымъ,

 

сверхъестествен-

ныиъ

 

способомъ,

 

напр.

 

въ

 

какихъ-либо

 

видимыхъ

 

явленіяхъ,

 

со-

общаетъ

 

человѣку

 

такія

 

познанія

 

о

 

Себѣ,

 

какихъ

 

не

 

можетъ

 

по-

лучить

 

человѣкъ

 

только

 

по

 

мѣрѣ

 

естественной

 

пріемлемости

 

его

разума

 

въ

 

момептъ

 

дѣйствія

 

на

 

послѣдній

 

со

 

стороны

 

Бога.

Итакъ,

 

необходимость

 

для

 

человѣка

 

сверхъестественнаго

 

откро-

венія

  

въ

 

дѣдѣ

 

достпженія

   

имъ

 

своего

   

назначоьія

 

выше

 

всякаго

')

 

Что

 

въ

 

Богѣ

 

въ

 

отношеніп

 

нѳпосредственнаго

 

познанія

 

или

 

со-

верцанія

 

Его

 

человѣкомъ

 

должно

 

различать

 

двѣ

 

стороны—внутреннюю,

сокрытую

 

для

 

человѣческаго

 

разума

 

и

 

внѣншюю

 

или

 

откровенную, —

это

 

засвидѣтельствовалъ

 

Самъ

 

Богъ,

 

когда

 

па

 

просьбу

 

Моисея:

 

покажи

ми

 

славу

 

Твою

 

отвѣтилъ:

 

не

 

возможеши

 

видѣти

 

лица

 

Моего:

 

не

бо

 

узрить

 

человѣкъ

 

лице

 

Мое

 

и

 

живъ

 

будешь....

 

узргіши

 

задняя

Моя:

 

лице

 

же

 

Мое

 

не

 

явится

 

тебѣ

 

(Исх.

 

33,

 

18.

 

20.

 

23).
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сомнѣнія.

 

Откровоніе

 

это,

 

какъ

 

мы

 

видѣли,

 

не

 

только

 

не

 

исклю-

чается

 

разумомъ

 

чоловѣческимъ,

 

какъ

 

способное™

 

Богопознавія,

присущею

 

нриродѣ

 

духа

 

человѣческаго,

 

но

 

даже

 

требуется

 

имъ

въ

 

силу

 

ограниченности

 

ого.

 

Кромѣ

 

этой

 

ограниченности

 

чоловѣ-

ческой

 

природы,

 

есть

 

еще

 

другое

 

и

 

притомъ

 

глубокое

 

основаніе

для

 

необходимости

 

сверхъестественнаго

 

откровенія

 

человѣку.

 

Оно

заключается

 

въ

 

грѣховномъ

 

состояніи

 

нравственной

 

природы

 

чело-

вѣка,

 

которое

 

является

 

слѣдствіемъ

 

грѣхопадонія

 

праотцевъ

 

рода

человѣческаго.

 

Штраусъ

 

отрицаете

 

дѣйствитсьность

 

факта

 

грѣхо-

паденія,

 

отрицаете

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

ірѣховное

 

состояніе

 

чело-

вѣчества

 

въ

 

тоиъ

 

видѣ,

 

какъ

 

понимаете

 

его

 

церковь.

 

Поэтому

считаешь

 

нужнымъ

 

привести

 

нѣсколько

 

доводовъ

 

въ

 

пользу

 

того

и

 

другаго

 

факта.

 

Что

 

касается

 

прежде

 

всего

 

факта

 

грѣхопаденія,

то

 

въ

 

возможности

 

его

 

не

 

позволяетъ

 

намъ

 

сомнѣваться

 

поня-

тие

 

о

 

человѣкѣ,

 

какъ

 

существѣ

 

свободо-разумномъ,

 

который

вышелъ

 

изъ

 

рукъ

 

Творца

 

съ

 

свободою

 

рѣшеяія

 

относи-

тельно

 

добра

 

и

 

зла.

 

Дѣйствительность

 

же

 

этого

 

факта

 

удо-

стовѣряется:

 

1)

 

преданіями

 

народовъ,

 

восходящими

 

по

 

сво-

ему

 

неточному

 

началу

 

къ

 

самой

 

колыбели

 

человѣческаго

 

рода,

 

которыя

единогласно

 

свидѣтельствуютъ,

 

что

 

первые

 

люди

 

вышли

 

изъ

 

рукъ

Творца

 

совершенными,

 

невинными,

 

но

 

что

 

потомъ

 

злоупотребили

своею

 

свободою

 

и

 

впали

 

въ

 

грѣхъ;

 

2)

 

существованіемъ

 

ліЗжпыхъ

религій

 

и

 

превратныхъ

 

понятій

 

о

 

Богѣ,

 

гибельно

 

дѣйствовавшихъ

и

 

досеіѣ

 

дѣйствующихъ

 

на

 

религіозно-нравственную

 

жизнь

 

людей;

3)

 

общечѳловѣческимъ

 

нравственнымъ

 

сознаніемъ,

 

по

 

которому

грѣхъ

 

есть

 

дѣло

 

богопротивное,

 

вина

 

прѳдъ

 

Богомъ,

 

слѣдов.—

явленіе

 

ненормальное,

 

случайное

 

въ

 

нашей

 

природѣ,

 

результатъ

поврежденности

 

ея;

 

4)

 

наконецъ

 

неоспоримымъ

 

фактомъ

 

грѣхов-

иаго

 

состоянія

 

всего

 

человѣчества.

 

Всеобщность

 

этого

 

факта

 

ут-

верждаете

 

ве

 

одна

 

Библія,

 

это

 

подтверждаетъ

 

наша

 

совѣсть,

 

это



—

 

487

 

—

доказываете

 

ежедневный

 

опытъ

 

жизни,

 

на

 

пего

 

жалуются

 

голоса

всѣхъ

 

народовъ

 

на

 

пространствѣ

 

всей

 

исторіи.

 

Повсюду

 

слышатся

горькія

 

жалобы

 

на

 

несчастное

 

противорѣчіо

 

въ

 

самомъ

 

человѣкѣ,—

противорѣчіе

 

между

 

его

 

волею

 

и

 

нравственными

 

идеалами,

 

ко-

торое

 

состоите

 

и

 

обнаруживается

 

въ

 

томъ,

 

что

 

человѣкъ— по

выраженію

 

св.

 

ап.

 

Павла— не

 

то

 

дѣлаетъ,

 

что

 

хочетъ

 

и

чѣмъ

 

внутренно

 

соуслаждается,

 

а

 

дѣлаепгъ

 

то,

 

что

 

ненавидитъ

и

 

чего

 

не

 

хочетъ.

 

1 )

 

Послѣ

 

этого

 

едва

 

ли

 

можно

 

серьезно

 

от-

рицать

 

фактъ

 

грѣхопаденія

 

л

 

грѣховнаго

 

состоянія

 

человечества.

Вслѣдствіе

 

грѣха

 

силы

 

человѣческаго

 

духа

 

подверглись

 

глубокому

разстройетву.

 

Онѣ

 

лишились

 

той

 

первоначальной

 

энергіи

 

дѣятель-

ностп,

 

которая

 

должна

 

была

 

служить

 

ностояннымъ

 

основаніемъ

 

и

существеннымъ

 

условіемъ

 

правильнаго

 

религіознаго

 

развитія

 

чело-

вѣка

 

при

 

указанномъ

 

выше

 

воздѣйствіи

 

на

 

него

 

со

 

стороны

 

Са-

мого

 

Бога;

 

разумъ

 

человѣческій

 

сталъ,

 

вслѣдствіе

 

грѣха,

 

слабо—

воспріимчивымъ

 

и

 

мало— способнымъ

 

къ

 

правильному

 

воспріятію

впечатлѣній

 

отъ

 

міра

 

сверхъчувственнаго

 

и

 

ихъ

 

переработкѣ.

 

Оче-

видно,

 

грѣховное

 

состояніе

 

человѣка,

 

такъ

 

сказать,

 

усугубляете

необходимость

 

сверхъестественнаго

 

откровенія

 

для

 

человѣка

 

въ

дѣлѣ

 

достиженія

 

имъ

 

своего

 

вѣчнаго

 

назначенія.

 

Оно

 

необходимо

ему

 

уже

 

не

 

только

 

въ

 

качествѣ

 

источника

 

Богопознанія,

 

просвѣ-

щающаго

 

его

 

разумъ,

 

но

 

еще

 

какъ

 

дѣйствительное

 

средство

 

для

очищенія

 

отъ

 

грѣха

 

и

 

примиренія

 

съ

 

Богомъ.

 

Такимъ

 

отвровѳ-

віемъ

 

и

 

является

 

христіанская

 

религія.

„Но—возражаетъ

 

на

 

это

 

Штраусъ— предполагая

 

даже,

 

что

первый

 

человѣкъ

 

самъ

 

произвелъ

 

въ

 

себѣ

 

и

 

своихъ

 

потомкахъ

натуральную

 

слабость

 

духовныхъ

 

силъ,

 

слѣпоту

 

разума

   

и

   

испор

')

 

Римл.

 

7,

  

15.

  

16.

 

22.
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ченность

 

воли, — отсюда

 

все

 

же

 

не

 

могло

 

послѣдовать

 

ничего

 

дру-

гаго,

 

какъ

 

только

 

то,

 

чтобы

 

Богъ,

 

по

 

своей

 

благости

 

и

 

премудрости,

тотчасъ

 

жо

 

снова

 

возстановилъ

 

природу

 

человѣческую

 

къ

 

ея

 

пер-

воначальному

 

совершенству,

 

чтобы

 

чрезъ

 

это

 

разъ

 

навсегда

 

помочь

первому

 

человѣку

 

и

 

его

 

потомкамъ."

 

Такъ

 

возражая,

 

Штраусъ,

очевидно,

 

забываете,

 

что

 

Богъ

 

но

 

только

 

существо

 

всеблагое

 

и

премудрое,

 

но

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

въ

 

высшей

 

степени

 

и

 

правбсудное,

что

 

Онъ

 

дѣйствустъ

 

не

 

по

 

произволу,

 

по

 

определяется,

 

точнѣе—

самоопредѣляется

 

въ

 

своихъ

 

дѣйствіяхъ

 

законами

 

вѣчной

 

правды,

которая

 

требуете,

 

чтобы

 

совершившій

 

преступленіе

 

претерпѣлъ

заслуженное

 

наказаніе,

 

и

 

чтобы

 

онъ

 

самодѣятельно

 

участвовалъ

въ

 

заглажденіп

 

своего

 

преступлена.

 

Если

 

теперь

 

посмотрѣть

 

на

грѣхопаденіе

 

человѣка

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

правосудія,

 

то,

 

спраши-

вается,

 

могъ-ли

 

Богъ,

 

имѣлъ-ли

 

Онъ,

 

такъ

 

сказать,

 

нравственное

право

 

возстановить

 

человѣка

 

въ

 

его

 

первоначальномъ

 

совершенствѣ

тотчасъ

 

послѣ

 

преступленія,

 

совершеннаго

 

имъ

 

вполнѣ

 

свободно? 1)

')

 

Что

 

праотцы

 

наши

 

пали

 

совершенно

 

свободно,

 

безъ

 

принужденія,—

вто

 

съ

 

очевпдностію

 

слѣдуетъ

 

изъ

 

исторіи

 

грѣхопаденія

 

ихъ,

 

какъ

 

она

передана

 

Бытописателемъ

 

(Быт.

 

3

 

гл.).

 

Такъ,

 

что

 

касается

 

прежде

всего

 

паденія

 

Евы,

 

то

 

хотя

 

оно

 

произошло

 

при

 

посредствѣ

 

искусителя,

но

 

послѣдній

 

влеяъ

 

прародительницу

 

нашу

 

ко

 

грѣху,

 

дѣйствуя

 

на

 

нее

ненасильственнымъ

 

и

 

принудптельнымъ

 

образомъ,

 

а

 

оболыцающнмъ.

При

 

искушенін

 

онъ

 

пользовался

 

не

 

принуждепіемъ,

 

но

 

ложью

 

и

лестью,

 

стараясь

 

представить

 

въ

 

глазахъ

 

жены

 

ложными

 

слова

 

Божін

и

 

обѣщая

 

ей

 

чудную

 

будущность

 

въ

 

случаѣ

 

преступленія

 

Божественной

заповѣди.

 

Необходимо,

 

поэтому

 

признать,

 

главную

 

причину

 

паденія

жены

 

въ

 

ея

 

свободномъ

 

согласіи

 

съ

 

обольстительными

 

рѣчамн

 

иску-

сителя.

 

И

 

паденіе

 

Адама

 

было

 

также

 

свободное.

 

Праотецъ

 

пашъ,

 

какъ

можно

 

заключать

 

на

 

основанін

 

словъ

 

Бога— Судіи

 

въ

 

стих.

 

17

 

и

   

22
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Но

 

за

 

какую

 

же

 

добродѣтель

 

неловѣка

 

Онъ

 

долженъ

 

былъ

 

пере-

создать

 

его?

 

Развѣ

 

за

 

несчастную

 

мечту

 

человѣка

 

„быть

 

единымъ

оіъ

 

боговъ"?!

 

Или,

 

быть

 

можетъ,

 

за

 

то,

 

что

 

онъ,

 

забывъ

 

всѣ

милости

 

Творца

 

и

 

Владыки

 

Своего,

 

сталъ

 

на

 

сторону

 

„отца

 

лжи"?!

Нѣтъ,

 

не

 

возетановить

 

долженъ

 

былъ

 

Богъ

 

надшаго

 

человѣка,

 

а

покарать,

 

какъ

 

преступника.

 

Скажутъ,

 

что

 

это

 

было- бы

 

насиліемъ

со

 

стороны

 

Бога

 

въ

 

отношоніи

 

къ

 

человѣку.

 

Такъ.

 

Но

 

развѣ

 

не

нарушилъ-ли

 

бы

 

Богъ

 

свободы

 

человѣка,

 

возстановляя

 

его

 

въ

нервоначальномъ

 

соворшенствѣ'?

 

Вѣдь

 

человѣкъ

 

самъ

 

отступилъ

отъ

 

Бога,

 

самовольно

 

захотѣлъ

 

перейти

 

въ

 

другое

 

состояніѳ!

 

По-

этому

 

было-бы

 

насиліемъ

 

его

 

свободы

 

снова

 

возвращать

 

его

 

въ

прежнее

 

состояніо.

 

Наконецъ,

 

востановленный

 

человѣкъ

 

вторично

могъ

 

пасть,

 

обладая

 

свободе*»

 

выбора

 

между

 

добромъ

 

и

 

зломъ, —

тогда

 

опять

 

Богъ

 

долженъ

 

былъ

 

возстановлять

 

его.. .

 

Удивительно,

какъ

 

такія

 

простыл

 

соображенія

 

не

 

пришли

 

въ

 

голову

 

Штраусу,

чтобы

 

удержать

 

ею

 

отъ

 

такого

 

софистическаго

 

возражепія,

 

каково

только-что

 

нами

 

разсмотрѣнное!

3

 

гл.

 

кн.

 

Вытія,

 

палъ

 

по

 

тѣмъ

 

же

 

грѣшньшъ

 

побужденіямъ,

 

какъ

 

и

жѳпа,

 

т.

 

е.

 

захотѣлъ

 

сдѣлатьея

 

богсшъ,

 

прельстившись

 

словами

 

жены

своей,

 

поддавшись

 

ея

 

убѣжденіямъ.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

выборъ

 

между

 

ліо-

бовію

 

къ

 

Богу

 

и

 

любовію

 

къ

 

женѣ,

 

между

 

убѣжденіями

 

ея

 

_и

 

словами

Божіими

 

(ваповѣдь)

 

зависѣлъ

 

единственно

 

отъ

 

воли

 

самого

 

Адама,

 

то,

слѣдов.

 

и

 

онъ

 

палъ

 

не

 

по

 

необходимости,

 

а

 

свободпо.

 

Вообще

 

относи-

тельно

 

иікушенія

 

прародителей

 

нашихъ

 

діаволомъ

 

должно

 

замѣтпть,

что

 

оно

 

не

 

заключало

 

въ

 

себѣ

 

.ничего

 

принудительнаго

 

для

 

ихъ

 

воли,

и

 

форма

 

его

 

не

 

превышала

 

ихъ

 

сплъ;

 

искуситель

 

явился

 

іімъ

 

не

 

во

образѣ

 

небеспаго

 

богоподобпаго

 

существа,

 

а

 

во

 

образѣ

 

твари,

 

глубоко

подчиненной

 

имъ

 

(Быт.

 

1,

 

28),

 

а

 

потому

 

они

 

сами

 

виноваты,

 

что

 

не

побѣдили

 

искушенія.

5
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Намъ

 

остается

 

разсмотрѣть

 

еще

 

одно

 

положеніе

 

Штрауса,

 

на

которомъ

 

основывается

 

приведенное

 

раньше

 

(первое)

 

возражоніе

 

его

противъ

 

необходимости

 

для

 

человѣка

 

сверхъестественнаго

 

откро-

венія,

 

и

 

которое

 

утверждаетъ,

 

что

 

такое

 

откровеніе

 

является

улучшеніомъ

 

со

 

стороны

 

Бога

 

своего

 

несовершеннаго

 

дѣла,

 

цро-

тиворѣчащимъ

 

понятію

 

о

 

Немъ,

 

какъ

 

существѣ

 

всесовѳршенномъ.

Такъ

 

говоря,

 

Штраусъ,

 

очевидно

 

смотритъ

 

на

 

сверхъестественное

откровеніе,

 

какъ

 

на

 

вынужденный

 

у

 

Бога

 

случайными,

 

непредвиден-

ными

 

обстоятельствами

 

актъ,

 

происшедшими

 

вслѣдствіе

 

его

 

непре-

дусмотрительности.

 

Эта

 

непредусмотрительность

 

со

 

стороны

 

Бога—

по

 

ого

 

мнѣнію

 

обнаружилась

 

въ

 

томъ,

 

что

 

будто-бы

 

Богъ

 

создалъ

человѣка

 

несовершоннымъ,

 

почему

 

послѣдній

 

и

 

нуждается

 

въ

особомъ

 

содѣйствіи

 

со

 

стороны

 

своего.

 

Творца.

 

Но

 

такое

 

пониманіе

сверхъ-остественнаго

 

откровенія

 

рѣшительно

 

не

 

можетъ

 

быть

оправдываемо.

 

Напротивъ,

 

выходя

 

изъ

 

понятія

 

о

 

Богѣ,

 

какъ

 

су-

ществѣ

 

всевѣдущемъ

 

и

 

промудромъ,

 

мы

 

должны

 

признать,

 

что

Богъ

 

отъ

 

вѣчн-ости

 

предвидѣлъ

 

весь

 

ходъ

 

исторіи

 

жизни

 

чело-

вѣка,

 

всѣ

 

возможные

 

случаи

 

съ

 

нимъ,

 

и

 

на

 

оспоианіи

 

этого

 

пред-

вѣдѣнія

 

отъ

 

вѣчности

 

же

 

предопредѣлилъ

 

Свое

 

содѣйствіе

 

въ

его

 

жизни,

 

чтобы

 

содѣйствовать

 

его

 

постепенному

 

развитію

 

и

усовершенствованію.

 

Другими

 

словами:

 

мы

 

должны

 

признать,

 

что

идея

 

сверхъестественнаго

 

откровенія

 

единовремонпа

 

съ'

 

идеею

мірозданія,

 

т.

 

е.

 

вѣчна,

 

какъ

 

вѣченъ

 

Самъ

 

Богъ.

 

При

 

такомъ

представлоніи

 

сверхъестественное

 

откровепіе,

 

очевидно,

 

не

 

явля-

ется

 

поправкою

 

Богомъ

 

Самого

 

Себя,

 

Своего

 

носовершепнаго

 

дѣла,

а

 

лишь

 

восполненіемъ

 

творонія,

 

полнѣіішимъ

 

выраженіѳмъ

 

все

 

бо.тѣе

и

 

болѣе

 

являемыхъ

 

всемогущества

 

и

 

благости

 

Божіей.

 

Бъ

 

частности,

относительно

 

мнимаго

 

несовершенства

 

первосозданнаго

 

человѣка

 

мы

должны

 

замѣтить

 

слѣдующее.

 

Богъ,

 

какъ

 

премудрый

 

и

 

всеблагіп,

несомпѣнно,

    

создалъ

  

человѣка

  

соворшоннымъ,

   

только

   

не

   

сразу
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совершеннымъ,

 

т.-е.

 

обладающимъ

 

положительными

 

знаніями,

 

а

 

въ

смыслѣ

 

способности

 

ого

 

посредствомъ

 

дарованныхъ

 

ему

 

силъ

 

дос-

тигать

 

своего

 

назначенія

 

J).

 

Полное

 

и

 

положительное

 

совершен-

ство

 

было

 

только

 

идоаломъ

 

ого

 

стремлепій

 

и

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

нахо-

дилось

 

еще

 

въ

 

состояніи

 

зародыша

 

съ

 

возможностію

 

развиться

 

и

еозрѣть

 

впослѣдствіи.

 

При

 

такоаъ

 

состояніи

 

своей

 

природы

 

чело-

вѣкъ,

 

бѳзъ

 

сомнѣпія,

 

нуждался

 

въ

 

Божественномъ

 

содѣйствіи,

 

какъ

дитя

 

нуждается

 

въ

 

содѣйствіи

 

отца

 

и

 

воспитателя.

 

Первосозданный

человѣкъ

 

не

 

нуждался-бы

 

въ

 

особенномъ

 

содѣйствіи

 

со

 

стороны

Бога

 

лишь

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

если

 

бы

 

онъ

 

былъ

 

созданъ

 

сразу

совершеннымъ,

 

сразу

 

получилъ

 

отъ

 

Бога

 

всю

 

полноту

 

совершенствъ.

Но

 

такииъ

 

Богъ

 

но

 

могъ

 

создать

 

человѣка

 

ужо

 

потому,

 

что

 

въ

такомъ

 

случаѣ

 

человѣкъ

 

продставлялъ-бы

 

собою

 

нѣчто

 

въ

 

ролѣ

 

дру-

гаго

 

Бога,

 

что

 

противорѣчитъ

 

идеѣ

 

абсолютнаго

 

единства

 

Божества,

какъ

 

существа

 

безконсчпаго.

 

Кромѣ

 

того,

 

человѣкъ,

 

созданный

 

сразу

совершеннымъ,

 

не

 

имѣлъ-бы

 

возможности

 

свободно

 

усовершаться.

Слѣдов.,

 

Богъ

 

долженъ

 

Оылъ

 

и

 

могъ

 

создать

 

человѣка

 

совершен-

нымъ

 

въ

 

указанномъ

 

вышо

 

смысдѣ,

 

причемъ,

 

конечно,

 

благость

 

и

премудрость

 

Его

 

нисколько

 

отъ

 

этого

 

не

 

умаляются.

 

Наконоцъ,

относительно

 

падонія

 

человѣка

 

должно

 

замѣтить,

 

что

 

и

 

оно

 

было

отъ

 

вѣчноети

 

предвидѣно

 

Богомъ

 

и,

 

слѣдов.,

 

отъ

 

вѣчности

 

же

прсдопредѣлено

 

было

 

Имъ

 

и

 

искупленіе

 

или

 

возстановленіе

 

пад-

шаго

 

человѣка,

 

почему

 

послѣднео

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

ве

 

можетъ

быть

 

признаваемо

 

за

 

улучшен

 

іе

 

Богомъ

 

своего

 

недосмотра,

 

тѣмъ

болѣе,

 

что

 

грѣхопаденіе

 

было

 

свободнымъ

 

актомъ

 

воли

 

человѣка.

Такимъ

 

образомъ,

 

всѣ

 

основанія,

 

на

 

которыхъ

 

покоится

 

возраженіе

Штрауса

 

противъ

 

необходимости

  

сверхъестественнаго

   

откровенія,

')

 

Богъ

 

создалъ

 

человѣка

 

по

 

образу

 

Своему,

 

чтобы

 

онъ

 

былъ

 

подо-

біенъ

  

Его

 

(Быт.

  

1,

 

26.

 

27.).
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будто-бы

 

противорѣчащаго

 

премудрости,

 

а

 

также

 

и

 

благости

 

Бога,

несостоятельны,

 

поэтому

 

и

 

самое

 

возраженіо

 

должно

 

быть

 

отвергпуто,

какъ

 

неосновательное.

(Продолженіе

 

впредь).

----- ~*Э<"-

 

—

Годичный

   

актъ

   

въ

   

Черниговскомъ

  

Духовномъ

   

училищѣ

31-го

 

августа.

Пріѳмные

 

экзажѳнн

 

и

 

переэкзаменовки

 

въ

 

Чѳрня-

говскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ

 

окончились

 

къ

 

27

 

авгу-

ста.

 

31-го

 

августа,

 

послѣ

 

молебна

 

предъ

 

началомъ

ученія,

 

въ

 

училищѣ

 

былъ

 

актъ,

 

на

 

которомъ

 

смотри-

телемъ

 

училища

 

былъ

 

прочитанъ

 

краткій

 

отчетъ

 

о

состояніп

 

училища

 

за

 

истекшій

 

188 8А>

 

учебный

 

годъ

въ

 

учѳбно-воспитатедьномъ

 

отношеніи

 

и

 

Его

 

Иреос-
вященствомъ,

 

Просвященнѣйшимъ

 

Епископомъ

 

Вѳпі-

аминомъ

 

розданы

 

были

 

лучпшмъ

 

по

 

успѣхамъ

 

і

иовѳденію

 

ученикамъ

 

паградныя

 

книги,

 

присужден-

ные

 

правленіемъ

 

училища.

 

На

 

актѣ

 

изъ

 

почетныхъ

гостей

 

и

 

посторопнихъ

 

посетителей

 

были:

 

представи-

тели

 

и

 

члены

 

корпорацій

 

мѣстныхъ

 

учѳбныхъ

 

заве-

дѳній,

 

а

 

также

 

многіѳ

 

пзъ

 

родителей,

 

лицъ

 

духовнаго

и

 

свѣтскаго

 

званій,

 

представившихъ

 

своихъ

 

дѣтѳи

 

въ

училище.

 

Изъ

 

прочнтаннаго

 

г.

 

смотритолѳмъ

 

отчета

видно,

 

что

 

учащихся

 

въ

 

истекшѳмъ

 

году

 

въ

 

учи-

лищѣ

 

было

 

364,

 

вновъ

 

поступило

 

въ

 

училище

 

85
учениковъ,

 

окончило

 

курсъ

 

ученія

 

съ

 

правомъ

 

пере-

вода

 

въ

 

1-й

 

классъ

 

духовной

 

сѳминаріи

 

39

 

учениковъ,

переведено

 

изъ

 

пизшихъ

 

въ

 

высшіе

 

классы

 

227

 

уче-

никовъ

 

или

 

62°/о,

 

па

 

2-й

 

курсъ

 

оставлено

 

89

 

или

24°А>,

 

уволено

 

послѣ

 

экзамѳновъ

 

24

 

ученика

 

и

 

среди

года

 

по

 

разнымъ

 

причипамъ

 

выбыло

 

18-ть

 

учащихся.

Изъ

 

общаго

 

числа

 

учащихся

 

273

 

были

 

дѣти

 

духовен-

ства,

 

а

 

91

 

дѣти

 

родителей

 

свѣтскаго

 

звапія:

 

дворяяъ,
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чиновниковъ,

 

воѳнныхъ,

 

купцовъ,

 

мѣщанъ,

 

козаковъ

и

 

крестьянъ.

 

Всѣхъ

 

служащихъ

 

въ

 

училищѣ

 

было
27

 

человѣкъ,

 

изъ

 

коихъ

 

14

 

преподавателей,

 

а

 

изъ

нихъ

 

8

 

штатныхъ,

 

2

 

приглашенные

 

изъ

 

семинаріи,

 

2
въ

 

параллѳльныхъ

 

классахъ,

 

2

 

приготовительныхъ

классовъ

 

и

 

2

 

по

 

найму.

 

Ученіѳ

 

въ

 

училищѣ

 

началось

1-го

 

сентября

 

и

 

продолжалось

 

обычнымъ

 

порядкомъ

но

 

17-е

 

мая;

 

19

 

мая

 

начались

 

годовые

 

экзамѳпы,

продолжавшіеся

 

по

 

27

 

ігоня;

 

28

 

іюня,

 

послѣ

 

напут-

ственнаго

 

молебствія

 

ученики

 

отпущены

 

были

 

по

 

до-

мамъ.

 

Учебная

 

и

 

религіозяо-нравственная

 

часть

 

въ

училищѣ

 

были

 

въ

 

удовлетворительномъ

 

состояпіи.
Только

 

охраненіѳ

 

здоровья

 

учениковъ

 

въ

 

осеннее

 

вре-

мя,

 

въ

 

октябрь

 

и

 

ноябрѣ

 

мм.,

 

при

 

посѣтивпіеи

 

учи-

лище

 

и

 

развившейся

 

въ

 

немъ

 

корной

 

эпидеміп,

 

пот-

ребовало

 

много

 

заботъ.

 

Не

 

смотря

 

на

 

принятый

 

свое-

временно

 

охранитѳльныя

 

мѣры,

 

при

 

болыпомъ

 

°/° 0/0

забодѣваемости,

 

особенно

 

дѣтей

 

младшаго

 

возвраста,

было,

 

къ

 

сожалѣнівэ,

 

2

 

смѳртныхъ

 

случая

 

между

 

боль-
ными,

 

находившимися

 

въ

 

училищной

 

больницѣ,

 

Учи-
лище

 

въотчѳтномь

 

году

 

часто

 

было

 

посѣщаѳмо

 

Преосвя-
щенными

 

Архипастырями

 

Черниговскими

 

и

 

21-го

 

івэня
было

 

посѣщено

 

о.

 

инснекторомъ

 

Петербургской

 

духов-

ной

 

Академіи,

 

архимандритомъ

 

Михаиломъ,

 

обозрѣв-

шимъ

 

училище

 

совмѣстно

 

съ

 

Его

 

Преосвященствомъ.
Послѣ

 

прочтѳнія

 

на

 

актѣ

 

отчета

 

и

 

роздачи

 

лучшимъ

ученикамънаградныхъ

 

книгъПреосвященнѣйшій

 

Архи-
пастырь

 

подошелъ

 

къ

 

ученикамъ

 

и

 

обратился

 

къ

нимъ

 

съ

 

своимъ

 

архипастырскимъ

 

наставленіемъ,
указавши

 

восиитанникамъ,

 

что

 

они

 

въ

 

учидищѣ

окружены

 

заботою

 

начальства,

 

имѣьоть

 

все

 

для

 

себя
необходимое

 

и

 

готовое:

 

пищу,

 

одежду,

 

жилище,

 

книги

и

 

проч.,

 

пользуются

 

даровымъ

 

обученіемъ;— остается

только

 

имъ

 

учиться

 

хорошо

 

и

 

вести

 

себя,

 

какъ

 

сдѣдуетъ

воспитаннику

 

духовной

 

школы,

 

чтобы

 

этимъ

 

утѣшать
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своихъ

 

родителей,

 

наставниковъ

 

и

 

иачальниковъ,

 

да

и

 

себѣ

 

пріобрѣтать

 

пользу,— Преосвященнѣйшій

 

затѣмъ

далъ

 

обстоятельное

 

наставленіѳ,

 

какъ

 

ученики

 

должны

вести

 

себя

 

въ

 

школѣ,

 

чтобы

 

надлѳжащимъ

 

образомъ
подготовиться

 

къ

 

предназначенному

 

имъ

 

высокому

 

ду-

ховному

 

служенію.

 

Въ

 

заключеніе

 

своего

 

архина-

стырскаго

 

наставленія,

 

Прѳосвящѳннѣйшій

 

строго

 

вну-

шилъ

 

в'оспитаниикамъ,

 

чтобы

 

они,

 

въ

 

случаѣ

 

уволь-

нѳнія

 

изъ

 

училища

 

за

 

безуспѣшіѳ

 

или

 

неодобритель-
ное

 

поведеніѳ,

 

не

 

обращались

 

къ

 

нему

 

за

 

помощью,

 

такъ

какъ

 

его

 

архипастырской

 

поддержки

 

въэтомъ

 

случаѣ

они

 

не

 

найдутъ.

 

Въ

 

епархіи,

 

сказадъ

 

Ирѳосвященнѣй-

шій

 

Владыка,

 

есть

 

много

 

достойиыхъ

 

людей,

 

которые

озабочиваютъ

 

его

 

своими

 

просьбами

 

о

 

предоставленіи
имъ

 

мѣстъ

 

и

 

опредѣленіи

 

въ

 

службу.

 

Рѣчь

 

эта,

властно

 

сказанная

 

Владыкою

 

и

 

съ

 

глубокимъ

 

внима-

ніѳмъ

 

выслушанная

 

воспитанниками,

 

произвела

 

на

нихъ

 

сильное,

 

неизгладимое

 

впѳчатдѣніѳ.

 

Послѣ

 

акта,

продолжавшегося

 

V/z

 

часа,

 

Црѳосвященнѣйшій

 

Архи-
пастырь

 

совмѣстно

 

съ

 

о.

 

настоятелемъ

 

Домни дкаго

монастыря,

 

архимандритомъ

 

Сѳргіемъ

 

уѣхадъ

 

домой.
Послѣ

 

выѣзда

 

Преосвященнаго

 

смотритель

 

училища

прочиталъ

 

еще

 

ученикамъ

 

разрядные

 

списки

 

съ

новымъ

 

распредѣленіемъ

 

ученпковъ

 

по

 

классамъ

 

и

сдѣлалъ

 

предварительныя

 

замѣчанія

 

восиитанникамъ

предъ

 

началомъ

 

ученія

 

относительно

 

ихъ

 

учебныхъ
занятій

 

и

 

повѳденія.

Смотритель

 

училища

 

Михаилъ

 

Михаішвскій.

Родакторъ

 

Протоіорой

 

Н.

 

ІѴіарковъ.

Пѳч.

 

дозв.:

 

За

 

Цензора,

 

Протоіерѳй

 

Трифона

 

Стефшовшв.

 

23

 

сентября

1889

 

года.

 

Черниговь,

 

Тшюграфія

 

Губернскаго

 

Правленія.


