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ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.
— Государь Императоръ, въ 17-й день мая сего года, Высочайше 

соизволилъ на дозволеніе священникамъ: церкви при рязанский духов
ной семинаріи Стефану Бѣляеву и Шаламовскаго прихода, оренбург
ской епархіи, Димитрію Кузнецову вступить, но сложеніи съ нихъ 
сана, въ государственную службу, по правамъ ихъ рожденія и вос
питанія, до истеченія установленнаго Св. Зак. 1876  г. Т. III уст. 
служб. Прав. ст. 10 и Т. IX зак. о соет. въ ст. 3 70  десятилѣтняго 
срока, но сложеніи священства, помимо однакоже рязанской и орен
бургской епархій, въ которыхъ они состояли на службѣ въ священ
ническомъ санѣ.

Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЕ  Е П А Р Х ІА Л Ь Н А Г О  Н А Ч А Л Ь С Т В А .

Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ Синодѣ отношеніемъ отъ 
б іюля 1 88 0  года за № 6178  дало знать Его Преосвященству, что 
опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода отъ 9 — 28 сентября 1 8 7 7  г. за 
•V? 1 332  вмѣнено въ обязанность духовнымъ консисторіямъ доставлять 
въ Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ Синодѣ ежегодно, къ



1 января, списки наличныхъ пенсіонеровъ, получающихъ пенсію за 
службу по епархіальному вѣдомству .насчетъ особаго, ассигнуемаго 
изъ казны, кредита, съ удостовѣреніемъ, что означенныя въ спискахъ 
лица дѣйствительно живы и нрава на полученіе пенсіи не потеряли. 
Независимо отъ сего, согласно циркулярному отношенію Хозяйственна
го Управленія, отъ 19 Марта 1868  г. за № 3236 , консисторіи обязаны 
доставлять каждую треть года свѣдѣніе объ убылыхъ пенсіонерахъ. На 
основаніи сихъ списковъ и свѣдѣній въ Хозяйственномъ Управленіи 
опредѣляется точная цифра пенсіоннаго кредита, остающагося въ рас
поряженіи Святѣйшаго Синода, для назначенія новыхъ пенсій или едино
временныхъ пособій.

Между тѣмъ при повѣркѣ консисторскихъ пенсіонныхъ списковъ и 
свѣдѣній объ убылыхъ пенсіонерахъ со свѣдѣніями, имѣющимися въ 
Хозяйственномъ Управленіи и получаемыми изъ Министерства Финан
совъ, оказывается весьма часто, что въ списки лицъ, получающихъ 
пенсію включаются и такія, которымъ пенсія прекращена назадъ тому 
нѣсколько уже лѣтъ, и напротивъ не показываются пенсіонеры, на
ходящіеся въ живыхъ и въ особенности перешедшіе изъ другихъ епар
хій. Консисторіи въ этихъ случаяхъ большею частію отзываются не
полученіемъ своевременнаго увѣдомленія отъ мѣстныхъ благочинныхъ.

Въ отстраненіе сего на будущее время имѣю честь покорнѣйше про
сить Ваше Преосвященство, не изволите ли признать возможнымъ вмѣ
нить въ непремѣнную обязанность* благочиннымъ, чтобы свѣдѣнія о 
каждомъ случаѣ прекращенія пенсіи, а также о переходѣ пенсіонера 
на жительство въ другую епархію, были безотлагательно представляемы 
ими въ консисторію, а сими послѣдними неопустительно были достав
ляемы по третямъ года въ Хозяйственное Управленіе.

На отношеніе это послѣдовала резолюція Его Преосвященства отъ 
31 минувшаго іюля за Л! 2 8 3 5 , слѣдующаго содержанія: «Немедленно 
предписать благочиннымъ, чтобы они безотлагательно и неонуститель- 
но представляли въ консисторію свѣдѣнія о каждомъ случаѣ прекраще
нія пенсіи духовнымъ лицамъ по ихъ благочинію или о переходѣ пен
сіонера въ другую епархію, каковыя свѣдѣнія консисторіи неонустп- 
тельно должны представлять по третямъ года въ Хозяйственное Управ
леніе при Святѣйшемъ Синодѣ. Отношеніе это напечатать въ ближай
шемъ выпускѣ Оренбургскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей».

О чемъ Оренбургская Духовная Консисторія даетъ знать благочин
нымъ Оренбургской епархіи для свѣдѣнія и надлежащаго исполненія.
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Д виж еніе по епархіальной службѣ»

На праздное псаломщ ическое мѣсто въ  поселокъ К расногорскій , ре
золюціей Его П реосвящ енства отъ  2 8  минувш аго іюля мѣсяца, опре
дѣленъ учитель и надзиратель Оренбургскаго духовнаго училищ а, 
студентъ семинаріи Александръ Граммаковъ.

И. д. псаломщика села Сладко-Карасинскаго Я ковъ Анисимовъ 
15 іюля сего года П реосвящ еннымъ В еніаминомъ, Епископомъ Орен
бургскимъ и У ральским ъ, рукополож енъ во діакона къ  Спасской Едино- 
вѣ [ш еко й  церкви села Сладко-Карасинскаго.

И. д. псалом щ ика Викторъ А рхиновъ, 25  мая сего года померъ.
На праздное псаломщ ическое мѣсто въ  село Р и гу , резолюціей Его 

П реосвящ енства отъ 3 0  м инувш аго іюля за Да 2 7 6 6 ,  опредѣленъ 
и. д. псалом щ ика Горшковскаго прихода П етръ П одъячевъ, вслѣдствіе 
просьбы послѣдняго.

На праздное настоятельское мѣсто въ  приходъ П ивкннскій , Челябин
скаго уѣзда, резолюціей Его П реосвящ енства отъ 2 9  минувш аго іюля 

' з а  Да 2 7 5 9 , опредѣленъ свящ енникъ Кананпкольскаго завода П етръ 
У нгвицкій , вслѣдствіе просьбы его.

И. д. псаломщ ика Челябинской свято-троицкой церкви Александръ 
Ж езловъ, 11 іюля сего года рукоположенъ во діакона.

И. д. псаломщ ика Челябинской покровской церкви Геннадій Авра
амовъ, 13  іюля сего года рукополож енъ во діакона.

Заш татн ы й  діаконъ Григорій И вановъ Р усин овъ  номеръ 2 6  мая 
сего года

Бы вш ій учитель О ренбургскаго духовнаго училищ а, Каллежскій Ре
гистраторъ, П етръ С траховъ Его Преосвящ енствомъ въ  27 -е  іюля сего 
1 8 8 0  года рукоположенъ во свящ енника къ  Орскому Собору.

Ж У Г Н А Л Ъ
Челябинскаго Окружнаго духовно-училш цнаго Съѣзда.

1 8 8 0  года іюня 12  дня.

По Указу Его И мператорскаго Величества въ  собраніе Съѣзда прибыли 
члены протоіереи: Георгій В ы соцкій и Петръ Сементовскій, свящ ен на-
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ки: Павелъ Инфантьевъ, Іаковъ Русановъ, Михаилъ Русановъ, Дмитрій 
Неаполитановь, М ихаилъ Емельяновъ, Петръ Малышевъ и Николай 
Гонибѣсовъ. Засѣданіе началось въ 6 часовъ вечера.

вается въ то время, когда на 
лицо окажется болѣе двухъ тре
тей всего числа назначенныхъ 
на оный депутатовъ.

Подлинный подписали члены Съѣзда, протоіереи: Георгій Вызоцкій и 
Петръ Сементовскій, священникйг Павелъ Инфантьевъ, Димитрій Не- 
анолитановъ, Михаилъ Емельяновъ, Михаилъ Русановъ, Іаковъ Руса 
новъ, Николай Гонибѣсовъ и Петръ Малышевъ.

На подлинномъ послѣдовала резолюція Преосвященнаго «25 іюля 
188 0  г. Исполнить».

С Л У Ш А Л И: О П Р Е Д Ъ Л И Л И :

Справку: по опредѣленію Св. 
Синода отъ 7 марта— 8 апрѣ
ля 187 2  г. Съѣздъ, согласно 
общимъ узаконеніямъ о собра
ніяхъ уполномоченныхъ, откры-

1) 24 § и 12 п. 21 § уст. 
дух. уч. о выборѣ предсѣдателя 
и дѣлопроизводителя Окружна
го Съѣзда.

1) По нахожденіи болѣе двухъ 
третей наличныхъ членовъ, 
приступить, по отправленіи Го
споду Богу молебствія, къ вы
бору предсѣдателя и дѣлопроиз
водителя Окружнаго Съѣзда по
средствомъ закрытой баллоти
ровки, о чемъ, по окончаніи 
выборовъ, и составить актъ.

А К Т Ъ.
По указу Его Императорска

го Величества Челябинскій Ок- 
.ружный духовно - училищный 
Съѣздъ производили баллотиров
ку членовъ на должность пред
сѣдателя и дѣлопроизводителя 
Съѣзда, и большинствомъ 6 из
бирательныхъ голосовъ противъ 
2 неизбирательныхъ избранъ на 
должность предсѣдателя свя-

Допустить на должность пред
сѣдателя ’ Съѣзда священника 
Павла Инфаитьева, а на должно
сть дѣлопроизводителя священ
ника Петра Малышева.

Слушали: священникъ Павелъ 
Инфантьевъ и священникъ 
Петръ Малышевъ.



626 -

лъ Г у сан о въ , Дмитрій 
Малышевъ и Николай 
ера.

Р Е Д Ъ Л  И Л И :

(хожденіи болѣе двухъ 
наличны хъ  членовъ, 
ть , по отправленіи Го
гу молебствія, къ  вы- 
дсѣдателя и дѣлойфОиз- 
О круж наго С ъѣзда по- 

іъ закры той баллоти- 
чем ъ, по окончаніи 

,, и состави ть актъ .

і: Георгій В ьпоцкій  \\ 
інтьевъ, Димитрій Не- 
усан овъ , Іаковъ  Р уса’

(свящ еннаго «25 іюля

гить на должность нред- 
1 Съѣзда свящ енника 

іф ан тьева , а на должно- 
производителя священ- 
тра М алышева.

:: свящ ен н и къ  Павелъ 
евъ и свящ енникъ 
[алышевъ.

щ енникъ П авелъ И нф антьевъ, 
а па должность дѣлопроизводи
теля свящ ен никъ  П етръ Малы
ш евъ больш инствомъ 7 избира
тельны хъ голосовъ противъ 1 
неизбирательнаго.

Подлинный подписали члены С ъѣзда, бывшіе въ  засѣданіи .

На подлинномъ резолюція Преосвящ еннаго «Смотрѣно».

Ж У Р Н А Л Ъ
Челябинскаго Окружнаго духовн- училищ наго Съѣзда.

1 8 8 0  года іюня 13  дня.

Въ собраніе Съѣзда, подъ предсѣдательствомъ свящ енника Павла Ин- 
ф антьева , прибыли члены , протоіереи: Георгій Высоцкій, Петръ Семен- 
товскій и Л евъ Е м ельяновъ, свящ енники: Іаковъ  Р усан овъ , М ихаилъ 
Ем ельяновъ, Андрей Разм ариновъ, Димитрій Н еанодитановъ, М ихаилъ 
Русановъ, Василій М аксимовъ, Н иколай Гонибѣсовъ и дѣлопроизводи
т е л и  свящ ен никъ  П етръ М алышевъ.

Засѣданіе началось въ  9 часовъ  утра.

С Л У Ш А Л И :

1 )  Отношеніе смотрителя 
свѣчного завода Челябинскаго 
духовно - училищ наго округа, 
свящ енника Александра Орлова, 
отъ 1 2  іюня 1 8 8 0  г. за № 
1 0 8 , съ  препровожденіемъ п ри 
ходо-расходныхъ кн и гъ , мате
ріальной книги и отчетны хъ 
вѣдомостей йодъ литерами А, 
Б , С и Д по Челябинскому 
свѣчному заводу.

2 )  1 и 2 п. 21  § уст. дух. 
учил. о том ъ, что члены на 
окруж енный Съѣздъ должны нз-

О П Р Е Д Ъ Л И Л И :

1 ) Составить коммисію и зъ  чле
новъ Съѣзда, протоіерея Георгія 
Высоцкаго и свящ енника Ва
силія М аксимова, и поручить 
имъ провѣрить документы по 
свѣчному заводу съ  наличностію  
его м атеріаловъ и сум м ъ и съ 
своимъ заклю ченіем ъ предста
вить на разсмотрѣніе Съѣзда.

2 )  Распредѣлить принты  Ч е
лябинскаго округа по десяткам ъ, 
не стѣсняясь предѣлами благо-



бираться но одному отъ каж
дыхъ десяти принтовъ, а не 
но благочиніямъ. При этомъ со 
стороны Епархіальнаго Началь
ства дѣлаются, въ потребныхъ 
случаяхъ, заблаговременныя 
оповѣщенія и узаконенія о вре
мени и мѣстѣ, куда должны со
бираться для выборовъ принты, 
входящіе въ-составъ того или 
другаго десятка.

Справку изъ дѣлъ Челябин
скаго Окружнаго Съѣзда, меж
ду прочимъ, усматривается, что 
члены на Окружный Съѣздъ 
избираются не но одному отъ 
десяти принтовъ, а отъ цѣлыхъ 
благочиній; при томъ же вы
боръ ихъ производится не одно
временно, такъ напримѣръ: одна 
часть членовъ Съѣзда избрана 
въ нынѣшнемъ году, другая 
должна избираться въ'будущемъ 
и т. д., что во многихъ отно
шеніяхъ неудобно.

3) Прошеніе дочери умерша
го священника Григорія Попо
ва Екатерины Поповой о по
собіи ея брату, обучающемуся 
въ Троицкой гимназіи, пред
ставленное на Окружный Съ
ѣздъ членомъ онаго, священни
комъ Размарнновымъ.

чинничеекихъ округовъ, и для 
единовременнаго выбора членовъ 
окружнаго Съѣзда считать нор
мальнымъ выборъ ихъ въ на
стоящемъ году, какъ соотвѣтст
вующій началу открытія Челя
бинскаго Окружнаго Съѣзда; въ 
будущемъ же году выборъ но
выхъ членовъ долженъ ограни
читься двухлѣтнимъ служені
емъ, въ 18 8 2  году--однолѣт
нимъ, такъ чтобы выборъ съ 
слѣдующаго трехлѣтія былъ для 
всѣхъ членовъ безъ исключенія 
одновременный и однообразный 
относительно срока ихъ служе
нія (трехлѣтній). При семъ при
ложить списокъ причтовыхъ 
участковъ и просить Его Прео
священство сдѣлать, по пред
мету выбора членовъ Окружна
го Съѣзда, надлежащее распо- 
ряженіе по всему Челябинскому 
училищному округу.

3) Отаказать просительницѣ 
въ пособіи ея брату, такъ какъ 
Окружный Съѣздъ не имѣетъ 
въ своецъ распоряженіи суммъ 
на этотъ предметъ. Если же у 
окружнаго духовенства и есть 
суммы на содержаніе бѣдныхъ 
воспитанниковъ духовнаго учи
лища, то Окружный Съѣздъ по 
24 и. 22 § уст. дух. учил. не 
имѣетъ нрава принимать на 
казенное содержаніе даже учени
ковъ духовнаго училища, а нра
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ікихъ округовъ, И для 
леннаго выбора членовъ 
го Съѣзда счи тать нор- 
ъ  выборъ пхъ  въ  на- 
ь году, как ъ  соотвѣтст- 
началу откры тія Челя- 

Окружнаго Съѣзда; въ 
ъ  же году выборъ но- 
еновъ долженъ ограни- 
двухлѣтн п мъ служен і- 
, 1 8 8 2  году-^однолѣт- 
авъ  чтобы выборъ съ 
щго трехлѣтія бы лъ для 
леновъ безъ исключенія 
іенный и однообразный 
зльно срока и хъ  служе- 
хлѣтній). При семъ прн- 

снисокъ причтовы хъ 
въ и просить Его Прео- 
;тво сдѣлать, по нред- 
лбора членовъ Окружна- 
ща, надлежащее распо- 
по всему Челябинскому 

ному округу.

4 )  Постаонвленіе ХТ благо
чинническаго округа о сложеніи 
со счетовъ 1 0 0  руб. церковнаго 
и 13  руб. причтоваго взносовъ 
на училищ е съ  тѣм ъ , чтобы 
Окружный Съѣздъ покры лъ эти 
недоимки дивидентомъ свѣчна- 
го завода.

во это принадлеж итъ У чилищ 
ному Правленію

4 ) Просить ХУ благочинни
ческій округъ  внести недоим
ки , слѣдующіе съ  его церквей 
и принтовъ, такъ  как ъ  Окруж
ный Съѣздъ не можетъ присту
пить къ  расходу дивндентовъ 
съ  завода, въ  виду ограничен
ности этого дивидента, едвали 
достаточнаго на покры тіе за 
і  атъ  по устройству завода,
б. ігодаря несочувственному от- 
г шенію нѣкоторы хъ благочин
ническихъ округовъ къ  дѣлу 
свѣчцаго завода.

Подлинный подписали Предсѣдатель и члены.

На подлинномъ ж урналѣ резолюція Его И реоввящ енства таковая  
«25 іюля 1 8 8 0  г. Но второму п ун кту  сего журнала Консисторія сдѣ

лаетъ надлежащее распоряж еніе чрезъ м ѣстны хъ благочинныхъ. Прочее 
по сему журналу исполнить».

ітаказать просительницѣ 
збін ея брату, т а к ъ  какъ 
ый Съѣздъ не имѣетъ 
задъ распоряж еніи суммъ 
:ъ предметъ. Если же у 
аго духовенства и есть 
на содержаніе бѣдныхъ 

ш инковъ  духовнаго учи1 
то Окруж ный Съѣздъ по 
2 2  § уст. дух. учил. не 

нрава приним ать на 
>е содержаніе даже учсни- 
ховнаго учи ли щ а, а пра

Ж У Р Н А Л Ъ

Челябинскаго Окружнаго духовно-учнлпщ наго Съѣзда.
1 8 8 0  года іюня 13  дня.
*

Въ собраніе Съѣзда, подъ предсѣдательствомъ свящ енника Павла Ин 
ф аптьева, тѣ  же члены.

Засѣданіе началось въ  6 часовъ вечера.

С I  У Ш А Л И:

1 ) Справку: и зъ  дѣлъ Ч еля
бинскаго Окружнаго Съѣзда 
усм атривается, что члены ІІрав-

О П Р Е  Д Ѣ Л И Л И :

1 )  Избрать на будущее трех
лѣтіе членовъ Правленія отъ 
духовенства и кандидатовъ къ
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ленія отъ духовенства, священ
ники Капитонъ Протасовъ и 
Іоанъ Кулыгннскій, прослужи
ли"'на должности членовъ Прав
ленія трехлѣтіе.

А К Т Ъ .

По указу Е т,о Императорска
го Величества Челябинскій Ок
ружный духовно - училищный 
Съѣздъ производили выборъ 
членовъ Правленія отъ духовен
ства на будущее трехлѣтіе по
средствомъ закрытой баллоти
ровки, при чемъ оказалось: про
тоіерей Георгій Высоцкій и свя
щенникъ Александръ Орловъ 
избраны единогласно, священ
никъ станицы Міяеской Оеокѵ  ̂
тистъ Соловьевскій получилъ 
8, избирательныхъ шаровъ и 3 
неизбирательныхъ и священ
никъ поселка Полетаевекаго 
Александръ Протасовъ 6 изби- 
тельныхъ и 5 неизбирательныхъ.

2) Отношеніе благочиннаго 
XX округа, священника Нико
лая І’ордѣева, на имя предсѣ
дателя Окружнаго Съѣзда, отъ 
24 апрѣля 1880  г. за А§ 64, 
слѣдующаго содержанія:

«Разсматривая Епархіальные 
Вѣдомости за 1879  годъ А Н  8 
увидѣлъ гдѣ между прочимъ по
мѣщено на страницѣ 496  о 
ввѣренномъ мнѣ округѣ такъ: 
«печальное явленіе составляетъ

нимъ и но выборѣ составить о 
семъ актъ.

Считать членами Правленія 
отъ духовенства протоіерея 
Георгія Высоцкаго и священни
ка Александра Орлова, а канди
датами къ нимъ священниковъ 
Ѳеоктиста Соловьевскаго и Алек
сандра Протасова; духовенству 
же XI благочинническаго округа 
вмѣсто о. протоіерея Высоцка
го предложить избрать другаго 
члена на Окружный Съѣздъ.

2 и 3) Покорнѣйше нрисить 
Его Преосвященство за неспра
ведливый упрекъ Окружнаго 
Съѣзда о. благочиннымъ Гор- 
дѣевымъ въ томъ, что Съѣздъ 
будто бы неправильно требовалъ 
съ него не высланные имъ день
ги, сдѣлать ему Архипастыр
ское внушеніе, съ предписані
емъ, на будущее время быть 
исправнѣе по взносу денегъ въ 
Правленіе. Распредѣленіе же

XX блг
ноторы? 
нредста 
ніе учи 
1876 г 
умеренв 
а) по < 
ходовъ 
3%  съ 
жаловаі 
всего 3 
далеко 
ной ци 
вана ш 
дерпані 
та». П| 
ся, из- 
извлекі 
и поло»
І1ЫЙ м і

меня, г 
лались 
съ 186 
ставляе 
за пои 
ды то ; 
мнонГі 
Высоко 
емъ от
»  %  
мыхъ
прилаг 
ямъ Чс 
лищнаі 
касаеті 
центов 
честь 
Красно 
ла бсз
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и но выборѣ составить о 
іктъ.

тать членами Правленія 
духовенства протоіерея 
[ Высоцкаго и священни- 
іксандра О рлова ,а  канди- 

къ  ним ъ свящ енниковъ 
ста Соловьевскаго и Алек- 

П ротасова; духовенству 
благочинническаго округа 

о. протоіерея Высоцка- 
дложнтъ избрать другаго 
на О круж ный Съѣздъ.

3 )  Покорнѣйше нрпсить 
реосвящ енство за неспра- 
ый у п р екъ  Окружнаго 

о. благочинны мъ Тор
гъ въ  том ъ, что Съѣздъ 
Зы неправильно требовалъ 
> не вы сланны е нмъ день- 
Г.лать ему Архипастыр- 
иуш еніе, съ  предпнсані- 
на будущ ее время быть 
інѣе по взносу денегъ въ 
яііе. Распредѣленіе же

XX благочинническій округъ , 
который въ  теченіи  пяти лѣтъ  
представилъ сумму на содержа
ніе училищ а только за одинъ 
1876 годъ, и то в ъ  самомъ 
умеренномъ размѣрѣ, а именно: 
а) по 4 %  съ  церковны хъ до
ходовъ 2 руб. 71 коп.- б) по 
3 %  съ  братски хъ  доходовъ и 
жалованья 3 3  руб. 4 9  коп ., а 
всего 3 6  руб. 2 0  коп. Цифра 
далеко у ступ аю щ ая той почтен
ной циф рѣ, которая израсходо. 
вана на проѣзды и суточное со
держаніе члену отъ ихъ окру
га» . Прочитавш и это я удивил
ся, и зъ  каки хъ  источниковъ 
извлекъ сіе О круж ный Съѣздъ 
и положилъ нареканіе на ввѣрен
ный мнѣ округъ , а особенно на 
меня, так ъ  какъ  деньги отсы 
лались чрезъ меня, зн ая , что 
съ 1 8 6 0  года были мною пред
ставляемы деньги до 1 8 7 7 ,  и 
за послѣдніе 1 8 7 7  и 1 8 7 8  го
ды то же представлены , о чемъ 
мною" и было сообщено Вашему 
Высокоблагословенію отнош ені
емъ отъ 1 2  іюня 1 8 7 9  года за 
№ %  н о полученіи отсы лае
мыхъ мною деньгахъ при сем ь 
прилагается вы пи ска отнош ені
ямъ Челябинскаго Духовно-Учи
лищнаго П равленія. Что же 
касается до малаго сбора про
центовъ ' представляем ы хъ, то 
честь имѣю пояснить: церковь 
Красноярская до 1 8 7 9  года бы
ла безъ наличнаго свящ енника

взноса между единовѣрческими 
церквами, въ  указанном ъ С ъ ѣ з
домъ размѣрѣ, предоставить ус- 
мотрѣнію XX благочинническа
го округа, объяснивъ при сем ъ, 
что опредѣленный взносъ на 
церкви ихъ  округа сдѣланъ по 
указан ію  депутата и х ъ ’ округа, 
свящ енника Гонибѣсова, кото
ры й, но мнѣнію Съѣзда, лучш е 
зн аетъ  состояніе церквей и 
принтовъ своего округа, чѣмъ 
Окруж ный Съѣздъ.
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и завѣдываема Березовскими 
священниками. Березовская но 
сгорѣніи прежней строившаяся 
новая каменная совершенно не 
могла ничего давать, а прочіе 
же церкви были обложены %  
сборомъ только съ кружечныхъ 
и кошельковыхъ суммъ, коихъ 
собирается въ единовѣрческихъ 
церквахъ самое ничтожное ко
личество и посему малъ этотъ 
взносъ. Братскіе же доходы, ис
ключая Сладкокарасинскій, по 
доходнымъ тетрадямъ показы
ваются менѣе ста руб. въ годъ.
Л при красноярской, гдѣ при 
хожанъ всего 140 душъ, и при 
Харлушевской прихожане почти 
всѣ уклонились въ расколъ, 
доходы до изумленія малы ,дале-4" ’ 
ко не покрываютъ у священ
никовъ расходы на насущное 
дневное пропитаніе и посему 
такіе были малые взносы, и 
для повышенія взносовъ на 
Челябинское духовное учи
лище мною въ 1878  году 30 
мая на благочинническомъ Съ
ѣздѣ было предложено оо. свя
щенникамъ положить болѣе удо
влетворительную сумму въ со
размѣрной приходамъ цифрѣ, 
по которой Окружный Съѣздъ 
въ 1879  году добавилъ на каж
дый причтъ и церковь, но толь
ко на причтъ села Введенска
го добавилъ вмѣсто четырехъ 
ноложен н ы хъ бла гочинни чес
камъ Съѣздомъ 10 руб., но



приходъ села Введенскаго состоитъ изъ  
(503 душ ъ и казеннаго содержанія нс 
получается, и за  неполученіе онаго еще 
взы скивается на нуждаю щ ееся духовен
ство установленны й взн осъ , а при Бере
зовскомъ приходѣ значится  за 1 8 7 8  годъ 
838  душ ъ и получается казенное содер
жаніе, а назначено одинаковы й взносъ, 
и посему каж ется болѣе соотвѣтствую щ имъ 
было бы прибавить и на Введенскій 
причтъ, какъ  и на прочіе по 1 руб ., и 
назначить пять рублей. Что же касается 
цо непокры тія расходовъ, употребляемы хъ 
на деп утата ввѣреннаго мнѣ округа, по
корнѣйше прош у В асъ С правиться: сколь
ко на него издержано, потому какъ  онъ 
былъ до 1 8 7 7  года въ  Х арлушевскомъ 
поселкѣ въ  2 0  верстахъ отъ г. Челябы, 
почему н избранъ бы лъ въ  депутаты  для 
уменьш енія расходовъ на проѣзды, чѣмъ 
другому отдаленному. Ещ е прош у В асъ 
обратитьвним аніео представленны хъ мною 
деньгахъ въ  1 8 7 6  году, коихъ значится 
и въ отнош еніи духовно-училищ наго Прав
ленія отъ 6 сент. 1 8 7 6  г. за Ха 3 8 5 — 
46 руб. 8 3  коп ., а въ  Е парх іальны хъ 
Вѣдомостяхъ 3 6  руб . 2 0  кои.

«О чемъ сообщ ая Ваш ему Высокоблаго
словенію и покорнѣйш е прошу на пред
стоящемъ Ч елябинскомъ духовно учи ли щ 
номъ Окружномъ Съѣздѣ разсмотрѣть это 
исдѣлать надлежащ ее распоряженіе и по
становленіе съ  отнечатаніем ъ его и въ  
Епархіальны хъ Вѣдомостяхъ*.

3 ) В ы пи ску , представленную  о. благоч. 
Еордѣевымъ, при отнош еніи на имя Пред
сѣдателя Окружнаго Съѣзда, 2 4  апрѣля 
1 8 8 0  г. за ІГ§ 6 4 ,  о том ъ, что он ъ , о. 
Благочинный Гордѣевъ, им ѣетъ у себя



увѣдомленіе отъ Челябинскаго Училищна
го Правленія о полученіи посланныхъ 
имъ денегъ, а именно:

а) и. 5. Отношеніе отъ 6 сент. 18 7 4  
г. за 385  о полученіи Правленіемъ 
денегъ 46 руб. 83 кои., записанныхъ 
на приходъ подъ ЛЪЛЬ 37 и 38 .

Справка: деньги эти дѣйствительно по
лучены Правленіемъ и означенное отно
шеніе о. Гордѣеву послано.

б) п. 7. Отношеніе отъ 6 сент. 1876  
г. за ЛЬ 385  о полученіи денегъ Прав
леніемъ 46 руб. 83 коп.

Справка: денегъ этихъ въ правленіи 
получено не было, а потому и отношенія 
отъ 6 сент. 1876  г. за ЛЬ ? 5 , Прав
леніемъ о. Гордѣеву послано не было.

в) н. 8. Отношеніе отъ 8 января 1877  
г. за ЛЬ 9, о полученіи Правленіемъ де
негъ 30 руб. 66 кои.

Справка: деньги эти Правленіемъ полу
чены, но не отъ церквей и духовенства 
XX благоч. округа а за содержаніе сына 
о. Гордѣева въ общежитіи.

д) п. 9. Отношеніе отъ 8 іюня 1879  
г. за ЛЬ 181 о нолученііГденсгъ 71 руб. 
4 коп. за 187 7  и 1 8 7 8  годы.

Справки: деньги этіГполучены Прав
леніемъ при отношеніи отъ 30 мая, а 
опредѣленіе Окружнаго Съѣзда о не вы
сылкѣ о. Гордѣевымъ денегъ состоялось 
25 мая, слѣдов. деньги получены Прав
леніемъ отъ о. Гордѣева мослѣ закрытія 
Съѣзда.

ж) п. 10. Отношеніе отъ 12 февраля 
1880  г. за ЛЬ 4 5 , о полученіи Правле
ніемъ денегъ 106  р. за 1879  годъ.

Справка 1) Деньги эти дѣйствительно 
получены и на приходъ записаны, но



лишь вслѣдствіе опредѣленія 
Окружнаго Съѣзда, состоявш аго
ся 2 5  мая прошлаго 1 8 7 9  г.

Справка 2 )  И зъ экономиче
скаго отчета за 1 8 7 9  г. видно, 
что о. Благочинны м ъ Гордѣе- 
вымъ доселѣ не вы слана не
доимка за послѣднія полугодія 
1874 и 1 8 7 5  годовъ.

Подлинны подписали: Предсѣдатель, свящ енникъ П авелъ И нф антьевъ 
и члены.

На подлинномъ послѣдовала резолюція Его П реосвящ енства таковая: 
«Поступокъ Благочиннаго Гордѣева поставить ему н ави д ъ » .

Ж У Р Н А Л Ъ

Челябинскаго Окружнаго духвно-учнлищ наго Съѣзда.
1 8 8 0  года іюня 1 4  дня.

Въ собраніе Съѣзда, йодъ предсѣдательствомъ свящ енника П авла И н- 
фантьева, прибыли тѣ же члены

Засѣданіе началось въ  8 часовъ утра.

С Л У III А Л И:

1 ) Отношеніе У чилищ наго 
Правленія, отъ 1 3  іюня 1 8 8 0  
г. за № 1 7 7 ,  съ  предоставле
ніемъ смѣты расходовъ но со
держанію училищ а въ  будущ емъ 
1881 году.

2) Докладъ членовъ У чилищ 
наго Правленія отъ духовен
ства, свящ енниковъ К апитона

О П Р Е Д Ъ  Л И  Л И .

1 )  Составить коммнсію и зъ  
членовъ Окружнаго Съѣзда, про
тоіерея Петра Сементовскаго и 
свящ енника Михаила Емельяно- 
ва, коим ъ поручить разсмотрѣ
ніе смѣты  съ  тѣм ъ , чтобы они 
о результатахъ  своихъ разсмо
трѣній представили Окружному 
Съѣзду докладъ.

2 )  Докладъ членовъ Прав
ленія отъ  духовенства принять 
къ свѣдѣнію и покорнѣйше про-



Протасова и Іоанна Кулыгин- 
скаго, слѣдующаго содержанія: 

«Въ теченіи 1 8 79/ 80 Учебна‘ 
го года двѣ вакансіи по латин
скому языку были заняты сту
дентами Вятскойсеминар.И. Мит
рохинымъ п И. Безсоновымъ, гре
ческій языкъ преподавалъ свящ. 
собора Николай Емельяновъ-, 
изъявившій и на будущій годъ 
согласіе занимать должность 
учителя греческаго языка на 
правахъ штатнаго, на что Учи
лищнымъ Правленіемъ спра
шивается разрѣшеніе канцеляріи 
Оберъ Прокурора Св. Синода- 
Учитель приготовительнаго клас 
са Василій Албертовъ нынѣ 
оставляетъ училищную служ
бу, а къ занятію должностію 
учителя пѣнія и чистописанія 
имѣется въ виду будущій діа
конъ училищной церкви сту
дентъ Уфимской семинаріи Ав
раамовъ. Срокъ службы членовъ 
Правленія нынѣ оканчивается 
На мѣсто бывшаго эконома діа
кона Бибикова поступилъ въ 
началѣ учебнаго года дьячекъ 
Долгодеревенскаго прихода Тро
ицкій. По представленію врача 
училищной больницы Пѣткевп- 
ча бывшій фельдшеръ Петровъ 
въ апрѣлѣ мѣсяцѣ сего года 
уволенъ, а на мѣсто его опре
дѣленъ Вороновъ съ производ
ствомъ ему жалованья по 10 
руб. въ мѣсяцъ».

«Число всѣхъ воснитанни-

енть Его Преосвященство хода
тайствовать предъ Св. Сино
домъ о пособіи изъ Хозяйствен
наго Управленія Св. Синода до
1 0 ,0 0 0  рублей на осуществле
ніе предложеніи Г.Ревизора Кер- 
скаго относительно надстройки 
11-го этажа, такъ какъ Окруж
ный Съѣздъ въ настоящее вре- 
не имѣетъ въ виду средствъ 
къ осуществленію этаго дѣла, 
по причинѣ скуднаго дивндента 
съ свѣчнаго завода; церкви же 
п духовенство обременены и 
тяготятся н настоящимъ взно
сомъ на содержаніе училища.



і) Преосвящ енство хода- 
іать предъ Св. Сино- 
пособіи и зъ  Хозяйотве-н- 
[равденія Св. Синода до 

рублей на осуществле- 
дложенія Г .Ревизора Кер- 
тноснтельно надстройки 
ажа, такъ  какъ  Окруж- 
.ѣздъ въ  настоящ ее вре- 
Ьетъ въ  виду средствъ 
[цествлепію этаго дѣла, 
чинѣ скуднаго дивидента 
чнаго завода; церкви же 
звенство обременены и 
•ея и настоящ им ъ взно- 
іа содержаніе училищ а.

ковъ Челябинскаго духовнаго училищ а 
въ истекаю щ емъ учебномъ году было 1 1 6 ; 
изъ н и хъ  въ  IV классѣ  обучалось 1 6 , 
изъ которы хъ одинъ въ  началѣ послѣ
дней трети вы бы лъ по прош енію изъ  
училищ а для поступленія въ  гимназію ; 
въ III классѣ 1 0 ,  во II классѣ 2 7 , въ  
1 38  и приготовительномъ 2 6 .

«Какъ и въ  предъидущ іе года успѣхи 
учениковъ Челябинскаго училищ а на 
пріемныхъ экзам енахъ въ  Уфимской се
минаріи оказалось выш е сравнительно 
съ успѣхам и учениковъ другихъ  училищ ъ. 
Вотъ подлинный отзы въ педагогическаго 
собранія П равленія Уфимской духовной 
семинаріи по этому предмету. «Что касает
ся до сравнительнаго состоянія духовны хъ 
училищ ъ У фимскаго, Оренбургскаго, Челя
бинскаго и У ральскаго, то Правленіе се
минаріи пришло к ъ  заклю ченію , что Ч еля
бинскому училищ у въ  учебномъ отноше
ніи, судя но отвѣтам ъ учениковъ  на 
пріемныхъ экзам ен ахъ  къ августѣ  1 8 7 9  
года, принадлеж итъ первое м ѣ сто» . На 
превосходство учен иковъ  Челябинскаго 
училища въ учебномъ отнош еніи въ  те
ченіе послѣднихъ трехъ лѣ тъ  обратилъ 
вниманіе и бывш ій въ  ны нѣш немъ году 
ревнзовъ, членъ учебнаго Комитета при Св. 
Синодѣ, Его Превосходительство Г. Керскій. 
Къ эти м ъ  лестны мъ отзы вам ъ съ наш ей 
стороны прибавлять нечего» .

«Изъ 1 9  воспи танн иковъ , кончивш ихъ 
въ прошедшемъ учебномъ году училищ 
ный ку р съ , 1 0  принято въ  Уфимскую 
семинарію, 4 въ  Тобольскую, 2 возврати
лись и зъ  Уфимской сем инаріи , не сдавъ 
пріемныхъ экзам еновъ и 3 не являлись 
къ пріемнымъ экзам енам ъ, и зъ  ни хъ  2

6 8 6  —



но бѣдности II одинъ но болѣзни- послѣ
дній но прошенію былъ снова принятъ 
въ IV классъ училища. Изключено изъ 
училища но малоуспѣшности и неблаго
надежности къ продолженію ученія 5 чело
вѣкъ и одинъ за предосудительные поступ
ки съ неодобритешіымъ поведеніемъ.

«Нравственное состояніе воспитанни
ковъ училища за истекающій учебный 
годъ было весьма удовлетворительно. Не
смотря на то, что въ книгу проступковъ 
вносятся всѣ малѣйшія нарушенія учи
лищной дисциплины, изъ болѣе крупныхъ 
проступковъ былъ одинъ случай табако
куреніи и четыре воспитанника одинъ 
разъ замѣчены въ денежной игрѣ. Прочіе 
поступки— слѣдствія естественной въ дѣ
тяхъ рѣзвости. Благіе результаты, об
наруживающіеся въ постепенномъ улуч
шеніи ученической нравственности, до
стигаются не мѣрами строгости, а, какъ 
намъ кажется, педагогическимъ тактомъ 
и гуманнымъ отношеніемъ къ воспитан
никамъ со стороны лицъ начальствую
щихъ и учащихъ. Какъ на педагогиче
скую мѣру, весьма полезную и въ нрав
ственномъ отношеніи, мы должны указать 
на предложеніе г. Смотрителя училища, 
сочувственно принятое всѣми наставника
ми, поочередно рецитировать въ послѣ
обѣденное время съ болѣе слабыми уче
никами, что и практиковалось въ исте
кающемъ учебномъ году» .

«Въ общежитіи въ настоящее время 
живутъ 94 воспитанника, изъ нихъ на 
полномъ казенномъ содержаніи 35, на 
половиннымъ 10. Что касается содержанія 
воспитанниковъ въ общежитіи, ихъ нищи, 
учебныхъ и спальныхъ принадлежностей,
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платья для казенно-кош тны хъ, то, нахо
дя съ своей стороны ату часть вполнѣ 
удовлетворительною, думаемъ, что и оо. 
члены Окружнаго Съѣзда найдутъ ее тако
вою ж е» .

«Въ заклю ченіе долгомъ считаем ъ 
передать оо. членам ъ Окружнаго Съѣзда 
предложеніе члена ревизора Учебнаго Ком- 
мптета Дѣйствительнаго Совѣтника Г.
Керскаго о надстройкѣ 3-го этаж а въ 
новомъ корпусѣ въ  видахъ недостаточно
сти помѣщенія для воспитанниковъ и въ  
настоящее время и скораго преобразова
нія учи ли щ ъ въ  нро-сем ннаріи». ! , • .!

Подлинный подписали: Предсѣдатель и члены Съѣзда.

На подлинномъ дана Его П реосвящ енствомъ резолюція слѣдующаго 
содержанія: «Такъ какъ  нроэктъ  о преобразованіи д. училищ ъ въ  про
семинаріи еще не опубликованъ, а мнѣніе ревизора г. Керскаго, о кото
ромъ говорится во 2 н. сего журнала еще не явилось въ  печати , то 
входить въ  Св. Синодъ съ  ходатайствомъ о воспособленіи в ъ І О т ы с я ч ь  
для надстройки третьяго этаж а на новомъ корпусѣ Челябинскаго дух. 
училищ а, в ъ  настоящ ее время, я признаю несвоевременнымъ и неумѣст
нымъ. Прочее— и сп олн и ть» .

(О к о н ч а н іе  будет ъ).

ОТЪ С,-ПЕТЕРБУРГСКАГО СЛАВЯНСКАГО

БЛАГІОТВОІ,ИТЕЛЬНАГОІІІѲВЩЕСТВА.

На обращ енное ко многимъ учреж деніямъ и частны м ъ лицам ъ воз
званіе С .-П етербургскаго Славянскаго Благотворительнаго Общества о 
пожертвованіи русски хъ  книгъ въ  пользу Болгарскихъ библіотекъ, чита
ленъ и ш колъ, по 5-е марта 1 8 8 0  года поступило пож ертвованій: а) 
въ С.-Петербургское Славянское Благотворительное Общество 6 2 2  назв. 
книгъ, въ  количествѣ  6 ,8 2 7  экзем и л ., и, сверхъ того, тю къ книгъ  
отъ И мператорскаго Вольнаго Экономическаго О бщества, отправленны й



въ публичную библіотеку въ Софію; б) въ Московскій складъ уполно
моченнаго отъ общества, священника Н. А. Пономарева 25.3 нйав. 
книгъ, въ количествѣ 1 ,7 4 7  экземпл., и тюкъ календарей Гатцука ну 
1880  г ,— Итого 875  назв., въ количествѣ 8 ,5 7 4  экземпл.

По мѣрѣ поступленія жертвуемыя книги описываются, распредѣляют
ся по назначенію. Къ 5-му марта отправлено было въ Софійскую пуб
личную библіотеку 1 ,7 6 0  экземпл., учебныя заведенія городовъ: Софіи 
3 1 6 , Тырново 1 ,5 2 3 , Габрово 1 ,0 8 2 . Фнлиппополь 1 ,3 2 7 , Самаково 
5,11 Кюстендиль 54, Дупницу 1 8 , Ломпаланку 1 1 4 , Рущукъ 4 9 , Вар
ну 101 и Софійское священническое братство 115.

Сверхъ того, изъ числа книгъ, пожертвованныхъ въ особенно зна
чительномъ количествѣ экземпляровъ, а также согласно волѣ жертво
вателей, отправлено изъ С.-Петербургскаго склада въ Бѣлградскую 
народную читальню 714  экз. и въ Червонную Русь 657  экз.

Всего же отправлено изъ обоихъ складовъ 8 ,374  экз.
Независимо пожертвованій, поступившихъ въ Совѣтъ Общества и 

къ его московскому уполног ченному пожертвовано и отправлено въ 
Болгарію митрополиту Клі манту княземъ А. И. Васильчиковымъ 
9 ,225  экз. 1-й, 2-й и 3-й ч. «Родиаго Слова» и 1-й и 2-й ч. «Руко
водство для преподавателей» Ушинскаго, для распредѣленія между 70 
мужскими и женскими городскими школами.

На расходы но разсылкѣ пожертвованныхъ книгъ поступило: въ
С.-Петербургѣ оть г. Барыкова 50 р. и отъ г. Бражникова 10 р. и 
въ Москвѣ отъ г. Рѣзцова 25 р.

Совѣтъ С.-Петербургскаго Славянскаго Благотворительнаго Общества, 
сообщая вышеизложенныя свѣдѣнія, питаетъ надежду, что начатое дѣло 
снабженія Болгаріи "русскими книгами ]не остановится на достигнутыхъ 
результатахъ и потому считаемъ своимъ долгомъ вновь обратиться къ 
учрежденіямъ и частнымъ лицамъ съ просьбою о посильныхъ пожерт
вованіяхъ на это дѣло. ,,

Пожертвованія деньгами, вещами и книгами принимаются въ помѣ
щеніи Славянскаго Благотворительнаго Общества, у Александровскаго 
театра, въ домѣ Императорскаго русскаго музыкальнаго общества, № 7, 
ежедневно съ 11 час. утра до 3 час. пополудни.
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овскій складъ уполно- 
Пономарева 2 5 3  назв.

И . 1 1 1 ,  ОІІЪЯВ.ІГІІІК
календарей Г атцука на 
'4  экземпл.

(о т ъ  Д иректора Придворной Капеллы)

іваю тся, расиредѣлнют- 
ло в ъ  Софійскую нуб- 
еденія городовъ: Софіи 
ополь 1 .3 2 7 ,  Самаково
1 1 4 , Ру щ укъ  4 9 , Вар-
115.

,іхъ въ особенно зна- 
согласно волѣ жертво- 

зклада въ Бѣлградскую 
Р у сь  6 5 7  экз.

3 7 4  экз.

въ  Совѣтъ Общества и 
овано и отправлено въ 
А. И. Васильчиковымъ 
и 1 -й  и 2-й  ч. «Руко- 
іаспредѣленія между 70

;ъ книгъ  поступило: въ 
г. Браж никова 1 0  р. и

гворительнаго Общества, 
,ежду, что начатое дѣло 
овится на достигнутыхъ 
мъ вновь обратиться къ 
) о носильны хъ ножерт-

2-я часть Обихода вновь иснравлЕннал и значи
те.!!,но дополненная выйдетъ въ непродолжитель
ной!, времени изгь печати, и о выходѣ ея будетъ 
своевременно объявлено.

приніш аю тся въ  помѣ
т а ,  у Александровскаго
алы іаго общ ества, № 7, 
щи. •
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ОДТѢЛЪ НІОФФИЦІІЛЬНЫІ.
СЛОВО.

Въ день успенія Божіей Матери.

Успеніе Божіей матери, нынѣ празднуемое нами, брат. христ. на
поминаетъ и намъ о томъ великомъ и страшномъ въ жизни нашей 
событіи, которое мы обыкновенно называемъ часомъ смертнымъ. Не 
неблаговременно, по сему, предложить о немъ слово.

Каждому изъ насъ, брат. извѣстно, что часъ смертный неизбѣ
женъ для насъ, что онъ съ каждымъ годомъ и даже днемъ жизни 
нашей болѣе и болѣе .приближается къ намъ, что нѣтъ такихъ лекар- 
ствъ, которыя ^предохранили бы насъ отъ смерти. Мы ежедневно ви
димъ какъ ангелъ смерти то тамъ, то здѣсь воззываетъ кого-либо изъ 
насъ въ страну вѣчности, въ тотъ далекій и не возвратный путь, 
входъ въ который открываетъ могила и навѣки закрываетъ надмогиль
ный камень. Для насъ, христіанъ, озаренныхъ свѣтоностнымъ ученіемъ 
христа, если только мы внимательны къ сему ученію, не сомнѣнію 
извѣстно н то, что съ смертію ‘тѣла, мы не всецѣло разрушаемся, но 
что] душа наша н за гробомъ продолжаетъ свое существованіе, что 
она освободившись отъ узъ тѣлесныхъ и перешедши въ вѣчность жи
вою, немедленно предстаетъ на судъ Божій, на которомъ рѣшится ея 
участь.

Зная все это, готовимся ли мы, какъ должно, къ сему грозному 
роковому часу? Часто ли онъ бываетъ предметомъ нашихъ размышле
ній, но слову Писанія весьма благотворныхъ для насъ?

Нельзя умолчать, что отвѣты, на эти вопросы, въ большинствѣ 
случаевъ бываютъ, — къ прискорбію, отрицательны. Мы обыкновенно, 
такъ говоримъ, когда заходитъ рѣчь о семъ предметѣ. — «Когда же 
«намъ готовиться къ смерти и тѣмъ паче когда размышлять о часѣ 
«смертномъ, когда у каждаго изъ насъ столько жизненныхъ заботъ, 
«столько неотложныхъ текущихъ дѣлъ? Современная общественная 
«жизнь порождаетъ неисчислимое множество капитальнѣйшихъ задачь, 
«требующихъ для своего разрѣшенія и времени и труда. Предпріятія 
«измѣненія, приспособленія къ современнымъ потребностямъ жизніь 
«вводимыя во всѣхъ частяхъ государственнаго строя, —  увлекаютъ насъ 
«подобно водовороту, н занимаютъ всѣ нашп мысли, все существо 
«нашего духа».
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а м и , брат. христ. на- 
юмъ въ  ж изни нашей 
асомъ см ертны м ъ. Не 
;ово.
а с ъ  смертны й нсизбѣ- 
. и  даже днемъ жизни 
го нѣтъ  таки х ъ  лекар- 
ти . Мы ежедневно ви- 
ізы ваетъ  кого-либо изъ 
і не возвратны й путь, 
закр ы ваетъ  надмогиль- 
іѣтоностнымъ ученіемъ 

учен ію , не сомнѣнію 
!цѣ.і0 разруш аем ся, но 
вое сущ ествован іе , что 
едши въ  вѣчность жи- 
і которомъ рѣш ится ея

жно, к ъ  сему грозному 
>мъ наш ихъ размышле- 
ія насъ?
ір о сы , въ  больш инствѣ 
іьны . Мы обыкновенно, 
предметѣ. — «Когда же 

гда разм ы ш лять о часѣ 
.ко ж изненны хъ заботъ, 
временная общественная 
ни тальнѣй ш ихъ задачь, 
іи и труда. Предпріятія 
. потребностямъ жизніь 
тр о я , —  увлекаю тъ  насъ 
п мы сли, все  существо

Но брат., возможно ли находить, хотя малѣйш ее основаніе въ  
этомъ отвѣтѣ къ  том у, чтобы на него указы вать  какъ  на извиненіе 
своей забы вчивости  о приготовленіи къ  смерти, и тѣм ъ болѣе, какъ  
на препятствіе къ  размыш ленію  о семъ грозномъ часѣ? —  Ни сколько. 
Относясь весьма сочувственно и весьма одобрительно к ъ  столь ки п у
чей дѣятельности , но всѣмъ отраслям ъ государственнаго строя, неволь
но возни каетъ  вопросъ какую  цѣль преслѣдуемъ мы этою , но истинѣ 
кипучею , неустанною — дѣятельностію ? Обыкновенно отвѣчаю тъ  на 
этотъ вопросъ такъ : цѣль наш ей дѣятельности составляетъ  забота объ 
улучш еніи наш его состоянія. Такъ- но чтобы улучш ить наш е состоя
ніе, мы должны обратить вниманіе не на одну часть нашего сущ ества 
а на весь его составъ. Сущ ество же наш е двухсторонне: мы состоимъ 
изъ душ и и тѣла. И такъ, если мы съ  чрезмѣрнымъ усердіемъ изы ски
ваемъ средства, трати м ъ  столько времени и трудовъ для улучш енія 
нашего м атеріальнаго бы та, или для удобствъ нашего тѣла, то долгъ 
справедливости требуетъ , чтобы мы въ  равной степени, съ  неменынимъ 
усердіемъ, заботились о доставленіи возможно лучш ей постановки и 
для другой половины нашего сущ ества, для наш ей душ и. Таким ъ об
разомъ, если мы заботимся, для поддержанія здоровья тѣлеснаго, устроені
емъ покойнаго и удобнаго ж илищ а, нриличн- й и соотвѣтствую щ ей времени 
года одежды, приготовленіемъ здоровой и п ітательной нищ и, то было-бы 
какъ всякій  согласится вопіющею несправьдливостію , если бы мы оста
вили въ  пренебреженіи тѣ условія , которыя необходимы для поддер
жанія и охраненія жизни душ и. Мы говоримъ так ъ , стоя, такъ  ска
зать, на точкѣ законной справедливости, требующей равной поддержки 
тѣхъ дѣятелей вь строѣ наш ей ж изни, на взаимодѣйствіи которыхъ 
основывается правильны й ходъ и развитіе ея; но незабудемъ, что, но 
слову Бож ію , душ а наш а не сравненію  превосходнѣе тѣла, (* ) , или 
лучш е, что она то есть тотъ  великій дѣятель въ  наш ей ж изни, безъ 
котораго немыслимы ни как ія  отправленія тѣла, есть та духовная сила, 
которая и приводитъ в ъ  движеніе и направляетъ  къ  извѣстной цѣли 
весь составъ  телѣсны й. (**). Имѣя это в ъ  виду, нуж но согласиться, 
что мы должны заботиться о н ей — въ  несравненно превосходной степе
ни, чѣмъ о тѣлѣ, даж е, мало сего забота о ней должна бы ть как ъ  бы 
единственною и исклю чительно неотложною нашею заботою. (***).

*). (Мате. VI, 25.). 
* '). (Іак. 11, 20). 
" ’)• (Лук. X, 42).
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Но что можетъ служить нищею для души? Это тѣ богооткровенныя 
истины православно христіанской вѣры,— уясненіе которыхъ начинает
ся для насъ съ появленіемъ нашимъ въ земной жизни, а полное рас
крытіе предстоитъ для души но ту сторону могилы въ вѣчности. Это, 
скажемъ болѣе, то богопреданное ученіе о бытіи Высочайшаго Существа, 
Его Промышленін о мірѣ, объ искупленіи, освященіи и о послѣднемъ 
судѣ— міра; это таноже ученіе о нашемъ воскресеніи, безсмертіи и о 
вѣчномъ блаженствѣ или мученіи. Что это такъ, Слово Божіе ясно 
о семъ говоритъ, какъ видно изъ слѣдующаго разсказа Евангелиста Лукн 
(X, 3 8 — 42). Вошелъ Іисусъ въ одно селеніе; здѣсь женщина именемъ 
Марѳа приняла Его въ домъ свой. У ней была сестра именемъ Марія, 
которая сѣла у ногъ Іисуса и слушала слово Его. Марѳа же заботилась 
обольшемъ угощеніи, и подошедши, сказала: Господи! или тебѣ нужды 
нѣтъ, что сестра моя одну меня оставила служить? скажи ей чтобы 
помогла мнѣ. Іисусъ сказалъ ей въ отвѣтъ: Марѳа, Марѳа! ты заботи
т с я  и суетишься о многомъ; а одно только нужно. Марія — же избра
ла благую часть которая неотннмется у ней, а эго одно и есть слу
шаніе Слова Божія объ истинахъ вѣры. Размышленіе объ этихъ исти
нахъ и составитъ нашу заботу и приготовленіе къ смерти и жизни 
посмертной. Итакъ говоря чтб- намъ некогда размышлять объ этихъ 
предметахъ, значило бы говорить мы считаемъ излишнимъ забититься 
о томъ, о чемъ первѣе всего и болѣе всего должны заботиться. Значи
ло бы, говоря словами Писанія, оставлять единое на потребу, ради 
доставленія исключительныхъ удобствъ для тѣла для обстановки жизни 
земной, такъ кратковременной,— непостоянной! Но кто же невидитъ 
всей незаконности всей несправедливости и совершенной безполезно
сти въ такомъ рѣшеніи столь великаго и по послѣдствіямъ, всегда 
блоготвориаго для насъ вопроса!?.

Могутъ сказать: въ чемъ заключается великость и благотворно
сть мысли *о смерти при частомъ оней размышленіи? Не приводить 
ли она насъ болѣе въ смущеніе и неубиваетъ ли чрезъ это порывы 
къ дѣятельности? Отвѣтомъ на это служатъ слова древняго мудреца 
Сираха: помни послѣдняя твоя, и во вѣки несогрѣшиши. (*). Други
ми словами: помни отвоей смерти о послѣднихъ часахъ твоей земной 
жизни, и ты никогда несогрѣшишь. Въ этомъ и заключается великость 
и благотворительность для насъ размышленія о смерти. Еслибы кто- 
либо изъ людей изобрѣлъ такое лекарство, которое могло бы врачевать

*). (Гл. VII, 39).
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о тѣ  богооткровенныи 
е которы хъ начинает- 
ж изнн , а полное рас- 
лы в ъ  вѣчности. Это, 
.Ісочайшаго С ущ ества, 
ценіи и о послѣднемъ 
т е н іи , безсмертіи и о 
ікъ , Слово Божіе ясно 
газа Евангелиста Л ука 
ѣсь женщ ина именемъ 
сестра именемъ Марія, 
і. Марѳа же заботилась 
поди! или тебѣ нужды 
жить? скаж и ей чтобы 
іѳа, Марѳа! ты  заботп- 
кно. МарТя— же избра- 

это одно и есть слу- 
іленіе объ эти х ъ  нстн- 
[іе к ъ  смерти и жизни 
размы ш лять объ этихъ 
излиш ним ъ забититься 

ш . і  заботиться. Значи- 
диное на потребу, ради 

для обстоновки жизни 
і! Но кто же невидитъ 
іоверніенной безполезно- 
) послѣдствіямъ, Всегда

зликость и благотворно- 
ащ ленін? Не приводитъ 
ь ли чрезъ это порывы 
слова древняго мудреца 
ігрѣшиши. (* ) . Други
мъ часахъ  твоей земной 
[ заклю чается великость 

о смерти. Еслибы вто
рое могло бы врачевать

всѣ болѣзни тѣлѣсны я, какую вы сокую  цѣну могло бы имѣть такое 
врачевство! Н епочиталось либы оно вы сш имъ всѣхъ сокровиш ъ міра? 
Но то чего немогъ изобрѣсти ум ъ человѣка для пользы тѣла, откры лъ 
людямъ ум ъ  Божіи для спасенія ихъ  души. Мысль о смерти есть имен
но такое врачевство , пользуясь которымъ люди могутъ нетолько пре
дохранять, но и исцѣлять свои душ и отъ смертоносны хъ язвъ  грѣха. 
Помни послѣдняя твоя и во вѣки несогрѣшишн и что это так ъ  мы 
имѣемъ свидѣтельства многихъ благочестивы хъ людей, опытно дознав
ш ихъ благотворную силу для душ и памятованія и размы ш ленія о сме
рти. Преи, Антоній великій такъ  о сем ь говоритъ: размы ш ляя о прев
ратности земной ж изни и неизвѣстности ея конца, мы естественно 
убѣждаемся въ  необходимости предать себя водительству Бож ественна
го Промыслителя, потому что достигаемъ чрезъ сказанное размы ш ле
ніе убѣжденія, что Бож ій промы слъ управляетъ  нами. Убѣдившись же 
въ этом ъ, мы естественно перестаемъ увлекаться  пусты м и и тлѣн ны 
ми пож еланіями, именно перестаемъ гн ѣ ваться , заботиться о собраніи 
земныхъ сокровищ ъ; тогда перестаетъ дѣйствовать въ  н асъ  любовь къ 
нлотоугодію погасаетъ  пламень любодѣйствія. И саакъ Сиринъ утвер 
ждаетъ, что то тъ  изъ  людей, кто уразум ѣлъ предѣлъ сей ж изни, мо
жетъ положить предѣлъ своимъ согрѣш еніямъ; ибо за этой мыслію 
естественно послѣдуетъ презрѣніе къ  міру и начинается въ  душ ѣ благое дви
женіе къ  ж изни вѣчной. (Слово 2 1 ) . К акъ  хлѣбъ нуж нѣе всякой другой ни
щи, говоритъ свят. Іоаннъ Л ѣ стви чн и ка, т а к ъ  размыш леніе о смерти 
нужнѣе всѣхъ  дѣланій. П амятованіе о смерти, продолжаетъ онъ , раж- 

.даетъ усердіе к ъ  исполненію евангельскихъ заповѣдей, терпѣніе къ  
перенесенію безчестія, отложеніе попеченій , постойную молитву и хра
неніе ума (Л ѣств. V I). Свят. И сихій Іерусалимскій уподобляетъ памято
ваніе о смерти вратарю , стоящ ему при дверяхъ души и возбраняю
щему входить въ нее лукавы м ъ  помы сламъ (слово о трезвѣн іи , глава 
18 и далѣе).

Н ужны ли толкованія и разъясненія эти хъ  изреченій? Недумаемъ. 
Онѣ понятны  каждому. Онѣ ясно и внятно говорятъ, как ъ  велика 
и спасительна мы сль о смерти, даю щ ая н ам ъ возможность отвратить 
наш ъ ум ъ и сердце отъ суеты  земной, уразум ѣть уж асную  будущ ность, 
ожидающую н асъ  но смерти, если мы не очистимся отъ.грѣховъ искрен
нимъ покаяніем ъ и исповѣданіемъ ихъ предъ духовнымъ отцемъ.

И такъ брат., празднуя Успеніе Божіей М атери, послуживш ее для Нее 
дверью въ  блаженную вѣчность, будемъ твердо помнить, что инаго 
пути и инаго входа въ  страну вѣчности н ѣ ть  ни для кого и зъ  смерт-
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ныхъ. Этимъ путемъ каждый йзъ насъ долженъ идти въ жизнь буду, 
щаго вѣка но незабудемъ, что за этой дверью рѣшится наша участь, 
рѣшится такъ какъ мы приготовимъ себя къ ней, то-есть или для 
блаженства вѣчнаго, или для вѣчнаго мученія. Кто желаетъ стяжать 
первое и избѣжать послѣдняго, а кто не желаетъ сего тотъ глубоко 
напечатлей въ своемъ умѣ и сердцѣ, мысль о смерти, какъ о спаси
тельномъ средствѣ для исцѣленія язвъ грѣховныхъ, съ которыми ни 
кто неувндитъ селеній праведныхъ: ибо, вѣщаетъ царственный пророкъ, 
беззаконницы не пребудутъ предъ Господомъ, а только чистіи ссддцемъ 
узрятъ Его и вселятся на Его святой горѣ на вѣки. Аминь.

4 Августа 1880 гада. 
Г. Оренбургъ.

Е . В .

въ  9-ю н е д ѣ л ю  по П я ти д е ся т н и ц ѣ .

«С ущ ій же въ корабли , при- 
гиедше поклонит ася Ему 

«глаголюще вонст инну Божіи 
сынъ еси .» (Мате. 33).

Танъ исповѣдали Господа Іисуса Его ученики, когда Онъ чудесно 
прошедшн но Морю и спасши Петра, вступилъ съ нимъ на корабль, 
когда и вѣтеръ и волны уже утихли. Обстоятельство этаго Евангель
скаго событія, въ нынѣшній воскресный день повѣствуемаго, исполнены 
живаго интереса и назиданія.

Послѣ чудеснаго насыщенія пятью хлѣбами пяти тысячъ человѣкъ, 
Христосъ Спаситель отправилъ учениковъ своихъ въ кораблѣ на другую 
сторону Генисаредскаго озера, которое, но обширности своей, въ Еван
геліи называется моремъ. Отпустивъ народъ, Самъ Христосъ взошелъ 
на гору помолиться на ед инѣ; долго, до четвертой стражи ночной, Онъ 
молился тамъ, и окончивъ молитву, пошелъ къ ученикамъ своимъ,— 
пошелъ по водамъ, яко по су х у ,— шествовавъ Онъ по волнамъ бушевав
шаго моря, носредѣ котораго находился корабль съ учениками, носимый 
вѣтромъ и волнами, — Ночной мракъ, зіяющія пучины морскія, сильный
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Ъ ИДТИ ВЪ ЖИЗНЬ буду- 
> рѣш ится наш а участь, 
къ  ней, то-есть или дли 

Кто ж елаетъ стяжать 
зтъ сего тотъ  глубоко
0 смерти, как ъ  о спаси- 
ш ы х ъ , съ  которыми пи 
тъ  царственны й пророкъ, 
а только чистій  седдцемъ

1 вѣки. Аминь.

Е .  В .

іе я т н и ц ѣ .

[іи же въ к о р а б л и , при
те п о к л о т ш а с я  Е м у  
олю щ е в о и с т т п у  Бож ій  

ъ еси.» (Матѳ. ЭЭ).

гики, когда Онъ чудесно 
ілъ съ  нимъ на корабль, 
ітельство атаго Евангель- 
новѣствуемаго, исполнены

і пяти ты сяч ъ  человѣкъ, 
ніхъ въ  кораблѣ на другую 
лирности своей, въ  Еван- 

Самъ Х ристосъ взошелъ 
:ртой страж и ночной, Онъ 

къ  учен икам ъ сво и м ъ ,— 
, Онъ по волнамъ бушевав- 
ль съ  учен икам и , носимый 
пучины  морскія, сильный

вѣтръ и волны , бивш ія о корабль— все это невольно ужасало сердца 
учениковъ,— они треп етали ,— но еще большій овладѣлъ ими уж асъ  
когда посреди буш евавш ихъ волнъ, они увидѣли идущ аго человѣка,— 
Это п ри зракъ , говорили ученики между собою, и отъ страха возопили. 
Дерзайте: Азъ есмь, не бойтеея восклицаетъ исп уган ны м ъ Х ристосъ, и 
узнанный голосъ Его увѣрилъ учен иковъ , что это О нъ— и хъ  н астав
никъ. При видѣ своего учителя, страхъ  учениковъ многовенно изчезъ , 
всѣ опасности, к а к ъ ' бы миновали, они ободрились и успокоились,— по
тому что, съ  ними бы лъ уж е Господь— новѣлитель стхихій; съ  ними 
былъ воистинну Сынъ Бож ій, н о с и вш ій , по слову апостола, всяческа я  
глаголомъ си лы  своея\..

Ревностнѣйш ій и зъ  всѣхъ , апостолъ П етръ, н о м ѣ  страха, снова 
ободрившійся присутствіем ъ Х ристовымъ, и окриляемый вѣрою въ  Его 
могущество, взы ваетъ  къ  нему: «Г о сп о д и , если  эт о  т ы , т о п о зво ль  
мнѣ п р ги д т и  къ т ебѣ  по  водамъ: п р іи д и » ,  отвѣчаетъ  ему Христосъ, 
но, лиш ь только П етръ излезъ и зъ  корабля и ступилъ  на бурную но, 
верхнем ъ водъ, какъ  снова не преодолимый страхъ  у бу ялъ  его сердце- 
и онъ, утопая в ъ  уж асѣ взы ваетъ  къ  нему: Господи, спаси меня! Іисусъ  
беретъ П е т р а 'з а  руку и, спасая , говоритъ ему: маловѣре, почто усу- 
мнился еси? Т акова, искони, природа человѣческая: духъ  бодръ, плоть 
же всегда немощна!

При глубокомъ размыш леніи объ этим ъ чудномъ Евангельскомъ со
бытіи, нельзя не прим ѣнить, что въ  немъ все совершалось по напе
редъ составленному плану, по мудрому устроенію  Христа С пасителя, 
который в ъ  соверш енствѣ зн алъ , что будетъ на морѣ и что случится 
съ ученикам и; но всему этому Онъ попустилъ соверш иться для того, 
что бы н аучи ть  своихъ послѣдователей терпѣнію , упованію  и велико
душію среди бѣдъ и искуш еній; все эт о — корабль въ  морѣ, вѣтеръ и 
волны Д О нър сдѣлалъ для того, что бы образно показать судьбу п лава
нія корабля нерукотвореннаго, судьбу церкви Христовой, плаваю щ ей, 
такъ с к азать ,‘«ліо безбрежному морю жизни человѣческой. В зирая на 
судьбу христіанства, мы дѣйствительно невольно пораж аемся тѣм ъ по
ложеніемъ церкви христовой, какое она заним аетъ  на землѣ, среди 
множества религій и народовъ, среди множества враговъ и постоянной 
борьбы. При взглядѣ на исторію христіанства, ясны м ъ представляется, 
какъ вѣрѣ Христовой, съ  первы хъ же временъ ея сущ ествованія, при
велось тяж ко исп ы тать весь ф анати зм ъ  и весь произволъ страстей 
человѣческихъ; кораблю Христовой церкви, какъ  кораблю среди волнъ 
бушующаго моря, приводилось переносить всѢ бѣды и н ап асти , всѣ
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ужасы жизни; приходилось ему выдерживать неравную борьбу,— борьбу 
противъ непріязни и неумолимой вражды Царей, царствъ и цѣлыхъ 
народовъ, и въ этой безпощадной борьбѣ казалось, что силы враговъ 
не преодолимы, что крушенье корабли вѣры христіанской неизбѣжно- 
но, въ минуты опасностей, въ минуты самыхъ свирѣпыхъ волнъ враж
ды человѣческой, готовой сокрушить твердыню христіанскую— кормчимъ 
на немъ является Тотъ же Всесильный Христосъ, который ходилъ по водамъ, 
который, ободряя воинствующихъ, не молчно говорилъ имъ: Дерзайте 
Азъ есмь, не бойтеся! И но могущему слову Его, но Его Божествен
ному хотѣнію н в&іѣнію, какъ вѣтры и волны утихали,— умолкала 
злоба и вражда человѣческая! Такимъ образомъ, созданная Христомъ— 
Спасителемъ Церковь, Церковь Бога жива иже есть столпъ и утвержденіе 
истины, при помощи Его— Верховнаго Владыки,— стала воинствующею 
и побѣждающею церковію на землѣ, —стала она основою небесной исти
ны, возвѣстившая и утвердившая эту истину между племенами и на
родами, посреди самыхъ враговъ своихъ, которые изм ѣ нили  истину 
Бож ію во лж у  и которыхъ за то Богъ предалъ , но выраженію апо
стола въ неискусенъ умъ т ворит и не подобная. Обращая взоры свои 
на дальнѣйшую судьбу христіанства, мы такъ -же видимъ, какъ,-на 
протяженіи многихъ вѣковъ, вцднеиія жизни человѣческой непрестанно 
носили этотъ новый ковчегъ спасенія человѣческаго— вѣру христову; 
ереси и расколы, подобно вѣтрамъ и вихрямъ морскимъ стремились съ 
неудержимою силою опрокинуть храмину святой вѣры; но Всемогущій 
Господь и глава вѣры, давшій людямъ ненрнложно — вѣчное ученіе, по
среди борьбы и опасностей, вѣщалъ вѣрнымъ ратоборцамъ за истину: 
Дерзайте! И враги вѣры, какъ крутящійся вихрь, разсѣивались и ис
чезали!..

Перенося мысль свою отъ прошлаго на положеніе христіанства среди 
современнаго человѣчества, мы невольно дѣлаемся очевидцами того, 
какъ мятущійся духъ людей, какъ вѣтръ современныхъ ученій по
рывисто несется противъ ученія Евангельскаго порывисто стремится 
ниспровергнуть авторитетъ, низринуть Божественность Церкви Христо
вой,— проповѣдуя, въ замѣнъ ея, вѣчную смерть и безбожіе! Но, взи
рая на все это, мы остаемся твердо увѣренными и убѣжденными, что 
какъ прежнія такъ и настоящія усилія и попытки людей противъ 
вѣры Христовой совершенно напрасны и суетны: кто и какая сила 
стихійная возможетъ сдвинуть тотъ краеугольный камень, на которомъ 
утверждается зданіе церкви Христовой? Самъ Божественный основатель 
вѣры— искупитель Христосъ, всѣмъ и на всѣ времена, изрекъ
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равную борьбу,— борьбу 
)й, царствъ  и цѣлыхъ 
лось, что силы враговъ 
;риетіанской неизбѣжно- 
свирѣпы хъ волнъ враж- 
ристіанскую — кормчимъ 
іторый ходилъ по водамъ, 
говорилъ им ъ: Дерзайте 
Его, но Его Божеетвен- 
іы у т и х а л и ,— умолкала 

созданная Х ристомъ— 
ть столпъ и утвержденіе 
, — стала воинствующею 
основою небесной исти- 
между племенами и на- 
рые измѣнили истину 
ілъ, но выраж енію  апо- 
я. Обращая взоры свои 

-же видимъ, к ак ъ ,-н а  
мовѣческой непрестанно 
іескаго — вѣру христову; 
морскимъ стремились съ 
ій вѣры ; по Всемогущій 
ж но— вѣчное учен іе, но- 
ратоборцамъ за  истину: 

крь, разсѣевалнсь и ис-

кеніе христіанства среди 
іемся очевидцами того, 
овременны хъ учен ій  по- 
го порывисто стремится 
енность Ц еркви Христо
м ъ  и безбожіе! Но, взи- 
ми и убѣжденными, что 
п іы тки  людей противъ 
гны: кто и какая сила 
ый кам ень, на которомъ 
іожественный основатель 

всѣ времена, изрекъ

«Созижду Церковь мою и врата адова не одолѣютъ ея». А между 
тѣмъ, доколѣ будетъ стоять это тъ  м іръ , доколѣ моря, вѣтры и волны 
еще буш ую тъ, борьба заблуж деній и мятежей человѣческихъ съ  хри 
стіанствомъ не ум олкнетъ; она будетъ постоянна, как ъ  постоянна бу
детъ побѣда Христовой церкви надъ врогами; эта  борьба не прекратит
ся до тѣ хъ  поръ, пока, наконецъ, духомъ у стъ  Х ристовы хъ, не 
унразнится, какъ  первы й, такъ  и послѣдній врагъ  Бога и человѣка!

Т акъ, благочестивы е слуш атели, если , но мудрому и всеблагому про
мыслу Божію, Св. Ц еркви Христовой суждено и сп ы ты вать  всѣ бѣды и 
Напасти, переносить вражду и крамолу л ю д ей ,— то и намъ сы нам ъ этой 
церкви, суждено проходить путь житейскаго моря, полнаго бѣдъ и на
пастей.

Да, брат. хрн ст ., ж изнь наш а, въ  своемъ земномъ теченіи полна 
превратностей, полна искуш еній и тревогъ, полна золъ и паденій! А 
потому, первый же не .осторож ны й ш агъ  н а д ъ  въ  этой ж изни ведетъ 
къ паденію ,— первая же мысль сомнѣнія и маловѣрія ведетъ къ  но. 
гибели; и, если, въ  м инуты  опасностей, мы не обратимся съ  мольбою 
о помощи, если не воззовемъ съ  вѣрою къ Спасителю наш ему: Госпо
ди спаси и помилуй н а с ъ ,— то гибель наша будетъ неизбѣжна; она 

' будетъ уж астп ая и вѣчная!.. И т а к ъ , посреди великихъ и многихъ опа
сностей жизни наш ей, будемъ вѣрно стоять на страж ѣ нашего спасе
нія,— будемъ усердно молить Владыку нашего ж и в о та ,— дабы онъ Все
благій, далъ намъ «путь м иренъ и у правилъ ж и вотъ  н а ш ъ ,» — дабы 
Онъ, М ногомилостивый, сп асая  н асъ , п ри велъ  къ  тому тихому п без
опасному пристанищ у въ  которомъ, но ученію  апостола, «ни смерть, 
ни ж ивотъ; пн ангели, ни начала ниже силы , ни настоящ ая ни гря
дущая. ни вы сота, ни глубина, пи ина тварь кая не возможетъ насъ  
разлучить отъ любве Бож ія, яже о Христѣ Іисусѣ  Господѣ н аш ем ъ » . 
(Рим. 8 гл. 39  ст .). Аминь.

Свящ. М. Руднянскій.

СЛУЧАЙНОСТЬ ІП  ЭТО?

Въ дѣлахъ обыденныхъ нами легкомысленно допускается случай
ность., нанр. приходить человѣкъ къ  другому, но серьезному дѣлу 
и не застаетъ  его дома, при прогулкѣ, вмѣсто благопріятной погоды, 
встрѣчаетъ ненастье; гдѣ хотѣлъ нанти торную дорогу, впднть нередь
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собой камни и разлившуюся рѣку съ изломаннымъ мостомъ.
Въ обстоятельствахъ болѣе важныхъ человѣкъ— христіанинъ не от

дѣлается однимъ случаемъ, если мы припомнимъ, что всѣ наши по
ступки и дѣла влекутъ за собой извѣстныя послѣдствія: неумѣренность 
въ пищѣ— разстройство здоровья; пьянство— ншцету и болѣе того; кар
тежная игра и нр. и нр. Здѣсь событія текутъ такъ, что и поверхно
стному наблюденію видна связь между причиной и слѣдствіемъ, подоб
но, какъ естественно огню издавать теплоту, водѣ— влажность и т. 
далѣе.

Вотъ передъ нами два происшествія, гдѣ невольно задается вопросъ: 
случайность л и  эт о , такъ какъ здѣсь связь между словами и дѣлами не 
уловима, хотя она и существуетъ?—

Въ Павловскомъ поселкѣ прихода Наслѣдницкой станицы жилъ ста
р и к ъ -х о х о л ъ , какъ называютъ малороссіянъ. Здѣшнему краю извѣстна 
религіозность этаго народа и его приверженность къ Православной Церк. 
ви. Изъ среды хохловъ въ поселкѣ выдѣлялся Михаилъ Мирошниковъ, 
какъ старательный домохозяинъ, неутомимый работникъ, примѣрный 
семьянинъ, добрый руководитель и другъ семейства.

Не будемъ говорить, что у Божественнаго Учителя въ числѣ учнніг 
ковъ оказался Іуда, не скажемъ и того, что, по русской пословицѣ, въ 
семьѣ не безъ урода: для насъ достаточно, что въ семействѣ Михаила 
Мирошникова оказался уродомъ первородный сынъ его, Егоръ.

При обстановкѣ въ семейной жизни изъ Егора не долженъ былъ бы 
выйти пьяница и воръ.

А случилось именно такъ. Егоръ не былъ пьяницей, какъ обыкно
венно понимаютъ это слово, но его нельзя было назвать и трезвымъ 
человѣкомъ, въ собственномъ смыслѣ слова. А воромъ Егоръ былъ весь
ма проворнымъ и изворотливымъ. Гдѣ въ поселкѣ ни случилась бы 
кража: подозрѣніе падало на Егора и подозрѣніе, оправдывавшееся 
фактами, особенно со стороны отца, у котораго онъ въ одно время, 
выкралъ 1(50 рублей. (*).

Гдѣ этотъ погибельный сынъ могъ испортиться, какими путями до' 
шелъ до нравственнаго развращенія и глубокаго паденія? Не оправды
ваются ли тутъ слова Св. писанія: бесѣды з л и  т лят ъ обычаи благи' 
Гдѣ и какъ велись эти бесѣды, о томъ люди не знали.

Съ теченіемъ времени, когда 80-ти лѣтнему старцу стало невыноси
мо поведеніе его сына, отецъ отдѣлилъ Егора, отдавъ ему для помѣще
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бежескі 
нія оті 
въ кот 
гроба 6 
Э, хлоі 
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перемѣі
Богъ
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ное.

Въ <
ЧЬЮ Н(

Нач; 
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Это 
Въ
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соверш 
это мѣ 
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отцу... 
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Д ру
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УДИВИТ
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Имя еі 
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и увая 
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(*) О бь этомъ бы ло ф ормальное слѣдств іе . О  Под
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іѣ к ъ — христіанин ъ  не от- 
іним ъ, что всѣ наши ио- 
ослѣдствія: неуиѣренность 
іш ц ету  и болѣе того- кар
тъ  так ъ , что и новерхно- 
ной и слѣдствіемъ, нодоО- 
гу, водѣ— влаж ность и т.

евольно задается вопросъ: 
іежду словами и дѣлами не

нцкой стан ицы  ж илъ ста- 
. Здѣш нему краю  извѣстна 
зть къ  П равославной Церк. 
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ый работникъ, примѣрный 
іейства.
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іто в ъ  семействѣ Михаила 
сы нъ его, Егоръ.
[гора не долженъ былъ бы

ъ п ьян ицей , как ъ  обыкно- 
было назвать и трезвымъ 

А воромъ Е горъ бы лъ весь- 
поселкѣ ни случи лась бы 
дозрѣніе, оправдывавшееся 
ораго онъ в ъ  одно время,

ги ться , какими путями до 
каго паденія? Не оправды- 
зл ы  т л я т ъ  обы чаи благи' 
и не знали .
ну старцу стало иевыноси* 
а , отдавъ ему для помѣщс-

нія часть своего двора. Но и въ  отдѣлѣ отецъ слѣдилъ за поведеніемъ 
сына, не переставая убѣждать его ж ить честно, но христіански , «по 
бежески», — к а к ъ  вы раж ается простой народъ. На всѣ таковы я увѣ щ а
нія отца сы нъ съ  дерзостію отвѣчалъ: старикъ! Видишь эту колоду, 
въ которую мы даемъ кормъ лош адям ъ?— Когда ты  издохнешь: вмѣсто 
гроба въ п е й  похороню тебя» !... Бѣдный отецъ со смиреніемъ говорилъ; 
Э, хлопчикъ! (Мы уж е зам ѣтили, что стари къ  бы лъ и зъ  малороссовъ). 
Мудреное твое слово. Много лѣ тъ  я прожилъ на свѣтѣ; много видѣлъ 
перемѣнъ и въ  своей жизни и въ  жизни другихъ. Великое твое слово!... 
Богъ караетъ  виновны хъ и не тебѣ опредѣлять будущ ую  мою 
участь. (^ ) .

Послѣ этого разговора чрезъ иолгода слуш алось нѣчто необыкновен- 
иое. . 0 ! ! . - '  7  І И  Л ,11,

Въ одно утро жена Егора Мирошникова объявила, что м уж ъ ея но
чью не явился домой и неизвѣстно, гдѣ находится.

Начали искать  спраш ивать знаком ы хъ: кто ви д ѣ ть  Егора; гдѣ онъ 
былъ въ  послѣднее время?— Розыски оказы вались тщ етными въ  продол
женіи двухъ  д н е й .-  П ропалъ Егоръ!.

Это было въ  декабрѣ мѣсяцѣ 1 8 8 0  г.
Въ третій день найденъ бы лъ Егоръ М ирошниковъ в ъ  колодезѣ, — 

но это бы лъ трупъ!... Онъ леж алъ во льду , съ  раздробленной головой 
совершенно обледенѣлый: человѣкъ былъ убитъ и тѣло его брошено 
это мѣсто мрака и холода...

При слѣдствіи тѣло Егора М ирошникова, для о ттаи ван ія , положено 
было въ  ту  самую  колоду, которую онъ обѣщ алъ на гробъ своему
отцу.....

Здѣсь невольно рождается вопросъ: случайность ли это!...
Другое происш ествіе было в ъ  1 8 7 7  г. Оно въ  главны хъ чертахъ 

походитъ на преды ідущ ее; но детали его различны .
Въ Н аслѣдницкой станицѣ  но сіе время ж иветъ стари къ  казакъ , 

которому теперь 84  года. Онъ нотелялъ зрѣніе въ  1 8 7 0  г. Въ немъ 
удивительно сохранились ум ственны я способности пам ять и раз
судокъ. Это человѣкъ, уваж аемы й за  свой честный прямой характеръ.
Имя его......  довольно будетъ сказать , что онъ бы лъ урядникомъ и
старостой при здѣшней церкви и заслуж илъ отъ  всѣхъ п очетъ — 
и уваженіе. Въ настоящ ее время на него см отрятъ , как ъ  на предста
вителя уж е исчезаю щ аго поколѣнія.
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( )  Подлинныя слова старика Мирошникова.
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Дѣйствительно, въ крѣпости осталось сверстниковъ. А. не болѣе 
двухъ, трехъ человѣкъ.

У эта го канака былъ единственный сыпь, на которомъ лежала забо
та объ огромномъ хозяйствѣ, такъ какъ домъ А. одинъ изъ первыхъ 
по благосостоянію. Скотоводство и хлѣбопашество развиты у него бо
лѣе, чѣмъ у другихъ.

Извѣстна склонность старыхъ людей указывать и йоучать своихъ 
дѣтей, хотя бы эти дѣти уже сами сдѣлались дѣдами, какъ наир. 
сынъ А, — Б. Три замужнія дочери съ кучью ребятъ достаточно оправ
дывали названіе дѣдушки— В. И вотъ этого сы на— дѣда не рѣдко 
поучалъ но хозяйственной части дѣдъ— А. Вмѣшательство слѣпаго ста
рика въ хозѣйственныя распоряженія зрячаго сына оправдывалось 
лишь заботой, чтобы все шло такъ, какъ ему желательно, какъ велось 
въ былое время. У В —дѣда хозяйство шло также бы прекрасно; какъ 
еслибы н не было дѣда— А.

Но........
Надобно замѣтить, что семейство А— В характера кроткаго и миро

любиваго. Отецъ съ сыномъ всегда находились въ хорошихъ отношс- 
піяхъ. Размолвовъ, ссоръ и подобныхъ дрязгъ между ними не было. 
Но постоянное вмѣшательство4-слѣпаго старика въ распоряженія зряча
го сына вызывало въ послѣднемъ горечь, по временамъ переходившую 
въ раздражительность. И неосторожный сынъ иногда произносилъ не
осторожныя слова: «тебѣ ли отецъ вмѣшиваться въ мои дѣла? Везъ 
тебя знаю. Тебѣ бы давно надобно лѣжать на навозныхъ кучахъ ».

При подобныхъ выходкахъ сына отецъ полусерьезно произносилъ 
свою любимую поговорку: «нетто трещало, нс волки шли», что озна- 
ло:— толкуй тамъ себѣ, а мы еще поживемъ.

Разъ при подобной сцѣпѣ, старикъ твердо замѣтилъ своему сыну: 
не знаю, сынокъ, кому Господь Богъ опредѣлилъ валятся на  кучахъ'. 
мнѣ или тебѣ. "і

Эти слова отцемъ были произнесены безъ всякой задней мысли, но 
для сына имѣли роковыя послѣдствія.

Дѣло было около трехъ часовъ пополудни, когда происходила эта 
сцена и когда В. съѣзжалъ со двора съ козами въ поле къ работни
камъ. Около 200  саженъ проѣхалъ онъ отъ своего дома, когда желая 
ударить возжами лошадь, ударивъ рукой по острію косы. Главная 
артерія была перерѣзана и алая кровь брызнула обыльной струей..- 
Видѣли какъ несчастный выскочивъ изъ телѣги, какъ рвалъ свою ру
башку съ намѣреніемъ лоскутьями перевязать рану. Изнемогая, онъ

шелъ 
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рстниковъ, А. но болѣе

<і которомъ лежала забо- 
. А. одинъ изъ первыхъ 
отво развиты у  него бо-

глвать и поучать своихъ 
іись дѣдами, какъ наир. 
зебятъ достаточно оправ- 
’О сына— дѣда не рѣдко 
.шательство слѣпаго ста- 
іго сына оправдывалось 
желательно, какъ велось 
ікже бы прекрасно, какъ

•актера кроткаго и миро- 
сь въ хорошихъ отноше- 
гъ между ними не было, 
і въ распоряженія зряча- 
временамъ переходившую 
. иногда произносилъ пе
нься въ мои дѣла? Везъ 
навозн ы хъ  к у ч а х ъ ». 
полусерьезно произносилъ 
е волки ш ли», что озна-

э замѣтилъ своему сыну: 
лилъ валятся н а  кучахъ :

% *

всякой задней мысли, но

г, когда происходила зта 
амн въ поле къ работші- 

своего дома, когда желая 
по острію косы. Главная 
шѵла обыльной струей:., 
ѣгп, какъ рвалъ свою ру- 
ать рану. Изнемогая, онъ

шелъ къ недавно покинутому дому, котораго крыша была передъ его 
глазами- взоромъ и мыслію онъ стремился къ оскорбленному отцу, 
имѣя слабую надежду найти спасеніе подъ родной кровлей. Онъ не 
кричалъ, не взывалъ о помощи, а силился дойти, доползти до роди
тельскаго дома. Тщетныя усилія, напрасная надежда!... Съ истеченіемъ 
крови ослабѣвала жизнь къ могучемъ тѣлѣ.. .. з

Не болѣ 5 0  саженъ оставалось до отцовскаго крова, когда душа оста
вила тлѣнную храмину и Б. испустилъ послѣдній вздохъ— н а  п авоз  
ной к у ч ѣ ....

Чрезъ 3 0  минутъ послѣ разлуки къ испуганному отцу было при
несено охладѣвшее тѣло его единственнаго сына. . . .

Пусть отвѣтятъ хвалящіеся знаніемъ путей Божіихъ и человѣческихъ: 
было ли сл учай н ост ію  то, что пожеланія сыновей отцамъ обратились 
въ исполненіи на ихъ собственныя головы?....

Страшно за человѣка, страшно за его слова, немощное въ устахъ, 
но дѣйственное и не отразимое, когда оно по волѣ Всемогущаго Твор
ца и Верховнаго распорядителя человѣческихъ судебъ приводится въ 
исполненіе. . . .

Свящ. Д и м и т р ій  М ух и н ъ .
Стян. Наслѣдницкая.

Вопросы священнической практики относительно записей родившихся
въ метрическихъ книгахъ.

1) Случается, что между днемъ рожденія младенца и днемъ брако
сочетанія его матери съ извѣстнымъ лицомъ прошло слишкомъ мало 
времени, нанр. 4 — 3 — 2 мѣсяца. Ясно, что младенецъ зачатъ внѣ 
брака. Какъ писать младенца въ метрической книгѣ, законнорожден
нымъ или незаконнорожденнымъ?
Вопросъ этотъ ясно разрѣшается 1 1 9  ст. граж дан ски хъ  законовъ  
(томъ X). Въ ней сказано: «всѣ дѣти, рожденные въ законномъ бракѣ, 
признаются законными, хотя бы они родились по естественному поряд
ку слишкомъ рано отъ совершенія брака, *) если только отецъ не от
рицалъ законности нхъ рожденія». . . .  Но что дѣлать, если мужъ ро
дившей отрицаетъ законность рожденія? Въ нравѣ ли причтъ записать 
только младенца незаконнорожденнымъ? Нѣтъ, не вправѣ. По ст. 1 2 7 — 
131 того же тома право признанія не законности младенца, ирн су
ществованіи законнаго брака, принадлежитъ только суду. Слѣдовательно
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іг въ означенномъ случаѣ младенецъ долженъ быть записанъ закон
нымъ: но мужъ родившей можетъ, если пожелаетъ, воспользоваться 
предоставленнымъ ему 1 2 7  статьею нравомъ, начать въ надлежащемъ 
судебномъ мѣстѣ искъ противъ законности рожденія. Причтъ же дол
женъ только спокойно ожидать судебнаго рѣшенія.

Какъ поступить въ томъ случаѣ, если состоящая въ законномъ 
бракѣ родившая заявляетъ причту, что она находится въ разлукѣ съ 
мужемъ годъ, 2 , 3 и т. д ., и что младенецъ незаконнорожденный? На 
основаніи той же 1 1 9  ст. нужно опять его писать законнорожденнымъ, 
тѣмъ болѣе, что по 1 2 8  ст. «матери младенца, родившагося при су
ществованіи законнаго брака, дозволяется объявлять о незаконности его 
рожденія лишь въ томъ случаѣ, когда при производствѣ начатаго уже 
о томъ дѣла отъ нея будетъ требуемо судомъ, въ подкрѣпленіе пред
ставленныхъ доказательствъ, признаніе въ видѣ ея», Слѣдовательно 
самъ причтъ не имѣетъ никакого права принимать отъ родившей, а 
тѣмъ болѣе отъ постороннихъ лицъ, заявленіе о незаконности младенца. 
Такія заявленія причтъ долженъ оставлять безъ всякаго вниманія. Пра
во доказывать незаконность младенца имѣетъ «только мужъ его матери 
и не иначе, какъ доказавъ (су д у ), что но отсутствію не могъ во все 
время, къ каему должно отнести зачатіе сего младенца, и именно въ 
продолженіе трехъ сотъ шести дней предъ его рожденіемъ, имѣть съ 
своею женою супружескаго сожитія» (ст. 1 2 7 ) .

Вѣрность изложенныхъ соображеній доказывается циркулярнымъ ра
споряженіемъ ярославскаго епарх. начальства. Это послѣднѣе, усматри
вая изъ производящихся въ духовной консисторіи дѣлъ, что нѣкоторые 
изъ священноцерковнослужителей.. , основываясь на показаніи .родиль
ницъ или даже стороннихъ лицъ, записываютъ иногда въ метриче
скихъ книгахъ незаконнорожденными дѣтей такихъ женщинъ, которыя 
состоятъ въ законномъ бракѣ, хотя живутъ раздѣльно отъ своихъ му
жей, по случаю отлучекъ сихъ послѣднихъ на промыслы или по дру
гимъ обстоятельствамъ и причинамъ, нашло нужнымъ подтвердить но- 
двѣдомому духовенству, что дѣти, рождающіяся отъ женщинъ, состоя
щихъ въ законномъ супружествѣ, безусловно  должны быть записывае
мы въ метрическихъ книгахъ по той формѣ, какую имѣютъ онѣ сог
ласно съ образцомъ, приложеннымъ къ 1 5 6 2  ст. IX т. зак. о сост.; 
при чемъ объяснить священнослужителямъ: 1 )  что въ упомянутомъ 
образцѣ показаніе матери младенца незаконнорожденнымъ допущено 
только въ томъ случаѣ, когда мать сего младенца не состоитъ въ су
пружествѣ, 2 )  что опредѣленіе законности или незаконности младен-
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цевъ, рождающихся отъ женщнйъ, состоящимъ въ •супружествѣ, предо
ставляется закономъ (1 2 7  — 1 3 0  ст. т. X), въ случаѣ споровъ о семъ, 
не священноцерковнослужптелямъ, а судебнымъ мѣстамъ, 3 ) посему 
всѣ дѣти, рождающіяся въ то время, когда брачный союзъ ихъ матери 
не былъ расторгнутъ духовнымъ судомъ, должны быть записываемы 
законнорожденными».

Можетъ быть еще сомнѣніе относительно вотъ чего: какъ пйсатъ 
законно или незаконнорожденнымъ младенца, если мужъ матери его 
умеръ до рожденія его, или если бракъ ихъ былъ расторгнутъ уста
новленнымъ на то порядкомъ» ? Рѣшеніе очвііъ простое: если младенецъ 
родился до истеченія трехъ сотъ шести дігей со дня смерти мужа или 
со дня расторженія ихъ брака, младенецъ пишется въ метрической 
книгѣ законнорожденнымъ. И въ этомъ случаѣ уже сами причты дол
жны опредѣлять законность или незаконность рожденія младенца. Это 
видно изъ 1 3 1  ст. т. X, гдѣ говорится, что законность лица, рожден
наго по истеченіи трехъ сотъ шести дней послѣ смерти мужа матери 
его или послѣ развода ихъ, могутъ оспаривать заинтересованныя въ 
дѣлѣ лица. Но ведь подобнаго иска можетъ и не быть явлено никѣмъ, 
а между тѣмъ младенецъ Долженъ же' быть записанъ такъ или иначе 
въ метрической книгѣ. Кромѣ того эта запись должна быть сдѣлана 
прежде начатія какого то бы пи было иска, и самый искъ долженъ 
основываться, по 1 2 2  ст., главнымъ образомъ на метрической записи, 
опредѣлнщей законность или незаконность рбжденія младенца. Ясно,’ 
что причты. не дож идаясь  какихъ либо распоряженій судебной власти, 
должны сами рѣшать, какъ записать младепца, рожденнаго послѣ смер
ти мужа матери его или послѣ расторженія ихъ брака. Опредѣлить это 
очень нетрудно. Стоитъ только по тѣмъ или другимъ даннымъ опредѣ
лить день того или другаго изъ обстоятельствъ и счесть,’ прошло ли 
отъ этого дня рожденія младенца триста шесть диой. Если же родив
шая не представляетъ документальныхъ свѣдѣній о днѣ смери мужа 
или развода съ нимъ, то младенецъ долженъ быть записанъ незакон
норожденнымъ, потому что но Рт. 1 1 9  законными пишутся только тѣ 
Дѣти, которыя «родились цри существованіи законнаго брака».

. ( .  } г ■ г г (Л р о сл . Е п а р х . В ѣ д ) .  *

* .удот .ППШІКЩ1
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Р О С П И С А Н І Е
Дней, въ которые Чудотворная Табынсная Икона Богоматери долж

на быть въ церквахъ г. Оренбурга.
' > і::: і,| <

По встрѣчѣ Св. Иконы 7-го числа Сентября, 8 , 9 и 10  числа она 
пребываетъ въ Соборѣ.
На 11-е переносится въ Вознесенскую церковь.
На 1 3 — въ церковь Мѣноваго двора.
На 1 4 —-въ Троицкую церковь.
На 1 6 — въ Покровскую церковь.
На 1 8 — въ Воскресенскую церковь.
На 2 0 — въ мужской Свято-Духовъ монастырь.
На 2 1 — въ Крестовую церковь. (Воскресенье).
На 2 2 — въ Госпитальную церковь.
На 2 3 — въ церковь Военной Гимназіи.
На 2 4  — въ Петропавловскую церковь.
На 2 6  въ Георгіевскую цері вь.
На 2 8 — въ церковь Военной Прогимназіи. (Воскресенье).
На 2 9  — къ церковь Гражданской.„Гимназіи и Учительскій Институтъ, 
равно въ женскія: Гимназіи и Прогимназіи, неимѣющія еще церквей. 
На 3 0 — въ въ церковь Николаевскаго Института благородныхъ дѣвицъ. 
На 1 — число октября въ женскій Монастырь.
На 2 — въ Кладбищенскую церковь.
На 4 — число Св. Икона переносится во временный новый Соборъ и 
пребываетъ тамъ восемь (8 )  дней до 11-го числа.
На 12  — число переносится во Введенскій Соборъ и остается тамъ до 
2 2  числа, въ которое послѣ Литургіи въ соборѣ выносится изъ 
Оренбурга.

Примѣч: Для стоянія Св. Иконы въ нѣкоторыхъ церквахъ нынѣ 
назначается меньшее число дней нротиву нреждннхъ лѣтъ потому, 
что прихожане этихъ церквей смежны сь  новымъ соборомъ, и потому 
могутъ брать Св. Икону изъ этого Собора.

ОБЪЯВЛЕНІЕ.
Открывается подписка на ежегодное изданіе книгъ «Опытъ естествен

наго богословія». Въ нынѣшнемъ, какъ и въ прошломъ году, будутъ
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1Е.
игъ «Опытъ естествен- 
трошломъ году, будутъ

два выпуска: 1) «Современное общество». 2 )  «Религія іі современное 
знаніе». По обиліи* печатнаго ^матеріала, вліяющаго на общество, пер
вому выпуску посвящаются поступившія уже въ печать три книги, а 
второму выпуску— четвертая книга, для разбора наиболѣе и н тер есу
ющихъ ученыхъ сочиненій но естествовѣдѣнію.

Подписная цѣна объявляется за четырн книги, (выходъ которыхъ 
начнется по мѣрѣ отяечаталія)^— четыре рубля.

При увеличеніи изданія вмѣсто трехъ книгъ въ 4 0  листовъ, четыре 
книги въ 60  листовъ, т. е. не менѣе тысячи печатныхъ страницъ, 
сь увеличеніемъ ихъ1 формата и на бумагѣ лучшаго качества, подпис
ная цѣна едва окупаетъ расходы по изданію; поэтому, по выходѣ пер
выхъ трехъ книгъ, продажная цѣна назначается пять руб., т, е. но 
1 р. 25  к. за книгу, изъ которыхъ дѣлается обычная уступка Книго
продавцамъ. На пересылку книгъ, по мѣрѣ ихъ выхода, вѣсомъ около 
Н фунтовъ, просятъ высылать одинъ рубль. Деньги съ адресами вы
сылать въ контору «Товарищества Общественная польза», С.Петербургъ, 
по Большой Подьяческой, № 3 9 , гдѣ будетъ складъ отпечатанныхъ 
■ Іе г а *  ГЦЧІЗЯрѢ) .117 .Л’ИЧТОІГ.ОІіб .Г/ЫН.ІГ.ОНІИ

Оставшіеся отъ прошлогодняго изданія экземпляры, по 3 р. 50  к., 
съ пересылкою,' можно получать въ складѣ книжной торговли для нно- 
городныхъ Н. Н. Цылова, уголъ Разъѣзжей и Коломенской, д. № 52  — 3 3 .

ВЫПУСКЪ ПЕРВЫЙ.
СОВРЕМЕННОЕ ОБЩЕСТВО 

1879-1880 г.

С О Д Е Г  Ж А II I Е . 7  ,, ] : г,, 

КНИГА ПЕРВАЯ.
Годъ первый.
Годъ второй.
19 февраля 1880 года.
ОТДѢЛЪ I. Откуда идетъ нравственное зачумленіе.
I. Признаки нравственной болѣзни. II. Церковная реформа патріарха

*) Гг. подписавшіеся въ 1879 г. на книги 1880 г. подучагь ихъ своевременно.
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Никона. III. Новая критика на реформу патр. Никона, IV. Церковная 
реформа Петра I. V. Духовная коллегія но Регламенту. VI. Новаторство 
Ѳеофана Прокоповича. VII. Кто были первые представители церкви въ 
синодальной реформѣ. VIII. Защита древней церкви. IX. Вліяніе новаго 
Петербургскаго общества на религіозныя вѣрованія. X. Дѣятельность св. 
Синода въ новомъ преобразованномъ видѣ. XI. Положеніе свѣтскаго ду
ховенства при собранной для составленія законовъ комиссіи. XII. Вольно
думство н мистицизмъ первой четверти XIX, вѣка.

ОТДѢЛЪ II. Въ сильномъ государствѣ сильная церковь*
I. Свѣтское управленіе духовными дѣлами. II. Новые свѣтскіе бого

словы, для просвѣщенія народа въ православной вѣрѣ. III Энциклика 
«Голоса» въ защиту реализма. IV. Старый другъ лучше новыхъ двухъ.

ОТДѢЛЪ III. Наши либералы.
I. Газетныя разсужденія но поводу обращенія гр. Лориеъ-Меликова 

къ обществу. П. Успокоеніе совѣсти п начальства. 111. Кто сдѣлалъ 
много зла и мало пользы. IV. Либералы съ окраской. V. Либералы на- 
иусканные и бьющіе на эфектъ. VI. Циркуляры для просвѣтленія пе
дагоговъ и огражденія школьныхъ библіотекъ. VII. Образецъ русской 
исторіи съ окраской свѣтской вѣры. — Князь Владиміръ святой. VIII. 
Какъ изобразилъ г. Костомаровъ^^ исторію утвержденія православія въ 
Русской землѣ нр. Ѳеодосіемъ Печерскимъ. IX. Какъ отнесся г. Косто
маровъ къ жизни и дѣятельности великаго подвижника св. Сергія.

ОТДѢЛЪ IV. Усилія прессы ослабить значеніе реализма для об
щества.

I. Сравненіе брошюръ г. Цитовнча съ брошюрами пастора Берсье. 
II Вліяніе организаторовъ реформъ на общество. III. Ссылка газетъ 
на раскольничью пропаганду, въ оправданіе печати IV. Нужна ли 
поддержка газетъ для революцій. V. Обходъ вокругъ и около реальной 
литературы. VI. Рекомендуемый французскій пасторъ, взамѣнъ русска
го профессора.

ОТДѢЛЪ V. Звѣздочеты по реальной теоріи въ области неба и 
земли.

I. Чѣмъ отличались предики прежняго времени отъ нынѣшнихъ про
повѣдей. II. Звѣзда Мессіи. III. Старое лицемѣріе съ новымъ безсерде
чіемъ. IV. Классификація дѣятелей пропаганды V. Подготовка соціаль
ныхъ нигилистовъ. VI. Реальная критика и участіе въ ней прессы. 
VIII. Рескриптъ 1866 г. и его значеніе для общества. IX. Новый ли
тературный реализмъ.

ОТДѢЛЪ. VI. Берегъ и рг бывающія волны.
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икона, IV. Церковная 
внту. VI. Новаторство 
щставители церкви въ 
ви. IX. Вліяніе новаго 
я. X. Дѣятельность св- 
уложеніе свѣтскаго ду- 
комиссіи. XII. Вольно- 
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ая церковь»
Новые свѣтскіе бого
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лучше новыхъ двухъ.

л гр. Лорисъ-Меликова 
угва. III. Кто сдѣлалъ 
•кой. V. Либералы на- 

для просвѣтленія пе- 
VII. Образецъ русской 
ладиміръ святой. VIII. 
жденія православія въ 
іа къ отнесся г. Косто- 
яжника св. Сергія, 
ініе реализма для об-

юрами пастора Берсье. 
во. III. Ссылка газетъ 
чати IV. Нужна лп 
ругъ и около реальной 
торъ, взамѣнъ русска-

ііи въ области неба и

[ отъ нынѣшнихъ нро- 
іе съ новымъ безсерде- 
V. Подготовка соціаль- 
частіе въ ней прессы, 

щсства. IX. Новый ли-

I. Третье сословіе изъ рисколышковъ. II. Исторія раскола и постоян
ное отверженіе его православною цер вью. III. Можетъ ли уступить  
церковь свои права въ пользу раскола. IV. Заслуги, колебаніе и рѣз
кая полемика. V. Соборъшо старинѣ и разсужденія по новому времени.
VI. Новые поборники раскола. VII. У семи нянекъ выходятъ горбатые 
дѣти. VII. Партій-политическихъ нѣтъ, а воротилы есть. IX. Съ вѣрой 
шутить нельзя безъ риска. X. Безъ знанія дѣла, свои и чужіе непро
шенные радѣтели. XI. «Подпольная» программа, и «надпольные ея вы
полнители». XII. Корреспонденты на заданную тему-

ОТДВЛЪ VII.'Не пора ли, испытавъ чуткое, обратиться къ своему 
родному.

I. Расчистка почвы изъ груды муссора. II. Старинные земскіе со
боры и ихъ настоящее значеніе. III. Соборы при Іоаннѣ Грозномъ. IV- 
Устойчивость русскаго і народа. V. Соборъ при царѣ Ѳеодорѣ. VI. Со
боръ при Лжедимитріи. VII. Соборы при Михаилѣ Ѳеодоровичѣ. VIII. 
Соборы при Алежсіѣ Михаиловичѣ. IX. Общій выводъ X. Дисциплина 
и наказаніе. XI. По поводу совершившихся перемѣнъ въ управленіи 
свѣтскаго и духовнаго учебныхъ вѣдомствъ.
лбірні-у ая ліігпіг•іію/ѵк оііі.ія<);п о'іыиіоці.Ііюоцтшооыа нітшшіГ) /I

КНИГА ВТОРАЯ.
ОТДѢЛЪ VIII. Отвѣтъ реалистамъ.
I. Высшее образованіе безъ научной п дготовки, земство безъ само

развитія, печать безъ контроля. II. Ка ъ думаютъ о насъ западные 
практики публицисты. III. Каждому дт,<оже свое добро, чѣмъ чужое.
IV. Послушаемъ академика Сухомлинова: что лучше.

ОТДѢЛЪ IX. Новыя затѣи нашей прессы, ведущія къ расшире
нію раскола, и газетные промахи, поощряющіе подпольную пропа« 
ганду,

I. Газетныя слухи и вѣсти для осуществленія равноправности рас
кольниковъ. II. Не спится газетчикамъ отъ монастырскаго добра. III. 
Запугиваніе новыми сектами. IV. Земскія школы съ новыми педагога
ми. V. Отъ кого вѣрующіе получаютъ вразумленіе и утѣшеніе. VI. 
Знакомство Незнакомца съ чортомъ и его внушенія но газетнымъ дѣ
ламъ.

ОТДѢЛЪ X. Недомысліе въ періодической печати.
I. Кощунство газетъ по поводу одной неудачной брошюры, и ложное 

сужденіе. II. Пресса идетъ рука объ руку съ новопожалованными ею рево
люціонерами. III. Мнѣніе иностранныхъ писателей о русскомъ нигилизмѣ.



ОТДЪЛЪ XI. По вопросу о свободѣ совѣсти, н >іігоі -
I. Искусство реальной прессы убивать .защитниковъ вѣры не ору

жіемъ, а печатнымъ словомъ. II. Газетныя и журнальныя сужденія о 
свободѣ совѣсти н объясненіе профес. Гусева. III. Переходъ въ общес
тво любителей духовнаго просвѣщенія. ІѴыІъто шущается въ охране
ніи— государство или церковь. V. Мнѣніе іТоввіш о христіанствѣ. 
Юстиція, не признающая нравственной стороны дѣла. VI. Какъ судятъ 
многіе о безпристрастіи нашихъ газетъ и объ ихъ литературной совѣ
сти. чипъ . ■

ОТДЪЛЪ XII. О слитіи свѣтскаго и духовнаго образованія.
I. Расширеніе богословскихъ каѳедръ въ уннверсетстахъ, съ цѣлію 

упраздненія семинарій и духовныхъ академій. II. Отраженіе, прищед- 
шее кстати на помощь дѣлу. III. Какъ идетъ религіозное образованіе 
въ нашихъ уневирситетахъ. IV. Все сводится на̂  даровыя заграничныя 
поѣздки. V. Негласные голоса высшаго духовенотка противъ гласной 
печати и бюрократіи. VI. Лицемѣріе прессы 'подъ видамъ доброжела
тельства. VII. Неуспѣшный походъ прессы на.кцериііёные уставы. VIII. 
Добились— не улучшенія, а ухудшеніи быта* приходскаго духовенства. 
IX. Симпатіи высокопросвѣщеннаго свѣтскаго духовенства, въ ущербъ 
своего долга. Гоненіе цивилизованныхъ шрщеаъ на приходское духо
венство. X. Чѣмъ доставить облегченіе однимъ, не стѣсняя дуугнхъ. 
XI. Неосновательныя опасенія за будущность богослововъ. Новая семей
ная жизнь при образованіи дочерей священниковъ въ женскихъ духов
ныхъ училищахъ.

ОТДЪЛЪ XIII. По вопросу объ отдѣленіи народной школы отъ 
церкви.

I. Историческій очеркъ западной педагогіи профес. Гренкова. II. По
степенное вытѣсненіе религіи изъ западныхъ народныхъ школъ. III. 
Новая школа со всеобщей религіей. IV. Знаменитый педагогъ Днстер- 
воргь, крайній безбожникъ н соціологъ. V. Кратковременная реакція 
въ школѣ, но случаю урока, вынесеннаго въ соціальной революціи въ 
1848 г. VI. Должны лн мы подражать въ педагогіи западу, съ его 
раціонализмомъ. VII. Какъ шло обученіе народа въ первобытной церк
ви. VIII. Необходимое разграниченіе учительства церкви отъ свѣтскаго 
учебнаго вѣдомства. IX. Народная грамотность, тѣсно связанная съ ре
лигіей.

ОТДЪЛЪ XIV. Разсужденія газетъ на тему религіозный обску
рантизмъ и реализмъ.

1 Наши публичные газетные учители. II. Отводъ глазъ по случаю
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никовъ вѣры нс ору- 
рнвлцнын сужденіи о 
. Переходъ въ общес- 
пушдается въ охране- 
ш м м  о христіанствѣ, 
ѣла  ̂ VI. Какъ судить 
ъ литературной совѣ-

і образованія»
іерсететахъ, съ цѣлію 
1. Отраженіе, прнщед- 
елигіозное образованіе 
ідаровын заграничный 
отва противъ гласной 
ідіі нндіУмъ доброжела- 
жішіыо уставы. VIII. 
[ходскаго духовенства, 
ховенства, въ ущербъ 
і на приходское духо- 

не стѣсняй дуугихъ. 
слоіювъ. Новая еемей- 
ь въ женскихъ духов- 
счб сП'Ві’оп (.вітпапиі 
народной школы отъ 

[двав .гк ч в ш  л'.аоІІ ,71  
іфее. Гренкова. 11. По- 
дародныхъ школъ. III. 
дтыіі педагогъ Дистер- 
іатковременпаи реакція 
ціальной революціи въ 
дагогін западу, съ его 
вгь первобытной церк- 
церкви отъ свѣтскаго 

ѣсно связанная съ ре-

у религіозный обску-

додъ глазъ но случаю

пропаганды. III. Куда мѣтитъ реальная пресса но поводу болгарскихъ 
собраній. IV. Внушительный отвѣтъ нашимъ газетамъ со стороны вар
шавскихъ газетъ. •м иудш і эоіы ш ю Н  .VI ааньто і-лпыиііі «Іі.чоіі 

ОТДѢЛЪ XV. Самостоятельное начало духовныхъ явленій.
I. Какъ періодическая печать обходитъ молчаніемъ сочиненія, напи

санныя не въ реальномъ духѣ. II. Различіе мнѣній въ сущности не 
велико, стоитъ быть безпристрастнымъ. III. Почему нельзя ограничить
ся одними чувственными ощущеніями. IV. Сочиненія, служившія руко
водствомъ. V. Сознаніе мышленія, чувствованія и воли, какъ факторовъ 
духовныхъ способностей. VI. Сравненіе мозга у разныхъ животныхъ и 
у людей. VII. Возвращеніе въ предсмертные часы разсудка у помѣшан
ныхъ. 3. і : И м,

ОТДѢЛЪ XVI. Средневѣковый западный и современный демонизмъ.
I. Общее вѣрованіе въ духа тьмы. II. Подъ какимъ видомъ демони

ческій культъ былъ извѣстенъ въ древности. III. Средневѣковое увле
ченіе и что ему способствовало. IV. Явное безсознательное служеніе 
культу. V. Дѣятельность западной римской инквизиціи. VI. Сравненіе 
и однородность стараго культа съ новымъ невѣріемъ.

ОТДѢЛЪ XVII. Порченые.
I. Наши народныя вѣрованія. II. Испытанные факты на самомъ опытѣ.

III. Порченые предъ новымъ судомъ и его воззрѣнія. IV. Тихвинскій 
самосудъ и новый побужденія къ нему по винѣ суда. V. Суевѣріе 
крестьянъ и заблужденіе врачей.

ОТДѢЛЪ XVIII. Эмпиризмъ и догмъ дзмъ въ области медіумизма.
I- Опыты надъ медіумами Цэлльнера. II. Опыты нрофес. Бутлерова 

и г. Аксакова. III. Чему приписать происхожденіе явленій. IV. Медіу
мизмъ, проявленіе одной и той же силы. V. Отреченіе спиритовъ отъ 
религіи. VI. Спиритизмъ служитъ къ разъясненію духовнаго свойства 
души.

КНИГА ТРЕТЬЯ.
ОТДѢЛЪ XIX. Плевелы на нашей нивѣ.
1. Общественный космополитизмъ. II. Какъ подготовлялись дѣятели 

пропаганды. III. Грѣхи отъ незнанія исторіи. IV. Вліяніе шестидесятыхъ 
годовъ на общественное равнодушіе. V. Воспитанники швейцарскнхь 
выходцевъ. VI. Напускное народолюбіе. VII. Гырновскін статутъ и его 
примѣненіе. VIII. Загадочные источники для разнаго рода агитацій.
IX. Софійское собраніе и его либералы.



ОТДЪЛЪ XX. Изъ дневника покусившагося на самоубійство.
I. Легкость перваго знакомства. III. Откровенность и увлеченіе. III. 

Послѣ прилива отливъ. IV. Невольное раздумье. V. Полное разочарова
ніе. VI. Сравненіе отношеній безбрачныхъ и по удавамъ церкви. VII. 
Что измѣнило отношенія общества къ законному браку. VIII. Жнтье- 
бытье новыхъ цивилизованныхъ хищниковъ IX. Статистика преступ
леній, соотвѣтствующая нынѣшнему прогрессу.

ОТДЪЛЪ XXI. Упреки русской Журналистикѣ.
4. Небывалый примѣръ изобличенія печати въ ея деморализаціи. И. 

Защита реализма при его изобличеніи. 111. Подборъ въ печати съ про
пускомъ изобличающихъ фактовъ. IV. Казенная наука во враждѣ съ 
журнальною наукою. V. Новый журнальный маневръ,— прятать голову 
въ кусты. V I  Правдивый отзывъ съ береговъ Невы. V II .  Неудачная, 
политика вывертыванія въ свои лжи. VIII. Мѣдные лбы ничѣмъ не 
прошибешь. IX. Закусившій удила журналистъ, X. Чѣмъ оправдывают
ся журналисты за свою политику безбожія. XI. Выдержки изъ второй 
брошюры г. Цнтовнча. XII. Оцѣнка литературной дѣятельности по по
лученнымъ результатамъ. XIII. Не ко всѣмъ одинаково безпристрастно 
относится пресса.

ОТДЪЛЪ XXII. Образцы наше^ религіозно-бытовой дѣятельности*
I. Новая естественная религія реалистовъ. II. Увѣровавшій въ есте. 

ственную религію епископъ. III. Извратили догматъ и поставили ди
каря выше христіанина. IV. Улика на лицо въ самыхъ фактахъ. V. 
Дикарь выше скептика въ пониманіи христіанскихь истинъ. VI. Про
сятъ отвѣта, но отвѣта не будетъ. VII. Поторопились крестить не 
нашихъ предковъ, но автора статьи, VIII. Тамъ, гдѣ не прогляднаа 
тьма, критикъ видитъ свѣтъ. IX. Филоеовски-богословскій вопросъ въ 
загонѣ, а реальные въ полномъ разгарѣ. X. Какъ относятся къ книгѣ 
г. Чичерина «Наука и религія» заурядные критики. XI. «Таяніе вѣры» 
совпадаетъ съ разсудочными способностями. XII. За упадкомъ нравст
венно-религіозныхъ качествъ всегда слѣдуетъ перерожденіе общества. 
XIII. Новые христіане, наномонающіе первобытную церковь. XIV. 
Приватные раскольничьи соборы въ первопрестольной столицѣ. XV. 
Кому служитъ пресса, роняющая достоинство церкви. X V I .  Раскольни
чья газета «Старообрядецъ». XVII. Газетные толки по поводу поку
шенія на жизнь испанскаго короля. XVIII. Газета «Голосъ» ведетъ 
рѣчь о своемъ благомысліи.

ОТДЪЛЪ XXIII. Образцы нашей ученой дѣятельности.
1. Физіологическія изслѣдованія нрофес. Семенова. II. Даръ слова не
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самыхъ фактахъ. V. 

іхь истинъ. VI. Про- 
іронились крестить не 
ігь, гдѣ не ироглядная 
гословскій вопросъ въ 
ь относятся къ книгѣ 
аі. XI. «Таяніе вѣры» 

За упадкомъ нравст- 
іерерожденіе общества, 
ітную церковь. XIV. 
ольиой столицѣ. XV. 
вп. XVI.  Раскольни- 
голкн по поводу ноку- 
ізета «Голосъ» ведетъ

зльноети.
ва. II. Даръ слова не

природный, а развитый. III Завоеваніе, сдѣланное не наукой, а фан
тазіей. I V. Новый способъ познянія непознаваемаго. V. Доказали то, 
чего нс желали доказы вать.'^' 5 <1

ОТДЪЛЪ. XXIV. Образцы иашей реальной литературы.
1. Не видно ничего, кромѣ мрака на горизонтѣ и помраченія въ лю

дяхъ. II. Кажущаяся случайность могла быть и не случайностью, по 
силѣ событій. III. Первое посвященіе юношества въ демоническій культъ. 
Іу. На сцену выступаетъ культурная женщина. V. Медицина натураль
наго культа. VI. Соціальныя фала истеріи. VII. Потревожапный муравей
никъ и общая суетня.

ОТДЪЛЪ XXV. Подготовка новыхъ людей нашею реальною литера
турой.

I. Поворотъ къ жизни животныхъ. II. Базаровъ принимаетъ жен
щину за лягушку. III. Взялись за дѣло просвѣтители и ихъ на сво
ихъ плечахъ выноситъ реальная пресса. ІУ. Реализмъ собственнаго 
изобрѣтенія. V. Три объекта перерождающіе людей въ животныхъ. УІ. 
Жалобы реалистовъ на университетскую молодежь. VI. Семья темнаго 
царства ѴІІІ. Сравненіе Пушкина и Мицкевича съ Писаревымъ и Доб
ролюбовымъ. IX Превращеніе женщинъ въ ручныхъ самокъ. X. Наборъ 
подпольныхъ рекрутовъ изъ школьныхъ выкидышей. XII. Мозговыя 
функціи реалистовъ. XIII. Новые уставы для нравственности реалистовъ. 
XIV. Катехизисъ новыхъ людей.

ОТДЪЛЪ ХХуІ. Реальные критики «по поводу» и «при удобномъ 
случаѣ.

I. Критики съ подборомъ несуществующихъ фактовъ. II. Для живот
ныхъ нѣтъ искусства п идеала. III. Поученія изъ темнаго царства. 
Іу. Придетъ ли настоящій день. У. Отрицатели идеаловъ возводятъ 
свои идеалы. УІ. Все хорошо, да мѣшаетъ уголовщина. УІІ. Дѣти, 
мыслящія съ пеленокъ. ѴІІІ. Прыжокъ изъ цивилизаціи въ дикари. 
IX Способность мыслить безъ развитія мысли. X. Реальное приспособ
леніе женскихъ пансіоновъ. XI. Внушеніе незнакомцу отъ его стараго 
знакомаго.

ОТДѢЛЪ. ХХѵІІ. Новые защитники реализма на почвѣ законнаго 
брака и незаконнаго сожитія.

I. Печальныя явленія изъ бытовой жнзпн. II. Надѣты за живое, 
надо высказаться. III. Реальная немочь безъ средствъ къ пзлеченію. 
Іу. Литературное самообличеніе. У. Судъ чеотн въ обратномъ смыслѣ.

1. Много новинокъ и нечего читать.
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ВЫПУСКЪ ВТОРОЙ.

Р Е Л И Г І Я  И  С О В Р Е М Е Н Н О Е  З Н А Н І Е .

Содержаніе будетъ помѣщено въ самой книгѣ, при ея выходѣ ивъ 
печати.

Г О Д Ъ  I I  Е  Г  В  Ы  Й .

Всегда трудно пережить первый годъ для новаго изданія. Этотъ годъ 
«ОііыТъ естественнаго богословія» пережилъ и заручился дѣйствитель
нымъ опытомъ, какія затрудненія должно испытать изданіе, избравшее 
цѣлію служить обществу въ самое трудное переживаемое время религіоз
наго равнодушія и невѣрія. Тѣ лица, которыя и по своему научному 
образованію могли бы высказаться въ борьбѣ съ матеріализмомъ, не 
желая попасть въ разрядъ «отсталыхъ» и избѣгая враждебной полеми
ки реальной прессы, благоразумно обходятъ вопросы, но которымъ 
больше всего пресса эта думаетъ поколебать религію, взобравшись на 
ходули превратныхъ, вымышленныхъ научныхъ выводовъ. Появленіе 
въ свѣтъ опасныхъ для себя книгъ, реальная пресса обыкновенно об
ходитъ молчаніемъ. Это испытало и наше изданіе; не смотря что въ 
извѣстнѣйшіе газеты и журналы переданы были вышедшія изъ печати 
книги «Опыта естественнаго богословія», вопреки всѣмъ литератур
нымъ обычаямъ, изъ столичныхъ газетъ и журналовъ, только двѣ га
зеты о нихъ упомянули; прочія же не удостоили простаго заявленія 
въ своихъ хроникахъ о выходѣ въ свѣтъ новыхъ книгъ. Это доказы
ваетъ. что реальная пресса вполнѣ оцѣнила ихъ опасность для себя; 
значитъ, цѣль достигнута въ самомъ главномъ, быть можетъ теперь 
съ большею разборчивостью будутъ появляться въ газетахъ и журна
лахъ статьи, направленныя противъ религіи, такъ какъ ни междуст
рочный жаргонъ, ни замаскированіе псевдонаучными выводами не ук
роются отъ нашей безпристрастной критической оцѣнки. Защита ира" 
вославія встрѣтилась съ ожесточеннымъ его врагомъ, вліятельнымъ ра" 
ціонализмомъ, глухая непріязнь тормозила наше изданіе; но наступило 
время, дни ея сочтены и противники очутятся въ ложномъ положеніи.
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ЗНАНІЕ.

при ея выходѣ изъ

•о изданія. Этотъ годъ 
ручался дѣйствитель
на изданіе, избравшее 
іваемое время религіоз

но своему научному 
з матеріализмомъ, не 
я враждебной иолеми- 
нросы, по которымъ 
ігію, взобравшись на 
выводовъ. Появленіе 
есса обыкновенно об- 
е; не смотря что въ 
вышедшія изъ печати 
и всѣмъ литератур- 
іловъ, только двѣ га- 
і простаго заявленія 
ъ книгъ. Это доказы- 
. опасность для себя; 
быть можетъ теперь 

$ъ газетахъ и журна
лъ какъ пи между от
ыми выводами не ук- 
оцѣнкн. Защита ира* 
омъ, вліятельнымъ ра‘ 
изданіе; но наступило 
гь ложномъ положеніи,

навязывая русскому народу чуждое ему западное понятіе о св. нашей 
вѣрѣ. За то, незаряженная реализмомъ пресса была къ намъ болѣе бла
госклонна. Помѣстимъ выписку изъ одного періодическаго органа.
« Пособники матеріализма стараются какъ можно болѣе распростра
нять въ обществѣ книги, въ которыхъ, но ихъ понятіямъ, изложены 
послѣ дніе выводы н а ук и . Подъ такими громкими названіями проводятъ 
оцн въ обществѣ незамѣтнымъ образомъ ядъ матеріализма, отрицающій 
духовную сторону человѣка,- приводятъ для мало свѣдущихъ ложныя 
гипотезы, противныя христіанскимъ началамъ нравственности и жизни, 
и даже убѣждаютъ нетвердыхъ въ наукѣ и неопытныхъ въ томъ, что 
родъ человѣческій и сами они и всѣ ихъ читатели происходятъ отъ 
обезьянъ, что какая-то природа изъ клѣточки одной все такъ хитро 
устроила. И вѣрятъ на-слово неопытные; и еще довольны этимъ, какъ- 
бы важнымъ открытіемъ. Вся эта тлетворная нечистота прессы впро
чемъ не есть плодъ русскаго ума. Русскій умъ, самъ но себѣ, не до
ходитъ еще до такихъ абсурдовъ. Все это и подобное ему несется изъ 
за граничной печати и русскими поклонниками всего западнаго и ра
дѣтелями ложнаго направленія переводится и пускается въ общество, 
а недозрѣлые умы, вѣрящіе на-слово, принимаютъ безъ всякой крити
ческой здравой оцѣнки. Есть даже и такіе переводчики, которые изъ 
цѣлой книги выбрасываютъ все хорошее, а оставляютъ то, что нехо
рошо и въ такомъ обезображенномъ видѣ пускаютъ въ свѣтъ. Профес
соръ Гусевъ въ книгѣ «Натуралистъ Уолласъ, его русскіе переводчики 
и критики» положительно доказалъ, что въ переводѣ Уоллэса умыш
ленно выпущены мѣста, служащія въ подтвержденіе бытія Божія. Со
чиненія этого извѣстнаго англійскаго ученаго въ научномъ отношеніи 
положительно ставятся выше сочиненій Дарвина; въ разборѣ естествен. 
наго подроби Уолласъ приходитъ къ полному убѣжденію, что въ соз
даніи человѣка не могла не участвовать премудрая творческая сила и 
дѣятельность.

Появляющіяся въ періодической печати въ такомъ же родѣ и нап
равленіи передѣланныя статьи, съ такъ называемымъ изложеніемъ на
учныхъ фактовъ, усилили пропаганду невѣрія между нашею молодежью, 
мало знакомою съ иностранными языками и съ источниками, откуда 
почерпаются статьи въ русскихъ переводахъ и передѣлкахъ. И моло
дежь наша, нахватавшись верхушекъ образованія по журнальнымъ 
статьямъ, является изъ просвѣтительныхъ центровъ въ свои Семейства. 
Въ наше время трудно сыскать, не только въ уѣздныхъ городахъ, но 
и въ селахъ, гдѣ бы не было семейства съ прибылыми лицами сомни-
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тельныхъ религіозныхъ убѣжденій. Такія лица любятъ обращаться съ 
скептическими вопросами къ духовнымъ отцамъ для того чтобъ убѣ
дить своихъ родныхъ въ ихъ отсталости, а другіе— съ цѣлію самимъ 
разувѣриться въ мнѣніяхъ, колеблющихъ ихъ умы. Для тачпхъ случа
евъ лежитъ на отцахъ семействъ и на церковныхъ пастыряхъ святая 
обязанность не пропускать безъ вниманія сочиненій, которыя знакоми
ли бы ихъ съ новыми филосовскими и научными вопросами и съ рѣ
шеніями ихъ, на основаніи неоспоримыхъ христіанскихъ истинъ.

Редакція разсказываетъ слѣдующій примѣръ: «пдинъ молодой чело
вѣкъ, по окончаніи академическаго курса, прибылъ въ село къ своему 
зятю—-священнику. Шуринъ прежде всего обозвалъ зятя идіотомъ ни
чего не понимающимъ, а все то, что онъ читалъ и считалъ за святое, 
высоконравоучительное— пустою галиматьею. За два мѣсяца гостепріим
ства гость старался поколебать священника, который чуть не потерялъ 
ума. Въ настоящее время этотъ академикъ— секретарь одной изъ кон
систорій. (Какова подготовка и какое направленіе ожидаетъ духовное 
дѣлопроизводство)?.

Въ повременныхъ духовныхъ изданіяхъ появляются весьма основа
тельныя статьи, но для приходскаго священника не станетъ времени 
слѣдить за всей духовной литературой и нѣтъ возможности пользо
ваться всѣми изданіями. Къ сожалѣнію, у насъ нѣтъ и такихъ сбор
никовъ, въ которыхъ бы обсуждались всѣ спорные современные вопро
сы. Для этого нужно слѣдить за всею литературою, гдѣ почерпаетъ 
наша молодежь свои софизмы.

Въ этомъ отношеніи изданіе «Опыта естественнаго богословія», какъ 
изъ вышедшихъ книгъ уже видно, имѣетъ то неоспоримое достоинство, 
что знакомитъ читателя съ н о  чными вопросами по части естествозна
нія и съ положеніемъ нашего общества въ религіозномъ отношеніи. 
Изданіе это поставило задачею— не пропускать безъ разбора и надле
жащей оцѣнки ни одного сочиненія, имѣющаго значеніе въ религіоз
номъ отношеніи. Въ то же время оно слѣдитъ за ходомъ естествен
ныхъ и философскихъ наукъ у насъ и на западѣ, откуда преимуще
ственно пересаживаются на нашу почву негодныя Семена.

Въ виду проникающей соціальной пропаганды среди народа, задача 
пастырей церкви сдѣлалась значительно обширнѣе и труднѣе. Теперь 
недостаточно поученій, какія произносились съ церковныхъ каѳедръ. 
Нужно живое слово, проникнутое духомъ религіи и состоянія общества. 
Словесная бесѣда становится настолько необходимою, что усердные дѣ
ятели сами должны изыскивать случай побесѣдовать съ выдающимися
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е — съ цѣлію самимъ 
ы. Для тачихъ случа- 
хъ пастыряхъ святая 
ній, которыя знакоми- 
н вопросами и съ рѣ- 
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изъ своихъ прихожанъ, чтобы заручиться и ихъ содѣйствіемъ для на
родныхъ бесѣдъ. Прежде нужно было бороться съ однимъ расколомъ, 
тонеръ является потребность устранять распространеніе невѣрія.

Изданіе «Опыта естественнаго богословія» нс оставляетъ ни одной 
изъ дѣйствительныхъ потребностей для вразумленія въ христіанскихъ 
истинахъ.

В ъ первомъ вы пускѣ  сдѣланъ разборъ старыхъ и новыхъ скептиче
скихъ школъ и послѣдняго съѣзда нѣмецкихъ ученыхъ. ~не отличаю
щихся здравомысліемъ. Въ немъ помѣщена обширная статья о расколѣ 
съ существующими его подраздѣленіями и съ указаніемъ основаній 
для опроверженія его. Помѣщены отдѣлы, прямо дѣйствующіе на душу 
христіанъ, въ смыслѣ ожидающей вѣчности. Затронуто много совре
менныхъ бытовыхъ сторонъ жизни. Въ особенности раскрыты причины 
психологическаго побужденія къ самоубійствамъ все больше и больше 
распространяющимся въ городахъ, не только между высшими, но и 
между рабочимъ классомъ людей. Высказано много мыслей на счетъ 
естественной потребности сближенія души съ Богомъ. Политическіе во
просы, возбужденные съ прошлой войны, разобраны съ такой точки 
зрѣнія, на которой наша пресса не желала стать, избѣгая того, что 
убѣждаетъ христіанина во вліяніи промысла Божіи на судьбы народовъ 
п православной церкви.

В о  вт оромъ вы пускѣ  «Душевѣдѣніе» —  обращено особенное внима
ніе на раскрытіе духовнаго свойства души, въ противодѣйствіе мате
ріалистическимъ ученіямъ. Доказано превосходство христіанскихъ воз" 
зрѣній о высокомъ назначеніи души человѣка въ сравненіи со всѣми 
ученіями древнихъ и новыхъ скептиковъ.

Обѣ книги «Опыта естественнаго богословія» изложены языкомъ 
простымъ, популярнымъ, доступнымъ для пониманія каждаго; въ нихъ 
всѣ выводы основаны на сужденіи здраваго смысла, такъ что каждый 
можетъ судить и познать истину. По разнообразію предметовъ трудно 
найти другое изданіе, соотвѣтствующее избранной программѣ.

Въ немъ до ста разнородныхъ отдѣловъ и статей, такъ что чтеніе 
книги не только не утомительно, но имѣетъ живой интересъ *).

Г О Д Ъ  В Т О Р О Й .
Изданіе «Опыта естественнаго богословія» продолжается и въ 1 8 8 0  г.

*) Извлечено изъ № 45 Черниг. апарх. изв. отъ 1 дек. 1870 г. Сдѣланныя редакціей замѣчанія на 
счетъ корректурныхъ опечатокъ и неполноты нѣкоторыхъ отдѣловъ нринимаезіъ |къ свѣдѣнію; указан
ныя погрѣшности, и но словамъ редакціи «искупаются полнотою, обиліемъ и разнообразіемъ матеріала».



~  667 -

По мѣрѣ печатанія книгъ, будутъ онѣ рассылаемы подписчикамъ. Всѣхъ 
книгъ должно выйти въ свѣтъ въ этомъ году четыре, въ объемѣ до 
60 печатныхъ листовъ пли до 1000 печатныхъ страницъ болѣе про
шлогодняго изданіи, заключающаго около 650 печатныхъ страницъ. 
Для перваго выпуска «Современное общество» назначено три книги, а 
для втораго «Религія и современное знаніе» одна книга, которая но от- 
псчатаніи первыхъ трехъ, будетъ немедленно издана въ свѣтъ. Нерав
номѣрность числа книгъ но обоимъ выпускамъ зависитъ отъ того, что 
современное общество было особенно богато событіями и матеріалами, 
возбуждающими живѣйшій интересъ. Въ слѣдующихъ выпускахъ вѣро
ятно больше будетъ мѣста для обсужденія научныхъ вопросовъ, но от
ношенію къ религіи.

Изъ напечатаннаго здѣсь содержанія всѣхъ отдѣловъ четырехъ книгъ 
можно видѣть ихъ сущность; но не будетъ лишнимъ сказать, что глав
ная задача' состоитъ въ разборѣ и критической оцѣнкѣ сочиненій и 
статей реальнаго содержанія, направленныхъ къ подрыву релпзіозныхъ 
истинъ.

Того, что уже извлечено изъ появившихся въ печати сочиненій и 
статей, вполнѣ достаточно для ознакомленія съ направленіемъ реальной 
прессы. Общій ея характеръ можно- раздѣлить на два десятилѣтія ше
стидесятыхъ и семидесятыхъ годовъ. Первый періодъ разобранъ г. Ціг 
товнчемъ въ его «Христоматін Новаго Слова». Изъ его брошюръ при
ведены нами наиболѣе выдающіеся факты. Второй періодъ былъ собствен
но предметомъ критической оцѣнки въ нашемъ изданіи. Между обоими 
періодами есть рѣзкое различіе. Реальная критика шестидесятыхъ го
довъ, отличавшаяся грубою чувственностію и беззастѣнчивымъ циниз
момъ, воздѣйствовала наиболѣе на нашу молодежь, не получившую ос
новательнаго образованія; реальная литература семидесятыхъ годовъ, 
напротивъ, ухитрилась съ большимъ тактомъ проводить разрушитель
ныя идеи, подрывающія религію и нравственность, и- потому нашла 
сочувствіе въ образованной интеллигенціи. Насколько реальна,іьная кри
тика перваго десятилѣтія была пагубна для молодежи, придавъ, ей не
естественную грубость и одичалость, настолько реальная литература 
втораго десятилѣтія вредно отразилась на образованныхъ классахъ, но* 
степенно усвоившихъ если не полный скептицизмъ, то такой религіоз
ный раціонализмъ, какой преобладаетъ теперь во всей западной Европѣ'

Реальная литература обоихъ десятилѣтій въ совокупности произвела 
разрушительное вліяніе на общество и упрочила матеріальныя стремле
нія въ такой степени, что общественная честность подверглась силь
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подписчикамъ. Всѣхъ 
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ному колебанію и хищническое направленіе къ скорой наживѣ, для 
удовлетворенія матеріальныхъ наклонностей, получила рѣшительный пе
ревѣсъ предъ благоразумною умѣренностію и воздѣржностью въ жизни. 
Это зло кажется уже достигло крайнихъ предѣловъ, общество серьезно 
озабочено пріисканіемъ средствъ, если не къ полному исцѣленію отъ 
гнѣтущей язвы, то, но крайней мѣрѣ, къ удержанію распространенія 
дальнѣйшей заразы нынѣшняго нравственнаго зачумленія на тѣхъ, кто 
способенъ еще послушать голосъ разсудка и удержаться отъ крайней 
деморализаціи. Мы твердо убѣждены, что одна религія способна сотво
рить это своего рода нравственное возрожденіе; но для того нужна вѣ
ра, а для нея убѣжденіе. Съ этою цѣлію мы боремся съ реализмомъ 
на почвѣ самаго реализма, чтобы киждый могъ увидѣть его заблужде
нія и пристрастно игнорированіе религіозныхъ истинъ, противъ кото
рыхъ выставлены не научныя истины, а гипотезы, имѣющія ложныя 
основанія, обстановленныя не фактами а вымыслами.

По мѣрѣ печатанія отдѣловъ, будутъ они пополняемы идущими къ 
настоящему дѣлу новостями.

Нѣкоторые пугаются названія «богословія»; но неужели это слово 
до того враждебно для христіанина, что одно названіе можетъ оттолк
нуть свѣтскихъ читателей? Можемъ успокоить: въ книгахъ нашихъ 
мѣтъ обычая ссылаться безъ нужды на тексты изъ священнаго писа
нія въ родѣ наставленій, какъ то дѣлали прежде наши нроновѣдники, 
отбившіе охоту къ поученіямъ ихъ однообразною формою. Второе наз
ваніе книгъ «Современное общество и религія и современное знаніе» 
обнаруживаетъ, что мы имѣемъ въ виду самое общество, религію и 
науку, эти Три фактора во взаимныхъ прикосновеніяхъ почти нераз
лучны. Что религія имѣетъ неразрывную связь съ жизнію, это подт
верждаютъ сами реалисты; о чемъ бы они ни трактовали, а всегда 
евѣдутъ къ тому, чтобы коснуться религіи, значитъ — она имѣетъ су
щественное значеніе и въ ихъ глазахъ. Въ наше время философы и 
ученые естествоиспытатели только тѣмъ и занимаются, чтобы напра
вить свои выгоды противъ религіи. По этому, общее названіе «Опыта 
естественнаго богословія», данное цѣлой серіи книгъ, совершенно вѣр
но, особливо если наши читатели увидятъ изъ обозрѣнія современнаго 
общества и ознакомленія съ естественными науками и мірозданіемъ, 
что всѣ эти знанія служатъ къ расширенію всесторонняго вѣдѣнія сво- 
го Творца, на сколько это человѣку доступно. Іогда объясненіе оого- 
словскихъ истинъ сдѣлается несравненно доступнѣе для пониманія. И 
такъ жизнь человѣка въ самомъ себѣ и въ связи съ обществомъ пред-



ставлиетъ обширное знаніе, пріобрѣтенное долгими нѣкими и открове
ніемъ, полученнымъ человѣчествомъ отъ Самаго Трорца. Вотъ ат ап- 
ука, которая способствуетъ къ сближенію съ Нимъ и познанію Его. 
Вотъ въ чемъ и заключается полная задача предпринятаго нами изда
нія, въ изученіи общества, науки и религіи. Успѣемъ ли мы довести 
до конца, — это зависитъ отъ степени сочувствія, какое окажетъ намъ 
общество.

Книги нашего изданія могутъ быть интересны для всѣхъ зрѣлыхъ 
возрастовъ и для всѣхъ состояній и положеній въ обществѣ. Для вѣ
рующихъ — тѣмъ, что отгонятъ навѣваемыя невольно сомнѣнія. Для 
колеблющихся— тѣмъ, что даютъ возможность уяснить разнородныя 
мнѣнія п окончательно убѣдить въ истинѣ. Для потерявшихъ вѣру - г , 

тѣмъ, что могутъ провѣрить свои убѣжденія с/ь дѣйствительными фак
тами. Для отцовъ семейства— тѣмъ, что они получатъ возможность 
предохранять дѣтей отъ ложныхъ увлеченій. Для молодежи — тѣмъ, что 
привыкнетъ относиться съ критическимъ взглядамъ ко всѣмъ новымъ 
ученіямъ. Для людей, занимающихъ высшее положеніе въ обществѣ,-^ 
тѣмъ, что не станутъ слишкомъ довѣрять своей непогрѣшимости. Для 
бѣдняковъ — тѣмъ, что исторія всякой лжи не приноситъ счатмі ни
кому, и если жизнь не прііглядіщ.для вѣрующаго, то въ тысячу разъ 
незавиднѣе жизнь скептика, безпрерывно терзаемаго безпокойствомъ, 
какъ бы онъ ни старался его заглушить старыми и новыми софизма
ми. Для духовнаго — тѣмъ, что онъ пріобрѣтетъ мощное орудіе въ 
борьбѣ съ невѣріемъ. Дли свѣтскаго — тѣмъ, что, не смотри па разсѣ
янную жизнь, въ немъ можетъ уцѣдѣть лучшая сторона человѣка. 
Одинъ только хищникъ-матеріалистъ зажмуритъ глаза, чтобъ не ви
дѣть истины, н закроетъ уши, чтобъ нс слышать ея, такъ какъ онъ 
знаетъ, что самое достиженіе его цѣли зависитъ, именно, отъ устра
ненія истины. Такъ, наши книги доступны для чтенія но всѣхъ сло
яхъ общества. Мы вовсе нс предлагаемъ за непремѣнное правило слѣ
довать нашимъ совѣтамъ, мы ихъ нс даемъ, а выставляемъ одни фак
ты- изъ сопоставленія ихъ кажется лучще можно уразумѣть истину. 
По этому мы обращаемся къ лучшему изъ судей, къ собственному 
здравому смыслу нашихъ читателей.
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ИШ ОСТЯСШ  МАСТЕРСКАЯ

Н. 0. МЕТЦГЕРЪВНОВЬ ОТКРЫТА ВЪ Г. ОРЕНБУРГЪ
Принимаются заказы на иконостасныя, рѣзныя, позолотныя по дереву 

работы но новѣйшимъ рисункамъ архитектуры разныхъ стилей. Зака
зы будутъ исполняться подъ самымъ строгимъ и точнымъ наблюденіе 
мъ спеціальныхъ мастеровъ, безъ малѣйшаго отступленія отъ предна
значено зхъ рисунковъ,— по самымъ умѣреннымъ цѣнамъ и къ опре
дѣленнымъ срокамъ.

Ненлюевская улица. Мебельный магазинъ и иконостасная мастер
ская Метцгеръ (въ домГ. Бурля, близь Городской Думы).

1 2 — 10 .
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