
А С Т Р А Х А Н С К І Я

Выходитъ елсепедѣлыю по Воскре т і [ і  д л  Подписка принимается въ і’кдлкціп 
сеш .ямъ. Годовая цѣна съ поросыя- I I и  *I  * І  Е нлгхи .ты ш хъ  Въдо.мосткй, при Аст- 
кою и доставкою, равно и безъ перо- и  Л рахапской Духовной Семинаріи, въ

сылкии достав. пять руб. г. А страхани .

2 9  Щ Я  1 8 7 7  Г 0 Д А \ .

О Т Д Ѣ Л Ъ  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .  _

ВЫ СО ЧАЙ Ш ІЙ  МАНИФЕСТЪ.
Б О Ж І Е Ю  М И Л О С Т І Ю

МЫ,  А Л Е К С А Н Д Р Ъ  ВТО РЫ И .
И М П Е Р А Т О Р Ъ  И  С А М О Д Е Р Ж Е Ц Ъ  В СЕРО С СІЙ СКІЙ

ЦАРЬ ПОЛЬСКІЙ, ВЕЛИКІЙ КІГЯЗІ> ФИНЛЯНДСКІЙ 
и прочая, н прочая, п прочая.

О бъявляемъ всѣмъ вѣрнымъ Н ашимъ подданнымъ.
В ъ  2 9 -й  день текущ аго мѣсяца, Любезнѣйшій Сипъ Ыаіпъ, Великій К н язь  

Сергій Александровичъ, достигъ возраста, опредѣленнаго государственными 
основными закопали для совершеннолѣтія Члеповъ Н ашего Императорскаго 
Д ома, а  сего дн я , предъ лицемъ святой Ц еркви  и подъ зпаменемъ чести, 
Онъ произнесъ торжественно, въ присутствіи Н ашемъ, присягу на служеніе 
Н амъ и Государству.

Благословляя Е го , съ чувствомъ родительской нѣжности, па предлежащее 
Ему отпынѣ столь важное и обширное поприще, Мы, съ непоколебимою вѣ 
рою, возносимъ ко Б  . лишнему Богу усердныя моленія: да  осѣняетъ и укрѣп
ляетъ Е го  на псѣхъ путяхъ жизни даромъ мудрости и правды къ возвели*



о

ненію могущества и славы Н ашего Престола и  Отечества,. Мы твердо увѣре
ны, что любовные Н амъ вѣрпоподдашше единодушно присоединятся к ъ  шп> 
Н ашимъ о Немъ молитвамъ съ искренностію и усердіемъ, всегда преиспол
няющими Н аше сердце петшіпоір отрадою., ■

Д а л ъ  въ С.-Петербургѣ, въ 2 9 ' день апрѣля, въ  лѣто отъ Рождества 
Христоваѵтысяча восем ь-сотъсем ьдесятъ седьмое, Ц арствованія же ііа ш е г о  
въ двадцать третіе. Д
Н а подлинномъ Собственною

Его ИМПЕРАТОРСКАГО ВвЛПЧЕ-

ствл рукою подписано:' ;

' „ АЛЕКСАНДРЪ  “.

П ечатано въ Санктпетербур

гѣ , при Святѣйшемъ Синодѣ, 

М ая 4 -го  дня 1 8 7 7  го

да.

У К А ЗЪ  С В Я Т Ѣ Й Ш А ГО  П Р А В И Т Е Л Ь С Т В У Ю Щ А Г О  С И Н О Д А .
О совершеннолѣтіи .Его Щмщщторстгѳ Высочвщгвц, Государя 

' Великаго Князя Сергія Алвксаидровгіча.
По указу Его И мііегаторскаго В еличества , Святѣйшій Правительствующій 

Синодъ слушали предложенный Господиномъ - Синодальнымъ Оберъ-Прокуро
ромъ, отъ 2 сего мая, печатный экземпляръ Высочайшаго Е го И мператор
скаго В еличества ' Манифеста, даннаго въ 2 9  день апрѣля 1 8 7 7  года, о 
достиженія Его Императорскимъ .Высочествомъ, Государемъ Великимъ К н я 
земъ Сергіемъ Александровичемъ совершеннолѣтія и о торжественномъ про
изнесеніи Имъ присяги па служеніе Е го И мператорскому В еличеству и  Госу
дарству. II р п в а з а  л и: 1) Н апечатавъ потребное количество экземпляровъ 
настоящаго Высочайшаго; Манифеста, разослать таков.ідс, при ук а за хъ ,.,п од 
лежащимъ мѣстамъ и лицамъ, духовнаго вѣдомства, съ тѣмъ, чтобы они, ,но 
предварительномъ сношеніи съ мѣстными гражданскими начальства»#., сдѣлали 
зависящее отъ нихъ распоряженіе о,бъ отправленіи во всѣхъ церквахъ  въ  
р р в ц й  слѣдующій, по полученіи указнаго предписанія, нрпвдптіч.ный или .во
скресный день, по прочтеніи Манифеста, благодарственнаго Господу Б огу  эдо- 
дебетвія, съ обыкновеннымъ колокольнымъ звономъ (кромѣ тѣ хъ  церквей, гдѣ  
таковое уже совершено но особому распоряженію), причемъ въ  каоедаальпцдъ  
соборахъ совершить таковое самимъ преосвященнымъ архіереямъ, а въ  гр ад 
скихъ соборахъ и монастыряхъ настоятелямъ соборнѣ. 2) Во извѣстіе о та -
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коболъ  распоряженія Святѣйшаго Сипода сообщить Правительствующему Се- 
пату вѣдѣніемъ.. М ая 4  дня 1 8 7 7  года.

Н а  семъ указѣ резолюція Е го  Преосвященства 16  мая послѣдовала та
ковая: „ В ъ  Копсисторію для-соотвѣтственны хъ 'распоряж еній . В ъ Астрахани 
прочтеніе М анифеста п молебствіе имѣетъ бить въ Воскресенье 22  сего мая 
предъ литургіею въ Троицкой соборпон церкви. Увѣдомленіе объ отомъ к ъ  г. 
Н ачальнику "губернія имѣетъ быть послано изъ моей канцеляріи".

Вслѣдствіе сего А страханская Д уховная Консисторія постановила и Его 
Преосвященство утвердилъ: О содержаніи указа  Св. Синода и резолюціи Его 
Преосвящ енства, послѣдовавшей на опомъ, дать знать каѳедральному прото
іерею и благочиннымъ бѣлаго п монашествующаго духовенства къ  должному 
съ ихъ стороны исполненію и распоряженію объ отправленіи въ церквахъ въ 
указанное время молебствія съ тѣм ъ, чтобы объ исполненіи донесли Консисто
ріи, а  градскому благочинному въ  указѣ  присовокупить о томъ, чтобы онъ 
объявилъ духовенству о явкѣ  в ъ  Троицкую соборную церковь въ назначен
ное Е го  Преосвященствомъ время на молебенъ. Независимо отъ сего указъ 
Св. Синода съ Манифестомъ и настоящимъ распоряженіемъ припечатать- во 
всеобщее свѣдѣніе въ  „Е пархіальны хъ В ѣдомостяхъ".

Р А С П О Р Я Ж Е Н І Я  Е П А Р Х І А Л Ь Н А Г О  Н А Ч А Л Ь С Т В А .
Г. Оберъ-П рокуроръ Святѣйш аго Синода циркулярнымъ отношеніемъ отъ 

1 1  марта сего года за  М 2 5 0 4  увѣдомилъ Е го Преосвященство, что нѣко- 
рые изъ епархіальныхъ преосвященныхъ признали необходимымъ, чтобы въ 
каж дой, церкви ввѣренныхъ имъ епархій имѣлась „Б п бл ія"  въ новомъ рус
скомъ переводѣ. П ри  исполненіи таки хъ  требованіи, въ виду значительнаго 
количества высылаемыхъ, изъ Синодальныхъ складовъ въ С.-Петербургѣ, въ 
Духовныя Консисторіи экземпляровъ, названной книги, опъ призналъ возмож
н ы м ъудеш еви ть  цѣну „Б и бліи " въ  русскомъ переводѣ, выписываемой для 
церквей, па 10°|о  съ продажной цѣпы н съ даровою доставкою. Увѣдомилъ 
же объ атомъ Г . Оберъ-Прокуроръ Е го  Преосвященство съ тѣм ъ, не признаетъ 
ли. онъ цодезпымъ выписать на изложеппыхъ выше условіяхъ „Библію " па 
русскомъ языкѣ, для церквей Астраханской епархіи.

. А страханская Д уховная Консисторія, .объявляя о семъ, согласно резолюціи 
Е го Преосвящ енства, по епархіи, чрезъ „Епархіальны я Вѣдомости", съ тѣмъ
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м гк тѣ  вновь подтверждаетъ принтамъ, чтобы церкви, яри  библіотекахъ ко
торыхъ нѣтъ „Библіи" въ русскомъ переводѣ, непремѣнно пріобрѣли ее.

Р А З Н Ы Я  И З В Ѣ С Т І Я .

Открыто церковно-приходское попечительство при Николаевской церк
ви станицы Ветляпипскон, Епотаевскаго уѣзда. З а  открытіе попечительства 
объявляется отъ Е го Преосвященства благословеніе Бож іе и благодарность 
прихожанамъ означенной церкви и станичному атаману уряднику Полякову, 
и особенная признательность мѣстному священнику Михаилу Гусакову, за  его 
усердіе и стараніе о семъ (1 9  мая).

— Утверждены на трехлѣтіе въ должностяхъ: членовъ благочин
ническаго Совѣта Красноярскаго уѣзда, настоятель Тишковской Н икола
евской церкви, священникъ Дмитрій Тихоміровъ и настоятель Тенлипской 
Іоапно-Предтсчснской церкви, священникъ Стефанъ -Шировъ (1 3  м а я ),—  
предегьдателя церковно-приходскаго попечительства при Ветлянинекой цер
кви, Епотаевскаго уѣзда,—  войсковой старшина Алексѣй Калгшипъ и чле
новъ онаго—Емотаевскій купеческій сыпъ И ванъ Калачевъ, крестьянинъ 
Яковъ Черновъ и отставные казаки  Мануилъ Поляковъ, А гапъ Хари
тоновъ и Осипъ Бѣловъ (1 9  мая).

— Уволенъ въ отпускъ поыощпшеъ настоятеля Верхне-Погромипской цер
кви, священникъ Н авелъ Цвѣтковъ на два съ половиною мѣсяца въ  Ко
венскую губернію (1 9  мая).

ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.
Нѣсколько словъ о Пришибинскихъ сектантахъ и въ особенности о 

субботникахъ Царевскаго уѣзда.
Статья подъ ѳтимъ заглавіемъ передана въ  распоряженіе редакціи А страх. 

Епарх. Вѣдомостей однимъ изъ лицъ близко стоявшихъ к ъ  сектантамъ Ц а 
ревскаго'уѣзда; она вызвана рядомъ статей въ  Вѣдомостяхъ помѣщаемыхъ о 
томъ-же предметѣ членомъ Свято-Троицкаго Астраханскаго Братства г. Попо
вымъ и обѣщаетъ нѣкоторые ф акты , характеризующіе сектантовъ пе съ исто
рико-богословской, какъ  у г. Попова, ро выраженію автора, а  „ съ наглядно-; 
Практической точки зрѣнія".
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Почину г. Попова мы обязаны тѣмъ, что объ Астраханскихъ сектантахъ 
заговорили лида, ближе къ  нимъ стоящія п вдвойнѣ ими заинтересованныя,—  
заговорили уже де доношопіями и отчетами до наряду. Р едакц ія мѣстныхъ 
Е пархіальпнхъ Вѣдомостей будетъ благодарпа всякому такому незаконному 
живому слову о такомъ живо-затрогивающемъ предметѣ, каково мѣстное сек- 
тапство; и, если по помѣщаетъ на страницахъ своего изданія статьи подъ 
вышеіфописанннмъ заглавіемъ, то единственно потому, что помѣстить се всю 
за-разъ , по ея объему весьма почтеппому, нѣтъ возможности, а  дробить на 
отрывки такую статью, интересъ которой животрепещущій, такъ  сказать, въ 
цѣльности впечатлѣнія, значило-бы уничтожить цѣльность этого впечатлѣнія. 
Позволяемъ себѣ выбрать болѣе характерные по нашему мнѣнію факты изъ 
отой статьи л не съ тѣмъ, чтобы сгруппировать ихъ ио своему, а съ тѣмъ, 
чтобы по поводу и х ъ , высказать хотъ нѣсколько воззрѣній на Астраханское 
сектантство, по совпадаю щ ихъ— заранѣе сознаемся— съ воззрѣніями автора.

Сущности, основныхъ религіозныхъ убѣжденій п стремленій, обособляющихъ 
названныя секты, паш ъ авторъ, можно сказать, и не коснулся, хоть и съ на
рочитою обстоятельностію излагаетъ свои состязанія съ сектантами. И зъ этихъ 
состязаній можно видѣть только то, что всѣ три секты не хотятъ знать вла
сти православной церкви; а нѣкоторые отзывы автора даютъ поводъ думать, 
что между ними самими разность только въ  томъ, что новомолокано на мо
леньяхъ поютъ и читаютъ по-русски, старо-молокано—-по-славянски,-субботни
ки тоже повиднмому причисляются къ  сектантамъ христіанскимъ, какъ буд
то отличаются отъ первыхъ двухъ только тѣмъ, что празднуютъ не воскрес
ный, . а  субботній день, д а  „по отношенію къ  православнымъ вообще и къ 
православному духовенству пт» особенности держатъ себя очень исключительно 
какъ-би подражая въ этомъ евреямъ Т ак ая  неопредѣленность въ пред
ставленіи- существенныхъ особенностей трехъ названныхъ сектъ, можетъ быть 
изъясняема двояко: или авторъ предполагаетъ эти особенности слишкомъ обще
извѣстными, чтобы поминать о нихъ, или же самъ онъ еще неуспѣлъ вник
нуть въ  ихъ внутреннее существо и существенныя разиости. Мы склонны при
нять скорѣе второе предположеніе, н ожидаемъ, что авторъ упомянутой статьи, 
заявивш ій замѣчательную способность воспроисводить свои собесѣдованія съ 
сектантами, равно и собраты его, близко стоящіе къ этимъ сектамъ и заявив
шіе особенный интересъ къ  дѣлу о сектантахъ А страханскихъ, благодаря ука
заніямъ Архипастыря и статьямъ г. Попова, не ограничатся поверхностнымъ
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и, такъ сказать, случайнымъ знакомствомъ съ уклонившимися- изъ среды рус
скаго православія нъ самодѣльное или со стороны, занятое' сектантство и не 
откажутъ редакціи въ своемъ содѣйствіи къ болѣо обстоятельному'и точному 
ознакомленію православной публики съ мѣстными религіозными сектами,— О нѣ—  
наше больное мѣсто; стало быть имѣютъ интересъ но- для простаго безцѣль- 
наго любопытства, даже не для научнаго только наблюденія и изслѣдованія.

Авторъ бывалъ, на моленьяхъ и у старыхъ и у новыхъ молоканъ и у суб
ботниковъ и описалъ— что замѣтилъ и упомнилъ. П о этимъ описаніямъ нель
зя угадать какой нибудь руководительпой мысли п цѣли въ  сектантскихъ мо
литвенныхъ собраніяхъ, по виѣшпій складъ и характеръ этихъ молитвенныхъ 
собраній обозначается опредѣленно. — Сектанты всѣхъ  сказанны хъ видовъ по
ютъ. нсалмы, читаютъ п объясняю тъ. Слово Бож іе и молитвы. В ъ  каждомъ 
молитвенномъ собраніи есть свои уставщикъ или просвитеръ или раввинъ—  
руководящій въ моленіяхъ и поученіяхъ изъ Слова Бож ія. П орядокъ псалмо- 
пѣнія такой.— Руководитель „сидя за столомъ надъ Библіею громко-натетп- 
чсскн диктуетъ; всо собраніе--старики, мальчики, женщины— подтягиваю тъ"
т. о. поютъ продиктованное, „постепенно усиливая и возвышая голосъ, помѣ
та м ъ  стихаютъ и вслѣдъ затѣмъ дружно ударяютъ во весь голосъ. Н ап ѣвъ  

.у всѣхъ отличается монотонною заунывностію даж е1 плаксивостью"; а  у старыхъ 
молоканъ на автора произвела особенно памятное впечатлѣніе женщина, ко
торая, когда начиналось общее пѣніе, „вы ла, выла и вы ла, но обращ ая вни
манія не только на смыслъ словъ, но н на самые звуки и х ъ " . Непривыч
ному слушателю, „пѣніе показалось рѣшительно невыносимымъ". Самимъ сектан
тамъ это, конечпо, нс кажется, если принять во вниманіе, к ак ъ  усердствуетъ.

• общему нестройно-заунывному пѣнію и такая  женщина, которой нѣтъ дѣ ла 
до словъ и смысла сло'въ общаго псалмопѣнія. У насъ на Богослуженіи и  

■ молитвенныхъ собраніяхъ богомольцы безмолствутотъ н большею частію стоятъ- 
праздны, когда причетникъ распѣваетъ тоже нескладно и нс гармонично— то- 
весело, то заунывно, и такъ  же, к ак ъ  та воющая у старыхъ молоканъ жен
щина, ничего іш . псалмопѣнія несмыслятъ и привыкли иеобращать вниманія 
на ихъ смыслъ, до котораго нодъ-часъ и трудно добраться, ссли-бы даже 
внимательно прислушиваться къ пѣвцу или пѣвцамъ. Лучшо-ли это дл я  мо
литвенныхъ собраній’] Н аш и русскіе люди, изъ среды православной церкви 
выдѣлившіеся и въ сектантство отиадшіе, въ новой средѣ заявляютъ к ак ъ  
будто не удержимую наклонность къ участію хоть своимъ голосомъ въ общемъ
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моленьп и псалмопѣніи даже при его пестройпости и неосмыслеппости. —  Н е 
указываетъ лп это явленіе паМъ православнымъ руководителямъ церковнаго 
оогослужепія іі общихъ молбній по православному чпіху позаботиться о томъ, 
чтобы но этому древле-апостольскому чипу вводить въ  дѣятельное участіе въ  
нашихъ церковныхъ псалмонѣпіяхъ и молитвахъ все церковпое собраніе— всѣхъ 
отъ мала до велика,— возвратиться такимъ образомъ къ  простой общедоступ
ной древней гармоніи обще-церковнаго пѣнія и каждаго съ дѣтства пріуро
чивать и пріучать къ  обще-церковному пѣнію? Отъ этого навѣрное молено 
ожидать весьма важнаго практическаго результата— именно того, что отъ насъ 
не будутъ бѣжать безучастные и несмыслящіе' члены церковныхъ собраній къ  
сектантамъ, чтобы у нихъ быть нс безучастными іі не совсѣмъ ігесмыслящиаш 
посѣтителями общественнаго богослуженія. А главное— ото былабы самая луч
ш ая, потому-что самая прямая и естественная,— никому никакого труда и 
особой наукп нс стоющал школа православнаго религіозно-церковнаго .воспи
танія.

Псалмопѣніс смѣняется у сектантовъ чтеніемъ и объясненіемъ Слова Б о 
жія. Ч итаетъ  одинъ, толкованіе ведетъ онъ-жо пли и другіе— кому угодно. 
Толкованіями нашъ авторъ тоже крайне недоволенъ; по его словамъ онѣ— а 
весьма недостаточны и въ  большей части случаевъ безцѣльны— состоятъ изъ 
отрывочныхъ совсѣмъ ненужныхъ перифразовъ и комментаріевъ на отдѣльныя 
слова безъ вниманія к ъ  цѣльнымъ .мыслямъ іі ихъ  связи. Н о опять э т о -  
судъ сторонняго и предубѣжденнаго' человѣка;' между тѣмъ пзъ разсказа объ 
этихъ бесѣдахъ и собесѣдованіяхъ но іізълспсиііо Слова Бож ія не видно, что
бы собранія молокайскія были нмн недовольны. Есть попытка уяснить для 
вѣрующаго сознанія Б ож іе Слово, упростить его значеніе для простыхъ лю
дей — старыхъ и малыхъ, —  положимъ,— псулѣлая, крайне скудная, ничѣмъ н 
никѣмъ но регулированная; но она свидѣтельствуетъ о настоятельной живой 
потребности религіознаго общества читать Божіе Слово со смысломъ. Т акая 
потребность должна быть и въ нашемъ православномъ пародѣ возбуждена, 
если ея нѣтъ; и удовлетворять ей но силѣ-возможности— первѣйшая обязан
ность пастырей церкви. Отсутствіе этой потребности въ нашихъ молитвенныхъ 
собраніяхъ— вотъ что надо назвать „косностью", какою по недоразупѣнію 
возмущается въ сектантахъ нашъ авторъ . Вопреки понятію о косности опъ 
подмѣтилъ н обозначилъ какъ  основную, существенную, характеризующую сек
тантство, тенденцію —желаніе іісѣхъ я  каждаго въ этой средѣ ., выставить



себя учительными, имѣть ничѣмъ нестѣсняемое участіе въ  релитіи, к ак ъ  и во 
всемъ". Й  когда, въ  негодованіи на это дерзновенное посягательство проста
ковъ на разумѣніе и вразумленіе въ  дѣлѣ религіи, наш ъ авторъ 'внуш ительно 
н авторитетно доказываетъ имъ „обязанность подчиниться, безмолвствовать, 
не разсуждать о вѣ рѣ , предоставить это другимъ, которые отъ Самаго Спа
сителя поставлены учителями,, которымъ это дѣло болѣе сподручно, а  себѣ 
оставить соху и боропу, да  молиться въ  православномъ храмѣ не думая мно
г о " ..,.  намъ становится крайне не ловко за  такое назиданіе отъ поставленна
го" учителемъ и лишающаго учениковъ права учиться, разсуж дать, быть учи
тельными и другихъ учить и соутѣшаться общею вѣрою и разумѣніемъ 
Божія Слова.

" У  новыхъ молоканъ послѣ чтеній изъ . Е вангелія , и Апостольскихъ посла
ній и тоскливаго пѣнія уставщикъ закончилъ въ  присутствіи нашего автора 
богослуженіе колѣнопреклоненной? молитвою. „Ставш и на колѣна, простерши руки 
къ небу, онъ повидішому, импровизировалъ свою молитву съ большимъ оду
шевленіемъ и умиленіемъ, взводилъ къ  потолку и смѣщалъ очи, опускалъ го
лову, всхлипывалъ. Молитва была очень выразительная и послѣдовательная". 
Стало быть хорошо? Н о наяіъ авторъ, и молитвою недоволенъ. Т утъ  онъ за
подозрилъ ложь и лицемѣріе. „О нъ но знаетъ, откуда, взята  слышанная имъ 
молитва, но увѣренъ, что опа не импровизированная, а  взята  изъ какого 
нибудь сектантскаго молитвенника; так ъ -к акъ  авторъ, впослѣдствіи узналъ, 
что читавшій эту молитву уставщ икъ— пѣчто въ  родѣ пресвитера спеціально' 
подготовляется к ъ  чтенію Евангелія .и молитвъ, которыя собираетъ изъ  гото
выхъ сектантскихъ молитвенниковъ". Быть можетъ на страницахъ нашего из.- 
даиія появятся и пѣсни и молитвы и обозрѣніе цѣлыхъ обрядниковъ и свѣ
дѣнія, объ ихъ происхожденіи;. по-крайпей-мѣрѣ у г. П опова для всего этого* 
иеевудный 'запасъ, который продолжаетъ обогащаться и послѣ его поѣздки 
въ Пришибъ. Тогда по всей вѣроятности объяснится вопросъ, о происхожде
ніи, содержаніи и характерѣ слышанной нашимъ авторомъ молитвы, которая 
по нашимъ догадкамъ имѣетъ близкое сродство съ Евхаристической молитвою 
нашей литургіи. Топерь-же иоиоводу этой молоканской молитвы „импровизи
рованной тащ и м ом у  и тщательно подготовленной молоканскимъ пресвитеромъ 
на самомъ дѣдѣ" считаемъ не лишнимъ высказать р і а  с іе з іс іе г іа , —• чтобы 
паши православные пресвитеры и ихъ сотрудники по отправленію церковнаго 
Богослуженія такъ-же. тщательно иодготовлядись къ чтенію въ  церковныхъ
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собраніяхъ своихъ молитвъ по затверженнымъ, даж е ииой разъ  слишкомъ пе- 
ретвержонпьщъ , служебникамъ и  требникамъ; и часословамъ, чтобы своимъ ра- 
еузшо-выразительнымъ, умилительнымъ и одушевленнымъ чтеніемъ Бож ія Олова, 
псалмовъ, молитвъ, ектеній и пр. возбуждали во всемъ церковномъ собранія 
отъ м ала до велика хотя начатки разумѣнія н смысла . религіознаго, одуше
вленіе, молитвенное умиленіе.,, чтобы на вынолненіе этаго пока ближайшаго, 
для большинства изъ  нихъ единственнаго, назначенія полагали всѣ силы сво
его .ум ѣнья н разумѣнья,-—вега душу; чтобы путемъ.тщательнаго приготовле
нія запасались искусствомъ разумныхъ, одушевленныхъ умиленныхъ чтецовъ и 
пѣвцовъ готоваго слова отъ Б о га  и слова къ  Богу. . Пусть у нихъ будетъ 
для церкви сила умѣнья и .искусства на это: все церковное собраніе. искрен
но будетъ молиться съ ними за  нихъ; и ,— если-бъ у нихъ при атомъ недо
ставало искренности и неподдѣльности чувства благоговѣнія н умиленія,—  
уйметъ отъ полноты своего духа .умиленія и сообщитъ имъ самимъ въ воз
даяніе за  службу. Во, всякомъ случаѣ искренность и. непосредственность или 
искусство и  поддѣльность одушевленія и умиленія въ  дѣйствіяхъ руководите
лей церковнаго Богослуженія— дѣло ихъ совѣсти; а разумное и вразумительное 
и выразительное н способное возбуждать чувства благоговѣнія, умиленія, одушев
лять молящихся чтеніе— непремѣнны й, долгъ служителей церкви; за неумѣніе 
или небреженье въ  выполненіи его ихъ , слѣдовало бы изгонять. У сектан
товъ это дѣлается легко и незамѣтно и безобидно.— Самъ уставщикъ пере
д аетъ  свое занятіе руководителя въ  молитвенномъ собраніи другому, болѣе 
готовому и способному, когда такой вызывается добровольно; во всякомъ, слу
чаѣ найденный другими или самъ себя почувствовавшій несостоятельнымъ 
руководить собраніе устраняется или уступаетъ мѣсто другимъ, по согласію 
собранія. У  насъ это дѣлается не легко и не скоро. Т ѣ м ъ , тщательнѣе дол
жны быть наши .руководители, если сохраняю тъ, чувство самоуваженія и хо
тятъ  сохранить неприкосновеннымъ, д л я , нареканій достоинство принятаго сана 
церковнаго.
. Замѣчательно и знаменательно,. что наши , мѣстные сектанты, уживающіеся 
съ православными односельчанами, даже дружащіеся съ ними, водящіе хлѣбъ 
соль, роднящіеся, даж е въ одной семьѣ до времени ладящ іе, рѣшительно 
враждебно, даже звѣрски озлобленно, по сказамъ . нашего автора, очень близ
ко знающ аго дѣло, относятся къ  православному духовенству. Ему самому еще 
легко сходило знакомство съ ыолоканащі старыми и новыми и субботниками;
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м у ^ т о л ш і „казалось*; что’' суббд'ііійіск-1 вйгЕѣдстіііе : ѳг^1ф исутетйш  ' ж  І х ъ  
коішЕяХъ- і й й і й р і и - ■ ^ Ш й !'з іЬ б № й !і?і 'л й і а й “ ,''''''йЬ  й б в о -м о а й а іб ' '^'йнаімё- 
иатслыю обращали свои взоры на нею , к о д а  пѣли: да  исчезнутъ грѣшники іі 
Ш Е о й н ы Х Ъ щ а  Е е  будемъ' болѣ е"; : ИЛи у субботнйовЪ '— „вр и  словахъ: ‘ да 
ігостыдя'і'ся';вей' елужаііі;ія1 Е туканЬЙ оіЪ ,— Не безобидно’ ш Ш ѣрйваіЛн на нег6“ . 
ЕгО1, настоятель й ’ предшественники пе Далеки были отъ опасности не только 
подвергнуться р ско р б Ш ііГ  Дѣломъ, но йОгойлатйЪСя ій зн ііО . Ш мѣдНВгО и!ійо- 
лбКаігаііъ "чуть Е е  раЕбнталЪ двоим ъ коней , среди бѣла дня у самого дома 
СтарШйнй;’ ‘ только’ маханье ‘ рукавами ряски ц вопли испуга й іНсли его отъ  
•Смерти оішугНувЪ разогнаннаго пришпориваньекъ кббяу которы й, съ иснугУ д а - 
М  Сѣдока1скинулъ.: Одинъ йзѣ его ‘предмѣстниковъ', ‘пойавиііГ вопреки и хъ  

Огіелапііо, На ихъ молитвенное5 собраніе, едва НО былъ убитъ Ш и 1 Д о  смерти". 
И  однакб-жъ тѣжб1 сектанты в с ѣ х ъ ; толковъ, такъ  свирѣпѣющіе, при появле
ній между "ними церковныхъ мѣстныхъ властей, оказали сь! радуншо-о’біцателъ- 
Е и  Е  предупредительны и вѣжливы и откровенны въ свойхъ с ем й н й х ъ  Круж
кахъ и на общихъ моленіяхъ напр къ  г . Попову — конечно— непричастному 
іщрімвно-епархіальййхЪ "полномочій, но рекомендованному имъ, должно бы ть, 
въ качествѣ члена Свято-Троицкаго иротивомолокаііекаго братства.

Его знакомство в ъ  молоканскими вожаками въ  Пршйибѣ и другихъ мѣст
ностяхъ, завязавшееся вѣ іюнѣ прошлаго Сода, не прерывается й доселѣ. Мо
локане переписываются съ- иннъ, снабдили его 'и  свѣдѣніями ' й ! документами 

-въ родѣ обрядииковъ, сборниковъ религіозныхъ молоканскихъ Пѣсней Е "  нбд’.; 
внимательно читаю тъ' его статьи о н іхъ-я іе  к  любезно' Сообщаютъ ; или1 обѣ
щаютъ поправки И дополненія‘ къ  сообщаемымъ, въ его статьяхъ, свѣдѣніямъ. 
Отчег‘6-жъ у-щ ііЪ  такбе озлобленіе • къ  іірйхоДСкоку ‘ духовѣйству1? Й ё  бтъ тбйо 
лй, что мѣстныя духовныя вла’сТи сляіПкоыъ Настойчиво Е  властно и;"Можно 
сказать, пренебрежительно— саковластяб, непрошенные, нозволяйтъ’ Себѣ втор
гаться въ качествѣ -свидѣтелей''и обличителей Е ъ  ихъ коЛитвеннйк собранія, 
слишкомъ требовательно нмъ, давно привыкшимъ считать себя поподвѣдо- 
мымн,' доказываютъ необходимость покориСкся церковной‘‘Е л а с М 1 П оле
ника- съ молоканами и субботниками на'' э т у 'т о м у ,5 Какъ М6жіі6“: суДнть по 
образцу у пасъ имѣющемуся, ведется слИ ш войЪ івігЕтію ;"а 'м ош ку‘кѣмъ, она 
хочетъ опираться только на аргументацій5 Ш Ъ о т і п е і Й ,  разсчитывая '■‘ніІ'':во- 

"'рокш гв • и -пеііре^моііфитвльпойь'' въ^тШвоДКхѣ, - ’ па: неумѣнье воспользовать
ся словомъ к ъ  м ѣсту 'и  дѣлу;1 СС Ковда ііёредъ простоватыми нопйдю іому‘за 



просами •чу8с«вуеіі!вЯ';:а ѣ ш О |а » 'н е у с О Д Ш * ' :уі :'н&съ‘*’* готова'1 'Пренебрежительная 
финальна^іфрава-::':^'нбчѳго;:-'йотать ■ бисера предъ сви н ш м й И 'и ди  яйе мы круто 
Отворачиваемся;: ;' свитая унизительнымъ для ' нагое гб' достойистпа 'запросъ  ‘или 
возраж еніе;; сектанта* ОбШенные Въ форму'ноНбЧТительйуЮ'.'Ігакъ1 будто выходитъ 
так ъ ,1 что мы отъ’ непрйзнающихъ наш ей'В ласти,' напередъ требуемъ ііо нра
ву признанія этой власти, >■ потомъ думаемъ у ж ѣ 1; .обставить ее убѣдНтелйш - 
шг. д л я , признавшаго и обязаннаго признать ее но нашему простому, требова
нію резонами. Вѣдь это, по .меньшей, мѣрѣ но логично,
■ П о выраженію нашего автора „корень-всего сектантскаго .зла;.въ  отверже
ніи  церковной властйй . ОімѢеМѢ у вѣрить1 его, ЧІюАТуТѵ Ае корень,1 а ужъ 
плодъ; до корня нужно'' дорываться, Й . щ о'зіло]$доніе,,дрш, п^^свддѣтежь^^ву' 
самаго автора,, заявляю тъ сектанты , исключительно м.кѣ духовнымъ;-: властямъ, 
указываетъ одно изъ мѣстъ-— гдѣ искать корня этаго зл а .... 1 . 1

Доселѣ практиковавш аяся п о л и ти к а1 съ Сектантами, у  нашего духовенства 
не. только не дала желаемыхъ результатовъ, но усиливаетъ к р ай н е : н е : жела
тельное. отчужденіе. Н уж но измѣнить политику. и тактику. Обязанность свя
тая- Овято-Троицкаго А страханскаго Бротства обозначить къ  этому пути, под
готовить ' дѣятелей и средства; непремѣнная обязанность. и самый,.настоятель
ный живой интересъ приходскаго духовенства примкнуть к ъ  этому .братству 
и  1 осуществлять .его идею въ приходскихъ братскихъ к р р ж а х ъ .— Это^—меж
ду прочимъ. А  главное1 указано Господомъ въ ’Евангеліи,.; Тако ,да просвѣ
тится свѣтъ ваш ъ предъ человѣки, яко да ,,впдатъ ,.ваш а добрая дѣла и  про
славятъ Отца вашего иже на небесѣхъ... . -

. ■ 11. V. Покровскій.

0 школахъ XVIII столѣт, въ Астраханской епархіи по документамъ
Врнсиоторскаго архива. .

: (Продолженіе) 0^: , . / і ... .
Безуспѣшность мѣръ къ открытію Архіерейской школы, . Лаврентіи. Горка іі затрудненій іфн

номъ ит. томт-же дѣдѣ, . і. , '  , ,
В ъ /.то  время,, к ак ъ  в ъ  Астрахани „очищ алась!1, математическая ■ школа въ  

И вановскомъ монастырѣ1—-въ Перномъ-Яру, Ц арицы нѣ, Дмитріевскѣ и С ара
товѣ объявляли; духовенству, указъ,* запрещающій отдавать дѣтей въ арцемр- 
тическія; шкоды, и составляли вѣдомости о д ѣ т я х ъ , „годныхъ но лѣтамъ къ  
•наукѣ:. Архіерейской ‘ш колы ". Царицынскій -закацщ къ Захаръ  Ивановъ, но

(*) О Ѵ ЛУд 20 и 21.
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полученіи указа, собралъ въ Ц арицынскій духовный п ри казъ  всѣхъ поповъ, 
діаконовъ и причетниковъ и, ври общемъ содѣйствіи, насчиталъ дѣтей „год
ныхъ къ  школьной н аукѣ",-.какъ  требовалось указомъ, семнадцать ч ел о вѣ к ъ ^). 
Б ъ  Черномъ-Яру оказалось дѣтей; свыше, шестилѣтняго возраста 6  человѣкъ, 
а, ниже— 4 человѣка(2). В ъ Саратовѣ поповыхъ, діаконовыхъ, церковниче- 
свихъ и сторожовскихъ дѣтей насчитано было, тридцать три , человѣка(3) В ъ

( 1) Вотъ его вѣдомость о ш колыійкаіъ будущ ей архіерейской школы: Собор
ной церкви дьячекъ, иоиовскій сынъ Илья Ф едоровъ  1 8  лѣ тъ , да онъ-ж р въ  
духовномъ нриказѣ управляетъ за ыодъачого, Соборной церкви пономарь Сидоръ  
федотьовъ 6 6  лѣтъ. Дьячекъ Троицкаго монастыря;,. Аоаиасій,, Степановъ, діаков- 
скііі сынъ, 1 7  лѣтъ, Той*же церкви псаломщикъ Максимъ 8  лѣ тъ , діакон. сы нъ. 
Прбдтечеяскаго монастыря пономарь Филиппъ 3 7  лѣ тъ , сухорукій. ’ Т оЙ -ж е ц ер 
кви пономарскій сынъ Трофимъ Ф ил, 1 7  лѣтъ, а болѣзнь у: него каменная. Той 
ж е церкви нона Саввы сынъ Сергѣй Д лѣтъ. Николаевской церкви цовомарь.Ла
врентій 6 0  лѣтъ. Той,-же ц . дьячекъ Ѳаддей 8  лѣ тъ , ноиовскій сы нъ. Т о й -ж е  
церкви псаломщикъ Петръ 'Ив, 9 лѣ тъ , поііовскій сы нъ. П окровской Ц, дьячекъ  
Яковъ Финог. 2 0  Лѣтъ, у него болѣзнь киловатая. Т о й -ж е ц . шшомарь Иванъ 
•Ив, 1 6  лѣтъ, кривой. Псаломщикъ, ноиовскій сынъ Иванъ М арт, 6  дѣ тъ. П ред- 
теченск, ц . доновск сынъ Иванъ Мих. 2 лѣ тъ . Сторожъ лух, приказа М атвеіі, 
иоповск. братъ, 2 6  лѣтъ, сухорукій. Троицк. монаст. пономарь Михаилъ 3 6  
лѣтъ. Діаконск. сынъ Василій 2 лѣтъ.
„ ( 2) іЗакащнка Аѳанасія сы н ъ П е т р ъ  1 2  л .,  попа Ф едора сынъ Иванъ 1 4 л . ,  
діакона Истра; Иванъ 1 6  л , Алексей 8  л. н Василій 6 лѣтъ; дьячка Андреа; 
Семенъ посвящ , въ стихарь 1 6  л . ,  Григорій 1 0  л . и Яковъ 6  л . ,  пономаря 
Никиты—^Федоръ 3 л. н Степанъ 2  л,

( 3) Соборнаго попа Стефана дѣти Иванъ 7 лѣтъ и Василій 6  л , ,  дьячка С е-  
меиа Кривцова сынъ Семенъ 2 л . ,  попа Николаевой, церкви Семена Яковлева 
сынъ Петръ 6 л ;, братъ Михаилъ 1 9  л . ,  діакона Архангельск. ц . Стефана К у- 
бѣка сынъ Ф едоръ полугоду, дьячка Богородицкой ц . Попова братья— Алексѣй  
1 0  і и Иванъ 6 л . ,  пономаря ЦгвФана Мочепцова дѣти; Иванъ 9 л , ,  Василій 
6  л. и Артемонъ 4  л , ,  сторожа Максима дѣти: Андрей 8  л .'  и С тепанъ’ 5  л , ,  
лона Покровской церкви Антона Михайлова' дѣти: Петръ 1 6  л . и Тихонъ ! О л . ,  
попа Петра Лукина сынъ Алексѣй 9  л . ,  діакона Якова Иванова дѣти: ПпкііФоръ 
8  л. и Иванъ полу го да, сторожа Сіемена сынъ Иванъ 6 л . ,  сторож а Осина сы нъ  
Иванъ 6 л . ,  попа Воздвиженскаго' монастыри Василія Антонова дѣти: Козьма 2 3  

лѣтъ и : Иванъ 3 л .,  нона Ивана А лексѣева сынъ Иванъ 2 л . ,  н о с а ' Аѳанасія 
И в,— Григорій 4  л , ,  діакона Василія Васильева сынъ Иванъ 4  л ; дьячка А л ек- 
сЧа Гаврилова дѣти: Петръ 2 3 л , ,  Макаръ 8  л . и Андрей 2 л . ,  дьячка Ивана 
Моченцова сынъ Иванъ 6  л . ,1 ' псаломщикъ ''Андрей Макаровъ 16 л . ,  пономаря 
Алексѣя Якимові сы нъ-Василій нолугоду, діакона Ч етверосвятскаго; монастыря  
Ивана Доаиасыща, д ѣ т и :, СтеФщп.,,3 л,,и;,_Григорій. 1 г . Всѣ неречиеленцы е, дѣ ти, 
кромѣ Истра Попова п Андрея Макарова, не состояли на служ бѣ .



Дмитріевскѣ (Камышинѣ) ихъ оказалось 12  челД1). И зъ всего иногороднаго 
духовенства одинъ только Черноярскій священникъ Ѳедоръ не держалъ свое
го сына дома, а отдалъ в ъ  А страх. МатематиЧ. школу— еще до запрещенія. 
Остальны е: родители любовались иа своихъ дѣтокъ , изучающихъ чтеніе и п ѣ 
ніе въ  своей приходской церкви, терпѣливо ожидали свободнаго пономар
скаго или дьячковскаго мѣста, заручившись протекціей и одобрительнымъ от
зывомъ прихожанъ и — пристраивали ихъ  подлѣ себя, „въ  надеждѣ лучшаго 
свящ енства".
' В ѣдомости ' закащ иковъ прибыли Въ Астрахань къ  тому времени, когда 
И вановская школа была уже очищ ена,— но прибыли безъ учениковъ. Распо
ряж ен ія1 относительно показанныхъ въ  вѣдомостяхъ дѣтей не сдѣлано^ Что 
сталось съ наличными школьниками— -объ этомъ архивъ пока молчитъ(Д. М о
жно думать поэтому, что Архіерейская школа въ  1 7 2 2  г. существовала толь
ко ша бумагѣ, но въ  дѣйствительности ея не было. И  причиною Этого было 
не столько -холодное1 отношенія к ъ  Дѣлу тогдашняго- духовенства, сколько ску
дость средствъ Архіерейскаго дома и скорый отъѣздъ  преосвящеппаго Іоаки
ма изъ А страхани. - — "■ ' •і ; ' ■■■■'■'■ ■■
; Что касается до математической и л и  цифирной школы, то объ ней можемъ 

съ увѣренностію сказать только то, что ея не было при Іоаино-Предтечен- 
скомъ монастырѣ съ 1 7 2 3  по 1 7 2 7  г ., такъ  к ак ъ  въ монастырѣ за  это 
время помѣщ ался лазаретъ . Но ш кола могла быть въ другомъ мѣстѣ, если 

■справедливо показаніе статистики Кирилова, будто въ  А страхани въ 1 7 2 7  
году-бы ла "цнфйриця ш кола(3). ■ ■

Весною 1 7 2 3  года, преосвященный Іоакимъ отправился въ  Москву и  не 
возвратился въ  А страхань. Е го мѣсто заступилъ тотъ самый архимандритъ

( ' )  Соборнаго нова Тимоѳея Никифорова дѣти: Михей 7 л. и Григорій 5  л . ,  
нона П риходск , ц . Семена Иван. сы нъ Иванъ 3  л . ,  бывш, п о п а ; Алексѣя Аѳа
насьева дѣти; Тимоѳей 2 2  л. Д анила 2 0  л. (посвящ енъ во дьячки), Василій 19
л . ,  Стефанъ 13 л. и Прокопій 6  д . ,  соборн, дьячка, Ивана Васильева дѣти: С ер
гій 10 л . и Аввакумъ 2  л . ,  пономаря Ив. Евсевьева дѣти: Сильвестръ І1 д .  и 
Евстихій 15 л . (оба поевяіц. въ дьячки къ соборн,-Ц еркви).
•'-:"(-*) Ни въ арх. К » , ни въ матеріалахъ для исторіи училищъ,' напечатанныхъ  
щь А с т р . Г у б . В ѣд. за 1 8 5 2  г. о судьбѣ д ѣ т ей ,д у х о в ен ст в а , отозванныхъ, изъ  
Ивщ ювск, школы, равно, какъ о, самой школѣ н ѣ тъ , никакихъ свѣдѣній. . См, ,,®  
8 3 7  въ а р х . Д у х . К онсисторіи и указатель къ А стр . Г уб . Вѣд. И .Ф . Леонтьева,
’ ( 3)  См. со ч , М. Владимірскаго— Буданова , , Государство и народное1'образова
ніе въ Р оссіи  ХХШ  вѣка“ , стр , ,34» / ,  ч



Данреитій (Горка), .который былъ р ъ , Астрахани ст& -ІІе'иррлісь ; В еликимъ,щ ъ 
Щ 2 .  году*., Во, вррзня .рута своего нреосв, Павреитій .посылаетъ уже,,донесе
ній „Сщ. Ш веду, до дѣ л уоб разован ія , Д ѣло .въ т о м ъ ,: ч т о ,, ДО прибытіщ Ладо 
родткг въ Астрахань,, здѣсь получено б ь щ , д в а : у іш а ; ;: за  Ж -1 3 .0 1 ,о, ъомдо 
втрбы .до ,всѣхъ .доцаетнрдхъ, н ер ер р ать  молодыхъ монаховъ тдоотъ,,2 0  до  ДО 
д ѣ тъ ^ и .вы сл ать ,., въ НдовеиоД'Реколатинскую щволу .для.,, ученія, :,,и в,а ;.Ж 
1 2 4 3 , .  о-том ъ.дотсбн „для ученія грамматики изъ нодъяковъ, или .цоиодо 
свихъ дѣтей, отъ 15  до 2 0  л ѣ тъ , выслать въ Н овгородскую ; епархііО; -три 
человѣка". Въ отвѣтъ ..на, э т и , указы нреосвяві,. Д аврен тій  н асадъ ; додоеено 
доѣ , діто.іВЪ Астраханской шщрхіИ; токмо ,едт& Спасскій м о н асты р ки  посе
му- досылать, дорого,:- И. по сону, указу и  по званію м о щ  хртѣяъ-бы  .и, я  веедушио 
щ одьн ы я учерд зв в е с д н і, ИО въ  Астрахаігской . епархіи, о -чемъ д .  Вашему 
Святѣйшеству'До напрождо дого предлагалъ, донощеніемъ,. ни ш коды, завести, 
н ігв ь ісы д аь  н а : вдуки; нѳнѣиъ, ни  мнѣ .садирну за  скудостію, пристойнаго про,- 
д а а д і#  и ръ „семъ... дорожномъ- пути кормиться и  в ъ  епархію заѣ хатъ  -дочрмъ. 
Дого рада, в л ш и р щ о  нроніу яко мнѣ на пропитаніе, також ъ н на школы 
милостивое довольство учшшть“ (*)- Ожидаемаго „довольства" не послѣдовало. 
Н уж д а;въ  деньгахъ ,у  самаго правительства т ж ъ  была велика, что, указомъ 
доъ ;0 в ,. Синода: велѣн о ,,было: к ак ъ  въ  .Синодальной кавделяріи , „давъ и ,в ъ
подчиненныхъ Синоду мѣстахъ и, имъ подобнымъ, ,;т, ,. е. руж циідаЪ ѵ-ворж оРг 
.щикомъ .и прочимъ, .кромѣ служилыхъ, ,и мастеровыхъ,, давать • въ  .жалованье 
вмѣсто„денатъ -Сибирскими „и прочими и рен н ьш и  - товарами “ (* Д , Н а ,х о д а та й 
ство преосвященнаго. Л аврентія Ов. Синодъ отвѣтилъ слѣдующимъ указомъ: 

,ъ И о  щ я ш и у іЕ г Д '.й м щ , Величества ук азу , в м ѣ д о :.дойововихъ X дьявонйіихъ 
.и , д р в д ш ц я е е ш ъ  дѣтей, ш о р н о  в ъ ; подушный .окладъ,'будутъ -неикмрнюда 

И р ъ ;.дрощ ом у ученію п о .лѣ там ъ  .идъ. потребны, всѣхъ, которые, .учиться 
могутъ, хотя которые въ ученіи :бытъ не иохотяшъ,,„неволею, взять, в ъ  >школы 
и учить1 къ Надеждѣ лучшаго свящ енства.!: к а к ъ  духовпюіъ регламентомъ опре
дѣлено. И 'щ б  тому Е го” И м .' В е і. -указу Св.; Н равит. Синодъ.; согласно, при
говорили: оныхъ донорскихъ ,.; И , ДІяхщнскихъ . и 'причетническихъ: д ѣ д # ,  ;!;?ъ  
школьному ученію годны хъ, а  именно— отъ 7 ДО 1 8  д ѣ ть , собрать всѣхъ 
и о ученіи въ школахъ также и о довольствованій; ихъ чинить - по; духовн. 
регламенту щ ‘отложно'" (***); Понеслось опятъ ’донбніеще - въ! і!Ш ; Синодъ ■’ Съ

(*) й  956—червовое яоігошевіч,п_С1'’1) :ЛЪ,8(іб,̂ (*с.’*) Копія ет̂ уразв от̂ . Щ о.к|чібр#)1723



- ц -

.таі^-імъ зркдіщщшедъ,ііі^ р р в щ ѵ..Д даецтія;: ,^ И . до, се,чу ( указу,, и до званію 
паче.цр цеобдодцнрй Астраханскихъ странъ н ущ ѣ,,: .требііоіциіі да- 

,(Щ№ уч<5рі^„щ ѣ4^-бй  и,..я рседушно, діадьпыя, уренія, завести д, собравъ 
^ ѣ т е і, д р  и адещ ѣ  лунщаго,. священства:, учитн. ^Ір въ Астраханской дпарХІЩ 
о чемъ я іг дреждо поставленія* моего дошпеніемъ Дв. Синоду предлагалъ, 

дтдцщ, д щ р с т ь , ч то . невозможно отрірдь „не, токщгіщсольныхъ ученій, занести, 
но н самому маф, прцрчцагр пропитанія щ ѣти., Съ,.монастырей, до регламен
ту па училища отдѣлять нецегр,, нонеяѵе,:д . ;!ирнартырей .нѣтъ,— едццъ щ а -  
стщ р мужескій Бощ сей.ецархщ  Д страдцнсіф |,:, а.щ . къ тому., монастырю; др 
вотчинъ, ни, педель цахртныхъ нѣтъ, т а р ъ ,. вдщррйвамъ приходскимъ нигдѣ 
никакихъ земрдь .цервоввдщь нѣтъ,,„ О ,сешъ,; я ..непрестанно - вельнщ, дедадуіо, 
откуду н мнѣ сацому, пропитаніе будетъ, обаче и накн всесшіронно Ваше 
Святѣйшество, о, милостивое во всей нуждѣ той р щ ю я $Ь ш в “( %  , :
.... ’ Н е ррошло и года нослг|і . отдѣленія дѣтей г свящещо-служителей отъ дѣ тей  
„„ р щ і щ х ъ  .,людей“ , іщ къ понеслась въ  Ов,.Синодъ печальная вѣсть отрдгь> что 
„ за  скудостію невозможно отнюдь школьныхъ ученій завести и , высылать,р а  
науки не ч и н ъ " . З а  годъ ръ ирборщ имъ..со.бр.ры были дѣти  духовенства, 
по настоянію Артемія П етровича, Волынскаго отправлены въ  Ивановскую шко
лу; на глазахъ , почти П етр а  Великаго эта школа уничтожена или, но край
ней .м ѣрѣ ,. разстроена, -^ м а л ь ч и к и . отозваны въ Архіерейскій духов®, приказъ 
для состава Архіерёйской школы по регламенту,— и послѣ всего; отого одинъ 
изъ птенцовъ же П етра  В .,  епископъ Лаврентій не имѣетъ даже возможно
сти послать двоихъ, троихъ ш кольниковъ’ изъ числа 2 2 -х ъ , „для ученія 
грамматики, цъ. Н овгородскую . е п а р х іи » ! , , ,Т а к ъ  велики были врецятстрід съ 
матеріальной*-стороны,* ц ъ  осуществленію..цдана, С ео^аца П рокоповича, запрети 
.вд ;рж Д 0Н . ш р х ід ;  цщолы по; регламенту, ,-,Неі ‘вѣрить цреосвящ,. Лаврентію 
ц ѣ т  никакого- осыовашя:. и* къ- н ізм у н е  приложимы слова Т атищ ева, что  при
чина Де медленнаго роста школъ заведенныхъ Петромъ- В елгікщ й— въ1 уси
лившейся вй астй ; дуМ ёнС тЬаС ^'). ‘ ЭТб :былѣ тотъ ѣайый ‘ архіерей, который .‘ От
крылъ въ  В я т к ѣ  Славяио-Греко-Латиаскуго школу не только д л я  дѣтей ду
ховнаго, но и свѣтскаго званія. О яъ-ж е, какъ  увидимъ, положилъ начало и 
Астраханской-'“Школѣ при--церкви Іоанно-Златоустаго— тоже для всѣхъ сосло
вій. Но онъ былъ человѣкъ съ инымъ взглядомъ, вѣроятно, на школы и

(*) Допошрте Св. Синоду, отъ 25 окт. 1723 года.—(**.) Др. и пои. Россія 1875 т. кн.ХІІ,
с-ГЦ. 350. ■'



расходился въ этомъ взглядѣ к ак ъ  еъ Петромъ Великимъ, такъ  и еъ Ѳео
фаномъ Прокоповичемъ. Если въ 1 7 3 3  г. въ  В яткѣ  онъ считалъ невозмож
нымъ отдѣлять дѣтей духовенства1 отъ дѣтей свѣтскаго званія и — завести 
чисто сословную школу „по регламенту"; то еще больше онъ долженъ былъ 
держаться этого; взгляда въ 1 7 2 8  г. въ А страхини. Бѣдность тогдашняго 
духовенства Астрах. епархіи, составъ его('Ѵ;), скудость средствъ Архіерейскаго 
дома вслѣдствіе оказавшихся недочетовъ послѣ епископа Іоакима п вслѣд
ствіе задержки хлѣбнаго и 'денежнаго ж алованья,-^-заставили его, можетъ 
быть/ придти къ тому убѣжденію, что рано заводить школы по регламенту. 
Посылка же дѣтей въ  Новгородскія школы мало обѣщала выгодъ дл я  Аст
раханской епархіи. Отправленные туда молодые люди нс захотѣли бы возвра
титься въ Астрахань по той же причинѣ, по которой не возвратились въ 
Россію посланные Годуновымъ з'а границу и но которой, вѣроятНб' не возвра
тился въ Астрахань сынъ Входскаго священника К ирилла, обучавшійся въ 
1 7 2 8  году въ Москвѣ въ латинскихъ ш колахъ(**),‘и — Василій Кирилловъ 
Тредьяковскій. : "

! (Продолженіе будетъ).

- 1 6  ~

(*) Въ 1723 г. изъ 76 свящешю-н-церковію-слуяштелей только 9 человѣкъ были уроженцы 
г. Астрахани, Остальное духовенство^-пришлое. Въ священники поступали тогда „посадскіе 
люди, Городскіе жители, матросы и даже бѣглые крестьяне, Л»Л» 941, 272 и Б1С.
■ '(**) № Д'Юи 941 • • ■■■ ■ ' ''■ ■

С О Д Е Р Ж А Н ІЕ . Отдѣлъ оффиціальный'. 1) Высочайшій Манифестъ 
о совершеннолѣтіи Е го Императорскаго Высочества, Государя В еликаго К н я
зя Сергія Александровича; 2) У казъ  Ов. Синода по поводу .итого Манифеста; 
3 ) Разпоряженіе епарх. начальства и 4 ) Р азн ы я извѣстія. Отдѣлъ пеоф- 
фиціальный: 1 ) Нѣсколько словъ о ІІришибинскихъ. сектантахъ и 2 ) О 
школахъ X V III  столѣтія въ Астраханской епархіи (продолженіе);

; Р едакторъ  Н . Малешевскіц.

Дозволено цензурою. А страхань. 27 мая 1877 г. Губернская Типограф ія.


