
годъ ш IX-tt.

ЕПАРХІАЛЬНЫН

 

ВѣДОНОСТИ
Вызсодятъ

 

два

 

раза

въ

 

мѣсяцъ

 

1

 

и

 

15
числа.

 

Цѣна

 

годово-

му

 

изданію

 

съ

 

пере-

сылкой

 

и

 

доставкой
6

 

рублей

   

00

 

к.

eN?

    

10-Й

15-го

 

мая

1908

 

г.

Подписка

 

принимает

ся

 

въ

 

Забайкальской
духовной

 

консисто-

ріи

 

и

 

въ

 

редакців
Забайк

 

Епарі.

 

Вѣд.

въ

 

г;

 

Чнтѣ:

отдгълг

   

1-й

   

оффиціальный.

ОГЛАВЛЕНИЕ

 

сф'рсц,

 

част/.

 

Прошеніе

 

на

 

пит

 

Его

    

Преосвящен-
ства

 

Преосвященвѣіітаго

 

Меѳодія,

   

Еіівскопа

 

Забайк.

  

и

    

Нерчин-

Резолюція

 

Епископа:

     

«Напечатать

 

въ

   

Епархіальныхъ
Вѣдомостяхъ"

 

Е.

 

M.

 

24

   

апрѣля

 

Н)(Ъ

 

г.

 

Ш

 

1805.

Его

  

Преосвященству,

    

Преосвятценнѣйшему

Меѳодію

 

Епископу

 

Забайкальскому

   

и

 

Нер-
чинскому.

Ііравлѳнін

 

Вузудуко-Тананык-
скаго

 

Общества

 

вѣдѣаія

 

Попечн-
тельстра

 

о

 

трудовой

 

иомоши.

 

сос-

тоящая

 

подъ

 

Августѣйшимъ

 

not

ровительствомъ

 

ЕЯ

 

ИМІІЕРА-
Т0РСКАГ0

 

ВЕЛИЧЕСТИА

 

Госу
ларнни

 

Императрицы

 

Александры
Ѳеодоровны.

Покорнѣйшее

 

прошеніе.
Увѣренность

 

въ

 

любви

 

между

 

собой

   

христіанъ

 

за-

ставляетъ

 

насъ

 

и

 

въ

  

настоящемъ

 

гоху

 

просить

    

Васъ
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Ваше

 

Преосвященство

 

о

 

нашихъ

 

бѣдствующихъ

 

бра-
тіяхъ

 

крестьянахъ.

 

Изъ

 

приложенной

 

при

 

семъ

 

книги,

по

 

голоднымъ

 

ыѣстамъ

 

0.

 

Кедрова,

 

лично

 

посѣтившаго

нашъ

 

раіонь

 

въ

 

прошломъ

 

году,

 

Вы

 

увидите,

 

какъ

 

тя-

жело

 

жилось

 

крестьянамъ,

 

Не

 

трудно

 

представить

 

не-

выносимо

 

тяжелое

 

положеніе

 

крестьянина

 

при

 

полномъ

неурожаѣ

 

и

 

въ

 

настоящемъ

 

году.

 

Неисчислимы

 

бѣігст-

вія

 

крестьянина,

 

а

 

помощи

 

нѣтъ

 

Изъ

 

отчета

 

Вы

 

уви-

дите,

 

что

 

бывшій

 

кружокъ

 

вспомоществованія

 

голода-

юшимъ,

 

преобразованный

 

теперь

 

въ

 

общество

 

трудовой
помощи,

 

рѣшилъ

 

боротьея

 

съ

 

періодическими

 

голодов-

ками

 

раціональнымъ

 

путемъ,

 

путемъ.насажденія

 

культу

ты

 

цросвѣщенія.

 

Для

 

достиженія

 

этой

 

цѣли

 

нужны

 

го-

ды,

 

а

 

голодъ

 

и

 

нужда

 

уже

 

терзаютъ

 

бѣдныхъ

 

нашихъ

братьевъ.

 

Нужна

 

скорая

 

помощь

 

На

 

остатки

 

отъ

 

прош

логодней

 

голодовки

 

нашимъ

 

обществомъ

 

открыты

 

сто-

ловыя

 

въ

 

пятнадцати

 

селеніяхъ

 

и

 

денегъ

 

уже

 

нѣтъ.

Только

 

впереди

 

ярко

 

свѣтится

 

надежда

 

на

 

помощь

 

доб
рыхъ

 

людей.
Ваше

 

Преосвященство?

 

Не

 

откажите

 

и

 

въна

стоящемъ

 

году

 

помочь

 

нашимъ

 

несчастнымъ

 

прихожа-

намъ.

 

Тяжело

 

имъ.

 

Покорнѣйше

 

просимъ

 

оновѣстить

 

и

священниковъ

 

и

 

братію.

 

Пусть

 

мы

 

всѣ

 

соединимся

 

и

единодушной

 

помощію

 

поддержимъ

 

нашихъ

 

'

 

братьевъ
крестьянъ.

Пожертвованія

 

покорнѣйше

 

просимъ

 

направлять

по

 

адресу:

 

Самарской

 

губерніи,

 

Бузулукскаго

 

уѣзда,

Ромашкинской

 

волости,

 

села

 

Семеновки

 

священнику

 

О.
Іоанну

 

Уварову.
Вашего

 

Преосвященетва

 

смиренные

 

послуш-

ники:

Председатель

 

Правленія,

 

Священникъ

 

Александръ
Покровскій,

 

священникъ

 

Николай

 

йвановъ,

 

священ-

никъ

 

Іоаннъ

 

Уваровь.

 

Плены

 

священникъ

 

Ѳ.

 

Уримовъ
священникъ

 

Сергій

 

Агаѳодоровъ,

 

секретарь

 

учит.

Агаѳодоровъ.

1908

 

года.

Марта

 

22

 

дня

JÉ

 

151-й.



годъ IX.
-3*S

йОііииальсиія

ШштшШі
Редакція

 

проситъ

 

ду-

ховенство,

 

учащяхъ

и

 

всѣхъ

 

сочувству-

ющихъигданію

 

Еаар-
хіальнаго

   

органа

-И

1 5-го

    

мая

1908

 

г.

присылать

 

статьи

 

по

всѣмъ

   

вопросанъ

программы,

 

рукописи

писать

 

четко

 

на

 

од-

ной

 

сторонѣ

  

листа.

О

 

т

 

д

 

ѣ

 

л

 

ъ

 

ІІ-й

 

ыеоФФиціальны!

Ов

 

зь

 

учевія

 

о

 

спасеніи

 

съ

 

догматомъ

 

о

 

двухъ
естествахъ-бозкескомъ

 

и

 

человѣческожъ,

 

ипо-

стасно

 

соединеяныхъ

 

въ

 

Іисусѣ

 

Христѣ.

Сознаніе

 

грѣховности,

 

a

 

вслѣдствіе

 

этого

 

отчужде-

ніе

 

отъ

 

Бога

 

красной

 

нитью

 

проходить

 

чрезъ

 

всю

 

че-

ловѣческую

 

исторію.

 

Религіозная

 

жизнь

 

человѣчества

представляетъ

 

собою

 

вѣчное

 

стремленіе

 

людей

 

сбросить
съ

 

себя

 

иго

 

грѣха

 

и

 

стать

 

въ

 

болѣе

 

тѣсныя,

 

близкія
отношенія

 

съ

 

Вожествомъ.

 

Съ

 

этой

 

цѣлыо

 

является

 

мно-

жество

 

средствъ

 

впѣшнихъ

 

въ

 

видѣ

 

омэвеній,

 

очищеній
и

 

внутреннихъ'

 

въ

 

видѣ

 

гимнастики

 

духа

 

постомъ,

 

мо-

литвой,

 

развивается

 

культъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Но

 

всѣ

 

эти

 

сред-

ства

 

не

 

удовлетворяют^

 

человѣка;

 

недостаточность

 

ихъ

чувствуется

 

и

 

сознается

 

всѣми,

 

серьезно

 

смотрящими

на

 

жизнь

 

человѣчеетва

 

Люди

 

видятъ.

 

что

 

грѣхъ

 

тяго-

тѣбтъ

 

надъ

 

ними

 

и

 

жизнь

 

нисколько

 

не

 

улучшается.

Отсюда

 

естественно

 

зарождается

 

мысль

 

о

 

необходимости
сверхъестествениаго

 

вмѣшательства

 

Божества

 

въ

 

судьбу
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человѣчества.

 

И

 

вотъ

 

изъ

 

исторіи

 

мы

 

видимъ.

 

что

 

вся-

кое

 

вѣроученіе,

 

получившее

 

хотя-бы

 

сколько-нибудь

 

оп-

редѣленную

 

формулировку, пытается

 

развить

 

этотъ

 

нрин-

ципъ.

 

A

 

религіозныя

 

ученія,

 

облеченныя

 

въ

 

философ-
ема

 

системы,

 

содержать

 

въ

 

себѣ

 

положительныя

 

ученія
объ

 

исключительныхъ

 

явленіяхъ

 

Вожесгва

 

въ

 

томъ

 

или

другомъ

 

образѣ

 

съ

 

цѣлыо

 

исправить

 

нравственный

 

мі-
ропорядокъ

 

людей.

 

Не

 

говоря

 

о

 

болѣе

 

грубыхъ

 

вѣро-

ваніяхъ

 

грековъ

 

и

 

римлянъ,

 

представляющигь

 

вопло-

щеніе

 

Зевса

 

въ

 

образѣ

 

быка,

 

сатира,

 

орла,

 

Юпитера

 

въ

образѣ

 

дракона,

 

мы

 

встрѣчаемся

 

въ

 

исторіи

 

религіозной
мысли

 

съ

 

такими,

 

заслуживающими

 

вниманія,

 

міросозер-
цаніями,

 

какъ

 

брамаизмъ.

 

буддизмъ.Брамаизмъ

 

развилъ

ученіе

 

о

 

воплощеніяхъ

 

Вишну

 

и

 

Шивы,

 

при

 

чемъ

 

эти

существа

 

являются

 

не

 

только

 

обладателями

 

огромной
физической

 

силы,

 

а

 

и

 

высоконравственными

 

личностя-

ми,

 

носителями

 

весьма

 

высокихъ

 

духовныхъ

 

идеаловъ.

Буддизмъ

 

представляетъ

 

намъ

 

ученіе

 

о

 

періодическихъ
воплощеніяхъ

 

въ

 

образѣ

 

человѣка

 

тысячи

 

буддъ —міро-
правителей,

 

которые

 

являются

 

для

 

уничтоженія

 

страда-

ній

 

на

 

землѣ

 

и

 

указанія

 

того

 

идеальнаго

 

пути,

 

который
ведетъ

 

человѣчество

 

и

 

весь

 

міръ

 

къ

 

тому

 

первоначаль

homj

 

состоянію,

 

изъ

 

котораго

 

онъ

 

вышелъ

 

на

 

страданія.
Наконецъ,

 

гречесьая

 

религіозная

 

философія

 

предъ

 

при-

шествіемъ

 

Спасителя

 

выразила

 

это

 

общечеловѣческое

чаяніе

 

ученіемъ

 

оЛогосѣ,

 

какъ

 

Богѣ-Посредникѣ

 

меж-

ду

 

человѣкомъ

 

и

 

Богомъ,.вѣчномъ

 

Ходатаѣ

 

міра.

 

Но
все

 

это

 

вмѣстѣ

 

взятое

 

представляетъ

 

лпшь

 

слабую

 

по-

пытку

 

естественна!'©

 

ума

 

человѣческаго

 

покрыть

 

насущ-

ную

 

потребность

 

человѣческаго

 

духа

 

въ

 

искупленіи

 

отъ

грѣха,

 

страданій

 

и

 

въ

 

примиреніи

 

съ

 

Богомъ.

 

Насколь-
ко

 

всѣ

 

эти

 

попытки

 

близки

 

къ

 

истинѣ

 

и

 

насколько

 

онѣ

удовлетворяютъ

 

человѣка,

 

-

 

оставимъ

 

это

 

безъ

 

раземот-

рѣнія,

 

какъ

 

не

 

имѣющее

 

прямого

 

отношенія

 

къ

 

нашей
темѣ,

 

хотя

 

и

 

могущее

 

освѣтить

 

затронутый

 

воиросъ,

 

а

посмотримъ,

 

насколько

 

удовлетворяетъ

 

указанной

 

пот-

ребности

 

человѣчества

 

христіанство.

 

Является-ли

 

и

 

хри-

стіансгво

 

лишь

 

болѣе

 

совершеннымъ

 

продуктомъ

 

ума

человѣческаго,

 

или

 

же

 

оно

 

есть

 

именно

 

дѣло

 

Божіе,
вполнѣ

 
удовлетворяющее

 
общечеловѣческую

 
жажду

 
спа-
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сенія,

 

есть

 

чистѣйшая

 

истина,

 

приводящая

 

въ

 

полную

гармонію

 

всѣ

 

силы

 

человѣческаго

 

духа

 

и

 

дающая

 

ту

истинную

 

жизнь,

 

уклонені е

 

отъ

 

которой

 

сознавалось

всѣмъ

 

человѣчествомъ.

 

Если

 

окажется,

 

что

 

христіанское
ученіе

 

о

 

Богѣ

 

Спасителѣ

 

міра

 

не

 

соотвѣтствуетъ

 

су-

ществу

 

самого

 

спасенія,

 

то

 

и

 

оно -измышленіе

 

ограни-

ченнаго

 

и

 

несовершеннаго

 

ума

 

человѣческаго;

 

напро-

тивъ,

 

если

 

это

 

ученіе

 

находится

 

въ

 

тѣсной

 

гармониче-

ской

 

связи

 

съ

 

ученіемъ

 

о

 

спасеніи,

 

то

 

оно

 

есть

 

безу-
словная

 

божественная

 

истина,

 

действительно

 

покрыва-

ющая

 

обшеч^ловѣческую

 

потребность

 

искупленія.

 

Поло-
жительное

 

раскрытіе

 

христіанскаго

 

ученія

 

о

 

оиасеніи
чрезъ

 

вмѣшательство

 

Божества

 

въ

 

судьбу

 

человечества
само

 

собою

 

покажетъ

 

и

 

всю

 

недостаточность

 

ученій

 

по

этому

 

вопросу

 

другихъ

 

религіозпыхъміровоззрѣній.

Прежде,

 

чѣмъ

 

говорить,

 

въ

 

чемъ—должна

 

выра-

зиться

 

помощь

 

Бога

 

въ

 

дѣлѣ

 

спасенія

 

человѣка,

 

нуж-

но

 

сказать

 

о

 

томъ.

 

въ

 

чемъ

 

заключается

 

сущность

 

са-

мого

 

спасенія;

 

а

 

для

 

истиннаго

 

пониманія

 

спасенія

 

не-

обходимо

 

определить

 

то,

 

чѣмъ

 

вызывалось

 

сиасеніе

 

и

отъ

 

чао

 

нужно

 

было

 

спасать.

 

Поэтому,

 

планъ

 

нашей
работы

 

естественно

 

выражается

 

въ

 

елѣдующихъ

 

вопро-

сахъ:

 

во

 

первыхъ,

 

о

 

злѣ

 

и

 

грѣховности

 

человѣка,

 

какъ

ненормальномъ

 

его

 

состояніи,

 

которымъ

 

вызывалось

 

спа-

сете,

 

во

 

вгорыхъ,

 

о

 

самомъ

 

спасеніи,

 

обусловлива-
ющемъ

 

опредѣленный

 

образъ

 

вмѣшательства

 

Божія

 

и,

наконецъ,

 

о

 

Богѣ

 

Спасителѣ,

 

какъ

 

именно

 

такомъ

 

Ли -

цѣ,

 

какое

 

требовалось

 

существомъ

 

самого

 

спасенія.

 

Та-
кимъ

 

образомъ,

 

мы

 

намѣрены

 

разсмотрѣть

 

грѣхъ

 

и

 

спа

сеніе

 

въ

 

ихъ

 

существѣ

 

и

 

указать,

 

главнымъ

 

образомъ,
онтологическую

 

связь

 

спасенія

 

съ

 

Личностью

 

Христа,
избѣіал

 

по

 

возможности

 

различныхъ

 

нравственныхъ

 

вы

водовъ

 

и

 

приложеній,

 

такъ

 

или

 

иначз

 

скрѣпляющихъ

эту

 

связь.

1,

По

 

христіанскому

 

ученію,

 

человѣкъ

 

вышелъ

 

изъ

рукъ

 

своего

 

Творца

 

съ

 

совершенно

 

здоровымъ

 

духов-

нымъ

 

и

 

физическимъ

 

организмомъ.

 

Исихическій

 

орга-

низмъ

 

человѣка

 

былъ

 

созданъ

 

по

 

образу

 

самого

 

Творца:
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человѣкъ

 

получилъ

 

умъ.

 

волю

 

и

 

чувство

 

въ

 

ихъ

 

пол-

ной

 

гармоніи

 

между

 

собой

 

и,

 

кромѣ

 

того,

 

нравственный
законъ,

 

которымъ

 

онъ

 

поставленъ

 

неизмѣримо

 

высоко

надъ

 

всѣми

 

прочими

 

твореніяии

 

міра.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

нрав-

ственнымъ

 

закономъ

 

человвкъ

 

получилъ

 

потребность
безкопечнаго

 

совершенствованія

 

и

 

сгободу

 

самоопредѣ-

ленія.

 

Въ

 

силу

 

такой

 

психической

 

организаціи

 

чело-

вѣкъ

 

самымъ

 

существомъ

 

своимъ

 

призывался

 

«познавать

Вога,

 

любить

 

Его

 

и

 

чрезъ

 

то

 

вѣчно

 

блаженствовать».
Говоря

 

иными

 

словами,

 

истинное

 

назначеніе

 

человѣка

было

 

положено

 

въ

 

его

 

стремленіи

 

къ

 

Богу—абсолютно
му

 

Благу,

 

и

 

въ

 

этомъ

 

только

 

направлении

 

человѣкъ

 

дол

женъ

 

былъ

 

развивать

 

всѣ

 

свои

 

силы

 

и

 

способности.
Для

 

человека

 

только

 

Богъ

 

долженъ

 

быть

 

предметомъ

его

 

познанія,

 

предметомъ

 

его

 

воли

 

и

 

предметомъ

 

его

любви;

 

все

 

же

 

тварное

 

въ

 

его

 

глазахъ

 

должно

 

имѣть

 

це-
ну

 

по

 

тому

 

его

 

относительному

 

значенію,

 

какое

 

принад

лежитъ

 

ему

 

по

 

устроенно

 

Божіго

 

Въ

 

основѣ

 

всѣхъ

 

от-

ношеній

 

человѣка

 

къ

 

Богу

 

должно

 

лежать

 

то

 

же

 

чув-

ство,

 

какое

 

лежитъ

 

въ

 

отношеніяхъ

 

Cora

 

къ

 

человѣку.

Это

 

чувство— любовь,

 

Пламенная

 

любовь

 

къ

 

Богу

 

ис-

ключаетъ

 

всякое

 

обоготвореніе

 

твари

 

и

 

сама

 

въ

 

себѣ

есть

 

отрицаніе

 

какъ

 

любви

 

къ

 

міру,

 

такъ

 

и

 

самолюбія.
Привязанный

 

такою

 

безкорыстною

 

и

 

полною

 

любовью
только

 

къ

 

Богу,

 

человѣкъ

 

всегда

 

жилъ-бы

 

для

 

Бога

 

и

въ

 

единеніи

 

съ

 

Нимъ.

 

Пѣмъ

 

болѣе

 

онъ

 

развивалъ-бы
и

 

совершенствовалъ

 

свои

 

здоровыя

 

психическія

 

силы,

тѣмъ

 

болѣе

 

онъ

 

приближался-бы

 

къ

 

Богу,

 

тѣмъ

 

болѣе

обоготворялся-бы

 

и

 

тѣснѣе

 

и

 

твснѣе

 

соединялся-бы

 

съ

Богомъ.

 

Поэтому

 

конечнымъ

 

идеаломъ

 

(конечно,

 

никог-

да

 

недостижимымъ

 

для

 

ограниченнаго

 

существа)

 

его

 

ума

было

 

всевѣдѣніе

 

Божіе,

 

конечнымъ

 

идеаломъ

 

его

 

воли

 

—

всеблагая

 

и

 

всемогущая

 

воля

 

Божія.

 

конечнымъ

 

иде-

аломъ

 

его

 

любви— абсолютная

 

любовь

 

Божія,

 

конеч-

нымъ

 

идеаломъ

 

нравствѳннаго

 

совершенства— святость

Божія

 

(Лев.

 

11,

 

44;

 

19,

 

2;

 

20,

 

7;

 

Мѳ.

 

5,

 

48).

 

Жизнь
по

 

этому

 

идеалу

 

есть

 

истинная

 

жизнь

 

человѣка,

 

выте-

кающая

 

изъ

 

его

 

богоподобной

 

природы,

 

есть

 

жизнь

 

въ

родной

 

его

 

стихіи,

 

внѣ

 

которой

 

она

 

такъ

 

же

 

немысли-

ма,

 

какъ

 

немыслима

 

жизнь

 

человѣка

 

безъ

 

воздуха>

 

ры-
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бы

 

безъ

 

воды.

 

Поэтому

 

и

 

истинное

 

блаженство,

 

невоз-

мутимое

 

счастье

 

является

 

естественнымъ

 

и

 

необходи-
мымъ

 

результатомъ

 

пребыванія

 

человѣка

 

въ

 

этой

 

род-

ной

 

своей

 

стихіи:

 

по

 

тому

 

только

 

человѣкъ

 

блаженству
етъ,

 

что

 

онъ

 

живетъ

 

своей

 

истинной

 

ясизныо,

 

т.

 

е»

жизнью

 

въ

 

Богѣ,

 

который

 

одинъ

 

только

 

есті

 

Жизнь
(„Сый"— ),

 

Податель

 

жизни

 

и

 

Источникъ

 

жизни.

На

 

такой

 

свободной

 

любви

 

былъ

 

основанъ

 

перво-

бытный

 

союзъ

 

(религія)

 

Бога

 

и

 

человѣка:

 

человѣкъ

всѣми

 

силами

 

своего

 

существа

 

стремился

 

жить

 

и

 

дей-
ствительно

 

жилъ

 

въ

 

Вогѣ,

 

и

 

Бопь,

 

видя

 

самоотвержен-

ную

 

преданность

 

человека,

 

обиталъ

 

въ

 

немъ.

 

Но

 

этотъ

союзъ

 

могъ

 

существовать

 

только

 

подъ

 

условіемъ

 

совер-

шенной

 

преданности

 

челоьѣка

 

Богу,

 

когда

 

человѣкъ

принципомъ

 

своей

 

жизнедеятельности

 

ставитъ

 

только

Бога

 

и

 

Его

 

волю,

 

а

 

свою

 

волю

 

ставитъ

 

въ

 

полную

 

гар

монію

 

съ

 

волей

 

Божіей.

 

Безъ

 

полнаго

 

свободнаго

 

отре

ченія

 

итъ

 

своей

 

еоли

 

въ

 

пользу

 

воли

 

Божіей

 

невозмож

но

 

достижеыіе

 

истинной

 

цели

 

всякаго

 

тварнаго

 

бытія:
иначе

 

какъ,

 

если

 

человекъ

 

не

 

отдается

 

всецело

 

и

 

безъ
остатка

 

Богу,

 

невозможно

 

пребываніе

 

Бога

 

въ

 

твари.

Только

 

въ

 

согласіи

 

воли

 

человека

 

съ

 

волей

 

Божіей

 

воз

можна

 

для

 

человека

 

истинная

 

жизнь

 

и

 

достиженіе

 

це-
ли

 

своего

 

бытія.

 

Поэтому

 

Богъ,

 

требуя

 

отъ

 

человека
безусловнаго

 

послушанія

 

своей

 

воле

 

для

 

его-же

 

соб-
ственная

 

блага,

 

далъ

 

ему

 

заповедь

 

отрицательную

 

и

безъ

 

указанія

 

ея

 

смысла.

 

„Отъ

 

древа

 

же,

 

еже

 

разуме-
ти

 

доброе

 

и

 

лукавое

 

не

 

снесте

 

отъ

 

него»,

 

сказалъ

 

Го-
сподь,

 

a

 

зачімъ

 

дается

 

эта

 

заповедь,

 

Господь

 

не

 

объ-
яснилъ

 

пытливому

 

уму

 

человека,

 

предупредивъ

 

лишь,

что

 

смерть

 

будетъ

 

неизбежнымъ

 

естественнымъ

 

след-
ствіемъ

 

нарушенія

 

заповеди

 

(Гыт.

 

2,

 

16

 

—

 

17).

 

Т

 

кая

формулировка

 

заповеди

 

ясно

 

показываетъ,

 

что

 

целью
своей

 

она

 

имела

 

требованіе

 

всецелаго

 

подчиненія

 

воли

человеческой

 

воле

 

Божіей.

Если-бы

 

человекъ

 

находился

 

въ

 

полномъ

 

подчине-

ны

 

Богу,

 

то,

 

какъ

 

мы

 

выше

 

сказали,

 

онъ

 

жилъ —

 

бы
истинной

 

жизнью

 

въ

 

родной

 

своей

 

стихіи

 

въ

 

единстве

 

съ
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Богомъ.

 

Но

 

съ

 

челов&комъ

 

произошелъ

 

трагическій

 

слу

чай,

 

имевшій

 

роковое

 

значеніе

 

для

 

всего

 

человечества.
Не

 

будемъ

 

входить

 

въ

 

анализъ

 

психическаго

 

состояпія
прародителей

 

при

 

падепіи

 

и

 

подробно

 

выяснять

 

мотивы

паденія,

 

а

 

обратимъ

 

вниманіе

 

на

 

самый

 

фактъ-

 

Самый
фактъ

 

паденія

 

въ

 

томъ

 

освещеніи,

 

какое

 

даетъ

 

Библія.
достаточно

 

говоритъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

именно

 

послужило

 

при

чиной

 

всей

 

ужасной

 

міровой

 

катастрофы.

 

Онъ

 

категори

чески

 

заявляетъ,

 

что

 

причиной

 

паденія

 

было

 

огдбленіе
человекомъ

 

себя

 

отъ

 

Бога:

 

человекъ

 

поставилъ

 

прин-

ципомъ

 

своей

 

жизнедеятельности

 

не

 

Бога,

 

а

 

себя

 

само

го

 

и,

 

такимъ

 

образомъ,

 

добровольно

 

иаііравилъ

 

свою

любовь

 

вместо

 

истьннаго

 

ея

 

объекта — Бога,

 

на

 

лож-

ный

 

-

 

себя

 

и

 

міръ.

 

Этимъ

 

поведеніемъ

 

онъ

 

расгоргъ

 

свой
тесный

 

союзъ

 

съ

 

Богомъ

 

и

 

въ

 

корне

 

разрушилъ

 

свое

истинное

 

благо,

 

потому

 

что

 

истинное

 

Благо — Богъ,

 

а

человекъ

 

пользовался

 

имъ

 

постольку,

 

поскольку

 

нахо-

дился

 

въ

 

союзе

 

съ

 

Нимъ.

 

Желая

 

найти

 

благо

 

въ

 

себе,
онъ

 

погнался

 

за

 

иризракомъ,

 

а

 

утвердившись

 

въ

 

этомъ

ложномъ

 

направленіи

 

чрезъ

 

нераскаянность

 

после

 

при

зыва

 

Господа

 

(Быт.

 

3,

 

9—11),

 

онъ

 

совсемъ

 

уклонился

отъ

 

того

 

идеальнаго

 

назчаченія,

 

для

 

котораго

 

созданъ

 

и

пошелъ

 

по

 

совершенно

 

другому

 

пути.

 

«Человекъ

 

виалъ

въ

 

роковое

 

противоречіе

 

съ

 

идеей

 

своего

 

бытія,

 

гово-

ритъ

 

профессоръ

 

Несмеловъ,

 

потому

 

что

 

назначенный
только

 

для

 

отображенія

 

полноты

 

.

 

божественной

 

славы,

онъ

 

захотблъ

 

жить

 

божественной

 

славою,

 

какъ

 

своею

собственною,

 

— и

 

въ

 

этомъ

 

заключается

 

его

 

паденіе,
грѣхѵ*).

 

После

 

этого

 

добровольнаго

 

отпаденія

 

отъ

 

Бо
га

 

и

 

направленія

 

своей

 

жизни

 

по

 

ложному

 

идеалу,

 

че-

ловекъ

 

оказался

 

вне

 

родной

 

своей

 

стихіи,

 

безъ

 

которой
жизнь

 

невозможна.

 

Поэтому

 

вся

 

дальнейшая

 

его

 

исто-

рія

 

есть

 

уже

 

не

 

жизнь,

 

а

 

полумертвое

 

пребываніе

 

на

земле,

 

подобное

 

состоянію

 

громадной

 

рыбы,

 

выброшен-
ной

 

на

 

сушу

 

и,

 

благодаря

 

своей

 

живучести,

 

долгое

 

вре-

мя

 

не

 

издыхающей,

 

или-же

 

состоянію

 

огромной

 

ветви,
отсѣченной

 

отъ

 

толстого

 

и

 

полнаго

 

соковъ

 

дерева

 

и

 

дол

гое

 

время

 

не

 

засыхающей.

)

 

«Догматическая

 

оиетѳма

 

Св.

 

Григорія

 

Нисокаго»

 

434

 

с.
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Грѣхъ

 

измѣнилъ

 

настроеніе

 

въ

 

человѣкѣ

 

и

 

сдѣлалъ

человѣка

 

неспособнымъ

 

пребывать

 

въ

 

благодатномъ

 

со-

юзѣ

 

еъ

 

Бргомъ.

 

Но

 

грѣхъ

 

человѣка

 

не

 

могъ

 

измѣнить

настроенія

 

въ

 

Вогѣ.

 

Человѣкъ

 

не

 

могъ

 

безконечно

 

ос-

корбить

 

безконечно-правосуднаго

 

Бога,

 

какъ

 

это

 

утвер-

ждаетъ

 

богословская

 

схоластика.

 

Не

 

могъ

 

этого

 

чело-

вѣкъ

 

потому,

 

что

 

онъ,

 

кікъ

 

существо

 

ограниченное,

 

во

обще

 

не

 

можетъ

 

совершить

 

чего-либо

 

безконечнаго,—
это

 

во

 

иервыхъ;

 

во

 

вторыхъ,

 

человѣкъ

 

и

 

не

 

думалъ

именно

 

оскорблять

 

Бога*),

 

почему,

 

если-бы

 

съ

 

его

 

сто-

роны

 

и

 

вышло

 

что-либо,

 

подобно

 

оскорбленно,

 

то

 

гнѣвъ

на

 

ненамѣренное

 

оскорбление

 

недостоинъ

 

не

 

только

 

Во
га,

 

но

 

и

 

человѣка.

 

—

 

и

 

человѣческимъ

 

судомъ

 

осуждают

ся

 

только

 

тѣ

 

преступленія

 

которыя

 

являются

 

цѣлыо

 

пре

ступнаго

 

дѣйствія

 

человѣка:

 

въ

 

третьихъ.

 

въ

 

этомъ

 

слу

чаѣ

 

Богъ

 

не

 

могъ

 

оскорбляться

 

потому,

 

что

 

заповѣдь

 

о

невкушеніи

 

была

 

дана

 

въ

 

интересахъ

 

человѣка,

 

аневъ

интересахъ

 

Божіихъ

 

(положимъ,

 

въ

 

какихъ-либо

 

эгоисти

ческихъ,

 

что

 

нелѣпо-

 

а

 

другихъ

 

и

 

придумать

 

нельзя),

 

и

человѣкъ

 

своимъ

 

грѣхомъ

 

нарушилъ

 

свои

 

интересы,

 

а

не

 

Божіи;

 

божественягле-же

 

интересы

 

здѣсь

 

ни

 

въ

 

чемъ

не

 

страдали.

 

(Да

 

и

 

вообще

 

рассматриваемое

 

пониманіе
грѣхопаденія

 

прародителей

 

противорѣчитъ

 

понятію

 

о

Богѣ.

 

Ьогъ—

 

неизмѣняемъ

 

и

 

никакихъ

 

аффектовъ

 

въ

Его

 

ириродѣ

 

быть

 

не

 

можетъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

нелѣпо

 

мы-

слить

 

но

 

отдельности

 

въ

 

Богѣ

 

Его

 

свойства

 

-

 

правду

 

и

милосердіе,

 

ибо

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

получается

 

раздѣленіе

Бога

 

на

 

какихъ-то

 

совершенно

 

самостоятельныхъ

 

три

существа,

 

изъ

 

которыхъ

 

одно

 

оскорбляется

 

такъ.

 

что

требуетъ

 

уничтожения

 

человѣка,

 

другое

 

жалѣетъ

 

его

 

и

 

по

своему

 

безклнечному

 

милосердію

 

требуетъ

 

помилованія,
а

 

третье

 

существо,

 

безразличное

 

къ

 

этому

 

поступку

 

че*

ловѣка,

 

придумываетъ

 

такую

 

комбинацію,

 

которая

 

удов-

)

 

Безъ

 

сомнѣнія,

 

прародители

 

вкусили

 

отъ

 

заарѳщѳннаго

плода

 

не

 

потому,

 

что

 

хотѣли

 

сдѣлаться

 

богами,— этого

 

имъ

 

не

 

обѣ

щалъ

 

ни

 

искушавшій

 

ихъ

 

діаволъ,

 

ни

 

названіе

 

самого

 

дерева,— а

потому

 

что

 

желали

 

пріобрѣстя

 

высшее,

 

божеское

 

(«яко

 

бози»)

 

зна-

ніе

 

о

 

добрѣ

 

и

 

злѣ,

 

что

 

они

 

считали

 

необходимымъ

 

въ

 

интересахъ

своего

 

совершенствованія.
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летворяетъ

 

законныя

 

требованія

 

того

 

и

 

другого.

 

Забы-
вается

 

этой

 

схоластикой

 

то,

 

что

 

Богъ

 

въ

 

отношеніи

 

къ

«еловѣку

 

есть

 

исключительно

 

безпредѣльная

 

любовь:
въ

 

силу

 

любви

 

своей

 

Онъ

 

создалъ

 

міръв

 

человѣка,

 

лю

бовью

 

спасъ

 

падшаго,

 

любовью

 

промышляетъ

 

о

 

немъ

 

и

только

 

одной

 

любовью

 

будетъ

 

судить

 

его!.*)

Богъ

 

не

 

оставилъ

 

любить

 

человѣка

 

и

 

по

 

его

 

паде-

ніи,

 

Уже

 

къ

 

падшему

 

человѣку

 

Онъ

 

явился,

 

что-бы
призвать

 

къ

 

покаянію,

 

а

 

когда

 

человѣкъ

 

не

 

раскаялся,

Онъ,

 

говоря

 

но

 

человѣчески,

 

изыскалъ

 

средство

 

вернуть

его

 

въ

 

первобытное

 

состояніе,

 

чтобы

 

онъ

 

шелъ

 

попре

дуказанному

 

ему

 

пути.

 

Средство

 

это

 

съ

 

человѣческой

точки

 

зрѣнія

 

является

 

единственнымъ

 

цѣлесообразнымъ

средствомъ

 

спасенія.

 

Иначе,

 

какъ

 

поступилъ

 

Богъ

 

съ

согрѣшившимъ

 

человѣкомъ,

 

Онъ

 

поступить

 

не

 

могъ

 

(раз
суждая,

 

конечно,

 

относительно,

 

ибо

 

Богъ,

 

какъ

 

Суще-
ство

 

абсолютное

 

и

 

всемогущее,

 

можетъ

 

все,

 

можетъ

 

и

то,

 

что

 

не

 

можетъ

 

быть

 

содержаніемъ

 

ограниченнаго

 

ума

человѣческаго).

 

Богъ

 

не

 

могъ

 

уничтожить

 

падшаго

 

и

 

не

раскаявшагося

 

чѳловѣка.

 

потому

 

что

 

это

 

противорѣчило

бы

 

Его

 

любвеобильному

 

отношенію

 

къ

 

своей

 

твари

 

и,

 

съ

другой

 

стороны,

 

показало

 

бы

 

лишь

 

то,

 

что

 

человѣкъ

оказался

 

неудачнымъ

 

твореніемъ

 

Божіимъ,— что

 

опять

противорѣчитъ

 

существу

 

Божію.

 

Богъ

 

не

 

могъ

 

силой
вернуть

 

и

 

силой

 

поддерживать

 

человѣка

 

въ

 

его

 

невин

номъ

 

состояніи,

 

потому

 

что

 

этимъ

 

Онъ

 

лпшилъ-бы

 

че-

ловѣка

 

его

 

существеннаго

 

свойства — свободы, нравствен

ной

 

деятельности,

 

и

 

человѣкъ

 

не

 

могъ-бы

 

самостоятель

но

 

выполнять

 

свое

 

тварное

 

назначеніе — совершенство-

ваться

 

до

 

богоуподобленія.

 

Не

 

могъ

 

Богъ

 

и

 

простить

человѣка.

 

Это,

 

во

 

первыхъ,

 

потому,

 

что

 

прощеніе,

 

ко-

торое

 

есть

 

не

 

что

 

иное,

 

какъ

 

обѣщаніе

 

сохранить

 

преж

нія

 

хорошія

 

отношенія

 

къ

 

провинившемуся,

 

неприложи

мо

 

къ

 

Богу.

 

Богъ,

 

созерцая

 

грѣхъ

 

человѣкэ,

 

не

   

гнѣ-

*)

 

Если

 

вообще

 

кто

 

либо

 

изъ

 

разумно-свободныхъ

 

сущѳствъ

и

 

погибнетъ.

 

то

 

погибнетъ

 

не

 

вслѣдствіе

 

обвинитѳльнаго

 

вердикта

Божія

 

суда,

 

а

 

потому,

 

что

 

гибель

 

его-необходимый

 

результат»

 

его

ложной

 

жизни.
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вался,

 

не

 

оскорблялся,

 

не

 

угрожалъ

 

наказаніями,*)

 

а

остался,

 

какъ

 

и

 

всегда,

 

только

 

лгобяшимъ

 

Отцомъ.

 

Во
вторыхъ,

 

прощеніе

 

нисколько

 

не

 

измѣнило

 

бы

 

душевна

го

 

содержанія

 

человѣка,

 

не

 

исцѣлило-бы

 

его

 

грѣховной

язвы.

 

Сознанія

 

совершившагося

 

преступнаго

 

факта

 

про

щеніе

 

не

 

изгладило-бы.

 

Наконепъ.

 

одно

 

помилованіе
чрезъ

 

прошеніе

 

не

 

гарантировало

 

бы

 

человѣка

 

отъ

 

даль

иѣйшихъ

 

паденій**).

Средство,

 

избранное

 

Вогомъ

 

для

 

спасенія

 

людей,
заключалось

 

въ

 

томъ,

 

что-бы

 

дать

 

людямъ

 

возможность

испытать

 

жизнь

 

по

 

избранному

 

ими

 

принципу

 

своево-

лія

 

что-бы

 

они

 

горькимъ

 

опытомъ

 

познали

 

неестествен

ность

 

и

 

невозможность

 

такой

 

жизни,

 

увидѣли-бы

 

„что

на

 

что

 

они

 

промѣняли»

 

и

 

сами

 

добровольно

 

стали

 

на

путь

 

всѳцѣлой

 

преданности

 

Богу.

 

Оъ

 

этой

 

цѣлью

 

Богъ
«

 

опустилъ

 

развиться

 

въ

 

человѣчествѣболѣзненному

 

про

цессу,

 

который

 

начался

 

въ

 

прародителяхъ,

 

апотомъ

 

«въ

исіюлненіе

 

временъ»

 

подаетъ

 

то

 

цѣлительное

 

врачество,

усваивая

 

которое,

 

люди

 

встуиали-бы

 

опять

   

въ

   

истин-

"*)

 

Въ

 

схолаетическомъ

 

богословіи

 

принято

 

думать,

 

что

 

Бо-
жіе

 

предупрежденіе

 

о

 

наступленіи

 

смерти

 

въ

 

случаѣ

 

нарушенія

 

за

повѣди

 

было

 

угрозою

 

человѣку

 

для

 

гараЕтіи

 

его

 

стъ

 

паденія,

 

а

 

по

томъ.

 

когда

 

эта

 

угроза

 

оказалась

 

недѣйстввтѳльной,

 

Богъ,

 

что-бы
быть

 

нослѣдовательнымъ

 

Себѣ,

 

употребилъ

 

ее

 

въ

 

дѣйствитѳльное

наказаніе.

 

Такъ

 

думаетъ

 

нреосв.

 

Макарій,

 

говоря:

 

«Господь

 

ограж

даетъ

 

заповѣдь

 

страшною

 

угрозою

 

за

 

нарушеніе:

 

это

 

съ

 

тою

 

цѣлью,

что,

 

если

 

въ

 

минуты

 

искушенія

 

человѣва

 

поколеблются

 

въ

 

нвмъ

 

лю

бовь

 

и

 

благодарность

 

къ

 

Творцу,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

страхъ

 

удер-

жалъ

 

бы

 

его

 

отъ

 

нарушенія

 

Божіей

 

зановѣди

 

и

 

послужилъ

 

бы

 

ему

во

 

спаоеніе»,

 

См

 

«Рук.

 

къ

 

изуч,

 

хр.

 

п.-д

 

богословія»

 

1888

 

г.

 

стр.

110.

 

Не

 

отрѣшился

 

совершенно

 

отъ

 

такого

 

пониманія

 

и

 

проф.
Свѣтловъ,

 

утьерждающій,

 

что

 

Богъ

 

далъ

 

заповѣдь

 

въ

 

обезпоченіе
добра

 

и

 

въ

 

силу

 

этого

 

долженъ

 

былъ

 

исполнить

 

ее

 

de

 

facto,

 

ина-

че

 

получилось-бы

 

противорѣчіѳ

 

въ

 

Вогѣ.

 

См.

 

«Опытъ

 

апологет,

изложенія

 

пр.-хр.

 

вѣроученія

 

II

 

ч.

 

Но

 

такое

 

понимай

 

е

 

совершенно

ве

 

вѣрно,

 

что

 

утверждаетъ

 

самая

 

конструкція

 

заповѣди

 

Богъ

 

нѳ

сказал!

 

:

 

не

 

вкушай,

 

иначе

 

Я

 

тебя

 

умерщвлю,

 

а

 

сказалъ:

 

не

 

вку-

шай:

 

вкусишь —умрешь.

 

И

 

воя

 

рѣчь

 

Господа

 

по

 

поводу

 

грѣха

 

(Быт.
3,

 

H — 19)

 

не

 

есть

 

изложеніе

 

наказаній,

 

a

 

ковстятированіе

 

фак-
товъ,

 

вытекающихъ

 

изъ

  

совершившагося

 

грѣхопаденія.

**)

 

Такъ

 

понимали

 

грѣхъ

 

и

 

его

 

слѣдствія:

   

Іоаннъ

 

Дамаскинъ
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ную

 

жизнь

 

и

 

уже

 

непоколебимо

 

и

 

неизмѣнно

 

осуществ

ляли

 

свое

 

назначеніе.

 

Избравъ

 

это

 

средство,

 

Богъ

 

ос-

тается

 

любвеобильнымъ

 

Отцомъ

 

человѣка

 

и

 

въ

 

то-же

время

 

не

 

стѣсняетъ

 

его

 

свободы

 

самоопредѣленія.

Теперь

 

спрашивается

 

въ

 

какомъ

 

положеніи

 

оказал

ся

 

человѣкъ.

 

рѣшившійся

 

искать

 

блага

 

жизни

 

въ

 

себѣ:

въ

 

какое

 

отношеніе

 

еталъ

 

онъ

 

къ

 

Богу

 

и

 

къ

 

какимъ

результатам*

 

пришелъ?

 

Вѣрный

 

ключъ

 

для

 

рѣшенія

этого

 

вопроса

 

даетъ

 

пспхологія

 

вообще

 

человѣка

 

подза

коннаго.

 

Когда

 

человѣкъ

 

нарушаетъ

 

законъ

 

или

 

запо-

вѣдь,

 

у

 

него

 

зарожлается

 

сознаніе

 

виновности,

 

которое

обыкновенно

 

сопровождается

 

или

 

отчаяніемъ

 

и

 

быстрой
смертью,

 

иди

 

же

 

хроническамъ

 

замираніемъ.

 

въ

 

кото-

ромъ

 

чувство

 

жизни

 

борется

 

съ

 

потребностью

 

страданія
для

 

заглажденія

 

преступлѳнія.

 

Потребность

 

же

 

эта.

 

из-

вѣстная

 

на

 

богословско:.іъ

 

языкѣ

 

подъ

 

именемъ

 

потреб-
ности

 

искуилешя,

 

является

 

вслѣдствіе

 

сознанія

 

иедо-

стойности

 

жить

 

такъ,

 

какъ

 

живетъ

 

человѣкъ

 

(жить

 

подъ

грѣхомь),

 

страданія

 

являются

 

казнью

 

человѣка-преступ

ника

 

самого

 

себя.

 

Эта

 

самоказнь

 

вынуждается

 

помимо

согласія

 

и

 

желанія

 

на

 

то

 

человѣка

 

какою-то

 

непонят-

ною

 

внутреннею

 

силой,

 

называемой

 

совѣстыо.

 

Такая
реакція

 

нравственной

 

природы

 

человѣка

 

на

 

престуале-

ніе

 

служить

 

доказательствомъ

 

того,

 

что

 

въ

 

мірѣ

 

должно

существовать

 

только

 

одно

 

чистое

 

добро.

 

..Идея

 

справед

ливостіь

 

разсматриваемая

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

свобоянымъ
нравственнымъ

 

дѣйствіямъ

 

человѣка,

 

говорить

 

проф.
Свѣтловъ,

 

есть

 

не

 

что

 

иное,

 

какъ

 

врожденное

 

человѣку

сознаніе

 

о

 

томъ-

 

что

 

зло

 

не

 

имѣетъ

 

права

 

на

 

существо

ваніе

 

и

 

что

 

должно

 

существовать

 

только

 

добро,

 

что

 

жизнь

и

 

счастье

 

принадлежать

 

только

 

добру,

 

а

 

злу — ничтоже-

ство»*)

 

Результатомъ

 

борьбы

 

чувства

 

жизни

  

съ

 

указан

(Точное

 

изложеше

 

2

 

кн

 

ХХК

 

стр.

 

117)

 

Григорія

 

Нисскаго

 

(T.Vjl
стр

 

517:

 

рус

 

пер.

 

1865

 

г.) Св,

 

Иринея(противъ

 

ерѳейкн.

 

3,

 

XX,

 

)
и

 

др.

 

Во

 

избѣжаніе

 

загроможденія

 

досдовныии

 

выписками

 

изь

 

тво-

рений

 

св.

 

отцовъ,

 

который,

 

иногда

 

очень

 

обширныя,

 

могутъ

 

затруд

нять

 

чтеніе

 

нашего

 

сочиненія,

 

мы

 

старались

 

ограничиваться

 

лишь

цитатами

 

на

 

подлинник ь-

*)

 

«Зяаченіе

 

Креота

 

въ

 

дѣлѣ

 

Хріепвэмь-

 

Кіовъ

 

1893r.,c.246
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ной

 

потребностью

 

страданія

 

является

 

идея

 

жертвы,

 

гдѣ

человѣкъ,

 

подъ

 

давленіемъ

 

жажды

 

жизни,

 

пытается

 

за-

мѣнить

 

свои

 

страч,анія

 

чужими

 

^смыслъ

 

жертвы,

 

конеч-

но,

 

потомъ

 

раіширяется).

 

Чѣмъ

 

цѣннѣе

 

жертва

 

(когда,
напр.-

 

приносится

 

въ

 

жертву

 

красота,

 

сила,

 

невинность,

дѣвство,

 

истина),

 

тѣмъ

 

больше

 

шансовъ

 

на

 

заглажденіе
грѣха.

 

Богъ,

 

при

 

этомъ,

 

сперва

 

кажется

 

«грознымъ

 

оли-

цетворен

 

іемъ

 

правосудной

 

мести.,

 

потомъ

 

вообще

 

страш-

нымъ

 

существомъ,

 

потомъ

 

злымъ,

 

затѣмъ

 

равнодушнымъ

и

 

т.

 

д.,

 

пока

 

совсѣмъ

 

не

 

утратить

 

нравственнаго

 

харак

тера

 

идея

 

Бога»*.

 

Съ

 

измѣяеніемъ

 

понятія

 

о

 

Богѣ,

 

из-

мѣняются

 

у

 

людей

 

и

 

отношенія

 

къ

 

Нему.

 

Представляя
Бога

 

существомъ

 

грознымъ,

 

че/'овѣкъ

 

стремиться

 

купить

благоволеніе

 

Его.

 

Насколько

 

онъ

 

считаетъ

 

себя

 

правед

нымъ.

 

или

 

насколько

 

цѣнною

 

считаетъ

 

свою

 

жертву,

 

на

столько

 

признаетъ

 

себя

 

въ

 

правѣ

 

жить;

 

думаетъ,

 

что

Богъ

 

въ

 

правѣ

 

наказывать

 

его

 

по

 

силѣ

 

его

 

паденія.

 

От
сюда

 

именно

 

естественно

 

выработалось

 

и

 

установилось

правовое

 

отношение

 

человѣка

 

къ

 

Богу.

 

Такимъ

 

обра-
зомъ.

 

само

 

грѣшное

 

человѣчество,

 

въ

 

силу

 

указаннаго

субъективнаго

 

настроенія

 

духа,

 

по

 

мотивамъ

 

религіозно-
нравственнымъ,

 

создало

 

себѣ

 

иллюзію

 

Бога,

 

какъ

 

гроз

наго

 

судію,

 

карающаго

 

зло

 

и

 

награждающаго

 

добро

 

и

вслѣдствіе

 

этого

 

стало

 

въ

 

юридическія

 

отношенія

 

къ

Богу**)-

 

Слѣдствіемъ

 

послѣдняго

 

было

 

большее

 

удале-

ніе

 

человѣка

 

отъ

 

Бога.

 

Удаляясь

 

отъ

 

Бога,

 

человѣкъ

болѣе

 

и

 

болѣе

 

погрязалъ

 

во

 

злѣ.

 

Откровенный

 

законъ

зудеевъ

 

и

 

моральные

 

законы

 

другихъ

 

народовъ,

 

имѣвшіе

чисто

 

объективное

 

значеніе

 

для

 

человѣка,

 

не

 

могли

 

не

только

 

производить

 

положительнаго

 

добра

 

въ

 

людяхъ,

но

 

не

 

могли

 

и

 

сдерживать

 

зла

 

ихъ.

 

Законъ

 

могъ

 

только

показать

 

всю

 

несостоятельность

 

человѣка

 

въ

 

борьбѣ

 

со

*)

 

Свящ.

 

Свѣтловъ

 

«Знач.

 

Кр.

 

въ

 

дѣлѣ

 

Христовомъ».

**)

 

Эти

 

же

 

мотивы,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

послужили

 

развитію
юридической

 

теоріи

 

спасенія,

 

придуманной

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

боль
шая

 

часть

 

христіанъ,

 

подобно

 

первымъ

 

людямъ,

 

отдѣлившимъ

 

свою

жизнь

 

отъ

 

Бога,

 

перестала

 

жить

 

ісею

 

полнотой

 

церковной

 

жнзни,

жизни

 

со

 

Лристомъ

 

и,

 

вслѣдствіѳ

 

чего,

 

перестала

 

понимать

 

иску-

пительное

 

дѣло

 

Христа

 

непосредственно.
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зломъ,

 

каковую

 

роль,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

исторіи,

 

онъ

 

и

 

вы

полнилъ.

 

Юридизмъ

 

въ

 

отношеніяхъ

 

къ

 

Богу,

 

показав-

ши

 

невозможность

 

самостоятельнаго

 

возстанія

 

человѣка

отъ

 

грѣховности,

 

убивалъ

 

въ

 

немъ

 

вѣру

 

въ

 

свои

 

силы,

вѣру

 

въ

 

добро

 

и

 

приводилъ

 

его

 

къ

 

апатіиили

 

отчаянію.
Нравственный

 

союзъ

 

человѣка

 

съ

 

Богомъ

 

совсѣмъ

 

раз-

рывался

 

и

 

со

 

стороны

 

человѣка

 

представлялось

 

совер-

шенно

 

не;'озможнымъ

 

опять

 

войти

 

въ

 

общеніе

 

съ

 

Бо-
гомъ.

 

А

 

безъ

 

вѣры

 

въ

 

себя

 

и

 

добро

 

становится

 

немы-

слимымъ

 

и

 

истинное

 

раскаяніе.

 

Сознаніе

 

одной

 

вины

безъ

 

вѣры

 

въ

 

добро

 

вело

 

къ

 

невѣрію,

 

которое

 

вырази-

лось

 

у

 

евреевъ

 

въ

 

формѣ

 

юридизма,

 

китайцевъ

 

-

 

мате-

ріали»ма,

 

персовъ

 

— дуализма,

 

буддистовъ— нигилизма,

греко

 

римлянъ

 

— скептицизма.

 

Таковы

 

конечные

 

плоды

жизни

 

человѣка

 

по

 

принципу

 

своеволія;

 

къ

 

таковымь

результатамъ

 

естественнымъ

 

путемъ

 

пришелъ

 

человѣкъ,

пожелавшій

 

искать

 

блага

 

въ

 

себѣ,

 

а

 

не

 

въ

 

Богѣ.

Является

 

вопросъ:

 

могъ-ли

 

и

 

могутъ-ли

 

хотя-бы
лучшіе

 

представители

 

внѣ-христіанскаго

 

міра,

 

серьезно

относяшіеся

 

къ

 

аѣлу

 

нравственной

 

жизни

 

и

 

не

 

желаю-

щіе

 

самихъ

 

себя

 

обманывать,

 

успокоить

 

неотвязчивую

потребность

 

искупленія

 

какими-либо

 

соображеніями

 

на

основаніи

 

фактовъ

 

наличной

 

дѣйствительности?

Какъ

 

выше

 

было

 

сказано,

 

въ

 

силу

 

нравственнаго

закона,

 

не

 

уничтоженнаго

 

грѣхопаденіемъ

 

совершенно,

человѣкъ

 

всегда

 

чувствуетъ

 

потребность

 

выйти

 

изъ

 

сво

его

 

ненормальнаго

 

состоянія;

 

избавиться

 

отъ

 

грѣховъ

 

и

чрезъ

 

то

 

опять

 

получить

 

благоволеніе

 

Божіе

 

и

 

жить

 

съ

Богомъ.

 

Сознавши

 

необходимость

 

уничтоженія

 

въ

 

себѣ

грѣха.

 

человѣкъ

 

стремится

 

найти

 

такія

 

средства,

 

кото-

рый

 

сдѣлали-бы

 

его

 

такимъ,

 

какимъ.

 

онъ

 

быль

 

до

 

грѣ

хопаденія.

 

Во

 

главѣ

 

средствъ

 

является

 

жертва

 

во

 

все-

возможвыхъ

 

видахъ,

 

служащая

 

по

 

словамъ

 

проф.

 

Рож-
дественскаго,

 

«громкимъ

 

и

 

никогда

 

не

 

прерывавшимся

воплемъ

 

человѣчества

 

къ

 

Небу

 

о

 

примирены

 

съ

 

Бо-
гомъ, — воплемъ,

 

раздававшимся

 

изъ

 

всѣхъ

 

пунктовъ

земли

 

и

 

оглашавшимъ

 

всѣ

 

тысячалѣтія

 

исторіи».

 

Но
какъ

 

жертва,

 

такъ

 

и

 

всѣ

 

другія

   

испробованный

    

сред-
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ства

 

оказались

 

безсильными

 

уничтожить

 

грѣхъ

 

и

 

возста

новить

 

прерванную

 

связь

 

между

 

Богомъ

 

и

 

человѣкомъ,

какъ

 

средства,

 

имѣвшія

 

чисто

 

внѣшнее

 

значеніе

 

и

 

ни-

какимъ

 

образомъ

 

не

 

могущія

 

простирать

 

своего

 

дѣйствія

на

 

внутренній

 

міръ

 

человѣка.

 

Человѣкъ

 

продолжалъ

 

ко

снѣть

 

во

 

грѣхахъ

 

и,|выражаясь

 

образно,

 

пребывать

 

ча

домъ

 

гнѣва

 

Божія

 

Такое

 

состояніе

 

приводило

 

его

 

къ

«ознаяію

 

полнаго

 

нравственнаго

 

безсилія.

 

такъ

 

что

 

та-

кіе

 

великіе

 

представители

 

не

 

облагодатствованнаго

 

Mi-

pa,

 

какъ

 

св.

 

пророкъ

 

Давидъ.

 

не

 

удовлетворившись

 

внѣ

шними

 

средствами

 

принуждены

 

были

 

восклицать:

 

«нѣсть

мира

 

въ

 

костѣхъ

 

моихъ

 

отъ

 

лица

 

грѣхъ

 

моихъ.

 

Ъевза-
комя

 

моя

 

превзыооша

 

главу

 

мою,

 

яко

 

бремя

 

тяжкое

 

отя

іотѣша

 

на

 

мнгь»

 

(Пс

 

37,6)

 

Язычникъ-я;е,

 

на

 

какой

 

бы
ступени

 

духовнаго

 

развитія

 

не

 

стоялъ,

 

неизбѣжно

 

при-

ходить

 

къ

 

горькому

 

сознанію

 

своей

 

нравственной

 

безпо
мощности.

Нарушение

 

всякаго

 

закона

 

необходимо

   

влечетъ

  

за

собой

 

бѣдствія

 

и

 

нѳсчастія.

 

Нарушение

 

законовъ

 

физи-
ческой

 

жизни

 

вызываетъ

 

катастрофы,

   

преступленіе

 

за-

коновъ

 

соціальной

 

жизни

 

служить

 

источникомъ

 

всевоз-

можныхъ

 

общественныхь

 

бѣдствій.

 

Такъ

 

точно

 

и

 

въ

 

об
ласти

 

моральной

 

жизни

 

людей

 

нарушеніе

 

нравственнаго

закона

 

необходимо

 

сопряжено

 

съ

 

душевными

  

катастро-

фами

 

въ

 

видЬ

 

жгучихъ

 

мученій

 

совѣсти,

 

разстройства

 

и

упадка

 

всей

 

духовной

 

жизни

   

Поэтому,

 

естественно

 

че-

ловѣку,

 

стремящемуся

 

къ

 

уничтоженію

 

въ

 

себѣ

   

грѣха (

задаться

 

вопросомъ,

 

не

 

смываютъ

 

ли

 

грѣха

 

самыя

   

эти

катастрофы?

 

Но

 

всѣ

 

эти

 

бѣдствія

 

являются,

 

какъ

   

слѣд

ствія

 

разстройства

 

какой-бы

  

то

 

ни

   

было

   

нормальной
жизни

 

нарушеніемъ

 

тѣхъ

 

законовъ.

 

на

 

которыхъ

   

зиж-

дется

 

жизнь,

 

а

 

потому

 

онѣ,

 

какъ

 

только

  

слѣдствія,

   

не

могутъ

 

оказывать

 

положительно

 

никакого

 

вліянія

 

на

 

свою

причину— нарушеніе

 

закона.

 

Поэтому,

 

разъ

 

явилось

 

на

рушеніе

 

нравственнаго

 

закона

 

и

 

получился

  

грѣхъ,

   

то

какія

 

бы

 

ужасныя

 

слѣдствія

   

не

   

были

   

сопряжены

   

съ

этимъ

 

грѣхомъ,

 

они

 

не

 

могутъ

   

оказать

   

благотворнаго
вліянія

 

на

 

самое

   

нарушеніе

   

закона*

   

не

   

уничтожать

грѣха.
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Какъ

 

выше

 

мы

 

ска;.-али,п<

 

милованіе

 

не

 

могло

 

имѣть

мѣста

 

въ

 

дѣлѣ

 

возстановленія

 

человѣка.

 

Не

 

могъ

 

на

него

 

положиться

 

и

 

человѣкъ-

 

критически

 

относящийся
къ

 

своему

 

спасенію.

 

Онъ

 

сознаетъ.

 

что

 

грѣхъ

 

его

 

не

уничтоженъ,

 

а

 

потому

 

продолжаетъ

 

чувствовать

 

всю

 

его

тяготу

 

и

 

свою

 

виновность

 

предъ

 

Богомъ.

 

Его

 

постоян-

но

 

безпокоигъ

 

и

 

преслѣдуетъ

 

ужасный

 

образъ

 

дѣла

 

со-

верщившагося-

 

Человѣку

 

далеко

 

недостаточно

 

быть

 

толь

ко

 

помилованнымъ,

 

но

 

внутренній

 

голосъ

 

нравственнаго

закона,

 

вѣчно

 

его

 

терзающій,

 

настойчиво

 

требуетъ

 

отъ

него

 

совершеннаго

 

уничтоженія

 

грѣха,

 

такъ

 

что

 

бы

 

че-

ловѣкъ

 

стэлъ

 

опять

 

такюіъ-же,

 

какимъ

 

быль

 

до

 

грѣха

и

 

могъ

 

смѣло

 

и

 

съ

 

чистой

 

совѣстью

 

занимать

 

свое

 

пс-

ложеніе

 

въ

 

міровомъ

 

порядкѣ

Такимъ

 

образомъ,

 

ничто

 

не

 

могло

 

уничтожить

 

грѣхъ

и

 

успокоить

 

человѣк*.

 

и еловѣкъ

 

всегда

 

спзнавалъ

 

при

сутствіе

 

въ

 

себѣ

 

грѣха,

 

какъ

 

элемента

 

чуждаго

 

его

 

ду-

ховной

 

природѣ,

 

сквернящее

 

его

 

существо

 

и

 

удаляющее

его

 

отъ

 

Бога,

 

притомъ

 

такого

 

элемента,

 

который

 

всѣми,

возможными

 

для

 

естественна™

 

человѣка

 

средствами

 

и

спссобами

 

здаленъ

 

быть

 

не

 

можетъ.

 

Такое

 

сознаніе,

 

тя

желымъ

 

бременемъ

 

отзывавшееся

 

на

 

совѣсти

 

человѣка,

естественно

 

приводило

 

его

 

къ

 

тому

 

убѣжденію,

 

что

 

ес-

ли

 

человѣкъ

 

не

 

можетъ

 

самъ

 

освободиться

 

отъ

 

грѣха,

то

 

долженъ

 

Богъ

 

освободить

 

его,

 

а

 

такъ

 

какъ

 

безъ

 

пе-

реустройства

 

всего

 

человѣка

 

освобожденіе

 

отъ

 

грѣха

 

не

мыслимо,

 

то

 

онъ

 

долженъ

 

быть

 

пересозданъ.

 

Потреб-
ность

 

пересозданія

 

особенно

 

сильно

 

чувствовалась

 

предъ

иришествіемъ

 

Спасителя,

 

когда

 

всв

 

народы,

 

изжившись

въ

 

своихъ

 

напрасныхъ

 

попыткахъ

 

къ

 

удовлетворенно

кореннымъ

 

и

 

существеннымъ

 

потребностямъ

 

духа

 

чело-

вѣческаго,

 

приптли

 

къ

 

тому

 

последнему

 

убѣжденію,

 

что

невозможна

 

жизнь

 

людей

 

въ

 

настоящемъ

 

видѣ,

 

а

 

пото-

му

 

непремѣнно

 

долженъ

 

произойти

 

какой-то

 

нравствен-

ный

 

переворотъ,

 

июѣющій

 

осмыслить

 

жизнь

 

народовъ

a

 

лучшіе

 

люди

 

и

 

изъ

 

язычниковъ

 

(Сенека.

 

ПерсіЙ,

 

Юве
налій.

 

Виргилій)

 

громко

 

высказывали

 

это.

Сознавая,

 

такимъ

 

образомъ,

 

потребность

 

въ

   

нрав-
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ственномъ

 

возрожденіи

 

и

 

будучи

 

не

 

въ

 

силахъ

 

удовлет-

ворить

 

ей.

 

человѣчество

 

обращало

 

свои

 

взоры

 

аъ

 

Uory
съ

 

надеждой

 

отъ

 

Него

 

только

 

получить

 

свое

 

спасеніе.
И,

 

дѣйствительно,

 

Богъ

 

тогда

 

рѣхлі

 

се

 

иду...

 

и

 

въ

 

си-

лу

 

той

 

же

 

любви,

 

по

 

которой

 

создалъ

 

человѣка

 

Сына
своею

 

едшюроОѵиіо

 

пост

 

Шоъ

 

въ

 

мгр&,

 

да

 

живи

 

будемъ
Ммг,

 

и

 

явися

 

блашдать

 

Ъожія,

 

спасительная

 

всѣмъ

 

че-

ловѣкомъ

 

(Евр.

 

10,

 

5-7:

 

1

 

Іоан.

 

4,

 

9

 

ср.

 

Іоан.15,

 

16;
Тит.

 

2,

 

11).

 

Богъ

 

Самъ

 

пришелъ

 

на

 

помощь

 

человѣку

и

 

положилъ

 

начало

 

новому

 

союзу

 

примиренія

 

между

 

не

бомъ

 

и

 

землей,

 

меяаду

 

Богомъ

 

и

 

человѣкомъ

 

(2

 

Кор.
5.

 

19).

 

Но

 

прежде,

 

чѣмъ

 

говорить

 

въ

 

чемъ

 

выразилась

помощь

 

Божія,

 

необхі

 

димо

 

хотя

 

въ

 

краткихъ

 

словахъ

сказать

 

на

 

основаніи

 

выше

 

изложеннаго,

 

въ

 

чемъ

 

дол-

жно

 

быть

 

спасеніе,

 

что-бы

 

потомъ

 

яснѣе

 

показать

 

не-

обходимость,

 

цѣлесообразность

 

и

 

естественност!;

 

того

 

об
раза

 

спасенія,

 

какой

 

предлогается

 

христізнскимъ

 

и

 

имен

но

 

православнымъ

 

ученіемъ.

П.

Задача

 

спасенія

 

заключается

 

въ

 

томъ,

 

что-бы

 

воз-

становить

 

добровольно

 

нарушенный

 

со

 

стороны

 

человѣ

ка

 

союзъ

 

его

 

съ

 

Богомъ-

 

нужно

 

было

 

поставить

 

человѣ-

ка

 

въ

 

то

 

состояніе,

 

въ

 

которомъ

 

былъ

 

Адамъ

 

до

 

грѣхо

цаденія

 

и

 

дать

 

ему

 

ясѣ

 

силы

 

къ

 

истинному

 

животу

 

и

 

бла
іочестію,

 

что

 

бы

 

онъ.

 

неуклонно

 

шелъ

 

по

 

пути

 

своего

истиннаго

 

назначенія.

 

Но

 

какъ

 

долженъ

 

быть

 

возстанов

ленъ

 

этотъ

 

союзъ,

 

какимъ

 

долженъ

 

быть

 

самый

 

процессъ

спасенія.— рѣшеніе

 

этому

 

вопросу

 

всегда

 

давалось

 

раз-

личное.

 

И

 

въ

 

настояще

 

время

 

существуетъ

 

разнообра-
зіе

 

взглядовъ

 

по

 

этому

 

вопросу.

 

Изъ

 

современныхъ

 

те-

орій

 

спасенія

 

видное

 

мѣсто

 

занимаютъ

 

—-раціоналисти-
ческая

 

и

 

юридическая.

Раціоналистическая

 

теорія,

 

представителями

 

кото-

рой

 

являются

 

Ренанъ,

 

Штраусъ,

 

Л.

 

Толстой,

 

Шлеер-
махеръ,

 

Ричль

 

и

 

др.,

 

выходить

 

езь

 

того

 

положенія.что
человѣкъ,

 

какъ

 

существо

 

нравственно-свободное,

 

доста-

точно

 

обладаетъ

 

всѣми

 

средствами

 

для

 

своего

 

спасенія*
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Отъ

 

него

 

зависитъ

 

быть

 

грѣшнымъ,

 

или

 

не

 

быть,

 

идти

по

 

пути

 

добра,

 

или

 

по

 

пути

 

зла.

 

Всѣми

 

сознаваемая

невозможность

 

самоспасенія,

 

по

 

этой

 

теоріи,

 

пустая

 

ил

люзія.

 

Когда

 

человѣчество

 

поиметь

 

эту

 

иллюзію

 

и

 

по-

вѣритъ

 

въ

 

себя,

 

въ

 

свои

 

собственный

 

силы,

 

оно

 

мо-

жетъ

 

самостоятельно

 

возродиться

 

и

 

образовать

 

царство

Божіе

 

на

 

землѣ.

 

Нашъ

 

соотечественникъ

 

гр.

 

Л-

 

Тол-
стой,

 

какъ

 

извѣстно,

 

даже

 

пытается

 

образовать

 

въ

 

Ка-
надѣ

 

зерно

 

такого

 

царства

 

изъ

 

своихъ

 

единомышленни-

ковъ,

 

Рационалистическая

 

теорія,

 

такимъ

 

образомъ,

 

со-

вершенно

 

отрицаетъ

 

вмѣшательство

 

Бога

 

въ

 

дѣло

 

спа-

сенія

 

человѣка.

 

Насколько

 

соотвѣтствуетъ

 

она

 

дѣйстви

тельности.

 

это

 

видно

 

уже

 

изъ

 

предыдущаго,

 

гдѣ

 

мы

 

изо

бразили

 

состояніе

 

нравственнаго

 

т

 

л

 

ѣ

 

н

 

і

 

я

 

грѣшнаго

челивѣчества

 

(2

 

Петр.

 

2,

 

19)

 

и

 

полную

 

невозможность

выйти

 

изъ

 

него

 

однѣми

 

естественныки

 

силами

 

(Рим.
7,

 

17

 

24)

 

Послѣ

 

всего

 

выше

 

изложениаго

 

нѣтъ

 

нуж-

ды

 

особо

 

останавливаться

 

на

 

опроверженіи

 

раціонали-
стической

 

теоріи

 

спасенія.

Что

 

касается

 

юридической

 

теоріи

 

искупленія,

 

то

 

едва-

ли

 

она

 

можетъ

 

считаться

 

сколько-ниб.

 

цѣннѣе

 

теоріи
раціоналистической

 

*)

 

Юридическая

 

теорія

 

для

 

объясне
нія

 

дѣла

 

Христова

 

вводить

 

понятіе

 

объ

 

оскорбленной
правдѣ

 

Божіей

 

и

 

на

 

немъ

 

основывается-

 

Съ

 

отвержені
емь

 

же

 

этого

 

понятія,

 

которое,

 

какъ

 

мы

 

выше

 

сказали

совершенно

 

ложно,

 

сама

 

собой

 

рушится

 

и

 

вся

 

теорія.

Не

 

смотря,

 

однако,

 

на

 

ея

 

очевидную

 

абсурдность,

 

ею

удовлетворялась

 

схоластическая

 

богословская

 

наука

 

во

все

 

время

 

своего

 

существованія

 

и

 

сейчасъ

 

ею

 

живутъ

католичество

 

и

 

протестанство.

 

Такая

 

живучесть

 

этой

теоріи

 

объясняется

 

полнымъ

 

ея

 

соотвѣтствіемъ

 

духу

 

и

характеру

 

западно-европейскихъ

 

народовъ.

Ограничавпшсь

 

краткой

   

характеристикой

 

недоста-

*)

 

Подробную

 

критику

 

этой

 

теоріи

 

можно

 

читать

 

у

 

архим.

Сергія

 

въ

 

кн,

 

«Православное

 

ученіѳ

 

о

 

опасеніи;

 

изд.

 

2,

 

Казань;
1898

 

г.

 

и

 

въ

 

богословскихъ

 

трудахъ

 

профессора

 

овященнвка

 

П.
Свѣтлова .
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точности

 

обѣихъ

 

этихъ

 

теорій,

 

постараемся

 

на

 

основа

ніи

 

выше

 

изложеннаго

 

нониманія

 

сущности

 

грѣха

 

и

грѣховнаго

 

состоянія

 

человѣка

 

раскрыть

 

необходимый
условія

 

спасенія,

 

а

 

потомъ

 

посмотримъ,

 

насколько

 

тар-

монируетъ

 

съ

 

этими

 

условіями

 

христіанское

 

ученіе

 

о

богочеловѣческомъ

 

дѣлѣ

 

Христа,

Человѣкъ

 

созданъ

 

нравственно-свободнымъ

 

сущест

вомъ

 

по

 

образу

 

и

 

подобію

 

Вожію,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

яв-

ляется

 

самъ

 

по

 

себѣ

 

цѣнною

 

личностью.

 

Этого

 

дара

 

Бо-
жія

 

онъ

 

не

 

могъ

 

лишиться,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

противномъ

случаѣ

 

онъ

 

пересталъ

 

бы

 

быть

 

человѣкомъ.

 

Какъ

 

су-

щество

 

нравственно-свободное,

 

онъ

 

самостоятельно

 

стре

милея

 

къ

 

Богу

 

и

 

любилъ

 

Его.

 

Богъ

 

же

 

возлюбилъ

 

че-

ловѣка

 

еще

 

до

 

сотворенія

 

его.

 

На

 

этомъ

 

свободномъ
союзѣ

 

любви

 

а

 

основывалась

 

первобытная

 

религія.ІІри
грѣхопаденіи

 

человѣкъ

 

не

 

лишился

 

этого

 

цѣннаго

 

ат-

трибута

 

своего

 

существа.

 

Онъ

 

свободно

 

палъ,

 

свободно
долженъ

 

и

 

возстать.

 

Свободный

 

союзъ

 

любви

 

и

 

возста

новлвнъ

 

долженъ

 

быть

 

свободно;

 

потому,

 

что

 

Богъ

 

при

твореніи

 

не

 

навязывалъ

 

силой

 

своей

 

любви

 

и

 

благъ

 

люб
ви,

 

также

 

долженъ

 

поступить

 

и

 

при

 

возстановленіи

 

люб-
ви.

 

Поэтому

 

человѣкъ

 

свободно

 

и

 

самостоятельно

 

дол-

женъ

 

принять

 

участіе

 

въ

 

дѣлѣ

 

своего

 

сиасенія,

 

иначе

спасгііііе

 

не

 

могло

 

имѣть

 

никакой

 

нравственной

 

ценно-
сти.

Непремѣнное

 

участіе

 

человѣка

 

въ

 

своемъ

 

спасеніи
необходимо

 

слѣдуетъ

 

и

 

изъ

 

сущности

 

грѣха.

 

Грѣхъ

произошелъ

 

чрезъ

 

преступленіе

 

заповѣди

 

Вожіей.чрезъ
ослушаніе

 

/>ога,

 

когда

 

человѣкъ

 

сталъ

 

жить

 

по

 

прин-

ципу

 

своеволія,

 

вмѣсто

 

полнаго

 

подчиненія

 

себя

 

/>огу.
Поэтому

 

при

 

возстановленіи

 

себя

 

человѣкъ

 

долженъ

самъ

 

подчинить

 

себя

 

Богу

 

и

 

доказать

 

это

 

своей

 

жизнью,

долженъ

 

всегда

 

быть

 

въ

 

безусловномъ

 

послушаніи

 

Бо-
гу.

 

Это

 

необходимо

 

подсказываетъ

 

ему

 

его

 

самосозна-

ніе.

 

Замѣна

 

здѣсь

 

какимъ-либо

 

другимъ

 

существомъ.ес-

ли-бы,

 

допустимъ,

 

таковая

 

могла

 

быть

 

(что,

 

конечно,

немыслимо),

 

никогда

 

не

 

удовлетворитъ

 

человѣка.
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Грѣхопаніемъ

 

человѣкъ

 

произвелъ

 

дисгармонію

 

сво

ихъ

 

духовныхъ

 

и

 

физическихъ

 

силъ,

 

далъ

 

своимъ

 

спо

собностямъ

 

ложное

 

направленіе

 

и.

 

утвердившись

 

въ

этомъ

 

состояніи,

 

сдѣлался

 

рабомъ

 

грѣха»

 

Грѣхъ

 

сталъ

царствовать

 

въ

 

мірѣ,

 

естественнымъ

 

результатомъ

 

его

явились

 

страданія

 

и

 

смерть.

 

Что-бы

 

выйти

 

изъ

 

этой
грѣховности,

 

освободиться

 

отъ

 

ея

 

гнетущи хъ

 

послѣдст-

вій

 

и

 

загладить

 

самое

 

сознаніе

 

вины,

 

безъ

 

нарушенія
свободы

 

человѣка,

 

необходимы

 

съ

 

его

 

стороны

 

собствен
ныя

 

усилія.

 

Человѣкъ

 

долженъ

 

собственною

 

природой
пережить

 

всѣ

 

тѣ

 

страданія,

 

которыя

 

неизбѣжны

 

при

борьбѣ

 

со

 

зломъ.

 

На

 

эти

 

страданія,

 

или

 

самоказнь,какъ

мы

 

сказала

 

выше,

 

его

 

побуждаютъ

 

его

 

сознаніе

 

и

 

го-

лосъ

 

совѣсти.

 

Человѣкъ

 

всегда

 

видѣлъ

 

въ

 

страданіяхъ
св<>е

 

искупленіе,

 

и

 

потому,

 

если

 

бы

 

все

 

дѣло

 

спасепія
совершилось

 

какимъ-либо

 

образомъ

 

помимо

 

его

 

актив-

наго

 

участія,

 

онъ

 

не

 

успокоился

 

бы.

 

На

 

немъ

 

всегда

тяготѣло-бы

 

сознаніе

 

грѣховности.

 

a

 

вслѣдствіе

 

этого

чувство

 

недостойности

 

жить.

 

Т,

 

е

 

не

 

для

 

Бога,

 

а

 

для

самаго

 

человѣка

 

нужны

 

эти

 

страданія-

 

Такой

 

смыслъ

въ

 

страданіяхъ

 

видитъ

 

и

 

Слово

 

Божіе

 

(1

 

Петр.

 

1.

 

6—7
ср.

 

2

 

Кор.

 

4,

 

16-17

 

и

 

др.)

По

 

всѣмъ

 

этимъ

 

мотивамъ

 

человькъ

 

долженъ

 

самъ

принять

 

участіе

 

въ

 

дѣлѣ

 

своего

 

спасенія.

 

Но

 

самоспа-

сете,

 

какъ

 

сказано

 

выше,

 

невозможно.

 

Сознаніе

 

винов

ности

 

въ

 

грѣшникѣ

 

есть

 

главное

 

съ

 

его

 

стороны

пренятствіе,

 

которое

 

дѣлаетъ

 

невозможнымъ

 

всякое

 

само

искупленіе,

 

всякое

 

возвращеніе

 

къ

 

Богу-

 

Человѣкъ

 

не

можетъ

 

устранить

 

гнѣтушаго

 

его

 

волю

 

сознанія

 

грѣхов

ности

 

и

 

виновности,

 

не

 

погружаясь

 

еще

 

глубже,

 

именно

изъ

 

грѣховности

 

въ

 

усыпленіе

 

совѣсти,

 

въ

 

ожесточеніе.
Поэтому-то

 

люди

 

и

 

не

 

могли

 

успокоить

 

свою

 

совѣсть

и

 

не

 

могли

 

первые

 

пойти

 

къ

 

Богу.

 

Да

 

если

 

и

 

пошли-

бы,

 

го

 

все-же

 

они,

 

какъ

 

существа

 

de

 

facto

 

грѣшные,

не

 

мо рли

 

быть

 

предметомъ

 

любви

 

Бога,

 

т.

 

е.

 

Богъ,какъ
существо

 

святое,

 

не

 

могъ

 

быть

 

въ

 

тѣснѣйшемъ

 

единеніи
съ

 

грѣшнымъ

 

человѣчествомъ.

 

Поэтому

 

Богъ

 

долженъ

придти

 

на

 

помощь

 

чѳловѣку

 

и

 

Онъ

 

первый

 

долженъ

 

по

дожить

 

начало

 

спасенію-

 

Этого

 

требуетъ

 

неотвязное

 

иго
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человѣческой

 

грѣхов

 

ности

 

и

 

невозможность

 

начала

 

спа

сительнаіо

 

процесса

 

со

 

стороны

 

человѣка.

Сознаніе

 

вин

 

°вности

 

является

 

главнымъ

 

препятст-

віемъ

 

обращенія

 

человека

 

къ

 

Богу.

 

Загладить-же

 

чув-

ство

 

виновности,

 

по

 

словамъ

 

проф.

 

Несмѣлова.

 

*)

 

че-

ловѣкъ

 

иожетъ

 

только

 

цѣною

 

собственнаго

 

существова-

нія,

 

потому

 

что

 

сознаніе

 

виновности

 

прекратится

 

толь-

ко

 

тогда,

 

когда

 

уничтожится

 

сознаніе

 

вообще

 

Говоря
языкомъ

 

церкви,

 

для

 

этого

 

нужно

 

возрожденіе

 

человѣ-

ка,

 

нужно

 

пересозданіе

 

всего

 

духовно-физическаго

 

суще

ства

 

грѣшнаю

 

тѳловѣка.

 

Человѣкъ

 

грѣхопаденіемъ

 

на-

правилъ

 

жизнь

 

свою

 

по

 

ложному

 

идеалу,

 

идеалу,

 

имъ

самимъ

 

выдуманному.

 

Что-бы

 

направить

 

его

 

жизнь

 

со-

гласно

 

его

 

истнному

 

назначенію,

 

надобно

 

замѣнить

 

въ

немъ

 

любовь

 

къ

 

твари

 

-

 

себѣ

 

и

 

міру

 

любовью

 

къ

 

Богу
пожеланія

 

земныя— духовными,

 

воцчрить

 

смиреніе

 

на

мѣстѣ

 

гордости,

 

поселить

 

въ

 

немъ

 

ириаязанкость

 

къ

 

до

бру

 

и

 

отвращеніе

 

отъ

 

зла,

 

смерть

 

изгнать

 

истинной
жизнью

 

и

 

„на

 

развалинахъ

 

грѣха

 

утвердить

 

престолъ

вѣры,

 

надежды

 

и

 

любви»-

 

Созданіе

 

такого

 

переворота

въ

 

человѣкѣ

 

требуетъ

 

не

 

меньшей

 

премудрости

 

и

 

могу

щества,

 

чѣмъ

 

его

 

первое

 

твореніе.

 

потому

 

что

 

здѣсь

необходимо

 

считаться

 

съ

 

свободой

 

человѣка,

 

которая

 

не

можетъ

 

быть

 

нарушена

 

ни

 

въ

 

какихъ

 

даже

 

самыхъ

 

ми-

нимальныхъ

 

размѣрахъ

 

Поэтому

 

только

 

іюгъ

 

могъ

 

най-
ти

 

средства

 

возроженія

 

и

 

возродить

 

человѣка.

Но

 

и

 

послѣ

 

возрожденія

 

человѣка,

 

і

 

е.

 

послѣ

 

то-

го,

 

какъ

 

онъ

 

будетъ

 

поставленъ

 

въ

 

то

 

самое

 

состояніе,
въ

 

какомъ

 

былъ

 

прародитель

 

до

 

паденія,

 

человѣкъ

 

не

можетъ

 

оставаться

 

безъ

 

Божіей

 

помощи,

 

какъ

 

это

 

по-

казалъ

 

несчастный

 

случай

 

съ

 

первыми

 

людьми.

 

Нужно
было

 

утвердить

 

человѣка

 

въ

 

его

 

возрожденномъ

 

состоя-

ніи,

 

гарантировать

 

его

 

отъ

 

возможныхъ

 

случаевъ

 

паде-

нія,

 

иначе,

 

какъ

 

говоритъ

 

Св.

 

Аоанасій

 

Великій,

 

воз-

можны

 

были-бы

 

частыя

 

паденія

 

(«человѣкъ

   

научился-

*•)

 

«Догматическая

 

система

 

Св.

   

Грпгорія

   

Нисскаго»,

 

стр.
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бы

 

падать»)

 

и

 

требовались-бы

 

частыя

 

сверхъестествен-

ный

 

вмѣшательства

 

Божія

 

для

 

спасенія

 

людей.

 

Абсо-
лютная-же

 

неизмѣняемость

 

и

 

твердое

 

постоянство

 

въ

добрѣ

 

принадлежитъ

 

одному

 

только

 

Богу,

 

поэтому

 

толь

ко

 

Онъ

 

можетъ

 

по

 

возрожденію

 

и

 

держать

 

человѣка

 

въ

этомъ

 

состояиіи

 

и

 

направлять

 

къ

 

выполненію

 

своего

назначенія.

Нэконецъ,

 

послѣ

 

грѣхопаденія

 

прародителей

 

всѣ

люди

 

рождались

 

зараженными

 

грѣховностью

 

и

 

сами

 

грѣ

шили.

 

Наслѣдственность

 

грѣха

 

и

 

литая

 

грѣховность

неизбѣжныдля

 

всѣхъ

 

и

 

всѣ

 

люди

 

нуждаются

 

въ

 

спасе

ніи.

 

Поэтому

 

спасеніе

 

должно

 

быть

 

дано

 

не

 

одному

 

че

ловѣку,

 

а

 

всему

 

человѣчеству,

 

начиная

 

съ

 

прародите-

лей

 

и

 

кончая

 

тѣми

 

последними

 

людьми,

 

которые

 

бу-
дутъ

 

жить

 

при

 

кончинѣ

 

міра.

 

Такое

 

великое

 

дѣло

 

не

могло

 

совершить

 

какое

 

либо

 

ограниченное

 

существо,

 

а

существо

 

всеобъемлющее,

 

т.

 

е

   

Богъ.

Такимъ

 

образомъ,

 

изъ

 

ггонятія

 

о

 

грѣхѣ

 

и

 

грѣхов-

номъ

 

состояніи

 

человѣка

 

необходимо

 

слѣдуетъ

 

что

 

въ

дѣлѣ

 

спасенія

 

человѣка

 

необходимо

 

совмѣстное

 

участіе
Бога

 

и

 

самого

 

человѣка.

 

Христіанское

 

ученіе,

 

дѣйстви

тельно,

 

такъ

 

и

 

говоритъ,

 

что

 

спасеніе

 

совершается

 

Бо-
гомъ

 

и

 

человѣкомъ.

 

Оставляя

 

ученіе

 

объ

 

этомъ

 

Слова
Божія,*)

 

посмотримъ,

 

какъ

 

раскрываетъ

 

этотъ

 

вопросъ

святоотеческое,

 

т

   

е.

 

православное

 

ученіе.

Св.

 

отцы

 

церкви,

 

выходя

 

изъ

 

того

 

положенія,

 

что

всѣ

 

люди

 

не

 

могли

 

сразу

 

обратиться

 

кь

 

fibry

 

и

 

Богъ,

потому,

 

не

 

могъ

 

войти

 

въ

 

союзъ

 

со

 

всѣмъ

 

человѣчест

вомъ.

 

заключали,

 

что

 

долженъ

 

быть

 

Посредникъ

 

между

*)

 

Подробную

 

выборку

 

текстовъ

 

св.

 

Писанія

 

о

 

Божествѣ

 

и

человѣчествѣ

 

Іисуса

 

Христа

 

можно

 

вядѣть

 

въ

 

Догматикѣ

 

пр.

 

Ма-
карія.
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небомъ

 

и

 

землей,

 

который

 

соединилъ

 

бы

 

Бога

 

съ

 

чело

вѣкомъ.

 

Таковымъ

 

Посредникомъ

 

и

 

былъ

 

Спаситель
міраіисусъ

 

Христосъ.

 

Въ

 

Его

 

Личности

 

уже

 

состоя

лось*единеніе

 

Божества

 

съ

 

человѣческой

 

природой. «Хри
стосъ

 

пологаетъ

 

начало

 

новому

 

роду

 

человѣческому

 

изъ

духовныхъ

 

чадъ

 

своихъ,

 

вѣрующихъ

 

въ

 

Него,

 

говоритъ

проф,

 

Свѣтловъ,

 

и

 

вводитъ

 

ихъ

 

общеніе

 

съ

 

Богомъ

 

по

мѣрѣ

 

общенія

 

вѣрующихъ

 

съ

 

Нимъ

 

самимъ

 

до

 

такой
ступени,

 

гдѣ

 

всѣ

 

дѣлаютъ

 

едино

 

чрезъ

 

Христа,
Богъ

 

и

 

тварь:

 

Христосъ

 

въ

 

насъ,

 

а

 

Богъ

 

Отецъ

 

во

 

Хри
стѣ

 

(іоан-

 

17,

 

20-23)

 

и

 

всѣ

 

едино.

 

Такимъ

 

образомъ,
уже,

 

въ

 

самой

 

личности

 

Іисуса

 

Христа,

 

Богочеловѣка

осуществляется

 

наше

 

иекупленіе

 

или

 

единеніе

 

съ

 

Бо-
гомъ,

 

а

 

не

 

въ

 

одномъ

 

только

 

дѣлѣ

 

удовлетворенія

 

прав-

дѣ

 

Божіей,

 

особенно

 

крести оіо

 

смертью,

 

какъ

 

это

 

пред-

ставляется

 

юридической

 

сотеріологіей.

 

Въ

 

Лицѣ

 

Хрис
та

 

и

 

Богъ

 

соединился

 

съ

 

людьми,

 

и

 

люди

 

съ

 

Богомъ
до

 

послѣдней

 

возможной

 

степени:

 

Богъ

 

дѣлается

 

чело-

вѣкомъ

 

и

 

человѣкъ

 

со

 

Христомъ

 

возносится

 

на

 

Боже-
ственную

 

и

 

небесную

 

высоту

 

одесную

 

Бога

 

Отца-)

 

Іи-
сусъ

 

Христосъ

 

является

 

Богомъ

 

и

 

человѣкомъ,

 

при-

чемъ

 

обѣ

 

природы

 

соединились

 

въ

 

Немъ

 

такъ,

 

что

 

пред

ставили

 

изъ

 

себя

 

одно

 

Лицо,

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

чело-

вѣкъ,

 

состояний

 

изъ

 

двухъ

 

началъ-матеріи

 

и

 

духа,

 

яв-

ляется

 

одною

 

опредѣ

 

пенною

 

личностью,

 

индивидуумомъ,

одной

 

ипостасью-

 

Такимъ

 

тѣснымъ

 

соединеніемъ

 

и

 

вза

имоотношеніемъ

 

нриродъ

 

во

 

Христѣ

 

объясняется

 

и

 

Его
дѣло

 

спасенія.

 

Вслѣдствіе

 

иностаснаго

 

соединенія

 

обѣ

природы

 

въ

 

Іисусѣ

 

Христѣ

 

живутъ

 

и

 

дѣйствуютъ

 

сов-

местно:

 

что

 

чувствуетъ,

 

испытываетъ

 

и

 

дѣлаетъ

 

чело-

вѣчество,

 

тоже

 

чувствуется

 

испытывается

 

и

 

совершает

ся

 

Божеской

 

природой-

 

„Дѣла

 

Христовы,

 

говорятъ

 

св.

Аѳанасій

 

Великій,

 

не

 

были

 

раздѣльны,

 

смотря

 

по

 

тому

что

 

было

 

совершаемо,

 

такъ,

 

чтобы

 

въ

 

иномъ

 

обнаружи
валось

 

дѣйствіе

 

тѣла

 

безъ

 

Божества,

 

а

 

въ

 

иномъ

 

дѣй-

ствіе

 

Божества

 

безъ

 

тѣла,

 

напротивъ

 

того,

   

совершаемо

*)

 

«Опытъ

 

аполог,

 

изл.

 

ир.-хр.

 

вѣроученія

 

II

 

с.

 

247-248.
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было

 

соединенно»

 

*)

 

Какимъ

 

же

 

образомъ

 

Богочеловѣкъ

Христосъ

 

совершилъ

 

дѣло

 

спасенія

 

человѣчест-

ва?

Зачавшись

 

сверхъестественнымъ

 

образомъ.

   

Іисусъ
Христосъ

 

иолучилъ

 

отъ

 

пресв.

 

Дѣвы

 

Маріи

 

человѣчес

кое

 

естество-душу

 

и

 

тѣло-свободнымъ

 

отъ

 

прародитель-

скаго

 

грѣха.

   

Иоѣ

 

психическія

    

салы

 

человѣческой

 

при

роды

 

Христа,

 

будучи

 

свободны

 

отъ

 

всякой

 

порчи,

   

бы-
ли

 

въ

 

полной

 

гармоніи

 

между

 

собой,

 

какъ

 

и

 

у

 

праотца

Адама

 

до

 

паденія.

 

Тѣло

 

Его

 

само

 

по

 

себѣ

 

было

 

совер-

шенно

 

свободно

 

отъ

 

всякой

 

болѣзненности

 

и

    

было

 

въ

гармоніи

 

съ

 

духомъ

   

Но

 

человѣческая

 

природа

 

Христа,
какъ

 

и

 

природа

 

Адама,

    

свободная

   

отъ

   

нравственной
порчи,

    

была

     

способна

    

ко

     

грѣху

    

(въ

    

состояніи
«possum

 

non

 

peccaré».

 

) A

 

также

 

Его

 

душевныя

 

и

 

физи-
ческія

 

силы

 

были

 

ограничены,

 

Словомъ,

   

Христосъ

    

по

человеческой

 

природѣ

 

въ

 

періодъ

 

своего

 

дѣтства

   

былъ
въ

 

буквальномъ

 

смыслѣ

   

такимъ-же.

 

ьакимъ

    

Адамъ

 

до

грѣха.

  

Поэтому

 

Онъ,

 

какъ

 

'$

 

Адамъ.

 

долженъ

 

былъ

 

раз-

виваться

 

и

 

совершенствинатьси.

  

.

 

азвитіе

   

Его

 

состояло

въ

 

томъ-же,

 

въ

 

чемъ

 

и

 

развитіе

 

Адама:

 

*Ѵь

   

долженъ

былъ

 

развивать

 

свои

 

психчческія

 

силы

 

(Лук-

 

2,

 

40),

 

а

нравственное

 

совершенствованіе

 

Его

 

заключалось,

 

какъ

и

 

Адама,

  

въ

 

безусловномъ

 

послушаніи

 

Богу,

 

въ

 

подчи-

нен!

 

и

 

Своей

 

воли

 

волѣ

 

Божіей

 

(Іоан.

 

4,

 

34:

 

G,

 

38

   

ср.

Мѳ.

 

і:6,

 

89,

 

42.)

 

Разница

 

между

 

Христомъ

 

и

   

Адамомъ
заключалась

 

только

 

въ

 

томъ,

 

что

 

Адамъ

   

находился

 

въ

болѣе

 

благопріятныхъ

 

условіяхъ

 

для

 

своего

    

идеальна-

го

 

развитія,

 

чѣмъ

 

Христосъ

    

(говоря

    

безотносительно
къ

 

Его

 

Божеству).

 

Тогда

 

какъ

 

Адамъ

 

находился

 

яъ

 

со-

вершенно

 

чистой

 

средѣ,

 

гдѣ

 

«вся

 

дыша

   

добра

   

зѣло»,

гдѣ

 

все

 

распологало

 

его

 

къ

 

богомыслію,

 

къ

 

высокой

 

ре

лигіозной

 

настроенности,

 

и

 

единственны

 

мъ

 

врагомъ

 

его

былъ

 

діаволъ,

 

дѣйствующій

 

на

 

него

 

только

   

чрезъ

   

не-

*)

 

Никаноръ,

 

ен

 

Архангельска

 

я

 

Холмогор.

 

Святой

 

Атна-
сій

 

Вѳликій,

 

ApxieiF.

 

Александр,

 

в

 

его

 

нзор,

 

творенія,»

 

1893

 

г.

с.

  

354.



разумную

 

тварь,

 

Христосъ

 

сразу

 

же

 

вступилъ

 

въ

 

ат-

мосферу,

 

пропитанную

 

грѣхомъ,

 

въ

 

среду,

 

гдѣ

 

царило

зло

 

(стоить

 

вспомнить

 

нрав

 

и

 

рел.

 

состояніе

 

іудеѳвъ

 

и

я.іычниковъ),

 

почему

 

Ему

 

пришлось

 

испытать

 

пе

 

толь-

і

 

о

 

козни

 

діавола

 

(Mo.

 

4,

 

1-10),

 

но

 

и

 

зло

 

и

 

лукаваго

человѣчества.

 

Не

 

смотря

 

на

 

это,

 

Христосъ

 

пошелъ

 

по

совершенно

 

другому

 

пути,,

 

чѣмъ

 

по

 

какому

 

пошелъ

Адамъ

 

и

 

его

 

потомки

 

Онъ

 

исполнилъ

 

все

 

то,

 

что

 

дол-

îj

 

енъ

 

былъ

 

исполнить

 

Адамъ

 

и

 

не

 

исполнилъ.

 

Въ

 

тече-

те

 

всей

 

своей

 

жизни

 

Онъ

 

послушно

 

и

 

смиренно

 

ис-

іылнялъ

 

волю

 

Отца

 

Своего

 

и

 

ни

 

разу

 

не

 

нарушилъ

 

ея,

іі іі

 

разу

 

не

 

поставилъ

 

Своей

 

воли

 

на

 

мѣсто

 

Его

 

воли

(loan.

 

8,46;

 

1.4,

 

30:

 

15,

 

10;

 

1.

 

Іоан.

 

3,

 

5;

 

1

 

Петр.

 

?.
1'-

 

и

 

мн.

 

др.

 

м.)

 

А

 

когда

 

претерпѣлъ

 

тяжелыя

 

минуты

ві

 

Геосиманскомъ

 

саду,

 

потомъ

 

судъ

 

и

 

муки

 

креста,

Онъ

 

совершенно

 

умеръ

 

для

 

грвха

 

На

 

крестѣ

 

человѣ-

' .(

 

ство

 

Христа

 

достигло

 

той

 

невозможности

 

грѣха

(пол

 

possum

 

рессаге)

 

и

 

того

 

тѣснѣйшаго

 

единенія

 

съ.

Богомъ,

 

котораго

 

достигъ

 

бы

 

и

 

Адамъ.

 

живя

 

истинною

я

 

изнью.

 

Такова

 

земная

 

жизнь

 

Христа

 

по

 

человѣчест-

ьу,

 

которою

 

онъ

 

показалъ

 

людямт,

 

забывшимъ,

 

что

 

они

образъ

 

и

 

подобіе

 

Божіе,

 

человѣка

 

во

 

всей

 

красотѣ

 

и

 

со

воршенствѣ

 

его

 

нормальнаго

 

состоянія-

 

Въ

 

себѣ

 

<

 

нъ

 

pea

лпзировалъ

 

во

 

зеей

 

полнотѣ

 

идеалъ

 

человѣка

 

и

 

тѣмъ

вдохнулъ

 

въ

 

человѣка

 

вѣру

 

въ

 

себя

 

и

 

вѣру

 

въ

 

добро,
«ііоилпку

 

написанный

 

на

 

деревѣ

 

ликъ,

 

говорить

 

св.

Аоанасій

 

Великій,

 

сдѣлался

 

невидимымъ

 

отъ

 

внѣшней

нечистоты,

 

то

 

не

 

удобно

 

было

 

опять

 

прійти

 

Тому

 

чей
Этотъ

 

ликъ,

 

что

 

бы

 

на

 

томъ-же

 

веществѣ

 

можно

 

было

 

во

зобнрвить

 

изображеніе;

 

ибо

 

ради

 

изображенія

 

лика

 

и

с;;

 

мое

 

вещество,

 

на

 

которомъ

 

онъ

 

написанъ,

 

не

 

броса-
емая,

 

но

 

возстановляется

 

на

 

немъ

 

ликъ»*).

Но

 

Христосъ

 

былъ

 

не

 

человѣкъ

 

только,

 

а

 

и

 

Богъ
вмЬстѣ.

 

Онъ

 

пришелъ

 

не

 

для

 

того,

 

чтобы

 

только

 

пока

1)

 

Іер.

 

Вдадимірѵ«Св.

 

Аоонасій

 

Алекс,

 

его

 

жизнь,

 

учвно-

jii.ep.

 

и

 

нолеыико-доглат.

 

деятельность:

 

1895

 

г.,

 

с.

 

353

 

Ов.

 

Ири-
не

 

й

 

О

 

ерес.

 

кн.

 

У,

 

о.

 

16

 

§2.



зать

 

идеальный

 

образъ

 

человѣка

 

и

 

быть

 

примѣромт

 

для

подражанія,

 

какъ

 

это

 

думаютъ

 

протестанты,

 

а

 

для

 

того

чтобы

 

de

 

facto

 

спасти

 

все

 

человѣчестно'

 

дать

 

всѣмъ

 

лю

дямъ

 

действительное

 

спасеніе.

    

Для

   

этого-то

    

именно

Христосъ

 

взялъ

 

человѣческоѳ

 

естество

 

отъ

   

людей-же.
Воспринявши

 

человѣческую

 

природу

 

отъ

   

людей,

   

Онъ
сталъ

 

въ

 

ряды

    

страждущаго

    

человѣчества,

    

сдѣлался

членомъ

 

общечеловѣческаго

 

организма.

 

Въ

 

силу

 

своего

сродства

 

съ

 

людьми,

 

Христосъ,

 

будучи

 

чистъ

 

огь

 

вся-

кой

 

скверны-

 

подвергся

   

общечеловѣческому

    

страданпо

за

 

грѣхъ.

 

Страданія

 

были

 

неизбѣжны

 

для

 

Него

 

по

 

са-

мымъ

 

условіямъ

 

Его

 

жизни

 

среди

 

грѣшнаі

 

о

 

человѣчест

ва

 

и

 

были

 

тѣмъ

 

сильнѣе,

 

что

 

Онъ

 

зналъ

   

всю

   

бездну
человѣческаго

 

паденія,

 

ибо

 

и

 

вообще

 

іо

   

нравственная

порча

 

лучше

 

сознается

 

и

 

чувствительнѣе

   

переносится

лицами,

 

знающими

 

цѣну

 

нравственной

 

жизни

 

и

 

созна-

ющими

 

всю

 

глубину

 

уклоненія

 

отъ

 

нея.

 

Христосъ

 

вмѣ

стилъ

 

въ

 

Своемъ

 

сердцѣ

 

всѣ

 

скорби

 

человѣческія,

 

при

соединился

 

къ

 

намъ

 

до

 

отождествленія

 

и

 

сталъ

 

какъ

 

бы
вѣтхимъ

 

человѣкомъ.

 

Этого

 

вѣтхаго

 

человѣка

 

Онъ

   

рас-

пяль

 

на

 

кресіѣ,

 

ибо

 

здѣсь

 

Онъ

 

умеръ

 

для

 

грѣхя

 

чело-

вѣческаго.

 

Полное

 

распятіе

 

человѣка

 

въ

 

немъ

 

и

   

совер

шилось

 

тогда,

 

когда

 

Онъ

 

претѣрпѣлъ

 

всю

 

массу

   

люд-

скихъ

 

страданій,

 

испилъ

 

до

 

дна

 

ту

 

чашу,

 

которую

 

іг ол

жны

 

были

 

испить

 

за

 

свои

 

хрѣхи

 

люди

 

всѣхъ

   

мѣстъ

 

и

всѣхъ

 

времеиъ,

 

отъ

 

Адама

 

до

 

послѣдняго

 

его

   

потомка

Когда

 

на

 

крестѣ

 

Онъ

 

сказалъ:

 

совершиишся;

 

и

 

прнплопь

ілису,

 

предаде

  

духя"

 

(Іоан.

 

19,

 

30).

 

Онъ

 

умеръ

 

совер-

шенно

 

для

 

грѣха

 

и

 

воскресъ

 

для

 

новой

 

жизни,

   

жизни

въ

 

полномъ

 

и

 

неуклонномъ

 

общеніи

 

съ

 

Богомъ,

    

(Рим.
6,

 

6

 

— 10)

   

Въ

 

этотъ

 

именно

    

моментъ

    

возстановилось

(«совершишася»^

 

общеніе

 

всего

    

человѣчества

   

съ

 

Бо-
гомъ,

 

опять

 

связанъ

 

Богочеловѣческій

 

союзъ,

  

прерван-

ный

 

Адамомъ.

 

Воскресеніе

 

было

 

только

    

фактическимъ
доказательствомъ

 

того,

 

чт,і

 

смерть-оброкъ

   

грѣха

 

попра-

на,

 

первозданный

 

союзъ

 

возстановленъ,

   

человЪкъ

   

мо-

жетъ

 

жить

 

съ

 

Богомъ

 

той

 

жизнью,

 

для

 

которой

 

ещевъ

твореніи

 

предназначенъ.

 

Теперь

 

всякій

 

вѣрующій

   

уже

знаетъ,

 

что

 

грѣхи

 

его

 

не

 

непобѣдимымы,

 

ибо

    

онъ

 

вѣ-

руетъ,

 

что

 

Христосъ

 

не

 

оставилъ-бы

   

скорби

   

о

 

нихъ,
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не

 

разстался

 

бы

 

со

 

своимъ

 

крестомъ

 

раньше,

 

чѣмъ

 

не

увидѣлъ-бы

 

нророческимъ

 

взоромъ

 

своимъ,

 

что

 

грѣхи

всего

 

міра

 

иобѣждены,

 

и

 

потому

 

всякій

 

долженъ

 

почи-

тать

 

себя

 

мертвымъ

 

для

 

грѣха

 

и

 

живымъ

 

для

 

б'о-
га

 

(I

 

им.

 

б,

 

7).

Какимъ

 

образомъ

 

единоличное

 

дѣло

 

Христа

 

имѣ-

отъ

 

общечеловѣческое

 

значеніѳ:

 

почему

 

оно

 

объѳмлетъ

всѣхъ

 

людей?

 

Рѣшить

 

этотъ

 

вонросъ

 

пытались

 

всѣ

 

от-

цы

 

церкви,

 

бравшіеся

 

за

 

вкясненіе

 

соіеріологйческихъ
вопросовъ

 

*•)

 

Св

 

Григорій

 

Нисскій

 

ft)

 

для

 

выясненія
этого

 

приводить

 

аналогію

 

человѣческаго

 

организма.

 

Бо-
лѣзнь

 

одного

 

члена

 

организма

 

передается

 

всему

 

орга-

низму,

 

и

 

наоборотъ,

 

когда

 

весь

 

организмъ

 

иодверженъ

иорчѣ

 

и

 

страданію,

 

то

 

это

 

страданіе

 

передается

 

и

 

здо-

ро

 

іо

 

гу

 

органу.

 

Христосъ

 

въ

 

воплощеніи

 

присоединил-

ся

 

къобщечеловѣческому

 

организму

 

и,

 

хотя

 

не

 

принялъ

 

его

болѣзни,

 

однако

 

страданія

 

цЬлаговеликаго

 

организма

 

чело-

вѣчества

 

передалось

 

и

 

Ему;

 

Онъ

 

страдалътою

 

именно

 

бо-
лезнью

 

какую испытывалънасебѣ

 

весь

 

больной

 

организмъ

человѣчестватакъкакъ

 

страданія

 

и

 

смерть

 

Спасителя

 

бы
ли

 

не

 

за

 

порчу

 

Своего

 

человѣческаго

 

исихо-физическа-
го

 

организма,

 

а

 

за

 

порчу

 

организма

 

обще-человѣческаг©

то

 

и

 

цѣну

 

онѣ

 

имѣли

 

не

 

для

 

Христа,

 

а

 

для

 

людей.
Здѣсь

 

здоровый

 

органъ

 

далъ

 

спасеніе

 

всему

 

больному
организму.

 

Для

 

болѣе

 

нагляднаго

 

объясненія

 

этого

 

св.

Григорій

 

Нисскій

 

приводить

 

примѣръ

 

палки,

 

которая

постепенно

 

раскалывается

 

на

 

двѣ

 

половины,

 

пока

 

бу-
дучи

 

сложена,

 

не

 

„начнетъ

 

съ

 

противоположнаго

 

конца

опять

 

сращиваться:

 

отъ

 

Адама

 

началось

 

раскалываніе
всего

 

человѣчества,

 

отъ

 

Христа-сростаніе

 

Нреосвяшен-

*)

 

Подробный

 

вы

 

іиски

 

изъ

 

твореній

 

отцовъ

 

Церкви

 

по

 

это-

му

 

вопросу

 

сдѣланы

 

Преосв.

 

О.тьчсгр

 

Ыъ.

 

По

 

пр.

 

Сальвестръ

 

не

дал'ь

 

осввщенія

 

всѣмъ

 

втимъ

 

отечѳскимъ

 

раэмышлѳніямъ

 

-

 

Ce.
Опытъ

 

Правоол.

 

Догмат,

 

Богословія,

 

іа«9

 

г.,

 

т.

 

IV,

 

с.

 

132

 

и

 

д.

*)

 

У

 

нреосвяшоннаго

 

Сильвестра

 

оовсѣмъ

 

не

 

приводить

 

инѣ

нія

 

Григорія

 

йисокаго

 

по

 

этому

 

вопросу.
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ный

 

Ѳеофан

 

ь-Затворникъ

 

для

 

объясненія

 

того,

 

какимъ
образомъ

 

спасительное

 

дѣйствіе

 

одного

 

здороваго

 

орга-

на

 

простирается

 

на

 

весь

 

больной

 

организмъ,

 

приводить

очень

 

удачные

 

примѣры

 

изъ

 

современной

 

медицинской
практики

 

и

 

изъ

 

практики

 

саповодовъ-

 

«Въ

 

паденіи

 

чело

вѣкъ,

 

разсуждаетъ

 

онъ,

 

потерялъ

 

свою

 

истинную

 

жизнь

и

 

началъ

 

жить

 

какою

 

то

 

иною

 

жизнью,

 

которую

 

над

 

>

назвать

 

ложною

 

жизнью,

 

смотря

 

на

 

нее

 

съ

 

точки

 

наз-

наченія

 

человѣка-

 

Она

 

начавшись

 

во

 

главѣ

 

человѣчес-

каго

 

рода,

 

разлилась

 

погомъ

 

во

 

всѣ

 

члены

 

его-

 

такт-,

что

 

весь

 

родъ

 

нашъ

 

представлялъ

 

одно

 

огромное,

 

лож-

ное,

 

или

 

не

 

истинно

 

человѣчески

 

живущее

 

тѣло.

 

Оче-
видно,

 

что

 

для

 

обновленія

 

этого

 

въ

 

самомъ

 

корнѣ

 

пов-

режденнаго

 

тѣла

 

человѣчества,

 

надо

 

отвнѣ

 

влить

 

въ

него

 

начало

 

истинной

 

человѣческой

 

жизни,

 

подобно

 

то-

му,

 

какъ

 

совершенно

 

тѣло

 

человѣка

 

поновляютъ

 

пере

литіемъ

 

въ

 

него

 

крови

 

совершенно

 

здороваго

 

организ

ма,

 

*)-надобно,

 

представляя

 

человѣчэство

 

древомъ,

привить

 

его

 

отъ

 

другого,

 

полнаго

 

здравой

 

жизни,

 

дре-

ва,

 

что-бы

 

оно

 

подъ

 

дѣйствіемъ

 

его

 

живительныхъ

 

со-

ковъ

 

переродилось,

 

и

 

начало

 

давать

 

новые

 

живые

 

от-

ростки»*).

Но,

 

какъ-бы

 

не

 

объяснять

 

заслуги

 

Христа

 

по

 

Его
человѣческой

 

природѣ,

 

никакъ

 

невозможно

 

объяснить
одной,Его

 

только

 

человѣчноетыо

 

всего

 

Егодѣла.Еели-

бы

 

Христосъ

 

не

 

былъ

 

Вогомъ,

 

то

 

было-бы

 

невозможно

спасеніе

 

Имъ

 

гсего

 

человѣчества.

 

Спасиѵель

 

совершилъ

дѣло

 

нашего

 

спасенія

 

не

 

человѣческой

 

только

 

природой.
но

 

и

 

Своимъ

 

Рожествомъ-

 

Въ

 

томъ

 

именно

 

и

 

состоитъ

*)

 

Какъ,

 

напр.,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

отравденнымъ

 

окисью

угольной

 

кислоты

 

воввращають

 

жизнь

 

только

 

тЬмъ,

 

что

 

внускаютъ

въ

 

ихъ

 

кровенооныѳ

 

сосуды

 

извѣстное

 

количество

 

крови

 

отъ

 

здо-

роваго

 

чѳловѣка.

•)

 

сНачертаяіе

 

Христіанскаго

 

Нравоучекія»

 

изд.

 

Аѳ.

   

руссіс

ІІовтел.

 

монастыря

 

1891

 

г.,

 

с.

 

22—23.
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чудо

 

Вожія

 

домостроительства

 

о

 

человѣкѣ,

 

что

 

СамоБо
жество

 

приняло

 

па

 

Себя

 

всю

 

тяжесть

 

человѣческихь

грѣховъ

 

и

 

Само

 

болѣзнрвало

 

за

 

грѣховныя

 

болѣзнн

 

nee

го

 

человечества.

 

Какимъ

 

обралшъ

 

Божество,

 

будучи
безстрастнымъ,

 

принимало

 

угасііе

 

въ

 

страданіи,

 

-это

навсегда

 

останется

 

тайною

 

для

 

ума человѣчрскаго.

 

По,
принимая

 

во

 

вниманіе

 

именно

 

ипостасное

 

соединеніе

 

fa
не

 

слитіе

 

или

 

смѣшеиіе)

 

обѣихъ

 

природъ

 

во

 

Христѣ,

мы

 

можемъ

 

отчасти

 

и

 

даже

 

довольно

 

ясно

 

представить

возможность

 

такого

 

страданія.

 

Благодаря

 

ипосасному,

а

 

не

 

какому-либо

 

иному, соединенновъ

 

человѣкѣ

 

двухъ,

совершенно

 

противоположныхъ

 

г. дна

 

другой,

 

гіриродъ
іуховной

 

и

 

матеріальной.

 

страданія

 

одной

 

природы

 

лег

ко

 

передаются

 

другой

 

прйродѣ,

 

— это

 

фактъ

 

общеизвѣет

ный.

 

Подобно

 

этому

 

и

 

во

 

Христѣ

 

ипостасное

 

единство

служить

 

естественньвгь

 

усяовіемъ

 

для

 

передачи

 

страда

ній

 

человѣчеекой

 

Его

 

природы

 

природѣ

 

Божеской.

 

Пе
могло,

 

конечно,

 

божество

 

страдать

 

пкъ-же,

 

какъ

 

и

 

че-

ловѣчество.

 

по.

 

вслѣдствіе

 

ипостаси

 

і.го

 

едянеиія,

 

One
-

 

несомнѣнпо,

 

принимало

 

учѵстіе

 

въ

 

страданіяхъ.

 

Огцы
церкви

 

почти

 

единогласно

 

пойймаютъ

 

это

 

участіе

 

въ

страданіяхъ

 

въ

 

смыслѣ

 

ус-юепія,

 

перенесеиія

 

на

 

Себя
Божеством*

 

страданій

 

человѣчеств::.

 

Твоя-же

 

святость.

писалъ

 

Кириллъ

 

Ллександрійскій

 

къ

 

Іоапну,

 

епископу

Антіохійскому.

 

да

 

заградить

 

уста

 

твмъ,

 

кои

 

ііроновѣ-

дують,

 

или

 

тожество,

 

или

 

сліяніе.

 

или

 

смѣиіеніе

 

Сло-
ва

 

Божія

 

съ

 

плоТію-..;

 

ибо

 

для

 

того,

 

что-бьі

 

быть

 

Ему
Спаснтелемъ

 

всѣхъ

 

насъ,

 

Онъ

 

посредствомъ

 

усвоепія

 

от

носить

 

къ

 

Себѣ.

 

какъ

 

собственный,

 

о

 

чемъ

 

я

 

уже

 

замѣ

пілъ.

 

страданія

 

собственной

 

плоти»*).

 

«(■

 

юво,

 

говорить

ЛѳанасіЙ

 

Неликій.

 

усвояетъ

 

Себѣ

 

наше

 

тѣло,

 

кйкъору-
діе-,

 

и

 

это

 

тѣло,

 

предавъ

 

смеріи,

 

ирииоснтъ

 

Отцу,

 

что-

бы

 

всѣхъ

 

людей,

 

обратившихся

 

въ

 

тлѣніе,

 

снова

 

воз-

вратить

 

въ

 

нетлѣніе

 

и

 

оживотворить

 

ихь

 

отъ

 

смерти

присвоеніемъ

   

Себѣ

 

тѣла

 

и

 

благодати

    

воскресепія»**).

*)

 

Дѣянія

 

вселен,

 

соборовъ,

 

изд.

 

на

 

р.

 

яз.

 

при

 

К.

 

Д.

 

Л.,

 

г

111,

 

с.

  

224.

 

225.
**)

 

Іѳр.

 

Вгадиміръ;

 

-'<0в.

 

Аоінасій

 

Алѳкс.,'его

 

жизнь,

 

уч.-

лит.

 

и

 

полей.-догм,

 

дѣят.»

 

1895

 

г.,

 

с.

 

353.
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«Теперь-же

 

пишетъ

 

въ

 

другомъ

 

мѣстѣ

 

этотъ

 

же

 

Святи
тель,

 

поелику

 

Слово

 

сдѣлалось

 

человѣкомъ

 

и

 

Себѣ

 

ус-

воило

 

свойственное

 

плоти,

 

сіе

 

(тлѣніе

 

и

 

смерть)

 

не

 

ка-

сается

 

уже

 

тѣла

 

по

 

причинѣ

 

бывшаго

 

въ

 

тѣлѣ

 

Слова,
но

 

истреблено

 

Пмъ,

 

и

 

люди

 

не

 

остаются

 

уже

 

грѣшны

ми

 

и

 

мертвыми

 

по

 

своимъ

 

страстямъ,

 

но

 

возставъ

 

си-

лото

 

Слова,

 

навсегда

 

пребываютъ

 

безсмертными

 

и

 

нет-

лѣнными.

 

Посему,

 

когда

 

р'ждается

 

плоть

 

отъ

 

Еогороди
цы

 

Маріи,

 

родившимся

 

именуется

 

Тотъ,

 

Кто

 

другимъ

даетъ

 

бытіе,

 

что-бы

 

на

 

Себя

 

перенести

 

Ему

 

рожденіе,
и

 

намт,

 

какъ

 

единой

 

землѣ,

 

не

 

отходить

 

въ

 

землю,

 

но

сочетавшись

 

съ

 

Словомъ,

 

которое

 

съ

 

неба,

 

отъ

 

Него
быть

 

возведенными

 

на

 

небо.

 

Посему

 

не

 

безъ

 

причины

нарекъ

 

Онъ

 

на

 

Себя

 

также

 

и

 

прочія

 

немощи

 

тѣла,

 

что-

бы

 

уже,

 

не

 

какъ

 

человѣки,

 

но

 

какъ

 

свои

 

Слову,

 

стали

причастниками

 

вѣчной

 

жизни.

 

Ибо

 

не

 

умираьмъуже

 

по

прежнему

 

бытію

 

во

 

Адамѣ,

 

но

 

поелику

 

бытіе

 

наше

 

и

всѣ

 

тѣлесныя

 

немощи

 

перенесены

 

на

 

Слово,

 

то

 

возста-

емъ

 

отъ

 

земли

 

по

 

разрѣшенію

 

клятвы

 

за

 

грѣхъ

 

Тѣмъ,

Кто

 

въ

 

насъ

 

и

 

за

 

насъ

 

сдѣлался

 

клятвою»*).

 

Согласно
съ

 

друіими

 

отцами

 

церкви

 

Григорій

 

Нисскійпонимаетъ
участіе

 

Божества

 

въ

 

страданіяхъ,

 

какъ

 

усвоеыіе

 

Имъ
страданій

 

человѣческой

 

природы.

 

«Страданія,

 

говорить

онъ,

 

совершалось

 

не

 

такъ,

 

какъ

 

будто-бы

 

страдало

 

Само
Божество,

 

но

 

такъ,

 

что

 

Оно

 

находилось

 

въ

 

стражду-

шемъ

 

и

 

по

 

едикекію

 

съ

 

нимъ

 

усвоило

 

Себѣ

 

его

 

стра-

данія**).

 

Во,

 

если

 

въ

 

силу

 

ішостасности

 

единенія

 

чело

вѣческая

 

жизнь

 

Христа

 

была

 

достояніемъ

 

Божества,

 

то.

съ

 

другой

 

стороны,

 

по

 

той-же

 

самой

 

причинѣ

 

и

 

Боже-
скія

 

свойства

 

переносились

 

на

 

человѣческую

 

природу.

Ногъ

 

-

 

Существо

 

абсолютное,

 

будучи

 

въ

 

единствѣ

 

ипо-

стаси

 

съ

 

человѣг.омъ

 

Христа,

 

даваль

 

абсолютный

 

смыслъ

всѣмъ

 

Его

 

дѣйствіямъ

 

и

 

результатамъ

 

этихъ

 

дѣйствій.

Поэтому

 

Христосъ

 

хотя

 

однажды

 

жилъ,

 

страдалъ,

 

умеръ,

но

 

все,

 

Имъ

 

совершенное,

 

по

 

своей

 

широтѣ

 

и

 

цѣнно-

сти-безпредѣлыю.

 

Какъ

 

человѣкъ,

 

Онъ

   

только

   

одинъ

*)

 

Мзъ

 

кн.

 

пр.

 

Аріань, — «Дѣянія

 

всѳл.

 

ооб.»,

 

т.

 

IV,

 

с.

 

424.

**)

 

«Догмат,

 

сист.

 

св.

 

Г^.игорія

 

Нисск.»,—Нѳсмѣлова.

 

с
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членъ

 

человѣчества,

 

какъ

 

Богъ,

 

больше

 

и

 

выше

 

всего

чѳловѣчества.

 

Всѣ

 

люди

 

въ

 

Немъвмѣщаются.

 

Его

 

жизнь

есть

 

жизнь

 

всѣхъ

 

людей

 

и

 

даже

 

больше.

 

«Дѣло

 

здѣсь

поэтому

 

мыслится

 

собственно

 

въ

 

такомь

 

видѣ,

 

чтоХрг
стосъ

 

Спаситель

 

носилъ

 

(и

 

носить)

 

въ

 

Себѣ

 

все

 

чело-

вѣчество:

 

прошедшее,

 

настоящее

 

и

 

булущее;

 

началомъ,

въ

 

силу

 

котораго

 

человѣчество,

 

столь

 

различное

 

въ

 

осо

бяхъ,

 

входило

 

(и

 

входить)

 

въ

 

сердце

 

Христа,

 

была

 

(и
есть)

 

Его

 

сострадательная

 

любовь.

 

Именно

 

эту

 

мысль

имѣлъ

 

въ

 

виду,

 

напримѣръ,

 

св.

 

Григорій

 

Богословъ,
когда,

 

говоря

 

о

 

возсозданіи

 

человѣчества

 

Богочеловѣ-

комъ,

 

писалъ:

 

«и

 

распростерши

 

святое

 

тѣло

 

соотвѣт-

ственно

 

концамъ

 

міра,

 

отъ

 

всѣхъ

 

концовъ

 

собралъ

 

Онъ
человѣческій

 

родъ,

 

совокупилъ

 

оъ

 

едини

 

о

 

человѣка,

 

и

 

за-

ключила

 

въ

 

лонѣ

 

велакаіо

 

~ВоЖ':ства,

 

Агнчрю

 

кровію

 

очи

стивъ

 

всѣ

 

нечистоты,

 

и

 

отьявъ

 

скверну,

 

которая

 

смер
тнымъ

 

преграждала

 

путь

 

отъ

 

земли

 

къ

 

небу»*)..

 

Поэто-
му

 

и

 

св.

 

лѳанасій

 

Великій

 

говорить:

 

«когда

 

Господь,
какъ

 

человѣкъ

 

крестился

 

во

 

Іорданѣ,-мы

 

въ

 

Немъ

 

и

Имъ

 

омываемся,

 

и

 

когда

 

пріечлетъ

 

Онъ

 

Духа,

 

мы

чрезъ

 

Него

 

дѣлаемся

 

духопріемными»**)-

 

Только

 

благо-
даря

 

участію

 

Божества,

 

ипостасно

 

соединенна™

 

съ

 

че-

ловѣчествомъ

 

дѣйствительно

 

совершилось

 

спасеніе

 

всѣхъ

людей,

 

почему

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

есть

 

единственный

 

дѣй

ствительный

 

Посредникь

 

между

 

Богомъ

 

и

 

людьми,

 

При
миритель,

 

или,

 

по

 

библейскому

 

выраженію,

 

Ходатай

 

Бо
га

 

и

 

человѣковъ

 

(1

 

Тим.

 

2,

 

5

 

ср.

 

I

 

Іоан

 

2,

 

1;

 

Гал.
3,

 

19-20;

 

Евр.

 

8,

 

6;

 

9,

 

15:

 

12,

 

21

 

и

 

мн.

 

др.)

 

Такимъ
образомъ,

 

говоря

 

словами

 

проф

 

Несмѣлова,

 

«только

 

Бо
жество

 

и

 

человѣчество

 

въ

 

ихъ

 

ипостасномъ

 

единствѣ

могли

 

совершить

 

и

 

дѣйствительно

 

совершили

 

примире-

ніе

 

человека

 

съ

 

Богомъ>

 

освобожденіе

 

его

 

отъ

 

рабства
грѣху

 

и

 

смерти

 

и

 

возвышеніе

 

его

 

до

 

непосредственнаго

общенія

 

съ

 

Божествомъ.

 

Только

 

какъ

   

истинный

   

Сынъ

*)

 

П.

 

II.

 

Пономареву—догматичѳскія

  

основы

    

христіанскаго
аскетизма

 

по

 

твор.

 

воет,

  

чис.-аск.

 

IV

 

в.

  

1899

 

г,

 

Каз.,

 

с.

  

115.

**)

 

Св.

 

Аѳанасій"

  

В.,

 

его

 

ж.,

 

у

 

-л.

  

а

 

и.

 

д.

 

д.,

 

іер

     

Владиыіра
1895.
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Бодай.-,

 

Спаситель

 

могъ

 

ввести

 

люден

 

въ

 

общеніе

 

съ

 

Во
гомъ

 

и

 

даровать

 

имъ

 

благодать

 

всыновленія,

 

и

 

только

какъ

 

истинный

 

Сынъ

 

человѣческій.

 

Онъ

 

могъ

 

привлечь

къ

 

Себѣ

 

все

 

сродное

 

и

 

родственное

 

Ему

 

но

 

природа
человѣчество»*;

 

Нее

 

это

 

совершено

 

Богочеловѣкомъ-

Христомь

 

во

 

время

 

Его

 

земной

 

жиани:

 

въ

 

этомъ

 

заклю

чается,

 

по

 

современной

 

богословской

 

терминологіи,

 

объ-
ективна;!

 

сторона

 

сплсенія.

Хотя

 

Христосъ

 

de

 

facto

 

совершилъ

 

спасеніе

 

все

 

о

челоьѣчества.

 

отъ

 

Адзма

 

до

 

послѣаняго

 

его

 

потомка,

однако

 

спасеіііе

 

это

 

не

 

простирается

 

на

 

людей

 

непрео-

долимо

 

Іѵакъ

 

до,

 

такъ

 

и

 

послѣ

 

Христа

 

человѣкъ

 

неста

вится

 

иь

 

необходимость

 

жить

 

именно,

 

по

 

своему

 

идеаль

ному

 

назначеиію.

 

Въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

человѣкъ

 

утратилъ-

бы

 

свое

 

самоцѣнное

 

челоьѣчеокое

 

достоинство.

 

На

 

про-

тивъ,

 

каждый

 

человѣкъ

 

(индивидуу мъ),

 

какъ

 

существо

свободно-нравственное,

 

свободно

 

долженъ

 

стать,

 

нравст-

веыно-соьершеннымъ.

 

В гь

 

пелиніеніи

 

чоловѣка

 

его

 

че-

ловѣчностп

 

и

 

выразилась

 

пеизрѣченпая

 

премудрость

 

Бо
жія,

 

избравшая

 

извѣстиый

 

путь

 

спасепія.

 

Поэтому,

 

каж

дому

 

нредлогается

 

свободно

 

сдѣлаться

 

сообщникомъ

 

то-

го

 

спасенія,

 

которое,

 

какъ

 

уже

 

готовое,

 

даруется

 

[конеч
но,

 

не

 

въ

 

смыслѣ

 

вмѣненія

 

совнѣ,

 

какъ

 

думаютъ

 

доіма

тисты-юристы)

 

Христомъ.

 

«Сострадательная

 

любовь Хрп
ста-Сиасителя,

 

говорить

 

II.

 

Л.

 

Пономаревь,

 

вмѣстила

въ

 

сердцѣ

 

Спасителя

 

все

 

человѣчесгво

 

...;

 

въ

 

силу

 

этой
любви

 

Господь

 

очистилъ

 

души

 

человѣческія

 

отъ

 

зло-

вредныхъ

 

состояній.

 

съ

 

этого

 

времени

 

человѣкъ

 

сталъ

не

 

чуждымъ

 

Богу,

 

а

 

своимъ:

 

но

 

что-бы

 

это

 

сыновство

оказалось

 

дѣйствительнымъ,

 

а

 

не

 

возможным!,

 

только,

человѣку

 

всетаки

 

надо

 

пройти

 

і

 

уть.

 

обусловливающій
реальность

 

настоящаго

 

сыновства,

 

а

 

не

 

рабства.

 

Усво-
ить

 

жизнь

 

Христа— вотъ

 

обязанность

 

каждаго

 

христиа-

нина»**).

 

Процессъ

 

усвоенія

 

этой

 

жизни

 

есть

 

субъектив

*)

 

«Догм.

 

сиот.

 

Гр.

 

Н.

 

с.

 

553.

)

 

«Догматическія

 

основы

 

хр.

 

аскетизма»,

 

с,

 

118.
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ная

 

сторона

 

спасенія,

 

или

 

христіанское

 

самоспасеніе

 

че

довѣка.

 

Въ

 

чемъ-же

 

сущность

 

этого

 

процесса?*)

Іисусъ

 

Христосъ

 

воспринялъ

 

наши

 

немощи,

 

несъ

наши

 

болѣзни

 

(Мѳ.

 

8,

 

17).

 

Rb

 

душѣ

 

Своей

 

Онъ

 

вмѣ-

стилъ

 

всю

 

скорбь,

 

какую

 

несло

 

и

 

несетъ

 

все

 

человѣче

ство

 

за

 

свои

 

гріхи

 

(Лук.

 

19,

 

41:

 

Мѳ.

 

Щ

 

37).

 

При
этомъ

 

Христосъ

 

скорбѣлъ

 

не

 

только

 

вообще

 

о

 

всемъ

 

че

ловѣчествѣ,

 

но

 

и

 

окаждомъ

 

изъ

 

насъ

 

въ

 

отдельности,
ибо

 

Онъ— Сынъ

 

Боягій

 

и

 

Пастырь

 

добрый

 

зналъвсЬхъ
своихъ

 

овецъ,

 

какъ

 

и

 

они

 

знаютъ

 

Его

 

(Іоан.

 

10,

 

15;
17,

 

20).

 

Но

 

если

 

Христосъ

 

жиль

 

жизнью

 

каждаго

 

и

етрадалъ

 

за

 

него,

 

то

 

Онъ

 

уже

 

никому

 

не

 

чуждъ,

 

но

 

бли
зокъ

 

всякому,

 

какъ

 

близка

 

мать

 

своимъ

 

дѣтямъ

 

(Іоан.
8,

 

Si),

 

любящій

 

другъ

 

къ

 

своимъ

 

друзьям ь

 

(Іоан.

 

15,
13—14).

 

Устроивши

 

общее

 

спасеніе,

 

Христосъ

 

зоветъ

къ

 

Себѣ

 

каждаго.

 

*Се

 

стою,

 

говорить

 

Онъ,

 

придверехг
и

 

пѵ)лку.

 

пше

 

кто

 

услышитг

 

хласъ

 

мой

 

и

 

отверзетъ

 

две
pu

 

вниду

 

нъ

 

нему

 

н

 

вечеряю

 

съ

 

гіимг.

 

и

 

той

 

со

 

Мною
(Апок.

 

3,

 

20).

 

Отъ

 

свободнаго

 

рѣшенія

 

человѣка

 

зави

ситъ,

 

послушаті

 

призыва

 

Примирителя

 

или

 

нѣтъ.

 

Вся
кій.

 

откликающійся

 

на

 

зовъ

 

Божій.

 

рѣшается

 

не

 

слу-

жить

 

больше

 

грѣху

 

и

 

не

 

враждовать,

 

т.

 

о.,

 

противъ

 

Бо
Га,

 

а

 

быть

 

съ

 

Нимь

 

въ

 

общеніи.

 

Вмѣс:ѣ

 

съ

 

этой

 

рѣ-

шимостью

 

происходить

 

въ

 

человѣкѣ

 

свободный

 

перево

ротъ.

 

которымъ

 

порывается

 

связь

 

со

 

всей

 

прошлой

 

жиз

нью

 

во

 

грѣхъ

 

для

 

жизни

 

во

 

Христѣ.

 

Этотъ

 

перевороть,

начавшись

 

заблаговременно,

 

окончательно

 

соврршается

вь

 

таинствѣ

 

крещеніяі

 

гдѣ

 

человѣкъ

 

умираетъ

 

для

 

грѣ

ха

 

и

 

воскресаетъ

 

для

 

жизни

 

истинной.

 

Въ

 

силу

 

уже

 

со

вершеннаго

 

Христомь

 

дѣла

 

всеобщего

 

спасенія,

 

чело-

вѣкъ

 

изъ

 

таинства

 

креиенія

 

выходить

 

чистымъ

 

отъ

 

на

слѣдственной

 

скверны

 

и

 

всякаго

 

личнаго

 

грѣха.

 

Теперь
онъ

 

является

 

тѣмъ-же,

 

чѣмъ

 

быль

 

Адамъ

 

до

 

паденія,
чѣмъ

 

быль

 

Христосъ,

 

какъ

 

человѣкъ,

 

во

 

дни

 

младенче

*)

 

Процессъ

 

истинно

 

хриотіавскоя

 

жизни

 

(субъективная

 

сто

рона

 

снасенія)

 

научно

 

и

 

весьма

 

подробно

 

раскрыть

 

II.

 

П.

 

ІІоно-
жаревымъ

 

въ

 

выше

 

цвтироваиной

 

книгѣ

 

— м.

 

архим.

 

Серпѳиъ— въ

вн.

 
«Правосл.

 
ученіе

 
о

 
сігасевіи».
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ства.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

роковая

 

ошибка

 

Адама

 

поправ

лена:

 

человѣкъ

 

опять

 

сталъ

 

въ

 

тѣсное

 

нравственное еди

неніе

 

съ

 

Богомъ.

 

Мало

 

того:

 

чрезъ

 

Христа

 

мы

 

получи

ли

 

больше

 

того,

 

что

 

имѣ.чъ

 

Адамъ.

 

Христосъ

 

устано-

вилъ

 

кромѣ

 

таинства

 

крещенія

 

таинство

 

Евхаристіи,

 

гдѣ

вѣрующіе

 

въ

 

Него

 

соединяются

 

не

 

узами

 

только

 

любви
а

 

существенно.

 

Принимая

 

Его

 

истинное

 

тѣло

 

и

 

истин-

ную

 

кровь,

 

христіанинъ

 

соединяется

 

съ

 

Нимъ

 

не

 

нрав-

ственно,

 

только

 

а

 

онтологически:

 

Христосъ

 

существомъ

Своимъ

 

вселяется

 

въ

 

человѣка.

 

и

 

человѣкъ

 

своимъ

 

су

ществомъ

 

входить

 

во

 

Христа.

 

(Іоан.

 

6,

 

54—57).

 

Благо
даря

 

такому

 

тѣсному

 

обгаенію

 

со

 

Христомь,

 

а

 

чрезъ

 

Не
го

 

и

 

съ

 

Богомъ

 

Огцомъ

 

и

 

св.

 

Духомъ,

 

христіанинъ

 

т%
етъ

 

больше

 

силъ

 

и

 

средствъ

 

идти

 

по

 

пути

 

истиннаго

совершено

 

гвованія

 

къ

 

богоуподобленію,

 

чѣмъ

 

Адамъ,
только

 

что

 

вышедшій

 

изъ

 

рукъ

 

Творца.

 

Но

 

зато

 

хри-

стіанинъ

 

становится

 

въ

 

болѣе

 

неблагопріятныя

 

условія
въ

 

дѣлѢ

 

достиженія

 

своего

 

идеала,

 

чѣмъ

 

Адамъ:

 

тогда

какъ

 

этотъ

 

послѣдній

 

имѣлъ

 

избѣжать

 

одно

 

древо

 

поз-

нанія

 

добра

 

и

 

зла,

 

христіанинъ

 

долженъ

 

уклониться

 

отъ

массы

 

такнхъ

 

древесъ

 

повнанія

 

добра

 

и

 

зла,

 

находящих

ся

 

въ

 

ею

 

разстроенной

 

природѣ

 

и

 

всюду

 

въ

 

окружа-

ющей

 

средѣ.

 

Возстановить

 

полную

 

гармонію

 

всѣхъ

 

раз

строенныхъ

 

психо-физическихъ

 

силъ

 

и

 

способностей,

 

из

бѣгая

 

указанныхъ

 

древесъ,

 

и

 

создать

 

въ

 

себѣ

 

жизнь

Христа,

 

т.

 

е.

 

усвоить

 

себѣ

 

то

 

содержапіе

 

жкзни,

 

какое

имѣлъ

 

Христосъ,

 

состовляетъ

 

задачу

 

христіанина.

 

Вы-
полняя

 

эту

 

задачу,

 

христіанинъ

 

уже

 

живетъ

 

въ

 

Богѣ,

какъ

 

жилъ

 

Адамъ

 

до

 

паденія,

 

Христосъ

 

во

 

время

 

всей
своей

 

земной

 

жизни;

 

а

 

живя

 

въ

 

Богѣ

 

онъ

 

непосредст-

венно

 

познаетъ

 

Его,

 

познаетъ

 

не

 

у;ломъ

 

только,

 

а,

 

глав

нымъ

 

образомъ,

 

сердцемъ

 

и

 

въ

 

этомъ

 

находить

 

истин-

ное

 

для

 

себя

 

блаженство.

 

Въ

 

такой

 

жизни

 

у

 

христіани
на

 

развиваются

 

и

 

совершенствуются

 

»сѣ

 

силы

 

духа

 

и

тѣла.

 

Конечный

 

идеалъ

 

этого

 

совершенствованія

 

то

 

со-

стоите,

 

къ

 

которому

 

быль

 

иредназначенъ

 

Адамъ, ноне

достигъ,

 

а

 

достигъ

 

который

 

Христосъ

 

по

 

человѣчеству.

Йдеалъ

 

этотъ:

 

для

 

ума

 

воли

 

и

 

сердца

 

(любви)

 

безконеч
ное

 

развитіе

 

до

 

полноты

 

этихъ

 

свойствъ

 

въ

 

Богѣ -ихъ

Первообразѣ,

 

въ

 

нравственномъ

   

отношеніи

    

Полная

    

и
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окончательная

 

смерть

 

грѣху

 

и

 

безконечіюе

 

развитіе

 

поло

жительнаго

 

добра

 

въ

 

человѣкѣ

 

до

 

полноты

 

его

 

Перво-
источника,

 

а

 

въ

 

физическомъ

 

отношеніи

 

одухотвореніе
тѣла^и

 

жизнь

 

его

 

внѣ

 

условій

 

пространства

 

и

 

времени.

Таков'ъ

 

по

 

существу

 

процессъ

 

истинной

 

жизни

 

во

 

Хри
стѣ.

 

Въ

 

какой-же

 

связи

 

стоить

 

этотъ

 

процессъ

 

съ

 

Бо-
ігочеловѣческой

 

Личностью

 

Христа?

При

 

умерщвленіи

 

въ

 

себѣ

 

ветхаго

 

человѣка

 

и

 

со-

зиданіи

 

новаго

 

неизбѣжны

 

страданія— крестъ.

 

Человѣкъ,

привязанный

 

къ

 

міру,

 

своей

 

плоти,

 

не

 

можетъ

 

его

 

не-

сти

 

самъ.

 

Въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

ему

 

является

 

на

 

помощь

Христосъ

 

со

 

своимъ

 

Крестомъ.

 

Его

 

страданія

 

нрими-

ряютъ

 

вѣрующагѳ

 

въ

 

Него

 

съ

 

его

 

страданіями

 

и

 

вды-

хаютъ

 

въ

 

него

 

силы

 

для

 

несенія

 

своего

 

креста.

 

Стра-
данія

 

Христа,

 

оставляя

 

объективную

 

силу

 

страданій
людскихъі

 

совершенно

 

лишаютъ

 

послѣдиихъ

 

ихъ

 

ужа

са,

 

ихъ

 

безутѣщной

 

горечи,

 

такъ

 

что

 

истинные

 

нослѣ-

дователи

 

Христа

 

ни

 

вочто

 

ставятъ

 

всѣ-

 

какія

 

только

возможно

 

придумать,

 

страданія,

 

пытки,

 

мученія

 

и

 

са-

мую

 

смерть

 

за

 

Христа.

 

Такое

 

воодушевляющее

 

вліяніе
страданій

 

Христа

 

на

 

вврующихъ

 

объясняется

 

не

 

тѣмъ

только,

 

что

 

ученикъ

 

долженъ

 

идти

 

дорогой

 

учителя,

 

а

тѣмъ,

 

гл.

 

обр.,

 

что

 

онѣ

 

даютъ

 

вѣру

 

въ

 

воскресеніе

 

въ

вѣчную

 

жизнь

 

«по

 

Бозѣ»*).

 

Но

 

все

 

это-только

 

объек-
тивное

 

значеніе

 

Христа,

 

для

 

котораго

 

достаточно

 

было-
бы

 

быть

 

Ему

 

лишь

 

человѣкомъ.

 

Мы

 

же

 

знаемъ>

 

что

Христосъ

 

не

 

человѣкъ

 

только,

 

но

 

и

 

Богъ,

 

и

 

сознаніе
этого

 

даетъ

 

ниравнимо

 

высокій

 

смыслъ

 

нашему

 

само-

спасение.

 

Оно

 

даетъ

 

непоколебимую

 

вѣру

 

въ

 

истин-

ность

 

и

 

дѣйствительную

 

спасительность

 

того

 

рода

 

жиз-

ни,

 

который

 

мы

 

получаемъ

 

чрезъ

 

Христа.

 

Хрисіосъ
сказалъ

 

о

 

Себѣ:

 

Азъ

 

есмь

 

путь

 

и

 

истина

 

и

 

жш>-тъ:

пиктож*

 

пртдетъ

 

ко

 

Отцу,

 

токмо

 

Мною

 

(Іоан.

 

14,

 

6>.
Эти

 

слова— не

 

пустое

 

фразерство,

 

а

 

въ

 

нидъ

 

выраже-

на

 

истина

 

и

 

дѣйствитѳльная

 

жизнь.

   

Христосъ»

   

совер-

---------------------------------------------

*)

 

Св.

 

Аѳанасій

 

В.

 

«О

 

Боговоплощеаіи»

 

1

 

т,

 

117

    

в.,

    

яер.

1851

 

г.

 

Св.

 

I.

 

Златоусть— 4

 

бес.

 

аа

 

пес.

 

къ

 

Евреямъ.

Л
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шивъ

 

общее

 

спасеніе.

 

въ

 

Себѣ

 

образовалъ

 

начало

 

ис-

тинной

 

жизни

 

(1

 

кор.

 

15,

 

46;

 

47— 48).

 

Всякій,

 

свобод-
но

 

присоединяющійся

 

къ

 

этой

 

жизни

 

(какъ

 

сказано

 

вы

ше),

 

чрезъ

 

личность

 

Христа —Богочеловѣка

 

соединяет

ся

 

съ

 

самимъ

 

Богомъ-

 

(Если -бы

 

Божество

 

и

 

человѣче-

ство

 

не

 

ипостасно

 

соединились

 

во

 

Христѣ,

 

то

 

такого

тѣснаго

 

общенія

 

людей

 

съ

 

Богомъ

 

не

 

могло

 

бы

 

быть).
Жизнь

 

человѣка

 

соединяется

 

съ

 

жизнью

 

Бога:

 

чело-

вѣкъ

 

является

 

уже

 

не

 

оторванной

 

и

 

изсыхающей

 

вѣт-

выо,

 

а

 

розгой,

 

сростающейся

 

съ

 

вѣчно

 

живущей

 

Лозой,
берущей

 

изъ

 

Нея

 

жизненные

 

соки,

 

разцвѣтающей

 

и

 

при

носящей

 

плоды

 

по

 

роду

 

своему

 

(Іоан.

 

15,

 

1—5

 

ср.

 

I
Кор.

 

15,

 

21-22;

 

41;

 

Іоан.

 

б,

 

54-57;

 

Гал.

 

3,

 

20

 

и

мн-

 

др.)

 

Жизнь

 

человѣка

 

въ

 

соединеніи

 

со

 

Христомь
есть

 

истинная

 

жизнь

 

въ

 

родной

 

для

 

него

 

стихіи.

 

а

 

по-

тому

 

живущій

 

этой

 

жизнью

 

не

 

узришь

 

смерти

 

во

 

вѣки.

Когда

 

все

 

человѣчество

 

свободно

 

придетъ

 

ко

 

Христу,
усвоить

 

совершенное

 

Имъ

 

спасеніе

 

и

 

будетъ

 

жить

 

съ

Нимъ

 

одною

 

жизнью,

 

тогда

 

будетъ

 

едино

 

стадо

 

и

 

единъ
Пастырь

 

(Іоан.

 

in.

 

16),

 

тогда

 

во

 

всей

 

полнотѣ

 

реали-
зируется

 

молитва

 

ІІастырѳ-н«чальника:

 

„да

 

ecu

 

едино

 

бу
душъх

 

яко-же

 

Ты,

 

Отче,

 

во

 

Мпѣ,

 

и

 

Азъ

 

въ

 

Тебѣ,

 

да

 

и

Ши

 

въ

 

Насъ

   

еоіто

   

будуыъ

 

(Іоан.

 

17,

 

21).

Изъ

 

всего

 

вышеизложеннаго

 

видно,

 

что

 

грѣхопа-

деніемъ

 

человѣкъ

 

поставилъ

 

себя

 

въ

 

такое

 

состояніѳ г

спасеніе

 

изъ

 

котораго

 

могло

 

быть

 

совершено

 

Божески-
ми

 

и

 

человѣческими

 

силами

 

совмѣстно

 

Спасите

 

лемъ

должно

 

быть

 

такое

 

Лицо,

 

въ

 

которомъ

 

истинное

 

Боже-
ство

 

и

 

истинное

 

человѣчество

 

дѣйствительно

 

соедини-

дись-бы

 

ипостасно.

 

Въ

 

этомъ

 

только

 

случаѣ,

 

т.

 

е.

 

что-

бы

 

Спасителемъ

 

была

 

одна

 

Ипостась

 

изъ

 

Божества

 

и

человѣчества,

 

могло

 

быть

 

совершено

 

дѣйствитель-

ное

 

спасеніе

 

всего

 

человѣчества.

 

Поэтому

 

вполнѣ

понятенъ

 

готъ

 

энтузіазмъ

 

отцовъ

 

и

 

учителей

 

Церкви
періода

 

вселенскихъ

 

соборовъ,

 

съ

 

которымъ

 

они

 

защи-

щали

 

православное

 

ученіе

 

отъ

 

еретиковъ,

 

чрезъ

 

пока-

жете

 

ученія

 

о

 

Лицѣ

 

Спасителя

 

нашего

 

Господа

 

Іису-
«а

 

Христа

 

такъ

 

или

 

иначе

 

уничтожавшихъ

 

все

 

дѣло

Его

 

спасенія

 

и

 

даже

 

всю

 

тайну

 

Божія

   

домостроитель-
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ства.

 

*)

 

Тѳперь-же

 

мы.

 

видимъ,

 

какъ

 

недостаточны

 

й
какъ

 

далеки

 

отъ

 

истины

 

всѣ

 

попытки

 

естествѳннагоума

человѣчёскаго

 

объяснить

 

тайну

 

спасенія

 

человѣчества.

..Только

 

христіанство,

 

заключимъ

 

мы

 

словами

 

проф.
Левитскаго

 

свою

 

работу,

 

необходимо

 

ведетъ

 

къ

 

образо-
ванію

 

не

 

сверхчеловѣка,

 

какъ

 

хотятъ

 

думать

 

и

 

въ

 

чемъ

хотятъ

 

видѣть

 

идеалъ

 

эволюціоннаго

 

развитія

 

міровой
жизни

 

наши

 

современники

 

подъ

 

вліяніемъ

 

болѣзненной

философы

 

Ницше,

 

а

 

къ

 

образованію

 

высшаго

 

типа

 

че-

ловѣческой

 

природы,

 

представляющаго

 

собою

 

истинный
ея

 

пышный

 

разцвѣтъ

 

и

 

конечное

 

совершенство»

 

*)

*)

 

Критичѳокій

 

разборъ

 

ересей,

 

уничтожавшихъ

 

во

 

Хриотѣ

Божостно

 

(евіониіство,

 

савеліанство,

 

аріавотво,

 

а

 

потомъ

 

соціа-
ішзмъ

 

XVII

 

и

 

раціовализмъ),

 

или

 

человѣчѳство

 

(докѳтизиъ,

 

ионо-

физитство,

 

гностицизмъ.

 

аподиваріано),

 

или

 

ипостасное

 

сдиненіз
лрвродъ

 

(ереси

 

Несторія,

 

Евтихія),

 

могъ-бы

 

отрицательнымъ

 

пу-

тоьъ

 

подтвердить

 

связь

 

спаоенія

 

людей

 

съ

 

Богочеловѣчеотвоиъ

Хриітг,

 

но

 

едва-ли

 

могь

 

прибавить

 

что-либо

 

существенное

 

къ

 

вы-

ше

 

сказан

 

иону,

 

по

 

этому

 

мы

 

оставляемъ

 

его.

*)

 

«Сверхчеловѣкъ

 

(Ucbermensch)

 

Ницше

 

и

 

чѳловѣкъ

 

Хрк-
ста»,-Богосл.

 

Вѣстн.

 

1901

 

г.,

 

Сент.,

 

с.

 

81.

flpomoiepeu

 

Епифаній

   

Еузнецовъ.
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Одно

 

ли

 

духовное

 

училище

 

должно

 

пользо-
ваться

 

ваботами

 

духовенства?

Въ

 

J*

 

217

 

Заб.

 

Нови

 

напечатано:

 

«Въ

 

Сѵяодъ

 

поступило

 

по-

дробное

 

донесение

 

отъ

 

командированнаго

 

въ

 

Сибирь

 

ревизора

 

ду-

ховно-учебныхъ

 

заведеній

 

С. С.

 

Саввавтскяго.

Донесенія

 

эти

 

говорить,

 

что

 

въ

 

Восточной

 

Сябнрн

 

мужскія
духовный

 

учебные

 

заведенія

 

поставлены

 

ниже

 

вснЕаго

 

представле-

ния.

 

Въ

 

духовныхъ

 

училищахг

 

съ

 

нладшихр

 

классовъ

 

ученики

 

при

выкаютъ

 

къ

 

спиртнымъ

 

напиткаыъ

 

я

 

куренію.

 

Нравы

 

учащихся-

недалеко

 

ушли

 

отъ

 

бурсы.

 

Помялѳвскаго.

 

Читатели

 

Енарх.

 

Вѣдом.

изъ

 

довольно

 

добросовѣстныхъ.

 

печатавшихся

 

въ

 

поолѣ

 

нее

 

время

сообщевій

 

разныхъ

 

лицъ,

 

а

 

отчасти

 

по

 

собствоннынг

 

ваблюденіямъ
знаютъ,

 

что

 

Читинское

 

м.

 

д.

 

училище

 

въ

 

этомъ

 

отношевіи

   

не

 

со—

ставляетъ

 

счастливаго

 

нсключенія.
,.

 

■

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

.

Бѳзъ

 

низшей

 

школы

 

подготовительной

 

къ

 

болѣе

 

высшей

 

епар

хіи

 

не

 

обойдтвгь:

 

Если

 

изъ

 

проектируемой

 

пастырской

 

школы

 

бу-

дут*

 

выходвіь

 

xoporuie

 

священники

 

для

 

'

 

селъ,

 

то

 

всетаки

 

нужды

еиархіи

 

не

 

внолнѣ

 

будутъ

 

удовлетворены.

 

Въ

 

городахъ

 

а

 

значи-

тгльныхъ

 

селахъ

 

есть

 

кйого

 

интеллвгеяціи,

 

получившей

 

даже

 

выс-

шее

 

образование

 

и

 

стремящейся

 

къ

 

вліянію

 

на

 

вародъ

 

не

 

въ

 

духѣ

церкви,

 

поэтому

 

нужны

 

еще

 

сяященники

 

съ

 

болѣв

 

широкой

 

подго-

товкой,

 

получше

 

прежнихъ

 

и

 

вывѣшнихъ

 

семииаристовъ,

 

каковыхъ

конечно,

 

пастырская

 

школа

 

дать

 

не

 

можетъ

 

Чтобы

 

ученики

 

духов-

ваго

 

училища

 

были

 

способны

 

вполнѣ

 

успѣшно

 

проходить

 

курсъ-

реформированной

 

семинаріи,

 

нужно

 

содѣйствовать

 

лучшей

 

поста

вовкѣ

 

учебваго

 

я

 

воспитательна™

 

дѣла

 

въ

 

училищѣ.

 

Корпорація
тяготится

 

тѣмъ,

 

что

 

ученики,

 

поступающіе

 

въ

 

училище,

 

слабо

 

под-

готовлены.

 

Обыкновенно

 

это

 

ученики

 

начальныхъ

 

школъ.

 

Духовен-
ство,

 

близко

 

стоящее

 

къ

 

начадьнымъ

 

школамъ,

 

должно

 

принять

 

мѣ

ры,

 

чтобы

 

училища,

 

хотябы

 

при

 

црквахі,

 

стояли

 

на

 

надлежащей;
высотѣ.

 

Нѣкоторые

 

дѣятели

 

по

 

народному

 

образованію

 

обижаются,
когда

 

заговорятъ

 

о

 

шкогахъ

 

не

 

въ

 

похвальномъ

 

тонѣ.

 

Духовенству
же

 

нечего

 

заниматься

 

самовсехволеніенъ;

 

пуоть

 

кону

 

нрав,

 

хвалить

школы,

 

а

 

мы

 

обратинъ

 

внинаніе

 

на

 

устраноніе

 

существующихъ

 

не

достатковъ.

 

Отъ

 

этого

 

будетъ

 

польза

 

какъ

 

нашимъ

 

дѣтямъ,

 

такъ

 

в

пасомынъ.

Учителя

 

вынуждены

 

держать

 

въ

 

училищѣ

 

неуспѣвающихъ

 

бѣд.

вяковъ

 

изъ

 

жалости,

 

отчего

 

бываетъ

 

только

 

вредъ,

 

какъ

 

для

 

не~

успѣвающихъ.

 

такъ

 

в

 

для

 

успѣвающихъ,

 

учителя

 

рады

 

бы

 

были

 

из

баьиться

 

отъ

 

возни

 

съ

 

неспособными,

 

отъ

 

занятія

 

благотворитель
востыо.

Эти

 

рѣчв

 

не

 

новы.

 

Намъ

 

помвптся,

 

что

   

покойный,

 

любимыйі
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ученикам!

 

учитель

 

Нерч.

 

Дух.

 

уч.

 

Димитрій

 

Ив.

 

Знаменскій

 

вида

шалости

 

ученика

 

К.,

 

кажется

 

ойроты,

 

славнаго

 

мальчика,

 

во

 

пло-

хого

 

ученика,

 

ходівшагО

 

оборванцемъ,

 

однажды

 

горіко

 

жаловался

что

 

наше

 

училище

 

обратилось

 

въ

 

богадѣльню.

 

Наще

 

дѣтское

 

серд-

це

 

протестовало

 

противъ

 

такихъ

 

рѣчеЙ,

 

н

 

ны

 

всецѣло

 

были

 

на

сторонѣ

 

о.

 

пр.

 

Затопляева,

 

дававшаго

 

пріютъ

 

въ

 

учялншѣ

 

бого-
дѣлыцикамъ,

 

но

 

вгетакн

 

основательность

 

подобныхъ

 

жалобъ

 

воден

неволзй

 

приходится

 

признать.

 

Теперь

 

нѣтъ

 

необходимости

 

держать

въ

 

учидищѣ

 

малоуонѣвающихъ

 

учѳниковъ

 

до

 

послѣдней

 

крайности.
Кромѣ

 

дух.

 

училища

 

есть

 

центральное

 

миссіонѳрскоѳ,

 

двѣ

 

второ-

классныхъ

 

школы;

 

кругъ

 

предмѳтовъ,

 

преподаваѳмыхъ

 

въ

 

нилъ,

довольно

 

широкъ,

 

наиравленіе

 

образованія

 

практическое.

 

'Почему
бы

 

не

 

учредить

 

въ

 

нихъ

 

нѣскольно

 

стипѳндіі

 

для

 

дѣтей,

 

не

 

мо-

гущихъ

 

усвонть

 

науки,

 

преподаваемой

 

въ

 

духовномъ

 

училищѣ?

Миссіоиерскому

 

училищу

 

оказывается

 

субсидія.

 

выдается,

 

кажется,

250

 

руб.

 

изъ

 

епархіальныхъ

 

средствъ

 

и

 

кроиѣ

 

того

 

за

 

лицами,

состоящими

 

въ

 

корпораціи

 

уч— ша,

 

зачисляются

 

праздный

 

свя-

щенно-церковноолужвтельскія

 

мѣгта.

 

Слѣдуег

 

такую

 

же

 

помошъ

оказывать

 

и

 

второнласиымъ

 

школамъ.

 

Съ

 

уфржденіеиъ

 

отипендій
въ

 

учительскихъ

 

школахъ

 

вабота

 

о

 

приготов.тоіи

 

низшихъ

 

клири-

ковг,

 

которая

 

будто'бы.

 

тяготить

 

ущилвщную

 

коі

 

порацію,

 

также

снимается

 

съ

 

нея.

 

Если

 

теперь

 

25

 

проц.

 

пс.иимщнковъ

 

получило

образованіе

 

въ

 

ииссіонѳрскомъ

 

училищѣ,

 

то

 

ci,

 

течѳніемъ

 

временя

чиело

 

таковыхъ

 

должно

 

увеличиться,

 

впрочемъ

 

съ

 

псотепеннымъ

разввтіемъ

 

грамотности

 

становится

 

нѳ

 

особенно

 

трудны

 

иъ

 

найдти
псаломщика,

 

тѣмь

 

болЬе.

 

что

 

Епарх

 

начальство

 

повидимону

 

не-

склонно

 

назначать

 

развнтыхъ

 

людей

 

на

 

эту

 

должность.

Конечно

 

ассигновку

 

ва

 

училище

 

придется

 

урѣзать,

 

во

 

къ

 

втой
нежелательной

 

мѣрѣ

 

необходимо

 

прнбѣгнуть

 

желая

 

добра

 

тѣиъ.

 

ко-

торые

 

по

 

какимъ

 

либо

 

причияамъ

 

не

 

оказывають

 

успѣховъ

 

въ

 

учи

лищѣ

 

н

 

рыходятъ

 

оттуда,

 

независимо

 

отъ

 

числа

 

лѣтъ,

 

проведен -

ныхъ

 

въ

 

учнлишѣ,

 

можно

 

сказать

 

круглыми

 

невѣждами

 

и

 

съ

 

пороч

ныин

 

наклонностями.

Волѣдствіе

 

подобныхъ

 

мѣръ

 

число

 

учениковъ

 

должно

 

сокра

титься;

 

чтобы

 

этого

 

не

 

было

 

нужно

 

предоставить

 

широкій

 

доступъ

въ

 

училище

 

ьносословныиъ,

 

открывая

 

вмъ

 

двери

 

на

 

служевіе

 

церк

ви.

 

Болѣѳ

 

способнымъ

 

изъ

 

нихъ

 

слѣдуетъ

 

оказывать

 

значительную

материальную

 

поддержку.

                     

С.

.!

 

!



Извѣстія

 

и

 

замѣтки.

Дѣятельность

 

приходснихъ

 

совѣтовъ.

 

Однимъ

 

изъ

 

благочиничѳо-

кихъ

 

округовъ

 

Новогородской

 

еиархін

 

слѣдующимъ

 

обрязомъ

 

была
опредѣлена

 

дѣятельность

 

приходскихъ

 

совѣтовъ:

 

а)

 

такъ

 

какъ

главнѣйщая

 

ціль

 

открытія

 

совѣтовъ

 

есть

 

единеніѳ

 

пастыря

 

съ

 

па-

сомыми

 

на

 

ночвѣ

 

учѳнія

 

святой

 

нашей

 

Прав.

 

Церкви

 

и

 

такъ

какъ

 

единеніе

 

можетъ

 

быть

 

достигнуто

 

только

 

довѣрчівымъ,

 

тѳя-

лымъ,

 

отѳческвиъ

 

отношеніемъ

 

пастыря

 

къ

 

пасомы«ъ,

 

а

 

равно

открытымъ,

 

воесгороннимъ,

 

совмѣстнымъ

 

обсужденіьмъ

 

всего

 

Тиго,

что

 

волнуетъ

 

пастыря

 

н

 

его

 

духовныхъ

 

дѣтей,

 

то

 

прізвана

 

необ-
ходимость

 

обсужденія

 

въ

 

приходскихъ

 

совт.тахъ

 

всьхь

 

религіозно-
нравотвенныхъ

 

вопросові

 

я

 

событій,

 

вызываемыхъ

 

приходскою

жизнію;

 

б)

 

передача

 

въ

 

вѣдѣніе

 

приходскнхь

 

сові.товъ

 

приход

скихъ

 

библіотекъ,

 

находящихся

 

въ

 

вѣдѣнін

 

приходскихъ

 

попечи-

тельствъ,

 

со

 

включеніемъ

 

въ

 

составъ

 

этнхь

 

бабліотекъ

 

всѣхѵ

книгъ

 

церковныхъ

 

библіотекъ;

 

в)

 

набдюдсніо

 

за

 

библиотеками

 

и

читальнями

 

другнхъ

 

вѣдэмствъ,

 

въ

 

особенности

 

въ

 

ро.інгознокъ

направленіи

 

ихъ;

 

г)

 

органязація

 

публичныхъ

 

чтзній

 

ві.

 

прнходѣ

какъ

 

религіозно

 

нравсты

 

аныхъ,

 

такъ

 

и

 

другого,

 

напр..

 

соіьско-

хозяйсгвеннаго

 

содержанія;

 

д)

 

устройство

 

завьдыванія

 

п

 

наплю-

денія

 

въ

 

прнходѣ;

 

е)

 

образоваяіе

 

при

 

церквахъ

 

огобаю

 

благ>
творительнаго

 

капитала

 

и

 

завѣдываніе

 

им

 

ь;

 

ж)

 

ходатайство
предъ

 

правительственными

 

и

 

судебными

 

влясіяии

 

о

 

ліщахт,

 

по-

несшихъ

 

незаслуженную

 

кару

 

и

 

невинно

 

обоуждонныхъ;

 

л)

 

учазтіо
вь

 

управлении

 

цѳрковнымъ

 

имущѳотвонъ;

 

і)

 

право

 

ходатайствовать
предъ

 

вѣдомствами,

 

въ

 

вѣдѣніи

 

котормхъ

 

будутъ

 

іпходлтся

 

иизшія
школы,

 

о

 

религіозномъ

 

вое

 

питані

 

и

 

и

 

обученіи

 

дѣтей;

 

и)

 

заботы

 

по

обезпеченію

 

причтовъ

 

и

 

ихъ

 

сирочъ;

 

к)

 

избраніе

 

кавдидатовъ

на

 

освободившуюся

 

вакансію

 

священно-церковио

 

гл;;і;

 

ітельскяхъ

должностей

 

при

 

своемъ

 

пряходокоыъ

 

храмѣ

 

и

 

др.

 

(Новг.

 

еп.

вѣд.

 

Л?

 

49).

Приходская

 

благотворительность.

 

ПреосвящеЕИІйшимъ

 

Меѳо-

діемъ

 

разрешено

 

ноѣиъ

 

причтамъ

 

24-го

 

благочинія

 

съ

 

согласіх
церковныхъ

 

старость

 

заводись

 

при

 

приходскихъ

 

храиахь

 

кружка

длв

 

сбора

 

пожертвованіп

 

въ

 

пользу

 

бѣднѣйшвхъ

 

вдом.

 

и

 

сироть

мѣствыхъ

 

пряходовъ,

 

каковыя

 

кружки

 

обносить

 

за

 

богослужеяіяии
согласно

 

существующихъ

 

вавоноположеиій,

 

поперемЬнно

 

съ

 

дру-

гими

 

имѣк.

 

щимиоя

 

при

 

церквахъ

 

кружками;

 

пособіѳ

 

иѵь

 

нихъ

выдавать

 

трижды

 

въ

 

году:

 

къ

 

Иаехѣ,

 

Рождеству

 

Христову

 

к

храмовому

 

празднику.

Вскорѣ

 

по

 

полученіи

 

разрѣшенія

 

названная

 

кружка

 

учреж-

дена

 

въ

 

Цаоучеевскомъ

 

приходѣ(24

 

гоблагоч.)

 

и

 

вотрѣтида

 

еочув-

ствіе

 

у

 

прихожанъ;

 

почему

 

нынче

 

предъ

 

Пасхой,

 

всего

 

чре9ъ

три

 

мѣсяца

 

по

 

учрежденіи

 

кружки,

 

явилась

   

возможность

    

оказать
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изъ

 

ноя

 

чстыремъ

 

бѣднѣйшимъ

 

семьямъ

 

въ

 

Цасучеѣ

 

въ

 

первый
разъ

 

иособіе—

 

въ

 

количеств!,

 

трѳхъ

 

рублей

 

пятидесяти

 

сами

копеекъ,

 

каковую

 

сумму

 

нельзя

 

считать

 

ничтожною,

 

принимая

 

во

вниманіе

 

безденежье

 

въ

 

семъ

 

году

 

въ

 

народі.

 

Обязанность

 

рас-

пределять

 

пособіе

 

приняло

 

на

 

себя

 

приходское

 

нопечительство.

Свящ.

 

Вас.

 

Лахинъ.

Пасха

  

въ

  

Парижѣ.

Церковь

 

отдѣлили

 

отъ

 

государства,

 

а

 

молящихся

 

стдѣлить

отъ

 

церкви

 

не

 

сумѣли.

 

Никогда

 

еще

 

храмы

 

не

 

были

 

такъ

 

пере-

полнены

 

вѣрующими,

 

в

 

не

 

даромъ

 

одинъ

 

изъ

 

вианыхъ

 

соціаля-
отическнхъ

 

депутатовъ

 

заявилъ

 

во

 

всеуолышаніѳ,

 

что

 

попасть

 

въ

церковь

 

труднѣе,

 

чѣмъ

 

на

 

первое

 

прѳдставленіе

 

въ

 

Comédie
Française.

 

На

 

вопросъ

 

своего

 

коллеги,

 

откуда

 

онъ

 

это

 

знаетъ,

 

де-

путатъ

 

сознался,

 

что

 

ему

 

сказала

 

объ

 

зтомъ

 

жена,

 

не

 

пропускаю-

щая

 

ни

 

одной

 

службы.

 

Да

 

не

 

въ

 

одномъ

 

Парижѣ

 

храмы

 

перепол-

нены.

 

Въ

 

Бордо

 

назначенъ

 

быль

 

митингъ

 

въ

 

одиннадцать

 

часоиъ

утра;

 

предполагалось

 

обсудить

 

тактику

 

антиклерикальной

 

пропа-

ганды.

 

Собрались

 

только

 

къ

 

часу.

 

Оказалось,

 

что

 

большинство
присутствовало

 

на

 

обѣднѣ

 

и

 

оттуда

 

пришли

 

на

 

собраніе.

 

Резуль-
таты

 

митинга

 

не

 

извѣстны;

 

вѣроятно

 

устроители

 

не

 

выотупаля

передъ

 

столь

 

ярыми

 

«атеистами».

Несмотря

 

на

 

антиклерикальный

 

взглядъ

 

большинства

 

палаты,

законодательныя

 

учрежденія

 

не

 

преминули

 

отпраздновать

 

празд-

ники

 

двухиѳдѣльными

 

каникулами.

 

Что

 

подѣлаешъ.

 

Человѣческая

слабость.

 

Закрывая

 

собраніе,

 

прѳзидентъ

 

палаты

 

пожелалъ

 

коде-

гамъ

 

пріятно

 

провести

 

пасхальную

 

недѣдю,

 

и

 

вся

 

палата,

 

не

исключая

 

крайней

 

лѣвой,

 

съ

 

шумомъ

 

и

 

гамомъ,

 

какъ

 

школьники

высыпала

 

на

 

дворъ

 

Бурбонскаго

 

дворца.

 

Офиціадьно

 

Пасха
признается

 

не

 

одной

 

палатой.

 

Правительство

 

съ

 

своей

 

стороны

не

 

нашло

 

возможнымъ

 

игнорировать

 

великіѳ

 

дни.

 

Военный

 

ми-

нистръ

 

приказалъ

 

улучшить

 

пищу

 

солдатъ

 

на

 

первые

 

три

 

дня,

 

на

производить

 

занятій

 

и

 

отпустить

 

женатыхъ

 

на

 

недѣлю.

 

Въ

 

учеб-
ныхъ

 

заведеніяхъ

 

ребятъ

 

распустили

 

на

 

десять

 

дней.

 

Все

 

по

 

ста-

рому.

 

Можно

 

многое

 

изменить

 

въ

 

оводѣ

 

законовъ,

 

но

 

въ

 

привыч-

кахъ

 

и

 

убѣжденіяхъ

 

парламентскимъ

 

вотумомъ

 

ничего

 

не

 

^

сдѣлаегаь.

                                                                         

(H.

 

В.)
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Епархіальная

    

хроника

На

 

общемъ

 

собраніи

 

городскаго

 

духовенства,

   

имв-

нитыхъ

 

гражданъ

 

г.

 

Читы

 

и

 

представителей

    

военнаго

вѣдомства,

 

происходившемъ

 

4

 

мая

 

во

  

владѣчнихъ

 

поко-

яхъ,

 

рѣшено

 

постройку

 

Читинскаго

 

Каѳедральнаго

 

собо
ра

 

окончить

 

къ

 

осени

 

нынѣшняго

 

года.

7

 

мая.

 

вечеромъ,

 

Его

 

Преосвященство

 

Преосяящен
нѣйшій

 

Меѳодій,

 

Епископъ,

 

Забайкальскій

 

и

 

Нерчин-
скій

 

отбылъ

 

въ

 

г.

 

Иркутскъ

 

на

 

хиротонію

 

настоятеля

Иркуіскаго

 

Князе-Владимірскаго

 

монастыря

 

Архиманд-
рита

 

Іоанна,

 

назначеннаго

 

епископомъ

 

Киренскимъ,

 

ви

каріемъ

 

Иркутской

 

епархіи.

7-же

 

мая,

 

на

 

засѣданіи

 

предъсъѣздной

 

комиссіи,за
слушаны

 

были

 

два

 

прѳдложѳнія

 

Епископа;

 

о

 

выпискѣ

въ

 

приходскія

 

библіотѳки

 

брошгоръ

 

и

 

книгъ

 

религіозно-
нравственнаго

 

и

 

патріотическаго

 

содержанія

 

и

 

объ

 

откры

тіи

 

въ

 

Читѣ

 

пастырской

 

школы,

 

при

 

чемъ

 

собраніѳ

цринципіально

 

высказалась

 

за

 

преобразованів

 

существу

ющаго

 

въ

 

Читѣ

 

миссіонерскаго

 

училища,

 

располагающа

го

 

уже

 

готовыми

 

зданіями,

 

въ

 

пастырскую

 

школу,

 

вы-

разивъ

 

въ

 

то-же

 

время

 

пожеланіе

 

имѣть

 

въ

 

епархіи

 

и

общеобразовательную

 

среднюю

 

школу

 

въ

 

видѣ

 

семина-

ра.

 

Заслушаны

 

также

 

и

 

приняты

 

бѳзъііреній

 

выработан
ные

 

о.

 

Иннокентіемъ

 

Томилинымъ

 

проэкты

 

инструкцій
для

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

и

 

подготовительной

 

къ

 

нему

комиссіи.

 

Следующее

 

и

 

послѣднее

 

засѣданіе

 

назначено

на

 

3-е

 

іюня,

 

послѣ

 

чего

 

труды

 

комиссіи

 

предположено

отпечатать

 

отдѣльнымъ

 

номеромъ

 

и

 

разослать

 

причтамъ

епархіи

 

для

 

обсужденія

 

на

 

благочинническихъ

 

съѣздахъ.

За

 

редактора,

Священникъ

     

С.

   

Сокольникова
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О

 

6

 

ъ

 

я

 

в

 

л

 

е

 

н

 

і

 

е.

л

 

у

 

ч

 

ш

 

і

 

Е

 

в

 

ъ

  

р

 

о

 

с

 

с

 

і

 

и

КОЛОКОЛА

  

ЦЕРКОВНЫЕ

Замца

 

H

 

А.

 

БАКУЛЕВА

 

Н-цы.
сущестьующаю

 

съ

 

1758

 

/от

у

 

представителя

 

для

 

веей

 

Росеіи

|Ссеиофонта

   

cpfCPjSppA
ВЪ

 

Г

 

ЧЕЛЯБИНСК*

Ручательство

 

за

 

звуки

 

и

   

неразбиваѳмоеть

 

ко-
локолѳвъ-

Подборъ

 

полныхъ

 

церковныхъ

   

звоновъ— производится
по

   

камертону.

Рассрочка

 

платежа.

Доставка

 

во

 

всѣ

 

мѣста

 

а,

 

по

 

желѣзн.

 

дор.,

 

по

 

удешевлен-

ному

 

тарифу,

 

т.

 

е.

 

по

 

1

 

коп.

 

съ

 

пуда

 

іа

 

100

 

верстъ.

Имѣются

 

при

 

заводахъ

 

и

 

на

 

склада»

 

всегда

 

готовые

 

коло-

кола

 

разнаго

 

вѣса

 

завода

 

Бакулева

 

и

 

завода

 

Торг.

 

Дома

 

Гиде-
ва

 

С-вья.

Колокола

 

въ

 

1000

 

пуд.

 

и

 

бодѣѳ, — могутъ

 

быть

 

отлиты

 

на

 

иѣ^

отахъ

 

заказовъ.

Полутаравѣковое

   

существованіе

    

завода

   

Бакулева

   

съ

   

его

огромной

   

практикой

   

позволило

   

ему

    

выработать

     

отличнѣйшій

силавъ

 

колокольной

  

бронзы— форму

 

и

 

размѣры

   

колоколовъ —наи-

более

 

благозвучиыхъ,

 

справедливо

   

считающихся

 

по

 

силѣ

 

и

 

пріят
вооти

 

звука—л

 

учгаими

 

по

 

всей

 

Россіи
■

Адресоваться

 

съ

 

запросами

 

и

 

заназами:

 

г.

 

Челябинснъ

 

предста-

вителю

 

заводовъ

 

Пріуралья

 

К.

 

А

 

Соколову.
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Заводъ

 

Бакулева

 

отливалъ

 

между

 

прочимъ

 

колокола

 

въ

•слѣдующія

 

мѣста

 

на

 

Уралѣ:

 

Гор.

 

Екатеринбурга

 

къ

 

церкви

 

Св.
Іванна

 

Златоуста

 

въ

 

1015

 

пкд.,

 

гор.

 

Кунгуръ

 

у

 

двухъ

 

церквей

 

по

1000

 

оуъ.,

 

заводъ

 

Ниж-

 

Тагнлъ—къ

 

церкви

 

Входо

 

-

 

Іерусалимокой
въ

 

632

 

пуда,

 

тамъ

 

же

 

къ

 

Введенской

 

въ

 

511

 

пуд.,

 

зоводъ

 

Ниж.
Туринскій

 

въ

 

212

 

пуд.,

 

заводъ

 

Ниж.

 

Сергинскій

 

звонъ

 

въ

 

414
нуд.,

 

село

 

Арамиль

 

Екатеринб.

 

у.

 

въ

 

330

 

пуо.>

 

село

 

Бобровку
Екатср.

 

у.

 

въ

 

село

 

Оотрожку

 

Охан,

 

у.

 

въ

 

300

 

пуд,

 

гор.

 

Соли-
камскъ

 

въ

 

332

 

пуд.,

 

гор.

 

Сольвычѳгодокъ

 

въ

 

242

 

пуда,

 

гор.

 

Пермъ
Богородскую

 

церковь

 

въ

 

500

 

пуд.,

 

гор.

 

Барнаулъ— къ

 

Богородской
церкви

 

звонъ

 

въ

 

825

 

пуд.,

 

городъ

 

Казань:

 

Семіозерскую

 

пустынь—

500

 

цуд.,

 

Раифскую

 

пустынь

 

въ

 

441

 

пуд.,

 

единовѣрческую

 

церковь

въ

 

500

 

пуд ,

 

къ

 

церкви

 

Сошествія

 

Св.

 

Духа

 

звонъ

 

въ

 

600

 

пуд.,

къ

 

Покровской

 

церкви

 

въ

 

246

 

пуд.,

 

къ

 

Богоявленской

 

въ

 

200
пуд.,

 

къ

 

Владимірской

 

въ

 

400

 

пуд.,

 

и

 

мн.

 

др.

„Самые

 

ближайшіе

 

заводы

 

для

 

заказчиковъ

Урала

 

и

 

губерніи

 

Пріуралья".

Объявленіе

Напечатаны

 

и

 

поступили

 

въ

 

продажу

брошуры

 

1)

 

Святыни

 

г.

 

Троицкосавска

 

—

Кяхты.

 

Съ

 

9-ю

 

рисунками

 

храмовъ

 

и

чтимыхъ

 

иконъ.

 

60

 

стр.

 

ц.

 

35

 

к.

 

Изда-
ние

 

въ

 

пользу

 

общества

 

трудовой

 

помо-

щи

 

въ

 

г.

 

Троицкосавскѣ.

2)

 

Икона

 

Св.

 

Преподоб,

 

Серафима

 

Са
ровскаго

 

въ

 

Троицкосавской

 

Успенской
Кладбищ,

 

церкви.

 

Съ

 

рисун.

 

(извлеченіе
изъ

 

1-й

 

брошюры)

 

ц.

 

8

 

к.

Обращаться:

 

Г.

 

Троицкосавскъ.

  

свящеж-

іику

 

Іоанну

 

Казакову.



—

 

26S

 

—

Вышла

 

и

 

разсылается

  

подписчикамъ

АПРѢЛЬСКАЯ

 

КНИЖКА

СБОРНИКЪ

     

РОМАНОВЪ

свътъ
Въ

 

апрѣльской

 

книжкѣ

 

напечатаны:

ШФШІ

 

харсвль.
Большой

   

романъ

    

извѣстнаго

   

французскаго

    

писателя

Ксавье

 

де-М онтепена.

Печатаемый

 

романъ

 

является

 

прододженіемъ

 

«Продавщица
цвѣтовъ»,

 

ямѣвшей

 

огромный

 

успѣхъ

 

у

 

нашихъ

 

читателей.

 

Фе-
вральская

 

книга,

 

въ

 

которой

 

была

 

напечатана

 

«Продавщица

 

цвѣ-

товъ»,

 

разошлась

 

въ

 

двойномъ

 

количества.

 

«Графиня

 

Марсель»

 

—

является

 

еще

 

болѣе

 

еенсаціоннымъ

 

и

 

интереснымъ

 

пронзвѳ-

деніеиъ.

IX

ВЪ

 

ОДНОЙ

 

СЕМЬЪ.
Романъ

 

въ

 

2-хъ

 

частяхъ

 

И.

 

Лодина.

Талантливый

 

писатель

 

необыкновенно

 

ярко

 

и

 

живо

 

риоуѳтъ

картину

 

совроменнаго

 

общества.
Романъ

 

И.

 

Лодина

 

является

 

произведенісмъ

 

полнынъ

 

за-

хваты

 

вающаго

 

иніереса.

Ціна

 

за

 

три

 

тома

 

романоіп:

   

апрѣль,

 

май

 

и

 

іюнь.

і

   

рубль».

Выписывающіе

 

одновременно

 

газ,

 

«СВѢТЪ»

 

и

 

три

 

тома

вомановъ

 

съ

 

1-го

 

апрѣля

 

1908

 

г.

 

по

 

1-е

 

іюля

 

посьтлаютъ

 

въ

кевтору

 

2

 

рубля



Продолжаем*

 

подписка

 

на

 

ежѳнѳдѣдьноѳ

 

ізданів

U
Главная

   

контора:

 

Москва,

 

Тверекая,

 

д.

 

Бахрушина.

Подписаться

   

южно

 

еъ

 

1-го

   

чісла

 

любого

 

жѣояца

 

на

 

годъ

(50

 

№!te)

 

-3

 

р.

 

и

 

на

 

Ч*

 

г. -1

 

р.

 

76

 

і.

НС

 

ВЫЙ

 

ЖУРНАЛЪ

 

посвященъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

опиоа-

нію

 

участившихся

 

за

 

кослѣднее

 

время

 

и

 

ужасаюшихъ

 

міръ

 

гран-

діозныхъ

 

ирестунлевій.
НОВЫЙ

 

ЖУРНАЛЪ

 

срываѳтъ

 

завЬсу

 

съ

 

сильныхъ

 

и

 

опас-

ныхъ

 

своей

 

сплоченностью

 

организацій

 

прзфессіональныхъ

 

воровъ

и

 

убійцъ

 

крупныхъ

 

цѳнтровъ

 

Европы

 

и

 

Америки.
НОВЫЙ

 

ЖУРНАЛЪ

 

отводить

 

мѣсто

 

дѣятѳльнооти

 

н

 

приклю-

ченіямъ

 

знаменитыхъ

 

сыщиковъ

 

всѣхъ

 

странъ

 

и

 

временъ

 

(Франка
Гардчвга,

 

Горона,

 

Видока.

 

Франсуа

 

Питаваія,

 

Георга

 

Зегера.

 

Са-
ма

 

Тэилора,

 

женщины

 

сыщика

 

Гарріетъ

 

Больтонъ

 

Райтъ

 

и

 

мног.

друг.),

 

этяхъ

 

истинныхъ

 

защитниковъ

   

общественной

 

безопасности.

НОВЫЙ

 

ЖУРНАЛЪ

 

предлагаетъ

 

читателямъ

 

исключитель-

но

 

новинки

 

угпловно-свнсаціонной

 

литературы.

НОВЫЙ

 

ЖУРНАЛЪ

 

помѣщаетъ

 

на

 

свояхъ

 

отраницахъ

 

на

выдумки

 

изобрѣтательныхъ

 

романисговъ,

 

а

 

драмы

 

выхваченный

изъ

 

лоловорота

 

жизни,

 

велнующія

 

своими

 

трагическими

 

подроб-
ностями

 

чувства

 

читателя,

 

и,

 

по

 

мѣрѣ

 

развертыванія

 

интриги,

приковывающія

 

его

 

вввманіе

 

все

 

сильнѣй

 

и

 

сидьнѣй.

НОВЫЙ

 

ЖУРНАЛЪ

 

сть

 

времени

 

и

 

до

 

времени

 

знакомить

также

 

читателя

 

и

 

оъ

 

интересными

 

и

 

полными

 

опасностей

 

прикдю-

чеяіями

 

современных ь

 

нутешественниковъ

 

и

 

другихъ

 

замѣчатвль-

выхъ

 

людей.

НОВЫЙ

 

ЖУРНАЛЪ

 

иідается

 

по

 

образцу

 

лучшихъ

 

загра-

ничныхъ

 

изданіі

 

подобнаго

 

рода,

 

расходящихся

 

въ

 

нилліонахъ
экз.

    

среди

 

всѣхъ

 

слоѳвъ

 

общества.

НОВЫЙ

 

ЖУРНАЛЪ

 

выходить

 

въ

 

обтомѣ

 

нѳ

 

мевѣе

 

24

 

стра :

ницт

 

большого

 

формата

 

убориотаго

 

тексга.

НОВЫЙ

 

ЖУРНАЛЪ

 

брошюруется

 

въ

 

обложку

 

изъ

 

плотной
глазированной

 

бумаги,

 

на

 

которой

 

каждый

 

разъ

 

помѣщаѳтся

 

худо-

жественно

 

исполненный

 

і.исунокъ,

 

иллюотрирѵющій

 

одинъ

 

изъ

иавболѣе

 

яркихъ

 

момеятовъ

 

разсказа,

 

помѣщѳннаго

 

въ

 

данномъ

иомерѣ

 

журнала.

Каждый

 

№

 

содержитъ

 

законченный

 

сеноаціонный

 

раіскізъ.

Of

 

И

      

JSfcJVb

    

'

 

газетчіковъ,

   

въ

   

кіоіжаіь

 

и

   

кянжныіг

   

магазкнахъ

 

uo
"*А*

             

^

   

Ю

 

коп.,

 

вг

 

провинціи

   

a

 

на

 

стан.

   

жел.

    

дороп

 

ао

 

12

 

к„
м%

 

В»ст.

 

Свбв'рм,

 

Средней

 

Аіін

 

«

 

Закат,

 

по

 

15

 

коя.

-



-

  

270—

 

г.і\)

   

—

Главная

 

контора

   

высыл

   

отдельные

 

№№

 

sa

 

2

 

сѳинкоп.

 

марки

 

каждый,

Вышли

 

Я7.

 

сѣѢтъ

 

и

 

имею

 

гея

 

въ

 

пролажѣ

 

слідующіе

 

-\si№

№

 

1,

 

содерж.

 

поли

трагизма

 

разок.

Драма

 

въ

 

мертвецкой

изъ

 

лрвкдюченій

 

ко

поля

 

гѳрманск.

  

чы-

щиковъ

 

Франка

 

Гар
динга

№

 

2,

 

содерж.

 

сенса-

ціонный

 

разск.

ПАРИЖСКІБ

 

АПАШИ
новый

 

союзъ

 

грабит.
и

 

убійцъ,

 

наводяшій
ужаоъ

 

на

 

весь

 

Па-
рижъ.

Уе

 

3,

 

содерж.

 

захва-

тывающ,

 

разск.

ГОРОДЪ

 

МЕРТВЫХЪ
Обь

 

украденныхъ

милііонамъ

 

и

 

раская

нія

 

доктора

 

Ферльо.
№

 

4,

 

содерж.

 

необык.
интѳр.

 

разок.

СЕМИЖЙНЕЦЪ
изъ

 

приключен

 

все-

мірно-изв.

    

сыщика

Шерлока

 

Холмса.

№

 

5,

 

содерж.

 

оѳнсаціои

вый

 

разск.

Снятыі

 

оъ

 

эшафота

изъ

 

приключен,

 

перв.

сыщика

 

въ

 

мірѣфран

суа

 

Питаваля.

JY-

 

6,— захватив,

 

разск.

Въ

 

вихрѣ

 

карнавала,

изъ

 

приключен,

 

короля

германок.

 

сыщиковъ

Франка

 

Гардинга

Jf

 

7,— чрезвычайно
занвм.

 

разск.

Женщина-еыщнкъ,
первый

 

розыскъ

 

миесъ

Гарріѳгъ

       

Больтонъ-
Райт

 

ь.

№

 

8,-

 

взятый

 

изъ

 

жизни

разск.

Ожившая

 

мунія,
новая

 

попытка

 

д

 

ра

Ферльѳ

 

избавиться

 

отъ

проклятыхъ

 

нилліоновъ

I/*

 

9,-интерѳсн

 

разок

Загадочный

 

ѳвреі;

изъ

 

приключен,

 

ііер-

ваго

 

сыщика

 

въ

 

мірѣ

Франеуа

   

Питаваля.

№

 

10,

 

о

 

крайне
оііасн.

 

ирганиззаціи

Кровавый

 

кулакъ

изъ

 

прикдючоній

 

та-

ла

 

нтливаго

 

сыщика

Георга

  

Зогера.

№

 

11,

 

интѳр.

 

разск.

Рука

 

н

 

оѳрдце

 

на

нодносі,

нзъ

 

приключен,

 

пер-

воклассная

 

сыщіка

Сана

 

Тейлора.

№

 

1 2,

 

трогательный
разск.

Слѣнаінзънаровлі

Тяжкое

 

искуиленіѳ

сшибки

 

молодости.

Je

 

18

 

вындетъ

 

2

 

мая,

 

.V

 

14 — пав

 

и

 

т.

 

д.

 

по

 

пятницамъ.
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—

Въ

 

Забайкальскомъ

   

Епархіальномъ

   

складѣ

 

и

Верхнеудинскомъ

 

отдѣленіи

 

его.

 

вновь

 

получе

ны

 

серебряиные

 

сосуды,

 

напрестольные

    

кре-

сты,

 

евінгелія.

 

хоругви,

 

паникадила,

 

семисвѣч

 

|

ники

 

и

 

подсвьчники,

  

даросушительницы,

 

шей

1

 

ные

 

крестики,

 

служба

    

страстной

    

седмицы

 

и

Св.

 

Пасхи.

 

Имѣется

 

въ

 

достаточномъ

 

количе-

 

Щ

ствѣ

 

и

 

прочая

 

церковная

 

утварь,

 

натуральное

 

щ

ливкое

 

масло.

 

ладонъ,церковное

 

вино

 

и

 

свѣчи.

 

Щ

\

ОГЛАВЛЕР1Е

 

неоффаціальной

 

части:

 

Срязь

 

ученія

 

о

 

спасенін

 

оъ

догматомъ

 

о

 

дкухъ

 

естествахъбожескомъ

 

и

 

человѣческоиь,

 

ипо-

стасно

 

соединенныхъ

 

въ

 

Іисусѣ

 

Хрвстѣ.

 

Одно-ли

 

духовное

 

учили-

ще

 

должно

 

пользоваться

 

заботами

 

духовенства?

 

Извѣстіе

 

изамѣтки.

Епархіальная

 

хроника.

 

Объявленія.

Печатать

 

разрѣшается

 

Цеизоръ

 

Протоіерей

  

Николай

 

Тяжшмп

Типо

 

Лвтографія

   

I.

 

M.

 

А

 

х

 

и

 

т

 

о

 

в

 

в

 

ч

 

ъ»

(быв.

 

Бадюаеьаі

 

въ

 

УвтЬ.




