
Выходятъ три раза въ мѣсяцъ: 
1, 11 и 21 чиселъ. Цѣна-годо- 
вому изданію 5 руб., полугодо­
вой^—2 руб. 50 коп.

Подписка принимаете;! въ ре­
дакціи «Епархіальныхъ Вѣдомо­
стей»-,. при Мо-гилевской, духов­
ной' семинаріи.

11 октября ор Годъ I,
:П-ѢѢ;..Д:

1883 года,

ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ

I.

’ ОПРЕДѢЛЕНІЕ ПРАВИТЕЛЬС-ТІШОЩАГО СЕНАТА.

До вопросу о взиманіи гербоваго сбора <еъ: метрическихъвыписокъ., а 

при. заспидѣтпельтіовванім ихъ Духовными консисторіями. 1883 г.
: . апрпеія 8-го дня. . . , .. - . і .подо

’ По указу Его ЙмптрдтореКаГ'д Величества', Правитеіьетву.іощіЩ . 

Сенатъ слушали: ’рап^о^ртъ Министра Финансовъ,. отъ 18-го. і^ар^т^а 

1883 года за Я. 935, въ которомъ изложено, что особая комяясія 
■для разсмотрѣнія вопросовъ, возникающихъ при примѣненіи уста^ва 
о гербовомъ сборѣ 17-го апрѣля 1874 года, по обсужденіи вопроса 
о взиманіи гербоваго сбора съ метрическихъ выписокъ, при заспидѣ- 
тельствованін ихъ духовными консисторіямпы нашла: 1) что метри­
ческія выписи, выдаваемый мѣстными причтами и подлежащія опла­
тѣ 60 коп. гербовымъ сборомъ, представляются въ духовныя кон­
систоріи лишь для засвидѣтельствованія того), что таковыя выписи 
оказались вѣрными съ метрическою книгою, хранящеюся въ конси­
сторій, причемъ таковое засвидѣтельствованіе совершается^, согласно 
стѣ 1,053 свд зак. о состоян. (т. IX изд. 1876 г.), ■ ■ п^о^<^р^і^)^< ’̂г‘вОм^ъ 
надписи на самой метрической выписи, и 2) что указовъ Прави-



— 74 —

тедьствующаго СенатаЛ^Г^нвайі^т?<тодУфаспублккованнБгмъ въ Я 

53 <Собр. узак.> 1877 года, разъяснено, что гербовый сборъ, по 
существу и способу взиманія онаго, составляетъ сборъ актовый или 
документный, взимаемый съ отдѣльно совершаемыхъ актовъ и по­
даваемыхъ или выдаваемыхъ док^у^м^е^итс^і^ть, вслѣдствіе чего разнаго 
рода надписи, дѣлаемыя на совершаемыхъ актахъ и на выданныхъ 
уже документахъ, не должны подлежать гербовому сбору. На осно­
ваніи приведенныхъ соображеній, коммисія журналомъ,. утвержден­
нымъ 25-го ноября 1882 года Министромъ Финансовъ; признала,, 
что съ метрическихъ выписей, уже оплаченный)» гербовымъ сборомъ, _ 
при засвидѣтельютвоюніш ихъ духовными консисторіями, посредствомъ 
дѣлаемыхь на Самыхъ выписяхъ надписей, вербовало) сбора взимать 
не слѣдуетъ. О таковыхъ соображеніяхъ коммисіи было сообщено на 
заключеніе Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода, который, отъ 11 
текущаго .марта за.Я 2,988, увѣдомилъ, что онъ, соглашаясь съ 
соображеніями и заключеніемъ коммисіи о томъ, что засвидѣтель­
ствованія, дѣлаемыя духовными консисторіями на метричеекихъ вы­
писяхъ, выдаваемыхъ .мѣстными причтами, . нщ должны подлежать 
гербовому сбору, не встрѣчаетъ препятствія на представленее Пра­
вительствующему Сенату о разъясненіи сего вопроса, въ означенномъ, 
смыслѣ во всеобщее свѣдѣніе.. О вышеизлюя^яннимп^, на бснованіи 
52 ст. основ. зак., Министръ Финансовъ представляетъ Правитель­
ствующему Сенату. Приказали:, Разсмотрѣвъ вышеизложенное и на­
ходя съ своей стороны: 1) что метрическія выписи, выдаваемый
мѣстными принтами и подлежащія, за силою 1,052 ст. зак. сост., 
т. IX св. зак. изд. 1876 года,, оплатѣ установленшіпъ гербовымч, 
сОор^о^ммъ представляются въ духовныя консисторіи, согласно ст. 1,053 
тѣхъ же законовъ, лишь для засвидѣтелвстговатя того, что таковыя 
выписи оказались вѣрными съ метрическою книгою, хранящеюся въ 
консисторіи, причемъ таковое засвид,ѣте^лтл^шовангю совершается^, на 
основаніи означенпеш 1,053 ст., посредствомъ надписи на самой 
метрической выписи; и 2) что, вслѣдствіе сего, таковыя надписи не 
могутъ быть ни въ какомъ случаѣ подводимы подъ понятіе отдСльно 
выдаваемыхъ документовъ, опредѣленіемъ же Правительствующаго
Сената от^X5:^О.ДСкаОЕя^^р^*урасПу^0^ликоваЕ^ньп№ вь Я 53 «Собр.27-го января 1877 года 1 ■ г
уза.к.» и распор. Правительства.1877 г. (ст, 713), уже было разъ-
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шжао, чте гербовый сборъ по существу и способу ваииамія ешо 
составляетъ сборъ актовый и документный, взимаемый съ отдѣльно 
Совершаемыхъ актовъ и подаваемыхъ или выдаваемыхъ документовъ, 
вслѣдствіе чего разнаго рода надписи, дѣлаемыя на совершаемыхъ 
актахъ и на выданныхъ уже документахъ, не должны подлежать гербо­
вому сборуу—Правительствующій Сенатъ опредѣляетъ: вышеозначен­
ное разъясненіе Министра Финансовъ о томъ, что засвидѣтельствованія, 
дѣлаемыя духовными консисторіями на метрическихъ выписяхъ, вы­
даваемыхъ мѣстными принтами и уже оплаченныхъ гербовымъ сбо­
ромъ, не должны подлежать особому гербовому сбору^, утвердить, о 
чемъ Министра Финансовъ увѣдомить указомъ, а для приведенія сего 
во всеобщее свѣдѣніе и для должнаго, въ чемъ до кого касаться 
будетъ, исполненія, припечатать настоящее опредѣленіе въ «Собра­
ніи узаконеній и раепоряженій Правительства*, для чего конторѣ 
сенатской типографіи дать извѣстіе.

П.
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ й ИЗВѢСТІЯ.

Награжденія.

1‘огачевскаго уѣзда, священники церквей: Лучинской—Іоаннъ ' 

Стратоновичг и Рогачевской—Стефанъ Лызловъ—20 числа прошлаго 
сентября Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Виталіемъ. 
Епископомъ Могилевскимъ и Мстиславскимъ, награждены набедрен­
никами.

Иеремѣны по службѣ».

По опредѣленію Епа^рхіі;.лпн^аі^о 'Начальства отъ 21 сентября
1883 года, священники церквей Мстиславскаго уѣзда: Подлужсюй— 
Максимъ Кмр>цвв-іт и Соииской—Игнатій Малаховскій перемѣщены
одинъ на мѣсто д.ругаго),

— Студентъ Могилевской семинаріи Дмитрій Селецкій, пор^а^с^- 
поряженію Еиа^рхталпн^тг^о Начальства отъ 12-го сентября сего года, 
опредѣленъ псаломщикомъ къ Васильевской церкви, Гомельскаго 
уѣзда.
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ющаго С^е^г^тга Епархіальныя распоряженія и извѣстія.

:-ЗйО ОЙ .мІШЩДіО ЙКртмД нійД

—» По опредѣленію Епархіальнаго Начальства отъ 21 сентября 
1883 года, бывшій причетникъ Иванъ Короиевсікм назначенъ и. д. 
псаломщика къ Антоновской церкви, Го.^(^.т]^<^:^.атц уѣзда. ,

— По опредѣленію Епархіальнаго Начальства отъ 21 сентября, 
и. д. псаломщика Шумячской церкви, Климови.чскаго уѣзда, Ѳео­
филъ Данилевичъ уволенъ за штатъ. '

. — По опредѣленію Епарх.аі_ъю^аіо Начальства отъ 21 сентяора, 
священникъ Высоцкой церкви, Могилевскаго уѣзда, Николай Шафра- 
новскій уволенъ отъ должности духовнаго слѣдователя по 1-му округу 
Могилевскаго' уѣзда, на мѣсто же его назначенъ кандидатъ, священ­
никъ Комстницкой церкви Пароеній Солнцевъ,. а кандидатомъ назна­
ченъ священникъ Чиринской церкви Лука Клиндуховъ.

Настоятель Мокрядской церкви,, .Чаусскаго уѣзда, священ­
никъ Захарій Ржевускій и .помощникъ настоятеля Хоминской церкви, 
Оршанскаго уѣзда, священникъ Алексѣй.. Смирновъ, по резолюціи 
Его Пртос^ящТ^С'^]^іі.6 октября, перемѣщены одинъ на мѣсто другаго. 

— И. д. псаломщикаРадомльской церкви, Чаусскаго уѣзда,
Иванъ Войцтхиібскгй 12 сентября /скончался.

.р:"э:-н;Н ШоМЩШ^ѵЪісшХарь. ■

Воспитанники VI класса .Могилтвткой духовной семинаріи:
Владиміръ Тижрмирща' Тимоѳеи Толынецъ, Григорій Демъяновичъ 
и Констжтиіъ Демъяновгічъ—2 октября Его Преосвященствомъ по­
священы въ стихарь.

' ' ..... . , .Вакантныл .мѣста. ,
Въ настоящее время имѣются по Могилевекой епархіи вакан­

сіи: а) помощника настоятеля—при Смольянской Преображенской 
церкви, Оршанскаго уѣзда, иб) ■ижломшта—^щт Шумячской церкви, 
Климовичскаго уѣзда, и при Радомльской церкви, Чаусскаго уѣзда.

—йОлОЖ'(іс^^)Я^лОГ№Йш000О^<0іШйЖпа-лр?‘;іпчч:ч ю

, СОДЕРЖАНІЕ ОФФИЦІАЛЬНОЙЧАСТИ?’ Опредѣленіе Правительству- 
и извѣстія, . ■ :■ ;■!

Редакторъ Д, Тихомировъ.

Дозволено цензурою. 1883 г. 11 октября. Цензоръ, ТІротоіёрей ЖЛепешинскій. 
Могилевъ на Днѣпрѣ. Типографія Ш. Фридланда.



11 октября года,

ЧАСТЬ Н ЕОФФИ ЦІАЛ ЬН АЯ

СЛОВО

ВЪ НЕДѢЛЮ XVIII ПО ПЯТДЕСЯТНИЦѢ.

■ . -' ,Ут : .Сѣяйж 'скудотлію>'±' скудостію :‘И ид-
. ;.;у... -ъыанЖ ытой цяяні’'ОТ!Жмат<ъ'ла сѣя® облжоеееі&—О благо­

..,...... -,г .. ; . Словеніи/■/пожнетъ (2.;Кор.: 9< 6). :

Такъ, по ученію св. Апостола, весь уснѣхъ жатвы, подъ об­
разцомъ которой представляется мздовоздаяніе за дѣла блало^Юритгслн:-- 
ности, зависитъ отъ сѣятвы. Тотъ не пожнетъ скудостію, кто посѣ­
ялъ о бдагословеніи, равно и нао^с^сротъ;, не можетъ пожать о благо­
словеній тотъ, кто пбсѣялъ скудостію. Не значить ли это, что только 
тѣ пожнутъ обильную жатву благословеній 'Божіихъ, которые посѣ­
яли Сѣмена благотворительности въ большомъ количествѣ? Но изъ 
Евангельской' притчи 'знаемъ?,? что фарисей и 'обильно благотворилъ, 
десЗт(ИнУ ‘давалъ отъ всего своего имѣнія бѣднымъ (Лук. '18, 12), 
и' однакожъ 'дѣло 'благотворительности не вмѣнено ему.въ заслугу'.. 
Не значить ли это, что тѣ, которые не обладаютъ богатствомъ и по 
томуг самому подаютъ немного, должны будутъ лишиться обильной 
жатвы благословеній Божіихъ? Но изъпртіѣра, упоминаемой въ 
Евангеліи вдовицы, которая положила на храмъ только двѣ лепты 
видно, что она и малымъ посѣяла многое: вогістгину глаголю вцмъ, 
замѣтилъ о ея дарѣ Спаситель, яко вдовица сія убогая множае 
вісьлг "ввёрЖе"'' (Лук? 21- 3}? Если бы она имѣла еще двѣ ленты
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и подала ихъ бѣдному". Господь, безъ сомнѣнія, то же сказалъ бы, 
что сказалъ иожертвѣея, принесенной храму. Итакъ, въдѣлѣ бла­
готворительности можно и мало сѣять, и въ тоже время сѣять обильно,
можно и много посѣять, и—посѣять скудно. Что же даетъ цѣнность 
благотворитд.ьъоостн?

Любы милосердствуетъ (1 Кор. 13, 4)г говоритъ св. Апо­
столъ; значитъ, дѣло благотворительнссти такъ тѣсно соединено съ 
любовію, что отъ нея получаетъ вето свою цѣнность, всю свою силу; 
глубина, широта и высота блъготворительности измѣряется глубиною, 
широтою и высотою любви.

Что (‘оставляетъ животворное основаніе, изъ котораго происте­
каетъ истинная благстюрительнсстъ? Любовь. Она есть, то нѣдро, въ 
которомъ первоначально возникаютъ чистыя, безкорыстныя побужденія 
благотворить другимъ,—та неистощимая сокровищница, изъ которой 
благотворящій почераетъ сѣмена благотворительности. Любовь была 
виною всѣхъ тѣхъ неизреченныхъ благодѣяній, которыя Господь 
Іисусъ Христосъ оказалъ людямъ: она побудила Его снити съ небесъ, 
дабы насъ возвести на небеса,—алкать и жаждать, дабы даровать 
намъ хлѣбъ животный и открыть источникъ воды живыя,—претер­
пѣть смерть, дабы даровать намъ животъ вѣчный. Она же и въ лю­
дяхъ служить животворнымъ горушичнымъ сѣменемъ всѣхъ дѣлъ, 
благотворительности. Любовь и благотворительность тоже, что корень 
й вѣтви, что душа и тѣло. Значить, чѣмъ губже, искреннѣе любовь, 
тѣмъ чище, безкорыстнѣе побужденія къ благотворительности, тѣмъ 
глубже и цѣннѣе самая благотворительность. Кто стяжалъ къ ближ­
нему любовь, тотъ уже бла^готт^з^оі^ит^ъ ему; кто стяжалъ любовь болѣе 
глубокую, искреннюю, тотъ въ десять крата блаю^тв^о^рип^ ему, кто—- 

еще сильнѣйшую, тотъ благотворитъ въ сто кратъ. И можетъ ли лю­
бящее сердце не благотворитъ другимъ? Истинный свѣтъ не можетъ 
не согрѣвать приближающихся къ нему; и сердце христіанина, испол­
ненное живой любви къ ближнимъ, не можетъ не соболѣзновать о 
нихъ, не согрѣвать ихъ своею любовію, не благотворитъ имъ. Икакъ 
свѣтъ тѣмъ болѣе согрѣваетъ другихъ, чѣмъ бываетъ пламеннѣе; такъ 
и любовь тѣмъ глубже соболѣзнуетъ о ближнихъ, чѣмъ болѣе бы­
ваетъ пламенна и жива. Такъ, все дѣло благотворительности, вся 
глубина ея зависитъ отъ любви. А безъ любви она не есть истинная 
благотворитьносьь, безъ любви она то же, что дерево безъ корня,
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тѣло безъ души. Ибо, что.значатъ наши лепты, поданныя бѣдному? 
Что значатъ, если угодно,, и груды золота, разсыпанныя щедростію, 
но безъ любви? Ничто... Аще раздамъ вся ямяніія моя, говорить.. 
Апостолъ Павелъ,-. любве оке не.иммк,. нгікая нольза .миесть 
(1 Кор. 13/ 3). Какъ это можетъ быть, яснѣе можно видѣть.изъ 
примѣра; Представимъ себѣ человѣка, совершающаго дѣла благотво­
рительности съ избыткомъ любви, и такого,. который совершаета ихъ 
безъ любви? Первый, прежде чѣмъ. завидѣлъ бѣднаго, уже много 
бдлѣзновадъ о немъ въ своемъ сердпѣ,—болѣзноваИІ потому, что 
помышлялъ о всѣхъ мекьтихъ братіяхъ Христовыхъ; послѣдній и 
не думетъ о бѣдномъ, докодѣ, не увидитъ его. Первый подаетъ хотя 
мало, но съ веселіемъ освящаетъ даръ свой (Сир. 35, 8),—-по­
даетъ сколько возможно, сожалѣя о томъ,; что не можетъ дать боль? 
ше; посдѣдній подаетъ какъ-бы вынужденный встрѣчею съ^Д? 
нымъ,—дастъ вовсе не думая о томъ, что онъ могъ бы пособить, 
большіе своему ближнему. Первый, посдѣ совершенія благотворитель­
наго дѣла, не перестаетъ скорбѣть объ.убож^е^ст^і^ѣ бдижняго,—для него 
нѣтъ чужаго, несчастія,, чужаго горя, чужой бѣды; послѣдній, ока­
завъ бдавоичюреню бѣдному, тотчасъ забываетъ о немъ. равно какъ 
забываетъ и о томь, что есть , на землѣ бѣдные,. въ немъ нуждающее­
ся. Не ясно ли, что благотворительность первою) проистекаетъ изъ 
чистыхъ побужденій любви, а въ .посдѣднемъ она—-дѣдо. .одуча6ііI^<^<е,». 
вынужденное о6стоя^т^і^л^]^ствм^іи? Подаяніе перваго, хотя малое,, -но 
проникнуто любовію,, изъ глубины которой, оно .проистекаетъ, и-. по­
тому самому оно есть, дѣдо живое самое по себѣ и животворное для 
того,, кому подается; подаяніе. посдѣдняго,. хотя большое, но,безъ 
основанія, корня,..безъ любви, и потому самому -безжизненно; мер^чнк;, 
какъ , безжизненъ, , мертвъ подаваемый метадлъ^^ Итакъ, о первомъ 
можно сказать, что онъ сѣетъ о блаюсловеніи, хою-,\ невидимому, 
сжотъя скудостію), а песдѣдній сѣю.ю скудостію), хотя, невиди­
мому,. сѣетъ и о благословеюіи. - ■■ ; . • а ■ ,,

Глубина блъготворитедьнссти - измѣряется глубиною, любви, и 
широтъ. ея зависитъ отъ широты любви. - Ъл^гц^о)т^і^<^]^іт^«^.ъ]^з^о^ісьь тѣмъ 
обширнѣе, чѣмъ обширнѣе кругъ дицъ, которымъ благотворятъ, время, 
вь которое благотворятъ, и чѣмъмногоразличнѣе самые виды ея. Кто 
больше благотворитъ: /тотъ ли, кто хотя мало, но, благотворитъ ■ не 
только,тѣмъ, которые сами просятъ у.песо, но и .тѣмъ,і которыхъ
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нищета сокрыта отъ другихъ людей, или которые сами не могутъ
придти къ нему по своей болѣзни и другимъ обстоятельствамъ;, иди 
тбѣ/ ',кто пбдаетъмного,но только;тѣмъ, которыхъ встрѣчаетъ. слу- 
чй;ййо/':или Которые сами приходятъ къ нему? Очевидно—первый. 
Что Же 'побуждаетъ 'его не только 'гіддавстпъ всякому просящему 
"(ЛуЙ'.' 6, ' ЗО?/ но !й самому искать нуждающихся? Что даеть ему 
зоркость? при ■ которой онъ узнаетъ бѣдныхъ .. и въ кажущихся не 
'бѣдными,-—бѣдныхъ, 'которымъ благородная стыдливость не дозва- 
вбдяеТЬ ''''открыто просить благотворенія, а бѣдность и нужды 
заставляютъ пепелъ, кмкъждмъд вкугиатгь, и питіе" плачемъ раство­
рять,—Ылу поо№икатъ'съ свбею помощію туда, гдѣ не ищутъ игдѣ 
не'ожидаютъ чужой помощи,—что'другее даетъ ему т'акую зоркость 
и силу, какъ не любовь? Кто болЬшбМДЪіОТвоОютъІЧотъ ли, кто бла- 
готврр^иіт^" хотя по-немногу, но всегда—и въ заутріи сѣепгъ а^>лія 
с'вде'і ’ Щ1 въ вечеръ не ое)т^а^.л^^< г̂Тт р^ук^а его (ЕкклѢ'Іі/ 6), кто не 
преН№бОегъеТгаЛ никакймъ случаемъ къ' благотворенію, не/выжидая 
случаевъ бдагопріятніъйъіетъ, и особенно не оставляете сѣять сѣмена, 
блаФотворитёЛьйоттй' тогда, когда у'него просятъ, не извиняясь ни­
чѣмъ; или тотъ; кто Даетъ и много, но не' даетъ часто тогда/ когда 
улйето просятър'отговариваясь тѣмъ, что теперь не время, иди кто 
подаетъ толькотогда, когда Богъ посѣщаетъ ето.неСчаспями//а' во 
дни:^бдагойолучія' вовсе забываетъ о томъ? Безъ 'сомнѣнія первый. 
Что же въ одномъ •Открываете- сердце для бЛаI^О^Т^воО^IIІ^іЙЕ^]аОТта,'^всеТДа,, 
а-вь другомъ—только 'иногда? Въ 'первомъ-—широта любви, а вънО- 
сдѣднЖъ—бл неполнота.'Ктс-больше благотворитъ: тотъ ли, кто хотя 
немного цодаетѣ'бѣднымъ;-но старается помочь имъ другими сред­
ствами, нййр. посѣщаетъ 'бодьйаго/ утѣшаетъ 'заключейнаго въ' тем­
ницѣ; облегчаетъ бремя !оДёрЖИМЙIО недугомъ;''дх:оовнгп№ своими со­
вѣтамииійастаіліенііямй и т. п.; или тотъ, кто подаетъ много, но 
ничего -больше знатъ не--..хочетъ, кромѣ того, чтобы оказать благотво­
реніе? Конечно первый. Что же заставляетъ одного снисходитъ къ 
немю-щамъ-' евоймъ. собратій не только ' тѣлеснымъ/ но недуховнымъ, 
дляг сораздѣленія' съ-ними'торя,- ихъ одержащаго,—что, какъ1 не 
широта любви? и что заставляетъ другаго ограничивать все дѣло 
бааЖот.В'орйте&ьЯОвтй однимъ вещѳствен^ныиь подаяніемъ,-—что/ какъ 
не'недптгато'къ . любви?- Итакъ еѣяніе одного, - скудное' по количеству, 
ойадѣек сій^щй -дру^З^^ат^^/ обшшнаго по количеству; ибо скудость
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перваго восполняетъ поднртѣ любви,, алобиді^е послѣ^д^і^^^і^о уменьшаете
ея скудость. (ГТОІН.ОП

Й высота благотворктелвности измѣряется не кодичест^м)Мъ цо- 
дОяніи,/ а высотою любви. Б>лѣ^ястIя.со'тстъл■пноо^с^ тѣмъ выше, чѣмъ 
выше цѣдь^' 'которая руководить блѣготрорящаѣ&- а дѣйЬй ОлѣіРтв.ори- 
тельноота бываете, тѣ,,ъ выше,, чѣмъ болѣе оказывающій бдагодѣяніе 
чуждъ овоеКорыотія. и полонъ безкорыстной любви къ. ближнему, • 
искать своихъ си (1 Кор. Й-3, 5),?г, я..б‘^тжн і̂о^;..е:мртр^я^т^>—во^ 
что даетъ высоту бдаготворісгедьнссти! Она тогда только и бываетъ 
высока, когда не зритъ на лица рѣк. 2, 1), ; чающе мзды. .ѣбдаіо- 
творитъ и тѣмъ, которые не метутъ воздавъ, взаимно, и самымъ вра­
гамъ, воздающимъ здомъ за добро. Нетрудно,, благотвортъ, людямъ, 
•отъ кевврыхъ можно ожидать взаимныхъ усдугь; но немало тре­
буется самоотверженія въ дѣлѣ блѣготворительнотти тѣмъ,, .отъ кото­
рыхъ никогда не получишь возмездія. Не трудно благотворитъ прис­
нымъ и знѣемымъ, любить которыхъ мы обязаны до закону есте- 
Освенндму;•‘ но нелегко благотворить. врагу^ помогать, и сдуж^иті^^іЪму, 
когда онъ въ несчастій и имѣетъ нужду въ посторонней помощи, 
врагу, который платите здомъ за добро,—сколько для этого потребно 

: --я стороны сѣмооыіържънія! Очевидно, что блѣ1.о^сво^о.тсе^^;ъ^но^(тьь
й,_ѣ_.. была . инезначительная ^..вещавненсно

выше той, которая основана. нѣ.нюр).чнз.с.Евы\в,у7о.оеъсѣ.жгг, х(>'^я. бIь о.на 
и велика была по овОе^й КОлтчеотву,. Какъ мѣдсщѣнна поолЪдняя, пог 
каайвѣетѣ бсѣмъ Господъ:•; Іаще. любите^, любящія. щ. , КМвШ< блщои 
дать'есть? ибо и грѣитиЦы' любящія цуъ., любящъ- ..Щ аще 'благо-.,,А, 1 .и,-, , .ьи.,,... - , ■ „ ,

съ нашей 
^"'"‘"пыстнѣя!

творите
Грѣшницы' тожде творятъ (Лук/ 32—33). -іЧ^ср жЪ вд
безкоріістее'' благотворящему, ' возвышающее его благосв.орисъдьно.тть 
предъ лицемъ правды Божіей? Любовь: любы не ищетъ свогіхъ си. 
И что вносить въ'дѣдо блѣготворительности своекорыстіе,. отнимаю­
щее у него все его достоинство? Самолюбіе, вездѣ ищущее своихъ си. 
Далѣе/! іпо/ученію., Господа, ■благотвориС■<Лтьнотьъ<• дѣлается; высокою 
воевозвышающи.і1ъ смтіреніемъ. Шл<)а творИшН^міиМетыню, не во- 

стрзуби предъ ербо^н),^,я^к<ооісе...^г^і^^ем№р^^.,творя^щъ^?въ^ -.срнщШХр и въ 
стогнахПог, яко да.ПРос.лавятЩр>№о‘т^^у,человѣкъ; аминъ-глаголю вамъ. 
воспріемлютъ мзду свою. Тебѣ же творящу милцстъ-мю%- ...да не 
увѣстъ шуйца твоя, что творитъ десница твоя: яко да будетъ

ягщмъ васъ. кая вамъООП
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милостыня -твоя въ тайнѣ: и Отецъ твой, видяй въ тай'гнѣ, Той
воЗдйётй тебѣ явѣіУ (Жі^т^^ѣ 6, 2—5))'. Значитъ, тотъ истинный бла­
готворителъ, кто подаетъ хотя мало, но подаетъ такъ, что не 

вѣсть его шуйца, что творитъ десница, вѣдая одно, что онъ 
•ПОдаете^ уЙъ лицѣ '‘ближнихъ'’ Самому Ти0уОу Христу,' пріемдю- 
щему и самый ''малый отъ полноты любви исходящій даръ нашъ. 
Напротивъ, тотъ Самъ унижаетъ цѣну своей благост■воритсдьнотти, 
кто совершаете ее, да видятъ человѣнм. Если бы -такой бла­
готворителъ и обильную многимъ подалъ мылостыню. то онъ по­
далъ бы её' не' ближнему? своему, и не Христу. а своему тщесла­
вій;' нетрудно разсудить. много ли долженъ ему Христосъ за то, 
что онъ сдѣланъ для себя, а не для Него. Что же даетъ такое сми­
реніе благотворящему? Любовь:, любынепревозносит^^^я, негор*"
(і Кор. 13, 8).: Что'лишаетъ его смиренія въ дѣлѣ блъ.готторно- 
тельности? Недостатокъ любви. Такъ любовь, сообщая жизнь малому 
дѣлу благотворителъности, даетъ ему силу расти билып^е. и больше, 
а Недостатокъ ея, Литая жизни и большое дѣло блалотво]'иіт<л]-ыоостн, 
лишаетъ' его ѣ6ѣМ'ожнОстн возрастать до возможной высоты и способ­
ствуете его увяданію. ' ѣ ?

! Итакъ,- бр', у' Въ одной хрйстіанской любви 'заключается .суще­
ство и-достоинство истанной благотворительное™. Любяй.. законъ 
исполни (Риму ТЗ, 8. ІО)'; тѣмъ болѣе можно сказать, что. любяй 
исполни весь долгъ благотворительнсс-ги' ближнимъ.. Значитъ, не толь­
ко богатые, но и неимѣющіе много средствъ къ благотворгттелъно- 
;№,*• могутъ благотворить много;'потому что всѣ могутъ любить много.
' Потщимся же стяжать нОТИккую любсвь) къ блнжКнМ^Ѣ- и она 
научить насъ, по'какимъ ' побужденіямъ^,. сколько), какъ и для чего 
благотворитъ другимъ——научитъ, какъ о^я'^^і^у благословеніи,., дабы 
и пожата о благослоовееш.А.тнъ. .

И. Карножицкій.

МНѢНІЕ МОСКОВСКАГО МИТРОПОЛИТА ФИЛАРЕТА О
ТОРГОВЛѢ ВЪ ВОСКРЕСНЫЕ ДНИ. * •

Отъ Московскаго купечества и другихъ сословій столицы было
подано на имя его высокопреосвященства прошеніе слѣдующаго со­

* Тверск. Епарх. Вѣд. 1883 г. Ѣ 18.
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держанія: «Заповѣдь Божія повелѣваетъ шесть дней недѣльныхъ дѣ­
лать—заниматься дѣлами житейскими, а день седьмый посвящать 
единственно Господу Богу, т. е. святить оный дѣлами, Ему единому 
угодными. Но у насъ въ святые дни воскресные/ къ несчастно, су­
ществуютъ базары, въ явное нарушеніе четверной заповѣди закона 
Божія. Въ день воскресный, при звонѣ колоколовъ, призывающихъ 
христіанъ въ жрамъ Божій на молитву/ площади базаровъ напол­
няются нарюдомъ,; и святость дня, который столь знамена^телтніо за­
повѣдано помнить, пред<ает-ся полному забвенію. Естественнымъ по- 
сдѣдствіомъ такого охлажденія къ вѣрѣ бываете небреженіе о спа­
сеніи и невозвратимая потеря благодатнаго освященія и благослове­
нія на дѣятельность 'въ теченіе по№детояIТѣIxъ шести дней. Неуди­
вительно посдѣ этого, если въ нашемъ"отечествѣ обнаруЖ.Ив?Ъ'Ют•оя пе­
чальныя явленія: народная нравственность слабѣетъ, бдагосоетояте 
общественное и частное нимало не улучшается; торговыя й'ману- 
фактурныя предпріятія наши не упрочиваются; многіе изъ коммер­
ческихъ домовъ неожиданно подвергались разстройству и паденію; 
вообще между городскимъ и сельскимъ нарюдонаселеніямй распро­
страняется недостатокъ,, нужды и бѣдность. Съ чувствомъ глубокой 
скорби сознавая, что одною изъ главныхъ причинъ всѣхъ этйхъ не­
счастій есть явное нарушеніе заповѣди Божіей о святомъ воскрес­
номъ днѣ, покорнѣйше просимъ в. в—во о милостивомъ исходатай- 
ствованіи уничтоженія на воскресные дни базаровъ и съ ними' вмѣ­
стѣ неразрывно связанной торговли, и о перенесеніи базаровъ на 
будни. Осмѣливаемся при этомь присовокупить о другомъ, не менѣе 
важномъ нарушеніи правилъ хрщстіанскаш) блаточестіяг, столько же 
неприличномъ святости дня воскреснаго, сколько вредномъ для нрав­
ственности народной вообще и особенно для молодаго поколѣнія въ 
нашемъ купеческомъ сосдоеіѣ: въ то самре время, въ которое но 
церковному чиноположенію начинается и продолжаете богослуже­
ніе наканунѣ дней воскресныхъ открываются театральныя зрѣлища 
и .другія публичныя увеселенія.»—-Резолюція отъ 18 мая 1865 г.’; 
сКонсисторш съ относящеюся къ сему предмету выпискою изъ свящ. 
писанія и правилъ церковныхъ выслушать и, что положено будете,, 
представить.»

Іюля 18. «Соглашаясь съ разеужденіемъ и заключеніемъ конси­
сторіи (объ отмѣнѣ базаровъ и всякой торговли въ воскресные и празд-
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ничиые дни на плогцадяхъ и въ лавкахъ, ^исклю^іаяі, торговли. ие.об- 
ходіміыми сюстными припсаами и кормомъ для скота), долгомъ 
поставляю. представить ватмаIНю и разсмотрѣнію Св. Синода и тѣ 
изъятія изъ четвертрй заповѣди -Іёожз.ісйі7 . которыя,допускаются, Рос­
сійскими законами^ именно: цраво открывать въ .праздники торговыя 
лавки, въ-коихъ продаются съѣстные.. припасы и кормъ для; ;скотъ. 
Изъятія сіи, сдѣланныя человѣческимъ закономъ изъ закона Божія, 
могутъ.,, найти въ. свою пользу только слабое' оправданіе,. Нужное. цъ 

день для пищи и для .корма скоту можно купитъ наканунѣ празд­
никами' пріѣзЖіІОънр'оРрд.й .находятъ пищу, ,и;..кормъ . лошадямъ», на 
ПОСТОЯЛЫXЪ,..ДООраXЪ■,, ОДеД0§ЪСеЛЪНй оскрысіе ЛВоОКЪ и. ненужно.,; кро­
мѣ рѣдкихъ чрезвычайныхъ случаевъ надобности. Но еще цеизви- 
нительнѣе то, что' подъ иреддогомъ законнаго разрѣшенія торговать 
съѣстнымит,цриодсаміи. и. кормомъ,скота въ. лавкахД', производится: въ 
воскресные, днъ .обИI^яЫІ.™РI'Ъ• на -площадяхъ,,; какъ-то:опсовый 
торгъ, возами. пѣна,, Дровъ, допусты* ■кърс))^фѳтя». ОIурн|овъ и пр.,. роз- 
кНЧКЫИ тссрвъ. м9л.ркоВД7»До-грибаамЦу, г4щодаміі,.,в цР'/і. Даже розшт.чньтН 
нЪ плота-ЛЯXЪ!тСррIъ пооулою» .мебелью и разными,,ирсдмесъмм .также 
производится въ воскресные дни. Все сіе дѣлается въ нарупіеше за­
колъ Бржія и посредствомъ ложнаго тодкованія законъ гражданкаго. 
Въ денЬп:ПкОXНС•аа,••.дЪѣѢ.<видимъ- что.,,ни.- однащлъвІЪ-пн не„ открыта, 
КНк^Огр^пѣ^дъ. на плрщаляxъ:— и всѣ сыты/.Почему..не бытьлрму.же 
и.въ друдіе воскресные и праздничные-іідни?> ... , ;

ОБРАЩЕНІЕ. ТО ЕДИНОВЕРНО СТАРООБРЯДЧЕСКАГО НА- 
-ЗЫЩ нг.г, ыгонрощі оды. СТАВНИКА, «юдао шгонгошщиоя
гя вінѣъ.олон очрдоьом ПШ. ОННЭбОЗО " . КОНДОСТВИ '' ' '

, Вовремя. бытности моей прокуроромъ въ Витебскѣ, въ 185-0 или
51 году, содержались однажды въ рстрраѣ въ особой комнаай попов­

кой секты священникъ .Анкудиновыи.въ общей а.рестанслойі. куп­
цы—Витебскій Сысоевъ и Дтаъбургокій—Сумароковъ, да въ ероч- 
номъ отдѣленіи тюрьмы безпоповщинскіе наставники Мѣховъ и дру­
гой (фамиліи его не помню), а въ богоугодномъ заведеніи въ особой 
комнатѣ тоже безпоновщинской секты наставникъ, старикъ лѣтъ около 
7 0, Никита Миничъ.—Миничъ былъ весьма уважаемый своими еди- 
новерцами,аастъванкъ .и*,.,считался.,..между нимив самымъавторитет­
нымъ дицемъ вО всей Витебской губерніи.
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р, По моему постоянному прѣвилд-‘-ежIнедДлIно иѣоѣщатъ всѣ мЪ- 
стѣ,зѣ™снія Ѣрест’ѣ^н^щ^г^чл, я, обык^п^св^іП^I^і^ъійлав^ѣ^ЛО^яооѵВъпа^Iд^Ѣ^^^(лъь^ 
ныя^ по /возможности,. бесѣды-пакъ съ; престунни.ѣаин,,,.такъ и съ 
упомянутыми,.сектантами. Сколько, съ кѣмъ и О:Щсмъшроиоx^дии 
бесѣдъ-би съ какими послѣдствіями,;;,по иртсчсніи с8®а!бІ9лЙС&-3!0 .дСтѣ,,.. 
я припомнить не могутно нъ забыдъ моей, бесѣды съ, Никитою -Ми- 
ниЧСмЪ. л,.,''.' -лБ. ЯНШИНЪ ОЧЙ.ІГС-ІТ-06 ОТВИНЭТРОП ЩДДЩрбООО

Когда я вощълъ въ комнату къ Миничу и опроотДIЪ ь№< за 
что. онъ..содержится—Миннинъ съ. низкимъ поклономъ отвѣчалърл<зѣ 
вЪру>..;.. Возразивъ ъму;крртктжь'т^(цржъ, что въ Ру•оі(^IО^мъ Царствѣ,, 
при вѣротърдимости, никргр:, за, вѣру не. преслѣдуютъ, • , я -обрѣтался 
къ, смотрителю наведенія, съ вспроеомъ: *за что Миничъ содержится?: • 
Смотритель ртвѣчалъ: <за выдачу какого-то не дозволеннаго свидѣ- 
тсльотва». Тутъ я, объясняя Миничу неправильное его понятіе о 
его винѣ': состоящей въ нарушении имъ, по обязанностямъ наставника, 
существующихъ узаконеній, а не въ вѣрѣ, развитъ насчетъ послЪд^- 
ней мою бесѣду, съ, кроткимъ внушеніемъ, что сжели братья .наши 
старообрядцы и усматриваютъ, какостнибудъ осЪсыеп•іе отъ привитель- 
ства въ своемъ упрямомъ вѣроученіи, то должны обратить вниманіе 
на Верховную власть и любовь къ народу Государя-Помазанника 
Божія, котррый, для своего народа есть, то-же,; что хозяинъ-отецъдля 
с.врсго семействѣ. Ежели ртну было бы грустно .и п.о^ио^к^с^^о^IО^, ч. ког­
да который,' изъ сго дѣтей не,захотѣдъ бы, съещщі и съ. прочею 
семью, ходитъ, въ храмъ для молитвы и упорствовалъ бы въ'оеобомъ 
свосмъ толкѣ, то, вѣроятно. такой отецъ изъ/любви и .жѣлксети- ■ къ за­
блуждающемуся , сыну, для обращенія- сго на надлежащій путь, 
стадъ бы принимать разныя, пр усмотр-Снію возможныя, хотя иногда 
щненріятныя мѣры, Щишь-бы . только, достигнуть благойудѣди.то- 
правлеція^упорнаго сынѣ или. дочери. оВосъ ..въ-тмсомъ-. точно отно­
шеніи , состоять нынѣ старообрядцы, къправительству.. Царь и съ 
нимъ весь, Богомъ ввѣренный ему, Русскій народъ- молятся въпра- 
.вославііыхъ храмахъ, а нѣкоторыя часть этой же, русской семьиѣ , ^7 

годъма?-старообрядцы и раскольникиупорх^?вщетр^ъ въ признаніи свя- 
сосси Ру^о^о^к^ой.Прат^оо^л^г^I^IЩй Це^(^Iм^Ио отъкоторой они весьма неразумно 
отклонились,—о чсмъ слѣдовало бы старообрядцамъ серьезно поду­
мать. Таково было содержаніе ^.первой мосй къ Миничубесѣды:- 
Онъ смиренно молчалъ.
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Въ йродоііИ^(^і^і^ затѣнъ около трехмѣсячнаго пребыванія Ми­
тча въ богоугодномъ заведеніи, какъ и о чемъ продолжались мой 
еженедѣльныя еьнимь бесѣды, теперь въ подробности припомнить 
не могу, но не забылъ того, что въ первыя мои носѢщінія Миничъ 
больше отмалчивался; но какъ однажды я между прочимъ сказалъ, 
что я не пренебрегаю старообо>ядчесевомъ, и вотъ, квартируя у ста­
рообрядца, почтеннаго 90-лѣтняго старика Михаила Холстинникова, 
случайно былъ свиді^т^і^;і(^мъ его предсмертной исповѣди, и самъ Хол- 
стйнникойъ отозвался къ своему духовнику,что исповѣдь можно про­
должать л при мнѣ и что «я добрый чідоеѣкъ5■; тогда Миничъ, съ 
удивленіемъ уст-ремивъ на меня глаза, отозвался: «такъ это-были вы?» 
Тута разъяснилось, что духовникъ Холстинникова былъ Миничъ, но 
оба мы во время исповѣди не замѣчали физіономій другъ друга. Со 
времени такого объясненія, Миничъ сталъ со мною разговорчивѣе и 
на мои разсужденія о русской православной Церкви сталъ дѣлать 
возраженія йзъ-.писаній св. отцовъ. Тогда я объяснидъ ему, что я 
лицо -не духовнаго званія и не семинаристь (которыхъ старообрядцы 
не любятъ), а лишь только' простой чиновникъ отъ піапительст-ва, 
и потому вовсе незнакомъ съ твореніямй св. отцовъ, но люблю иногда 
читать св. Евангеліе в посданія св. Апостоловъ, что вмѣстѣ со­
ставляетъ основаніе для всѣхъ ученій, писанныхъ какъ прежними, 
такъ и настоящими '-отцами всей обще-христіанской церкви, и что я, 

такого незнанія этихъ писаній, не могу о нихъ вести и 
рѣчи. Послѣ сей бесѣды и моего сознанія въ нѣвѢдѢніи церковно- 
учитееьск'иxъ толковъ, бесѣды'иЬ МйНѣчемъ пошли: еще оживленнѣе. 
Трудно теперь припомнить ихъ послѣдовательность, но знаю твердо, 
что въ моихъ бесѣдахъ были основаніемъ тексты: а) всяка дута 
властемъ, предержаліиимъ да повинуется (Рим. 13, 1). б) Аще и по-
страждетъ кто, не віѣнч(ае^кяг аще незаконно мученъ будетъ' 
(2 Тим. 2, 5). в) Аще не сн-ѣсте плоти Сына человѣчеткогоц ни пі- 
ете крови Его, живота не имате въ себѣ (Іоан. 6, 53). г) [о св. Ев­
харистіи] СА творите въ Жое воспоминаніе (1 Кор. 11, 25).—Ме­
жду прочими разсужденіями и возраженіями, которыхъ не помню, 
Миничъ о св. Евхаристіи отозвался, что можно пріобщаться св. Тай­
намъ и «духовно>. Такое возраженіе меня удивило, ибо я зналъ о 
семь духовномъ пріобщеніи изъ толкованій западно-католической цер­
кви, но я, подумавъ, сказалъ Мигачу, что такое духовное прича-
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стіе можно уважительно допустить только при совершенной невозмож­
ности осуществить оное матеріальною дѣйствительностью, на возра­
женіе МиничД о православномъ духовенствѣ, что многіе изъ нашихъ 
сѣящеаник■овъ ведутъ жизнь-несообразную сб своимъ званіемъ и да­
же въ богосдуягъ^нш не выявляютъ доожнагѳ благоговѣемъ совер­
шаемому,.ими. святому дѣлу, я прриводилъ текста: На ЛБшсеожѣ сѣ­
далищѣ сѣЗошаг книжсницыі и фарисею: всяубо елика ащерекутъ вамъ 
блюсти, соблюдайте и творите: и-бДѣямъ же ихъ не творите. гла­
голютъ бо и нетноріятъ, (Мат. 23, 2—3). Развивая сей текстъ, я 
указывала на слабость человѣческой природы, присущую и духов­
ному лицу, и на то, что личные нѣкоторыхъ особь пороки не мо­
гутъ помрачать ■ благодатный свѣтъ всей Хо)иеті0^юн Церкви.

■ Въ концѣ продолжавшихся, кажется, около трехъ мѣсяцевъ (въ 
недѣлю разъ) моихъ бесѣдъ съ Минычемъ, я, усматривая колебаніе 
ъго мыслъй, оенплеж^ высказать, чтовижу въ немъ благодатное дѣй­
ствіе моихъ доводовъ въ пользу : Церкви - и склоненіе его къ правдѣ, 
<но злой духъ Iор:юоти удерживаетъ его въ своихъ когт^яхъ,,—^’т^о 
ему теперь въ преклонной отар)(^<^^^и трудно сознаться нръдъ своими 
единовѣрцами въ своемъ съ ними заблужденіір ■ но раскаяться вЬ 
ошибкѣ лучше поздно, чѣмъ никогда, почему и еонТоовалъ я ъму о 
семь спокойно размыслить. Послѣ такой бесѣды • на другой день ' 
Миничъ, пригласивъ -священннйка,:принялъ: единовѣріе сЪ Русскою 
Православною Церковью, за нимъ въ тотъ же' или слѣдующій день 
при<(т^(е^ѣа^ т■л■ѣIе^ь къ православию наставники Мѣховъ и друугой (назвашія- 
не помню), а также и всѣ Витебскіе старообрядцы-безпоповцы. Изъ нихъ 
составилось два прихода, одинъ—въ бывшей деревянной моленной, об­
ращенной въ единовѣрческую церковь, близь православной Богослов­
ской Церкви, а другой—въ каменной древней Благовѣщенской церкви, 
пожертвованной единовѣрцамъ. Въ послѣдней церкви служилъ пер­
вую лйтургію по древнймъкнигамъ , преосвященный ирхіепиокоп■ъ 
Василій (Пужинскій), Освящалъ антиминсы для ъдѣновеочъо^кѣ^^^ъ цър>н 
квъй, знаменуясь при семъ богоолужъніи крестомъ съ старообряд­
ческимъ пърст'осложъніемь. <

Витебскіе старообрядцы обращенію въ единовѣріе весьма были 
рады, что я .хорошо видѣлъ въ семействѣ моихъ хозяевъ Ходстин- 
никовыхъ. Какъ правительство и нашъ духовенство послѣ того повели 
дѣло съ обращенными въ единовѣріе старообрядцами, не знаю, ибо въ
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РЗЪ.Витдасма?.ВЬібщъ-: дѢйствіЯ..Же?.іодй, 
пощеЙС^тдамЪ:і>Ш?0ЙЯХ'Ь/былИіДакейЬ^Зй^ЗіОрріЯй^іЬКА результатѣ? • но вни-ь 
маною,.;; къ нимъ. о^аарйазъЕндайМреосвяящеіташ • .• и - мѣйтвйгігёйееж
радъ-губернаторакнязя Андрея Михайловича Голицына, награждены
срд^н^СМ^-свк Анны 2-ой? степени? ., і.даншаа оц тгінеже'гяо'гос г - -■-<.

-<цо ..ктнуцЖ нА яп’Э'яэт <м.идо;пелі к ,'р.ав ІГ^0ГОр^ЫН^^(і^(>і^&ш
■\ѵ.\н- 'Иліуу.'.чц аѵ.ц уі.?:;.е . А\ вЧ» ; ?■ '■ццряу а л в иіѵаллгл у.ыЫ?, ■ ?.?? цито

"Иі.і .'НВХЦЦЪЖ Тіі «ЛЖ "--Щ. ЗЦЦЦ.ЙЦ; ?у, •,-ЦЦУЛЦЦИЯ « '■■ВЫжМ'-- .ЦЫГАмД'

а '* : нѣЧто О СпиритиЗмѣ? • • •'
•аохѵг, м сцынѵошпг ыд.гогіИір; йожюгйяолор тт?е' ■, .: ее -.«.ліаиввк;

. ,.?■ При современномъ, очень разнообразномъ взглядѣ мноожь на 
явленія спиритизма.;и на .причины .этихъ явленій? мнѣ .ражотеялнобб- ■ 

ходимѳутобращатъ.двримаш наоопьіты,. ккоторые нерѣдко; сами -себя 
объяС®яютЪй,ѵи^^ОТ ■,'’ цПтв.ннМ ,;л аделы- алтон Айвц мгСдвне

...р? -Сообщу.читателямъдва нпыта; въ. первомъ -иъ нихъ я былъ • 
учаетчикоздя, -аізвѲійторомъ-тгТМйо» 'зри^і^ілѣімъ,;^^ «пюдояод йггнон еіят?

Л ...Въ;ДІ$34яЬад:(:іРЪ домѣ'П0к.ойн^й тещи :,«ѣ&уюицщий АЬ П'.:е 
Б^о^л^в^о^с^к^йИ^^Яі часто-забавлялся, вмѣстѣ; оъ?зятемъ. діримъ.,? А?. К. 
Грваевымъэ:ййыітами спиритизмая; . не додозоѣдааноі въ ? нихъ никавой ■ ; 
трмпой^, н, враждебной г^і^ідыя : Орудіѣмъ,служила <для. -насъ,: тарелка съ. 
поиклѣонн-вйъ Щя НѣЯ;.рарв^ода^щ^еМIЪ•':И?{ЙСДлСяѢочщмЪ>Ш)^^№і жѣ&листомъ
бумаги»?М^иіцклади;ца ВДѢДкХюиі!онацчрезъ,нѣсколько времени? 
начинала;,двигаться ?и карандашъ вписалъ -отвѣты, .на. вопросы- иногда 

•н&мъ;;!аади^мао'реріео^цыѣіОС0,!,'задуманные-другими лдипами? лТакъ- 
наирг одаажды;.ращи.жены(онѣ?были .родные- .сес^тры!}. г придумади-і 
тайно ійг’ъ^,; насъ МиросЬ}- Ко изъ насъ большѣ, - любите свою .. жену?- 
Таредка? написала: «Мишель»? т-яШ. .моо имя. ?На,этотъ.-разъ -она- 
сікіНатПрйвдуціАъ<ъи Г цж?ц,,;і ■',??, - , ■•. .. : -

-а .. -Но, послѣ многихъ, :нсдобныxъ,'?по^р^идиюо«3?Нѣриннш;X!I^воштйР^вй.^н 
вышелъ гиаконецъ?случай; , который ■сбошуАид.№. насъ, -и • -указалъ на 
истинную ,причину необъяснимыхъ явленій. • Однажды,:-вечеромъ, гмыСЕ 

. сидѣтивъ?; томъ же-домѣи Наканунѣ теща моя младшею -. тогда?
дочерью, еще дѣвицею, была гдѣ-то на балѣ. Стали искать брилп-- 
антовыхъг&ѣО•егЪАе:КО.тсоыя?наканунѣ надѣвала молодая княжна. но 
нвддѣ цѣМогли-вайтн?ихъ. Н&МЙ.иПОѣДЛСжИ^>;:ВЪ -видѣ, шутки, по- 
гадать,объ/нихъ??на?тарелкѣ.. Пышѣдъ: слѣдующій .довольно длинный • 
рядъъ:вспойсовъ:^и,отвѣтовъ. ' , ■
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Вопросъ: «куда дЪ^вѣ^ли^с^ь серьги?» Отвѣтъ: «украдены.» В.: 
<кто укралъ?» О.: «Дуняша.» Нужно замѣяить, чтовъ числѣ при­
слуги было нѣсколько женщинъ съ именемъ Авдотьи; одну изъ нихъ, 
няню дѣтей Грязевыхъ. всегда звали по отечеству Савельевной и 
почти не помнили имени, даннаго ей при крещеніи. Мы продолжали! 
опытѣ.

В. «Какая Дуняща?» О. «Савельевна.» В. «Куда спрятала.?» 
О.. «Отдала племяннику.» л.'

ВсЪ знали старуху няню за честную женщину. но изъ любо­
пытствѣ справились и узнали, что часа за два,.предъ тѣмъ прихо­
дить къ ней мальчикъ, племянникъ, пробыдь недолго и. ушелъвъ 
больщемъ смущеніи. Невольно возбудилось подозрѣніе противъ Са­
вельевны.

.. Между сЪмъ;В.оросидѣсъ домой уѣзжавшая на цѣлый день стар­
шая сестра жены моей А. П. Грязевѣ. «О чемъ вы тутъ хлопочете, 
чего ищетъ?» Спросила она. Мы разсказали ъй исторію о серьгахъ. 
«ОнЪ у меня въ шкатулкѣ, сказала она. засмѣявшись. Я увидала, 
ихъ поутру на столѣ и народно заперла,, чтобы не пропали».

Дѣйствительно серьги оказались' въ шкатулкѣ. Мы всЪ были 
поражены искусно сплетенною клеветой, въ которой не забыть і и 

мѣльчикъ, поспѣшившій уйти отъ строгаго выговорѣ тетки за какую- 
то шалость. Съ того дня такая забава намъ опротивѣла, имы съ 
бросили.

Другой опытъ случился прошедшею зимой въ Петербургѣ, въ 
квартирѣ зятя моего князя В. Д. Голицына. Тамъ собиралось нѣ­
сколько молодыхъ людей, пріятелей хозяина, которые, занимались 
опирттга5йюмъ. Отвѣты на вопросы получались чрезъ удары подъ 
осолс^мъ^, на которомъ лежали руки участниковъ опыта,, очной ■ ....

Когда, невѣдомый духъ далъ знать стукомъ о свосмъ присут­
ствіи, сму предложили вопросъ: кто ты?—«Я Іосифъ -Мудрый>, 
отвѣчалъ онъ.—Когда ты умсрь? «Въ началѣ 1516 года».—Что ты 
намъ скажешь?—«Любитъ Бога и святыхъ Его».

Тѣ, которымъ духъ давалъ эти отвѣты, ничего не знали объ 
Іосифѣ Мудромъ.. Спросили меня. Я припомнилъ, что нѣкоторые изъ 
учениковъ преп. Іосифа Водоколъмокаго называли его Іосифомъ Муд­
рымъ, -и что указанный годъ близокъ ко времени его кончины. На­
вели справку и оказалось, что преотѣ^вленъ преп. Іосифѣ означено
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■въ оиятпах.ъ подъ 9 сентября 1515 года. Разница въ годѣ могла за­
висѣть или отъ "ошибки считавшихъ, или отъ счета съ новолѣтія съ 
1 сентября. Видимо, что говоривши съ нами-духъ хотѣлъ выдать 
себяза богоугоднаго праведйи'ка, .много потрудившагося въ защитѣ 
православной вѣры противъ7ересій.-

но какъ узнать, правду ли онъ говорить или обманываетъ? 
■Апостолъ Іоаннъ' подаетъ намъ вѣрный способъ для распознаванія 
духовъ; онъ говоритъ: «нъ всякому духу вѣрьте, но испытывайте ду­
ховъ, отъ Бога ли они" потому что много лжепророковъ появилось 
въ мірѣ. Духа Бежія узнавайте такъ: всякій духъ, который испо- 

' вѣеуітъ ѣисуеа‘Христа,-йрйшъдіпаго во плоти, есть отъ Бога. А вся­
кий духъ, который нъ- исповѣдуетъ Іисуса Христа, прйшед'шаго - во 
плоти, не есть отъ Бога, но это духъ антихриста». (1 Іоан. 4, 1—3"'. 
основываясь на этихъ е•вя^цінныхь словахъ, я пепрюішлъ встуігив- 
тиxѣѣъ■общёніе:<ѣ духомъ,,-саросить ъчо. исповѣдуетъ ли онъ сына 
Б<кжІѢ, во плоти прйшедшаго? Этотъ вопросъ остался ' безъ отвѣта; 
а когда повторили ■ его/; тяжелый орѣховый столъ съ трескомъ дви­
нулся почти на аршинъ впередъ.

'• Что можемъ мы заключить изъ этихъ двухъ опытовъ? Въ пер­
вомъ изъ нихъ духъ прибѣгаетъ къ клеветѣ, чтобы подвергнутъ подо­
зрѣнію невинную: женщину. А мы знаемъ, что клевета и вообще 
всякая: ложь истекаетъ отъ отца лжи, т.-і^ѵ..діавола^.? і

Во второмъ опытѣ дѣйствіе враждебной силы ъщъ замѣтнѣе; 
здѣсь вызванный духъ принимаетъ на себя мнимый образъ угодника 
Божія, пода.ет'ъ е'3?тъполезаы.й совѣтъ, но съ тѣмъ вмѣстѣ не хочетъ 
исповѣдыват’ь Іисуъа Христа, прйшедшаго во плоти.

Послѣ таког^о рааитѣльнай^о'опыта;, занятія'опйритизмомѣ въ домѣ 
зятя моего прекр^ѣ^тѣ^д1ѣеъ,, а я рѣшился сообщить читателямъ, какъ 
этотъ, случай- такъ и бывшій прежде со мной. При этомъ я нарочно 
назвалъ полнымъ именемъ нѣсколько лицъ, которыя живы и могутъ 
засвидѣтельствовать правду моихъ олоѣь. *

Графъ М. Толстой.

* Дуивпеят. Чтоіе. 188,Ч. Оотт.
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Ш ВОіЖЗСАМЪ ПЛССШРСКОЙ ПРАКТИКИ.

. О необходимости внесенія въ метрическія книги дг^тей слаборож- 
денныіхъ и вскорѣ посмь крещенія умершихъ и о способѣ записыванія въ 
метрику крещенія симорожДенныхъ д-ѣтиси, . совершеннаго мгрянииомъ. — 
СлѢдуетъ ли вносить въ метрическія книги дѢтей с-лаборожденныхъ и 
вскорѣ иослѢ крещенія умершихъ'— Въ случаѣ крещенія слѣборожденпыхъ 
дѣтей міряниномъ слѣдуетъ ли показывать въ дѣйствительное
лицо, крестившее такихъ дѣтей?—Хота эти вопросы имѣютъ чисто внѣш­
ній характеръ и не касаются сущности гіѣс-тырской дѣятельности, .но,.такъ 
какъ они все-таки входятъ, въ кругъ этой дѣятельности, требуя таког- 
или другаго рѢшенія, а между тѣмъ вводить въ колебанія, недо­
умѣнія ѣ’РѣшеНІя, не согласныя- если не .съ буквою, то съ духомъ зако­
новъ, имѣющихъ къ такимъ случаямъ приложеніе, то знакомство съ рѣ­
шеніемъ "ихъ будетъ не безполезно. Первый изъ по^^са^■^<ъ^]нь^^^- вопро­
совъ рѢщается утвердительно. Слаборождевныхъ и.умершихъ вскорѣ послѣ 
крещенія священники должны непремѣнно вносить въ метри- -

ческую книгу, а не дѣлать такъ, какъ дѢлали въ старину нѣкоторые свя­

щенники оаждѣющтхо^I младенцевъ, и въ томъ же или въ слѣдующемъ 
мѣсяцѣ умирающихъ, не записывали ни въ первую, нивъ третью часть ме­
трической- книги. Въ случаѣ крещенія недоносковъ и слабыхъ 
міряниномъ,. слѣдуетъ показывать въ метрикахъ дѣйствительное лицо, окре­
стившее ихъ, иначе пепоѣвтльное и невѣрное показаніе о томъ, кто со­
вершилъ крещеніе, будетъ уже подлогомъ въ актахъ о рожденіи, ѣ за 
всякій какой-либо подлогъ въ актахъ виновные подвергаются наказанію. 
Если младенецъ,- окрещенный міряниномъ, останется живъ, то прежнее 
крещеніе должно быть дополнено священникомъ полж®егIПьш^ въ чинопо- 
слѣдованні .молитвами и обрядами, сопровожд-ѣющими таинство (Номок. въ 
болыд. треб. ст. 204—205, кн. о должн, пресв. приход. § 84),. т. с. 
слѣдующими за актомъ погруженія: тогда и' въ метрикахъ необходимо объ­
яснить въграфѣ «кто с-и^(е^)шгл'ъ таинство», что за отсутствіемъ священ­
ника или болѣзнію сго, и вслѣдствіе опасности, крещеніе со­
вершилъ, такой-то мірянинъ, а дополнилъ крещеніе и мѵріогюмазывалъ свя­
щенникъ такой-то». (Тоб. Бпарх. Вѣд. 1882 г. № 19).

— О томъ, должно ли останавливать бракъ, когда жеепихъ ули­
чается въ объмщнш жениться на другой невѣстѣ. —Вопросъ этотъ. воз­
бужденъ въ Кишиневской епархіи по слѣдующему поводу: одинъ благо­
чинный, вслѣдствіе постуиившаго къ нему прошенія отъ одной житель­
ницы г. Измаила о недопущеніи какого-то Максима Бугріенко къ брако­
сочетанію съдругимъ лицемъ, пока- послѣдуетъ судебное рѣшеніе по жалобѣ
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ея на Бугріінко за оОо.іыцін'іе ея, предписалъ духовенству измаильскихъ
церквей не вѣнчать Бугріенко съ другимъ лицемъ, пока онъ не прими" 
рится съ по>оеителыіиціIО или не представитъ судебнаго акта 0011 оправ 
даніи ъго, о каковомъ оаеиоояжен■іа благочинный и до^<ъ^гъ преосвящен­
ному, кОтОрый на этомъ еонъсъніѣ положилъ такую резолюцію: «цирку- 
ляршо дать знать духоѣіаетѣу, чтоіс'іи будутъ пр>іеттаелятъся браки, по­
добные настоящему, то тѣящеааики должны прючитать родителямъ или 
опекунамъ-'Невѣсты, равнои’самО®'невѣстѣ 1531 ет. уложенія о наказ. 
изд. 1866 г., ѣ' если, не смотря на ожиеаъъыя послѣдствія За обвиненіе 
жениха въ обольщеній, невѣста и ея родители будутъ настаивать на бра­
ки, то вѣнчать бракъ/ Отступленіе Отъ сего привила поощряло бы раз­
вратъ и давало бы поводъ бъЗчеётнымь женщинамъ, часто: совершенно не­
добросовѣстнымъ обвиненіемъ, прѣосаиг^н;нѣ^а^т^т> и затѣмъ совершенно раз­
страивать браки.'—«Законъ ст 1531 улож. о наказ.».-.'. за обольпцъиене 
состоящей въ замужествѣ торжественнымъ обѣщаніемъ на нѣй жениться, 
виновный, если онъ не исполнитъ своего обѣщанія, пое^<^і^I^I^«^і^т^<т лишенію 
нѣкоторыхъ, пост. 50 сего уложенія, особенныхъ правъ и преимуществъ 
и заключенію въ смирительномъ домѣ на время отъ одного года и четы­
рехъ мѣсяцевъ до двухъ'лѣтъ (Тульск. Бпарх. Бѣдѣ)

— О томъ, до-какихъ лѣтъъ можно вѣнчатъ брачугцихся.—Одинъ 
изъ священниковъ Харьковской епархіи просилъ оазьясаить ъму/ дозво­
ляется ли вѣнчать женщинъ, достигшихъ 50-ти и свыше лѣтъ? но это данъ 
такой отвѣтъ. Въст'.ѣ. Хт/сѢ.зѢк. сказано: «запрещается вступать въ бракъ 
лицу, имѣющему болѣе 80-ти лѣтъ отъ роду». Законъ этотъ поп^1^I^<^і^^ь 
запрещеніе лицу, не различая пола; значитъ, до 80-ти лѣтъ можно вѣн­
чать какъ мущинъ, такъ и женщинъ. Въ инструкціи благочиннаго § 18 
указывается1 и на неравенство въ лѣтахъ между женихомъ и невѣстою— 
«когда одно лицо молодо, а другое престарѣло», какъ на препятствіе къ 
повѣнчанпо брака. Ыо это правило обязательно! силы не имѣетъ. Какъ 
въ першстъ, такъ и во вторюмъ случаѣ дѣло твящінника выяснить такимъ 
лицамъ нісообб>азность такого брачнаго сопряж-енія и всѣ дурныя послѣд­
ствія, могущія послѣдовать отъ такихъ браковъ, а- если убѣжденіе непо- 
дѣйствуетъ, —нисколько не сомнѣваясь, вѣнчать.

----—*="ѵе^а^2^=*----

ЛѢТОПИСЬ ТЕКУЩИХЪ СОБЫТІЙ;

Освященіе придѣла въ Спасо-Преображенской, при архіерейскомъ домѣ, 
церкви, воимя св. вешгммріеегіцы Варвары.-9-го сего октября Его Прео-
еѣящінствомъ, Преосвященнѣйшимъ Виталіемъ, Епискономъ Могилівекиъ-ъ.
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совершено освященіе придѣльнаго престола, воздвигнутаго въ Спѣсй"^''»^»- 
жснской, при архіерейскомъ домѣ, церкви, съ южной ея стороны, около самаго 
.праваго клиросѣ. Придѣльный престолъ этотъ первопѣчѣльп() устроенъ былъ 
еще. въконцѣ прошлаго столѣтія, вѣроятно, Георгіемъ Контс.сктмъ, архі­
епископомъ Могилевскимъ, останки котораго почиваютъ около солеи, про­
тивъ царскихъ врѣсѣ этого самаго придѣла: но въ тридц-тыхъ год-хъ 
текущаго столѣтія онъ, по обстоятельствамъ, былъ упр-здіенъ. Такъ 
какъ здѣсь же, около иконостаса, 24-го минувшіаго февраля погребены 
были и другаго, еще столь памятнаго всей Могилевской паствѢ,
святителя—высокопреосвященнаго Евсевія, то Преосвященнѣйшій Вита­
ліи изъ уваженія къ памяти IIочнв-Iощихѣ здѣсь іерарховъ Могилев­
скихъ возъимѣлъ намѣреніе возстановить унр-занепгIЫІ! придѣлъ въ честь 
св. великомученицы Варвары. И вотъ, его архипастырскимъ попеченіемъ, 
снова устроенъ былъ въ этой части храма святой престолъ, освященіе ко- 
тор-го состоялось упомянутаго числа. Въ концѢ литургіи. совершенной 
на новоосвященномъ престолѣ, послѣ з-амвонной молитвы, Владыка, имѣ­
ющій досточтимый обычай всегда пред.^г^і^і^'^іь во время своего служенія 
приличное дню ѣрхип-стырекое назиданіе своей паствѢ, обратился къ па­
сомымъ и н- этотъ разъ съ своимъ отеческимъ назиданіемъ, въ которомъ. 
положивъ въ основаніе слова Господа, сказанныя Соломону но освященіи 
созданнаго имъ храма: освятихъ храмъ сей, еюже создалъ еси, еже поло- 
жити -имя Мдое тамо во вѣки, и будутъ очи Мои ту, и сердце- Мое во 
вся дни (3 Ц-р. 9, 3), и указавъ, съ одной стороны, вообще н- преиму­
щество новозавѣтнаго храма предъ ветхозавѣтнымъ, ѣ съ другой—въ част­
ности на осо^(^і^]^<^<е значеніе для Могилевской паствы только что освящен­
наго, престола, близъ котораго покоятся останки двухъ іерарховъ Моги­
левскихъ, изъ коихъ объ одномъ еще 'т-къ свѣжо хранитоя въ душѣ при­
сутствующихъ благоговѣйное воспоминаніе,—раскрылъ предъ слушателями 
вето важность и всю благотворность посѣщенія ими храмѣ Божіи и вмѢстѢ 
съ тѣмъ преподалъ наставленіе относительно того, какимъ образомъ мы 
могли бы сдѣлать нашу молитву въ храмѣ угодною предъ очами Божіими 
и спасительною для наст..

— Книги для народа. —Среди крестьянъ въ настоящее время есть 
уже много грамотныхъ, значительную часть которыхъ д-стъ н-род- 
н-я школа и военная, службѣ. Каждый солдатъ возвращается на родину 
уже грамотнымъ и нѣкоторые занимаются дѣ-же обученіемъ грамотѣ въ 
училищныхъ отдѣленіямъ. Но въ деревнѣ, нѣтъ никакихъ книгъ: библі­

отеки народныхъ школь или бѣдны, или снабжены только книгами для. 
пъ^рвн^а-ч-;ьпн-о чтенія дѢтей, книгъ ж;е, полезныхъ для чтенія I;зросаа- 
го, грамотнаго і!роосо.ыопиыа, нѣтъ. Только нижніе чины приносятъ с,ъ
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евангеліе или другую какую-либо хорошую книгу на послѣдніе гроши. Та­
кой недоетатооъ-книгъ быі^;^^<^^тъ причиною-того, что ученики,-, успѣшно 
окончившіе ученіе ѢънѢроднОИ школѣ, чрезъ нѣкоторое время совершенно 
позабываютъ дало чтеніе, не говоря ужъ о письмѣ;. Между тѣмъ потріб- 
ность чтенія ощущается въ народѣ: каждому грамотному непремѣнно ког" 
да-нибудь- придетъ въ голову; мысль испробовать.-•свои силы на книгѣ. 
Для этого они ѣ покупаютъ у захож^ъ книгоношей разныя," ес.^^-лине 
вредныя, то вовсе безполезныя книги, какъ напр. .гадательный, снотолко­
ватели, сказки о Бовѣ—королевичѣ, Ерусланѣ Лазаревичѣ, Гуакѣ и др. 
Подобныя книги читаются и взрослыми и дѣтьми.

Въ виду этой потребности въ-чтеніи, которая съ каждымъ годомъ 
должна возрастать съ увеличеніемъ числа піамютныхъ, слѣдовало-бы прид­
ти на1 помощь народу и дать ему полезныя и дешевыя книги. Для.крестья- 
нина- -30 и 20 коп. большія' деньги, и рѣдкій изъ нихъ рѣшится за- 
■фатить ихъ для себя или для тыаа; но дайт^і хорошую кнняжу цѣною 
не выше 10 коп., тогда найдется много покупателей; починъ въ такомъ 
полізаоъъ дѣлѣ можетъ дать еухоѣіаетео. какъ дѣйствительно и по­
ступило духовенство Гродненскаго благочинія.

на одномъ съѣздѣ духовенства Гродненскаго благочинія, читаемъ 
мы въ «Литовскихъ Епар дальнихъ ВѢдомозтясъ» (1883 г., № 16),
возникъ вопросъ о оаспооетранен^Ии среди нарюда полезныхъ духовно-пра-в- 
стѣінаыхь книгъ. Эту 'тьма важную задачу духоѣіастео рѣшило и пропто, 
и практично: рѣшило 'ністи отъ каждой ціркви по 5 руб. для образова­
ли постояннаго капитала на покупку книгъ. Это предположеніе скоро 
исполнилось: внесены деньги, и въ г. Гроднѣ, подъ завѣдываніемъ одного 
изъ соборныхъ священниковъ, открыть проеажный ^ладъ. Каждый сель­
ски теящънникъ присылаетъ деньги и получаетъ извѣстное число книгъ 
для оаепооетоанін-ш въ своемъ приходѣ. Конечно, завѣдующему складомъ 
много хлопотъ: выписка книгъ, запись прихода- и оатхо,еі, отпускъ книгъ 
еільеким'ь еѣященаикаъи; часто являются и покупатели за копѣечной пни- 
гой. Веѣ эти значительные труды принялъ на себя завѣдующій складомъ 
безвозмездно.

складъ этотъ открытъ былъ въавгустѣ мѣсяцѣ прошлаго года. Де­
негъ поступило всего 60 руб. До настоящаго же времени выписано книгъ 
на 160 руб. и продано свыше 1500 экз. Успѣхъ значительный, если при­
нять во вниманіе то обстоятельство, что городскіе жители могутъ поку­
пать такія же книги въ притворѣ Го>однінекаго собора, въ кажд.ый 
праздничный день, изъ склада Гродненскаго православнаго софійскаго 
братства.
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Книги выписывались преимущественно изъ Москвы изъ склада от. 
дѣла распространенія духо^в^п^-^-^н^оа^сс^]^(^сп^I^ьі^ь книгъ при.обществѣ люби­
телей духовнаго просвѣщенія. Эти изданія отличаются крайнею дешевиз­
ною и обінеI^(Дп:сньмъ йзложеніемъ. Пс()счто.іим^ь нѣкоторые изъ нихъ: 
Исторія авупадс^ж тыхъ прѣзаптковь отдѣльными брошофѣпи, Страстная 
седмица. О благоговѣніи ко храму', Чтеніе во время говѣнія, Изъясненіе 
обрядовъ при совершеніи семи цсрк. тѣтнствъ,Объяопъпіъ богослуженія. 
Житія святыхъ, Поученіе иротивъ пьопссвѣ, О бр-ни оквсрпьми слов-ми, 
О воровствѣ, О христіанскомъ бракѣ, Женихи и невѣсты, Раздоръ между 
мужемъ и женой, Вдовство и мн. др. Изъ этого крѣткаго перечня видно, 
что распространеніе такихъ книгъ, могущихъ благотворно повліять на 
нравственность н-рода, кр-іте необходимо. Цѣна этихъ книгъ (отъ 10 до 
1коп.) доступна каждому бѣдняку: въ одинъ разъ д-ть цѣлый рубль тя­
жело для крестьянина, а расходъ въ продолженіе года по нѣсколько ко­
пѣекъ незамѢтенъ, а между тѣмъ составляется запасъ поистинѣ полез­
ныхъ книгъ. Священнику представляется много случаевъ предложить 
крестьянину книжку: при крещеніи, при бракосочетаніи, при погребеніи 
и проч.; нѣпр. воспріемники или новобрачные—Николай и Екатерина,— 
вотъ и купите житія этихъ святыхъ! Волостныя правленія изъ свойхъ 
средствъ могли бы ка/ждый годъ пріобрѣсть рубля на три книги для р-з- 
дѣчи учащимся въ волости.

НѢтъ сомнѣнія, что этотъ достоій^і^ій подражанія примѣръ духовен­
ства, Гродненскаго благочинія не останется единичнымъ. Каждая самая 
бѣдная церковь можетъ изъ свойхъ срсдстъ употребить н- такое благое 
дѣло -5 руб.

— О содѣйствіи школы релгсгіозно-нравственному' пресвѣщенію на­
рода. —Съѣздъ народныхъ учитеа<Ъй и учительницъ Яьговскаго уѣзда.

■ Курской губерніи, бывшій въ первой половинѢ августа тсКущаго года, по 
вопросу о томъ, какое участіе могутъ принять учителя- и учительницы 
въ аЪотельпоотт законоучителей по ослтп-зно-пр-вотвспIГОму обученію 
и воспитанію народа пришелъ, какъ сообщаетъ «Цсрковный-Обществен- 
ный ВѢстникъ», къ слѣдующимъ выводамъ. Желательно было бы,—ска­
зано въ поосѣновлепIяxъ съѢзда,— 1) чтобы учителя и учительницы въ 
учебное время каждый воскресный и Праздничный День сопровождали 
дѢтей въ церковь и наблюдали з- благоговѣйнымъ отношеніемъ инъ къ бо­
гослуженію,, а ученики старшаго отдѣленія участвовали въ цСрков-ноЛЪ, 
чтеніи и прислуживали священнику при отправленіи богослуженія; 2) '-чтобы 
учителя и учительницы на урокахъ церковно-славянскаго языка читали 
тѢ мѢста изъ евангелія, которыя соотвѣтетв-вал^I бы о-зокѣЗѣ.мъ изъ, Но­
ваго Завѣта, переданнымъ дѣтямъ законоучителями, а также нѢкоторые
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псалмы и молитвы. и 3) чтобы въ началѣ каждаго учебнаго года., между 
учителемъ или учительницей и з-,коо-учитѣ,аемъ сдѣлано было соглашеніе 
относительно того матеріала, который долясенъ прочитываться на урокахъ 
славянокаго языка. Вмѣстѣ съ тѣмъ съѣздъ рѣшилъ принять и другого 
рода мѣры для лучшей постановки въ школѣ I^<-фкоIіоо-сл;-IіЯпс.к.аго языка 
и цѣ]жов^^аго пѣнія, находившихш доселѣ въ большомъ пренебреяѣніи.

. Относительно перваго на съѣздѣ постановлено: а) начинать обученіе цер­
ковно-славянскому- чтенію по прохожденіи русскаго алфавита, т. о. въ 
первый годъ ученія дѣтей въ школѣ, и б) употреблять на церковно-сла­
вянскій языкъ по три получасовыхъ урока въ недѣлю на каждое отдѣле- 
віе. Касательно вопроса о пѣніи члены съѣзда пришли къ заключенію, 
что, хотя ..свѣтское пѣніе, и можетъ быть допущено, тѣмъ не менѣе цер­
ковное пѣніе, какъ имѣющее большое значенш для оелтл(>ЗIо--вравсі'вен- 
ніаго воспитанія нарюда и вмѣстѣ съ тѣмъ особенно цѣнимое самимъ на­
родомъ, должно п]юобладать въ о-р-дош'I школѣ, такъ чтобы моясно было 
достигнуть у^довлетво]^ ,̂:^^(^.^^]^і^:^^і^^ пѣнія придворной и партесной обѣдни. 
Наконецъ, въ, виду заявленія двухъ. сельскихъ учителей (имѣющихъ при 
свойхъ школахъ библіотеки), что народъ требуетъ болѣе .книгъ духовно- 
оо-і;стве.іI.Iоаго содѣ])жані:!. съѣздъ !I-ста1Т-іИIъ, чтобы земство, удовлетво­
ряя этой .ш:тоѣбоооти оаоода, въ видахъ содѣйствія ]■>ѣлигі-зи.о■яграветвен- 
ному просвѣщенію ого, вошло въ соглашеніе съ библейскимъ обществомъ 

-и другими издателями книгъ религіозно-нравственнаго содержанія (только 
не пашк•()вц-ми..) и, получая отъ нихъ издант-іыя ими книги, пѣоедав-ло 
ихъ, по мѣрѣ надобности, учителямъ для продажи при школахъ.

Дѣятел^носто общестза спасанія на водахъ въ 1882 году.—Обще­
ство Спасанія на водахъ, состоящее подъ Высочайшимъ поко-в::тѣаьсті-м'ъ 
Ея Императорскаго Релнчеетва Гос-уд-оыюи Императрицы, существуетъ 
улсе одииадцать лѣтъ. Отчетъ изданный этимъ Обществомъ за 1882 годъ 
представляетъ цѣлый рядъ примѣровъ беззавѣтной любви къ.блилшему: по­
чти на каждой страницѣ находится доказательство того что не будь Об­
щества Спасанія на водахъ, многіе оплакивали бы своихъ близкихъ, без­
временно погибшихъ.

Ръ продолжоніѣ 1882 года, по свѣдѣніямъ, поступившимъ въ глав­
ное правленіе,. спасательными станціями и постами Общества была подана 
помощь .421 лицу и предупреждены крушенія 37. судовъ, но зті- цифра 
спасенныхъ должна быть въ дѣйствительностя больше, такъ какъ около 
20 окружныхъ правленій (изъ 45) еще не доставили, свѣдѣній. .Изъ нихъ 
морскими лѣтними станціями было спасено 105 человѣкъ, зимними (сан­
ными лодками)—107, нарѣчныхъ и озерныхъ водахъ лѣтними станціями— 
126 человѣкъ, остальные 83 человѣка спасены зимними стаощіями и по-
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стами. Изъ чикла судовъ. епаѣенныхъ отъ коутінія, большинство (22) 
предупреждены ботами, крейсирующими на Балтійекоъъъ орѣ. За вее время 
своего существованія Общество епаело 4,301 человѣка и прюдупріѣдило 
крушенія 361 судна. Какъ ни утѣшительна эта цифра, но предъ пріибли- 
зитілъныъъ числомъ всѣхъ погибающихъ на водахъ она кажется не оео- 
бінно значительною, такъ какъ общая цифра погибающихъ на водахъ до­
ходитъ каждогодно до 5—6, тысячъ человѣкъ. Общество поэтому постоянно 
заботится объ увеличеніи и оаепрооероніиіи епатательпыхъ станцій и по­
стовъ. Въ продолженіе 188,2 года Общество увеличило число лѣтнихъ 
морскихъ лодочныхъ станцій еъ 47 до 50, и на внутреннихъ водахъ 
съ 60 до 64, число же станцій съ 60 до 55. Всѣхъ епаса-
тельныхъ постовъ къ концу отчетнаго года было 809. Для удовле­
творенія текущихъ потребное-еей Общества въ 1882 году поступило 
67,761 руб., .изъ коихъ наибольшую часть Высочайше
пожалованное ежегодно въ теченіе 10 лѣтъ пособіъ Обществу изъ
Государственнаго Казначейства въ размѣрѣ 25,000 руб. Остальная сум^а 
составилась изъ ежегодныхъ членскихъ взносовъ (11,875 р.), единовре­
менныхъ приношіній (5,100 р.), кружечнаго сбора (1,546 р.), доходовъ 
съ капиталовъ (10,000 р.), за проданныя брюшюры и пр. Израсходовано 
Обществомъ въ 1882 году 58, 262 р. Всѣхъ суммъ еъ другими епеціаль- 
ными ерюдетвами, еоетояѣтиъи въ вѣдѣніи главнаго правленія Общества 
(основной и страховой капиталы, пожертвоеані^я въ пользу вдовъ и еиротБ 
воиновъ, погибшихъ въ водахъ вовремя послѣдней Русско-Турецкой войны, 
суммы на устройство станцій 'на новой землѣ и пр.) 352,934 р. Въ ви­
дахъ озаакоълъшж публики съ преслѣдуемыми Обществомъ цѣлями, со спо­
собами осущеотѣлънія этихъ цѣлей и съ достигнутыми результатами, 
отео выступало экспонентомъ на Московской Поомышденно-Xудежеіеввѣ- 
ной Выставкѣ 1882 года.

— Сила слова Божія, укрѣпляющая и утѣшающая казнимыхъ 
преступниковъ.—Одному священнику иоишлоеь разъ бесѣдовать съ прш- 
говорі^нным^. къ казни прѣетупникомъ-убійцею. Выходя изъ тюрьмы, ду­
ховникъ встрѣтился еъ знакомымъ профессоромъ,—«Вы идете, батюшка, 
кажѣтея, отъ нѣо^^гат^г^^о преступника? Что съ нимъ?»—«не хорошо. со­
всѣмъ окаменѣлый человѣкъ. Легкомысленно и упорно отвергаетъ всѣ увѣ­
щанія оаекажтъеж.» Профіесоръ возразилъ. «вы нѣ ходили бы къ нѣму 
нѣсколько дней вовсе.»—«Этого мнѣ нѣ хотѣлось бы дѣлать тоесѢмъ, ека- 
задъ ееящіааикь. нашему заключе-ннику осталось жить веего нѣсколько 
недѣль, а мнѣ не желательно было бы терять этого- дорогаго для нѣго 
времени.»—«Въ такомъ случаѣ ходите къ нѣму, но нѣ напрашивайтесь 
своими духовными совѣтами: опросите его просто: имѣетъ ли онъ нѣчто
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сказ-ть, и если получите отрицательный отвѣтъ, то тотчас'ьже ухо­
дите.»—Священникъ послѣдовалъ доброму совѢту, и въ первые дни 
дѣйствительно разговоръ былъ коротокъ; отказы отъ. преступника по­
лучались очень опредѣленные и ртѣзкіе. Но ужъ на пятый день нашелъ 
онъ з-кліочънц- крѣПнс убитымъ; н- привѣтствіе же от. добрымъ утромъ 
и вопросъ: «имѣете ли что-либо сказать м^'Ѣ,» — преступникъ отвѣчалъ: «ни« 
чего, но побудьте у мепя. Вы единственный человѣкъ, который доселѢ 
еще принималъ во мнѣ участіе- ѣ теперь и вы стали относиться ко миѢ 
такъ' холодно.» Священникъ возразилъ: «вы постоянно меня отсылали,' ког­
да я хотѣлъ преподать вамъ духовный совѣтъ; что жъ мнѢ оставалось дѣ­
лать, какъ нс уходить?» Каменное- сердце преступника смякло, почувство- 
ванѣ имъ была жажда благодатныхъ утѣшеній.' Преступникъ сталъ' охотно 
слушать и впивѣлоя въ слова евяи^,снптка. Духовникъ сначала говорилъ 
съ преступникомъ съ неумолимою строгостію з-кон-. «Подумайте» гово­
рилъ онъ, что вы сдѣлали? Жизнь вѢдь есть драгоцѣннѣйшее благо, да^- 
ртовѣнттос намъ изъ рукъ Божіихъ; оно ввѣрено намъ затѣмъ, чтобы мы 
изъ него создали себѢ вѣчное очѣосіъ и' ближнему своему - въ томѣ же' по­
могали. Это сокровище злодѣйски вы отняли у в-шсго оаб.кѣс-, Вы его- 
преяедевременно'привели предъ судъ Божій, и если онъ отоЩісльвъ вТч- 
ность неприготовленнымъ и нотср)о.тгъ право н- бла.осшиую жизнь, вино­
ваты въ томъ вы; безъ вашего надъ нимъ насилія ' онъ, бЫТъмоЖОесъ, 
былъ бы блаженъ. Вскорѣ вы должны будете отвѣтить з- эту укорочен­
ную жизнь. чѢмъ вы, удовлссворивѣ ненависти своей, под­
давшись ■ этому ужасному грѣху?» СвящСнникъ говорилъ столь строго и 
убѣдительно, что'колодникъ былъ крайне ■удрученъ и' оп'ечалеиъ, потря~ 
ссшь дс глубины души, и когда собесѣдникъ ■продолжалъ:' "'«кромѣ тогта 
вы отняли у малыхъ дѣтей ихъ отца; что вы даПите":этимъ дѣтямъ в:зѣ- 
мѢиъ того?» Тогда тюремникъ, ломая руки, съ ■ отчаяніемъ воскликнулъ: 
«Ради Бога ужели ещс ' не всъ? Да я ничѣмъ имъ не могу замѣнйть ихъ 
отца.» Тогда, послѢ короткой паузы, духовникъ ирод;олжалъ; «Если Хри­
стосъ имъ нс замѣнитъ, вы не'можете замѣнить ймъ сго.» "При этихъ 
словахъ лицо духовника просвѣтлѣло и онъ поод-лжагь: «Я до сихъ поръ, 
молчалъ прсд'^) вами объ этомъ пе.обыкновсIIномъ БогочеловѢкѢ, постртадавшсмъ 
загрѣхи всего міра, умершемъ особенно за вѣровавшихъ въ нсго. Но я долженъ 
еще сказать вамъ, что и для в-огъ есть еще милость и надсжд, получить 
прощеніе.» Теперь духовникъ тртогательнѢйшймъ образомъ сталъ говорить 
о ХристѢ, милующемъ грѢшниковъ. «Не унывайте, взгляните на этотъ 
крсстъ и в-съ приметъ Распятый къ СебѢ въ Своъ цѣоогв-.» Нѣконсцъ., 
благословивъ тгорсмника, священникъ ск-з-лѣ: «Хотя я разлученъ буду 
съ вами, ибо останусь еще въ живыхъ, но я твертдо увѣренъ, [что мы
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ссвдимся еъ вами еъ радостномъ Отчемъ домѣ натѣъь.» съ этого дня в*. 
Преступникѣ проснулась новая жизнь дунтееная: еъ искреннею благодар­
ностію думалъ онъ и говорилъ о батюшкѣ еъ вырааюніяхъ ттоль отрад­
ныхъ, что для священника была аѣвыноеиъою мысль, какъ этотъ чело­
вѣкъ, ттоль истинно сокрушающійся о содѣянномъ иоѣстунлеіIШ и своей 
вѣрой ете же утѣшенный, какъ этотъ закліоченёцъ, измѣненіе чуветвъ ко­
тораго столь истинно ’и глубоко, долженъ быть казнѣнъ. Разъ утромъ, нѣ. 
задолго до дня казни, оказалъ онъ оаскаявшѣъуея убійцѣ: «послушайте, 
мѣня еъ эту ночь посѣтила, рѣшимость идти къ царю и протѣт-ь о вашемъ 
помилованіи» съ .выраженѣмъ еѣличаишаго смущенія тогда воскликнулъ 
приготовленный къ казни: «прошу еаеъ усиленнѣйше, нѣ дѣлайте этого. 
Разсудитъ, что ѣели я теперь умру, то я знаю, что я буду пронятъ ми­
лостиво спатителемъ; гели жъ попаду я въ смирительный дОмъ,'то въ 
обществѣ людей, еще худшихъ меня, я нѣ могъ бы ручатьтя, что снова, 
нѣ впаду еъ невѣріе, въ р^асиу:I.^ѣнаость, нѣ дойду до погибели. Кромѣ; 
того, я достоинъ казни; я ничѣмъ нѣ могу поправитъ своего преступленія, 
потому- мысль, что жизнь, вдѣнотѣнноіі что еще въ моей власти, .я могу 
сложить за свое злодѣяиіе, служитъ для меня успокоеніемъ и. утѣшеніемъ,, 
хотя я и знаю, что только кровь Христа и оп^^^т^г^^^<^гтъ» меня
-предъ Богомъ.» священникъ отказался отъ своего намѣренія и о^^уя^ідд^і^- 
ный раскаявшимся, ъ.оелагодатствованнымъ ■ чадомъ Божіимъ пошелъ на 

казнь. Онъ шѣль на -мѣсто ея съ. 'такою твердостію; и спокойствіемъ. что 
'С0I)ровожс,давшій его духовный отмѣнъ не могъ, уеѣряеѣтіея, чтобы н, опрю- 
оить: что сталось съ. еами, что вы столь радостно встрѣчаете смерть, 
м-лсду, тѣмъ какъ-самъ, спаситель натъ ■—трѣпеталъ и унывалъ на пути 
къ мѣсту раепятія.» Оо;уя^^<^б^і^ш^^й «обернулся и, взглянувъ спокойно и ве­
село на священника;- сК^і^іѣ^'^’: «потому-то именно, что Онъ тОѣ^(ъТѣйЪ к 
унывалъ за меня, я и могу умереть спокойно.» (Тамб. Епарх. ВѣД.).

И. С. Тургеневъ — 27-го сентября въ Петербургѣ, на Волковомъ. 
кладбищѣ, соеѣршѣно погребеніе тѣла знаменитаго натѣго позта-яисаатъя. 
Ивана Сергѣевича Тургенева, умершаго отъ рака спиннаго хребта въ Бу- 
живалѣ, близъ Парижа, 22-го числа минувшаго августа. мѣсяца. Въ 10 чѣ 
20 м. но Варшавской желѣзной дорогѣ прибыль поѣздъ съ тѣломъ Ивана. 
Сергѣевича. ОтСюда,, Изъ Варшаескаго вокзала, послѣ литіи, въ сопр<о- 
ѣоліденіи духовенства, при ъно:отIы<ячаоъ^, стѣчѣніи народа, прахъ покой­
наго питателя, п)>еднеетеуеъый множествомъ нарючитыхъ депутацій отъ 
различныхъ учрежденій, учащагося юношества и частныхъ лицъ, еъ ве­

ликолѣпными вѣнками, число коихъ простиралось до 200, торжественна, 
съ пѣніемъ «святый Божъ», исполнявшимся многими хорами пѣвчихъ еиь 
различныхъ пунктахъ громадной похоронной процѣесіи, перевѣенъ быш.
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на траурной колесницѣ въ большую церковь Роаковокаго кладбища, гдѣ 
въ это время со^ве^о^ш-^^'ъ заупокойную литургію іреоевященный Сергій, 
ѣиископъВыборгскій. По окончаныи божсетIЮ-шо-І литургіи, преосвящен­
нымъ Сергіемъ, въ сослуж-ніи трехъ архимандритатъ и многочисленнаго. 
духовенства, совершена была панихида по, усопшемъ, и послѣ того гробъ 
съ прахомъ покойнаго писатели опущенъ былъ въ могилу, между двумя 
рядами склонявшихся надъ нимъ вѣнковъ. На могилѣ почившаго произ­
несены были прочувствованныя рѣчи ректоромъ С.-Петербургска™ универ­
ситета Бѣкетовьщъ, профессоромъ Московскаго университета Муромцевымъ 
и извѣстнымъ писателемъ Д. Р. Григоровичемъ, показавшими всю вели­
кость утраты, какую понесла паша русская литература въ лицѣ И. С. 
Тургенева. Послѣ Д. Р. Григоровича произнесъ весьма прочувствованное 
стихотвореніе 'Щѣщѣѣвъ..

—---- -

Объявленія для напечатанія въ „Вѣдомостяхъ" принимаются въ редакціи
еъ платою въ размѣрѣ 15 о. за строку въ первый разъ и 10 к. въ дальнѣйшіе
разы. За разсылку отдѣльныхъ объявленій при изданіи взимается 4 руб.

СОДЕРЖАНІЕ НЕОФФИЦІАЛЫІОИ ЧАСТИ: Слово въ недѣлю ХУШ по 
мтдесятницѣ. II. Еарножицкаио,—Мнѣніе Моск. митроп. Филарета о торговлѣ въ 
воскресные дни.—Обращеніе къ единовѣрію старообрядческаго наставника. Н. 
Гортынскаю.—Нѣчто о спиртизмѣ. Графа М. Толстаго—Ло вопросамъ пастыр­
ской прак-тики.—Дѣтопись.
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