
Епархіальныя Вѣдомости.
Выходятъ два раза въ мѣсяцъ 

1 и 15 чиселъ.

Цѣна годовому изданію съ пересылкою 

4 р. 60 к. а безъ пересылки 4 р.

1 Апрѣля № 7. 1875 года,
------------- -------------------------------------------------- -—

ОТДІ.ЛЪ ПЕРВЫЙ

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ

I.

ВЫСОЧАЙШІЙ МАНИФЕСТЪ.
БОЖІЕЮ МИЛОСТІЮ.

МЫ, АЛЕКСАНДРЪ ВТОРЫЙ,
ИМПЕРАТОРЪ И САМОДЕРЖЕЦЪ ВСЕРОССІЙСКІЙ,

ЦАРЬ ПОЛЬСКІЙ, ВЕЛИКІЙ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСКІЙ,
II ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ.

Въ 25-й день сего Марта, Любезнѣйшая НАША Невѣстка, Е я
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Императорское Высочество, Государыня Цесаревна и 
Великая Княгиня Марія Ѳеодоровна, Супруга Любезнѣй­
шаго НАШЕГО Сына, Его Императорскаго Высочествэ, 
Государя Нас л ѣд ник а Цесаревича, разрѣшилась отъ бремени 
рожденіемъ НАМЪ Внуки, а Ихъ Императорскимъ Высочествамъ 
Дочери, нарѣченной Ксеніею.

Таковое ИМПЕРАТОРСКАГО Дома приращеніе пріемлемъ МЫ 
новымъ ознаменованіемъ благодати Всевышняго на НАСЪ и па Им­
перію НАШУ изливаемой и возвѣщая о семъ вѣрнымъ НАШИМЪ 
подданнымъ, пребываемъ удостовѣрены, что всѣ они вознесутъ съ 
НАМИ къ Богу усердныя молитвы о благополучномъ возрастѣ и преу­
спѣяніи Новорожденной.

Повелѣваемъ писать и именовать во всѣхъ дѣлахъ, гдѣ при­
личествуетъ, Сію Любезнѣйшую НАМЪ Внуку, Новорожденную Ве­
ликую Княжну, Ея Императорскимъ Высочествомъ.

Данъ въ С.-Петербургѣ въ 25-й день Марта, въ лѣто отъ Рож­
дества Христова тысяча восемьсотъ семьдесятъ пятое, Царствованія 
же НАШЕГО въ двадцать первое.

На подлинномъ Собственною Печатано въ Санктпетер

ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО BE- бургѣ, при Святѣйшемъ

ЛИЧЕСТВА рукою подписано:
М. II.

Сѵнодѣ. Марта 26-го

«АЛЕКСАНДРЪ». дня 1875 года.

II.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА НО ОБЩЕ-ЕПАРХІАЛЬНОМУ 
ВѢДОМСТВУ.

УКАЗЫ СВЯТѢЙШАГО ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО СѴНОДА.

1) Отъ 26 Марта 1875 года, за J\o 12. Съ экземпляромъ ВЫ­
СОЧАЙШАГО Манифеста, о благополучномъ разрѣшеніи Ея Импе­
раторскаго Высочества, Государыни Цесаревны и Великой Княгини
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МАРІИ ѲЕОДОРОВНЫ Дщерію нарѣченною КСЕНІЕЮ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе Господина Сѵно­
дальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 26-го сего Марта, за Jo 987, съ 
препровожденіемъ Высочайшаго ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕ­
ЛИЧЕСТВА Манифеста, даннаго сего Марта въ 25 день, о разрѣ­
шеніи Ея Императорскаго Высочества, Государыни Цесаревны Великой 
Княгини МАРІИ ѲЕОДОРОВНЫ отъ бремени Дщерію КСЕНІЕЮ 
и о именованіи Новорожденной Великой Княжны Ея Императорскимъ 
Высочествомъ. Приказали: 1) О благополучномъ разрѣшеніи Ея 
Императорскаго Высочества, Государыни Цесаревны Великой Княги­
ни МАРІИ ѲЕОДОРОВНЫ отъ бремени Дщерію КСЕНІЕЮ и о 
именованіи Новорожденной Великой Княжны Ея Императорскимъ Вы­
сочествомъ увѣдомить печатными указами всѣ подвѣдомственныя Свя­
тѣйшему Сѵноду мѣста и лица и. препроводивъ къ нимъ печатные 
же экземпляры ВЫСОЧАЙШАГО ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕ­
ЛИЧЕСТВА Манифеста, предписать, дабы они, по предварительномъ 
сношеніи съ мѣстными Гражданскими Начальствами, сдѣлали завися­

щее отъ нихъ распоряженіе объ отправленіи по сему всерадостному 
событію во всѣхъ градскихъ соборныхъ и другихъ церквахъ въ пер­
вый слѣдующій, а въ сельскихъ и уѣздныхъ монастырскихъ цер­
квахъ — въ первый же воскресный или праздничный день, предъ Ли­

тургіею, по прочтеніи Манифеста, благодарственнаго Господу Богу 
молебствія съ колѣнопреклоненіемъ и цѣлодневнымъ звономъ (кромѣ 
тѣхъ церквей, гдѣ таковое уже совершено по особому распоряже­
нію), и съ возношеніемъ на таковомъ молебствіи, и впредь во всѣхъ 
Св&щеннослуженіяхъ. до изданія новой Формы, послѣ всей ВЫСО­
ЧАЙШЕЙ Фамиліи такъ: «и о новорожденной Великой Княжнѣ 

Ксеніи Александровнѣ». 2) Во извѣстіе о таковомъ распоря­
женіи Святѣшаго Сѵнода сообщить Правительствующему Сенату вѣ­
дѣніемъ.
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2) Отъ 8 Марта 1875 года за Jfo 6. О Высочайше разрѣ­

шенномъ сборѣ доброхотныхъ подаяній въ пользу Андреевскаго

Скита на Аѳонѣ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣй­
шій Правительствующій Сѵнодъ слушали докладъ Сѵнодальной Канце­
ляріи слѣдующаго содержанія: ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнымъ, въ 
25 день Мая 1874 года, опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода разрѣ­
шено Андреевскому скиту на Аѳонѣ прислать въ Россію неболѣе 
двухъ довѣренныхъ лицъ, для сбора, въ теченіи одного года, по­
жертвованій въ пользу той обители. На семъ основаніи нынѣ явились 
отъ упомянутаго скита Іеромонахъ Паисій и монахъ ІІаФнутій и при 
прошеніи на имя Святѣйшаго Сѵнода представили, между прочимъ, 
удостовѣреніе братіи Андреевскаго скита о вручённыхъ имъ обите­
лію святыняхъ, каковыя святыни заключаются въ чудотворной иконѣ 
Божіей Матери, части животворящаго креста Господня и частицахъ 
мощей разныхъ святыхъ, при этомъ означенные сборщики просятъ о 
разрѣшеніи предъявлять святыни для чествованія о поклоненія. При­
казала: 1) Прибывшимъ въ С.-Петербургъ изъ Андреевскаго ски­
та на Аѳонѣ іеромонаху Паисію и монаху Пажнутію для сбора, съ 
ВЫСОЧАЙШАГО соизволенія, въ предѣлахъ Имперіи доброхотныхъ 
подаяній въ пользу означеннаго Скита, выдать изъ Сѵнодальной Кан­
целяріи для свободнаго проживанія въ Россіи, въ теченіи годичнаго 
срока, надлежащіе виды, и въ представленной ими шнуровой книгѣ 
сдѣлать надпись слѣдующаго содержанія: а) чтобы сборъ сей Іеро­
монахъ Паисій и монахъ ІІаФнутій производили сами, не передавая 
книги, пн подъ какимъ предлогомъ, въ постороннія руки; б) чтобы 
подаянія вносили въ оную вѣрно н ясно: и в) чтобы по окончаніи 
сбора въ какой либо епархіи, какъ собранныя деньги, такъ и книгу 
представляли въ мѣстныя Консисторіи для повѣрки и доставленія за­
тѣмъ денегъ въ Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ Сѵнодѣ. 
2) Съ представленнаго Іеромонахомъ Паисіемъ и монахомъ Пафну­
тіемъ свидѣтельства Андреевскаго скита объ имѣющихся при нихъ
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святыняхъ, выдать имъ, сборщикамъ, изъ Сѵнодальной Канцеляріи за­
свидѣтельствованную копію, съ нрописаніемъ въ подписи на копіи 
этой, что на предъявленіе означенныхъ святынь для чествованія и по­
клоненія усердствующимъ названные сборщики должны испрашивать 
въ епархіяхъ благословеніе мѣстныхъ Архіереевъ; епархіальнымъ же 
Преосвященнымъ предоставить назначать ио собственному ихъ усмо- 
трѣнію одну изъ городскихъ церквей для храненія упомянутыхъ свя­
тынь съ подобающею честію. Для свѣдѣнія о семъ и должнаго въ 
чемъ слѣдуетъ исполненія, послать по духовному вѣдомству цирку­
лярный указъ.

ВЫСОЧАЙШІЕ РЕСКРИПТЫ. *)

I.

Преосвященный Архіепископъ Ярославскій Димитрій, .

Святительское поприще ваше, въ теченіе многихъ лѣтъ совер­
шаемое, непрестанно ознаменовывается благотворною для Церкви дѣя­
тельностію, неослабными трудами на пользу паствъ, ввѣряемыхъ ва­
шему архипастырскому водительству, самоотверженною христіанскою 
любовію и отечески попечительнымъ управленіемъ, стяжавшими вамъ 
глубокое уваженіе и сыновнюю преданность пасомыхъ. Въ справед­
ливомъ и признательномъ вниманіи къ столь высокимъ качествамъ ва­
шего служенія. Всемилостивѣйше жалую вамъ препровождаемый при 
семъ алмазный крестъ для ношенія на клобукѣ. Молитвенное пред— 
стательство соименнаго вамъ угодника Божія, нѣкогда подвизавша­
гося на занимаемой вами святительской каѳедрѣ, да укрѣпитъ ваши 
силы и да сохранитъ васъ на дальнѣйшее служеніе Св. Церкви.

Поручая Себя молитвамъ вашимъ, пребываю къ вамъ всегда 
благосклонный.

*) Правит. Вѣстникъ J\o 82 за 1875 г.
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и.

Преосвященный Архіепископа Литовскій Макарій.

Долговременное плодотворное служеніе ваше, ревностные труды 
ио епархіальному управленію, требующему многихъ и усиленныхъ 
Заботъ, постоянное въ теченіе нѣсколькихъ лѣтъ и всегда полезное 
участіе въ дѣлахъ высшаго церковнаго управленія, по званію присут­
ствующаго въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ и неослабное содѣйствіе успѣ­
хамъ духовнаго просвѣщенія продолжающимся изданіемъ вашихъ за­
мѣчательныхъ ученыхъ твореній, и совершаемымъ вами, по порученію 
Сѵнода, обозрѣніемъ высшихъ духовно-учебныхъ установленій, прі­
обрѣли вамъ особое Мое благоволеніе, въ изъявленіе коего Всеми­
лостивѣйше жалую вамъ алмазный креста для ношенія на клобукѣ, 
при семъ препровождаемый.

Поручая Себя молитвамъ вашимъ, пребываю къ вамъ всегда 
благосклонный.

На подлинныхъ Собственною ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕ­
ЛИЧЕСТВА рукою написано:

АЛЕКСАНДРЪ.
Въ С.-Петербургѣ.
13 Агірѣля 1875 г.

ВЫСОЧАЙШАЯ ГРАМОТА. *)

Нашему дѣйствительному тайному Совѣтнику. Министру 
Народнаго Просвѣщенія и Обера-Прокурору Святѣйшаго Сіг- 

нода. графу' Дмитрію Толстому.

Цѣня въ полной мѣрѣ ревностные и полезные труды ваши по 
управленію Министерствомъ Народнаго Просвѣщенія и по дѣламъ 
Святѣйшаго Сѵнода, МЫ обратили, въ послѣднее время, особенное 
Наше вниманіе на ту послѣдовательность и стойкость, съ которыми

*) 82-й Правит. Вѣстника.
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вы приводите въ исполненіе указанія Наши по введенію въ дѣйствіе 
новой учебной реформы. Такая многосложная и съ тѣмъ вмѣстѣ пло­
дотворная дѣятельность даетъ вамъ право на полную Нашу призна­
тельность. Во изъявленіе сего, а также въ знакъ особеннаго Нашегр 
къ вамъ благоволѣнія Всемилостивѣйше пожаловали МЫ вамъ знаки 
Императорскаго ордена Нашего Свитаго Благовѣрнаго Ве­
ликаго Князя Александра Невскаго, съ алліазнымп украше­
ніями. кои ири семъ препровождая, повелѣваемъ вамъ возложить на 
себя и носить но установленію.

Пребываемъ къ вамъ Императорскою милостію Нашего бла­
госклонны.":

На подлинномъ Собственною ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕ­
ЛИЧЕСТВА рукою подписано:

АЛЕКСАНДРЪ.
Въ С.-Петербургѣ.
13 Апрѣля 1875 г.

13-го же числа Апрѣля 1875 года, сопричислены къ орденамъ 
Святаго Благовѣрнаго Великаго Князя Александра Невскаго:— 
Преосвященные Архіепископы Антоній— Владимірскій и Суздальскій 
и Серафимъ — Воронежскій и Задонскій. Св. равноапостольнаго 
князя Владплііра 2-й степени большаго креста:—Преосвящен­
ные Епископы: Сергій—Курскій и Бѣлгородскій, Серафимъ—Риж­
скій и Митавскій и Павелъ—Кишиневскій и Хотинскій: къ сему же 
ордену—Предсѣдатель Учебнаго Комитета при Св. Сѵнодѣ, Прото­
іерей Іосифъ Васильевъ. Св. Анны 1-й степени: Преосвященные 
Епископы: Григорій Пензенскій и Саранскій, Діонисій Якутскій и 
Вилюйскій, Ефремъ Тобольскій и Сибирскій Палладій Ладожскій, 
Викарій С.-Петербургской епархіи, Евгеній Ковенскій, Викарій Ли­
товской епархіи и Палладій Сарапульскій, Викарій Вятской епархіи 
Св. равноапостольнаго князя Владплііра 3 степени: Преосвя­
щенные Викаріи епархій: Херсонской епископъ Новомнргородскій На­
ѳанаилъ и Рязанской епископъ Михайловскій Василій.
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13-го же Апрѣля Всемилостивѣйше пожалованы, но духовному 
вѣдомству православнаго исповѣданія, орденами, Св. Анны 1 сте­
пени: Дѣйствительные Статскіе Совѣтники: Управляющій Канцеляріею 
Святѣйшаго Сѵнода Вощининъ, Членъ Учебнаго Комитета при Св. 
Сѵнодѣ Лебедевъ и Юрисконсультъ при Оберъ-Прокурорѣ Св. Сѵ­
нода Степановъ.

В ы с о ч а Й ш и м ъ приказомъ по духовному вѣдомству право­
славнаго исповѣданія, 13 числа Апрѣля произведенъ, за отличіе, изъ 
дѣйствительныхъ статскихъ совѣтниковъ въ тайные совѣтники-.— 
Управляющій Контролемъ при Св. Сѵнодѣ Терсинскін.

III.

РАСПОРЯЖЕНІЯ И СВѢДѢНІЯ ІІО ПОДОЛЬСКОМУ ЕПАР­
ХІАЛЬНОМУ ВѢДОМСТВУ.

Подольская Духовная Консисторія слушали указъ Святѣйшаго 
Правительствующаго Сѵнода, отъ 26 Марта 1875 года Jo 12, въ ко­
емъ изображено: Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали пред­
ложеніе Господина Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 26-го сего 
Марта за Jo 987, сч» препровожденіемъ Высочайшаго ЕГО ИМПЕ­
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Манифеста, даннаго сего Марта въ 
25 день, о разрѣшеніи Ея Императорскаго Высочества, Государыни 
Цесаревны Великой Княгини МАРІИ ѲЕОДОРОВНЫ отъ бремени 
Дщерію КСЕНІЕЮ и о именованіи Новорожденной Великой Княжны 
Ея Императорскимъ Высочествомъ. ПРИКАЗАЛИ: 1) О благополуч­
номъ разрѣшеніи Ея Императорскаго Высочества, Государыни Це­
саревны Великой Княгини Марія Ѳеодоровны отъ бремени Дщерію 
Ксеніею и о именованіи Новорожденной Великой Княжны Ея Импе­
раторскимъ Высочествомъ увѣдомить печатными указами всѣ подвѣ­
домственныя Святѣйшему Сѵноду мѣста и лица и, препроводивъ къ 
нимъ печатные же экземпляры Высочайшаго Его Императорскаго Ве­
личества Манифеста, предписать, дабы они по предварительномъ сно-
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щеніи съ мѣстными гражданскими Начальствами, сдѣлали зависящее 
отъ нихъ распоряженіе объ отправленіи по сему всерадостному со­
бытію во всѣхъ градскихъ Соборныхъ и другихъ церквахъ въ пер­
вый слѣдующій, а въ сельскихъ и уѣздныхъ Монастырскихъ церквахъ- 
въ первый же воскресный или праздничный день, предъ Литургіею, 
но прочтеніи Манифеста, благодарственнаго Господу Богу молебст­
вія, съ колѣнопреклоненіемъ и цѣло-дневнымъ звономъ (кромѣ тѣхъ 
церквей, гдѣ таковое уже совершено по особому распоряженію), и 
съ возношеніемъ на таковомъ молебствіи, и впредь во всѣхъ Священ- 
нослуженіяхъ, до изданія новой Формы, послѣ всей Высочайшей Фа­
миліи такъ: «и о новорожденной Великой Княжнѣ Ксеніи АЛЕКСАН- 
ДРОВНЪ» 2) Во извѣстіе о таковомъ распоряженіи Святѣйшаго Сѵ­
нода сообщить Правительствующему Сенату вѣдѣніемъ. На семъ ука­
зѣ резолюція Преосвященнѣйшаго Ѳеогноста, Епископа Подольскаго 
и Брацлавскаго, отъ 4 Апрѣля сего же года, послѣдовала таковая: 
«Благодарственное Господу Богу Молебствіе по всерадостному со­
бытію благополучнаго разрѣшенія Государыни Цесаревны, Великой 
Княгини МАРІИ ѲЕОДОРОВНЫ отъ бремени рожденіемъ Дщери 
Ксеніи будетъ совершено мною въ церкви Архіерейскаго дома, и 
должно быть совершено во всѣхъ церквахъ г. Каменца и предмѣстій 
его—шестаго Апрѣля, предъ Божественною Литургіею. Относительно 
чего, равно какъ и прочаго, прописаннаго въ указѣ, Консисторія 
сдѣлаетъ распоряженіе и заготовитъ отъ моего имени отношеніе къ 
Начальнику Губерніи». ПРИКАЗАЛИ: О настоящемъ указѣ Святѣй­
шаго Сѵнода и резолюціи Его Преосвященства дать знать *) немед­
ленно печатными указами окружнымъ благочиннымъ, настоятелямъ Со­
боровъ и Монастырямъ, въ должному исполненію.

• #

Подольская Духовная Консисторія слушали предложеніе Прео­
священнѣйшаго Ѳеогноста, Епископа Подольскаго и Брацлавскаго,

•) Особые указы разосланы въ свое время.
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отъ 10 Февраля 1875 года за j\o 521, слѣдующаго содернщціщ 
„Нахожу нужнымъ и полезнымъ установить: 1) чтобы представленія 
священнослужителей ко всѣмъ наградамъ, которыя они имѣютъ право 
получать, не исключая и набедренниковъ, были дѣлаемы Благочинными 
вмѣстѣ съ прочими членами благочинническаго совѣта, по предвари­
тельномъ общемъ ихъ разсужденіи о семъ, и чтобы такимъ образомъ 
означенныя представленія поступали ко мнѣ отъ благочинническихъ 
совѣтовъ, которые въ своихъ представленіяхъ должны съ точностію 
объяснять, за что именно они находятъ того или другаго священно­
служителя достойнымъ награды и какой именно награды; 2) чтобы 
представленія къ наградамъ, не исключая и набедренниковъ, были дѣ­
лаемы благочинническими совѣтами одинъ разъ въ годъ—непремѣнно 
къ первому числу мѣсяца Сентября. Консисторія сдѣлаетъ по сему 
надлежащее распоряженіе. Съ утвержденія, послѣдовавшаго 19 Фев­
раля 1875 года за J\o 685, Преосвященнѣйшаго Ѳеогноста, Епископа 
Подольскаго и Брацлавскаго, ПРИКАЗАЛИ: 1) Настоящее предло­
женіе Его Преосвящеиства напечатать въ количествѣ экземпляровъ 
соотвѣтствующемъ числу благочинническихъ совѣтовъ, и отослать въ 
каждый благочинническій совѣтъ по одному экземпляру, при печат­
номъ указѣ на имя благочинническаго совѣта, съ предписаніемъ въ 
точности исполнять предложеніе и входить съ представленіями о на­
градахъ непосредственно къ Его Преосвященству. 2) Окружнымъ 
Благочиннымъ, послать по настоящему предмету особые циркулярные 
печатные указы.

Утверждены: 1) Въ должности Намѣстника Шаргородскаго 
первокласснаго монастыря-іеромоиахъ того монастыря—Наѳанаилъ.

2) Депутатомъ училищнаго съѣзда въ 6 округѣ, по Нроску- 
ровскому уѣзду,—священникъ Василій Любинскій и кандидатомъ къ 
нему священ. Василій Пясецкій.

Перемѣщены, по прошеніямъ, священники: Брацлавскаго уѣзда 
с. Зарудинецъ Немировскихъ Онисимъ Бойцовскій и Балтскаго уѣзда
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с. Еѳодіи Конст. Сѵіоберскій—одинъ на мѣсто другаго.

Разрѣшено построить новыя деревянныя церкви: Ольгопольскаго 
уѣзда въ с. Шумиловѣ—приходскую,- въ приписной къ с. Солгутову 
деревнѣ Соломіи—кладбищенскую; и Литинскаго уѣзда въ предградіи 
Селищахъ—приходскую.

Перечислены приходы: въ Гайсинскомъ уѣздѣ, села: Орловка, 
Петрашевка и малая Мочулка—въ 5-й округъ благочинія; въ замѣнъ 
ихъ отчислены изъ 5-го во 2-й округъ села: Камянка, Росоше я 
Высшій Ташликъ. Села: Огіевка, СтеФановка, и Роскошовка перечи­
слены—въ 1-й округъ благочинія, а въ замѣнъ ихъ отчислены изъ 
1-го во 2-й округъ села: Мытковъ и Нараська.

Умершіе исключаются изъ списковъ,—священники: Брацлав. у. 
Села Козинецъ Викторъ Базилевичъ, с. Ивановенъ Николай Бял- 
ковскій. Ольгопольск. у. с. Студенной Григорій Крыжановскій. 
Литинск. уѣзда, с. Сѣвериновкн Александръ Саницкій. Діаконъ Ле­
тичевскаго градскаго Собора Каллистратъ Соколовскій. Исправляв­
шіе должн. псаломщиковъ: въ с. Жахновкѣ Брацлавск. у. Герасимъ 
Ливицкій, въ с. Лопатинцахъ, Ямпольск. у. Петръ Шаркевичъ, въ 
с. Тарновѣ Польной, Ушицк. у. Ив. Погорецкій и въ с. Рагузкѣ 
Бершадской, Ольг. у. Евдокимъ Хмилевскій.

О Б Ъ Я В Л Б Н I Е.
Воспитанникамъ, окончившимъ курсъ въ Подольской Духовной 

Семинаріи предлагается: не желаетъ ли кто изъ нихъ занять мѣсто 
сельскаго учителя въ селѣ Тарасовкѣ, Ямпольскаго уѣзда, гдѣ учи­
телю полагается жалованья—въ годъ 200 рублей, «ль готовою квар­
тирою, отопленіемъ и освѣщеніемъ.
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Распоряженія по Духовно-Училищному Вѣдомству.
(Продолженіе).

ЖУРНАЛЪ
УЧЕБНАГО КОМИТЕТА ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ СѴНОДѢ, ЗА 

> 33-мъ.

О книгахъ, подъ названіемъ: «Руководство гимнастики для дѣтей» 
и «Курсъ гимнастики для деревенскихъ и сельскихъ школъ»—состав­
ленныхъ инспекторомъ гимнастики при С. Петербургскомъ Совѣтѣ дѣт­
скихъ пріютовъ коллежскимъ секретаремъ К. ПІмидтомъ.

Гигіена школы, къ которой должна быть отнесена ц гимнастика, 
какъ одно изъ средствъ правильнаго Физическаго развитія учащихся, 
только въ недавнее время обратила на себя вниманіе педагоговъ. 
Правда, что гимнастика, даже въ смыслѣ педагогическомъ, извѣстна 
была еще въ древнемъ мірѣ, у грековъ, которые вводили тѣлесныя 
упраженія въ систему образованія юношества. Но тѣмъ не менѣе 
справедливо и то, что только въ наше время гимнастика снова заня­
ла свое мѣсто въ школѣ и получила то воспитательное значеніе, ко­
торое дало ей мѣсто въ современной педагогіи. Возрожденіемъ сво­
имъ гимнастика обязана, съ одной стороны, успѣхамъ наукъ, изуча­
ющихъ условія правильнаго развитія человѣческаго организма, съ дру­
гой—замѣченному въ послѣднее время вредному вліянію школы на 
дѣтскій организмъ, съ усиленіемъ умственныхъ занятій, при отсут­
ствіи надлежащихъ заботъ о тѣлесномъ здоровьѣ. Многочисленныя из­
слѣдованія, произведенныя въ этомъ направленіи учеными за грани­
цей привели къ важнымъ открытіямъ. Оказалось, что столь часто ны­
нѣ встрѣчающаяся близорукость, искривленіе позвоночнаго столба, 
малокровіе, преждевременное истощеніе дѣтскаго огранизма, разнаго 
рода нервныя и брюшныя болѣзни, и даже чахотка, очень нерѣдко 
имѣли своимъ источникомъ неблагопріятныя антигигіеническія условія 
школы, которая, заботясь объ умственномъ образованіи дѣтей, со­
вершенно пренебрегала ихъ Физическимъ развитіемъ. Тщательное на-
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учное выясненіе недостатовъ школы въ этомъ отношеніи нривело из­
слѣдователей къ убѣжденію въ необходимости школьной гигіены и 
гимнастики. Значеніе послѣдней на западѣ нынѣ общепризнано и гим­
настика вошла не только въ курсъ среднихъ учебныхъ заведеній, му­
жескихъ и женскихъ, городскихъ училищъ, но даже и сельскихъ 
школъ. Теперь вся Германія покрыта сѣтью гимнастическихъ обществъ, 
которыя образуются даже въ небольшихъ городахъ и мѣстечкахъ, 
распространяя и утверждая повсюду любовь къ гимнастическимъ упра- 
женіямъ.

У насъ гимнастика только вводится и предубѣжденія противъ нея 
въ обществѣ довольно сильны. Слово «гимнастъ» еще напоминаетъ 
многимъ Фокусника, эквилибриста, атлета, выдѣлывающаго разныя хи­
трыя штуки на потѣху зрителей, и далеко не всѣ еще сознали зна­
ченіе гимнастики, какъ средства воспитательнаго. Зависитъ это, 
конечно, отъ незнакомства съ дѣломъ: но слѣдуетъ полагать, что у 
насъ общее введеніе гимнастики въ наши сельскія школы не замед­
литъ, какъ только явится возможность дать народнымъ учителямъ 
гимнастическое образованіе. Въ духовныхъ семинаріяхъ и гимназіяхъ 
мужскихъ гимнастика введена теперь уже обязательно; остается ра­
спространить ее на дуовныя училища, мужскія и женскія, народ­
ныя школы, а равно и женскія гимназіи, о чемъ уже нынѣ поднятъ 
вопросъ.

Введеніе гимнастики въ школы предполагаетъ, конечно, прежде 
всего знающихъ это дѣло учителей, а затѣмъ цѣлесообразныя руко­
водства для послѣднихъ, гдѣ учители могли бы находить полезныя 
для себя указанія и матеріалъ для гимнастическихъ упраженій. При 
этомъ особенно важнымъ является сообщеніе гимнастикѣ педагоги­
ческаго. чисто-воспитательнаго характера; ибо только въ такомъ слу­
чаѣ она является съ значеніемъ образовательнаго предмета для школы. 
Если учитель остановится на одной внѣшней сторонѣ гимнастики, на 
выполненіи ряда болѣе или менѣе сложныхъ и замысловатыхъ упраж­
неній, то здача гимнастики можетъ оставаться и не достигнутой. За­
мѣчательно, что хотя древніе греки при гимнастическихъ упраженіяхъ
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имѣли въ виду главнымъ образомъ развитіе тѣлесныхъ свойствъ, ка­
ковы—сила, ловкость, изящество движеній и т. п., но въ тоже время 
они призывали за ней моральное значеніе, которое гимнастика полу­
чала въ связи съ музыкой, развивая въ учащихся доблесть, мужество, 
наклонность къ труду, въ соединеніи съ чувствами мѣры, порядка. 
Лукіанъ влагаетъ Солону слѣдующія слова: ^Гимнастическимъ 
упражненіямъ., говоритъ онъ, мы обучаемъ нашихъ юношей для то­
го, цтобы они современемъ сдѣлались надежными сберегателями оте­
чества, научились охранять его свободу, побѣждать враговъ и наво­
дить страхъ на сосѣдей. Благодаря этому изученію, они сдѣлаются 
лучшими гражданами и для мирной жизни, потому что они не захо­
тятъ предаваться ничему пошлому: досугъ (^oXy)) не приведетъ ихъ 
ни къ какимъ дурнымъ мыслямъ и поступкамъ, напротивъ свое сво­
бодное времи они будутъ проводить въ благородномъ состязаніи. 
Высшее благо государства въ войнѣ и мирѣ составляетъ хорошо во­
спитанное юношество, котораго стремленія направлены ко всему бла­
городному». Если такой взглядъ на гимнастику имѣли древніе, то 
тѣмъ болѣе педагогика нашего времени должна имѣть въ виду ея чисто 
образовательное значеніе, такъ какъ съ послѣднею цѣлью она только 
и вводится въ школы. Къ сожалѣнію, современные гимназіархи въ 
этомъ отношеніи далеко расходятся, такъ что заграницей существуютъ 
двѣ противоположныя партіи (послѣдователи системъ Яна. основав­
шаго нѣмецкую систему и Линга—шведскую), изъ которыхъ одна 
стоитъ зи педагогическое значеніе гимнастики, другая за военный ея 
характеръ. Для насъ, конечно, имѣетъ значеніе только педагогическая 
или лучше гигіеническая гимнастика. Вотъ какъ опредѣляетъ зна­
ченіе послѣдней д-ръ Вирховъ, посвятившій много времени и труда 
на изученіе школьной гигіены и содѣйствовавшій введенію педагоги­
ческой гимнастики въ Германіи: «гимнастика, говоритъ онъ, посред­
ствомъ правильно организованныхъ движеній, возвышаетъ и укрѣпля­
етъ духъ, дѣлаетъ человѣка господиномъ своихъ силъ, своихъ рѣше­
ній и воли, и даетъ ему возможность въ каждый данный моментъ на­
правлять всѣ свои силы къ тому дѣйствію, къ которому влекутъ его
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какія нибудь нравственныя, разумныя побужднія». Еще старой школѣ 
было извѣстно положеніе: «orandnm est, ut sit mens sana in corpore 
sano». Если гимнастика будетъ содѣйствовать здоровью Физическому, 
то она тѣмъ самымъ выполнитъ одну изъ важнѣйшихъ задачъ воспи­
танія.

Сч> введеніемъ гимнастики въ школы началась и научно-литера­
турная обработка ея. Заграничная литература по этому отдѣлу Фи­
зическаго воспитанія въ настоящее время достигла весьма значитель­
ныхъ размѣровъ; у насъ она гораздо скуднѣе и большею частію пе­
реводная. Такъ извѣстна «Врачебно-комнатная гимнастика» д-ра Шре­
бера (вышла уже 2-мъ изд.,—трудъ очень полезный и разумно со­
ставленный); затѣмъ Лене, «Практическая гимнастика», перев. Пуаре; 
Ухова, «Руководство къ педагогической и гигіенической гимнастикѣ 
но системѣ Шведскаго гимназіарха Лингвъ,—трудъ почтенный и за­
служивающій вниманія; Ѳ. Шестрема, «Руководство для учителей и 
учительницъ гимнастики»; Клавезалл, «Руководство для женской гим­
настики»; Беркланді, «Очеркъ исторіи гимнастики»; «Гимнастика руч­
ныхъ суставовъ и пальцевъ для развитія и укрѣпленія мускуловъ и 
излеченія дрожанія и судорогъ въ рукахъ при письмѣ» (Одесса, 
1872 г., изд. 2); наконецъ, К. Шмидта «Руководство къ гимнасти­
кѣ» и «курсъ гимнастики для сельскихъ школъ». Кромѣ того, по 
гимнастикѣ же помѣщались дѣльныя педагогическія статьи въ журна­
лахъ: «Учитель», «Воспитаніе», «Семья и школа», «Народная школа» 
и «Дѣтскій садъ». Такимъ образомъ, и у насъ учители гимнастики 
имѣютъ уже возможность познакомиться съ дѣломъ своимъ обсто­
ятельно. Къ сожалѣнію, наша литература по гимнастикѣ имѣетъ одинъ 
общій и весьма важный недостатокъ: почти во всѣхъ приведенныхъ 
выше сочиненіяхъ гимнастика трактуется какъ исскуство производить 
извѣстныя упражненія, при чемъ не предлагается читателямъ раскры­
тіе и изъясненіе какъ Физіологическихъ условій самихъ движеній, такъ 
и врачебногигіеническихъ ея задачъ. Встрѣчаются, правда, замѣтки 
(болѣе другихъ у Шребера) относительно этихъ сторонъ гимнасти­
ки, но все это мимоходомъ, вскользь, безъ обстоятельнаго изложенія 
существа дѣла. Пробѣлъ этотъ тѣмъ важнѣе, что онъ касается су­
щественныхъ основаній педагогической гимнастики и можно сказать.
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что разумное ея примѣненіе необходимо обусловливается знакомствомъ 
учителей гимнастики именно съ этою стороною дѣла, а между тѣмъ 
она—то и обходится авторими «руководства гимнастики». Такъ авторъ 
разсматриваемыхъ сочиненій К. Шмидтъ пишетъ во введеніи къ сво­
ему труду: «Въ предлагаемомъ руководствѣ мы удержались отъ объ­
ясненія различныхъ Физіологическихъ отправленій человѣческаго ор­
ганизма, обусловливающихъ самые способы производства упраженій, 
собственно потому, что для пониманія ихъ нужна нѣкоторая научная 
подготовка, требовать которую отъ учителей гимнастики было бы не 
сообразно съ получаемымъ ими образованіемъ» (стр. IV). Итакъ, ав­
торъ заявляетъ, что учители гимнастики слабы по образованію, не 
знакомы съ Физіологическими основаніями и условіями гимнастическихъ 
упражненій, и въ тоже время, отказывается дать изъясненіе послѣд­
нихъ, такъ что если бы кто изъ гимнастовъ и пожелалъ съ дѣломъ 
познакомиться серьезнѣе, онъ не нашелъ бы для этой цѣли пособія 
въ литературѣ по своему предмету. Какъ единственное исключеніе 
въ этомъ отношеніи, можно указать на рядъ статей д-ра Бемера, 
помѣщавшихся въ «Журналѣ для воспитанія» за 1857 и 1859 г. и 
затѣмъ изданныхъ отдѣльною брошюрой подъ заглавіемъ: «Тѣлесныя 
упражненія, какъ элементъ воспитанія». Въ статьяхъ этихъ весьма 
обстоятельно излагается вліяніе системы гимнастическихъ движеній на 
организмъ и его жизнь. Такимъ образомъ раскрывается вліяніе гим­
настики Физіологическое на процессы питанія, дыханія и кровообра­
щенія;—на системы нервную, мышечную, на скелетъ, на отправленія 
кожи, и вообще на внѣшній видъ организма. Что касается психиче­
скаго значенія движеній, то здѣсь раскрывается вліяніе ихъ на умѣ­
ренность, привычку къ труду, близость къ природѣ, здоровую впе­
чатлительность, самообладаніе, рѣшимость, силу воли, присутствіе 
духа въ опасностяхъ, мужество и устойчивость въ борьбѣ. Важ­
ность для гимнастовъ основательнаго изученія Физіологическихъ осно­
ваній гимнастики такъ велика и серьезна, что въ центральныхъ мѣ­
стностяхъ заграничныхъ государствъ западной Европы для этой цѣли 
заведены «Общеобразовательные гимнастическіе институты», каковы, 
напр., въ Берлинѣ, Стокгольмѣ, и другихъ городахъ. Въ послѣднее 
время и у насъ въ Петербургѣ для образованія учителей гимнастики
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существуютъ учрежденія, гдѣ сообщается имъ не только практиче­
ская, но и теоретическая подготовка для лицъ, посвящающихъ себя 
преподаванію этого искусства. (.

Хотя разсматриваемые труды г. Шмидта въ этомъ послѣднемъ 
отношеніи и не могутъ служить руководствомъ для учителей гимна­
стики, тѣмъ не менѣе, по обилію матеріала, они съ пользою могутъ 
быть одобрены для справокъ учителямъ гимнастики, особенно начи­
нающимъ.

К. Шмидтъ, состоящій инспекторомъ гимнастики при Совѣтѣ дѣт­
скихъ пріютовъ въ С.-Петербургѣ, очевидно, основательно знакомъ 
съ гимнастическимъ искусствомъ: совѣты его вообще отличаются прак­
тичностью и обнаруживаютъ въ немъ опытнаго гимназіарха. Нельзя 
не одобрить также и то, что почтенный авторъ исключилъ изъ свое­
го «Руководства» многія сложныя упражненія на машинахъ, требую­
щія при выполненіи ихъ особеннаго напряженія, безусловно вреднаго 
въ дѣтскомъ возрастѣ: только нѣкоторыя простѣйшія упражненія съ 
ручными аппаратами, каковы: палка, веревка, камышъ, шары — вошли 
въ его трудъ, затѣмъ допущены лишь общепринятыя упражненія на 
гимнастическомъ станкѣ (le grand portique) и наиболѣе простыхъ 
аппаратахъ, каковы: горизонтальныя перекладины, лѣстницы, наклон­
ныя доски, гигантскіе шаги, качели. Только относительно упражненій 
на такъ называемомъ «гимнастическомъ козлѣ» можно замѣтить, что 
они сопряжены съ опасностью: но авторъ самъ предупреждаетъ учи­
телей въ этомъ отношеніи и даетъ имъ предохранительные совѣты. 
Затѣмъ главная масса упражненій представляетъ системы естествен­
ныхъ тѣлодвиженій, которыя, отличаясь легкостію и простотою, въ тоже 
время представляютъ полезный матеріалъ для развитія силы и ловко­
сти въ дѣтяхъ. Въ «Курсѣ же гимнастики для сельскихъ школъ» ав­
торъ совершенно устраняетъ всякіе аппараты и ограничивается одною 
«лѣстницей лежащей на полу», хотя и безъ послѣдней можно бы съ удоб­
ствомъ обойтись, тѣмъ болѣе, ч то прыжки по ней, черезъ перекладины, 
могутъ иногда сопровождаться разбитіемъ носовъ и вообще ушибами.

Въ «Руководствѣ гимнастики» авторъ предлагаетъ чрезвычайно
2



обйльный запасъ гимнастическихъ упражненій, которыя распредѣлены 
ИМЪ концентрически на іпрп отдѣла: а) упражненія для дѣтей отъ 7 
до 9-ти лѣтъ, куда входятъ самыя простыя и наиболѣе легкія упраж­
ненія; б) упражненія для дѣтей отъ 9-ти до 11-ти лѣтъ, болѣе слож­
ныя и трудной, и наконецъ, в) третій отдѣлъ для дѣтей отъ 11-ти 
Лѣтъ и Далѣе, Состоящій иЗЪ соединенія двухъ первыхъ й нѣсколь- 
кйхъ болѣе Сложныхъ упражненій, сообразно большей степени Физи­
ческаго развитія дѣтей. Послѣднія упражненія авторъ предназна­
чаетъ также для «народныхъ» (вѣроятно, учительскихъ ?) семинарій, 
-ГДѢ ученики должны «вполнѣ ознакомиться съ правилами и пріемами 
преподаванія гимнастики», что дало бы имъ Возможность впослѣдствіи, 
Когда они будутъ школьными учителями, заняться преподаваніемъ 
ИТОГО искусства. Кромѣ Гимнастическихъ упражненій, къ «Руковод­
ству» приложено еЩе Нѣсколько гимнастическихъ Игръ. въ видахъ 
развлеченія уч&щйХСя.

Изложенію упражненій въ «Руководствѣ» предпосланы «правила, 
совѣты и указанія для учителей гимнастики». Правила эти практичны 
И просты, но оНи слишкомъ кратки, не обнимаютъ преддіета въ его 
существѣ и основаніяхъ И касаются болѣе внѣшней стороны дѣла: 
тѣмъ не менѣе преподаватели гимнастики ироЧТутъ ихъ не безъ поль­
зы. Самыя упражненія авторъ раздѣляетъ на три отдѣла: а) приго­
товительныя, б) упражненія съ взаимодѣйствіемъ н в) упражненія На 
препаратахъ. Приготовительныя уйраЖненія служатъ КаКъ бы азбукой 
ДЛЯ 'систематическаго занятія гимнастикой и составляютъ общую осно­
ву гиМнаСтиЧеСкаго образованій. У пражйенія съ взаимодѣйствіемъ на­
значаются для выполненія нѣсколькими учениками, въ видѣ разнаго 
р'ОДа гсостязаній. Упражненія На аппаратахъ, какъ уже замѣчено вы­
ше, 'отліічаюТся гірбстотоЙ и удобоисполнитеЛьНостью.

Не буДеМъ входить въ научнО-гимПастическую оцѣнку всей си­
стемы двйженій «Руководства гймнйстики» г. Шмидта, — это дѣло 
спеціалистовъ; наши замѣчанія могутъ касаться лишь педагогической 
стороны дѣла.

Такъ, между прочимъ, ёдйй ли удобно на Практикѣ дбпускаемое
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авторомъ совмѣстное обученіе гимнастикѣ мальчиковъ и дѣвочекъ. 
Правда, что авторъ составляетъ изъ нихъ «особыя шеренги», при 
чемъ, «дѣвочки становятся сзади мальчиковъ». Едва лине лучше бу­
детъ назначать для обученія тѣхъ и другихъ особое время; пола­
гаемъ также, что для дѣвочекъ нужна учительница; а учитель — для 
мальчиковъ. Соединеніе обоихъ половъ на гимнастикѣ представляется 
всего менѣе удобнымъ именно въ дисциплинарно-педагогическомъ от­
ношеніи. Впрочемч> вопросъ этотъ можетъ касаться лишь школъ смѣ­
шанныхъ, гдѣ совмѣстно обучаются мальчики и дѣвочки.

За тѣмъ, хотя авторъ и отдѣляетъ особымъ знакомъ (-}-) упраж­
ненія, которыя приличны однимъ только мальчикамъ, но многія изъ 
неотмѣченныхъ этимъ знакомъ упражненій едва ли удобны и даже при­
личны для дѣвочекъ. Къ таковымъ принадлежатъ: упражненіе ногъ § 
53—«плавное сгибаніе и вытягиваніе ногъ», «присѣданіе» § 36 (фиг. 
29): всѣ «упражненія сидя» (§§ 41—46), гдѣ, между прочимъ, дѣ­
вочкамъ нужно «сѣсть на землю», затѣмъ «подымать и опускать», 
«сдвигать и раздвигать» ноги, при чемъ «ноги сгибаются въ колѣн- 
кахіэ гакъ, чтобы пятки пришлись какъ можно болѣе къ сидѣнью», 
что и неблагообразно и неудобно. На Фигурѣ 35 (§ 46) дѣвочка пред­
ставлена въ такомъ положеніи, что немудрено ей опрокинуться, что 
вызоветъ смѣхъ и не совсѣмъ прилично. «Скаканіе» чрезъ ступеньки 
лежачей лѣстницы (§ 9) также для дѣвочекъ представляется излиш­
нимъ. Затѣмъ, что касается «упражненій лежа» (§§ 100—105), гдѣ 
«производятся всѣ гѣ движенія ногами, которыя производились въ 
сидячемъ положеніи», и которыя авторъ назначаетъ также для дѣво­
чекъ, то нельзя не считать ихъ для послѣднихъ совсѣмъ неудобными 
—довольно взглянуть на Фигуры мальчиковъ, упражняющихся въ этихъ 
движеніяхъ (стр. 30—31), чтобы видѣть всю неловкость нхъ для дѣ­
вочекъ. Наконецъ и «упражненія съ взаимодѣйствіемъ», каковы: «пе­
ретягиванье поясомъ (§ 110), палкою» также представляются для дѣ­
вочекъ излишними. Обращаютъ на себя вниманіе и Фигуры 77 (стр. 
37), 92 (стр. 44), выполненіе которыхъ должно затруднить дѣвочекъ. 
Желательно, чтобы авторъ обратилъ на эти указанія вниманіе при
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послѣдующихъ изданіяхъ своего труда.
Затѣмъ нельзя не пожалѣть, что авторъ вводитъ въ гимнастику 

солдатскую команду и терминологію. Такъ у него встрѣчаются 
афлангиъ—лѣвый и правый; фронтальное (Фронтовое?) расположе­
ніе; дистанція и пр. Учитель командуетъ: аровняйсъ! слтрно! полъ- 
оборота налѣво ліартъ! Направо цѣпь! Налѣво сомкнись! Вто­
рая шеренга., на-лѣво въ бокъ по интер валамъ» (стр. 1—6) и 
т. под. Можно и желательно было бы избѣжать этой терминологіи; 
вообще занятія гимнастикой не должны имѣть солдатскаго характера 
въ школѣ, гдѣ задача ихъ не военная выправка, а всестороннее Фи­
зическое развитіе организма.

Затѣмч» относительно разнаго рода прыжковъ и скаканья счита­
емъ долгомъ замѣтить, что эти упражненія представляютъ много опас­
ностей и потому должны выполняться съ крайнею осторожностью; при 
неосторожномъ прыжкѣ и паденіи можетч, произойти потрясеніе спин­
наго и головнаго мозга, которое отзовется на всю жизнь ученика. 
Поэтому кажутся нецѣлесообразными совѣты при ручныхъ упражне­
ніяхъ. асъ силою выбрасывать руки» (стр. S). или. при упражненіи 
туловища («рубить» § 99). вмѣстѣ сч. руками стремительно опу­
скать его внизъ». Гимнастика должна развить въ двнжепіяхч, плав­
ность., силу и изящество, и поэтому уже «стремительность» движе­
ній представляется несоотвѣтствующею цѣли: по она можетч, оказать­
ся вредною именно въ отношеніи здоровья спиннаго и головнаго моз­
га. Извѣстно, что эта «стремительность» и «выбрасываніе рукъ» прак­
тикуются гимнастами. Еще одно замѣчаніе объ упражненіяхъ съ ша­
рами. Самъ авторъ соглашается, что упражненія этого рода пред­
ставляютъ много опасностей и требуютъ особенной осторожности, а 
между тѣмъ онъ назначаетъ ихЪ и для дѣвочекъ. Мы полагаемъ, 
что эти упражненія совсѣмъ слѣдовало бы выпустить изъ руковод­
ства; опытъ уже достаточно доказалъ ихъ непригодность, вслѣдствіе 
трудности цѣлесообразно регулировать эти упражненія и сообра­
жать ихъ съ силами учащихся, отчего упражненія эти чаще бываютъ 
вредны, нежели полезны. Тоже самое слѣдуетъ сказать и относи­
тельно упражненій «на козлѣ» и горизонтальной лѣстницѣ.- послѣднія 
упражненія для дѣвочекъ особенно не пригодны.
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Что касается гимнастическихъ мгрз, внесенныхъ авторомъ въ 
его «Руководство», то они могутъ быть допущены для дѣтей не 
безъ пользы и интереса, хотя не всѣ онѣ подобраны одинаково удач­
но. Такъ игра «гуртовщикъ» не представляетъ ровно ничего занима­
тельнаго, а между тѣмъ она требуетъ хожденія на пяткахъ, что по­
влечетъ за собою только порчу обуви. Игра «Зѣвака», сколько можно 
видѣть по картинкѣ, назначена только для мальчиковъ, потому что си­
дѣть на корточкахъ, какъ сидятъ мальчики, для дѣвочекъ не ловко. 
Большая часть игръ сопровождается ударами жгута, чего также, по 
возможности, желательно избѣгать.

Наконецъ г. Шмидтъ въ «Курсѣ гимнастики для сельскихъ 
школъ» заявляетъ, что «пѣніе и музыка могутъ внести значительную 
долю веселости и оживленія въ дѣло обученія гимнастикой и что дѣти 
любятъ этимъ заниматься» (стр. 49). Мысль вполнѣ вѣрная и заслу­
живающая вниманія: къ сожалѣнію, самъ авторъ не съумѣлъ ею во­
спользоваться. Внесенныя нмъ въ свою книжку три пѣсенки вполнѣ 
неудачпы какъ ио музыкѣ, такъ и по содержанію. Впрочемъ дѣтскія 
игры съ движеніеми и пѣснями прекрасно обработаны въ изданіяхъ 
г-жъ Соловьевой и Мамонтовой и Е. Водовозовой, - интересующіеся 
этимъ дѣломъ могутъ найти въ упомянутыхъ изданіяхъ обильный за­
пасъ игръ и дѣтскихъ пѣсенокъ, сч, строгомъ выборомъ въ отноше­
ніи содержанія и Формы.

Такъ какъ «Курсъ гимнастики для деревенскихъ (?) и сельскихъ 

школъ» г. Шмидта составляетъ простую перепечатку разсмотрѣннаго 
выше «Руководства» того же автора, съ нѣкоторыми сокращеніями, 
то представляется совершенно излишнимъ подвергать его особому 
разсмотрѣнію.

Принимая во вниманіе обиліе матеріала и достоинства какъ выбора, такъ 
и обработки гнмнастическихж уираженій въ разсмотрѣнныхъ трудахъ 
г. Шмидта, Учебный Комитетъ полагалъ бы составленные инспекто­

ромъ гимнастики при С.-ГІетербыргскомъ Совѣтѣ дѣтскихъ пріютовъ 
К. А. Шмидтомъ «Руководство гимнастики» (С.-Петербургъ 1873



г.) и «Курсъ гимнастики» (С.-Петербургъ 1873 г.) одобрить, въ 
качествѣ пособій для преподавателей гимнастики въ духовныхъ семи­
наріяхъ и училищахъ, съ тѣмъ, чтобы при слѣдующемъ изданіи сихъ 
книгъ исправлены были вышеуказанные недостатки.



ОТДЪЛЪ ВТОРЫЙ 

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

слово
ВЪ 4-ю НЕДЪЛЮ ВЕЛИКАГО ПОСТА

ПРЕОСВЯЩЕННѢЙШАГО ѲЕОГНОСТА, ЕПИСКОПА ПОДОЛЬ­
СКАГО И БРАЦЛАВСКАГО. *)

Врзопивз , ощецз ощрдчаоіе со слеза­
ми глаголаніе-. втьрую.: Господи^ gg- 
мази моему невѣрію (Марк. 9, 24).

Одинъ отрокъ, котораго тяжко мучилъ злой духъ, приведенъ 
былъ отцемъ своимъ къ Спасителю для исцѣленія. Еже аще что

*) Сказано въ Архіерейской Церкви 23 Марта 1875 года.
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можете вѣровати, вен возможна вѣрующему' 2), сказалъ Го­
сподь въ отвѣтъ отцу, просившему объ исцѣленіи его бѣсноватаго 
отрока. Тогда отецъ отрока со слезами воззвалъ къ всемогущему 
Врачу душъ и тѣлесъ: вѣрую, Господа, помози моему невѣрію 3 *). 
Я вѣрую, какъ бы такъ говорилъ онъ. но, конечно, моя вѣра сла­
ба и несовершенна. Ты Самъ, Господи, уврачуй мою немощь, укрѣпи 
мою вѣру, помоги моему невѣрію.

Слова отца бѣсноватаго отрока достойны особеннаго нашего вни­
манія. Каждый изъ насъ, подобно ему, долженъ, какъ можно, чаще 
взывать къ Господу: вѣрую. Господи, помози моему невѣрію. 
Всѣ мы съ живѣйшимъ усердіемъ должны молиться Господу объ 
укрѣпленіи и усовершенін нашей вѣры.

Кто не понимаетъ, какъ необходимы глаза для того, чтобы ви­
дѣть предметы, находящіеся на землѣ? На столько же необходима и 
вѣра для того, чтобы имѣть вѣдѣніе о Богѣ и вообще о предметахъ 
міра духовнаго. Слѣпецъ не увидитъ ничего, находящагося на землѣ. 
А имѣющій глаза слабые и больные не можетъ хорошо и правильно 
разсмотрѣть предметовъ, находящихся предъ нимъ. Такъ и чуждый 
вѣры не можетъ знать Бога. Онъ или вовсе не признаетъ Его, или 
понимаетъ какъ нибудь по своему—неправильно, превратно. Равнымъ 
образомъ имѣющій вѣру слабую, или не истинную, напр. соединен­
ную съ предъубѣжденіями и предразсудками, не можетъ отличаться 
совершенными и правильными понятіями о Богѣ и вообще о предме­
тахъ міра духовнаго. Еще пророкъ Исаія сказалъ: аще не увѣрите, 
ниже имате разумѣти *), т. е. если не будете вѣровать, то не 
будете и знать. И слова его оправдывались во всѣ времена. Въ на­
ше, напримѣръ, время есть люди, повидимому, весьма умные, обра­
зованные, многоученые, которые, однакожъ имѣютъ самыя невѣрныя, 
самыя превратныя и самыя странныя понятія о Богѣ и въ частности 
о Господѣ нашемъ I. Христѣ. И это—отъ того, что они не воспи-

2) Марк. 9, 23.
3) Марк. 9, 24.
‘) Ис. 7, 9.
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тали и не стараются воспитать въ себѣ вѣры. У подобныхъ людей въ 
высшей степени развитъ умъ. Они прекрасно умствуютъ о предме­
тахъ разныхъ человѣческихъ наукъ. Но у нихъ усыплена и остав­
лена безъ всякаго развитія способность знать Бога, то есть вѣра. И 
потому они или вовсе невѣдаютъ Бога, или имѣютъ превратное вѣ­
дѣніе о Немъ.

Съ другой стороны вѣра есть дарованная намъ Богомъ сила, 
соединяющая насъ съ Нимъ, усвояющая намъ крестныя заслуги Іису­
са Христа, облекающая насъ ими, какъ бы нѣкоторою благосвѣтлою 
одеждою, дѣлающая нашу душу достойною благодати всесвятаго 
Духа и способною къ воспріятію ея. Кто не имѣетъ вѣры, тотъ да­
лекъ отъ Бога, чуждъ спасительныхъ плодовъ крестной смерти Іису­
са Христа, чуждъ и даровъ Божественной благодати. По сему — то 
и Спаситель ясно сказалъ: аже не иметъ вѣры, осужденъ бу­
детъ. 5)

Такъ необходима и спасительна вѣра! Посему намъ надобно съ 
полнѣйшимъ усердіемъ молиться Господу, чтобы Онъ своею благо­
датію утвердилъ насъ въ вѣрѣ и помогъ намъ усовершаться въ ней. 
И тѣмъ болѣе намъ должно молиться объ этомъ, что если безпри­
страстно вникнемъ въ себя, то едвали найдемъ въ себѣ достаточную 
и совершенную вѣру.

Мы вѣруемъ, но сознательна ли, разумна ли вѣра наша ? Будучи 
Богомъ разумовъ 6 7), Господь требуетъ отъ насъ вѣры не слѣпой 
и безотчетной, но разумной и отчетливой. Мы должны, сколько воз­
можно, понимать истины и правила вѣры, должны знать даже основа­
нія ихъ, т. е. знать, почему мы вѣруемъ такъ, а не иначе. Вѣра 
наша до такой степени должна быть разумна, чтобы мы готовы были 
дать отчетъ въ ней всякому вопрошающему насъ о ней Для этого 
мы никогда не должны довольствоваться познаніями о вѣрѣ, пріобрѣ­
тенными нами въ юности или когда либо въ другое время, напротивъ

3) Марк. 16, 16.
6) I Царств. 2, 3.
7) I Петр. 3, 15
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всегда болѣе и болѣе познавать истины и правила вѣры, размышлять 
о нихъ, читать слово Божіе, изъ котораго главнымъ образомъ почер^ 
пается ученіе вѣры, писанія, въ которыхъ раскрывается ученіе вѣры 
и которыя предлагаются намъ св. Церковію въ руководство. И так^ь 
разумна ли, отчетлива ли вѣра наша? Стараемся ли мы, по крайреіі 
мѣрѣ, объ этомъ, стараемся ли мы болѣе и болѣе уразумѣвать ис­
тины и правила вѣры?

Мы вѣруемъ, но сердечна ли наша вѣра? Истинное святилище 
вѣры въ насъ есть сердце. Изъ сердца уже она должна исходить къ 
уму нашему и просвѣщать его, проникать въ стремленія нашей воли 
и вліять на нихъ. И только сердцемъ, по слову Ап. Павла, вѣрует- 
ся вв правду 8). Что-жъ? Приникнуто ли наше сердце вѣрою? пи­
таетъ ли оно усердіе и любовь къ ней, чувствуетъ ли оно необхо­
димость, превосходство и спасительность ея? Признакъ сердечной 
вѣры есть между прочимъ живость ея. Жива ли же вѣра наша? Вѣ­
руя, что Господь вездѣ присущъ, зримъ ли Его всегда предъ собою, 
какъ видимъ предметы, около насъ находящіеся? Вѣруя, что Го­
сподь всевѣдущъ, трепещемъ ли нечистыхъ помышленій и грѣховныхъ 
дѣлъ, прогнѣвляющихъ Его? Вѣруя, что Іисусъ Христосъ есть Спа­
ситель нашъ, радуемся ли мы о Немъ, и чувствуемъ ли глубоко, 
что безъ Него мы погибшія созданія, и что только изъ Него, изъ 
тѣснѣйшаго соединенія съ Нимъ мы можемъ почерпать оправданіе, 
просвѣщеніе, спокойствіе и блаженство.

Мы вѣруемъ, но дѣятельна ли наша вѣра? Вѣра наша должна 
покорять себѣ нашу волю и нашу дѣятельность. Всѣ наши желанія и 
дѣйствія должна носить на ,себѣ печать вѣры, должны быть достойны 
ея, сообразны съ ея внушеніями и правилами Если наша вѣра не 
имѣетъ вліянія на волю, если она не проявляется въ дѣлахъ нашихъ, 
то она не можетъ быть и названа истинною вѣрою. Въ такомъ слу­
чаѣ она есть простое знаніе,—знаніе, которое можетъ быть полезно 
для насъ, но спасти насъ отнюдь не можетъ. И такъ плѣнены ли въ 
послушаніе вѣрѣ стремленія нашей воли, стараемся ли мы всегда же­
лать и дѣйствовать не иначе, какъ согласно съ р,пушеніями и црави-

8) Римл. 10, 10.
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ламп вѣры? Замѣчаемъ ли мы въ себѣ плоды вѣры, т. е. христіан­
скія добродѣтели?

Кто же, братіе, изъ насъ можетъ сказать, что его вѣра удовле­
творяетъ всѣмъ, предложеннымъ вопросамъ, что она у него и ра­
зумна, и сердечна и дѣятельна? Напротивъ, какъ многіе изъ насъ, 
нимало не стараясь глубже и глубже познавать истины и правила вѣ­
ры, ограничиваются самыми скудными понятіями о нихъ. Еще болѣе 
такихъ, которые не только не имѣютъ живой вѣры, но и рѣдко по­
мышляютъ о Богѣ. Наконецъ, какъ часто всѣ мы въ желаніяхъ и 
дѣлахъ нашихъ поступаемъ вопреки истинамъ и правиламъ вѣры, и 
руководствуемся не внушеніями ея. а внушеніями нашего самолюбія, 
нашихъ похотей и страстей.

Несовершенной вѣрѣ каждаго изъ насъ при томъ угрожаетъ 
опасность еще болѣе ослабѣть.

Надъ нею, такъ сказать, виситъ туманъ, готовый поглотить свѣтъ 
ея. Мы разумѣемъ духъ нашего времени,—духъ вольномыслія, мало­
вѣрія и холодности къ вѣрѣ. Очевидно, этотъ духъ совершенно про­
тивенъ духу Христову и пагубенъ для нашей вѣры. Между тѣмъ 
онъ такъ увлекателенъ, такъ манитъ къ себѣ обѣщаніемъ самаго мно­
госторонняго знанія, широкой свободы, удовольствій и наслажденій. 
Не легко уберечься отъ духа времени тѣмъ болѣе, что онъ неуло­
вимъ, и неотразимъ. Онъ вездѣ распространенъ и незамѣтно для 
насъ самыхъ проникаетъ въ нашу душу.—проникаетъ, когда мы чи­
таемъ современныя книги, журналы, газеты, когда мы бесѣдуемъ съ 
ближними, когда усвояемъ современные обычаи, приличія, и проч.

Есть опасность для нашей вѣры и въ насъ самихъ,—въ нашихъ 
похотяхъ и страстяхъ, въ нашихъ грѣховныхъ наклонностяхъ и при­
вязанностяхъ. Какъ на небѣ только чистые сердцемъ узрятъ Бога, 
такъ и здѣсь только чистые сердцемъ могутъ имѣть истинную вѣру. 
Похоти, страсти, грѣховныя наклонности и привязанности ослабляютъ 
въ насъ вѣру подобно тому, какъ плевелы, пли сорныя травы на 
полѣ заглушаютъ пшеницу. Кодъ вліяніемъ похотей, страстей и грѣ­
ховныхъ наклонностей вѣра наша не только можетъ ослабѣвать, йо 
даже дѣлаться превратною. Нѣкоторые, напр., люди, служа своимъ 
похотямъ и страстямъ, предаваясь грѣхамъ и беззаконіямъ, чтобы
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заглушить въ себѣ совершенно страхъ Божій, начинаютъ думать и 
вѣрить, что нѣтъ правосудія Божія, что не будетъ суда и мздовоз­
даянія за добродѣтели и грѣхи.

И такъ, братіе, если совѣсть говоритъ намъ, что вѣра наша не­
совершенна, если мы притомъ находимся въ опасности еще болѣе 
ослабѣть въ вѣрѣ, то что остается намъ, какъ не молиться съ жи­
вѣйшимъ усердіемъ Господу о ниспосланіи намъ благодатной помощи 
къ сохраненію вѣры и къ усовершенію въ ней. Будемъ же, сколько 
возможно, чаще взывать къ Нему изъ глубины души: вѣруемъ, Го­
споди, помоги нашему невѣрію, помоги намъ твердо хранить въ себѣ 
вѣру и болѣе и болѣе въ ней усовершаться. Аминь.

ИСТОРИКО-ГЕОГРАФИЧЕСКІЙ И ЭТНОГРАФИЧЕСКІЙ 
ОЧЕРКЪ ПОДОЛІИ.

(Продолженіе.)

2) Царство растительное.

а) Лѣса н сады.

Послѣ того, что намъ извѣстно о почвѣ Подоліи, о ея басно­
словно высокихъ качествахъ, особенно въ древнія времена, необхо­
димо слѣдуетъ уже само собою, что первоначально растительность ея 
была чрезвычайно разнообразна и удивительно роскошна. Мы отчасти 
уже видѣли, что древніе съ увлеченіемъ говорили о великолѣпіи 
Подольской растительности;, здѣсь, по ихъ словамъ, „произрастало 
все, что только можетъ произрастать на землѣ44 т). Особенно же 
славилась древняя Подоль своими лѣсами, которые занимали всю сѣ­
верную половину древней ея территоріи; только южная часть этой 
страны, начиная съ нынѣшняго балтскаго уѣзда, не была покрыта лѣ­
сами: отсюда уже начинались необозримыя „степи татарскія" 233) или 
„подольскія пустыни". Еще въ XIV вѣкѣ, на томъ, мѣстѣ, гдѣ въ

”а) Gwagn, str. 327. 
33) Ibid.
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настоящее время лежитъ Каменецъ, былъ непроходимый лѣсъ, въ ко­
торомъ охотились Коріатовичи на зубровъ, оленей, сернъ и дикихъ 
лошадей 234). Въ XVI вѣкѣ нетолько вся цѣпь Медоборскихъ горъ 
была покрыта сплошными „борами8 235), но и вообще во всемъ „По­
дольскомъ краѣ41, было чрезвычайное множество роскошныхъ дубравъ, 
въ которыхъ водилось весьма много пчелъ 236). Исторія и предагііе 
народное единогласно свидѣтельствуютъ, что въ Подоліи самыя мно­
голюдные города и селенія найчаще основывались въ лѣсахъ, гдѣ 
обыкновенно расчищалось предварительно мѣсто, т. е. вырубались 
обыкновенно вѣковые деревья, изъ которыхъ потомъ устраивались 
крѣпости и замки и другія жилища человѣческія; такъ построены бы­
ли: Каменецъ, Шаргородъ 237), Немировъ 238), Тинна 239) и многія 
другія поселенія древней Подоліи: остатки многихъ изъ нихъ, извѣ­
стныя подъ именемъ городищъ, замчищъ или замчискъ 24°), нерѣдко 
встрѣчаются доселѣ наичаще въ лѣсахъ Подольской губерніи. Въ на­
чалѣ XVI вѣка до тридцати отдѣльныхъ участковъ прекраснаго лѣса 
считалось въ одномъ каменецкомъ старосствѣ 24'). а хмѣльницкое, 
литинское я винницкое старосства даже въ ХѴИ вѣкѣ почти сплошь 
были покрыты лѣсами, въ которыхъ устраивались такъ называемые

•34) Stryjk. str. 316. Вт. это время Каменецъ лежалъ въ разва­
линахъ послѣ нашествія Батыя.

J3;) Ср. выпи1 о горахъ. 
j36) Gxvagn, str. 32 <.
J37) Акт. зап. Россіи, I, 6.
38) Balinsky. Staroz. Polska, II. J. 3<6 cp. Marcz. Ill, str. 135—156.
39) О нихъ см. Staroz. Polska IT, 959; Журн. Мин. Вн. Дѣлъ 

1843, II, 344.
-4") О нихъ будетъ сказано подробно въ своемъ мѣстѣ.
-4|) Тамъ въ І512 году упоминаются слѣдующія лѣса въ кото­

рыхъ жители Каменца по опредѣленію Пютриовскаго сейма, имѣли 
право порубки: Залѣсецкій, Балинскій, Кривчицкій, Яцковецкій, Блыс- 
чановскій, Супруньковскій, Счидовскій, Колубаевскій, Гуменецкій, 
Отроковскій, Тарнавскій. Слупинскій. Вербецкій, Врублевскій, Раш- 
ковскій, Гавриловецкій, Княгинецкій, Ходоровецкій, Ластовецкій, Ка- 
діевскій, Ржепннецкій. Орининскій, Жердянскій, Пудловецкій, Цібл- 
ковецкій, Рыхтецкій, Думановскій Фридровецкій, ()стровчанскій. 
Marcz. I, ГМ.
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майданы, буды и гуты г4‘2), гдѣ выдѣлывали погаійь и проч. О вели­
чинѣ и красотѣ этихъ лѣсовъ доселѣ сохранились только самыя смут­
ныя преданія въ народѣ, да осталось много деревень съ наименова­
ніемъ майдановъ а гутъ. Даже въ половинѣ ХѴІН вѣка Винница, 
эта многолюдная столица брацлавскаго воеводства, была вся окруже­
на прекраснымъ лѣсомъ, такъ что кляшторъ капуциновъ, построен­
ный здѣсь Калиновскимъ въ 1745 году и находящійся въ настоящее 
время среди самаго города, въ то время западной своей стороной 
примыкалъ къ лѣсу г43). Словомъ, не ошибемся, если скажемъ, что 
во времена литовскаго и польскаго владычества въ Подоліи, почти 
четвертая часть ея территоріи была занята лѣсами: въ нихъ нерѣдко 
мѣстные жители прятались, какъ въ неприступной крѣпости, отъ на­
бѣговъ татарскихъ * 243 244 * *): изъ нихъ часто выходили цѣлые полки та­
таръ и неожиданно нападали иа беззащитныхъ жителей (т): лѣса, въ 
которыхъ они наичаще любили засѣдать, доселѣ въ устахъ народа 
извѣстны подъ именемъ татарскихъ г46). Эти же лѣса въ XVIII вѣкѣ 
были притономъ гайдамакъ, а потомъ вообще разбойниковъ и разнаго 
сорта гультаевъ, которыхъ появилось въ Подоліи особенно много 
послѣ колінвщины: въ устахъ народа доселѣ нѣкоторые лѣса носятъ 
названіе гайдамацкихъ 247), а въ памяти сохраняются преданія о раз­
бойникахъ, которые проживали въ лѣсахъ 248). Словомъ дремучіе

-41) Ср. Marcz. Ill str. 86. Названіе майданъ взято съ турецкаго 
языка и значитъ вообще великую площадь, гдѣ можетъ помѣститься 
много людей. Такъ, между прочимъ, въ древности называлась простая 
постройка среди лѣса, въ которой выдѣлывали иоташь: самое мѣсто, 
въ лѣсу, вырубленное для этой постройки, насило также названіе май­
дана. Ср. Encyklop. p xvsz., XVII str. 812. Такъ же называлось мѣсто 
гдѣ происходило смолокуренье. Ср. Академия, словарь, II, стр. 280. 
Гутами назывались, по преимуществу, стеклянные заводы (szklana 
lmta) Encyklop. powsz. XII, 352.

243) Marcz. IP. str. 109.
J44) Преданіе объ этомъ доселѣ живетъ въ народѣ.
•43) Ср. Grwagn., str. 261 и др.
’4fii)' Таковъ наприм. лѣсъ Татарника въ с. Женншковцахъ, ле­

тим. уѣзда. Marcz. I, str. 319. О другихъ подобныхъ названіяхъ бу­
детъ сказано подробно въ историко-археологическомъ отдѣлѣ.

•247J „ ла) 0бъ этомъ будетъ сказано въ томъ же мѣстѣ.
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лѣса Подоліи крѣпко памятны для ея жителей, которые то укрыва­
лись въ ихъ таинственной тиши отъ ужасовъ сйёрти, то изъ нпхъже 
съ ужасомъ ожидали для себя всякихъ бѣдствій. Въ этомъ отношеніи 
особенно памятны для подолянъ лѣса, покрывающіе сѣверную часть 
могилевскаго уѣзда 14Э), которыхъ до настоящаго времени уцѣлѣла 
можетъ быть, только десятая часть. При такихъ печальныхъ воспоми­
наніяхъ, дремучіе лѣса Подоліи своею таинственною темнотой и не­
проходимостію) наводили подъ-Яасъ даже какой-то суевѣрный страхъ 
на ея Жителей, которые такгімъ образомъ начали представлять лѣса 
жилищемъ всего злаго: такъ еще въ концѣ XVII вѣка Фантазія На­
родная создала цѣлую легенду о томъ, какъ въ Недоборѣ, лѣсу По­
дольскомъ, КОѣорый находится въ Каменецкомъ уѣздѣ между Гумин- 
ца.йй и Шатавой, нѣкогда собирались нечистые духи на совѣтъ, гдѣ 
йодъ предводительствомъ Луципера ■6в) разсуждали объ истребле­
ніи православнаго украинскаго народа посредствомъ турокъ 25‘): эта 
легенда доселѣ живетъ въ устахъ народа.

Но прошло еще почти не болѣе полутора столѣтія послѣ того, 
какъ дремучіе лѣса Подоліи ужасали и удивляли каждаго своею гро­
мадностію и плѣняли своею таинственной непроходимостію Фантазію 
народа; а между тѣмъ въ настоящее время Подольская губернія да­
леко не можетъ похвалиться громадностію своихъ лѣсовъ, въ срав­
неніи со многими изъ внутреннихъ губерній Россіи. Въ первой чет­
верти XIX столѣтія пе только около Каменца/но и во всемъ Каме­
нецкомъ уѣздѣ не было уже большихъ лѣсовъ 252), а въ нроскуров- 
скомъ въ весьма многихъ поселеніяхъ уже не имѣли возможности 
топить дровами 233); въ литинскомъ уѣздѣ только въ Винниковскихъ * 15

249) Ср. Marcz., И, str. 232?
!3°) Народное названіе начальника злыхъ духовъ, съ латинск. 

Lucifer.
15') Величко, Лѣтоп соб.. II. 402 409.
’VI Mbrcz. I, str. 157.
’33) „ѴѴ calym powiecie rzadka iest wies“, говоритъ Марчинскій, 

ktdro by miata Jas zbywaj^cy od gruntowey potrzeby: w niektorych 
wsiach sa zarosle dgbiny i brzeziny w matey itosci, iz na gorzelnie i 
budowy gospodarBlfie nie wystarczaj^. Nedostatek dzewa po gorzelniach 
k’torych w tvm powiecie mato iest, zastgpuie stoma i torz“ I, str. »288, 
cp. str. 291, 292, 299, 300, 302, 312 и др.
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Яновскихъ, Кожуховскихъ, Новоконстант*иновскихъ, Сандрацкихъ, Ли- 
тинецкихъ и Дашковскихъ лѣсахъ можно было найти строевое дерево 
254); жители Ямпольскаго уѣзда уже чувствовали сильный недостатокъ 
въ топливѣ 255), въ винницкомъ почти не было уже строеваго лѣса, 
а незавидныя хижины поселянъ отапливались соломой 256); въ осталь­
ныхъ уѣздахъ лѣса было еще менѣе 257); только летичевскій 238) и 
могилевскій уѣзды составляли пока въ этомъ отношеніи исключеніе: 
въ послѣднемъ, особенно въ 'юговосточной его части, было такъ мно­
го прекраснаго чернаго лѣса, что не только ставало для отопленія и 
построекъ, но и для продажи на сторону 25 9).

Что было причиною такого быстраго, почти мгновеннаго уничто­
женія Подольскихъ лѣсовъ? Кромѣ общей въ такихъ случаяхъ при- 
чины-чрезмѣрнаго и слишкомъ быстраго умноженія народонаселенія, 
было много и другихъ На нервомъ планѣ въ этомъ отношеніи можно 
поставить крайнее нерадѣніе подольскихъ помѣщиковъ, которые от­
давали „въ опеку" свои лѣса почти всегда или такимъ людямъ, ко­
торые не имѣли никакого понятія о вегетаціи лѣсовъ, или нерѣдко так­
же пускали въ аренду евреямъ, которые окончательно ихъ уничто­
жали 26°). Кромѣ этого, чрезвычайное умноженіе въ конПѣ ХѴІН вѣка 
стекляныхъ гутъ и поташныхъ заводовъ 26‘), а потомъ винокурень 
262) и, наконецъ, сахарныхъ заводовъ выгубило окончательно древніе 
Подольскіе боры и дубравы, такъ что въ настоящее время уже почти * 2

J54) Marcz. II, 8tr. 193.
2iS) Ibid, str. 269—2“0.
J56) Ibid., Ill, str. 88.
’i7) Cp. Ibid., str. i ll, 167, 187.
JJ8) Ibid., I, str. 323. '
' ■9) Ibid., II, str. 235—236.
J6°) Ibid., I, str. 92—93; III, str. 87—88.
’6’) БалинскіЙ въ своемъ сочиненіи „Starozytna Polska" (t. II) 

упоминаетъ о поташныхъ заводахъ при описаніи каждаго почти мѣ­
стечка Подольской губерніи. Ср. Зап. Юго-зап. отд. имп. русск. 
Геогр. Общ. 1874 г. т. 1, стр. 190.

j63) Ихъ особенно много было въ началѣ XIX столѣтія. Ср. 
Marcz. Statistyka gub. Pod.
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нѣтъ въ Подоліи хорошаго строеваго лѣса; и если мы прежде при­
ходили къ заключенію, что, въ древности, по всей вѣроятности, почти 
четвертая часть Подоліи была покрыта лѣсомъ; то въ настоящее вре­
мя о Подольской губерніи должно сказать, на основаніи несомнѣн­
ныхъ уже данныхъ, что теперь подъ лѣсомъ находится едва двѣнад­
цатая часть ея территоріи J63). Въ настоящее время къ самымъ лѣ­
систымъ мѣстностямъ Подольской губерніи относятся уѣзды: гайсин- 
скій, брацлавскій и ольгопольскій, въ которыхъ лѣсами занято 40% 
всей ихъ площади; за ними слѣдуютъ: ушицкій и летичевскій—до 
25%,—Ямпольскій,—до 15% и наконецъ каменецкій, проскуровскій, 
балтскій и могилевскій менѣе 10% 364 365 366). Замѣчаютъ, что въ Подоль­
ской губерніи лѣсъ пока сохранился еще главнымъ образомъ тамъ, 
гдѣ почва неспособна производить свеклу 265) т. е. гдѣ нѣтъ еще 
сахарныхъ заводовъ.

Въ настоящее время на почвѣ Подольской губерніи главнымъ 
образомъ произрастаетъ черный лѣсъ; хвойныхъ лѣсовъ почти нѣтъ 
766), наиболѣе же обыкновенны: ясень, берестъ, яворъ, кленъ, чер­
нокленъ, липа, крушина, грабовое дерево (Carpinus Betulus), береза, 
ольха, нѣсколько сортовъ вербъ, особенно лоза, ива (salixalba); дубъ, 
а близъ Ягорлика даже дубъ косматый (Quereus pubescens), букъ 
ростетъ только подъ Збручемъ. Словомъ, скажемъ словами ксендза 
Марчннскаго, вч» Подоліи прекрасно ростутъ всѣ роды дикихъ деревъ, 
находя для себя богатую почву 26 7): пропадаютъ они только отъ не­
досмотра.

Что же касается садовыхъ деревъ, которыя требуютъ болѣе 
нѣжной почвы и благораствореннаго климата, то многочисленными опы­
тами подольскихъ помѣщиковъ-поляковъ-вполнѣ доказано, что въ По-

’б3) Всего 713, 797 десятин. См. Югозапад. календ, на 1873. 
И, стр. 149.

36‘) Тамъ же и стр. 151.
3651 Ролле, стр. 82.
366) Мы не считаемъ небольшаго лѣска въ литинскомъ уѣздѣ, при 

селѣ Соснахъ, гдѣ сосновыя деревья не достигаютъ и 15 Футовъ вы­
шины. Впрочемъ около м. Макова ростутъ прекрасныя пихты.

3 67) Macz. Ill, str. 51—52.
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доліи успѣшно можно акклиматизировать не только самые нѣжные сор- 
ты такихъ деревъ изъ Франціи, Испаніи и Италіи, но даже изъ Си­

ріи, Южной Америки и Китая. Въ счастливыя времена магнатства и 

безотвѣтной барщины, особенно въ концѣ XVIII и въ первой поло­
винѣ XIX вѣка, подольскими помѣщиками заведено весьма много пре­
красныхъ садовъ, въ которыхъ акклиматизировано вообще болѣе 500 
сортовъ однихъ грушевыхъ и яблоневыхъ деревъ 268). Замѣчатель­
нѣйшіе изъ такихъ садовъ: въ Каменецкомъ уѣздѣ, въ с. Калинѣ по­
мѣщиковъ Гумѣцкихъ 2б9), древнихъ обитателей Подоліи; въ ушиц­

комъ уѣздѣ: въ с. Дашковцахъ помѣщиковъ Чарнецкихъ а7°), въ м. 
Мурованныхъ Куриловцахъ граФа Комара ”'), въ имѣніи Миньков- 
скомъ граФа Мархоцкаго ’”); въ проскуровскомъ: въ с. Михалков- 
цахъ помѣщика Гавронскаго J73), въ Глушковцахъ, въ имѣніи графовъ 
Орловскихъ 274); въ литинскомъ: въ с. Куриловкѣ помѣщиковъ Ива­
новскихъ 375), въ с. Ровѣ и Севериновкѣ, въ имѣніяхъ графовъ Ор­

ловскихъ 376)- въ с. Голодкахъ у помѣщиковъ Сарнецкихъ 377); въ 
могилевскомъ у помѣщиковч. Михальскихъ въ с. Верховкѣ J78); въ 
ямпольскомъ уѣздѣ, въ м. М.ураФѣ, въ имѣніи помѣщицы Дзиконской 
179), въ винницкомъ уѣздѣ: въ имѣніи графовъ Холоневскихъ с. Гу-

368) Ibid. str. 57. О заслугахъ многихъ помѣщиковъ въ исторіи 
Подольскаго садоводства см. ibid., Ill str. 90. not. 10 и 11.

369) Ibid., и I, str. 208.
37n) Ibid., str. 255. Въ этомъ саду много ботаническихъ рѣдкостей 
371) Ibid., str. 257.
17’) Ibid., str. 264; ср. Encyklop powsz., XVII. 966—968.

' ’73) Marcz. 1, str. 295. Садъ этотъ особенно знаменитъ своими
грушами.

174) Ibid., str 303.
J75') Ibid. II, str. 213.
J76) Ibid. str. 217—218.
,77) Ibid. str. 220. Собственно три сада: англійскій для гулянья, 

Фруктовый и ботаническій.
578) Ibid., str. 258.
179) Ibid., str. 283.
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щипцахъ 38°), въ имѣніи графовъ Грохольскихъ въ м. Стрижавкѣ и 
особенно въ пяти верстахъ отъ Винницы знаменитый до недавнаго 
времени паркъ Elisenhoff 281); въ с. Седлищахъ помѣщиковъ Сченіов- 
скихъ 18 J); въ брацлавскомъ уѣздѣ въ м. Тульчинѣ въ имѣніи гра­
фовъ Потоцкихъ 383); наконецъ въ гайсинскомъ, въ с. Низшей 
Крапивнѣ, въ имѣніи Лончинскихъ 184). Почти всѣ эти сады въ на­
стоящее время находятся въ страшномъ упадкѣ, потому что владѣ­
тели ихъ не имѣютъ возможности даже поддержать ихъ въ томъ видѣ, 
въ какомъ они были нѣкогда во время барщины. Такимъ образомъ 
въ настоящее время непроизводительно пропадаютъ почти безъ вся­
каго присмотра взлелѣянные нѣкогда заботливой рукой многочислен­
ные деревья прекрасныхъ заграничныхъ, особенно итальянскихъ и 
восточныхъ грушъ, англійскихъ берз. Французскихъ, нѣмецкихъ, гол­
ландскихъ, сирійскихъ и азіатскихъ бергамотовъ 285), или разносорт-

28VIbid^"m7str. 120.
J81) Ibid., str. 123.
282) Ibid., str. 133.
J83) Ibid., str. 90, not. 10. Особенно много сдѣлалъ въ этомъ от­

ношеніи гр. Сченсный Потоцкій, жившій въ концѣ XVIII и нач. XIX
в.; по его стараніямъ заведены многочисленные сады во всѣхъ се­
лахъ около м. Тульчина.

284) Ibid., Ill, str. 175.
■85) Вотъ подробный перечень сортовъ грушъ, разведенныхъ въ 

садахъ подольскихъ помѣщиковъ: англійскіе-. Biscoop Peer, Beurre 
d’hiver d’Angleterre или такъ называемые дули., Englisch lange grtine 
Winferbirn (изъ той же породы иначе называемыя Beurres gris ou 
verd, плоды огромные съ гладкой сѣрой или зеленой кожицей, кра­
сноватой отъ солнца, съ обильнымъ кисловато-сладкимъ сокомъ,— 
дозрѣваютъ въ м. сентябрѣ), Grande Bretagne, Poire de Iivre, The 
Windsor Peer; французскіе: Amadotte, Ambrette d’hiver, Ambrette 
sans epines (плоды этихъ сортовъ съ мускуснымъ запахомъ), Belli— 
ssime d’ete, Bellissime d’ete rayee, Beliissime d’hiver (плоды чрезвычайно 
красивы по виду), Bezy de іа Motte, Bezy de la Chasserie, Bon chre­
tien d’ete, Bon chrietien d’automne (или просто христіанки, съ ог­
ромными продолговатыми плодами, покрытыми гладкой желтой кожи­
цей, съ одной стороны красные), Bergamotte d’automne (съ плодами 
умѣренной величины и коротенькимъ корешкомъ), Bergamotte Crasa- 
nne panachee, Bergamotte de Soalers, Bergamotte suisse rayee, Berga­
motte suisse liative, Beurre rouge (или такъ называемые осенніе са- 
пижанкщ—плоды ихъ огромны, желтаго цвѣта съ красными крапин-
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ныхъ сирійскихъ Французскихъ и китайскихъ ранетъ, нѣмецкихъ, 
тирольскихъ, итальянскихъ и татарскихъ яблонь 386). И только ли это

нами, дозрѣваютъ въ м. сентябрѣ, на вкусъ сладки), Beurre dore d’lii- 
ver, Camas musque, Colmar de Vienne, Cuisse de Madame, Clarette, 
Certon musque, Coeur de boeuf, Grosse poire d’Ange, Grand Certeau 
d’ete, hansac, Marquise, Musette d’automne, Muskat Robert, Muskat 
royal de Duhamel, Orange musque, verte, jaune, d’hiver, tulipee (,ну- 
скатки, дозрѣваютъ въ м. іюлѣ), Doire sans peau d’automne, Pequine, 
Petit rousselet (py слетки), Petit rousselet musque, Rousselet hative, 
Gros rousselet (всѣ плоды rousse'et дозрѣваютъ въ м. сентябрѣ), Rei- 
ne d’hiver, Rateau blanc, Sucre d’hiver, Sucre vert de Paque (cakniicki 
inielkunucne], St Auguste Angelique, Virgouleuse (родъ дулъ, плоды ихъ 
огромны, длинны, зелены и очень сочисты, на вкусъ кисловаты, мо­
гутъ сохраняться вч, продолженіи всей зимы), Verte longue panachee, 
Verte longe d’hiver: нѣмецкіе: Apfelbirn, Alant Sommerbirn, Baldui- 
Steiner Kinderbirn, Bergamotte de Paques ou d’hiver (bergamotki wiel- 
kanocne, плоды съ зеленой кожицей сладкіе и очень сочистые), ber­
gamotte d’ete longue, Bergamotte d’hiver, Bergamotte Bugy (bug), плоды 
ихъ покрыты гладкой блестящей кожицей, сладкіе и очень срчистые, 
могутъ сохраняться до м. января), Berre blanche или Beutterbirn (bery 
biale или doanny warszawskie, плоды ихъ огромны и покрыты толстой 
зеленной кожицей, пахучи и на вкусъ очень сладки, дозрѣваютъ въ 
м. октябрѣ), Kayserbirn, Deutsche Augustbirn, Friihe Blackhausbim, 
Grand muscat d’ete, Grande Salisbourg, Gelb graue Rosebirn, Griine 
Hoyerswerder, Hopfenbira, Hage Butterbirn, Honigbirn, Hirszenbirn, Her- 
boren Schmalzbirn. Klein Pflanzgrafin Christ, Kaperbirn, Kronbirn,Mu- 
skateller, Muscat Allemand, Mostbii n, Ordensbirn, Poire Demoiselle (па­
ненки), Speckbirn, Pfaffenbirn, Poire St. Pierre, Poire de tigue, Poire 
de St. Laurent, Stuttgarder Geisshirtenbirn, Poire de. Marguerite (utai- 
gorzal/ri, плоды средней величины, покрыты желтой кожицей, на вкусъ 
сладки, дозрѣваютъ въ м. іюлѣ), Sommer Honigbirn, Zuckerbirn, (cuk- 
rowki, плоды чрезвычайно сладки, дозрѣваютъ въ м. октябрѣ); го- 
ландскіе: Belle fertille, Bergamotte dore d’automne, Cassoulet: чешскіе: 
Boemische Sommer Zitronenbirn, Bergamotte, Iacobisbirn Laurenzenbirn; 
испанскіе: Bon chretien d’Espange: лейпцигскіе: Leypziger Rettig- 
birn; ишаліанскіе Sapience; неаполитанскіе: Present royale de Nap­
les; мальтійскіе: Poire de Malte; азіатскіе: Bergamotte d’ete: си­
рійскіе: Bergamotte rouge. Cp. Marcz., str. 52 54.

38e) Англійскіе: Costard Apfel, Enkle de witte, Kruidapple, Trank- 
lins Goldpepping, Nelgum (Reinette), Passe pomme rouge d’automne, 
Petit api, Pomme royale d’ Angleterre, Pomme de New - Iork, de Wind­
sor; французскіе: Calville blanche d’ete, Calville гдуёе d’automne, 
Calville rouge d’automne (culling cwvwm jesiemte, плоды огромные и
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въ садахъ помѣщичьихъ пропадаетъ совершенно непроизводительно! 
Въ нихъ акклиматизированы почти всѣ сорты черешень, вишень 587),

покрытые гладкой совершенно кожицей, на вкусъ кисловаты, дозрѣ­
ваютъ въ м. ноябрѣ), Caroline сГ Angleterre, Teneuillet jaune rouge 
[плоды имѣютъ запахъ укропнаго сѣмени], Trancatu [могутъ сохра­
няться весьма долго], Pomme d’oporto (oporty), Franche noble, Tan- 
kisclier Schmerapfel, Pigeon rouge, Pomme de menage,'Pomme mignon- 
ne, Pomme violette d’hiver (fioletowki zimowe), Pomme figue, Pomme de 
St. lacques, Pomme de la Reine, Rambour franc, blanc et rouge d’ete 
(небольшіе кисловатые), Reinette d’or (finely zloti^ среіней величины, 
покрытые темно-желтой матовой кожицей, съ красновато-огненными 
отъ солнца полосками: по вкусу кисло-сладки, сорванные до­
зрѣваютъ окончательно въ м. декабрѣ), Franche (reiiely zielone^ огром­
ные, пласкатые, покрытые матовой темно-желтой кожицей; сорванные 
дозрѣваютъ въ м. январѣ,—могутъ сохраняться до новыхъ яблокъ).— 
регІёе,—rouge (генс/у. czenrone, довольно большіе, съ гладкой лосня­
щейся кожицей, бѣлой, пли свѣтло-желтой, съ частыми сѣрыми пьят- 
нышками; могутъ сохраняться весьма долго), — blanche (renety Male, 
средней величины, продолговатые, съ нѣжной, свѣтло-желтоватой, ко­
жицей, пахучіе, па вкусъ кисловатые; дозрѣваютъ въ к. декабрѣ),;— 
du nord, Reinette muscate filee, musquee, verde, marbree; нѣмецкіе-. 
Maschanzer, Brauner Sommer Kiisapfel, Cardinal rouge, Cardinal d’hiver, 
Cardinal violet, Citronenapfel, Danziger Kantapfel, Deutscher Gulderling, 
Erzherzogsapfel, GelberWurzapfel, Gestreifter Rettigapfel, Hanauer Streiff- 
ling. ITarte Georgensapfel, Iosephsapfel, Klosterapfel, heichter Methapfel, 
Lachsapfel, Neitzerling, Paradis rouge (райки), Pfingstapfel, Rother 
Pilgrim Tulpen Cardinal: саксонскіе: Borsdorferapfel [есть два cop­
ra: бѣлые и красные |, Meissner Malmazirapfel, Meissner Winter Zitro- 
nenapfel, Reinette Meissner; прусскіе: Stetinerapfel (sztetyhy, средней 
величины, съ гладкой, свѣтлозеленой кожицей, на половину темно­
красные на вкусъ кисло-сладкіе; сохраняются весьма долго; ихъ есть 
собственно три сорта: красный, желтый и зеленый); чешскіе: Рото- 
riens flaws, Pomme Mademoiselle (panienki); голандскіе: СаІѵіЙе, Ра- 
aschapfel, Marienapfe!, De Kruiderling von Haarlem, Gmbner Marasch, 
Kronapfel, Reinette de H 'llande; курляндскіе: Transparent d’dte (oil- 
icoiclri Mule letnie)-, молдавскіе: Domineste d’hiver, Wielkie turecki, Gra- 
nowki.- тирольскіе: Тпролькн [зеленые бѣлые и красные]; итальян­
скіе: Avant toutes, Gros Арі, Mellodi romorino,(rozmarynowki zimowe), 
Passe pomme blanche d’automne, Pomme d’api rouge; татарскіе: Wiel­
kie tatarskie [разныхъ сортовъ]; китайскіе: Pomme de la Chine: 
Reinette de la Chine; американскіе: Reinette de Canada (разныхъ 
сортовъ). Cp. Marcz. HI. str. 54—57.

387) Черешень и вишень заграничныхъ акклиматизировано въ по­
мѣщичьихъ садахъ 37 сортовъ. Изъ вишень особенно замѣчательны:



— 238 —

сливъ * 388), нѣсколько сортовъ абрикосовъ и персиковъ 389).
Но не все разнообразіе и богатство этой растительности пере­

шло въ сады крестьянъ, которые издавна научились довольствоваться 
только необходимымъ и не имѣютъ никакого понятія о комфортѣ. По 
этому, хотя въ Подольской губерніи садоводство вообще развито, по 
въ настоящее время не отличается особеннымъ разнообразіемъ дре­
весныхъ произведеній: изъ грушевыхъ и яблоневыхъ породъ, пожа­
луй, достаточно еще перешло изъ помѣщичьихъ садовъ въ сады 
крестямъ; но изъ сливъ здѣсь наиболѣе обыкновенны только: венгерки, 
кобылехи и синюхи: изъ вишень простыя, лутовыя (т. е. турецкія) и 
„swigtojanskie" 39°). Черешни произрастаютъ въ Подольской губер­
ніи даже въ лѣсахъ.

Наиболѣе садовъ, составляющихъ для крестьянъ главный, а не­
рѣдко и исключительный источникъ дохода, находится въ уѣздахъ: 
каменецкомъ, ушицкомъ, могилевскомъ, Ямпольскомъ, винницкомъ и 
литинскомъ 291). Въ приднѣстровскихъ уѣздахъ, кромѣ этого, весьма 
успѣшно, во многихъ мѣстахъ, разводится виноградъ самыхъ даже 
нѣжныхъ породъ J9J); изъ виноградныхъ садовъ особенно славится 
Каменскій,, въ ольгопольскомч» уѣздѣ, въ имѣніи иаслѣдниковч, князя

Cerasus dulcis Hortorum (szklanki, lutowki), Cerasus austera (aniarybly 
czyli confiturowe), Cerise de St. lean (svvietojanskie, дозрѣваютъ около
24 іюня.

388) Сливъ акклиматизиривано 44 сорта; изъ нихъ наиболѣе обык­
новенны и особенно замѣчательны: Prunus hungarica (венгерки), Рги- 
nus insifitia Siibiana (kobyly, кобылехи), Prunus-cerea (mirabele, сред­
ней величины, желтые); Prunus-Claudiana (renklody, желто-зеленые, 
огромные очень сладкіе); Prunus domestica damasceka (damachy, си­
нюхи,—изъ Дамаска).

,39) Персиковъ 37 сортовъ, абрикосовч> 11. Эти сорты плодо­
выхъ деревъ почти исключительно водятся въ приднѣстровскихч, уѣз­
дахъ. Впрочемъ абрикосы разводятся весьма успѣшно и въ литин­
скомъ уѣздѣ. Ср. Marcz. II, str. 218 (с. Серериновка).

39°) Ср. прим. 287 и 288 и Marcz II, 2э1 и др.
J9)), Демьяненко, статистич. свѣд. стр. 29.
3 93) Особенно въ могилевскомъ (ср. Mercz II, 272). и ольгоноль- 

скомъ уѣздахъ,
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Витгенштейна -93). Въ тѣхъ же уѣздахъ, особенно каменецкомъ и 
ушицкомъ, весьма хорошо растутъ тутовыя деревья самыхъ разно- 
обрзныхъ сортовъ 294); принимаются также весьма легко всѣ сорты 
каштановъ 295),—дерево весьма цѣнное и по своей красотѣ и по спо­
собности къ постройкамъ и по плодамъ; бѣлая акація 29е) растетъ 
главнымъ образомъ въ каменецкомъ уѣздѣ.

Словомъ, многочисленными и неопровержимыми опытами доказано, 
что въ Подольской губерніи могутъ произрастать самые нѣжные сор­
ты деревъ даже теплаго климата; и если здѣсь садовая растительность 
не очень богата и разнообразна, то это зависитъ вовсе не отъ мѣ­
стныхъ климатическихъ условій, а отъ нерадѣнія жителей и отъ не­
умѣнія взятся за дѣло.

6} Поли, луга. сѣножати а огороды, подольская флора.

Подолія, благодаря отличнымъ качествамъ своей почвы, была съ 
самыхъ древнихъ временъ житницей для окружающихъ ее странъ. 
Исторія ие помнитъ, чтобы когда нибудь жители этой страны терпѣли 
голодъ, или вообще нуждались въ жизненныхъ продовольствіяхъ, вслѣд­
ствіе неурожая; въ XV, XVI и XVII вѣкахъ татары почти ежегод­
но появлялись на ея территоріи и производили страшныя опустошенія 
па ея нивахъ: ио и послѣ этихъ опустошеній всегда оставалось еще 
достаточно „живностей" для жителей Подоліи. Даже претерпѣвши въ 
одномъ году страшныя опустошенія отъ молдаванъ и татаръ 3 97), * 2

■93), Демьяненко, стр.—30..
J94), Изъ 24 доселѣ нзвѣстыхъ сортовъ тутоваго дерева въ По- 

до.н'п, главнымъ образомъ водятся слѣдующіе: Morus alba (raorwa. 
biala, самый высшій сортъ; листьями этого дерева питается шелкович­
ный черьвь),—Mors nigra (съ плодами огромными, темно-ФІолетоваго 
цвѣта, на вкусъ и сладко-кислыми, а плоды бѣлой шелковицы терп­
ко-сладкаго вкуса), Morus rubra (плоды красные, кислые).

2 95), Вотъ важнѣйшіе сорты этого дерева: Aesculus rubicunda,- 
pavia, fluva-niacrosta chia; другой породы [употребляемые въ пищу 
каштаны | Castanea vesca,—-puniilla,—americana.

2 96) Cp. Жури. Мин. Ви. Дѣлъ, 1836 г., Д» 11, стр. 174. Есть 
собственно три сорта акаціи: бѣлая розовая и желтая.

297) Bielsk, str. 433, подъ 1494 годомъ: Stryjk., str. 446. Ср. 
Krom. str. 75 (подъ 1445 г.).
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Подолія на слѣдующій годъ не только могла прокормить своихъ- оби­
тателей, но и высылать излишекъ хлѣба въ сосѣднія области, потер­
пѣвшія отъ того же опустошенія 298). Дйжевъ XVII вѣкѣ; не смот­
ря1 на крайнее опустошеніе страны во времена козацкнхъ войнъ, поль­
скія- войска, дѣйствовавшія въ Галиціи и на Волыни, часто должны 
были располагаться на территоріи Подоліи не по какимъ нибудь осо­
бенно важнымъ стратегическимъ соображеніямъ полководцевъ, а про­
сто „для недостатку живностей въ горѣ11 2"). Словомъ, татарскія 
опустошенія почти ничего не значили для тучной Подольской почвы; 
такъ что въ самыя времена этихъ опустошеній (въ XV и XVI вв). 
путешественники восхищались богатствами этой страны и говоріші, 
что „Подольская земля обильна всѣмъ“ 30°) и что ея посѣвы даютъ 
сотое зерно 30‘).

Такимъ образомъ древняя Подолія, „обильная вс.ѣмъ“, особенно 
славилась обиліемъ зериовагѳ хлѣба, этой самой главной „живности^, 
какъ для людей, такъ и для животныхъ. Не только прекрасная По­
дольская- пшеница, которою въ древности чрезвычайно богата была 
эта страна 302); но и вообще всѣ сорты Подольскаго зерноваго 
хлѣба (zboze). еще въ XV вѣкѣ были извѣстны всей Европѣ: въ это 
время Подолія посылала свой хлѣбъ чрезъ Днѣстръ и Черное море 
до самаго Кипра 303), главнаго торговаго пункта- древнихъ (ХѴ-ХѴІ 
вв.) венеціанъ 304)* И въ настоящее время Подольская губернія осо­
бенно славится своей пшеницей, которой здѣсь засѣвается найболѣе:

298) Krom., str.- 759.
2") Акт. южн; и зап. Россіи; IV, J\ro 1. Въ другомъ мѣстѣ яснѣе 

опредѣляется причина движенія польскихъ войскъ къ Каменцу: „что 
въ горѣ покормитца не чимъ для спустошенія“. Тамъ же 2.

30°) Gp. Путешествіе Оѳонаса Тферитянина въ Софійск. Вре­
менникѣ, м. 1821 г., II, стр. 158 подъ 1475 г., и выше прим. 200,

30 L) Gwagn., sts. 327;
302) Посѣвъ 50 корцевъ пшеницы давалъ тогда 1500 конъ (изъ 

копы корецъ получался) сбору. Ср. Szajonocha-, Iadw, і lagelto, III. 
str. 98,

3oa) Gwagn., str. 2«2, 339.
304) Cp. Encyklop. powsz., VI, str, 77-—78;
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такъ въ 1870 году здѣсь посѣяно 550,435 четвертей звк), т. е. 
28% процентовъ территоріи Подольской губерніи было занято пше­
ницей. Найболѣе засѣвается этого хлѣба въ приднѣстровскихъ уѣз­
дахъ, именно: въ балтскомъ, ольгопольскомъ, ямпольскомъ, и ушиц­
комъ, а изъ прибугскихъ уѣздовъ—въ гайсинскомъ и брацлавскомъ 
306); наименѣе въ литинскомъ и каменецкомъ 305 * 307 *). Послѣ пшеницы въ 
Подольской губерніи найболѣе засѣвается ржи 30S) особенно въ ям­
польскомъ, ольгопольскомъ и ушицкомъ уѣздахъ 309 *). Послѣ ржи по 
количественному порядку слѣдуютъ: овесъ 31°), ячмень зи), гречиха 3lJ) 
и остальные яровые хлѣба ЗІ3). Кромѣ этого на почвѣ Подольской 
губерніи съ успѣхомъ произрастаютъ: ленъ и конопля—во всей гу­
берніи: анисъ—въ сѣверозападной части губерніи ЗІ4 315); свекловица— 
по преимуществу въ брацлавскомъ, винницкомъ, могилевскомъ и гай­
синскомъ уѣздахъ * 31і); кукуруза самыхъ разнообразныхъ сортовъ

305) Въ Волынской губерніи гораздо болѣе, чѣмъ на половину 
менѣе. Югозападн. календарь на 1873 года, И отд., стр. 154, ср. 
стр. 156.

30е) Тамъ же, стр. 154.
307) Въ каменецкомъ уѣздѣ въ 1870 г. было посѣяно 19,690 

четвертей пшеницы,-менѣе чѣмъ въ каждомъ другомъ уѣздѣ.
• і08) 451,569 четвертей было посѣяно въ 1870 г., т. е. гораздо

менѣе чѣмъ въ Кіевской (562, 656 четв.) и (Волынской 477, 601 четв.) 
губерніяхъ; но снято значительно болѣе чѣмъ въ Волынской. Ср. 
Югозап. календ, на 1873 гола, II отд., сто. 154—155.

309) Въ ямплольскомъ посѣяно въ 1870 году 66,976 четв., оль­
гопольскомъ—64,882 четв., ушицкомъ—64,108. Тамъ же, рожью въ 
1870 г. засѣяно было 23'/, % подольской территоріи. Тамъ же стр. 156.

3IU) Въ 1870 году было посѣяно 340,043 четв., а наиболѣе въ 
литинскомъ и ольгопольскомъ уѣздахъ.

3") Въ томъ же году было посѣяно 238,950 четв., а наиболѣе 
въ балтскомъ (34,563 четв.) и винницкомъ (28,500 четв.) уѣздахъ.

319 Въ томъ же году было посѣяно 147,916 четв., а наиболѣе 
въ винницкомъ уѣздѣ (27,756 четв.).

313) Въ томъ же году посѣяно 175,756.
314) Южнорусск. календ., II, стр. 57.
315) Въ 1»70 году посѣяно всего 46,250 пуд., т. е. почти вь 

три раза менѣе, чѣмъ въ Кіевской губерніи (126,250 о.], и въ шесть 
слишкомъ разъ болѣе, чѣмъ въ Волынской [7,500 в.р Тамъ же 
стр. 157.
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3I6),—особенно въ югозападной части Подоліи; табакъ не только 
простой, но и турецкій самыхъ высшихъ сортовъ преимущественно 
въ балтскомъ уѣздѣ 316 ЗІ7).

Луга и сѣножати Подоліи особенно нравились древнимъ: покры­
тые роскошною травой, нзъ которой едва можно было замѣтить рога 
Подольскаго вола 318), они представляли чрезвычайно пріятное зрѣли­
ще, особенно на необозримыхъ равнинахъ Буга. И въ настоящее 
время найболѣе луговъ, съ самымъ прекраснымъ сѣномъ, въ прибуг- 
скихъ уѣздахъ, а особенно въ брацлавскомъ и гайсинскомъ; и пай— 
менѣе въ приднѣстровскихъ, особенно въ каменецкомъ, могилевскомъ 
и балтскомъ; вообще же подъ лугами находится болѣе 8'/,% всей 
территоріи Подольской губерніи 319).

Огородная растительность въ этой губерніи чрезвычайно роскош­
на и разнообразна; особенно богаты зеленью и овощами огороды 
прибугскаго бассейна.—Въ нихъ по преимуществу засѣвается карто­
фель самыхъ разнобразныхъ сортовъ 33 °), который составляетъ почти 
единственную ежедневную пищу поселянина; особенно хорошо про­
израстаетъ картофель въ литинскомъ и брацлавскомъ уѣздахъ; въ по 
слѣдиемъ почти всегда посѣвъ картофеля даетъ 7-8-й приплодъ 32°).

О роскоши и необыкновенномъ разнообразіи всей вообще ос­
тальной растительности въ Подольской губерніи едва ли стоитъ уже 
распространяться послѣ того, что мы уже знаемъ о главныхъ произ­
веденіяхъ ея богатой почвы. Достаточно замѣтить, что вся вообще 
губернія, прорѣзанная многочисленными рвами и потому наполненная

316) Именно: Zea Mays communis,—exaltata,—praecox, и—minima. 
Наиболѣе же извѣстны первые два сорта.

317) Югозапад. календ., И стр. 57, ср. Демьяненко, ст. 29—30.
318) Gwagn., str. 327,
319) Подъ лугами въ брацлавскомъ уѣздѣ находится 16‘/4°/0 всей 

территоріи, а въ гайсинскомъ 15'/,%; въ каменецкомъ 2‘/4°/0, моги­
левскомъ 3'/4%, балтскомъ менѣе 17,%. Югозап. календ. И стр. 
149 и 151.

32°) Вотъ болѣе извѣстные сорты картофеля по названіямъ на­
роднымъ: простой [бѣлый, небольшой], синій [огромный], ‘рогалька 
[пласкатый, самый вкусный], круцька [длинный, какъ палочки], красный 
и столовый [очень маленькій].

33 *) Ср. Югозап. календ., II, стр. 158,
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высокими и низкими мѣстами, а особенно будучи подвержена сторо­
нами этихъ рвовъ различному дѣйствію солнечныхъ лучей, при раз­
личныхъ родахъ земли и прекрасномъ климатѣ, имѣетъ на своей тер­
риторіи естественныя произведенія не только литовской Флоры, но да­
же Карпатской и Кавказской 32 2). Вотъ почему старанія подольскихъ 
помѣщиковъ о разведеніи здѣсь ботаническихъ садовъ увѣнчались въ 
свое время полнымъ успѣхомъ 32 3), а нѣкоторыя мѣстности, по бо­
гатству своей растительности, часто давали своимъ обитателямъ воз­
можность вести почти спеціальный торгъ лекарственными травами 32 4). 
Вотъ почему и подольскій крестьянинъ доселѣ глубоко вѣритъ въ цѣ­
лительную силу одной только природы и недовѣрчиво смотритъ на 
всякое лекарство, предлагаемое ему изъ аптеки въ искуственномъ 
видѣ, и только зелье, освященное молитвами Церкви, онъ считаетъ 
всегда самымъ лучшимъ лекарствомъ отъ всѣхъ болѣзней; вотъ по­
чему онъ утверждаетъ, что въ его странѣ произрастаютъ зелья, спо­
собныя уврачевать всякій недугъ, что въ древности, пока люди еще 
не такъ были грѣшны, растенія сами, вт> необходимыхъ случаяхъ, ка­
кимъ-то таинственнымъ языкомъ заявляли людямъ о своей пользѣ: а теперь 
эту таинственную съ ними бесѣду ведутъ одни только бабы-знахар­
ки, стоящія, какъ думаетъ онъ, ближе къ Богу по своей нравствен­
ной природѣ, чѣмъ всякій другой человѣкъ 32 5).

(Продолженіе будетъ).

3”) Журн. Мин. Внутр. Дѣлъ, 1863 г., > ІІ, стр. І72.
32 3) Ср. Marcz., III. str. 136 и др.
324) Ibid, str. 158. См. болѣе подробныя свѣденія о подольской 

Флорѣ ниже въ главѣ о „народной медицинѣ въ Подоліи", гдѣ будетъ 
приложенъ возможно полный ботаническій словарь съ народными наз­
ваніями растеній и травъ.

325) Объ этомъ будетъ сказано подробно въ отдѣлѣ этнографи­
ческомъ.
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Содержаніе: 1) Слово въ 4-ю недѣлю Великаго поста Преосвя­
щеннѣйшаго Ѳеогноста, Епископа Подольскаго и Брацлавскаго. 2) 
Историко-геограФическій и этнографическій очеркъ Подоліи.

Дозволено цензурою; Каменецъ-Подольскъ, 1 Апрѣля 1875 года. 
Въ Типографіи наслѣдниковъ Д. Крайза.
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