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Февраля.

            

Ш

   

h

                       

1894

 

года.

ЧАСТЬ

   

ОФФИЩАЛЬНАЯ.

Реекриптъ

 

Его

 

Императорекаго

 

Высочества

 

Пред-
еѣдателя

 

Правоелавнаго

 

Палестивекаго

 

Общеетва

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства

 

Иринея

 

Епископа
Тульскаго

 

и

 

Бѣлевскаго.

Нреосвященнѣйшій

 

Владыко.

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

разрѣшено

 

ежегодно

 

въ

 

день

Входа

 

Господня

 

въ

 

Іерусалимъ

 

во

 

всѣхъ

 

Православныхъ
Церквахъ

 

Имиеріи

 

совершать

 

сборъ

 

состоящему

 

подъ

Моимъ

 

ІІредсѣдательствомъ

 

Императорскому

 

Право-
славному

 

Палестинскому

 

Обществу,

 

цѣли,

 

дѣятельность

и

 

потребности

 

котораго

 

изложены

 

подробно

 

въ

 

Моемъ
рескриптѣ

 

Вашему

 

Преосвященству

 

отъ

 

27

 

января

 

1893

 

г.

Одобривъ

 

сдѣланныя,

 

согласно

 

сообщеннымъ

 

указа-

ніямъ,

 

нѣкоторыя

 

измѣпенія

 

въ

 

правилахъ

 

по

 

производ-

ству

 

вербнаго

 

сбора

 

въ

 

1894

 

г.,

 

который

 

при

 

семъ

 

при-

лагаются,

 

прошу

 

Ваше

 

Преосвященство

 

сдѣлать

 

завися-

щее

 

распоряженіе

 

о

 

своевременной

 

разсылкѣ

 

ихъ

 

съ

 

слѣ-

дующими

 

къ

 

нимъ

 

приложеніями,

 

изъ

 

Духовной

 

Коней

 

-

сторіи,

 

куда

 

они

 

будутъ

 

доставлены

 

канцеляріею

 

Общества,
во

 

всѣ

 

церкви

 

ввѣренной

 

Вамъ

 

епархіи

 

и

 

оказать

 

Ваше
содѣйствіе

 

къ

 

точному

 

ихъ

 

исполнение.

Испрашивая

 

Вашего

 

Архипастырскаго

 

благословенія
и

 

поручая

 

Себя

 

'молптвпмъ

 

Вашимъ,

 

пребываю

 

искренно

расположенный

 

Сергѣй.



-

 

68

 

—

Правила

 

о

 

производствѣ

 

сбора

 

пожертвованій
для

 

православныхъ

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

и

 

Святой
Землѣ

 

въ

 

праздникъ

 

Входа

  

Господня

  

въ

 

Іеру-

салпмъ.

1.

  

Воззваніе

 

о

 

семъ

 

сборѣ,

 

а

 

равно

 

настоящія

 

правила

 

для

его

 

производства,

 

немедленно

 

по

 

ихъ

 

полученіи,

 

печатаются

въ

 

мѣстныхъ

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ.

2.

  

Духовныя

 

Консисторіи

 

заблаговременно

 

доставляюсь

 

во

всѣ

 

безъ

 

исключенія

 

церкви

 

епархіи

 

нолученныя

 

отъ

 

Импк-
глторокаго

 

Правос.іавнаго

 

Палестинскаго

 

Общества

 

надписи

для

 

сборныхъ

 

блюдъ,

 

воззванія,

 

объявленія

 

и

 

собесѣдованія,

причемъ

 

приглашаютъ

 

духовенство

 

къ

 

точному

 

иснолненію
настоящихъ

 

правилъ

 

и

 

къ

 

приложенію

 

особаго

 

старанія

 

для

производства

 

сбора.
о.

 

По

 

иолученіи

 

въ

 

церкви

 

воззваній

 

и

 

собесѣдовапій

 

свя-

щеннослужители

 

во

 

внѣбогослужебныхъ

 

бесѣдахъ

 

и

 

чтені-
яхъ

 

но

 

церквамъ

 

и

 

школамъ,

 

гдѣ

 

таковыя

 

имѣются,

 

а

 

так-

же

 

проповѣдью

 

на

 

богослуженіи

 

знакомятъ

 

прихожанъ

 

съ

цѣлыо

 

настоящаго

 

сбора,

 

при

 

чемъ

 

при

 

входѣ

 

въ

 

церковь

раздаются

 

безплатно

 

грамотнымъ

 

прихожанамъ

 

воззванія.
объявленія

 

и

 

собесѣдованія,

 

доставленныя

 

для

 

сего

 

Обще-
ствомъ.

4.

 

За

 

недѣлю

 

до

 

дня

 

сбора

 

къ

 

наружнымъ

 

входнымъ

 

две-

рямъ

 

церкви

 

прикрѣпляется

 

воззваніе

 

Общества

 

о

 

сборѣ.

о.

 

Въ

 

дни

 

сбора

 

паства

 

ознакомляется

 

носредствомъ

 

уст-

ной

 

проповѣди

 

съ

 

значеніемъ

 

и

 

цѣлью

 

сбора.
6.

  

Самый

 

сборъ

 

производится

 

посредствомъ

 

обхожденія

 

съ

блюдомъ

 

во

 

время

 

всѣхъ

 

богослуженій

 

праздника

 

Входа

 

Гос-
подня

 

въ

 

Іерусалимъ

 

(на

 

литургіи

 

послѣ

 

чтенія

 

Евангелія,
а

 

на

 

всенощной

 

и

 

утрени

 

послѣ

 

чтенія

 

шестопсалмія).
7.

 

-Сборъ

 

этотъ

 

производится

 

въ

 

церквахъ,

 

гдѣ

 

имѣется

нѣсколько

 

священниковъ —однимъ

 

изъ

 

нихъ,

 

гдѣ-же

 

имѣет-

ся

 

одинъ

 

священникъ— церковнымъ

 

старостою

 

или

 

однимъ

изъ

 

почетныхъ

 

прихожанъ.

8.

  

По

 

окончаніи

 

богослуженія

 

составляется

 

немедленно

актъ

 

о

 

сборныхъ

 

деньгахъ

 

въ

 

присутствіи

 

священника,

 

цер-

ковнаго

 

старосты

 

и

 

нѣсколькихъ

 

почетныхъ

 

прихожанъ.

9.

  

Собранныя

 

деньги,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

актомъ,

 

представляются

чрезъ

 

благочиянаго

 

къ

 

еиархіальному

 

архіерею,

 

который

 

до-

ставляетъ

 

ихъ

 

въ

 

Совѣтъ

 

Императорекаго

 

Пранославпаго
Палестинскаго

 

Общества.

 

С.-Петербургъ, ,

 

Мойка,

 

9 1 .



-

 

69

 

-

АРХІЕРВЙСШЯ

 

СЛУЖЕНІЯ.

19

 

Февраля.

 

-

 

Суббота

 

Мясопустная.

 

Поминовеніе
всѣхъ

 

отъ

 

вѣка

 

усопшихъ

 

прав'ославныхъ

 

христіанъ

 

и.

память

 

Благочестивѣйшаго

 

Государя

 

Императора

 

Алек-
сандра

 

П-го

 

въ

 

день

 

Его

 

восшествія

 

напрестолъ.—Его
Преосвященство

 

Преосвященнѣйшій

 

Ириней

 

служилъ

 

за-

упокойную

 

литургію

 

въ

 

Каѳедральномъ

 

Богоявлепскомъ
Соборѣ

 

съ

 

соборною

 

братіею

 

и

 

по

 

окончаніи

 

литургіи
панпихиду

 

съ

 

участіемъ

 

градскаго

 

духовенства.

Гукоположены:

 

во

 

священника

 

діаконъ

 

Николай

 

Ми-
ловидовъ

 

въ

 

село

 

Истомино

 

Веневскаго

 

уѣзда

 

и

 

въ

 

діа-
кона

 

псаломщикъ

 

села

 

Рождествена

 

Одоевскаго

 

уѣзда

Василій

 

Виноградовъ

 

въ

 

село

 

Михайловское—Среднее
Новосильскаго

 

уѣзда.— Новорукоположенному

 

священни-

ку

 

Архипастырь

 

преподалъ

 

записанное

 

въ

 

Посланіи

 

къ

Колоссянамъ

 

наставленіе

 

Апостола

 

Павла

 

Архиппу,

 

въ

сей

 

день

 

воспоминаемому:

 

„скажите

 

Архиппу:

 

блюди

 

слу-

женіе,

 

еже

 

пріялъ

 

ecu

 

о

 

Господѣ,

 

да

 

соверіииши

 

е и
(Кол.

 

4,

 

17).
Народу

 

Архипастырское

 

наставленіе

 

было

 

преподано

о

 

томъ,

 

что

 

Православная

 

Церковь

 

всѣхъ

 

поминаетъ

 

пра-

вославныхъ

 

хрпстіанъ,

 

и

 

насъ

 

будетъ

 

поминать,

 

итѣхъ,

о

 

которыхъ

 

всѣ

 

забыли,

 

которыхъ

 

и

 

самая

 

кончина

 

была
безвѣстна.

 

Даже

 

великія

 

историческія

 

событія

 

она

 

по-

минаетъ

 

лучше,

 

чѣмъ

 

сама

 

исторія,

 

ежегодно

 

напоми-

ная

 

о

 

нихъ

 

вѣрующпмъ

 

чадамъ

 

свопмъ

 

въ

 

богослужеб-
ныхъ

 

пѣсняхъ,

 

учреждая

 

праздники

 

по

 

случаю

 

ихъ

 

и

молитвенпыя

 

поминовенія.

 

Не

 

многіе

 

уже

 

помнятъ

 

и

воспоминаемое

 

19-го

 

февраля

 

событіе...

 

Но

 

Церковь

 

по-

мнить

 

и

 

будетъ

 

вѣчно

 

поминать

 

Императора

 

Александра
Освободителя.

 

Вотъ

 

какова

 

наша

 

Мать —Православная
Церковь!

 

Въ

 

пей

 

ли

 

не

 

искать

 

вамъ

 

спасенія?

 

Ей

 

ли

 

мы

будемъ

 

не

 

благодарны

 

и

 

непослушны?

 

А

 

еще

 

находятся

такіе

 

люди

 

которые,

 

глаголющеся

 

быти

 

мудри

 

(Рим.

 

1,22),
безумно

 

говорять:

 

на

 

что

 

намъ

 

Церковь?

 

„Спасеніе— въ

насъ".

 

Забываютъ

 

они,

 

что

 

нѣстъ

 

иного

 

имене

 

подъ

 

не-

бесемг,

 

о

 

немоюе

 

подобаешь

 

спастися,

 

кромѣ

 

имени

 

Гос-
пода

 

Іисуса

 

Христа

 

(Дѣян.

 

4,

 

1 2).

 

А

 

гдѣ

 

же

 

и

 

услышать



-

 

70
православное

 

проповѣданіе

 

этого

 

спасительнаго

 

имени,

какъ

 

не

 

въ

 

Православной

 

Церкви?...

 

„Внѣ

 

Церкви

 

нѣтъ

спасенія"...
20

 

Февраля. —Недѣля

 

Мясопустная.

 

Его

 

Преосвящен-
ство

 

служилъ

 

литургію

 

въ

 

Николочасовенскомъ

 

храмѣ

съ

 

монашествующею

 

братіею

 

и

 

въ

 

концѣ

 

литургіи

 

про-

изнесъ

 

поученіе

 

„о

 

частномъ

 

судѣ

 

по

 

смерти

 

каждаго

человѣка".

26

   

Февраля.

 

- День

 

рожденія

 

ЕГО

 

ИМІІЕРАТОР-
СКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

БЛАГОЧЕСТИВЕЙ ШАГО

 

ГО-
СУДАРЯ

 

ИМПЕРАТОРА

 

АЛЕКСАНДРА

 

АЛЕКСАН-
ДРОВИЧА.

 

Преосвященнѣйшій

 

Ириней

 

совершилъ

 

тор-

жественное

 

служеніе

 

Литургіи

 

съ

 

соборнымъ

 

духовен-

ствомъ,

 

при

 

пѣніи

 

двухъ

 

хоровъ,

 

въ

 

Каѳедральномъ

Богоявленскомъ

 

Соборѣ.

 

Проповѣдь

 

на

 

литургіи

 

произ-

несъ

 

благочинный

 

нротоіерей

 

Георгій

 

Паяовъ

 

„о

 

мо-

литвѣ

 

за

 

Царя,

 

какъ

 

одной

 

изъ

 

главнѣйшихъ

 

обязан-
ностей

 

христианина".

 

Въ

 

благодарственномъ

 

молебнѣ,

по

 

окончаніи

 

литургіи,

 

участвовало

 

все

 

духовенство

 

го-

рода

 

(болѣе

 

30

 

священнослужителей,

 

не

 

считая

 

діако-
новъ).

На

 

литургіи

 

рукоположенъ

 

въ

 

діакона

 

псаломщикъ

села

 

Покровскаго

 

Алексинскаго

 

уѣзда

 

Иліодоръ

 

Бимби-
рековъ

 

въ

 

село

 

Холтобино

 

Веневскаго

 

уѣзда.

27

  

Февраля.— Недѣля

 

Сыропустная. —Его

 

Преосвя-
щенство

 

служилъ

 

литургію

 

въ

 

Николочасовенскомъ

 

храмѣ

съ

 

монашествующею

 

братіею.

 

Цоученіе

 

за

 

причастнымъ

стихомъ

 

произнесъ

 

преподаватель

 

семинаріп

 

Священникъ
Ѳеодоръ

 

Тихвинскій

 

(изъ

 

текста:

 

Гим.

 

13,

 

11)

 

на

 

тему:

„Идемъ

 

ли

 

мы

 

по

 

пути

 

спасенія".

 

Рукоположены:

 

во

священника

 

діаконъ

 

села

 

Троицкаго—Супонева

 

Богоро-
дицкаго

 

уѣзда

 

Іоаннъ

 

Авдуловскій

 

въ

 

село

 

Петропавлов-
ское— Хрущевку

 

того

 

же

 

уѣзда;

 

и

 

въ

 

діакона

 

ко

 

Вла-
димірской

 

церкви,

 

что

 

на

 

Ржавцѣ

 

въ

 

г.

 

Тулѣ,

 

псалом-

щикъ

 

той

 

же

 

церкви

 

Николай

 

Ремизовъ.
Въ

 

наставленіи

 

въ

 

народу,

 

по

 

окончаніи

 

богослуже-
нія,

 

Архипастырь

 

разьяснилъ,

 

что

 

значить

 

„прощеный
день",

 

и

 

по

 

случайному

 

совпаденію

 

этого

 

дня

 

съ

 

па-

мятью

   

преподобнаго

   

Тита

   

Печерскаго

   

разсказалъ

 

изъ



-

 

71

   

-

жизни

   

этого

  

святаго

   

извѣстный

  

случай,

   

такъ

  

кстати

подходящій

 

къ

 

нынѣшнему

 

ирощеному

 

дпю.

Послѣ

 

торжественной

 

вечерни,

 

которую

 

служилъ

 

самъ

Владыка

 

также

 

съ

 

монашествующею

 

братіею

 

въ

 

Кресто-
вой

 

церкви,

 

онъ

 

здѣсь

 

же

 

по

 

чипу

 

монастырскому

 

про-

щался

 

со

 

всѣмъ

 

градскимъ

 

духовенствомъ,

 

съ

 

духовно-

учебною

 

корпораціею

 

и

 

монашествующею

 

братіею

 

на

великій

 

ностъ.

                                                           

,

   

s

Признательность

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Объявлена

 

признательность

 

Епархіальнаго

 

Начальства
прихожанкѣ

 

села

 

Лебяжки,

 

Ефремовскаго

 

уѣзда,

 

помѣ-

щнцѣ

 

Екатеримъ

 

Петровнѣ

 

Зыбиной

 

за

 

пожертвованіе
на

 

устройство

 

иконостасовъ

 

и

 

распространеніе

 

мѣстной

церкви

 

3249

 

р.

 

88

 

в.

ІІожертвованіа.

Пожертвовали:

 

1)

 

церковный

 

староста

 

Вогородицерождест-
венской

 

церкви,

 

что

 

на

 

ржавцѣ,

 

въ

 

г.

 

Тулѣ

 

шікандръ

 

Гри-
юрьевъ

 

Крашснннпнковъ

 

на

 

ремонтъ

 

мѣстной

 

церкви

 

3383

 

р.

•20

 

к.,

 

прихожане

 

сей

 

церкви

 

на

 

тотъ

 

же

 

предмета

 

128(1

 

р.

75

 

к.;

 

2)

 

церковный

 

староста

 

села

 

Иожилина

 

Ефремовскаго
уѣзда

 

Шарю,

 

Ннко.іасвъ

 

Го.ювинъ

 

на

 

устройство

 

церковной
сторожки

 

288

 

р.

 

56

 

к.:

 

3)

 

княжны

 

Анна,

 

Надежда

 

и

 

Ma-
pi

 

я

 

Вадбо.ѣскія

 

на

 

возобновленіе

 

иконостасовъ

 

въ-

 

церкви

 

се-

ла

 

Ушакова

 

Каширскаго-

 

уѣзда

 

400

 

р.

 

и

 

жена

 

подполков-

ника

 

Киісавсша

 

Николаевна

 

фонъ-Мсрцъ

 

на

 

тотъ

 

же

 

пред-

мета

 

300

 

р.:

 

4)

 

церковный

 

староста

 

села

 

Казари

 

Новоеиль-
скаго

 

уѣзда

 

Косма

 

Григорьев*

 

Хошинь

 

200

 

р.

 

на

 

устройство
печей

 

въ

 

мѣстной

 

церкви:

 

5)

 

прихожане

 

села

 

Архангель-
скаго

 

Новосильскаго

 

уѣзда

 

100

 

р.

 

на

 

устройство

 

печей

 

въ

мѣстной

 

церкви;

 

6)

 

нензвѣстный

 

благотворитель

 

во

 

Введен-
скую

 

Жабынскую

 

Макаріевскую

 

пустынь

 

на

 

чудотворную

икону

 

Знаменія

 

Вожіей

 

Матери

 

серебровызолоченую

 

ризу,

стоимостію

 

въ

 

108

 

р.

 

7)

 

въ

 

церкви

 

г.

 

Кранивпы:

 

а)

 

Троиц-
кую,

 

б)

 

Михаило-Архангельскую,

 

в)

 

Космо-Даміановскую

 

и

г)

 

Всесвятскую

 

неизвѣстная

 

„раба

 

Татіана"

 

билеты

 

вігчнаго



-

 

72

 

-

вклада

 

по

 

100

 

р.

 

въ

 

каждую;

 

8)

 

Новосильскій

 

купецъ

 

Ни-
колаіс-Ивановичъ

 

Воро/і/ишнъ,

 

и

 

Новосильская

 

купеческая

 

вдо-

ва

 

Серафима

 

Николаевна

 

Гребенникова

 

въ

 

церковь

 

села

 

Пру-
довъ

 

Новосильскаго

 

уѣзда

 

билетъ

 

вѣчнаго

 

вклада

 

въ

 

1000

 

р.

за

 

поминовеніе:

 

Космы,

 

'Сергіл,

 

Николая,

 

Маріи

 

и

 

Елены;
9)

 

крестьянинъ

 

села

 

Іовлева

 

Жесть

 

Ивановъ

 

въ

 

церковь

 

се-

ла

 

Кузнецова

 

Вогородицкаго

 

уѣзда

 

ризы

 

аплике

 

на

 

иконы

въ

 

царскихъ

 

дверяхъ

 

и

 

нижнемъ

 

ярусѣ

 

иконостаса,

 

стои-

мостію

 

въ

 

150

 

р.;

 

10)

 

солдатка

 

Ольга

 

Семенова

 

въ

 

церковь

села

 

Огарева

 

Вогородицкаго

 

уѣзда

 

билетъ

 

вѣчнаго

 

вклада

въ

 

250

 

р;

 

11)

 

крестьянка

 

Февронія

 

Матвѣева

 

въ

 

церковь

села

 

Ломовкй

 

Вогородицкаго

 

уѣзда

 

билета

 

вѣчнаго

 

вклада

во

 

100

 

р.;

 

12)

 

прихожане

 

села

 

Волова

 

Вогородицкаго

 

уѣзда

140

 

р.

 

на

 

устройство

 

хоругвей

 

въ

 

мѣстной

 

церкви;

 

13)

 

при-

хожане

 

села

 

Орловки

 

Вогородицкаго

 

уѣзда

 

193

 

р.

 

на

 

устрой-
ство

 

каменной

 

колокольни;

 

14)

 

прихожане

 

села

 

Черняевки
Вогородицкаго

 

уѣзда

 

на

 

постройку

 

мѣстной

 

церкви

 

278

 

р.

99

 

к.

 

и

 

15)

 

вдова

 

крестьянка

 

села

 

Малахова

 

Тульскаго

 

уѣз-

да

 

Пе.іаіія

 

Димитр.

 

Страхова

 

въ

 

мѣстНую

 

церковь

 

билетъ
вѣчнаго

 

вклада

 

въ

 

90

 

р.

 

за

 

поминовеніе

 

раб.

 

Вожіихъ:

 

Ди-
митрія,

 

Маріи,

 

Петра,

 

Гликеріи

 

и

 

проч.

Утвержденіе

 

въ

 

должности

 

членовъ

 

Благо-
чинническихъ

 

Совѣтовъ.

Резолюціямн

 

Его

 

Преосвященства

 

утверждены

 

члена-

ми

 

Благочинническихь

 

Совѣтовъ:

 

10

 

февраля

 

но

 

Туль-
скому

 

2-му

 

округу

 

священникъ

 

села

 

Вепева-Монастыря
Іоаннъ

 

Успенскій;

 

15

 

февраля

 

по

 

Чернскому

 

1-му

 

ок-

ругу

 

священникъ

 

села

 

Раева

 

Чернскаго

 

уѣзда

 

Василій
Казаринг;

 

16

 

февраля

 

по

 

Алексинскому

 

1

 

му

 

округу

священникъ

 

села

 

Пластова

 

Василій

 

Лебедевъ;

 

17

 

фев-
раля

 

по

 

Веневскому

 

2-му

 

округу

 

священникъ

 

села

 

Оса-
нова

 

Владимгръ

 

Орловъ.

Разшля

 

извѣстія

 

по

 

еііаихіи.

Присоединены

 

къ

   

православно:

   

1)

   

благочпннымъ

   

г.

Тулы

 

протоіереемъ

 

Г.

 

Пановымъ

 

чрезъ

 

св.

 

мѵропомаза-



-

 

73

 

-

ніе

 

а)

 

лютеранскаго

 

вѣроисповѣданія

 

жена

 

ротмистра

Августа-Екатерина

 

Вартельсенъ

 

съ

 

оставленіемъ

 

име-

ни

 

Екатерина

 

и

 

б)

 

изъ

 

раскольниковъ

 

безпоповщин-
ской

 

секты

 

вдова

 

Тульская

 

мѣщанка

 

Александра

 

Бори-
сова

 

Деітерева;-

 

2)

 

священникомъ

 

Вознесенской

 

церкви

г.

 

Тулы

 

Іоанномъ

 

Сергіевскимъ

 

чрезъ

 

св.

 

мѵропомазаніе

римско-католическаго

 

вѣроисповѣданія

 

запасный

 

рядо-

вой

 

Михаилъ

 

Іохимовъ

 

Залѣсскій

 

съ

 

оставленіемъ

 

име-

ни

 

Михаилъ;

 

3)

 

священникомъ

 

Христорождествеиской
церкви,

 

что

 

на

 

Оружейной

 

сторонѣ

 

г,

 

Тулы,

 

Игнатіемъ
Рождественскимъ

 

чрезъ

 

св.

 

мгропомазаніе

 

а)

 

римско-

католическаго

 

исповѣданія

 

Тульскій

 

мѣщанинъ

 

Филиппъ
Карловъ

 

Пекарскій

 

съ

 

оставленіемъ

 

имени

 

Филиппъ,

 

б)
того

 

же

 

исповѣданія

 

Орловскій

 

мѣщанинъ

 

Ернестъ

 

Ан-
тоновъ

 

Фанти

 

съ-

 

на-реченіемъ

 

имени

 

Антоній,

 

в)
изъ

 

раскольниковъ

 

безпоповщинской

 

секты

 

Тульскій

 

мѣ-

іцанинъ

 

Константинъ

 

Еъоровъ

 

Могсеевъ,

 

в)

 

сесгра

 

его

Ііелагея

 

Егорова

 

и

 

г)

 

той

 

же

 

секты

 

Тульскій

 

мѣщанинъ

Илья

 

Ивановъ

 

Кошелевъ;

 

4)

 

священникомъ

 

Единовѣр-

ческой

 

Вознесенской

 

церкви

 

г.

 

Бѣлева

 

Василіемъ

 

Зна-
менскамъ

 

присоединена

 

къ

 

Едановѣрческой

 

Вознесен-
ской

 

церкви

 

изъ

 

раскола

 

Австрійскаго

 

священства

 

по

правиламъ

 

святой

 

Православной

 

Церкви

 

Боровская

 

мѣ-

щанская

 

дѣвица

 

Екатерина

 

Георгіева

 

Провоторова.

Перемьны

 

по

 

службѣ.

Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

7

 

февраля

 

за

 

№

 

544,
протоіерей

 

Воскресенской

 

церкви,

 

что

 

на

 

Тульскомъ

 

Им-
ператорскомь

 

Орулсейномъ

 

заводѣ,

 

Гриюрій

 

Комаров?,
опредѣленъ

 

штатнымъ

 

членомъ

 

Тульской

 

Духовной

 

Кон-
систоріи.

Резолюціями

 

Его

 

Преосвященства

 

9

 

февраля

 

1)

 

уво-

ленъ

 

заштатъ

 

псаломщикъ

 

села

 

Дѣдилова

 

Вогородицкаго
уѣзда

 

Алексѣй

 

Воронцовъ,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

2)

 

на

его

 

мѣсто

 

опредѣленъ

 

уволенный

 

изъ

 

4-го

 

класса

 

'Гуль-



-

 

74

 

-

скаго

 

Духовнаго

 

училища

 

Uempz

 

Лебедёвг,

 

съ

 

обязатель-
ствомъ

 

учительствовать

 

въшколѣ

 

грамоты;

 

3)опредѣлень

на

 

псаломщицкое

 

мѣсто

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

г.

 

Бѣле-

ва

 

уволенный

 

изъ

 

3-го

 

класса

 

Тульской

 

Семипаріи

 

Сер-
гіьй

 

Глаголевъ,

 

съ

 

обязательствомъ

 

учительствовать

 

въ

церковной

 

школѣ;

 

4)

 

священникъ

 

села

 

Сомова

 

Одоевска-
го

 

уѣзда

 

Николай

 

Глаголевъ

 

вслѣдствіе

 

своего

 

прошенія
перемѣщенъ

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

село

 

Покров-
ское-Ушаково

 

Крапивенскаго

 

уѣзда.

—Резолюціею

 

Его

 

Преосвященства

 

10

 

февраля

 

пса-

ломщикъ

 

села

 

Баршевки

 

Алексинскаго

 

уѣзда

 

Валерій
БогданОвъ

 

вслѣдствіе

 

своего

 

прошенія

 

уволенъ

 

отъ

 

зани-

маемой

 

имъ

 

должности.

— Резолюціею

 

Его

 

Преосвященства

 

14

 

февраля

 

мона-

хиня

 

Борщевской

 

Крестовоздви женской

 

Общины

 

Флавіана
назначена

 

казначеею

 

Общины.
—Резолюціею

 

Его

 

Преосвященства

 

14

 

февраля

 

предо-

ставлено

 

псаломщицкое

 

мѣсто

 

въ

 

селѣ

 

Свиномъ

 

Кашпр-
скаго

 

уѣзда

 

сельскому

 

учителю

 

Ивану

 

Шьховцеву,

 

„съ

тѣмъ,

 

чтобы

 

онъ

 

училъ

 

ириходскихъ

 

дѣтей

 

въ

 

школѣ".

—

 

Вслѣдствіе

 

прошенія

 

діакона

 

села

 

Огарева

 

Вогоро-
дицкаго

 

уѣзда

 

Павла

 

Ііашковскаго

 

о

 

перемѣщеніи

 

его

на

 

мѣсто

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

Тульскаго

 

Успенскаго
женскаго

 

монастыря,

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвященства
14

 

февраля

 

предписано:

 

„перевесть

 

на

 

вакантное

 

мѣсто

діакона

 

изъ

 

с.

 

Огарева

 

Павла

 

Пашковскаго".
—

 

Резолюціею

 

Его

 

Преосвященства

 

16

 

февраля

 

діа-
кону

 

Вознесенской

 

церкви

 

г.

 

Ефремова

 

Василію

 

Воскре-
сенскому

 

предоставлено

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

се.іѣ

Никоіьскомъ-Пономаревѣ

 

Ефремовскаго

 

уѣзда.

—Священникъ

 

села

 

Синдѣева

 

Чернскаго

 

уѣзда

 

Миха-
илъ

 

Александровскіщ

 

отрѣшенный

 

отъ

 

мѣста

 

съ

 

запре-

щеніемъ

 

въ

 

священнослуженіи

 

18

 

февраля,

 

опредѣленъ

на

 

причетническую

 

должность

 

села

 

Волчьей

 

Дубровы,
Чернскаго

 

уѣзда.

Умерли:

 

17

 

января

 

заштатный

 

псаломщикъ

 

Кресто-
воздвиженской

 

церкви

 

г.

 

Тулы

 

Ѳеодоръ

 

Вельтищевъ;
5

 

февраля

 

священникъ

   

села

   

Серебря

 

я

 

и

   

Алексинскаго



-

 

75-
уѣзда

 

Іоаннъ

 

Ликолъскій;

 

27

 

января

 

заштатный

 

свя-

щенникъ

 

села

 

Тюнежа

 

Каширскаго

 

уѣзда

 

пенсіонеръ
Василгй

 

Нелюбовь;

 

14

 

февраля

 

бывшая

 

игуменія

 

Ка-
ширскаго

 

Никитскаго

 

женскаго

 

монастыря

 

Ыакарія.

Объ

 

открыли

 

Тульскаго

 

отдъленія

 

Епархіаль-
наго

 

училищнаго

 

Совѣта.

Тульскій

 

Епархіальный

 

училищный

 

Совѣтъ

 

симъ

 

объ-
являетъ,

 

что

 

во

 

вновь

 

открываемомъ

 

Тульскомъ

 

Огдѣле-

ніи

 

Епархіалыіаго

 

училищпаго

 

Совѣта

 

назначенъ

 

пред-

сѣдателемъ

 

протоіереГі

 

Старо-Никитской

 

церкви

 

г.

 

Тулы
Георггй

 

Ііановъ.

 

Членами

 

отдѣленія

 

по

 

должности

 

со-

стоять

 

всѣ

 

священники

 

наблюдатели

 

школъ,

 

участковый

пнспекторъ

 

народныхъ

 

учплнщъ,

 

участковые

 

земскіе
начальники

 

и

 

по

 

назначение

 

Его

 

Преосвященства

 

свя-

щениикъ

 

инспекторъ

 

классовъ

 

Тульскаго

 

женскаго

 

Епар-
хіальнаго

 

училища

 

Димитрій

 

Глаголева,

 

священникъ

Соборной

 

церкви

 

г.

 

Тулы

 

Александра

 

Глаюлевъ

 

и

 

уѣзд-

ные

 

благочинные.

 

(Журналъ

 

Совѣта,

 

утвержденный

 

Его
Преосвященствомъ

 

17

 

февраля

 

1894

 

г.).

ВАКАНТНЫЙ

 

МѢСТА.

а)

 

Священническія

 

при

 

церквахъ:

1)

  

Села

 

Ниполъскаю

 

-

 

Пономарева

 

Ефремовскаго

 

уѣзда,

съ

 

29

 

января

 

сего

 

1894

 

г.

 

Церковной

 

земли

 

34

 

дес.

50

 

кв.

 

саж.;

 

нрпхожанъ

 

2081

 

муж.

 

п.

 

Причта

 

положе-

но

 

быть:

 

2-мъ

 

священникамъ

 

и

 

2

 

псаломщпкамъ.

 

Номѣ-

щенія

 

нѣтъ.

2)

   

Села

 

Сомова

 

Одоевскаго

 

уѣзад,

 

съ

 

9

 

февраля

 

1894

 

г.

Церковной

 

земли

 

указная

 

пропорція;

 

прихожанъ

 

653
муж.

 

п.

 

ІІрпчта

 

иолоасено

 

быть

 

священнику

 

и

 

псаломщи-

ку.

 

Номѣщенія

 

нѣтъ.

3)

   

Серебряны

  

Алексішскаго

   

уѣзда,

   

съ

 

9-го

 

феврия
1894

 

г.

 

Церковной

 

земли:

 

усадебной

 

2

 

дес.

 

166

 

кв.

 

саж.,



-

 

76

 

-

пашенной

 

35

 

дес.

 

1160

 

кв.

 

саж.,

 

сѣнокосной

 

7

 

десят.

300

 

кв.

 

саж.,

 

дровянаголѣса

 

2

 

дес.

 

100

 

кв.

 

саж.;

 

причтъ

получаетъ

 

выѣстѣ

 

съ

 

Церковію

 

проценты

 

съ

 

175

 

руб.
Причта

 

положено

 

быть

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

ІІо-
мѣщенія

 

нѣтъ.

б)

 

Діаконскія

 

при

 

церквахъ:

1)

  

Села

 

Алитова

 

Веневскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

12-го

 

мая

18S9

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

одномъ

 

свлщенникѣ,

 

писцо-

вой

 

76

 

дес.

 

360

 

саж.,

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

1200

 

р.

Ноыѣщепія

 

нѣтъ;

 

прихожаиъ

 

1097

 

д.

 

муж.

 

и.

 

п

 

1125

 

д.

жен.

 

п.

2)

  

Села

 

Волкова

  

Епифанскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

19-го

  

іюля
1889

  

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

одномъ

 

свящешшкѣ,

 

41

 

дес.

Помѣщенія

 

нѣтъ;

 

прихояѵанъ

 

962

 

д.

 

муж.

 

п.

 

и

 

946

 

д.

жен.

 

п.

3)

  

Села

 

Зарѣіі/кой

 

Слободы

 

Новосильскаго

 

уѣзда,

 

съ

14

 

марта

 

1890

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

одномъ

 

священ-

никѣ,

 

36

 

дес.

 

2075

 

саж.,

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

150

 

р.

Помѣщевіянѣтъ;

 

црпхожанъ

 

1125

 

д.

 

муж.

 

п.

 

п

 

1099

 

д.

жеп.

 

п.

4)

  

Села

 

Архателъскаіо,

 

Павловъ-Хуторг

 

тожъ,

 

Ефре-
мовскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

9-го

 

аирѣля

 

1S90

 

г.

 

Церковкой
земли,

 

при

 

одномъ

 

священникѣ,

 

35'/з

 

дес.

 

Помѣщенія

нѣтъ;

  

прихожанъ

   

1012

 

д.

 

муж.

 

п.

 

и

 

1069

 

д.

 

жен.

 

п.

5)

  

Села

 

Лоюрѣлаю

 

Бѣлевскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

21

 

сен-

тября

 

1890

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

одномъ

 

свящепннкѣ,

117

 

дес.

 

2363

 

саж.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

неудобной

 

19

 

дес.

Помѣщепія

 

нѣтъ;

 

прихожанъ

 

732

 

д.

 

муж.

 

п.

 

и

 

821

 

д.

жен.

 

п.

6)

  

Села

 

Волова

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

 

съ

 

28

 

сентября
1890

    

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

одномъ

 

свящепннкѣ,

35

 

дес.

 

336

 

саж.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ;

 

прпхолшіъ

 

907

 

д.

муж.

 

п.

 

и

 

942

 

д.

 

жен.

 

п.

7)

  

Села

 

Зайцева

 

Бѣлевскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

22

 

ноября
1890

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

одномъ

 

священники,

 

40

 

дес.

1167

 

саж.

 

Помѣщепія

 

нѣтъ;

 

прихожанъ

 

1280

 

д.

 

муж.

 

п.

и

 

1303

 

д.

 

жен.

 

п.



-

 

77

 

-

8)

    

Села

 

Старого>лъскихъ

 

Ефремовскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

7
января

 

1891

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

двухъ

 

священни-

кахъ,

 

78

 

дес.

 

2189

 

саж.,

 

въ

 

томъчнслѣ

 

неудобной

 

10

 

дес,

въ

 

вершипахъ,

 

иодъкладбищемъ,

 

дорогой

 

4

 

дес.

 

162!)

 

саж.;

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

335

 

р.

 

и

 

аренды

 

150

 

р.

 

Помѣ-

щенія

 

нѣтъ;

 

прихожапъ

 

1941

 

д.

 

муж.

 

п.

 

и

 

2024

 

д.

жен.

 

п.

9)

    

Села

 

Вышняго- Костомарова

 

Крапнвепскаго

 

уѣзда,

съ

 

19

 

марта

 

1891

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

двухъ

 

свя-

щенникахъ,

 

38

 

дес;

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

2486

 

руб.

Помѣщепія

 

пѣтъ;

 

прихожапъ

 

1440

 

д.

 

муж.

 

п.

 

и

 

1410

 

д.

жен.

 

п.

1 0)

 

Села

 

Ямской-

 

Слободы

 

Новосильскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

5

 

ап-

рѣля

 

1891

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

одномъ

 

священникѣ,

68

 

дес

 

240

 

саж.,

 

въ

 

томъ

 

чпслѣ

 

подъ

 

болотами

 

6

 

дес.

подъ

 

дорогами

 

и

 

оврагами

 

1800

 

саж.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ;

прихожанъ

 

991

 

д.

 

муж.

 

п.

 

п

 

1084

 

д.

 

жен.

 

п.

11)

  

Села

 

Никольскаго-Буті/Ы

 

Епифанскаго

 

уѣзда,

 

съ

28-го

 

іюня

 

1891

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

двухъ

 

свя-

щенникахъ,

 

36

 

дес.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ;

 

прихожанъ

 

1852

 

д.

муж.

 

п.

 

п

 

1926

 

д.

 

жен.

 

п.

12)

    

Села

 

Срѣтенскаю-Любимовки

 

Богородицкаго
уѣзда,

 

съ

 

22

 

ноября

 

1891

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

двухъ

 

священпикахъ,

 

36

 

дес.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ;

 

прихо-

жапъ

 

2174

 

д.

 

муж.

 

п.

 

и

 

2302

 

д.

 

я;ен.

 

п.

13)

  

Села

 

Успенским-

 

Кобылинки

 

Богородицкаго

 

уѣзда

съ

 

30

 

декабря

 

1891

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

двухъ

 

свя-

щенпикахъ,

 

40

 

дес,

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/°

 

съ

 

ЮО

 

руб.
Помѣщенія

 

нѣтъ;

 

прихожанъ

 

1840

 

д.

 

муж.

 

п.

 

и

 

1930

 

д.

жен.

 

п.

14)

  

Села

 

Знаменскаго

 

на

 

Зугиѣ

 

Черпскаго

 

уѣзда,

 

съ

4

 

іюля

 

1892

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

одномъ

 

священ-

ник,

 

49

 

дес.

 

4

 

осминника;

 

причтъ

 

получаетъ

 

*/о

 

съ

786

 

руб.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ.

 

Прихожанъ

 

789

 

д.

 

муж.

 

п.

 

и

796

 

д.

 

жен.

 

п.

15)

  

Села

 

Новыхъ-Долецъ

 

Бѣлевскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

21

 

сен-

тября

 

1892

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

одномъ

 

священпи-

кѣ,

 

46

 

дес.

 

1084

 

сая;.,

 

вътомъ

 

числѣ

 

неудобной

 

4

 

дес

1084

 

саац

 

причтъ

 

получаетъ

 

%>

 

съ

 

300

 

руб.

 

Помѣще-

нія

 

нѣтъ;

 

прихожанъ

 

797

 

д.

 

муж.

 

п.



-

 

78

 

-

16)

  

Села

 

Ивановскаю

 

на

 

Ситовой

 

Мечи

 

Чернскаго
уѣзда,

 

съ

 

4

 

декабря

 

1892

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

одномъ

священникѣ,

 

36

 

дес.

 

800

 

саж.;

 

причтъ

 

получаетъ

 

%

 

съ

300

 

руб.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ;

 

прихожанъ

 

1426

 

д.

 

муж.

 

п.

и

 

1459

 

д.

 

жен.

 

п.

17)

  

Села

 

Куракина

 

Богородицкаго

 

уѣзда.

 

Церковной
земли,

 

при

 

одпомъ

 

священникѣ,

 

34

 

дес;

 

причтъ

 

полу-

чаетъ

 

°/о

 

съ

 

350

 

р.

 

Помѣщеиія

 

нѣтъ;

 

прихожанъ

 

1219

 

д.

муж.

 

п.

18)

  

Села

 

Роокдсства,

 

Слуки

 

тожъ,

 

Алексннскаго
уѣзда,

 

съ

 

24

 

октября

 

1893

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

од-

номъ

 

священникѣ,

 

55

 

дес.

 

480

 

саж.,

 

вътомъ

 

числѣ

 

уса-

дебной

 

2

 

дес.

 

1440

 

кв.

 

саж.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ;

 

прихо-

жанъ

 

621

 

д.

 

муж.

 

п.

19)

  

Села

 

Ловомгіхаиловскаго-Шипова

 

Ефремовскаго
уѣзда,

 

съ

 

9

 

ноября

 

1893

 

года.

 

Церковной

 

земли,

 

при

одномъ

 

свящепнпкѣ,

 

35

 

дес.

 

1289

 

саж.,

 

въ

 

томъ

 

чпслѣ

неудобной

 

8

 

дес;

 

причтъ

 

получаетъ

 

5%

 

совместно

 

съ

церковью

 

съ

 

200

 

р.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ;

 

прихожанъ

 

1514

 

д.

муж.

 

п.

20)

  

При

 

Соборной

 

Крестовоздвиженской

 

ц.

 

г.

 

Черни 1

съ

 

4

 

января

 

1894

 

г.

 

(свѣдѣпія

 

см.

 

выше).
21)

  

При

 

Покровской

 

церкви

 

г.

 

Ефремова,

 

съ

 

12

 

ян-

варя.

 

Церковной

 

земли

 

усадебной

 

1

 

десятппа

 

и

 

полевой
33

 

десятины,

 

при

 

двухъ

 

священникахъ,

 

діаконѣ

 

и

 

двухъ

псаломщикахъ.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ.

 

Прихолшгъ

 

1063

 

муж.

п.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

4009

 

р.

22)

  

Села

 

Трогщкаго

 

— Супонева

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

съ

 

1

 

февраля

 

1894

 

г.

 

Церковной

 

земли

 

усадеб.

 

2

 

дес.

578

 

салі.,

 

сѣпокосной

 

2

 

десят.

 

2295

 

саж.,

 

неудобной
850

 

саж.,

 

а

 

всей

 

вообще

 

30

 

дес.

 

1760

 

саж.;

 

прихоліанъ

1197

 

д.

 

мул;,

 

н.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

2

 

священнн-

камъ,

 

діакону

 

и

 

2

 

псаломщикамъ;

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/о
съ

 

2060

 

р.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ.

23)

  

Села

 

Суровъ

 

Новоснльскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

февраля
1894

 

г.

 

Церковпой

 

земли

 

усадеб.

 

3

 

десят.

 

2000

 

саж.

 

и

пашенной

 

45

 

дес.

 

900

 

с;

 

прихожанъ

 

1609

 

д.

 

муж.

 

и.

Причта

 

положено

 

быть:

 

2

 

священникамъ,

 

діакону

 

и

 

2
псаломщикамъ.

 

Помѣщенія

 

нітъ.



—

 

79

 

-

24)

  

Села

 

Михаііловскаго

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

 

съ

 

4
февраля

 

1894

 

г.

 

Церковной

 

земли

 

усадебной

 

3

 

десят.

 

и

пашенной

 

33

 

д.;

 

прихожанъ

 

2274

 

д.

 

муж.

 

п.

 

Причта
положено

 

быть:

 

2

 

священ.,

 

діакону

 

и

 

2

 

псаломщикамъ;

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

1871

 

р.

 

Номѣщенія

 

нѣтъ.

25)

  

Села

 

Огарева

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

 

съ

 

14

 

февра-
ля

 

1894

 

г.

 

Церковной

 

земли

 

36

 

дес;

 

прихожанъ

 

1373
муж.

 

п.;

 

причтъ

 

получаетъ

 

%

 

съ

 

800

 

р.

 

Нричта

 

поло-

жено

 

быть

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

2

 

псаломщикамъ.

 

Но-
мѣщенія

 

нѣтъ.

26)

  

При

 

Вознесенской

 

церкви

 

г.

 

Ефремова,

 

съ

 

^фе-
враля

 

1894

 

г.

 

Церковной

 

земли

 

полевой

 

49

 

дес,

 

усадеб-
ной

 

съ

 

сѣнокосомъ

 

9

 

десят.,

 

прихожанъ

 

919

 

муж.

 

п.;

причтъ

 

получаетъ

 

%

 

вмѣстѣ

 

съ

 

церковію

 

съ

 

2125

 

руб.

Причта

 

полоа;ено

 

быть

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псалом-

щику.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ.

в)

 

Псаломщицкія

 

при

 

церквахъ:

1)

    

Села

 

Рясина

  

Тульскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

10-го

 

августа

1892

 

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

одномъ

 

священникѣ,

 

36

 

дес.

186

 

саж.;

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

61

 

р.

 

12

 

к.

 

Помѣщенія

нѣтъ;

   

прихожапъ

 

396

 

д.

 

муж.

 

п.

 

и

 

399

 

д.

 

жен.

 

п.

2)

  

Села

 

Машкова

   

Тульскаго

   

уѣзда,

 

съ

 

24

 

сентября
1893

  

г.

 

Церковной

 

земли

 

33

 

дес;

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/о
съ

 

2250

 

р.

 

и

 

%

 

пополамъ

 

съ

 

церковію

 

съ

 

350

 

р.

 

По-
мѣщенія

 

нѣтъ;

 

прихожанъ

 

365

 

д.

 

муж.

 

п.

3)

  

Села

 

Глубоко

   

Новоснльскаго

 

уѣзда,

   

съ

 

6

 

декабря
1893

  

г.

 

Церковной

 

земли,

 

при

 

двухъ

 

священникахъ,

 

па-

шенной

 

писцовой-77

 

дес.

 

408

 

саж.,

 

подъ

 

мелколѣскомъ

10

 

дес.

 

408

 

кв.

 

саж.,

 

неудобной

 

38

 

дес.

 

408

 

кв.

 

саж.

Помѣщенія

 

нѣтъ.

 

Прихожанъ

 

1239

 

д.

 

муж.

 

п.

 

и

 

1282

 

д.

жен.

 

п.

4)

    

Села

 

Волчьей

 

Дубровы

 

Чернскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

18
января

 

1893

 

г.

 

Церковной

 

земли

 

47

 

дес,

 

при

 

одномъ

священпикѣ,

 

діаконѣ

 

и

 

псаломщпкѣ.

 

Причтъ

 

получаетъ

проценты

 

съ

 

1525р.

 

Помѣщенія

 

пѣтъ.

 

Прихожанъ

 

925

 

д.

муж.

 

п.

5)

    

Села

 

Городенца

 

Веневскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

20

  

января

1894

  

г.

 

Церковной

 

земли

 

усадебной

 

l'/a

 

д.,

 

пахатной

и

 

сѣпокосной

 

38

 

дес;

 

прихожанъ

 

632

  

муж.

  

п.

 

Причта



-80-
no.Toateuo

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

   

Помѣщенія

нѣтъ.

6)

    

Села

 

Троицкаго — Шишлова

 

Веневскаго

 

уѣзда,

 

съ

21

 

января

 

1894

 

г.

 

Церковной

 

земли

 

усадебной

 

2

 

десят.,

пашенной

 

38

 

дес.

 

и

 

неудобной

 

tl/i

 

десят.;

 

прихожанъ

584

 

муяі.

 

п.

 

Причта

 

положено

 

быть

 

священнику

 

и

 

пса-

ломщику.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ.

7)

    

Села

 

Ананскаго

 

Тульскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

21

 

января

1894

 

г.

 

Земли

 

церковной

 

усадебной

 

3

 

дес.

 

1250

 

саж.,

пахатной

 

и

 

неудобной

 

53

 

десят.

 

Причта

 

положспо

 

быть:
священнику,

 

діакону

 

и

 

2

 

псаломщикамъ;

 

причтъ

 

полу-

чаетъ

 

°/о

 

съ

 

капитала

 

въ

 

932

 

р.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ.

8)

    

Села

 

Скуратова— Ергаовскам

 

Чернскаго

 

уѣзда,

съ

 

ноября

 

1892

 

г.

 

Земли

 

церковной

 

33

 

десят.

 

Прихо-
жанъ

 

410

 

муж.

 

п.

 

Причта

 

полол;ено

 

быть:

 

священнику

и

 

псаломщику;

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

капитала

 

въ

85

 

р.

 

Помѣщенія

 

нѣтъ.

9)

    

Села

 

Боровкова

 

Тульскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

3

 

февраля
1 89

 

4

 

г.

 

Земли

 

церковной

 

усадебной

 

3

 

дес,

 

пашенной

 

и

сѣнокосной

 

33

 

десят.;

 

нричта

 

полол;епо

 

быть:

 

священ-

нику

 

и

 

псаломщику;

 

прихожанъ

 

505

 

муж.

 

п.;

 

прнчтъ

получаетъ

 

°/о

 

совмѣстно

 

съ

 

церковью

 

съ

 

капитала

 

въ

365

 

р.

  

Помѣщенія

 

нѣтъ.

10)

   

Села

 

Аѵгеконкжй

 

Епифанскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

4

 

февраля
1894

 

г.

 

Земли

 

церковной

 

пашенной

 

и

 

сѣнокоспой

 

33

 

дес;

прихожанъ

 

1082

 

муж.

 

п.

 

Причта

 

пололгено

 

быть:

 

свя-

щеннику,

 

дьячку

 

и

 

пономарю:

 

причтъ

 

получаетъ

 

.°/0

 

съ

капитала

 

459

 

р.

 

Иомѣщенія

 

пѣтъ.

11)

  

Села

 

Баршевки

 

Алексинскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

10

 

фе-
враля.

 

Церковной

 

земли — усадебной

 

2

 

дес.

 

1846

 

кв.

 

саж.,

полевой

 

70

 

дес,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

14

 

дес

 

неудобной;

 

при-

хожанъ

 

573

 

муж.

 

п.;

 

причтъ

 

нолучастъ

 

°/о

 

со

 

143

 

р.

Причта

 

пололсено

 

быть

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

По-
мѣщенія

 

нѣтъ.



-
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13

   

Февраля.

1)

  

Въ

 

Ііаѳсдральномъ

 

Соборѣ

 

священникъ

 

Александр*

 

Гла-
голевъ

 

продолжалъ

 

катихизическую

 

бесѣду

 

о

 

4-мъ

 

членѣ

Символа

 

Вѣры, — о

 

трцперстномъ

 

крестномъ

 

знаменіи,

 

о

 

погре-

беніи

 

I.

 

Христа,

 

объ

 

условіяхъ

 

усвоепія

 

заслугъ

 

Искупите-
ля.

 

Цособіемъ

 

для

 

бесѣды,

 

какъ

 

и

 

прежде,

 

была

 

книга

 

свящ.

Дьячепко.

 

Слушателей

 

было

 

35

 

челов.

2)

  

Въ

 

Староникитской

 

церкви

 

священпикъ

 

Василій

 

Ни-
кольскій

 

бесѣдовалъ

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

должно

 

читать

 

свящ.

 

Пи-
саше

 

и

 

о

 

нользѣ

 

сего

 

чтенія,

 

поясняя

 

то

 

и

 

другое

 

свято-

отеческими

 

изреченіями

 

и

 

указапіями

 

нримѣровъ

 

живой
любви

 

къ

 

чтенію

 

и

 

изученію

 

Евангёлія

 

и

 

Пса.тмовъ.

 

1'уко-
водствомъ

 

для

 

бесѣды

 

служили

 

„Уроки

 

и

 

примѣры

 

Христ.
вѣры"

 

свящ.

 

Дьяченко.

 

Слушателей

 

было

 

25.

3)

  

Въ

 

Троицкой

 

церкви

 

нротоіерей

 

Сергій

 

Дарскій

 

бесѣ-

довалъ

 

о

 

Богѣ

 

Единомъ

 

ио

 

существу

 

и

 

Троичномъ

 

въ

 

.Ти-
цахъ,

 

нотомъ — о

 

жизни

 

и

 

трудахъ

 

св.

 

равноапостольнаго

Кирилла

 

(намять

 

его

 

14

 

февр.).
4)

  

Въ

 

Йиколозавальской

 

Ц.

 

священникъ

 

Александръ

 

Мер-
цаловъ

 

объяснялъ

 

псаломъ

 

136,

 

и— почему

 

поется

 

этотъ

 

иса-

ломъ

 

нредъ

 

наступленіомъ

 

Велииаго

 

поста.

5)

  

Въ

 

церкви

 

Дѣвцчьяю

 

Монастыря

 

священникъ

 

Никита
Усненскіи

 

бесѣдовалъ

 

по

 

руководству

 

кпиги

 

свящ.

 

Дьячеп-
ко

 

о

 

смиреніи,

 

какъ

 

первой

 

степени

 

Евангельскаго

 

блажен-
ства.

 

Слушателей

 

было

 

болѣе

 

70

 

челов.

о')

 

Въ

 

Опасопреобраощенской

 

ц.

 

священникъ

 

Н.

 

Мрригеров-
скій

 

объяснялъ

 

13 U

 

дсаломъ.

 

Въ

 

пѣніп

 

молебна

 

участвовало

не

 

мепѣе

 

200

 

человѣкъ

 

изъ

 

богомольцевъ.

 

Слушателей

 

было
не

 

мепѣе

 

1200.

7)

  

Въ

 

Ильинской

 

Ц.

 

священпикъ

 

Василій

 

Выоковъ

 

бесѣ-

довалъ

 

о

 

сынахъ

 

и

 

нотомкахъ

 

Адама

 

по

 

руководству

 

книги

нротоіерея

 

Яхонтова.

 

Слушателей

 

было

 

38.
8)

  

Въ

 

Сршпснской

 

ц,

 

священпикъ

 

Тихонъ

 

Гождественскіи
бесѣдовалъ

 

о

 

свящ.

 

Пн.сащи

 

н

 

свящ.

 

Предапіи,

 

какъ

 

нсточ-

пикахъ

 

вѣроученія

 

христіанскаго,

 

и

 

о

 

томъ.

 

какъ

 

должно

читать

 

слово

 

Вожіе.

 

Слушателей

 

было

 

12

 

человѣкъ,

 

преи-

мущественно

 

дѣти.

9)

  

Въ

 

БогоАюбской

 

ц.

 

протоіерей

 

Васи.тііі

 

Гождественскій
бесѣдовалъ

 

о

 

таинствѣ

 

брака

   

но

 

руководству

 

бесѣдъ

   

про-



-•64-
тоіерея

 

Поспѣлова.

 

Вечерню

 

пѣлъ

 

весь

 

народъ.

 

Кромѣ

 

того

всѣ

 

пѣли

 

молитву

 

Св.

 

Духу,

 

„Покаяніе

 

отверзи

 

ми

 

двери"
и

 

„Достойно

 

есть".

 

Діаконъ

 

ПреОбраженскій

 

нрочиталъ

 

о

Филаретѣ

 

и

 

Іоаннѣ

 

милостивыхъ.

 

Слушателей

 

было

 

270

 

чел.

10)

  

Въ

 

Петропавловской

 

ц.

 

прот.

 

Василій

 

Боголюбовъ

 

про-

изнесъ

 

вступительное

 

катихизическое

 

поученіе

 

о

 

вѣрѣ,

 

по

руководству

 

книги

 

свящ.

 

Дьяченко.

 

Слушателей

 

было

 

до

200

 

чел.

11)

  

Въ

 

Богородичной

 

церкви

 

при

 

Купеческой

 

Боіадѣльніь

священникъ

 

Дмитрій

 

Троицкій

 

произнесъ

 

катихизическое

поученіе

 

на

 

слова:

 

„Творца

 

небу

 

и

 

земли"....

 

при

 

пособіи
иоученія

 

ирот.

 

Нордова.

 

Кромѣ

 

нризрѣваемыхъ

 

въ

 

Бога-
дѣльнѣ

 

слушателей

 

было

 

20

 

челов.

12)

  

Въ

 

Александроневской

 

ц.

 

священникъ

 

Петръ

 

Бѣльков-

скій

 

бесѣдовалъ

 

о

 

свойствахъ

 

Божіихъ

 

и

 

въ

 

частпостц

 

о

 

ми-

лосердіи

 

Отца

 

небеснаго

 

но

 

поводу

 

чтенія

 

притчи

 

о

 

б.туд-
номъ

 

сынѣ.

13)

  

Въ

 

Николозарѣцкой

 

ц.

 

прот.

 

Митрофанъ

 

Сахаровъбе-
сѣдовалъ

 

о

 

жизни

 

святыхъ

 

препод.

 

Мартиніана,

 

равпоаиос-

тольнаго

 

Кирилла,

 

препод.

 

Авментія

 

и

 

Исаакія,

 

объяснилъ
тропари

 

Покаянія

 

отверзи"...

 

Слушателей

 

было

 

27

 

челов.

14)

  

Въ

 

Вознесенской

 

ц.

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Сергіевскій

 

ііреліо-

давалъ

 

катихизическое

 

ученіѳ

 

о

 

молитвѣ

 

но

 

руководству

книги

 

свящ.

 

Стратилатова.

 

Богомольцевъ

 

и

 

слушателей

 

бы-
ло

 

много;

 

нзъ

 

шіхъ

 

пѣкоторые

 

участвовали

 

въ

 

пѣніи

 

Ака-
ѳиста.

15)

  

Въ

 

Святодуховской

 

ц.

 

свящ.

 

Михаилъ

 

Румянцевъ

 

чи-

талъ

 

поученіе

 

свящ.

 

Стратилатова

 

о

 

2" членѣ

 

Символа

 

Вѣры.

Чтеніе

 

было

 

окончено

 

всенародными

 

пѣніемъ:

 

„Достойно
есть

 

яко

 

воистину".
16)

  

Въ

 

Пречистенской

 

ц.

 

свящ.

 

Никодимъ

 

Рудневъ

 

бесѣ-

довалъ

 

о

 

мнлосердіи

 

Божіемъ

 

къ

 

кающимся

 

грѣшпикамъ

 

по

руководству

 

„Воскр.

 

Чтенія"-,

 

„Училища

 

благочестія"

 

и

„Четьи

 

Минеи".

 

Предъ

 

началомъ

 

бесѣды

 

народъ

 

пропѣлъ

..Царю

 

небесный",

 

а

 

по

 

окончаніи — „Достойно

 

есть".

 

Слу-
шателей

 

было

 

15

 

человѣкъ.

17)

  

Въ

 

Донской

 

ц.

 

священникъ

 

Іоанпъ

 

Кулаковъ

 

объяс-
нялъ

 

краткія

 

молитвы:

 

„Господи

 

Іисусс

 

Христе"....

 

„Слава
Отцу"....

 

„Святый

 

Боже"....

 

Слушателей

 

было

 

90

 

челов.

20

    

Ф

 

с

 

в

 

р

 

а

 

л

 

я.

1)

 

Въ

 

КаѳедраАЬномъ

 

еоборѣ

 

священпикъ

 

Владиміръ

 

Ус-
пенскій

 

бесѣдовалъ

 

о

 

5

 

членѣ

 

Символа

 

Вѣры.

 

Слушателей
было

 

34

 

человѣка.



-
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2)

  

Въ

 

Староникнтской

 

церкви

 

протоіереи

 

Георгій

 

Пановъ
бесѣдовалъ

 

о

 

признакахъ,

 

по

 

коимъ

 

узнается

 

Божественное
происхоліденіе

 

Библіи;

 

при

 

помощи

 

книги

 

свящ.

 

Дьяченко
излагалъ

 

ученіе

 

объ

 

этомъ

 

предметѣ

 

своими

 

словами

 

съвоз-

можнымъ

 

упрощеніемъ

 

для

 

простыхъ

 

слушателей,

 

которыхъ

было

 

до

 

30

 

человѣкъ.

3)

  

Въ

 

Троицкой

 

церкви

 

протоіерей

 

С.

 

Дарскій

 

бесѣдовалъ

о

 

промыслѣ

 

Божіемъ.

 

Слушателей

 

было

 

20

 

человѣкъ.

4)

  

Въ

 

Николозавальской

 

церкви

 

священникъ

 

А.

 

Мерцаловъ
продолжалъ

 

объясненіе

 

псалма

 

13С-го

 

Сдѣланъ

 

первый

 

опытъ

общенародная

 

пѣнія;

 

учились

 

пѣть:

 

„Господи

 

силъ

 

сънами

буди",

 

„Богородице

 

Дѣво",

 

Снмволъ

 

вѣры",

 

„Отче

 

нашъ",
повторяя

 

нѣсколько

 

разъ.

5)

  

Въ

 

Монастырской

 

церкви

 

священникъ

 

Василій

 

Любо-
мудровъ

 

бесѣдовалъ,

 

съ

 

иомощію

 

книги

 

протоіерея

 

Деболь-
скаго,

 

о

 

разныхъ

 

вндахъ

 

подвига

 

христіанскаго

 

смиренія

 

и

особенно

 

о

 

юродствѣ

 

Христа-ради.

 

Слушателей,

 

кромѣ

 

мо-

нашествующихъ,

 

было

 

болѣе

 

80

 

человѣкъ.

6)

  

Въ

 

Спасопреображснской

 

церкви

 

священникъ

 

Н.

 

Мори-
геровскій

 

объяснялъ

 

137

 

псаломъ.

 

Было

 

общее

 

пѣніе.

 

Слу-
шателей

 

было

 

не

 

менѣе

 

1000

 

чел.

7)

  

Въ

 

КреетовозОвиженской

 

ц.

 

протоіерей

 

Александръ

 

Гла-
голевъ

 

читалъ

 

наставленіе

 

о.

 

Іоанна

 

Кронштадтскаго

 

о

 

си-

лѣ

 

молитвы

 

(изъ

 

Душеполезнаго

 

чтенія

 

1S93

 

г.).

 

Слушате-
лей

 

было

 

13

 

чел.

8)

  

Въ

 

Казанской

 

церкви

 

священникъ

 

А.

 

Струковъ

 

бесѣ-

довалъ

 

объ

 

откровеніи

 

Божественномъ.

 

Слушателей

 

было

 

до

20

 

челов.

У)

 

Въ

 

Блаютщенской

 

ц.

 

священникъ

 

Николай

 

Крутицкій
бесѣдовалъ,

 

пользуясь

 

книгою

 

протоіерея

 

Поснѣлова,

 

о

 

таин-

ствахъ

 

покаянія

 

и

 

нрпчащенія:

 

соответственно

 

же

 

недѣли

мясопустной

 

сказалъ

 

краткое

 

поученіе

 

о

 

страшномъ

 

судѣ.

10)

  

Въ

 

Ильинской

 

ц.

 

священникъ

 

В.

 

Вьюковъ

 

продолжалъ

катихпицческую

 

бесѣду,

 

но

 

книгѣ

 

прот.

 

Яхонтова,

 

о

 

ветхо-

завѣтныхъ

 

натріархахъ.

 

Слушателей

 

было

 

38

 

челов.

11)

  

Въ

 

Срѣтенской

 

ц.

 

священникъ

 

Тихонъ

 

Гождествен-
скій

 

бесѣдовалъ

 

о

 

Символѣ

 

вѣры,

 

пользуясь

 

книгами

 

прот.

Посиѣлова

 

н

 

свящ.

 

Стратилатова.

 

Было

 

общее

 

нѣніе

 

молитвъ

предъ

 

началомъ

 

и

 

нослѣ

 

чтенія.

 

Слушателей

 

было

 

11

 

чел.

12)

  

Въ

 

Боюлюбской

 

ц.

 

первую

 

бесѣду

 

сказалъ

 

протоіерей
В.

 

Гождественскій

 

о

 

таинствѣ

 

священства.

 

Вечерня

 

пѣлась

всенародно.

 

Но

 

окончаніи

 

1-й-бесѣды

 

народъ

 

нроиѣлъ:

 

,,Uo-
каянія

 

отверзи"...

 

Вторая

 

бесѣда

 

состояла

 

изъ

 

чтепія

 

о

 

при-



-

 

84

 

-

мѣрахъ

 

милосердія

 

къ

 

ближнимъ

 

и

 

закончена

 

общенарод-
нымъ

 

пѣніемъ:

 

„Достойно

 

есть"...

 

Народу

 

было

 

болѣе

 

300
человѣкъ.

13)

  

Въ

 

Петропавловской

 

ц.

 

нротоіерей

 

Александръ

 

Ни-
кольскій

 

послѣ

 

объясненія

 

дневнаго

 

Еванге.тія

 

бесѣдовалъ

о

 

томъ,

 

почему

 

послѣднін

 

судъ

 

будетъ

 

страшенъ

 

для

 

грѣш-

никовъ.

 

Слушателей

 

было

 

до

 

200

 

человѣкъ.

 

Предъ

 

нача-

ломъ

 

бесѣды

 

ученики

 

церковно-нриходской

 

школы

 

пронѣли

воскресный

 

тропарь

 

7-го

 

гласа,

 

а

 

ноокончаніи — „Взбранной
воеводѣ"....

14)

  

Въ

 

Богородичной

 

ц.

 

при

 

Купеческой

 

Бошдѣльнп,

 

свя-

щенникъ

 

Михаилъ

 

Казанскій

 

бесѣдовалъ

 

о

 

шестидневномъ

твореніи,

 

о

 

ночнтанін

 

7-го

 

дня

 

и

 

другихъ

 

ираздниковъ,

 

о

иромыслѣ

 

Божіемъ,

 

пользуясь

 

книгою

 

прот.

 

В.

 

Нордова.

 

Слу-
шателей

 

всѣхъ

 

съ

 

богадѣленными

 

было

 

около

 

100

 

челов.

15)

  

Въ

 

Александроневекоіі

 

ц.

 

свяяі;енникъ

 

П.

 

Бѣ.іьковекій

бесѣдовалъ

 

о

 

страшномъ

 

судѣ,

 

пользуясь

 

книгою

 

свящ.

 

Дья-
ченко.

16)

  

Въ

 

Донской

 

ц.

 

священникъ

 

Василій

 

Щегловъ

 

объяс-
нялъ

 

молитвы:

 

„Царю

 

небесный",

 

„Пресвятая

 

Троице"

 

по

руководству

 

учебниковъ

 

для

 

начальныхъ

 

школъ

 

съ

 

допол-

неніями

 

изъ

 

Троицкихъ

 

лпетковъ. —Кромѣ

 

объясненія

 

мо-

литвъ

 

священнику

 

представилась

 

необходимость

 

говорить

 

о

расколѣ.

 

Ѳома

 

Н.

 

Земцовъ,

 

недавно

 

присоедішивінійся

 

изъ

безпоповцевъ

 

къ

 

православію,

 

просилъ

 

свящ.

 

Щеглова

 

рас-

пространить

 

его

 

брошюру:

 

„Отвѣтъ

 

главнымъ

 

Тульскимъ
учите.тямъ

 

безпоповства"

 

(изъ

 

„Братскаго

 

Слова

 

18У4

 

г.

 

ЛИ).
Предъ

 

раздачей

 

отвѣта

 

разъясненъ

 

былъ

 

.,вопросъ"

 

Бато-
выхъ

 

и

 

передано

 

содержаніе

 

,,отвѣта - '

 

Земцова.

 

При

 

разъ-

ясненіи

 

словъ

 

апокалипсической

 

блудницы:

 

Апокал.'

 

18,

 

7,
слушатели

 

возмущены

 

были

 

хулами

 

раскольниковъ

 

на

 

нашу

Церковь. — .,'Что

 

же

 

это

 

такое?

 

Господи

 

I.

 

Христе,

 

помилуй

насъ".

 

Такіе

 

возгласы

 

слышались

 

при

 

этомъ

 

разъясненіи.
Слушателей

 

было

 

54

 

челов.

 

Брошюръ

 

роздано

 

25,

 

хотя

 

же-

лали

 

получить

 

всѣ.

СОДЕРЖАНІЕ

 

ОФФІІЦГАЛЬНОЙ

 

ЧАСТИ:

 

Рескрвіітъ

 

Его

 

Ныпера-
торскаго

 

Высочества

 

Предсѣдателя

 

Православная

 

Йалестпнскаго

 

Обще-
ства.— Правпла

 

о

 

прои.чводетвѣ

 

сбора

 

пожертвованій

 

для

 

православныхъ

въ

 

Іерусалнлѣ

 

и

 

Святой

 

Землѣ

 

въ

 

иразднпнь

 

Входа

 

Господня

 

въ

 

Іеру-
салпмъ.

 

—

 

Архіерейскія

 

служенія. —

 

Признательность

 

Епархіальнаго

 

На-
чальства. — Иожертвованія.—

 

Утвержденіе

 

членопъ

 

благочшшпческнхъ

 

Со-
вѣтовъ. —

 

Разная

 

извѣстія

 

по

 

enapxiu,—

 

Перемѣны

 

по

 

службѣ.— Объ

 

от-

крыт

 

Тульскаго

 

отдѣленія

 

Епархіальнаго

 

училнщнаго

 

Совѣта.— Вакант-
ный

 

мЬста.— Внѣбогослужебныя

 

бепѣды

 

въ

 

церквахъ

 

г.

 

Тулы.
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ІШАЛ-о

  

tT$ 3

 

'(Ш

 

f
ристіи

 

у

 

насъ

 

мнимыя,

 

а

 

не

 

дѣйствительныя.

 

На

 

это

 

8а-

 

«

 

frS-$Q
мѣтимъ,

 

что

 

вопросъ

 

о

 

чудотворныхъ

 

пресуществителяхъ

вопросъ

 

не

 

обдуманный.

 

Для

 

совершенія

 

Евхаристіи,

 

ко-

нечно,

 

нужны

 

высокія

 

нравственныя

 

качества

 

отъ

 

совер-

шителя,

 

но

 

не

 

такія,

 

чтобы

 

онъ

 

былъ

 

чудотворцемъ.

 

Въ
Евхаристіи

 

преложеніе

 

хлѣба

 

и

 

вина

 

въ

 

дѣйствительныя

Тѣло

 

и

 

Кровь

 

Богочеловѣка

 

совершается

 

саМимъДухомъ
Святымъ,

 

или,

 

что

 

тоже,

 

самъ

 

Христосъ

 

есть

 

приносяй

и

 

приносимый,

 

цріемляй

 

и

 

раздаваемый

 

и

 

причащіяся
освящаяй,

 

„Архіереи

 

священная

 

чины

 

поставляютъ

 

и

совершаютъ,

 

еже

 

естьрукоположеніе.

 

Аще

 

и

 

недостоинъ

будетъ,

 

даръ

 

имать

 

отъ

 

поставленія...

 

не

 

рцы,

 

грѣшникъ

есть

 

приносяй, осужденъ

 

есть,

 

недостоинъ

 

есть

 

и

 

нейрит

ходитъ

 

благодать

 

Св.

 

Духа,

 

не

 

помысли

 

ничтоже

 

таково.

Тѣмже

 

не

 

судите

 

никогоже,

 

изрядпѣе

 

же

 

священника

Божія,

 

но

 

съ

 

вѣрою

 

приступи

 

и

 

съ

 

покаяніемъ

 

дѣльнымъ

и

 

совѣстію

 

чистою

 

Божіимъ

 

тайнамъ

 

и

 

освященіе

 

полу-

чиши

 

всяко"

 

(Никона

 

Черногор.

 

стр.

 

40,

 

л.

 

30).

 

„Благо-
дать

 

Божія

 

множицею

 

и

 

недостойными

 

дѣйствуется,

 

яко

же

 

и

 

недостойными

 

священники

 

освящается"

 

(Бол.

 

Кат.
л.

 

15

 

обор.).

 

Вотъ

 

что

 

говорить

 

излюбленныя

 

старооб-
рядцами

 

книги!
„Взыскающіи

 

Господа,

 

пишутъ

 

безпоповцы,

 

не

 

ли-

шатся

 

всякаго

 

блага".

 

Приводя

 

эти

 

слова,

 

безпоповцы
хотятъ

 

доказать

 

или

 

то,

 

что

 

они

 

ищутъ

 

Господа

 

и

 

ни

какого

 

блага

 

не

 

лишаются,

 

или

 

если

 

они

 

не

 

имѣютъ

Евхаристіи,

 

то

 

не

 

считаютъ

 

его

 

и

 

за

 

благо.

 

Но

 

то

 

и

 

дру-

гое

 

ложно.

 

Не

 

трудно

 

доказать,

 

что

 

они

 

не

 

ищутъ

 

Гос-
пода.

 

„Подъ

 

ищущими

 

Господа

 

разумѣются

 

люди

 

благо-
честивые,

 

которые

 

все

 

свое

 

счастіепоіагаютъвъедішомъ
Богѣ,

 

у

 

него

 

только

 

ищутъ

 

себѣ

 

милости

 

и

 

помощи.

Ищущіе

 

Господа

 

не

 

лишатся

 

всякаго

 

блага,

 

т.

 

е.

 

нетер-

пятъ

 

нужды

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

благв,

 

потому

 

что

 

всесовер-

шенное

 

ихъ

 

благо

 

самъ

 

Богъ,

 

а

 

въ

 

немъ

 

они

 

имѣютъ

все

 

и

 

кромѣ

 

его

 

ничего

 

не

 

желаютъ,

 

въ

 

немъ

 

находятъ

утѣшеніе,

 

довольство,

 

радость

 

и

 

счастіе

 

среди

 

скорбей

 

и

страданій

 

земной

 

жизни";

 

таковы

 

ли

 

наши

 

безпоповцы?
Нѣтъ,

 

они

 

терпятъ

 

нужду

 

въ

 

Евхаристіи,

 

лишаются

 

въ

ней

 

присутствія

 

Спасителя

 

и

 

съ

 

нимъ

 

жизни

 

вѣчной,

 

а

если

 

они

 

терпятъ

 

нужду

   

въ

 

этихъ

   

благахъ, :

   

то

 

и

 

ли
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шаются

 

ихъ,

 

а

 

потому

 

нельзя

 

сказать,

 

чтобы

 

они

 

иска-

ли

 

Господа

 

и

 

не

 

лишались

 

всякаго

 

блага.
„Вѣруяй

 

и

 

вкусилъ

 

еси

 

и

 

причастился

 

ecu"

 

—

 

вотъ

 

ка-

кими

 

словами

 

блаж.

 

Августина

 

воодушевляются

 

безпо-

повцы!

                       

"

Но

 

напрасно

 

они

 

ищутъ

 

себѣ

 

воодугаевленія

 

въ

 

сихъ

 

сло-

вахъ

 

блаж.

 

Августина:

 

онъ

 

вовсе

 

не

 

говорить,

 

чтобы

 

вѣрою

можно

 

было

 

замѣнить

 

вкушеніе

 

Тѣла

 

и

 

Крови

 

Христо-
вой,

 

но

 

вѣру

 

поставляетъ

 

только

 

условіемъ,

 

которое

 

тре-

буется;

 

отъ

 

достойно

 

причащающихся

 

св.

 

таинъ,

 

какъ

учитъ

 

и

 

книга

 

Кириллова

 

(л.

 

304).
Безпоповцы

 

приводятъ

 

еще

 

толкованіе

 

словъ

 

Іоанна
Богослова

 

зач.

 

24,

 

какъ

 

оно

 

читается

 

у

 

блаж.

 

Ѳеофилакта:

„и

 

ты

 

можеши

 

нетолько

 

по

 

тайному

 

причаіцеиію

 

ясти

 

и

пити

 

Плоть

 

и

 

Кровь

 

Владычню,

 

но

 

и

 

по

 

Иному

 

образу"
(добродѣтельными

 

подвигами

 

и

 

богомысленнымъ

 

созерца-

ніемъ).

 

Но

 

слова

 

блаж.

 

Ѳеофил.

 

доказываютъ

 

не

 

то,

 

что

причащеніеыъ

 

духовнымъ

 

можно

 

замѣнить

 

недостатокъ

видимаго

 

иричащенія,

 

напротивъ

 

говорятъ,

 

и

 

о

 

тайномъ,
т.

 

е.

 

таинственномъ

 

видимомъ

 

причащепіи,

 

и

 

о

 

нрав-

ственномъ

 

общеніи

 

со

 

Христомъ

 

чрезъ

 

прохожденіе

 

доб-
родетельной

 

жизни;

 

такъ

 

что

 

одно

 

не

 

нсключаетъ

 

другого.

Кромѣ

 

того

 

безпоповцы

 

въ

 

оправданіе

 

свое

 

ссылаются

на

 

слова

 

св.

 

Златоуста

 

изъ

 

книги

 

бесѣдъ

 

апостолъскихъ

 

(2±
нравоуч.

 

на

 

1

 

поел.

 

Корине ),

 

гдѣ

 

сказано:

 

„орломъ

 

бо,
не

 

галкамъ

 

сія

 

трапеза",

 

(т.

 

е.

 

возвышеннымъ

 

отъ

 

зем-

ныхъ

 

пристрастій

 

и

 

быстрозрительнымъ);

 

яко

 

убо

 

иже

недостойнѣ

 

пріемлющіи

 

послѣдняя

 

постраждутъ".

 

„Ни
Богоявленіе

 

бо,

 

ниже

 

четыредесятница

 

творитъ

 

достой-
ныхъ,

 

еже

 

приступати,

 

но

 

душевная

 

святость

 

и

 

чистота.

Съ

 

сею

 

присно

 

приступай,

 

кромѣ

 

сея

 

никогда

 

же...

 

Туне
жертва

 

повседневная,

 

туне

 

предстоитъ

 

жертвеннику

 

ни-

кто

 

же

 

есть

 

причащаяйся"

 

(см.

 

Злат.

 

на

 

поел,

 

къ

 

Ефес.
3

 

нрав.).

 

Но

 

безпоповцы

 

должны

 

знать,

 

что

 

св.

 

Златоустъ
здѣсь

 

говорить

 

не

 

о

 

томъ,

 

что

 

недостойному

 

никогда

 

не-

должно

 

причащаться;

 

напротивъ

 

доказываетъ,

 

что

 

созна-

віе

 

нашего

 

недостоинства

 

должно

 

побуждать

 

пасъ

 

ис-

правляться

 

и

 

приготовляться

 

къ

 

причащенію,

 

а

 

не

 

уда-

ляться

 

отъ

 

него.

 

„Страшныхъ

 

таинъ,

 

говорить

 

онъ,

 

тра-

пезы

 

наслаждаешися

 

духовный,

 

трапезы

 

царскія,

 

и

 

паки
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ли

 

осквернявши

 

уста

 

тиною?

 

И

 

инки

 

ли

 

мимошедшей

седмицы,

 

предававши

 

себѣ

 

на

 

прежняя?

 

Сія

 

глаголю

 

ни

единаго

 

и

 

лѣтняго

 

приступанія

 

взбраняяй

 

вамъ,

 

во

 

хо-

тяй

 

паче,

 

да

 

выну

 

приступаете

 

къ

 

святынѣ"

 

(см.

 

Толк.
на

 

поел,

 

къ

 

Евр.

 

нравоуч.

 

17,

 

стр.

 

2946).
Тульскіе

 

безпоповцы

 

заподозри ваготъ

 

въ

 

неправосла-

віи

 

свидетельство

 

изъ

 

книги

 

Златоустникъ,

 

гдѣ

 

гово-

рится:

 

„аще

 

кто

 

живя

 

чистѣ

 

и

 

цъ

 

покаяніи,

 

а

 

не

 

прі-
емлетъ

 

таинъ

 

Христовыхъ,

 

не

 

можетъ

 

спастися".

 

(Зла-
тоуст,

 

л.

 

129

 

обор.)

 

и

 

противоставляютъ

 

ему

 

другія

 

сло-

ва

 

св.

 

Златоуста:

 

„жертва

 

убо

 

за

 

все

 

принесеся

 

естест-

во,

 

и

 

довольна

 

бяше

 

всѣхъ

 

спасти".

 

(Въ

 

3-й

 

бес.

 

на

поел.

 

Галат.).

 

„

 

Преклоняй

 

колѣна,

 

бій

 

въ

 

перси,

 

слезы

изроняй,

 

воздыхай,

 

плачи,

 

простирай

 

руцѣ

 

на

 

небо,

 

воз-

води

 

очи

 

ко

 

Владыцѣ,

 

алчи,

 

бодрствуй.

 

Сія

 

бо

 

имать

всякъ

 

человѣкъ

 

и

 

отврещися

 

не

 

можетъ".

 

(Марг.

 

л.

 

595).
Въ

 

дѣйствительности

 

спасенія

 

тавимъ

 

способомъ

 

бого-
глагол.

 

Златоустъ

 

предъявилъ

 

себя

 

споручникомъ

 

(тамъ
же).

 

„

 

На

 

все

 

это

 

отвѣтимъ

 

кратко,

 

что

 

въ

 

Соборникѣ

 

(л.

 

1 18)
говорится:"

 

отвергающей

 

чашу

 

причащенія

 

отвергаются

Новаго

 

Завѣта"

 

(Лук.

 

Зач.

 

108

 

гл.

 

22).

 

То

 

же

 

говорится

и

 

въ

 

прочихъ

 

излюбленныхъ

 

старообрядцами

 

книгахъ.

Сознавая,

 

что

 

нельзя

 

отвергнуть

 

необходимости

 

Евха-
рнстіи,

 

тульскіе

 

безпоповцы

 

придумали

 

для

 

себя

 

духов-

ное

 

причащеніе,

 

въ

 

подтвержденіе

 

котораго

 

подыскива-

ютъ

 

основанія

 

въ

 

словахъ

 

Спасителя.

 

Такъ

 

напр.

 

обѣ-

тованіе

 

Евхаристіи

 

они

 

относятъ

 

только

 

къ

 

однимъ

 

жи-

дамъ;

 

къ

 

христіанамъ

 

же

 

относятъ

 

другія

 

слова

 

Спаси-
теля

 

о

 

томъ,

 

что

 

причащеніе

 

св.

 

таинъ

 

должно

 

быть
будто

 

бы

 

одно

 

духовное:

 

„духъ

 

суть

 

и

 

животъ

 

суть".
Но

 

заповѣдь

 

объ

 

Евхаристіи

 

предложена

 

въ

 

такой

 

же

формѣ,

 

какъ

 

и

 

заповѣдь

 

о

 

крещеніи,

 

а

 

заповѣдь

 

о

 

кре-

щепіи

 

обязательна

 

для

 

всѣхъ,

 

таковою

 

же

 

они

 

должны

признать

 

и

 

заповѣдь

 

объ

 

Евхаристіи.

 

Крещеніе

 

бываетъ
тѣлесное

 

и

 

духовное,

 

крещеніе

 

водою

 

для

 

освященія
тѣла,

 

крещеніе

 

духомъ

 

для

 

возрожденія

 

духа;

 

такъ

 

и

тѣлесное

 

чувственное

 

причащеніе

 

необходимо

 

для

 

жизни

тѣла,

 

духовное

 

для

 

жизни

 

духа.

 

На

 

тайной

 

вечери

 

уста-

новлено

 

именно

 

такое

 

причащеніе,

 

о

 

которомъ

 

Господь
говорилъ

 

въ

  

обѣтованіи

  

о

  

таинствѣ,

  

почему

   

говорить
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только

 

о

 

духовномъ

 

причащеніи

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

от-

рицать

 

чувственное,

 

въ

 

сущности

 

значить

 

тоже,

 

что

 

от-

рицать

 

все

 

таинство

 

причащенія.

 

Духовное

 

иричащеніе
безъ

 

чувственнаго

 

не

 

есть

 

таинство

 

потому,

 

что

 

въ

 

немъ

нѣтъ

 

видимой

 

стороны,

 

которая,

 

по

 

понятію

 

о

 

таинст-

вахъ,

 

должна

 

быть

 

во

 

всякомъ

 

изъ

 

нихъ.

 

„Тайна

 

есть

невидимый

 

благодати

 

Божія

 

видимое

 

знаменіе".

 

т.

 

е.

 

вт>

ней

 

подъ

 

какимъ

 

нибудь

 

видимымъ

 

знакомъ

 

сообщается
невидимая

 

благодать

 

Божія

 

(Бол.

 

Кат.

 

л.

 

353,

 

355,

 

387).
Въ

 

доказательство

 

того,

 

что

 

можно

 

причащаться

 

св.

таинъ

 

не

 

въ

 

чувственномь

 

видѣ,

 

а

 

только

 

въ

 

духовномъ,

тульскіе

 

безпоповцы

 

приводятъ

 

слова

 

Спасителя

 

изъ

 

6-й
же

 

главы

 

Евангелія

 

отъ

 

Іоанна,

 

именно

 

63

 

ст.,

 

(въ

 

ко-

торой

 

говорится

 

объ

 

обязательности

 

для

 

всѣхъ

 

прича-

щаться

 

св.

 

таинъ

 

подъ

 

видомъ

 

Тѣла

 

и

 

Крови,)

 

каковыя

слова,

 

по

 

ихъ

 

мнѣнію,

 

только

 

и

 

относятся

 

къ

 

христі-
анамъ.

 

Слова

 

эти

 

они

 

приводятъ

 

въ

 

отрывкѣ,

 

внѣ

 

связи

рѣчи:

 

„плоть

 

не

 

пользуетъ

 

ничтоже",

 

значить,

 

говорятъ,

чувственное

 

причащеніе

 

безполезно;

 

„глаголы,

 

яже

 

азъ

глаголахъ

 

къ

 

вамъ,

 

духъ

 

суть

 

и

 

животъ

 

суть",

 

значить,

по

 

ихъ

 

мнѣнію,

 

причащеніе,

 

о

 

которомъ

 

говорилъ

 

Хрис-
тосъ,

 

должно

 

быть

 

духовное.

Но

 

слова

 

эти

 

въ

 

отрывкѣ

 

получаютъ

 

совершенно

 

иной
смыслъ,

 

чѣмъ

 

при

 

чтеніи

 

всего

 

стиха,

 

котораго

 

опиісо-

ставляютъ

 

лишь

 

вторую

 

половину;

 

чтобы

 

получить

 

истин-

вый,

 

а

 

не

 

превратный

 

смыслъ

 

словъ

 

Спасителя,

 

прочи-

таемъ

 

и

 

первую

 

половину

 

стиха

 

и

 

носмотрнмъ,

 

какъ

объясняютъ

 

ихъ

 

св.

 

отцы

 

церкви.

Весь

 

стихъ

 

читается

 

такъ:

 

„духъ

 

есть,

 

иже

 

ожив-

ляетъ;

 

плоть

 

не

 

пользуетъ

 

ничтоже»

 

глаголы,

 

яже

 

азъ

глаголю

 

вамъ,

 

духъ

 

суть

 

и

 

животъ

 

суть".
„Глаголы,

 

яже

 

азъ

 

глаголю,

 

духъ

 

суть

 

и

 

животъ

 

суть",
по

 

обьясненію

 

св.

 

Златоуста,

 

значить

 

то

 

же,

 

что

 

они

божественны

 

духовны,

 

не

 

заключаютъ

 

вь

 

себѣ

 

ничего

плотскаго,

 

но

 

имѣютъ

 

смыслъ

 

особенный.

 

„Онъ

 

(Хрис-
тосъ)

 

сказалъ

 

„духъ"

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

сказать

 

„ду-

ховные

 

глаголы",

 

такъ

 

какъ,

 

свазавъ

 

„плоть",

 

разумѣлъ

не

 

плотскіе

 

предметы,

 

но

 

плотское

 

слушаніе,

 

намекая

вмѣстѣ

 

и

 

на

 

іудеевъ,

 

такъ

 

какъ

 

они

 

всегда

 

желали

 

плот-

скаго,

 

между

 

тѣлъ

  

какъ

 

надлежало

  

желать

  

духовнаго.
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Ибо

 

кто

 

предметы

 

духовные

 

станетъ

 

понимать

 

чувствен-

но,

 

тотъ

 

не

 

пріобрѣтетъ

 

никакой

 

прибыли.

 

Что

 

же,

 

раз-

вѣ

 

его

 

плоть

 

не

 

есть

 

плоть?

 

Безъ

 

сомнѣнія,

 

плоть.

 

Какъ
же

 

онъ

 

сказалъ:

 

плоть

 

не

 

пользуетъ

 

ничтоже?

 

Это

 

онъ

сказалъ

 

не

 

о

 

плоти

 

своей,

 

но

 

о

 

тѣхъ,

 

которые

 

его

 

слова

попимаютъ

 

чувственно.

 

Что

 

же

 

значить

 

понимать

 

чув-

ственно?

 

Смотрѣть

 

на

 

предметы

 

просто

 

и

 

нб

 

представ-

лять

 

ничего

 

больше,

 

а

 

понимать

 

духовно

 

значить

 

духов-

пыми

 

очами

 

прозирать

 

во

 

всѣ

 

его

 

тайны.

 

Кто

 

не

 

ѣстъ

его

 

плоти

 

и

 

не

 

пьетъ

 

его

 

крови,

 

не

 

имѣетъ

 

жизни

 

въ

себѣ.

 

Какъ

 

же

 

плоть

 

ничего

 

не

 

пользуетъ,

 

когда

 

безъ
ней

 

невозможно

 

жить?

 

Не

 

видишь

 

ли,

 

что

 

слова:

 

„плоть

не

 

пользуетъ

 

ничтоже"

 

сказаны

 

не

 

о

 

плоти

 

его,

 

по

 

о

плотскомъ

 

слушаніи". —Такъ

 

говорить

 

св.

 

Златоусть.

 

Тоже
повторяетъ

 

и

 

бл.

 

Ѳеофилактъ

 

въ

 

толкованіи

 

на

 

это

 

мѣсто.

Кто

 

же

 

именно

 

тѣ,

 

которые

 

относятъ

 

слова

 

Спасителя
о

 

плоти

 

къ

 

Тѣлу

 

и

 

Крови

 

его,

 

а

 

не

 

къ

 

плотскому

 

слу-

шанію?
Это

 

не

 

тѣ,

 

которые

 

съ

 

вѣрою

 

и

 

страхомъ

 

Божіимъ
ііристунаютъ

 

кь

 

таинству

 

прпчащенія,

 

но

 

именно

 

невѣ-

рующіе

 

въ

 

это

 

таинство,

 

хотя

 

бы

 

воображали

 

себѣ,

 

буд-
то

 

бы

 

причащаются

 

тѣла

 

и

 

крови

 

Христовой

 

чрезъ

 

вѣру

и

 

усердіе.

 

„Суть

 

отъ

 

васъ

 

нѣцып,

 

иже

 

не

 

вѣруготъ",

 

го-

ворить

 

Господь

 

(ст.

 

64),

 

т.

 

е.

 

тѣ,

 

которые

 

не

 

вѣруютъ,

что

 

слова

 

Христовы

 

„духъ

 

суть

 

и

 

животъ

 

суть"

 

озпача-

ютъ

 

ихъ

 

божественность

 

и

 

духовность,

 

а

 

толкуютъ

 

по

своему,

 

что

 

можно

 

будто

 

бы,

 

не

 

пріобщаясь

 

чувственно,

пріобщаться

 

духовно.

 

Разница

 

въ

 

плотскомъ,

 

чувствен-

номь

 

пониманіи

 

словъ

 

Христовыхъ

 

у

 

іудеевъ

 

и

 

у

 

безпо-
иовцевъ

 

лишь

 

та,

 

что

 

іудеи

 

имѣли

 

плотское

 

пониманіе
словъ

 

Христовыхъ

 

о

 

плоти

 

и

 

крови,

 

въ

 

виду

 

мнимаго /

рожденія

 

Его

 

отъ

 

Іосифа,

 

а

 

наши

 

безпоповцы

 

сначала

чувственное

 

понпманіе

 

плоти

 

и

 

крови

 

превратили

 

въ

 

не-

видимое

 

духовное

 

причащеніе,

 

потомъ

 

допустили

 

одно

духовное

 

и

 

отвергли

 

чувственное,

 

а

 

какъ

 

чувственное

немыслимо

 

безъ

 

духовнаго,

 

то

 

остались

 

безъ

 

того

 

и

 

дру

гого,

 

и

 

оттого

 

въ

 

головѣ

 

у

 

нихъ

 

образовалась

 

какая-то

смѣсь

 

въ

 

родѣ

 

оцта

 

съ

 

желчью,

 

и

 

они

 

чувствують

 

алчбу
и

 

жажду

 

въ

 

душахь

 

своихъ,

 

которыхъ

 

бы

 

не

 

чувство-

вали,

 

если

 

бы

 

не

 

возражали

 

Господу,

 

подобно

 

древнимъ
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евреямъ:

 

какъ

 

моліетъ

 

быть

 

въ

 

хлѣбѣ

 

Тѣло

 

сына

 

Божія,
а

 

въ

 

винѣ

 

Кровь

 

его?

 

Какъ?— „Не

 

изнеможетъ

 

у

 

Бога
всякъ

 

глаголъ

 

(Лук.

 

1,

 

37).

 

Какъ

 

нѣкогда

 

словомъ

 

Бо-
жіимъ

 

землѣ

 

велѣно

 

произвести

 

быліе

 

травное,

 

и

 

земля

ежегодно

 

слынтитъ

 

это

 

слово

 

Божіе

 

и

 

производить

 

злаки

на

 

службу

 

человѣка,

 

какъ

 

нѣкогда

 

на

 

тайной

 

вечери,

по

 

слову

 

Христову,

 

хлѣбъ

 

и

 

вино

 

претворились

 

въ

 

Тѣло

и

 

Кровь

 

Христову;

 

такъ,

 

по

 

слову

 

Господню:

 

„сіе

 

тво-

рите

 

въ

 

мое

 

воспоминаніе",

 

на

 

жертвенчикахъ

 

христі-
аискихъ

 

хлѣбъ

 

и

 

вино

 

пресуществляются

 

въ

 

Тѣло

 

и

Кровь

 

Христову.
„Словомъ

 

„пресуществленіе",

 

говорится

 

въ

 

17

 

членѣ

грамотъ

 

вселенскихъ

 

патріарховъ,

 

не

 

объясняется

 

образь,
которымъ

 

хлѣбъ

 

и

 

вино

 

претворяются

 

въ

 

Тѣло

 

и

 

Кровь
Господню,

 

ибо

 

сего

 

нельзя

 

постичь

 

никому,

 

кромѣ

 

са-

маго

 

Бога;

 

но

 

показывается

 

только

 

то,

 

что

 

хлѣбъ

 

и

 

ви-

но,

 

по

 

освященіи

 

прелагаются

 

въ

 

Тѣло

 

и

 

Кровь

 

Господню
не

 

образно,

 

не

 

символически,

 

не

 

преизбыткомъ

 

благо-
дати,

 

не

 

сообщеніемъ,

 

или

 

наитіемъ

 

единой

 

Божествен-
ности

 

Единороднаго...,

 

но

 

истинно,

 

дѣйствительно

 

и

 

су-

щественно

 

хлѣбъ

 

бываетъ

 

самымъ

 

истиннымъ

 

Тѣломъ

Господнимъ,

 

а

 

внно

 

самою

 

Кровью

 

Господнею".
Чтобы

 

ослабить

 

значеніе

 

Евхаристіи

 

въ

 

дѣлѣ

 

спасенія
человѣка,

 

безпоповцы

 

думають,

 

что

 

они

 

и

 

безъ

 

Евхарио-
тіи

 

получать

 

спасеніе

 

вѣрою

 

и

 

подвигами,

 

но

 

ошибаются.
„Мы,

 

говорятъ

 

они,

 

по

 

вѣрѣ

 

и

 

правоисповѣданію

 

на-

чальника

 

вѣры

 

I.

 

Христа

 

и

 

храпенію

 

унаслѣдованныхъ

достижныхъ

 

смиренно

 

нашему

 

преданій

 

святой

 

соборной
и

 

апостольской

 

церкви,

 

о

 

спасеніи

 

своемъ

 

не

 

имѣемъ

 

пи

малѣйшаго

 

сомнѣнія,

 

въ

 

чемъ

 

и

 

убѣждаемся

 

словами

 

св.

Златоуста,

 

который,

 

предъявляя

 

каждому

 

правовѣрному

христіанину

 

въ

 

личныхъ

 

подвнгахъ

 

надежнѣйшее

 

снис-

каніе

 

спасенія,

 

написалъ:

 

если

 

будемъ

 

неусыпны,

 

то

 

и

сами

 

собою

 

достигнемъ

 

спасенія,

 

даже

 

сами

 

собою

 

спа-

семся

 

вѣрнѣе,

 

нежели

 

чрезъ

 

другихъ"

 

(въ

 

5

 

бес.

 

на

 

Ев.
отъ

 

Матѳ.).

Но

 

мнѣніе

 

безпоповцевъ,

 

что

 

спасеніе

 

можно

 

полу-

чить

 

прямо

 

отъ

 

Бога

 

безъ

 

посредства

 

священнодѣйствій

церковныхъ,

 

не

 

есть

 

мнѣніе

 

св.

 

Златоуста,

 

а

 

ихъ

 

личное

мнѣніе

 

и

 

ложно

 

потому,

 

что

 

безпоповцы

 

не

 

имѣютъ

 

права
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называться

 

вѣрующими

 

во

 

Христа

 

и

 

'хранителями

 

цер-

ковныхъ

 

преданій,

 

ибо

 

отвергаютъ

 

слова

 

Христовы

 

и

 

пре-

данія

 

церкви

 

о

 

необходимости

 

причащенія

 

для

 

спасенія
человѣка;

 

неосновательно

 

потому,

 

что

 

они,

 

прикрываясь

ученіемъ

 

св.

 

Златоуста,

 

противорѣчатъ

 

его

 

же

 

словамъ,

взятымъ

 

въ

 

связи

 

рѣчи.

 

Св.

 

Златоустъ

 

говорить

 

далѣе,

 

что

„мы

 

сами

 

собою

 

спасемся

 

вѣрпѣе,

 

чѣмъ

 

чрезъ

 

другихъ

потому,

 

что

 

Богу

 

пріятнѣе

 

давать

 

благодать

 

непосред-

ственно

 

намъ,

 

а

 

не

 

другимъ

 

для

 

насъ,

 

дабы,

 

стараясь

сами

 

отвратить

 

гнѣвъ

 

его,

 

дѣлались

 

мы

 

дерзновеннѣе

 

и

добродѣтельнѣе.

 

Такъ

 

онъ

 

иомиловалъ

 

хананеянку, такъ

спасъ

 

блудницу,

 

такъ

 

спасъ

 

разбойника,

 

хотя

 

не

 

было
никакого

 

за

 

нихъ

 

предстателя

 

и

 

хо;атаа".

 

Отсюда

 

вид-

но,

 

что

 

мы

 

сами,

 

а

 

не

 

другіе

 

за

 

насъ

 

должны

 

содѣлы-

вать

 

свое

 

сиасеніе,

 

но

 

нисколько

 

не

 

видно,

 

чтобы

 

св.

Златоустъ

 

отрицалъ

 

внѣшнія

 

посредства

 

къ

 

нашему

 

спа-

сенію,

 

какъ

 

то:

 

единого

 

ходатая

 

Бога

 

и

 

человѣкъ

 

Христа
Спасителя,

 

который

 

сказалъ:

 

„безъ

 

мене

 

не

 

можете

 

тво-

рити

 

ничесоже",

 

или,

 

что

 

тоже,

 

безъ

 

его

 

благодатныхъ
средствъ,

 

„яже

 

къ

 

животу

 

и

 

благочестію".

 

Посему

 

напрас-

но

 

безпоповцы

 

воображаютъ,

 

что

 

въ

 

дѣйствительности

личнаго

 

спасенія

 

такимъ

 

образомъ

 

(т.

 

е.

 

однимъ

 

прекло-

неніемъ

 

колѣнъ,

 

біеніемъ

 

въ

 

перси

 

и

 

т.

 

п.)

 

св.

 

Злато-
устъ

 

увѣряетъ

 

написаніемъ

 

своего

 

спорученія.

 

Въ

 

Мар-
гарит

 

на

 

л.

 

625

 

такого

 

спору ченія

 

не

 

находится.

10.

 

Разборг

 

мнѣній

 

тульскиосъ

 

безпоповцевъ

 

о

 

бракѣ.

У

 

нашихъ

 

безпоповцевъ

 

существуешь

 

чинъ

 

брачнаго
молебна,

 

по

 

которому

 

они

 

севершаютъ

 

свои

 

браки.

 

Что
это

 

за

 

чияъ?

 

Это

 

есть

 

новизна,

 

вымышленная

 

брачни-
ками-новоженами

 

въ

 

опроверженіе

 

отвергающихъ

 

бракъ
ѳедосѣевцевъ

 

староженовъ.

 

Въ

 

поморсвихъ

 

скитахъ,

 

от-

вергавшихъ

 

бракъ,

 

никакого

 

чина

 

брачнаго

 

молитвосло-

вія

 

не

 

было;

 

за

 

то

 

еще

 

въ

 

половинѣ

 

прошлаго

 

столѣтія

въ

 

поморческихъ

 

скитахъ

 

появились

 

безпоповцы-даяи-
ловцы,

 

повѣнчавшіеся

 

въ

 

церкви

 

и

 

осгававшіеся

 

въ

 

сев-

тѣ;

 

ихъ

 

стали

 

называть

 

староженами;

 

чтобы

 

прервать

всякое

 

общеніе

 

съ

 

церковью,

 

противники

 

ихъ,

 

приняв-

шіе

 

названіе

 

новоженовъ,

 

измыслили

 

особый

 

чинъ

 

брач-
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наго

 

молитвословія,

   

который

   

могъ

  

бы

   

совершаться

   

въ

безпоновіци некой

 

моленной.
Кто

 

первоначально

 

составилъ

 

чинъ

 

брачнаго

 

молитво-

словія

 

безпоповцевъ?

 

Одни

 

говорятъ,

 

что

 

стлрообрядчес-
кій

 

бнбліографъ

 

Панель

 

Любопытный

 

(см.

 

крнт.

 

разб.

 

уч.

безп.

 

Н.

 

И.

 

Иванов.

 

К.

 

1883

 

г.

 

стр.

 

364),

 

другіе

 

ука-

зываютъ

 

на

 

Скачкова,

 

иные

 

на

 

данцловцевъ;

 

одно

 

не-

сомнѣнно,

 

что

 

онъ

 

есть

 

порождепіе

 

поморской

 

секты;

какой

 

же

 

именно?

 

Не

 

даниловцевъ,

 

пе

 

ѳедосѣевцевъ,

 

но

брачниковъ

 

новожеповъ.

 

Бракъ,

 

первоначально

 

совер-

шаемый

 

крестьяншюмъ,

 

прожпвавншмъ

 

въ

 

Даниловскомь
т.

 

п.

 

монастырѣ,

 

чуждъ

 

даниловской

 

вѣрѣ,

 

такъ

 

какъ

въ

 

поморскихъ

 

отвѣтахъ

 

нѣтъ

 

ни

 

одной

 

статьи,

 

въ

 

ко

торой

 

бы

 

говорилось,

 

что

 

можно

 

совершать

 

браки

 

внѣ

церкви,

 

почему

 

даниловцы

 

не

 

приніімаютъ

 

теперь

 

бра-
ковъ,

 

совершаемыхъ

 

вь

 

церкви;

 

но

 

привимають

 

ихъ

ѳедосѣевцы,

 

у

 

которыхъ

 

существуютъ

 

старожены,

 

а

 

наи-

болѣе

 

всего

 

совершаютъ

 

ихъ

 

вышедшіе

 

изъ

 

поморчес-

кой

 

секты

 

безпоповцы-брачнпки,

 

т.

 

е.

 

пріемлющіе

 

бракъ,
извѣстные

 

подъ

 

именемъ

 

новоженовъ;

 

они

 

то

 

и

 

измыс-

лили

 

самочинное

 

брачное

 

молитвословіе.

 

Къ

 

послѣднимъ

принадлежать

 

и

 

тульскіе

 

безпоповцы,

 

прииявшіе

 

чинъ

брачнаго

 

молитвословія.

 

Какъ

 

новожены,

 

они

 

и

 

ввели

это

 

новшество—чпнъ

 

брачнаго

 

молитвословія.

 

Въ

 

чемъ

же

 

заключается

 

здѣсь

 

новшество?
Подъ

 

таинствомъ

 

брака

 

безпоповцы

 

разумѣютъ

 

не

священнодѣйствіе,

 

освящающее

 

брачный

 

еоюзь,

 

а

 

самый
этотъ

 

союзъ

 

безъ

 

церковнаго

 

священнодѣйствія,

 

силу

таинства

 

брака

 

они

 

приписывають

 

не

 

церковпому

 

вѣн-

чанію,

 

котораго

 

у

 

нихъ

 

нѣтъ,

 

а

 

изъявленію

 

взаимпаго

на

 

сожитіе

 

согласія

 

жениха

 

и

 

невѣсты,

 

совершеніе

 

бра-
ка

 

присвояютъ

 

не

 

бракосовершигелю,

 

какъ

 

въ

 

право-

славной

 

церкви,

 

а

 

самимъ

 

брачущимся,

 

причемъ

 

брако-
совершатель

 

у

 

нихъ

 

является

 

только

 

въ

 

качесгвѣ

 

сви-

дѣтеля

 

при

 

бракѣ.

 

При

 

сравненіи

 

всѣхъ

 

этихъ

 

попятій
безпоповцевъ

 

о

 

бракѣ

 

съ

 

воззрѣніяти

 

на

 

бракъ

 

римекихъ

богослововъ

 

оказывается

 

между

 

тѣми

 

и

 

другими

 

пол-

нѣйшее

 

сог.іасіе

 

(см.

 

Хрирт.

 

чт.

 

1893

 

г.

 

кн.

 

4).

 

Эго

 

и

есть

 

одно

 

новшество

 

въ

 

чипЬ

 

брачнаго

 

молитвословія
безпоповцевъ.
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Бракъ

 

у

 

нихъ

 

совершается

 

простолюдиномъ,

 

но

 

не

 

по

обряду,

 

издревле

 

положенному

 

въ

 

требникахъ,

 

а

 

по

 

из-

мышленному

 

ими

 

чину

 

брачнаго

 

молитвословія,

 

котораго

не

 

было

 

ни

 

при

 

первыхъ

 

пяти

 

патріархахь,

 

ни

 

въ

 

старин-

ныхь

 

книгахъ,

 

какъ

 

напр.

 

„Маргаритѣ"

 

(л.

 

537),

 

Кормч.
(л.

 

522),

 

Катих.

 

Бол.

 

(л.

 

37);

 

въ

 

этомъ

 

и

 

есть

 

другое

новшество,

 

которое

 

вводятъ

 

безпоповцы

 

въ

 

свои

 

браки.
Затѣмъ

 

безпоповцы

 

бракъ

 

свой

 

называютъ

 

законнымъ.

Законный

 

бракъ,

 

какъ

 

семейный

 

соючъ,

 

служить

 

ограж-

деніемъ

 

семьи

 

отъ

 

нравственнаго

 

растлѣнія

 

и

 

опредѣляетъ

законныя

 

ея

 

права

 

и

 

обязанности

 

для

 

развитія

 

правиль-

ной

 

семейной

 

жизни.

 

Необходимость

 

такого

 

опредѣлеиія

признана

 

Высочайше

 

утвержденными

 

правилами

 

о

 

ме-

трической

 

записи

 

старообрядцевъ,

 

отъ

 

19

 

апрѣля

 

1874
года.

 

Если

 

бракъ

 

ихъ

 

записанъ

 

въ

 

эти

 

гражданскіе

 

акты,

онъ

 

считается

 

законнымъ

 

бракомъ;

 

по,

 

признавая

 

за-

копность

 

старообрядческихъ

 

браковъ,

 

правила

 

эти

 

не

 

да-

ли

 

никакого

 

значенія

 

особо

 

составленному

 

чину

 

брачнаго
молнтвословія

 

безпоповцевъ;

 

чинъ

 

этотъ

 

не

 

требовался
правилами

 

1874

 

года.

 

Законнымъ

 

бракъ

 

ихъ

 

признант.

только,

 

какъ

 

учрежденіе

 

гражданское.

Тульскіе

 

безпоповцы

 

и

 

до

 

изданія

 

сихъ

 

правилъ

 

счи-

тали

 

свои

 

браки

 

законными,

 

еще

 

болѣе

 

стали

 

считать

ихъ

 

таковыми

 

по

 

изданіи

 

правилъ.

Признавая

 

ихъ

 

законными

 

съ

 

грая;данской

 

точки

 

зрѣ-

нія,

 

наша

 

св.

 

церковь

 

не

 

признаетъ

 

ихъ

 

законными

 

съ

канонической.
„Составленный

 

и

 

употребляемый

 

брачниками

 

безпо-
повцами

 

чинъ

 

браковѣнчанія,

 

говорить

 

митр.

 

Григорій,
св.

 

церковію

 

не

 

принять,

 

составленъ

 

безъ

 

всякой

 

нужды

и

 

притомъ

 

съ

 

пренебреженіемъ

 

къ

 

чину,

 

принятому

 

св.

церковію:

 

ибо

 

въ

 

св.

 

церкви

 

чинъ

 

для

 

браковѣнчанія

 

уже

есть

 

и

 

постоянно

 

употребляется

 

въ

 

ней

 

съдревнѣйшихъ

времепъ.

 

Посему

 

чинъ

 

брачнаго

 

молитвословія

 

безпопов-
цевъ

 

есть

 

не

 

болѣе,

 

какъ

 

нлодъ

 

своеволія.

 

А

 

какъ

 

вся-

кое

 

своеволіе

 

есть

 

грѣхъ,

 

или

 

беззаконіе,

 

грѣхъ

 

же

 

и

беззаконіе

 

никогда

 

никому

 

не

 

даютъ

 

благословенія

 

Бо-
жія,

 

а

 

всегда

 

подвержены

 

гнѣву

 

Божію,

 

то

 

всѣ

 

браки,
совершаемые

 

по

 

этому

 

чипу,

 

отнюдь

 

не

 

есть

 

браки,

 

а

суть

 

совокупленія

 

преступныя".
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Такое

 

убѣжденіе

 

церкви

 

въ

 

незаконности

 

безпоповщин-

скихъ

 

ораковъ

 

сильно

 

не

 

нравится

 

нашимъ

 

безіишовцамъ.
Интересно,

 

что

 

они,

 

не

 

признавая

 

въ

 

церкви

 

никакого

таинства,

 

желали

 

бы,

 

чтобы

 

церковь

 

признала

 

законны-

ми

 

ихъ

 

беззакопныя

 

совокупленія,

 

почему

 

въ

 

одной

 

изъ

своихъ

 

брошюръ

 

называютъ

 

глумленіемъ

 

то,

 

что

 

„быв-
шія

 

въ

 

первомъ

 

христіанскомътысячелѣтіи

 

безпоповщин-
скія

 

бракосочетапія

 

церковь

 

не

 

считала

 

таинствомъ, что

такіе

 

браки

 

она

 

считала

 

остаткомъ

 

языческой

 

старины,

существовавшіе

 

до

 

поры-до

 

времени,

 

до

 

11-го

 

стольтія".
Въ

 

опроверженіе

 

сего,

 

по

 

мнѣнію

 

безпоповцевъ,

 

глумле-

пія,

 

безпоповцы

 

брачникн

 

говорятъ:

 

„если

 

признать

 

выше-

сказанное

 

за

 

правду,

 

то

 

какъ

 

согласить

 

состояніе

 

тисяче-

лѣтней

 

церкви

 

съ

 

пророческими

 

о

 

ней

 

словами:

 

вся

 

добра
еси

 

ближняя

 

моя

 

и

 

порока

 

нѣсть

 

въ

 

тебѣ

 

(пѣснь

 

пѣсн.

гл.

 

4

 

стр.

 

17)?

 

Какъ

 

согласить

 

тоже

 

св.

 

церкви

 

осужде-

ніе

 

въ

 

грѣхѣ

 

прелюбодѣянія

 

нарушителей

 

бракообруче-
нія,

 

домашнимъ

 

обычаемъ

 

совершенная

 

(въ

 

98

 

пр.

 

6
всел.

 

соб.)?

 

Какъ

 

согласить

 

прнзпаніе

 

той

 

же

 

церкви

даже

 

языческихъ

 

бракосочетаній

 

законными

 

по

 

6

 

всел.

соборному

 

осуждепію

 

(въ

 

72

 

прав.)?

 

И

 

если

 

св.

 

церковь

предварительиыя

 

бракообрученія,

 

всеобдержно

 

до

 

ІІсто-
лѣтія

 

совершавншісл

 

безъ

 

поповскаго

 

посредства

 

(Кормч.
л.

 

337

 

и

 

341)

 

принимала

 

въ

 

законъ

 

брака,

 

то

 

могла

 

ли,

не

 

нротиворѣча

 

самой

 

себѣ,

 

тогдашпія

 

безпоповскім

 

бра-
косочетанія

 

не

 

принимать

 

за

 

закоппыя

 

и

 

терпѣть

 

ихъ,

какъ

 

нѣксе

 

зло

 

до

 

поры-до

 

времени?"
Въ

 

чемъ

 

же

 

дѣло?

 

спросимъ

 

мы

 

въ

 

свою

 

очередь

 

у

безпоповцевъ.

 

Противорѣчіе

 

это,

 

или

 

одно

 

недоразумѣ-

ніе?

 

Попробуемъ

 

разобраться

 

въ

 

положеніяхъ

 

безпопов-
цевъ.

 

Напрасно

 

они

 

видятъ

 

протнворѣчія

 

въ

 

церковныхъ

иостановленіяхъ.

 

Признаніе

 

древнею

 

церковію

 

законны-

ми

 

гражданскихъ

 

браковъ

 

не

 

вносило

 

никакого

 

порока

въ

 

учреждевія

 

церкви;

 

безпопонщинскіе

 

браки

 

терпѣла

она

 

согласно

 

ученію

 

an.

 

Павла

 

(см.

 

въ

 

1-мъ

 

пол.

 

къ

Кор.

 

гл.

 

7)

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

терпѣла

 

въ

 

греко-римскомъ

мірѣ

 

существованіерабства,

 

котораго

 

она

 

не

 

имѣласилъ

отмѣнить.

 

Когда

 

же

 

градскіе

 

законы

 

вошли

 

въ

 

каноны

церковные,

 

то

 

принять

 

быль

 

ею

 

и

 

слѣдующій

 

законъ:

„елицы

 

аще

 

безъ

 

свящепныхъ

 

мо.інтвъ

 

своя

 

рабы

 

па

 

со-
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четаніе

 

брака

 

совокупляюще,

 

не

 

боголюбивъ

 

бракъ

 

со-

ставляют

 

имъ,

 

но

 

блудническое

 

смѣшеніе

 

утверждаютъ:

ихъжебоне

 

совокупи

 

Богъ,

 

священными

 

молитвами

 

при-

зываемъ,

 

тіи

 

вси

 

сходятся

 

на

 

грѣхъ"

 

(Кормч.

 

л.

 

336).
Принимая

 

послѣднее

 

правило,

 

св.

 

церковь

 

отмѣнила

 

все,

несогласное

 

съ

 

иимъ

 

и

 

касательно

 

обрядовъ

 

при

 

совер-

шеніи

 

браковъ;

 

такимъ

 

образомъ

 

дѣло

 

сводится

 

къ

 

тому,

что

 

наши

 

брачники

 

безпоповцы

 

поддерживаютъ

 

канони-

ческими

 

правилами

 

только

 

одни

 

свои

 

педоразумѣнія.Гдѣ

же

 

гдумленіе,

 

которое

 

находятъ

 

брачники

 

въ

 

діовахъ

свопхъ

 

нротивниковъ?

 

Кормчая,

 

въ

 

которой

 

они

 

силят-

ся

 

найти

 

оправданіе

 

своихъ

 

безпоповщинскихъ

 

браковъ,
прямо

 

говорить,

 

что

 

они

 

беззаконные.

 

Остается

 

допу-

стить,

 

что

 

глумленіе

 

кроется

 

въ

 

недоразумѣиіи

 

брачни-
ковъ.

Обратимся

 

къ

 

частностямъ

 

чина

 

брачнаго

 

молитвосло-

вія

 

безпоповцевъ.
„Женихъ

 

и

 

невѣста",

 

такъ

 

начинается

 

чинъ,

 

„вшедши

въ

 

храмъ

 

молитвенный

 

(хотя

 

у

 

безпоповцевъ

 

есть

 

мо-

литвенный

 

домъ,

 

но

 

не

 

храмъ)

 

и

 

ограждая

 

себя

 

кре-

стнымъ

 

знамсніемъ,

 

"полагають

 

иредъ

 

святыми

 

иконами

три

 

поклона

 

въ

 

поясъ,

 

потомъ,

 

изготовя

 

себя

 

къ

 

мо-

литвословію,

 

становятся

 

оба

 

рядомъ

 

среди

 

храма(?),

 

же-

нихъ

 

по

 

правую,

 

а

 

невѣста

 

по

 

лѣвую

 

сторону,

 

и

 

подлѣ

жениха

 

дружка,

 

а

 

подлѣ

 

невѣсті.і

 

сваха".
Что

 

это

 

за

 

дружка

 

и

 

сваха,

 

видно

 

изъ

 

подробныхъ
правилъ

 

о

 

порлдкѣ

 

законнаго

 

безпоповщинскаго

 

брака
(см.

 

Чт.

 

Общ.

 

Пстор.

 

и

 

древ.

 

1869

 

г.

 

кн.

 

3.

 

Смѣсь

 

стр.

 

32).
Сватомъ,

 

или

 

дружкой

 

бываетъ

 

у

 

нихъ

 

какой-нибудь
близкііі

 

родствепникъ,

 

знакомый,

 

или

 

товарищъ

 

жениха,

а

 

свахою

 

какая-нибудь

 

близкая

 

родственница,

 

знакомая,

или

 

подруга

 

невѣсты.

Далѣевъчпнѣ

 

брачпагомолптвословія

 

говорится:

 

„впе-

реди

 

жениха

 

и

 

невѣсты

 

становится

 

налои

 

съ

 

крестомъ

животворящим!.,

 

а

 

предъ

 

крестомъ

 

подсвѣчникъ

 

съ

 

воз-

жен

 

ною

 

свѣщего".

Здѣсь

 

обращаетъ

 

на

 

себя

 

вниманіе,

 

что

 

на

 

налой

 

по-

лагается

 

одинъ

 

крестъ

 

въ

 

знакъ

 

большаго

 

увѣренія

 

въ

искренности

 

обѣтовъ

 

брачущпхся,

 

а

 

Евангелія — этого

знаменія

 

присутствія

 

Христова

 

на

 

бракѣ,

 

почему-то

 

не

полагается,

 

какъ

 

будто

 

бы

 

оно

 

не

 

имЬетъ

 

значенія.
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„ІІосемъ

 

принадлежащее

 

къ

 

молитвословію",

 

говорится

въ

 

чинѣ

 

брачааго

 

молебна,

 

„полагаюсь

 

поясное

 

начало,

по

 

началѣ

 

же

 

настоятель,

 

подойдя

 

къ

 

жениху

 

и

 

невѣстѣ,

вопрошаетъ

 

жениха:

 

имя

 

рекъ,

 

имя

 

рекъ

 

(имя

 

и

 

отче-

ство),

 

произвольно

 

ли

 

ты

 

берешь

 

(имя

 

рекъ,

 

имя

 

рекъ)
въ

 

законную

 

себѣ

 

жену?

 

Отвѣщаетъ:

 

произвольно.

 

Во-
прошаетъ:

 

въ

 

вѣчное

 

ли

 

и

 

нераздѣльное

 

сожительство

 

съ

нею

 

вступаешь?

 

Отвѣщаетъ:

 

въ

 

вѣчное

 

и

 

нераздельное.
Вопрошаетъ:

 

взаимное

 

сіе

 

согласіе

 

почитаешь

 

ли

 

ты

 

за

истинную

 

форму

 

совершенія

 

тайны

 

законнаго

 

брака? От-
вѣщаетъ:

 

почитаю*.

 

Тѣ

 

же

 

вопросы

 

предлагаются

 

ине-

вѣстѣ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

жениху

 

и

 

тѣ

 

же

 

принмаются

отвѣты.

Послѣдній

 

вопросъ

 

въ

 

тульскомъ

 

подпольномъ

 

чинѣ

брачнаго

 

молитвословія

 

читается

 

иначе

 

въ

 

оригиналѣ

этого

 

чина,

 

съ

 

котораго

 

онъ

 

скопированъ;

 

здѣсь

 

спра-

шивается:

 

„за

 

самый

 

ли

 

истинный

 

бракъ

 

вмѣняешь

 

ты

священное

 

сіе

 

обязательство

 

и

 

вѣруешь

 

ли

 

ты

 

въ

 

немъ

наитію

 

св.

 

Духа?

 

Отвѣтъ:

 

вмѣняю

 

и

 

сердечно

 

вѣрую".

Какая

 

изъ

 

двухъ

 

редакцій

 

вопроса

 

предночтительпѣе

другой:

 

та

 

ли,

 

гдѣ

 

говорится

 

о

 

св.

 

Духѣ,

 

дѣйствугощемъ

въ

 

таинствѣ,

 

или

 

та,

 

гдѣ

 

говорится

 

о

 

безноповщинскомъ
бракѣ,

 

какъ

 

таинствѣ?

Дѣлая

 

поправку

 

прежней

 

редакціи,

 

тульскій

 

безно-
повщинскій

 

авторъ

 

послѣдияго

 

вопроса

 

нмѣлъ

 

въ

 

виду

показать,

 

что

 

и

 

безцерковпый

 

бракъ,

 

совершаемый

 

нро-

столюднномъ,

 

есть

 

таинственный

 

бракъ;

 

но

 

оиъ.не

 

могъ

не

 

знать,

 

что

 

тайна

 

брака

 

зависитъ

 

не

 

отъ

 

человѣка,

 

а

отъ

 

дѣйствія

 

Духа

 

Божія.

 

Почему

 

же

 

исключилъ

 

онъ

 

изъ

третьяго

 

вопроса

 

вѣрованіе

 

въ

 

наитіе

 

св.

 

Духа?

 

Не

 

по-

тому

 

ли,

 

что

 

смутно

 

сознавалъ

 

самочпніе

 

своего

 

брака,
безтаинственность

 

его

 

и

 

незаконность?
Духъ

 

св.

 

таинственно

 

дѣйствуетъ

 

только

 

въ

 

одной

 

пра-

вославной

 

церкви.

 

Ибо

 

„гдѣ

 

церковь,

 

тамъ

 

и

 

Духъ

 

Бо-
жій",

 

пишеть

 

св.

 

Ириней,

 

и

 

„гдѣ

 

Духъ

 

Божіп,

 

тамъ

 

и

церковь

 

и

 

всякая

 

благодать:

 

ибо

 

Духъ

 

есть

 

истина"

 

(кн.

 

3
гл.

 

24).

 

Но

 

безпоповцы

 

отвергаюсь

 

церковь,

 

въ

 

обще-
ствѣ

 

ихъ

 

собственно

 

нѣтъ

 

таинствъ,

 

развѣ

 

крещенія

 

еди-

наго,

 

общество

 

ихъ

 

лишено

 

благодати

 

св.

 

Духа.

 

Въ

 

кни-

гѣ

 

Кирилловой

   

на

 

л.

 

505

 

о

   

неправославныхъ

   

вѣрахъ
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говорится,

 

что

 

„ни

 

едина

 

отъ

 

нихъ

 

не

 

вмѣщаетъ

 

Духа
св.

 

дарованій,

 

что

 

только

 

одна

 

восточная

 

вѣра

 

истинная

и

 

непрелестная,

 

Духа

 

св.

 

дарованія

 

вмѣщаетъ,

 

а

 

въ

 

вѣ-

рахъ

 

неправославныхъ

 

услышишь

 

еще

 

блазнь

 

и

 

руганіе
со

 

смѣхомъ

 

на

 

дѣйствіе

 

и

 

благодать

 

св.

 

Духа,

 

яко

 

отъ

невѣрныхъ

 

узриши".

 

Не

 

потому

 

ли

 

авторъ

 

тульской

 

без-
поповщинской

 

брошюры

 

и

 

исключилъ

 

понятіе

 

о

 

вѣрова-

ніи

 

въ

 

наитіе

 

св.

 

Духа

 

изъ

 

чина

 

брачнаго

 

молитвосло-

вія?

 

Безъ

 

благодати

 

св.

 

Духа,

 

дѣйствующей

 

въ

 

церкви

чрезъ

 

іерархію,

 

самочинный

 

бракъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

ни

таинствомъ,

 

ни

 

просто

 

законнымъ

 

бракомъ.

 

Браки,

 

по-

вѣнчанпые

 

внѣ

 

православной

 

церкви,

 

не

 

только

 

безпо-
повщинскими

 

требоисправителями,

 

но

 

и

 

старообрядче-
скими

 

попами,

 

не

 

признаются

 

законными

 

въ

 

церковномъ

отпошеніи

 

(указъ

 

Св.

 

Синода

 

1808

 

г.

 

14

 

авг.,

 

указъ

 

Се-
ната

 

1827

 

г.

 

19

 

іюня.

 

Собр.

 

зак.

 

т.

 

II

 

№

 

1257);

 

они

 

мо-

гутъимѣть

 

лишь

 

гражданское

 

значеніе,

 

подъ

 

условіемъ

 

со-

блюдепія

 

формъ,

 

предписываемыхъ

 

закономъ

 

1874

 

года.

Если

 

же

 

основной

 

законъ

 

церкви

 

и

 

государства

 

не

 

прп-

зиаетъ

 

ихъ

 

таинственности

 

и

 

законности,

 

то

 

напрасно

они

 

называются

 

въ

 

чинѣ

 

брачнаго

 

молитвословія

 

безпо-
повцевъ

 

таинственными

 

п

 

законными.

Первый

 

вопросъ

 

въ

 

беяпоповщинскомъ

 

бракѣ,

 

предло-

женный

 

жениху

 

и

 

невѣстѣ,

 

служить

 

какъ

 

бы

 

повторе-

ніемъ

 

такого

 

же

 

церковнаго

 

вопроса,

 

но

 

въ

 

церковномъ

вопросѣ

 

пдетъ

 

рѣчь

 

о

 

произволеніп

 

б.іагомъ

 

и

 

непринуж-

денномъ,

 

а

 

въ

 

безпоповщпнскомъ

 

слышится

 

рѣчь

 

объ
одномъ

 

нроизволѣ

 

безъ

 

свойствъ

 

добра

 

и

 

свободы,

 

т;ікъ

что

 

произволеніе

 

благое

 

п

 

непринужденное

 

низведено

здѣсь

 

на

 

степень

 

произвола,

 

какъ

 

бы

 

въ

 

об.іиченіе

 

того,

что

 

въ

 

безпоповщпнскомъ

 

бракѣ

 

напр.

 

у

 

ѳедосѣевцевъ

вѣнчались

 

и

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

вѣнчаются

 

тайно,

 

расходятся

произвольно

 

безъ

 

судопроизводства

 

о

 

расторженіи

 

пер-

ваго

 

ихъ

 

брака

 

и

 

он

 

ять

 

вступаюсь

 

въ

 

новые

 

браки.
У

 

нашихъ

 

брачнпковъ,

 

вступающнхъ

 

въ

 

браки

 

по

 

чи-

ну

 

брачнаго

 

молптвословія

 

съ

 

цѣлованіемъ

 

креста,

 

прав-

да,

 

о

 

разводахъ

 

не

 

слышно;

 

но

 

произволъ

 

н

 

самочиніе
остаются

 

во

 

всей

 

силѣ.

Второй

 

церковной

 

вопросъ

 

объ

 

обѣщаніяхъ

 

жениха

 

и

невѣеты

 

пмѣетъ

 

прямую

 

связь

 

съ

 

иредшествующимъ

 

ему
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вопросомъ

 

о

 

произволен)и

 

непринуждениомъ:

 

имѣются

въ

 

виду

 

такія

 

возможности:

 

женихъ

 

и

 

певѣста

 

могутъ

быть

 

приневоливаемы

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

у

 

пихъ

 

есть

твердое

 

желаніе

 

вступить

 

въ

 

бракъ

 

съ

 

другимъ,

 

кото-

рому

 

они

 

дали

 

обѣщапіе;

 

если

 

же

 

обѣщаніе

 

окажется

ненсполнимымъ

 

помимо

 

ихъ

 

воли,

 

вѣнчаніе

 

должно

 

быть
остановлено.

 

-

 

Не

 

то

 

у

 

брачииковъ;

 

у

 

нихъ

 

второй

 

во-

просъ

 

и

 

отвѣтъ

 

съ

 

первыми

 

никакой

 

связи

 

не

 

имѣютъ

 

и

говорят!

 

о

 

вѣчномъ

 

нераздѣльномъ

 

сожитіи.

 

Что

 

же

 

это

за

 

сожитіе?

 

Мыслимое

 

ли

 

дѣло

 

на

 

зыблющемся

 

произ-

волѣ,

 

съ

 

какимъ

 

они

 

вступаюсь

 

въ

 

браки,

 

основать

 

вѣч-

пое

 

и

 

нераздѣлыюе

 

сожитіе?

 

По

 

произволу,

 

сегодня

 

мож-

но

 

сдѣлать

 

одинъ

 

выборъ,

 

завтра

 

другой,

 

потомъ

 

тре-

тій

 

н

 

т.

 

д.

 

Какое

 

же

 

тутъ

 

вѣчное

 

сожитіе?

 

И

 

что

 

разу-

мѣютъ

 

они

 

подъ

 

вѣчнымъ?

 

Сожитіе

 

до

 

смерти?

 

Но

 

это

сожитіе

 

только

 

времепиое;

 

къ

 

нему

 

слово

 

вѣчность

 

пе

приложимо.

 

Слово

 

„вѣкъ"

 

предполагаетъ

 

существование

времени,

 

которое

 

имѣетъ

 

начало,

 

развитіе

 

и

 

копецъ;

вѣкъ

 

обнцмаетъ

 

группу

 

явленій,

 

подлежащихъ

 

времени.

Но

 

то,

 

что

 

вѣчно,

 

вѣка

 

не

 

пмѣетъ.

 

Время

 

есть

 

зыблю-
щееся

 

выраженіе

 

покоющейся

 

вѣчности,

 

а

 

сама

 

вѣчность—

форма

 

бытіи.

 

не

 

пмѣющая

 

на

 

начала,

 

ни

 

конца,

 

исклю-

чающая

 

всякія

 

поелЬдовательныя

 

мгиовенія

 

времени,

 

по-

чему

 

слово

 

„вѣчное"

 

въ

 

иримѣненіи

 

ко

 

всякому

 

брач-
ному

 

союзу — неточность,

 

преувелнченіе.

 

То

 

же

 

преуве-

лпченіе

 

слышится

 

п

 

въ

 

словах

 

ь:

 

пераздѣльпое

 

сожнтіе:
Тамъ,

 

гдѣ

 

не

 

одно

 

лицо,

 

а

 

два,

 

потому

 

что

 

ихъ

 

два,

оно

 

невозможно

 

по

 

загсоиу

 

естества.

 

Сохраняя

 

свою

 

лич-

ность,

 

они

 

не

 

могут ь

 

быть

 

иераздѣлыш

 

въ

 

смыслѣ

 

не-

расторжимости

 

брака,

 

но

 

и

 

при

 

самомъ

 

близкомъ

 

едипеніи
они

 

не

 

могутъ

 

быть

 

нераздѣлыіыми

 

такъ,

 

чтобы

 

быть
одно

 

въ

 

другомъ,

 

не

 

теряя

 

своей

 

личности.

Третій

 

вопросъ

 

какъ

 

будто

 

бы

 

предполагаетъ

 

въ

 

же-

нихъ

 

и

 

невѣстѣ

 

подозрѣніс

 

п

 

сомнѣпіе

 

въ

 

законности

безпоиовщиаскаю

 

брака

 

и

 

задается

 

съ

 

цѣлію

 

уничто

жить

 

въ

 

нихъ

 

такое

 

подозрѣніе

 

н

 

сомнѣиіе.

 

Предла-
гающей

 

третій

 

вопросъ

 

и

 

отвѣчающій

 

на

 

него

 

должны

быть

 

убѣждены,

 

что

 

законность

 

и

 

тайна

 

брака

 

зависать

оѵь

 

иризнанія

 

ихъ

 

законности

 

и

 

танш/гвепностп

 

со

 

сто-

роны

 

жениха

 

и

 

невѣсты;

 

ппаче

 

онъ

 

перестаетъ

 

быть

 

за-
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коннымъ

 

и

 

таинственным!..

 

Но

 

признавать

 

таинственность

брака

 

въ

 

зависимости

 

отъ

 

одной

 

вѣры

 

брачущихся

 

зна-

чить

 

забывать,

 

что

 

таинство

 

въ

 

христіанствѣ

 

находится

 

въ

зависимости

 

не

 

отъ

 

одной

 

вѣры

 

совершающаго,

 

или

 

прі-
емлющаго

 

таинство,

 

по

 

прежде

 

всего

 

отъ

 

благодати

 

Бо-
жіей,

 

всегда

 

и

 

во

 

всемъ

 

предваряющей,

 

дѣйствуюіпей

прежде

 

всего

 

и

 

въ

 

каждомъ

 

таинствѣ,

 

какъ

 

средствѣ

освященія

 

человѣка,

 

что

 

смутно

 

сознавалъ

 

и

 

составитель

чипа

 

брачнаго

 

моиітвословія,

 

замѣннвшій

 

третьимъ

 

во-

просомъ

 

нрежніи

 

вопросъ

 

о

 

наитіи

 

Св.

 

Духа.

 

Дѣйстви-

тельпо,

 

тамъ,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

ни

 

нравильнаго

 

совершенія

 

бра-
ка,

 

ни

 

дѣйствующей

 

въ

 

немъ

 

благодати,

 

ни

 

соблюденія
кашншческихъ

 

условій,

 

одна

 

вѣра,

 

будь

 

она

 

самая

 

жи-

вая

 

п

 

дѣятелыіая,

 

не

 

сдѣлаетъ

 

его

 

ни

 

законнымъ,

 

ни

таинственпымъ;

 

а

 

таковь

 

именно

 

бракъ

 

безпоновщинскій.
За

 

тремя

 

неудачпыми

 

вопросами

 

и

 

отвѣтами

 

начи-

нается

 

самый

 

чинъ

 

брачнаго

 

молитвословія

 

безпопов-
цевъ.

 

соотвѣтствующій

 

нослѣ

 

юванію

 

церковнаго

 

вѣнча-

нія;

 

вѣнчаніемъ

 

онъ,

 

впрочемъ,

 

нигдѣ

 

не

 

называется

потому,

 

что

 

у

 

безпоповцевъ

 

на

 

брачущихся

 

вѣнцовъ

 

не

возлагается,

 

а

 

безъ

 

возложенія

 

вѣнцовъ

 

чина

 

брачнаго
молитвословія

 

нельзя

 

назвать

 

его

 

и

 

послѣдованіемъ

 

вѣн-

чанія,

 

почему

 

послѣдованіе

 

вѣнчанія

 

замѣняется

 

у

 

нихъ

чиномъ

 

брачнаго

 

молебна.
„Uo

 

вонросахъ

 

сихг,

 

говорится

 

въ

 

чипѣ,

 

настоятель,

обращая

 

рѣчь

 

къ

 

брачущимся,

 

говорить:

 

апостолъ

 

Па-
велъ

 

въ

 

посланіяхъ

 

глаголетъ:

 

всяко

 

бо

 

еже

 

не

 

отъ

 

вѣ-

ры

 

грѣхъ

 

есть.

 

Но

 

вы

 

если

 

обѣты

 

къ

 

законному

 

браку
произнесли

 

съ

 

вѣрою,

 

истинно

 

и

 

чистосердечно,

 

въ

 

со-

гласность

 

святаго

 

ппсанія,

 

повелѣвающаго

 

сердцемъ

 

вѣ-

ровать

 

въ

 

правду,

 

усты

 

же

 

исповѣдывать

 

во

 

спасеніе,
то

 

для

 

лучшаго

 

увѣренія

 

подтвердите

 

оные

 

цѣлованіемъ

животворящаго

 

креста

 

Господня,

 

который

 

нриходящихъ

къ

 

нему

 

съ

 

чистою

 

совѣстію

 

и

 

правою

 

мыслію

 

освяща-

етъ,

 

благословляет ь

 

и

 

награждаетъ

 

всегдашнимъ

 

благо-
получіемъ.

 

Послѣ

 

сихъ

 

словъ

 

женнхъ

 

и

 

невѣста,

 

для

подтверждена

 

брачныхъ

 

обѣщаній,

 

положивши

 

два

 

пок-

лона

 

поясныхъ,

 

прикладываются

 

къ

 

животворящему

 

кре-

сту

 

Господню,

 

а,

 

нрпложась,

 

кладусь

 

земной

 

поклонъ

 

и

занимаюсь

 

свое

 

мѣсто".
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Не

 

призвапный

 

Богомъ

 

настоятель

 

является

 

здѣсь

 

въ

качествѣ

 

такого

 

же

 

самозваннаго

 

учителя.

 

Въ

 

чинѣ

 

брач-
наго

 

молптвословія

 

безпоповцевъ

 

влагается

 

въ

 

уста

 

его

рѣчь

 

къ

 

брачущимся.

 

Начинается

 

она

 

словами

 

апостола

изъ

 

зачала

 

115,

 

изъ

 

котораго

 

приводится

 

то

 

мѣсто,

 

гдѣ

апостолъ

 

говорить

 

о

 

вѣрѣ,

 

при

 

благословеніи

 

нищи

 

и

питія.

 

„Все

 

что

 

не

 

отъ

 

въры,

 

грѣхъ

 

есть",

 

говорить

апостолъ.

 

„Сердцемъ

 

вѣруется

 

въ

 

правду,

 

усты

 

же

 

ис-

повѣдуется

 

во

 

спасеніе"

 

и

 

проч.

 

Но

 

какую

 

вѣру

 

разу-

мѣлъ

 

апостолъ?

 

Вѣра

 

у

 

апостола

 

есть

 

вѣра

 

всеобъем-
лющая,

 

какъ

 

любовь,

 

которая

 

всему

 

вѣру

 

емлетъ.

 

Она
обнимаетъ

 

вѣру

 

въ

 

церковь,

 

въ

 

которой

 

только

 

и

 

испо-

вѣдуется

 

вѣра

 

усты

 

ѵо

 

спасеніе,

 

кромѣ

 

же

 

церкви

 

Бо-
жія

 

нигдѣже

 

нѣсть

 

спасенія

 

(Болып.

 

кат.

 

л.

 

121);

 

но

брачники

 

безпоповцы

 

не

 

принадлежать

 

ісъ

 

церкви

 

и

 

от-

вергаюсь

 

ее.

 

Значить

 

самозванный

 

учитель

 

разумѣетъ

ту

 

вѣру,

 

которую

 

исповѣдають

 

.

 

поморцы,

 

допускающіе
браки

 

внѣ

 

церкви.

 

Какая

 

же

 

вѣра?

 

это

 

не

 

есть

 

та

 

вѣ-

ра,

 

о

 

которой

 

говорить

 

апостолъ,

 

вѣра

 

истинно

 

право-

славная,

 

но

 

есть,

 

какъ

 

выше

 

сказано,

 

одна

 

прелесть,

 

а

не

 

вѣра.

Въ

 

заключеніе

 

брачущіеся

 

доллгны

 

засвидѣтельство-

вать

 

правдивость

 

своихъ

 

словъ

 

лобзаніемъ

 

креста.

 

Но
какъ

 

нн

 

спасительна

 

сила

 

креста

 

Христова,

 

лобзаніе
его

 

не

 

составляетъ

 

того

 

таинства,

 

въ

 

которомъ

 

сооб-
щается

 

благодать,

 

освящающая

 

супружескій

 

союзъ,

 

а

безъ

 

благодати

 

въ

 

таинствѣ

 

брака

 

брачущіеся

 

безноповцы
лишаюсь

 

себя

 

благословенія

 

Божія.

 

Несостоятельность
рѣчи

 

о

 

вѣрѣ

 

въ

 

безпоповщинсвомъ

 

чинѣ

 

преа;де

 

созна-

валась

 

больше,

 

чѣмъ

 

теперь,

 

почему

 

въ

 

прежнемъ

 

чинѣ

наставленія

 

этого

 

не

 

было,

 

да

 

н

 

теперь,

 

хотя

 

оно

 

есть,

пе

 

произносится,

 

а

 

брачущіеся

 

прямо

 

цѣлуютъ

 

крестъ.

„Пѣвцы,

 

говорится

 

затѣмъ

 

въ

 

чинѣ,

 

поютъ

 

на

 

шесть

пріемовъ

 

седьмымъ

 

гласомъ

 

127

 

псаюмъ

 

ст.

 

1 — 6.

 

По
проиѣтіи

 

псалма

 

сего

 

настоятель

 

замолитвуетъ.

 

Чтецъ:
аминь.

 

Господи

 

помилуй

 

12.

 

Слава

 

и

 

нынѣ.

 

Пріпдите
поклонимся

 

трижды

 

съ

 

тремя

 

поклонами.

 

'Гаже

 

нсаломъ

142.

 

Слава

 

и

 

нынѣ.

 

Послѣ

 

гласъ

 

1-й

 

Богъ

 

Господь

 

и

явился

 

намъ

 

съ

 

4

 

стихами.

 

Тропарь:

 

Господи

 

Боасе

 

Спа-
сителю

 

нашъ,

 

творяй

 

всегда

 

милость

   

свою

  

съ

   

нами,

 

и



1 1 1 1

 

е

 

к

 

1 1

ШРШ1ЫНЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
15-28

 

Февраля

                 

№

 

4.

                   

1894

 

года.

ЧАСТЬ

   

НЕОФФІЩІЛЛЬНАЯ.

ТОЛКОВШЕ

 

ЕВѲИМІЯ

 

ЗИГАБЕНА
на

1-е

 

носланіе

 

Апостола

 

Павла

 

п

 

Тииооею(*).

Ст.

 

16.

 

Ащс

 

кто

 

вѣрень

 

или

 

вѣрна

 

имать

 

вдо-
вицы,

 

да

 

довлитъ

 

ихъ,

Если

 

кто

 

изъ

 

вѣрныхъ

 

въ

 

числѣ

 

ближнихъ

 

или

 

род-

ныхъ

 

имѣетъ

 

вдовицъ,

 

еще

 

не

 

приписанныхъ

 

къ

 

чину

церковному,

 

пусть

 

содержитъ

 

ихъ,

 

если

 

конечно

 

можетъ.

и

 

да

 

не

 

тяготится

 

церковь,
Чтобы

 

содержаніемъ

 

этихъ

 

вдовицъ

 

не

 

стѣснить

 

Цер-
ковь

 

въ

 

средствахъ

 

ея.

да

 

сущихъ

 

истинныхъ

 

вдовицъ

 

удоволитъ.
Т.

 

е.

 

вдовицъ

 

одинокихъ,

 

лишенныхъ

 

откуда-бы

 

тони

было

 

утѣшенія.

Л.

 

О

 

чести

 

пресвитѳровъ.

('т.

 

17.

 

Прилеэкащіи

 

же

 

добрѣ

 

пресвитеры

 

суіу-

быя

 

чести

 

да

 

сподобляются.
Пресвитеры

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

епископы,

 

предстоятель-

ствовали

 

и

 

учили

 

народъ,

 

съ

 

соизволенія

 

еинскопа.

 

Че-
стно

 

здѣсь

 

Апостолъ

   

называетъ

  

попеченіе,

  

доставленіе

(*)

 

Продолжепіе.— См.

 

X:

 

2.
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необходимая

 

для

 

содержанія,

 

какъ

 

и

 

выше

 

сказано.

 

Такъ
выраженіе:

 

вдовицы

 

чти

 

употреблено

 

въ

 

смыслѣ

 

именно

такого

 

рода

 

чесги

 

„Сущія

 

вдовицы,

 

говорить,

 

чти",

 

т.

 

е.

одинокихъ

 

и

 

не

 

имѣющихъ

 

ни

 

откуда

 

содержанія

 

для

жизни.

 

Слово

 

„сугубыя"

 

значить:

 

или

 

въ

 

сравнепіи

 

съ

вдовицами,

 

или

 

въ

 

сравненіи

 

съ

 

діаконами;

 

или

 

просто:

сугубыя

 

употреблено

 

вмѣсто

 

великой.

Паче

 

же

 

труждающіися

 

въ

 

словѣ

 

и

 

ученіи.
Въ

 

словѣ— противъ

 

нападающнхъ

 

на

 

вѣру

 

и

 

проти-

вящихся

 

ей.

 

Бъученги

 

—

 

паствы.

 

Дѣйствителыю,

 

то

 

и

 

дру-

гое

 

требуетъ

 

болыпаго

 

труда,

 

непрерывнаго

 

занятія

 

Пи-
саніемъ,

 

многихъ

 

заботь,

 

терпѣпія

 

и

 

пезлобія.

 

Или

 

же:

въ

 

словѣ

 

■

 

означаетъ

 

ученіе,

 

касающееся

 

догматовъ

 

вѣры,

а

 

въ

 

учеиги

 

—

 

наставленіе,

 

касающееся

 

нравственности.

Ст.

 

18.

 

Глаюлетъ

 

6о

 

Писаніе:
Разумѣется

 

книга

 

Второзаконія.
вола

 

молошяща

 

не

 

обротиши

 

(гл.

 

25,

 

4).
Отсюда

 

ясно,

 

что

 

слово

 

честь

 

должно

 

бить

 

понимаемо

въ

 

смыслѣ

 

пищи

 

и

 

всякой

 

другой

 

потребности

 

въ

 

этомъ

родѣ.

И:

 

достоинъ

 

дѣлатсль

 

мзды

 

своея.

Мздою

 

назвалъ

 

содержаніе

 

пищею.

 

Это

 

выраженіе
Евангельское

 

(Мат.

 

10,

 

10).

 

Подъ

 

воломъ

 

же

 

разумѣется

предстоятель

 

безукоризненный

 

и

 

трудящійся

 

въ

 

словѣ

 

и

наученіи

 

благочестію.

 

И

 

если

 

онъ

 

не

 

украсилъ

 

себя

 

внѣш-

нею

 

красотою

 

слова,

 

зато

 

непремѣнно

 

долженъ

 

имѣть

оружіемъ

 

своимъ

 

разуыѣніе

 

истины,

 

а

 

пособіемъ

 

къ

 

^то-

му

 

совѣсть

 

и

 

мудрость.

Ст.

 

19.

 

На

 

пресвитера

 

хулы

 

не

 

пріемли,

 

развѣ

при

 

двою

 

или

 

тріехъ

 

свидѣшелехъ.

Пресвитеромъ

 

онъ

 

и

 

здѣсь

 

опять

 

называетъ

 

не

 

обле-
ченнаго

 

саномъ

 

пресвитера,

 

а

 

просто

 

старшаго

 

по

 

воз-

расту.

 

Апостолъ

 

говорить,

 

что

 

обвиненіе

 

должно

 

при-

ниматься

 

во

 

вниманіе

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

при

 

двухъ,

 

или

трехъ

 

обличителяхъ.

 

Что

 

же?

 

а

 

развѣ

 

на

 

юнаго

 

можно

принимать

 

хулу

 

и

 

безъ

 

свидѣтелей?—Нѣтъ!

 

Онъ

 

гово-

рись,

 

что

 

и

 

на

 

юнаго

 

не

 

слѣдуетъ

 

принимать

 

хулы,

 

а

тѣмъ

 

паче

 

на

 

старца.

 

И

 

если

 

на

 

юнаго

 

не

 

слѣдуесъ

 

при-

нимать

 

хулы

 

безъ

 

свидетелей,

 

то

 

тѣмъ

 

болѣе

 

на

 

старѣй-
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шаго

 

по

 

возрасту.

 

Ибо

 

юность

 

легче

 

способна

 

попользнуть-

ся

 

на

 

грѣхъ,

 

тогда

 

какъ

 

старецъ

 

самою

 

старостію

 

своею

удерживается

 

отъ

 

грѣха.

Ст.

 

20.

 

Согрѣшающихъ

 

же

 

предъ

 

всѣми

 

обличай.
Христосъ

 

относительно

 

согрѣшившаго

 

такъ

 

сказалъ:

иди

 

и

 

обличи

 

ею

 

между

 

тобою

 

и

 

тѣмъ

 

единѣмг

 

(Мат.
18,

 

15).

 

Но

 

тамъ

 

Онъ

 

говорить

 

о

 

грѣхѣ,

 

покасокровен-

помъ

 

отъ

 

другихъ,

 

а

 

здѣсь

 

рѣчь

 

о

 

грѣхѣвсѣмъ

 

извѣст-

помъ.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

если

 

знающіе

 

о

 

грѣхѣ

 

допустив-

шего

 

его

 

ие

 

будутъ

 

знать

 

объ

 

его

 

изобличеніи,

 

т.

 

е.

 

осуж-

деніи

 

и

 

наказаніи,

 

то

 

и

 

сами

 

могутъ

 

подвигнуться

 

на

иодражаніе

 

ему.

 

Какъ

 

вредно

 

осуждепіе

 

безъ

 

сввдѣтелей,

такъ

 

равно

 

и

 

отсутствіе

 

наказанія

 

для

 

явно

 

согрѣшаю-

щихъ

 

есть

 

путь

 

ко

 

грѣху

 

для

 

другихъ.

Ли

 

и

 

прочіи

 

страхъ

 

имутъ.

Дабы

 

явнымъ

 

наказаніемъ

 

изобличенныхъ

 

во

 

грѣхѣ

 

и

другіе

 

были

 

вразумлены.

Ст.

 

21.

 

Засвидѣтелъствую

 

предъ

 

Богомъ

 

и

 

Гос-
подемъ

 

Іисусъ

 

Христомъ

 

и

 

избранными

 

Ангелы.
Апостолъ

 

призываетъ

 

во

 

свидѣтели

 

Отца

 

и

 

Сына;

 

а

если

 

Ихъ,

 

то.

 

конечно,

 

и

 

Святаго

 

Духа.

 

Призываетъ

 

же

онъ

 

Ихъ

 

во

 

свидѣтели

 

того,

 

что

 

онъ

 

завѣщалъ

 

Тпмоѳею

касательно

 

пастырскаго

 

служенія,

 

а

 

равно

 

и

 

для

 

своего

оправданія

 

предъ

 

Ними

 

въ

 

грядущій

 

день

 

(суда),

 

если

бы

 

случилось

 

что-нибудь

 

вопреки

 

долга;

 

вообще

 

подроб-
нымъ

 

пзложеніемъ

 

требованій

 

долга,

 

онъ

 

какъ

 

бы

 

сла-

гать

 

съ

 

себя

 

при

 

свидѣтеляхъ

 

всякую

 

отвѣтственность.

Призываетъ

 

онъ

 

во

 

свидѣтели

 

п

 

Ангеловъ,

 

какъ

 

наблю-
дающихъ

 

за

 

Церквами

 

и

 

служащихъ

 

спасенію

 

подви-

зающихся

 

въ

 

добродѣтели.

 

У

 

древнихъ

 

(ветхозавѣтныхъ)

былъ

 

обычай

 

призывать

 

въ

 

свидѣтели

 

даже

 

предметы

 

не-

одушевленные,

 

Свидѣтельствую

 

вамъ,

 

говорится

 

въ

 

Пи-
саніи,

 

небомъ

 

и

 

землею

 

(Второз.

 

8,

 

19).

 

И

 

въ

 

другомъ

мѣстѣ:

 

слушай

 

небо

 

и

 

внимай

 

земля

 

(Исаіи,

 

1,

 

2).

 

Ан-
геловъ

 

онъ

 

назвалъ

 

избранными

 

или

 

изъ

 

благоговѣйнаго

ночтенія

 

къ

 

нимъ,

 

или

 

же

 

въ

 

противоположность

 

анге-

ламъ

 

отверженнымъ.

Ли

 

сія

 

сохраниши

Я

 

призываю

 

свидетелей,

 

чтобы

 

ты

 

изъ

 

страха

 

предъ

Ними

 

сохранилъ

 

то;

 

что

 

я

 

излолшлъ

 

тебѣ.
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безъ

 

лицемѣрія,

Соблюдай

 

это

 

безъ

 

опрометчивости.

 

Ибо

 

лицемѣріемъ

(предубѣжденіемъ)

 

онъ

 

назвалъ

 

здѣсь

 

спѣпшое

 

исполне-

ніе

 

чего-либо

 

безъ

 

предварительная

 

обсужденія,

 

безъ
достаточнаго

 

основапія

 

и

 

тщательнаго

 

изслѣдовані.я.

нгічесо

 

же

 

творя

 

по

 

уклонению.
Т.

 

е.

 

по

 

мнѣнію,

 

склоняющемуся

 

въ

 

какую

 

либо
сторону.

 

Ибо

 

уклоненіемъ

 

названо

 

здѣсь

 

склоненіе

 

въ

одну

 

чью-либо

 

сторону

 

по

 

пристрастно.

 

Нужно

 

судить

безъ

 

подобнаго

 

з

 

клоненія

 

и

 

приговоръ

 

суда

 

произносить

справедливый

 

и

 

неподкупный.—

 

Далѣе

 

онъ

 

пишетъ

 

о

рукоположеніи,

 

какъ

 

о

 

предметѣ

 

особепно

 

важномъ

 

для

Церкви

 

и

 

требующемъ

 

большой

 

осмотрительности.

Ж.

 

Объ

 

осторожности

 

при

 

рукоположѳніи.

Ст.

 

22.

 

Pijku

 

скоро

 

не

 

возлагай

 

нгі

 

на

 

коіижс.

Что

 

значить-

 

скоро? — Не

 

но

 

первомъ,

 

не

 

по

 

второмъ,

п

 

не

 

по

 

третьемъ,

 

но

 

по

 

многократномъ

 

испытаніи

 

и

тщательномъ

 

испытаніи

 

имѣющаго

 

быть

 

рукоположен-

нымъ

 

во

 

епископа,

 

пресвитера,

 

или

 

діакона,

 

и

 

вообще
всѣхъ,

 

кого

 

нужно

 

рукополагать.

Ниже

 

пріобгцайся

 

чужимъ

 

грѣхомъ.

Рукоположившій

 

кого-либо

 

безъ

 

должнаго

 

изслѣдова-

нія

 

и

 

самъ

 

подвергнется

 

наказанію

 

за

 

грѣхи,

 

совершен-

ные

 

рукоположеннымъ

 

до

 

рукоположенія

 

(именно

 

за

 

то,

что

 

не

 

далъ

 

ему

 

возможности

 

придти

 

въ

 

сокругаеніе

 

о

грѣхахъ

 

и

 

оплакать

 

ихъ),

 

а

 

равно

 

и

 

за

 

согрѣшенія,

 

со-

дѣланныя

 

имъ

 

и

 

по

 

рукоположеніи,

 

какъ

 

бы

 

предоста-

вивъ

 

ему

 

право

 

на

 

продолженіе

 

грѣховъ

 

и

 

давъ

 

ппщу

 

злу.

Себе

 

чиста

 

соблюдай.
Храни

 

себя

 

въ

 

цѣломудріи

 

и

 

чистотѣ.

 

Нѣтъ

 

ничего

удивительнаго

 

въ

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

даетъ

 

такое

 

наставле-

ніе

 

относительно

 

чистоты

 

человѣку

 

столь

 

высокой

 

нрав-

ственности:

 

ибо

 

по

 

причипѣ

 

юности

 

въ

 

немъ

 

можетъ

произойти

 

и

 

перемѣна.

Ст.

 

2Я.

 

Ктому

 

не

 

пій

 

воды.
До

 

этого

 

времени

 

Тимоѳей

 

совершенно

 

воздерживался

отъ

 

употребленія

 

вина,

 

укрощая

 

страсти

 

и

 

противобор-
ствуя

 

излишнему

 

возбужденію

 

тѣла.
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Ст.

 

23.

 

Но

 

мало

 

вина

 

пріемли

 

стомаха

 

ради

 

тво-

его

 

и

 

частыхъ

 

твтіхъ

 

недіровъ.
Принимай

 

вина,

 

но

 

въ

 

небольшой

 

мѣрѣ,

 

вообще

 

столь-

ко,

 

сколько

 

потребно

 

не

 

для

 

удовольствія,

 

а

 

для

 

поддер-

жаьія

 

здоровья

 

іѣлеснаго.

 

Выраженіемъ

 

же:

 

и

 

частыхъ

твоихъ

 

недуювъ,

 

показалъ,

 

что

 

еще

 

и

 

другіе

 

недуги

 

без-
покоили

 

Тимоѳея.

 

Но

 

почему

 

онъ

 

не

 

исцѣлилъ

 

его? ибо
тотъ,

 

чья

 

одежда

 

исцѣляла

 

больныхъ

 

(Дѣян.

 

19,

 

12),
могь,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

сдѣлатьи

 

это.

 

А

 

потому,

 

чтобы

 

мы,

когда

 

видимъ,

 

что

 

люди

 

добродѣтельные

 

подвергаются

недугамъ,

 

не

 

соблазнялись

 

этимъ,

 

напротивъ

 

останавли-

вались

 

бы

 

своею

 

мыслію

 

на

 

томъ,

 

что

 

страданія

 

ихъ

входятъ

 

въ

 

плапъ

 

домостроительства

 

Божія.

 

Ибо

 

если

самому

 

Павлу

 

данъ

 

былъ

 

ангелъ

 

сатанинъ,

 

чтобы

 

онъ

не

 

возгордился

 

(2

 

Кор.

 

12,

 

7),

 

то

 

тѣмъ

 

болѣе

 

ученику

его;

 

потому

 

что

 

чудесныя

 

знаменія

 

и

 

добродѣтели

 

легко

могли

 

привести

 

его

 

къ

 

гордости.

 

Апостолъ

 

посовѣтовалъ

ему

 

пользоваться

 

врачебнымъ

 

средствомъ

 

для

 

того,

 

чтобы
и

 

самъ

 

онъ

 

не

 

высоко

 

думалъ

 

о

 

себѣ,

 

я

 

чтобы

 

другіе
ѵразумѣлн,

 

что

 

слабое

 

тѣло

 

не

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

пре-

пятствія

 

къ

 

подвигамъ

 

добродѣтели.

Н.

 

О

 

томъ,

 

что

 

никакое

 

дѣло

 

не

 

остается

 

тайною.

Ст.

 

24.

 

Нѣкихъ

 

же

 

человѣкъ

 

грѣси

 

прсдъявясни
сушъ,

 

предваряюще

 

на

 

сг/дъ.
Здѣсь

 

Апостолъ

 

снова

 

возвращается

 

къ

 

рѣчи

 

своей

 

ка-

сательно

 

хиротоніи,

 

какъ

 

бы

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

намѣреніе

Тнмоѳея

 

предложить

 

ему

 

такой

 

вопросъ:

 

а

 

что,

 

если

 

я

рукоположу

 

кого-нибудь,

 

не

 

зная

 

о

 

грѣхахъ

 

его?

 

Вопросъ
этотъ

 

онъ

 

рѣшаетъ

 

такъ:

 

иѣкихъ

 

человѣкъ

 

грѣси

 

предъ-
являй

 

суть,

 

предваряюще

 

ихъ

 

на

 

судъ,

 

т.

 

е.

 

объяв-
ляютъ

 

ихъ

 

недостойными.

 

Эти

 

грѣхи

 

ты

 

узнаешь,

 

если

не

 

спѣшно

 

будешь

 

рукополагать,

 

а

 

переждешь

 

время,

 

въ

теченіе

 

котораго

 

тщательно

 

будешь

 

испытывать

 

жизнь

имѣющаго

 

быть

 

рукоположеннымъ.

 

Ибо

 

что

 

о

 

немъ

 

знаютъ

некоторые,

 

то

 

время

 

сдѣлаетъ

 

извѣстнымъ

 

и

 

для

 

тебя.

Ніькимъ

 

же

 

и

 

послѣдствуютъ.

Разумѣются

 

грѣхн

 

тѣхъ,

 

которые

 

до

 

рукоположенія
жили

 

хорошо,

 

а

 

совершили

 

ихъ

 

уже

 

послѣ

 

рукоположе-
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нія.

 

За

 

такіе

 

грѣхи,

 

говоритъ

 

Апостолъ,

 

ты,

 

конечно,

 

въ

отвѣтѣ

 

не

 

будешь.

 

Незнаніе

 

объ

 

этихъ

 

грѣхахъ

 

избавнтъ
тебя

 

отъ

 

отвѣтственности,

 

какъ

 

потому,

 

что

 

они

 

совер-

шены

 

уже

 

послѣ

 

рукоположенія,

 

такъ

 

и

 

потому,

 

что

 

ихъ

стараются

 

скрывать.

 

Василій

 

же

 

Великій,

 

относя

 

это

 

из-

речете

 

не

 

къ

 

хиротоніи,

 

изъяснилъ

 

его

 

инымъ

 

образомъ.
Въ

 

общихъ

 

чертахъ

 

онъ

 

выразилъ

 

такую

 

мысль,

 

что

 

кто

одинъ

 

согрѣшилъ,

 

тотъ

 

несомнѣнноодинъ

 

и

 

будетъ

 

под-

лежать

 

осулсденію

 

за

 

свои

 

грѣхч.

 

Это,

 

конечно,

 

всѣмъ

извѣстно.

 

Но

 

грѣхи

 

нѣкоторыхъ

 

людей

 

продолжаются

 

и

послѣ

 

смерти

 

ихъ,

 

на

 

что

 

указываетъ

 

самое

 

слово:

 

по-

слѣдствуютъ

 

(идутъ

 

позади

 

ихъ).

 

Это

 

знаютъ

 

не

 

всѣ.

Продолжаются

 

же

 

послѣ

 

смерти

 

грѣхи

 

тѣхъ,

 

которые

 

въ

настоящей

 

жизни

 

были

 

учителями

 

зла

 

для

 

другихъ,

 

ка-

ковъ,

 

напр.,

 

Евномій

 

и

 

всѣ

 

вообще

 

ересіархи.

 

Грѣхи

этихъ

 

людей

 

не

 

прекращаются

 

со

 

смертію

 

ихъ;

 

потому

что

 

послѣ

 

нихъ

 

остаются

 

ихъ

 

ученики,

 

которымъ

 

они

при

 

жизни

 

своей

 

дали

 

поводъ

 

къ

 

продолженію

 

своихъ

грѣховъ,

 

и

 

какъ

 

виновники

 

они

 

считаются

 

исоучастнн-

кими

 

сихъ

 

послѣднихъ

 

въ

 

совершаемыхъ

 

ими

 

грѣхахъ.

Ст.

 

25.

  

Такожде

 

и

 

добрал

 

дѣла

 

предъявлена

 

суть.

Добродѣтель

 

всегда

 

сіяетъ,

 

хотя

 

бы

 

подвнзающійся

 

въ

ней

 

и

 

старался

 

сокрыть

 

ее.

И

 

сущая

 

инако

 

утаитися

 

не

 

могутъ.

Инако,

 

т.

 

е.

 

то,

 

что

 

къ

 

добру

 

не

 

относится.

 

Оно

 

не

можетъ

 

укрыться

 

отъ

 

тѣхъ,

 

кто

 

тщательно

 

вникаетъ

во

 

все.

ГЛАВА

    

6.

О.

 

О

 

томъ,

 

что

 

рабы

 

должны

 

повиноваться

 

гос-

нодамъ

 

своимъ.

Ст.

 

1.

 

Еліщы

 

суть

 

подъ

 

томъ

 

рабп,

 

своихъ

 

юс-

подій

 

всякія

 

чести

 

да

 

сподобляюшъ.
Благочестіе

 

отъ

 

этого

 

не

 

терпитъ

 

вреда.

 

И

 

ты

 

не

 

ду-

май

 

считать

 

себя

 

совершенно

 

свободнымъ,

 

коль

 

скоро

увѣровалъ

 

во

 

Христа.

 

Вѣдь

 

душа

 

твоя

 

освобождена

 

отъ

бремени

 

грѣха,

 

а

 

по

 

тѣлу

 

ты

 

рабъ

 

господина

 

своего.

Да

 

Имя

 

Божіе

 

не

 

хулится

 

и

 

ученіе,
Если

 

невѣрный

 

господинъ

 

замѣтитъ,

 

что

 

рабъ

 

его

 

въ

силу

 

вѣры

 

своей

 

относится

  

къ

 

нему

 

пренебрежительно,
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то

 

будетъ

 

хулить

 

и

 

Христа

 

и

 

проповѣдь

 

о

 

Немъ-

 

за

 

то,

что

 

она

 

будто-бы

 

располагаетъ

 

людей

 

къ

 

безнокойному
поведенію.

 

Если

 

же

 

онъ

 

увидитъ,

 

что

 

рабъ

 

его

 

и

 

чтитъ

его

 

и

 

повинуется

 

ему,

 

то

 

будетъ

 

ласковъ

 

и

 

добродушенъ
въ

 

обращеніи

 

съ

 

нимъ,

 

и

 

будетъ

 

съ

 

довѣріемъ

 

относить-

ся

 

къ

 

нему.

Ст.

 

2.

 

Имущіи

 

же

 

вѣрныхъ

 

господій,

 

да

 

не

 

нера-

дятъ

 

о

 

нихъ,

 

понеже

 

братія

 

суть,

 

но

 

паче

 

да

 

ра-

ботаютъ,

 

зане

 

вѣрни

 

суть

 

и

 

возлюблени.
Достаточно

 

для

 

нихъ

 

(рабовъ),

 

что

 

они,

 

будучи

 

раба-
ми

 

господь

 

своихъ,

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

и

 

братья

 

ихъ

 

по

нричинѣ

 

равночестія

 

по

 

вѣрѣ.

 

А

 

потому

 

они

 

еще

 

усерд-

нѣе

 

должны

 

рабствовать

 

госиодамъ

 

своимъ,

 

какъ

 

вѣр-

нымъ

 

и

 

достойнымъ

 

любви

 

по

 

вѣрѣ

 

во

 

Христа.
Иже

 

благодать

 

воспріемлющіи.
Вѣрны

 

и

 

достолюбезны

 

господа,

 

благодѣтельствующіе

рабамъ

 

своимъ

 

попеченіемъ

 

и

 

заботою

 

о

 

доставлены

 

имъ

потребнаго.
Сія

 

учи

Учи

 

тому,

 

что

 

сказано

 

о

 

рабахъ.
и

 

моли.

Умоляй

 

относительно

 

послушанія

 

и

 

убѣждай

 

научае-

мыхъ.

 

Ибо

 

и

 

врачъ

 

часто

 

умоляетъ

 

больнаго

 

о

 

сохране-

піи

 

здоровья.

(Цродолжеіііе

 

будетъ.)

Состоявів

 

церковно-ірходешъ

 

школъ

 

и

 

школъ
грамоты

 

въ

 

г.

 

Тулѣ.

По

 

распоряжений

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-
нѣйшаго

 

Иринен,

 

въ

 

декабрѣ

 

(частію

 

и

 

въ

 

концѣ

 

ноя-

бря)

 

текущаго

 

года,

 

шестью

 

членами

 

Епархіальнаго

 

учи-

лищнаго

 

Совѣта(*)

 

произведена

 

была

 

ревизія

 

церковно-

приходскихъ

 

школъ

 

и

 

школъ

 

грамоты

 

въ

 

г.

 

Тулѣ.

 

Какъ

(*)

 

Ннспекторъ

 

народныхъ

 

учплпщъ

 

В.

 

Савеіьевъ

 

обозрѣвалъ

 

ц.-нрпх.

школу

 

Высокопреосвлщениѣйшаго

 

Сергія;

   

смотритель

   

Тульскаго

   

духов.
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видно

 

изъ

 

отчетовъ

 

ревизіи,

 

представленныхъ

 

Его

 

Прео-
священству,

 

положеніе

 

церковно-приходскаго

 

школьпаго

дѣла

 

въ

 

г.

 

Тулѣ

 

представляется

 

въ

 

слѣдующемъ

 

видѣ.

1.

 

Церковно-приходскія

 

школы.

Число

 

цсрковно-приходскихъ

   

школъ;

   

попечители

   

и

 

за-

вѣдующге

 

школами,

 

законоучители

 

и

 

учители.

Всѣхъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

въ

 

г.

 

Тулѣ

 

-

 

8.
По

 

времени

 

своего

 

существованія

 

онѣ

 

распределяются
такимъ

 

образомъ:
1)

  

Александровское

 

училище

 

при

 

Боіородичномъ

 

Ще-
ълоискомъ

 

монастырѣ.

 

Основано

 

тульскимъ

 

городскимъ

обществомъ

 

22

 

іюня

 

1868

 

г.

 

въ

 

память

 

чудеснаго

 

спа-

сенія

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Николаевича

 

отъ

злодѣйскаго

 

покушенія

 

на

 

жизнь

 

его

 

4

 

аирѣля

 

1866

 

г.

Завѣдующій

 

школою

 

и

 

законоучитель— священнпкъ

 

Дон-
ской

 

церкви

 

Іоаннъ

 

Кулаковъ,

 

иомощникъ

 

законоучителя

(на

 

случай

 

отсутствія

 

его

 

въ

 

урочный

 

часъ

 

для

 

испол-

ненія

 

церковныхъ

 

и

 

разныхъ

 

приходскихъ

 

требъ)—мѣ-

стный

 

псаломщикъ

 

изъ

 

воспитанников!

 

Семинаріи

 

Ни-
колай

 

Постниковъ.

 

Учитель— студентъ

 

Семинаріи

 

Вла-
диміръ

 

Сахаровъ.

 

Обучаетъ

 

пѣнію

 

тульскій

 

мѣщанинъ,

регентъ

 

хора

 

пѣвчихъ

 

при

 

Христорождественской

 

церк-

ви

 

Василій

 

Рудаковъ.
2)

    

Школа

 

при

 

Боюродице-Рождественской

 

церкви,

что

 

въ

 

Гончарахъ.

 

Существуете

 

съ

 

1880

 

г.

 

Попечитель
школы — потомственный

 

дворянинъ

 

Николай

 

Баташевъ;
завѣдующій

 

школою

 

и

 

законоучитель

 

-мѣстный

 

священ-

училища

 

В.

 

Ѳаворскій—

 

Д.

 

прих.

 

школу

 

при

 

Аленсандро-Невской

 

церквп;

инспекторъ

 

Елассовъ

 

и

 

закопоучитель

 

епарх.

 

женскаго

 

училища

 

свящ.

 

Д.
Глаголевъ— 2

 

церк.-ирих.

 

школы

 

при

 

Благовѣщенской

 

и

 

Петропавловской
церквахъ;

 

преподаватель

 

Семпнаріи

 

С.

 

Покровскій

 

— 2

 

н.-нрих.

 

школы

 

при

церквахъ

 

Вознесенской

 

и

 

Пречистенской

 

и

 

7

 

школъ

 

грамоты:

 

Емельяно-
вой,

 

Соболева,

 

Любомудровой,

 

Кайенской,

 

Зюзюкиной,

 

Булыгиной

 

и

 

Воз-
иесепскаго;

 

преподаватель

 

Семвнаріп

 

А.

 

Дружііншп. — ц.-прпх.

 

школу

 

при

Успенской

 

церкви

 

и

 

школу

 

грамоты

 

Кузнецовой;

 

Соборный

 

сиящеыннкъ

 

А.
Глаголевъ—

 

ц.-прих.

 

школу

 

при

 

Щегловскомъ

 

монастырѣ

 

и

 

G

 

школъ

 

гра-

моты-

 

Харитоновой,

 

Орловой,

 

Щекиной,

 

Успенской,

 

Хряшковой

 

и

 

Онпсп-
форова.
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никъ

 

Никодимъ

 

Рудневъ;

 

учительницы — Ольга

 

Любомудро-
ва

 

и

 

Екатерина

 

Богданова— обѣ

 

окончившія

 

курсъ

 

въ

Тульскомъ

 

Епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ;

 

по

 

цер-

ковному

 

пѣнію

 

-

 

свободная

 

вакансія.
3)

  

Школа

 

при

 

Вознесенской

 

церкви.

 

Существуете

 

съ

1883

 

г.

 

Попечитель

 

школы —мѣстный

 

церковный

 

старо-

ста,

 

тульскій

 

купецъ

 

Иванъ

 

Бѣлолипецкій;

 

завѣдующій

школой

 

— мѣстный

 

священникъ

 

Петръ

 

Виноградовъ;

 

за-

коноучители — 2

 

мѣстныхъ

 

священника:

 

означенный

 

Ви-
ноградовъ

 

и

 

Сергіевскій;

 

учительницы

 

— Александра

 

Ле-
бедева

 

и

 

Екатерина

 

Реутова

 

изъ

 

Тульскаго

 

Епархіаль-
паго

 

женскаго

 

училища.

 

Церковному

 

пѣнію

 

обучаетъ
мѣстный

 

діаконъ

 

Долецкій.
4)

  

Школа

 

при

 

Успенской

 

церкви.

 

Существуете

 

съ

1887

 

г.

 

Попечитель

 

школы — потомственный

 

почетный

гражданинъ

 

Александръ

 

Баташевъ;

 

завѣдующій

 

школой—
мѣстный

 

священникъ

 

Василій

 

Боженовъ;

 

законоучитель

 

—

другой

 

священникъ

 

той

 

же

 

школы

 

Сергій

 

Леонардовъ;
учительницы— Марія

 

Боженова

 

и

 

Александра

 

Рождест-
венская

 

изъ

 

окончившихъ

 

курсъ

 

въ

 

Тульскомъ

 

Епархі-
альномъ

 

женскомъ

 

учнлищѣ.

 

Обучаетъ

 

пѣнію

 

діаконъ
Флоровской

 

церкви

 

Квинтиліанъ

 

Преображенскій.
5)

  

Школа

 

при

 

Александре

 

Невской

 

церкви — съ

 

1889

 

г.

Попечитель— коллежскій

 

секретарь

 

Андрей

 

Любомудровъ;
завѣдующій

 

школою

 

и

 

законоучитель

 

■-

 

мѣстный

 

священ-

никъ

 

Петръ

 

Бѣлькоьскій;

 

учитель— студентъ

 

Тульской
духовной

 

Семинаріи

 

Николай

 

Алптовскій.
6)

  

Школа

 

при

 

Петропавловской

 

церкви —съ

 

1891

 

г.

Завѣдующій

 

и

 

законоучитель

 

школы —мѣстный

 

протоіерей
Александръ

 

Нпкольскіп;

 

учительница — вдова

 

Марія

 

Се-
мова,

 

окончившая

 

курсъ

 

въ

 

Тульскомъ

 

Епархіальномъ
училнщѣ.

 

Пѣнію

 

обучаетъ

 

(совмѣстно

 

съ

 

учительницею)
приходскій

 

діаконъ

 

Архангельске.
7)

  

Школа

 

при

 

Благовѣщенской

 

церкви —съ

 

1891

 

г.

Попечитель —церковный

 

староста,

 

тульскій

 

купецъ

 

В.
Сафоновъ;

 

завѣдующій

 

и

 

законоучитель— мѣстный

 

свя-

щенникъ

 

Николай

 

Крупицкій;

 

учительница

 

Варвара

 

Ви-
ноградова

 

изъ

 

Тульскаго

 

Епархіальнаго

 

женскаго

 

учи-

лища.

 

Нѣнію

 

и

 

счисленію

 

обучаетъ

 

мѣстный

 

діаконъ,
окончившей

 

учительскую

 

Семинарію,

 

Михаилъ*

 

Глаголевъ.
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8)

 

Школа

 

въ

 

приходѣ

 

Пречистенской

 

церкви,

 

откры-

тая

 

27

 

сентября

 

1893

 

г.

 

на

 

средства

 

Высокопреосвящен-
нѣйшаго

 

Сергія,

 

Митрополита

 

Московскаю

 

и

 

Коломен-
скаго,

 

который

 

благоволите

 

быть

 

и

 

поиечителемъ

 

школы.

Завѣдующій

 

школою-

 

протоіерей

 

Георгіевской

 

церкви

Михаилъ

 

Рождественскій;

 

законоучитель —священникъ

Пречистенской

 

церкви

 

Ѳеодоръ

 

Щегловъ;

 

учитель —окон-

чившей

 

курсъ

 

въ

 

Тульской

 

духовной

 

Семинаріи

 

Ѳеодоръ

Глаголевъ.

Школьный

 

помѣщенгя

 

и

 

обстановка.

Школы

 

помѣщаются

 

преимущественно

 

въ

 

церковныхъ

домахъ,

 

построенныхъ

 

на

 

церковной

 

землѣ

 

и

 

нарочито

приспособленныхъ

 

къ

 

потребностямъ

 

школы.

 

Исключеніе
представляютъ

 

только — школа

 

Высокопреосвященнѣйша-

го

 

Митрополита

 

Сергія,

 

устроенная

 

на

 

его

 

личныя

 

сред-

ства

 

на

 

мѣстѣ,

 

предоставленномъ

 

Его

 

Высокопреосвя-
щенству

 

Тульскою

 

городскою

 

Думою,

 

и

 

школы

 

Щеглов-
ская

 

и

 

Успенская,

 

помѣщающіяся

 

въ

 

наемныхъ

 

домахъ.

Школьныя

 

помѣщенія

 

вообще

 

приличны,

 

удобны,

 

помѣ-

стительны,

 

теплы,

 

сухи,

 

свѣтлы

 

и

 

вмѣщаютъ

 

въ

 

себѣ

достаточное

 

количество

 

воздуха.

 

Въ

 

отчетахъ

 

только

 

о

школахъ

 

Пречистенской

 

и

 

Вознесенской

 

замѣчено,

 

что

онѣ

 

имѣютъ

 

холодные

 

корридоры,

 

гдѣ

 

раздѣваются

 

дѣ-

ти,

 

кромѣ

 

того

 

въ

 

первой

 

нѣсколько

 

сыро,

 

и

 

само

 

зда-

ніе

 

(особенно

 

одна

 

половина),

 

вторая — недостаточно

 

свѣ-

тла;

 

о

 

помѣщенш

 

Петропавловской

 

школы

 

сказано,'

 

что

оно

 

тѣсно,

 

о

 

Благовѣщенской,

 

что

 

оно

 

низко.

 

Но

 

и

 

эти

недостатки

 

покрываются

 

другими

 

удобствами

 

школьныхъ

помѣщеній,

 

такъ

 

что

 

и

 

означенныя

 

школы

 

нужно

 

при-

знать

 

приличными

 

и

 

удобными.

 

Первенствующее

 

мѣсто

въ

 

указанномъ

 

отношеніи

 

должно

 

быть

 

отдано

 

школѣ

Высокоиреосвященнѣйшаго

 

Сергія,

 

„имѣющей

 

прекрасное

помѣщеніе

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

двухъ

 

каменныхъ

 

двухъэтаж-

ныхъ

 

цомовъ,

 

гдѣ

 

предполагается

 

устроить

 

сирото-воспи-

тательное

 

заведеиіе

 

съ

 

обученіемъ

 

ремесламъ,

 

на

 

по-

стройку

 

каковыхъ

 

домовъ

 

израсходовано

 

до

 

30000

 

руб.
Очень

 

хорошъ

 

отзывъ

 

и

 

о

 

помѣщеніи

 

Александро-Нев-
ской

 

школы.

 

Нѣкоторыя

 

школы

 

занимаютъ

 

двѣ

 

комнаты

(Пречистенская,

 

Вознесенская,

 

Успенская,

  

Александре-
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Невская,

 

Петропавловская

 

и

 

Благовѣщенскал).

 

При

 

шко-

лахъ —Щегловской,

 

Успенской,

 

Александро-Невской,

 

Пе-
тропавловской,

 

БлаговѣщенскоЙ

 

иВысокопреосвященнѣй-

шаго

 

Сергія

 

есть

 

номѣщенія

 

для

 

учащихъ.

 

Обстановка
школъ

 

также

 

прилична — иконы

 

съ

 

лампадками,

 

портреты

Царствующаго

 

Императора

 

(въ

 

Щегловской

 

школѣ

 

— пор-

треты

 

Александра

 

II

 

и

 

Преосвященнѣйшаго

 

Никандра),
картины

 

изъ

 

Священной

 

исторіи,

 

стѣнныя

 

таблицы

 

сла-

вянскихъ

 

письменъ

 

и

 

молитвъ,

 

росписапіе

 

уроковъ

 

въ

рамкахъ— обычная

 

принадлежность

 

школъ.

 

Классная

 

ме-

бель— столы,

 

доски,

 

шкафы

 

для

 

книгъ

 

и

 

проч. — все

 

это

хотя

 

и

 

просто,

 

но

 

крѣпко,

 

удобно

 

и

 

прилично.

 

Въ

 

част-

ности,

 

о

 

школьной

 

обстановкѣ

 

Александро

 

Невской

 

школы

замѣчено,

 

что

 

„она

 

не

 

оставляетъ

 

желать

 

ничего

 

луч-

шего".

 

Не

 

можемъ

 

не

 

привести

 

здѣсь

 

только

 

совершен-

но

 

справедливая

 

слѣдующаго

 

замѣчанія

 

ревизовавшаго

школу

 

Высокопреосвященнѣйшаго

 

Сергія:

 

„умѣстно

 

было
бы

 

на

 

средства

 

Епархіальнаго

 

училищнаго

 

Совѣта

 

прі-
обрѣсти

 

и

 

помѣстить

 

въ

 

школѣ

 

портрете

 

устроителя

 

и

попечителя

 

школы.

 

Высокопреосвященнѣйшаго

 

Митропо-
лита

 

Московскаго

 

Сергія,

 

дабы

 

учащіе

 

и

 

учащіеся

 

имѣ-

ли

 

всегда

 

предъ

 

глазами

 

изображеніе

 

своего

 

благодѣтеля к .

Только,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

такого

 

портрета,

 

кажется,

 

нигдѣ

пе

 

существуетъ.

Средства

 

содержанія.

Средства

 

для

 

своего

 

содержанія

 

школы

 

большею

 

частію
и

 

главнымъ

 

образомъ

 

получаютъ

 

отъ

 

частныхъ

 

благотво-
рителей.

 

Къ

 

этому

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

школахъ

 

присоеди-

няются:

 

пособія

 

отъ

 

Епархіальнаго

 

училищнаго

 

Совѣта,

Братства

 

св.

 

Іоанна

 

Предтечи

 

и

 

другихъ

 

учрежденій,

 

а

также

 

взносы

 

учащихся

 

за

 

обученіе.

 

Первое

 

мѣсто

 

ме-

жду

 

благотворителями

 

несомнѣнно

 

принадлежите

 

Высоко-
преосвященный

 

шему

 

Сергію,

 

на

 

собственныя

 

средства

устроившему

 

школу,

 

выхлопотавшему

 

городское

 

для

 

нея

мѣсто

 

и

 

ежегодно

 

расходующему

 

на

 

ея

 

содержаніе

 

600
рублей,^

 

что

 

вполнѣ

 

обезпечиваетъ

 

школу.

 

Школа

 

Щег-
ловская,

 

содержащаяся

 

на

 

средства

 

монастыря,

 

получаете

приличное

 

пособіе

 

отъ

 

Тульскаго

 

Мѣщанскаго

 

Обще-
ства

 

въ

 

размѣрѣ

 

450

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

Петропавловская

 

школа
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открыта

 

и

 

поддерживается

 

приходскимъ

 

Попечительст-
вом^

 

отъ

 

котораго

 

получается

 

ею

 

до

 

350

 

руб.

 

въ

 

годъ.

Александре- Невская

 

школа,

 

поддерживаемая

 

также

 

По-
печительствомъ

 

при

 

мѣстной

 

церкви,

 

располагаетъ

 

сред-

ствами

 

въ

 

450

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

300

 

р.

 

полу-

чается

 

отъ

 

Братства

 

св.

 

Іоанна

 

Предтечи.

 

Попечитель
и

 

церковный

 

староста

 

Любомудровъ

 

снабжаете

 

бѣдныхъ

учениковъ

 

одеждою,

 

обувью

 

и

 

завтракомъ,

 

а

 

также

 

и

учебными

 

пособіями.

 

Въ

 

Вознесенской

 

школѣ

 

попечитель

Бѣлолипецкій

 

даетъ

 

изъ

 

своихъ

 

средствъ

 

жалованье

 

одной
учительнице

 

въ

 

размѣрѣ

 

180

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

отопляете

 

и

ремонтируете

 

школу,

 

и

 

кромѣ

 

того

 

обыкновенно

 

къ

празднику

 

Пасхи

 

снабжаете

 

учащихся

 

ситцемъ

 

для

 

ру-

башекъ

 

и

 

платьевъ.

 

Жалованье

 

другой

 

учительнице

 

и

другіе

 

расходы

 

по

 

школѣ

 

покрываются

 

изъ

 

ежегодныхъ

взносовъ

 

учащихся

 

за

 

обученіе

 

по

 

3

 

р.

 

(исключая

 

бѣд-

пыхъ)

 

и

 

пособія

 

отъ

 

Епархіальнаго

 

училищнаго

 

Совѣта,

каковаго

 

въ

 

текущій

 

годъ

 

было

 

выдано

 

40

 

руб.

 

Школѣ

Пречистенской

 

доставляете

 

средства

 

попечитель

 

Бата-
шевъ,

 

платящій

 

жалованье

 

двумъ

 

учительнпцамъ

 

(по

 

15

 

р.

каждой

 

въ

 

мѣсяцъ)

 

и

 

учителю

 

пѣнія

 

(по

 

5

 

руб.

 

въ

 

мѣ-

сяцъ).

 

Къ

 

этому

 

присоединяется

 

плата

 

за

 

обученіе

 

(ис-
ключая

 

бѣдныхъ)--по

 

30- коп.

 

въ

 

мѣсяцъ.

 

Отапливается
и

 

ремонтируется

 

школа

 

на

 

счете

 

церкви.

 

Средствами
содержанія

 

школы

 

Успенской

 

служптъ

 

исключительно

взимаемая

 

съ

 

учащихся

 

плата

 

за

 

обученіе

 

по

 

1

 

руб.
въ

 

мѣсяцъ

 

съ

 

каждаго,

 

каковой

 

суммы

 

собирается

 

до

600

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

за

 

прошлый

 

учебный'

 

годъ

ею

 

получено

 

единовременное

 

пособіе

 

отъ

 

Епархіальнаго
училищнаго

 

Совѣта,

 

для

 

выдачи

 

одной

 

пзъ

 

учительницъ,

въ

 

количествѣ

 

20

 

р.

 

Изъ

 

этихъ

 

средствъ

 

уплачивается

за

 

наемъ

 

школьнаго

 

помѣщенія

 

100

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

По-
печитель

 

школы

 

Баташевъ

 

за

 

послѣдніе

 

годы

 

никакого

дѣятельнаго

 

участія

 

въ

 

положеніи

 

школы

 

не

 

принимаете.

О

 

Благовѣщенской

 

школѣ,

 

по

 

словамъ

 

отчета,

 

много

 

за-

ботится

 

ея

 

попечитель,

 

церковный

 

староста

 

Сафоновъ
(за

 

усердіе

 

къ

 

школѣ

 

въ

 

августѣ

 

сего

 

года

 

по

 

представ-

ление

 

училищнаго

 

Совѣта

 

награжденъ

 

Библіею,

 

тзтъ

 

Св.
Синода

 

выдаваемою),

 

хотя

 

матеріальное

 

обезпеленіе

 

школы,

по

 

тому

 

же

 

отчету,

   

очепь

 

незавидно,

 

Общій

  

итогъ

 

де-
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нежныхъ

 

суммъ,

 

получаемыхъ

 

ни,

 

содержаніе

 

школы,

 

не

восходить

 

выше

 

100

 

руб.,

 

каковые

 

собираются

 

въ

 

видѣ

платы

 

за

 

обученіе

 

съ

 

учениковъ

 

иноприходныхъ.

 

Опре-
дѣленнаго

 

взноса

 

за

 

право

 

обученія

 

не

 

назначено:

 

даютъ

но

 

средствам*.

 

Всѣ

 

эти

 

100

 

руб.

 

идутъ

 

на

 

жалованье

учптельницѣ,

 

живущей

 

въ

 

домѣ

 

отца,

 

„получающей

 

та-

кимъ

 

образомъ

 

крайне

 

скудное

 

возпагражденіе

 

за

 

своп

тяжелый

 

трудъ".
Всѣ

 

школы

 

получаютъ

 

пособія

 

отъ

 

Епархіальнаго

 

учи-

лищнаго

 

Совѣта

 

книгами;

 

л{елательно

 

было

 

бы,

 

чтобы
онѣ

 

выдавались

 

въ

 

большемъ

 

количествѣ.

 

Вообще

 

же

учебныхъ

 

рукОводствъ

 

и

 

пособій

 

въ

 

школахъ

 

достаточ-

ное

 

количество,

 

и

 

всѣ

 

они

 

изъ

 

числа

 

одобренныхъ.

 

Книгъ
для

 

чтенія,

 

которыя

 

бы

 

давались

 

на

 

домъ,

 

нѣтъ,

 

на

 

ка-

ковое

 

обстоятельство

 

одпнъ

 

изъ

 

ревизоровъ

 

обращаете
особое

   

вниманіе

 

Епархіальнаго

 

училищнаго

 

Совѣта.

Почти

 

всѣ

 

законоучители

 

обучаютъ

 

въ

 

школахъ

 

бес-
платно

 

(только

 

въ

 

Успенской

 

школѣ

 

свящ.

 

Леонардовъ
получаете

 

50

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

да

 

помощникъ

 

законоучителя

въ

 

Щегловской

 

школѣ

 

псаломщикъ

 

Постниковъ

 

пользует-

ся

 

квартирою

 

учителя,

 

живущаго

 

въ

 

домѣ

 

отца).

 

Учители
ц

 

учительницы

 

получаютъ

 

различно:

 

въ

 

Сергіевской

 

и

Александро-Невской

 

школахъ — 300

 

р.

 

въ

 

годъ

 

при

 

го-

товыхъ

 

квартнрахъ,

 

въ

 

Щегловской— 222

 

р.

 

при

 

готовой
квартирѣ

 

(уступаемой

 

помощнику

 

законоучителя

 

учите-

лемъ

 

добровольно),

 

въ

 

Петропавловской- 240

 

руб.

 

при

квартирѣ,

 

въ

 

Вознесенской

 

и

 

Пречистенской — по

 

180

 

р.

въ

 

годъ,

 

въ

 

Благовѣщенской

 

и

 

Успенской — по

 

100

 

р.—

безъ

 

квартиръ.

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

школахъ

 

получаютъ

 

жа-

лованье

 

и

 

учители

 

пѣнія —именно

 

въ

 

Пречистенской

 

по

5

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ

 

и

 

въ

 

Щегловской

 

по

 

40

 

коп.

 

за

 

урокъ

(2

 

урока

 

въ

 

недѣлю).

 

Діаконы —Долецкій

 

(въ

 

Вознесен-
ской

 

школѣ),

 

Преображенскій

 

(въ

 

Успенской),

 

Архангель-
скій

 

(въ

 

Петропавловской),

 

Глаголевъ

 

(въ

 

Благовещен-
ской)

 

обучаютъ

 

пѣнію

 

безплатно.

Учащіеся

 

въ

 

школахъ.

Общее

 

количество

 

всѣхъ

 

учащихся

 

въ

 

церковно-при-

ходскихъ

 

школахъ

 

г.

 

Тулы —530человѣкъ,

 

въ

 

томъ

 

чпслѣ

мальчиковъ— 408

 

и

 

дѣвочекъ — 122.

 

Распределяются

 

они
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по

 

школамъ

 

такъ:

 

въ

 

Вознесенской

 

школѣ— 93

 

челове-
ка

 

(63

 

муж.

 

и.

 

и

 

30

 

жен.),

 

въ

 

Пречистенской— 80

 

(40
муж.

 

п.

 

и

 

40

 

ж.),

 

въ

 

Благовещенской— 80

 

мальчиковъ,

въ

 

школе

 

Высокопреосвященнейшаго

 

Сергія — 73

 

маль-

чика,

 

въ

 

Успенской-

 

60

 

(43

 

муж.

 

п.

 

и

 

17

 

ж.),

 

въ

 

Алек-
сандро-Невской— 57

 

мальчиковъ,

 

въ

 

Петропавловской— 50
(15

 

муж.

 

и

 

35

 

жен.)

 

и

 

въ

 

Щегловской— 37

 

мальчиковъ.

Трое

 

обучаются

 

изъ

 

раскольниковъ

 

(2

 

-въ

 

Александро-
Невской

 

школв

 

и

 

1 — въ

 

Щегловской),

 

одинъ

 

іудейскаго
вероисповеданія

 

(въ

 

школе

 

Благовещенской).

 

Обучаю-
щіеся — преимущественно

 

дети

 

мещанъ

 

и

 

крестьянъ

 

въ

возрасте

 

отъ

 

7

 

до

 

14

 

лете

 

(расиределепіе

 

детей

 

по

 

со-

словіямъ

 

и

 

возрастамъ

 

дается

 

не

 

во

 

всехъ

 

отчетахъ).
Дети—все

 

приходящія.

Время

 

обучснія.

Въ

 

школе

 

Высокопреосвященнейшаго

 

Сергія

 

ученіе
открылось

 

4

 

октября,

 

предположено

 

окончить

 

его

 

къ

 

9
мая.

 

Въ

 

школе

 

Вознесенской

 

ученіе

 

съ

 

сентября

 

(въ

 

те-

кущей

 

годъ

 

началось

 

съ

 

4

 

сентября)

 

будетъ

 

продолжаться

по

 

май

 

включительно;

 

въ

 

Пречистенской— съ

 

половины

августа

 

до

 

половины

 

мая;

 

въ

 

Успенской—съ

 

1

 

сентября
по

 

10

 

іюня;

 

въ

 

Александро-Невской— съ

 

15

 

сентября

 

(въ
текущемъ

 

году)

 

по

 

30

 

мая.

 

Время

 

обученія

 

въ

 

осталь-

ныхъ

 

школахъ

 

точно

 

не

 

обозначено— указано

 

только

 

на-

чало

 

ученія

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

въ

 

школахъ

 

Щегловской
и

 

Петропавловской

 

(15

 

сентября).

Организация

 

школъ.

Все

 

школы—одноклассныя.

 

Учащіеся

 

въ

 

школахъ

 

рас-

пределены

 

на

 

2

 

или

 

на

 

3

 

группы.

 

На

 

две

 

группы—стар-

шую

 

и

 

младшую,

 

разбиты

 

ученики

 

въ

 

школахъ

 

Высоко-
преосвященнейшаго

 

Сергія,

 

Щегловской

 

и

 

Александро-
Невской.

 

Во

 

всехъ

 

остальныхъ

 

школахъ

 

существуете

 

по

3

 

группы—младшая,

 

средняя

 

и

 

старшая,

 

причемъ

 

третья,

старшая,

 

группа

 

обыкновенно

 

составляется

 

изъ

 

третьг-

годниковъ,

 

желающихъ

 

основательнее

 

усвоить

 

и

 

расши-

рить

 

школьныя

 

сведенія.

 

Группы

  

разсажены

   

отдельно.
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Только

 

въ

 

школѣ

 

Вознесенской

 

въ

 

одной

 

половинѣ

 

ея

помѣщено

 

все

 

младшее

 

отдѣленіе

 

и

 

8

 

человѣкъ

 

изъ

 

сред-

пяго,

 

въ

 

другой— все

 

старшее

 

отдѣленіе

 

и

 

31

 

человѣкъ

изъ

 

средняго,

 

такъ

 

что

 

среднее

 

отдѣленіе

 

разбито

 

снова

на

 

двѣ

 

части.

 

На

 

замѣчаніе

 

ревизора

 

о

 

неудобствахъ

 

та-

кого

 

размѣщенія

 

полученъ

 

былъ

 

отвѣтъ,

 

что

 

такъ

 

дѣлает-

ся

 

въ

 

виду

 

равномѣрнаго

 

распредѣленія

 

учениковъ

 

по

комнатамъ

 

и

 

занятій

 

между

 

учащими

 

(въ

 

отдѣльныхъ

комнатахъ

 

обучаютъ

 

отдѣлыше

 

законоучители

 

и

 

учи-

тельницы).

 

Ученіе

 

ведется

 

во

 

всѣхъ

 

школахъ

 

ежеднев-

но,

 

въ

 

будничные

 

дни — обыкновенно

 

съ

 

9

 

до

 

2

 

часовъ.

Госписаніе

 

уроковъ

 

составлено

 

примѣнительно

 

къ

 

про-

граммамъ

 

для

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

(росписаніе
это

 

составлено

 

было

 

Епархіальнымъ

 

училищнымъ

 

Со-
вѣтомъ

 

и

 

отпечатано

 

въ

 

мѣстпыхъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣ-

домостяхъ).

 

Послѣобѣденныхъ

 

занятій

 

нѣтъ,

 

кромѣ

 

за-

нятій

 

по

 

рукодѣлью

 

въ

 

Петропавловской

 

школѣ.

 

Списки
учениковъ,

 

запись

 

отсутствующихъ,

 

запись

 

уроковъ

 

боль-
шею

 

частію

 

ведутся

 

аккуратно, — напр.

 

въ

 

школахъ

 

Вы-
сокопреосвященнаго

 

Сергія,

 

Александроневской,

 

Щег-
ловской

 

и

 

Петропавловской.

 

Въ

 

школѣ

 

Вознесенской
записи

 

уроковъ

 

нѣтъ

 

(хотя

 

всѣ

 

остальные

 

журналы

 

въ

порядкѣ).

 

Въ

 

школѣ

 

Успенской

 

общаго

 

класснаго

 

жур-

нала

 

не

 

пмѣется;

 

взамѣнъ

 

того

 

у

 

каждаго

 

изъ

 

учащихъ

есть

 

своя

 

частная

 

книжка,

 

гдѣ

 

записывается

 

содержаніе
уроковъ

 

и

 

отмѣчаются

 

успѣхи

 

учениковъ

 

балломъ

 

и

опущеніе

 

ими

 

уроковъ.

 

Хотя

 

эти

 

книжки,

 

по

 

словамг

ревизора,

 

взятыя

 

вмѣстѣ,

 

вполнѣ

 

могутъ

 

замѣнять

 

клас-

сный

 

журналъ,

 

однако

 

веденіе

 

записей

 

въ

 

нихъ

 

вмѣсто

общаго

 

класснаго

 

журнала

 

имѣетъ

 

свои

 

неудобства,

 

ко-

торый

 

и

 

обнаружились

 

во

 

время

 

же

 

осмотра

 

школы:

такъ

 

какъ

 

законоучитель

 

былъ

 

боленъ

 

и

 

въ

 

школѣ

 

не

было

 

ни

 

его,

 

ни

 

его

 

журнальной

 

книжки,

 

то

 

было

 

очень

трудно

 

разобраться

 

въ

 

томъ,

 

что

 

пройдено

 

и

 

не

 

прой-
дено

 

учениками

 

по

 

его

 

предмету.

 

Кромѣ

 

того,

 

сущест-

вуютъ

 

приходорасходныя

 

книги,

 

запись

 

имущества,

 

книгъ

(въ

 

школахъ

 

Высокопреосвященнѣйшаго

 

Сергія,

 

Возне-
сенской.

 

Успенской

 

и

 

Пречистенской).
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Исполнснге

 

дѣтьмгі

 

релжіозныхъ

 

обязанностей;

 

пове-

дете

 

и

 

дисциплина.

Воспитаніе

 

дѣтей

 

въ

 

школахъ

 

ведется

 

строго

 

въ

 

духѣ

православной

 

церкви.

 

Утромъ

 

предъ

 

началомъ

 

всѣхъ

уроковъ,

 

читаются

 

утреннія

 

молитвы,

 

при

 

чемъ

 

предъ

иконами

 

горятъ

 

лампадки.

 

Въ

 

школѣ

 

Пречистенской
общеупотребительныя

 

молитвы,

 

заученный

 

дѣтьми,

 

дабы
они

 

не

 

забыли

 

ихъ,

 

читаются

 

хоромъ

 

и

 

по

 

окончаніи
всѣхъ

 

уроковъ,

 

къ

 

нимъ

 

присоединяется

 

и

 

вечерняя

 

мо-

литва.

 

Каждый

 

урокъ

 

начинается

 

и

 

оканчивается

 

поло-

женными

 

молитвами.

 

Во

 

время

 

чтенія

 

п

 

пѣнія

 

молитвъ

ревизорами

 

замѣчено

 

было

 

въ

 

дѣтяхъ

 

благоговѣйное

 

от-

пошеніе

 

къ

 

молитвѣ:

 

дѣти

 

старательно

 

и

 

истово

 

изобра-
жаютъ

 

на

 

себѣ

 

крестное

 

знаменіе,

 

усердно

 

кладутъ

 

по-

клоны,

 

разсѣянности

 

же

 

или

 

безучастнаго

 

отношепія

 

къ

молитвѣ

 

ни

 

въ

 

комъ

 

не

 

замѣчено.

 

Въ

 

воскресные

 

и

 

празд-

ничные

 

дни

 

дѣтп

 

ходятъ

 

въ

 

церковь

 

па- всенощное

 

бдѣ-

иіе

 

и

 

литургію.

 

Школьники

 

Вознесенской,

 

Успенской

 

и

Александро-Невской

 

стоятъ

 

въ

 

храмѣ

 

отдѣлыю

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

учительницами

 

нлн

 

учителемъ-

 

причемъ

 

въ

 

пер-

выхъ

 

двухъ

 

они

 

предварительно

 

собираются

 

въ

 

школахъ,

и

 

отсюда

 

попарно

 

идутъ

 

въ

 

церковь.

 

Въ

 

пѣніи

 

церков

номъ

 

дѣти

 

не

 

участвуютъ,

 

кромѣ

 

учениковъ

 

Александро-
Невской

 

школы,

 

которые

 

поютъ

 

въ

 

царскіе

 

дни,

 

когда

существующей

 

при

 

храмѣ

 

хоръ

 

пѣвчихъ

 

не

 

приходитъ

иѣть.

 

Но

 

во

 

многихъ

 

школахъ

 

дѣти

 

читаютъ

 

шестопсал-

міе,

 

часы

 

и

 

т.

 

п.

 

(въ

 

Пречистенской,

 

Вознесенской,

 

Бла-
говѣщенской,

 

Алексавдро-Невской).

 

Въ

 

Вознесенской

 

шко-

лѣ

 

одинъ

 

изъ

 

учениковъ

 

прислуживаетъ

 

и

 

въ

 

алтарѣ. —

Въ

 

поведеніи

 

и

 

дисциплинѣ

 

учениковъ

 

не

 

только

 

неза-

мѣчено

 

какихъ-нибудь

 

недостатковъ,

 

но

 

они

 

прямо

 

одо-

бряются

 

въ

 

отчетахъ.

 

Видно,

 

что

 

законоучители

 

и

 

учители

стараются

 

внушить

 

дѣтямъ

 

правила

 

приличія

 

и

 

вѣжли-

вости

 

и

 

пріучаютъ

 

ихъ

 

къ

 

порядку

 

и

 

опрятности.

Обученге.

Обученіе

 

въ

 

школахъ,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

отчетовъ,

 

вездѣ

идетъ

 

успѣшно.

 

Законоучители

  

исполпяютъ

   

свое

   

дѣло
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умѣло

 

и

 

добросовѣстно.

 

Учители

 

и

   

учительницы

   

(пер-
вые

 

окончившіе

 

курсъ

 

въ

   

семинаріи,

 

вторыя— въ

  

епар-

хіальномъ

 

училищѣ) —всѣ

 

опытные

 

и

 

усердные.

 

На

 

всѣ

вопросы,

 

даваемые

 

ученикамъ

 

ревизорами

 

или

  

при

  

ре-

визорахъ

 

по

 

всѣмъ

  

преметамъ

  

въ

  

предѣлахъ

  

пройден-
наго,

 

получались

 

отвѣты

 

удовлетворительные.

 

Вотъ

 

глав-

ные

 

(и

 

почти

 

всѣ)

 

недостатки,

 

замѣченные

 

въ

 

отчетахъ.

Въ

  

среднемъ

   

и

   

младшемъ

  

отдѣленіи

   

Благовѣщенской

школы

 

по

 

русскому

 

языку

 

„по

   

крайней

  

мѣрѣ

  

отъ

   

V4

находившихся

 

тамъ

 

дѣтей

 

можно

 

было

 

бы

 

ожидать

 

боль-
шихъ

 

свѣдѣній,

 

чѣмъ

 

у

 

нихъ

 

оказалось",

 

въ

   

старшемъ

отдѣленіи

  

той

  

же

  

школы

   

дѣти

   

„не

   

знакомы

 

еще-

 

по

счисленію

 

съ

 

общеупотребительными

 

названіями

 

чиселъ,

входящихъ

 

въ

 

составь

 

каждаго

 

изъ

 

четырехъ

 

ариѳмети-

ческихъ

 

дѣйстві8".Въ

 

Петропавловской

 

школѣ

 

въ

 

млад-

шемъ

 

отдѣленіи

 

успѣхи

 

по

 

русскому

 

языку

 

„оставляютъ

желать

 

очень

 

-многаго,

  

такъ

  

какъ

  

дѣвочки,

  

изъ

   

кото-

рыхъ

 

состоитъ

 

это

 

отдѣленіе,

 

начавшія

  

учиться

   

съ

   

15
сентября

 

настоящаго

 

года,

 

читаютъ

  

съ

  

великимъ

  

тру-

домъ,

 

нѣкоторыя

 

же

 

ивъ

   

нихъ

   

читать

   

почти

   

не

   

умѣ-

ютъ"— -и

 

„вообще

 

младшее

 

отдѣленіе

 

школы

 

очень

 

сла-

бо".

 

Въ

 

Щегловской

 

школѣ

  

чистописаніе

   

„заставляетъ

желать

 

лучшей

 

постановки".

 

Въ

 

Александроневской

 

шко-

лѣ

   

„учитель,

   

руководимый

   

несомнѣннымъ

   

усердіемъ,
много

 

удѣляетъ

 

времени

 

и

 

вниманія

 

разбору

 

этимологи-

ческому

 

и

 

синтаксическому

 

и

 

старается

 

сообщать

  

уче-

никамъ

 

грамматическаго

  

матеріала

   

больше,

   

чѣмъ

   

это

требуется

 

программою.

 

Между

 

тѣмъ

 

правописаніе

  

уче- .

никовъ

 

нуждается

 

въ

 

улучшеніи.

 

Поэтому

 

учителю

 

слѣ-

дуетъ

 

ближе

 

держаться

 

программы

 

и

 

усилить

 

указанвыя

программою

 

письменныя

 

упражненія,

 

въ

   

видахъ

   

боль-
шаго

 

усовершенствопанія

 

учениковъ

   

въ

  

право писаніи".
Въ

 

Успенской

  

школѣ

   

замѣчепы

  

иогрѣшности

   

противъ

удареній

 

по

 

славянскому

 

чтенію.

 

Въ

   

школѣ

   

Вознесен-
ской

 

въ

 

старшемъ

 

отдѣленіи

 

по

 

Закону

 

Божію

   

не

   

всѣ

дѣти

 

перечислили

 

таинства.

  

Несомнѣнно

 

также

   

и

  

то,

что

 

(хотя

 

объ

 

этомъ

 

и

 

не

 

упоминается

 

въ

 

отчетахъ)

 

въ

два

 

года

 

едва

 

ли

 

проходится

 

въ

 

школахъ

 

полный

 

курсъ

церковно-приходской

 

школы— особенно

 

это

 

должно

 

ска-

зать

 

о

 

Законѣ

   

Божіемъ

 

(что

   

видно

   

уже

  

изъ

   

пройден-
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наго

 

теперь);

 

вотъ

 

почему

 

въ

 

большинствѣ

 

школъ

 

суще-

ствуетъ

 

3-е

 

отдѣленіе,

 

составляющее

 

3-й

 

годъ

 

ученія,
а

 

въ

 

школѣ

 

Щегловской

 

принимаютъ

 

дѣтей

 

только

 

гра-

мотныхъ.

Что

 

къ

 

отчетному

 

времени

 

пройдено

 

въ

 

школахъ

 

по

тому

 

или

 

другому

 

предмету

 

въ

 

частности

 

-

 

въ

 

отвѣтѣ

 

на

этотъ

 

вопросъ

 

школы

 

должны

 

быть

 

раздѣлены

 

па

 

шко-

лы

 

съ

 

2

 

отдѣленіями

 

и

 

школы

 

съ

 

3

 

отдѣленілми.

Въ

 

школахъ

 

съ

 

2

 

отдѣленіяыи

 

пройдено

 

слѣдующее.

Въ

 

старшихъ

 

отдѣленіяхъ

 

по

 

Закону

 

Божію

 

дѣтн

 

зна-

ютъ

 

всю

 

Свящ.

 

исторію

 

(въ

 

школѣ

 

Высокопреосвящен-
н

 

ѣйшаго

 

Сергія,

 

только

 

еще

 

организуемой, .

 

до

 

временъ

Моисея),

 

о

 

двунадесятыхъ

 

праздникахъ

 

(въ

 

школѣ

 

Щег-
ловской),

 

въ

 

Александроневской

 

школѣ —имѣютъ

 

поня-

тия

 

о

 

храмѣ,

 

его

 

устройствѣ

 

и

 

прпнадлежностяхъ,

 

о

всенощномъ

 

бдѣніи

 

и

 

литургіи,

 

о

 

праздникахъ

 

и

 

пос-

тахъ.

 

По

 

церковному

 

пѣнію

 

—

 

ъъ

 

Александроневской

 

шко-

лѣ

 

ученики

 

довольно

 

удовлетворительно

 

ознакомлены

 

съ

квадратною

 

нотою

 

и

 

упражняются

 

въ

 

пѣніи

 

по

 

„Учеб-
ному

 

Обьходу",

 

изучили

 

1-й,

 

2

 

й,

 

3-й

 

гласы

 

на

 

Господи
воззвахъ

 

и

 

Богъ

 

Господь

 

съ

 

тропарями;

 

въ

 

Щегловской
гаколѣ-

 

поютъ

 

воскресные

 

тропари

 

первыхъ

 

четырехт.

гласовъ,

 

пасхальные

 

часы,

 

литургію

 

св.

 

Іоанна

 

Злато
устаго

 

до

 

святаго

 

возношенія

 

и

 

нѣкоторые

 

тропари

 

дву-

надесятыхъ

 

праздннковъ.

 

По

 

славянской

 

грамотѣ

 

чита-

ютъ

 

съ

 

переводомъ

 

Псалтырь

 

и

 

Евангеліе

 

(въ

 

Алекс,
шк.)

 

Часословъ

 

и

 

книжку

 

Ильминскаго

 

(въ

 

Щегл.;

 

въ

Сергіевской — Часословъ

 

и

 

Евангеліе).

 

По

 

русскому

 

язы-

ку

 

и

 

объяснительное

 

и

 

выразительное

 

чтеніе

 

съ

 

разбо-
ромъ

 

грамматическимъ.

 

По

 

счисленію

 

рѣшаютъ

 

задачи

устно

 

и

 

письменно

 

не

 

всѣ

 

дѣйствія

 

съ

 

именованными

числами

 

(въ

 

Серг.—въ

 

предѣлѣ

 

до

 

100

 

и

 

сложеніе

 

мно-

гозначныхъ

 

чиселъ).

 

По

 

чистописанію

 

упражняются

 

въ

списываніи

 

буквъ,

 

словъ

 

и

 

отдѣльныхъ

 

изреченій.
Въ

 

младшихъ

 

отдѣленіяхъ

 

но

 

Закону

 

Бооюію

 

знаютъ

общеупотребительныя

 

молитвы,

 

а

 

въ

 

школахъ

 

Алексан-
дро-Невской

 

и

 

Щегловской—символъ

 

вѣры

 

и

 

заповѣдн;

по

 

церковному

 

пѣнію

 

поютъ

 

съ

 

голоса,

 

хотя

 

еще

 

не

 

осо-

бенно

 

стройно,

 

изученный

 

молитвы

 

(въ

 

Александ.

 

шк.);
по

 

славянски

 

изучаютъ

 

алфавитъ

 

(въ

 

Алекс,

   

шк.

 

обуче-
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ніе

 

не

 

начато);

 

по

 

русскому

 

языку

 

■

 

упражняются

 

въ

чтеніи

 

съ

 

передачею

 

содержанія

 

по

 

вопросамъ;

 

по

 

счи-

сленда--умѣютъ

 

считать

 

и

 

знаютъ

 

названія

 

чиселъ

 

до

 

100
и

 

производясь

 

устныя

 

дѣйствія

 

сложенія

 

и

 

вычитанія,

 

а

равно

 

и

 

письменныя;

 

пишутъ

 

элемента

 

буквъ,

 

буквы

 

и

огдѣльныя

 

слова.

Въ

 

школахъ

 

съ

 

3

 

отдѣленіями

 

пройденпое

 

распредѣ-

ляется

 

такъ.

 

Въ

 

старшихъ

 

отдѣленіяхъ

 

по

 

Закону

 

Бо-
жію

 

изученъ

 

почти

 

весь

 

курсъ

 

предмета:

 

по

 

церковному

тънію

 

поютъ

 

не

 

только

 

употребительныя

 

молитвы,

 

но

 

и

тропари

 

воскресные

 

и

 

праздничные,

 

Господи

 

воззвахъ

 

на

гласи

 

и

 

нѣкоторыя

 

другія

 

пѣснопѣнія

 

литургіи

 

и

 

все-

нощнаго

 

бдѣнія.

 

Въ

 

школѣ

 

Успенской

 

пропѣли

 

при

 

ре

внзорѣ

 

даже

 

такое

 

нелегкое

 

для

 

исполненія

 

пѣснопѣніе.

ісакъ

 

„Подъ

 

Твою

 

милость".

 

Въ

 

этой

 

школѣ

 

преподава-

тель

 

пѣнія

 

знакомитъ

 

учениковъ

 

и

 

съ

 

нотными

 

знаками,

только

 

не

 

съ

 

квадратными,

 

а

 

съ

 

круглыми

 

италіанскими
(всѣ

 

группы

 

для

 

пѣнія

 

соединяются

 

вмѣстѣ,

 

въ

 

Возне-
сенской

 

школѣ

 

соединяются

 

среднее

 

и

 

старшее).

 

По

 

сла-

вянскому

 

языку

 

читаютъ

 

съ

 

переводомъ

 

преимущественно

Часословъ;

 

по

 

русскому

 

языку

 

ведется

 

объяснительное
чтеніе,

 

причемъ

 

даются

 

основныя

 

грамматическія

 

свѣдѣ-

нія;

 

ведутся

 

диктанты;

 

по

 

счисленію

 

рѣшаютъ

 

задачи

 

на

пменованпыя

 

числа;

 

по

 

чистописанію

 

болѣе

 

или

 

менѣе

удовлетворительно

 

пишутъ

 

мелкимъ

 

шрифтомъ

 

по

 

двумъ

и

 

одной

 

линейкамъ.

 

Въ

 

среднихъ

 

оыдѣленіяхъ

 

по

 

Закону
Божію

 

изучается

 

Священная

 

исторія

 

ветхаго

 

завѣта

 

(въ
Благовѣщенской

 

о

 

пророкѣ

 

Иліп,

 

въ

 

Вознесенской

 

объ
устропствѣ

 

скпніи;

 

въ

 

Пречистенской

 

о

 

путешестзіи

 

ев-

реевъ

 

по

 

пустынѣ;

 

въ

 

Успенской

 

школѣ

 

занимаются

 

уже

изучепіемъ

 

катихизиса,

 

остановившись

 

па

 

заповѣдяхъ

десятословія);

 

по

 

пѣнію

 

дѣти

 

поютъ

 

общеупотребитель-
ныя

 

молитвы

 

и

 

пѣснопѣнія

 

съ

 

голоса;

 

по

 

славянском}/

языку

 

читаютъ

 

преимущественно

 

Евангеліе

 

(въ

 

школахъ

Вознесенской

 

и

 

Пречистенской;

 

въ

 

Успенской

 

читаютъ

по

 

книгѣ

 

Ильминскаго);

 

по

 

русскому

 

языку

 

ведутъ

 

объ-
яснительное

 

чтеніе

 

съ

 

пересказомъ

 

прочптапнаго;

 

по

счнслснію

 

устно

 

рѣшаютъ

 

задачи

 

на

 

4

 

дѣйствія

 

въ

 

ире-

дѣлѣ

 

до

 

100

 

и

 

письменно

 

проходятъ

 

уыножепіе

 

(въшко-
лѣ

 

Вознесенской)

 

пли

 

дѣленіе

 

(въ

 

школѣ

 

Пречистенской);
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по

 

чистописанію

 

пишутъ

 

отдѣльныя

 

слова

 

по

 

сѣткѣ

 

(въ
школахъ

 

Вознесенской

 

и

 

Пречистенской).

 

Въ

 

младшихъ
отдѣленіяхъ

 

изъ

 

Закона

 

Божгя

 

заучиваютъ

 

со

 

словъ

 

за-

коно)чителей

 

общеупотребительныя

 

молитвы

 

съ

 

объясне-
ніями

 

необходимаго,

 

которыа

 

и

 

поются

 

хоромъ

 

речита-

тивомъ;

 

по

 

славянски

 

еще

 

не

 

читаютъ,

 

по

 

русскому

 

языку

читаютъ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

удовлетворительно,

 

считаютъ

до

 

10

 

и

 

полными

 

десятками,

 

пишутъ

 

линіи

 

и

 

буквы,

 

со-

стояния

 

изъ

 

линій.—Обученіе

 

рукодѣлью

 

дѣвочекъ

 

суще-

ствуем

 

только

 

въ

 

школѣ

 

Петропавловской.

Современные

 

взгляды

 

на

 

бывшнхъ

 

восиіітаііііііцъ

 

жоп-

скнхъ

 

еішііхіальныхъ

 

у\ищъ.

Въ

 

послѣднее

 

время

 

не

 

мало

 

появилось

 

печатныхъ

статей,

 

на

 

основаніи

 

которыхъ

 

не

 

трудно

 

установить

современные

 

взгляды

 

на

 

окончившихъ

 

курсъ

 

воспитан-

ницъ

 

епархіальныхъ

 

училищъ(').

 

И

 

такъ

 

какъ

 

духовен-

ству

 

нашей

 

Тульской

 

епархіи,

 

а

 

равно

 

и

 

бывшимъ

 

уче-

*

 

ницамъ

 

нашего

 

Епархіальнаго

 

училища,

 

по

 

всей

 

вѣроят-

ности,

 

не

 

безъинтересно

 

и

 

не

 

безполезно

 

будетъ

 

озна-

комиться

 

съ

 

этими

 

взглядами,

 

то

 

поэтому

 

мы

 

и

 

рѣшились

изложить

 

ихъ

 

да

 

страницахъ

 

мѣстныхъ

 

„Епархіальныхъ
Вѣдомостей".

Читая

 

и

 

перечитывая

 

разныя

 

печатныя

 

статьи

 

касатель-

но

 

Епархіальныхъ

 

училищъ

 

и

 

выгаедшихъ

 

изъ

 

нихъ

 

вос-

питанницъ,

 

мы

 

пришли

 

къ

 

тому

 

отрадному

 

выводу,

 

что

и

 

Правительство

 

и

 

лучшіе

 

члены

 

нашего

 

отечества

 

от-

носятся

 

къ

 

этимъ

 

воснитанницамъ

 

съ

 

глубокимъ

 

внима-

ем

 

а)

 

„Историческая

 

записка

 

о

 

составѣ

 

Кісвекаю

 

женск.

 

училища
духовн.

 

вѣд."

 

Гнѣиушева.

 

Кіевъ.

 

1890

 

г.

 

6) 'Тамбовское

 

спарх.

 

женск.

 

учи-
лище

 

за.

 

30-тгі

 

лѣтіе".

 

Богплѣноиа.

 

1891

 

г.

 

в,

 

„Епархіа.іъныя

 

женск.
училища".

 

М.

 

Краснова.

 

„Образов.",

 

1892

 

г.,

 

декабрь,

 

г)

 

„Епархіалъ-
ныя

 

женскія

 

училища

 

за

 

первое

 

50-тилѣтіе

 

ихъ

 

существоватя*.

 

Д.Се-
менова

 

„Русск.

 

школа",

 

сентябрь— декабрь,

 

1893

 

г.

 

д)

 

„Пятидесяти-
лѣтіе

 

Царскосслъск.

 

училища

 

для

 

дѣвицъ

 

духовн.

 

званія и

 

(знаменатель-
ный

 

юбилей).

 

„Церк.

 

Вѣстн."

 

1893

 

г.

 

№

 

48-й.

 

е)

 

„Извлечение

 

изъ

 

всепод-
дапнѣгш.

 

отчета

 

Оберъ-Ирокурора

 

Св.

 

Синода

 

за

 

1S90

 

и

 

1891

 

г.г."
„Церковн.

 

Вѣдомости"

 

189-1

 

г.

 

Л»

 

4-й.
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ніемъ,

 

сочувствіемъ

 

и

 

уваженіемъ, — по

 

достоинству

 

оцѣ-

ниваютъ

 

ихъ

 

настоящую

 

деятельность

 

на

 

пользу

 

Церкви
и

 

Государства,

 

а

 

въ

 

будущемъ

 

возлагаютъ

 

на

 

нихъ

 

еще

болѣе

 

свѣтлыя

 

надежды.

 

...

 

Справедливость

 

такого

 

вывода

самымъ

 

нагляднымъ

 

образомъ

 

подтверяс дается

 

необычай-
но

 

торжественнымъ

 

празднованіемъ

 

50-тилѣтняго

 

юби-
лея

 

Царскосельскаго

 

женскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

како-

вое

 

празднованіе

 

состоялось

 

22

 

октября

 

прошлаго

 

года.

Это

 

въ

 

подлинномъ

 

смыслѣ

 

было

 

необычайное

 

и

 

много-

знаменательное

 

торжество!..

 

Въ

 

немъ

 

приняли

 

самое

 

жи-

вое

 

участіе:

 

Августѣйшая

 

покровительница

 

училища

 

—

Благочестивѣйшая

 

Государыня

 

Императрица

 

съ

 

великою

княжною

 

Ксеніей

 

Александровной,

 

Высокопреосвящен-
нѣйшій

 

Митрополитъ

 

Палладій,

 

епископы —АнастасійВо-
ронежскій

 

и

 

Никандръ

 

Нарвскій,

 

съ

 

архимандритами,

протоіереями

 

и

 

другимъ

 

духовенствомъ,-

 

Министръ

 

на-

роднаго

 

просвѣщенія — графъ

 

И.

 

Д.

 

Деляновъ,

 

управляю-

щей

 

военнымъ

 

министерствомъ

 

генералъ- адъютанта

 

Обру-
чевъ,

 

Оберъ

 

Прокуроръ

 

Св.

 

Синода

 

К." П.

 

Побѣдоносцевъ.

его

 

товарищъ

 

В.

 

К.

 

Саблеръ,

 

сенаторъ

 

Шульцъ,

 

извѣст-

пый

 

любитель

 

духовнаго

 

просвѣщенія

 

тайный

 

совѣтвикъ

Щнповъ

 

Шульцъ,

 

множество

 

другихъ

 

высокопросвѣщен-

ныхъ

 

и

 

высокопоставлепныхъ

 

особъ

 

обоего

 

пола,

 

почет-

ные

 

представители

 

города

 

и

 

пр.

 

и

 

пр.( х)

 

Чѣмъ-же

 

объ-
яснить

 

такую

 

необыкновенную

 

торжественность

 

въ

 

празд-

пованіи

 

этого

 

юбилея?

 

Мы

 

смѣло

 

утверждаемъ,

 

что

 

въ

данномъ

 

случаѣ

 

наша

 

доблестная

 

Государыня

 

Импера-
трица

 

и

 

вѣрноподданные

 

выполнители

 

Ея

 

воли

 

торже-

ствовали

 

по

 

поводу

 

благодѣтельныхъ

 

результатовъ

 

той
великой

 

идеи,

 

которая,

 

50

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ,

 

зародилась'
въ

 

глубоко

 

— чуткомъ

 

н

 

нѣжномъ

 

сердцѣ

 

юной

 

царевны

Ольги

 

Николаевны,

 

и

 

которая

 

состояла

 

въ

 

слѣдующемъ:

„Волыная

 

часть

 

нашихъ

 

сельскихъ

 

священниковъ", — го-

ворилось

 

въ

 

запискѣ

 

Царевны

 

на

 

имя

 

синодальнаго

 

г.

Оберъ- Прокурора, — „бываютъ

 

вынуждены

 

вступать

 

въ

бракъ

 

съ

 

дѣвицами

 

своего

 

сословія,

 

которыя

 

большею

 

час-

тно

 

лишены

 

образованія.

 

Многге

 

сельскіе

 

священники

 

горько

(')

 

Смотр.

 

„Церк.

 

Вѣсгшікъ"

 

за

 

прошлый

 

годъ,

 

Л»

 

43-й.
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оплакиваютъ

 

несчастге

 

имѣть

 

эюенъ,

 

не

 

получившихъ

никакою

 

образования

 

и

 

воспитангя,

 

не

 

способныхъ

 

быть
ихъ

 

подругами

 

жизни

 

и

 

не

 

могущихъ

 

заняться

 

восіги-

тангемъ

 

своихъ

 

дѣтей.

 

Вотъ

 

тѣ

 

причины,

 

по

 

коимъ

 

учреж-

деніе

 

воспитательныхъ

 

заведеній

 

для

 

дочерей

 

сельскихъ

и

 

уѣздно' городскихъ

 

свящеппиковъ

 

является

 

совершен-

ною

 

необходимостью.

 

Доставленіе

 

имъ

 

хорогиаго

 

воспи-

тангя

 

не

 

только

 

составитъ

 

благополучіе

 

ихъ

 

собствен-
ныхъ

 

семейство,

 

но

 

будетъ

 

значительно

 

способствовать
къ

 

распространен^

 

просвѣщенія

 

и

 

къ

 

улучгиент

 

нравовъ

въ

 

тѣхъ

 

сословіяхъ,

 

на

 

которыя

 

священники

 

имѣютъ

большое

 

вліяніе"^).

 

Согласно

 

этому

 

царственному

 

нред-

пачертанію,

 

въ

 

1843

 

году,

 

было

 

основано

 

первое

 

учи-

лище

 

для

 

дочерей

 

духовенства

 

въЦарскомъ

 

Селѣ;

 

а

 

за-

тѣмъ,

 

въ

 

быстрой

 

послѣдовательности

 

и

 

особенно

 

съ

 

60-хъ
годовъ

 

текущаго

 

столѣтія,

 

начали

 

возникать

 

такія

 

же

училища

 

и

 

въ

 

другихъ

 

епархіяхъ

 

нашего

 

отечества;

 

при

чемъ

 

образцомъ

 

для

 

внутренней

 

ихъ

 

оргапизаціи

 

всегда

служило

 

Царскосельское

 

училище,

 

такъ

 

какъ

 

оно

 

въ

 

ско-

ромъ

 

времени

 

достигло

 

самыхъ

 

вожделѣнныхъ

 

уснѣ-

ховъ(2).

                                               

-

Пятидесятилѣтній

 

опытъ

 

показалъ

 

теперь

 

всѣмъ

 

ис-

тинно-просвѣщеннымъ

 

.людямъ

 

нашего

 

государства,

 

что

высокая

 

мысль

 

великой

 

княжны

 

Ольги

 

Николаевны,

 

по-

служившая

 

рѣшительнымъ

 

толчкомъ

 

къ

 

устроенно

 

aten-

скихъ

 

епархіальныхъ

 

училищъ

 

въ

 

нашемъ

 

отечествѣ,

принесла

 

самые

 

блапдѣтельные

 

плоды

 

какъ

 

для'

 

духо-

венства,

 

такъ

 

и

 

для

 

народа,

 

и

 

простерла

 

свое

 

благо-
творное

 

вліяніе

 

на

 

самыя

 

основы

 

нашей

 

народной

 

куль-

туры.

 

Это-то

 

общее

 

сознаніе

 

фактической

 

плодотвор-

ности

 

женскихъ

 

епархіальныхъ

 

учплищъ,

 

возникшихъ

 

у

(')

 

Эта

 

записка

 

великой

 

кнлжны

 

Ольги

 

Нпколаевиы

 

была

 

нередаиа

 

г

Спнодальи.

 

Оберъ

 

-Прокурору

 

въ

 

1843

 

г.,

 

въ

 

маѣ

 

мѣслцѣ.

 

Смотр.

 

„Русск
Школа"

 

1893

 

г.,

 

сентябрь

 

я

 

октябрь.

 

Страница

 

28-л

 

и

 

ел'яд.

С 2 ;

 

Это

 

очевидно,

 

между

 

нрочимъ,

 

изъ

 

слъдующаго:

 

въ

 

1850

 

г.,

 

но

 

по-

воду

 

назиаченіл

 

суммъ,

 

завѣщанныхъ

 

графинею

 

Орловою-Чесменскою,
Государь

 

Николай

 

Павловичь

 

выразился

 

такъ:

 

„считаю

 

гораздо

 

полезнее
всѣ

 

свободныя

 

100

 

тысячъ

 

руб.

 

назначить

 

на

 

женскіл

 

духовн.

 

училища,

но

 

не

 

при

 

монастыряхъ,

 

а

 

по

 

образцу

 

Цирскосельскаю и .

 

См.

 

„Историч.
Запиек.

 

о

 

Кіевскомъ

 

женск-

 

уч.

 

дух.

 

вѣд."

 

Гнѣвушева.
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насъ

 

по

 

мысли

 

и

 

желанію

 

энергичной

 

царевны

 

Ольги
Николаевны,

 

и

 

послужило

 

действительного

 

причиною

 

не-

обычайной

 

торжественности

 

Царскосельскаго

 

юбилея.
Святѣйшій

 

Синодъ

 

открыто

 

выразилъ

 

эту

 

мысль

 

въ

 

сво-

емъ

 

адресѣ

 

на

 

имя

 

Государыни

 

Императрицы,

 

читан-

номъ

 

предъ

 

Ея

 

лицомъ

 

въ

 

день

 

означеннаго

 

юбилея.
Въ

 

немъ,

 

между

 

прочимъ,

 

сказано

 

было

 

слѣдующее:

„Царскосельское

 

женское

 

училище

 

воспитало

 

въ

 

духгь
христгинскаго

 

блаючестгя

 

сотни

 

дѣвицъ,

 

которыя

 

сде-
лались

 

достойными

 

супругами

 

пастырей

 

церкви

 

и

 

рев-

ностными

 

ихъ

 

помощницами

 

въ

 

дѣлѣ

 

воспитанія

 

не

только

 

собственныхъ

 

дѣтей,

 

но

 

и

 

въ

 

великомъ

 

дгьлѣ

 

ре

лигіозно-нравственнаю

 

воспитанія

 

дѣтей

 

русскаго

 

на-

рода,

 

ввѣреннаго

 

духовному

 

водительству

 

пастырей
гьеркви".

 

Эти

 

драгоцѣнныя

 

слова

 

Св.

 

Синода

 

должны

быть

 

незабвенными

 

словами

 

для

 

восиитанницъ

 

не

 

толь-

ко

 

Царскосельскаго;

 

во

 

и

 

всѣхъ

 

другихъ

 

епархіальныхъ
училищъ:

 

этотъ

 

лестный

 

отзывъ

 

Св.

 

Синода

 

о

 

плодо-

творной

 

дѣятельности

 

бывшихъ

 

восиитанницъ

 

Царско-
сельскаго

 

училища,

 

безъ

 

всякой

 

логической

 

натяжки,

можетъ

 

быть

 

отнесенъ

 

и

 

къ

 

воспитанницамъ

 

другихъ

епархіальныхъ

 

училищъ,

 

такъ

 

какъ

 

всѣ

 

эти

 

училища

устроены

 

по

 

образцу

 

Царскосельскаго

 

и

 

находятся

 

подъ

высшимъ

 

вѣдѣніемъ

 

того

 

же

 

Св.

 

Синода

 

и

 

подъ

 

бди-
тельнымъ

 

надзоромъ

 

своихъ

 

высокопросвѣщеннѣйшихъ

мѣстныхъ

 

Архипастырей^).
Согласно

 

вышеприведенпымъ

 

словамъ

 

Св.

 

Синода,

 

вся

полезная

 

дѣятельность

 

бывшихъ

 

ученицъ

 

епархіальныхъ
училищъ

 

можетъ

 

быть

 

охарактеризована

 

двумя

 

главными

положеніями:

 

I)

 

эти

 

ученицы

 

являются

 

„достойными
супругами

 

пастырей

 

церкви

 

и

 

ревностными

 

ихъ

 

по-

мощницами

 

въ

 

дѣлѣ

 

воспитанія

 

собственныхъ

 

діьтей";

i'J

 

Святѣйшіи

 

Сішодь,

 

мри

 

открытіи

 

Царскосельскаго

 

женск.

 

училища

въ

 

3

 

843

 

году,

 

нпстановилъ,

 

чтобы

 

и

 

программы

 

преподавания

 

и

 

самый

уставь

 

этою

 

училища

 

служили

 

образцомъ

 

и

 

нормою

 

для

 

всѣхъ

 

другихъ
женскихъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеніи,

 

„имѣющихъ

 

впредь

 

учредиться,
дабы

 

псе

 

духовное

 

женское

 

образованіс

 

совершалось

 

нераздѣльно

 

вг

 

сди-
номъ

 

Оухіь,

 

согласно

 

съ

 

уставами

 

православной

 

церкви

 

и

 

съ

 

настоящими

потребностями

 

духовнаго

 

званія".

 

Сз;отр

 

„Русек.

 

Школа",

 

1893

 

г.,

 

сен-

тябрь

 

и

 

окт.,

 

стр.

 

30-я.
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II)

 

онѣ

 

же

 

служатъ

 

самыми

 

лучшими

 

помощницами

 

ихъ

и

 

„въ

 

великомъ

 

дѣлѣ

 

рслигіознонравственнаго

 

воспита-

нія

 

дѣтей

 

русскаго

 

народа 11 .

I)

 

Чтобы

 

убѣдиться

 

въ

 

справедливости

 

перваго

 

поло-

женія,

 

для

 

этого

 

необходимо

 

сравнить

 

прежній

 

семейный
бытъ

 

нашего

 

духовенства

 

(лѣтъ

 

25—50

 

тому

 

назадъ)

 

съ

его

 

настоящимъ

 

бытомъ.

 

Прежде,

 

когда

 

не

 

было

 

у

 

насъ

женской

 

духовной,

 

школы,

 

„молодые

 

люди,

 

готовящіеся
къ

 

священному

 

служенію

 

Церкви,

 

выходя

 

изъ

 

Семинаріи,
принуждены

 

были

 

вступать

 

въ

 

бракъ

 

съ

 

дѣвицами,

 

чуж-

дыми

 

всякаго

 

воспитанія

 

и

 

невольно

 

склоняющими

 

ихъ

къ

 

грубымъ

 

привычкамъ

 

и

 

образу

 

жизни

 

простыхъ

 

посе-

лят

 

"(').

 

Въсамомъ

 

дѣлѣ,

 

по

 

сложному сочетанію

 

различ-

ныхъ

 

историческихъ

 

условій,

 

до

 

40-хъ

 

годовъ

 

текущаго

вѣка,

 

дѣвицы

 

нашего

 

духовнаго

 

сословія

 

вынуждены

 

бы-
ли

 

довольствоваться

 

крайне

 

скуднымъ

 

домашнпмъ

 

восіш-

таніемъ,

 

которое

 

рѣдко

 

вдавалось

 

въ

 

книжную

 

мудрость,

а

 

ограничивалось

 

большею

 

частію

 

пріученіемъ

 

къ

 

неза-

тѣйливымъ

 

рукодѣліямъ

 

и

 

кухонному

 

искусству.

 

Если-же
нѣкоторымъ

 

изъ

 

нихъ

 

и

 

удавалось

 

иногда

 

научиться

 

чте-

нію

 

и

 

письму — или

 

отъ

 

отца,

 

или

 

отъ

 

братьевъсемина-

ристовъ, — то

 

и

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

все

 

дѣло

 

сводилось

 

къ

простому

 

механизму

 

чтенія,

 

да

 

къ

 

умѣнью

 

полуграмотно

подписать

 

свою

 

фамилію

 

и

 

имя.

 

Само

 

собою

 

понятно.,

что

 

такія

 

дѣвицы,

 

становясь

 

потомъ

 

женами

 

сельскнхі.

священниковъ,

 

не

 

могли

 

понимать

 

высокихъ

 

стремленій
своихъ

 

мужей —пастырей

 

Церкви,

 

не

 

могли

 

сочувствовать

имъ

 

и,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

не

 

могли

 

служить

 

имъ

 

помощницами

въ

 

дѣлѣ

 

нравственнаго

 

воздѣйствія

 

на

 

окружающую

 

тем

ную

 

среду

 

крестьянъ.

 

Такое

 

умственное

 

и

 

нравственное

неравенство

 

между

 

священникомъ

 

и

 

его

 

женою

 

въ

 

боль-
шинстве

 

случаевъ

 

влекло

 

за

 

собою

 

семейный

 

разладъ,

который

 

весьма

 

неблагопріятно

 

отзывался

 

и

 

на

 

домаш-

немъ

 

быту

 

священника

 

и

 

на

 

цѣломъ

 

его

 

приходѣ.

 

Правда,
это

 

неравенство

 

сглаживалось

 

иногда

 

высокими

 

качествами

(>)

 

Слова

 

эти

 

заимствованы

 

изъ

 

всенодданнѣПшаго

 

доклада

 

Г.

 

Сино.
дальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

нредставлениаго

 

Государю

 

Императору

 

Ни-
колаю

 

Павловичу

 

въ

 

1843

 

году,

 

по

 

поводу

 

вышеупомянутой

 

записки

 

ве-

ликой

 

княжны

 

Ольги

 

Николаевны.

 

Смотр.

 

„Русск.

 

Шк.",

 

1893

 

г.,

 

сен-

тябрь

 

и

 

октябрь,

 

стр.

 

29-я.
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женскаго

 

сердца:

 

встрѣчались,

 

да

 

и

 

теперь

  

еще

 

встрѣ-

чаются

 

типы

 

тѣхъ

   

глубоко-сердечныхъ,'

 

безконечно-доб-
рыхъ

 

и

 

благочестивыхъ

 

„матуніекъ",

  

который

 

обладали
и

 

обладаютъ

 

только

 

имъ

 

свойственною

 

способностію

 

про-

изводить

 

на

 

всѣхъ

 

глубокое

 

обаяніе

 

и

 

водворять

 

повсюду

сладостный

 

миръ

 

и

 

любовь.

 

Но

 

это

 

были

 

только

 

счастли-

выя

 

исключенія...

 

А

 

тамъ,

 

гдѣ

 

указанное

 

неравенство

 

не

сглаживалось

 

добрыми

 

наклонностями

 

женскаго

 

сердца,

тамъ

 

священ

 

никъ

  

встрѣчалъ

 

въ

  

своей

  

необразованной
женѣ

 

сильный

 

тормазъ

 

при

 

выполненіи

 

имъ

 

высшихъ

 

тре-

бованій

 

своего

 

пастырскаго

 

долга:

 

не

 

возвышаясь

 

своимъ

міросозерцаніемъ

 

надъ

 

потребностями

 

кухни

 

и

 

дѣтской,

она

 

склонна

 

была

 

смотрѣть

 

на

 

благородные

 

порывы

 

сво-

его

 

мужа —пастыря,

 

какъ

 

на

 

глупое

 

сумасбродство.. ..Легко
поэтому

 

себѣ

  

представить

 

всю

 

безотрадность

 

положенія
сельскаго

   

священника

 

въ

 

прежнее

   

время!

   

Получивши
серьёзное

 

образованіе

 

въ

 

семинаріи

 

и

 

поступивши

 

въ

 

при-

ходъ

 

с.ъ

 

самымъ

 

возвышеннымъ

 

представленіемъ

 

о

 

своемъ

призваніи,

 

онъ

 

естественно

 

ощущалъ

 

въ

 

себѣ

 

потребность
къ

 

обмѣну

 

мыслей,

 

естественно

 

искалъ

 

сочувствія

 

и

 

нрав-

ственной

 

поддержки

 

въ

 

дѣлѣ

 

осуществленія

 

своихъ

 

иде-

альныхъ

 

пастырскихъ

 

стремленій

 

и

 

т.

  

п.

   

Но

 

наличная

дѣйствительность

 

не

 

давала

 

ему

 

ни

 

того,

 

ни

 

другаго:

 

внѣ

дома

 

его

 

окружала

 

грубая

 

мужицкая

 

среда;

 

дьяконъ

 

и ;

тѣмъ

 

болѣе,

 

причетникъ — плохое

 

общество

 

для

 

священ-

ника,

 

тавъ

 

какъ

 

они

 

были

 

мало

 

образованы,

   

и

 

потому

мало

 

способны

 

были

 

понимать

 

идеалы

 

священника

 

и

 

об-
легчать

 

труды

 

его

 

пастырскаго

 

служенія.

 

Онъ

 

хотѣлъ-бы

хоть

 

у

 

домашняго

 

очага,

 

въ

 

обществѣ

 

своей

 

жены,

 

найдти
нравственное

 

утѣшеніе

 

и

 

перенестись

  

духомъ

 

въ

 

сферу
нысшихъ

 

облагорожинающихъ

 

человѣка,

 

интересовъ,

 

но

и

 

здѣсь

 

не

 

находилъ

 

освѣжающей

 

струи...

 

И

 

вотъ,

 

подъ

вліяніемъ

  

всѣхъ

 

этихъ

   

причинъ,

  

сельскій

   

священникъ

мало-по-малу

 

забывалъ

 

вынесенные

   

имъ

 

изъ

 

семинаріи
идеалы

 

пастырскаго

 

служенія

 

и

 

заглушалъ

 

въ

 

себѣ

 

стрем-

леніе

 

къ

 

осуществленію

 

высшихъ

 

требованій

 

своего

 

па-

стырскаго

 

долга.

   

Умственная

 

косность

 

постепенно

  

на-

чинала

 

одолѣвать

 

его;

  

вся

 

жизнь

 

его

 

мало-по-малу

 

по-

нижалась

   

до

 

общаго

 

уровня-

 

крестьянскаго

  

быта;

  

онъ

„заѣдался

 

средой"

 

и

 

по-истинѣ

 

становился

 

несчастнымъ
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А

 

при

 

такпхъ

 

условіяхъ,

 

могъ-ли

 

онъ

имѣть

 

нравственно-воспитательное

 

вліяніе

 

па

 

свою

 

паст-

ву?

 

Могъ-ли

 

онъ

 

принимать

 

дѣятелыюе

 

участіе

 

въ

 

ппо-

свѣщеніи

 

простаго

 

народа,

 

могъ-ли

 

препятствовать

 

рас-

пространенію

 

сектантства

 

и

 

пр.??!..

 

И

 

долго

 

еще

 

сельскій
священникъ

 

оставался- бы

 

въ

 

такомъ

 

жалкомъ

 

положенін,
если-бы

 

на

 

помощь

 

къ

 

нему

 

не

 

пришла

 

правильно

 

устроен-

ная

 

и

 

всюду

 

распространенная

 

теперь

 

школа

 

для

 

дѣвицъ

духовнаго

 

званія...
Не

 

то

 

стало

 

теперь,

 

когда

 

въ

 

разныхъ

 

концахъ

 

на-

шего

 

отечества

 

основано

 

и

 

правильно

 

организовано

 

52
жепскихъ

 

духовныхъ

 

училищъ—съ

 

среди

 

имъ

 

общеобра-
зовательнымъ

 

курсомъ,

 

изъ

 

коихъ

 

12

 

имѣютъ

 

счастіе
состоять

 

подъ

 

августѣйпшмъ

 

покровптельствомъ

 

Ея

 

Ве-
личества

 

Государыни

 

Императрицы.

 

По

 

приблизительно-
му

 

разсчету,

 

во

 

всѣхъ

 

этихъ

 

училищахъ,

 

въ

 

продолженіи
50-ти

 

лѣтъ,

 

окончило

 

курсъ

 

и

 

вошло

 

въ

 

жизнь

 

около

35000

 

дѣвнцъ,

 

большая

 

часть

 

которыхъ

 

и

 

сдѣлались

 

же-

нами

 

современныхъ

 

священниковъ.

Каковы

 

же

 

эти

 

жены?

 

Справедливость

 

требуетъ

 

при-

знать,

 

что

 

онѣ,

 

дѣйствительно,

 

являются

 

самыми

 

лучшими

помощницами

 

служителей

 

алтаря,

 

вполнѣ

 

соотвѣтствую-

щими

 

современнымъ

 

требованіямъ

 

отъ

 

дѣятельности

 

на-

шего

 

духовенства.

 

За

 

это

 

ручается

 

уже

 

самое

 

релпгіоз
но-нравственное

 

направленіе

 

ихъ,

 

которое

 

дается

 

имъ

въ

 

стѣнахъ

 

женскихъ

 

епархіальныхъ

 

учплищъ.

 

Вѣдь

 

эти

училища

 

имѣютъ

 

своею

 

прямою

 

задачею

 

„воспитаніе
дѣвицъ

 

въ

 

правилахъ

 

благочестгя,

 

по

 

ученію

 

Православ-
ной

 

Церкви,

 

и

 

въ

 

русскомъ

 

народномъ

 

духгъ,

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

воспитанницы

 

могли

 

впослѣдствіи

 

имѣть

 

благо-
творное

 

вліяніе

 

на

 

окружающую

 

среду

 

строгою

 

нрав-

ственною

 

жизнію

 

и

 

дѣятелънымъ

 

исполненіемъ

 

семей-
ныхъ

 

обязанностей 11

 

(').

 

Въ

 

виду

 

такого

 

особенно-цѣннаго

направленія

 

воспитанницъ

 

епархіальныхъ

 

училищъ,

 

кан-

дидаты

 

священства,

 

за

 

рѣдкими

 

исключеніями,

 

вступаютъ

теперь

 

въ

 

бракъ

 

именно

 

съ

 

этими

 

воспитанницами.

('J

 

Нынѣ

 

дѣйствующій

 

уставъ

 

лгенекпхъ

   

епарх.

   

учплпщъ,

   

Высочайше
утвержденный

 

20

 

сентября,

 

1868

 

г.
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И

 

что-же

 

мы

 

видимъ

 

теперь

 

въ

 

жизни

 

священника?
Мы

 

видимъ,

 

что

 

вся

 

жизнь

 

современнаго

 

священника,

 

и

особенно

 

сельскаго,

 

подъ

 

благодѣтельнымъ

 

воздѣйствіемъ

его

 

образованной

 

жены,

 

существенно

 

измѣнилась

 

къ

 

луч-

шему,

 

и

 

измѣнилась

 

на-столько,

 

что

 

это

 

измѣненіе

 

сразу

бросается

 

въ

 

глаза

 

всякому — даже

 

маловнимательному

наблюдателю:

 

образованіе

 

сблнжаетъ

 

и

 

нравственно

 

срод-

пяетъ

 

священникъ

 

съ

 

его

 

женою

 

на

 

почвѣ

 

умственнаго

развитія

 

и

 

много

 

содѣйствуетъ

 

ихъ

 

семейному

 

счастію.
Въ

 

его

 

домѣ,

 

благодаря

 

вліянію

 

благовоспитанной

 

его

жены,

 

замѣчается

 

теперь

 

больше

 

чистоты,

 

порядка,

 

удоб-
ства

 

и

 

т.

 

п.

 

Теперь

 

сельскій

 

священникъ

 

уже

 

не

 

прячетъ

своей

 

жены

 

оіъ

 

глазъ

 

случайнаго

 

образованнаго

 

.посѣ":
тптеля:

 

она

 

смѣло

 

выходитъ

 

къ

 

нему

 

и

 

поддерживаетъ

сі.

 

нимъ

 

дѣльный

 

разговоръ.

 

Теперь

 

заброшенному

 

въ

глушь

 

священнику

 

есть

 

съ

 

кѣмъ

 

подѣлиться

 

своими

 

мы-

слями,

 

есть

 

въ

 

комъ

 

найдтп

 

сочувствіе

 

своимъ

 

завѣтнымъ

_\

 

бѣжденіямъ

 

и

 

идеальнымъ

 

пастырскимъ

 

стремленіямъ...
Самое

 

воспитаніе

 

дѣтей

 

сельскаго

 

священника

 

идетъ

 

те-

ііерь

 

правильнѣе

 

въ

 

рукахъ

 

образованной

 

матери.

 

Вотъ
почему

 

дѣти

 

нашего

 

духовенства

 

годъ

 

отъ

 

году

 

подго-

товляются

 

теперь

 

къ

 

училищу

 

гораздо

 

лучше,

 

чѣмъ

 

въ

прежнее

 

время.

Но

 

этпмъ

 

еще

 

не

 

исчерпывается

 

благотворная

 

дѣятель-

ность

 

воспитанницъ

 

епархіальныхъ

 

училиідъ

 

въ

 

качествѣ

женъ

 

сельскихъ

 

священниковъ:

 

по

 

опыту

 

дознано,

 

что

онѣ

 

весьма

 

много

 

содѣйствуютъ

 

своимъ

 

мужьямъ

 

дости-

гать

 

того

 

благодѣтельнаго,

 

религіозно-нравственнаго,

 

влія-
пія

 

на

 

своихъ

 

прихожанъ,

 

которое

 

указано

 

имъ

 

Самимъ
Паслыреначальнпкомъ

 

(Матѳ.

 

19.

 

20,

 

и

 

др.),

 

и

 

къ

 

кото-

рому

 

въ

 

настоящее

 

время

 

призываетъ

 

ихъ

 

и

 

Правитель-
ство.

Нужно

 

замѣтить,

 

что

 

Правительство,

 

въ

 

впдахъ

 

до-

стиженія

 

наилучшаго

 

общаго

 

блага,

 

признало

 

существен-

но

 

необходимымъ

 

поднять

 

релпгіозный

 

уровень

 

народа

 

и

озаботиться

 

его

 

воспитаніемъ

 

на

 

строго-церковныхъ

 

на-

чалахъ.

 

Самое

 

существо

 

дѣла

 

требовало,

 

чтобы

 

къ

 

уча-

ел

 

ю

 

въ

 

этой

 

работѣ

 

было

 

призвано

 

главнымъ

 

образомъ
духовенство;

 

и

 

оно

 

действительно

 

призывается

 

къ

 

энер-

гическому

 

труду

 

на

 

поприщѣ

 

нросвѣщенія

 

темныхъ

 

на-
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родныхъ

 

массъ

 

въ

 

духѣ

 

православной

 

вѣры

 

и

 

Евангель-
ской

 

нравственности

 

какъ

 

съ

 

церковной

 

каѳедры,

 

такъ

и

 

со

 

школьной

 

скамьи,

 

равно

 

какъ

 

и

 

во

 

внѣ-богослу-

жебныхъ

 

собесѣдованіяхъ.

 

При

 

чемъ

 

десятилѣтній

 

опытъ

показалъ,

 

что

 

духовенство

 

вѣрно

 

поняло

 

свою

 

задачу

 

и

оказалось

 

на

 

высотѣ

 

своего

 

призванія( 1 ).
Но,

 

спрашивается,

 

могло-ли

 

бы

 

духовенство,

 

болѣе

 

или

менѣе

 

успѣшно,

 

осуществить

 

современныя

 

требованія

 

отъ

его

 

пастырской

 

деятельности,

 

если-бы

 

женская

 

половина

его

 

по-прежнему

 

коснѣла

 

въ

 

невѣжествѣ?

 

Отвѣтъ

 

поня-

тенъ...

 

А

 

теперь,

 

если

 

духовенство

 

и

 

достигаетъ

 

утѣ-

шительныхъ

 

результатовъ

 

въ

 

дѣлѣрелигіозно-правствен-

наго

 

просвѣщенія

 

народа,

 

то

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

оно

 

весьма

много

 

обязано

 

своимъ

 

образованнымъ

 

женамъ.

 

Послѣд-

нія,

 

будучи

 

сами

 

воспитаны

 

въ

 

духѣ

 

православной

 

вѣры

и

 

нравственности,

 

не

 

только

 

оказываютъ

 

своимъ

 

мужьямъ

надежную

 

нравственную

 

поддержку

 

и

 

утѣшеніе

 

среди

многотрудной

 

просвѣтительной

 

ихъ

 

дѣятельности,

 

но

 

и

служатъ

 

для

 

нихъ

 

прямыми

 

сотрудницами

 

этого

 

дѣла.

Онѣ,

 

напр.,

 

нерѣдко

 

помогаютъ

 

своимъ

 

мужьямъ

 

въ

 

орга-

низаціи

 

церковныхъ

 

пѣвческихъ

 

хоровъ

 

и

 

сами

 

поютъ

на

 

клиросахъ

 

во

 

главѣ

 

этихъ

 

хоровъ( 2 );

 

а

 

между

 

тѣмъ

известно,

 

что

 

стройное

 

церковное

 

пѣніе

 

неудержимо

 

вле-

четъ

 

прихожанъ

 

въ

 

храмъ

 

Божій

 

и

 

имѣетъ

 

для

 

пихъ

важное

 

релпгіозно-воспитательное

 

значеніе.

 

Мало

 

этого,

образованныя

 

жены

 

священниковъ,

 

обогатившись

 

еще

 

въ

стѣнахъ

 

воснитавшаго

 

ихъ

 

епархіальнаго

 

училища

 

вы-

сокими

 

идеалами

 

и

 

благородными

 

чувствами,

 

развивши

въ

 

себѣ

 

любовь

 

къ

 

истинѣ

 

п

 

добру,

 

естественно,

 

стре-

мятся

 

ввести

 

все

 

это

 

въ

 

окружающую

 

пхъ

 

народную

 

среду

и,

 

такимъ

 

образомъ,

 

производятъ

 

на

 

нее

 

доброе,

 

облаго-
роживающее

 

вліяніе.

 

Это

 

вліяніе

 

особенно

 

замѣтно

 

по

отвошенію

 

къ

 

крестьянкамъ.

 

Крестьянки

 

сердцемъ

 

угады-

ваютъ

 

добрыя

 

качества

 

своей

 

„матушки",

 

и

 

потому

 

цѣ-

нятъ

 

и

 

уважаютъ

 

ее;

 

съ

 

довѣріемъ

 

обращаются

 

къ

 

ней

(»)

 

„Церковн.

 

Вѣстникъ".

 

1893

 

г.,

 

.N»

 

45,

 

стр.

 

714.
( 2 )

 

„Содѣйствіе

 

жены

 

священника

   

дѣлу

   

пастырскаго

 

служенія

 

ел

 

му

жа".

 

Тульск.

 

Епарх.

 

Вѣдоыости.

 

1893

 

г.,

 

і\°

 

24,

 

стр.

 

426.
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какъ

 

къ

 

родной

 

матери:

 

идутъ

 

къ

 

ней

 

за

 

совѣтомъ,

 

утѣ-

шеніемъ

 

и

 

матеріальною

 

помощью.

 

А

 

„матушка"

 

ула-

живаетъ

 

ихъ

 

ссоры

 

съ

 

мужьями,

 

дѣлитъ

 

ихъ

 

радости

 

и

горе,

 

помогаетъ

 

ихъ

 

больнымъ

 

дѣтямъ,

 

пишетъ

 

и

 

читаетъ

имъ

 

письма

 

и

 

пр.

 

и

 

пр.

 

Во

 

время

 

этихъ

 

сношеній

 

съ

крестьянками,

 

развитая

 

и

 

любвеобильная

 

„матушка"

 

ста-

рается

 

улучшать

 

ихъ

 

нравы,

 

ослаблять

 

ихъ

 

предразсуд-

ки,

 

суевѣрія

 

и

 

пороки,

 

искоренять

 

многіе

 

нелѣпые

 

обы-
чаи

 

при

 

родахъ

 

и

 

свадебныхъ

 

пиршествахъ;

 

старается

также

 

разъяснять

 

имъ

 

основныя

 

истины

 

вѣры

 

и

 

нрав-

ственности

 

и

 

т.

 

п.

 

Такова

 

плодотворная

 

деятельность
бывшихъ

 

воспитанницъ

 

епархіальныхъ

 

училищъ

 

въ

 

ка-

чествѣ

 

женъ

 

сельскихъ

 

священник'овъ!..
II)

 

Не

 

всѣ,

 

конечно,

 

воспитанницы

 

епархіальныхъ

 

учи-

лищъ

 

сдѣлались

 

женами

 

священнивовъ.

 

Весьма

 

многія
изъ

 

нихъ

 

дѣятельно

 

употребляютъ

 

свои

 

молодыя

 

силы

 

на

пользу

 

религіозно-нравственнаго

 

просвѣщенія

 

народа,

подвизаясь

 

на

 

высокомъ

 

поприщѣ

 

народныхъ

 

учитель-

нацъ

 

и

 

преимущественно

 

въ

 

.церковно-приходскихъшко-

лахъ.

 

Здѣсь

 

снова

 

онѣ

 

„являются

 

самыми

 

лучшими

 

и

ревностными

 

помощницами

 

пастырей

 

церкви

 

въ

 

вели-

комъ

 

дѣлѣ

 

религіозно-нравственнаго

 

воспитангя

 

дѣтей

рі/сскаю

 

народа,

 

ввѣреннаго

 

духовному

 

водительству
этихъ

 

пастырей" ( х).

 

'

Воспитанныя

 

въ

 

духѣ

 

православія

 

и

 

русской

 

народ-

ности,

 

привыкшія

 

еще

 

въ

 

стѣнахъ

 

заведенія

 

къ

 

просто-

тѣ

 

жизни,

 

а

 

также

 

къ

 

умственному

 

и

 

физическому

 

тру-

ду,

 

съ

 

дѣтства

 

знакомыя

 

съ

 

крестьянскимъ

 

бытомъ,

 

уче-

ницы

 

женскихъ

 

епархіальпыхъ

 

училищъ,

 

действительно,
являются

 

самыми

 

лучшими

 

учительницами

 

церковно-

приходскихъ

 

школъ:

 

по

 

своему

 

направленію

 

онѣ,

 

какъ

иельзя

 

лучше,

 

соотвѣтствуютъ

 

характеру

 

и

 

потребно-
стямъ

 

этихъ

 

школъ.

 

Вотъ

 

почему

 

всякій

 

сельскій

 

свя-

щенникъ

 

счнтаетъ

 

теперь

 

себя

 

счастлпвымъ,

 

если

 

учи-

тельницею

 

въ

 

его

 

церковной

 

школѣ

 

состоитъ

 

воспитан-

ница

 

епархіальнаго

   

училища.

   

Постоянно

   

отвлекаемый

(')

 

Смотр,

 

ядресъ

 

Си.

 

Синода,

 

читанный

 

иредъ

 

лнцомъ

 

Ея

 

Величества
Государыни

 

Императрицы

 

въ

 

день

 

Царскосельскаго

 

юбилея.

 

.Церков.
Вѣстникъ".

 

1893

 

г.,

 

&

 

43.
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на

 

требы,

 

онъ

 

не

 

страшится

 

теперь,

 

что

 

такая

 

учитель-

ница

 

дастъ

 

его

 

духовнымъ

 

дѣтямъ

 

въ

 

школѣ

 

ложное

воспитаніе

 

и

 

направленіе,

 

несогласное

 

съ

 

уставами

 

пра-

вославной

 

церкви.

 

Наиротивъ,

 

онъ

 

твердо

 

увѣренъ,

 

что

такая

 

учительница

 

воспитываетъ

 

дѣтей

 

въ

 

его

 

школѣ

 

на

началахъ

 

церковности

 

и

 

въ

 

томъ

 

же

 

духѣ

 

православной
вѣры,

 

въ

 

какомъ

 

воспитываетъ

 

ихъ

 

и

 

онъ

 

самъ,

 

какъ

законоучитель

 

и

 

главный

 

руководитель

 

школы;

 

онъ

 

твер-

до

 

убѣжденъ

 

также,-

 

что

 

такая

 

учительница

 

не

 

только

не

 

помѣшаетъ

 

установление

 

прочной

 

связи

 

между

 

нимъ

и

 

школою,

 

но,

 

напротивъ,

 

всеми

 

силами

 

своей

 

благо-
родной

 

души

 

посодѣйствуетъ

 

этому...

Само

 

собою

 

понятно,

 

что

 

доброе

 

воспитательное

 

влі-
яніе

 

учительницъ,

 

вышедшихъ

 

изъ

 

епархіальныхъ

 

учи-

лищъ,

 

не

 

ограничивается

 

только

 

школою,

 

но

 

разными

путями

 

и

 

способами

 

распространяется

 

и

 

на

 

всю

 

окру-

жающую

 

ихъ

 

простонародную

 

среду.

 

Однимъ

 

изъ

 

глав-

ныхъ

 

такихъ

 

способовъ

 

служить

 

церковное

 

пѣніе.

 

Учи-
тельницы

 

изъ

 

епархіальныхъ

 

училищъ,

 

за

 

очень

 

немно-

гими

 

исключеніями,

 

знаютъ

 

церковное

 

пѣніе,

 

препода-

ютъ

 

его

 

въ

 

школахъ

 

мальчпкамъ

 

и

 

дѣвочкамъ

 

и

 

поютъ

съ

 

ними

 

въ

 

храмѣ

 

литургію

 

и

 

всенощное

 

бдѣніе.

 

Это
пѣніе

 

умилястъ

 

душу

 

молящихся

 

прихожанъ

 

и

 

возбуж-
даетъ

 

въ

 

нихъ

 

большое

 

усердіе

 

къ

 

храму

 

Божію...
Вообще,

 

воспитанницы

 

епархіальныхъ

 

училищъ,

 

из-

бравшія

 

себѣ

 

скромное

 

поприще

 

народныхъ

 

учитель-

ницъ,

 

по

 

общему

 

отзыву

 

всѣхъ

 

истинно-образованныхъ

людей,

 

представляются

 

великими

 

труженицами

 

на

 

поль-

зу

 

человѣчества.

 

Объ

 

этомъ

 

свидѣтельствуютъ

 

отчеты

разныхъ

 

училищныхъ

 

совѣтовъ,

 

гдѣ

 

встрѣчается

 

множе-

ство

 

самыхъ

 

лестныхъ

 

отзывовъ

 

касательно

 

плодотвор-

ной

 

просвѣтительной

 

ихъ

 

деятельности.

 

Вотъ

 

что

 

мы

 

чи-

таемъ

 

на

 

этотъ

 

счетъ

 

въ

 

извлеченіи

 

изъ

 

всеподданнѣй-

шаго

 

отчета

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Синода

 

за

 

1890

 

п

1891

 

годы:

 

„рѣдкимъ

 

усердіемъ

 

и

 

постоянством^

 

а

 

рав-

но

 

и

 

умѣньемъ

 

вести

 

дѣло

 

отличались,

 

по

 

замѣчанію

нѣкоторыхъ

 

отчетовъ

 

епархіальн.

 

училищныхъ

 

совѣшовъ,

учительницы

 

изъ

 

женскихъ

 

епархіальныхъ

 

училищъ:

 

та-

кихъ

 

учительницъ

 

было

 

въ

 

189U — 91

 

году

 

въ

 

церковно-

приходскихъ

 

школахъ

 

1,253

 

и

 

въ

 

школахъ

 

грамоты

 

203.
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Вообще

 

учительницы

 

съ

 

болыиимъ

 

усердіемъ

 

относились

къ

 

своему

 

дѣлу,

 

чѣмъ

 

учители"^).

 

-

 

Объ

 

этомъ

 

же

 

предъ

лицомъ

 

всего

 

міра

 

засвидѣтельствовалъ

 

недавно

 

князь

С.

 

М.

 

Волконскій -делегатъ

 

Министерства

 

Народпаго
Просвѣщенія

 

на

 

всемірной

 

выставкѣ

 

въ

 

Чикаго.

 

Въ

 

сво-

ей

 

рѣчи,

 

произнесенной

 

въ

 

собраніи

 

всемірнаго

 

воспи-

тательнаго

 

конгреса,

 

онъ

 

охарактеризовалъ

 

дѣятельность

іюспитанницъ

 

епархіальныхъ

 

училищъ

 

на

 

понрищѣ

 

сель-

скихъ

 

училищъ

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

 

„Въ

 

числѣ

 

за-

неденій

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

слѣдуетъ

 

упомянуть

 

объ
епархіальныхъ

 

женсісихъ

 

училищахъ.

 

Заведенія

 

эти,

 

въ.

ісоторыхъ

 

число

 

ученицъ

 

въ

 

прошломъ

 

году

 

(1892)

 

до-

стигало

 

13,000,

 

предназначаются

 

для

 

дочерей

 

священно

и

 

церковно-слуя;ителей

 

и

 

приготовляютъ

 

ихъ

 

къ

 

тяже-

лой

 

дѣятельности

 

сельскихъ

 

учительницъ.

 

Въ

 

продол-

жены

 

болѣе

 

трехъ

 

летъ,

 

я

 

имѣлъ

 

возможность

 

наблю-
дать

 

за

 

нѣкоторыми

 

изъ

 

этихъ

 

дѣвицъ

 

и

 

за

 

ихъ

 

рабо-
тою,

 

и

 

я

 

долженъ

 

признаться,

 

что

 

мы

 

не

 

можемъ

 

не

питать

 

особам

 

уваженія

 

къ

 

ихъ

 

истинно-апостольской
дѣятельности...

 

Заброшенное

 

въ

 

какую

 

нибудь

 

глухую

деревню,

 

за

 

много

 

верстъ

 

отъ

 

желѣзной

 

дороги,

 

разлу-

ченное

 

съ

 

семьею,

 

молодое

 

существо

 

встунаетъ

 

въ

 

борь-
бу

 

съ

 

жизнію,

 

находясь

 

въ

 

зависимости

 

отъ

 

бѣднаго

 

и

пеграмотниго

 

общества,

 

которое

 

не

 

всегда

 

къ

 

состояніи
или

 

не

 

желаетъ

 

платить

 

ей

 

ничтожное

 

жалованье,

 

ко-

торымъ

 

предполагается

 

вознаградить

 

ее

 

за

 

трудъ.

 

Она
доллша

 

жить

 

на

 

12

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ( а1...

 

Я

 

знаю

 

одну

изъ

 

нихъ,

 

содержавшую

 

при

 

подобныхъ

 

условіяхъ

 

боль-
ную

 

мать

 

и

 

маленькаго

 

брата,

 

котораго

 

она

 

же

 

готови-

ла

 

въ

 

гнмназію

 

Много

 

ихъ

 

разсѣяно

 

по

 

нашему

 

обшир
ному

 

отечеству.

 

Имена

 

ихъ

 

неизвѣстны,

 

онѣ

 

не

 

пмѣ-

ютъ

 

представителей

 

на

 

выставкѣ,

 

да

 

и

 

врядъ

 

ли

 

когда

нибудь

 

будутъ

 

имѣть

 

ихъ;

 

но

 

въ

 

этой

 

странѣ,

 

гдѣ

 

про-

стой

 

рабочій

 

на

 

какой

 

нибудь

 

фермѣ

 

вашего

 

дальняго

запада

 

нолучаетъ

 

30

 

долларовь

 

(GO

 

руб.

 

на

 

наши

 

день-

ги)

 

въ

 

мЬсяцъ,

 

на

 

хозяйскомъ

 

содержаніи

 

и

  

при

   

гото-

(')

 

„Церковн.

 

Вѣдомостп".

 

1894

 

г.,

 

.\°*4.
('}

 

Въ

 

большинство

 

случаеиъ

 

учительницы

 

наъ

 

еиархіальныхъ

 

училищъ

нолучаютъ

 

жалованья

 

ьъ

 

церковных'!,

 

школахъ

 

менѣе

 

12

 

руб.

 

въ

 

ыѣсяцъ...
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вой

 

квартире,

 

въ

 

стране,

 

гдѣ

 

умственный

 

трудъ

 

возна-

граждается

 

выше,

 

чѣмъ

 

во

 

всѣхъ

 

другихъ

 

земляхъ, — въ

странѣ,

 

явившей

 

столь

 

великіе

 

примеры

 

изслѣдованія

 

и

разсѣянія

 

мрака,

 

—

 

въ

 

этой

 

странѣ,

 

милостивыя

 

госу-

дарыни,

 

я

 

прошу

 

вашего

 

уваженгя

 

и

 

любви

 

къ

 

вагиимъ

отдаленнымъ

 

сестрамъ,

 

не

 

имѣющимъ

 

иной

 

радости

 

въ

жизни,

 

кромѣ

 

поддержаны

 

той

 

искры

 

просвѣщенія,

которую

 

онѣ

 

призваны

 

постепенно

 

раздувать

 

въ

 

дѣт-

скихъ

 

умахъ"( ] ).

                                                        

>

Къ

 

этимъ

 

неоцѣненнымъ

 

словамъ,

 

пзвѣстнымъ

 

почти

всему

 

міру,

 

мы

 

прибавимъ

 

только,

 

что

 

сфера

 

просвети-
тельной

 

деятельности

 

ученицъ

 

епархіальныхъ

 

училищъ

въ

 

скоромъ

 

времени

 

еще

 

болѣе

 

расширится,

 

въ

 

виду

быстраго

 

и

 

повсемѣстнаго

 

открытія

 

новыхъ

 

и

 

иовыхъ

церковно-приходскихъ

 

школъ,

 

въ

 

которыхъ,.

 

по

 

справед-

ливости,

 

должна

 

быть

 

отведена

 

имъ

 

первенствующая

роль.

 

Прибавимъ

 

еще,

 

что

 

более

 

талантливый

 

и

 

трудо-

любивыя

 

воспитанницы

 

епархіальныхъ

 

училищъ

 

не

 

до-

вольствуются

 

училищнымъ

 

образованіемъ,

 

а

 

идутъ

 

да-

лѣе:

 

поступали

 

въ

 

бывшіе

 

медицннскіе

 

курсы,

 

поступали

и

 

посту иаютъ

 

въ

 

высшіе

 

педагогическіе,

 

зубоврачебные
и

 

акушерскіе

 

курсы.

 

Получивши

 

высшее

 

образованіе

 

и

вступивши

 

на

 

то

 

или

 

другое

 

поприще

 

общественной
деятельности,

 

онѣ

 

обращаютъ

 

на

 

себя

 

общее

 

вниманіе
своими

 

твердыми

 

нравственными

 

убѣжденіями,

 

любонію
къ

 

избранному

 

роду

 

деятельности,

 

трудолюбіемъ,

 

уенд-

чивостію

 

и

 

пр...( 3 ).
Таковы

 

современные

 

отзывы

 

объ

 

окончившихъ

 

курсъ

воспитанницахъ

 

женскихъ

 

епархіальныхъ

 

училищъ,

 

из-

ложенные

 

нами

 

на

 

основаніи

 

разныхъ

 

органовъ

 

печати!
Вкратце

 

ихъ

 

можно

 

выразить

 

такъ:

 

эти

 

воспитанницы

оказали

 

немаловажную

 

услугу

 

церкви

 

и

 

государству:

 

въ

качестве

 

женъ

 

священниковъ

 

онё

 

существенно

 

видоиз-

менили

 

и

 

облагородили

 

семейный

 

бытъ

 

нашего

 

духовен-

ства

 

и

 

деятельно

 

способствуют

 

насажденію

 

и

 

утвер-

ждение

 

релнгіозно-нравственнаго

 

просвещенія

 

среди

 

рус-

(')

 

„Новое

 

Время".

 

1893

 

г.,

 

$

 

6259.
( 2 )

 

„Епарх.

 

жен.

 

училища

 

за

 

первое

 

50-лѣтіе

 

пхъ

 

сущѳсгвоваиія".

 

Се
менова.

 

„Русск.

 

ПІк."

 

1893

 

г.,

 

декабрь.
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скаго

 

народа;

 

въ

 

качестве

 

учительницъ

 

церковно-при-

ходскихъ

 

школъ

 

оне

 

точно

 

также

 

внесли

 

не

 

мало

 

света
въ

 

темную

 

народную

 

среду

 

путемъ

 

школы,

 

руководимой
ими

 

въ

 

духе

 

православія,

 

а

 

равно

 

и

 

путемъ

 

непосред-

ственнаго

 

благодетельнаго

 

вліянія

 

на

 

взрослыхъ

 

просто-

людиновъ.

 

А

 

если

 

это

 

такъ,

 

то

 

намъ

 

остается

 

только

сказать:

 

дай

 

Богъ,

 

чтобы

 

воспитавшія

 

ихъ

 

ягенскія

 

епар-

хіальныя

 

училища

 

еще

 

более

 

преуспевали

 

и

 

приносили

столь

 

же

 

богатые

 

плоды,

 

какіе

 

приносили

 

и

 

доселе!
Дай

 

Богъ,

 

чтобы

 

въ

 

этихъ

 

разсадникахъ

 

истиннаго

 

про-

свещенія

 

воспитаніе

 

дочерей

 

духовенства

 

по

 

прежнему

совершалось

 

въ

 

заветахъ

 

христіанскаго

 

благочестія,

 

въ

духе

 

русской

 

народности

 

и

 

въ

 

простоте

 

лсизпи,

 

свойст-
вепныхъ

 

воспитанницамъ

 

по

 

ихъ

 

рожденію

 

и

 

по

 

ихъ

будущему

 

назначенію!...

 

Пожелаемъ

 

также,

 

чтобы

 

рус-

ское

 

духовенство,

 

во

 

главе

 

съ

 

своими

 

просвещеннейши-
ми

 

Архипастырями,

 

не

 

переставало

 

изыскивать

 

средства

къ

 

увеличение

 

и

 

усовершенствованно

 

столь

 

полезныхъ

для

 

общества

 

учебныхъ

 

заведеній,

 

каковыми

 

являются

въ

 

нашемъ

 

отечестве

 

епархіальныя

 

училища(*).

Преподаватель

 

Семинаріи

 

Андрей

 

Денницынъ.

(*)

 

За

 

пстекшіе

 

19

 

лѣтъ

 

существоваиія

 

нашего

 

енархіальнаго

 

училища

(со

 

времени

 

преобразованія

 

его

 

но

 

пынѣ

 

дѣйствующему

 

уставу),

 

въ

 

немъ

окончило

 

курсъ

 

738

 

восіштаішпцъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

330

 

вышли

 

залужъ

 

пре-

имущественно

 

за

 

свящеипиковъ,

 

219 — состояи,

 

учительницами

 

земскихъ

и

 

церковно-приходскихъ

 

школъ,

 

13-

 

служатъ

 

при

 

самомъ

 

епархіальномъ
учнлпщѣ,

 

осталі.иыя

 

176

 

поспит,

 

занинагоп.

 

должности

 

— учительницъ

 

въ

частныхъ

 

домахъ,

 

телеграфистокъ,

 

фельдшерицъ,

 

акушерокъ

 

п

 

пр.,

 

или

ate

 

жнвутъ

 

въ

 

домахъ

 

родителей

 

(преимущественно

 

изъ

 

нослѣднихъ

 

кур-

соиъ).
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Собраніе

 

уполномоченныхъ

 

по

 

дѣламъ

 

каееы

 

вза-
имнаго

 

вепомощеетвоваеія

 

духовенетва

 

Тульекой
епархш.

Съ

 

благословепія

 

Его

 

Преосвященства,

 

25

 

и

 

26

 

ян-

варя

 

въ

 

г.

 

Туле

 

происходило

 

Собраніе

 

уполномоченныхъ

по

 

деламъ

 

кассы

 

взаимнаго

 

вспомоществованія

 

духовен-

ства

 

Тульской

 

епархіи,

 

согласно

 

§§

 

103—107

 

„Поло-
женія"

 

о

 

кассе.

 

Въ

 

собраніе

 

явилось

 

36

 

уполномочен-

ныхъ,

 

въ

 

числе

 

коихъ

 

было

 

13

 

благочинныхъ,

 

избран-
ныхъ

 

въ

 

уполномоченные.

 

Сверхъ

 

того

 

очень

 

многіе

 

изъ

отцевъ

 

благочинныхъ,

 

непзбранныхъ

 

въ

 

уполномоченные,

приняли

 

участіе

 

въ

 

занятіяхъ

 

Собранія.

 

Всѣхъ

 

засѣданій

было

 

три.

Въ

 

первомъ

 

заседаніп,

 

после

 

краткаго

 

молитвословія,
прежде

 

всего

 

были

 

проверены

 

полномочія

 

гвхъ

 

лнцъ,

которыя

 

явились

 

въ

 

Собраніе

 

въ

 

качестве

 

уполномочен-

ныхъ,

 

избраны

 

были

 

председателемъ

 

Собранія

 

протоіерей
г.

 

Новосиля

 

Іоаннъ

 

Поповъ

 

и

 

делопроизводителем!,
священникъ

 

Бѣдевскаго

 

уезда

 

села

 

Старыхъ

 

Долецъ

 

Ни-
колай

 

Преображенскій,

 

и,

 

по

 

утвержденіи

 

ихъ

 

избранія
Владыкою,

 

прпстуилено

 

было

 

къ

 

предварительному

 

озна-

комленію

 

уполномоченныхъ

 

съ

 

теми

 

предметами,

 

кото-

рые

 

подлежали

 

ихъ

 

разсмотренію

 

и

 

заключенію.

 

Такт,
какъ

 

при

 

этомъ

 

оказалось,

 

что

 

Его

 

Преосвященству

 

бла-
гоугодно

 

было

 

на

 

разсмотреніе

 

того

 

же

 

Собранія

 

пере-

дать

 

дело

 

объ

 

учрежденіи

 

въ

 

Тульской

 

епархіи

 

кассы

взаимнаго

 

вспомоществованія

 

духовенства

 

въ

 

пожарныхъ

случаяхъ;

 

то

 

Собраніе

 

прежде

 

всего

 

пожелало

 

познако-

миться

 

съ

 

докладомъ

 

особой

 

коммиссіи

 

по

 

этому

 

предмету.

Докладъ

 

былъ

 

прочитанъ,

 

со

 

всеми

 

сделанными

 

къ

 

нему

приложеніями,

 

и

 

на

 

главиые

 

пункты

 

доклада,

 

требовав-
шіе

 

обсужденія

 

ихъ

 

и

 

рѣшевія,

 

было

 

обращено

 

особен-
ное

 

вниманіе

 

всехъ.

 

Выслушано

 

было

 

и

 

мненіе

 

соста-

вителя

 

проэкта

 

страховой

 

кассы

 

прот.

 

М.

 

Бурцева

 

отно-

сительно

 

некоторыхъ

 

замѣчаній

 

на

 

проэктъ,

 

сдѣланпыхъ

коммиссіею,

 

и

 

принято

 

къ

  

свѣдѣвію.

Такъ

 

какъ

 

Владыке

 

угодно

 

было,

 

чтобы

 

вместе

 

съ

отцами

 

благочинными

 

въ

 

5

 

часовъ

 

вечера

 

25

 

января

 

и



-

 

149.-
всѣ

 

отцы

 

уполномоченные

 

представились

 

Ему

 

и

 

приняли

участіе

 

въ

 

Собраніи

 

благочинныхъ,

 

состоявшемся

 

подъ

непосредственнымъ

 

Его

 

предсѣдательствомъ;

 

то

 

второе

засѣданіе

 

по

 

дѣламъ

 

кассы

 

открылось

 

уже

 

въ

 

исходѣ

9-го

 

часа

 

вечера

 

поокончаніи

 

благочинническаго

 

собра-
нія.

 

Въ

 

этомъ

 

засѣданіи

 

разсмотрѣеы

 

были

 

отчеты

 

а)

 

о

движеніи

 

суммъ

 

кассы

 

отъ

 

бывшаго

 

въ

 

сентябрѣ

 

1892

 

г.

Собранія

 

до

 

настоя щаго

 

и

 

б)

 

о

 

дѣйствіяхъ

 

кассы

 

за

 

1892
и

 

1893

 

годы,

 

и

 

произведено

 

было сличеніе

 

„наличности"
кассы

 

съ

 

отчетами,

 

книгами

 

и

 

документами.

 

Такъ

 

какъ

отчеты

 

о

 

движеніи

 

суммъ

 

кассы

 

и

 

дѣйствіяхъ

 

ея

 

за

 

1892

 

г.

были

 

уже

 

напечатаны

 

въ

 

Т.

 

Е.

 

Вѣдомостяхъ

 

и

 

извѣстны

всѣмъ,

 

то

 

особенный

 

интересъ

 

для

 

всѣхъ

 

имѣли

 

отчеты

за

 

1893

 

годъ.

 

Изъ

 

представленныхъ

 

отчетовъ

 

Собравіе
увидѣло,

 

что,

 

не

 

смотря

 

на

 

страшное

 

бѣдствіе,

 

постигшее

Тульскую

 

епархію

 

въ

 

три

 

предшествовавшіе

 

года

 

голода,

истекшій

 

годъ

 

былъ

 

для

 

кассы

 

лишь

 

немногимъ

 

хуже

нредшествовавшаго.

 

На

 

приходъ

 

въ

 

теченіе

 

года

 

посту-

пило:

 

а)

 

взносовъ

 

по

 

разрядамъ

 

6405

 

р.

 

86

 

коп.,

 

б)

 

%
5471

 

р.

 

15

 

к.,

 

в)

 

такъ

 

называемаго

 

1

 

коп.

 

взноса

 

духо-

венствя

 

съ

 

метрическихъ

 

событій

 

1550

 

р.

 

24

 

к.,

 

г)

 

слу-

чаііныхъ

 

поступленій

 

и

 

пожертвованій

 

483

 

p.

 

97

 

коп.,

всею

 

же

 

13911

 

р.

 

22

 

к.

 

противъ

 

1892

 

года

 

менѣе

 

на

1226

 

р.

 

24

 

коп.

 

Но

 

при

 

этомъ

 

обращено

 

было

 

вниманіе
Собранія

 

на

 

то,

 

что

 

отъ

 

25

 

благочинныхъ

 

отчетности

 

за

2-е

 

полугодіе

 

1893

 

года

 

еще

 

не

 

было

 

доставлено,

 

и

 

по

поступленіи

 

ея

 

уже

 

въ

 

январѣ

 

1894

 

года

 

можетъ

 

ока-

заться,

 

что

 

истекгаій

 

годъ

 

въ

 

сущности

 

/іылъ

 

ничѣмъ

 

не

xyate

 

предшествовавшихъ

 

лѣтъ:

 

взносы

 

въ

 

кассу

 

по

 

не-

обходимости

 

запоздали;

 

а

 

потому

 

и

 

поступленіе

 

въ

 

счетъ

взпосовъ

 

1893

 

года

 

не

 

можетъ

 

считаться

 

оконченнымъ.

Въ

 

расходъ

 

въ

 

теченіе

 

года

 

употреблено:

 

а)

 

на

 

выдачу

вознагражденій

 

за

 

взносы

 

5093

 

р.

 

42

 

к.,

 

б)

 

вспомоще-

ствованій

 

дѣвнцамъ

 

при

 

выходѣ

 

нхъ

 

въ

 

залуяіество

 

1325

 

р.

і^б

 

к.,

 

в)

 

пособііі

 

по

 

случаю

 

голода

 

и

 

въ

 

добавленіе

 

къ

вознаграждспіямъ

 

933

 

р.

 

68

 

к.,

 

г)

 

жалованья

 

членамъ

правленія

 

500

 

руб.

 

и

 

д)

 

на

 

всѣ

 

прочіе

 

расходы

 

885

 

р.

51

 

к.,

 

всею

 

же

 

8737

 

р.

 

88

 

к.,-м.енѣе

 

противъ

 

1892

 

года

на

 

2757

 

р.

 

40

 

коп.

 

отчасти

 

потому,

 

что

 

отъ

 

25

 

отцовъ

благочинныхъ

 

не

 

получено

 

свѣдѣній

 

о

 

выдачахъ,

 

произ-
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веденныхъ

 

ими

 

во

 

2

 

половинѣ

 

ирошлаго

 

года,

 

а

 

болѣе

всего

 

потому,

 

что

 

въ

 

1892

 

году

 

по

 

случаю

 

голода

 

было
выдано

 

служащему

 

духовенству

 

болѣе

 

1500

 

р.,

 

въ

 

чемъ

въ

 

1893

 

году

 

не

 

представилось

 

необходимости.

 

Такимъ
образомъ

 

отъ

 

1893

 

года

 

осталось

 

5173

 

р.

 

34

 

к.,

 

а

 

съ

остатками

 

отъ

 

прежнихъ

 

лѣтъ

 

всего

 

касса

 

имѣетъ

 

къ

1-му

 

января

 

1894

 

года

 

138805

 

р.

 

66

 

к.

 

При

 

сличеніи
этого

 

остатка

 

съ

 

„наличностію"

 

кассы,

 

книгами

 

и

 

доку-

ментами

 

оказалось,

 

что

 

изъ

 

этой

 

суммы

 

11323

 

р.

 

66

 

к.

составляютъ

 

претензію

 

кассы

 

къ

 

бывшимъ

 

общественнымъ
банкамъ

 

липецкому,

 

валуйскому

 

и

 

скопинскому,

 

и

 

самые

билеты

 

кассы

 

на

 

эту

 

сумму

 

находятся

 

въ

 

конкурсныхъ

управленіяхъ

 

по

 

дѣламъ

 

сихъ

 

банковъ,

 

4074

 

р.

 

63

 

к.

состоять

 

въ

 

долгахъ

 

за

 

ефремовскнмъ

 

духовнымъ

 

учн-

лищемъ

 

и

 

участниками

 

кассы,

 

получившими

 

ссуду

 

изъ

кассы

 

на

 

свои

 

нужды

 

еще

 

до

 

1-го

 

іюля

 

1885

 

года

 

и

 

до-

селѣ

 

не

 

уплатившими

 

своего

 

долга,

 

9390

 

р.

 

въ

 

квитанціи
тульскаго

 

епархіальнаго

 

свѣчнаго

 

завода,

 

96050

 

р.

 

въ

5%

 

и

 

4 |/2°/о-ныхъ

 

государственныхъбумагахъ,

 

20011

 

р.

1 7

 

к.

 

въ

 

билетахъ

 

общественныхъ

 

банковъ

 

владпкавказ-

скаго

 

и

 

ефремовскаго,

 

676

 

р.

 

47

 

к.

 

въ

 

сберегательной
кассѣ

 

государствен

 

наго

 

банка

 

нахранепіи

 

и369р.

 

73

 

к.

въ

 

наличности

 

у

 

правленія

 

кассы

 

и

 

отцевъ

 

благочин-
ныхъ.

 

Всѣ

 

росниски

 

тул.

 

отд.

 

государственнаго

 

банка,
контръ-маркн

 

и

 

книжка

 

сберегательной

 

кассы

 

того

 

же

банка,

 

а

 

равно

 

и

 

билеты

 

общественныхъ

 

банковъ

 

и

 

кви-

танція

 

тульскаго

 

епархіальнаго

 

свѣчнаго

 

завода

 

выданы

на

 

имя

 

кассы

 

духовенства

 

Тульской

 

епархін

 

и

 

представ-

лены

 

были

 

разбмотрѣнію

 

Собранія

 

вмѣстѣ

 

съ

 

отчетами,

книгами

 

и

 

оправдательными

 

документами.

Въ

 

отчетѣ

 

о

 

дѣйствіяхъ

 

кассы

 

прел;де

 

всего

 

говорит-

ся

 

о

 

необходимости,

 

нравственной

 

обязанности

 

и

 

нользѣ

принятія

 

участія

 

въ

 

составлены

 

кассы

 

всѣмъ

 

служащимъ

духовенствомъ

 

Тульской

 

епархіи

 

и

 

выражается

 

крайнее
сожалѣніе

 

о

 

томъ,

 

что

 

очень

 

многіе,

 

особенно

 

молодые

священно-церковно-служители

 

доселѣ

 

не

 

принимаюсь

участія

 

въ

 

столь

 

благомъ

 

дѣлѣ,

 

затѣмъ

 

уже

 

подробно
излагаются

 

дѣйствія

 

кассы,

 

главнѣйшія

 

операціи

 

кото-

рой

 

въ

 

1893

 

году

 

состояли

 

а)

 

въ

 

составлены

 

основнаго

капитала

 

кассы,

 

б)

 

истребоваши

 

каішталовъ,

  

подлежав-
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шихъ

 

возвращенію

 

изъ

 

кредитныхъ

 

учрежденій,

 

и

 

%

 

по

билетамъ

 

и

 

обращеніи

 

поступающихъ

 

въ

 

кассу

 

суммъ

въ

 

государственныя

 

°/°"ныя

 

бумаги,

 

в)

 

требованіи

 

воз-

врата

 

ссудъ,

 

до

 

1-го

 

іюля

 

1885

 

года

 

сдѣланныхъ

 

раз-

нымъ

 

лицамъ

 

и

 

учрежденіямъ,

 

г)выдач.ѣ

 

вознаграждепій
за

 

взносы

 

и

 

д)

 

выдачѣ

 

вспомоществованій

 

дѣвицамъ —

невѣстамъ,

 

при

 

выходѣ

 

ихъ

 

въ

 

замужество,

 

и

 

сиротамъ

свыше

 

25

 

л.

 

возраста.

 

Какъ

 

видно

 

изъ

 

отчета,

 

всего

 

въ

основномъ

 

капиталѣ

 

къ

 

1-му

 

января

 

1893

 

года

 

взносовъ

и

 

%

 

ыа

 

нихъ

 

состояло

 

111,004

 

р.

 

18

 

к.;

 

въ

 

1893

 

году

вновь

 

иоступило

 

11,942

 

р.

 

10

 

к.,

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

изъ

пего

 

употреблено

 

въ

 

расходъ

 

7,089

 

р.

 

63

 

к.;

 

вслѣдствіе

чего

 

къ

 

1-му

 

января

 

1894

 

года

 

въ

 

остаткѣ

 

состоитъ

115,856

 

р.

 

65

 

коп.

 

Въ

 

составленіи

 

этого

 

капитала

 

при-

нимала

 

участіе

 

лишь

 

меньшая

 

часть

 

духовенства

 

Туль-
ской

 

епархіи.

 

Всѣхъ

 

участниковъ

 

кассы,

 

дѣлавшихъ

 

свои

взносы

 

въ

 

кассу

 

по

 

избраннымъ

 

ими

 

разрядамъ,

 

къ

 

1-му
января

 

1893

 

года

 

оставалось

 

671,

 

къ

 

нимъ

 

въ

 

1893

 

го-

ду

 

присоединилось

 

32

 

(священннковъ

 

20,

 

діаконовъ

 

3,
псалом щиковъ

 

8

 

и

 

учитель

 

Тул.

 

епарх.

 

женскаго

 

учи-

лища

 

1);

 

въ

 

теченіе

 

того

 

же

 

года

 

умерло

 

и

 

вышло

 

за-

штатъ

 

13;

 

вслѣдствіе

 

чего

 

къ

 

1-му

 

января

 

1894

 

года

на

 

лицо

 

состоитъ

 

690

 

участниковъ;

 

всѣхъ

 

же

 

вообще
участниковъ

 

кассы

 

отъ

 

начала

 

ея

 

дѣйствій

 

было

 

1004,
изъ

 

коихъ

 

въ

 

теченіе

 

16

 

лѣтъ,

 

начиная

 

съ

 

1878

 

и

 

по

1893

 

годъ

 

включительно,

 

умерло

 

и

 

вышло

 

за

 

штатъ

 

314.
Ііо

 

первымъ

 

тремъ

 

разрядамъ

 

(35

 

р.,

 

28

 

р.

 

и

 

21

 

р.)
платятъ

 

меньше

 

половины

 

всѣхъ

 

участниковъ,

 

большею
частію

 

платятъ

 

по

 

тремъ

 

послѣднпмъ

 

разрядамъ

 

(14

 

р.,

7

 

р.

 

н

 

зУа

 

р.),

 

такъ

 

что

 

средняя

 

цифра

 

взносовъ

 

на

іиіаідаго

 

участника

 

кассы

 

равняется

 

всего

 

только

 

10

 

р.

14 '/а

 

коп.,

 

а

 

всѣхъ

 

вообще

 

7,000

 

р.

 

въ

 

годъ. — Въ

 

от-

ношеніи

 

обратнаго

 

полученія

 

капиталовъ

 

изъ

 

тѣхъ

 

об-
щественныхъ

 

банковъ,

 

которые

 

ликвидируюсь

 

дѣла

 

свои,

истекшій

 

годъ

 

не

 

былъ

 

такъ

 

же

 

благопріятенъ

 

для

 

кассы,

какъ

 

предгаествовавшіе

 

годы:

 

въ

 

истекшемъ

 

году

 

изъ

банковъ

 

скопішскаго,

 

лшіецкаго,

 

валуйскаго

 

и

 

ефремов-
скаго

 

получено

 

было

 

въ

 

возвратъ

 

капитала

 

и

 

°/о

 

всего

только

 

666

 

р.

 

94

 

к.,

 

всего

 

же

 

отъ

 

начала

 

ликвидаціи
общественныхъ

 

банковъ

 

получено

 

въ

 

возврата

   

капитала



-
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-

и

 

°/0,

 

въ

 

теченіе

 

8

 

лѣтъ,

 

16191

 

p.

 

19

 

коп.

 

Всѣ

 

вновь

поступающія

 

и

 

возвращающіяся

 

изъ

 

банковъ

 

суммы

 

те-

перь

 

правленіемъ

 

кассы

 

обращаются

 

въ

 

государствен-

ныя

 

0/°"ныя

 

бумаги,

 

которыхъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

кас-

са

 

имѣетъ,

 

какъ

 

выше

 

было

 

показано,

 

на

 

96,050

 

р.

 

по

нарицательной

 

ихъ

 

цѣнѣ,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

есть

 

три

 

5°/0

билета

 

съ

 

выигрышами,

 

каждаго

 

займа

 

по

 

одному

 

би-
лету. —Возвратъ

 

сдѣланной

 

прежде

 

ссуды

 

денегъ

 

такъ

же

 

въ

 

прошломъ

 

году

 

былъ

 

невеликъ

 

вслѣдствіе

 

про-

должавшагося

 

голода,

 

какъ

 

и

 

въ

 

два

 

предшествовавшіе
года,

 

и

 

въ

 

отчетѣ

 

крайнее

 

выражается

 

сожалѣніе

 

о

 

томъ,

что

 

нѣкоторые

 

заемщики,

 

въ

 

явный

 

ущербъ

 

самимъ

 

же

себѣ,

 

вынудили

 

правленіе

 

кассы

 

погасить

 

ихъ

 

долги

 

вы-

четомъ

 

у

 

нихъ

 

причитающейся

 

суммы

 

изъ

 

ихъ

 

взносовъ

и

 

%

 

и

 

предоставляется

 

возможность

 

поправить

 

бѣду

взаосомъ

 

въ

 

кассу

 

той

 

суммы,

 

которая

 

была

 

у

 

нихъ

 

вы-

чтена

 

изъ

 

ихъ

 

взносовъ

 

по

 

разрядамъ

 

въ

 

уплату

 

долга

по

 

займамъ

 

изъ

 

кассы.

 

— Вознагражденія

 

за

 

взносы

 

въ

кассу

 

по

 

избраннымъ

 

разрядамъ

 

выдаются

 

пропорці-
онально

 

разряду

 

взноса

 

и

 

числу

 

платпыхъ

 

лѣтъ

 

такимъ

вообще

 

образомъ,

 

что

 

каждый,

 

кто

 

бы

 

сколько

 

лѣтъ

 

нп

вносилъ

 

въ

 

кассу,

 

хотя

 

бы

 

только

 

одинъ

 

годъ,

 

по

 

вы-

ходѣ

 

своемъ

 

за

 

штатъ

 

непремѣнно

 

получаетъ

 

соответ-
ственное

 

еоюеіодное

 

вознаграждепіе,

 

за

 

1

 

годъ

 

взноса

по

 

I

 

разряду

 

по

 

40

 

р.

 

ежегодно,

 

за

 

2

 

года

 

по

 

45

 

р.,

за

 

3

 

года

 

по

 

50

 

р.

 

и

 

т.

 

д.

 

до

 

15

 

года

 

включительно

 

по

5

 

р.

 

лишнихъ

 

за

 

каждый

 

лишнін

 

годъ,

 

съ

 

16

 

же

 

и

 

по

22

 

года

 

включительно

 

по

 

10

 

р.

 

лишнихъ,

 

а

 

съ

 

23

 

по

30-й

 

годъ

 

по

 

15

 

р.

 

лишнихъ,

 

такт,

 

что

 

въ

 

истекшемъ

году

 

за

 

16

 

л.

 

участія

 

въ

 

кассѣ

 

вознагражденія

 

причи-

талось

 

по

 

120

 

р.

 

въ

 

годъ

 

по

 

I

 

разряду

 

въ

 

1-мъ

 

полуго-

діи,

 

а

 

за

 

16 '/2

 

л.

 

по

 

125

 

р.

 

самому

 

участнику

 

кассы

или

 

его

 

женѣ

 

съ

 

тремя

 

и

 

болѣе

 

дѣтьми,

 

или

 

четверымъ

и

 

болѣе

 

дѣтямъ,

 

одной

 

вдовѣ

 

70%>

 

съ

 

однимъ

 

изъ

 

дѣ-

тей

 

80%,

 

съ

 

двумя

 

90%,

 

одному

 

изъ

 

дѣтей

 

40%,

 

двумъ

60%,

 

тремъ

 

80%.

 

Если

 

кому

 

причитается

 

меньше

 

10

 

р.,

то

 

назначается

 

сверхъ

 

того

 

добавочное

 

иособіе,

 

такъ

 

что

меньше

 

10

 

руб.

 

никому

 

не

 

выдается,

 

хотя

 

бы

 

въ

 

семьѣ

былъ

 

только

 

одинъ

 

членъ.

 

Всѣхъ

 

семействъ

 

на

 

попече-

ніи

 

кассы

 

къ

  

1-му

 

января

 

1893

 

года

   

состояло

 

235,

 

къ



—
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-

нимъ

 

въ

 

1893

 

году

 

присоединилось

 

13,

 

а

 

выбыло

 

изъ

нихъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

3,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

къ

 

1-му

 

ян-

варя

 

1894

 

года

 

на

 

лицо

 

осталось

 

245

 

семействъ,

 

но

 

изъ

нихъ

 

4

 

семейства

 

пока

 

еще

 

не

 

пользуются

 

своимъ

 

воз-

иагражденіемъ,

 

потому

 

что

 

въ

 

3

 

семействахъ

 

остались

одни

 

лишь

 

дѣвицы,

 

имѣющія

 

болѣе

 

25

 

л.,

 

но

 

еще

 

не-

достнгшія

 

40

 

л.

 

возраста,

 

и

 

потому

 

получающія

 

только

пособіе,

 

а

 

1

 

лицо

 

вновь

 

поступило

 

на

 

службу.

 

Такимъ
образомъ

 

получающихъ

 

вознагражденіе

 

теперь

 

состоитъ

241

 

семейство.

 

Всѣхъ

 

вознагражденій

 

за

 

взносы

 

имъ

причитается

 

къ

 

выдачѣ

 

5121

 

руб.

 

46

 

к.,

 

срецнимъ

 

чис-

ломъ

 

по

 

21

 

р.

 

22

 

к.

 

на

 

семейство,

 

а

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

отъ

 

4

 

р.

 

и

 

до

 

176

 

р.

 

25

 

к.

 

въ

 

годъ

 

(и

 

вознаграждені-
смъ

 

за

 

взносы

 

впередъ).

 

Всѣхъ

 

вознагражденій

 

и

 

посо-

бій

 

въ

 

1893

 

году

 

имъ

 

было

 

выдано

 

6,027

 

р.

 

11

 

к.,авъ

теченіе

 

16

 

лѣтъ

 

(начиная

 

съ

 

1878

 

г.)

 

51,942

 

р.

 

6

 

коп.

Изъ

 

314

 

участниковъ

 

кассы,

 

въ

 

теченіе

 

16

 

л.

 

поступив-

шихъ

 

на

 

попеченіе

 

кассы,

 

по

 

отношенію

 

къ

 

69

 

участни-

камъ

 

и

 

ихъ

 

семействамъ

 

всякія

 

обязательныя

 

отношенія
кассы

 

совершенно

 

окончены,

 

по

 

отношенію

 

къ

 

3

 

еще

 

не

начинались,

 

по

 

отношенію

 

къ

 

1

 

прерваны

 

на

 

время,

 

изъ

остальныхъ

 

же

 

241,

 

состоящихъ

 

теперь

 

на

 

попеченіи
кассы,

 

полное

 

вознагражденіе

 

получаютъ

 

(всѣ

 

100%)
только

 

75

 

семействъ,

 

и

 

то

 

больше

 

по

 

низшимъ

 

разря-

дамъ,

 

90%

 

получаютъ

 

24

 

семейства,

 

80% — 33,

 

70%—
69

 

лпцъ,

 

60%— 13

 

семействъ

 

и

 

40% — 27

 

лицъ.

 

Изъ
нихъ

 

113

 

лицъ

 

одинокихъ. —Вспомоществованія

 

дѣви-

цамъ

 

выдаются

 

но

 

желанію

 

родителей,

 

на

 

счетъ

 

ихъ

взносовъ

 

но

 

разрядамъ,

 

съ

 

вычетомъ

 

у

 

нихъ

 

2

 

лѣтъ

взноса,

 

съ

 

цѣлію

 

оказать

 

имъ

 

пособіе

 

при

 

выходѣ

 

за-

мужъ

 

единовременное,

 

или

 

же,

 

въ

 

сіучаѣ

 

невыхода

 

за-

мужъ,

 

ежегодно

 

между

 

25—40

 

г.

 

ихъ

 

жизни,

 

когда

 

они

не

 

пользуются

 

обыкновеннымъ

 

вознагражденіемъ

 

за

 

взно-

сы

 

ихъ

 

родителей.

 

Въ

 

1893

 

году

 

единовременныхъ

 

по-

собій

 

16

 

невѣстамъ

 

было

 

выдано

 

1325

 

р.

 

26

 

к.,

 

а

 

отъ

начала

 

выдачи

 

таковыхъ

 

пособій,

 

въ

 

1879

 

г.

 

и

 

по

 

1893
годъ

 

включительно,

 

112

 

невѣстамъ

 

выдано

 

8188

 

р.

 

80

 

к.,

что

 

среднимъ

 

числомъ

 

составитъ

 

почти

 

73

 

р.

 

10

 

к.

 

на

каждую

 

иевѣсту.

 

Если

 

эту

 

сумму

 

присоединить

 

къ

 

вы-

данной

 

въ

 

вознагражденіе

 

за

 

взносы

 

и

 

пособіе,

 

то

 

ока-



—
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-

жется,

 

что

 

въ

 

теченіе

 

17

 

л.

 

своего

 

существованія

 

касса

наша

 

выдала

 

своимъ

 

участникамъ

 

60,130

 

р.

 

86

 

к.

 

и

теперь

 

имѣетъ

 

въ

 

остаткѣ

 

138,895

 

р.

 

66

 

к.,

 

слѣд.

 

всего

имѣла

 

199,006

 

руб.

 

52

 

к.,

 

не

 

смотря

 

даже

 

на

 

то,

 

что

большинство

 

духовенства

 

Тульской

 

епархіи

 

не

 

участво-

вало

 

во

 

взносахъ

 

по

 

разрядамъ.

По

 

разсмотрѣпіи

 

отчетовъ

 

и

 

сличеніи

 

„наличности"
кассы

 

съ

 

книгами

 

и

 

документами,

 

Собраніе

 

постановило:

1)

 

„отчеты

 

о

 

двііженіи

 

суммъ

 

кассы

 

за

 

2-ю

 

п.

 

1892

 

г.

и

 

обѣ

 

половины

 

1893

 

года

 

признать

 

правильными,

 

2)
отчеты

 

о

 

дѣйствіяхъ

 

кассы

 

за

 

1892

 

и

 

1893

 

г.

 

также

признать

 

правильными,

 

и

 

такъ

 

какъ

 

первый

 

изъ

 

нихъ

уже

 

былъ

 

утвержденъ

 

покойнымъ

 

Владыкою

 

и

 

напеча-

танъ

 

въ

 

'Гул.

 

Епарх.

 

Вѣд.,

 

то

 

второй

 

представить

 

на

благоусмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе

 

Его

 

Преосвященства,

 

3)
правленію

 

кассы

 

выразить

 

благодарность

 

за

 

успѣшное

веденіе

 

дѣла,

 

и

 

4)

 

„наличность"

 

кассы

 

признать

 

вѣрною.

На

 

журналѣ

 

этого

 

засѣданія

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его
Преосвященства:

 

„26

 

января

 

1894

 

г.

 

утверждается";на

рапортѣ

 

же,

 

при

 

которомъ

 

правленіемъ

 

кассы

 

иредстав-

ленъ

 

былъ

 

отчетъ

 

одѣйствіяхъ

 

кассы

 

за

 

1893

 

годъ,

 

Вла-
дыкѣ

 

благоугодно

 

было

 

положить

 

такую

 

резолюцію:

 

„26
января

 

1894

 

г,

 

напечатать

 

отчетъ

 

въ

 

достаточномъ

 

ко-

личествѣ

 

экземпляров'!»

 

отдѣльными

 

брошюрами;

 

для

 

на-

печатала

 

же

 

въ

 

Епарх.

 

Вѣдомостяхъ

 

представить

 

извле-

чете

 

изъ

 

отчета".
Третье

 

засѣданіе

 

Собранія

 

началось

 

въ

 

972

 

часовъ

утра

 

26

 

числа

 

и

 

продолжалось

 

до

 

2'/з

 

часовъ

 

пополуд-

ни.

 

Въ

 

этомъ

 

засѣданіи

 

прежде

 

всего

 

были

 

разсмотрѣны

приходо-расходныя

 

книги

 

кассы

 

и

 

всѣ

 

оправдательные

документы,

 

представленные

 

при

 

нихъ

 

за1 х /2

 

года,

 

и

 

за-

тѣмъ

 

уже

 

слушаны

 

были:

 

1)

 

прошеніе

 

делопроизводителя
правленія

 

кассы

 

свящ.

 

П.

 

Постникова

 

о

 

томъ,

 

чтобы
Собраніе

 

не

 

подвергало

 

его

 

баллотировка

 

въ

 

члены

 

прав-

ленія

 

кассы,

 

по

 

слабости

 

его

 

здоровья,

 

2)

 

докладъ

 

ре-

визионной

 

коммиссіи,

 

повѣрявшей

 

отчеты

 

о

 

движеніи

 

суммъ

кассы,

 

3)

 

нрошенія

 

свящ.

 

Лаврова

 

и

 

I.

 

Рѣпенскаго

 

и

свящ.

 

вдовы

 

Ал.

 

Нестеровой

 

о

 

выдачѣ

 

имъ

 

единовре-

меннаго

 

пособія

 

по

 

случаю

 

пожара,

 

4)

 

прошенія

 

вдовъ

псаломщическихъ

 

Н.

 

Соколовой

 

и

 

Ал.

    

Бурцевой

 

о

 

вы-
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-

дачѣ

 

имъ

 

пособіл

 

на

 

выдачу

 

дочерей

  

замужъ,

 

5)

   

про-

шеніе

 

сына

 

діакона

 

Н.

 

Райскаго

 

о

 

назначены

 

ему

 

воз-

награжденія

 

за

 

взносы

 

его

 

отца

   

по

 

болѣзненному

 

его

состоянію,

 

6)

 

отношеніе

 

правленія

 

Ефремовскаго

 

духов,

училища

 

о

 

выдачѣ

 

1200

 

р.

   

на

  

устройство

  

училищной
больницы,

 

на

 

предложенныхъ

 

окружнымъ

 

съѣздомъ

 

ус-

ловіяхъ,

 

заимообразно,

   

7)

   

отношеніе

  

правленія

 

Бѣлев-

скаго

 

дух.

 

училища

 

о

 

выдачѣ

 

заимообразно

 

отъ

   

10

  

до

15

 

тысячъ

 

руб.

 

на

 

устройство

  

училищнаго

  

общежитія,
па

 

предложенныхъ

 

окружнымъ

  

съѣздомъ

 

условіяхъ,

   

8)
прошеніе

 

діакона

 

М.

 

Соколова

 

о

 

выдачѣ

 

ему

 

350

 

р.

 

по

случаю

 

выдачи

 

дочери

 

замужъ,

  

9)

  

словесное

  

заявленіе
председателя

 

объ

 

ассигиозаніи

 

на

 

канцелярскіе

 

расходы

1894

 

г.

 

50

 

р.,

 

и

 

10)

 

докладъ

 

коммиссіп

  

по

  

устройству
страховой

 

кассы

 

(вторично).

 

По

 

выслушапіи

 

всего

 

этого

и

 

надлежащемъ

   

обсужденіи

  

возбужденныхъ

  

вопросовъ,

Собраніе

 

постановило:

  

1)

  

заявленіе

  

свящ.

  

Постникова
принять

 

къ

 

свѣдѣнію,

 

2)

 

докладъ

 

ревизіонной

 

коммиссіи
принять

 

къ

 

свѣдѣнію

   

съ

  

благодари остію

   

о.о.

   

членамъ

коммиссіп

 

и

 

приложить

  

къ

  

дѣлу,

  

3)

   

свящ.

  

Лаврову

 

и

Рѣпенскому

 

и

 

свящ.

 

вдовѣ

 

Нектаровой

 

выдать

 

по

 

50

 

р.,

4)

 

вдовамъ

 

Соколовой

 

и

 

Бурцевой

 

выдать

 

по

 

30

  

р.

   

5)
Райскому

 

назначить

 

вознагражденіе,

 

если

 

онъ

  

предста-

вить

 

свидѣтельство

   

о

   

своемъ

   

болѣзневномъ

   

состояніи,
6)

 

просить

 

дозволенія

 

Его

  

Преосвященства

   

выдать

  

за-

имообразно

 

Ефремовскому

 

дух.

 

училищу

 

1200

 

р.,

 

а

 

Бѣ-

левскому

 

отъ

 

10

 

до

 

15

 

тысячъ,

 

сколько

  

потребуется

 

по

смѣтѣ,

 

изъ

 

5%

 

и

 

съ

 

возвращеніемъ

 

занятой

 

суммы

 

тѣ-

мн

 

я;е

 

%

 

ными

 

бумагами,

 

какими

 

позаимствованіе

  

изъ

кассы

 

будетъ

 

выдано,

 

7)

 

выдать

 

діакону

 

Соколову

 

350

 

р.

съ

 

половиною

 

%,

 

примѣнительно

 

къ

  

§§

 

87

 

и

 

89,

 

если

Его

 

Преосвященству

 

будетъ

 

то

 

благоугодно,

 

8)

 

на

 

кан-

целярскіе

 

расходы

 

ассигновать

 

50

 

р.

 

и,

 

9)

 

просить

 

Его
Преосвященство

 

проектъ

  

страховой

  

кассы

  

утвердить

 

и

ввести

 

его

 

въ

 

дѣйствіе,

 

въ

 

видѣ

 

опыта

 

па

 

4

 

года,

 

съ

 

1
сентября

 

1894

 

года,

 

а

 

правленіе

 

кассы

  

просить

  

подго-

товить

 

къ

 

тому

 

времени

 

всѣ

 

нуленыя

 

свѣдѣнія

 

п

 

прави-

ла

 

для

 

оцѣнки

 

зданій.

 

Въ

 

томъ

 

же

 

засѣданіи

 

были"

 

про-

изведены

 

выборы

 

члеповъ

 

правленія

  

кассы

  

и

  

ревизіон-
ной

 

коммиссіи

  

и

 

кандидатовъ

 

къ

 

нимъ.

   

На

  

журналѣ
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.

этого

 

засѣданія

 

Его

 

Преосвященству

 

благоугодпо

 

было
положить

 

такую

 

резолгоцію:

 

„26

 

января

 

1894

 

г.

 

Во-
просъ

 

объ

 

устройствѣ

 

общества

 

взаимнаго

 

вспомощество-

ванія

 

духовенства

 

въ

 

поягарпыхъ

 

случаяхъ

 

представить

на

 

обсужденіе

 

будущаго

 

епархіалыіаго

 

съѣзда.

 

Прочее
утверждается".

По

 

прочтены

 

резолюцій

 

Его

 

Преосвященства,

 

послѣ-

довавшнхъ

 

на

 

лсурналахъ

 

Собранія,

 

председатель

 

Со-
бранія

 

объявилъ

 

засѣданія

 

оконченными

 

н

 

прпгласилъ

всѣхъ

 

закончить

 

свои

 

занятія

 

молитвою.

 

Послѣ

 

пѣпія

„Достойно

 

есть"

 

всѣ

 

братски

 

прпвѣтствовали

 

другъ

 

друга

и

 

оставили

 

залу

 

засѣданій

 

(въ

 

еиархіальпой

 

бпбліотекѣ)

уже

 

въ

 

10

 

часовъ

 

вечера

 

въ

 

надеждѣ

 

на

 

скорое

 

свпда-

ніе

 

на

 

епархіальпомъ

 

съѣзгв,

 

который

 

Владыка

 

памѣ-

ренъ

 

созвать

 

въ

 

половинѣ

 

іюня.

Протоіерей

 

Эіпхаплъ

 

Вурцевъ.

Ы.

  

С

   

ДРУЖІІЬІІІІІЪОЧ.

Независимо

 

отъ

 

всѣхъ

 

этнхъ

 

побочныхъ

 

должностей
н

 

обязанностей

 

Н.

 

С.

 

въ

 

разное

 

время

 

исполнялъ

 

иосо-

быя

 

обязанности

 

и

 

порученія.

 

Такъ

 

еще

 

въ

 

1859

 

г.

 

ему

поручено

 

было

 

произвести

 

въ

 

самый

 

короткій

 

срокъ

 

раз-

наго

 

рода

 

исправленія

 

въ

 

зданіяхъ

 

Семинаріи,

 

согласно

предложение

 

Оберъ-Ирокурора

 

Св.

 

Синода

 

графа

 

АЛІ.
Толстаго,

 

но

 

случаю

 

ожндавшагося

 

въ

 

то

 

время

 

прибы-
тія

 

въ

 

Тулу

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Николае-
вича.

 

Въ

 

слѣдующемъ

 

I860

 

году

 

ему

 

же

 

иоручепо

 

было
сдать

 

прпнадлеліавшія

 

семшіаріи

 

зданія

 

въ

 

вѣдомство

Министерства

 

народнаго

 

просвѣщенія,

 

которымъ

 

они

 

прі-
обрѣтены

 

были

 

для

 

Тульской

 

гимпазіп.

 

Затѣмъ

 

въ

 

1863
году

 

Н.

 

С.

 

состоялъ

 

членомъ

 

н

 

секретаремъ

 

временпаго

Комитета

 

но

 

преобразованію

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній
Тульской

 

епархіи,

 

учрел;деннаго

 

по

 

распоряжеиію

 

Св.
Синода;

 

а

 

въ

 

1865

 

году

   

также

 

былъ

 

членомъ

 

и

  

секре-

{*)

 

Окоіічаніе.
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таремъ

 

времепнаго

 

Комитета,

 

учреждеппаго,

 

по

 

распо-

ряжений

 

Св.

 

Синода,

 

для

 

изысканія

 

способовъ

 

улучше-

нія

 

быта

 

духовно-учебныхъ

 

еаведеиін

 

той

 

же

 

епархіи,
при

 

чемъ

 

„за

 

особые

 

полезные

 

труды "

 

по

 

этой

 

доляіиости,

въ

 

1866

 

г.,

 

по

 

приговору

 

иаставпикоиъ

 

семинары

 

нучи-

лищъ,

 

получилъ

 

отъ

 

начальства

 

допелшую

 

награду

 

въ

400

 

р.

 

Сверхъ

 

того,

 

по

 

желапію

 

покойнаго

 

Государя

 

На-
слѣдника

 

Цесаревича

 

Николая

 

Александровича

 

(f

 

1865),
требовалось

 

составить

 

историческую

 

записку

 

о

 

Тульскомъ
Ннколаевскомъ

 

дѣтскомъ

 

нріютѣ,

 

и

 

бывшій

 

Тульскій

 

гу-

бериаторъ

 

П.

 

М.

 

Дараганъ

 

указалъ

 

именно

 

на

 

Николая
Сергѣевича,

 

какъ

 

на

 

лицо,

 

которому

 

можно

 

поручить

составленье

 

этой

 

записки.

 

Н.

 

С,

 

исполпнлъ

 

и

 

это

 

пору-

чепіе.

 

Его

 

записка,

 

но

 

кончппѣ

 

Цесаревича,

 

была

 

пред-

ставлена

 

(Тульскнмъ

 

лее-

 

губернаторомъ

 

М.

 

Р.

 

Шидлов-
скимъ)

 

принцу

 

П.

 

Г.

 

Ольдспбургскому

 

и

 

получила

 

пол-

ное

 

одобрепіе,

 

видимымъ

 

зиакомъ

 

чего

 

былъ

 

полученный

Н.

 

С.

 

Друлшнпнымъ

 

въ

 

награду

 

въ

 

1866

 

г.

 

брилліанто-
вый

 

перстень

 

изъ

 

Кабинета

 

Ихъ

 

Велпчествъ.
Въ

 

1877 — 1878

 

годахъ

 

Н.

 

С.

 

окопчилъ

 

свое

 

учебно-
педагогическое

 

поприще,

 

30

 

лѣтъ

 

слишкомъ

 

прослуживъ

на

 

этомъ

 

поприщѣ

 

п

 

за

 

свою

 

усердную

 

и

 

полезную

 

служ-

бу

 

на

 

немъ

 

получивъ

 

возможныя

 

въ

 

его

 

полоя;еніи

 

на-

грады

 

и

 

повышенія.

 

Такъ,

 

кромѣ

 

упомянутыхъ

 

нами

 

выше

наградъ,

 

оыъ

 

еще

 

въ

 

1849

 

г.

 

по

 

ученой

 

степени

 

былъ
утвержденъ

 

въ

 

чинѣ

 

коллежскаго

 

секретаря

 

и

 

затѣмъ

постепенно

 

новышаемъ

 

былъ

 

въ

 

дальиѣйпыхъ

 

чпнахъ,

пока

 

въ

 

1878

 

году

 

не

 

получилъ

 

чипа

 

статскаго

 

совѣт-

ника.

 

Затѣмъ,

 

кромѣ

 

бронзовой

 

медали

 

за

 

войну

 

1853 —

1856

 

годовъ,

 

Н.

 

С.

 

въ

 

1864

 

г.

 

получилъ

 

орденъ

 

св.

 

Анны
3

 

степени,

 

въ

 

1870

 

г.

 

орденъ

 

св.

 

Станислава

 

2

 

степени

съ

 

Императорскою

 

короною,

 

а

 

въ

 

1876

 

г.

 

и

 

орденъ

 

св.

Анны

 

2

 

степени.

 

Независимо

 

отъ

 

того

 

еще

 

въ

 

1860

 

г.

ему

 

изъявлена

 

была

 

благодарность

 

правленіп

 

Московской
дух.

 

академіи

 

за

 

успѣшное

 

иреподаваніе

 

словесности

 

въ

семинары;

 

въ

 

1864

 

г.

 

таковое

 

же

 

пзъявлепіе

 

нослѣдо-

вало

 

и

 

отъ

 

Попечительства

 

дѣтскихъ

 

пріютовъ

 

вѣдомства

Императрицы

 

Маріп

 

на

 

успѣшное

 

пренодавапіе

 

русскаго

языка,

 

русской

 

исторіи

 

н

 

географіп

 

въ

 

Тульскомъ

 

Ни-
колаевскомъ

 

дѣтскомъ

 

пріютѣ;

   

а

 

въ

 

1860

 

г.

 

онъ

 

полу-
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чилъ

 

благодарность

 

отъ

 

Его

 

Высочества

 

Принца

 

П.

 

Г.
Ольденбургскаго

 

за

 

составленіе

 

упомянутой

 

исторической
записки

 

о

 

нріюгЬ

 

п

 

кромѣ

 

сего

 

по

 

своей

 

службѣ

 

въ

 

прію-
тѣ

 

неоднократно

 

удостопваемъ

 

былъ

 

представленія

 

Вы-
сочайшимъ

 

Особамъ

 

и

 

милостивыхъ

 

бесѣдъ

 

Ихъсънимъ.
Съ

 

начала

 

1860-хъ

 

годовъ

 

начинаетъ

 

появляться

 

дея-
тельность

 

Николая

 

Сергеевича

 

и

 

по

 

вѣдомству

 

Министер-
ства

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ.

 

Такъ

 

въ

 

1862

 

году

 

мы

 

видимъ

Николая

 

Сергеевича

 

избраннымъ

 

въ

 

члены

 

Коммнссіи

 

по

устройству

 

пожарной

 

части

 

п

 

водопроводовъ

 

въ

 

Туле,
учрежденной

 

этимъ

 

Министерствомъ:

 

въ

 

1863

 

г. — въ

члены

 

Коммиссін,

 

учрежденной

 

темъ

 

же

 

Министерствомъ
для

 

составленія

 

соображеній

 

относительно

 

улучпіепія

 

об-
щественна™

 

управленія

 

въ

 

г.

 

Тулѣ:

 

въ

 

1865

 

году

 

въ

члены

 

Коммиссіи

 

для

 

назвачевія

 

пособій

 

пострадавшимъ

отъ

 

пожаровъ,

 

наводненій

 

и

 

другихъ

 

несчастныхъ

 

слу-

чаевъ

 

жителямъ

 

г.

 

Тулы;

 

въ

 

1871

 

году — въ

 

гласные

 

Туль-
ской

 

Городской

 

Думы(');

 

а

 

въ

 

1877

 

году— въ

 

председа-
тели

 

управленія

 

Тульскаго

 

Общества

 

взаимпаго

 

страхо-

ванія

 

имуществъ

 

отъ

 

огня.

Особенно

 

близки

 

сердцу

 

Николая

 

Сергеевича

 

интере-

сы

 

и

 

дела

 

Тульскаго

 

общества

 

взаимнаго

 

страхованія.
За

 

все

 

время

 

своего

 

предсѣдательства

 

въ

 

управлепіи
Общества

 

онъ

 

былъ

 

и

 

есть

 

самымъ

 

заботливымъ

 

радете-
лемъ

 

объ

 

интересахъ

 

его,

 

и

 

паилучшимъ

 

корреспонден-

томъ

 

по

 

сообщеніямъ

 

о

 

немъ

 

въ

 

местныхъ

 

и

 

иногород-

нихъ

 

повременныхъ

 

изданіяхъ.

 

Такъ

 

еще

 

въ

 

1877

 

и

 

1879
годахъ

 

онъ

 

нанечаталъ

 

въ

 

Тул.

 

Епарх.

 

Вѣдомоспгяхъ

тщательно

 

собранные

 

имъ

 

„Матеріалы

 

для

 

исторін

 

Туль-
скаго

 

Общества

 

взаимнаго

 

страховапія"

 

и

 

затемъ

 

какъ

въ

 

техъ

 

лее

 

Вѣдомостяхъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

другихъ

 

повремен-

ныхъ

 

изданіяхъ

 

и

 

отдельными

 

брошюрами

 

онъ

 

постав-

лялъ

 

какъ

 

мѣстныхъ

 

обывателей,

 

такъ

 

и

 

всѣхъ

 

интере-

сующихся

 

деломъ

 

страхованія

 

въ

 

известность

 

о

 

поло-

жены

 

и

 

движеніи

 

делъ

 

Общества.

 

Особенно

 

же

 

обра-
тила

 

на

 

себѣ

 

вниманіе

 

своею

 

обстоятельностью

 

и

 

гпиро-

\})

 

Членомъ

 

этой

 

Коммиссіи

 

Н.

 

С.

 

состоять

 

іі

 

доныпѣ:

 

а

 

гласнымъ

 

Думы
былъ

 

безпрерывво

 

до

 

мая

 

1893

 

года.
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тою

 

взгляда

 

на

 

дѣло

 

его

 

брошюра

 

о

 

страхованіи

 

и

 

о

превосходств

 

страховаш'я

 

на

 

началахъ

 

взаимности,

 

из-

дапная

 

имъ

 

по

 

поводу

 

исполнившагося

 

въ

 

1888

 

г.

 

25-лѣ-

тія

 

со

 

дня

 

открытія

 

Общества.

 

Авчоръ

 

ея

 

получилъ

 

мно-

го

 

одобрительныхъ

 

о

 

ней

 

отзывовъ

 

съ

 

разныхъ

 

сторонъ.

Она

 

обратила

 

на

 

себѣ

 

внішаніе

 

бывшаго

 

Министра
внутреннихъ

 

дѣлъ

 

графа

 

Д.

 

А.Толстаго

 

(f

 

1889)

 

и

 

бы-

ла

 

сочувственно

 

всгрѣчена

 

періодическою

 

печатью.

Отказавшись,

 

со

 

времени

 

вступленія

 

въ

 

должность

предсѣдателя

 

управленія

 

Общества

 

взаимпаго

 

страхова-

нія,

 

какъ

 

отъ

 

учсбво-воспитательнаго

 

поприща,

 

такъ

 

и

отъ

 

всѣхъ

 

почти

 

прежиихх

 

своихъ

 

должностей

 

и

 

заня-

тій,

 

Николай

 

Сергѣевичъ

 

всѣ

 

силы

 

свои

 

посвятилъ

 

дѣ-

ламъ

 

этого

 

общества,

 

и

 

какъ

 

человѣкъ,

 

уже

 

умудренный
опытомъ

 

многихъ

 

лѣтъ

 

прежней

 

своей

 

разносторонней

службы

 

и

 

знаніемъ

 

дѣла,

 

людей

 

п

 

жизни,

 

принесъ

 

не

мало

 

пользы

 

Обществу.

 

Достаточно

 

сказать,

 

что

 

въ

 

быт-
ность

 

его

 

предсѣдателемъ

 

число

 

страхованій

 

увеличи-

лось

 

почти

 

въ

 

четыре

 

раза,

 

капиталъ

 

Общества

 

увели-

чился

 

болѣе,

 

нежели

 

въ

 

четыре

 

раза,

 

а

 

размѣръ

 

премій
наоборотъ

 

уменьшился,

 

въ

 

облегченіе

 

страхователей

 

отъ

30

 

до

 

75%.

 

Должно

 

сказать,

 

что

 

Общество

 

достойно
цѣнитъ

 

труды

 

и

 

заслуги

 

Николая

 

Сергеевича.

 

Доказа-
тельствомъ

 

этого

 

служнтъ

 

то,

 

что

 

по

 

ею

 

выборамъ

 

онъ

дослуживаетъ

 

уже

 

пятое

 

трехлѣтіе

 

въ

 

должности

 

пред-

седателя.
При

 

множествѣ

 

и

 

разнообразіи

 

занятій

 

въ

 

теченіи
пятидесяти

 

лѣтъ

 

своей

 

слуяіебной

 

дѣлтельности,

 

Н.

 

С.
однако

 

находилъ

 

время

 

и

 

для

 

учено-литературныхъ

 

ра-

ботъ.

 

Такъ

 

уже

 

прямо

 

по

 

окончаніи

 

академическаго

 

кур-

са

 

онъ

 

напечаталъ

 

въ

 

Москвитянинѣ

 

за

 

1847

 

годъ

 

(ч.
II,

 

стр.

 

31 — 64

 

отдѣла

 

^Наукъ")

 

прекрасную

 

и

 

обстоя-
тельную

 

академическую

 

работу

 

свою

 

подъ

 

заглавіемъ:
О

 

нравственномъ

 

ученіи

 

стоиковъ.

 

Затѣмъ

 

въ

 

1853

 

г.

отдѣлыюю

 

книжкою

 

вышло

 

сочпненіе

 

Н.

 

С.

 

Дружинина
О

 

страннопріимствѣ.

 

Начинал

 

съ

 

1862

 

г.

 

когда

 

при

Тульской

 

духовной

 

семинаріи

 

стали

 

издаваться

 

Тульскія
Епархіалъныя

 

Вѣдомости

 

н

 

когда

 

Н.

 

С.

 

какъ

 

мы

 

зна-

емъ

 

изъ

 

вышесказаннаго,

 

состоялъ

 

секретаремъ

 

при

 

ре-

дакціи

 

ихъ,

 

опъ

 

много

 

статей

 

помѣстилъ

 

въ

  

этомъ

   

но-



-

 

160

 

-

временномъ

 

изданіи

 

за

 

разные

 

годы.

 

Такъ

 

съ

 

самаго

перваго

 

года

 

изданія

 

ихъ,

 

т.

 

е.

 

съ

 

1862-го

 

Н.

 

С.

 

пачалъ

печатать

 

въ

 

нихъ

 

составленный

 

нмъ

 

Тулъскій

 

Епархг-
альный

 

Мѣсяцесловъ

 

(продолжаыпінся

 

и

 

въ

 

1864

 

г.),

 

т.

е.

 

указаніе

 

и

 

исторію

 

нраздннковъ

 

и

 

дней,

 

мѣстпо

 

чти-

мыхъ,

 

оппсаніе

 

городскихъ

 

и

 

сельскихъ

 

храмовъ

 

Туль-
ской

 

епархіи,

 

посвлщенныхъ

 

тому

 

или

 

другому

 

церков-

ному

 

воспоминанію

 

годичнаго

 

круга

 

и

 

под.

 

Почти

 

одно-

временно

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

въ

 

тѣхъ

 

же

 

Тул.

 

Епарх.

 

Вѣдомо-

стяхъ

 

Н.

 

С.

 

продолжидъ

 

и

 

закончилъ

 

начатые

 

другимъ

наставникомъ

 

семинаріп

 

(И.

 

К.

 

Голунскимъ)

 

біографи-
ческіе

 

очерки

 

преосвященпыхъ

 

епископовъ

 

Тульскихг( 1 )
и

 

затѣмъ

 

въ

 

самостоятельной

 

обработкѣ,

 

съ

 

приличе-

ствующими

 

введеніемъ

 

н

 

преднсловіемъ

 

издалъ

 

ихъ

 

въ

1865

 

году

 

отдѣльною

 

книжкою,

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

Прео-
священные,

 

епископы

 

Тульскіе.

 

Памятная

 

книжка

 

для
Тульской

 

паствы.

 

(Тула,

 

1865.

 

Стр.

 

96).

 

Далѣе

 

заслу-

живаешь

 

вниманія

 

в

 

упоминанія

 

рядъ

 

обстоятельно

 

со-

ставлеиныхъ

 

Николаеыъ

 

Сергѣевичемъ

 

некрологовъ

 

раз-

ныхъ

 

лицъ.

 

Такъ

 

въ

 

1870

 

году

 

скончался

 

его

 

родитель,

упомянутый

 

раньше

 

протоіерей

 

С.

 

В.

 

Дружнпииъ,

 

и

 

вотъ

въ

 

№№

 

18

 

и

 

19

 

Т.

 

Е.

 

Вѣдомостей

 

за

 

этотъ

 

годъ

 

мы

находимъ

 

его

 

некрологъ,

 

принадлежащіп

 

перу

 

11.

 

С.
Дружинина,

 

какъ

 

дань

 

сыновней

 

любви

 

и

 

уважепія

 

къ

памяти

 

отца.

 

Въ

 

1877

 

г.

 

скончался

 

архіепископъ

 

Твер-
скій

 

н

 

Кашпнскій

 

Алексій,

 

бывшііі

 

въ

 

1857 — 1860

 

го-

дахъ

 

еппскопомъ

 

Тульскимъ,

 

а

 

Николаю

 

Сергѣевнчу

 

из-

вѣстный

 

еще

 

и

 

съ

 

академической

 

скамьи,

 

— и

 

въ

 

ДУ&

 

12
и

 

16

 

Т.

 

Е.

 

Вѣдомостей

 

за

 

означенный

 

(1877)

 

годъ

 

мы

читаемъ

 

составленный

 

Н.

 

С.

 

Дружининымъ

 

его

 

некро-

лог^ 2).

 

Въ

 

1881

 

г.

 

скончался

 

много

 

лѣтъ

 

состоявшій

 

па

(')

 

И.

 

К.

 

Голунсжпмъ

 

составлены

 

и

 

въ

 

Тулъск.

 

Епарх.

 

Впдомосшн.съ
за

 

18(52

 

п

 

1863

 

годы

 

помещены

 

Ліографпческіе

 

очерки

 

только

 

двухъ

 

нер-

выхъ

 

еплсконовъ

 

Тульскихъ:

 

Меѳодія

 

и

 

Амвросія.

 

Біографіи

 

же

 

всіхъ
осгальныхъ

 

еііпскоиовъ

 

Тульскпхъ

 

(Снмеонг,

 

Авраама,

 

Дамаскина,

 

Ди-
митріл

 

и

 

Алексія)

 

исключительно

 

нринадлежить

 

перу

 

Николая

 

Серге-
евича.

( 2 )

 

Этотъ

 

некрологъ

 

гораздо

 

подробнѣе

 

разсиатрііваетъ

 

ооетолтельстна

жиши

 

и

 

дѣятельносги

 

архипастыря,

 

нежели

 

очеркл.

 

его

 

жизни,

 

заключа-

ющійся

 

въ

 

помянутой

 

киижкѣ-

 

Преосвященные

 

Епископы

 

Ту.іьскіе.



-

 

І6І

 

-

службѣ

 

секретарь

 

Тульской

 

духовной

 

консисторіи

 

П.

 

Л.
Богословскій, —и

 

его

 

не

 

оставилъ

 

Николай

 

Сергѣевичъ

безъ

 

сочувственнаго

 

воспоминанія

 

въ

 

неврологѣ,

 

помѣ-

щенномъ

 

въ

 

№

 

22

 

Т.

 

Е.

 

Вѣдомостей

 

за

 

1881

 

г.

 

А

 

въ

КгШ

 

7,

 

9

 

и

 

10

 

тѣхъ

 

же

 

Вѣдомостей

 

за

 

1882

 

г.

 

Н.

 

С.
помѣстилъ

 

весьма

 

любопытныя

 

свѣдѣнія

 

о

 

своихъ

 

пред-

кахъ

 

въ

 

статьѣ:

 

Церковный

 

причтъ

 

въ

 

селѣ

 

Подосинкахъ
въ

 

теченіи

 

двухъ

 

столѣтій.

 

Кромѣ

 

того

 

въ

 

тѣхъ

 

же

Епарх.

 

Вѣдом.

 

за

 

разные

 

годы

 

помѣщены

 

какъ

 

упомя-

нутая

 

раньше

 

статьи,

 

касающіяся

 

Тульскаго

 

Общества
взапмнаго

 

страхованія,

 

такъ

 

и

 

другія,

 

прннадлеаіащіл
перу

 

Николая

 

Сергѣевнча

 

статьи

 

о

 

начальныхъ

 

народ-

ныхъ

 

училищахъ

 

(напр.

 

въ

 

№

 

2

 

Тульскихъ

 

Епарх.

 

Вѣ-

домостей

 

за

 

1872

 

г.( ( ),

 

объ

 

епархіальныхъ

 

свѣчныхъза-

водахъ

 

вообще

 

и

 

свѣчномъ

 

заводѣ

 

Тульскомъ

 

вчастно-

cth(2J,

 

и

 

т.

 

д.;

 

а

 

въ

 

Тульскихъ

 

Губернскихъ

 

Вѣдомо-

стяхъ—составленныя

 

нмъ

 

же

 

статистическія

 

свѣдѣнія

 

о

церквахъ,

 

причтахъ

 

и

 

прнходахъ

 

Тульской

 

епархіи;

 

въ

бывшей

 

Сѣверной

 

Ііочтѣ—нѣсколько

 

статей

 

о

 

город-

скомъ

 

благоустройствѣ;

 

въ

 

бывшихъ

 

Современныхъ

 

Из-
вѣстіяхъ

 

статья

 

„О

 

происхожденіи

 

многихъ

 

существу-

ющихъ

 

въ

 

Россіп

 

фамплій"( 3)

 

и

 

др.

Обозрѣвая

 

всю

 

эту

 

многосложную,

 

разностороннюю

и

 

неутомимую

 

дѣятельность

 

74

 

лѣтняго

 

старца

 

Н.

 

С.
Дружинина,

 

нельзя

 

не

 

пожелать,

 

чтобы

 

еще

 

много

 

лѣтъ

продолжалась

 

его

 

полезная

 

дѣятельность.

Профѳссоръ

 

Моск.

 

дух.

 

академіи

 

Ив.

 

Корсунскін.

(')

 

Заглавіе

 

статьи:

 

„Общій

 

взглядъ

 

на

 

состояігіе

 

иачальныхъ

 

народ

ныхъ

 

учнлищъ

 

Тульской

 

губерніп

 

въ

 

1869—1870

 

учебпомь

 

году".

 

Под-
пнсава:

 

„Н.

 

Д. и
( ; )

 

На

 

нроевтѣ

 

II.

 

С.

 

Дружинина

 

объ

 

устроеніи

 

епархіальныхъ

 

свъч-

ныхъ

 

заводовъ

 

обратилъ

 

вь

 

свое

 

время

 

серьезное

 

вниманіе

 

псправлявпіін
должность

 

Синодалыіаго

 

Оберъ-Прокурора

 

князь

 

(J.

 

Н.

 

Урусопъ,

 

который
долго

 

бесѣдовалъ

 

съ

 

Н.

 

О.

 

Др.

 

объ

 

этомь

 

въ

 

Тулѣ

 

и

 

затѣмъ

 

вызывалъ

его

 

съ

 

тою

 

же

 

цѣлію

 

въ

 

Петербург!..

 

Еиархіальныхъ

 

свѣчпыхъ

 

заводовъ

въ

 

то

 

время

 

еще

 

не

 

было.

 

Есть

 

достаточная

 

оспованія

 

предполагать,

 

что

проектъ

 

Николая

 

Сергѣевнча

 

не

 

мало

 

способствовалъ

 

положительному

рѣшенію

 

вопроса

 

объ

 

Епархіальпыхъ

 

свѣчиыхъ

 

ааводахъ.

( 3 )

 

ІІзъ

 

этой

 

статьи

 

были

 

перепечатка

 

п

 

въ

 

другдхъ

 

газетахъ.



-

 

162

 

-

Народная

 

читальня

 

при

 

Тургеневской
церковно-нриходской

 

школѣ

 

Чернска-
го

 

уѣзда

 

въ

 

1893

 

г.

Тургеневская

 

читальня,

 

открытая

 

въ

 

сентябрѣ

 

1892
года(*),

 

не

 

смотря

 

на

 

скудныя

 

ея

 

средства,

 

понемногу

ростетъ

 

и

 

укрѣпляется.

 

Крестьяне

 

съ

 

большою

 

охотою

берутъ

 

книги

 

духовно-нравственнаго

 

содержанія.

 

Иногда
бываетъ

 

такъ,

 

что

 

въ

 

читальнѣ

 

остается

 

весьма

 

мало

книгъ.

 

Всѣхъ

 

кнпгъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

имѣется

 

на

77

 

руб.

 

При

 

читальнѣ

 

открыта

 

продажа

 

хромо-литогра-

фированныхъ

 

картинъ

 

и

 

иконъ.

 

Прибыль

 

отъ

 

продажи

поступаетъ

 

на

 

улучшеніе

 

читальни.

 

Книги,

 

картины

 

и

и

 

иконы,

 

какъ

 

и

 

въ

 

прошломъ

 

году,

 

покупаются

 

исклю-

чительно

 

въ

 

Тульскомъ

 

епархіальномъ

 

кнпжномъ

 

складѣ.

Нриходъ

 

и

 

расходъ

 

денегъ:

Отъ

 

1892

 

года

 

оставалось

 

43

 

р.

  

77

 

к.;

 

въ

 

1893

 

году

поступило

   

пожертвованій

 

и

   

разныхъ

   

мелкихъ

   

сборовъ
16

 

р.

 

90

 

к.;

 

всего

 

60

 

р.

 

67

 

к.

Израсходовано

 

на

 

покупку

 

книгъ

 

и

 

на

 

перепіетъ

 

ихъ

38

 

р.

 

84

 

к.;

 

въ

 

осгатвѣ

 

кь

 

1-му

 

января

 

1894

 

г.

 

со-

стоитъ

 

наличными

 

21

 

р.

 

83

 

к.

Села

 

Тургенева

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Казанскій.

(*)

 

Отчетъ

 

за

 

1892

 

годъ

 

си.

 

Тул.

 

Euapx.

 

ВЬд.

 

1893

 

г.

 

.>ё

 

6-й.

•-------- ~=35>^ ---------

СОДЕРЖАШЕ

 

НЕОФФІІІЦАІЬНОЙ

 

ЧАСТИ:

 

Толкованіе

 

Евеимія
Зигабена

 

ua

 

1-е

 

посланіе

 

Апостола

 

Павла

 

нъ

 

Тимооею.— Состояніе

 

цер-
ковно-ириходскихъ

 

школь

 

и

 

шкіль

 

грамогы

 

вь

 

г.

 

Тулѣ.—

 

Современные
вігдяды

 

на

 

йывишхъ

 

восннганнііць

 

женскпхъ

 

епархіалыіыхъ

 

училпщь. —

Собраніе

 

уиолпоиоченныхь

 

пі

 

дЬламь

 

кассы

 

взапмнаго

 

вспомоществова-
нія

 

духовенства

 

Тульской

 

еиархіи.

 

— Н.

 

С.

 

Дружинннъ. — Народная

 

чи-
тальня

 

при

 

Тургеневской

 

церковио-приходской

 

школъ.—

 

Тульскіе

 

безпо-
повцы

 

(въ-

 

особомъ

 

прилоікеніи).

Редакторъ

 

протоіерей

 

А.

 

Иішіовъ.

Тула.

 

Печатать

 

позволяется.

   

1894

 

г.

 

Февраля

 

28-го.

Цеііііоръ

 

Протоіерей

 

Георіій

 

Ііановъ.

Типографія

 

Н.

 

И.

 

Соколова,

 

въ

 

Тулѣ.


