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КРАТКІЙ ОЧЕРКЪ ИСТОРІИ МОСКОВСКОЙ ДУХОВНОЙ
АКАДЕМІИ.

(Продолженіе).

Чтобы со стави ть  себѣ приблизительное понятіе о препода­
ваніи Л ихудовъ , мы представимъ образецъ ихъ уроковъ по 
физикѣ.

«Камианелла (одинъ изъ толкователей Аристотеля), чита­
емъ въ главѣ о нач ал ах ъ ,  допускаетъ четыре пачала вещей: 
теплоту , холодъ, сухость и влажность. Онъ у ч и т ъ ,  что Богъ 
въ началѣ сотворилъ нѣчто цѣлое* несоверш енное, или к а ­
кую-то необразованную массу съ упомянутыми качествами, 
находившимися во взаимной борьбѣ. Теплота утончила и 
очистила эту  массу и, расш иряя  ее кругообразно , произвела 
небо. Холодъ, сж авъ  грубую часть массы, образовалъ  зем­
лю. Нѣкоторую часть массы взяла влажность и произвела 
воду; отъ разрѣ ш ен ія  воды силою текла  произошли испаре­
нія и отъ сего образовался воздухі ».

«Противъ сего ученія , которое скорѣе представляется бас­
нею поэтовъ , чѣмъ философскимъ мнѣніемъ, возстаю тъ всѣ 
православные христіанскіе философы, которые, основы ваясь  
на Св. Писаніи, утверж даю тъ , что небо и стихіи непосред­
ственно состворены Б огом ъ , да и самъ Камианелла , с о с т а ­
вивъ умозаключеніе противъ Аристотеля, противорѣчивъ 
себѣ: Аристотель с к а за л ъ ,  что изъ случайнаго не бы ваетъ  
сущности; а Камианелла у тверж даетъ , что четыре оныя к а ­
чества случайны, — какую же они могутъ произвести с у щ ­
ность»?

«Всѣ иризиаю тъ , что первая  матерія и но своей природѣ 
и но могущественному распоряж енію  Творца не могла сущ е­
ствовать  безъ формы. Въ началѣ міра Б огь  сотворилъ не 
одну матерію, по соединилъ ее съ нѣкоторою формою; по­
сему, когда у нѣкотоі ыхъ св. отцевъ читаемъ , что Богъ въ 
началѣ міра сотворилъ нѣкоторую безформенную матерію, то 
йодъ именемъ сей матеріи не должно разум ѣть  первой мате­
ріи, лишенной всякой формы, но надобно разум ѣть  землю, 
не имѣвшую еще красоты , с в ѣ т а ,  т р а в ъ  и ц вѣ товъ »  (исто ­

рія Москов. славнно-греко-лат. акад. С. К. Смирнова, стр. 6 2 ) .
Т акъ  просты и си льны  были уроки Лихудовъ. Они слѣдо­

вали въ иохъ Аристотелю. По крайней мѣрѣ, это  съ р ѣ ш и ­
тельностію  можно ск азать  объ урокахъ :  но ф изи кѣ , логикѣ , 
техногогіи и риторикѣ. Что касается до о стал ь н ы хъ  двухъ 
н а у к ъ ,  то въ преподаваніи ихъ Лихуды отчасти держались 
учебныхъ греческихъ кни гъ , изданныхъ въ  Венеціи (грамма 
т и к а ) ,  отчасти были самостоятельны (п іи ти ка) .

Классное преподаваніе велось на греческомъ язы к ѣ . Этого 
требовали восточные патріархи. Только частны м ь образомъ 
Лихуды учили желающихъ латинскому и итальянскому я з и  
камъ. Впрочемъ, нѣкоторы я изъ учебныхъ руководствъ , со­
ставленн ы хъ  нми, были написаны на латинскомъ язы к ѣ , а 
нѣкоторыя даже на греческомъ и латинскомъ вм ѣ стѣ .  Отсю ­
да видно, что требован іе  патр іарховъ  относительно греческа­
го язы ка со всею строгостію исполняемо не было. Греческій 
я зы к ъ  былъ господствую щ имъ, цо и латинскій не бы лъ  изг­
н ан ъ  изъ академіи окончательно-, и это было слѣдствіемъ 
непредубѣжденности противъ него образованн ы хъ  Лихудовъ. 
Въ послѣдствіи за  эту  вольность они были обвинены іер у ­
салимскимъ патріархомъ. Обвиненіе было столь тяж ко и 
дѣйствительно, что латинскій  я зы к ъ ,  при преемникахъ Л иху­
довъ , былъ изгнанъ, и преподаваніе до 1 7 0 0  г. велось на 
одномъ греческомъ.

Такимъ образомъ, какъ  я з ы к ъ ,  т а к ъ  и самое образован іе  
; въ академіи при Лихудахъ и а х ъ  ближ айш ихъ преемникахъ , 

были греческіе. Отсюда и сама оиа назы валась  въ бум агахъ  
того времени греческими школами, еллино-словеискими схс« 
лами.

Для полноты характеристики этого перваго періода акаде­
міи отмѣтимъ еще слѣдующія черты въ ея образованн ости .
1) преподаваніе при Лихудахъ носили глубоко-благочестивый 
характеръ . Каждая книга , принадлежащая перу ученыхъ 
б ратьевъ ,  начинается призываніемъ помощи Божіей и о кан ­
чивается славословіемъ; въ  содержаніи ихъ часто встрѣчаю т­
ся хвалы Спасителю, Богоматери и святы м ъ Божіимъ. Оче­
видно, Лихуды нроникиуты были важностію цѣли учрежде­
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нія академіи и стремились сообщить всему академическому 
образованію религіозное направленіе . Въ виду этого нмепио 
нрпмъры (а ихъ въ  каждой к н и гѣ ,  составленной Лихудами, 
очень много) заимствуются изъ Св. П исанія , изъ Отцевъ гре­
ческой церкви, изъ библейской церковной исторіи и весьма 
рѣдко изъ языческой древности. Иногда въ эти х ъ  примѣрахъ 
ясно просвѣчиваетъ  идея монаш ества, въ которой у к а з ы ­
вается успокоеніе отъ треволненій жизни. Въ силу того же, 
в ѣ р оятн о ,  стремленія, Лихудами заведено было обыкновеніе , 
но которому ученики академіи, по воскреснымъ и празднич ­
нымъ дням ъ, должны были собиратся въ аудиторіи, гдѣ с л у ­
шали проповѣди или толкованіе библейской исторіи.

2 )  . Обученіе шло схоластически. Лихуды безсильны были 
отрѣш иться  отъ схоластики и ея формъ. Аристотель былъ 
ихъ первымъ и главнымъ руководителемъ. «Мы, говорятъ  
они въ предисловіи къ ф изи кѣ , иамѣрены слѣдовать Аристо­
телю , потому что уже нѣсколько вѣковъ  всѣ почти Академіи 
избрали его , какъ  бы вождемъ и главою философіи». Въ 
эги хъ  словахъ , однако, нельзя не видѣть сознан ія  устарѣлости 
Аристотелевскихъ принциповъ и научны хъ пріемовъ схола­
стики. Это сознаиіе Лихуды обнаружили и на дѣлѣ. Въ с в о ­
ихъ учебникахъ они стремятся  освободить науку  отъ т я г о ­
тивш аго  падь ней въ теченіе двѣнадцати (V I— XVIII) вѣ к ов ъ  
рабства. Они опускаю тъ множество воп росовъ , которые с л у ­
жили предметомъ безплодныхъ споровъ въ средніе вѣ к а ;  
приспособляются къ  понятіямъ питомцевъ и сообщ аю тъ на­
учнымъ даннымъ посредствомъ многочисленныхъ и разно­
образныхъ прим ѣровъ , в зам ѣн ъ  отвлеченнаго, характеръ  к о н ­
кретный, живой.

3 )  . И након ецъ , обученіе и преподаваніе отличались вообще 
ясностію, чистотою и живостію я зы к а ,  строгостію и благо­
намѣренностію мысли. Беремъ примѣръ изъ риторики , со­
ставленной Софроніемъ Лихудомъ. ГІо обыкновенію , въ  ней 
онъ держится риторическихъ понятій А ристотеля, но послѣд­
нія проведены у него чрезъ строгія  формы мы ш ленія . Они 
(п о н я т ія )  вы раж ены  у Софронія просто и удобопонятно и 
совершенно чужды излишней отвлеченности. Таково, нанр. 
самое опредѣленіе риторики. «Платонъ, говорится  у Софро­
нія Лихуда, н а зы ва я ь  Риторику душ еводительницей (А ѵ уа-  
■усоуоѵ); Аристотель назы валъ  ^ее силою и способностію 
усматривать въ предметѣ то ,  что способствуетъ  къ  убѣжде­
нію; а мы опредѣляемъ ее гакъ :  Историка есть наука или 
искусство, изучаю щ ее говорить хорош о, правильно и красиво» 
(там ъ же, стр. 5 5 ) .

Неудивительно, если академическое обученіе Лихудовъ, 
отличавш ееся таковымм свойствами и направленіем ъ, дало 
блистательные резул ьтаты : первые ученики Академіи были 
весьма успѣш ны  въ  н а у к а х ъ .  Это— ф а к т ъ ,  засвидѣтельство­
ванный іерусалимскимъ патр іархом ъ . Въ 16У1 г. оиъ (писалъ 
Лихудамъ: «радуемся о преуспѣяніи , еже Господь вами сот­
вори и т в о р и тъ » .

Къ сожалѣнію , благотворная дѣятельность  Лихудовъ про­
должалась недолго. Они были вовлечены въ догматическіе 
споры (о времени пресуществленія)*, пріобрѣли себѣ з а в и с т ­
никовъ и недоброжелателей и были удалены изъ Академіи. 
Предѣлы краткаго очерка не позволяю тъ намъ изложить даль­
нѣйш ую  судьбу эт и х ъ  п ервы хъ  устроителей Академіи.

Къ чести ихъ и къ счастію для Академіи, они оставили 
по себѣ достойныхъ преемниковъ. {Таковыми были Ѳ. Поли­
карповъ  и II. Головинъ. При нихъ Академія еще сохран яетъ

свой первоначальный характеръ , но не надолго. Съ началомъ 
Х Ѵ Ш  столѣтія въ ея исторіи происходитъ значительная 
перемѣиа.

(продолженіе будетъ).

Б Е С Ѣ Д А  В Ъ  Т А Г А Н К И ,  В Ъ  Д О М Ѣ  Ш У М О В А  С Ъ  С Т А Р О  

О В Р Я Д Ц А М И ,  С К А З А Н Н А Я  С В Я Щ Е Н Н И К О М Ъ  І О А Н Н О М Ъ  

П Е Т Р О В Ы М Ъ ,  В Ъ  П Р И С У Т С Т В І И  П Р Е О С В Я Щ Е Н Н Ѣ Й Ш А Г О  

М И С А И Л А ,  3  М А Р Т А ,  1 8 8 5  Г .  О  В Ѣ Ч Н О С Т И  Т Р Е Х Ъ  

С В Я Щ Е Н Н Ы Х Ъ  С Т Е П Е Н Е Й :  Е П И С К О П С К О Й ,  П Р Е С В И Т Е Р ­

С К О Й  И  Д І А К О Н С К О Й .

Но п іа н у  наш и хъ  бесѣдъ слѣдовало бы предложить вни- 
нію слушателей и собесѣдниковъ наш ихъ доказательства исто­
рическія и каноническія въ  подкержденіе Богоучреждеиности 
іерархіи трехчинной, но, въ виду того, что на прошедшемъ 
собесѣдованіи , сами старобрндцы заявили желаніе слуш ать 
бесѣду о вѣчности трехчинной іерархіи , гакъ какъ  Богоуч- 
режденность ея они признаю тъ: то съ благословенія преосвя­
щ еннѣйш аго  владыки, въ удовлетвореніе желанія старообряд­
ц е въ ,  я предложу теперь доказательства , подтверждающія 
вѣчность трехчинной іерархіи . Вся вселенская церковь твердо 
и несомнѣнно в ѣ р уе тъ  и учи тъ ,  что епископы, пресвитеры 
и діаконы будутъ сущ ествовать  до самаго втораго и славнаго 
Христова приш еств ія .  У вѣренность  эта сама но себѣ состав ­
ляю щ ая  коренное доказательство вѣчности іерарх іи , так ъ  какъ 
вселенская Ц ерковь, по ученію Апостола (1 Тим. 3 ,  1 5 )  есть 
столпъ и утвержденіе истииы, кромѣ того основана на непо­
колебимыхъ доказательствахъ , вы текаю щ ихъ: 1 )  изъ Б ож е­
ственнаго установлен ія  вообще Церкви; 2) изъ ученія слова 
Б ож іа ,  отцевъ  Церкви и книгъ уважаемыхъ старообрядцами 
о Бож ественномъ установленіи и вѣчности епископовъ , п р е ­
свитеровъ и д іакоиовъ; и 3) и зъ  ученія о таи н ствѣ  Е в х а р и ­
ст іи ,  что оно будетъ совершаемо епископами и пресвитерами 
до втораго приш ествія  Христова не землю.

I.
Прежде всего вѣчность трехчиннаго священства открывает- 

си изъ Божественнаго  установлен ія  Церкви. Въ вѣчности 
Церкви никто не сомнѣвается , т а к ъ  какъ  оиа обѣщана еЙ 
Божественнымъ Основателемъ въ  слѣдующихъ всемогущихъ 
его словахъ: и врата адова не одолѣютъ ей. Но для с у щ е ­
ствованія  Церкви свящ енство т а к ъ  крайие необходимо, что 
безъ него Церковь не можетъ б ы ть ,  и самое спасеніе не 
возможно, как ъ  сказано  въ большомъ катихизисѣ: «потребо- 
вати свящ ен ства  всякъ  долженъ есть: безъ него бо спастися 
ие можетъ» (глав . 7 2 ,  л .  359 на об .)  Эту истину легко по­
нять  изъ того , что всѣ  разнообразны я блага спасительной 
Божіей благодати , подаваемыя намъ для нашего спасенія , 
сообщаются посредствомъ с вяты х ъ  таи н ствъ , а совершителями 
с в я т ы х ъ  т а и н с т в ъ  Господь —  н ачальн икъ и соверш итель н а ­
шего спасен ія  (Ё в р .  12 , 2 )  п остави лъ с в я т ы х ъ  Апостоловъ 
и ихъ преемниковъ — епископовъ со свящ енниками (Е ф . 4,
1 1 ) .  Слѣдовательно, у какихъ христіанъ  н ѣ тъ  свящ ен ства ,  у тѣ хъ  
н ѣ т ъ  ни одиого изъ тѣ х ъ  благъ спасительной благодати, какія 
преподаются намъ во св яты х ъ  т аи н ств ах ъ  въ нашему спасенію. 
Послѣ сего, кто , имѣя здравый см ы слъ, не пойметъ и не у бѣ ­
дится съ  одной стороны въ  крайней необходимости свяіцен* 
ства для Ц еркви, а съ другой— въ том ъ , что она безъ него не 
можетъ сущ ествовать?  И потому, если кто осмѣлится сказать , 
что свящ енства  въ  Церкви н ѣ тъ  уже, то этимъ самымъ возы ­
мѣетъ дерзость утверж дать ,  что и самой церкви н ѣ тъ  уже,
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что напрасно  Господь ск азалъ  о ней: врата адова не одо­
лѣютъ ей. А если никто не рѣш ится отвергать  вѣчности су­
щ ествованія  Церкви изъ довѣрія къ обѣтованію Всемогущаго 
основателя ея: то пусть признаетъ вмѣстѣ с ъ  тѣмъ и вѣч­
ность свящ енства въ Церкви, безъ котораго она не можетъ 
быть и безъ котораго никто спасенія  не можетъ получить. 
Но этому справедливость требуетъ  сказать ,  что, когда Г ос­
подь говорилъ о Церкви: созижду Церковь мою, и врата 
адова не одолѣютъ ей\ то въ этой церкви предполагалъ 
вмѣстѣ вѣчность и иеодолѣепость какъ  первой іерархіи въ 
лицѣ апостоловъ, так ъ  и послѣдующей— въ линѣ епископовъ, 
нреемііиковъ апостольской власти, а также свящ енниковъ и 
діаконовъ.

II.
Что касается собственно Бож ественнаго  установлен ія  и 

вѣчности еп ископовъ , пресвитеровъ и діаконовъ: то объ этомъ 
въ словѣ Б ож іем ъ , ученіи отцевъ Церкви и въ кни гахъ , у в а ­
жаемыхъ старообрядцами, есть не мало указан ій . Въ этихъ 
указан іяхъ ,  для краткости и ясности изложенія, мы будемъ 
представлять вмѣстѣ слова Бож ественнаго  П исанія ,  отцевъ 
Церкви и кн и гъ ,  уваж аем ы хъ  старообрядцами.

1 )  Въ посланіи къ Евреямъ апостолъ Павелъ говоритъ о 
вѣчности свящ енства, когда сравниваетъ  священство в етхоза­
вѣтное Аароново, назы вая  его временнымъ, съ священствомъ 
Х ристовы мъ— новозавѣтн ы м ъ, по чину Мельхиседекову, н а ­
зы вая  его непрестаюшимъ, или, что тоже— вѣчн ы м ъ. Такъ 
понимаетъ ученіе апостола Павла о вѣчности новозавѣтнаго 
свящеиства святы й  Іоаннъ З л ато ус тъ .  О бъясняя  слова: %ты 
іерей во вѣки» вселенскій учитель зам ѣчаетъ:  «се всегдашнее 
і е р е й с т в о  (Бесѣд . 19 я зач. 3 2 4 ) .  Т акъ  понимаетъ ученіе 
святаго  апостола Павла и уваж аемая старообрядцами Кирил­
лова книга. О бъясняя , подобно святому Іоанну Златоусту , 
слова Апостола ш м  еси іерей во вѣки по чину Мельхиседе- 
коюу>, книга эта  говоритъ : «престало архіерейство Аароново, 
ако временное, востало же Христово вѣчное, иже изъ мерт­
выхъ воставъ ,  апостоловъ своихъ на се освяти хиротоніею, 
еже есть руновозложеніемъ...  Аностоли паки епископовъ освя ­
т и т е . . .  Се имашв іерейство Христово, иже пе пріиде раззо- 
рити, но прежній законъ п его іерейство въ  новый, истин­
ный, вѣчный зак онъ  прсмѣнити, яко же (апостолъ Навелъ) 
пиш етъ: ибо нремѣненін ради свящ еи ства , имать також е быти 
и закону премѣненіе, еже вмѣсто по чину Ааронову, предастъ 
намъ своихъ свящ ен никовъ  по чину Мельхиседекову». Въ 
другомъ мѣстѣ (в а ш е )  Кириллова книга учитъ т а к ъ :  «рекутъ 
еретицы: то уже іерейства и жертвы въ  Церкви Христовѣ 
нѣсть потребы». Писано бо есть: безъ всякаго  прекословія, 
меньшее отъ большаго благословляется. Въ нервомъ законѣ  
бысть Ааронъ большій, отъ него же но ряду вси іереи б ла­
гословеніе принимахѵ. Но Мельхиседекъ инаго рода, иже 
бысть іерей Бога вы ш н яго ,  по образу Христа , той бысть 
Аарона больши: понеже великій патр іархъ  Авраамъ даде ему 
десятину, ктому Мельхиседекъ уставися  по чину во іерей­
ствѣ во вѣки пребы вати: того ради Христосъ не по Ааронову 
временнаго, но по Мельхиседекову вѣчнаго  чина, пріиде Ар­
хіерей вѣчн ы хъ благъ : и яко же Самъ никогда не умираетъ 
тако же и іерейство Е го , по чипу Мельхиседекову, не п ре­
ста етъ » .  Здѣсь  ученіе о вѣчности н овозавѣтн аго  свящ енства 
весьма ясно*, я только  прошу обратить вниманіе на первыя 
слова этого мѣста: «и ревутъ еретицы: уже іерейства и ж ерт­
вы въ Церкви Х рисіовѣ  нѣсть  потребы». Слѣдовательно, по

мнѣиію уважаемой старообрядцами Кирилловой книги , должно 
назвать  еретическою ту мы сль, что въ свящ енствѣ  и е в х а ­
ристіи уже н ѣ тъ  надобности. Святый Іоаннъ Златоустъ  учитъ, 
что за свящ енство также твердо нужно стоять , какъ  и за 
вѣру, с і іепщ уете ли сіе довлѣти, реци ми, еже глаголати, 
ако нравославни суть?  А яже рукоположенія исчезаютъ и 
погибаютъ? И кая польза есть иныхъ, сему не гущу опасну? 
Яко же бо за вѣру, тако и за сіе (свящ енство) ратоватиеи 
подобаетъ». (Бесѣды Кіев. изд. 1623  года па носл. къ Еф. 
гл. 4 я ,  Нравоучен. ІІ-е, зач. 225 ,  л. 1 69 2  и 1693). И так ъ ,  
чтобы спастись, нуж но , по З лато ус ту ,  ратовать  за свящеп- 
ство , т. е. твердо вѣрить  и устами исповѣдовать, что с в я ­
щенство пребудетъ до скончанія в ѣ к а ,  как ъ  объ этомъ самъ 
Златоустъ  и учитъ къ бесѣдѣ 19-й на зачало 3 24  е, какъ 
выше было нами указан о .

2) Въ Божественномъ установленіи и вѣчности трехчин- 
наго свящ еиства убѣждаютъ насъ  и слѣдующія слова Спаси­
теля: «Человѣкъ нѣкій добра рода иде на страну далече, 
пріяти себѣ царство , и возврати тися . Призвавъ же десять 
рабъ своихъ , даде имъ десять мнасъ , и рече къ н и м ъ , куплю 
дейте, дондежѳ пріиду. Въ евангеліи благовѣстном ъ , у в а ж а е ­
момъ старообрядцами так ъ  изъяснены  эти слова Господни: 
«рабомъ же своимъ десять миасъ вда, раби же, имъ же Ц ер­
ковь поручи. Десять глаголети быти соверш еннаго ради Цер­
ковнаго состоянія: ибо въ Церкви чииъ совершенія имать, 
предстоящими .украшеніе, и ни большимъ лѣио быти, ни 
мнѣе, еже слова благодатію тріе сіи образи в ь |  Церкви: о ч и ­
щеніе, просвѣщеніе и совершеніе. Три січ дѣйства наслѣдуема 
чиновъ: діакони очищаютъ оглаш еніемъ ученія , презвитери 
иросвѣщающе крещеніемъ, архіереи же свящ ен ны я чины по­
ставляю тъ и соверш аю тъ , еже есть рукоположеніе. Вндиіііи 
ли чины къ дѣйствомъ? Ни вящ ш н , ни мнѣе, реку предстоя­
щ ихъ» . Когда же окончатся дѣйствія  Богоучрежденныхъ трехъ 
чиновъ .іерархіи церковной? Отвѣтъ находится въ словахъ 
Господа: куплю дѣйте, дондеже пріиду. Слѣдовательно, епи­
скопы , пресвитеры и діаконы будутъ соверш ать свое служе 
иіе до возвращенія Господня, или, что тож е, до самаго  вто- 
раго и славнаго Его приш ествія  на землю. Слова Спасителя: 
и оыстъ еіда возвратися въ Е вангел іи  Б лаговѣстн ом ъ  истол­
кованы так ъ :  «се же есть второе Его приш ествіе». (Б л а г о в .  
Е в . Л ук . гл. 19, зач. 9 5 -е ,  л. 2 06  и 207  един. иеч.).

3) Е сть  еще ясное указаніе въ словѣ Божіемъ на Бого- 
учрежденность и вѣчность трехчиннаго свящ енства . Такъ 
апостолъ Павелъ въ посланіи къ Ефесеямъ прямо го в о р и ть ,  
что Самъ Христосъ (Той) дал> есть овы апостолы , овы же 
пророки...  овы же пастыри и учители .. .  Какія это лица? 
Святый Златоустъ  отвѣчаетъ  т а к ъ :  «первое апостолы : вся 
бо имнху сіи. Второе— пророки: быша бо н ѣ ц ы и , иже ап о ­
столы убо не б ы ш а, но нророци, яко же А гавъ. Третіе—  
благовѣгники, иже не всюду обходяще, но благовѣствующ е 
токмо, яко же Прискилла и А к т а .  Четвертое— пасты ріе  и учи- 
теліе имъ же вее цѣлый ввѣренъ  бысть я зы к ъ .  Что же пастыріе  
и учителіе меньшіе ли бяху? И вельми меньшій обходящихъ и 
благовѣствую ш и хъ, сѣдяіціи и на единомъ мѣстѣ  у п р а ж н я ю ­
щ ійся , яко Тимоѳей, Титъ» (Злат .  на посл. къ  Е ф ес. бесѣд. 
II, стр. 1 688) .  И т а к ъ ,  подъ именемъ пастырей и учителей въ 
означенныхъ словахъ св. Апостол?, должно разум ѣть именно 
епископовъ , потому что Тимоѳей и Т итъ  были епископы какъ 
то и Толковый апостолъ п р и зн аетъ .  Онъ говорить :  «епис­
копы глаголетъ Тимоѳея и Тита» (толков. ап .  посл. въ Еф.
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с т р .  7 9 2 ) .  Долго ли должны д ѣ й ствовать ,  по назначенію 
Господню, пастыри и учители, или иначе— епископы? Апо­
столъ самъ же отвѣчаетъ :  до т ѣ х ъ  п оръ ,  пока (дондеже) 
достигнемъ въ единеніе в ѣ р ы ,  и въ  познаніе Сына Б ож ія , 
въ мужа соверш енна , въ мѣру возраста исполненія Христова 
Истиннаго познанія Сына Б о ж ія ,  и единства вѣры  нѣкоторые 
изъ вѣрую щ ихъ, конечно, достигаю тъ , но только нѣкоторые, 
отнюдь пе всѣ, ни даже наибольш ая часть. Ибо всѣ , нахо­
дящіеся въ младенческомъ и юношескомъ возрастѣ , требую тъ 
многоразличнаго наставлеп ія :  а опы тъ и исторія п о к а зы в а ­
ю т ъ ,  что во всѣ времена весьма многіе изъ вѣрую щ ихъ , 
даже изъ находящ ихся въ мужескомъ и старческомъ возрастѣ , 
не входятъ  въ истинное познаніе Сына Божія и въ  единство 
в ѣ р ы .  Сколько было разномыслія  въ вѣ р ѣ  во всѣ  прежнія 
времена? Сколько разномыслія в ъ  вѣрѣ  въ настоящее время!
А сколько еще соверш енно незнаю щихъ Христа и вѣры  Его! 
К акъ много магометанъ и я зы чни ковъ!!!  Кончится ли въ к а ­
кое либо послѣдующее время такое разномысліе и невѣріе , 
т а к ъ ,  чтобы намъ всѣмъ войдти въ единеніе в ѣ р ы ,  особливо 
въ  мѣру возраста исполненія Христова? Слово Божіе не даетъ 
надежды, а говоритъ н а п ро ти в ъ ,  что въ послѣднія дни во- 
станутъ времена люта. Будутъ бо человѣцы самолюбцы, 
сребролюбцы, величавы, горды, неблаголюбцы предателе... 
Имущій образъ б.шючестія, силы же ею отвергшіися (2  Тим. 
3 ,  1 — 5, зач. 2 95 ).  Слѣдовательно, въ это время нужно еще 
больш ее и сильнѣйш ее дѣйствованіе  пастырей и учителей, 
или иначе сказать  епископовъ и ихъ помощ никовъ— свящ ен ­
никовъ  Впрочемъ, въ настоящ ей жизни и всѣ мы несовер­
ш енны, а будемъ соверш енны  только въ жизни будущей. По 
этому дѣйствованіе  епископовъ и пресвитеровъ , непремѣнно, 
ради нужды въ нихъ вѣр ую щ и х ъ , должно продолжиться до 
самаго втораго приш ествія  Христова на землю (Ѳеодор. въ 
истол. 4-й гл. носл. къ Еф ес.) .

Что пастыри и учители Христовой Церкви, т. е. епископы, 
пресвитеры и діаконы будутъ дѣйствовать  ко спасенію чело­
вѣк овъ  подлинно до самаго втораго и славнаго  пришествія 
Христова, это  еще яснѣе видимъ изъ сл ов ъ ,  которыми с в я ­
тый апостолъ Павелъ продолжаетъ означать цѣль, для кото­
рой дарованы пастыри и учители. С к азав ъ ,  что Христосъ 
далъ есть пастыри и учители, Апостолъ продолжаетъ: да не 
бываемъ ктому младенцы умом ъ, влающеся и скитающ еся 
всяки мъ вѣтромъ ученія во лжи человѣчестѣй, въ  к о в а р ­
ствѣ  козней лы цепія .  (Еф. 4 ,  1 1 — 1 4 , зач. 2 2 5 ) .  Когда мы, 
люди, не будемъ подвержены опасности принять  ложное у ч е ­
ніе въ в ѣ р ѣ  по лести , или коварству  какого побудь оболь­
стителя? Безъ  сомнѣнія не прежде, к а к ъ  когда п рекратится  ■ 
возможность всякаго  обольщ енія . А это  будетъ , какъ  гово­
ритъ  Господь, только въ скопчапіе вѣка сего. Тогда нослетъ 
сы н ъ  человѣческій Ангелы своя , и соберутъ  отъ  царствія  
Его вся соблазны и творящ ія беззаконіе , и в в ер гн утъ  ихъ 
въ  пещь огиепную (Мѳ. 13 , 41 и 4 2 ;  зач . 5 2 ) .

И такъ , по означеннымъ словамъ св. Ап. Павла, пастыри 
и учители, т .  е. епископы и пресвитеры, должны б ы ть  и 
дѣйствовать  въ созданной Господомъ Церкви до самаго в т о ­
раго и славнаго Его приш еств ія .  Кто учи тъ ,  что истинныхъ 
еп ископовъ  въ наше время н ѣ т ъ ,  иля когда • нибудь прежде 
приш ествія  Христова не будетъ , тотъ  своимъ ученіемъ в н у ­
ш ае тъ  мы сль, будто святы й  А ностолъ, мужъ Б оговдохн овен­
н ы й , и потому въ ученіи н е погрѣш им ы й, упомянутыми сло­
вами ск а зал ъ  неправду.

4 )  Весьма ясное указап іе  на пребываніе  епископовъ въ 
Церкви Христовой, до втораго Его пришествія  на землю, н а ­
ходится въ словахъ  Господа: и се Азъ съ  вами есмь во вся 
дни до скончанія вѣка . Подъ словомъ осъ вами* надо р а зу ­
мѣть как ъ  всѣ хъ  вѣрую щ и хъ , т а к ъ  и въ особенности е п и ­
скоповъ . а чрезъ нихъ свящ ен никовъ , д іаконовъ . Такое т о л ­
кованіе словамъ Спасителя дано въ книгѣ о вѣрѣ  (Гл. 7, 
л. 59  на об .) ,  и Церковь православная Р усская  так ъ  пони­
мала ихъ до Никона п а тр іар ха .  «Едина Церкви Тѣла Своего 
истинная Глава, ноложивый душу свою за люди своя ,  ихъ 
же честною Своею Кровію искупи, не восхоте достояніе Свое 
оставити на земли не устроено, отходя на небеса, но иземъ 
два сребреника даде гостинникамъ. Се есть Старый и Новый 
З а в ѣ т ъ .  Кому же далъ? Кто гостинницы? Апостолп, и но 
нихъ воспріемницы ихъ — иастыріе и учителіе , архіепискони 
и епископи, иже с.лужителіе су ть  величеству смотренія Его 
имъ же и сп ребы вати  даже до скончанія вѣка обѣтованіе 
сотвори, и по своему неложному обѣтованію бдагодатнѣ 
избираетъ себѣ людей достойны хъ , и поставляетъ и о с в я ­
щ аетъ рукоположеніемъ чина духовнаго чрезъ патріархи , 
архіепископы и епископы.

Въ уважаемой старообрядцами книгѣ Евангеліи Б л агов ѣ ­
стномъ так ъ  истолкованы слова Господа: и се Азъ съ вами 
есмь во вся дни: «Не токмо же у бо Апостоломъ обѣщагя съ 
нимп бы ти , по и всѣмъ вѣрую щ имъ въ  опь , и заповѣди Его 
хран ящ и мъ. Не бо жити Апостола до конца вѣка имѣяху, 
и намъ убо, и ученикамъ своимъ обѣщ ается сей (Бл. Ев. 
Мѳ. гл. 2 8 ,  зач. 1 16 ,  стр . 237 на об .) .  Если кто при этомъ 
возрази тъ :  здѣсь съ  вѣрующими во Христа обѣщано пребы ­
ваніе Господне до скончанія  вѣк а , а не съ епископами и 
священниками? Па это отвѣти мъ т а к ъ :  прввдя, съ вѣрую щ и­
ми, во Христа, со всѣми вообще— и пастырями и ітасомыми. 
Но одни пасомые не могутъ  составл ять  Христовой Церкви, 
даже не могутъ бы ть христіанами, но ученію Большаго К ати­
хизиса, который говоритъ :  «гдѣ н ѣ тъ  свящ ен никовъ , там ъ  
и христіанству  невозможно быти» (см. предиел. къ Боль­
ш ему, древлеписьмениому Катихизису).

5 )  Есть еще указан іе  Божественнаго  Писанія относительно 
пребы ванія  епископовъ до скончанія вѣка  вь  словахъ Апо­
стола: тому слава въ  Церкви во вся роды вѣка вѣковъ  (Е ф . 
гл. 3 ,  ст. 3 1 ) .  Мы прежде доказали, что сущ ествованіе  Церкви 
не мыслимо безъ іерархіи . Поэтому, если Апостолъ говоритъ 
о том ъ , что Господь будетъ прославляемъ въ  Церкви во вся 
вѣки в ѣ к о в ъ ,  то эта  слава Его будетъ происходить не иначе 
какъ при участіи главнымъ образомъ епископовъ , свящ ен ни­
ковъ  и д іаконовъ , обыкновенно первыми воздающихъ славу 
Б огу , и подающихъ къ этомъ примѣръ прочимъ вѣрую щ имъ. 
Б езъ  епископовъ Церкви н ѣ тъ ;  и славы Богу въ ией н ѣ тъ .  
Святый Іоаннъ З л ато ус тъ  так ъ  о б ъ я сн я етъ  эти слова: слава 
Е го  въ Церкви. Добрѣ т ак о  рече: сія бо вѣсть  едина нребы- 
вати вы ну . Елма (пока) же сія выну сто и тъ ,  хощ етъ , да 
той прославляется отъ н асъ  до скончанія. Сіе бо яви рекъ 
во вся роды вѣк а  (Бесѣд. Златоуст . 7, зач. 2 23 ,  стр. 1 639) .  
Толковый Апостолъ и зъ я сн я етъ  эти слова т а к ъ :  добрѣ рече 
тому слава въ Ц ерквахъ. Заи е  тіп безпрестанно пребываю тъ, 
и въ  т ѣ х ъ  буди вѣща сл ава ,  да нами всегда славимаго во 
вся  роды пріидетъ (Тол. Ап л. 7 9 0 ) .

6 )  0  Духѣ Святомъ Самъ Господь сказалъ  Апостоламъ:
1 ( Іо а н .  1 4  гл . ;  1 6 ;  26) :  да будетъ съ вами во в ѣ к ъ .  По а н а ­

логіи изъяснен ія  въ книгѣ о вѣ р ѣ  сл овь  *съ вами» сказан-
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пы хъ предъ вознесеніемъ на небо, и эти слова <съ вами» 
относить должно и къ Апостоламъ и ихъ преемникамъ— еп и­
скопамъ. Слѣдовательно. Духъ Святый съ епископами, а чрезъ 
нихъ и съ прочими іерархическими лицами— пресвитерами и 
діаконами пребудетъ вѣчно — до самаго втораго пришествія 
Христова на землю, и не будетъ перерыва ко времени пи на 
одну минуту, когда бы Духа Святаго въ Церкви Христовой 
съ пастырями не было.

Достаточно бы и приведенныхъ доказательствъ  для убѣжде­
нія въ пребываніи трехчинной іерархіи къ Церкви Христовой 
до скончанія вѣк а . Кто искренно ищетъ истины, тотъ повѣритъ 
сему и не потребуетъ больш аго . ІІо одинъ изъ главныхъ н а ­
ставниковъ безпоповцевъ Денисовъ, а въ слѣдъ за нимъ и со­
временные безпоповцы, отвергая  вообще вѣчное существованіе 
іерархіи , и утверждая, будто въ настоящ ее время нѣтъ  въ 
Церкви Христовой свящ ен ства ,  прекративш агося  со смертію 
Коломенскаго епископа П авла, даже не находятъ нужды ко 
спасенію въ  св ящ ен ствѣ ,  которое, согласно съ намѣреніемъ 
и распоряженіемъ Самаго Господа, можетъ быть замѣнено не 
только въ нуж ны хъ сл у ч ая х ъ ,  но и всегда простымъ л и ­
цомъ— не свящ енны мъ. Въ доказательство  такого  своего мнѣ­
нія приводятъ слѣдующее. Точно т а к ъ ,  говоритъ  писатель 
поморскихъ отвѣтовъ  Денисовъ въ отв . 101: «Богъ положилъ 
въ Церкви первое Апостолы, второе Пророки, третіе  Учители. 
Но въ сихъ трехъ  ч в н ѣ гь  во Святѣй Церкви якоже гвящ ен- 
нпцы бы ш а, тако и не свящ еиницы  о б р ѣ таху ся ,  нужды со- 
вершающе. ІІе свящ еиницы  быш а во Л постолѣхъ, якоже і 
Номоканонъ утверж даетъ . Ибо Господь нашъ Іисусъ Христосъ 
многимъ Апостоламъ, свящ енства  неимущимъ, повелѣлъ крести- 
тп и п р .» ,  что сказать  противъ этого  мнѣнія Денисова и 
его послѣдователей? Такое мнѣніе есть прямо ложное, ерети­
ческое, котораго должно отри ц аться  вмѣстѣ съ изобрѣтате­
лемъ его, какъ учитъ Большой Катихизисъ въ  главѣ 4 ,  на 
листѣ 21-м ъ . Приведенныя Денисовымъ слова не только не 
говорятъ  противъ ненужности свящ ен ства , но еще болѣе т р е ­
бую тъ его, к ак ъ  необходимаго. Ибо, когда Господь посылаетъ 
кого-либо на священническое служеніе въ Церкви, тогда тотъ 
самымъ посланіемъ отъ Господа дѣлается лицемъ свящ еннымъ. 
Впрочемъ, означенныя Денисовымъ мнимыя не свящ енны я 
лица въ  правилѣ самихъ Апостоловъ названы священными 
т а к ъ :  «аще Филиппъ скопца крести и Ананія Павла, но не 
самп себѣ восхитяета  святительскаго  чина, но отъ Бога прія- 
ста власть , отъ несочетаннаго Архіерея (Кормч. л. 30).

Денисовъ говоритъ еще: *что за нужными случаями не 
можетъ п а л уч и ти . . .  въ  т ѣ х ъ  случаяхъ  тако пребы ваем ъ , я к о ­
же древній снятіи во времена нужная пребываху (Пом. отв . 
въ пред.)» . То есть по нуждѣ, можно бы ть и безъ свящ ен ства ,  
и спастись безъ таи нства  причащенія. Но противъ сего в о з ­
стаю тъ книги, уважаемыя старообрядцами, въ коихъ гово­
рится о непрекращ аемости , непреры вности , вѣчности с в я щ е н ­
ства и таи нства  причащенія. Въ Кирилловой книгѣ  на ли­
стахъ  1 0 0 ,  101 и другихъ (единовѣрческой печати) прямо 
говорится: а )  что таи нство  причащенія  или безкровная  ж ер ­
тва  и свящ ен ство — одно безъ другаго не м огутъ  бы ть ;  6) что 
іерейство Христово но чину Мельхиседекову вѣчн о, никогда 
не престанетъ ; и в) что ж ертва безкровная въ Церкви х р и ­
стіанской, отъ я зы к ъ  избранной, п р и н о с и т с я  имать до окон­
чанія вѣка въ память смерти Господа, слѣдовательно, н и ка­
кой нужды не могутъ испы тать  вѣрую щ іе , желающіе прича­
ститься С вяты хъ Таинъ Тѣла и Крови Христовыхъ: епископы

и священники всегда готовы послу жить ихъ спасенію пріобще­
ніемъ С вятыхъ Христовыхъ Т аин ъ . Что же касается древнихъ 
святы хъ  отш ельниковъ, на которы хъ ссылаются безпоповцы, 
то они не были безъ свящ ен ства .  Всѣ они, безъ сомнѣнія ,  
считали необходимымъ причащаться Тѣла и Крови Христо­
в ы х ъ ,  по Господней заповѣди (Іоан. 6 ,  5 3 ) ,  а этого таинства 
никто не могъ соверш ать для н и хъ ,  кромѣ священниковъ.
И о нѣкоторы хъ извѣстно, что опи имѣли свящ енниковъ , 
которые причащали ихъ каждую недѣлю, какъ  это видно изъ 
житія св. Пахомія Великаго и другихъ (Ж ит. ІІах. 15 мая; 
Прологъ дек. 1 2 ;  янв. 14 ;  марта 1 0  и 2 0 ) .  Иногда же, от­
шельники, удаляясь въ  пустыни, брали съ собою запасные 
дары , и этимъ самымъ уже показывали необходимость пасты ­
рей въ Церкви и свою зависимость отъ ни хъ. Никонъ Черно­
горецъ приводитъ слѣдующія слова Василія Великаго о п у ­
сты н никахъ:  «всѣ, иже но пусты нямъ иночествующе, пдѣже 
нѣсть свящ енника , причащеніе свое о себѣ держаніе, п р и ч а­
щаю тся. Во Александріи же и въ Епиптѣ и ироетіи люди, 
яко не мнозѣ, пмутъ причащеніе въ дому своемъ кождо, и, 
егда хоще/гъ кто, иричащаютсн собою (ІІик. Чер. Горы Слово 
5 3 ;  снес. Твор. В. В. въ руск. пер. 1847 г. ч. VI, стр. 2 20 )» .  
Слѣдовательно, примѣръ отш ельниковъ  древнихъ ни мало 
послѣ этого не оправдываетъ безпоповцевъ: отшельники по­
читали «вященство и чрезъ него получали причащеніе Тѣла 
и Крови Христовыхъ.

Доказавши несправедливость возраженій Денисова и его 
послѣдователей противъ вѣчности и непрерывности свящ ен­
ства считаемъ долгомъ представить опроверженіе и тѣ х ъ  
возраженій, как ія  вы сказаны  были намъ безпоповцами па 
прошедшемъ собесѣдованіи. Они утверждали, что священство 
не вѣчно, можетъ быть прерываемо и совсѣмъ прекращ аемо, и 
потому возможно получить спасеніе и безъ свящ ен ства . Въ под­
твержденіе такого своего ученія, опи ссылались на посланіе 
Мелетія и посланіе Аѳонскихъ монаховъ къ  бѣлоруссамъ; въ 
этихъ  посланіяхъ Мелетій и Аѳонскіе монахи будто утвер- 
ж іал и ,  что можно быть и безъ епископовъ и пастырей. Что 
сказать  противъ этого? То, что старообрядцы, или непра­
вильно понимаютъ содержаніе посланій, какъ  Мелетія, такъ 
и Аѳонскихъ монаховъ , или намѣренно искаж аю тъ смыслъ 
ихъ. Ираида, Аѳонскіе монахи гов о ря тъ ,  что возможно сна- 
стись и безъ свящ ен никовъ , а Мелетій хвалитъ  бѣлоруссовъ 
за удаленіе отт? свящ енниковъ . Но вопросъ въ томъ: какихъ 
свящ енниковъ? Отнадшихъ отъ православія  и предавшихся 
римскому п а п ѣ :  безъ такихъ  свящ ен никовъ , справедливо, 
можно спастись, какъ говорили Аѳонскіе монахи; отъ такихъ  
свящ ен никовъ , справедливо, можно отступить, какъ писалъ Ме­
летій. Почему? Потому что, кромѣ ихъ остались п всегда будутъ 
пребывать въ Церкви православные епископы и свящ енники. 
Т акъ  и было въ Бѣлоруссіи ; т а м ъ  не всѣ епископы отсту ­
пили отъ православія ,  а только ш есть; два же епископа о с т а ­
лись вѣрными православію — это Гедеонъ Львовскій и Михаилъ 
Неремышльекій. Перваго самъ Мелетій н азначаетъ  однимъ изъ 
экзарховъ  престола Константинопольскаго: Боголюбезнѣйшему 
епископу Львовскому Гедеону, иже пребысть въ православіи , 
власть всяку даемъ, даже до устроенія митрополитовъ и епи­
скоповъ (Кприлл. кн. ГІослэн. Мелетія 6 ,  л. 4 8 7 ) .  Въ киигѣ 
о в ѣ р ѣ ,  въ главѣ 23  о ю и и тах ъ ,  на листахъ 213  и 214 на 
оборотѣ читаемъ: «Богъ въ  то самое время (то  есть, когда 
многіе отпали въ унію ), невѣдомыми своими судьбами, при- 
глати въ Русскую землю благоволи патріарха  іерусалимскаго
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Ѳ еоф ана .. .  иже свнтыию вознесъ , митрополиты и епископы 
рукоположи. И так ъ ,  ясно, послѣ сего, содержаніе посланій 
Мелетія и Аѳонскихъ монаховъ: въ  нихъ похвалялись бѣло 
руссы за удаленіе отъ пастырей, которые отъ православія  
« о т с т у п и т е  или эаблудиша». Но отцы Аѳонскіе отнюдь не 
учили том у , будто бѣлоруссы могутъ и всегда оставаться 
безъ епископовъ и пресвитеровъ. Н ап ротивъ , как ъ  показы 
ваетъ  самое привѣтствіе ,  они и самое п о с л а н іе -т о  написали 
вмѣстѣ с ь  другими привѣтствуемыми лицами «и епископамъ 
и инымъ другимъ духовнаго чина» (Кмр. кн. Посл. 10 ; гл. 46; 
листъ 5 0 1 ) .  Слѣдовательно, бѣлорусцы , и при чтеніи по сл а ­
нія находились съ  епископами и пресвитерами, число ко ­
и х ъ ,  хотя сократилось на краткое время, но вскорѣ было 
выполнено экзархом ъ  Константинопольскимъ Гедеономъ, Ми­
хаиломъ епископомъ Н еремыш льскимъ и Ѳеофаномъ п а т р іа р ­
хомъ Іерусалимскимъ, рукоположивш имъ митрополитовъ и 
епископовъ .

III.
Теперь обратимся къ  изслѣдованію вопроса о вѣчности 

таи нства  евхаристіи . Доказать вѣчное преподаваніе в ѣ р у ю ­
щимъ таи нства  евхаристіи значитъ  доказать вѣчное сущ ество ­
ваніе свящ ен ства ,  безъ котораго таинство  евхаристіи  пе мо 
жетъ б ы т ь ,  какъ объ этомъ ясно учитъ Кириллова книга , 
гдѣ при сравненіи ветхозавѣтн аго  свящ енства  и ж ертвъ п ре­
ставш и хъ  съ  новозавѣтными непристающими, между прочимъ 
говорится , что ж ертва евхаристіи  и свящ енство имѣю тъ та 
кую тѣсную  взаимную связь ,  что одно безъ другаго не мо­
гутъ  бы ть.

Ту истину, что таинство  евхари стіи , или, что тоже, Тѣло 
и Кровь Господа нашего Іисуса Христа, будутъ преподаваемы 
вѣрую щ имъ до самаго втораго приш ествія  Христова, утверж 
даютъ:

1. Слово Божіе.
Святый Апостолъ Павелъ сказалъ :  Господь Іисусъ въ нощ ь, 

въ  пюже преданъ бы ваш е, пріемъ х л ѣ б ъ ,  и благодари въ , 
преломи и рече: пріимите, ядите: сіе есть Тѣло Мое, еже за 
вы ломимое: сіе творите в ъ  Мое воспоминаніе. Такожде п 
чашу по вечери глаголя: с ія  чаша Новый З а в ѣ т ъ  есть в ъ  
Моей Крови: сіе творите , елижды аще піете, въ Мое воспо­
минаніе, дондеже убо пріидетъ (1 Кѳр. 1 1 ,  2 3 — 2 6) .  Эти 
послѣднія сл ова , т .  е. «донде же пріидетъ* совершенно ясно, 
и не подавая ни малѣйш аго  удобства к ъ  какому либо пере­
толкован ію , показы ваю тъ , что таинство  С вятѣ й ш аго  Тѣла п 
Крови Х ристовыхъ будетъ продолжаться въ  Христовой Церкви 
до самаго втораго и славнаго пришествія  Христова. Слѣдо­
вательно, до 2-го же приш ествія  Христова будутъ въ Церкви 
Христовой епископы п пресвитеры, имѣющіе право соверш ать 
таинство  евхари стіи , а также и д іаконы , служащ іе имъ при 
этом ъ  таи н ствѣ .

2. Святые отцы Церкви.
Святый Ефремъ Сиринъ говори тъ :  рече Б огъ :  се есть плоть 

Моя и си есть К ровь Моя. и се творите  на Мою память , да 
убо всенощнымъ Его поведѣніемъ б ы в а е т ъ ,  дондеже пріи­
детъ. Тако бо и глагола: донде же пріиду (см. Ефр. Сир. 
лист. 3 2 0 ) .  Святый Іоаннъ З л а т о у с т ъ ,  говоря  о св .  таи н ствѣ  
евхари ст іи ,  сказалъ ;  покязуяЙ П авелъ , яко даже до скончанія 
т а ,  т. е. вечеря Господня, пр еб ы ваетъ ,  рече: донелѣже аще 
пріидетъ ( в ъ  Толков. 1 Посл. в ъ  Коринѳ. бес. 2 7 ,  стр. 8 7 1 ) .

Святый Іоаннъ Д ам аскинъ , разсуждая о таи н ствѣ  Тѣла и

Крови Х ристовы хъ, говоритъ : «въ началѣ Богъ  сказалъ : да 
прораститъ земля быліе травное, и земля, побуждаемая и 
укрѣпляемая  Божіимъ повелѣніемъ, даже до ны нѣ, будучи 
орошаема дождемъ, производитъ свои растен ія . Т акъ  и здѣсь 
Б о г ъ  сказалъ :  сіе есть  Тѣло Мое, с ія  есть Кровь Моя, сіе 
творите  въ  Мое воспоминаніе. И, по Его всесильному пове­
д ен ію , такъ бы ваетъ  и будетъ до того времени, когда и и- 
детъ , ибо т а к ъ  сказано: донде же іцгіидетъ (Дам. кн. IV , 
гл. 14).

3. Кнши,  уважаемыя старообрядцами.
1 )  Большой Катихизисъ говоритъ: яко же оно слово, еже 

рече Господь Б огъ ,  раститеся  и множитеся, и исполните землю, 
единою речено б ы с іь ,  и во вся времена соверш втельно есть. 
Сице и сіе слово Господне единою речено бы сть , еже на 
всѣхъ  престолѣхъ олтаревы хъ даже до сего дне, и до при­
шествія Ею , подаетъ силу ж ертвѣ  (см. Бол. К ат . л .  384 ).

2 )  Въ Кирилловой книгѣ  во многихъ мѣстахъ говорится о 
вѣчности евхаристіи . Изъ многихъ приведемъ одно: «се есть 
ж ертва , которую Церковь христ іанская , отъ язы къ  избран­
на я ,  приноситъ во всемъ мірѣ Господу Богу п до скончанія 
вѣка  приносити нмать, Тѣло и Кровь Господа Бога и Спася 
нашего Іисуса Христа, въ  намять смерти Его (см. лист. 101 
на обор. Единовѣрческой печати). Подобныя же мѣста есть 
на л и с т а х ъ — 6 9  м ъ ,  91 на оборотѣ и 2 9 6 .

3 )  Н аконецъ , оставивъ  другія книги, но причинѣ ихъ мно­
ж ества , приведемъ свидѣтельство изъ Толковаго Апостола, 
который говоритъ :  «грече Господь: се есть  Тѣло Мое, еже за 
вы ломимое, се есть Кровь Моя Новаго З ав ѣ т а  за вы и за 
многія изливаемая во оставленіе грѣховъ :  сіе творите въ 
Мое воспоминаніе. Сія жертва будетъ памятію и обновленіемъ 
въ сердцахъ человѣческихъ жертвы на Крестѣ принесенны я, 
п смерти Е го  до скончанія  вѣка (см. Толк Ап. л. фмд) Еще; 
яже Самъ Господь содѣл а , сіе и ученикамъ Своимъ, и, по 
нихъ суш ы м ъ , до пришествія Своею творнти повелѣ (Тамъ 
же: л 5 4 4  на обор.) .

Итакъ Слово Божіе, ученіе Св. отцевъ  и кни гъ , у в а ж а е ­
мыхъ старообрядцами, ясно доказы ваю тъ  вѣчность преподава­
нія вѣрующимъ таи нства  Евхаристіи до втораго приш ествія  Гос­
подня на землю. Теперь разсмотримъ тѣ  возраженія старооб­
рядцевъ противъ вѣчности Е вхарист іи , которы я ими сдѣланы 
иа прошедшемъ собесѣдованіи .

1) Что касается  ссылки наш ихъ собесѣдниковъ на посла­
ніе къ Е в р е я м ъ ,  гдѣ будто Апостолъ Павелъ въ словахъ: 
къ тому уже о грѣсѣхъ не обрѣтается Жертва, учитъ о 
прекращеніи Евхаристіи : то на это  зам ѣтимъ во первыхъ 
то ,  что гв. Зл ато ус тъ  и зъ ясн яя  это  мѣсто, разум ѣетъ  подъ 
Словомъ «Ж ертва»  Голгооскую жертву Крестную, а не т а ­
инство Е в хари ст іи ,  а во в т о р ы х ъ ,— Апостолъ Павелъ и не 
могъ учить о прекращеніи таи нства  Евхарист іи , так ъ  какъ 
въ первомъ посланіи къ коринѳянамъ ясно говоритъ о со ­
вершеніи ея до скончанія  вѣка . А Толковый Апостолъ на 
листѣ  549  н а зы ва етъ  еретиками т ѣ х ъ ,  кто толкуетъ  о не­
нужности Е вхарист іи  на томъ основаніи , что достаточно ко 
спасенію  одной Голгоѳской Ж е р т в ы .

2 )  Что касается  ссылки на Ефрема Сирина, будто учащаго 
о прекращ еніи жертвы во времена антихриста , то на это  
зам ѣтимъ , съ своей сторон ы , слѣдующее: Ефремъ Сиринъ го­
воритъ о лютости гоненія отъ ан тихриста , вслѣдствіе чего 
явн аго  соверш енія  торжественной литургіи і и  будетъ , но тай 
ное вездѣ будетъ , а въ м ѣстахъ  менѣе подверженныхъ го-
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ненію, и явно , п торжественно. Учить же о совершенномъ 
прекращеніи Таинства Евхаристіи Ефремъ Сиринъ не могъ, 
потому что самъ себѣ противорѣчивъ бы , такъ- какъ у него 
есть ясное ученіе въ той же книгѣ о совершеніи безкровной 
Ж ертвы  до втораго пришествіи Христова.

3 )  Что касается  ссылки на Киигу Кириллову (знам. 6 ,  л. 
5 5 ) ,  то на эго  можно зам ѣтить  слѣдующее: о) мѣсто въ зн а ­
меніи шестомъ на листѣ 55 заимствовано  изъ Толковаго Апос­
тола, но съ  нимъ вов;.е не согласно, даже противорѣчивъ 
ему на ластѣ  5 49 -м ъ .  Толковый Апостолъ весьма ясно учитъ 
о вѣчиости Ж ертвы  Евхаристической на листахъ  544  и 5 45 -м ъ .
б) Хоть въ Кирилловой Книгѣ говорится , будто Златоустъ  
святы й учи тъ , что антихристъ прежде пришествія  своего 
вездѣ жертвенники и истинную Ж ертву  истребитъ и кумиръ 
свой иа святомъ мѣстѣ постави тъ ;  но эта книга , кромѣ того, 
что нроти ворѣчитъ , какъ  мною выше замѣчено, Толковому 
Апостолу, гдѣ вмѣсто словъ «пришествія своею» поставлены 
Слова «пришествія Господня», очевидно благопріятствую щ ія 
не старообрядцамъ , а намъ п равославны м ъ, ложно ссылается 
на Снятаго Златоуста . У Златоуста  так и хъ  словъ н ѣ тъ  нигдѣ. 
Да и святы й  Кириллъ Іерусалимскій , жившій прежде С вя­
таго не могъ говорить того ,  чему училъ Святой З л а т о у с т ъ ,  
потому что самыхъ писаній святаго  Златоуста  при жизни св. 
Кирилла еще не было. Нужно зам ѣти ть ,  что въ  Кирилловой 
книгѣ неоднократно приводятся слова Святаго Іоаина Зл ато ­
уста ;  так ъ  напримѣръ смотр. 41 на об; 7Ь на обор; 84  на об; 
85  и 86 и пр. это явно обличаетъ подложность этой книги. 
Святый Кириллъ с л и ч а л с я  прежде, нежели Св. Златоустъ  н а ­
чалъ учить и писать (см. истинно др. Ц. л. 2 1 6 ) .  Въ част­
ности подложность ссылки Кирилловой книги на Св. Злато 
уста ,  будто оыъ въ  толкованіи  иа 1-е послаиіе къ Коринѳя­
намъ зач. 108 учитъ о прекращеніи Ж ертвы  Тѣла и Крови 
Х ристовы хъ, доказывается т ѣ м ъ ,  что къ  толкованіи на то же 
первое посланіе къ Коринѳянамъ, въ  бесѣдѣ 27-ой стр. 871-оЙ 
св. Златоустъ  учитъ о пребываніи Евхаристіи  или Тѣла и 
Крови Христовыхъ до скончанія в ѣ к а .  Таковое же ученіе 
святаго  Златоуста  о пребываніи Е вхарист іи  до приш ествія  
Христова находится въ  словѣ на Великій Четвергъ в ъ  Сбор­
никѣ иа листѣ 5 5 9  мъ.

Такимъ образомъ, иа основаніи Слона Б ож ія , ученія с в я ­
ты х ъ  Отцовъ Церкви и кн и гъ ,  уважаемыхъ старообрядцами, 
иами ириведены доказательства въ подтвержденіе той истины, 
что трехчиниое свящ енство будетъ сущ ествовать  непрерывно 
до втораго приш ествія  Христова, до скоичанія  вѣка .

В ѣрите  ли, старообрядцы , приведеннымъ доказательствамъ? 
Если не вѣрите , то просимъ васъ  представить свои противъ 
наш ихъ доводовъ, но только непремѣнно на основаніи Слова 
Бож ія , ученія С вятыхъ Отцевъ церкви и тѣ х ъ  кни гъ  ста ро ­
печатны хъ, которыя вами уваж аю тся .

ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.
Путешествіе ихъ Императорскихъ Величествъ для посѣщенія Его Вели­
чества Императора Австрійскаго.—Сборъ съ доходовъ духовнаго вѣдомства. 
Объ ограниченіи крестьянскихъ раздѣловъ.—Объ уничтоженіи граждан­

скихъ чиновъ.

—  Въ ночь съ десятаго на одинадцатое сего а в гус та ,  Ихъ 
Императорскія Величества Государь Императоръ и Государыня 
Императрица выѣхали изъ Петергофа по желѣзной дорогѣ въ 
Австрію, въ Кремзіеръ, для посѣщенія его величества им не - 
ратора австрійскаго Франца-Іосифа. Съ Ихъ Императорскими

| Величествами слѣдуютъ Ихъ Императорскія Высочества Госу- 
| дарь Наслѣдникъ Цесаревичъ Николай Александровичъ, Вели­

кій Князь Георгій Александровичъ, Великій Князь Владиміръ 
Александровичъ, и Великая К нягиня Марія Павловна. Въ этой 
поѣздкѣ сопровождаютъ Ихъ Величествъ и Нхъ Высочествъ 

: слѣдующія лици: министръ Императорскаго двора графъ Во- 
I ронцевъ - Д аш ковъ , оберъ-гофмейстерииа княгиня Кочубей,
| исправляющій должность оберъ-гоф иарш ала князь Трубецкой, 

фрейлины: Ея Величества— г-жа Озерова, Е я  Высочества—  
княж на Темботова, командующій Императорскою главною 
квартирою генералъ - адъю таитъ  Р и х теръ ,  состоящій при 
Особѣ Ея Величества гофмейстеръ князь Голицинъ, генералъ- 
адъю тантъ  Черевпнъ, воспитатель Государя Наслѣдника Це­
саревича генерал ъ-адъю тантъ  Даниловичъ, лейбъ - кирургъ 
Гирш ъ, флигель-адъю тантъ графъ О лсуфьевъ, 'академикъ Зичв , 
адъю таитъ  Великаго Князя Владиміра Александровича рот 
мистръ князь Оболенскій, камеръ-юикеръ баронъ Будбергъ, 
комендантъ императорскаго  поѣзда нолковиикъ Ширинкиігь и 
нѣкоторы я другія лица. На гран ицѣ  к ъ  императорскому по 
ѣзду присоединяются и слѣдуютъ съ нимъ далѣе: министръ 
иностранныхъ дѣлъ статсъ-секретарь  Гирсъ , флигель-адъю ­
тан тъ  императора австрійскаго К леиш ъ, кам ергеръ  графъ 
Ламздорфъ, камеръ-ю нкеръ Гирсъ , командиръ кексгольмскаго 
гренадерскаго императора австрійскаго полка и командиръ 
1-й роты того-же полка.

Австрійскій Императоръ и кронпринцъ Р удольф ъ , оба въ 
русскихъ военныхъ муидирахь, съ Андреевскими лентами 
чрезъ плечо вы ѣхали въ  11 часовъ утра для привѣтств ія  
Русскихъ гостей въ  Гуллейиъ, куда русскій Императорскій 
поѣздъ прибылъ 13  августа въ  половинѣ двѣнадцатаго  часа. 
Австрійскій Императоръ и кронп ри нцъ , привѣтствуемые изъ 
вагона Ея Величествомъ, Всероссійскою Императрицей и Ве­
ликою Княгиней Маріей Павловной, которыя дружественно 
улыбались и кивали головой, вошли по остановкѣ  поѣзда къ 
гостям ъ, так ъ  что присутствовавш ія  на вокзалѣ  лица не могли 
видѣть встрѣчу. З атѣ м ъ  поѣздъ отош елъ въ  і ірем зиръ, куда 
прибыль въ двѣнадцать часовъ. Н а вокзалѣ ожидали Австрій­
ская Императрица и эрцгерцогъ Карлъ Лю двигъ , который былъ 
въ русской формѣ съ Андреевской лентой чрезъ плечо. Му. 
зыкальиан капелла грянула  русскій гимнъ. Обѣ И мператрицы 
дна раза обнялись и облобызалась . Тѣмъ временемъ Всерос­
сійскій Императоръ, одѣтый въ Австрійской полковничьей 
формѣ и имѣя чрезъ плечо ленту ордена св. Стефана, выш елъ 
изъ вагона вмѣстѣ  съ  Австрійскимъ Императоромъ и изво­
лилъ нройги предъ фронтомъ почетнаго караула . В ъ  это  в р е ­
мя происходили взаимныя иривѣтствован ія  остальны хъ  вы со­
кихъ гостей отличавшіяся всѣ большою сердечностью и т е п ­
лотою. Россійская Императрица подставила эрцерцогу Карлу- 
Людвигу, послѣ того какъ тотъ  поцѣловалъ у Ёя Величества 
руку , для поцѣлуя щ еку, а Великая Княгиня Марія Павловна 
поцѣловала эрцерцога въ ло б ъ .  Затѣмъ  происходило пред­
ставленіе дамъ, свитъ ихъ Величествъ обѣихъ И мператрицъ. 
Вернувшійся между тѣ м ъ  со смотра почетнаго к араула  Все­
россійскій Императоръ тотчасъ же подошелъ къ  Австрійской 
Императрицѣ и съ военнымъ поклономъ поцѣловалъ  у нея 
руку. Затѣмъ Австрійскій Императоръ представилъ Импера­
тору Всероссійскому областнаго и уѣзднаго начальниковъ  и 
бургомистра. Сцена пріема длилась 15  минутъ . Въ 20 минутъ, 
перваго кортежъ изъ зап ряж ен н ы хъ  четверней экипажей в ъ ­
ѣхал ъ  во дворецъ: сперва оба монарха, за ними Императри­
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цы , потомъ Великая Княгиня Марія Павловна съ  Наслѣдни­
комъ Цесаревичемъ и Великимъ Княземъ Владиміромъ Алек­
сандровичемъ, которые были въ австрійской формѣ, имѣя 
чрезъ плечо ленты ордена С тефана, и австр ійскимъ наслѣд­
нымъ принцемъ , наконецъ Великій Князь Георгій Александ­
ровичъ и эрцгерцогъ  Карлъ Л удвигъ . Народъ восторженно 
кричалъ слана. На пути слѣдованія во дворецъ были р а зс т а в ­
лены шпалерами войска. Впереди, перваго экипаж а ѣхали н а ­
мѣстникъ и бургомистръ.

—  По поводу состоявш агося  20  мая , Высочайш аго  пове- 
лѣнія  о пятипроцентномъ сборѣ въ пользу казны съ  дохо­
довъ отъ денежныхъ к ап и тал овъ ,  г. оберъ -п рокуроръ  Св. Си­
нода, К. П. Побѣдоносцевъ, обратился къ епархіальнымъ 
преосвящ еннымъ съ  циркулярны мъ отнош еніемъ , въ  ко то ­
ромъ поставляетъ  на видъ, что предположенное для учрежде­
ній учены хъ , учебны хъ и благотворител ьны хъ , равно и учреж ­
деній церковны хъ  и духовнаго вѣдомства возмѣщеніе, осо­
бымъ пособіемъ изъ  государственнаго  казн ачей ства ,  той по­
тери , какую они понесутъ въ слѣдствіе обложенія налоговъ 
доходовъ но процентнымъ бумагамъ , распространяется  только 
на тѣ  кап итал ы , которыми каждое такое учрежденіе владѣло 
1 іюля 1885 года*, но тѣ м ъ  же кап и та л а м ъ ,  которые будутъ 
пріобрѣтаемы учрежденіями кавп мъ бы то ни было путемъ (п о ­
средствомъ ли покупки процентныхъ бумагъ  на свободныя су м ­
мы, или путемъ пожертвованій , з а в ѣ щ а н ь и  т. и . )  и для какой 
бы то ни было цѣли (для учрежденія ли стипендій, содержанія 
церквей и принтовъ или для какой либо ученой, учебной, 
или благотворительной цѣли) послѣ 1 іюля 1 88 5  года, в о з ­
мѣщеніе теряемой части доходовъ но этимъ капиталамъ не 
предполагается, т а к ъ  какъ  при всякомъ пріобрѣтеніи  проц ен т­
ныхъ бумагъ послѣ 1 іюля 1 88 5  года будетъ имѣть дѣйствіе 
законъ о вычетѣ изъ процента съ эти х ъ  бумагъ 5 проц, въ  
пользу государственнаго казначейства. Въ слѣдствіе изложен­
наго , г. оберъ-прокуроръ просить еп арх іальн ы хъ  архіереевъ 
сдѣлать распоряж еніе ,  чтобы отъ в с ѣ х ъ  учрежденій духов­
наго вѣдомства доставлены были чрезъ мѣстныя консисторіи , 
а отъ духовно-учебны хъ заведеній непосредственно въ хозяЙ 
ствеипое управленіе при Св. Синодѣ точны я свѣдѣнія  о всѣхъ  
процентныхъ б ум агах ъ ,  состоявш и хъ  въ  ихъ вѣдѣній 1 іюля 
1885  года. Свѣдѣнія эти требую тся съ тою цѣ лью , чтобы 
для возмѣщенія этимъ учрежденіямъ потери, которую они 
должны понести с ъ  1 іюля 1885  года, могло быть исхода­
тайствовано  равиое такой потери постоянное пособіе изъ 
казны. Но тѣ м ъ  же процентнымъ бум агам ъ , о которы хъ въ  
настоящ емъ случаѣ какимъ либо учрежденіемъ не будетъ до­
ведено до свѣдѣнія  центральн аго  управленія  духовнаго в ѣ ­
домства, и о к о тор ы хъ , слѣдовательно, это  послѣднее лишено 
будетъ возможности представить Государственному Совѣту 
свѣдѣнія  и соображ енія ,  о значенны й налогъ будетъ взиматься 
безъ всякаго вознаграж денія .

—  На обсужденіе въ  законодательномъ порядкѣ въ  пред­
стоящую сессію Г осударствен н аю  Совѣта долженъ поступить 
разрабаты ваем ый ны нѣ в ъ  министерствѣ  вн утрен н и хъ  дѣлъ 
вопросъ объ ограниченіи к р естьян ски хъ  раздѣловъ , столь 
пагубно отражающихся на крестьян скомъ  хозяй ствѣ .  Вопросъ 
э т о т ъ ,  к ак ъ  извѣстно, уже въ прошломъ году находился на 
разсмотрѣніи Государственнаго С овѣта, но обсужденіе его 
было пріостановлено въ слѣдствіе признанной необходимости, 
въ  дополненіе къ собраннымъ уже но сему предмету с в ѣ д ѣ ­

н іям ъ ,  имѣть самыя цифры количества раздѣловъ за по­
слѣднее десятилѣтіе , за каждый годъ отдѣльно. Поэтому, съ 
цѣлью  полученія необходимыхъ для этого дѣла данны хъ, ми­
нистерство предписало еще въ прошломъ году всѣмъ губер­
наторамъ собрать во ввѣр ен н ы хъ  ихъ управленію губерніяхъ 
точны я данныя о количествѣ крестьянскихъ раздѣловъ произ­
веденныхъ за послѣднія десять л ѣ т ъ .  Требуемыя цифры должны 
бы ть  собраны отдѣльно по различнымъ разрядамъ крестьянъ . 
Рядомъ съ  данными о числѣ раздѣловъ должны быть пока­
заны  свѣдѣнія  о числѣ крестьянскихъ семей въ настоящее 
время, сравнительно съ  числомъ ихъ десять л ѣ тъ  назадъ , и 
но возможности данны я, хотя бы по нѣкоторымъ уѣздамъ, 
о составѣ  семей, съ подраздѣленіемъ на семьи съ однимъ, 
двумя и т .  д. работниками. Еслибъ оказалось что въ теченіе 
указаннаго  періода времени число семейнныхъ раздѣловъ но 
губерніи стремилось къ увеличенію иля уменьшенію, то гре 
бую тся и соображенія о причинахъ этого . У тверж даю тъ, что 
министерство внутреннихъ дѣлъ предполагаетъ ограничить 
раздѣлъ хозяйства  безусловнымъ требованіемъ согласія главы 
семейства и сельскаго схода, какъ ; отвѣственной единицы за 
всѣ хъ  своихъ сочленовъ. При этомъ проектируется предоста­
вить право обж алованія  рѣш еній сельскихъ сходовъ, въ 
исключительныхъ сл у ч а я х ъ ,  уѣзднымъ но крестьянскимъ, дѣ­
ламъ присутствія  съ правомъ послѣднихъ— воспрещать н епра­
вильные раздѣлы допущенные сельскими сходами и переда­
вать  на расмотрѣніе слѣдующихъ очередныхъ сходовъ тѣ  изъ 
раздѣловъ , которые отвѣчаю тъ  законнымъ условіям ъ, но по­
чему либо сходами не были разрѣш ены.

—  Высочайше учрежденная йодъ предсѣдательствомъ статсъ- 
секретаря  Т анѣ ева  коммиссія, въ  составъ  который вошли 
членъ Государственнаго Совѣта К ах ан о в ъ ,  сгатсъ  секретарь 
Р ененкам пф ь и Государственный секретарь  Половцевъ, при­
сту п и въ  въ началѣ  текущ аго года къ разработкѣ  вопроса 
объ уничтоженіи гражданскихъ чиповъ, въ  короткое время 
закончила свей трудъ , вы работавъ  проектъ зак он а ,  который 
и внесла за симъ въ  маѣ м ѣсяцѣ  въ Государственный Со­
в ѣ т ъ .  согласно  эгому проекту, какъ передаютъ «Нов. В р .» ,  
предположено уничтожить всѣ чипы петровской табели о ран ­
г а х ъ ,  за исключеніемъ чиновъ первы хъ трехъ классовъ , т .  е. 
государственнаго кан цлера , дѣйствительнаго тайнаго  с о в ѣ т ­
ника и тайнаго  совѣтн и ка .  Въ зам ѣнъ титулованія  по чинамъ 
наим еи ова іі іе ічин овни ковъ  будетъ производиться но зан и м а е­
мымъ ими должностямъ или служебному положенію, при чемъ 
всѣ гражданскія должности будутъ раздѣлены на одиладцать 
классовъ . Каждый классъ будетъ содержать въ себѣ и звѣ ст­
ную категорію должностей, р авн ы хъ  в ъ  іерархическомъ отно­
шеніи между собою. Вопросъ о том ъ , какимъ образомъ рас­
предѣляться всѣ  должности но кл ассам ъ , пока еще не рѣ ­
ш ен ъ  и въ настоящ ее время разработы вается  въ  различныхъ 
вѣдомствахъ , которы я представятъ  своевременно составлен­
ные имъ списки. Что же касается  порядка повыш енія  изъ 
одного класса въ  другой, то таковой опредѣленъ !въ проектѣ 
лишь въ общ ихъ чертахъ . Наконецъ, относительно лицъ, 
имѣю щихъ въ настоящ ее время чипы, коммиссія предложила 
сохрани ть  за ними так овы е  до полученія должности высш аго 
класса; так и м ъ  образомъ, всѣ лица, занимающія нынѣ низ­
шія должности, но пр іобрѣвш іе  долговременною службою 
вы сш іе  чипы, удержатъ за собою разъ пріобрѣтенныя иии 
сл уж ебн ы я преимущества. Въ заключеніе зам ѣтимъ , что по
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всѣмъ вѣроят іям ъ ,  вы работанны й коммисгіею статсъ-секре- 
та р я  Танѣева проектъ будетъ разсм атри ваться  в ъ  первую 
подовину предстоящей сессіи Государственнаго Совѣта.

МИССІОНЕРСКІЙ ОТДѢЛЪ
МИССІОНЕРСКАЯ ДѢЯТЕЛЬНОСТЬ ВЪ ЯКУТСКОЙ ОБЛАСТИ. 

Необходимость походныхъ священниковъ и ихъ дѣятельность;
миссіонерская дѣятельность приходскихъ священниковъ.
Главную массу народонаселенія Я кутской области состав­

л я е т ъ  инородческій элементъ. Здѣсь обитаю тъ якуты , —  до­
вольно значительное крѣпкое и устойчивое племя, нетолько 
неподдающееся русскому вліян ію , но н само оказывающее 
сильное воздѣйствіе на русск ихъ , тун гуэы , разбросапно ж и ­
вущіе во всей восточной Сибири и нѣкоторы я другія мелкія 
племена. Почти всѣ они въ  настоящее время обращены въ 
христіанство  трудами разны хъ  проповѣдниковъ, но послѣднее 
не могло между ними утвердиться прочнымъ образомъ. Глав­
нымъ препятствіемъ къ  сему служ итъ кочевой образъ жизни 
ипородцевъ и громадныя п ростран ства ,  по которы мъ они изъ 
года въ годъ соверш аю тъ свои переселенія и передвиженія 
изъ одного мѣста въ  другое.

Эти перекочевки зас тавл яю т ъ  инородцевъ на долгое время 
удаляться  отъ христіанскаго храма и такимъ образомъ обра­
щ енные по необходимости лиш аю тся  его благотворнаго  воз­
д ѣ й ств ія ,  надзора своего приходскаго пасты ря и попеченія 
отца духовнаго, особенно необходимыхъ для ни хъ , какъ 
неокрѣп ш и хъ  и пеутвердикшихсн в ъ  вѣрѣ .  Въ Якутской 
области , какъ  и въ большей части Сибири не прпхожаие 
обращаются къ пастырю въ  своихъ духовныхъ нуждахъ и 
стекаю тся  къ нему, но самъ пастырь долженъ отыскивать  
свои хъ  прихож анъ, как ъ  заблудш ихъ о вецъ , узнавать объ 
ихъ нуждахъ и потребностяхъ и удовлетворять ихъ. Вотъ 
почему въ  Якутской области сущ ествуетъ  особая должность 
походныхъ или правильнѣе сказать  стран ствую щ и хъ  свящ ен ­
ни ковъ .  Главное назначеніе ихъ состоитъ въ томъ, чтобы 
объ ѣ зж ать  кочевья инородцевъ, преподавать имъ наставленіе 
къ  христіанской вѣрѣ  и соверш ать разны я  духовны я требы. 
Ж изн ь  этихъ  странствую щ ихъ по н еобъятн ы м ъ простран­
ствамъ Сибири пастырей полна лишеній и трудностей , о ко­
ихъ мы и понятія  не можемъ составить .

Только опы тны е, а главное самоотверж енные, крѣпкіе  ду­
хомъ и тѣломъ въ  состояніи переносить эти лишенія. Въ 
1882 году опредѣленъ бы лъ къ  походной Николаевской 
церкви , только что кончившій курсъ  воспитанникъ и р к у т ­
ской семинаріи Зиновій В ерещ агинъ, который но руко­
положеніи своемъ отправился вмѣстѣ съ молодой супругой 
къ  мѣсту служ енія .  На первый разъ о н ъ  былъ откомандиро­
в а н ъ  въ качествѣ приходскаго свящ енника въ Верхоянскій 
о к р у гъ  и у сп ѣ л ъ  соверш а ть  одну, поѣздку къ  кочующимъ 
тунгузам ъ . Но испы танныя имъ ли ш енія ,  а можетъ быть и 
лю бовь прихож анъ Иниокентіевской церкви , къ которой опъ  
былъ временно командированъ, побудили его просить у во л ь ­
ненія отъ  походной церкви и объ утвержденіи его приход­
скимъ свящ енникомъ при вы ш еозначенной церкви.

Старѣйш ій изъ походныхъ свящ ен никовъ  Я кутской епархіи
о. Николай Поповъ. Онъ уже 25 л ѣ т ъ ,  по словамъ отчета 
состоитъ въ  этой должности, отличаясь отъ другихъ  своихъ 
собратій особенною ревностію . Никакое время года, никакая 
ѣ зд а ,— на с о б ак ах ъ ,  или ол ен ях ъ ,  верхомъ пли въ н а р т ѣ ,—

ничто не можетъ удержать его отъ задуманной поѣздки. 
Въ 1882  году онъ соверш илъ два путеш ествія: первое 
въ январѣ  ва сѣверо востокъ къ  тунгузам ъ  Памскаго улуса, 
обитающимъ въ  3 00  верстахъ отъ Я кутска ;  второе —  въ 
октябрѣ  и ноябрѣ къ тунгузам ъ и якутам ъ  разныхъ у лус овъ ,  
у коихъ за дальностію жительства и трудности пути рѣдко 
бываютъ приходскіе свящ еіш ики. Въ обѣ эти поѣздки онъ 
исповѣдалъ 1 53 4  человѣка, пріобщилъ Св. Таинъ 9 8 4 ,  про­
свѣтилъ  св. крещеніемъ 177 ч ел ов ѣ к ъ ,— браковъ соверш илъ 
51 и отпѣлъ умершихъ 104 обоего пола, и  въ 1883  
году о. Николай отправился в ъ  путь совершенно для него 
новый и труднѣйш ій въ мѣстности, именуемыя Нелькапъ 
и У чур ъ ,  къ проживающимъ тамъ ту н гузам ъ . Отсюда онъ 
хотѣ лъ  проѣхать  въ А ян ъ ,  чтобы отдать послѣдній долгъ 
умершему собрату и совершить надъ почившимъ обрядъ 
погребенія, т а к ъ  какъ онъ еще не о тп ѣтъ .  Когда о. Николай 
возвратится  изъ своей поѣздки неизвѣстно.

Второй свящ ен никъ походной Благовѣщ енской церкви Илья 
Винокуровъ отличается неменынею, чѣмъ его старш ій со­
братъ  ревностію къ  славѣ Божіей, большимъ терпѣніемъ и 
выносливостію ко всѣмъ трудностямъ своего служ ен ія .  Онъ 
такж е совершилъ два путеш ествія:  въ  первое опъ объѣзжалъ 
стойбища ту н гу зо в ъ  р азн ы хъ  у л ус ов ъ ;  во второе— онъ про­
брался до рѣки Тюнь и отсюда проникъ въ  озеру Чончогя, 
гдѣ провелъ цѣлый м ѣсяцъ  Проживая здѣсь, онъ однихъ 
тунгузовъ  встрѣчалъ , другихъ провожалъ. Нужно зам ѣтить , 
что тунгузы  ежегодно соверш аю тъ передвиженія отъ  бере­
говъ Ледовитаго океана къ лѣсному пространству и обратно. 
Но зиму они отходятъ отъ береговъ океана , а къ лѣту  опять 
возвращ аю тся туда. Такія передвиженія вы зы ваю тся  необхо­
димостію защ и тить себя отъ нестерпимаго холода на к рай ­
немъ сѣверѣ  и укры ться  отъ него въ  глуши л ѣ с о в ъ ,  гдѣ 
они поселяются въ деревянны хъ домахъ, а на лѣто  откоче­
вы ваю тъ  къ прохладнымъ берегамъ Ледовитаго О кеана, что­
бы защ итить и сберечь своихъ оленей отъ безчисленнаго мно­
жества комаровъ и оводовъ сибирскихъ лѣ со въ .

В ъ  обѣ свои поѣздки о. Илья просвѣтилъ св. крещеніемъ 
73 человѣка, исповѣдалъ 2 6 6 ,  исповѣдалъ и пріобщ илъ Св. 
Таинъ 3 4 1 ,  браковъ соверш илъ 32  и отпѣлъ умершихъ 49  
человѣкъ.

Свящ енникъ Николаевской походной церкви Григорій 11ре- 
ловскій въ  прежніе годы обыкновенно предпринималъ п ро ­
должительныя я длинныя путеш ествія  по дебрямъ и тай гам ъ  
Алданскимъ и Зейским ъ , прилегавш имъ къ притокамъ Анура: 
въ 1882  году * онъ могъ побы вать  и то невовремя у 
устья  рѣки Силигилн, впадающей въ Алданъ на р азсто я ­
ніи 8 00  верстъ отъ Я кутска. Въ прежніе годы о. Пре- 

; ловскій къ Сямигильской Иниокентіевской церкви обыкно- 
і ненію пріѣзжалъ къ 20 ноября. Для этой цѣли онъ  еще въ  
I августѣ  подряжалъ воіциковъ, т а к ъ  какъ отъ .Іены до Алда- 
! на на пространствѣ 500  верстъ — пустыня, въ  которой никто 

не живетъ. Вь означенный же годъ подрядчикъ вопреки 
| условію вы ставилъ ему подводы не въ н о я б р ѣ ,  а въ  концѣ 
і декабря. Эго замедленіе произвело то , что т у н г у з ы ,  прож- 
і давъ его условленное время и не надѣясь  ви дѣ ть ,  разош ­

лись но разнымъ мѣстамъ. При Иниокентіевской Силяигиль- 
ской церкви оиъ засталѣ  всего только  111  человѣкъ, изъ 
коихъ до 50 пріобщилъ Св. Т а и н ъ ,  окрестилъ 18  младен­
цевъ  и отпѣлъ двухъ умерш ихъ.

Приходскіе свящ енпяки р азн ы х ъ  городовъ и селеній Я к у т ­
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ской епархіи также по мѣрѣ своихъ силъ трудятся  надъ 
обращеніемъ р азн ы х ъ  ин овѣрцевъ  и севтан товъ .  Т акъ  въ 
концѣ 60  годовъ, когда выселено было на жительство много 
п оляковъ -католи ковъ ,  протоіереемъ Трифоновымъ присоеди­
нено было къ православію болѣе 15 чел овѣ къ ,  протоіереемъ 
Д о б р о т в о р с к и м ъ — до 10  чел овѣкъ . Въ началѣ 70  годовъ, 
когда усилилась вы сы лка скопц овъ  изъ вн у тре н н и х ъ  губ ер ­
н ій , протоіереемъ Добротворскимъ обращено къ  православію 
15 человѣкъ, протоіереемъ Невскимъ —  7 ,  свящ енникомъ В. 
Охлопковымъ— до 5 и свящ енникомъ Я сенецкимъ въ Амчин- 
ской слободѣ до 6  человѣкъ. Е сть  основаніе думать, что съ 
прибытіемъ огромной партіи  скопцовъ изъ Уфимской губ ер ­
ніи, число обращеній увеличится, т а к ъ  как ъ  двое изъ нихъ 
уже присоединены к ъ  церкви  протоіереемъ Добротворскимъ. 
В ъ  началѣ 80  годовъ, начался громадный н а п лы въ  евреевъ  
в ъ  Я кутскую  область , и т о т ъ  же протоіерей крестилъ изъ 
ни хъ  до 15  человѣкъ.

Христіанская проповѣдь стала дѣлать пріобрѣтенія  и въ 
средѣ поселенныхъ здѣсь въ  недавнее время б аш к и р ъ — маго­
метанъ , хотя послѣдователи этого ученія менѣе всего подда­
ются пропагандѣ. Т акъ  свящ енникомъ Н евѣровы мъ было 
крещено до 5  ч ел ов ѣ к ъ ,  протоіереемъ Добротворскимъ одинъ. 
Были сдѣланы и другія пр іобрѣтен ія  для церкви Христовой 
няъ иновѣрцевъ разныхъ сек тан то в ъ ,  магометанъ п язычни- 
коьъ-инородцеьъ разными приходскими священниками Я к у т ­
ской епархіи.

ПОХОРОННЫЕ ОБРЯДЫ СВАНЕТОВЪ.

Ж ители Сваиетін какъ  въ своихъ в ѣ р о в а н ія х ъ ,  так ъ  в ъ  о бы ­
чаяхъ  и обрядахъ представляю тъ много лю бопы тнаго  и ори- 
рпгиналы іаго . К авказск ія  газеты передаютъ слѣдующія под­
робности о похоронны хъ обрядахъ  С ванетовъ . Когда кто уми­
раетъ  в ъ  Сваиетін, родные не посы лаю тъ никакихъ пригла­
шеній: гости собираются безъ зова. Въ день похоронъ соб­
равш ійся народъ раздѣляется  на двѣ части, мужскую и ж ен ­
скую , изъ коихъ каждая избираетъ  себѣ ста рѣ й ш и х ъ , кото­
р ы е  становятся  во гл ав ѣ .  Сперва в ы б о р іи й  мужчина, а потомъ 
женщина начитаю тъ свои причитанья , при чемъ описы ваю тъ 
жизнь и похожденія покойника. ІІрисутсвуюіціе молчатъ и 
только  но окончаніи причитанья  ударяю тъ себя въ лицо р у ­
ками и хоромъ голосятъ по нѣскольку  разъ : н-и -вай. Эго 
дѣлаю тъ  какъ мужчины, т а к ъ  и женщины. З а  тѣ м ъ  покой­
ника несутъ  въ  церковь , при чемъ стараю тся  донести 
его, к ак ъ  можно скорѣе; похоронивъ его, посѣтители возвр а ­
щаю тся въ домъ покойнаго и т у т ъ  начинается  общ ая тр а п е ­
з а .  Ца сцену вы ступаю тъ ц ѣ лы я  бочки водки. Пьютъ и ж ен ­
щины до о п ь я а ѣ н ія .  Случается, что разгоряченны е винными 
парами сотрапезники п ускаю тъ въ ходъ руж ья и ш аш к и , 
и дѣло не обходится безъ у б и т ы х ъ . . .  На другой день- р а н ­
нимъ утромъ гости собираются всѣ безъ исключенія на мо­
гилу усопшаго, женщины и мужчины приносятъ  съ  собою 
обязательно по вязан кѣ  хвороста , послѣдній склады вается  на 
одномъ мѣстѣ, заж и гается  и народъ располагается  вокругъ  
огня и продолжаетъ п лакать  и причитать до тѣ х ъ  н о р ъ ,  пока 
огонь не потухнетъ совсѣм ъ. Разводить  огонь въ  обычаѣ 
как ъ  на с т а ры хъ , так ъ  и на н овы хъ  могилахъ , въ особен­
ности в ъ  великую субботу вечеромъ, наканунѣ  дня Рождества 
Х ристова, и еще 1 4  августа  вечеромъ. Если умеръ какой- 
нибудь стр а н н и к ъ ,  или неизвѣстный никому о хо тн и къ ,  бли­
ж айш ая деревня беретъ тр уп ъ  его и хоронитъ со всѣми в ы ­

шеописанными обрядами. На третій  день послѣ похоронъ ио- 
койника народъ отправляется  къ  тому мѣсту , на которомъ 
бы лъ найденъ умершій, при чемъ во главѣ его идетъ самъ 
« п а п а » ,  неся съ  собою «чіапури» (музы кальны й инструментъ) 
и живаго пѣ туха . Вся эта  процессія отправляется  для того, 
чтобы «привести съ собою душу покойника». На возвратпомъ 
пути «пана» играетъ на «чіанурп» , теребитъ п тормошитъ 
пѣ тух а .  Если па дорогѣ встрѣчается  рѣка ,  игра иа «чіаиурв» 
и возня съ пѣтухомъ принимаю тъ особенпо сильные размѣры . 
Дѣлается же это  съ тою цѣ лью , чтобы душа покойника не 
увлеклась шумомъ рѣки о не сбилась  съ пути. Когда процессія 
подходитъ къ деревнѣ, ее встрѣчаетъ  народъ, и окрестности 
снова оглаш аю тся  воплемъ: «п-и-вай!» Если въ день похо­
ронъ  какого-нибудь покойника случается непогода, то это 
всецѣло станови тся  ему въ вину; его вы ры ваю тъ  изъ земли 
и кладутъ подъ навѣсомъ зам ка, то есть дома Сванета , и 
т р у п ъ  этот ъ  остается  безъ -погребенія до тѣ х ъ  норъ , пока 
не перемѣнится погода. Тогда его снова зар ы ваю тъ  въ землю.

СУЕВѢРІЕ КИТАЙЦЕВЪ.

Католическій миссіонеръ Гильонъ, заключенный китайскими 
властями въ тюрьму при началѣ  войны съ  ф ранцузам и , слѣ­
дующимъ образомъ о п и сы ваетъ  въ  миссіонерскомъ католи ­
ческомъ ж урналѣ  суевѣріе  китайцевъ во время луннаго зат- 
м ѣ ш я ,  бы вш аго  4 го октября  прошлаго года. 5-го октября 
около двухъ  часовъ ночи я бы лъ внезаппо нробуждепъ оглу­
ш ительною нестройною музыкой и страш ны м ъ шумомъ и 
гвалтомъ ее сопровождавш имъ. Быстро вскочилъ на ноги, а 
стремглавъ  квцулся  къ  тю ремнымъ сторожамъ «Что это  зн а ­
читъ?» быстро спросилъ я ихъ. Затменіе  лу н ы , отвѣчали они 
мнѣ въ одинъ голосъ. Я и забы лъ  совсѣм ъ, что затменіе лу­
н ы , происходившее щ  П ариж ѣ 4  октября  съ половины девя­
таго  до VI часовъ ночи, должно было бы ть видимо здѣсь 5-го 
числа съ половины т р етьяго  ночи до 6  утра . Съ какимъ с у е ­
вѣрнымъ страхомъ относятся  китайцы къ  затменію луны в с я ­
кому извѣ ети о , но я не зналъ  еще, что всѣ  эти безобразія 
чинятся съ  дозволенія свѣ тски хъ  и духовн ы хъ  властей. Б ея  
эта  комедія была разы грана на главной площади какъ р азъ  
предъ зданіемъ верховнаго  судилища, напротивъ  оконъ моей 
тюрьмы. Огромныя толпы народа стекались  со всѣхъ  сторовъ  
на обширную площадь, впереди передовой колонны ш ество­
вали музыканты-любители съ трубам и, тамтамами и турецкими 
барабанам и , цещадно колотя по инструментамъ и производя 
ужасную  раздирающую уши музыку, сопровождаемую свистомъ, 
дикими вскрикиваніями и ревомъ толпы; то вдругъ эта прон 
зителы іая  музыка смолкала и раздовадось соло*, б ар аб ан ъ ,  
н ап ри м ѣ ръ , отбивалъ крупную  дробь, тамтамъ изображалъ 
ш ествіе  цѣлой арміи но растрескавш имся чугуннымѣ плитамъ, 
а трубы гудѣли на всѣ лады. Но камедія этимъ не кончи­
лась* дойдя по срѳдпиы площади толпа проворно воздвигла 
ж ертвен н и къ ,  пристроила въ нему полочку изукраш енную  
китайскими литерами и поставила на нее двѣ зажженныя вос­
ковыя свѣчи*, предъ жертвенникомъ разостлали к о веръ ,  иа ко­
торомъ мандаринъ долженъ становится  на колѣни и расиро. 
сти раться  на землѣ три раза въ  началѣ , въ срединѣ и въ 
концѣ загм ѣ н ія ,  но ііовелѣнію присутствую щ аго  здѣсь жреца, 
н молить о «спасеніи л у н ы » .  Этой церемоиіи придается въ 
Небесной Имперіи такое  важиое знапеиіе , что при всякомъ 
затмеиіп луны духовныя власти Пекина разсы лаю тъ губерна­
т о рам ъ , префектамъ и подпрефектамъ провинціи оффиціаль-
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иые приказы наблюсти за точнымъ исполненіемъ этого н елѣ ­
паго обряда. Н ес м о тря  на то ,  зак анчиваетъ  свой разказъ мис­
сіонеръ Г іл ь о в ъ ,  что китайцы познали теперь отъ европей 
не в ъ ,  что сущ ествуетъ  паука  астрономія и чему она учитъ, 
они все-таки продолжаютъ упорствовать въ своемъ дикомъ 
суевѣр іи , благодаря лишь своей глупой чисто китайской гор ­
дости.

ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
И ЗЪ  СЕРБІИ.

—  Газета «04)ек* помѣстила любопытную статью подъ н а ­
зван іемъ «Гайдуки».

Съ разны хъ концовъ нашего государства (Сербіи) говоритъ 
газета ,  ежедневно приходятъ и зв ѣ с т ія ,  объ увеличеніи и уси ­
леніи гайдучества. Это станови тся  уже не единичными слу­
чайностями, по серьозной заразой , на которую слѣдуетъ 
обратить серьозное вниманіе. Эго такж е не есть случайная 
мѣстная болѣзнь, которую можно вылечить, о тр ѣ за в ъ  боль­
ной наростъ , поймавъ гайдука и казня  его, но это опасные 
признаки внутренняго  разложенія всего общ ественнаго о р г а ­
низма.

Неудовольствіе и безпокойство чувствуются повсюду въ 
Сербіи. Народно-либеральная партія  не перестаетъ  указы вать  
на ошибки послѣднихъ л ѣ т ъ  во внутренней политикѣ Серб­
скаго государства, и злоупотребленія  чиновничества противъ 
зак ои а ,  на что поступаетъ  много жалобъ изъ р азн ы хъ  окру ­
говъ . Особенно на поступки полицейскихъ чиновниковъ , ко ; 
торы е своею жестокостію, превыш аю щ ей ихъ вл ас ть ,  вмѣсто 
соблюденія порядка, сами на ру ш аю тъ  ѳго повсюду.

« У ставн ом ъ»  органъ  народно-либеральной партіи у к а зы ­
ваетъ  на дурныя послѣдствія , которыя ожидаютъ страну вслѣд­
ствіе такихъ  неурядицъ. Злоупотребленія  полицейскихъ чи­
новниковъ и жандарміи доходятъ до того, что заключеннымъ 
въ  тю р ь м ах ъ ,  въ ночное время наносятъ  жестокіе побои и 
подвергаютъ ихъ всевозможнымъ и с тязан іям ъ ,  инквизиціон­
нымъ способомъ скры вая  слѣды э ти х ъ  истязаній: чтобы не 
оставалось  си н яковъ  бью тъ мѣшками наполненными пескомъ 
и водой.

Письма изъ города Куршумля сообщаютъ обо многихъ в а р ­
варскихъ поступкахъ  Марка Іи а п ч а  п его друзей. Но поводу 
так и хъ  сам оуправствъ  обыватели просили министра внутрен­
нихъ дѣлъ прислать коммиссію для обнаруж енія  дѣла. Этого 
дождались не скоро и то бы лъ назначенъ другъ Клаича, ио 
для удобства скрытія  преступленій за Клаичемъ было о став ­
лено право самому защ и щ аться . Свидѣтелей били по ночамъ, 
а ка другой день на носилкахъ  выносили изъ тю ремъ изм у­
ченныхъ истязай Іями и тащ или к ъ  допросу въ канцелярію. 
Такъ поступали съ Рисонтіемъ Вуковичемъ купцомъ и б ы в ­
шимъ членомъ общиннаго суда Л азаремъ Н.

Въ числѣ истязаем ы хъ , бы лъ истязаемъ и Ѳома Ивановичъ. 
Онъ заключенъ внѣ города въ  жандармскихъ казарм ахъ ,  гдѣ 
его каждую почь мучатъ, п ы таю тъ  и бьютъ т а к ъ ,  что если 
онъ и останется ж и в ъ ,  то будетъ ни къ чему негоденъ. Съ 
подобными мученіями можетъ с р ав н ятьс я  развѣ ,  испанская и н к ­
визи ц ія :  мучаю тъ, желая добиться нуж наго  призн ан ія ,  или у к а з а ­
нія на какое либо лица, до котораго добираю тся но этому 
Дѣлу.

МатьѲомы Ивановича Георгина приходила къокр^жномунячаль*

ству въН ровоплѣ  и приносила рубашку заключеннаго своего сына 
Ѳомы окровавленную и разорванн ую , какъ  доказательство , что 
его там ъ бьютъ п истязаю тъ , и просила назначить врачебное 
слѣдствіе, въ силу котораго  она могла бы подать жалобу на 
капитана Вукаш ииа. Помощникъ начальника это ей обѣщ алъ , 
по почему то не исполнилъ, и несчастная мать принуждена 
была подать жалобу министру.

I Какъ намъ извѣстно, и защ итникъ обвиняемыхъ Егоръ П ав­
л о ви ч ъ ,  подалъ жалобу министру внутреннихъ дѣлъ, ио к о ­
мандированный правительствомъ Е . Стефановичъ при поѣздкѣ 
а ъ  Куршумлю этого прош енія  не принялъ .

Въ жалобѣ Павловича было изложено, к ак ъ  заключенныхъ 
куждую ночь вы водятъ  изъ уѣздной тюрьмы, и отводятъ въ 
жандармскую казарму и въ Клайчевъ подвалъ, гдѣ н и ­
чего не мѣш аетъ мучить и и стязать  бѣдныхъ людей; тамъ 
ихъ бьютъ пескомъ и говяжьими жилами, ружейными при­
кладами п чѣмъ попало, чтобы вымучить ихъ признаніе , ко ­
тораго  они иначе не сдѣлаю тъ и на которое нѣтъ иикакихъ 
доказательствъ .

Изъ всѣхъ  заклю ченны хъ , болѣе всѣхъ  пострадалъ Лазарь 
Іовановпчъ и едва ли останется  ж ивъ .

Павловичъ просилъ о назначеніи трехъ  врачей для освидѣ­
тельствован ія  истязаній заклю ченны хъ и для констатированія  
этого  дТла.

Капитанъ В укаш ии ъ до такой степени за б ы в а е т с я ,  что ч а ­
сто въ  пьяномъ видѣ среди улицы позволяетъ себѣ  н е у в а ­
жительно относиться къ неприкосновенной королевской лич­
ности, словами: «Ничтожные выскочки (обращ аясь  къ  своимъ 
подчиненнымъ) иризиаете ли вы меня ^капитаномъ короля 
Милана. Когда я захочу, то могу васъ  стереть съ  лица 
земли», и тому подобное, безпрестанно всѣ свои поступки 
объ ясн яя  королевскими указами. Эго не вымыш леио и не 
иреувелачиио и могутъ подтвердить куршумлинскіе жители, 
предсѣдатель коммисіп КлаЙевича, Нанта [Іовановичъ и членъ 
Миланъ Радонсвичъ.

ІІо требованію кап итала  Вукашииа былъ задерж анъ Ма- 
нойло Б огдановичъ, бывш ій командиръ отдѣленія  краснаго  
креста , а ны иѣ землевладѣлецъ въ  Крчмарииа, его взяли въ  
Куршумлю, там ъ били и выслали въ Болгарію, не смотря пато что 
онъ сербскій подданный, и только  благодаря его просьбѣ у 
начальства  города Теплицы, рѣш еніе  В акуш ина было у н и ч ­
тожено и онъ получилъ свободу вернуться  въ свое имѣніе.

Не смотря, что так ія  печальныя дѣла происходятъ въ Кур- 
ш умлѣ, министръ не сп ѣ ш и т ъ  принять энергическія  мѣры 
для воспрепятствованія  этому зл у , и все это продолжается 
болѣе мѣсяца.

Народно-либеральная п а рт ія  горячо возстаетъ противъ в а р ­
варскихъ поступковъ съ заключенными въ Куршумлѣ и о с у ж ­
даетъ дѣйствія министра внутреннихъ дѣлъ и вообще п р ав и ­
тельства . Эта партія вы ра ж аетъ  собой общественное мнѣніе , 
которое также недовольно и политическимъ направленіем ъ 
напередняковцевъ и ихъ офиціальнаго органа «Видѣло» л 
считаетъ ихъ слѣпы м ъ орудіемъ иностранной нолитики, слу 
жаіцимъ чужимъ интересамъ во вредъ своимъ собственны мъ. 
Благодаря чему сущ ествуетъ всеобщее недовольство возбуж 
даемое самоуправствомъ чин овни ковъ , превы ш еніем ъ ими сво ­
ей власти , употребленіями незаконны хъ  и тем н ы хъ  путей 
для производства слѣдствій , вы гоняю щ и хъ  людей изъ отече­
ства  и остающихся безнаказанными.
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Видѣловцы въ послѣднее время стараю тся  слѣдить за р ус­
ской печатью п ея направленіем ъ, ста р а я с ь  придавать всему 
ту  окраску, какая  полезна для ихъ видовъ. Общественное же 
народное мнѣніе с ъ  ихъ органомъ «Уставность» питаю тъ къ 
Россіи и русскимъ дружбу и сохраняю тъ  добрую память и 
благодарность, которая  навсегда останется въ  душ ѣ всѣ хъ  
народовъ Балканскаго  полуострова , столько вѣ к овъ  несущихъ 
г н е т ъ ,  притѣсненія  и муки отъ  другихъ національностей , и 
только  отъ одной Россіи видѣвш ихъ безкорыстно протянутую  
рук у  помощи, давш ую  нѣкоторы мъ независимость и иолуне- 
еависимость другимъ. Б.

БИБЛІОГРАФІЯ.
ЖИТІЯ СВЯТЫХЪ. Д. И . ПРОТОПОПОВА.

Ни кто , конечио, не станетъ  отрицать  того , что одно изъ 
лучш ихъ и назидательнѣйш и хъ чтеній для христіанина есть 
чтеніе «гжитііі> с в я т ы х ъ  угодииковъ Бож іихъ . Здѣсь  умъ 
христіанина аросвѣщ ается  свѣтомъ б ож ественн ы хъ  иовелѣній, 
носителями которы хъ были святы е  мужи, свѣтильники  х р и ­
ст іан ства . Здѣсь  сердце его освящ ается  тѣми святыми ч у в ­
ствами твердой в ѣ р ы ,  крѣпкой надежды и безграничной любви 
къ Богу и человѣку, которыми преиенолнепы были души с в я ­
т ы х ъ  угодниковъ . Здѣсь воля хрпстіапииа укрѣпляется  под­
вигами т ѣ х ъ ,  чья жизнь была жертвою Б огу .  Вотъ когучій  
образъ  древняго пророка, ревнителя вѣры  и зак он а  Б о ж ія ,  
строгаго  учителя своего народа и провозвѣстника грядущ ихъ 
событій . Вотъ полный любви славный еван ге л и ст ъ ,  богопро­
свѣ щ ен н ая  мысль котораго орлинымъ иолетомъ п арятъ  къ 
вы сотамъ горнимъ, постигая глубочайш ія тай ны  Б ож ес твен ­
наго откровеиія . Вотъ великій с в я ти т ел ь ,  св ѣ ти ль н и къ  Б о ­
гословія и защ итникъ догматомъ вѣры  Христовой. Витъ пре­
подобный подвижникъ, съ ю ныхъ д ѣ т ь  покииувш ій кровъ 
родительскій и избравшій безлюдную пустыню мѣстомъ своего 
обитаиія .  Въ мрачной пещерѣ проводитъ онъ дни и ночи въ 
строгомъ постѣ , неусы ппом ъ бдѣніи и непрестанной молитвѣ 
къ  Богу за грѣхп міра. В о тъ ,  након ецъ, доблестный муче­
н и к ъ ,  мужественный воинъ Х ристовъ , посреди с т р а ш и ы х ъ ,  
к р ов ав ы х ъ  пытокъ прославляю щ ій Х р и с т а  п страдальческою 
смертію запечатлѣваю щ ій исповѣданіе  с в о е .— Да глубоко н а ­
зидательно чтеніе жизнеописаній с в я т ы х ъ  угодииковъ Бижіихъ!

Глубина назидательности, почерпаемой изъ жизни с в я т ы х ъ ,  
побуждаетъ желать возможно полнаго ихъ жизнеописанія: 
въ жизни с в я т ы х ъ  все поучительно. Т ак ія  жизнеописанія  
ж елательны у иасъ тѣ м ъ  болѣе, что къ чести миогихъ р у с ­
ски хъ  людей слѣдуетъ отнести ихъ особенную лю бовь къ  чте­
нію < житій* с в я т ы х ъ  угодниковъ . Между тѣ м ъ  до си хъ  поръ 
на русскомъ язы кѣ  еще не было такого сборника «житій», 
который-бы съ возможно большею полнотою и точностію 
обнималъ собою жизнеописанія  возможно больш аго  числа с в я ­
т ы х ъ .  Больш ая часть  сущ ествую щ ихъ теперь сборниковъ 
представляютъ собою лишь краткую передачу чети-минейнаго 
разсказа и заклю чаетъ въ себѣ не болѣе тр е х ъ -ч е ты р е х ъ  «па 
мятой> на день.

Вь виду всего этого  пельзя  не п р и вѣ тствовать  появленіе 
такого  труда, какъ «Житія святыхъ, чтимыхъ православною 
россійскою церковію, а также чтимыхъ греческою церковію,

южно-славянскихъ, грузинскихъ и мѣстно чтимыхъ въ Рос­
сіи. Д. И. Протопопова. 1885 і. Заглав іе  говоритъ , что 
а в т о р ъ  поставилъ себѣ цѣлію составить сборникъ «житій* 
с в я т ы х ъ  не только общ е-русскихъ, но и мѣстно чтимыхъ въ 
Россіи, и не только с в я т ы х ъ  россійской церкви, но и д р у ­
гихъ православны хъ  церквей: греческой, южно-славянской о 
грузинской. Почтенная задача. И къ  чести автора нужно с к а ­
зат ь ,  что онъ с ъ  успѣхомъ выполнилъ ее. Сборникъ Д. II. 
Протопопова состоитъ, но числу м ѣ сяцевъ , изъ двѣнадцати 
объемисты хъ (за  исключеніемъ трехъ мѣсяцевъ:  ф евраля , 
марта и а п р ѣ л я )  том овъ— всего болѣе 5 0 0 0  страницъ. Па 
каждое число приходится до десяти <гпамятей,» въ указаніи 
которы хъ авторъ  руководился так и м ъ  почтеннымъ и рѣдкимъ 
трудом ъ , к ак ъ  «Мѣсяцесловъ востока> Арх. Сергія. Болѣе 
в аж н ы я , т  е .  общ е-распространенны я «памятиь поставлены 
вн ач а л ѣ ,  менѣе важ н ы я , мѣстныя помѣщены послѣ въ ск о б ­
кахъ  и напечатаны курсивомъ. Но обш ирность труда еще пе 
говоритъ  за основательность и достоинство самаго содержа 
нія. Въ этомъ отнош еніи— еслп сборникъ Д. И. Протопопова 
и пе представляетъ собою какого нибудь ученаго труда, к а ­
кого иибудь научнаго изслѣдованія въ области агіологіи, то 
во всякомъ случаѣ  имѣетъ въ своемъ основаніи критическое 
отношеніе къ  м атеріалу , тщ ательную  выборку почерпаемыхъ 
изъ разны хъ источниковъ свѣдѣній . При томъ авторъ  пос­
тоянно имѣетъ въ виду сообщеніе весьма интересны хъ, иногда 
рѣдкихъ свѣдѣн ій , напр. о мѣстѣ погребенія святаго ,  о в ре­
мени откры тія  его мощей и т. д. Я зы къ  сборника, за пемно- 
гимп исключеніями, отличается простотою и удобопонятностію. 

.Авторъ вообще старается , очевидно, о том ъ , чтобы сообщ ае­
мыя имъ свѣдѣн ія  были вполнѣ осмысленны и доступны по­
ниманію каждаго. Поэтому напр. онъ обыкновенно прежде, 
чѣмъ говорить объ извѣстномъ видѣ подвижничества, с т а ­
рается дать предварительны я объяснен ія  л свѣдѣнія  о немъ. 
Гакъ онъ говоритъ  о молчальникахъ, ю родивыхъ, затворн и­
к ах ъ  п т. д. О писываетъ авторъ  и мѣста освящ енны я под­
вигами св я т ы х ъ :  Аѳопъ, Крымъ, Соловецкіе острова, Кіево- 
нечерскую ла вр у ,  римскія ватакомбы и д р .— Изданіе (Д. И. 
ІІрѣснова) отличается, если угодно, даже изяществомъ в ы ­
полненія. При всемъ томь пѣна назначена весьма ум ѣ реп п ая—  
15 р. за всѣ двѣнадцать т о м о въ .— Можно пожелать только 
успѣха этому достойному полнаго вниманія труду.

N

О Б Ъ Я  В Л Е II I Е.
Съ октября настоящаго года будетъ издаваться на сербскомъ 

языкѣ при православной духовной семинаріи въ Задрѣ въ Дал­
маціи церковно-литературный журналъ «Истина».-- Задача жур­
нала— распространять здравую православную науку въ этомъ 
послѣднемъ краѣ православнаго славянства на западѣ, знакомить 
съ главными событіями церковной жизни въ православномъ мірѣ 
и чрезъ библіографическія замѣтки поддерживать духовную связь 
между православными всѣхъ странъ.

Журналъ будетъ выходить два раза въ мѣсяцъ.— Подписная цѣна 
для Россіи три рубля въ годъ. Гг. нодпнечпкиковъ просимъ 
обращаться съ требованіями но слѣдущему адресу: «Кейаксіі 
І з і іп е » ,  2ага  (Б а іш а і іе п ) .
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