
XI.V гОдѣ ИЭдайій. ХЦГ ЕоДъ издаЙІА.

ЁВЛРХІЛЛЬНЬІЯ ВЩІІІИІІСТЯ.
Воскресенье 26 Сентября 1910 года.

ВЫХОДЯТЪ ЕЖЕНЕДѢЛЬНО. :

№ 39

)

> А д р е с ъ  Р е д а к ц і и :
Ц ЪНА г о д о в о м у  и з д а н і ю ; В о р о н е ж ъ . Д у х о в н а я

5 р у б . | С е м и н а р і я .Расюряженіа Епарііальваго Начальства.
Опредѣлены на мѣста:

А) Н а  с в я щ е н н и ч е с к і я :

Псаломщикъ Тихішно-Онуфріевской церкви г. Воро­
нежа Семенъ Кармановѣ —къ Предтеченской церкви с. Вяз- 
новатаго, Нижнедѣвицкаго у., 31 Августа.

Священникъ Знаменскаго женскаго монастыря, Земдян-в _
скаго уѣзда, Петръ Петровъ, по прошенію, перемѣщенъ 
къ Христорождественской церкви с. Старой Кирсановки, 
Новохоперскаго уѣзда, 8 Сентябрѣ.

Учитель второклассной Ново Сотенской школы, Остро­
гожскаго уѣзда, студентъ духовной семинаріи Иванъ [Н е в ­
с к ій — къ Архангельской церкви сл. Скрыпниковой, Богу­
чарскаго уѣзда, 14 Сентября.

Заштатный священникъ Михаилъ К о ш р е в ъ — къ Космо-
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Даыіановской церкви с. Краснорѣчевскаго, Новохоперскаго 
уѣзда, 16 Сентября.

Псаломщикъ Троицкой церкви с. Быкова, Зеылянскаго 
уѣзда, Николай Васильевскій— къ Благовѣщенской церкви 
сл. Коденцовой, Острогожскаго уѣзда, 16 Сентября.

Священникъ Казанской церкви сл. Солдатки, Бирючен- 
скаго уѣзда, Митрофанъ Лукинъ ,  по прошенію, перемѣ­
щенъ къ Васильевской церкви с. Васильевки (Уточка тоже) 
того же уѣзда, 17 Сентября.

Б) Н а  діаконскія:

Назначенный 30 Іюля с. г. на діаконское мѣсто къ 
Покровской церкви с. Новопокровскаго, Воронежского у., 
окончившій курсъ духовной семинаріи Владимиръ Азаровъ , 
за отказомъ отъ сего мѣста, опредѣленъ къ Васильевской 
церкви с. Готовья, Коротоякскаго уѣзда, 31 Августа.

Псаломщикъ Преображенской церкви сл. Бѣлогорья, 
Острогожскаго уѣзда, Николай Сабининъ— къ Воскресен­
ской церкви сл. Сагуновъ, того же уѣзда, 26 Августа.

Псаломщикъ Преображенской церкви сл. Никитовкп, 
Валуйскаго уѣзда, Андрей Устиновскій— къ Димитріевокой 
церкви той же слободы, 16 Сентября.

В) Н а псаломщическія:

И. д. псаломщика церкви с. Тростяного, Задонскаго 
у., Алексѣй Поповъ утвержденъ въ должности, 31 Августа.

Окончившій курсъ духовной семинаріи Михаилъ Зеле- 
невъ— къ Вознесенской церкви с. Березовки, Бобровскаго 
уѣзда, 31 Августа.

И. д. псаломщика церкви сл. Подосиновки, Новохо­
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перскаго уѣзда, Алексѣй Петровъ утвержденъ въ должно­
сти, 3 Сентября.

Окончившій курсъ духовной семинаріи Іаковъ Кесарев- 
■ скгй— къ Тихввно-Онуфріевской ц. г. Воронежа, 18 Сент.

Окончившій курсъ духовной семинаріи Ириней Куф а- 
€въ— къ Владимирскому собору г. Валуекъ, 18 Сентября.

И д. псаломщика церкви с. Вязноватаго, Нижнедѣвиц­
каго у., Владимиръ Романовскій  утвержденъ въ должно­
сти, 7 Сентября.

Окончившій курсъ духовнаго училища Василій Тищен­
ко  опредѣленъ и. д. псаломщика къ Димитріевской церкви 
сл. Дубовиковой, Богучарскаго уѣзда, 9 Сентября.

Окончившій курсъ духовной семинаріи Іоаннъ А з а ­
ровъ— къ Пятницкой церкви с. Терехова, Нижнедѣвицкаго 
уѣзда, 9 Сентября.

Исправляющіе должность нсаломщиковъ церквей: с. Но­
вой Мѣловатки, Богучарскаго у., Димитрій Смирницкій, 
с. Скупого, Нижнедѣвицкаго у., Николай Петровскій, с. 
Богородицкаго, Валуйскаго у., Михаилъ Смирновъ, Нико­
лаевскаго собора г. Боброва Василій Поповъ и с. Сухой 
Березовки, Бобровскаго у., Михаилъ Поповъ утверждены 
въ должности, Смирницкій, Петровскій и Смирновъ— 10 сен­
тября,-Василій Поповъ 14 Сентября и Михаилъ Поповъ- 
17 Сентября.

Опредѣленный 23 Іюля с. г. на священническое мѣсто 
къ Христорождественской церкви с. Рождествена, Валуй­
скаго уѣзда, псаломщикъ Богородицкой, чтЪ на Лоску, цер­
кви г. Воронежа, Михаилъ Усовъ, за отказомъ отъ предо­
ставленнаго ему священническаго мѣста, оставленъ на томъ 
же псаломщическомъ мѣстѣ, 14 Сентября.

Перемѣщенный 15 Іюля с. г. изъ с. Уракова, Коро-
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тоянскаго уѣзда, къ Алексѣевской церкви с. Алексѣевскаго, 
Воронежскаго уѣзда, псаломщикъ Іоаннъ Уст иновскіѵ ,  по 
прошенію, возвращенъ на прежнее мѣсто къ Космо-Даміа- 
новской церкви с. Уракова, 16 Сентября.

Псаломщикъ Покровской церкви с. Нагольной, Остро­
гожскаго уѣзда, Евѳимій Ю щ енко, но прошенію, перемѣ­
щенъ къ церкви хут. ШрамОвки, приписной къ Христоро­
ждественской церкви сл. Михайловки, Богучарскаго уѣзда, 
17 'Сентября.

Псаломщикъ Троицкой церкви сл. Задонской, Корото- 
икскаго уѣзда, Митрофанъ Ташанскгй, по прошенію, пере­
мѣщенъ къ Казанской церкви сл. Засосенской, Бирючен- 
скаго уѣзда, 17 Сентября.

Окончившій курсъ духовной срминаріи Николай Л у б я -  
иовскгй— къ Димптріевской церкви сл. Красной, Воронек- 
скаго у., 17 Сентября.

Перемѣщенный 9 Августа с. г. изъ с. Жуливки, Но- 
вохонерокаго уѣзда, къ церкви с. Нижне-Казачьяго, Задон­
скаго у., псаломщикъ Іоаннъ Автономовъ, по прошенію, 
возвращенъ на прежнее кѣсто, 10 Сентября.

Уволены за шт&тъ:

Псаломщикъ Рождество-Богородицкой церкви с. Мака­
рова, Новохонерскаго уѣзда, Тихонъ Назаровъ, по распо­
ряженію Епархіальнаго Начальства, отрѣшенъ отъ мѣста, 
съ увольненіемъ за штатъ, 31 Августа-.

Псаломщикъ Троицкой церкви с. Васильевскаго, Зем­
лянскаго уѣзда, Іоаннъ Поповъ, по распоряженію Епархіаль­
наго Начальства, уволенъ отъ должности, 27 Августа.

Діаконъ Рождество Богородицкой церкви с. Бобякова,
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Воронежскаго уѣзда, Василій Черницкій  и священники цер­
квей: Богословской хут. Хрещатаго, Богучарскаго уѣзда, 
Георгій Лисицынъ и Георгіевской церкви сл. Маниной того 
же уѣзда, Григорій Левитскій, по прошенію, уволены за 
штатъ, первый-9 Сентября, а послѣдніе двое-10 Сентября.

Псаломщикъ Казанской церкви сл. Уразовой, Валуй- 
скаго уѣзда, Викторъ Дементьевъ, за перемѣщеніемъ на 
службу въ Екатиринославскую епархію, уволенъ отъ занп- 
маемой должности, 14 Сентября.

Псаломщикъ Покровской церкви с. Удеревки, Бирючен- 
скаго уѣзда, Ѳеодоръ Прозоровскій, но прошенію, уволенъ 
за штатъ, 16 Сентября.

За смертію исключаются изъ списковъ:
Священникъ Рождество-Богородицкой церкви сл. Чер* 

касской Тростянки, Острогожскаго уѣзда, Василій Раевскій,  
съ 13 Сентября.

Псаломщикъ Георгіевской церкви сл. Айдарской, Остро­
гожскаго уѣзда, Алексѣи Ямпольскій, съ 18 Сентября.

Псаломщикъ Васильевской церкви с. Пчельниковъ, 
Воронежскаго уѣзда, Гермогенъ Быковскій, съ 9 Сентября.
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С П И С О К Ъвакантныхъ священническихъ и псаломщическихъ мѣстъ.
Наименованіе уѣвда, прихода и

церкви.
Причта по 
штату по 

ложѳно.
На лицо 
состоитъ. N  «а
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ванья причту.
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А) Священническія :

Валуйскаго у., с. Рождестве- 
на. Христорождествен. церковь 

Богучарскаго уѣзда, хут. Хре- 
щатаго, Богословская церковь..

Того же уѣзда, с. Березня- 
говъ, Димитріевская церковь...

Того же уѣзда, сл. Богомоло­
вой, Троицкая церковь........ .. .

Задонскаго уѣзда, с. Варваров- 
скаго, Варварипская церковь.. .

257550521381815549

35
33954938

500 р.400 р.
800 р. —400 р.| —

Есть.

Естъ,
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6 Бирюченскаго уѣзда, сл. Харь-
ковской, Митрофановская цер.. 2 1 2 і;

7 Валуйскаго уѣзда, сл. Красной, І
Георгіевская церковь,, . . ......... 2 1 2 і

8 Задонскаго уѣзда, с. Нижне-
Казачьяго, Казанская церковь.. 1 1 1 1

9 Острогожскаго уѣзда, сл. Нико- і
лаевки, Евдокіевская церковь.. . 1 1 1

10 Того же уѣзда, сл. Кулаков-
ни, Николаевская церковь. . . . 1 — 1 —

11 Новохоиерскаго у., с. Петров-
скаго, Петропавловская церковь. 1 1 1_1

12 Богучарскаго у ., сл. Шуринов-
ки церковь св. муч. Любви. . . 1 — 1 —

13 Коротоякскаго у., с. Русской
Тростянки, Покровская церковь. 1 1 1 —

14 Богучарскаго у., хут. Штань-
кова, Вознесенская церковь. . 1 — 1 —

15 Землянскаго уѣзда, Знаменскій
женскій монастырь...................... 1 1 — —

16 Богучарскаго уѣзда, сл. Ма-
ннной, Георгіевская церковь... 2 1

і
1

2 і



1 2 1750 33 — _ _

— 1 1697 52 950 р. — — —

— — 838 33 400 р — — Есть.

— — 848 35 — — — Есть.

— 1 680 33 400 р. — — Есть.

— — 963 33 400 р. 500 р. — Есть

— — 563 33 400 р. 350 р. — Есть.

— 1 1082 49 — — — —

— 1 409 33 400 р. — — Есть.

1 — — — — 500 р. 9420 р Есть

1 2 2664 132 — — —
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17

18 

19

Острогожскаго уѣзда, сл. Чер­
касской Тростянки, Рождсство-
Богородицкая церковь. ................

Бирюченскаго уѣзда, с. Сол­
датки, Казанская церковь..........

Землянскаго уѣзда, с. Верхней 
Колыбѳлки, Христорождествен. ц.

1

1

.2

1 1

-  1

1 2 1

Б )  Псаломщическія-

1

2

3

4

5

6

Богучарскаго у., сл, Шуринов- 
ки, Св Муч. Любви церковь . . 

Валуйскаго уѣзда, сл Красной,
Георгіевская церковь..................

Задонскаго уѣзда, с. Нижне- 
Казачьяго, •Казанская церковь. . 

Острогожскаго уѣзда, с. Тер-
новки, Спасская церковь ...........

Острогожскаго уѣзда, сл. Не­
ровной, Софійская церковь........

Павловскаго уѣзда, с. Бере­
зокъ, Рожд.-Богородицкая дер..

1

2

1

1

1

1I

-  1 — —

1 2 2 —

1 1 --

1 1 1 —

1 1 1 —
і

1 1 1_



1 1607 37

і

1 277 33 400 р. — — Есть!&

1 2436 '33 — — — _{

і>
1*

_ 563 33 400 р. 350 р. -  - Есть|
(

1 1697 52 — — — і

— 838 33 — 400 р. — Есть;

— 1054 33 — — —
Еі1

- 937 33 , 400 р. — — Есть*

— 808 34
і

400 р — — — г
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'
7 Воронежскаго уЬзда, с. Лѣвой 

Вершины, Покровская церковь.. 1 1 1 і
8 Богучарскаго уѣзда, с. Ни­

кольскаго, Богородицкая церковь. 1 1 1 і
9 Валуйскаго уѣзда, хут. Ста­

раго, Николаевская церковь.. .  . 1 1 і
10 Богучарскаго уѣзда, сл. Ново­

никольской, Вознесенская цер.. 1 _ 1 і
1 1 Валуйскаго уѣзда, сл. Казна- 

чеѳпки, Покровская церковь . . . 1 1 1 і
12 Острогожскаго уѣзда, хут. Ба- 

совки, Успенская церковь......... 1 1 і
13 Землянскаго уѣзда, с. Верхо- 

топья, Архангельская церковь.. 1 1 1 і
14 Валуйскаго уѣзда, сл. Лаптра- 

товой, Васильевская церковь. . . 1 1 1 і
15 Острогожскаго уѣзда, сл. Ни­

колаевки, Евдокіевскан церковь. 1 1 1 _
16 Воронежскаго уѣзда, с. Але- 

ксѣевскаго-, Алексѣевская церк.. 1 1 1 і
17 Бирюченскаго уѣзда, с. Крас-

І
іI1

иенькаго, Христорождествен. ц. 1 1 і



I

1317 33 _ _ _

_ 1332 33 - — — —

616 33 500 р. — Есть

269 33 — — 15000 р. Есть

2088 35 — — —

"
635 33 — Есть.

• 101$ 33 550 р. — —

— 1018 33 400 р. — — —

— 848 35 | ■ _ — — Есть.

710 35 , — 400 р. — —

— 1023
І1

33
!

-- Есть.

4
1

1



Іві Новохоперскаго уѣзда, с. 'Гро-
ицкаі’о Юрта, Николаевская ц. . 2

19 Острогожскаго уѣзда, хут. Са-
мойленкова, Николаевская цер.. 1

20 Павловскаго уѣзда, сл. Але-
ксапдронки, Покровская церковь. 2

21 Бобровскаго уѣзда, с. Маслов-
ки, Николаевская церковь. . . . 1

22 Землянскаго уѣзда, с. Погожа
го, Архангельская церковь........ 1

23 Павловскаго уѣзда, сл Але-
ксандровки, Архангельская церк. 1

24 Воронежскаго уѣзда, с. Мака- і
рина, Казанская церковь......... 1!

25 Коротоякскаго уѣзда, с. Бе- і
резова, Георгіевская церковь.. . 1

26 Острогожскаго уѣзда, с. Дег-
тарной, Успенская церковь . . . . 1

27 Г. Воронежа, Елизаветинская 
церковь, что при Убѣжищѣ Кра-
сна го Креста.....................  . . . . 1

28 Острогожскаго у., с. Нижней
^Серебрянки, Тихоновская церк.. 1



1 2961 66 _ _

— 475 33 — — — Ксть.

1 2598 74 — — — —

— 1029 60 — — — —

— 1329 33 — — — —

— 1537 36 — — — —

— 1007 33 — — —

— 803 33 — — - —

— 932 33 400 і>. — — Есть

887 43 400 р Есть.
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29 Павловскаго уѣзда, с. Затон- і
і

скаго, Богородицкая церковь . . 1 - 1 1 -  ■
30 Бирюченскаго уѣзда, быв. гор. )

Усерда, церковь Происхожденія ;
Чест. Древъ Креста Господня . і і 1 1 —

31 Новохоперскаго уѣзда, с. По- !
ворина, Архангельская церковь.. 1 1 1 1 —

32 Острогожскаго уѣзда с. Бѣ­ і
логорья, Преображенская церк 2 1 2 2 1

33 Богучарскаго у., сл, Калача,
Пантелеймоновскан церковь . . . 1 — 1 1 —

34 Землянскаго уѣзда, с. Василь­ 1|
евскаго, Троицкая церковь. . . . 1 1 1 1

35 Валуйскаго уѣзда, сл. Уразо­ і
вой, Казанская церковь ........... 2 1 2 2 —

36 Новохоперскаго уѣзда, с. Ма­ 1
карова, Богородицкая церковь. 3 1 3 3, 1

37 Валуйскаго уѣзда, сл. Ники- 1
товки, Преображенская церковь. 2| 1

2 2 1
38 Воронежскаго уѣзда, с. Пчель­ 1

1
іІ

никова, Васильевская церковь. . 1 1 1 1!--
39 Землянскаго уѣзда, с. Верхней ! 1

Колыбелки, Христорождествен. ц 2 1 2 1■ 1



— 697 33 400 р. — — Есть.

— 1125 35 — — — —

— 1513 50 — — — Есть

1 2844 99 — - 800 р. —

- 692 33 400 р. — — Есть.

— 740 33 400 р. — — -

1 2094 61 — — 5585 р. —

2 6271 148 — — — —

1 1759 66 950 р. — — —

— 901 33 — — — —

1 2436 33 — —
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40 Того же у , с. Быкова, -Тро­
ицкая церковь.............................. 1 Д 1 1 1653 50

1

41 Острогожскаго уѣзда, ол. На­
гольной, Покровская церковь... 1 1 1 1 Д01;4 33

4.2 Коротоннскаго уѣзда, ол. За­
донской, Троицкая церковь . . . . 1 1 1 1 _ 1237 49 _ _ 550 р.

43 Острогожскаго уѣзда, сл. Дй- 
дарской, Георгіевская церковь.. 2 1 2 2 12349 33 _

44 Задонскаго уѣзда, с. Дубновъ, 
Богословская церковь........ 1 1 1 1 712 33 400ф.

45 Бирюченскаго уѣзда, с Уде- 
ревки, Покровская церковь...  . 1 1 1

.
1 — 1,719 36 ■ т- — —

Распоряженія Епархіальнаго Начальства,—Списокъ вакантныхъ священническихъ и псаломщическихъ мѣстъ.
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В О Р О Н Е Ж С К І Я  Е ПА Р Х І А ЛЬ Н ЫЯ  Щ О Л О С Т И ,-------  Ч А С Т Ь  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л  Ь Й 14 Я . -------9 ____ Ц 1910 ГОДА»__
Психическая эпидемія нашего времени.И въ столичныхъ газетахъ, и въ провинціальныхъ по­чти въ каждомъ номерѣ встрѣчаешь свѣдѣнія о повѣсив­шихся, утопившихся, отравившихся, застрѣлившихся и т. П. Нѣкоторыя газеты ведутъ даже особую рубрику с і  спеціаль­нымъ названіемъ. Указанныя явленія, по существу Постав­ляющія верхъ ненормаЛьносТи, стали настолько обычными, что ни удйвляютъ нашей мысли, ни терзаіотъ слуха. Средй Такъ или иначе насильно прекратившихъ свою йсизвь лю­дей можно встрѣтить лицъ разныхъ Возрастовъ, состояній и положеній. Можно подумать, что дѣйствительно -  это сВО- его рода повальная болѣзнь, которай не считается съ че­ловѣческими рангами и цензами, кОсиТѣ' направо и на­лѣво всѣхъ ей попадающихся на Пути. Даже является нѣ>- сколькО наивное сомнѣніе: не существуетъ ли особаго, такъ сказать, Психическаго микроба, вѣтромъ разносимаго? Финансовая запутанность, учебная неудача, йзнуритель1



—  1176 —ная бѣдность, романическое увлеченіе, байроновское бе- зочарованіе, скука жизни — все служитъ поводомъ для „по­слѣдняго прости“ . Нѣкоторые серьезные органы печати по­свящаютъ статьи и цѣлые трактаты, стараясь обстоятель­но выяснить причины и изслѣдовать, гдѣ кроется корень зла, т. е . такъ или иначе, а разрубить гордіевъ узелъ. Одни обвиняютъ общество, другіе школу, третьи— вообще окружающую яко-бы душную и давящую атмосферу жизни, настроеніе и проч. Многіе стараются поскорѣй привесть злополучнаго ветхозавѣтниго козла отпущенія, свалить на него всѣ вольныя и невольныя прегрѣшенія и, такъ ска­зать. сконцентрировавъ воедино всѣ долго отыскиваемые источники  зла, свергнуть ненавистное животное куда-нибудь съ кручи въ бездонную пропасть.Но гордіевъ узелъ, вѣроятно, дожидаясь новаго Але­ксандра Македонскаго, остается цѣлъ и козелъ живъ и не­вредимъ, да и вообще, кажется, не легко опредѣлить при­чины такого всеобщаго душевнаго недуга, а еще, разумѣ­ется, труднѣе и почти невозможнѣе исцѣлить его. Жертвъ голода й современной борьбы за существованіе, неудачныхъ героевъ страсти нѣжной, отбросовъ будто-бы суроваго школь­наго режима, субъектовъ изъ разряда „бывшихъ людей",—  всѣхъ ихъ, поистинѣ немыслимо объединить, свести настро­еніе таковыхъ къ одному началу, невозможно отыскать въ ихъ духовномъ „ я " , въ самосознаніи, общія психическія бацилы, такъ сказать, изобрѣсти своеобразную прививку и выставить какое-нибудь сильное и вѣрное противоядіе. Въ рѣшеніи рокового вопроса „быть или не быть" въ пользу послѣдняго склоняются, обнаруживая при этомъ замѣчатель­ное единомысліе: рабочій, лишенный заработка, горничная или кухарка безъ мѣста, обанкротившійся толстосумъ, са­новникъ, не желающій видѣть позора своихъ дѣтей, юно­ша, схватившій на экзаменѣ единицу, уволевная за увлече­



— 1177 —ніе гимназистка-подростокъ, покинутая заберемѣнившая дѣ­вица или вдова, переутомившій себя профессоръ, студентъ, отягченный бременемъ нужды и тутъ же цвѣтущій молодой человѣкъ съ громкой фамиліей, съ громадными средствами, красивый и изящный, со всѣми шансами на блестящую карь­еру и будущность, восьмидесятилѣтній старикъ— пьяница и десятилѣтній преступникъ, пожилая современная , Клеопатра- гетера“ и двѣнадцатилѣтняя проститутка, — всѣ они широко пользуются возможностью исторгнуть изъ себя дыханіе жизни.По разнымъ причинамъ, благодаря которымъ вырабаты­вается неудовлетворенность жизнью, многіе начинаютъ смотрѣть на послѣднюю, какъ на даръ, дѣйствительно, на­прасный и случайный, даже, какъ на казнь, ниспосланную противъ воли каждому живущему страдальцу, и послѣдствіе естественное и неизбѣжное только лишь прихоти и невоз­держности человѣческой природы. Ни изящныя искусства, ни поэзія, ни науки, ни блескъ солнца, ни картины при­роды, созерцаніе которой способно сглаживать житейскія невзгоды и умиротворять мятущуюся душу, ни окружающій шумный пиръ и праздникъ жизни большихъ городовъ и сто­лицъ, ни, наконецъ, простая жизнерадостность, свойствен­ная всему живущему, не въ состояніи удержать человѣка на жизненномъ поприщѣ, спасти его отъ гибельнаго и ни­когда непоправимаго шага и примирить съ оставляемымъ міромъ скорбей и печалей.Человѣческое душевное довольство, какъ извѣстно, сла­гается изъ удовлетворенности настоящимъ, изъ воспомина­ній прошлаго, не возбуждающаго укоризнъ совѣсти и не заставляющаго раскаиваться, при основательныхъ планахъ и разсчетахъ на безмятежное и безпечальное будущее, при сознаніи честно исполняемаго долга, какъ въ отношеніи своей семьи и близкихъ, такъ и общества. Но человѣче­



—  1 1 7 8  —ское знаніе слишкомъ ограничено и каждый изъ смертныхѣ, какимъ онъ гіе обладай безоблачнымъ прошлымъ, обезпечей- нынъ и счастливымъ (говоря сравнительно) настойщимѣ, какъ ни прочйы его шансы на таКойое зкё будущее, йе мЬ- жетъ знать, что готовитъ ёму рокъ черезъ годѣ, мѣсяцѣ, часъ и даже черезъ мйнуту. Историческій и всѣМъ извѣст­ный примѣръ Креза можетъ служить достаточнымъ подтвер­жденіемъ сказаннаго. Могучій, прбсвяіценый разумъ, сйобод- ный и всеобъемлющій интеллектъ, побѣдившій землю й нѣ­дра ея, водную стихію и окружающую насъ воздушную атмо­сферу, кажется только таковымъ сильнымъ. На самомъ дѣ­лѣ, какъ земля —не центръ вселенной, а ничтожная, еЛе замѣтная для другихъ планетъ пылинка, въ сравненіи ёъ прочнмй безчисленными солнечными системами и мірами въ безпредѣльно, не поддающейся ограниченному людскому во­ображенію вселенной, такъ и современный просвѣщенный, вооруженный нсѣйи дагіпыми знанія и продуктами тысячелѣт­няго опыта человѣкъ является, повидимому, ничтожной иг­рушкой какой-либо неизвѣстной случайности. Какъ всегда обреченный на безполезную и никому ненужную жертйу. О царствѣ его надъ природой въ данномъ случаѣ, конечйО, не можетъ быть и рѣчи.Возмемъ прошлый, всѣхъ насъ Недавно волновавшій вопросъ о кометѣ Галлея, бывшей тоже причиной нѣсколь­кихъ самоубійствъ. Ея хвостъ могъ, по слойамъ нѣкото­рыхъ ученыхъ, своими газами отравить и снёсти всю жиЛнЬ на нашей планетѣ. Эта Комета, по кряйней мѣрѣ, уже до­статочно изслѣдована, хотя бы въ отношеніи времени по­явленія и періода вращенія. Йо вѣдь ежечасно и ежеминут­но такихъ ксіМетъ можетъ появиться не одинъ десятокъ и болѣе невѣдомыхъ, еще недоступныхъ наукѣ изъ безгранич­наго воздушнаго океана. Все человѣчество будетъ ужасать­ся и трепетать отъ неизвѣстнаго, могущаго быть или не



—  1179 —быть результата случайнаго столкновенія и тѣхъ или иныхъ измѣненій. Въ жизни каждаго человѣка, какъ и въ бытіи всякаго астрономическаго тѣла и вообще матеріи, каждая минута и секунда, всякій необъяснимый случай всегда мо­жетъ приподнести сюрпризъ въ видѣ поврежденія, разру­шенія или окончательнаго уничтоженія.Такимъ образомъ, расчитанность на однѣ только свои, хотя и просвѣщенныя научнымъ знаніемъ и жизненнымъ опытомъ силы, отрицаніе какого-либо иного всесильнаго на­чала, могущаго всегда побѣдить или предотвратить ту или иную роковун» случайность, приводитъ человѣка къ тупому отчаянію и желанію иногда разорвать всякую связь съ на­земнымъ существованіемъ. Все пріобрѣтенное долгимъ и тя­желымъ трудомъ и самая жизнь ежесекундно можетъ погиб­нуть и на снисходительность будущаго нѣтъ никакихъ дан­ныхъ разсчитывать въ смыслѣ благопріятномъ. И счастли­вый баловень судьбы, и растерявшій всѣ надежды неудач­никъ, подъ вліяніемъ такого склада мыслей, иногда спѣ­шатъ погрузиться, по крайней мѣрѣ, въ безчувственное не­бытіе. Вѣры у того и другого въ Разумное Начало, въ Абсолютъ, какъ Всемогущій Источникъ жизни, любви и до­бра, нѣтъ, отвѣтственности за содѣянный шагъ и насиліе надъ собой, какъ и вообще за всю земную дѣятельность, онъ не признаетъ и потому стремится^ поскорѣй достигнуть неизбѣжнаго*удѣла всѣхъ земнородныхъ.Итакъ, невѣріе въ иную силу, помимо человѣческой и вообще естественной, т. е. отрицаніе Промысла и пред­ставленіе жизни, какъ только извѣстнаго періода пребыва­нія въ кругу себя подобныхъ съ ихъ мечтами, надеждами, а чаще — мученіями и страданіями, скептическое и индиф­ферентное отношеніе къ вопросамъ и доказательствамъ поту­сторонняго бытія, являются обычными и наиболѣе распро­страненными убѣжденіями современнаго общества. Посему



—  1180 —малфйшій толченъ или шероховатость на какой-либо почвѣ служатъ достаточнымъ основаніемъ для окончательной и про­извольной ликвидаціи съ землей и ея обитателями.При наличности отрицательнаго, атеистическаго напра­вленія, при кажущемся альтруизмѣ современной интелли­генціи, на самомъ дѣлѣ вездѣ господствуетъ здѣсь или яв­ный или хорошо скрываемый эгоизмъ. Разъ собственная, воображаемая карьера не удалась или мечта не рсуществи- лась, то хоть все остальное не существуй и пропадай. Въ этомъ случаѣ не считаются ни съ огорченіемъ близкихъ, лиіцаіонщхся часто единственнаго кормильца, ни съ причи­няемымъ вредомъ обществу, теряющему иногда полезнаго члена. Цъ наши дни полнаго владычества эгоизма въ убѣ­жденіяхъ и дѣятельности извѣстное выраженіе: „послѣ насъ- хоть потопъ“ сказывается въ каждомъ поступкѣ человѣка, приводя его къ безвременной гибели.Въ глуши, въ отдаленныхъ селахъ и деревняхъ, бы­ваетъ меньше самоубійствъ: здѣсь человѣкъ жизнерадостнѣе и нравственно крѣпче, больше интересуется другими и ча­сто фактически имъ помогаетъ; убыль тамъ и одного даже лица болфе замѣтна и вызываетъ большое сожалѣніе. Боль­шіе же центральные города и столицы, славящіеся стати­стикой самоубійствъ, съ гранитными, каменными громадами еврохъ зданій и эгоистично настроенной, нарядной и изящ­ной толпой, при жестокой борьбѣ за существованіе, давятъ лцчность человѣка, совершенно ее стушевываютъ, дѣла­ютъ одинокой и заброшенной, дѣйствуютъ угнетающе на ея психическое состояніе, превращая каждаго въ отдѣльности взятаго изъ милліонной массы субъекта въ пылинку, въ ни­что, въ нуль съ двумя минусами.Въ прошломъ человѣчества, въ древній и средне— вѣ- ковый періоды, самоубійства хотя и встрѣчались, но не сравненно рѣже; они нс носили вовсе признаковъ и х а р а ­



1181 —ктера эпидеміи, какъ теперь. Тогда человѣкъ былъ, сильнѣе духомъ и тѣломъ, онъ еще, такъ сказать, не изжился, вы­соко цѣнилъ собственную жизнь, дорожилъ ею и, кромѣ сего, подкрѣплялся вѣрою. Никакія средне-вѣковыя пытки инквцзиціи, ни застѣнки, ни колесованія и сожиганія и опа сность каждаго постоянно имъ подвергнуться не могли по­будить человѣка самовольно порвать нить жизни. Онъ, мощ­ный духомъ, чувствовалъ себя правымъ во всѣхъ указанныхъ случаяхъ и терпѣлъ, ожидая или облегченія своей участи здѣсь, на землѣ, или болѣе лучшаго бытія и вѣнца муче­ника за гробомъ. Современный человѣкъ X X  вѣка слиш­комъ рано растериваетъ жизненныя силы и энергію, пре­даваясь всѣмъ удовольствіямъ, дозволеннымъ, а чаще — за­прещеннымъ, въ юномъ возрастѣ, такъ что на болѣе позд­ній, зрѣлый періодъ жизни какъ будто уже ничего— ни новизны и прелести увлеченій, ни силъ для законныхъ на­слажденій, ранѣе перечувствованныхъ— не остается. Упа­докъ духа въ больномъ тѣлѣ при малѣйшей неудачѣ, сла­бая потухающая энергія въ разслабленномъ и разрыхлен­номъ организмѣ, отрицаніе загробнаго бытія и какой-либо тамъ кары за какой-либо поступокъ и награды за дѣятель­ность нравственную и добродѣтельную,-все побуждаетъ до­бровольнаго страдальца уничтожить только лишь обременя­ющую его сознаніе матеріальную оболочку, по его мнѣнію, никому ненужную и негодную ветошь.Психо-физическая слабость организма современнаго че­ловѣка, являясь отчасти причиной его отвращенія къ жи­зни, не даетъ, однако, основанія предполагать въ фактѣ насилія его надъ собою всегда, за малымъ исключеніемъ, Дѣйствія вспыхнувшаго чувства раздраженія, аффекта и во­обще какого бы то ни было состоянія невмѣняемости. Часто, ПРИ разъясненіи обстоятельствъ самоубійства, приходится имѣть дѣло съ планами, съ подготовкой, съ заранѣе при-



-  1 1 8 2 —нятыии мѣрами, иногда чуть не съ цѣлой логически обо­снованной системой оправданія и защиты такого именно, а не другого образа дѣйствій. Въ послѣднее время обнаружи­ваются цѣлыя общества, преимущественно изъ учащейся молодежи, которыя ставятъ цѣлью своей жизни пропаганду самоубійства. Недавно въ Петербургѣ раскрытъ кружокъ подъ названіемъ: „ Ближе къ смерти". Ставя это выраженіе своимъ девизомъ, члены такого сообщества старались ра­спространять его среди другихъ и сами осуществляли при первой возможности. Въ данномъ случаѣ о какомъ-либо аф­фектѣ не можетъ быть и рѣчи.Указанное общество и др., вѣроятно, являются про­долженіемъ, слѣдствіемъ или, такъ сказать, варіаціей про­несшихся уже по Россіи лигъ любви и огарчествъ и надѣ­лавшихъ въ свое время много шума. Въ большинствѣ со­временная учащаяся молодежь и вообще интеллигенція при­знаетъ только два культа: половой— сенсуалистическій и ма­теріалистическій, въ смыслѣ внѣшняго обезпеченія и бла­гополучія; разъ въ томъ и другомъ предвидится крахъ и разсчеты не оправдались, сейчасъ на сцену —сильно дѣй­ствующее средство или смертоносное оружіе.Въ нѣкоторыхъ случаяхъ самоубійства таковою причи­ной иногда является своего рода месть, а кое-гдѣ къ это­му еще примѣшивается и тщеславіе.Многіе изъ учащихся среднихъ и высшихъ учебныхъ заведеній, покидая „юдоль слезъ и печали", оставляютъ по­слѣ себя обширныя автобіографіи съ цѣлой системой нра­воученій и порицаній общественнаго неустройства, привед­шаго ихъ къ печальной развязкѣ. Можетъ быть, нѣкоторые изъ этихъ несчастныхъ играли слишкомъ незамѣтную роль не только въ обществѣ, но и въ тѣсномъ кругу своихъ товарищей и подругъ. Оскорбленные невниманіемъ и желая выдвинуться и прославиться, сдѣлаться, такъ сказать, мол­



—  1 1 8 3  —чаливыми бойцами яко-бы за иопранныя достоинства и пра­ва и жертвами, они умирали, оставляя на память о себѣ длинныя письма. Хладнокровно и хорошо продуманныя и литературно обработанныя, ихъ записки попадали въ газе­ты мѣстныя, затѣмъ подхватывались газетами столичными и желанная слава мнимыхъ героевъ катилась отъ края и до края, отъ востока солнца даже и до запада. Въ прошломъ году цѣлая партія цвѣтущихъ юношей-реалистовъ въ Кіевѣ, не надѣясь попасть въ студенты мѣстнаго политехникума, послала въ Петербургъ телеграмму съ угрозой, въ случаѣ отказа, броситься въ волны Днѣпра. Причиной всѣхъ упо­мянутыхъ фактовъ нѣтъ основаній предполагать какую либо мгновенную единичную вспышку: здѣсь мы имѣемъ дѣло съ общими настроеніями, убѣжденіяии и взглядами.Многіе проникаются безотраднымъ взглядомъ на жизнь подъ вліяніемъ философіи извѣстнаго направленія и нахо­дятъ оправданіе своихъ убѣжденій и образа дѣйствія въ со­временной литературѣ.Великій учитель пессимизма, Шопенгауеръ, какъ извѣ­стно, ставилъ своимъ девизомъ: „Небытіе лучше бытія". Подъ конецъ жизни онъ настолько проникся отвращеніемъ къ ней, что не могъ видѣть человѣческаго лица и вообще чего-либо живого, живя отдаленно и уединенно за городомъ въ обществѣ только своего слуги и собаки. Но про этого же, такъ сказать, жизнененавистника философа разсказываютъ, что, ложась спать, онъ всегда клалъ подъ свою подушку револьверъ на тотъ случай, если-бы кто-нибудь вздумалъ насильно прекратить его собственное драгоцѣнное, но отри­цаемое и презираемое имъ бытіе. На этомѣ основаніи мож­но предполагать, что онъ пропагандировалъ и восхвалялъ не­бытіе, не какъ прекращеніе— и при томъ насильное— жи­зни всего, уже существующаго, но имѣлъ въ виду скорѣе людей взрослыхъ, внушая таковымъ и предостерегая отъ раз-



—  1 1 8 6солнца утѣшалъ этого мученика и вдохновлялъ его безро­потно переносить свои страданія.Всегда многочисленная около этого жизне-любца монаха толпа поучалась фактически великому териѣнію въ ж и з н и .Тутъ же параллельно стоитъ нрииомнить такое событіе. Одна богатая, красивая женщина, томимая тоской и скукой жизни, рѣшилась умертвить себя.Постепенно обвивая свой поясъ около шеи, она ме­дленно, съ какимъ-то упоеніемъ, чуть не съ сладострастіемъ затягивала его, пока пе удушилась.Здѣсь прямо таки напрашивается и въ упомянутыхъ случаяхъ оправдывается какая-то своеобразная теорія пере­живанія наиболѣе психически приспособленныхъ.Если на затронутый нами вопросъ взглянуть, помимо психологической, съ нравственно-богословской точки зрѣнія, то не только самоубійство, но даже и менѣе значительное причиненіе вреда своему организму заслуживаетъ только лишь безусловное порицаніе и осужденіе.Самоубійство, являясь признакомъ эгоизма человѣка, безнравственно, такъ какъ таковой, преслѣдуя одни свои желанія, не хочетъ признавать вреда и пользы для окружа­ющей его среды, лишая послѣднюю въ лицѣ себя иногда нужнаго и полезнаго члена. Оно противно назначенію че­ловѣка, какъ существа разумно-свободнаго, цѣль бытія ко­тораго, по возможности, усовершенствоваться и, проходя черезъ горнило жизненныхъ искушеній и страданій, уподоб­ляться своему Первообразу. Оно фактически, не однимъ только словомъ, а самымъ поступкомъ, составляющимъ выс­шую степень отчаянія и безнадежности, отрицаетъ христіан­ство, проповѣдующее терпѣлнвое крестоношеніе и предлага­ющее своимъ послѣдователямъ смотрѣть на тѣло какъ храмъ и обитель Св. Духа. Оно возстаетъ противъ одному Богу, принадлежащей власти „живить и мертвить (1 кн. Ц а р .,



—  1187 —2 гл. 6 ст.), такимъ образомъ отрицая Его всемогущество й даже бытіе. Наконецъ, въ фактахъ самоубійства нагляд­нымъ образомъ бросается въ глаза ихъ противоестествен­ность и ниспроверженіе законовъ природы, вложенныхъ въ каждый живой организмъ и инстинктивно проявляемыхъ въ вицѣ самосохраненія и самообороны.Трудно бороться вообще съ эпидеміями, а особенно такими, гдѣ медицина безсильна. Въ данномъ случаѣ можно надѣяться только на медленное и постепенное нравственное и психическое оздоровленіе общества. Взрослыхъ людей ино­гда невозможно переубѣдить и воздѣйствовать на нихъ въ ту или другую сторону; поэтому большая часть вниманія и заботъ должна быть направлена на юношество, этихъ бу­дущихъ дѣятелей, опору общества и надежду государства.Самое главное въ этомъ дѣлѣ это, кажется— воспиты­вать молодое поколѣніе въ условіяхъ, располагающихъ къ признанію высшихъ идеаловъ и верховныхъ цѣлей жизни, удерживать отъ слишкомъ ранняго прожиганія жизни, разъ­яснять весь вредъ всевозможныхъ излишествъ и указывать ему на скуку и душевную пустоту, какъ неизбѣжное по­слѣдствіе преждевременной растраты жизненныхъ силъ и энергіи. А . К ут узовъ.

Миссіонерскіе курсы и публичныя бесѣды съ сек­
тантами въ селѣ Пескахъ, Повохоперскаго у. \).

В т о р а я  б е с ѣ д а .Воскресеніе, 16 мая. За литургіей Г . Носковъ ска­залъ проповѣдь на слова А п. Павла: единъ Господь, едина вѣра, едино крещеніе (Еф . 4 , 5) въ единой церкви, осно­ванной I .  Христомъ (Мѳ. 16, 18). Тѣмъ же Г . Носковымъ,
') Продоіяеніе. См. №  38



1 188 -вѣ ѣомъ &е храмѣ, предъ публичной бесѣдой, по желанію слушателей, прочитана была лекціи о происхожденіи баіггЬз- ма по даннымъ сектантской литературы и лекція эта выслу­шана быіа ‘съ глубокимъ интересомъ, а въ три часа попо- луднй, въ приНятонѣ порядкѣ о. Граціанскій публичную бе­сѣду о почитаніи Св. иконъ объявилъ открытой, давъ разъ­ясненіе на слово „икона®, и указалъ при этомъ съ исто­рической справкой на различіе между кумиромъ, или идо- ломі и священными изображеніями, или иконами.Миссіонерами о Граціанскимъ и Г . Носковымъ подроб­но было указано на повелѣніе Ёожіе устроить ковчегъ за­вѣта— первую святыню (Иех. 25, 10), на скриясали (Вто- розак. ІО , 1 —  ІО ), на херувимовъ (Исх. 25, І 8 — 22, 26, 1; 3 Цар. 6 , 29; Ёвр. 9, 5), на имена святыхъ (И сх. 28, 9 — 12), на мѣднаго змія (Числ. 21, 8 — 9), на златую дщицу (И сх. 28, 36 —  38; Фил. 2 , 10), на то, что эти священныя изображенія принималъ Христосъ (Мрк. 11, 1 1, 15— 17; Іоан. 4 , 22;) такъ какъ святыня эга называлась лицемъ Болшімъ (И сх. 27, 20 — 21), образомъ Божіимъ (Псал. 16, 15), предъ которымъ кланялись (Псал. 94, 6ср. псал. 5 , 8), что это жилище Божіе (Мѳ. 23, 21), ос­вящающее все, тамъ находящееся (Мѳ. 23, 17), что Хри­стосъ не пришелъ разорить законъ, но исполнить (Мѳ. 5, 17), говоря: образъ я далі вамъ собой. С в . Апостолы, ис­полнители всѣхъ Завѣтовъ Христа, тоже чтили святыню хра­ма, являясь для молитвы (Дѣян. 24, 11), кланялись предъ ней (Дѣян. 21, 11). Ап. Навелъ ясно сказалъ: иодражате лями мнѣ будьте, какъ и я Христу и т. д. (Значитъ, что Богъ изначала повелѣлъ, Христосъ утвердилъ и Апостолы исполнили, послѣдующимъ вѣрующимъ не .слѣдовать тому—  значило бы противиться Волѣ Божіей, что сектанты и дѣ­лаютъ. Въ заключеніе сказано было, какъ I .  Христосъ (но преданію) чудеснымъ образомъ отобразилъ Свой ликъ на но-



—  1189лотнѣ для Авгаря, Царя Эдесскаго, о первой иконѣ Бого­матери, написанной евангелистомъ Лукою, и о догматическомъ постановленіи седьмого вселенскаго собора объ иконопочи­таніи навсегда въ церкви Христовой и о чудотвореніяхъ отъ Св. иконъ, напримѣръ, при Іоаннѣ Дамаскинѣ. Законченъ трактатъ вопросомъ: гдѣ выражено въ Св. Писаніи запре­щеніе писать и почитать Св. иконы, если на этО нѣтъ яс­ной заповѣди?Собесѣдниками выступили В . II . Степановъ и Данилъ Евт. Аверьяновъ. Степановъ началъ съ того, что баптисты не считали и не считаютъ иконы и идолы за одно и тоже, и потому онъ отказывается отъ провѣрки и критическаго разбора мѣстъ Св. Писанія, приведенныхъ Миссіонерами, какъ не отвѣчающихъ на вопросъ. По его мнѣнію, чтобы отвѣтить миссіонерамъ, вполнѣ достаточно слѣдующаго мѣста изъ книги второзаконія: И  говорилъ Господъ къ вамъ (на 
горѣ) изъ среды огня: гласъ словъ (Е го) вы слышали, 
но образа не видѣли, а только гласъ... Твердо держите 
въ душахъ вашихъ, что вы не видѣли никакого образа 
въ тотъ день, когда говорилъ къ вамъ Господь на (горѣ) 
Хоривѣ  изъ среды огня, дабы вы не развратились и не 
сдѣлали себѣ изваяній, изображеній какого-либо куми­
ра, представляющихъ муж чину или ж енщину  (Второз. 4 гл. 12, 15— 16). Прочитано это мѣсто нѣсколько разъ съ удареніемъ на 16 стихѣ. И дано широкое толкованіе и примѣненіе этого мѣста съ учетомъ въ свою пользу. Далѣе, говорилъ Степановъ, Ап. Павелъ ясно свидѣтельствуетъ ту­же истину, говоря Аѳинянамъ: мы, будучи родомъ Божіимъ, не должны думать, что Божество подобно золоту, или се­ребру, или камню, получившему образъ отъ искусства и вы­мысла человѣческаго (Дѣян. 17, 29), и обличалъ РйМлЯнъ: кЯкъ они, познавши Бога. , осуетились въ умствованіяхъ своихъ и... славу нетлѣннаго Бога измѣнили въ образъ, по-



—  1 1 9 0  —добный тлѣнному человѣку. Замѣнили истину Божію ложью, и покланялись и служили твари вмѣсто Творца (Рим. 1 гл. 21— 25), Бога не видѣлъ никто никогда (Іоан. 1, 18) иОнъ доступенъ только нашему сердцу (Дѣян 17, 27), на­шему духу и истинѣ (Іоан. 4 , 23 — 24).Б а  приведенныя слова Царя Давида буду наслаждать­ся образомъ Твоимъ (Псал. 16, 15) и на подобныя мѣста (ІІсал. 15, 8; 72, 23) ораторы бантисты отвѣтили, что у Царя Давида иконы съ изображеніемъ Бога не было, а эти­ми словами и мѣстами выражено о духовно-созерцательномъ, святомъ общеніи Давида съ Богомъ и только. Херувимы, ковчегъ завѣта и др. святыни нужны были для Церкви вет­хозавѣтной (Евр. 9, 6), въ новозавѣтной же Церкви все это (какъ и кровавыя жертвы обрѣзанія) отмѣнено и замѣ­нено служеніемъ Богу въ духѣ и истинѣ (Іоан. 4 , 23 —  24), по слову Самаго Іисуса Христа. Преданія объ Авгарѣ, иконописи А п. Луки и чудѣ отъ иконы на Іоаннѣ Дамаски­нѣ считаютъ за доводы сомнительные. По содержанію всего высказаннаго ораторы Степановъ и Аверьяновъ много и долго говорили, убѣждая слушателей, что писать и почитать иконы Бога, Христа, ангеловъ, апостоловъ и вообще пра­ведниковъ не нужно, такъ какъ нѣтъ на то въ Св. Писа­ніи яснаго повелѣнія.Миссіонеры о. Граціанскій и Г . Носковъ приведенные баптистами доводы подвергли строгому и обстоятельному из­слѣдованію, причемъ возстановлено было ихъ истинное зна­ченіе и изобличено неправильное примѣненіе ихъ баптиста­ми въ свою пользу.Въ послѣдней своей рѣчи Г . Носковъ, упрекнувъ со­бесѣдниковъ въ косности и безцеремонномъ обращеніи съ Словомъ Божіимъ, вскрылъ литературный матеріалъ бапти­стовъ и тамъ нашелъ слѣды того, что иконы, по мнѣнію ихъ, непріемлемы, а сами завели что-то такое въ этомъ же



—  1191 —родѣ. Именно: у баптистовъ принято въ молитвенныхъ до­махъ на стѣнахъ ставить въ богатыхъ рамахъ портреты (большихъ размѣровъ) своихъ главныхъ проповѣдниковъ — Ивана Григорьева Рябошапки, Мартина Кальвейта, Никиты Иванова Воронина и др. И только они одни (баптисты), по своему упованію, познали Бога, разъ навсегда покаялись предъ Богомъ, омылись водой (въ крещеніи своемъ), вмѣни­ли себѣ тѣмъ искупленіе, сдѣлались новою тварью во Хри­стѣ, имѣютъ (они одни) умъ Христовъ, сдѣлались родомъ святымъ, какъ бы застрахованными отъ всякаго грѣха, свя­тыми. При такой простой, легкой канонизаціи— признаніи себя святыми, естественно, предпочтеніе оказалось на сто­ронѣ главарей-проповѣдниковъ и ихъ портреты въ богатыхъ украшеніяхъ явились на стѣнахъ ихъ молитвенныхъ зданій. Такъ недавно, говоритъ Носковъ, въ г. Балашовѣ, во вре­мя богослужеиія, предъ однимъ такимъ портретомъ, убран­нымъ зеленью, пресвитеръ произносилъ рѣчь по адресу это­го труженика на полѣ баптизма. Комитетъ русскихъ бапти­стовъ издалъ довольно цѣнный альбомъ всѣхъ главарей бап­тизма, вѣроятно, съ тою же цѣлію и распространилъ по своимъ общинамъ. Въ этомъ альбомѣ, который тутъ же былъ □ оказанъ Носковымъ слушателямъ, занималъ не послѣднее мѣсто и нашъ собесѣдникъ В . П . Степановъ, быстро вы­двинувшійся, какъ краснорѣчивый ораторъ, дѣятельнѣйшій пропагандистъ, авторъ брошюры о водномъ крещеніи и со­трудникъ журнала „баптистъ". Какъ понимать такую вы­думку баптистовъ, отрицающихъ иконы и замѣняющихъ ихъ портретами своихъ вожаковъ, не забывая мѣста постановки ихъ, убранства рамами, живою зеленью, обращенія пресви­тера съ рѣчью въ моментъ общественной молитвы?На слушателей ата рѣчь Г . Носкова произвела весь­ма сильное впечатлѣніе.Въ заключительной рѣчи о. Граціанскимъ было повто­



—  1192 —рено кратко ученіе Церкви объ нкононочитаніи, прочитано было 82 правило шестого вселенскаго собора и постанов­леніе седьмого, утвердившихъ, что священныя изображенія были со временъ апостольскихъ, есть и будутъ до второго пришествія Христова (2 Ѳесс. 2 , 4), какъ выраженіе Воли Божіей, утверждающей ихъ благодатными знаменіями и чу­десами. Бесѣда окончилась въ 8 часовъ вечера.Священникъ Михаилъ Осетровъ.(Продолженіе будетъ).
Могкно ли такъ осуждать?Въ Л® 27 „Вор. Епарх. Вѣд. “ за текущій годъ мнѣ пришлось встрѣтить статью священника Г . Бѣляева. Въ ней авторъ, искренно соболѣзнуя по поводу развивающагося народнаго пьянства, въ то же время безпощадно — сурово осуждаетъ обычай нѣкоторыхъ священниковъ прибѣгать въ борьбѣ съ пьянствомъ къ помощи такъ называемыхъ „ за­роковъ ". Этимъ о. Бѣляевъ, очевидно, думалъ сдѣлать до­брое дѣло, а пъ результатѣ получается, что онъ ставитъ крестъ на единственномъ, наиболѣе дѣйствительномъ сред­ствѣ въ трудной борьбѣ съ язеленымъ зміемъ" и притомъ ставитъ, базируясь на невѣрныхъ и шаткихъ основаніяхъ.„Въ нравѣ ли мы приводить къ клятвѣ человѣка со­всѣмъ не самостоятельнаго (зіс!), хотя у него и искреннее желаніе побороть себя; вѣдь нужно принять во вниманіе, что мы имѣемъ дѣло съ субъектомъ больнымъ, у котораго врядъ ли есть (?!!) трезвая мысль, а все переживается въ состояіл аффекта. Горькое раскаяніе и ужасъ дѣйствитель­ности (откуда они безъ трезвой мысли?!) заставляютъ его нтти на что угодно"... пишетъ о. Бѣляевъ.Н у, зачѣмъ, подумаешь, такія страшныя слова! Что



—  1193 - -пьяница— субъектъ больной, нѣтъ сомнѣнія, но что съ нимъ нельзя, имѣть серьезнаго дѣла, съ этимъ трудно со­гласиться. Прежде всего, нужно замѣтить, что какъ бываютъ разнохарактерны рообще болѣзни, такъ наблюдается и цѣ­лая градація пьяницъ, и если ко всему сонмищу этихъ не­счастныхъ приложить вышеприведенную характеристику о. Бѣляева, то получится нѣчто нелѣпое въ радѣ того, если бы на всѣхъ шили одинаковаго размѣра одежду, такъ что, пожалуй, могутъ не на шутку обидѣться и тѣ самые, у ко­торыхъ „врядъ ли есть трезвая мысль11. Очевидно, о. Б ѣ ­ляевъ имѣетъ въ виду какого-либо феномена въ средѣ пья­ницъ который буквально всегда бываетъ пьянъ безпробудно, а обыкновенно даже самый жестокій запойный пьяница пьетъ опредѣленное количество времени, а затѣмъ бываетъ вполнѣ трезвъ до слѣдующаго запоя. А  какихъ прекрасныхъ работ­никовъ насчитываютъ въ своей средѣ пьяницы всѣхъ клас­совъ общества, начиная съ мастеровыхъ и кончая профес­сорами высшихъ учебныхъ заведеній, и потому думается, что нужно имѣть большую смѣлость, чтобы охарактеризовать пьянаго человѣка такъ, какъ сдѣлалъ это о. Бѣляевъ.Главнымъ признакомъ и условіемъ свободы воли извѣ­стнаго лица, слѣдовательно, и его самостоятельности, какъ извѣстно и о. Бѣляеву, считается такъ называемая борьба мотивовъ и, какъ результатъ ея, склонность воли къ тому или другому поступку. Исе это имѣется на лицо при „за­рокахъ". Священникъ, вѣдь, не тащитъ за шиворотъ пьяни­цу въ церковь, нс пользуется его безпомощностью въ раз таръ пьянства, когда съ пьянымъ и разговоровъ то ника­кихъ не можетъ быть, а ждетъ его трезвыхъ минутъ, ведетъ съ нимъ долгія и частыя бесѣды, выясняетъ самую пагуб­ность порока н пользу „зарока", уговариваемый въ свою очередь не разомъ соглашается на „зарокъ", а часто, на­противъ, очень продолжительное время колеблется и уже



1 1 9 4  —□ ослѣ мучительнаго процесса обдумываніи своего шага даетъ обѣщаніе (не пить вина), вполнѣ сознавая его важность и тяжесть. О какомъ же „аффектѣ* здѣсь можетъ быть рѣчь? Предъ священникомъ стоитъ дѣйствительно больной чело­вѣкъ. но въ то же время прекрасно сознающій все безо­бразіе своей болѣзни и иослѣ долгихъ колебаній рѣшипшій бороться съ ней при помощи Божіей, и священникъ, какъ Господень представитель, прямо долженъ предложить ему эту помощь. Мнѣ даже кажется, что пьяница, дающій предъ лицемъ Божіимъ свое обѣщаніе, стоитъ много выше людей непьющихъ, какъ человѣкъ, много страдающій и, наконецъ, съ помощью пастыря, нашедшій возможность жить по иному.Безотрадный взглядъ о. Бѣляева на пьяницу выразился и въ его словахъ, что давшій слово только „ подчасъ* вы­держиваетъ и, наоборотъ, „частенько* срывается. Дума­ется, что это огульное, несправедливое обвиненіе. Какъ мнѣ приходилось слышать отъ лицъ, посвятившихъ свои силы борьбѣ съ пьянствомъ, и самому наблюдать, бываетъ имен• но наоборотъ: давшіе слово честно держать его, хотя имъ и очень трудно приходится, а если и случается съ кѣмъ грѣхъ, то это уже исключеніе. Возможно, что въ практикѣ о. Бѣляева попадались одни неудачники, но развѣ на осно­ваніи одного факта можно строить общее заключеніе? Я  думаю, что разъ такую неудачу терпѣли бы всѣ, то давно бы прекратился и самый обычай „зароковъ*. Неужели о. Бѣляеву неизвѣстно, что лекарство до тѣхъ поръ примѣ­няется, пока имѣетъ силу? А  какъ онъ реагируетъ на тѣ тысячи пьяницъ, что ежегодно идутъ въ Сѣнное? Неужели это иллюзія и они всѣ не избавляются отъ своего ужаснаго порока? Росчеркомъ пера нельзя уничтожить живыхъ людей.Но особенно меня поразило употребленное о. Бѣляе­вымъ выраженіе „клятвенное обѣщаніе*, „клятва*. Кре­стьяне, правда, смотрятъ, на данный „зарокъ*, какъ на



— 1195 —клятву, на присягу, имѣющую какую-то магическую силу, и за нарушеніе которой постигнуть всякаго рода небесныя наказанія. Мнѣ же приходилось видѣть и самую формулу „зарока", гдѣ даже нѣтъ слова „ клянусь" , а только „обѣ­щаюсь" не пить водки и вина. Такое обѣщаніе ничѣмъ не разнится, напримѣръ, отъ обѣщанія не играть нъ карты, не ругаться и т. п. обѣщаній, которыя сплошь и рядомъ приходится наблюдать въ общежитіи. За ато вѣдь никого не осуждаютъ, а , напротивъ^ хвалятъ и удивляются силѣ воли того лица, которое даетъ извѣстное обѣщаніе и сдержи­ваетъ свое слово. Чѣмъ же ниже и хуже то обѣщаніе, ко­торое даетъ въ храмѣ ньяннца? По моему, въ данномъ слу­чаѣ онъ поступаетъ такъ, какъ христіанинъ м долженъ по ступать: убѣждается въ пагубности своего порока, видитъ, что одной его волѣ не справиться съ нимъ, и призываетъ помощь Божію. И  что же худого дѣлаетъ священникъ, когда приводитъ пьяницу въ храмъ, служитъ ему молебенъ, при­нимаетъ обѣщаніе зарекающагося, даетъ ему наставленіе, однимъ словомъ дѣлаетъ все то, что требуется обстоя­тельствами .О . Бѣляевъ говоритъ, что „зарокъ"— поспѣшное ле- ченіе. Нѣтъ, это, вѣрнѣе, хирургическое лечѳніе. Когда больному требуется немедленная немощь, иначв смерть, врачъ не затрудняется пустить въ ходъ самыя сильныя сред­ства включительно до операціи, такъ и въ данномъ случаѣ, наряду съ медленно дѣйствующими средствами, какъ, напри­мѣръ, борьба съ пьянствомъ путемъ школы, чтеній в т. и ., священникъ ради спасенія души ближняго прибѣгаетъ къ сильному, быстро дѣйствующему средству.Положимъ теперь, что обѣщаніе нарушено. Душевное состояніе нарушившаго свое слово, конечно, отвратитель­ное и никто не станетъ спорить противъ того, что онъ не­далекъ отъ вступленія на прежній опасный путь. Но гдѣ



—  1196 —же тогда у о. Бѣляева тотъ, кто принималъ предъ Лицемъ Божіимъ обѣщаніе несчастнаго? Гдѣ его пастырь п другь? Ничего подобнаго не случится, если священникъ немедлен­но растолкуетъ не сдержавшему слова, что его обѣщаніе не клятва, не присяга, влекущая за свое нарушеніе все­возможныя бѣдствія, что Богъ кающагося всегда принима­етъ, что не важно упасть, а важно подняться, что можно и нужно бороться съ порокомъ опять тѣмъ же средствомъ, т. е. вновь дать обѣщаніе и т. п. Я  знаю примѣры, что при такихъ условіяхъ несчастный совсѣмъ не имѣлъ подоб­ныхъ мыслей, какъ пишетъ о. Бѣляевъ, что „ потерялъ цѣ­ну себѣ въ своихъ же глазахъ и какъ онъ явится на гла­за другихъ и батюшки", а охотно давалъ слова обѣщанія и еще съ большей энергіей принимался на борьбу съ сво­имъ влеченіемъ къ вину. Да и много ли можетъ быть слу­чаевъ, что человѣкъ „срывается", тамъ, гдѣ священникъ послѣ зарока не предоставитъ пьяницу самому себѣ, а бу­детъ зорко слѣдить за его поведеніемъ, въ нужную мину­ту являясь съ разумнымъ словомъ поддержки. Вѣроятно, о. Бѣляеву не приходилось видѣть послѣдняго и онъ умолчалъ объ этомъ, а между тѣмъ именно здѣсь суть дѣла: мало взять съ человѣка обѣщаніе, нужно помочь и сдержать его. Если же при всѣхъ усиліяхъ священника пьяница неизле- чимъ, то вѣдь священникъ имѣетъ власть разрѣшить это обѣщаніе и предоставить его исключительно дѣлу милосер­дія Божія, потому что во всякомъ случаѣ чудотворцемъ нельзя стать. А  разъ такъ, почему же священники, упо­требляющіе „зароки", являются клятвопреступниками. П о­слѣ всего вышесказаннаго мнѣ это кажется несправедливой огульной хулой на священниковъ и потому я смѣю спро­сить, можно ли такъ осуждать, какъ это сдѣлалъ о. Бѣляевъ.А гдѣ же тЬ средства, которыя онъ могъ бы предло­жить борцамъ съ пьянствомъ ввамѣнъ такъ ненавистныхъ



—  1197 —ему „зароковъ®? Нужно бы не только отрицать, а пред­ставить что-либо положительное, а пока приходится вспо­минать старую пословицу: „не плюй въ колодецъ: приго­дится водицы напиться®.Студ. Кіев. Дух. Акад. Владимиръ Ш акинъ.

Становой.Какъ извѣстно, въ селахъ, обо нсѣхъ случаяхъ не­естественной смерти обывателей, сельскія власти доносятъ мѣстному уряднику, а тотъ, по составленіи на мѣстѣ про­исшествія протокола, отсылаетъ свое донесеніе къ станово­му приставу, - тѣло же усопшаго лежитъ безъ погребенія до дне, въ оньже прибудетъ для осмотра становой.Кажется, что жъ тутъ особеннаго? Все въ порядкѣ ве­щей и въ чину полицейскихъ правилъ, законовъ и инструк­цій; все— честь—честью, а потому и рѣчи объ этомъ заво дить бы не стоить.Да, все это прекрасно по холодной логикѣ мысли, но до боли ненормально въ приложеніи къ возможнымъ фак­тамъ и событіямъ жизни.Дѣло въ томъ, что становые пристава, по своимъ слу­жебнымъ и другимъ обязанностямъ и разнымъ обстоятель ствамъ, не всегда бываютъ дома, когда къ нимъ поступа­етъ извѣщеніе о случаѣ неестественной смерти, а если и застаетъ его въ квартирѣ, то часто случается, что въ дан ный моментъ, въ 2-хъ 3-хъ разныхъ мѣстахъ стана, его осмотра дожидаются „трупы безъ преданія земли®.Кажется, опять, дѣло просто: жди очереди! Но како­во-то обстоитъ сіе ожиданіе особенно въ жаркую лѣтнюю пору да на 5-й, 6-й или 10-й день?! Тѣло покойника теряетъ всякое подобіе человѣческое; начинается трупное разложѳ-



—  1 1 9 8  —ніе; въ комнату, гдѣ стоитъ гробъ, войти невозможно -  и, при всей любви и вѣрѣ близкихъ покойнаго, онъ остает­ся одинокимъ, безъ чтенія псалтири у его изголовья... О , какая это ужасная картина, кнкое тяжелое душевное со­стояніе!Можетъ быть это страшное зрѣлище разрушенія наше­го бреннаго состава и назидательно для живыхъ смертныхъ но съ другой стороны, въ такіе моменты, какъ-то неволь­
но, и можетъ быть грѣховно, бѣжитъ изъ сознанія (мнѣ лич­но приходилось слышать признаніе слабыхъ въ вѣрѣ) лю­дей идея о тѣлѣ человѣка, какъ о храмѣ живущаго въ немъ Духа БожіяЕсли же Церковь и воспѣваетъ трогательно, при до стойномъ поклоненіи и цѣлованіи тѣла усопшаго, горестный и плачевный видъ человѣка во гробѣ, не имущаго добро­ты, то, вѣдь, не при такой физической крайности, когда и священно церковно служители, и почитатели умершаго ин­
стинктивно отворачиваются отъ злосмрадья дорогихъ останковъ...А каконо-то переживать сію тяготу близкимъ усопша­го, особенно въ нашей темной деревнѣ, гдѣ суевѣрные про­стецы принимаютъ тѣ или иныя обстоятельства смерти покойника за вѣрный признакъ нравственнаго состоянія умершаго.А  станового нѣтъ, какъ н ѣ тъ !...Родственники ожидающаго мертвеца приходятъ къ свое- ему священнику и просятъ Христомъ— Богомъ (даже на ко­лѣнахъ!) отпѣть усопшаго „безъ станового", такъ какъ ско­ропостижная смерть произошла при свидѣтеляхъ (напр., утонулъ въ рѣкѣ, отъ солнечнаго и др. ударовъ, отъ уга­ра и т. п .) у безъ всякаго состава уголовнаго преступленія, такъ что если и становой пріѣдетъ, то онъ, принимая во



~  И 99 -вниманіе протоколъ урядника, новыхъ данныхъ смерти по­койника все же не найдетъ.И  вотъ, гутъ уже начинается глухой (хотя и неосно­вательный) ропотъ прихожанъ,— недовольство священникомъ. Какъ же: на дворѣ страдная пора, а тутъ., кромѣ горя и „позора" (да, да!— такъ выходитъ по представленію невѣ­жественныхъ крестьянъ), семья терпитъ, что ни день, гро­мадные хозяйственные убытки и въ полѣ, и въ домѣ, а тамъ, вѣдь, и чужой народъ нуженъ при покойникѣ, на случай его „внезапнаго" погребенія. Такимъ образомъ въ головахъ недовольныхъ мужиковъ невольно складывается такое умо­заключеніе, согласитесь, подрывающее престижъ священни­ка въ глазахъ прихожанъ: —  „Что же это за батюшка нашъ, коли становой, —а то и урядникъ, — заслуживаетъ довѣрія больше его.Но вотъ пріѣхалъ и становой. Опросилъ сосѣдей и семью умершаго,— порой даже не взглянувъ „на утоплый трупъ мертваго человѣка",—и строчитъ отношеніе на имя мѣстнаго причта, что де „къ преданію земли по христіан­скому обраду тѣла препятствій съ моей стороны не встрѣ­чается “,(Безъ мотивовъ подозрѣнія въ намѣренномъ убійствѣ медицинскаго осмотра не бываетъ). И только?— Да. Но почему же этого опроса свидѣтелей и рѣ­шенія „хоронить по христіанскому обряду" не можетъ учи­нить мѣстный причтъ? Я  знаю, многимъ нелюбителямъ „по­лицейскихъ‘ функцій" священника не понравится мое пред­ложеніе о допросѣ свидѣтелей причтомъ.Но напрасно ихъ негодованіе. Тамъ, гдѣ дѣло касает­ся не кармана или какихъ-либо бездушныхъ формальностей относительно прихожанъ, а скорби и трагедіи души народ ной,— тамъ священникъ будетъ не „казеннымъ чиновникомъ въ рясѣ", а добрымъ пастыремъ своихъ мятущихся въ бѣ-



—  1200 —дѣ овецъ, ихъ ангеломъ утѣшителемъ; онъ скорѣе разбе ретсл въ запутанныхъ обстоятельствахъ смерти своего при­хожанина, нежели становой -  случайный человѣкъ.Изъ всего вышесказаннаго и принимая во вниманіе столь попятныя санитарныя соображенія, само собою вытека­етъ горячее желаніе измѣненія нынѣ дѣйствующаго поли- цейскаго порядка погребенія лицъ, умершихъ неестествен­ною смертью, съ присвоеніемъ въ сихъ случаяхъ  власти станового пристава всѣмъ сельскимъ священникамъ.Псаломщикъ И в .  Прозоровскій.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
В Ы С Т А В К А

П Т И Ц Е В О Д С Т В А  И  П Ч Е Л О В О Д С Т В Ау с т р а и в а е т с я  В о р о н е ж с к и м ъ  о т д - Ь п о м ъИМПбВйТОрСКЗГО Россійскаго Общества сельско-хозяйственнаго Птицеводства, совмѣстно съ Обществомъ Пчеловодства,
1— 3 октября 1910 года# В ъ  г о р о д с к с м ъ  с а д у .

Открытіе выставки въ 1 часъ  пополудни I октября.П/іата за входъ 20 коп.;дѣти, учащіеся и нижніе чины платятъ половину; учащіеся группами съ руководителями имѣютъ входъ безплатный.
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Зубной врачъ

А .  И .  Д О Л Г О П О Л О В А .Леченіе, пломбированіе фарфоромъ, золотомъ, серебромъ и пр.
Удаленіе зубовъ безъ боли.Искусственные зубы на золотѣ, каучукѣ, штифтахъ н нроч.

П р і е м ъ  б о л ь н ы х ъ  е ж е д н е в н о  о т ъ  9—2 о т ъ  3 — б вечера. 
Воронежа, Средне Московская ул. дома Смоленскаго Собора А? 34. 

Д у х ов н ы  м ъ  снидна.

(2-52) _ _ _ _ _ _ _ _И .  М .  В О Л Ь Ф Ъ
З У Б Н О Й  В Р А Ч Ълеченіе, пломбированіе зубовъ золотомъ, фарфоромъ и т. п. Искусственные зубы по новѣйшему способу, удаленіе зубовъ

безъ боли.

В .-Д в о р я н с к а я , д. Русакова противъ Д ворянской части. 
Пріемъ отъ 9  до 7 часовъ вечера. Духовнымъ скидка. (26-52)



З ву р \нч°ъй с. и. клячко.
Леченіе, пломбированіе зубовъ. И скусственные зубы.Для г.г. духовныхъ и ихъ семействъ вполнѣ доступныя условія.

Воронежъ, Больш ая Д во р я н ска я , д. Ш у к л и н а , №  3 6 .

(2-52) _ _ _ _ _ _ _ _

—  1202 -

С О Д Е Р Ж А Н І Е
Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н О Й  Ч А С Т И :Психическая эпидемія нашего времени. — Л. Кутузова. Миссіонерскіе курсы и публичныя бесѣды съ сектантами въ селѣ Пескахъ, Новохоперскаго уѣзда.—Священника Михаила 

Острова.Можно ли такъ осуждать?—Студ. Кіев. Дух. Акад Владимира 
Шакина.Становой.—Псаломщика Ив. Прозоровскаго.Объявленія.

Редакторъ, Ректоръ Семинаріи ІІрот. Н иколай Околовинъ.

Воронежъ. Типо-Лит. «Т-ва II. Кравцовъ и К°>, Б. Дворянская ул., д. Столль.




