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въ

 

твор.

 

св.

 

отц.

 

т.

 

7,

 

стр.

 

288.

 

Догм.

 

бог.

 

Ма-
кар,

 

стр.

 

24),

 

И

 

еще

 

на

 

тотъ

 

же

 

текстъ:

 

„Но
какъ

 

у

 

Бога

 

Слово

 

не

 

устами

 

произносимое,

 

но

живое,

 

самостоятельное,

 

вседѣйственное,

 

такъ

 

у

Бога

 

и

 

Духъ—не

 

разливающееся

 

дыханіе,

 

не

разсѣевающійся

 

воздухъ,

 

но

 

сила

 

освящающая,

самосущая,

 

самобытная,

 

самостоятельная",

 

(Прот.

Евном.

 

кн.

 

5,

 

въ

 

твор.

 

св.

 

от.

 

т.

 

7,

 

стр.

 

181,

догм,

 

оогослов.

 

Мак.

 

22

 

стр.).

Св.

 

Игнатій

 

Богоносецъ:
„Единъ

 

Богъ

 

есть

 

Вседержитель,

 

явивый

Себѣ

 

чрезъ

 

Іисуса

 

Христа

 

Сына

 

Своего,

 

Иже

есть

 

Слово

 

Его

 

не

 

произносное,

 

но

 

суіцественноэ;

не

 

бо

 

есть

 

глаголанія

 

членовнаго

 

изглашенге,

 

но

дѣйства

 

Божественнаго

 

существо

 

рожденное,

 

Иже

вся

 

сотвори

 

благоугодна

 

пославшему

 

Его".

 

(Поел.

2-е

 

къ

 

Могн.

 

по

 

изд.

 

Кіевъ

 

1888

 

г.

 

л.

 

15

 

об).

(И

 

его

 

же

 

см.

 

выписку

 

изъ

 

1-го

 

поел.

 

къМагн.,

приведенную

 

мною

 

въ

 

добавленіе

 

къ

 

пункту

 

2-му

на

 

стр.

 

52.

Такимъ

 

мудрованіемъ,

 

какъ

 

и

 

выше

 

уже

было

 

сказано,

 

вы

 

измѣнили

 

самое

 

естество

 

Сына
Божія

 

и

 

приравняли

 

Его

 

къ

 

твари,

 

за

 

что

 

и

подпали,

 

кромѣ

 

вышеириведенныхъ

 

клятвъ

 

па-

тріарха

 

Филарета

 

изъ

 

Больш.

 

Потр.,

 

еще

 

и

 

подъ

клятву

 

отцевъ

 

1

 

всел.

 

соб.,

 

приведенную

 

вами:

„глаголющихъ

 

о

 

Сынѣ

 

Божіемъ...

 

яко

 

прежде

неже

 

родитися

 

небѣ"

 

(а

 

по

 

вашему

 

такъ

 

и

 

вы-

ходитъ:

 

пока

 

Богъ

 

не

 

произносилъ

 

слова-рече-

нія,

 

Сына

 

Божія

 

не

 

было)...

 

или

 

изъ

 

иныя

 

ипо-

стаси

 

или

 

сущности

 

глаголющихъ

 

быти"

 

(а

 

по

вашему

 

Сынъ

 

Божій — не

 

одного

 

естества

 

съ

Богомъ

 

Отцемъ,

 

а

 

только

 

есть

 

слово

 

Его,

 

про-

изнесенное

 

Имъ),

 

превратима

 

или

 

измѣняема

Сына

 

Божія"

 

(а

 

по

 

вашему,

 

слово

 

мысленное,

бывшее

 

во

 

умѣ

 

только, — превратилось

 

или

 

измѣ-

нилось

 

въ

 

слово

 

произнесенное)

 

„сихъ

 

анаѳемат-

ствуетъ

 

Св.

 

Церковь".

Пункты

 

8-й

 

и

 

9-й.

 

Послѣднее

 

ваше

 

мудро-

ваніе

 

относительно

 

„да

 

будутъ",—простите,—по-

ражаетъ

 

своею

 

странностію

 

и

 

не

 

только

 

грѣ-

ховно

 

богохульно,

 

но

 

противорѣчитъ

 

уже

 

и

 

про-

стому

 

здравому

 

смыслу

  

и

 

грамматикѣ.

Грѣховность

 

его

 

уже

 

доказана

 

выше,

 

а

 

от-

носительно

 

грамматическихъ

 

вашихъ

 

разеужде-

ній,

 

позвольте

 

вамъ

 

замѣтить,

 

что

 

„да

 

будутъ"

—не

 

одно

 

слово,

 

какъ

 

вы

 

изволите

 

думать

 

и

писать,

 

а

 

два:

 

„да"

 

(пусть-нарѣч.)

 

и

 

„будутъ"

(глаголъ)

 

и

 

пишутся

 

они

 

раздѣльно—такъ:

 

да

будутъ.

 

Если

 

разеуждать

 

по

 

вашему,

 

то

 

вый-

детъ,

 

что

 

слово-то

 

открылось

 

уже,

   

какъ

 

только

произнесено

 

было

 

первое

 

„да"

 

и

 

это

 

слово,

по

 

вашему,

 

и

 

есть—отродившееся

 

Ипостасное

Слово-Сынъ

 

Божій.

 

Ну,

 

а

 

когда

 

произнесено

 

бы-

ло

 

второе

 

слово

 

„будутъ" — тогда

 

что

 

отродилось?

Чтобы

 

быть

 

послѣдовательнымъ

 

Въ

 

разеуж-

деніи

 

вашей

 

логикѣ,

 

придется

 

подвигаться

 

отъ

Арія

 

къ

 

Несторію,

 

и

 

признать,

 

что

 

„отродилось

2-е

 

слово" —второй

 

Сынъ

 

Божій...

 

Вотъ

 

кудаза-

водитъ

 

васъ

 

желаніе

 

во

 

что-бы

 

то

 

ни

 

стало

оправдать

 

явную

 

ересь

 

Бѣлокр.

 

Устава.

Время

 

уже

 

оставить

 

вамъ

 

свое

 

заблужденіе.

Согласенъ,

 

что

 

тяжело

 

вамъ— именующему

 

себя

епископомъ

 

старобрядческимъ,

 

бывшему

 

миссіо-

неру,

 

писателю,

 

привыкшему

 

указывать

 

ереси,—

хотя

 

и

 

мнимыя, —за

 

„никоніанами",

 

оказаться

вдругъ

 

самому

 

еретикомъ

 

— и

 

не

 

мнимымъ

 

уже,

а

 

самымъ

 

настоящимъ— осужденнымъ

 

1-мъ

 

все-

ленск.

 

соборомъ,

 

и

 

русскимъ

 

патріархочъ

 

Фила-

ретомъ,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе—

 

признаться,

 

что

 

и

 

вся-

то

 

ваша

 

бѣлокриницкая

 

„іерархія''

 

основана

 

на

ереси...

 

Тяжело!..

 

Но

 

чтоже

 

дѣлать?—Вѣчное

спасеніе

 

души

 

дороже

 

временнаго

 

стыда.

 

Оду-

майтесь,

 

почтеннѣйшій

 

мой

 

собесѣдникъ,

 

и

 

по-

кайтесь,

 

пока

 

есть

 

еще

 

время, —послѣдуйте

 

при-

мѣру

 

вашего

 

обличителя,

 

бывшаго

 

священника

Механикова

 

и

 

одного

 

изъ

 

вашихъ

 

епископовъ.

недавно

 

присоединившихся

 

къ

 

Св.

 

Православной

церкви

 

нашей,—да

 

не

 

на

 

вѣки

 

погибнетъ

 

душа

ваша!

Простите,

 

что

 

я

 

обращаюсь

 

къ

 

вамъ

 

съ

этпмъ

 

воззваніемъ,

 

но

 

мнѣ

 

жаль,

 

что

 

такой

 

рев-

нитель

 

по

 

вѣрѣ,

 

какъ

 

вы,

 

заблуждается

 

и

 

гибнетъ

не

 

только

 

во

 

тьмѣ

 

раскола,

 

но

 

даже-и

 

въ

 

ереси.

Хотѣлось-бы

 

мнѣ

 

указать

 

здѣсь

 

же

 

заблуж-

деніе

 

Бѣлокр.

 

Устава

 

въ

 

ученіи

 

и

 

о

 

Св.

 

Духѣ,

но

 

письмо

 

и

 

безъ

 

того

 

уже

 

вышло

 

слишкомъ

большимъ,

 

почему

 

я

 

и

 

оставлю

 

это.

Льщу

 

себя

 

надеждой,

 

что

 

вы

 

и

 

на

 

это

 

пись-

мо

 

не

 

откажетесь

 

отвѣтить

 

мнѣ,

 

согласно

 

своему

обѣщанію.

Съ

  

почтеніемъ

   

къ

   

вамъ

 

и

 

пожеланіемъ
вамъ

 

добраго

 

здоровія

 

и

 

во

 

Христѣ

 

спасенія,
Саратовскій

 

епархіальный

 

міссіонеръ,

Священникъ

 

Павелъ

 

Соколовъ.

П.
Современный

 

соціализмъ

 

предъ

 

судомъ

 

слова

Божія.
„Всякое

 

дерево,

 

говорилъ

 

Господь

 

Іисусъ

 

Хри-
стосъ,

 

познается

 

по

 

плоду

 

евоеиу"...

 

„Нѣтъ

 

добраго

дерева,

 

которое

 

бы

 

приносило

 

бы

 

худой

 

плодъ,

 

и

 

нѣтъ

худого

 

дерева,

  

которое

   

приносило

 

бы

 

плодъ

 

добрый...
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Не

 

собираютъ

    

смоквъ

 

съ

 

терновника,

    

и

 

не

 

снимаютъ

виноградъ

 

съ

 

кустарника"

 

(Лук.

 

VI,

 

43 —44.)

 

Эти

 

слова

Свящ.

 

Писанія,

   

(какъ)

 

намъ

 

кажется,

 

какъ

 

нельзя

 

бо-
лѣе

 

приложимы

   

въ

 

данномъ

  

случаѣ

 

къ

 

соціалистамъ.
Въ

 

основу

   

ихъ

 

ученія

   

полагается

 

безвѣріе,

 

борьба

 

и

насиліе,

   

грабежъ,

   

убійства

    

и

 

возстанія,

 

а

 

въ

 

резуль-

татахъ

 

обѣщается

 

царство

 

всеобщей

 

любви,

 

мира,

 

спра-

ведливости

 

и

 

полнѣйшаго

 

довольства

 

и

 

счастья.

 

Трудно
только

 

понять,

 

какимъ

 

же

 

это

 

образомъ

 

можетъ

 

выйти
изъ

 

всеобщаго

   

недовольства

 

довольство,

 

изъ

 

возмуще.

нія

 

миръ,

 

изъ

 

вражды

   

любовь,

   

изъ

 

неправды

 

высшая

справедливость.

 

Вѣдь,

 

неоспоримая

 

истина,

 

что

 

отъ

 

зла,

вражды,

 

насилія

 

и

 

несправедливости

 

не

 

иное

 

что

 

можетъ

и

 

произойти,

   

какъ

 

зло,

 

вражда,

   

насиліе

 

и

 

несправед-

ливость.

 

Утверждать

   

противное

  

значитъ

 

черное

 

обра-
щать

   

въ

 

бѣлое

  

и

 

бѣлое

    

въ

 

черное,

    

или

 

доказывать

явную

 

нелѣпость.

 

Нашъдолгъ

 

предостеречь

 

отъ

 

соціалъ-
демократическаго

   

ученія,

 

захватившаго

 

собою

 

въ

 

пос-

лѣдніе

 

годы

 

и

 

въ

 

простотѣ

   

сердца

 

вѣрующія

   

души,

по

 

казать,

 

что

 

невозможно

   

доброму

 

христианину

 

одно-

временно

   

быть

 

сознательнымъ

   

соціалъ

   

демократомъ.

Сдѣлать

 

это

 

тѣмъ

 

болѣе

 

необходимо,

 

что

 

вожди

 

соціалъ
демократовъ,

   

чувствуя,

   

какъ

 

сильна

  

еще

 

религія

 

въ

глубинѣ

 

простого

 

народа,

 

стараются

 

замаскировать

 

свое

невѣріе,

 

скрыть

 

его,

 

оправдывая

 

свое

 

ученіе

 

ссылками

на

 

Ввангеліе.

    

Имѣютъ

   

даже

 

дерзость

 

иногда

    

Іисуса

Христа

 

называть

   

первымъ

 

соціалъ-революціонеромъ

 

и

стараются

   

доказывать

 

это

 

тѣмъ,

 

что

 

будто-бы,

   

Іисусъ

Христосъ

 

любилъ

   

только

 

бѣдныхъ,

   

простой

 

народъ

 

и

ненавидѣлъ

 

и

 

осуждалъ

   

всѣхъ

 

знатныхъ

 

людей,

 

бога-
чей

 

и

 

начальниковъ

   

народа;

 

соблазняютъ

  

народъ

 

рѣ-

чами

 

о

 

томъ,

 

что

 

ученіе

 

христианское

 

теперь,

 

будто

 

бы,
извращено

 

и

 

затемнено

 

въ

 

понятіи

 

народномъ

 

духовен-

ствомъ,

 

взявшимъ

 

подъ

 

свое

 

покровительство

 

богатыхъ
и

 

сильныхъ,

  

тогда

 

какъ

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

и

 

по

 

ученію

Христа

   

между

   

людьми

 

не

 

должно

 

быть

 

ни

 

богатыхъ,
ни

 

бѣдныхъ,

 

а

 

всѣ

 

люди

 

должны

 

быть

 

равны

 

и

 

между

всѣми

 

должно

 

быть

 

общеніе

 

имуществъ

 

на

 

подобіе

 

той
христианской

 

общины,

   

которая

 

описана

 

въ

 

книгѣ

 

дѣя

ній

 

Св.

 

Апостоловъ,

 

оправдываютъ

 

даже

 

свое

 

особенно

богоборное

   

и

 

противохристіанское

   

ученіе

 

„въ

 

борьбѣ

обрѣтешь

   

ты

 

свое

 

право"

    

ссылками

 

на

 

слова

 

Спаси-
теля:

 

„не

 

миръ,

 

а

 

мечъ

   

принесъ

 

я

 

на

 

землю",

 

что

 

бы
удобнѣе,

 

по

 

слову

 

свящ.

 

Писанія

  

„прельстить

 

избран-
ныхъ".

 

Нашъ

 

долгъ,

 

повторяемъ,

 

предостеречь

 

слабыя
и

 

неопытныя

 

души

 

отъ

 

увлеченья

 

гибельнымъ

 

соціаль-
нымъ

 

ученьемъ,

 

поставивъ

 

это

 

лжеученіе

 

предъ

 

судомъ

Слова

 

Божія,

   

чтобы

   

при

 

свѣтѣ

 

вѣчный

 

истины

 

Хри-
стова

 

ученія

    

показать

 

всю

 

гибельность,

 

всю

 

несостоя-

тельность,

   

всю

 

утопичность

 

современна™

   

соціализма.
Къ

 

этому

 

обязываютъ

 

насъ

 

и

 

боговдохновенные

 

завѣты

Св.

 

Апостоловъ:

 

„возлюбленные,

 

пишетъ

 

Св.

 

Апостолъ
Іоаннъ

 

Богословъ,

    

не

 

всякому

 

духу

 

вѣрьте,

 

но

 

испы-

тывайте

   

духовъ,

   

отъ

 

Бога

 

ли

 

они,

 

потому

 

что

 

много

лжепророковъ

   

появилось

 

въ

 

мірѣ.

 

Итакъ

 

съ

 

помошыо

Божіею

 

приступимъ

 

къ

 

дѣлу.
Л

Въ

 

основѣ

 

современна™

 

намъ

 

соціализма

 

лежитъ,

какъ

 

это

 

очевидно,

 

грубо-матеріалистическое

 

воззрѣ

ніе

 

'съ

 

его

 

земнымъ,

 

низменнымъ

 

идеаломъ

 

и

 

культомъ

плоти,

 

господствовапшимъ

 

еще

 

въ

 

дохристіанскомъ

языческомъ

 

мірѣ.

 

Единственною,

 

исключительною

 

цѣлыо

человѣческаго

 

существованія

 

оно

 

ставить

 

сытость

 

чре-

ва,

 

земное

 

благополучіе

 

и

 

счастье.

 

Мы 'не

 

будемъ

 

при

водить

 

дерзкихъ

 

и

 

кощунственныхъ

 

иыраженій

 

вождей
современнаго

 

соціализма

 

о

 

Вогѣ,

 

о

 

Сынѣ

 

Божіемъ,

 

о

вѣрѣ

 

въ

 

Бога

 

и

 

церковь

 

Божію,

 

о

 

дупіѣ

 

человѣческой,

о

 

загробномъ

 

мірѣ,

 

о

 

небѣ

 

и

 

св.'ангелахъ,

 

что

 

бы

 

не

оскорблять

 

слуха

 

и

 

чувства

 

благочестивыхъ

 

слушате-

лей,

 

ограничимся

 

только

 

нѣкоторыми

 

выраженіями.

доказывающими

 

грубое

 

матеріалистическое

 

направленіе
современнаго

 

соціализма.

 

Къ

 

чему

 

намъ,

 

говорятъ

 

и

учатъ

 

соціалисты

 

ваши

 

проповѣди

 

о

 

какомъ

 

то

 

небес-
номъ

 

царствѣ?

 

Предъ

 

нами

 

царство

 

земное

 

со

 

всѣми

его

 

богатствами

 

и

 

прелестями

 

и

 

мы

 

такъ

 

его

 

желаемъ

устроить,

 

чтобы

 

рай

 

лгодямъ

 

былъ

 

здѣсь

 

на

 

зѣмлѣ,

 

при

жизни,

 

а

 

не

 

на

 

безвѣстномъ

 

небѣ.

 

Къчему

 

намъ

 

ваши

подвижники,

 

святые,

 

проповѣдники,

 

мученики,

 

къ

 

чему

это

 

люди,

 

говорящее

 

и

 

думающіе

 

и

 

другимъ

 

проповѣ-

дующіе

 

о

 

Богѣ,

 

о

 

нравственности,

 

о

 

душѣ,

 

о

 

загроб-
ной

 

какой

 

то

 

жизни,

 

о

 

святости?

 

Иѣтъ

 

да

 

и

 

не

 

можетъ

быть

 

никакихъ

 

данныхъ,

 

подтверждающихъ

 

существо-

ваніе

 

этой

 

другой

 

жизни,

 

потомучто

 

она

 

не

 

мыслима,

и

 

вѣра

 

въ

 

нее

 

только

 

накладываетъ

 

оковы

 

на

 

человѣ

ческія

 

стремленія

 

и

 

препятствуетъ

 

человѣческому

 

про-

грессу.

 

Намъ

 

нуженъ

 

хлѣбъ,

 

свѣтъ,

 

свобода,

 

воздухъ

и

 

жилища,

 

въ

 

мѣру

 

трудъ,

 

побольше

 

отдыха

 

и

 

нас-

лажденш,

 

всѣмъ

 

людямъ

 

въ

 

одинаковой

 

мѣрѣ

 

и

 

коли-

чествѣ

 

земныя

 

блага...

 

Все

 

это

 

чистѣйшій

 

матеріализмъ

и

 

само

 

собою

 

понятно,

 

съ

 

этой

 

точки

 

зрѣнія

 

не

 

можетъ

быть

 

и

 

рѣчи

 

о

 

какомъ

 

нибудь

 

даже

 

сближеніи

 

хри-

стіанскихъ

 

и

 

соціалистическихъ

 

идеаловъ

 

Правда

 

и

христианству

 

не

 

чужда

 

идея

 

земного

 

счастья,

 

благопо-

лучия

 

и

 

общаго

 

матеріальнаго

 

довольства,

 

и

 

оно

 

не

исключаетъ

 

заботъ

 

о

 

земныхъ

 

благахъ,

 

но

 

оно

 

не

 

ста-

вить

 

конечною

 

цѣлыо

 

человѣка

 

его

 

экономическое

 

благо
на

 

землѣ,

 

его

 

матеріальную

 

обезпеченность,

 

какъ

 

учатъ

соціалисты.

 

Не

 

отрицая

 

въ

 

принципѣ

 

вопроса

 

о

 

хлѣбѣ

насущномъ,

 

оно

 

прежде

 

всего

 

стремится

 

пробудить

 

въ

человѣкѣ

 

высшія,

 

идеальныя

 

потребности

 

и

 

удовлет-

ворить

 

запросы

 

духа,

 

и

 

приглашаетъ

 

людей

 

поднять

свои

 

взоры

 

и

 

свои

 

чаянія

 

къ

 

небу,

 

къ

 

невидимому,

 

къ

тому,

 

что

 

мы

 

называемъ

 

потустороннимъ.

 

Всякое

 

зем-

ное

 

благополучіе

 

и

 

счастье,

 

по

 

ученію

 

слова

 

Божія,
временно

 

и

 

скоропреходяще,

 

а

 

главное

 

оно

 

не

 

спо-

собно

 

вполнѣ

 

удовлетворить

 

человѣка.

 

Поэтому,

 

всѣ-

идеалы

 

человѣческіе

 

долзкны

 

быть

 

устремлены

 

туда

за

 

предѣлы

 

земного

 

существованія.

 

Есть

 

Богъ,

 

есть

«ѣчность,

 

есть

 

Христосъ,

 

есть

 

воскресеніе,

 

вотъ

 

спа-

сительныя

 

истины

 

христианства,

 

безъ

 

которыхъ

 

суще-

ствованіе

 

человѣчества

 

было

 

бы

 

безсмыслицею.

 

Какимъ
благодатнымъ

 

утѣшеніемъ

 

служатъ

 

для

 

насъ

 

Слова
Спасителя:

 

истинно,

 

истинно

 

говорю

 

вамъ,

 

наступаетъ

время,

 

и

 

настало

 

уже,

 

когда

 

мертвые

 

услышатъ

 

гласъ

Сына

 

Божія

 

и

 

услышавши

 

оживутъ.

 

Ибо

 

какъ

 

Отецъ
имѣетъ

 

жизнь

 

въ

 

Себѣ

 

Самомъ

 

такъ

 

и

 

Сыну

 

далъ

имѣть

 

жизнь

 

въ

 

Себѣ

 

Самомъ

 

и

 

далъ

 

Ему

 

власть

производить

 

и

 

судъ,

 

потомучто

 

Онъ

 

есть

 

Сынъ

 

чело-

вѣческій...

 

Не

 

дивитесь

 

ему,

 

ибо

 

наступаетъ

 

время,

 

въ

которое

 

всѣ,

 

находящееся

 

во

 

гробахъ,

 

услышатъ

 

г\ласъ
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Сына

 

Вожія

 

и

 

изыдутъ,

 

творившіе

 

добро

 

въ

 

воскреше

ніе

 

жизни,

 

а

 

сдѣлавшіе

 

зло

 

въ

 

воскреееніе

 

(loan.

 

V,

25 — 29)

 

осужденія.

 

По

 

обѣтованію

 

Его

 

Іисуса

 

Христа
говорить

 

апостолъ

 

Петръ'

 

мы

 

ожидаемъ

 

новаго

 

неба

 

и

новой

 

земли,

 

на

 

которыхъ

 

обитаетъ

 

правда.

 

И

 

такъ

возлюбленные,

 

ожидая

 

сего

 

потщись

 

явиться

 

предъ

Нимъ

 

неоскверненными

 

и

 

непорочными

 

въ

 

міръ.

 

(2

 

П

 

,

3,

 

13 — 14)

 

Религіозное

 

начало,

 

внося

 

въ

 

нравственность

безусловность,

 

абсолютность,

 

предохраняетъ

 

отъ

 

обо

готворенія

 

матеріальныхъ

 

благъ,

 

во

 

что

 

впадаетъ

 

соціа-

лизмъ...

 

Оно

 

препятствуетъ

 

разсматривать

 

матеріаль-
ныя

 

блага,

 

какъ

 

самодовлѣющее,

 

безусловно

 

сущее.

„Какая

 

польза

 

человѣку,

 

если

 

онъ

 

пріобрѣтаетъ

 

весь

міръ,

 

а

 

душѣ

 

своей

 

повредитъ?

 

или

 

какой

 

выкупъ

дастъ

 

человѣкъ

 

за

 

душу

 

свою"

 

(Мѳ.

 

XVI,

 

26)?

 

Чрезъ
это

 

устанавливается

 

свободное,

 

личное

 

отношеніе

 

каж-

даго

 

человѣка

 

къ

 

земнымъ

 

благамъ,

 

выражающееся

 

въ

должномъ

 

пользованіи

 

ими

 

или

 

вь

 

отреченіи

 

отъ

 

нихъ.

Этой

 

нравственной

 

истины

 

не

 

можетъ

 

вмѣстить

 

соціа-

лизмъ,

 

потомучто

 

онъ

 

въ

 

рѣшеніи

 

проблемы

 

о

 

хлѣбѣ

земномъ

 

видитъ

 

весь

 

смыслъ

 

и

 

цѣль

 

человѣческой

жизни,

 

обоготворяетъ

 

матеріальный

 

производительный
процесеъ,

 

пролетаріатъ,

 

грядущее

 

чсловѣчество

 

въ

 

его

земномъ,

 

совершенномъ

 

состояніи.

 

Въ

 

умаленіи

 

вѣч

ныхъ

 

цѣнностей,

 

въ

 

подмѣнѣ

 

ихъ

 

земными,

 

матеріаль-
ными

 

и

 

заключается

 

первая

 

и

 

основная

 

ложь

 

социа-

лизма.

 

Никакими

 

материальными

 

благами,

 

никакимъ

физическимъ

 

довольствомъ

 

невозможно

 

восполнить

 

пус-

тоту,

 

образующуюся

 

изъятіемъ

 

души

 

изъ

 

жизни

 

чело-

вѣчества

 

отрицаніемъ

 

Бога,

 

безсмертія

 

души

 

человѣ-

ческой

 

и

 

будущей,

 

вѣчной,

 

загробной

 

жизни.

 

Въсамомъ
дѣлѣ,

 

какой

 

смыслъ,

 

какое

 

значеніе

 

въ

 

этомъ

 

времен-

номъ

 

земномъ

 

благополучіи,

 

когда

 

мы

 

знаемъ,

 

что

конецъ

 

всякому

 

земному

 

благополучно,

 

могуществу,

красотѣ

 

и

 

силѣ

 

здѣсь

 

на

 

землѣ

 

одинъ— смерть

 

и

 

раз-

рушеніе.

 

Что

 

значитъ

 

эти

 

блага

 

внѣ

 

отношенія

 

ихъ

къ

 

вѣчности?

(ІІродолженіе

   

слѣдуетъ).

|

На

 

помощь

 

трудовому

 

люду.

Помѣщая

 

объясненія

 

отца

 

архимандрита

 

Макарія
но

 

поводу

 

газетной

 

травли,

 

поднятой

 

противъ

 

него,

считаемъ

 

долгомъ

 

обратить

 

вниманіе

 

Правительства

 

и

благомысляшаго

 

общества

 

на

 

то,

 

что

 

эта

 

травля

 

компро-

метируете

 

интересы

 

гораздо

 

болѣе

 

важные,

 

чѣмъ

 

на-

жива

 

подрядчиковъ,

 

или

 

даже

 

соблюдете

 

мелочныхъ

формальностей

 

сдачи

 

подрядовъ.

Относительно

 

этого

 

послѣдняго

 

обстоятельства

 

мы

не

 

вникали

 

въ

 

дѣло,

 

и

 

не

 

беремся

 

разсуждать,

 

даже,

можно

 

сказать,

 

не

 

интересуемся

 

разсуждать

 

о

 

такихъ

мелочахъ

 

предъ

 

лицомъ

 

вопроса

 

о

 

прокормлены

 

тру

дящихся.
Россія

 

нынче

 

переживаетъ

 

крайне

 

тяжелое

 

эконо-

мическое

 

положеніе,

 

которое

 

всей

 

тяжестью

 

обруши-
вается

 

прежде

 

всего

 

на

 

рабочего

 

человѣка.

 

У

 

наст,,

 

въ

центральномъ

 

районѣ,

 

гдѣ

 

и

 

дѣйствуетъ

 

архимандрнтъ

Макарій,

  

фабрично-заводское

   

производство

 

находится

въ

 

самомъ

 

вяломъ

 

состояніи,

 

и

 

число

 

безработныхъ—
огромно.

 

Да

 

и

 

тв,

 

которые

 

состоять

 

на

 

роботѣ,

 

сплошь

и

 

рядомъ

 

въ

 

дѣйствительности

 

находятся

 

въ

 

положе-

ны

 

полурабочемъ.

 

На

 

многихъ

 

фабрикахъ

 

хозяева,

 

не

имѣя

 

работы,

 

но

 

также

 

и

 

не

 

желая

 

обездоливать

 

рабо-
чихъ

 

въ

 

конецъ,

 

принуждены

 

ихъ

 

ставить

 

на

 

работу
поочередно.

 

Часть

 

работаетъ,

 

и

 

получаетъ

 

заработокъ,
другая

 

часть

 

„гуляетъ"

 

безъ

 

денегъ

 

мѣсяцъ,

 

два,

 

что-

бы

 

затѣмъ

 

смѣннть

 

иервыхъ,

 

которые

 

тогда

 

въ

 

свою

очередь

 

уходятъ

 

въ

 

печальное

 

„гулянье"

 

безъ

 

зара-

ботка.

Эта

 

вялость

 

производства

 

происходитъ

 

вслѣдствіе

упавшаго

 

спроса

 

на

 

товаръ.

 

До

 

какой

 

степени

 

плохъ

рыиокъ —ярко

 

видно

 

на

 

отдѣльныхъ

 

примѣрахъ,

 

о

 

ка-

кихъ

 

только

 

и

 

слышишь

 

кругомъ.

 

Одна

 

извѣстная

фабричная

 

фирма

 

обыкновенно

 

имѣла

 

запаса

 

товаровъ

на

 

3

 

милліона.

 

Въ

 

1908

 

г.

 

этотъ

 

запасъ

 

возросъ

 

въ

цѣлня

 

залежи,

 

на

 

сумму

 

въ

 

7

 

милліоновъ.

 

Понятно,
что

 

фабрикѣ

 

пришлось

 

начать

 

сокращеніе

 

производст-

ва,

 

но

 

несмотря

 

на

 

это

 

запасъ

 

и

 

по

 

настоящее

 

время

не

 

только

 

не

 

уменьшается,

 

но

 

непрерывно

 

во.ірастаетъ

Перепроизводство,

 

обусловлено

 

недостаткомъ

 

спроса,

дошло

 

до

 

того,

 

что

 

теперь

 

иные

 

рѣшаютзя

 

высказы-

вать,

 

что,

 

въ

 

сущности,

 

единственное

 

вѣрное

 

средство

поправить

 

коммерческія

 

дѣла —было

 

бы

 

совсѣмъ

 

не

 

ра-

ботать

 

мѣсяца

 

два.

Но

 

это

 

значило

 

бы —оставить

 

безъ

 

хлѣба

 

милліо
вы

 

рабочичъ

 

на

 

два

 

мѣсяца!..

 

Къ

 

чести

 

нашихъ

 

фаб-
рикантовъ

 

должно

 

сказать,

 

что

 

подобный

 

мысли

 

ими

отвергаются,

 

и

 

что —напротивъ —они

 

всячески

 

старают-

ся

 

хакъ

 

нибудь

 

тянуть

 

производство,

 

хотя

 

бы

 

и

 

съ

сокращеннымъ

 

чнсломъ

 

рабочихъ,

 

не

 

пополняя

 

комп-

лекты

 

ихъ,

 

или

 

прибѣгая

 

къ

 

отпуску

 

ихъ

 

на

 

гулянье.

При

 

этомъ

 

заработная

 

плата

 

не

 

сокращается,

 

и

 

хотя

заработокъ

 

уменьшается

 

системой

 

иолуработы,

 

за

 

то

рабочіе

 

все-таки

 

получаютъ

 

какую

 

нибудь

 

возможность

существованія,

 

пока,

 

Богъ

 

дастъ,

 

промышленная

 

деп-

рессія

 

кончится,

 

и

 

мы

 

заживемъ

 

нормальной

 

экономи-

ческой

 

жизнью.

 

Но

 

цока

 

это

 

будетъ,

 

легко

 

понять,

 

какъ

опасно

 

современное

 

положеніе

 

промышленной

 

вялости,

переродящеп

 

массы

 

трудящихся

 

въ

 

разрядъ

 

безработ-
ныхъ

 

и

 

полуработныхъ

 

Легко

 

понять,

 

какое

 

здѣсь

раздолье

 

революціонной

 

пропагандѣ

 

и

 

всякимъ

 

подстре-

кательствамъ,

 

которые,

 

въ

 

случаѣ

 

успѣха,

 

грозять

 

са-

мыми

 

страшными

 

послѣдствіями,

 

такъ

 

какъ

 

промыш-

ленность

 

и

 

при

 

ненарушаемомъ

 

порядкѣ

 

еле

 

влачить

сушествованіе.

 

Что

 

же

 

можетъ

 

быть

 

при

 

безпорядкахъ?
Можно

 

доііти

 

до

 

полнаго

 

краха,

 

который

 

оставитъ

 

мил-

лионы

 

возбужденныхъ

 

людей

 

безъ

 

хлѣба

 

и

 

безъ

 

взякой

возможности

 

найти

 

его

 

на

 

запустѣлыхъ

 

фабрикахъ

 

съ

потухшими

 

печами

Очевидно,

 

это

 

такое

 

положеніе,

 

которымъ

 

нельзя

шутить

 

и

 

при

 

которомъ

 

всякій,

 

кто

 

съумѣлъ

 

принести

въ

 

массу

 

народа

 

нѣкоторое

 

количество

 

лишняго

 

зара-

ботка,

 

явля

 

тся

 

самымъ

 

драгоцѣннымъ

 

дѣятелемъ.

 

Ар-
химандритъ

 

Макарій,

 

задумавъ

 

сплотить

 

мелкихъ

 

про-

изводителей

 

и

 

сблизить

 

ихъ

 

съ

 

такимъ

 

крупнымъ

 

по-

требителемъ,

 

какъ

 

казна,

 

совершаетъ

 

именно

 

такое

 

бла-
гое

 

дѣло,

 

за

 

которое

 

его

 

должны

 

благодарить

 

не

 

толь-


