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Архипастырская бесѣда въ г. Ордѣ 8 октября
1906 года.

Только что возвратившись изъ Орла, сЗ съѣзда духо 
венства, хочется подѣлиться съ читателями „Кпарх. В ѣ д .м 
вынесенными впечатлѣніями. О.о. депутаты, бывшіе на съѣз
д ѣ , безъ сомнѣнія, согласятся со мной, что самое сильное, 
неизгладимое впечатлѣніе на всѣхъ оставила по себѣ Архи
пастырская бесѣда, имѣвшая мѣсто въ обширномъ залѣ  
Архіерейскаго дома 8 октября, подробный и болѣе или ме
н ѣ е обстоятельный отчетъ о каковой и составитъ содержа
н іе настоящей статьи.

Еще 3-го октября, когда прибывшіе изъ  разныхъ мѣстъ 
епархіи депутаты представлялись обоимъ Преосвященнымъ, 
Владыка Серафимъ, преподавши благословеніе на открытіе 
епархіальнаго съѣзда, въ послѣдовавшей затѣмъ рѣчи вы
разилъ н адеж ду , что, въ виду особенностей переживаемаго 
времени, съ ѣ здъ  духовенства не ограничится узкими рам
ками суж деній но вопросамъ чисто экономическаго характе
ра и не пройдетъ равнодушно мимо назрѣвшихъ вопросовъ 
пастырской практики, не остановившись своимъ вниманіемъ
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на нихъ, не вступивш и ві> живой обмѣнъ мыслями по 
поводу ихъ.

— Съ своей стороны,— говорилъ Владыка,—я пригото
вилъ серію такихъ вопросовъ и для общаго суж денія  ио 
нимъ прошу пожаловать ко мнѣ въ домъ въ слѣдующ ее 
воскресеніе къ 6 часамъ вечера.

Къ назначенному времени въ пріемной Архіерейскаго 
дома собрались депутаты съ предсѣдателемъ во главѣ. Ровно  
въ 0 часовъ отворились двери обш ирнаго зала, и послѣдовало  
приглаш еніе войдти. Предъ этимъ предсѣдатель съѣзда о. 
Космодаміапскій, подчиняясь порядку пріема, практиковав
шемуся прежде Архипастырями и распорядился поставить 
депутатовъ на мѣста сообразно степени занимаемаго каж 
дымъ ранга. Въ ряду первыхъ стали, такимъ образомъ, про
тоіереи. за  ними— наперсные кресты, камилавки, скуфьи и
т. д . Предусмотрительность предсѣдателя въ этомъ отноше
ніи оказалась соверш енно излишней, и радушный хозяіш ъ- 
Архнпастырь, облобызавшись съ  каждымъ и зъ  депутатовъ, 
вслѣдъ затѣмъ предложилъ снять камилавки и скуфьи и 
запять мѣста, не считаясь съ тѣмъ или инымъ служебнымъ  
положеніемъ. Пригласивши затѣмъ гостей-депутатовъ къ  
свободному обмѣну мыслями но имѣющимъ быть предло
женнымъ вопросамъ, Владыка Серафимъ предлож илъ заслу
шать первый изъ пунктовъ намѣченныхъ вопросовъ съ сво
ими комментаріями къ нимъ. Какъ и слѣдовало ожидать, 
первый вопросный пунктъ касался дѣятельности приходскихъ  
совѣтовъ, столь близкихъ сердцу Архипастыря.

Д о си х ъ  поръ,—читалъ В лады ка,— не всѣ пастыри 
уяснили себѣ  цѣль, смыслъ, значеніе и необходимость при
ходскихъ совѣтовъ. Нѣкоторые полагаютъ, что выборы чле
новъ совѣта поведутъ къ раздѣленію прихожанъ на правя
щихъ и подчиненныхъ. Но это будетъ доказательствомъ  
того, что эти христіанскія общины не имѣютъ представленія 
о братствѣ и основныхъ началахъ христіанской ж изни. Па
стыри эти, конечно, видятъ необходимость, чтобы приход
скими дѣлами завѣдывалъ единолично священникъ и по 
своему усмотрѣнію выбиралъ себѣ единомышленныхъ помощ
никовъ, и говорятъ: „пастырь долж енъ руководить жизнью  
міра безъ  совѣта съ  нимъ44. Не допускаю, чтобы эти пасты
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ри справедливо судили о своихъ прихожанахъ. Такихъ не
христіанскихъ приходовъ я не встрѣчалъ, которые бы ви
дѣли , нвіір., въ старостѣ церковномъ или въ членахъ стро
ительнаго комитета правящихъ начальниковъ, а остальные 
считали себя подчиненными. Въ переживаемое время ника
кихъ начальствъ не боятся и не признаютъ. Если есть свя
щ енникъ, который думаетъ единолично завѣдывать приход
скими дѣлами, то он ъ , значитъ, и не приступалъ ещ е къ 
дѣятельности, не имѣетъ никакого опыта,—теоретикъ; не 
имѣетъ представленія о томъ, что отъ него требуется. По
д у  малъ-л и говоривш ій это: какъ онъ  будетъ освѣдомляться 
о скорбяхъ и нуж дахъ прихожанъ? Какъ его можетъ хва
тить на исполненіе требъ, законоучительство, попеченіе о 
школѣ, па письмоводство и посѣщеніе страдающихъ нрав
ственно и тѣлесно духовны хъ дѣтей? Откуда взятъ такой 
неканоническій и нецерковный принципъ, что пастырь дол
ж енъ руководить жизнью міра безъ  совѣта съ нимъ? Это 
бюрократическій, начальническій, а не пастырскій духъ.

Въ дальнѣйш ее развитіе кратко выраженныхъ здѣсь  
мыслей Владыка говорилъ приблизительно такъ:

— Пастыри церкви, въ своихъ стремленіяхъ къ пло
дотворному служенію на приходѣ, не должны упускать изъ 
виду основнаго духа христіанскихъ общинъ и потребности 
единенія. Любовь проявляется въ взаимопомощи, а не инымъ 
образомъ. Воздѣйствіе болѣе совершенныхъ и опытныхъ въ 
жизни на молодыхъ, слабыхъ и порочпыхъ,—вотъ главная 
задача пастыря; и только при помощи такого воздѣйствія 
можетъ возродиться христіанская жизнь въ приходѣ. Па
стырь долж енъ учить своихъ пасомыхъ объединенію въ одну 
общ ину, въ одну семью, чтобы—возстановить права роди
телей, нрава старш ихъ надъ младшими, потерянныя ими 
въ переживаемое время, чтобы воскресить въ сознаніи на
родномъ— непреложность Евангельскихъ установленій, зако
новъ Божественныхъ. Приходскій совѣтъ нуженъ не для 
совѣщ аній о христіанскихъ истинахъ, проводникомъ кото* 
рыхъ является пастырь, а для  совѣщаній о примѣненіи из
вѣстныхъ мѣропріятій, при данныхъ обстоятельствахъ и 
условіяхъ  жизни имѣющихъ великую христіанскую задачу  
— возродить въ общ инѣ стремленіе къ соблюденію заповѣдей
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Божіихъ и церковныхъ постановленій, къ упорядоченію  
отнош еній-дѣтей къ родителямъ, богатыхъ или сытыхъ— къ 
бѣднымъ и голоднымъ, младшихъ къ старшимъ, къ иско
рененію пороковъ въ членахъ обіцнны и къ просвѣщенію и 
обученію дѣтей. Мѣропріятія эти,— обдуманныя вмѣстѣ съ  
приходскимъ совѣтомъ, пастырь можетъ провести въ ж изнь  
только при помощи членовъ совѣта, а не единолично. Надо 
быть чудотворцемъ, чтобы силою слова, силою духа не только 
убѣж дать людей, но и искоренять въ  нихъ страсти, а для  
обыкновенныхъ пастырей требуется большой трудъ, наблю
деніе, сочувствіе прихожанъ и помощь ближайш ихъ сотруд
никовъ. Одинъ въ полѣ не воинъ, и тотъ, кто думаетъ, что 
онъ въ состояніи справиться единоличными силами въ ве
ликомъ дѣ л ѣ  возрож денія приходской ж изни , впадаетъ въ 
излишнюю самонадѣянность и едва ли дож дется благихъ  
результатовъ отъ своей дѣятельности въ этомъ направленіи.

Одинъ изъ депутатовъ всталъ съ  мѣста, намѣреваясь  
сдѣлать свои замѣчанія но поводу высказанныхъ Владыкою 
мыслей. Предупредительный Архипастырь тотчасъ же по
просилъ сѣсть и говорить безъ  оффиціальныхъ вставапій и 
опусканій, совершенно за-нросто и непринужденно.

—  Такъ что вы хотѣли сказать?— обратился къ нему  
Владыка.

—  Я хотѣлъ обратить вниманіе Вашего Преосвящен
ства,— послѣдовалъ отвѣтъ,—на фактическіе примѣры того, 
какъ иногда и единоличная дѣятельность свящ енника ока
зывалась въ высшей степени плодотворной. Такіе примѣры 
есть на-лицо и въ нашей епархіи и достаточно указать на 
пастырскую дѣятельность о. Георгія Коссова, чтобы придти 
къ выводамъ противоположнымъ тѣмъ, которые сдѣланы  
вами.

Отецъ Георгій,— возразилъ Владыка,—не только пастырь 
своего прихода, но дѣятель выдающійся, изъ ряду выходя
щій; къ нему прибѣгаютъ тысячи богомольцевъ и паломни
ковъ, при помощи которыхъ онъ и матеріально и нравствен
но вліяетъ на свой приходъ. Отецъ Іоаннъ Кронштадскій 
и о. Георгій Коссовъ служатъ намъ всѣмъ примѣрами, но 
не пастырской, приходской дѣятельности, а подвижничества  
и самоотверженной ж изни. Они имѣютъ міровое зн ачен іе,



всероссійское вліяніе и о приходѣ своемъ имъ пѣтъ време
ни заботиться и идти обще-пастырскимъ путемъ. Господь 
призвалъ ихъ, какъ своихъ избранниковъ, на путь совер
шенства духовнаго и облекъ въ одеж ду послушанія, сми
ренія, терпѣнія и трудолюбія, ж елая показать священно
служителямъ и христіанскому міру, что сила духовная не 
въ словѣ, не въ краснорѣчіи, не во внѣш немъ благопри
личіи, а въ чистомъ сердцѣ, въ исполненіи закона Христо
ва, въ благодатномъ духѣ, и наш е время въ  духовномъ 
отношеніи, нм чѣмъ не отличается отъ библейскаго и пере
ш едш аго въ область исторіи, когда были подвижники, му
ченики, столпы церкви и побѣдоносные вожди воинства 
духовнаго. Опи болѣе примѣромъ, чѣмъ словомъ и ученіемъ, 
вліяютъ на народъ.

Обыкновенные пастыри обязаны избрать средній или 
такъ называемый царскій путь. Большая ошибка задаваться 
несбыточною цѣлію, единоличнымъ вліяніемъ и подража
ніемъ избранникамъ Божіимъ. В ѣдь эти избранники, не
замѣтно для себя, превращались въ міровыхъ дѣятелей, не 
имѣя никогда даже помышленія о томъ. Будемте-же бесѣ
довать о томъ, какъ каждому изъ насъ сдѣлаться пастыремъ 
душ ъ и пастыремъ добрымъ. Надо выучиться своимъ обя
занностямъ, воодуш евиться сознаніемъ своихъ правъ. Напр., 
пастыри, изъ молодыхъ вѣроятно, вообразили себѣ, что 
только тогда приходскіе совѣты будутъ полезны и удачны, 
когда членовъ совѣта они сами назначатъ, исключительно 
по своему усмотрѣнію. Кто ж е будетъ довѣрять: священникъ 
или прихожане? Что тутъ будетъ новаго въ такомъ учре
жденіи? Могутъ-ли подобные члены объединить пастыря съ 
пасомыми? За  священникомъ должно быть только право на 
выборахъ предлагать намѣченныхъ имъ членовъ совѣта, 
какъ это дѣлается во всѣхъ общ ествахъ, и отъ его умѣнія, 
какъ предсѣдателя совѣта, зависитъ подготовить выборы. 
Надо выучиться жить и дѣйствовать пастырямъ, а то мы 
ничего не понимаемъ до сихъ поръ въ общественныхъ во
просахъ. Теперь священники послѣ каждаго выбора членовъ 
приходскихъ совѣтовъ составляютъ приходскіе приговоры, 
представляютъ ихъ благочинному, послѣдній присылаетъ 
ихъ  ко мнѣ съ  просьбою объ утвержденіи. По моему, эта



— 1244—

соверш енно излиш не, и достаточно, если приходскій изби
рательный приговоръ будетъ храниться при дѣлахъ приход
скаго совѣта. Поменьше холодной формальной оффиціаль- 
ности, отцы, и побольш е искренней и чистосердечной про
стоты и довѣрчивости. Въ этихъ видахъ я  просилъ бы васъ, 
въ возможныхъ случаяхъ необходимыхъ указаній п разъ
ясненій, равно какъ и при сообщ еніи свѣдѣній о дѣятель
ности приходскихъ совѣтовъ, обращаться ко мнѣ за-просто 
письмами частнаго характера, безъ посредства благочиннаго 
или  консисторіи.

Одинъ изъ депутатовъ выражаетъ сомнѣніе въ прево
сходствѣ выборовъ членовъ прихожанами предъ единолич
нымъ назначеніемъ и хъ  же священникомъ. Д ѣло въ томъ, 
что, при сущ ествованіи на практикѣ перваго порядка выбо
ровъ, очень возможно, что въ  члены совѣтовъ будутъ про
ходить прихожане, далеко нежелательные для свящ енника 
и обязанные своимъ выборомъ давленію на приходское со
браніе со стороны мѣстныхъ богатѣевъ и др уги хъ  вліятель
ныхъ лицъ, непріязненно иногда настроенныхъ въ своихъ  
отнош енія ъ къ священнику. Возможенъ, такимъ образомъ, 
расколъ въ средѣ членовъ совѣта, раздѣленіе на партіи л 
открытая оппозиція со стороны ставленниковъ мірскихъ во 
ротилъ проведенію въ приходскую ж изнь благихъ намѣреній  
священника. Въ погонѣ* за соверш енно сторонними цѣлями, 
въ стремленіи пріобрѣсти большой почетъ и кредитъ въ 
приходѣ, такія лица и сами захотятъ быть избранными въ 
члены совѣтовъ и, на пути къ осуществленію сзоихъ  ж е 
ланій, не постѣсняются пустить въ ходъ обычныя средства: 
подкупы, могарычи и т. п., какъ это и раньше бывало, и 
теперь часто наблюдается при выборахъ церковныхъ ста
ростъ. Сдѣлавш ись членами совѣта, такія лица не только 
не будутъ усердными помощниками священника, а , напро
тивъ, постараются тормозить каждый его ш агъ на пути бл а
гой дѣятельности по возрожденію приходской ж изни, и св я 
щенникъ по прежнему будетъ глубоко чувствовать свое  
одиночество въ трудахъ на приходской нивѣ.

Владыка говоритъ, что онъ не видитъ достаточныхъ  
основаній къ стремленію подобныхъ прихожанъ произвести  
давленіе на выборы, съ цѣлью пройти самимъ или про



вести своихъ единомышлепниковъ въ члены совѣта. Бли
ж айш им и мотивами къ тому могли бы служить соображе
нія личной выгоды, какими руководятся теперь иной разъ 
прихожане, пробирающіеся окольными путями въ церков
ные старосты, пріобрѣтая тѣмъ самымъ возможность экспло
атаціи церковныхъ суммъ въ собственную пользу. Но эти 
мотивы должны отсутствовать въ  желаніяхъ прихожанъ  
быть членами совѣта, такъ какъ, пока что, а ближайш имъ хо
зяиномъ и распорядителемъ церковныхъ средствъ является 
причтъ и церковный староста, и ни одно отчисленіе, болѣе 
или менѣе значительное, и зъ  церковныхъ суммъ въ распо
ряж еніе приходскихъ совѣтовъ не можетъ быть произведено 
безъ  разрѣш енія Епархіальнаго Начальства, дающ аго, въ 
•свою очередь, таковое лишь по надлежащ емъ удостовѣре
ніи Благочиннаго, причта и церковнаго старосты о степени 
наличной необходимости въ  томъ. Что касается до желанія 
вліятельныхъ прихожанъ чрезъ выборы ихъ въ члены со
вѣта пріобрѣсти большій почетъ и уваженіе въ приходѣ, 
то я не вижу здѣсь ничего такого, что могло бы препят
ствовать осущ ествленію ихъ желаній. В ъ  виду сложности 
иной разъ  ихъ занятій н леж ащ ихъ на нихъ прямыхъ обя
занностей, правда, нельзя ожидать отъ нихъ широкой ак
тивной помощи въ дѣ лѣ  возрожденія приходской жизни. Но, 
считаясь, съ другой стороны, съ ихъ  вліяніемъ на приходъ, 
полезно заручиться ихъ  сочувствіемъ дѣлу приходскихъ со
вѣтовъ и избрать таковыхъ лицъ почетными членами. Во 
всякомъ случаѣ,—продолжалъ Владыка,— чтобы обезпечить 
прочнѣе успѣхъ  дѣятельности приходскихъ совѣтовъ, что
бы одухотворить ихъ и сдѣлать правоспособными органами 
выраженія приходской ж изни, нельзя дѣйствовать вразбросъ, 
но степени единоличнаго усмотрѣнія, часто наугадъ и 
ощупью, не видя предъ собой ни прямой цѣли, ни путей' 
ведущ ихъ  къ ней, и побуждаясь лиш ь формальнымъ испол
неніемъ предписаній начальства. В ъ  интересахъ достиженія  
наибольш ей продуктивности и широкой постановки дѣла 
приходскихъ совѣтовъ, необходимо духовенству и членамъ 
совѣтовъ войти въ тѣсную и живую связь м еж ду собою‘ 
сплотиться воедино и сообща вырабатывать наилучшіе спо
собы и средства для успѣш наго достиженія приходскими
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совѣтами своей конечной цѣли— возрожденія приходской 
ж изни. Въ единеніи сила, и такою силою въ данномъ от
нош еніи должны стать періодически созываемыя собранія 
уѣ здн аго  духовенства и членовъ приходскихъ совѣтовъ, а 
также и собранія въ составѣ тѣхъ же лицъ по отдѣльнымъ 
благочинническимъ округамъ. Я уж е сдѣлалъ зависящ ее 
распоряженіе относительно такихъ собраній и отъ васъ за
виситъ дать ем у широкое примѣненіе на практикѣ и воз
можно чаще принимать участіе въ  такого рода собраніяхъ, 
располагая къ тому ж е  и членовъ приходскихъ совѣтовъ.

— Частый созывъ такихъ собраній едва-ли будетъ удо
бенъ  Ваш е Преосвященство?— послышались возраженія сре
ди депутатовъ. Сельскіе приходы далеко отстоятъ иной разъ  
не только отъ уѣ здн аго  города, но и отъ окружнаго благо
чиннаго. Пути сообщ енія также служатъ иной разъ  немало
важнымъ препятствіемъ, а вопросъ о мѣстѣ этихъ собраній, 
въ свою очередь, является камнемъ преткновенія, о который 
разбиваются благія намѣренія духовенства— возможно чащ е 
устраивать такія собранія.

— Указанныя препятствія, заговорилъ снова Владыка, 
едва-ли настолько неустранимы, какъ это кажется. Что это 
такъ, имѣю на то фактическія доказательства. В ъ  Орлов
скомъ уѣздѣ , безъ  сомнѣнія, также есть приходы, располо
женные на значительномъ разстояніи отъ города. Тѣмъ не 
менѣе духовенство этого уѣ зда, не удовольствовавшись  
моимъ распоряженіемъ созывать уѣздны я собранія до двухъ  
разъ въ годъ, просило у  меня дозволенія увеличить число 
такихъ собраній до восьми, на что я, конечно, тотчасъ ж е  
отвѣтилъ своимъ согласіемъ. Не неразрѣш имъ также воп
росъ о мѣстѣ собраній. Въ каждомъ городѣ, равно какъ и 
въ каждомъ центрѣ благочинническаго округа, всегда най
дется церковная школа. Нѣкоторые изъ о.о. благочинныхъ  
даж е обращались ко мнѣ съ просьбою о дозволеніи  откры
вать собранія въ такихъ именно школахъ. Ничего не имѣю  
противъ того, стоитъ лиш ь заблаговременно извѣстить уч и 
теля о дн ѣ  и часѣ назначеннаго собранія.

—  В ъ  видахъ наибольш ей возможности правильнѣе 
оріентироваться въ  суж ден іяхъ  по вопросамъ, подлежащ имъ  
рѣшенію на уѣздныхъ и благочинническихъ собраніяхъ.
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желателы іо было-бы, Ваше Преосвящепство, заблаговремен
но знакомить духовенство съ  программою йтихъ вопросовъ,— 
заявилъ одинъ изъ депутатовъ. Духовенство и члены совѣ
товъ, будучи своевременно освѣдомлены о подлежащ ихъ во
просахъ, являлись бы на собраніе съ  готовыми уж е мнѣні
ями и время не тратили бы непроизводительно въ безплод
ныхъ преніяхъ и суж ден іяхъ , какъ это теперь часто слу
чается. Допуская же въ перспективѣ возможность удовле
творенія этому вполнѣ законному желанію духовенства, не
вольно наталкиваеш ься на вопросъ: кому должна принад
лежать иниціатива въ назначеніи времени для собраніи, съ  
одной стороны и компетенціи въ  составленіи программныхъ 
вопросовъ, съ другой?

— Отвѣтъ на предложенный вопросъ въ свою очередь  
зависитъ отъ рѣш енія другого, который можетъ быть фор
мулированъ такъ: кто долж енъ быть предсѣдателемъ на 
уѣздном ъ и окружномъ собраніяхъ?— продолжалъ Владыка. 
Такъ какъ ближайшею цѣлью окружныхъ собраній являет
ся объединеніе духовенства подъ руководствомъ благочин
н аго, естественно отсюда, что и предсѣдателемъ такихъ со
браній долж енъ быть онъ ж е, благочинный, и обязанность 
назначать собранія, составлять программу вопросовъ и свое
временно разсылать таковую къ свѣдѣнію окружнаго д у х о 
венства леж итъ на нем ъ же. На уѣздны хъ собраніяхъ при
сутствуютъ всѣ окружные благочинные, большою освѣ
домленностью и компетентностью въ суж деніяхъ могутъ об
ладать иной разъ и свящ енники, независимо отъ того или 
иного ихъ  служебнаго положенія, а потому" и предсѣдате
лем ъ такого собранія долж енъ  быть каждый разъ свящ ен
никъ, выбранный большинствомъ гол осов ъ / Но выборный 
предсѣдатель, конечно, лиш енъ возможности заблаговремен
наго составленія программы и ознакомленія съ ней духо
венства. В ъ  этихъ видахъ желательно было бы въ каждомъ 
у ѣ зд ѣ  имѣть особую коммиссію въ составѣ нѣсколькихъ  
свящ енниковъ, или, какъ теперь припято выражаться, ор
ганизаціонное бюро, которому и можно было бы поручить 
назначать въ  извѣстное время уѣздныя собранія, состав
лять программу вопросовъ и разсылать таковую заблаго
временно духовенству и членамъ совѣтовъ. Въ ближайшемъ
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будущ ем ъ  я намѣренъ сдѣлать распоряженіе объ  избраніи 
такихъ коммиссій, завѣдую щ ихъ предварительной подготов
кой такихъ собраній".

— „Перейдемъ теперь къ слѣдую щ ему вопросу, про
долж алъ  Преосвященный. Онъ у меня записанъ такъ: „Нѣ
которые священники настаивали на собраніяхъ на составле
ніи программы дѣятельности совѣтовъ. Уставъ или проэктъ 
его  напечатанъ въ Церковныхъ Вѣдомостяхъ. Можно имъ 
приблизительно руководствоваться до утверж денія Церков
ныхъ Соборомъ. Но мнѣ кажется, составленіе и написаніе 
программы стѣснительно, вслѣдствіе того, что нуж но имѣть 
въ  виду преж де всего мѣстныя условія , нравственное и 
матеріальное состояніе прихода п объединить его духомъ  
христіанскаго ученія . Даже уставъ, обозначающій нрава, 
не можетъ служить программою. Ж аждущ ій программы 
не сознаетъ, что ем у не достаетъ духа, а не указанія. 
Дальнѣйш іе комментаріи по этому вопросу едва л и еще 
нужны: —  обратился Владыка къ депутатамъ, но прочте
ніи записки.—Скажу лишь, что уставы, программы, ин
струкціи и пр. иногда тормазятъ дѣла, ограничиваютъ 
дѣятельность приходскихъ совѣтовъ узкими рамками, под
гоняютъ все подъ  одинъ ш аблонъ и способствуетъ одно
образію и зловредному формализму. Суть дѣла не въ про
граммахъ и писанныхъ правилахъ, а въ д у х ѣ  христіанской 
любви, которымъ мы должны проникнуться всецѣло, высту
пая на апостольскій подвигъ служенія приходу. Какъ Сы 
не были обстоятельны программы, но исполненіе ихъ пре
вратится въ одну лишь форму, пустой звукъ безъ  содерж а
нія, если мы не будемъ преисполнены духом ъ Христовой  
любви. Апостолы не имѣли въ своемъ распоряженіи ни 
программъ, ни инструкцій и, одпако-же, привели весь 
міръ ко Христу. Имѣя предъ собою ихъ высокоавторитет
ный примѣръ, мы должны всегда твердо помнить, что 
буква убиваетъ, духъ  животворитъ, и въ  своей приход
ской дѣятельности избѣгать рабства предъ буквой, предъ  
тѣмъ фарисейскимъ формализмомъ, который неоднократно 
былъ предметомъ обличенія со стороны Христа Спасителя. 
Такъ я думаю. Несогласные со  мною могутъ свободно вы
сказать свои мнѣнія.



В сѣ  чувствовали глубокую истину, убѣжденно звучав
шую въ словахъ Архипастыря, іі возраженій н и  отъ кого 
и зъ  депутатовъ не послѣдовало.

— „Слѣдующій по записи вопросъ такого содержанія, 
— продолжалъ Владыка послѣ минутной паузы въ ожиданіи 
возраженій.

— „Для объясненія членамъ совѣта ихъ обязанностей, 
цѣлей ихъ выбора, смысла ихъ дѣятельности, было предло
ж ено и выражено мнѣніе, что слѣдуетъ составить популяр
ную  брошюру, въ которой изложить и для народа смыслъ 
приходскихъ совѣтовъ. Какъ зто намъ исполнить? Предло
ж еніе это остается до  сихъ норъ неисполненнымъ. А между 
тѣмъ, безъ  сомнѣнія, найдутся въ нашей епархіи священ
ники, обладающ іе даромъ слова и достаточно уяснившіе 
себ ѣ  смыслъ приходскихъ совѣтовъ. Прошу такихъ свяіцеп- 
никовъ приложить трудъ и стараніе къ составленію попу
лярной проповѣди на этотъ предметъ. Послѣ отпечатанія въ 
„Епарх. Вѣдомостяхъ44, такая проповѣдь будетъ потомъ из
дана въ достаточномъ количествѣ экземпляровъ и разослана 
но церквамъ для раздачи народу.

Одинъ изъ депутатовъ на это замѣтилъ, что проповѣди 
седьскихъ  священниковъ обыкновенно не пользуются ши
рокимъ гостепріимствомъ въ редакціи „Епарх. Вѣдомостей44. 
Были и раньше попытки со стороны этихъ священниковъ  
посылать свои проповѣди въ Редакцію и всѣ онѣ  оканчи
вались неудачей: проповѣди или безслѣдно пропадали, или, 
въ лучш емъ случаѣ, возвращались авторамъ обратно.

— „Но, вѣдь, средства Редакціи слишкомъ ничтожны44, 
— въ отвѣтъ на это зам ѣчаніе сказалъ Владыка Серафимъ. 
„П одписная плата значительна, а повышать ее въ настоящее 
время не представляется удобнымъ. Редактору невольно, 
такимъ образом ъ, приходится быть слишкомъ разборчивымъ 
въ присылаемомъ для напечатанія матеріалѣ44.

Редакторъ оффиціальнаго отдѣла Преосвященный Мит
рофанъ въ свою очередь завѣрилъ депутата, что популяр
ная проповѣдь о приходскихъ совѣтахъ не только будетъ  
помѣщ ена въ „Епарх. В ѣ д .“, но и оттиски съ н ея  будутъ  
принадлежать автору, за  вычетомъ лишь расходовъ на 
бумагу.
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—  „Для просвѣтительной дѣятельности, читалъ далѣе  
Владыка Серафимъ, нашли нужнымъ, чтобы совѣты пріоб
рѣтали книжечки и листки и раздавали ихъ даромъ при
хожанамъ. Это хорош о, но все-таки нужно руководить вы
боромъ книж ечекъ'и чтобы онѣ служ или отвѣтомъ па со
временные вопросы, а не только были обычнаго, общаго со
держ анія. Какъ это организовать?"

При обсужденіи этого вопроса были высказаны мнѣнія, 
что едва-ли приходскіе совѣты въ настоящемъ своемъ за
чаточномъ положеніи окажутся въ состояніи пріобрѣтать на 
собственныя средства брошюры и листки для безплатнаго 
распространенія въ приходахъ. Удобнѣе было бы расходъ  
по этому назначенію отнести на церковныя средства, пору
чивши Петропавловскому Братству руководство по выбору 
книгъ, выписку и разсылку ихъ по церквамъ. Удобства та
кого пріобрѣтенія оспаривались другими депутатами, на 
основаніи имѣющ ихся фактовъ, что въ настоящ ее время 
церковные старосты нерѣдко отказываются оплачивать изъ  
церковныхъ суммъ обычные благочинническіе взносы и, 
б езъ  сомнѣнія, съ  тѣм ъ большимъ нежеланіемъ отнесутся 
къ новой статьѣ расхода на пріобрѣтеніе брошюръ и ли
стковъ. Присутствовавшій здѣ сь  ж е епархіальный наблюда
тель церковныхъ школъ А. И. Георгіевскій, въ свою оче
редь, подтвердилъ наличность фактовъ и зъ  своей профес
сіональной практики, когда церковные старосты, не смотря 
па всѣ его  убѣж денія, категорически и наотрѣзъ отказыва
ли въ отпускѣ церковныхъ суммъ на постройку и содерж а
ніе церковпыхъ школъ и что подобный ж е  отказъ съ ихъ  
стороны можетъ встрѣтить и предложеніе настоятелей прі
обрѣтать брошюры и листки для распространенія въ народѣ  
на церковныя средства.

— „Я не виж у причинъ,— говорилъ но этому поводу  
Владыка Серафимъ,—слиш комъ смущ аться возможностью  
подобныхъ отказовъ со стороны церковныхъ старостъ, такъ  
какъ эти отказы, во-первыхъ, далеко не общ ее явленіе, а во 
вторыхъ, пока что, юридически полномочнымъ хозяиномъ  
церквей и церковныхъ имущ ествъ въ  епархіи состоитъ по 
прежнему Епископъ. Не заглядывая въ будущ ее, которое 
ещ е неизвѣстно, мы должны считаться съ положеніемъ ве



щей лиш ь настоящ аго времени. Д опустимъ, что церковный 
староста какой-нибудь церкви отказывается расходовать 
церковііыя суммы по назначенію, сдѣланному Епископомъ. 
13ь такомъ случаѣ онъ  выходитъ за предѣлы данной ему 
„инструкціи*, а посему и не можетъ быть долѣе терпимъ 
при церкви. На мой взглядъ препятствія со стороны цер
ковныхъ старостъ въ отпускѣ церковныхъ средствъ на епар
хіальныя нужды въ нерѣдкихъ случаяхъ  являются слѣд
ствіемъ собственной нетактичности о.о. настоятелей, а иног
д а  и членовъ приходскихъ совѣтовъ. Какъ мнѣ пришлось 
въ этомъ убѣдиться, многіе батюшки „пересаливаютъ“ въ 
своей ревности по сбереженію  церковнаго достоянія, стара
ются учитывать церковнаго старосту чуть не послѣ каждой 
церковной службы, явно обнаруживаютъ тѣмъ самымъ свое 
недовѣріе къ избранному приходомъ лицу, такимъ образомъ, 
даютъ поводъ къ нежелательнымъ конфликтамъ между ними 
и церковными старостами. Многіе изъ членовъ совѣтовъ, 
позабывъ, что при каждомъ церковномъ старостѣ для про
вѣрки отчетности состоятъ два уполномоченныхъ отъ при
хода представителя, вторгаются въ неподлежащую имъ об
ласть и. въ свою очередь, заявяютъ права на контроль надъ 
церковнымъ старостой. Побольше довѣрія къ избранникамъ 
прихода и тогда, мнѣ кажется, конфликты между настояте
лями и церковными старостами, равно какъ и случаи отказа 
со стороны послѣднихъ въ церковныхъ суммахъ на епар
хіальныя нужды, будутъ  наблюдаться значительно рѣже. Не 
слѣ дуетъ  надоѣдать старостамъ частымъ учетомъ; достаточ
но со стороны причта мѣсячной провѣрки церковныхъ суммъ  
при записи и хъ  въ приходо-расходныя книги. Итакъ, по 
предлож енному мной вопросу о распространеніи въ народѣ  
брош юръ и листковъ, идущ ихъ навстрѣчу уясненія совре
менныхъ вопросовъ, остановимся пока на томъ рѣш еніи, что 
Брятство беретъ на себя подборъ такихъ изданій и разсы- 
лаетъ и хъ  по церквамъ за  счетъ церковныхъ средствъ. 
П ерехож у къ слѣдующ ему вопросу: „Нѣкоторые пастыри 
считаютъ несвоевременнымъ распредѣлять между членами 
совѣтовъ обязанности, какъ я предписалъ; думаютъ, что 
вначалѣ необходимо всѣми нуждами прихода завѣдывать 
всему составу совѣта. Это я себѣ не уясню. Какъ могутъ



— 1252 —

приводить въ исполненіе свое постановленіе всѣ вмѣстѣ? 
Времени не хватитъ н аато*. Не нужно быть внимательнымъ 
наблю дателемъ, продолжалъ Владыка, прочитавъ вопросъ, 
чѣобы придти къ тѣмъ выводамъ, что общественный трудъ , 
какой-бы области дѣ лъ  пе касался, тогда лишь можетъ быть 
производителенъ, когда всѣ отрасли его строго распредѣле
ны м еж ду отдѣльными членами. Приходскій совѣтъ въ пол
номъ составѣ членовъ лишь обсуждаетъ назрѣвш іе вопросы 
своей дѣятельности п постановляетъ затѣмъ соотвѣтствую
щ ія по нимъ рѣш енія: обязанности же исполненія этихъ  
рѣш еній по разнороднымъ вопросамъ должны быть строго 
распредѣлены м еж ду членами совѣтовъ. Каждый отдѣльный 
членъ является отвѣтственнымъ предъ приходскимъ совѣ
томъ іп согроге, что очевидно, не можетъ быть, при испол
неніи совѣтомъ постановленій въ полномъ составѣ. Чѣмъ  
строже будетъ проведенъ въ жизнь приходскихъ совѣтовъ 
принципъ раздѣленія труда, чѣмъ точнѣе и опредѣленнѣе  
очертится кругъ обязанностей каждаго члена, тѣмъ плодо
творнѣе окажется дѣятельность совѣтовъ, тѣмъ большую  
пользу принесутъ они дѣлу возрожденія приходской ж изни. 
Простите, говорившіе на собраніи о пераздѣлепіи исполни
тельныхъ обязанностей членовъ совѣта обнаружили свою  
неопытность. Они смѣшиваютъ обсужденіе съ  исполненіемъ* 
Теперь,— далѣе:

— „Къ моему великому прискорбію, многіе пастыри 
отнеслись несочувственпо къ моему предложенію поручать, 
приходскимъ совѣтамъ разбирать мелкія недоразумѣнія  
м еж ду пасомыми и пастырями. Они видятъ въ этомъ п о д 
рывъ своему авторитету: будто-бы при такомъ положеніи  
вещ ей пастырь является одновременно руководителемъ со
вѣта и подчиненнымъ ему. Ц ѣль моя была ясная: а) пр і
учить членовъ совѣта вліять на братьевъ въ д у х ѣ  мира и 
любви; б) помочь пастырямъ вразумлять пасомыхъ; в) д о 
биться борьбы со злобою, современнымъ раздраженіемъ и 
зломъ вообще, и чтобы всякое зло прекращалось въ зар о
дышѣ» и не разгоралось, и г) наконецъ, чтобы отучить 
крестьянъ писать жалобы, доносы и возбуждать дознанія  
и слѣдствія. Можетъ-ли пастырь достигнуть этого одинъ? 
Н еужели можетъ подрывать авторитетъ пастыря братскій



судъ членовъ совѣта болѣе, чѣмъ допросы, суды и борьба 
во время слѣдствія? Извѣстно, чѣмъ это сопровождается въ 
деревняхъ. По моему, какое-то непониманіе, какая-то непри
вычка къ истинной христіанской и братской жизни, недо
статокъ духовности и опытности говорятъ въ пастырѣ въ 
этомъ случаѣ. Согласенъ, что нужно для третейскаго суда 
согласіе обѣихъ сторонъ. Но воздѣйствіе въ христіанскомъ 
духѣ требуетъ иногда нравственнаго права высказать свои 
чувства и безъ  согласія сторонъ. Не надо забывать, что цѣль 
этого воздѣйствія— миръ и любовь*.

—  Объясняя свою мысль. Владыка продолжать: „Пере
дача такихъ недоразумѣній, споровъ и неудовольствій меж
д у  священникомъ и прихожаниномъ на третейскій братскій 
судъ приходскаго совѣта никоимъ образомъ пе подорветъ 
пастырскій авторитетъ въ приходѣ. Священникъ, заботящій
ся о возрож деніи въ своихъ прихожанахъ чувства справед
ливости и способности различатъ истину отъ лжи, обра
щается именно къ этому чувству, поручая членамъ совѣта 
разобрать возникш ее между нимъ и прихожаниномъ недо
разумѣніе. Членамъ совѣта, стоящимъ въ непосредственной 
близости къ обѣимъ сторонамъ, по своему мѣстожительству 
съ  ними въ одномъ приходѣ, безъ  сомнѣнія, полнѣе и под
робнѣе, чѣмъ пріѣзжающимъ изъ  другихъ приходовъ слѣ
дователямъ, будутъ извѣстны истинныя обстоятельства воз
никш аго недоразумѣнія. Если выборъ членовъ былъ произ
веденъ сознательно и въ составъ приходскаго совѣта про
никли высоконравственные н богобоязненные прихожане, 
какъ это и должно быть по идеѣ, то опасаться возможности 
пристрастія ихъ, подъ  вліяніемъ подкупа, къ одной сторопѣ 
имѣется несравненно меньше основаній, чѣмъ какъ то бы
ваетъ при слѣдствіяхъ, когда подкупные и подпоенные сви
дѣтели изъ приходскихъ отбросовъ даютъ и подъ присягою 
ложныя показанія. Д опустимъ даж е, что члены совѣта, но 
какимъ бы то ни было побужденіямъ, окажутся пристра
стными къ одной сторонѣ и будутъ несправедливы въ сво
емъ приговорѣ надъ священникомъ. Но тогда кто-же за
прещ аетъ этому свящ еннику не согласиться со мнѣніемъ 
совѣта и требовать передачи своего дѣла на судъ  
Епархіальнаго Начальства? Этотъ судъ всегда къ его услу
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гамъ и только случаи обращенія къ нему со стороны свя
щ енника и прихожанъ, безъ  сомнѣнія, значительно сокра
тятся при передачѣ мелкихъ дѣлъ па рѣш еніе приходскихъ  
совѣтовъ. Прошу опять таки помнить и не забывать, что 
обязанности членовъ совѣта при поступленіи къ нимъ спор
ныхъ дѣ лъ  м еж ду свящ енникомъ и прихожаниномъ не въ 
том ъ, чтобы выносить обвинительные или оправдательные 
вердикты той или другой сторонѣ, а главнымъ образомъ— 
въ изысканіи способовъ и средствъ къ любовному прими
ренію м еж ду собою тяж ущ ихся сторонъ. II только въ томъ  
сл уч аѣ , когда яти способы, будучи использованы, не 
приведутъ къ желаннымъ результатамъ, только тогда ока
ж ется необходимымъ пострадавшей сторонѣ искать себѣ  
удовлетворенія въ  епархіальномъ или гражданскомъ судѣ . 
Удивительно, какъ свящ енники трудно освоиваются съ сво
имъ положеніемъ, значеніемъ, съ своими правами и силами. 
Отъ него, какъ предсѣдателя, зависитъ поручать совѣту раз
боръ такихъ только дѣ лъ , въ которыхъ вина очевидно на 
сторонѣ— прихожанина, дабы онъ пріучался воздѣйствію на 
своихъ братьевъ, а послѣдніе привыкали обращаться въ 
совѣтъ, а не прямо къ Архіерею съ жалобами. Выборъ дѣ лъ  
зависитъ отъ самого свяіцеппика, чего тутъ бояться вообра
жаемаго униженія! Опъ— свящ енникъ— также въ правѣ не 
согласиться на разборъ дѣла, если прихожане или совѣтъ  
добиваются этого съ  дурною цѣлію.

Однимъ изъ депутатовъ дѣлается запросъ, желательно- 
ли передавать приходскимъ совѣтамъ нерѣдкія теперь ж а 
лобы прихожанъ по начальству въ вымогательствѣ причтовъ  
за требы?

—  „Не только желательно, но и обязательно, отвѣтилъ  
Владыка.— Епархіальное Начальство теперь сплошь и ря
домъ не можетъ оріентироваться при разборѣ такихъ ж а
лобъ. Плата за требы но отдѣльнымъ приходамъ слиш комъ  
разнообразна. Ни Епископъ, пи члены консисторіи не имѣ
ютъ подл» руками данны хъ для того, чтобы съ достовѣ>рностью 
судить, получилъ-ли причтъ лиш ь долж ное за  соверш еніе  
требы, или превысилъ сущ ествующ ія въ приходѣ> нормы 
вознагражденія и чѣмъ руководился причтъ въ  послѣднемъ  
случаѣ. М ежду тѣмъ члены совѣта коротко іі близко освѣ.-
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домлены о размѣрахъ сущ ествую щ ихъ нормъ вознагражде
нія за требы и потому наиболѣе могутъ быть компетентны 
въ поставляемыхъ ими рѣшеніяхъ по жалобамъ отдѣльныхъ 
прихож анъ на вымогательство иричтовъ. Мало того. Ропотъ 
и неудовольствіе цѣлаго прихода на священника, когда онъ 
повыш аетъ общую таксу за всѣ требы, могутъ быть прекра
щаемы въ  самомъ зароды ш ѣ, когда тотъ же священникъ  
представитъ въ приходскій совѣтъ убѣдительныя доказа
тельства въ  необходимости такихъ повышеній. Случается, 
что бывшій священникъ, какъ человѣкъ одинокій, не н уж 
дался во многомъ и былъ доволенъ и малымъ вознагражде
ніемъ за требы, а намѣстникъ его, обремененный семействомъ, 
не имѣетъ возможности при условіяхъ прежняго возна
граж денія свести концы съ концами по содержанію семей
ства. Поставленный въ необходимость увеличить сущ ество
вавшую плату за  требы, такой священникъ долженъ выяс
нить руководящ іе имъ мотивы предъ членами приходскаго 
совѣта, и я увѣрепъ, что всякій ропотъ и неудовольствіе 
со стороны чрихожаиъ тотчасъ же смолкнутъ, и никакихъ 
жалобъ на вымогательство свящ енника отъ нихъ уже не 
послѣдуетъ. Справедливость словъ Владыки подтвердилъ  
одинъ изъ благочинныхъ, жалуясь на присланное ему для  
дознаніе дѣла, которое могло-бы подлежать разбору приход
скаго совѣта.

— „Почему-то теперь перестали присылать дѣла въ при
ходскіе совѣты и участились опять дознанія благочинныхъ.м, 
сказалъ онъ .

— „Д о меня доходили слухи, что духовенство недоволь
но моимъ распоряженіемъ, и я пріостановился14... .отвѣтилъ 
Владыка.

Видя, что всѣ депутаты теперь уяснили себѣ  этотъ 
важный вопросъ. Владыка весело спросилъ: „Ну какь-же? 
Поручить-ли приходскимъ совѣтамъ разборъ мелкихъ подо- 
разумѣній?"

„Поручить, поручить!" отвѣтили всѣ.
„Слѣдующій вопросъ4*,—сказалъ Владыка и читаетъ»:
—  „На уѣздгіыхь собраніяхъ выяснилось, что многіе 

священники сознаютъ свою неподготовленность къ дѣлу  
возрожденія приходской жизни. Но они ошибочно относятъ
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всѣ причины къ прош лой, а не настоящей жизни. Не под* 
готовляютъ семинаріи намъ пастырей, это неспоримо. Одна
ко, нельзя воображать, что школа въ силахъ, кромѣ обыча
евъ, привычекъ и воспитанія, дать ещ е одухотворенность  
или духовное развитіе. Время изученія наукъ мѣш аетъ  
чтенію книгъ, и юношество не можетъ вмѣстить въ себѣ  
философіи духовны хъ сочиненій. Главная работа пастыря 
въ началѣ этого служ енія, а тѣмъ болѣе, когда онъ прохо
дитъ первоначально должность псаломщика и діакона и  
долж на состоять въ чтеніи духовной литературы и, въ осо
бенности, св. отцовъ и извѣстныхъ подвижниковъ. Если 
провѣрить: многіе-ли прочли сочиненія хотя-бы Епископовъ  
Игнатія Брянчанинова и Ѳеофана Затворника, то окажется  
ничтожный процентъ. Обидно слышать, что въ пастыряхъ  
скрывается такое несправедливое чувство, будто-бы бѣдность  
и приниженность духовенства, презрѣніе къ нему общества, 
все это заглуш аетъ въ свящ енникѣ благородныя чувства. 
Никогда съ этимъ не соглаш усь. Есть нищ іе, а не только 
бѣдные, крестьяне-подвижники въ монастыряхъ, не имѣющіе 
никакого свѣтскаго развитія и воспитанія, но ихъ  уваж аетъ, 
любитъ вся Россія. Если мы сами себя унизим ъ, то кто изъ  
братьевъ можетъ насъ возвысить?? Общество презираетъ  
только недостойныхъ. Надо же, наконецъ, понять, ч*о об
щ ество. народъ нуждается въ насъ, ищетъ хорош ихъ пасты
рей, скорбитъ, когда не находитъ, и въ нравѣ ж е оно тре
бовать, чтобы духовенство было духовно. А если оно не 
духовно, то, разумѣется, никому не нужно. Вліяніе на на
родъ зависитъ отъ того, будетъ-ли духовенство учить толь
ко словомъ или также—дѣломъ. Вотъ вопросъ: что предпри
нять для поднятія, кромѣ матеріальнаго обезпеченія, ещ е и  
нравственнаго уровня духовенства? Какъ привлечь его къ 
духовной  жизни?44.

—  „Несомнѣнно, -бесѣдовалъ Владыка, прекративъ чте
н іе, что заботы о матеріальномъ обезпеченіи увлекаютъ д у 
ховенство далеко въ сторону отъ прямыхъ задачъ его зва
нія. И тѣмъ не менѣе, повторяю, во избѣж аніе печальной 
возможности стать отверженниками міра, мы должны про
ститься съ  обломовскимъ халатомъ, съ паш ей лѣнью, апа
тіей  и равнодуш іемъ, начать интересоваться назрѣвшими
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запросами времени; должны чутко прислушиваться къ нимъ, 
освѣщ ать ихъ яркими лучами Христова ученія и въ этомъ 
освѣщ еніи удовлетворять естественной пытливости нашихъ 
прихожанъ, ожидающ ихъ отъ пасъ авторитетнаго руковод
ства въ духовной ж изни. Нора стряхнуть нашъ сонъ, сме
живш ій очи наши, перестать жаловаться и печаловаться 
на нашу собственную духовную  слѣпоту, на неподготовлен
ность, на наше плохое обученіе. Е сли духовная школа въ 
свое время не успѣла создать изъ пасъ опытныхъ и искрен
нихъ  руководителей въ религіозно-нравственной жизни на
рода, если на пути къ этой цѣли ею и допущены были 
пробѣлы, то кто-жъ или что препятствуетъ намъ заполнить 
эти пробѣлы собственною работою надъ своимъ самоусовер
шенствованіемъ, надъ пріобрѣтеніемъ широкаго опыта, не
обходимыхъ свѣдѣній и знаній? Поистинѣ, я не вижу непо
бѣдимыхъ къ тому препятствій, лиш ь было бы терпѣніе, да 
разумъ, д а  воля, да Божье хотѣнье. Путь самообразованія, 
широкаго развитія своихъ духовны хъ силъ и способностей 
чтеніемъ книгъ религіозно-нравственнаго содержанія, прі
обрѣтенія необходимой въ пашемъ званіи духовной опытно
сти и зрѣлости,— этотъ путь ни для кого не закрыть и не 
лежитъ на немъ такихъ камней преткновенія, которыхъ 
нельзя было-бьі съ удобствомъ обойти... „Вѣкъ живи, вѣкъ  
учись*, говоритъ золотое изреченіе народной мудрости, и 
эта пословица должна быть девизомъ духовенства по пре
имущ еству, какъ призванныхъ учителей и наставниковъ 
религіозно-нравственной жизни народа. Какой учитель, ка
кой дѣятель, даж е профессоръ прекращаетъ самообразо
ваніе, но выходѣ изъ училищ а или университета? Какой 
юноша можетъ, безъ  собственнаго опыта ж изни, вмѣстить 
въ своемъ умѣ, а тѣмъ болѣе сердцѣ христіанскую фило
софію? Знаніе вѣры доступно юношеству, но не болѣе, и 
это есть начало, но не конецъ духовнаго развитія. Много 
нуж но, чтобы сдѣлаться пастыремъ, наставникомъ и руко
водителемъ, а большинство нашихъ священниковъ, особен
но сельскихъ, удовлетворяются свѣдѣніями, полученными 
въ семинаріи и прекращаютъ изученіе пройденныхъ духов
ныхъ наукъ. Евангеліе и жизнь по Евангелію есть самая 
трудная наука, которую св. отцы называли иаукою изъ на
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укъ. Представителю этой науки нельзя ни одного дня въ  
ж изни прекращать изученія ея, ибо только опытъ ж изни  
даетъ возможность уразумѣть полноту и  глубину Божествен
наго откровенія. И при изученіи его—кругозоръ все расши
ряется и р а сш и б ет ся . Нельзя не читать сочиненій Игнатія 
Брянчанинова, Ѳеофана-затворника и др уги хъ  подвижни
ковъ. Не рекомендую вамъ „Добротолюбія^, съ  этого начать 
нельзя , но ручаюсь, что прочитавшій Игнатія Брянчанино
ва поразится своему невѣдѣнію и получитъ высшее насла
ж деніе. Чтеніе духовны хъ книгъ приводитъ каждаго къ невоз
можности читать беллитристику, такъ она покажется ничтож 
ною, пустою и неинтересною. Ж аль будетъ тратить время па 
свѣтскую литературу и скучно станегь доискиваться одной 
хорош ей мысли на десяткѣ страницъ. В ъ  духовны хъ кни
гахъ каждая строка заставляетъ призадуматься и перенести 
смыслъ ея на себя, свои чувства, мысли и дѣйствія. Что за  
жизнь пастыря, когда онъ дѣйствуетъ машинально, безъ  
яснаго пониманія тайнъ Божественнаго откровенія, которымъ 
онъ служитъ, безъ  одуш евленія идеей всѣхъ тайнодѣйствій, 
безъ  ощ ущ енія благодатныхъ даровъ и силы въ  немъ дѣй
ствующ ей, безъ  радостей вѣрующаго и соединяю щ агося со 
Христомъ и познаній просвѣщеннаго благодатнымъ словомъ  
Б ож іим ъ и премудрыми наставленіями святыхъ отцевъ. Это 
н е ж изнь, а мука, если пастырь не духовенъ, и чѣмъ оправ
даемся мы, имѣвш іе возможность съ малолѣтства познать  
истину и всю жизнь проводить въ изученіи писаній, въ 
чтеніи разъясненій слова Божія и подробнѣйш емъ изслѣдо
ваніи многочисленныхъ историческихъ документовъ, сви
дѣтельствую щ ихъ о бывшихъ откровеніяхъ Б ож іихъ ве
ликимъ подвижникамъ и что нѣтъ больш е вопросовъ и 
тайнъ, какъ для настоящей, такъ и будущ ей , вѣчной ж изни  
христіанина.

А. И. Георгіевскій констатируетъ факты, что въ своихъ  
поѣздкахъ по епархіи, въ качествѣ миссіонера н наблюда
теля церковныхъ ш колъ, интересуясь— „чѣмъ ж ивы м сель
скіе батюшки, и зъ  какихъ источниковъ они удовлетворяютъ 
своей духовной ж аж дѣ , мало видѣлъ примѣровъ разумнаго 
и цѣлесообразнаго подбора книгъ. Обыкновенно ж е броса
лись въ глаза низкопробныя изданія періодической и книж
ной литературной макулатуры.



Одинъ и зъ  депутатовъ заявляетъ, что многіе изъ сель
скаго духовенства съ удовольствіемъ хотѣли-бы иной разъ 
освѣжить свои семинарскія познанія или расширять ихъ 
чтеніемъ соотвѣтствующихъ книгъ и пе могутъ удовлетво
рить этому желанію за  отсутствіемъ нужныхъ книгъ подъ 
руками. Церковныя библіотеки при храмахъ, преимуществен
ное назначеніе которыхъ быть училищ ами вѣры и благоче
стія, эти библіотеки въ  полномъ запустѣніи. Не говоря о 
другихъ какихъ-либо книгахъ изъ области пастырскаго об
разованія, въ рѣдкомъ сельскомъ храмѣ можно найдти Биб
лію въ русскомъ переводѣ. Такія ж е просвѣтительныя уч
реж денія, какъ Петропавловское Братство, мало отзывчивы 
на нужды сельскаго духовенства и, обслуживая духовенство 
епархіальнаго города содержаніемъ отдѣльной братской биб
ліотеки, на устройство библіотекъ расходуетъ гроши, всего 
лиш ь 142 руб. въ годъ  по послѣднему отчету. Оно же, это 
Братство, забывая съ непонятпымъ равнодушіемъ духовные 
запросы служ ащ аго духовенства, оставляетъ въ забросѣ и- 
духовныя потребности будущ ихъ пастырей— воспитанниковъ 
старш ихъ классовъ семинаріи. Было-бы желательно, чтобы 
будущ ій кандидатъ свящ енства еще въ семинаріи пріобрѣ
талъ необходимый навыкъ широко оріентироваться въ со
временныхъ вопросахъ церковно-общественной жизни, и 
Братство оказало бы большую услугу  дѣлу духовнаго про
свѣщ енія будущ ихъ пастырей, если бы взяло па себя трудъ  
ио организаціи лекцій и собесѣдованій при семинаріи во 
внѣклассное время.

— „Мы только что вчера по этому поводу имѣли раз
говоръ с ъ  Преосвященнымъ Митрофаномъ, прервалъ гово
рившаго депутата Владыка Серафимъ; и я надѣюсь въ бли
жайш емъ будущ емъ завести при семинаріи лекціи и собе
сѣдованія по текущимъ вопросамъ церковно-общественной 
ж изни. Что касается д о  устройства церковныхъ библіотекъ, 
то я рекомендовалъ бы для почина выписать сочиненія 
Игнатія Брянчинова. В ъ  полномъ изданіи онѣ стоятъ, ка
жется, до іо  руб. Какъ бы вы желали—имѣть по экзем
пляру на каждый благочинническій округъ, или же для  
каждой церкви44?

Депутаты единогласно высказались за ж еланіе имѣть
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экземпляры рекомендованныхъ Владыкою произведеній при 
каж дой церкви путемъ постепенной разсылки таковыхъ по 
частямъ въ теченіе двухъ —трехъ лѣтъ, во избѣж аніе обре
менительности для церковныхъ средствъ при единовремен
ной уплатѣ за  все изданіе.

—  „Времени въ  нашемъ распоряженіи остается мало, 
съ  сож алѣніемъ замѣтилъ Владыка, а поговорить, побесѣ
довать есть ещ е кой о чемъ. Читаю слѣдую щ ій вопросъ.

„Въ началѣ моихъ предначертаній къ возрожденію  
приходской ж изни я проэктировалъ избрать наблюдатель
ныя коммиссіи изъ пастырей и мѣстныхъ мірянъ интелли
гентовъ, которые бы братски способствовали свящ енству на 
собраніяхъ и бесѣдахъ объяснить крестьянамъ смыслъ и 
цѣль предпринимаемаго возрожденія. Но это не удалось. 
Теперь оказывается, что въ мѣстахъ неблагополучныхъ, 
благодаря агитаціямъ, крестьяне упорствуютъ и откры ва
ются отъ выборевъ членовъ совѣта. По моимъ наблюдені
ямъ, въ  большинствѣ случаевъ, виноваты сами священники: 
или они не потрудились ещ е сами вникнуть въ  реформу и 
одуш евиться цѣлями, или они малоспособны вообще, или 
ведутъ зазорную жизнь; но есть и такіе пастыри, которые 
мучаются, бесѣдую тъ, уговариваютъ крестыінъ и  безуспѣш 
но. Нѣкоторые прямо умоляютъ, чтобы им ъ помогли благо
чинные; другіе не надѣются, чтобы благочинные, привыкшіе 
къ начальническимъ мѣропріятіямъ, оказали вліяніе на 
упорствую щ ихъ крестьянъ; третьи ж аж дутъ помощи отъ 
братьевъ-пастырей и болѣе опытныхъ вообще; наконецъ, че
твертые отвергаютъ какую бы то ни было помощь, заботясь, 
главнымъ образомъ, чтобы посѣщ еніе прихода чужимъ свя
щ енникомъ не уроцило его воображаемый авторитетъ. Самъ 
не можетъ и другим ъ не даетъ. В се это вмѣстѣ взятое при
вело меня къ рѣш енію предпринять еще новую мѣру. По
мощь нуж на тѣмъ, кои малосильны. Наблюденіе необходимо 
за  развитіемъ цриходскаго дѣла. Но нельзя не согласиться, 
что въ дѣ лѣ  совѣсти и христіанскаго усоверш енствованія  
начальническая помощь можетъ окорѣе повредить, чѣмъ  
помочь. При сущ ествую щ ихъ отнош еніяхъ, но традиціямъ, 
къ благочиннымъ, ихъ роль обусловлена начальствованіемъ, 
и они должны имѣть наблюденіе съ  точки зрѣнія ревизора.
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Н о сейчасъ нужна особаго рода помощь,— чисто христіан
скаго братолюбія,—товарищеская. И для этого слѣдуетъ из
брать пастырей, одаренныхъ даромъ слова, одушевленныхъ  
новою дѣятельностью и па которыхъ не могутъ смотрѣть, 
какъ на начальниковъ. Вотъ, по моему, могли бы заняться 
наблю деніемъ будущ іе члены проповѣдническаго содруже
ства.

— „Мы долго молчали,— бесѣдовалъ далѣе Владыка,— 
пора намъ и заговорить, пора пустить въ дѣло нашъ един
ственный мечъ, заржавѣвшій отъ давняго неупотребленія, 
наш е пастырское слово, согрѣтое Христовымъ духомъ мира 
и любви. Наше отечество кипитъ въ  вулканѣ разбушевав
ш ихся страстей. Вожди народнаго движенія, агитаторы и 
смутьяны, ослѣпленные партійнымъ увлеченіемъ, въ стра
стномъ порывѣ вывести свою партію на палубу государствен
наго корабля, сбиваютъ съ толку простой русскій народъ 
своими бреднями о золотомъ царствѣ гражданской свободы. 
Б езъ  вѣры въ Бога, безъ  Христа въ  сердцѣ, не имѣя истин
наго понятія объ единственно многоцѣнной свободѣ хри
стіанской, они на мѣсто ея проповѣдуютъ разрушительный 
анархизмъ, дикій произволъ и всеобщую разнузданность. 
Нашъ пастырскій долгъ, паша священная обязанность вы
ступить на защиту наш ихъ пасомыхъ, простыхъ и довѣр
чивыхъ овецъ отъ злыхъ и кровожадныхъ волковъ. Мы 
должны открыть глаза нашимъ прихожанамъ, уяснить имъ 
во свѣтѣ Евангельскаго ученія истинный смыслъ и значе
ніе христіанской свободы. Наша проповѣдь о свободѣ посѣ
етъ пе злобу, не вражду, не раздоръ или ненависть другъ  
къ другу въ сердцахъ нашихъ прихожанъ, а озаритъ ихъ  
свѣтомъ пебесной истины, согрѣетъ животворящимъ духомъ  
любви и на многія уродливыя явленія современной жизни  
заставитъ ихъ смотрѣть другими, просвѣтленными глазами. 
Къ сожалѣнію, мы должны считаться съ тѣмъ несомнѣн
нымъ фактомъ, что немногіе изъ батюшекъ обладаютъ въ 
достаточной степени даромъ слова и убѣдительнаго красно
рѣчія. Мнѣ хотѣлось бы пособить этому общему нашему 
горю. Лучш аго средства не вижу, кромѣ того, которое за 
повѣдалъ намъ еще Апостолъ въ словахъ: „Мы сильные 
должны сносить немощи слабыхъ44. Кто изъ пастырей обла
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даетъ даромъ слова, тотъ долж енъ придти на помощь сво
ему собрату, лишенному этого дарованія. На пути къ болѣе 
удобному достиженію  этихъ цѣлей, я предполагаю учредить  
„проповѣдническое содружество54, члены котораго— свящ ен
ники, обладающіе даромъ слова, время отъ времени, въ на
рочитые дни большихъ собраній прихожанъ въ храмѣ, на
ѣзж али бы въ  сосѣдніе приходы и тамъ—въ храмѣ произ
носили бы проповѣди по текущ имъ злободневнымъ вопро
самъ. Намѣтить эти вопросы, распредѣлить ихъ  м еж ду чле
нами содружества и назначить— кому и куда отправляться 
на проповѣдь, па мой взглядъ, удобнѣе всего дѣлать отсю
да , и зъ  центра. И напишу, положимъ, такому то, что тогда 
то опъ долж енъ съѣздить въ такой то приходъ и тамъ въ  
храмѣ при богослуж еніи произнести проповѣдь на такую-то 
тему и членъ проповѣдническаго содруж ества обя зан ъ  
будетъ исполнить мое предписаніе44.

—  „Какъ епархіальный миссіонеръ,— воспользовавшись  
наступивш ей паузой , заговорилъ А. И. Г еоргіевскій ,—съ  
своей стороны долж енъ засвидѣтельствовать, что проповѣд
ническія содруж ества давно уж е существуютъ у старовѣ
ровъ и сектантовъ и служатъ могучимъ средствомъ духов
наго просвѣщ енія ьъ  средѣ ихъ. Что хорошо и полезно, 
тому не мѣшаетъ, я  думаю, и намъ поучиться у  пихъ“.

— „Что проектъ Вашъ. Владыка, хорош ъ, замѣтилъ  
одинъ и зъ  депутатовъ, и вполнѣ отвѣчаетъ назрѣвшимъ  
потребностямъ времени, въ томъ безусловно мы всѣ согла
сны. Удобпо-ли только будетъ примѣнить его на практикѣ? 
Вы, вотъ, говорите, что членъ содружества— священпикъ  
долж енъ  будетъ ѣздить въ сосѣдніе приходы для произне
сенія проповѣдей въ храмѣ. Въжелательпы хъ видахъ имѣть 
слуш ателей въ возможно больш емъ количествѣ, дни про
изнесен ія  проповѣдей будутъ назначаться на большіе празд
ники. Очень возможно, что членъ проповѣдническаго со
друж ества окажется свящепникомъ одноштатнаго прихода, 
замѣнить его будетъ не кѣмъ и хорош о-ли будетъ съ  его 
стороны, изъ за  заботъ объ овцахъ чуж ого стада, оставлять 
свою собственную паству безъ  богослуж енія и духовнаго на- 
зидапія въ  большой праздникъ?

— „Я не ви ж у въ  томъ ничего дурного, возразилъ
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Нладцка. Допустимъ, что на произношеніе црдновѣдей въ 
сосѣ днихъ  храмахъ будить назначаться такъ именуемые 
„престольные праздники-*. Обычное явдещ е, что прпхожаце 
сосѣдняго храма отсутствуютъ зд бцгосдуж едіецъ Въ сво
емъ собственномъ и отправляются в >  сосѣдній храмъ „да 
праздникъ". Т уда же, „въ гости** къ собрату, безъ  сомнѣ
нія, отправится и сосѣдъ свящ енникъ, только вечеромъ, к ог
да освободится хозяинъ отъ утомительной служ бу ръ цер
кви и по приходу. На м °й  взглядъ гость священникъ посту
пилъ бы лучш е и оказалъ бы боцыпую усл угу  своему собрату, 
если  бы онъ , вмѣсто того, чтобц совершать боі'осдулцщіе въ  
своемъ пустомъ храмѣ, пріѣхалъ бы утромъ къ сосѣду, 
утомленному долгой церковпой службой п подогъ бы ему, 
ваявши на себя обязанность произнесенія проповѣди. И Со
грѣтая искреннимъ чувствомъ, цавѣянная свѣжими мысля
ми, такая проповѣдь, я увѣренъ, произведетъ большое впе
чатлѣніе н а  слуш ателей, прочнѣе ляж етъ на сердца ихъ, 
чѣмъ проповѣдь въ торопливыхъ и сбивчивыхъ словахъ  
утомленнаго священника, спѣшащаго въ приходъ".

— „Но престольные праздники въ  селахъ, возразилъ  
другой депутатъ, обыкновенно сопровождаются базарами. 
Крестьяне— мужчины, и то лиш ь нѣкоторые изъ нихъ, мно
го— много если побудутъ у заутрени и отслушаютъ прсдѣ  
нея молебенъ, а затѣмъ они всѣ на базарѣ. На литургіи, 
къ которой пріурочивается произнесеніе проповѣди, при
сутствуютъ почти однѣ женщины, а мужья ихъ къ тому 
времени бываютъ уж е пьяин отъ могарычей по состоявшей- 
куплѣ-продажѣ. Проповѣдь, предназначенная дать духовное  
назиданіе больш ому числу вѣрующ ихъ, безъ различія пода, 
при такихъ обстоятельствахъ едва ли вполнѣ достигнетъ  
своей цѣли, Ваше Преосвященство.

—  „Принимая во вниманіе эти обстоятельства, на мой 
взглядъ, отвѣтилъ Владыка, проповѣднику нѣтъ необходи
мости откладывать проповѣдь до  литургіи. Ж елательно, ко
нечно,—и въ томъ, безъ сомнѣнія, каждый изъ  васъ согла
сится со мною,—чтобы проповѣдь произносилась иослѣ при
чащенія 'Тѣла н Крови Христовыхъ, когда каждый иастырь- 
проповѣдннкъ чувствуетъ въ себѣ  высшій подъемъ духа, 
но при такихъ обстоятельствахъ, какъ только что нриведец-
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ій ія ,; по^уікдаясь ж& іайіемъ датѣ назиданіе ‘большей^ ййссѣ  
вѣуу«ѵгйих4>, проповѣдникъ1, не только можетъ, но й дол 
ж енъ пройзгіёсти ПроповѣДь и на утрени, и послѣ утрейи 
прейъ Лйтургіей,— по удобству. Нужно тблько, отцы, про- 
НйкнутЬся намъ всецѣло сознаніемъ леж ащ ей па насъ  обя- 
зайнбйчі неумолйййго проповѣданія слова Божія, побольше 
иіЙѢТь дбвѣрія къ своимъ собственнымъ ’сйламъ, говорить 
іірЗёто и ясно, безъ  прйкрасъ нт вычурностей въ' выраже
н ія х ъ ,~ и  тогда, я увѣ рен ъ , наійа проповѣдь будетъ живымъ  
и'дѣйственны  мѣ Слобойъ. ббщ ая болѣзнь батюшекъ, въ  
оЬІбёйности— сёлѣскпхъ, эТо—неумѣстная въ дапномъ слу
чаѣ Й Й щ л и в о^ ;“^застѣЙчйвостй и смущ еніе, накладаюіція 
пѳЩІти йа уёга. Н ужно Отрѣшиться отъ таккхъ Мыслей’ и 
чуйслѣъ, ]а са&ое вѣрное средство къ том у—молитва. С ум ѣй- 
і ё '  іот япЫ  нѣсколько4 яйнутъ, всецѣло отрѣшиться отъ 
Міра1 и его впечатлѣній-й искренно "попросить у Господа 
благословенія и цомощті простъ проповѣдью, и тогда вы убѣ- 
ДЙѴесѢ йъ сіірйвеДЛибостйгѣаставленій Христа Апостоламъ, 
которымъ Ойъ' йёЬ ё^Л Ѣ  н е  думать и ‘кё заботиться, что и 
КѣкТ>; ̂Лйоритѣ'*йб(У вЪ н й іѣ  будетъ дѣйствовать Д ухъ  Свя- 
тШ * 'СіЙЫку1 вамъ Про себя/ Кбгда я принималъ священство» 
т 6 лдумнлт1; что никогда не буду' умѣть проповѣдыЙать/ ІІЬ 
пообходпмостЬ бастДвил.ч и, я-сперва со страха началъ во 
врсм& тфичаЩ енвг учйілёйн'д ііросйТк помощи у Христа* а 
заѣЬмъ гЬ-опыі^у1 теперь' всегда моліо, чтобы отверзлись уста 
\і<йг и ВозвѣстйЛп' хёал у  # Е го й говоріо обыкновенно безъ* 
прйТотоѣленія. И времени кѣтъ у  Епископа.готовиться. Одно 
только совѣтую: ес*ли торитъ сердце благодатнымъ бгаёмъ  
послѣ причащ енія,— йди: с'&ѣло и говори, а если нѣтъ, то 
л у ч ш е  мЬлчи:

— „А теперь перейдём ъ къ слѣдую щ ему вопросу:
Г)Л ;Й ъ  уѣ зднйхъ  ёббраніяхъ‘]были указанія на желатель

ны й5 контролйг .свящ енника надъ школамй. Сейчасъ'^'они 
Только законо^чительствуютъ и !не наблюдаютъ за  Дѣятель
ностью учителей. А о д іп іъ  Паётырь заявилъ на собраніи, 
что ему мѣш аетъ возродить вЪ іірй іодѣ  новую ж изнь исклю
чительно агитаторъ-учитель. Дѣйствительно, это ненормаль
но; свящ ённикъ долж енъ быть главнымъ лйцомъ въ школѣ 
для контроля надъ учйтёлемъ, такѣ-же какъ членъ ириход-



скаго совѣта—попечителемъ школы. Надъ виновными учй- 
телями нужно производить слѣдствія". ••

^При такомъ положеніи* какое занимаетъ теперь 
свящ енникъ въ земской школѣ, думаю, что единственное 
средство въ его рукахъ парализовать злобную агитацію учи
теля, направленную противъ его пастырской дѣятельности,— 
это преслѣдованіе учителя по закону, привлеченіе его къ 
слѣдствію и су д у  за его  противозаконныя дѣйствія и по
ступки. Вполнѣ соглашаясь съ  высказаннымъ взглядомъ на 
счетъ ненормальнаго положенія священниковъ-законоучи- 
телей въ земскихъ школахъ, будемъ надѣяться, что ближай
ш ее будущ ее не замедлитъ дать болѣе точный отвѣть по 
этому вопросу и опредѣленнѣе намѣтитъ взаимныя отноше
нія учителей и законоучителей. Читаю дальше:

— „На собраніяхъ были жалобы священниковъ на
обременительное письмоводство. Съ своей стороны я выра
боталъ возможныя сокращенія и облегченія. Надо еще при
думать мѣры къ облегченію". .»

— „На мой взглядъ, сокращенія труда по церковному 
письмоводству духовенство уснѣегь достигнуть единственно 
лиш ь путемъ привлеченія къ этому дѣлу умѣлыхъ помощ
никовъ и зъ  прихожанъ. Въ составѣ членовъ приходскихъ  
совѣтовъ всегда, я думаю, найдутся одинъ-два достаточно 
грамотныхъ людей. Вотъ ихъ-то и слѣдовало-бы свящ енни
камъ привлекать къ участію въ трудахъ но церковному 
письмоводству.

— „Едва-ли такая мѣра практически осуществима, Влд- 
дыка!—послышались возраж енія—и особепно въ сельскихъ  
приходахъ! Д аж е прііходо-расходцыя книги, которыя обяза
ны вести старосты, и тѣ  повсюду теперь пишутъ священ
ники во избѣж аніе возможности крупныхъ ошибокъ и н е
правильности со стороны церковныхъ старостъ, за  что въ  
отвѣтѣ опять-таки будетъ священникъ. Тѣмъ менѣе можно 
полагаться на опытность членовъ совѣта въ церковномъ 
письмоводствѣ. Скорѣе всего слѣдуетъ сократить количество 
экземпляровъ нѣкоторыхъ книгъ, какъ нанр., „исповѣдныхъ 
росписей^, представляемыхъ теперь благочиннымъ въ двухъ  
экземплярахъ, „клировьіхъ вѣдомостей"—въ  4-хъ и т. д. 
Можно было бы отказаться отъ составленія выписей по во
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инской повинности или, но крайней мѣрѣ, писать ихъ на 
простой, а не на синодальной, дорого стоющей, бумагѣ.

—  „Исповѣдныя росписи нельзя сократить въ одинъ  
экземпляръ,— отвѣтилъ Владыка, непремѣнно одинъ долж енъ  
быть при церкви, другой— въ консисторіи. В ъ  частыхъ сл у
чаяхъ пропусковъ записей но метрическимъ книгамъ, роспи
си являются единственнымъ документомъ, устанавливаю
щ имъ съ приблизительною точностью возрастъ прихожани
на. Что касается до „клировнхъ14, то я у ж е  предлагалъ  
консисторіи— не найдетъ-ли она возможнымъ дл я  ея и моихъ  
справокъ ограничиться однимъ экземпляромъ и писать, та
кимъ образомъ, эти вѣдомости в ъ  3-хъ, а не въ 4-хъ экзем
плярахъ. Выписи но воинской повинности должны вести, 
пока требуетъ того отъ насъ Воинскій Уставъ. Каждый листъ 
синодальной бумаги мучаетъ меня своей дороговизной, но 
разрѣш ить писать на простой, это выше моей компетенціи.

—  „Такъ дозвольте, Владыка, хотя свѣдѣнія о церкви, 
помѣщаемыя въ „клировыхъ", писать не каждый годъ. А  
то, вѣдь, въ большинствѣ случаевъ все одно и то-же пи
шется ежегодно.

—  „Это, мнѣ кажется, можно допустить и помѣщать 
эти свѣдѣнія въ „клировыхъ" одинъ разъ черезъ пять лѣтъ, 
если въ  теченіе этого времени не произойдетъ, конечно, 
какихъ-либо сущ ественныхъ измѣненій въ ж изни приход
скаго храма.

—  „Разъ заш ла рѣчь о „клировыхъ*, нельзя не кос
нуться одной соверш енно излиш ней графы, озаглавленной  
— ^Кто какого поведенія44, заявилъ одинъ иэь денутатовъ.— 
Обычай, или порядокъ, представляющій право благочиннымъ  
дѣлать отмѣтки по поведенію не только намъ, но и нашимъ 
ж енам ъ, и учащ имся дѣтямъ, это сущ ій абсурдъ и нелѣ
пость, ставящ іе наш у пастырскую честь и достоинство на 
одну доску съ мальчишками. И консисторія, и Ваше Прео
свящ енство всегда, при желаніи, можете быть достаточно 
освѣдомленными о томъ или ипомъ образѣ ж изни и пове
ден іи  каждаго изъ насъ , духовенства. Но тогда—кому-жъ  
и на что нужны эти отмѣтки, если не для того лишь, чтобы 
унизить еще больш е и безъ того достаточно униж енное д у 
ховенство?
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— „Неужели и женамъ, и дѣтямъ дѣлаютъ отмѣтки 
ио поведенію?!—удивился Владыка.

—  „Всѣмъ за-одно, Ваш е Преосвященство,— даж е ирс- 
старѣлымъ родственникамъ, живущимъ на призрѣніи у  ко
го-либо изъ причта

— „«Это, дѣйствительно, нелѣпо,—согласился Владыка, 
— и я думаю, возможно на будущ ее время оставить эту 
графу незаполненной

— „Очень будем ъ благодарны Вашему Преосвящен
ству,— хоромъ отвѣтили депутаты.

— „Дальш е у меня записанъ такой вопросъ. Въ жур
налахъ засѣданій окружнаго духовенства испрашивается 
мое разрѣш еніе собирать пастырскія собранія в ъ  церковной 
школѣ (5  Сѣвск. окр.). Это дѣло взаимнаго соглашенія и по 
этому поводу я уже говорилъ при обсужденіи перваго во
проса. Н е теряя времени перейдемъ къ слѣдующему: „По 
вопросу о борьбѣ съ пьянствомъ члены совѣтовъ выяснили 
на собраніяхъ, что а) шинки заводятъ вдовы, видя въ этомъ 
единственный способъ существованія; надо озаботиться са
мимъ приходскимъ совѣтамъ объ этихъ вдовахъ, б) что 
самъ народъ ж аж детъ  окончательнаго ихъ  закрытія, ио для 
этого нуж на открытая борьба и не чрезъ начальство и по 
доносам ъ, дабы избѣжать членамъ совѣтовъ мести- . ІІьян- 
ство—страшный бичъ народа. Оно разрушаетъ матеріальное 
благосостояніе, понижаетъ нравственный уровень, изъ граж 
данина и  усерднаго сына церкви дѣлаетъ отщепенца обще
ства, бездомнаго нищаго и хулигана. Не бороться съ этимъ 
зломъ свящ еннику, значило бы ио меньшей мѣрѣ покинуть 
свой постъ, не сознавать своего призванія. Единственное 
средство борьбы съ этимъ зломъ въ распоряженіи свя
щенника, при настоящемъ порядкѣ вещей, это мѣры нрав
ственнаго воздѣйствія на прихожанъ. Когда священникъ, 
побуждаемый ревностью о спасеніи своихъ чадъ, употребитъ  
свой трудъ  и стараніе, успѣетъ убѣдить силою своего с л о в а  
прихож анъ въ гибельныхъ послѣдствіяхъ пристрастія къ 
спиртнымъ напиткамъ, раскроетъ предъ ними ту страшную 
бездну, в ъ  которую съ неудержимою силою влечетъ ихъ 
„зеленый амій- , породитъ въ ихъ сердцѣ отвращеніе къ 
пьянству и возбудить твердое и искреннее желаніе повести
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на будущ ее время трезвый образъ ж изни, тогда лиш ь это 
зло утратитъ свою си іу ; прихожане, по взаимному согласію, 
стапутъ, какъ теперь принято выражаться, бойкотировать 
тайные и явные ш инки, обходить ихъ мимо, и священникъ  
выйдетъ побѣдителемъ и зъ  нелегкой борьбы съ  страшнымъ 
народнымъ зломъ. Эти мѣры я и рекомендовалъ бы вамъ 
широко использовать въ борьбѣ съ тайнымъ и  явнымъ ш ин
карствомъ. Соглядатайство, сыскъ и доносъ  и т. п. поли
цейскія средства не должны практиковаться вами по пути 
къ намѣченной цѣли, какъ не соотвѣтствующія ни вашему 
сану, ни положенію. Слѣдуетъ дальнѣйш ій вопросъ.

—  „По вопросу о переносѣ базаровъ па будни, пред
лож ено чрезъ благочинныхъ воздѣйствовать на священни
ковъ и приходы, дабы  весь уѣ здъ  сдѣлалъ постановленіе—  
перемѣнить день  базаровъ, и тогда прекратилъ бы народъ  
съ  объявленнаго заранѣе срока выѣзжать по праздничнымъ  
днямъ на базаръ. Можно попробовать сперва, по моему 
соглашенію съ губернаторомъ, сдѣлать это въ одпомъ у ѣ зд ѣ а . 
Какъ можете судить изъ сдѣланнаго мною предложенія, 
вопросъ можетъ получить желательное разрѣш еніе тогда 
лиш ь, когда будутъ  пущены въ ходъ  средства, однородныя 
по существу съ  рекомендованными мною для борьбы съ 
пьянствомъ. Д остигнуть закрытія базаровъ въ праздничные 
дн и  и перенесенія и хъ  на будни возможно лиш ь путемъ  
общ аго соглашенія населенія хотя-бы одного уѣ зда. А такое 
соглаш еніе въ свою очередь явится лиш ь результатомъ  
нравственнаго воздѣйствія пастырей на прихожанъ, когда 
послѣдніе достаточно постигнутъ зло, порожденное базарами 
въ праздничные дни.

— „Записанъ у  меня, далѣе, вопросъ о конокрадствѣ*4. 
По этому вопросу одинъ  изъ пастырей предлож илъ такую 
м ѣ ру, чтобы владѣльцамъ лош адей выдавали— волостное 
правленіе и въ городахъ —полицейское управленіе регистро- 
ванпые бланки, съ  платою 15— 25 кОп. на лош адь, въ кото
рыхъ бы проставлялись свѣдѣнія: масть, возрастъ, ростъ, 
особіыя примѣты, а равно: имя, отчество, фамилія и мѣсто
жительство владѣльца. Продажа и мѣна лош адей должна 
производиться по этимъ билетамъ и поэтому краденыя ло
ш ади будутъ  всегда отбираться отъ грабителей44. Пренія по
этому вопросу не привели ни къ чему. Духовенство нашло
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эту мѣру не дѣйствительною, предложило еще нѣсколько 
мѣропріятій, но и съ ними нельзя б;ыло согласиться. „Тадъ 
какъ зло, порождаемое конокрадствомъ, сказалъ Владьща 
въ заключеніе, состоитъ главнымъ образомъ въ убыткахъ 
матеріальнаго характера, подрывающихъ экономическое^да- 
госостояніе деревенскаго обывателя, то и выработка мѣръ 
къ огражденію отъ этого зла, на мой взглядъ, не дѣдоггпе- 
стырской компетенціи. Предоставимъ вѣдаться съ доДОъ 
вопросомъ и ставить рѣшенія по нему исполнительнымъ 
органамъ государственной власти, на обязанности которыхъ 
ближайшимъ образомъ лежитъ защита всякого 4 рода .свой
ственности отъ воровства и хищенія. Этимъ и закадшщает- 
ся серія вопросовъ, взятымъ мною изъ постановленій,, фци- 
шихъ дъ текущемъ году уѣздныхъ собраній духовенства. 
Имѣю, далѣе, предложить цд ваше обсужденіе, вопроса> при

надлежащіе лично мнѣ. Первой изъ нихъ: ,, (
. „Приходркіе батюшки должны воспользоваться ^насту

пившимъ просвѣтомъ в> настроеніи .народа для «выбрр^Ъ 
приходскихъ совѣтовъ тамъ, гдѣ ихъ еще нѣтъ“... •, ,

„Приходскіе совѣты не.,вездѣ еще выбраны. Т$мъ. 
гдѣ они есть, немногіе успѣди еще заявить себя, со сто
роны широкой цриходской дѣятельности. Я далек,^^да> 
мысліі обвипять въ томъ, единственно священника дддодадо, 
напротивъ, что ближайшими причинами отсутствія. др^йрр 
времени совѣтовъ въ однихъ приходахъ и бездѣяхедьщщти 
въ другихъ слѣдуетъ считать тотъ общій разгаръ полити
ческихъ страстей, то партійное возбужденіе, крторс^це .ми
новало и деревню. Насколько вѣрно я могу, оцѣнвра$іг !&$- 
личное положеніе вещей, мнѣ кажемся, что это возбужденіе 
поулеглось, деревенскій обыватель,сталъ покойнѣе, и жідець 
пошла болѣе ровнымъ ходомъ, своей обычной колеей,^На
ступившимъ просвѣтомъ и нужно воспользоваться, усилить 
пастырзкую проповѣдь о необходимости нравственнаго врзг 
рожденія, привлечь къ себѣ на помощь устойчивыхъ ,зъ 
вѣрѣ и благочестіи прихожанъ, избрать членовъ , цриходг 
скихъ совѣтовъ и вложить въ эти учрежденія „душу, жи
вую", сдѣлать ихъ понятными для каждаго и дѣлесиособ- 
дыми во всѣхъ отношеніяхъ оргацами выраженія прихода 
ской жизни. Надѣюсь на вашу отзывчивость; вѣрю, что
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употребйли воѣ аайпсящія отъ васъ мѣры къ открытію при
ходскихъ совѣтовъ и перехожу затѣмъ къ изложенію слѣ
дующаго вопроса:

„Меня озабочиваетъ особенно Брянскій уѣздъ. Развра
щеніе «юрода полное. Священники передали, что нѣкоторые 
члены совѣтовъ заявили, что будто дѣла совѣта отнимаютъ 
у нихъ много времени, а потому они согласны посѣщать за
сѣданія только за извѣстную плату. Отъ предсѣдателя тре
бовали угощенія водкой".

—- „Дикіе нравы и дикія требованія,—продолжалъ Вла
дыка. Сегодня требуютъ платы И угощенія за потерю вре
мени на засѣданіяхъ, а завтра могутъ потребовать того ясе 
яа то, Ито побудутъ въ храмѣ эа богослуженіемъ. Пастыри 
Брянскаго уѣзда должны употребить трудъ и стараніе, чтобы 
рааъсѣять мракъ, окутавшій сплошною пеленою души ихъ па
сомыхъ, убѣдить иХъ силою слова и собственнаго примѣра 
въ томъ, Ито каждый прихожанинъ, жертвующій о б о и м ъ  
времененъ на великое дѣло возрожденія приходской жизни, 
тѣмъ самымъ „приносить службу Господеви", ничѣмъ но 
Менѣе цѣнную усерднаго посѣщенія храма Божія. Желатель
но было ба, чтобы и священники другихъ уѣздовъ, доста
точно опытные въ организаціи приходскихъ совѣтовъ и 
успѣвшіе въ своихъ приходахъ достигнуть благихъ резуль
татовъ приходской дѣятельности на новыхъ началахъ брат
ской Взаимопомощи, чтобы эти священники своимъ опытомъ 
и благими совѣтами пришли на помощь Брянскому уѣзду. 
Другихъ мѣръ для успѣшнаго достиженія завѣтныхъ на
шихъ цѣлей возрожденія приходской жизни, среди населе
ній зараженнаго бреднями соціалистовъ—заводскихъ рабо
чихъ,—я 'пока йе предвижу. Послѣ преній по этому вопросу. 
Владыка произнесъ?

— ^УсДѣВъ на своемъ Вѣку достаточно ознакомиться 
съ битомъ п условіями жизни приходскаго духовенства, я 
пришелъ къ тому убѣжденію, что отсутствіе въ большинствѣ 
Приходовъ церковныхъ домовъ для причта нерѣдко парали
зуетъ въ самомъ зародышѣ благія Намѣренія приходскаго 
духовенства къ болѣе широкому использованію своихъ силъ 
въ многотрудной прйходской дѣятельности. Каждый свя
щенникъ ТОДНо Такъ Же, какъ діаконъ и псаломщикъ, посту-
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пая на приходъ, особенно сельскій, тотчасъ-же становится 
лицомъ къ лицу съ  вопросомъ о жилищѣ для себя и сво
его семейства. Заботы объ устройствѣ собственнаго дома  
настолько велики что отвлекаютъ вниманіе пастыря отъ  
прямыхъ задачъ его  дѣятельности. Съ другой стороны, от
сутствіе церковнаго дома и необходимость вслѣдствіе того 
имѣть свой собственный, наноситъ не малый ущ ербъ мате
ріальному благосостоянію причтовыхъ лицъ или въ нерѣд
кихъ'-случаяхъ заставляетъ ихъ просить о перемѣщеніи вт> 
другбй приходъ. Обыкновенно перемѣщенный стоитъ предъ 
трудно рѣш и мой дилеммой: или очиститъ усадебное мѣсто 
для постройки дома своему намѣстнику, сломать свой домъ  
и перевозить его по частямъ иногда за десятки и сотни 
вёрстъ, или уступить этотъ дом ъ тому же намѣстнику за  
цѣну значительно ниже дѣйствительной стоимости, предла
гаемую покупателемъ, пользующимся выгодами своего по
лож енія. "Выборъ большей частью останавливается на послѣд
немъ рѣш еніи, и переходящ ій на другой приходъ члент> 
причта неизбѣжно терпитъ большіе убытки на продажѣ  
Дома. В сѣ  эти нежелательныя явленія не имѣли бы мѣста, 
если-бы дома для причта были устроены или пріобрѣтены 
на церковныя средства. Вотъ и нужно намъ обсудить, какія 
мѣры предпринять въ этомъ отношеніи? Во многихъ цер
квахъ, насколько мнѣ извѣстно, имѣются запасные капи
талы, которые можно было бы употребить на это благое дѣло. 
Тамъ, гдѣ церковныя средства скудны, могли бы, я думаю, 
оказать матеріальную номоіць приходскіе совѣты.

—  „Можно, В аш е Преосвященство, путемъ увеличенія 
церковпыгь взносовъ образовать епархіальный капиталъ съ  
спеціальнымъ назначеніемъ на устройство церковныхъ до
мовъ— предложилъ одинъ депутатъ.

—  „Можпо-то, конечно, можно, но только осторожно. 
Извѣстно, что церковные старосты и сами прихожане 
стали слишкомъ чувствительны къ малѣйш ему повыше
нію церковныхъ взносовъ. Съ этимъ ихъ отношеніемъ  
необходимо считаться. Мой планъ таковъ: поручить 
духовенству обсудить этотъ вопросъ на благочинниче
скихъ собраніяхъ. Благочинные доставятъ потомъ мнѣ 
свѣдѣнія насчетъ принятыхъ рѣшеній въ этомъ наиравле-



нін вмѣстѣ съ  вѣдомостью о количествѣ запасныхъ капи
таловъ по отдѣльнымъ церквамъ, а затѣмъ я у ж е  обращусь 
съ  воззваніемъ къ церковнымъ старостамъ и прихожанамъ, 
чтобы побудить ихъ тѣмъ къ отпуску необходимыхъ средствъ  
на устройство и пріобрѣтеніе церковныхъ домовъ для прич
та. Такъ па этомъ пока и остановимся. А  затѣмъ я попро
силъ бы васъ обсудить и рѣшить, что мнѣ дѣлать съ  из
вѣстнымъ по своему зазорному поведенію и низкой страстью 
къ кляузамъ и доносамъ священникомъ Ненашевымъ? Ка
кія мѣры принять въ отношеніи его , чтобы снять, такимъ 
образомъ, грязное клеймо, которое оцъ кладетъ свбимъ по
веденіем ъ на все духовенство? Ваши мнѣнія и суж ден ія  на 
этотъ счетъ будутъ, такимъ образомъ, пробнымъ камнемъ 
корпоративнаго суда чести, который сущ ествуетъ уж е теперь  
во многихъ сословныхъ и профессіональныхъ общ ествахъ  
и корпораціяхъ. Такъ, обсудите свободно мое предложеніе  
па общ емъ засѣданіи съѣзда и постановленіе, какое сдѣла
ете въ этомт* отнош еніи, представите йогомъ мнѣ ̂ бычнымъ  
журнальнымъ порядкомъ.—В ъ  в и ду , затѣмъ, нѳсомнѣнпо 
предстоящаго весною созыва . Церковнаго Собора,—моего, 
какъ Ёгшскопа, участія въ немъ, равно какъ и таковаго-^ке 
—выборныхъ свящ енниковъ и мірянъ, въ мартѣ или апрѣ
лѣ Мѣсяцахъ, послѣ того , какъ опредѣлится наличный со 
ставъ ч л ен ов ъ . Собора отъ нашей епархіи, я предполагаю  
устроить экстренный съ ѣ здъ  духовенства въ  Орлѣ. Д у х о 
венство въ лицѣ своихъ представителей на этомъ съѣздѣ  
опредѣленно должно заявить, чего оно хочетъ, какихъ ре
формъ ожидаетъ отъ будущ аго Собора, чего ищ етъ и къ  
чему стремится. Общее соглаш еніе но этимъ вопросамъ н е 
обходимо, чтббы мой собственный и моихъ спутниковъ го 
лосъ на Соборѣ былъ бы дѣйствительнымъ отголоскомъ  
желаній ц чаяній всего епархіальнаго духовенства. На этомъ 
съѣздѣ  я ознакомлю депутатовъ .^ъ собственными взглядами  
по многимъ вопросамъ, имѣющимъ подлежать рѣшенію  
Церковнаго Собора. Если мои оппоненты изъ участниковъ  
съѣзда успѣютъ доказать неправильность моихъ взглядовъ  
въ конечныхъ выводахъ и  несоотвѣтствіе ихъ съ назрѣвш и
ми нуждами и потребностями церковной ж изни, я охотно 
перейду на точку ихъ  зрѣнія и на Соборѣ буду  защ ищ ать, 
высказанныя ими мнѣнія и сужденія.
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—  „Наша бесѣда приближается ;къ концу и въ заклю
ченіе я  ставлю вопросъ о мѣрахъ оказанія помощи принтамъ 
тѣхъ селъ, которыя въ текущ емъ году постигнуты неуро
жаемъ. Нужды голодающаго населенія епархіи вообще 
удовлетворяются и, безъ  сомнѣнія, будутъ въ достаточной 
степени удовлетворены земскими и другими правительствен
ными общественными организаціями. Что касается до прин
товъ голодающихъ приходовъ и въ  особенности— младшихъ 
членовъ таковыхъ, добывающихъ, какъ извѣстно, средсгва 
своего содержанія въ значительной степени сельскохозяй
ственными занятіями, то о нихъ позаботиться некому, если 
мы не придемъ къ нимъ на помощь. Такъ какъ многіе при
ходы въ нынѣшнемъ году терпятъ уже бѣдствія повторнаго 
неурож ая, то, безъ сомнѣнія, и средства для оказанія по
мощи потребуются въ большемъ количествѣ сравнительно 
съ  прошлымъ годомъ. Второй разъ просить труднѣе, а цер
ковный сборъ на „Красный Крестъ" для покрытія нуждъ  
военнаго времени охладилъ достаточно усердіе церковныхъ 
старостъ къ дальнѣйш ему производству е*ч> по другимъ  
назначеніямъ. Н адеж да на отзывчивость духовенства и при
хож анъ, находящихся въ болѣе счастливыхъ условіяхъ сво
его  экономическаго положенія и имѣюіцйхъ возможность 
организовать по подписнымъ листамъ чрезъ благоч'инныхѣ, 
при общ ей инертпости и безучастности къ чужому горю,— 
эта надеж да точно также едва-ли ойравдаетъ и самыя скром
ныя ожиданія голодающихъ. Наилучшее средство, мо’гущ ее  
повести к ъ  благопріятнымъ результатамъ въ этомъ отноше
ніи, это, по моему м нѣнію ,'увеличен іе попудной цѣны на 
свѣчи н отчисленіе извѣстнаго процента въ пользу голо
даю щ ихъ.— А теперь, отцы, до свиданія! Утомилъ я васъ, 
но хотѣлось побесѣдовать съ  вами".

Часовая стрѣлка приближалась къ 11-ти. Задуш евная  
бесѣда Архипастыря съ  депутатами окончилась. И Владыка 
Серафимъ и Преосвященный Митрофанъ,— оба съ сердечной  
лю безностью ,- облобызались н а  прощанье съ  каждымъ изъ  
депутатовъ.

Священникъ Семенъ Поповъ.



Вопіющая нужда длящей вдовы-матушки съ малыми
дѣтьми.

„ В ъ  г о р о д ѣ  П я т и г о р с к ѣ  о т ъ  п а р а л и ч а  м о з г а  у м е р ъ  свя  
щ е іш п к ъ  .о. Г а в р іц л ъ  М и х е е в ъ . Э т о  б ы л ъ  р е в н о с т н ѣ й ш ій ,  
с а м о о тв е р ж е н н ы й  ц а е т ц р ь . Л у ч ш іе  годы  с в о е й  ж и з н и  о н ъ  
п о с в я т и л ъ  н е у с т а н н о й  м и с с іо н е р ск о й  д ѣ я т е л ь н о с т и ,  п р о с л у 
ж и в ъ  д ѣ т ы х ъ  10 л ѣ т ъ  в ъ  п р и х о д ѣ , г д ѣ  б о л ь ш а я  п о л о в и н а  
ж и т е л е й  (500 д в о р о в ъ ) с о с т о и т ъ  и з ъ  с е к т а н т о в ъ , и  з д ѣ с ь  д о  
п о с л ѣ д н е й  м и н у т ы  б ы л ъ  вѣтренъ п а с ты р с к о м у  д о л г у .  П о с л ѣ  
н е го  о с т а л а с ь  в д о в а  с ъ  п я ть ю  с ы н о в ь я м и  о тъ  3  до 12  л ѣ т ъ  
— ж е н щ и н а  б е з у с л о в н о  б о л ь н а я , п о д в е р г а в ш а я с я  тр е м ъ  опе
р а ц ія м ъ , н у ж д а ю щ а я с я  в ъ  п о сто я н н о м ъ  н а и с е р ь е з н ѣ й ш е м ъ  
л ѣ ч е н іи .  П о к о й н ы й  сам ъ  д о л го  п р е ж д е  с т р а д а л ъ  п а р а л и 
ч а м ъ  г л а з ъ  и  го р т а и ц . Обою дное л ѣ ч е н іе  б у к в а л ь н о  п о гл о 
щ а л о  в с ѣ  и х ъ  с р е д с т в а ; о к а к и х ъ  л и бо  с б е р е ж е н ія х ъ  не  
м о гл о , к о н е ч н о , б ы ть  и р ѣ ч и . П е н с ія  не в ы с л у ж е н а . П о л о 
ж е н іе  т а к и м ъ  о б р а зо м ъ , с а м о е  к р и т и ч е с к и -о т ч а я н н о е  и  д р у 
г о г о  в ы х о д а  и з ъ  н е г о ,  к р о м ѣ  к о л л е к т и в н о й  п о м о щ и , н ѣ т ъ  
ш ш а к о г о .

Д орогіе собратья! Спасите эту несчастную больную  
мать вдову съ  ея малолѣтними пятью сиротками. Д а  ,це 
стѣсняется каждый своей ледітой д о  почтовой марки вклю
чительно. Присланная въ простомъ письмѣ и она совмѣстно 
съ  другими осуш итъ не одну скорбную слезу осиротѣлой, 
безпріютной семьи. Пожертвованія просятъ адресовать въ 
г .  Пятигорскъ, Терск. обл., соборному свящ еннику о. Сера
фиму, Быстрову для передачи г. М ихеевой. („Церковный 
Пѣстнякъ*, № 3 9  1906  г .) .

Помѣщая настоящ ія скорбныя строки на страницахъ  
нашего Епархіальнаго органа съ цѣлью обратить вниманіе 
читателей на дѣйствительно воиіющую нуж ду семьи нашего 
собрата, мы считаемъ нужнымъ дополнить ихъ нѣсколькими 
словами о безвременно угасш ей главѣ этой семьи.

Покойный о. Гавріилъ Павловичъ Михеевъ былъ у р о 
ж енецъ нашей Орловской епархіи. ІІо окончаніи курса въ 
Орловской семинаріи (въ  1889 г.), опъ  состоялъ около двухъ  
лѣтъ діакопомъ въ с. Брасовѣ, Сѣвск. у., пользуясь любо

—  1274—



вію мѣстнаго населенія н имѣлъ намѣреніе посвятить свои 
силы на служ еніе родной епархіи и въ санѣ священника, 
но 1 ос и одъ судилъ иначе. Хроническая болѣзнь жены эаг 
ставила его, по совѣту врачей, искать болѣе благопріятныхъ 
климатическихъ условій, и онъ съ  болью душевную поки
даетъ милую родину и переселяется на Кавказъ, чтобы ни
когда у ж е  оттуда не возвращаться.

Несомнѣнно многіе въ нашей епархіи знали о. Гавріи
ла, а нѣкоторые были связаны съ  нимъ и дружескн-това- 
рищескими отношеніями, особенно по школьной скамьѣ, 
не говоря уж е о родственныхъ и служебныхъ, поэтому хо
чется вѣрить, что если гдѣ , то въ нашей епархіи въ осо
бен н ости -н есч астн ая  семья покойнаго вызоветъ горячее къ 
себѣ  сочувствіе, и многіе пожелаютъ оказать ей носильную 
помощь. Для большей ж е продуктивности этой помощи, 
желательно было бы, чтобы лепты направлялись въ редак
цію ЕпарХ. Вѣдомостей, если, конечно, Редакція признаетъ 
это удобнымъ, а затѣмъ, по накопленіи пожертвованій, день
ги  отсылались ио назначенію въ г. Пятигорскъ*). Можно 
бы, напр., собранную такимъ образомъ сумму отослать къ 
празднику Рождества Христова, чтобы матеріально и нрав
ственно помочь несчастнымъ сироткамъ встрѣтить этотъ 
великій праздникъ хотя нѣсколько сносно.

________  Свящ. С. С.

Х Р О Н И К А .

4-го сего ноября Преосвященный Елецкій Митрофанъ 
соверш алъ литургію въ  Крестовой церкви Орловскаго А рхіе
рейскаго дома. За литургіею были рукоположены во свя
щенника къ Богоявленской ц. села Краснаго-Скарятина,

*) Редакція, конечно, готова быть посредницею въ добромъ дѣлѣ» 
хотя въ „Ц. Вѣсти.м, какъ видно изъ вышеприведенной выдержки, ука* 
занъ болѣе прямой и скорый способъ пересылки пожертвованій. Если-же 
кто изъ читателей „Еп. Вѣд." найдетъ почему-либо болѣе подходящимъ 
пересылку черезъ Редакцію, то пожертвованія должны быть направлены 
на пмя редактора п. ч. А. С. Свѣтозарова (Семинарія). О всякомъ по
жертвованіи будетъ оповѣщено въ „Еп. ВѣдА

ІІрим. &сО.
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МаЛоархаптеЛьскагО у. діаконъ* Симеонъ Аѳанасьевъ и Во 
діакона окончившій Курсъ Семинаріи Георгій Измайловъ; 
кромѣ того нВ часахъ посвящ енъ въ стихарь псаломщикъ* 
сеЛВ Гонцц Карачевскаго у . Михаилъ Макаренковъ.

5-го сего ноября Преосвященный Серафимъ, 'Епископъ 
Орловскій и СѢВскій, служилъ литургію въ Каѳедральномъ 
соборѣ. За литургіею  былъ рукоположенъ во діакона съ  
оставленіемъ на псаломщ ической вакансіи къ Аннинской 
церкви Орловскаго института благородныхъ дѣвйцъ потом
ственный почетный гражданинъ Митрофанъ Сокольскій.

Того-же числа Преосвященный Орловскій Серафимъ и 
Епископъ Митрофанъ присутствовали на литературно-му- 
зыкально-вокрльномъ вечерѣ въ Орловскомъ Епархіальномъ  
ж енском ъ училищ ѣ.

7- го  сего ноября Преосвященный Митрофанъ совер
ш алъ литургію въ Крестовой церкви Орловскаго А рхіерей
скаго дома. За литургіею рукоположены: во свящ енника къ 
Покровской церкви села  Козловки, Трубчевскаго у., діаконъ  
Георгій Измайловъ и во діакона къ Покровской церкви 
седа  Войрковой Казинки, Елецкаго у., съ оставленіемъ на 
псаломщ ической вакансіи псаломщикъ того ж е села Кал
листъ Автономовъ. „

8- го сего ноября, по случаю храмового праздника, въ
церкви Орловскаго Бахтина кадетскагокориуса совершали ли- 
тургіюи поокончаніионой молебенъ Преосвященный Серафимъ, 
Епископъ Орловскій и Сѣвскій, и ІІреосвщенный Митрофанъ, 
Епископъ Елецкій. За литургіею были рукоположены во іеро
монаха къ Брянской Бѣлобережской цустыни іеродіаконъ,той  
ж е пустыни Іосифъ и во діакона псаломщ икъ Николаевской 
ц.. Црист. „Брянскъ" Алексѣй Никольскій; кромѣ того намаломъ  
входѣ возведенъ въ санъ  протоіерея свящ енникъ 51 д р а 
гунскаго- Черниговскаго полка Митрофанъ Сребрянскій, а 
па іеромонаха Орловскаго Архіерейскаго дома Іону возло
ж енъ золотой наперсный крестъ на Георгіевской лентѣ, 
коимъ онъ награжденъ за  усердное исполненіе пастырскихъ  
обязанностей на броненосцѣ „Адмиралъ Ушаковъ" во время 
войны съ японцами. »• ..

Законоучителемъ кадетскагокориуса протоіереемъ А. И.



Миловидовымъ ро время причащенія свящспно-служцте- 
лей было1 с#рзано приличесщющее празднику слово, ТІ..

; 10-го ноября Преоснященный $итроф^ъ,.,сорерищлъ; 
литургію въ Крестовой церкви АрхіерсДскано дощі. За 
литургіею б ^ и  рукоположены во священника , Казан
ской церкйи села Сергіевскаго, что въ Яковлевѣ, ^рлрв%. 
скаго у., съ оставленіемъ на діаконской вакансіи, діа
конъ того-же села Михаилъ Солнышкинъ и во іероДіакора. 
ііѣ Брянской Бѣлобережской пустыни монахъ уой-жеѵцу- 
стыни Игнатій.

МИШ!9-го , въ четвергъ, въ зданіи консисторіи состоялось, 
общ ее годичное собраніе Церковнаго Ист.-Арх. Общества, въ 
гірйёутст'впі обоихъ Преосвященныхъ. 'Предсѣдателемъ Об
щества И. Е. Евсѣевымъ былъ прочитанъ отчетъ о дѣ ятел и  
пости Общества. Затѣмъ, въ виду полученія И. Е. Евсѣе
вымъ Другого служебнаго назначенія, были произведены вы
боры Предсѣдателя. Избранъ прот. И. В. Ливанскій. Н$, ва
кантныя должности казначея и хранителя музея избраны 
М. И. Брянцевъ й И.'С. Комягинскій. Преосвященнаго Ми
трофана и И. Е. Евсѣева собрашё* избрало почетными чле
нами Общества.
___  Помощь церкви пострадавшимъ отъ пожара 8.минувіши о
октября ночью въ сел ѣ  ГородиіщЬ-Оидячемъ, Орлов. уѣзда, 
вслѣдствіе неосторожнаго обращ енія съш чіемъ, .ирошюшелъ 
пожаръ, истребившій 20 домоВъ со всѣми надворными по
стройками. Такъ какъ многіе изъ пострадавшихъ отъ по
жара оказались не только- безъ  жилищ а, по и бевъ одежды; 
то открылась необходимость въ немедленной йомощи имъ; 
по ходатайству причта, церковнаго старосты и церковяотііри- 
ходскаго допѣта -Цѵо Преосвященствомъ; ІІреосв^ценнѣй- 
ш имъ Серафимомъ въ текущемъ ноябрѣ мѣсяцѣ разрѣшено 
израсходовать изъ средствъ мѣстной церкви сто пятьдесятъ 
рублей. * *

Святотатство въ церкви! села Корсунскаъоу Малоархан 
гельскаго уѣзда. Не смотру на усиленіе караула при цер 
квахъ Орловской епархіи, кражи въ нихъ не прекращаются 
Самое дерзкое святотатство' соверш ено неизвѣстными зло 
умышленниками въ церкви села Корсунскаго, Малоархангель 
уѣзда, В ъ  ночь съ 18 на 19 октября въ этрй церкви иохо-.
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щено 5« руб. деньгами, три серебряныхъ креста, серебряная 
лампада н- -̂что особено прискорбно—весьма цѣпная, укра
шенная жемчугомъ и бриліантамп, риза съ чтимой Корсун
ской иконы Пресвятыя Богородицы. Самая икона, снятая 
злоумышленниками съ мѣста, была найдена на приходскомъ 
кладбищѣ и съ честью внесена обратно въ церковь.

Архипастырское завѣщаніе. Орловскому духовенству уже 
извѣстно изъ Церковныхъ Вѣдомостей (№ 43— 1906 года) 
о смерти Высокопреосвященнаго Іонафана, бывшаго Архіе
пископа Ярославскаго, уроженца Орловской епархіи. По
чившій Архипастырь много заботился о церкви села Свя- 
титскаго (въ Ливенскомъ уѣздѣ), гдѣ его иждивеніемъ 
устроенъ придѣлъ въ честь св. Праотецъ и св. Великом. 
Татіаны. Имъ же въ разное время были сдѣланы вѣчные 
вклады (на 850 рублей) съ назначеніемъ процентовъ Свя- 
титской церкви и ея причту. Отходя въ вѣчную жизнь, но- 
чнвшій Владыка не забылъ нхъ и распорядился изъ остав
шагося по его смерти капитала выслать въ ту-же церковь 
одну тысячу рублей государственною рентою.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

Съ 14 ноября 1906 г. въ Кіевѣ Преосвященнымъ Платономъ, 
Епископомъ Чигиринскимъ, Предсѣдателемъ Кіевскаго Ре

лигіозно-Просвѣтительнаго общества, издается журналъ

„Церновь и Народъ",
посвященный вопросамъ церковно-общественной жизни, по

литики, науки и литературы.

П Р О Г Р А М М А  Ж У Р Н А Л А :
% Нг 1» Лімі ' ■ ' ”

А. Вопросы церковной жизни.

1. Руководящія статьи по вопросамъ церковной и цер
ковно-общественной жизни.



2. Статьи съ отдѣльнымъ заглавіемъ изъ области цер
ковной исторіи и церковнаго права, современной церковной 
ж изни и быта духовенства.

3. Распоряженія по духовном у вѣдомству общія и мѣ
стныя.

4. Отчеты о засѣданіяхъ и труды Кіевскихъ пастыр
скихъ собраній.

5. Извѣстія о церковпой ж изни мѣстной, обще-россій
ской и обще-христіанской.

6. Новости богословской литературы.
7. Обзоръ духовныхъ журналовъ и церковныхъ газетъ.
8. Церковно-литературный отдѣлъ.

Б. Вопросы народной ж изни.

1. Руководящ ія статьи по вопросамъ внутренней и 
внѣш ней политики.

2. Статьи подъ отдѣльными заглавіемъ (философскія, 
соціальныя, юридическія, экономическія и другія научныя).

3. Важнѣйш ія Правнтельственыя распоряженія.
4. Обзоръ дѣятельности Государственныхъ, обществен

ныхъ и ученыхъ учреж деній  и обществъ.
5. Хроника общая и мѣстная.
6. Корреспонденціи со всѣхъ краевъ Россіи , преиму

щ ественно южнаго района.
7. Обзоръ современной свѣтской литературы и прессы.
8. Новости телеграфа.
9. Литературный отдѣлъ (повѣсти, очерки и  стихотво

ренія).
10. Справочный отдѣлъ.
11. Объявленія.

Срокъ выхода журнала въ свѣтъ два раза въ недѣлю.
Подписная цѣна на изданіе 5 р. въ годъ.

Изданіе печатается въ типографіи Кіево-Печерской Лавры.
Адресъ Редакціи и конторы: Кіевъ,  Братская у л. № 8-й.
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ВЪ КНИЖНОМЪ МАГАЗИНЪ 
..Общества распространенія религіозно-нравственнаго просвѣщенія 
въ духѣ Православной Церквиа. С т р е м я н н а я  у л и ц а , домъ 2 0 ,

С.-Петербургъ.

Принимается предворвтѳльн&я подписка на большой отрывной ка
лендарь архимандрита Михаила „Святыя яинуты“ . Текстъ новый. Панка 
улучшенная. На лицевой сторонѣ—святцы, литургическія свѣдѣнія, въ 
этомъ году составленныя спеціалистомъ—и темы для проповѣди. Мысли 
и изреченія. На обратной сторонѣ—житія, легенды, разсказы, бесѣды, 
притчи, стихотворенія и т. п. 50 строкъ убористаго шрифта формата кни
ги Цѣна 75 к. Пересылка по разстоянію. Первые 3000 подписчиковъ мо
гутъ имѣть въ видѣ приложенія книгу „Святыя минуты". Чтеніе на 
каждый день года, представляющее текстъ календаря за 1906 годъ. За 
календарь съ книгой (365 большихъ страиицъ) 1 р. 15 к.

С.-Петербургскій книжный складъ, учрежденный обществомъ ре
лигіозно-нравственнаго просвѣщенія, идя на встрѣчу желаніямъ н за
просамъ духовенства, давпо жалующагося на книжный голодъ, объявля
етъ слѣдующее: {. ІСнижныА складъ соглашается на весьма льготныхъ 
условіяхъ составлять (но точнымъ указаніямъ заказчиковъ или но соб
ственному выбору завѣдующаго складомъ, если ему довѣрятъ), библіо
течки: 1) для домашняго чтенія священниковъ; 2) для священниковъ въ 
нхъ внѣбогослужебныхъ чтеніяхъ и проповѣди; 3) для выдачи народу. 
II. Помогаетъ организовать при церквахъ книжные шкафы для прода
жи книгъ. Для этихъ цѣлей книги высылаются на усилеппо льготныхъ 
условіяхъ. III. Книжный складъ высылаетъ на льготныхъ условіяхъ вся
кія книги но заказу священниковъ, членовъ причта, учителей хотя бы 
и не богословскаго характера. Условія: книги при выпискѣ не менѣе

Н О В А Я  К Н И Г А :

Школьный дѣтскій праздникъ.
Сборникъ статей, стихотвореніи, дѣтскихъ игръ и нотъ для актовъ, свя
точныхъ п литературныхъ вечеровъ, рождественскихъ елокъ, и другихъ 

дѣтскихъ праздниковъ. Ц. 75 к. съ перег. 85 кои.
Д л я  п о д а р к о в ъ  н а  е л к у

и раздачи на святочныхъ и литературныхъ вечерахъ предлагается подборъ 
интересныхъ и полезныхъ книгъ, одобренныхъ и рекомендованныхъ 

для школъ, войскъ и народныхъ читаленъ 
въ 3, 5, 6, 8, 10, 15, 20 и 25 к. за книжку.

Выборъ книгъ самый разнообразный— болѣе 50 названій. Многія книги
иллюстрированъ!.

Безплатныя приложенія: листки и картины.

IIрп требованіяхъ сообщать, сколько и въ какую цѣну выслать книжки. 
Адресъ: Попельня, м. Наволочь Кіевской губ. Свящ. Серапіону Бро-

я конскому.
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чѣмъ на пять руб. съ уступкой 20°/0 на собственныя изданія и отъ 10 
до 20° о на чужія изданія. Ть же самыя льготы и удобства предлага
ются ученическимъ библіотекамъ. При высылкѣ какого-нибѵдь изъ на
шихъ изданій на всѣ церкви епархіи—уступка 30°/о. Пересылка—по вѣсу.

Завѣдующій складомъ архим. Михаилъ, экстраординарный про
фессоръ Спб. духовной академіи.
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ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА

„РУ С С К ІЙ  В Ѣ С ТН И К Ъ - въ  1906 году,
издаваемый В. В. Комаровымъ. (Пятьдесятъ первый годъ изданія,).

Содержаніе октябрьской книжки 1906 г.- 
0. Н. Тютчева.—II. Государство и революція. II

I. Злая сида. X—XVII. 
9 .—III. Падшая. М.

Я Н Ъ - Ж И Ж К А
Большой историческій романъ 

К. Герлоша.
Въ романѣ извѣстнаго чешскаго писателя Герлоша описывается 

начало XV вѣка, самый разгаръ гѵсситскихъ войнъ.
Авторъ съ большимъ знаніемъ энохи мастерски записываетъ то 

время, когда чехи, доведенные до отчаянія, возстали противъ тяжкаго 
духовнаго гнета папизма и нѣмецкаго ига.

Прекрасно схвачено то воодушевленіе, которое охватило цѣлый па
родъ, когда онъ возсталъ противъ нѣмецкаго господства. Очень ярко 
вырисованъ непобѣдимый народный вождь, старый Янъ Жижка.

Романъ читается легко и съ большимъ интересомъ.
II.

Подъ покровомъ приличія
Романъ изъ современной жизни.

А. А. Соколова.
Цѣна за три тома романовъ: іюль, августъ и сентябрь,

1 р у б л ь .
Выписывающіе одновременно газ. „СВѢТЪ*4 и три тома романовъ съ 1-го 
іюля но 1-е октября или съ 1-го октября но 1-е января 1907 г. по

сылаютъ въ контору 2 рубля, а «дни романы—1 рубль.

Вышла и разослана подписчикамъ ОКТЯБРЬСКАЯ КНИЖКА 
СБОРНИКА РОМАНОВЪ

„С В ъ  т  ъ “.
Въ октябрьской книжкѣ напечатаны:

I.
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Нестерова.— ІУ. Боръ. Стихотвореніе К. Грсбенского.—У. Подъ знакомъ 
солнца,—Романъ ХІЛІ— ЬУ. Николая Энгельгардта.— УІ. Гончаровъ-цел- 
зоръ. Неизданные матеріалы для его біографіи. УІІ. Паутина. Романъ. 
Часть III. XVIII—XXI. И. Крыжановской (Рочестеръ).— VIII. Надо мною 
небосклонъ лучистый... Стихотвореніе В. Глинки.— IX. Забытый ноэтъ. 
(Изъ моихъ восиоминаній). В. Пинчука. X. Журнальное и литературное 
обозрѣніе. Н. Скифа.— XI. СОВРЕМЕННАЯ ЛѢТОПИСЬ. „Маленькая ста
тистика".— Полторы тысячи жизней въ жертву „освобожденія".—Взрывъ 
бомбы на свадебномъ вечерѣ.— ^Скальпированіе" въ Сосницѣ.— „Хара
кири" въ Москвѣ.— Какъ велика армія Бунда?—Конкуренція союзовъ 
анархистовъ.— Резолюція комитета с. д. и Бунда противъ экспропріаціи 
частныхъ имуществъ.— Переполненіе университетовъ.--7Борьба совѣтовъ 
профессоровъ съ совѣтами студенческихъ старость.— Резолюціи сходокъ. 
— Резолюція академическаго союза и ея неуспѣхъ.— Пріемъ евреевъ.—  
Правительственное сообщеніе 24 іюля.— Изъ лѣтописи ^от^Ьльныхъ тер
рористическихъ акговъ", которые „знаменуютъ скорѣе безсиліе револю
ціи".— Событія въ г. Сѣдлецѣ и въ г. Камышинѣ.— Положеніе Балтій
скихъ губерній.—Финляндія— убѣжище революціи.—Анархія на Кавказѣ, 
— Вопросъ о безработныхъ.—Совершенное о^кудЬиіс ,зе\ісщь\;ь кассъ.—  
Ликвидація помѣстнаго хозяйства крестьянскимъ банкомъ.' Передача 
крестьянству двѣнадцати милліоновъ десятинъ.— Синдикатъ цодстранценъ 
д.ін ссуды йодъ эти земли. -Наказъ землеустроительнымъ комиссіямъ.—  
Неизбѣжное политическое давленье на продавцовъ и нокуцателе,#.—Кон
ституція и предупредительныя связки.— Трансакція русскихъ финансовъ. 
— Проектъ омоложенія арміи.— Берлинскіе синдикаты для скупки Сиби
ри.— Поддержи забастовочнаго движенія въ Польшѣ.— Ученая кдцесяфи- 
нація пятнадцати русскихъ партій.— Публичныя пдезда ,кп. 1}вг. Н, 
Трубецкого, А. И. Гучкова, ироір. В. Н. Герье и Дм. Н. Шипова. Н. А. 
Энгел ьгардта.— О бз о р ъ в н ѣ ш н и х ъ  с о б ыт і и .  —  Македонія В. А. 
Теплока.

Цѣна: на годъ съ достан. и персс. въ Россіи 16 р., на 6 м. 8 р., на 
3 м. 4 р., за границу 20 р.

Адресъ конторы редакціи:'С.-Петербургъ. Невсній. 136

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е

О ПРОДОЛЖЕНІ И ИЗ ДАНІ Я Ж У Р Н А Л А

„ В о е к р е е н о е  Ч т е н і е "
въ 1907 году.

Въ 1907 году подписчики на „Воскресное Чтеніе* ЗА ТРИ РУБ
ЛЯ получать въ теченіе года:

1) 52 нумера журнала—разнообразнаго духовно назидательнаго и 
общеполезнаго содержанія.
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2) Въ приложеніи къ журналу будутъ печататься и заблаговремен
но— за мѣсяцъ впередъ разсылатьея поученія на всѣ воскресные и празд
ничные дни года, подъ общимъ заглавіемъ „ЦЕРКОВНАЯ ПРОПОВѢДЬ44 
съ особымъ счетомъ страницъ. Поученія будутъ назидательны, просты 
по изложенію и по возможности кратки.

3) Дано будетъ въ теченіи года 20 №№ ПОУЧИТЕЛЬНЫХЪ ЛИСТ
КОВЪ для народнаго чтенія, содержаніе которыхъ, имѣя предметомъ сво
имъ праздничныя событія, или какіе либо поучительные случаи, или 
вообще религіозно-нравственныя истины, будетъ направляемо къ ограж
денію православно-христіанскаго ученія отъ всякихъ противныхъ оному 
и зловредныхъ ученій и къ искорененію умножающихся въ народѣ по
роковъ и беззаконіи.

4) Всѣмъ подписчикамъ въ маѣ мѣсяцѣ будетъ разослана очень 
назидательная книга „ПРОЛОГЪ ВЪ НРАВОУЧИТЕЛЬНЫХЪ ВКСѢДАХѴ 
— пригодная и для внѣбогослужебныхъ чтеній.

Цѣна за всѣ эти изданія ТОЛЬКО три руб. съ нерес. При этомъ 
редакція допускаетъ подписку и отдѣльно на Поученіе и Листки за 1 
руб. съ пересылкой.

Адресъ: Кіевъ, въ Редакцію Воскреснаго Чтенія. (Почаев. ул. № 4).
2— 1 ф Редакторъ-Издатель Протоіерей І о а н н ъ  Б о р о д и ц к і й .

Открыта подписка на иллюстрированный журналъ

В О С К Р Е С Н Ы Й  Д Е Н Ь

За тр

и и л лю стри рован н ую  газету

С О В Р Е М Е Н Н А Я  Л Ъ Т О П И С Ь .
4  ДВАДЦАТЬ ПЕРВЫЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ.

Допущенъ въ библіотеки духовно-учебныхъ заведеніи.

А д р е с ъ  р е д а к ц і и :  М о с к в а , М я с н и ц к а я  у  л . ,  д. І І и -  
к о л а е в с к о й  ц е р к в и .

въ годъ съ пересылкой и доставкой въ 1901 г. будетъ дано:
въ объемѣ I1/* печати, листовъ болыи. 
формата каждый, по слѣд. программѣ: 
1) Церковь Христова въ ея прошломъ. 2) Церковь Христова въ ея на
стоящемъ. 3) Христіанское богослуженіе. 4) Христіанское искусство. 5) 
Церковная географія. 6) Евангельская проповѣдь. Подвиги проповѣдни
ковъ Евангелія на окраинахъ русской земли. 7) Христіанская мысль. 
Вѣроученіе и нравоученіе. 8) Религіозно-нравственная оцѣнка художе
ственныхъ произведеній свѣтской литературы. 9) Церковно бытовая жизнь. 

Разсказы изъ церковно-бытовой и религіозно-нравственной жизни.

52 М  журнала иллюстрир
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1) С т а т ь и  ц о ( ц е р к о в н о -о б щ е с т в е н н ы м ъ  в о п р о с а м ъ . 2 ) Ц е р к о в н о -о б щ е 
с т в е н н а я  ж и зн ь  в ъ  Р о с с іи .  3) Р а с п о р я ж е н ія  е п а р х іа л ь н ы х ъ  н а ч а л ь с т в ъ .
4 )  С р е д и  г а з е т ъ  и  ж у р н а л о в ъ . 5 )  Ц е р к о в н о -о б щ е с т в е н н а я  ж и зн ь  з а  г р а 
н и ц е й . 6 )  К о р р е с п о н д е н ц ія . 7) П о л е зн ы я  с в ѣ д ѣ н ія .  8 ) Р а з н ы я  и з в ѣ с т ія .

9 )  С м ѣ с ь .

50 № №  ВОСКРЕСНЫХЪ ЛИСТКОВЪ,
и з ъ  ж и т ій  с в я т ы х ъ  с ъ  н р а в с т в е н н ы м ъ  п р и л о я :е н іе м ъ  д л я  п р о с то го  н а р о д а

12 КНИГЪ поученій „ПАСТЫРСКІЙ ГОЛОСЪ11 Г „ р ^ „ Г Г е гл Г
К н и ги  пбученГП б у д е т ъ  р а с с ы л а т ь с я  з а  н ѣ с к о л ь к о  м ѣ с я ц е в ъ  д о  п р о и з- 

н е с е н ія  п о у ч е н ій  в ъ  Ц е р к в и .

12 КНИГЪ внШ госл . бесѣдъ В О С К Р Е С Н Ы Й  С О Б Е С Ѣ Д Н И К Ъ
объ обязанностяхъ христіанина въ отношеніи къ Воіу (п р о т и в ъ  с о в р е 
м е н н ы х ъ  т о л к о в ъ )  с ъ  н р а в о у ч е н ія м и  и р а з с к а з а м и  и з ъ  ж и з н и  с й я т ы х ъ  

и и з ъ  о б ы д е н н о й  ж и з н и  о т о м ъ .

К р о м ѣ  э т о г о ,  в ъ  1907 г. б у д у т ъ  д а н ы :

1 ) КншЬки назидательныхъ разсказовъ
съ иллюстраціями, пригодныхъ для чтенія на бесѣдахъ съ народомъ и въ школѣ.

2 ) Иллюстрированные стѣнные листы
по объясненію прав. богослуженія и по религіозно-нравствен. вопросамъ современной жизни. 
Текстъ будетъ ванеч. только съ одной стороны, и потому эти листы могутъ бытъ развѣ

шиваемы на наружи, стѣнахъ храмовъ и въ школахъ.

П О Д П Ж С Ы А Н  Ц Ѣ Н А  ^  Н А  П О Л Г О Д А

н а  В О С К Р Е С Н Ы Й  Д Е Н Ь  Д  п  *) п  С П  ц

пересылкой и доставкой НА ГОДЪ Т - М  Н* 311 к .
Благочинные, выписывающіе журналъ не менѣе 10 экё . получаютъ 

еще одиннадцатый экз. БЕЗПЛАТНО.
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ п  Мосніѣ, въ редакціи: Мясницкая, д. Николаевской церкви.

Редакторъ-издатель священпиіп. С. УВАРОВА
3 - 1

С О Д Ё Р ЖА Н  I Ё: Ѣ. АЪхппас^ырскАя бесѣдѣ въ і \0 |) л ѣ  
8 октября 1906 года. 2. Вбіш іощ ая нуж да болящ ей вдб- 
вы-матушки съ мотами дѣтьми. 3. Хроника. 4. Объявленія.

Редакторъ неоффиціальнаго отдѣла А. С  е ѣ т  о  з  а .р  о ѳ ъ.
------  - ........... 1 ‘  ------------ н и
П еч а та ть  д о з в о л я е т с я . Цензоръ, протоіереи В. Сахаровъ.

№ 46 сданъ на почту 15 ноября.

Орелъ. Типограф ія Губ. Правленія.


