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ОТДѢЛЪ I.

іміі ішішшыіні ршошш.
ВЫСОЧАЙШІЙ МАНИФЕСТЪ.

БОЖІЕЮ МИЛОСТІЮ

МЫ, АЛЕКСАНДРЪ ТРЕТІЙ, 
ИМПЕРАТОРЪ И САМОДЕРЖЕЦЪ ВСЕРОССІЙСКІЙ, 

ЦАРЬ ПОЛЬСКІЙ, ВЕЛИКІЙ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСКІЙ 

и прочая, и прочая, и прочая.

Объявляемъ всѣмъ вѣрнымъ Нашимъ поддан­
нымъ:

Любезнѣйшій Братъ Нашъ, Его Императорское 
Высочество Государь Великій Князь Сергѣй Алек­
сандровичъ, съ согласія Нашего, вступилъ въ бракъ 
съ Дочерью Владѣтельнаго Великаго Герцога Гес­
сенскаго, Принцессою Елисаветою и въ 3-й день 
сего іюня торжественно совершено въ Нашемъ 
присутствіи бракосочетаніе Ихъ въ соборной церкви 
Зимняго Дворца, по уставамъ Нашей православной 
Церкви.

Возвѣщая о семъ радостномъ для сердца Наше­
го событіи и повелѣвая Супругу Великаго Князя 
Сергѣя Александровича именовать Великою Княги­
нею Елисаветою Ѳеодоровною, съ титуломъ Импе­
раторскаго Высочества, Мы вполнѣ убѣждены, что 
вѣрные подданные Наши соединятъ теплыя мольбы 
ихъ съ Нашими къ Всемогущему и Всемилосерд­
ному Богу о дарованіи постояннаго, незыблемаго 
благоденствія Любезнымъ сердцу Нашему Новобрач­
нымъ.

Данъ въ С.-Петербургѣ, въ 3-й день іюня, въ 

лѣто отъ Рождества Христова тысяча восемьсотъ 
восемьдесятъ четвертое, Царствованія же Нашего въ 
четвертое.

На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Величе­
ства рукою написано:

----------------- ОООО^ОООО ■

ВЫСОЧАЙШЕЕ ПОВЕЛѢНІЕ.

Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему до­
кладу опредѣленія Святѣйшаго Синода отъ 18—25 
апрѣля сего года, Всемилостивѣйше соизволилъ, 
въ 5-й день мая, на увольненіе викарія Холмско- 
Варшавской епархіи, епископа Люблинскаго Моде- 
СТЯ, въ отпускъ въ Палестину и на Аѳонъ, для 
поклоненія тамошнимъ святынямъ, срокомъ съ 15 ію­
ня по 1-е августа сего года.

Высочайшее пожертвованіе въ Лодзинскую цер­
ковь.

Господинъ Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго Сино­
да отношеніемъ отъ 11 мая сего года увѣдомилъ 
Высокопреосвященнаго Леонтія, Архіепископа Холм­
скаго и Варшавскаго, что въ новопостроенную въ 
гор. Лодзи православную церковь отъ имени Его 
Императорскаго Величества Государя Императора 
пожертвованъ полный комплектъ серебряныхъ вызо­
лоченныхъ сосудовъ, а именно: Чаша, дискосъ, звѣзд- 
ница, лжица, два блюдца, ковшикъ для теплоты и 
стальное копіе.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ й ИЗВШН.
—•— Архипастырская благодарность священнину.—На­

стоятель Августовской церкви Сувалкскаго округа священ­
никъ Максимиліанъ Стенпковскій, движимый религіозно-пат­
ріотическими чувствами, въ 1882 году, съ разрѣшенія ду­
ховной и гражданской власти, предпринялъ сборъ пожерт­
вованій между своими ирихожанами на сооруженіе для ввѣ­
ренной ему церкви колокола въ память мученической кон­
чины Государя Императора Александра II. Предпріятіе 
священника Стенпковскаго увѣнчалось успѣхомъ и въ ми­
нувшемъ году колоколъ устроенъ сь соотвѣтственными на 
немъ надписями, вѣсомъ въ 15 пудовъ 37 Фунтовъ, цѣною 
въ 305 руб. 28 копѣекъ. Хотя для полной уплаты за коло­
колъ священникъ Стенпковскій вынужденъ былъ позаим­
ствовать изъ церковныхъ доходовъ 99 руб. 90 коп.; но эта 
сумма нынѣ возвращена имъ къ своему источнику пожерт­
вованіемъ оной изъ собственныхъ средствъ. За такое по­
жертвованіе, а также и за труды по сооруженію памятника 
Царю-Освободителю въ видѣ колокола, благоугодно было Его 
Высокопреосвященству резолюціею 14-го минувшаго мая на 
протоколѣ консисторіи изъявить священнику Стенпковскому 
Архипастырскую благодарность и преподать ему благосло­
веніе со внесеніемъ сего въ клировую вѣдомость и съ об ь- 
явленіемъ въ Епархіальномъ Вѣстникѣ.

—Перемѣщеніе священниковъ.—Архипастрырскими 
Его Высокопреосвященства резолюціями 14-го мая сего 
1884 года получили новыя назначенія нижеслѣдующіе свя­
щенники: настоятель прихода въ с. Голынкѣ Августовскаго 
уѣзда Сувалкскаго округа священникъ Михалъ Гайдымов- 
СКІЙ переведенъ на вакансію помощника настоятеля прихо­
да въ с. Рожанку II Влодавскаго округа; настоятель прихо­
да въ иос. Сопоцкинѣ Сувалкскаго округа священникъ Ана­
стасій Старкевить перемѣщенъ въ с. Голынку на мѣсто свя­
щенника Гайдымовскаго; настоятель прихода въ с. Перету­
пи тогожъ Сувалкскаго округа священникъ Емеліанъ Стель­
маховъ перемѣщенъ въ Сопоцкинъ на мѣсто священника 
Старкевича; б. настоятель Голубльскаго прихода Сѣдлецка- 
го округа священникъ Николай Архайгельскій перемѣщенъ 
въ с. ІІерстунь на вакансію настоятеля прихода.

Архипастырскими Его Высокопреосвященства резолю­
ціями 26-го мая на представленіяхъ преосвященнаго Мо 
деста Епископа Люблинскаго получили новыя назначенія 
нижеслѣдующіе священники: помощникъ настоятеля Кон­
стантиновскаго прихода священникъ Сильвестръ Магура 
опредѣленъ на вакансію настоятеля прихода въ с. Мшанну 
Константиновскаго округа; вакансія помощника настоятеля 
въ п. Константиновѣ до времени зачислена за больнымъ 
священникомъ СтвФаномъ Вацомъ, состоявшимъ на вакансіи 
помощника настоятеля въ с. Бпщѣ Бѣлгорайскаго округа; 
настоятель прихода въ с. Угрускѣ I Влодавскаго округа свя­
щенникъ Николай Вышиванюкъ перемѣщенъ въ с. Бищу на 
вакансію помощника настоятеля; настоятель прихода въ г. 
Соколовѣ Сѣдлецкаго округа священникъ Василій Якубов­
скій, с<-'гласно прошенію, перемѣщенъ вь с. Угрускъ на мѣ­
сто священника Вышиванюка; помощникъ настоятеля Дре- 
левмкаго прихода Радинскаго округа священникъ Анатолій 
Левицкій назначенъ въ гор. Соколовъ на вакансію настояте­
ля прихода.

—• Руноположеніе въ санъ священника и діакона.— 
Опредѣленный Архипастырскою Его Высокопреосвященства

резолюціею 14-го мая сего 1884 года на новооткрытую свя­
щенническую вакансію въ г. Луковѣ Сѣдлецкой губерніи 
діаконъ Варшавской Замковой церкви Іаковъ Карасевъ 17 
мая въ праздникъ Вознесенія Господня Высокопреосвящен­
нымъ Леонтіемъ Архіепископомъ Холмскимъ и Варшавскимъ 
рукоположенъ въ санъ священника въ Варшавскомъ Каѳед­
ральномъ Соборѣ.

Тогожъ 17-го мая рукоположенъ Его Высокопреосвящен­
ствомъ въ санъ діакона исправлявшій должность псаломщи­
ка при Варшавской Подвальной церкви Сергій Родкевичъ 
опредѣленный на діаконскую вакансію при Варшавской Зам­
ковой церкви.

—•— Награжденіе священника набедренникомъ,—Архи­
пастырскою Его Высокопреосвящества революціею 30 мая 
на рапортѣ благочиннаго Сувалкскаго округа, помощникъ 
настоятеля Сувалкской Успенской церкви священникъ Ни­
колай Шеметилло, во вниманіе къ прежней его училищной 
службѣ и отлично исправному прихожденію должности свя­
щеннической, награжденъ набедренникомъ.

—•— Утвержденіе предсѣдателя и членовъ Петронсв- 
скаго приходскаго Попечительства.. Въ собраніи прихожанъ 
ІІстроковской православной церкви ^го марта сего года 
избраны предсѣдателемъ и членами Петроковскаго приход­
скаго попечительства нижеслѣдующія лица: предсѣдателемъ 
г. Тхоржевскій, а членами гг. Костенецкій, Мигѵлинъ, Иса­
евичъ, Яноввкій, Керцелли, Мясоѣдовъ, Колмановскій, Ка­
щенко и Палтовъ. Архипастырскою Его Высокопреосвящен­
ства резолюціею 12-го минувшаго мая на рапортѣ благочин­
наго 2-го Варшавскаго округа, поименованныя лица утверж­
дены въ означенныхъ должностяхъ.

Пожертвованія въ пользу церквей.—Жена инспек­
тора школъ гор. Варшавы, дѣйствит. статскаго совѣтника 
Крылова Анна Всеволодовна пожертвовала въ Варшавскій 
Каѳедральный Соборъ штофную малиноваго цвѣта Завѣсу 
къ царскимъ вратамъ, цѣною въ 120 руб. Архипастырскою 
Его Высокопреосвященства резолюціею 28 мая жертвова­
тельницѣ изъявлена Архипастырская благодарность съ пре- 
поданіемъ Божія благословенія.

Въ Люблинскую Кресто - Воздвиженскую церковь по­
ступили въ текущемъ году слѣдующія пожетвованія: отъ 
вдовы отставнаго чиновника госпожи Ѳоминой икона св. 
апостоловъ Петра и Павла въ серебряномъ окладѣ, цѣ-- 
ною въ 10 р.; отъ церковнаго старосты дѣйств. ст. совѣтни­
ка М. 3. Ремизова—икона св. архистратига Михаила, цѣ­
ною въ 3 руб.; отъ него-же на устройство діаконскаго сти­
харя 3 руб.; отъ директора мужской гимназіи Н. Г. Сѣнга- 
левича 3 рубля; отъ инспектора той же гимназіи С. Ѳ. Спѣпі- 
нова 4 рубля; отъ учителя Алексѣевича 1 рубль; отъ учите­
ля Ѳедона 1 рубль; отъ игуменіи Виленскаго Маріинскаго 
женскаго монастыря Антоніи—риза, епитрахиль, набедрен­
никъ и поручи изъ парчи, а также подризникъ, двѣ толко­
выя пелены для аналогіевъ, шерстяная шитая пелена и Ка­
занская икона Божіей Матери, всего приблизительно на 
100 руб.; отъ Фелицагы Васильевны Палеологь—-аналогій и 
батистовое полотенце, цѣною около 8 рублей; отъ дѣйств. 
ст. совѣтника Иванова,—два рѣзныхъ изъ дерева позолочен­
ныхъ херувима для прикрѣпленія къ иконѣ Тайной Вечери 
надъ царскими вратами, цѣною въ 14 руб. 40 коп.; отъ чи­
новника Казенной палаты Алексѣенко въ намять умершей 
супруги его—глазетовый покровъ голубаго цвѣта по бѣлому 
Фону, цѣною въ 36 руб. и икона Божіей Матери въ серебря­
номъ золоченномъ окладѣ съ кіотомъ, цѣною въ 30 руб.; по 
подписному листу, предложенному церковнымъ старостою 



№ 12 й ХОЛМСКО-ВАРШАВСКІЙ ЕПАРХІАЛЬНЫЙ ВѢСТНИКЪ 191

на устройство большихъ золоченныхъ рамъ къ иконамъ свя­
тителя Николая и Трехъ Святителей пожертвованы слѣдую­
щія денежныя количества: вдовою генералъ-маіора В. А. 
Арсеньевою 10 руб.; люблинскимъ губернаторомъ Л. С. Ста- 
меровымъ 5 руб., И. П. Карпинскимъ 50 коп., В. М. Лон- 
гиновою 2 руб., А. О. ІІолланомъ 2 руб., А. С. Орловымъ 1 
рубль, П. А. Соколовымъ 3 руб., И. С. Безсоновымъ 1 руб., 
О. Ф. Де-ІІребыхъ 50 коп., Д. Н. Тихомировымъ 1 руб., 
М. Н. Пущиной 50 коп., Е. И. Глинскимъ 3 руб., М. С. Не­
красовымъ 5 руб., Д. II. Ремизовою 3 руб., М. Н. Алексѣен­
ко, нынѣ умершею, 35 руб., И. И. Ивановымъ 3 руб., а все­
го собрано по подписному листу 792руб. 50 копѣекъ. Архи­
пастырскою Его Высокопреосвященства резолюціею 18 мая 
на докладѣ Консисторіи объ означенныхъ пожертвованіяхъ 
въ пользу .Люблинской Кресто-Воздвиженской церкви пред­
ложено объявить жертвователямъ Архипастырскую благо­
дарность.

Проживающая въ гор. Сѣдльцѣ Нижегородская мѣщанка 
Ольга Лазерева въ прошломъ 1883 году пожертвовала въ 
Сѣдлецкую Свято Духовскую церковь двѣ иконы въ кіотахъ, 
лампадку, напрестольную бархатную пелену и воздухи, цѣ­
ною отъ 70 до 80 руб. На докладѣ о семъ преосвященному 
Модесту Епископу Люблинскому Его Преосвященствомъ 
преподано жертвовательницѣ Божіе благословеніе. Въ теку­
щемъ же году предъ праздникомъ Пасхи таже Ольга Лаза­
рева пожертвовала въ Сѣдлецкую церковь два полныхъ свя­
щенническихъ и одно діаконское облаченія и воздухи. Всѣ 
эти рцзничныя вещи изготовлены въ маетерской Московска­
го Фабриканта Филипа Іонова изъ малиноваго бархата, обло­
жены золотыми гасами, съ нашивными крестами и звѣздами. 
Цѣна облаченій, по высланному Фабрикантомъ счету, 236 
рублей. Архипастырскою Его Высокопреосвященства ре­
золюціею 18 минувшаго мая на рапортѣ настоятеля Сѣд­
лецкой церкви жертвовательницѣ преподано Божіе благо­
словеніе и изъявлена Архипастырская признательность.

Прихожане православной церкви въ с. Телятинѣ 2-го 
Томашовскаго округа пожертвовали на запрестольную ико­
ну для своей приходской церкви, а также на покраску 
стѣнъ внутри той же церкви 320 руб. Сумма эта употреб­
лена въ расходъ согласно ся назначенію совѣтомъ приход­
скаго братства. Архипастырскою Его Высокопреосвященства 
резолюціею 18-го минувшаго мая предложено объявить 
жертвователямъ благодарность съ преподаніемъ имъ Архи­
пастырскаго благословенія.

Церковный староста Александрино кой церкви въ Алек- 
сандринской колоніи близь Новогеоргіевской крѣпости 
крестьянинъ Ѳедоръ Никитинъ, заботясь о благолѣпіи сво­
ей приходской церкви, пожелалъ пріобрѣсть для нея двѣ 
иконы Святителей Василія Великаго и Іоанна Златоустаго, 
для чего и пожертвовалъ сто рублей. Иконы эти имѣютъ 
быть написаны на полотнѣ, въ Троицко-Сергіевой Лаврѣ, 
высотою въ 2 аршина, шириною въ 1 аршинъ съ двумя 
вершками. Архипастырскою Его Высокопреосвященства 
резолюціею 14 го минувшаго мая на рапортѣ настоятеля 
Александринской церкви въ Александринской колоніи, жерт­
вователю преподано Архипастырское благословеніе съ изъ­
явленіемъ благодарности.

Въ Бозокскую церковь 2-го Холмскаго округа на пожерт­
вованія прихожанъ, по приглашенію настоятеля, пріобрѣте­
ны слѣдующія вещи: двѣ иконы св. апостоловъ Петра и 
Павла, выписанныя изъ Москвы, цѣною въ 80 рублей; хо­
ругвь—въ 25 руб., двѣ большія лампады—въ 7 руб., четыре 
меньшія лампады—въ 6 руб. 80 коп., толковая завѣса—въ 
17 руб., пікаФъ для ризницы—въ 20 руб., другой шкяфъ для 
библіотеки въ 12 руб., два подсвѣчники—въ 6 руб., и коло' 

ко лъ цѣною въ 66 рублей, а всего на 267 рублей, пожертво­
ванныхъ сельскими прихожанами, не смотря на ихъ малочи­
сленность. Резолюціею преосвященнаго Модеста, Епископа 
Люблинскаго 10 минувшаго мая на докладѣ Холмскаго ду­
ховнаго правленія, жертвователямъ преподано Божіе благо­
словеніе.

—Утвержденіе въ должности церковнаго старосты.— 
Избранные прихожанами Кибартской Александроневской 
церкви съ согласія причта на должность церковнаго старо­
сты мѣщанинъ гор. Дмитрова Московской губерніи Михаилъ 
Блохинъ и помощникъ ему мѣщанинъ гор. Москвы Михаилъ 
Сомовъ Архипастырскою Его Высокопреосвященства резо­
люціею 18 минувшаго мая утверждены въ означенныхъ 
должностяхъ на первое трехлѣтіе.

—Постройка и освященіе часовни въ с. Годышовѣ.— 
Въ с. Годышовѣ, мазовецкаго уѣзда Ломжинекой губерніи, 
въ 1878 г. начата постройкою и въ 1881 г. окончена и осв-я- 
шена каменная церковь, сооруженная на мѣстѣ старой б. 
уніатской деревянной церкви, которая по ветхости разобра­
на. По незначительному числу прихожанъ, коихъ считалось 
тогда до 515 душъ, новая церковь построена вмѣстимостью 
на 400 человѣкъ. Но въ с. Годышово, на поклоненіе находя­
щейся тамъ древней иконѣ Божіей Матери, почитаемой чу­
дотворною, въ большіе праздники собираются тысячи бого­
мольцевъ изъ окрестныхъ городовъ и селъ, при чемъ весьма 
многіе желаютъ исповѣдываться и св. Таинъ причащаться. 
Всецѣлое удовлетвореніе такимъ религіознымъ потребно­
стямъ народа въ одной приходской церкви, какъ маловмѣ­
стительной и однопрестольной, было бы весьма затрудни­
тельно и неудобно. Въ виду сего, а также и въ память му­
ченической кончины Благочестивѣйшаго Государя Импера­
тора Александра II, настоятель Годышовской церкви свя­
щенникъ Григорій Бурса предпринялъ построить на обшир 
номъ церковномъ погостѣ часовню, приспособленную къ совер­
шенію полнаго богослуженія, съ тѣмъ, чтобы вь этой часов­
нѣ, или точнѣе—въ малой церкви при мночисленномъ стече­
ніи народа, при собравіи священно-служителей изъ сосѣд­
нихъ приходовъ, возможно было совершать раннюю литургію 
преимущественно для преподаванія св. Таинъ исповѣдав­
шимся и младенцамъ. Епархіальное Начальству разрѣшило 
эту постройку, предоставивъ настоятелю Годышовской 
церкви для означенной цѣли воспользоваться лучшими мате­
ріалами отъ старой разобранной церкви, употребить 150 р. 
изъ церковной суммы и пригласить окрестное православное 
населеніе къ добровольнымъ пожертвованіямъ. За тѣмъ по­
стройка часовни, начатая въ 1882 г. по проекту, составлен­
ному завѣдывавшимъ церковно-строительными дѣлами въ 
привислинскомъ краѣ и разсмотрѣнному Еиархіальнымь на­
чальствомъ, производилась мѣстнымъ церковно строитель­
нымъ комитетомъ изь причта, церковнаго старосты и трехъ 
почетнѣйшихъ прихожанъ подъ руководствомъ уѣзднаго 
инженеръ-архитектора Кухаржевскаго. На постройку часов­
ни, при матеріалахъ отъ старой разобранной церкви, при до­
бровольныхъ рабочихъ изъ двухъ сосѣднихъ приходовъ Ли 
товской епархіи Брянскаго Малешскаго, и зрасходовано 504 
руб. 7 кои., въ томъ числѣ 150 руб. употреблено изъ цер­
ковныхъ суммъ, 249 руб. 37 коп. собрано отъ разныхъ жер­
твователей изъ окрестнаго православнаго населенія и 104 р. 
70 к. пожертвовано самимъ настоятелемъ Годышовскойцер­
кви. Новопостроенная часоввя, съ разрѣшенія Епархіальнаго 
Начальства, освящена 13 мая сего 1884 года во имя св. Ьла- 

I говѣрнаго князя Александра Невскаго. Въ освящевіи часов-
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ни принимали участіе протоіерей и два священники изъ со­
сосѣднихъ приходовъ Литовской Епархіи и настоятельМазо- 
вецкой церкви съ діакономъ. На канунѣ освященія часов­
ни, послѣ всенощнаго богослуженія, къ которому прибыло 
до 500 душъ, предъ иконою Божіей Матери въ приходской 
церкви, по желанію богомольцевъ, служеніе молебновъ и ака­
ѳистовъ продолжалось до 11 часовъ ночи. Въ день освяще- 
нія часовни въ 8 часовъ утра настоятель Годыіповекой цер­
кви приступилъ къ совершенію ранней литургіи въ приход­
ской церкви, гдѣ сподобились принятія св. Таинъ болѣе 300 
исповѣдавшихся и около 50 грудныхъ младенцевъ. Въ 11 
часовъ предъ полуднемъ приступлено къ освященію часов­
ни, въ которомъ принимали участіе с. Малешъ протоіерей 
ІоасаФЪ Мироновичъ, с. Тапильца священникъ Василій 
Четыркинъ, города Суража священникъ Николай Весе­
ловскій и г. Мазовецка священникъ Терентій Левитскій съ 
діакономъ Лукою Савицкимъ. По освященіи часовни про­
возглашено многолѣтіе Государю Императору и всему Цар 
ствующему Дому, Святѣйшему Синоду и Синодальному чле­
ну Высокопреосвященному Леонтію, Архіепископу Холм- 
скому и Варшавскому, братчикамъ, жертвователямъ и бла­
готворителямъ св. храма. Литургію въ новоосвященной цер­
кви совершалъ протоіерей Мироновичъ съ двумя священни­
ками и діакономъ. По прочтеніи Евангелія объ исцѣленіи 
слѣпорожденнаго священникъ Левицкій произнесъ поученіе 
о важности пожертвованій въ пользу слѣпыхъ. Послѣ литур­
гіи совершонъ былъ крестный ходъ съ чтеніемъ четырехъ 
Евангелій на каждой сторонѣ церкви съ осѣненіемъ народа 
св. Крестомъ и окропленіемъ св. водой. Во время крестнаго 
хода на погостѣ церковномъ произнесено мѣстнымъ насто­
ятелемъ поученіе о важности сооруженія часовни въ память 
мученической кончины Государя Императора Александра
11 съ возглашеніемъ Ему вѣчной памяти и съ выраженіемъ 
благодарности жертвователямъ и благотворителямъ ново­
устроенной церкви. При торжествѣ освященія часовни на­
ходилось болѣе тысячи богомольцевъ, въ томъ числѣ при­
сутствовали начальникъ Мазовецкаго уѣзда и многія благо­
родныя особы, прибывшія изъ города Бѣльска.

—0 пріемѣ учениковъ въ Холмское духовное учили­
ще въ 1384/5 уч. году.

Въ текущемъ 1884 году, со 2 августа по 10 включитель­
но, въ Холмскомъ духовномъ училищѣ открываются пріе­
мные экзамены для поступленія дѣтей всѣхъ сословій, пра­
вославнаго вѣроисповѣданія, въ приготовительный, 1, 2, 3 и 
4 классы училища.

Въ приготовительный классъ училища поступаютъ дѣти 
въ возрастѣ отъ 9 до 11 лѣтъ, съ знаніемъ первоначальныхъ 
молитвъ: Царю небесный, Пресвятая Тройце, Отче нашъ, 
Богородицс Дѣво радуйся и Достойно есть, и умѣющіе чи­
тать по русски печатную книгу.

Въ 1-й классъ поступаютъ дѣти въ возрастѣ отъ 10 до
12 лѣтъ, знающіе общеупотребительныя молитвы съ объяс­
неніемъ и краткую священную исторію ветхаго и новаго 
завѣта, а также обученные читать по славянски и пріобрѣт­
шіе навыкъ въ бѣгломъ, сознательномъ и выразительномъ 
чтеніи но русски, съ умѣньемъ толково передать прочитан­
ное.—писать подъ диктовку, по ариѳметикѣ первыя два 
дѣйствія съ таблицей умноженія.

Во 2-й классъ училища принимаются дѣти отъ 11 до
13 лѣтъ, имѣющіе слѣд. познанія:

1) Въ Законѣ Божіемъ: знающіе священную исторію вет­
хаго завѣта, по руководству протоіерея Соколова. I

2) Въ русскомъ языкѣ: 1) практически ознакомленные 
посредствомъ объяснительнаго чтенія, съ составомъ просто­
го предложенія, глаЕныхъ его видовъ, а также имѣющіе поня­
тіе о сложномъ предложеніи и умѣющіе объяснить составъ 
словъ и семействъ ихъ, образовавшихся отъ одного корня, 
въ видахъ правописанія. 2) Практически ознакомленные съ 
частями рѣчи и главными Формами ихъ и умѣющіе указать 
мѣсто знаковъ препинанія въ предложеніи.

Примѣчаніе. Пособія: грамматика Кирпичникова и „Ро­
дина” Радонежскаго.

3) Въ славянскомъ языкѣ: умѣющіе правильно читать 
по славянски и устно передавать прочитанное.

4) Въ латинскомъ языкѣ по сокращенной грамматикѣ 
Смирнова: чтеніе и письмо. Склоненіе именъ существитель­
ныхъ, особенно 3-е склоненіе, прилагательныя, мѣстоименія, 
имена числительныя, предлоги и другія несклоняемыя части 
рѣчи. Рлавныя времена вспомогательнаго глагола еззе и 
главныя времена правильныхъ глаголовъ въ дѣйствитель­
ныхъ и страдательныхъ залогахъ, съ устными упражненія­
ми во всѣхъ означенныхъ грамматическихъ Формахъ, при 
помощи перевода легкихъ Фразъ сь латинского языка на 
русскій и обратно.

5) По ариѳметикѣ по руководству Малинина и Буренина 
всѣ первыя дѣйствія ариѳметики до именованныхъ чиселъ.

Въ ПІ классъ училища принимаются дѣти, отъ 12 до 14 
лѣтъ, имѣющіе слѣд. познанія:

1) Въ Законѣ Божіемъ — священная исторія ветхаго и 
новаго завѣта, по указанному руководству.

2) Въ русскомъ языкѣ: вся этимологія и изъ правописа­
нія: а) употребленіе буквъ по начертанію; б) употребленіе 
буквъ гласныхъ и въ особенности буквы ѣ въ Формахъ су­
ществительнаго, прилагательнаго, числительнаго, мѣстои­
менія, глаголовъ и нарѣчія; в) употребленіе буквъ согла­
сныхъ въ произношеніи и въ письмѣ; г) знаки строчные и 
надстрочные.

Примѣчаніе. У чебникъ — русская грамматика Кирпич­
никова.

3) Въ славянскомъ языкѣ: особенности славянскаго языка 
сравнительно съ русскимъ въ звукахъ и буквахъ въ Фор­
махъ мѣстоименія, глагола, существительнаго, прилагатель­
наго, числительнаго.

Примѣчаніе. Учебникъ—славянская грамматика ІІере- 
влевскаго.

4) Въ греческомъ языкѣ, по руководству Кюнера; І-й 
курсъ руководства Кюнера, обнимающій собой статью о 
буквахъ, слогахъ, надстрочныхъ знакахъ, имена существи­
тельныя и прилагательныя, нарѣчіе , мѣстоименія и числи­
тельныя имена.

5) Въ латинскомъ языкѣ по вышеозначенному учебнику: 
вся этимологія и переводъ на русскій языкъ статей изъ 
христоматіи, приложенной къ краткой грамматикѣ Смирнова, 
письмо и упражненія въ переводахъ съ знаніемъ нѣкото­
рыхъ главнѣйшихъ синтаксическихъ правилъ, необходи­
мыхъ для составленія предложеній.

6) Въ ариѳметикѣ: вся первая часть ариѳметики Мали­
нина и Буренина до дѣйствій надъ дробями.

Въ IV классъ училища поступаютъ дѣти, въ возрастѣ 
отъ 13 до 15 лѣтъ, имѣющіе слѣд. познанія:

1) Въ Законѣ Божіемъ—по пространному катихизису м, 
Филарета до ПІ части, о любви.

2) Въ русскомъ языкѣ—по учебнику Кирпичникова, пер­
вая половина синтаксиса до „сочиненія (соогйіпаііо) пред­
ложеній”.
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3) Въ славянскомъ языкѣ—по учебнику Перевлевскаго, 
особенности славянскаго языка по тѣмъ статьямъ синтакси­
са, которыя объяснены для рускаго языка.

4) Въ греческомъ языкѣ: второй курсъ руководства Кю- 
нера, содержащій въ себѣ изложеніе Формъ глаголовъ на ю, 
съ присоединеніемъ къ сему изъ третьяго курса статей о 
разнообразномъ усиленіи чистыхъ корней и о глаголахъ, 
имѣющихъ различные корни. Переводъ съ греческаго языка 
на русскій легкихъ разсказовъ, помѣщенныхъ въ греческой 
христоматіи Носова.

5) Въ латинскомъ языкѣ: систематическое изложеніе 
правилъ латинскаго синтаксиса, примѣненіе ихъ къ устнымъ 
и письменнымъ упражненіямъ въ переводѣ съ русскаго языка 
на латинскій. П ереводъ помѣщенныхъ въ латинской хри­
стоматіи Носова легкихъ отрывокъ изъ римскихъ прозаи­
ковъ (Корнелій Непотъ, Курцій, Юлій Цезарь).

6) Въ ариѳметикѣ—по учебнику Малинина и Буренина, 
дроби простыя, десятичныя, пропорціи до простаго тройна­
го правила.

7) Въ географіи по учебнику географіи К. Смирнова, об­
щія свѣдѣнія изъ географіи математической, Физической и 
политической, общій очеркъ и политическое обозрѣніе Азіи, 
Африки, Америки, Австраліи.

Желающіе поступить въ училище должны представить, 
не позже 1-го августа, прошеніе съ приложеніемъ метриче­
скаго свидѣтельства о рожденіи и крещеніи и свидѣтельство 
о привитіи оспы, а обучавшіеся въ учебныхъ заведеніяхъ и 
свидѣтельство изъ сихъ заведеній.

Примѣчаніе. Прошенія о принятіи дѣтей въ училище 
подаются на имя Смотрителя училища, пишутся на простой 
бумагѣ (см. Высочайшее повелѣніе 26 декабря 1878 г. о гер­
бовомъ сборѣ), а свидѣтельство (метрическое и медицинскбе) 
должны быть оплачены соотвѣтствующими гербовыми мар­
ками.

И. д. Смотрителя Священникъ Зиновій Попалъ.

отдълъ н.

РѢЧЬ
сказанная по случаю освященія церкви въ городѣ 
Лодзи 29 мая 1884 г. синодальнымъ Членомъ, Ле­

онтіемъ, Архіепископомъ Холмско-Варшавскимъ.

Домъ мой домъ молитвы наре­
чется (Матѳ. 21, 13).

Господь Богъ, безпредѣльный по Своему суще­
ству, не въ рукотворенныхъ храмахъ живетъ, и не 
требуетъ служенія рукъ человѣческихъ, какъ бы въ 
чемъ имѣющій нужду; но люди нуждаются въ хра. 
махъ, гдѣ Вездѣсущій являетъ Свое благодатное 
присутствіе, гдѣ Ему угодно принимать наши моли­
твы, гдѣ Онъ слышитъ ихъ по преимуществу, гдѣ 
священнослуженіе, а паче безкровная жертва въ та­

инствѣ Евхаристіи—соединяетъ вѣрующихъ взаим­
ною любовію.

И храмы христіанскіе по справедливости пазы, 
ваются домами Божіими, какъ домы молитвы, по­
средствомъ которой мы имѣемъ общеніе съ Богомъ. 
Но чтобы быть таковыми, — потребно предваритель­
ное тайнодѣйствіе освященія по чиноположенію цер­
ковному, чрезъ которое сообщается благодать Божія 
мѣсту освященному и молящимся на немъ.

Нынѣ тайнодѣйствіемъ освященія прекрасное зда­
ніе сіе благодатію Божіею стало святымъ храмомъ 
Привѣтствуемъ васъ, присутствующіе здѣсь, съ ра- 
достнымъ и назидательнымъ событіемъ. Благодарно 
привѣтствуемъ особенно тѣхъ, которые дали мысль 
и средства для сооруженія и украшенія сего дома 
Божія.

Кто могъ думать, что здѣсь, среди населенія ино­
вѣрнаго, явится православный храмъ, созданный на 
средства лицъ, принадлежащихъ къ иному исповѣ­
данію? Но любовь христіанская, объединяющая лю­
дей во имя Христово, указала лучшее средство вы­
разить возвышенныя чувства признательности къ 
почившему въ Бозѣ Императору Александру П-му 
религіознымъ, православнымъ памятникомъ. Раду­
ется душа Его на небѣ нашему торжеству, въ кото­
ромъ зрится не только благодарная память о Немъ, 
но и союзъ любви между двумя великими націями, 
столь полезный для обѣихъ. Радуется нынѣ душа 
Царя-мученика тому, что въ храмѣ семъ, посвящен­
номъ великому князю Александру Невскому, непре­
рывно будетъ возноситься о немъ молитва отъ всѣхъ 
приходящихъ сюда, безъ различія вѣроисповѣданій. 
Самъ онъ, какъ Царь-мученикъ, получившій, вѣру­
емъ, дерзновеніе у Бога, будетъ ходатайствовать 
предъ Богомъ за молящихся, и такимъ образомъ не­
видимый союзъ любви продолжится навсегда, пока 
замѣнится видимымъ, когда настанетъ вмѣсто благо­
датнаго царства Христова, царство славы.

Сочувствуя построенію храма сего, Благочести­
вѣйшій Государь Императоръ Александръ ПІ соиз­
волилъ ознаменовать наше торжество пожертвова­
ніемъ сосудовъ церковныхъ, въ которыхъ отнынѣ 
будетъ приноситься безкровная жертва за живыхъ и 
усопшихъ. Такое милостивое вниманіе показываетъ 
единеніе любви между Царемъ и его вѣрноподдан­
ными; но вмѣстѣ съ симъ и обязываетъ всѣхъ насъ 
не по долгу только, а и по чувству признательности, 
усердно молиться о немъ здѣсь, дя ниспошлетъ Ему 
Господь здравіе, долголѣтіе и благоденствіе п благо­
поспѣшество во всѣхъ дѣлахъ, да утвердитъ миръ и 
счастіе для всѣхъ, живущихъ подъ Его державою.
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Непогрѣшимость римскаго папы предъ судомъ св. 
писанія и св. отцевъ церкви.

С Продолженіе)*).

*) Си. .V 10 X. В. Е. В.

Посмотримъ, училъ ли Св. Амвросій о папской 
непогрѣшимости, какъ утверждаетъ архіепископъ 
Буржскій, приводя слѣдующій текстъ въ изуро­
дованномъ видѣ: „Петръ есть тотъ, о которомъ 
сказалъ Господь; ты—камень, на семъ камнѣ воздви­
гну Церковь Мою;—и такъ, гдѣ камень, тамъ и цер­
ковь", и ссылаясь на комментарій св. Амвросія на 
псаломъ пятидесятый, тогда какъ не на пятидесятый; 
а на сороковой слѣдовало сослаться : „пусть раз­
смотрятъ этотъ текстъ, пусть подвергнутъ его само­
му глубокому изслѣдованію, пусть изучатъ его во 
всѣхъ подробностяхъ—мысль въ немъ ясна: Петръ— 
основаніе Церкви; съ Петромъ, съ вѣрою Петра на­
ходимся мы въ Церкви. Но если Петръ могъ по­
грѣшать, то какъ можно бы оыло сказать, что гдѣ 
Петръ, тамъ Церковь", (ст. 162). Такъ оратор­
ствуетъ архіепископъ. Но въ вышеприведенномъ 
текстѣ о папской непогрѣшимости нѣтъ и рѣчи и 
нѣтъ основанія утверждать, что гдѣ говорится о 
Петрѣ, тамъ будтобы рѣчь идетъ о папѣ. Даже ес­
либы св. Амвросій и училъ о Св. Петрѣ такъ, какъ 
на него выдумываютъ, то это все таки не было бы 
ученіемъ о непогрѣшимости папъ: — онъ нигдѣ не 
говоритъ о папѣ, ни однимъ словомъ не признаетъ 
за епископомъ римскимъ какого бы то ни было ав­
торитета. Но вышеприведенный текстъ прочитанъ 
дурно. Достаточно обратиться туда, откуда онъ 
взятъ, и прочитать его въ цѣлости. Св. Амвросій 
говоритъ въ немъ о впадающихъ въ заолужденія и 
измѣняющихъ Богу. „Да будетъ угодно небу, го­
воритъ св. Амвросій, чтобы они не упали вспять, 
чтобы обрѣли Христа, какъ обрѣлъ Его Іосифъ, по­
гребавшій Его въ своемъ новомъ гробѣ. Вѣрный не 
падаетъ на землю; невѣрный же падаетъ и низвер­
гается въ адъ, какъ написано: „да снизойдутъ 
они въ адъ еще живущіе. И такъ угнетающіе Хрис­
та на землѣ попадаютъ въ адъ. А Христосъ пада­
етъ на тѣхъ, которые должны воскреснуть , Хрис­
тосъ падаетъ на камень; Онъ падаетъ на Церковь. 
Внимай, пакъ онъ падаетъ на Церковь. Петръ слѣдо­
валъ позади Его, когда Онъ былъ веденъ іудеями 
въ домъ Каіафы первосвященника синагоги. Это 
тотъ самый Петръ, которому Онъ сказалъ: „ты ка­
мень, на этомъ камнѣ воздвигну Церковь Мою". И 
такъ гдѣ—Петръ, тамъ — Церковь, — тамъ нѣтъ 
смерти, но жизнь вѣчная. Вотъ потому то Онъ и 
прибавилъ: и двери ада не одолѣютъ Ей, и дамъ 
тебѣ ключи царствія небеснаго. Блаженъ Петръ,

котораго не одолѣютъ двери ада и передъ кото­
рымъ двери неба не закрыты, напротивъ, онъ у- 
ничтожилъ входъ во адъ и открылъ небо. Находясь 
на землѣ онъ открылъ небо и закрылъ адъ.“ Не 
нужно большой проницательности, чтобы понять то, 
чему училъ св. Амвросій. Цѣль его была научить 
какъ дѣйствуетъ Христосъ на церковь. Для при­
мѣра онъ припоминаетъ то, что Господь сдѣлалъ для 
Петра, символа таинственно представляющаго церковь 
какъ видно изъ словъ Христа, обращенныхъ къ не­
му раньше. Что сдѣлалъ Онъ для Петра, который 
слѣдовалъ за Нимъ во время Его страданій? Онъ 
поднялъ его послѣ паденія, Онъ сохранилъ его отъ 
паденія въ адъ, Онъ вознесъ его къ небу.—Такъже 
Онъ дѣйствуетъ и относительно церкви. Какъ же 
было возможно въ таинственномъ текстѣ о союзѣ 
Христа съ Церковію найти доказательство непогрѣ­
шимости папской.

Какъ можно доказывать что папа непогрѣшимъ 
на томъ основаніи, что св. Амвросій сказалъ, что мо­
жно отнести къ церкви то, что Господь сказалъ св. 
Петру, такъ какъ Петръ есть символъ церкви! По­
нятно, почему не приведенъ этотъ текстъ въ цѣло­
сти; это объясняется желаніемъ придать нѣсколь­
кимъ вырваннымъ словамъ смыслъ, какого св. Ам­
вросій и не подозрѣвалъ. Въ цѣлости эти таин­
ственныя разсужденія св. ученаго совершенно ясны 
и понятны — какъ могутъ паписты дѣлать постоян­
ныя злоупотребленія съ вышеприведеннымъ тек­
стомъ? Должно изслѣдоватьеще и другія сочиненія св. 
Амвросія въ цѣлости,— тамъ можно узнать, что на­
зываетъ онъ епископствомъ совершеннымъ, сѣдалищемъ 
Петра, что онъ смотритъ всегда на церковь не 
какъ на монархію, но какъ на учрежденіе соборное, 
онъ учитъ тамъ, что первенство Петра не было пер­
венствомъ по славѣ (достоинству), ни первенствомъ по 
чину (по разряду) (йе іпсагпаі гл. 4 § 32), но пер­
венствомъ по вѣрѣ и по исповѣданію вѣры, потому что 
Онъ первый исповѣдалъ божество Христа. Онъ 
учитъ еще, что слово камень (Петръ) есть единица 
коллективная какъ апостолъ или епископъ. Этому учатъ 
и Тертулліанъ и св. Кипріанъ. И съ мнѣній, придетъ 
послѣ св. Амвросія, архіеп. Буржскій принялся и 
сказать слово св. Илларіа Пуатьерска якобы борьца 
за папскую непогрѣшимость! Но этотъ св. отецъ 
въ эту непогрѣшимость такъ мало вѣрилъ, что когда 
Либерій, епископъ римскій изъявилъ согласіе на ко­
верную Формулу, которая заключала въ себѣ, выра­
женіяхъ почти православныхъ, ересь аріанскую, го 
св. Илларій, говоря объ этомъ Фактѣ, восклица. 
етъ: „Я сказалъ тебѣ, Либерій, анаѳема, анаѳема те­
бѣ и твоимъ сторонникамъ! Говорю тебѣ анаѳема 
вторично, и въ третій разъ говорю тебѣ анаѳема, 
Либерій предатель (измѣнникъ)" *).

’) Ніі. Рісі. Ега^тепі. Ніаі. VI.
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Если такія выраженія выходятъ изъ устъ чело-| 
вѣка вѣрующаго въ непогрѣшимость папскую, то 
какъ выразятся тѣ, которые въ это не вѣрятъ?—Но 
архіепископъ Буржскій поостерегся цитировать о 
паденіи Либерія, и анаѳема Илларіона для него, вѣ­
роятно, Фактъ несуществующій. Но мы настолько 
близко знакомы, вслѣдствіе многократныхъ повторе­
ній, съ образомъ дѣйствія папистовъ, относительно 
Фактовъ и текстовъ, что не удивилисьбы, услыша, 
что архіепископъ отвергаетъ Фактъ дѣйствительнаго 
паденія Либерія и преданія его анаѳемѣ св. Илларіо­
номъ. Но архіепископъ предпочелъ Формальному от­
рицанію Факта—молчаніе.—Позволяемъ себѣ сказать, 
Либеріи, епископъ римскій, котораго архіепископъ 
превознеслъ непогрѣшимымъ и котораго св. Ил­
ларіонъ поразилъ анаѳемой, изъявилъ согласіе, хотя 
и на время, на аріанскую Формулу: св. Аѳанасій 
(НІ8І. агіап. асі Мопасііое, § 41) выражается такъ: 
къ переводѣ латинскомъ бенедиктинцевъ : „Рогго 
ЕіЬегіпз еѵіоггіа Гасіиа, розі Ыеппіит (Іепіцие /гасіиз 
езі, тіпіздие тогііз регіеггііиз, зиЪзсгірзіі1-1:, св. Аѳана­
сій (Ароіо^. сонѣ Агіап., § 89), упомянувши Ли­
берія въ числѣ подвергшихся изгнанію, продолжаетъ 
такъ:

Въ переводѣ латинскомъ бенедиктинцевъ: „Хаш 
еІ8І ехзіііі аегишпаз ай йпет изсріе поп іоіеѵаіегіі, аі- 
іатсп диосі сопріаіаш іп по8 сопзрігаііопет ргоЬе 
по88еѣ Ъіеппіо іп ехзіііі Іосо езі соттогаіив. Чтобы 
отдѣлаться отъ этихъ двухъ свидѣтельствъ, паписты 
отвергаютъ ихъ подлинность, ссылаясь на то, что оба 
сочиненія были написаны раньше паденія Либерія и 
что слѣдовательно св. Аѳанасій не могъ говорить 
объ немъ.

Извѣстно, что исторія аріанизма, адрессованная къ 
монахамъ, была написана св. Аѳанасіемъ сначала 
только въ одномъ екземплярѣ, который долженъ 
былъ быть монахами отосланъ обратно сейчасъ 
по прочтеніи (Ерізі. ай МопасЬ., § 3. на. за­
головкѣ сочиненія). Св. Аѳанасій просмотрѣлъ 
ее еще, и доиолнилъ передъ выпускомъ для 
чтенія всенароднаго, или тогда когда посылалъ 
ее Серапіону Тмуитскому съ приложеніемъ сво­
его сочиненьица: о смерти Арія. Тоже самое 
было и съ Апологіей противъ аріанъ. Эго сочиненіе, 
составленное преимущественно на основаніи актовъ 
Оффиціальныхъ, было издано нѣсколькими годами 
раньше паденія Либерія. Но св. АФанасій несом­
нѣнно долженъ былъ дополнить его потомъ, какъ 
скоро представились новые Факты относящіеся къ 
этимъ событіямъ. И такъ главнымъ обраѣбмъ дѣло 
объясняется тѣмъ, что Либерій . Осія и другіе пре­
терпѣли изгнаніе раньше осужденія Арія , ихъ же 
паденіе разсказано затѣмъ, по въ блѣдномъ свѣтѣ и 
объясняется какъ послѣдствіе страданій, которые 
они переносили. Объясненія папистовъ не могутъ ] 
поколебать авторитета всѣхъ тѣхъ манускриптовъ,

въ которыхъ эти два сочиненія находятся въ томъ 
видѣ въ какомъ вышли изъ рукъ издателя. Что 
касается вообще власти папъ то^гвъ сочиненіяхъ 
св. Амвросія не возможно найти ни одной строки 
благопріятной этому ученію, тѣмъ болѣе ничего не 
говоритъ онъ объ его непогрѣшимости. И за св. 
Петромъ не признавалъ онъ никакихъ прерогативъ 
въ управленіи церковью. Его тройное признаніе въ 
любви, за которымъ онъ вновь былъ призванъ къ 
апостольству, онъ признаетъ тройнымъ искупленіемъ 
за троекратное его отреченіе (Ароі. ргоріі. ВаѵпІ., 
гл. 9 § 50). Возлагая на Петра обязанность укрѣ­
пить братьевъ. Христосъ, но св. Амвросію, возло­
жилъ на пего обязанности общія пастырскія (Іп 
Рваіш., 43, § 40), а не какое либо архипастырство. 
Вотъ истинное ученіе св. Амвросія. „Затѣмъ ты 
объявилъ войну Риму, ты вырвалъ оттуда еписко­
па. Несчастный! Не знаю, большее ли нечестье твое 
было тогда, когда ты его изгналъ, пли тогда, когда 
ты его возвратилъ”. Какимъ образомъ возвращеніе 
Либерія былобы преступленіемъ со стороны Кон­
стантина, еслибы имъ не были предложены условія 
принять которыя было преступленіемъ. Тотъ же св. 
Илларіонъ въ своихъ отрывкахъ изъ исторіи аріани- 
зма (Ега&шеійз (іе Гііізіоіге сіе Гагіапізте) утверж­
даетъ положительно о паденіи Либерія, называетъ 
его отступникомъ и измѣнникомъ и поражаетъ трое­
кратно анаѳемой (Гга^тепѣ VI). Онъ издаетъ 
письма Либерія, въ которыхъ тотъ самъ говоритъ 
объ уступкахъ, сдѣланныхъ имъ ими Констанцію, по 
требованію послѣдняго.— Предполагали, что письма 
Либерія, изданныя между Отрывками св. Иларіона, 
не подлинны. И какіе же доказательства имѣемъ 
мы для этого предположенія ? Созоменъ, говорятъ, 
утверждаетъ, что аріане клеветали на Либерія 
(Нізі. Ессі. ІіЬ. IV. гл. 15); на томъ же мѣстѣ Созо­
менъ говоритъ, что Либерій дѣлалъ уступки партіи 
Аріанской. Свидѣтельство Созомена не есть дока­
зательство неподлинпости писемъ Либерія.—По мнѣ­
нію этого историка клеветы аріанскія имѣютъ очень 
мало отношенія къ уступкамъ Либерія, —письма же 
его, о которыхъ рѣчь, излагаютъ подробно эти ус­
тупки и вовсе не касаются преувеличеній аріан­
скихъ.—Возможно, что аріане приписывали Либерію 
письма поддѣльныя, такъ же какъ паписты припи­
сали письма поддѣльныя—декретальныя какъ Либе­
рію такъ п другимъ папамъ,—но изъ это не слѣду­
етъ, что бы тѣ, которыя приводятся въ Отрывкахъ св. 
Илларіона, были такого же рода. Желали найти 
несомнѣнныя доказательства поддѣлки этихъ писемъ 
въ стилѣ и въ манерѣ располагать Факты, и между 
тѣмъ нельзя тамъ встрѣтить никакого анахронизма, 
никакого искаженія Факта. — Много было сдѣлано 
самыхъ противорѣчивыхъ замѣчаній о стилѣ, смотря 

' потому для какого тезиса онѣ дѣлались. Что каса- 
! ется насъ, то мы находимъ, что письмо Либерія къ
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и во 2-хъ что св. Иларіонъ смотрѣлъ на него какъ 
на отступника и предалъ его троекратной анаѳемѣ.

Св. Иларій прославлялъ вѣру св. Петра: въ сво­
емъ коментарі на псаломъ 131 „онъ называетъ Пет­
ра „первымъ исповѣдникомъ Сына Божія, основа­
ніемъ ,церкви вратами Царства небеснаго, судьею 
небеснымъ, связующимъ на землѣ. Слова эти про­
читаны архіепископомъ такъ: „Тапіа епіш геіі^іо 
і'иіі рго Ьитапі ^епегіэ яаіиіе раііепйі, иі Реігит 
ргітит Гіііі Беі сопіевзогет, Ессіезіае Гопйатепіит 
соеіезіія ге^пі іапііогет, еі іи іеггепо іийісіо іийісет 
саеіі..... пипсирагеі.44 Въ переводѣ: „Онъ, Христосъ,
съ такою ревностью готовъ былъ страдать для спа­
сенія рода человѣческаго, что назвалъ Петра первымъ 
исповѣдникомъ Сына Божія, и т. д.“ Но предатель­
скіе точки на мѣсто выпущеннаго (конечно, предна­
мѣренно) слова побуждаютъ справиться въ подлинни­
кѣ, а тамъ вотъ что сказалъ св. Иларій: и 
когда Спаситель сказалъ ученикамъ нѣсколько словъ 
относительно того, съ какою готовностью идетъ Онъ 
умереть, и когда св. Петръ взглянулъ на это какъ 
на недостойное для Сына Божія, то Христосъ пора­
зилъ его слѣдующими словами: „Отойди отъ меня, 
сатана, ты мнѣ соблазнъ44. Онъ сказалъ Петру, ко­
торому раньше далъ ключи Царствія Небеснаго, на 
которомъ Онъ долженъ былъ построить церковь, кото­
рому двери ада не одолѣютъ, который долженъ былъ 
вязать и прощать на землѣ, и что онъ свяжетъ или 
развяжетъ на землѣ, то будетъ связано или развя­
зано на небесахъ. Онъ въ самомъ дѣлѣ съ такою 
ревностію шолъ на страданія за спасеніе рода чело­
вѣческаго, что назвалъ сатаною Петра, перваго испо­
вѣдника Сына Божія, основаніе церкви, придверни­
ка Царствія Божія и судьею небеснаго чрезъ судъ 
земной44. Въ томъ мѣстѣ, гдѣ находятся слова: „кото­
раго Онъ назвалъ сатаною, Заіапае сопѵіііо пипсира­
геі44 поставлено многоточіе, и намѣренно пропущены, 
слова противорѣчущія ученія о непогрѣшимости. По­
зволительно будетъ еще здѣсь замѣтить, что Іисусъ 
Христосъ, по тексту св. Иларія, не признавалъ во­
все за Петромъ непогрѣшимости. Онъ ему уже далъ 
титулъ Петра (камень); онъ къ нему обращался уже 
со всѣми словами, на которыя опираются паписты, 
не только для доказательства непогрѣшимости апо­
стола, но и всѣхъ епископовъ римскихъ, и вотъ Онъ 
сказалъ ему анаѳема, совершенно такъ, какъ св. Ил- 
ларій сказалъ Либерію, и даже болѣе—Онъ назвалъ 
его сатаною. Для непогрѣшимаго подобный титулъ 
не лестенъ.

Если Іисусъ Христосъ поступилъ такимъ обра­
зомъ съ Петромъ за одно его замѣчаніе, вызванное 
добрымъ чувствомъ къ Спасителю, можно ли считать 
дерзостью то что мы относимся къ епископу 
римскому такъ какъ Спаситель отнесся къ Петру, 
когда по дурному внушенію деспотизма, осуждаемо- 

I му Іисусомъ Христомъ, онъ присваиваетъ себѣ пра-

Констанцію, признанное за подлинное всѣмъ свѣ- 
т змъ, совершенно въ томъ же стилѣ писано, какъ и 
тѣ, которыя желаютъ признать поддѣльными. И 
еще: всѣ статьи, дошедшія до насъ въ Отрывкѣ св. 
Илларіона, доказываютъ новшество папистовъ, но 
все таки они не искажены такъ, какъ искажены эти 
самые отрывки въ изданіяхъ другихъ авторовъ. 
Другія замѣчанія противъ этихъ писемъ не заслу­
живаютъ никакого вниманія, — почему мы и счита­
емъ ихъ подлинными, тѣмъ болѣе, что и раньше они 
признаны за таковыя многими учеными.

Паденіе Либерія было внесено въ записи и св. 
Іеронима, какъ Фактъ извѣстный въ его время. „Ли­
беріи, говоритъ онъ въ своей Хроникѣ (ай. апп. 354), 
побѣжденный тягостью изгнанія, возвратился въ 
Римъ, какъ побѣдитель, согласившись раньше на 
нововведеніе еретическое44. Въ другомъ мѣстѣ (Бе 
Ѵіг. іііиві., г. 97) онъ увѣряетъ, согласно съ письмами 
Либерія, что Либеріи согласился на ересь благода­
ря Фортунату, епископу Аквилейскому, который 
первый умолялъ его и наконецъ убѣдилъ на это со­
гласиться. Іеронимъ говоритъ, что Либеріи вошолъ 
въ Римъ побѣдоносно, потому что онъ изгналъ отту­
да Феликса, своего соперника и священниковъ, сое­
динившихся противъ него. Возникло такимъ обра­
зомъ какъ бы гоненіе на противниковъ Либерія, 
какъ это объясняетъ разсказъ ЫЪег ропіі/ісаііз и 
Асіа 8. ЕизеЬіі. Феликсъ не уступилъ аріанамъ, Ли­
беріи же сдѣлалъ это, возможно и даже вѣроятно, 
что православные примкнули къ Феликсу , послѣ па­
денія Либерія, и были преслѣдуемы какъ сторонники 
Феликса. — Само собою разумѣется, что новѣйшіе 
историки, сами паписты, отвергаютъ рѣшительно 
паденіе Либерія: такъ аббатъ Баррая не колеблется 
говорить, что приписываемое Либерію его паденіе не 
удостовѣряется никакимъ свидѣтельствомъ истори­
ческимъ (Ніяіоіге ^епегаіе йе ГЕ&Іізе (Исторія цер­
кви вселенской т. IX ст. 562 и слѣд.). Говоря о 
свидѣтельствѣ Созомена, онъ предполагаетъ, что Ва­
силій Ансирійскій, Евстафій - Севастьянъ и Елезій 
Сизикійскій отвергали терминъ единосущный и жела­
ли, чтобы Либерій съ другими епископами сдѣлалъ бы 
тоже. Но прибавляетъ онъ, Либерій имъ вручилъ 
другое исповѣданіе вѣры и т. д. Вотъ текстъ Созо­
мена: (Нізі. Ессі., ІіЬ. IV, с. 15).
въ переводѣ латинскомъ бенедиктинцевъ: „Е//е- 
сегипі, иі ЬіЬегіиз.... еі Гогшиіа сопзепіігеі4’. И такъ 
Созоменъ утверждаетъ рѣшительно, что аріане до­
стигли того, что Либерій согласился съ ихъ Форму­
лой, толъко епископъ римскій. Что же касается сви­
дѣтельствъ св. Аѳанасія, то Даррасъ не упоминаетъ 
объ нихъ даже,—онъ довольствуется тѣмъ, что от­
вергаетъ все то, что считаетъ неподходящимъ для се­
бя. И такъ вотъ что общеизвѣстно о Либеріи: что 
1) онъ не былъ непогрѣшимъ и впалъ въ аріанство
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во ниспровергать постановленія, освященныя самимъ 
Господомъ, измѣнять для глупѣйшей системы боже­
ственное ученіе Христа, по примѣру Люцифера воз­
вышаетъ свой престолъ до престола Божія и припи­
сываетъ себѣ непогрѣшимость, которая принадле­
житъ только одному Богу. Припоминаются тогда 
слова единаго учителя-. ,,отойди, сатана, ты мнѣ соб­
лазнъ".

Св. Иларій, училъ что ,,церковь воздвигнута на 
камнѣ вѣры Петра". Это утвержденіе, по объясненію 
архіепископа буржскаго, взято изъ книги VI О трои­
цѣ г. 36. Но если эта книга имъ читана, то на­
вѣрно не понята, хотя тамъ сказано ясно. Тамъ гово­
рится исключительно только о Божественности Іисуса 
Христа] и на этомъ то догматѣ, исповѣданномъ св. 
Петромъ, воздвигнута церковь,—какъ думаетъ св. 
Иларій. Не рѣдко можно встрѣтить у отцовъ цер­
кви ученіе, что церковь создана па исповѣданіи вѣры 
Петра] понимается ли здѣсь его вѣра субъективная? 
Чтобы утверждать это, нужно намѣренно пе пони­
мать Отцовъ, они говорятъ только о вѣрѣ объективной 
св. Петра, о божественности Спасителя, въ которую 
онъ вѣровалъ. Такой въ частности смыслъ и ученія 
св. Иларія объ этомъ выраженіи; оно ясно выражено 
тімъ въ томъ же трудѣ О Троицѣ (ІіЬ. II, с. 25): 
„нѣтъ, сказалъ онъ, другаго основанія, кромѣ одно­
го,—основанія неизмѣняемаго, — это единственный 
камень исповѣданный устами Петра: Ты Сынъ Бога 
живаго. Онъ содержитъ въ себѣ столько доказа­
тельствъ истины, что развращеніе можетъ поднимать 
вопросы, и невѣріе можетъ клеветать, что св. Петръ 
былъ первенствующій изъ апостоловъ, мы не отвер­
гаемъ; что онъ былъ блаженъ, исповѣдавши вѣру 
въ божественность Сиасителя и что онъ получилъ 
награду за свою вѣру въ словахъ Христа, къ нему 
обращенныхъ, св. Иларій такъ же какъ и мы призна­
етъ это; но въ какомъ смыслѣ св. Иларій дѣлалъ 
бы Петра основаніемъ церкви, это онъ выразилъ 
ясно, и о непогрѣшимости папы въ его словахъ 
нѣтъ и намел а.

'(Продолженіе, будетъ).

Торжество православія надъ римскимъ католициз­
момъ.

Кому неизвѣстны враждебныя чувства, съ кото­
рыми ультрамонтане здѣшняго края относятся къ 
нашей православной вѣрѣ. Подъ вліяніемъ этихъ 
нехристіансхихъ чувствъ, они не пренебрегаютъ ни­
какими средствами для униженія православія: клеве­
щутъ напрпм:, будто мы не вѣруемъ въ Іисуса 
Христа и Богоматерь, при встрѣчѣ съ православны­
ми священнослужителями плюютъ (зіс); присоедине­

ніе къ пашей церкви иновѣрцевъ предумышленно 
объясняютъ подкупами и другими совершенно нере­
лигіозными побужденіями въ родѣ выгоднаго брака, 
служебной карьеры и т. и Довольно припомнить, 
что еще такъ недавно вся польская заграничная 
пресса прокричала въ одинъ голосъ о „русскихъ 
рубляхъ14, когда Галицкій уніатскій священникъ 
Наумовичъ заявилъ о своемъ желаніи возсоединиться 
съ православіемъ.

Но вотъ на-дпяхъ совершилось событіе, пред­
ставляющее полное, безусловное торжество право­
славія надъ латинствомъ, — которое исключаетъ 
всякую возможность низкихъ подозрѣній даже для 
такихъ безцеремонныхъ людей, какъ польскіе ультра­
монтане: 23 мая сего года, въ день тезоименитства 
нашего Архипастыря Высокопреосвященнѣйшаго 
Леонтія, принялъ православіе въ Варшавскомъ ка­
ѳедральномъ соборѣ 66 лѣтній старецъ — римско- 
католическій священникъ Сувалкской губерніи Іо­
сифъ Заганевпчъ. ,,Не ища и не прося для себя — 
скажемъ его словами—никакихъ матеріальныхъ вы- 
годъ“, о. Заганевпчъ присоединился къ православ­
ной церкви какъ мірянинъ. Что за человѣкъ ново­
присоединенный и какія именно причины вызвали въ 
немъ рѣшимость оставить латинство въ такихъ пре­
клонныхъ лѣтахъ, —это мы увидимъ изъ находящих­
ся у насъ документовъ, добавимъ только, что причи­
ны эти весьма нелестны для римско-католической 
церковной іерархіи...

Одно просвѣщенное, высокопоставленное лице, 
въ частномъ письмѣ, такъ отзывается о г. Заганеви- 
чѣ: ...„Человѣкъ этотъ — католическій ксендзъ — 
принимаетъ православіе по искреннему, глубокому 
п разумному убѣжденію, безъ всякихъ заднихъ мы­
слей, безъ всякихъ матеріальныхъ расчетовъ; путь 
же, которымъ онъ шелъ и дошелъ до православія, 
былъ вполнѣ крестный путь. Разсказать подробно 
всю эту исторію въ письмѣ неудобно; да я полагаю 
и не къ чему; считаю только нужнымъ сказать, что 
проживая ежегодно лѣтомъ въ майоратномъ имѣніи 
моего пріятеля, я случайно обратилъ вниманіе на 
ксендза Заганевича; устроившаго свою отшельниче­
скую жизнь въ нежилой избѣ, въ такой нищенской 
обстановкѣ, въ какой не живетъ ни одинъ панскій 
батракъ, совершенно чуждавшагося всякой, такъ на­
зываемой, интеллигенціи и пріобрѣтавшаго скудныя 
средства для своего пропитанія содержаніемъ пчелъ. 
Когда я спрашивалъ о немъ католиковъ и мѣстныхъ 
ксендзовъ,—сіи послѣдніе изображали мнѣ его чуть 
не разбойникомъ и атеистомъ; но когда, послѣ дол­
гихъ усилій, мнѣ удалось ближе познакомиться съ 
нимъ и, такъ сказать, приручить его къ себѣ, я у- 
видѣлъ въ немъ человѣка многосторонне развитаго и 
образованнаго, обладающаго замѣчательною энер-
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гіеи и силою воли, и своимъ свѣтлымъ умомъ и неиз­
вращенною совѣстію уразумѣвшаго всю нелѣпость 
непогрѣшимости папы,.................................произволъ

. . р.-католическаго духовенства, все проти­
ворѣчіе ученія Римской церкви духу ученія Христа 
и Евангелія. Короче — онъ задумалъ и повелъ 
борьбу съ произволомъ своей духовной власти, ея

. . . направленіемъ и дѣйствіями и палъ въ
неравной борьбѣ, оклеветанный, опозоренный, нена­
шедшій нигдѣ и ни въ комъ правды и суда нелице­
пріятнаго, по чистой совѣсти. Свою задушевную 
исповѣдь онъ открылъ мнѣ,—какъ онъ выразился,— 
первому человѣку, протянувшему ему руку по чело­
вѣчески и христіански и попросилъ помочь ему осу­
ществить его завѣтную мысль, которая росла и крѣ­
пла въ немъ въ теченіи 20 лѣтъ, — это снять ксен- 
дзовскую сутанну п перейти въ православіе. И все, 
чего онъ желаетъ и проситъ, сводится только къ тому, 
чтобы мы, православные, снисходительно отнеслись 
къ его незнанію русскаго языка, чтобы присоедине­
ніе его къ православію совершилось возможно про- 
іце и безъ всякой шумной огласки,для чего собствен­
но онъ и избираетъ Варшаву, гдѣ это легко возмож­
но, и чтобы, наконецъ, помогли ему устроить свое 
новое гражданское положеніе внѣ предѣловъ здѣш­
няго католицизма, гдѣ его существованіе можетъ 
быть отравлено Фанатическимъ преслѣдованіемъ...“ 

Причины своего перехода въ православіе г. Зага- 
невичъ излагаетъ въ краткихъ, но сильныхъ и прав­
дивыхъ словахъ. „Послѣ долгихъ и всестороннихъ 
размышленій— говоритъ онъ—послѣ долговременной 
борьбы и колебаній моего разума и совѣсти, я при­
шелъ наконецъ къ полному убѣжденію въ неправотѣ 
вѣроученія римско-католической церкви, въ ея про­
извольномъ отступничествѣ отъ Евангельскаго уче­
нія Господа нашего Іисуса Христа и Его Апосто­
ловъ.

„Мой разумъ не могъ понять и не можетъ прими­
риться съ непогрѣшимостью папы—этимъ основнымъ 
догматомъ католичества и папства.

„Моя совѣсть смущена несовмѣстимостью поня­
тія о намѣстникѣ Христа Спасителя, Его же Цар­
ство не отъ міра сего, съ ученіемъ и стремленіемъ 
папы ко всемірному владычеству, съ его свѣтскою 
властью, съ тѣми способами и средствами, какими 
папство преслѣдуетъ достиженіе своей цѣли, проти­
вной и духу Евангелія и нравственному чувству.

„Моя душа возмущена тою крайнею нетерпимо­
стью ко всѣмъ другимъ вѣроисповѣданіямъ и тѣмъ 
Фанатизмомъ, какіе проповѣдуются и искуственно 
разжигаются въ католической паствѣ ея духовными 
пастырями и отцами, дѣянія и образъ жизни кото­
рыхъ оскорбляютъ и поражаютъ всякаго здравомы 
сляпіаго и нравственнаго человѣка.

„Въ теченіи 20лѣтъ я думалъ обо всемъ этомъ 
провѣрялъ свои сомнѣнія, сравнивалъ, сличалъ, про­
бовалъ успокоить свою совѣсть открытою борьбою 
съ ложнымъ направленіемъ и всевозможными злоу­
потребленіями моихъ духовныхъ собратій по званію 
я служенію; но эта борьба оказалась неравною и 
невозможною въ организаціи католической церков­
ной іерархіи: вмѣсто правды и истины, которыхъ я 
искалъ, мѣстная консисторія, съ епископомъ во гла­
вѣ, признали меня вольнодумцемъ, подрывающимъ 
основы каноническихъ правилъ римской церкви и 
подвергли самымъ тяжкимъ преслѣдованіямъ и го­
неніямъ. Тогда, по слову Спасителя, я отрясъ 
прахъ отъ ногъ моихъ и, нелишенный права Бого­
служенія, добровольно избралъ отшельническую 
жизнь, существуя трудами рукъ своихъ и ища въ 
мысляхъ моихъ выхода изъ вышепрописаннаго тяж­
каго душевнаго моего состоянія.

Случайно попавшаяся мнѣ энциклика (ароіо^іа 
рго ѵііа гоеа) возвратившагося въ православіе быв­
шаго апостолическаго намѣстника Артическихъ 
странъ Стефана Джунковскаго разсѣяла всѣ мои со­
мнѣнія и недоумѣнія. Спокойно, твердо и безпово­
ротно я рѣшилъ — отречься отъ папы и Римской 
церкви и искать спасенія души моей въ лонѣ восто­
чной православной церкви,—сложивъ съ себя духов­
ный санъ ксендза и желая дожить свою старость 
простымъ міряниномъ, безъ всякихъ расчетовъ и 
корыстныхъ видовъ, ничего не ища и не прося для у- 
лучшенія моего матеріальнаго положенія44.

Посторонній зритель.
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________ О Б Ъ Я ВЛЕ Н ІЯ.
Вышла изъ печати и поступила въ продажу брошюра 

„Руководственныя, для православнаго духовенства, и ихъ 
дѣтей, Распоряженія Святѣйшаго Синода о воинской по­
винности съ 1874 года". Броппора заключаетъ въ себѣ рас­
поряженія: а) объ установленіи всесословной воинской по­
винности и объ обязанностяхъ приходскихъ настоятелей въ 
отношеніи оной повинности; б) объ обязанности воспитанни­
ковъ духовно-учебныхъ заведеній по отведенію воинской 
повинности иначальствъ таковыхъ заведеній въ отношеніи 
онон повпвности; в) о правахъ надзирателей духовно- учеб­
ныхъ заведеніи и учителей народныхъ училищъ; и г) объ 
условіяхъ въ опредѣленіи епархіальными начальствами на 
мѣста псаломщиковъ и рукоположеніи въ священно-служи­
тельскій санъ лицъ, подлежащихъ отведѣнію воинской по 
винности и о правахъ ,лиць находящихся на псаломщичес­
кихъ мѣстахъ.

Цѣпа за экземпляръ 1 руб. 10 коп. сь пересылкою, при 
выпискѣ болѣе 5 экз. 10% уступается и копѣйки могутъ 

замѣнятся почтовыми марками.
Оъ требованіями обращаться: въ Пензу, въ типографію 

И. Н. Гродковскаго, на московской учицѣ, д. Вакуленко, или 
къ издателю Григорію Стефановичу Аширову — Ниже II 0 
кровская улица, домъ Аі 12.

Кромѣ сего находятся въ продажѣ „Руководственныя 
распоряженія" пензенскаго епархіальнаго началсьтва съ 
1§60 по 1884 годъ. Цѣна за экземпляръ 3 р. 50 к., съ требо­
ваніями обращаться въ указанную типографію или къ оз­
наченному издателю.

Въ складѣ Холмскаго Братства имѣются въ про 
дажѣ слѣдующія книги изданныя Братствомъ:

1) Акаѳистъ ко причащенію Божественныхъ Та­
инъ, самѣмъ токмо іереемъ приличный, въ большомъ 
Форматѣ—20 к. въ маломъ Форматѣ—15 коп.

2) Богогласникъ—10 копѣекъ.

Въ 1883 году въ городѣ Впльнѣ вышла изъ печати и 
посгула въ продажу слѣдующаяя книга:

„ОСТРОВО РОТНАЯ
или

чудотворная икона Богородицы
ВЪ ГОРОДѢ ВИЛЬНѢ.

Историческое изслѣдованіе. Съ восемью рисунками и раз­
ными свѣденіями, касающимися г. Вильны.

Составило и гездало Никодимъ Соколовъ? законоучитель ви~ 
.ъвне. Мужскаго Учительскаго Института и Гимназіи.

Содержаніе книги такое: Гдѣ въ г. Вильнѣ св. икона Бо­
городицы Оетроворотная;— какова эта св. икина Богороди­
цы и какая обстановка ея въ часовнѣ; — откуда она въ гор. 
Вильнѣ и какая исторія первоначальнаго нахожденія ея 
здѣсь—до поступленія въ вѣденіе уніатовъ;—нахожденіе ея 
у уніатовъ и переходъ ея къ Латинянамъ; — св. икона Бо­
городицы въ вѣденіщ Латынянь съ Островоротною часо­
внею ея и вообще Латино-Католическій періодъ нахожденія 
ея въ часовнѣ,—до настоящаго времени.

Рисунки: 1) Св. чудотверная икона Богородицы благовѣ­
щенія, Корсунская, Островоротная, именуемая Остробрам- 
скою,—находящаяся на Острыхъ воротахъ гор. Вильны. 2) 
Островоротная башня въ г. Впльнѣ, сь южной стороны, отъ 
желѣзной дороги. 3) Св. чудотворнан икона Богородицы 
Одигитріи, находящаяся вь главномъ храмѣ Виленскаго 
Свято Троицкаго монастыря. 4) Островоротная часовня Бо­
городицы въ г. Вильнѣ, съ прилегающими къ ней зданіями. 
5) Внутренній видъ Виленскаго мужскаго Свято-Троицкаго 
монастыря со стороны зданія Литовской Духовной Семина­
ріи, на семъ монастырѣ. 6) Православный мужской Свято- 
Духовъ монастырь, въ которомъ почіютъ св. мощи святыхъ 
мучениковъ Литовскихъ, чудотворцевъ Виленскихъ Антонія 
Іоанна и Евстаѳія, находящійся вблизи Острыхъ воротъ г. 
Вильны. 7) Свято-Николаевская приходская церковь въ гор. 
Вильнѣ, съ часовнею св. архистратига Божія Михаила при 
ней. 8) Памятникъ доблестному полковнику Казанскаго 
полка Дѣеву, злокозненно убитому при Острыхъ воротахъ 
г. Вильны 31-го Іюля 1794 г., при усмиреніи возстанія 
Поляковъ,—вблизи большой дороги къ гор. Ошмянамъ, на 
могилѣ покойнаго.
Страницъ въ книгѣ 506. Примѣчаній 367, изъ коихъ иныя 

занимаютъ болѣе 50 страницъ всплошь.

Цѣна 75 к., съ пересылкою 1 руб.
Складъ изданія: у автора-издагеля, въ зданіи Учитель­

скаго Института, на Большой улицѣ, въ г. Вильнѣ.
Тамъ же можно получить книги того-же автора: „Чен- 

стоховская чудотворная икона Богородицы въ г. Ченстохо­
вѣ”. Цѣна 40 коп. съ пер. н „Почему въ Православіи крес­
тятъ именно погруженіемъ въ воду”.—10 к. съ перес. Изо­
браженія св. Кирилла и Меѵодія и Ченстоховскаго Право­
славнаго храма ихъ,—э коп. съ перес. Копейки можно пе­
ресылать почтовыми марками.

НОВЫЯ КНИГИ

1) Одобренный Святѣйшимъ Синодомъ для употребленія 
въ Духовныхъ Семинаріихъ „Учебникъ по Практическому 
Руководству для пастырей". Инспектора С.-Петербургской 
Духовной Семинаріи ПЕТРА НЕЧАЕВА. Цѣна: для Духов­
ныхъ Семинарій, выписывающихъ книгу прямо отъ автора 
1 руо. 25 коп. съ пересылкою; для всѣхъ же прочихъ под­
писчиковъ 1 руб. 55 коп. безъ пересылки. За пересылку— 
на 1 Фунтъ по разстоянію.

2) У того же автора продается другое изданіе его: 
„Практической Руководство для священнослужителей" или 
систематическое изложеніе полнаго круга ихъ обязанностей 
и правъ. Вь этомъ изданіи къ тексту учебника сдѣлано нѣ­
сколько приложеній, имѣющихъ практическое значеніе для 
приходскаго священника (какъ-то о нерковно-приход. по­
печительства хъ, о пенсіяхъ и единоврем. пособіяхъ о про­
изводствѣ еудеб. слѣдствій о духовныхъ завѣщаніяхъ и о 
наслѣдствѣ по закону: руководительные вопросы при испо­
вѣди мірянъ и т. и.)

Краткое содержаніе „Практическаго Руководства слѣд. 
Введеніе сѣ общими свѣдѣніями о законодательствѣ Церк­
ви вселенской и русской. О церквовномъ управленіи въ 
Россіи (Св. Синодъ; оберъ-прокурорская власть; си­
нодальныя конторы и другія центральныя учрежденія; 
епархіальное управленіе). О пастырскомъ олуженіи. Усло­
вія поступленія къ духовное званіе. Главныя обязанности 
священническаго служенія. Учительство священника: въ 
храмЬ, школѣ и въ домахъ. Борьба съ суевѣріемъ, раско­
ломъ и религіознымъ вольнодумствомъ, мѣры протинь 
совращенія вг иную вѣру. Мѣсто, время, характеръ и усло­
вія совершенія разныхъ священнодѣйствій, какъ •го всѣхъ 
таинствъ (съ особенно подробнымъ изложеніемъ постановле­
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ній о бракѣ), погребенія, поминовенія, присяги и т. іі. 0 
церковномъ хозяйствѣ: мелочные расходы, построеніе и по­
новленіе церквей и др. церковныхъ зданій. Церковные дома 
земли и движимое имущество церквей. Выборы церков. 
старостъ; ихъ обязанности и права. Церковное письмовод­
ство: клировыя вѣдомости, метрич. книги, исповѣдныя рос­
писи; выдача церковныхъ документовъ. Частныя отношенія 
священника.- къ епископу, причту и прихожанамъ. Част­
ная жизнь священника. О правахъ и преимуществахъ свя- 
щеннослужателей и ихъ дѣтей. О матеріальномъ обезпе­
ченіи духовенства. Прогоны, венсіи и единоврем. пособія. 
Имущественныя и служебныя права духовенства. Почет­
ныя награды и разныя привиллегіи. Условіе увольненія за 
щтатъ. О церковномъ судѣ и подсудности липъ духов, 
званія суду свѣтскому. Мѣры взысканія. Добровольное сло­
женіе сана.

Учебный комитетъ при Св. Синодѣ сдѣлалъ, между про­
чимъ, слѣдующій отзывъ о достоинствѣ сочиненія П. Нечае­
ва: „Оно отличается сравнительною полнотою содержанія, 
обстоятельностію въ обозрѣніи предмета, равно какъ и ос­
новательностію сужденій, наставленій и совѣтовъ... Чтобы 
дать пастырямъ церкви руководство по возможности прак­
тическое, для этого авторъ, какъ видно изъ его книги, слѣ­
дилъ за всѣмъ, что только печаталось и издавалось по его 
предмету.... Со стороны выполненія задачи, трудъ г. Нечае­
ва нужно признать вполнѣ тщательнымъ и добросовѣстнымъ 
(Извлеч. изъ Жури. Учеб. Ком. отъ 28 Сен. 1883 г. №309).

Святѣйшій Синодъ удостоилъ соч. II. Нечаева денежной 
преміи.

Цѣна „Руководству для священноклужителей'і 1 р. 75 к. 
безъ пересылки. На нересылку за два Фунта по разстоянію. 
Выписывающіе прямо отъ автора не менѣе 3 экз. за пере­
сылку ничего не платятъ; при требованіи отъ него не менѣе 
10 экз. платятъ 1 руб. 60 коп. безъ пересыл., а при выпискѣ 
прямо отъ автора болѣе 10 экз.—-1 р. 60 к. съ перес. 
Адресоваться: въ С.-Петербургъ, Инспектору Духов. Семи­
наріи Петру Ивановичу Нечаеву, а танже въ книжн. магаз. 
Тузова, Глазунова, Вольфя, Оглоблина, Фену и др.

О ПРОДОЛЖЕНІИ ИЗДАНІЯ ВЪ Г. ХАРКОВЪ

ОБЩЕДОСТУПНАГО, ДШМВШШО ЖУРНАЛА-ГАЗЕТЫ,
ПОДЪ НАЗВАНІЕМЪ 

за полугодовое ТРИ руб. сер. Объявленіе для напечатанія 
въ журналѣ газеты „Благовѣстъ'1 оплачиваются дешевле, 
нежели въ другихъ изданіяхъ: объявленія учащейся молодо- 
жи о цроисканіи труда и объявленія объ изданіи другихъ 
журналовъ и газетъ, каковые перепечатаютъ у себя насго- 
ящее объявленіе, печатаются въ журналѣ-газеты Благ 
вѣетъ44 безплатно.

— ______________________ П'ГО Отдѣла Священникъ А. Демьяновичъ.
а™ИЗИЛЯе^

Редакція журнала-газеты „Благовѣстъ11 предлагаетъ Ре­
дакціямъ другихъ повременныхъ изданій обмѣниваться съ 
нею своими изданіями, и приглашаетъ „пишущую братію" 
принять участіе въ этомъ изданіи, и точно обозначать свои 
условія, при которыхъ можетъ быть напечатано присланное 
произведеніе, а равно—и свой адресъ.

Подписки на изданіе журнала-газеты „Благовѣстъ11 при­
нимается исключительно въ г. Харковѣ, въ Конторѣ Редак­
ціи журнала-газеты,, Благовѣстъ14, по Ивановской ул., па 
Пескахъ, д. Захарьева. Контора открыта ежедневно, отъ 
9-ти час утра, до 4-хъ пополудни. Личныя объясненія по 
дѣламъ 1 едакціи могутъ бытъ ежедневно, отъ 12 ч дня то 
4 ч. по полудни.

Всякую корреспондецію просимъ адресовать исключи­
тельно на имя Редактора-издателя.

Редакторъ-издатель Гр. Ив. Кулжинскій.

Вышли въ свѣтъ двѣ брошюры, изданныя Холм- 
скимъ Свято-Богородицкимъ Братствомъ:

I) 0 дрэвнѣйшемъ существованіи православія 
И русской народности въ привислинскомъ краѣ, Мо­
деста Епископа Люблинскаго. Выпускъ II. Цѣна 30 
коп.

Спасительная пища для всѣхъ благомысля­
щихъ христіанъ, на русскомъ и польскомъ языкахъ. 
Свящ. Юліана Хрусцевича. ІІѢна 15 коп.

Получать можно изъ .Холмскаго Св. Богородиц­
каго Братства въ городѣ Холмѣ, Люблинской губер­
ніи. •’ 4

Іамъ же можно получать и 1-й выпускъ бро­
шюры 0 древнѣйшемъ существованіи православія 
и русской народности въ привислинскомъ краѣ по 
той же цѣнѣ 30 коіі.

ІІІІЯІ’Н'ІіОТХ.
Въ 1884 году, въ г. Харковѣ, продолжается из­
даніе общедоступнаго двухъ-недѣльнаго, журна­

ла-газеты, „БЛАГОВѢСТЪ", по прежней про­
граммѣ.-

I) Обозрѣніе текущей церковно-общественной жизни въ 
Россіи и за границей, въ ея современныхъ проявленіяхъ 
мѣропріятіяхъ и пр.

II) Корреспонденціи о замѣчательныхъ по чему-либо но­
востяхъ и событіяхъ въ области духовно нравственной.

III) Очерки, разсказы, жизнеописанія, путешествія, крас­
норѣчіе, церковная старина, стихотворенія и пр.

IV) Обозрѣніе современной печати, отечественной и ино­
странной, по вопросамъ духовно-нравственныхъ, рецензіи 
книгъ и т. ц.

V) Отвѣты редакціи и объявленія.
Журналъ-газета „Благовѣстъ44 по прежнему выходитъ 

два раза въ мѣсяцъ, въ объемѣ отъ одного до двухъ листовъ. 
Цѣна за годовое изданіе ПЯТЬ руб. сер., съ доставкою го­
родскимъ подписчикамъ и съ пересылкою иногороднымъ, а

Содержаніе: Отдѣлъ I. Высшія правительственныя 
распоряженія. Высочайшій манифестъ. — Высочайшее иовелѣ- 

. ніе.—Высочайшее пожертвованіе въ Лодзинекую церковь.— 
Объявленія и извѣстія. — Архипастырская благодарность 
священнику.—Перемѣщеніе священниковъ,—Рукоположеніе въ 
санъ священника и діакона. — Награжденіе священника набе­
дренникомъ. Утвержденіе предсѣдателя и членовъ иетро- 
ковскаго приходскаго Попечительства. — Пожертвованія въ 
пользу церквей,—Утвержденіе въ должности церковнаго старо­
сты. -Постройка и освященіе часовни въ с. Годышовѣ._  О

( пріемѣ учениковъ въ холмское духовное училище.— Отдѣлъ 
I ‘ Гѣчь сказанная но случаю освященія церкви, въ гор. 

одзи 29 мая 1884 г. Синодальнымъ членомъ Леонтіемъ, Ар­
хіепископомъ Холмско Варшавскимъ.— Непогрѣшимость рим­
скаго паны предъ судомъ св. писанія и св. отцевъ церкви 
(продолженіе). Торжество православія падь римскимъ і:а- 

і толицизмомъ,—Объявленія.
і Приложеніе: Червенскіе города. 4-й листъ.

Редакторы: І-го Отдѣла Протоіерей I. Корженевсній


