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С О Д Е Р Ж А Н І Е  Л  1 1 -го :

■ - Ч  н с  'і ь » ф  ф  и іі, і а  л ь п п а .
Распоряженія епархіальнаго начальства'. Отъ Псковской Духовной 

• Консисторіи.— Отчетъ о состояніи эмеритальной пенсіонной 
кассы духовепстпа Псковской епархіи за  1911 голъ.

О т д ѣ л ъ  л о о ф ф п д і а л ь іі ы ЙГ* * ^» Лт _ • » .  ̂ « # в.
В опросъ‘о Иомѣс^ном’ъ- Всероссійскомъ Церковномъ Соборѣ въ.

1905— 1906 г.г. п созывѣ ІІредсоборнаго Присутствія.—Вмноват-ліі?.—  
Въ защиту авторы ^Пасхальнаго црѵшѣт. тпія іерая своему Архипа­
стырю —

ЕпархІялы іая хроника..
И звѣстія н замѣтки.
Справочный отдѣлъ.
Объявленіе. . .
:1 'А
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у ч л о т ь  і іФ Ф И іи л д ь і г и П

Распоряженія оиархіальнаго намальства.

ОТЪ ПСКОВСКОЙ ДУХОВНОЙ КОНСИСТОРІИ.
Указомъ Св. Синода, о п . 18  мая № 7 2 5 8 ,  п е р е м ѣ щ е н ы  се­

кретари Д у х . Консисторій Коллежскіе Совѣтники: К вѣситъ иль Псков­
ской иъ Олонецкую » Бариловъ изъ Томской въ Псковскую Конси­
сторію.

Указомъ Св. Синода, отъ 21 мая 1 9 1 2  года за У» 5 8 2 8 ,  назна­
чена пенсія неизлѣчимо больной совершеннолѣтней дочери священника 
погоста Гиилокъ, Островскаго уѣзда, Любови Никпфоровской по 5 0  руб. 
въ годъ.

Уволенъ за штатъ псаломщикъ пог. Старины, Торопоцкаго 
уѣзда, Николай Успенскій (1 8  апрѣля). Уволенъ отъ занимаемаго 
мѣста священникъ погоста Тороннтца, ХолмОДго уѣзда, Василій По­
кровскій за назначеніемъ 1 ігая 1 9 1 2  года иа вакансію штатнаго судо-. 
во го епящевшіка на учебное судно «Тында».

Исключены изъ  епископъ  з а  смертію заштатный псаломщикъ 
погоста Ваулина, Опочецкаго уѣзда, Ѳеодоръ Преображенскій, ( 1 4  мая); 
заштатный псаломщикъ иогоста Локыа, ГТс ко иска го уѣзда, Никандръ 
Ульяновъ (1 марта); монахиня Псковскаго Старо-Вознесенскаго женскаго 
монастыря Иларія (2 3  апрѣли), іеромонахъ Нпкапдровой пустыни 
Агафапголъ (2 8  апрѣля); монахиня Великолуцкаго Вознесенскаго жен- 
екаго монастыря Іоанникія (6  апрѣля).
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Онрпіжігны ха мѣста— с и л щ о и а и ч с с к о е: къ цвркпи 
Воротюигкаго женскаго моинвтири —  ж иігк/ й сілпцснникъ гой же 
церкви Ллакіанръ Недосолъ (1 0  а«|ччі); д і а іс О п с к і «: т  Т)>онцкому 
Собору г- Порхока —  сынъ гапіщениигса погоста Веспеболога Димитрій 
Уберекій (3 0  апрѣля), въ ко г. Си верстъ, Торопещ аго уѣзда, псалом­
щикъ Николаевской церкви г. Холма Таковъ Тихомировъ (2 0  апрѣля): 
п с а л о м щ и ч е с к і л: въ пог. Утретвп, Оаочецкаго уѣзда, запасной 
старшій уптѳрЪ'Офццеръ изъ крестьянъ Казанской губерніи Косма Г о р ­
д іе в ъ  Ганинъ и. д. исаломщпки (2 1  апрѣли); въ лог. Старину, Торо- 
пёцкяго ѵѣлда, —  поселянинъ Ѳеодосійскаго у і$да , дер. В шд шпилей 
Петръ Вадѣевъ Гусаковъ —  и. д. псаломщика ( 2 4  апрѣля); къ Н и ко­
лаевской церинн г. Нокоржова — ■ студентъ дух. селпнаріп Владимиръ 
И інціонъ {24  апрѣли): »ъ ног. ІІХііово, Холмскпго уѣзда, уволенный 
ИЗЪ I класса духовной семинаріи Николай Хинцъ —  нсн. должность 
псаломщика (2(3 апрѣли); въ ПО". Хворостьеио, То|іОлоцзсаі*о уѣзда, 
заогттіш й псаломщикъ погоста .Цокни, Х вззш а ім  уѣзда, Константинъ 
Чпрепнпиъ— и. д. неалоищпиа (2 0  апрѣля): пъ ітог. Коиш окъ, О по- 
чсцкаго уѣзда, уволенный изъ 1 класса духовной Семинаріи Иванъ Г е ­
роя уликгкііі и. д, нсаломіциііа ( I I  май); іп, но гость Продовичн, Пор- 
хоискаго уѣзда, уволенный илъ I класса, Духовной Семинаріи Сергѣй 
Колосмп. х. нгалощиірі (24  апрѣля): къ посадъ Сольцы, Порхок- 
скагм у ѣзди — крестьишшъ с . Полиішхъ У городъ, Новгородской губерніи 
Тянофей Константиновъ Лисинъ — я. д. псаломщика <24 апрѣля): въ 
согостъ Дѣдкоігичи, Ведя кол у цісаго уѣзда, крестьишіиъ Ла.шінской во­
лости, Псковскаго уѣзда, Никита Трофимовъ —  и. д. псаломщика 
(2 1  апрѣля); къ Псковскому Паоедрал иному Собору крестыш іиъ 
с. Спасскаго, СнолеискоЙ губ., Василій Коробковъ (2 6  •апрѣля).

Вакантныя мѣстамъ к я щ е п в н ч е с к і я :  . при Тюремной 
церкви г. Порхока: въ .п ог. Плесахъ, Новорж. у.: иъ лог. Торопатцѣ, 
Холм. у.; въ лог. Ч е р п еш ъ , Всликолуц. у.; д і а к о п с к і я: въ цог. 
Городовикъ, П орх. у.: п с а  л о м щ и  ц.к і я: въ Тихвинской жеяек. 
общинѣ, Ввликелущиаго уд; .при* Вороіщовслшмъ женскомъ нопаетирѣ; 
въ пог. Тийловѣ Псковскаго у .; при Николаевской щ ж ш і г. Холма.
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О Т Ч Е Т Ъ
о состояніи олермтлльпой пенсіонной кассы духовен­

ства Цсковской епархіи за 1911 годъ.
т (4-й родъ существованій кассы)- ,

В Ѣ Д О М О С Т Ь
о дв-ѵшети суммъ эмеритальной пеітсіоиной кассы  духовенства 

Псковской епархіи ва 1911 годъ.
Къ 1  числу января .иіьсяца 1 9 1 1  года остава­

лось: Н а л іл . дем. °/0 бум.
а) неприкосновеннаго капи тала 485 р.34 к. ЪѲОО р. 

• - і , ' . б) расходнаго капитала , „ 077— 34—  30900 —

Итого
Дь 1 9 1 1  году поступило На приходъ:

а) ві» неприкосновенный капиталъ:
1 . Единовременныхъ ноту нательны хъ взносовъ

отъ духовенства епархіи
2. Взносовъ отъ церквей епархіи (>$ 8 ует.

квл.еіа)-» * ^«. ч ..«. г» *
3. Взносы отъ ЕппрхіальО аго евѣчпогО завода

(за 2 года). .
4. Процентныхъ бум агъ  путемъ п окупки

1182— 68—  37500—

355—  ( 

444— 1?'---

2000— „ — 
” ’ я 1300—

Итого . 2 7 9 9 — 17— 1800—
б) нт. расходный капитал ь:

1. Постоянныхъ цолугя;нічіщчъ членскихъ
ВЗНОСОВЪ *  і< а. і . 11080— „

2 . Процентомъ на капиталы  кассы . . “2199—0 4 — „ —
-3 . Случайнымъ ткдтуш іепій (излиш не п ред­

ставленные взносы и пеак ва неовое-»
временное представленіе взносовъ). . 45—91— „ —

4. Прошшттштъ бумагъ путемъ аокушщ" — „— 9 8 0 0 -

Итого . 13325— 55—  9800 —

Всего поступило п а  при* 
ходъ по обоимъ к а п и ­
талам ъ въ остаточными
отъ 1910 года . , 17287— 40— 49100 —

'--------------------- ч--------------------- '
„ . 66387 руб. 40 коп.
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Въ 1911 году изуасходочапо:
я) неприкосновеннаго капитала. Н алп ч . леи» %  бум.- 

1 /  Н а  покупку процентныхъ бумагъ . . 1898— .30— а —

• • ’ Итоги 1898—30— „ —
й) расходнаго капитала:

1 . Н а возвратъ взносовъ участникамъ кассы
согласно § 7 устава . . . .  2050—  „— „ —

2. Н а ж алованье членамъ И сполнительнаго 
• Комитета кассы и канцелярскія иадоб-

ностп. . . . . . .  600— „—  „
3. Ыа покупку иропентпыхъ бумагъ . 10331— 8 2 — я
4 . Случайны» расходъ (возвратъ взносовъ ігз-

лнтонс проставленныхъ, и за храненіе въ
Б ан н ѣ  % %  бумагъ . . . .  4 5 — 8*3—  „ —

.  • ., і Итого . 12980—44’— „ —

Итого израсходовано но
,* - , обоимъ лапнтйляіп. . 14828 —74—  и —

З а  сим ъ расходомъ къ I ян варя  1912 года по 
неприкосновенному и расходному капи­
талам ъ  кассы оставалось . . • 2 4 5 8 - 8 0 — 49100—

51558 руб. 06 кои.

А псрго расхода за 19.11 голъ 
съ  остаткомъ к ъ  19 Г2 году
по обоимъ капиталамъ кассы. 17287— І01— 49100—

1 У л т > 4 т ѵ ■ ■ ѵ
86387 руб. 40 коп /

И зъ  оставш ихся к ъ  1912 году 51558 р. 66 я . а) 2458 р . 0 6 к. 
наличны м и хравплись по двум ъ книж кам ъ Сберегательной Кассы 
при П сковскомъ Кааиачействѣ за №Л$6734 и 6100/7800 н б) 4.9100 р. 
билетами (6 % о б лн гац 1ям н 4н Ш вц утр . Го су л  займовъ 1905 и ГЭОНг.г.) 
хранились п*о' двум ъ  расчетнымъ книж камъ той-же Сберегательной 
кассы за .№г'ё 126 и 129 и по сохраннымъ роспискамъ Псковскаго 
О тдѣленія Государственнаго Б анка за №  >* 16516 и 16713.

К ъ  15-му феираля 1912 года Касса им ѣла въ не до ям кахъ а» 
членами Кассы 58 р. 43 к.

Къ 1 -му ян варя  1911 года въ  Кассѣ состояло 1037 членовъ, 
зааъ н и х ъ  476 свящ енниковъ, 134 шт д іакона и 428 псаломщ иковъ.

Въ 1911 году  въ  кассу поступило 84 (8 , 1 1 °/0) новыхъ членовъ, 
и зъ  нихъ 10 (2Д4°/0) с в я щ . 6 (4,25°/0) діак. и 68 (15 ,% ) псаломщ.

Въ 1911 году выбыло изъ кассы 86 (8,3°/0) п., п зь  нихъ  29 
(6,26°/0) свящ ., 9 (6,38п/0) щт. д іак. и 48 (11?24°/С) псаломщ.
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Къ, -іу ян варя  1912 іода въ кассѣ состояло 1035 членовъ, 
изъ  нихъ 406 ооиіД., 141 шт. діак. и 428  поаломщ.

Въ 1911 году возвращено взносовъ на основаніи $ 7 устава 
кассы 67 участипкам ъ кассы на сумму 2050 р., изъ пнхъ 24 свящ .—- 
1245 р. 12 шт. д іак. 380 р. и 31 асад . 425 руб.; прочимъ, вы вин­
ти имъ изъ кассы, взпосы не возвращ ены потому, что ин о.о. ТѴла* 
гочинтасе, мн сами бывшіе участники кассы, ни нхъ наслѣдники 
не предъявляли  требованій о возвратѣ взносовъ и зъ  кассы, или-же 
■взносы не подлеж али возврату по уставу кассы.

Число прибы лы хъ и убылыхъ членовъ Кассы въ 1911 году  
было больше чѣм ъ  въ 1910 г о д у — первы хъ на 2,49°/0 и вторыхъ 
на 3,10% .

П редсѣдатель И сполнительнаго Комитета Кассы
С вящ енникъ Алексій Королевъ.

Члены: Казначей свящ енникъ Владиміръ Папскій.

Д ѣлопроизводитель свящ енникъ Алексій Юпашеоскій.

1912 года марта, о дня. Ревизіонный Комитетъ сего числа 
разсм атривалъ  ееіі годовой отчетъ (за 1911 годъ) по дѣлам ъ І Іе п -  
'СІонной Эмеритальной Кассы Псковскаго духовенства, свѣрялъ  его 
съ  книгами ирихода, расхода, личны хъ счетовъ и квитаиціоппой и 
при сем ъ оказалось: книги ведепы правильно, своевременно и еъ  
оправдательны м и документами согласны.

Годовой отчетъ еъ  кцпгамн во всемъ согласенъ и составленъ 
•правильно.

Ревизіоннаго Комитета:
П редсѣдатель свящ енникъ Ѳеодоръ З а ю р ск ій ,

Члены: свящ енникъ  Іоаннъ Нхсзовекій.
свящ енникъ Николай Кплибсжкш

С п и с а к ъ

•членовъ Эмеритальной пенсіонной Кассы, выбывш ихъ изъ опой въ  
1908, 1909, 1910 и 1911 г.г., взносы коихъ не возвращены и зъ  
кассы; 14 діак. и. Коповскаго Н. Грытпкскій —  10 руб. 2) псал. а . 
Локни С. П авловъ  — 5 р. 8) псал. п. Р ѣ ч ан ь  М. Сергіевскій—5 р- 
4 ) псал. п. Столбу ши на В. Малиновскій — 5 р. 5) псал. п. К лина 
А. Ратьковекій-—2 р. 50 к. 6) псал. п. Ж аборъ К. Яхонтовъ— 7 р. 
50 к. 7) иеал. п. Стехнова К. К оролевъ—5 р. 8) псал. п. Б ѣж аш ш ъ 
П. Копыловъ— 7 р. 50 к. 9) псал. н. Загорья  I. Смирновъ— 7 р. 
50 к. 10) псал. Торонецкаго Собора А. Я нковскій— 2 руб. 50 кои.
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1 !) синій. іг. Темнаго Тіора В. Суморонъ — ЯО р> псал. п. Веррикіт 
Ив. К ам енскій— 7 р. (И) и. 13) ік ал . л. П латнчпа В. Копыломъ— 
Ш  р . 15) «рот. Торопецкахо Собора В. Щ у к и н ъ — 52 руб. 50  коп. 
15) ййпл. гт. Си верста М. Троицкій — 17 р. 50 к. 16) псал. п. Т ай - 
чова П. Л еокеяе  —5 р. 17) псал. и. Л исья М. Звѣревъ — I 7 ' р. 50 к. 
18) еиящ. В еллколуцк. Воскресенск. Собора А.. П ростосердооъ— 
15 р. 19) псал. п. Камеикп і і .  К оноваловъ—'5  р. 20) псал. Влаго- 
вѣш . д. г. Тороппа И в. А ксеновъ — 20  2 1 ) псал. п. С -О псищ ъ
В. И ван овъ —- 12  р. 50 к. 22) псал. Опочецк, 'Нпкольск. ц. Н. Гол-о- 
зацкіО — 7 руб. 50 коц. 26) святи, с. Ведрилопл I. Кримпъ— 60 руб. 
24) псал. Порхонск. Собора А. Троицкій—20 р. 25) ксал. Опочецк. 
Собора В. Ливроггь— 20 р. 20) псал. с. Княжа I. Д оріояслонъ— 5 р . 
27) сплю. Оетровск. Собора М. Рождественскій — НО р . '28) прот. о. 
Е ли н ъ  В . Систровъ- 60 р. 20) оспд. с. За клики а 1. Шімогр&допъ— 
12 р. 50 к. 80) псал. л. Аполг.я II. Ыпан-онъ 7 р. 50 к. 31) неад. 
а. Ч ернаго  В. Архангельскій — 5 . р . 82) псал. п. Данилова Ни. Ва­
сильевъ— 12 р . 50 к. н 83) псал. и. Лоішп К. Чьрелінимь— Ь р.

І/р іи іѣ чингс 1-оѵ, По н. I § 5 устава кассы псѣ суммы, накопив­
шіяся. иъ  кассѣ за  первые десять лѣ тъ  ея  существованіи, составлй- 
ютъ неприкосновенны/^ капиталъ кассы.

П р и м ѣ ч а п іе  %-ое. По 7 устава кассы личные; взносы участ­
никовъ кассы, исключая вступи ыхъ, возвращаются безъ процентовъ 
до 1-хъ, ли пам ъ , вышедшимъ иъ заіптатъ пли переш едш имъ на 
служ бу въ  другія епархіи или иъ другое вѣдомство ранѣе десяти 

* п л а т ы  хъ  д ѣ т ъ  ц потому нс пріобрѣтш ем ъ еебѣ права на пенсіи 
и во 2-хъ, вдовамъ и дѣтям ъ , безъ раялняія ихъ лѣтъ, .участниковъ 
Кассы, умерш ихъ ранѣе того-же срока.

П ри м ѣ ч ан іе  3 -е . По § 21 уста па кассы руководство іш ѣголиіхъ 
право ни иепсік въ  исходатайствовали  сихъ своевременно, д о н есе­
ніе О прибыли Н убыли пенсіонеровъ 'по  случаю смерти и выхода 
га  пгтгть и отъ другихъ  причинъ, ук»4іѵшшхъ въ  уставѣ, л еж атъ  
па обязанности мѣстныхъ благочинныхъ, или одного н-ть членовъ 
благочинническаго Совѣта, но назначенію  духовенства мѣстнаго 
благочинническаго округа.

П редсѣдателѣ йсполпит. Комитета Кассы
Протоіерей Л. Королевъ.

Ч ленъ—Дѣлопроизиолитель
1 синщ. Л . ЮпаіЛ'жііій..

Р ед  а к т е р ъ  М. К у т у з о в ъ -
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Попросъ о Нопѣстікшъ Всероссійскомъ Церковномъ 
Соборѣ въ 190"»—1900 г г- и созывѣ Ііродсоборнаго

Присутствія.
( ГГп п о г о д у  у ч р е ж д е н ія  п р и  Со. С и н о д ѣ  П р е д с о б о р н а го  С о в ѣ ­

щ а н ія ) .

гБремя молчЯти—.время глаголати".

Въ 1904— і 905 г.г., въ эпоху переоцѣнки общестпеивыхъ идеа- 
ловъ, общество, церковная класть и свѣтское правительство открыто за­
говорили о необходимости реформъ въ устройствѣ Русской церкви н о 
сознаніи Всероссійскаго Помѣстнаго Собора.

Главнымъ толчкомъ дли возбужденія вопроса о русской церковной 
реформѣ послужилъ Высочайшій указа. 17 апрѣля 1905 г. «объ укрѣп­
леніи началъ вѣротерпимости».

Новое положеніе, создавшееся вслѣдствіе изданія этого указа, тре­
бовало вернуть церкви право своего с а м о о п р е д ѣ л е н ія , утраченное къ 
Россіи уже много вѣковъ тому назадъ.

Великое дѣло обновленія русской церковной жизни стало общимъ 
желаніемъ и предметомъ особеннаго вниманія всей вѣрующей Россіи, въ 
особенности пастырей церкви.

9 февраля 1905 года «Петербургская группа священниковъ» 1) 
рѣшила просить С.-Петербургскаго митрополита Антонія принять ее и

а) „Группа П етербургскихъ спя сцентіконъ“ состояла периоиа- 
’оии.ні* изъ ор человѣкъ. Впослѣдствіи она увеличилась и стала 
измі.стііа подъ именемъ „группы !Г2-хъ “.
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дозволить высказаться предъ лилъ о положеніи нашей православной» 
церкви. 14 февраля кружокъ священниковъ собрался въ покояхъ мит­
рой о лита. Здѣсь же были и викарные епископы. Весѣда длилась. 
2 а/2  часа. Горячо обсуждали волнующіе церковь вопросы. В ъ заключе­
ніе митрополитъ благословилъ «круж окъ- собираться и обсуждать свои 
нужды, і о  марта «группою» была представлена митрополиту Антонію 
первая записка «о неотложности возстановленія шмпиѵескоЙ свободы 
православной церкви въ Россіи съ письмомъ къ шггроиолнту, заключав­
шимъ просьбу о созывѣ Собора 0 * * Записку «группы» мнтрош>лвть 
принялъ благосклонно.

Въ правитмьствеяішхъ кругахъ вопросъ о цорігошіоЯ реформѣ 
шелъ своимъ порядкомъ. Особое Совѣщаніе, подъ п[Н'дсѣдаті'льетномъ 
графа Витте, занимавшееся разработкою вопроса объ иновѣріи и сектан­
т ѣ ,  результатомъ чего ввился указъ 17 апрѣля і 9 0 5  г., долито 
было ттэлкн уться  па вопросъ о необходимости преобразованій въ Р у с ­
ской церкви и получило Высочайшей разрѣшеніе иа разсмотрѣніе атого- 
вопроса. Тогда предсѣдатель Совѣщанія обратился къ митрополиту А нто­
нію съ предложеніемъ высказать спои, соображеніи. «К ъ участію къ 
этомъ, митрополитомъ, ішкидишшу, были приглашены нѣкоторыя лица, 
КОТОрМХ'К онъ считалъ, очевидно, скоеѴншми принести пользу СІИИМН 
знаніями а пониманіемъ церковныхъ потребностей» а). Въ самомъ не­
продолжительномъ времени соображенія были готовы н подъ и аз ваіи омъ: 
«Вопросы о ж т т т і ш х ъ  преобразованіяхъ къ .постановкѣ»}' цас> пра ­
вославной церкви- были иредстанлеиы Особому Совѣщаній 5) .

Особое Совѣщаніе яри Комитетѣ Министровъ, для котораго и 
предназначались «вопросы», нашло ихъ недостаточно исчерпывающими 
а а д а .т  церковной реформы, и предсѣдатель Совѣщанія, графъ С. Ю . 
В и тте,-охъ  с$біі представалъ записку йодъ ‘шш'зиіемъ: «0**?:б«реяепиомъ 
положеніи яраык'лініней цергаш». Записка но многихъ отношеніяхъ ста­
рается и опта пить дѣло реформы шире, чѣмъ этп сдѣлано въ «вопросахъ» 
Послѣ характеристики п о л о ж с т  церковныхъ дѣлъ къ Россіи, «записка* 
указываетъ па необходимость сознанія [[«мѣстнаго Собора для разрѣгае-

5) „Къ Церковному Собору". Сборникъ. Группа Цетерб. еннщ. 
СЛВ. 1900. П редясл. стр. Т—V.

*) ІГ  Д. Кузнедонь. ГІреобрааонамш въ Русской церкви. 
Москва, 1906. Стр. 5—#, ,

2)  'ІЪмъ'Яіе, стр. Ю— 11.
*) Там ъ-ж е; стр. 2С>. Текстъ „зависни*, стр, 26—36. - * п-*
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ііія ш ліртл і» цсркокш.гХ’Ь іі)»еоб}шзоішіігхъ. кВішиспа» обращаетъ шш- 
мішІе л на состіѵігь Собора, который, для выраженія голоса леей д о р о й , 
не долженъ состоять изъ однихъ епископовъ, п должны участвовать и 
клврг и міряне 1). Заслуга «яішпшг» состоитъ въ томъ, что оня. вы­
д в и н у л а  ка норное мѣсто коп росъ о созывѣ Помѣстнаго Всероссійскаго 
Собора.

Оборт.-дрокуроръ О .  Синода К . Ц. Побѣдоносцевъ, по болѣзни 
пс присутствовавшій въ Особомъ Совѣщаніи по вопросамъ объ иновѣріи 
и пчеташтігі», какъ только появились « Вопросы» ц «Записки», счелъ не­
обходимымъ наложить спои взгляды на реформу церкви «а соборныхъ 
началахъ пъ «Соображеніяхъ ггатсъ-еокретврп Побѣдоносцева по вопро­
симъ о желательныхъ преоГцшовапінхъ къ постановкѣ у насъ Православ­
ной церкви» 2) . Вт. эти «Соображенія», но смотря на то, что опй 
носятъ полемическій характеръ, К . П . Побѣдоносцевымъ внесены весьма 
цѣнныя поирапіш и дополненія гг, «Вопросамъ» и «Запискѣ» 3).

По «Соображенія», очевидно, прежде всего по поправились лично 
предсѣдателю Комитета Министровъ графу С. ІО. Витте, п на «Сообра­
женіи К. И. Побѣдоносцева» отъ имени предсѣдателя появилось объяс­
неніе, названное: «Но поводу соображеній ш тсѵ секрстарл  К. П. П о­
бѣдой осце па по вопросамъ о желательныхъ преобразованіяхъ ігь поста­
новкѣ у насъ Православной церкви» і) .  Объясненіе отъ имени Пред­
сѣдателя Комитета Министровъ написано «тономъ полемическимъ, въ 
которомъ слышится ие с.трдько желаніе і^ыясппгь,Петину, сколько отстоять 
«Записку» .и .уничтожить зппченіе «Соабпаженій» 6 ).

«Трудно сказать», піворитъ Н.. Д . Кузнецовъ— чѣмъ бы окончи­
лось столь давно назрѣвшее дѣло церковныхъ преобразованій,—  если бы 
оно такъ и осталось къ разсмотрѣніи Особаго Совѣщанія, въ которомъ 
н е ; было членовъ даже отъ духовенства...» б) Н о занятія Особаіт 

'Совѣщанія церковной реформой были прерваны по ходатайству Г . Оберъ- 
Прокурора Св. Синода. 13  марта 1 9 Ой г. послѣдовало Высочайшее 
повелѣніе: «И зъять вопросъ изъ Совѣщанія и передать на разсмотрѣніе

і) Тл\гь-же, стр. 27— 29; 36.
а) Тамъ-же, стр, 39. Текст-ь „Соображ еній* *, стр. 39— 46,
*) Тамъ-же, стр. 39—41; 42 и ел.

Тамъ-же, етр. 47—43. Текстъ „до поводу соображеній, 
«*тр:< 4'Н—55. ’

^  Тамъ-же, стр. 43— 5 І. •* ;  ,
“} Ти.мь-же, стр. 53. - .
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Св. Синода» ') .  Согласно Высочайшей водѣ Си. Синодъ занялся об­
сужденіемъ вопроса о церковной реформѣ въ засѣданіяхъ 1 о , 18  и 
2 2  марта 1 9 0 5  г. Въ засѣданіи Св. Синода 15  марта была сообщена 
митрополитомъ Антоніемъ и «записка групіш Петербургскихъ священ­
никовъ». Послѣ этого митрополитъ разрѣшилъ напечатать «записку» 
въ «Церковномъ Вѣстникѣ» йодъ измѣненнымъ заглавіемъ: «О необхо­
димости перемѣнъ въ русскомъ церковномъ управленіи». Эту записку 
перепечатали многія газеты и журналы 1 2). Такимъ образомъ, дѣло 
церковной реформы предалось гласности.

Результатомъ засѣданій Св. Синода явился представленный имъ 
въ мартѣ (при особомъ адресѣ отъ 15  марта) на Высочайшее благоус­
мотрѣніе докладъ 3).

В ъ  своемъ докладѣ Св. Синодъ намѣтилъ программу церковныхъ 
преобразованій и ходатайствовалъ предъ Государемъ о созывѣ Помѣст­
наго Собора. Соборъ, по синодальному предположенію, долженъ состо­
ять только изъ епархіальныхъ ешіскоіювъ. Больше всего Св. Синодъ 
интересовалъ вопросъ о возстановленіи патріаршества. ГСслп присоединить 
сюда то обстоятельство, что Св. Синодъ въ споемъ тогдашнемъ составѣ 
нашелъ возможнымъ обсуждать столь важны!) вопросъ, то будетъ понятно 
движеніе нѣкоторой части русскаго общества не противъ реформы вообще, 
а противъ предлагаемаго способа ен проведенія *).

Начавшееся движеніе успѣло, оказать вліяніе на правящія сферы 
въ Петербургѣ и на упомянутж ъ выше'-' докладѣ 'Св. Си «Года 3 Г марта 
Государь Императоръ собственноручно начерталъ: «признаю невозмож­
нымъ совершить въ переживаемой нынѣ тревожное нреміГ столь великое 
дѣло, требующее и спокойствія н обдуманности, каково сознаніе Помѣ­
стнаго Собора. Предоставляю Себѣ, когда наступитъ благопріятное цуги

1) ІІреобраз. церковн, управл. въ Россіи на собори. нач. Церк. 
Вѣлом. 1905, № 45, стр. 1897.

*) Къ Церк. Соб- Группа... стр. V— VI, С-). В. Благоппдовъ. 
К ъ работѣ обіцеотв. мысли. Казань, 1905, стр. 24— 26.

3) Церк. Вѣд. 1905, 45, етр. 1897 -1899, а также у И. Л .
Кузнецова, выше пит. стр. 59— 61.

*) И. Д. Кузнецовъ. Преобразованія нъ Русск. Церки. стр. 59, 
61— 65, 71— 72— 142. а также у ироф. 6), В. Бтагоиішовя „Къ работѣ 
обіцеств. мысли 14 (гшт. выше) стр. 26— 28 и сл. и у епископа Е всо- 
ки»ш: „Н а зарѣ  новой церковной жизни (Думы л чувства)* БогОсл. 
Вѣстп. іюль— аиг. 1905, стр. 407.
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сего ир«мя. но древнимъ примѣрамъ Ц р п в о ш т ш х ъ  Императоровъ, 
дать сему великому дѣлу дпаденіе и сознать Соболь Всероссійской 
церкви дли каноническаго обсужденія предметовъ вѣры и церковнаго 
управленія» *)-

Итакъ, предложеніе о созывѣ Собора Государь Императоръ при­
нялъ благосклонно. Мудро разсудилъ Государь, что обсуждать церков­
ныя нужды нужно «обдуманно и спокойно», тѣ лъ  болѣе, что задача 
Собора, какъ оші ирсднош асъ сотвитолнмч, «Вопросовъ» и 'йенам ъ 
Си. Синода, чрезвычайно обширна. Кромѣ того, въ вышепрпведенной 
Высочайшей резолюціи указано, что соборному обсужденію будутъ под­
лежать к вопросы вѣры: задача собора еще больше усложнилась 
«Сознавая, что безъ подготовительныхъ работъ Соборъ не достигнетъ 
цѣли, Синодальный Оберъ-Прокуроръ 2 8  іюня 1 9 0 5  г. сдѣлалъ пред­
ложеніе Си. Синоду, въ которомъ нѣсколько подробнѣе разъяснилъ 
предметы, подлежащіе но докладу Св. Синода разсмотрѣнію Собора и 
указывалъ на необходимость заблаговременно приступить къ одготоля* 
тельнымъ трудамъ» 3).

Но поводу предложеніи оберъ-прокурора, Св. Синодъ разослалъ 
веѣмъ епархіальнымъ архіереямъ указъ съ предложеніемъ войти въ о<^ 
сужденіи намѣченныхъ для Собора вопросовъ, пригласивъ для этого свѣ­
дущихъ лицъ, м соображеніи спои представить Св. Синоду не позднѣе 
I декабря ,19,05 г. для дальнѣйшей разработки и приведенія въ систему 

доставленныхъ- Матеріаловъ 4).
Началась горячая работа ла мѣстахъ. Вт» нѣкоторыхъ епархіяхъ  

были обрш&шшы комиссіи я»ъ лицъ компетентныхъ.' ваиріш., въ Петер­
бургѣ, К.іекі>3 Казани н нѣкоторыхъ другихъ городахъ. Въ результатѣ 
явился цѣнный Матеріалъ, напечатанный сначала къ « Церковн ыхь ІЗѢ- 
домогткхъ» 6 1, ф лотомъ .изданный отдѣльными лгс*мажіу подъ заглавіемъ: 
«Отзывы епархіальныхъ архіереевъ ио вопросу о церковной реформѣ».

Государь Иішораторъ, свято исполняя своя слова, все время ин- 
ітресовадпі подготовительными къ Собору работами и 17 декабря 
1 9 0 5  і'. изводилъ призвать къ Себѣ въ Царское Седи прясутстпуюш.цхъ 
въ Сп. Синодѣ Преосвященныхъ митрополитовъ: С.-Петербургскаго-—

Ці-рконіі. ВЪдо'м. 1905, Л5Л2 14 и 43.
•] И- Д. Ку.ііісиокъ. Пііеобрааотици ш> Р. и. стр, І44-.
ЯѴ З'ѴліЧ.-ЖС,
'» Тня'і.-жо, втр. ІГ»І и I І І Г і і шя, ] ПО.5, Дв 46.
') Цг’іік*. Ві\Ді>м. НИШ і- .4 4  » ІН; ;№ -,|5.Т* ' I
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Антоніи, Московскаго— Владиміра и Кіевскаго— Флавіана дли ні»ііог|к»д - 
ствениаго преііодаііін Царственныхъ указаній къ предстоящему іоаваиію 
Помѣстнаго Собора ІісоросеіЙскоіі церкви \) ,  не бывшаго на Руси съ 
1 6 8 2  года. Освѣдомившись оть іерарховъ о положеніи предпринятыхъ 
уже работъ. Государь Императоръ высказалъ, что *въ настоящее время, 
при обнаружеатейеи расшатанности въ области религіозныхъ вѣрованій 
и нравственныхъ» началъ, благоустроеніс Иравос^івной Россійской церкви 
представляется дѣломъ неотложной необходимости >•. Св. I'инодъ, съ 
своей стороны, предположилъ для предварительнаго обсужденія, на осно­
ваніи всѣхъ имѣющихся данныхъ, какъ намѣченныхъ уже къ соборному 
разсмотрѣнію, такъ и вновь возникшихъ вопросовъ, учредить при Си. 
Синодѣ съ начала наступающаго тогда 1 9 0 0  года, особое Присутствіе 
изъ представителей церковной іерархіи и другихъ, духовныхъ п свѣт­
скихъ лицъ, извѣстныхъ своими учеными трудами и познаніями въ обла­
сти богословія, церковной исторіи, каноническаго права и церковной 
практики ч ’2).

Послѣ этого, 2 7  декабря 19 0 5  г. Государь Императоръ обратился 
съ рескриптомъ къ первенствующему члену Си. Синода, митрополиту 
Аптопію, гдѣ, между прочимъ, сказано: «нынѣ Я признаю вполнѣ бла­
говременнымъ произвести нѣкоторыя преобразованія въ строѣ нашей 
отечественной церкви на твердыхъ началахъ вселенскихъ каноновъ для 
вищшаго утвержденія Православія. А посему предлагаю вамъ, плядмко, 
совмѣстно съ митрополитомъ Московскимъ Владимиромъ и Кіевскимъ—- 
Флавіаиомь, о п р е д ѣ л и т ь  вр ем я  л) сознанія .итого, всѣми вѣрными 
сынами церкви ожидаемаго, Собора» 4).

4

16 январи 1 9 0 6  г. Высочайше утверждено оире,дѣленіе Св. Си­
нода объ учрежденія особаго Присутствія для разработки вопросовъ, 
подлежащихъ разсмотрѣнію Всероссійскигп Помѣстнаго Собора 5у.. 
Предсѣдательство поручено митрополиту Антонію. _ В ъ  качествѣ 
членовъ приглашены: митрополиты Кіевскій и Московскій, архіепископы: 
Херсонскій — Димитрій. Литовскій —  Ннкандрь, Ярославскій —  Іаковъ, 
Финляндскій — Сергій, епископы: Волынскій— Антоній (нынѣ архіепископъ), 
Псковскій— Арсеній (нынѣ архіепископъ Новгородскій) и Могилевскій—

: ) Тамъ-же, 1906, №  1 .
'•’) Тамъ-ж е.
3) Курсовъ нашъ.
*) Ц ерк. Вѣл. 1906, Л5 1.
А Тамъ-же, .N2
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Стефанъ (нынѣ архіеп. Курскій). Ні. качествѣ членовъ. затѣмъ. при­
глашены представители богословской науки, каноническаго права и т. з. 1).

Кромѣ того, преосвященнымъ, входящимъ въ составъ Присутствія, 
было поручено выбрать для участія въ работахъ IIредсоборнаго Присут­
ствія по одному «гпять опытнѣйшихъ и преданнѣйшихъ церкви іереевъ 
подвѣдомственныхъ имъ епархій, близко знакомыхъ съ нуждами церков­
но-приходской жизни, особей но въ сельскихъ приходахъ» 2) ,

Такимъ образомъ, въ составѣ Присутствія дано мѣсто до извѣст­
ной степени представителямъ сельскаго духовенства.

Члены Особаго Присутствія были вызваны въ Нетербургь къ 
5 марта 1 0 0 6  года 3), а 8 марта .состоялось открытіе Присутствія.

Для удобства обсужденія вопросовъ, подлежащихъ разсмотрѣнію 
на Помѣстномъ Церковномъ Соборѣ. Высочайше утвержденное Присут­
ствіе раздѣлилось на семь отдѣловъ или секцій съ такою компетенціей).
1 I О составѣ Помѣстнаго Собора, порядкѣ разсмотрѣнія п рѣшенія 
дѣлъ на Соборѣ и о преобразованіи центральнаго управленія. 2 )  О раз­
дѣленіи Россіи на церковные округа и организаціи ихъ. а. также о 
преобразованіи мѣстнаго церковнаго управленія. 3 )  Обь организаціи цер­
ковнаго суда и пересмотрѣ законовъ по дѣламъ брачнымъ вообще и о 
смѣшанныхъ бракахъ. I)  О благоустроеніи прихода, о церковной 
школѣ, о порядкѣ пріобрѣтенія церковной собственности, объ епархіаль­
ныхъ съѣздахъ и участіи священнослужителей въ общественныхъ и со­
словныхъ учрежденіяхъ..5 ) О преобразованіи духовно-учебныхъ заведеній. 
Г») По дѣламъ вѣры: о единовѣріи, старообрядчествѣ и др. вопросахъ 
вѣры. 7 )  О мѣрахъ къ огражденію православной вѣры и христіанскаго 
благочестія отъ неправыхъ ученій м толкованій р.ь виду укрѣпленія н а ­
чалъ вѣротерпимости 4).

Всѣ члены Присутствіи записались къ соотвѣтствующіе отдѣлы. 
Нужно замѣтить, что въ составѣ Присутствія членовъ было больше, 
чѣмъ опубликовано въ указѣ объ утвержденіи II редсобо рнаіо
Присутствія. Т акъ, уже послѣ открытія засѣданій Высочайшею 
властью приглашены въ Присутствіе, въ качествѣ члецовъ: профессоръ

П Та.м ь-жг №№ Л, 0, 18, 20, 29, 49.
*| О предѣленіе Си. Синода отъ 21 феврали 1900 г. Лі 1005. 

Тамі.-:к«‘, № Ч.
3) Тамі.-же, а также .V* ю, стр. 109 -ІЧІ (гірлбап.'і.).
')  Тамъ-же, Лі 11, стр. 597. ‘
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ІЕбЖфмгіКскііго Университета Алмазенъ. вашъ і*лу.бокоу«аж?іомілЙ
уЧИТМЪ Іф гф . Ю})|.І‘ НеіЙІП> УпШ№|№!П*Ш М . К . КраСИОЖСНЪ И НѢіГ. Д{(.
I I  рекоборное Присутствіе • засѣдай  п  8  марта ио І й  декабря 1901» г. 
Въ т ш й  короткій срокъ П|шсутгаііе сдѣлало чрезвычайно м т  и 
насколько возможно блестяще вшюлшш. спою задачу. Каждый вопросъ, 
по обсужденія «х отдѣлѣ, шелъ ни разсмотрѣніе общяго СОб|ШІЯ ІІ{Ж- 
еутстніл. З а  недостаткомъ лремуни, итогъ посадокъ былъ нарушенъ. 
Именно. указомъ Св. Си пода отъ 2 5  октябри 1 9 0 0  г. были предписано, 
чтобы нуь выработапішхъ отдѣлами положеній (кромѣ ужо разоіотрѣн- 
вахм* -Ш: тику времени на общихъ собраніяхъ), подвергнутъ разсмотрѣ­
нію на общихъ собраніяхъ лшнг. положеніи: и митрополичьихъ 
округахъ, объ осноитшхъ яляллплъ преобразованій е л а р т л и ш ѣ  
управленія и суда и объ организаціи прихода; объ остальныхъ 
ионросахъ отдѣлы должны представить сшиі :іаклшч*'лг>і С». Синоду дли 
внесеніи на разсмотрѣніе Собора 1). Измѣненіе іінрилкн разсмотрѣнія 
ВОІТрОСОПЪ обЪЯСУЯРТГЛ ТѣМЪ, ЧТО ОСОбое ІІрИПТПШ , ГОГЛіІСПО Высочайшей 
волѣ., должно было прекратить свои работы І о  Декабря 1 9 0 6  іюда.

Иредсобортгос Присутствіе но составу своему было собраніемъ мно­
голюдны мъ и весьма компетентнымъ на. церкояно-ираиоиихъ вопросахъ. Л уч­
шія силы церковнаго общества были іфиглаіиспм къ участію въ работахъ 
Присутствія. Достаточно указать на имена проф. іі. О. Ключевскаго, 
Е . Е . Голубинскаго, И . С. Ііррдннкоиіі, Н . С- Суворова, II. А. Заозер- 
скаго, Н. В. Пѣішпцкаго, М. В. Кркгножіша, присяжнаго повѣреннаго 
(нынѣ профессора) Н . Д .'К у зн ец о ва , князя В. П. Трѵбвцкаго, -Ѳ .# Д . 
Самарина, нрот. II. Л . Свѣтлова, нррт. *Ѳ. И. 'Гитова, А. А. П айкой 
и ми. др .— станетъ понятнымъ,. какъ разнообразенъ, какъ ш ш е тс о ш п . 
б щ ъ  составъ Иредеоборипгн Присутствія.

Ж е смотря на разнородность и многолюдность состава, 
Предсоборвое Присутствіе не разбилось і т  партіи, а.г наоборотъ, 
СЪ рѣдкимъ единодушіемъ, с.ъ рѣдкою тернииосгмо взглядовъ. съ 
взаимнымъ уваженіемъ исполняло ш л о  задачу —  разработать 
вопросы, подлежащіе разсмотрѣнію Всероссійскаго Собора. Яра въ 
былъ, поэтому, Высокопреосвященный .\игГ|юнолігп. Антоній, сказавъ 
при закрытіи особаго Яриеутсгиіл слѣдующія слова: мразію родішВ составъ 
его (Предгоб. Прнсут.) членовъ... и предетшіишія трудный задачи могли 
возбуждать... естественное опасеніе, съумііемъ ли мы рговоритисн и емо­
жемъ ли мирно и плодотворно совершить т о е  дѣло. П о Господь д.аро-

*) Тамъ-же, І4.
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валъ намъ единодушіе, у серди* іі ліооош. кь работѣ пашей... Всѣ «и 
ириня.ішь за дігло щ. шпіонъ сознаніи, что мм цри.іюінц совершить 
ігь немъ дѣло Христово. II ич. самыхъ собраніяхъ нашихъ, при носуж- 
і**)ііи разныхъ пішрлепііч.. при горячихъ, иногда, спорахъ и преніяхъ, 
всегда было у веѣѵі. ни мысли, что Христосъ есть жизнь Церкви, и 
что псѣ наши разсужденія должны сводиться кь рѣшенію по началамъ 
ученіи Господа нанито и Церкви 1<>о Свитой. Насколько мы вѣрны 
били сіии'П на датѣ и насколько успѣшно выполнили возложенное на 
Ингъ святое дѣло, объ этомъ скажутъ будущій Ооборч» и исторія» 1 )•

Кикч. ѵжі- и указано выше, андача и главное значеніе дѣятельности 
Ііредпіборпаго ІГрпсутетііія заключается вь р а з р а б о т к ѣ  основныхъ поло­
женій церковной реформы. Важны тѣ историческія, каноническія и прак­
тиченъ» соображенія, которыя сопровождали обсужденіе каждаго вопроса 
ы. Присутствіи. Ни будетъ ошибкою сказать, что всѣ чдеиы Нредсобор- 
наго Присутствія отнюдь не придавали кішого-либо важнаго значеніи 
результатамъ голосованіи вопросовъ, а лінш, «метрѣ,ін на себн, какъ на 
призванныхъ дружными усиліями принести ленту отъ чистаго сердца и 
объективнаго научнаго знаніи на алтарь возрождающейся церковиой 
жиани въ РОССІИ.

Ич. результатѣ работъ особаго Присутствія, кромѣ положеній о 
составѣ предстоящаго чрезвычайнаго Собора Всероссійской церкви и 
порядкѣ разсмотрѣніи, дѣлъ на немъ, у д о с т о и в ш ій с я  у ж е  В ы с о ч а й ­
ш а го  уш в& рж денг)і.«иолучился-дітронны й проектъ церковнаго устройства 
въ Россіи. Въ основу управленія кладется прннциігь с о б о р н о с т и , гдѣ 
должное мѣсто отводится клиру и мірянамъ. Этотъ принципъ проводится 
чрезъ все управленіе Русской церкви. В о гл а с ѣ  п е р к о й  стоитъ П о -  
м ѣ с т н ы й  С оборъ , созываемый п е р іо д и ч е с к и . Для п о с т о я н н а го  
у п р а в л е н ія  оршшчуется С в я щ е н н ы й . С инодъ, какъ м и л ы й  соборъ 
ешіекопоігь, й о д ъ  предсѣдательствомъ п а т р іа р х а  —  п р е д с т о я т е л я  
Р оссійской церкви. Далѣе—м и т р о п о л и ч ій  соборъ , съорпіннзованныЯ 
къ цѣляхъ чисто пастырскихъ Наконецъ, во п а т ъ  е п а р х іи  стоитъ „ и зл ю б ­
л е н н ы й "  всею церковью а р х и п а с т ы р ь , управляющій паствою п р и  п о -  
м о щ и  «Духовнаго Правленія», о п и р а я с ь  на мнѣніи клнра и народа, выра­
жаемыя чр с:ѵ і,еп а р х іа л ьн ы я  с о б р а н ія  н съѣзды. Всю эту организацію лакаи - 
ч и влетъ „ п р и х о д ъ " , въ составѣ клнра и мірянъ, находящійся въ к а -  
нгшччс.п:ой зависимости отъ епископа н къ тоже время пользующійся

') Игры. Нѣ і. ІУПО, .N«51— 52, стр. II іпрімо;к.).
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.лдачмтельньымі и рам ам и  с а м о у п р а в л е н ія  и с у д а . Приходу ао.і- 
иращаекя древнее пргіво р а с п о р я ж е н ія  и м у щ е ст в о м ъ  и в ы б о р а  
себѣ  т я щ в п н о с л у ж и т с л е й . Длн обновленія еоетавл священнослужи­
телей, которые были бы достойныхъ образомъ подготовлены къ пастыр­
ской дѣятельности, д уховн ая , ш к о л а  организуется на новыхъ началахъ 
н ѣ к о т о р о й  свободы  и в за и м н а го  д о в ѣ р ія  между начальствующими, 
учащими и учащимися. Принципъ свободы  и  ш \$ г е л ь с к о й  лю бви  по­
ложенъ н къ основу отшшіеиій при», церкви ігь другимъ религіямъ нъ 
Россія. Обращеній иновѣрцевъ иъ лоно Церкви Христовой должно дости- 
тться не м ѣ р а м и  п р и н у ж д е н ія , а  в н у т р е н н е й  мощ ью, ч и с т о ­
тою п р а в и л ь н о  о р га н и зо в а н н о й  -церковной  ж и зн и . Для огражде­
нія нормальнаго теченія церковной жизни отъ нарушеній со стороны 
порочныхъ члепов'ь организуется суд ъ  б л и з к ій  къ ч л ен а м ъ  ц е р к в и ,  
н а  н а ч а л а х ъ  в е л ѣ н ій  совѣ ст и и  ц е р к о в н а го  п р а в а . Наконецъ, 
церковь получаетъ к а н о н и ч е с к у ю  а в т о н о м ію  и выходитъ и зъ  п о д ­
ч и н е н ія  г о с у д а р с т в у , хота и На п о р ы т е т ъ  съ нимъ и с т о р и ч е ­
с к о й  с о я т .

Такова ігь общихъ чертихъ орпі шпація строи Русской церкви по 
проекту Особаго Присутствія. ІГ ікійлько удовдетворт'С.тенъ ирояктг 
реформы— сказалъ бы. конечно. соболь.

Къ сожалѣнію, послѣ закрытія Предсоборнаго Присутствія о созывѣ Со­
бора какъ-то злмол іалн. И такъ ігь самое послѣднее время вновь возникъ 
вопросъ о Соборѣ. Ко Высочайшему, поеслѣнію при Си. Синодѣ образо­
вано Предсобо{?ное 'Совѣщаніе, задачей котимаго ѣіщ&ещі продолжать Й 
и!»ивести вь систему дѣятельность Предсоборнаго Присутствія 1906 г. 
Правда, Нрсдсоборіте Совѣщішіо по своему составу значительно отли­
чаете:! отъ Предсоборнаго Присутствіи. Но именно сію малочисленность 
Служитъ поручительствомъ за б л и зо ст ь  Собора, такъ какъ малолюдная 
кш ш и безспорно бмсн^пъс спріиттсн съ'возложенной ця ш  задачей. 
И всякія опасеішг свѣтскаго общества но поводу иаирпплеиік ра­
ботъ ІГрпдгоборііппі Совѣщанія не н.чѣюгі. подъ собою почвы. Въ атомъ 
сомнѣвающихся можетъ увѣрить ііесомпѣннѣйшій церковный законъ о 
составѣ Собора и о порядкѣ выборокъ на Соборъ. Именно, 25 апрѣля 
1907 і. Государь Императоръ утвердилъ проекта, положенія Особаго 
ІІріігугсгвія о составѣ Собора и съ Того момента этотъ нронять сдѣ­
лался церковный-!, замкомъ. Самой жизнью, такимъ образомъ, намѣчается *)

*) Иерконы. Вѣдо.ѵ. 1907 г., Да 1«.
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.щ д іл  ГіиіНіплвіп: и}'Одолжить и і’итчинппнрйтіті. работы Цродгоб. 
Ііригуіч'Тніи гі. дН.іі>ю облегчи гь ('оборъ отъ собираніи матеріаловъ.

Кт. сожалѣнію, тсиорь «рема ,іли м анна Собора избирается і-діт-лй 
удобное. Л ь  игомъ году истекаетъ срокъ полномочій Г ус. Думы. ІІа- 
ч т е т с я  уже* (ірсдішбирлм кампаніи дли 1 - Гг Госуд. Думы. О Соборѣ 
приходится па в р Ш  забыть. Вой дать іп» колею работа 4 -й  Г . Думы 
и тогда можетъ плету пить самое б/іагоирінтное время для сознаніи Со- 
бедіа, Мѵ нужно забивать, что вопросъ о времени ролика Собора нсре- 
даи 'Ь  всецѣло самой церкви въ лицѣ і*и треха, іерарховъ: ІІегербуріткаго, 
Москтіпгініго и Кіевскаго.

Пудель іщ ѣнти-я, что споро, очень скоро Осуществится мечта 
Русской церкви и гіервшфестолмш пчцрмгп ет, распростертыми объятіями 
встрѣтитъ нт. своихъ стѣнахъ членовъ «Освященнаго Собора».

1 1 Ѳ . С у е т о ю .

ѵ ' • Р
і  ,  — - —

1 I ’*- ■ Вннокагь-лн?.. •* •

«Вы не зиаето, пакого ны духа» ,— отвѣтилъ Учитель любви 
своимъ ученикамъ, проникшимъ у Него небеснаго огни для истребленіи 
Самаринскаго селенія. С щ а .  эсн Господни пев&дьао п|іупомошнотся..по 
поводу воздвигнутой брапн на пѣкоего о. Рлтытовскаго. Что ни М-ръ 
е ітр х . журнала, то новое ополченіе. Какъ о т о  зашснелплся нееь іерей­
скій міръ ІГсковской церкви. Вотъ великая духовная польза н благодатное 
утѣшеніе подучились бы, еелвбьг дикое единодушіе пастыри проявили въ 
защиту не человѣческихъ, пустыхъ амбицій, а 'за честь порупіемаго 
Христа и Еі'о вѣры. Прягыо странно видѣть: какое необыкновенное вни­
маніе оказывается письму о. Рать конскаго: сосчитываются строки его 
привѣта, стираются доказать, что въ курной мужицкой избѣ дыма не 
можетъ быть, такъ какъ дверь отворяется: выдумываютъ бесѣды, во 
время которыхъ случайно являете и на сцену Никита еъ рекламой 
о . Рлтысовоісяію и т. под. И  эй тглкоЙ это смертоносной мухой гоняются 
съ тпкшік твжел»»иѣсиыян обухами? Вѣдь, каждую медаль можно раз­
сматривать гь  двухъ сторонъ. Думается: въ порядкѣ вещей, что моло­
дая душа идейнаго іереи іео.тмущнетпі мерзостію духовнаго запустѣнія, 
не можетъ исіи-парпті. ее пылкій молодой т е з ш р а з т т »  и сооб іц ит.
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обо всемъ святителю, конечно, не ради карь, а просто желая подѣлиться 
съ архипастыремъ своими первыми пастырскими трудами. Если я съ 
своей стороны и могу недоумѣвать въ отношенія къ о. Ратькойскому,. 
съ которымъ я совершенно не знакомъ, то только въ томъ: почему онъ 
до сего времени не объяснился нечатно о дѣли писанія своего письма. 
И тѣмъ болѣе нѣтъ основаній предполагать въ его «Привѣтствіи» какой- 
либо подвохъ подъ духовенство или даже предательство, какъ нѣкото­
рые думаютъ.

Молчать же о своей дѣятельпости никто не имѣетъ права, если онъ 
по совѣсти работаетъ, потому что насъ обвиняютъ въ бездѣятельности н, 
конечно, на основаніи многихъ вопіющихъ фактовъ. Мы просимъ наше 
начальство ходатайствовать предъ свѣтскимъ правительствомъ объ улуч­
шеніи иашего положенія (матеріальнаго). А съ какими документами въ 
рукахъ о иашей дѣятельности можно выступить?... Писали и св. Апо­
столы о своихъ дѣяніяхъ п каждый изъ пли. номяиухъ ЭТІ! св. ДНИ 
древній н воучлхеи. Я думаю, что н повѣствованіе о нашихъ пастыр­
скихъ трудахъ можетъ возжечь въ сердцахъ сопастырей св. огнь апо­
стольской ревности: успѣхи будутъ радовать и неудачи печалить и по­
нуждать къ усиленной дѣятельности. Только :>ти писанія должны совер­
шаться въ простотѣ сердца, съ цѣлью подѣлиться съ другими I! СВОИМЪ 
опытомъ н своими недоумѣніями. Пускай другіе возражаютъ и даже 
ругаютъ, дли истинныхъ дѣятелей не страшны запугиванія и обвиненія 
въ саморекламѣ н крпнліівогти.

Хорошо бы. чтобы не только въ Епархіальныхъ, но и въ Церков­
ныхъ Вѣдомостяхъ изображалась бы бьющая КлЙЧемь' жшйіъ Ц еркви' 
въ ея бореніяхъ н мирныхъ проявленіяхъ, подвигахъ Христовыхъ воиновъ—  
архипастырей и пастырей, для подкрѣпленія п объединенія пасъ, разбро­
санныхъ въ глухой и обездоленной деревнѣ. *

Тецеиъ же. братіе, па иредлежа’іціГі намъ подвигъ, гиирающе на на­
чальника ііѣрм н совершители Іисуса Христа. Пойдемъ въ приходъ не сь 
одними только мѣшками и кошельками, но и съ проповѣдію св. Еван­
гелія, которое, какъ слово живого Нога, вѣчно юно н интересно, послѣ 
каждаго благочестиваго размышленія открывая новые горизонты его по­
ниманія и приложенія къ жизни. Вѣдь, нечего грѣха таить: нашему 
простому народу св. Евангеліе еще совершенно незнакомо!

( ''ш щ енниісъ А л .ш з о я ь .
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Въ защиту автора „Пасхальнаго привѣтствія іерея
своему Архипастырю

Передо мной лежатъ два послѣднихъ №-ра «Пси. Епарх. Вѣдом».—  
8 л 9— и ьъ каждомъ азъ цпхъ комментируется письмо священника 
о. Сергія Ратьковскяго, напечатанное но резолюціи епископа въ Л§ 7 
«Епар.х. В ѣд .» . По поводу этого письма поднялась какая-то буря, н разбу­
шевавшейся водной, во всякомъ случаѣ, желаютъ захлестнуть о. Р-агО: 
Авторъ статьи: „Грустныя мысли священника* (№ 9) прямо говоритъ: 
„Его (т. е. о. Р -аго) интересовала другая цѣль, идущая краевою* 
питью по всему «Прнаѣтетвію»: привлечь къ себѣ высокое шшмапів 
Архипастыри и продеретъ такпѵъ не особенно добрымъ путемъ себѣ 
служебную дорогу». Прошена, такимъ образомъ, тѣнь на. доброе имя 
и честь о, Р-аго— кѣмъ же'# Кпі же тоінірИЩШі по пастырству. 
Хочется сказать свое слово къ защиту о. Р -аго  но для его защиты, 
въ ксеЛ Лит. не нуждается, такъ какъ ли нимъ нѣтъ никакой вины, а 
дли выясненіи истины, для выясненіи недѳрінуміъніяу вовлекшаго нъ 
грѣхъ осужденія большинство духовенства нашей енархін.

Л — мірянинъ; стою совершенно въ сторонѣ отъ сословныхъ лнте- 
ресонъ духовенства, даже не служу по Вѣдомству Праи, ГТспов., инте­
ресуюсь церковной жизнью, какъ всякій вѣрующій. Я  читалъ «При­
вѣтствіе» о, Р-аго и оно произвело на пени совсѣмъ иное впечатлѣніе, 
чѣміІ'Шк авторовъ, высказавшихъ ввое млѣніе въ статьяхъ, ііомѣщен- 
ныхъ въ Ж  8  и 9 . •

И деальны мъ представляется тогі. церковный строй, гдѣ сшіскотгъ 
и подчиненные ему с п р а б о т ав к к - с л я щ е іт ж ш — братья, старш ій п млад­
ш іе, гдѣ заурядны й пастырь съ открытою душ ою , Гь своими сомнѣніями 
н аатрулііеиінмк всегда можетъ обратиться къ архипасты рю  п полу­
чить отъ него помощь, внушеніе и г  д. Н а школьной скам ьѣ  изъ устъ 
своихъ лю бимѣйш ихъ, преданнѣйш ихъ церкви НасТІИНІИКОЩ, питомцы 
гдиіпптъ, что сігнскоігь— не сановникъ въ мірскомъ смы слѣ, а руково­
дитель, ы л с д а ь ф б  ввѣренной ему церкіш, осущ остплію щ ій идеалъ хр и ­
ст іан ства— спасеніи человѣческихъ душъ, во Х р я с т ѣ — своимъ трудомъ 
« г  обширномъ смыслѣ слона: словамъ, жизнью и церковными 'п ш н е т м н ,  
причемъ то.іько часть своихъ благодатны хъ полномочій передаетъ 
свящ енникамъ, которые являю тся, такимъ образомъ, со р а б о т к а м и ,  
ч и ст к ам и  ЦІШ Го, объсДІІИНЮІЦІІМИСЯ ВЪ одномъ понятіи: РПИСГСОІІЪ. И  
Н и  ближе стоитъ емискоігь іп* рядовому свящ еннику, чѣмъ меньше
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отношѳлія священника і) сшісиосш пронизаны элементами свѣтскаго права: 
«начальствующій л подчьнешшй», тѣмъ полнѣе дшцествляется нде.алъ 
Евангельской и р о с т ’К церковной ;кш ыі. Управленіе церковью по су­
ществу ѳся№ прежде всего общеніе душ ъ по Христѣ. Понятіе государ­
ственнаго пряна: «должностью, какъ иѣіи>е никогда »е умирающее цѣлое, 
надѣленное комшексомъ ігршгь соноріиеяно независимо отъ лицо, прп 
примѣненіи къ праву церковному поду часть иной характеръ. о с т а ш с ь  
не болѣе, в н п  чисто теоретическимъ терминомъ.1 существующимъ <ия 
удобства, дифференціаціи сложнаіч) тѣла церкви ни болѣе простыя часгн, 
•да, и |щ томъ, въ іш'геі>ес!».х'ь я е  столько церкви, сколько госудкрстиа, 
которое ж> самому своему существу не можетъ считаться с* отдѣльными 
лицами и црцнуждево прибѣгать кт. такъ называемымъ юридическимъ 
•фикціямъ.

В т церкви на перломъ планѣ стоитъ челопТонп-кап л п ч н о т ,  какъ 
цѣнность сака по себѣ. Спасеніе души человѣческой воксс не зіінвептБ 
отъ того, есть ли у шить должность гв я я р ч гж т  тоігой то церкви, 
дикой— то губ. и уѣзда, а какъ разъ наоборотъ: для человѣка важно, 
7Шо стоіігь но главѣ епархіи, прихода и г. д., насколько они (жиноб 
Человѣкъ) способенъ вести ввѣренное, ему стадо но пути спасенія. И 
нотъ, ;гь интересахъ осуществленіи Евангельскаго идеала Царства Пожія, 
и нужно нризіпггь, что чѣмъ проще, ближе, тѣс-пѣе единеніе ешіекгща 
со сііященвнкііми, чѣмъ меньше къ этомъ единеніи «саношшчествй» и 
«чиновничьяго подчиненія», тѣмъ лучше для Церкви. П о н ято , ,отсюдь, 
что кто разъ навсегда правильно пойметъ смыслъ и задачи церковной 

•жязии, *тотѣ н^ осудитъ П ривѣтствія» " ос Рнтьконскаго, а уйяднтъ;’ 
что это ипсьмо— перііаи ласточка весны нашей возрождающейся цер­
ковной жизни, единенія церковныхъ элементовъ.

Все письмо о. Р-дго заключаетъ въ себѣ перечень его дѣятель­
ности: на писано оно просто.— «Есть иоггрош, на которымъ, нуждаюсь 
въ Ваш нхь Арлипастырскихъ указаніяхъ. Нашішѵ особо, ;і на зтотъ 
разъ довольно»—  пишетъ о. Р . Ясно, отсюда, что перечень дѣителыюсти 
есть нѣчто такое, чѣмъ интересовался адресатъ и что считалъ споимъ 
долгомъ написать шпоръ, ибо слона: «шшіпну особо а т . д .» — допу­
стимы пъ устахъ близкаго знакомаго человѣка. Если такъ, то этотъ 
■близкій, знакомый человѣкъ считаетъ своею обязанностью изложить предъ 
еиигкошшъ все, что ему нужно, нщпшьаоюшпиеь благопріятнымъ вре­
менемъ для письма— {Іас.хоП, тикъ какъ, очевидно, авторъ, изъ іюпит- 

.няп» чувства стѣсненія, не считалъ возможнымъ шіщіѵать ранѣе. И т а к ъ ,
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если ксм"Т|гіггі>гн ні. письмо о. Р ., то можно увидѣть: простоту отно­
шеніи между авторомъ и адресатомъ н краткое описаніе дѣятельности 
о. Р ., которою, видимо, интересуется высокій ндрессятъ, ;і о. Р. безъ 
мккаіч) стѣсненіи ее излагаетъ. Такимъ образомъ, письмо о. У. къ 
епископу является сыновнимъ докладомъ отцу я какъ таковое, вт. цѣ­
ломъ, должно быть привѣтствуемо.

О. Ратьконсклго грѣшно обвинять въ честолюбивыхъ замыслахъ, 
въ желаніи «протерсть служебную дорогу». Для этого обвиненія очень 
мило данныхъ, а авторы, нападающіе на о. Г . ,  и совсѣмъ должно бытъ 
его не знаютъ. 0 .  Ратьковскій— не заурядный свящешшкт. Онъ окон­
чилъ семинарію въ 1 9 0 5  г. першмь студентомъ; начальство предла­
гали ему пойти въ Академію, по онъ отказался, а поступилъ учите­
лемъ, кажется, второклассной школы, и только въ текущемъ году при­
нялъ "11111. священника. Такимъ образомъ о. Р . является цѣннымъ 
пріобрѣтеніемъ для церкви, ибо кому же неизвѣстно, что лучшіе уче­
ники семинаріи если а поступаютъ евніцешшкамн, то не въ какой- 
нибудь захолустный погостъ, въ родѣ Пятіусова. Поступленіе священ­
никомъ въ Интіусоко для о. Р. было, несомнѣнно, продуманнымъ и 
«.гмысленнымъ актомъ. Владыка, конечно, заинтересовался идеалистомъ, 
идущимъ ни пастырскій подвигъ нт. глушь деревни, и бесѣдовалъ съ 
нимъ не разъ, такъ что ничего нѣтъ удивительнаго, если п письмо 
о. Р. для Владыки было нѣчто желанное, не обманувшее его надеждъ, 
впалапінппіхен на о. Р. Вугъ почему о. Р . такъ смѣло пишетъ: «есть 
вопросы,., Напишу Особой. Д а  и письмо о. Р . предназначало^, только 
дли епископа, а не для нечаши. Вѣдь въ началѣ письма сказано: 
ЧХ . В! - такъ думалъ я начать свое письмо къ Вамъ, по бы ранѣе 
успѣли напечатать Ваше пасхальное привѣтствіе'4. . .— понятно, что о. Р .,  
опоздавшему п . письмомъ, ничего не оставалось, какъ привѣтствовать 
архіерея: «Воистину Воскресе»,;— предпослать ооотвѣтстпунаціи пожела­
нія возможно короче, чтобы написать своему Архипастырю то, что его 
радуетъ и угнетаетъ. Владыка усмотрѣлъ въ письмѣ о. Р. нѣчто до­
стойное вниманіи и попросилъ редакцію его напечатать. Т агъ  что о. Р ., 
мнѣ думается, никогда и не предполагалъ, что *те письмо прочтетъ 
духовенство Псковской епархіи.

С граи нимъ кажется читателю, что о. Р. пишетъ о такихъ, нови- 
днмому, простыхъ пещахъ, какъ: «служу громко» и т. ’д . Но это но 
■ы яо іля липъ. шлющихъ п. Р. Прежде всего ». Р . челопѣіп. боль- 
«№І и г і н і и о .  чго еще пь ссміін.іріп ііршіуждеігь былъ пропустить
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цѣлый іодъ ц лѣчиться. Для такого болѣзненнаго человѣка, рсопрчш», 
не «простая нощь» служить громко, напрягая голосъ (о. Р. страдаетъ, 
кромѣ того; ’ф'утоухбетм») а ѣздить по приходу зесзюю. Владыкѣ, 
конечно, извѣстна была болѣзненность о. Р. и конечно онъ, Владыка, 
ивтгрейівался, какъ сириштгк съ этимъ недугомъ о. Р. Й о. Р. пряѣіо 
пишетъ епископу, что ему «трудно», и. конечно, далекъ оть мысли 
выставлять свои заслуги предъ епископомъ. Что о. Р. 10— 11 час. въ 
девь тратлтыпі исповѣдь 100 —120 нспопѣдииковъ н^иоритъ, что «труд­
но»—такъ ш  заслуживаетъ только похвалы и достойно примѣра..,- — 
Въ самомъ дѣлѣ, что остается послѣ такой исповѣди, когда батюшка 
въ I часъ «пропускаетъ» сотню испоаѣдаикопъ? Насмѣшкой оеймятъ 
общество такихъ «скороіііунтельнихъ» батюшекъ, и только!..

Ничего ігѣть несообразнаго и въ повѣствованіи о. Р. о курныхъ 
избахъ и •'согбенномъ» положеніи, такъ какъ изъ письма иоисе не 
кн ди о, что о. Р. нагибается, о п и р а я с ь  р у н а м и  аъ п ол ъ ; явствуетъ 
только, 'что приходятся нагнуться до такого положенія, при которомъ 
можно дослать рукою подъ. Такіе «курима» ішбы на Руси еще не 
иернвелись.

Ничего нѣтъ удивительнаго и іп. томъ, что сосѣднее о. Р. духо­
венство пьетъ. Такъ кикъ о. Р. абсолютный трезвепшист. съ юныхъ 
лѣтъ, то ему, вѣроятно, противно даже простое «выкипаніе». А что 
о «выпивкѣ» олъ говоритъ открыто, гакъ ото, по моему, нужно только 
привѣтствовать, потому что нетрезвая жизнь нашего духовенства ие 
подлежитъ сомнѣнію, ц съ ртимъ зломъ нужно боротая.

Можно’б&ло бы н у к а з а т ь  нѣчто ісь писѣмѣ о. 'Р., что за­
ставило бы духовепство измѣнить мнѣніе объ о, Р,, но, полагаю, что 
и сказаннаго достаточно. Все- иедоразумѣніс, возникшее вокругъ письма 
о. Р., проззошло отъ того, *что .«Лнгел-ы Архипастырской резолюціи 
нп этомъ письмѣ, остались т г ш ѣ е т н и  «Ь/.тт с н с п ін у , а если судить 
по йнѣшиости, но зная о. Р., то дѣйствительно выйдетъ. что батюшка 
чѣмъ-то хвастаетъ предъ епископомъ Щ •% Д.

Во «сей этой исторіи, бросилась очень ярко въ глаза одна черта 
ЯГіШргу духовенства: топкая отзывчивость. Психологическій фактъ, за­
служивающій вниманій! Вь то времи, когда возникаетъ какой-либо лите­
ратурный споръ но животрепещущимъ вопросамъ современной церковной 
жизни, когда выдвигаются жизнью пчоіі» важные воі̂ юсы, какъ ію- 
иросъ и реорганизаціи прихода и г. и.—-наше духовенство (жвмол;- 
•пвуетъ. А вотъ когда, пшшляетск ль печати что-либо такое, что бер<*-
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ЛИТЬ І'ЯІІН. ЧТО ч .і.іііМѴТІІТ'І» МІІрІШЙ ІЮК"П і'оі'.пѵи'п.'о 'Ыгіпнкчучім, 
тигля наше духовенство выходитъ н: і. пассивнаго состс-яши и берегся 
:а перо. ію. іп, увлеченіи, обликисп, грязью сноего же ни гл. чемъ не- 
ношшііаго собрата. Инрочеыъ, неосторожность іп. словѣ не всегда 
проходитъ безнаказанно; .мнѣ извѣстенъ, напр., батюшка, который по- 
чоп то унлек.іется но свойственной ему областью: свѣтской юриспруден­
ціей. По недавно аготі. «правовѣдъ» потерпѣлъ фіагіео: іп. оффиціаль­
ной бумагѣ ,юп угпмі. оскорби голыши выраженіи по адресу свѣтскаго 
должноегиаіи лица и гл. результатѣ... скамья подсудимыхъ.

Мірянинъ.

ч>§0  о^о О  —-

Ёпархіалъная хроиика.

Прощаніе І1рѳосвлш,еішѣГіиіиго Кпеевін сі* Тоболь-
екои» паствою.

і*ь грустнымъ чувствомъ встрѣтили Тоболяки печальную -вѣсть о 
переводѣ на каопдрѵ Епископа Псковскаго и Ш рховекаіо  своего люби­
маго и незабвеннаго- Архипастыря, Ііреогваідічінаго Евсевіи, Епископа 
Гобояьскаго и Сибирскаго. Два года, прибыль Владыка ЕвегиіГІ на Т.о- 
'юдьскоП каоедрѣ, но п за ого иедолгое время своего служенія пріо­
брѣла себѣ искреннюю любовь и уваженіе «о всѣхъ слоя и .  общества. 
Ласковость н ирннѣтлнвость Владыки іп. обращеніи со всякимъ, обра- 
щйншняси къ ному за тѣмъ или другимъ дѣломъ, іишмателГиос отно­
шеніи его къ гіш рхііииіьшъ нуждамъ, ісд. духовно-учебаимъ введеніямъ, 
біійголѣиіе службъ церковныхъ, забота его о миссіи среди инородцевъ 
сѣвера,— все ото завоевало Владикѣ Евсевію прочныя симпатія духо­
венства и общества.

Лучшимъ выраженіемъ отнхъ чувствъ послужилъ адресъ, подне- 
гениыЯ Нладыкѣ во время послѣдняго служеніи его къ Тобольскомъ 
іаі««д|>.гіыіоѵгь г.оборЬ въ воскресеніе, і» мая. когда Преосвященнѣйшій 
К к п іВ  сердечно и трогательно простилей съ горячо полюбившею его 
ТхЛПі/*і»Ю ГПСТйиН*. Гкдержаніе І'ГО слѣдующее.
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В ш и г /I і ) і ‘()сця'нснгпі'ю ,

2>.іагоОпіі>нын Л^гипагінырн о . 7 ю опеойіиѵ,и \ъпшіо О ішщ ъ!

Среди глубокой «очи, безъ тпржштвеииаго звона и шумныхъ при­
вѣтствій, ішериыс иступили Вы въ нѣкогда главную столицу Сибири и 
ея священный соборъ... Но ночь прошло, засіяло солнце, оживился го* 
родъ, и радостно забились наши сердца при первомъ свиданіи съ Вами, 
когда Вы съ евангельской простотой, п . ие.лнемѣриой любовію, съ 
ясной улыбкой на лицѣ преподавая намъ первое святительское благосло­
веніе. выраяіілн надежду на гшііуіп ю любшп. и поддержку въ врѣзав­
шихся въ нашу намять словахъ: «мы сойдемся гь вами».

П мы, гѣйстіштельцо. была свидѣтелями атой святой Вашей любви. 
Мы грѣлись еи теплотой. озарялись ея лучами, но... увы! недолго. 
К акъ  солнца сѣверныхъ странъ вь шшіюю пору. Вы свіітилл у насъ 
самое короткое время.

Но и ъі этотъ короткій срокъ благотворные лучи Вашей святи­
тельской лнібші уепі.ні нроцнкцуті. г.сшдѵ и всему сообщить свѣтлую 
радость и жизнь.

Мы никогда не шбудемъ Вашихъ архіерейскихъ богослуженій, 
которыя были такъ любимы Вашей паствой. Торжественны были эти 
службы*, но изъ-подъ покрова этой торжественности пгЬми ощущались 
нскрепиогть Вашего б.тагочегпівагп чувства. Всѣмъ были и легко, и 
радостно, и умилительно. Никто не тяготился продолжительностью бого­
служенія, ни. на одномъ лицѣ нельзя было замѣтить вялости или утом- 
ленія. Всѣмъ было ясно, что богослуженіе для Вагь— не тяжелая оба- 
шішюсть, не мертвая форма, а живая жизнь Вашей души, побуждав­
шей Васъ нерѣдко принимать участіе, въ богослужебномъ чтеніи стихиръ, 
каноновъ » молитвъ. Вотъ почему и воспитанники нашей семинаріи по­
верглись іп. некренпюго скорбь, узнавъ однажды, о Вашей болѣзни, 
лишинпіей Васъ возможности совершить божественную литургію въ ихъ 
храмовой праздникъ. Съ какой любовію и надеждой шли ооп къ Вамъ 
чрезъ нѣсколько дней, прося Васъ «послужить» у нихъ въ ьъкое-пн- 
будь другое время!

Памятнымъ па всегда оста нется для насъ Ваше отношеніе къ 
епархіальному духовенству. Но столько начальникомъ, сколько отцомъ, 
были Вы для ввѣреннаго Вашему управленію духовенства,— отцомъ, 
равно любящими, всѣхъ свонх'ь дѣтей и ье раздѣляющимъ н \ъ  на лю-
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бичценъ и ОТИІ-, женныхъ. Новымъ духомъ повѣяло іи, паліей суровой 
странѣ. когда (ніди соблюденія пі|кііи^длмногти и ради должной оцѣнки 
трудовъ духовенства, Мм, не полагаясь на свой «ныть, на т о е  чианіо 
ЛЮДсй и духовенства, ІІ|)НГЛНПМІ[ КЪ себѣ цѣлый рядъ КОаіШЯТІіТНЫХЪ 
лицъ дли распредѣленіи наградъ скромнымъ приходскимъ труженикамъ 
къ установленному сроку. Молію снраведлітііо  огношенія іичмможно и 
желать! Зная Вашу .побош, Наше безпристрастіе, Вашу блаіюжелатель- 
попъ, духовенство пі.ю іп. Вамъ с* своими нуждами всегда спокойно, 
белъ му'іпге.іыіми, волненій и трепета, н каждый ралъ иаходнло у 
Нисъ и получало оті. Васъ даже больше н лучше того, чего желало 
н на ч ю  ра.ч читывало.

Маніи ближайшіе сотрудники и похющнігки но епархіальному унрпв- 
опію и** і*і бу дутъ Ншисго ошниепія къ мѣстной духонпой кошшеторіи, 
•м іМ ач ь  и еи служащимъ. Посвятивъ силы свои благу епархіи, Вы 
» і. рѣшеніи т ѣ х ъ  дѣлъ, касающихся духовоистца, были справедливымъ, 
гг(«іо-.іако>інымъ, пішматолиіымъ. но въ то же время іи.* медлитйль- 
ниѵі. и даже скорымъ. Руководя ходомъ всѣхъ дѣлъ по епархіальному 
ѵнрав и-ііію, Мы иногда сами лично посѣщали духовную консисторію, 
лк'бісніи кггуініи ісь бесѣду съ еи служаіцнмн.

Не іаоытть намъ и Вашихъ отношеній къ дѣтимь духовенства. и 
къ иѵі. ближайшимъ начальникамъ и наставникамъ. Дли военігпшшіковъ 
Д} ХОНШЬ учебныхъ заведеній Вы были тѣмъ же отцомъ, отцомъ, добро­
душнымъ, лнеконымъ и сердечнымъ.. Ваши нерѣдкія посѣщенія семина­
ріи и училищъ/ были для Гчлишхса нс днями тревоги и страха, а <т.ѣт- 
іымн днями тѣхъ оградныхъ ко./шмгііг. Ігоіг іьідоДго ъшждлйгп. въ юную 
лтшт и впослѣдствіи, въ годы жилищныхъ непагодъ, е.сио'мшіаіотпі съ 
особой любовью. Вы дѣлали дли духовнаго юношества исе, что могло 
служить къ его іірііиствспиому развитію, ‘ Ѵцнутрешіему благородству и 
«иѣяіпему приличію. Вопросъ о форменной одеждѣ для семинарскихъ 
питомцевъ, обсуждавшійся долгое время, былъ разрѣшенъ, іѣімн н скоро, 
и легко. Приличная, красивая форма, давшая нашимъ дѣтямъ совер­
шенно іюныП видь, побудила ихъ и къ приличному поведенію въ об­
ществѣ, виіі семинарскихъ стѣнъ. Съ любовью относясь къ ученикамъ, 
Мы были б.шлки и къ ихъ наставникомъ. Ваше благорасположеніе къ 
труженикамъ на духовно-учебномъ поприщѣ въ особенности сказывалось 
пь В аниль заботахъ объ ихъ матеріальны* ь нуждахъ и охотныхъ ѵо- 
ц т « в с тм х ъ  и  нихъ предъ ( V  ('инодомъ н Синодальнымъ Оберъ-ГІро- 
■Ѵ|« («'И ь.
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Н е забудутся и;і.чи к ВаиГн :Щ<1оты о народномъ обріодяяша въ 
духѣ іірккошішоЙ вѣры и ИреДіШііосін Сшмодаржаішому Царю. Климу 
Принимай къ сердцу школьное дѣло. ІІм ы ш ы іадн отеческое вниманіе 
ш г ъ  учащимся, такъ п учш цтгь. Во Время Споііхъ путешествій по 
обширнымъ |,шянн;шъ нашей епархіи. Вы, нерѣдко у т ід ы я  и даже 
больной, пешшѣішо посѣщали каждую аерь'окно-арнходскую школу, 
лежавшую на Вашемъ пути, а церковныя школы с кое го каѳедральнаго 
города Вы но разъ іншросто посѣщали къ учебйыо часы.

Ваттш о тИ е ш и  заботы' обо всѣхъ нагъ, Влшя іпупщемѣршія лю ­
бовь (л. намъ, Ваши труди на пользу квѣрешшо Вамъ сибирскаго 
духоконстзт побуждаютъ и насъ, і а  эгн скорбныя минусы предстоящей 
р іш у кд , [вскрыть свои сердца, полныя горячей любви и благодарности 

/къ  Вамъ, л со смиреніемъ п ростъ  Вась принять отъ насъ сей сплти- 
телъш й жезлъ— этотъ шідиішіі знакъ пашей любни и символъ Вашего 
н асты ргш  въ духѣ христіанский любки, олагодгттго  мира п еп н ттдь-
ссоіі ІІ]КІВДЫ».

Вмѣстѣ сь адресомъ іыдншччгь былъ Владыкѣ отъ духовенства 
и корпорацій духовно-учебныхъ заведеній гор. Тобольска цѣнный архіе­
рейскій насохъ, изъ зшюнтож-іі кости. Адресъ питалъ каѳедральный 
протоіерей Д , А. (Лміірцойъ. О гь  прихожанъ н общества нодітосепя была 
Владыкѣ ж о я а , при чемъ губернаторомъ А. А. Гг.іикеанчемъ сказана 
была теидив. нрочуиетвоианпан рѣчь.

Соборъ былъ полонъ молящихся, желавшихъ къ ноглѢ/тій ранъ 
подучить святительское’ блаіюслнгд'ііі* Владыка. Погода .стояла дш ш ая... 
Все благонріятегаоіиио тцрж лщ у- 'В ъ ироіиідадо» Владыка нрншіля у ча- 
адіе й'  ш  городская знать, во рлдатѣ съ начилыиікмгь губерніи, д.*
А . А. Стйнкеинчемъ. і

Въ добрый путь, благостный и* любвеобильный Архипастырь!, Съ ' 
лучшими пожеланіями шпіутствуеп, Тебя .на новое мѣсто служенія То- * 
больская шіетйа. Скорбью іи-риіолселы сердца націи.

Съ миромъ отмдн отъ пасъ. Мы не Забудемъ Тебя. П амять о 
Те<?ѣ долго будетъ жить къ сердцахъ нашихъ. А ути немногія стропи, 
даръ чистаго сердца, Твоего бывшаго ученика, пусть будутъ лучшимъ 
лрелднеріемъ на ноиомъ мѣстѣ Тіюегѳ служенія.

В. Голт тмш й.

=^= л1/тгй/>еш-?сія глуженія.— И) мин ПреошщмінѣЙішГі Бпиекошь 
ВисеиіП совершилъ къ Каѳедральномъ соОоріѣ всенощное бдѣніе н 2 0  нля—

—  2 8 1 »~
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1ИТѴ|»ГІі<і II, ІІГі ЛИТу рГІІІ. МОЛебіЧІЪ І’К. блаГЮіѢрІЮМу КИЛЛИ» Дииіоіітг-
Тич<»меіі», ни случаю дня иааінш пі. Гілш'окѣрііап» Кшсія , І.оіімоііти* 
Тим<н«>н. Г доп».» :;а литургіею пропантъ гкнщешшсъ ІІітедр. собора 
Л. Нпшіііімігкій. Па литургіею Владыка возвелъ въ санъ протоіереи спи- 
щеііиикн 111 пѣхотнаго Енисейскаго полка Валентина Покровскаго. По 
окончаніи молію на Архипастырь произнесъ слово <• ігй | сЬ н смиреніи, 
кд къ гродстнахъ нашего спасенія.

2"» мая Архнппгтырі. совершалъ въ К а«0Д|«ілиломъ сопорѣ лптур- 
іію н благодарственный молебенъ при участіи градскаго духовенства, 
ію .іу ч а ю  дцц рожденіи Государыни Императрицы Александры О з д о ­
рови и. и :іа литургіею рукоположить іп. санъ діакона надзиратели Т о- 
рпючікгію Духовнаго училища Леонида П.шшгклго. назначеннаго свя- 
щгілііікохп. въ гюг. Печаші, Оішчіщкаго уѣзда. Очередное елоіш за 
ініургіею произнесъ священникъ Ноно-Успенской церкви і. Пскова \.іс - 
кпін ірі. Дяпуетинъ.

27  мая. къ воскресенье. Владыка совершалъ въ Каледрал вломъ 
с«/.орІ. литургію, за которою рукоположилъ пышнаго надзирателя Торо- 
исцкаіи Духовнаго училища Леонида Ильинскаго і.ь санъ снищеишіка 
къ Троицкой церкнй іюг. Печаль. О ііочецкм» уѣ.ца. п псаломщика 
Нкію.іаевскоП церкнй г. Холма Іакова Тихомирова во діакона кт, По- 
кронпаіЛ церкви погоста ( ’инерсга, Торопсцкаго уѣ.ца. Очередное слово 
а.і литургіею произнесъ законоучитель Кадетскаго Корпуса, сішіцеиішкь 
И. Гхг.ШВШГЬ.

=  /і» Е п а р х іа л ь н о м ъ  у и и л ш ц іь .— ПрсосвяіценныЯ Геннадій' но 
время своего пребываніи ію Псковѣ два рана посѣтилъ Епархіальное 
женское училище. Вт. субботу 12 го мая Его Преосвященство прибылъ 
въ ѵі іи и щс въ началѣ і>-го часа, присутствовалъ на экзаменахъ: исто- 
И  въ 111 классѣ, .алгебры въ V а славянскаго языка въ I I  и къ 
*/а 11-го отбилъ изъ училища.'

Но Игори и къ, 15-го , Владыка прибылъ къ самому началу экза мена 
во ЗдКону Гіоікію въ VI классѣ. По окончаніи окзаменл Владика об-
р.чівлмі къ іюсилташшцамь съ слѣдующими, приблизительно, словами: 
« і и  долго иршіиось миѣ побыть у пасъ: какъ неожиданно и пріѣхалъ 
*ъ Искомъ, такъ неожиданно н уѣзжаю отсюда. Пользуюсь настоящимъ 
уіобмымь случаемъ, чтобы подѣлиться съ ішып своими мыслями и чув- 
етшіѵя. Вмѣсти подарка, который обыкновенно дастся при прощаніи, я 
ѵ»чт сказать вамъ нѣсколько словъ. Вотъ вы кончаете курсъ ученія и 
ъгтуіміетр іп. жизнь. Передъ нами открыты двери училища, куда ни
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иступили маленькими, гдѣ іщ выросли, развились духовно и умственно, 
Какое-же примѣненіе должны вы дать тому, что получили въ училищѣ? 
Приводу вамъ ириыѣ[п. изъ жизпи всѣмъ намъ знакомой и близкой—  
изъ трудовой жизни земледѣльца. Крестьянинъ обргібогивае'Л. землю, 
сѣетъ въ нсе сѣмена, а йотомъ собираетъ рожь, обналичиваетъ ее я. 
ссыпаетъ зерна въ закромы. При этомъ самый лучшія зерна онъ отби­
раетъ но для того, чтобы нѵъ употребить аъ инщ, а  дли того, чтобы 
ихъ вновь посѣять, чтобы они въ землѣ *-па вреніі умерли, а затѣмъ 
ирннесли-бы обильный илодъ. В*:, этой обыкновенной, часто повторяю­
щейся картинѣ много поучительнаго. Вы тоже въ теченіи шеста лѣтъ 
растили заброшенныя аъ висъ зерна— учились и воспитывались. Д ля 
чего? Можно отвѣтить, конечно: для того, чтобы но окончаніи курса 
занять должность учительницы, обозначить свое существованіе. Но такая 
цѣль была-бы слишкомъ близкая, слишкомъ ничтожная, недостойная, 
человѣка. Вы носшітывались и обучались нс только для этого. Т акъ  
для чого-же? Приведу вамъ дрѵпой примѣрь. Одинъ великій учитель, 
прощаясь со своими ученакпмя, вступающими въ жизнь, спросилъ ихъ, 
чѣмъ-бы они хотѣли быть па кораблѣ, отправляющемся въ море. Отвѣты 
были различны: одинъ говорилъ, что хотѣлъ-бы быть, капитаномъ, упра­
вляющимъ кораблемъ, другой желалъ быть рулемъ, третій— парусами 
и т. д . Затѣмъ ученики къ слою очередь спросили учителя, кѣмъ бы 
онъ хотѣлъ быть ня кораблѣ. «Я  хотѣлъ-бы бить углемъ», отвѣтилъ 
учитель. Этотъ послѣдній отпѣтъ былъ самый глубокой: учитель хочетъ 
быть углемъ— міілсинкннъ, торнымъ, покараннымъ иъ видъ, но дающимъ 
тепло и свѣтъ. Задача нашей жизни состоитъ къ тчпйъ, чтобы ввоепть 
тепло п свѣтъ нъ окружающую пасъ среду, чтобы жить не для себя, 
а для другихъ. К акъ бы ни сложилась Ваша дальнѣйшая судьба: пред- 
етопгь-лп вамъ дѣятельность учительницы, или-же Господь благословитъ 
васъ вступить въ семейную жпзнь— вездѣ и всегда старайтесь быть, 
тепломъ и свѣтомъ для всѣхъ васъ окружающихъ. И вѣрьте: если, ны 
нсноліште этотъ совѣтъ, то вы достигнете того, ч’то на человѣческомъ 
языкѣ называется счастьемъ. Всиоминайте-же это тъ  совѣтъ, а «мѣстѣ 
съ тѣмъ вспоминайте и того, кто вамъ его далъ. В о тъ  этого-то счастья 
я и хотѣлъ ножелать вамъ въ мое случайное- посѣщеніе вашего 
училища. Благословеніе Господне да будетъ иа ваечъ»!

Въ отпѣтъ на это обращеніе восіінпшиицьм дружно пропѣли: 
• Ис полла эти деспота», а затѣмъ, по приглашенію о. Инспектора 
классикъ, выразили ского благодарность Владыкѣ за посѣщеніе экзамена 
и за преподанное наставленіе пѣніемъ многократная о „Многая л ѣ т а - .
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Ц в д і ш  благословилъ каждую изъ ученицъ VI класса, затѣмъ ирослѣ- 
д а и ъ  аь учялпциую цр|>ко»ь, а оттуда въ квартиру начальницы учи- 
ія щ і , глѣ занесъ на страницу памятной книжки училища сдѣдѵіощое: 
« З а  К|нітіеоіі|н*мі>иііо«* пребываніе йо Псковѣ имѣлъ утѣшеніе дважды 
м г іт я т ь  Еидр мильное училище, слышать прекрасные отвѣты ученицъ 
«  ы цѣть образцовый порядокъ всего училища. Молитвенно призываю 
Божіе благословеніе на дальнѣйшее процвѣтаніе сего вертограда. Гек- 
яадіВ Епископъ БпчахшшскІЙ». Въ нервомъ часу Владыка отбылъ изъ 
училища, провожаемый воспитанницами V I  о .  при безпрерывномъ пѣніи 
«ІІС поллии... «Мноіан лѣ та» .

Н а слѣдующій день воспитанницы V I кл. но приглашенію Вла­
дыки ввились іп. 12 ч. дня .ѵь архіерейскій домъ нт. сопровожденіи 
начальницы училища и классной воспитательницы. Здѣсь Владыка бесѣ­
довалъ съ ними о необходимости разсудительности и любви для чело­
вѣка христіанина вообще, а въ частности и аь особенности для учи­
тельницъ вачальиыхъ школъ; затѣмъ снова благословилъ воспитанницъ 
а  каждую изъ нихъ надѣлилъ крестикомъ.

Воспитанницы съ пскрепипмъ сожалѣніемъ простились съ добрымъ 
Владыкою, который простымъ сердечішмъ отношеніемъ сумѣлъ въ ко­
р о т к а  время расположить къ  себѣ дѣтскія сердца.

шв Псковское духовное училище 2-г<* сего іюня въ 10 ч. у. 
Посѣтилъ Преосвященный Евсевіи н присутствовалъ па экзаменахъ рус­
скаго языка въ IV  кл. и природовѣдѣнія въ ІГІ кл. Послѣ экзамена 
Ш лдыка осмотрѣлъ училищный храмъ и .посѣтилъ квартиры смотрителя 
учілшща прот. Соколова н помощника с-ыотрители • г. Кутузова'.

аа= Святотатства.— В ъ  ночь съ 2 5  на 26  февраля сего 1 9 1 2  г. 
■извѣстными злоумышленниками сорванъ замокъ наружной двери і а  
исовнѣ около колокольня Успенской церкви г. Опочки и сломана кружка, 
П» которой они ничего не нашли, такъ  какъ кружка за три дня была 
высыпана церковнымъ старостой. Въ эту же ночь онп покушались про­
т к н у т ь  въ церковь, сорвали одинъ наружный замокъ, но попасть туда 
овп ис могли, такъ какъ опа запирается двумя двермн съ хорошими 
внутренними замками.

В ъ концѣ февраля мѣсяца текущаго года похищена кружка изъ 
церкви и. Бѣжаницы, находящаяся подъ иконою Божіей Матери «Трое- 
ручицы». В ъ кружкѣ, но мнѣнію ирячта п церковнаго стіі|юсты, было, 
прпблизетельио, около двухъ рублей. Кружка пайдепа въ огородѣ 
одного жителя селенія Вѣжаниць, на разстояніи 1 5 0  саж. отъ церкви.
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Извѣстія И З с . і ѣ т к и .

ИКОШШТШВ.
Конспектъ и планъ для миссіонерскихъ бесѣдъ.

Понятіе объ иконахъ.

Йкоиа слово греческое (еіхоѴі), по русски значитъ образъ, изобра­
женіе, портретъ.

Иконы, употребляемыя въ Православной Церкви, суть изображевія: 
г.о I )  явленій Господа міру въ тѣхъ видахъ и «образахъ Бога невиди­
маго», ит. которыхъ Онъ Самъ благословилъ «явить» Себя «тѣлесно» 
и которыя описаны Его Словомъ; во 2 ) — явленій св. ангеловъ: въ 3 ) —  
Богоматери, св. угодниковъ и въ 4 ) различныхъ назидательныхъ собы­
тій изъ библейской и церковной исторій.

Иногда иконы представляютъ собою изображеніи символическія, 
выражающія отвлеченныя христіанскія истины и понятія въ различныхъ 
символическихъ знакахъ и обрязатъ, плпр., христіанскую надежду въ 
видѣ якоря (Екр. О, 1 8 — 19), изданіе въ вѣрѣ въ видѣ кораблекру­
шенія (I  Тнм. 1, 1 9 ), Всевѣдущаго Господа въ видѣ всезрящаго ока 
(Зах. 9. 1 ; ГІс. 3 1 ,  8 ) , Христа Спасителя въ видѣ Агнца (Іо. 1, 
2 9 ,  3 6 ; Откр. 5 ,  6 и д р .), Добраго Пастыря (Іо . 10. 1 1 , 14 ), 
Виноградной Дозы (Іо . 1 5 , 1), Алфы и Омеги (Откр. 1 , 8 ,  11;
12 , 6 )̂,* Звѣзды утренней ( I  Птр. 1, .1 9 :,.  Откр. 2 2 . 16 ) и проч.

Отличіе иконъ отъ идоловъ.
Необходимо «отличать свящепное отъ неосвященнаго»: Леи. 10, 

8 ,  10; шшр., «скинію ІІолохову отъ с к и н іи  Моисея» (Д ѣ. 7 , 4 3 —  141, 
«чашу Господню отъ чаши бѣсовской» (1 Кор. 10 , 2 1 ).

Самъ Господь отличалъ ковчегъ съ священ. изображеніями отъ 
идола Дагона: I  Ц ар. 5 , 1— 7 и храмъ Божій отъ капища съ куми­
рами Астарты и Молохи: 3 Ц ар. 9, 1— 5 (ср. 11, 5 — 10).“

Иконы отличны отъ идоловъ:
1) По происхожденію: ыкоііы появились по прямому повелѣнію 

Божію: Исх. 2 5 ,  1 8 — 2 0 ; 3 Цар. 6 , 1 8 — 3 5 ; Іез. 4 1 ,  1, 17—  
2 0 ; 4 3 , 1 0 — 1 1 . Идолы появились —  или по забвенію Бога: Прем.
1 3 , I — 2; Рм . 1. 2 1 — 2 5 ,  или незнанію Его: Гал. 4 , 8 ; или же
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тщоглпвому ѵ.ремленію людей увѣковѣчить снивхь выдающихся иродетп* 
»иш е(І; Преи. I I, 14 -2 0 .

2 ) Ко отношенію іі’ь шшъ Пота: Шгоим, а разню и тѣхъ, кто, 
м к г  Лнеддиръ, бліи’ОГОВ'ЬЛло чтитъ ихъ (2  Ц ар . б, 1 0 — 12 ), Господь 
«бдіиосдоіиш тю  н вмѣстѣ съ храмами предназначаетъ ихъ для рели­
гіознаго пользованія нс только ветхозавѣтныхъ, во -«всѣхъ пародовъ».: 
і ір .  Л ,  1 1 , 1 5 — 17.

Идолы— «мерзость нредъ Господомъ» и и проклятъ», кто «сдѣла- 
я ъ » ,  ихъ; Втор. 2 7 , І о ,  ибо Господь запретилъ «творить» ихъ: 
Ц е і. 2 0 ,  4 — 5 а даже— ироизиоснть имена ахъ (Иех. 2 5 ,  1 3 ) . 

іі»*м **3 )  Но содержанію: иконы изображаютъ дѣйствительно бывшія со­
бытія в лица; Исх. • 2 5 , 4 0 ; 2 6 , 3 0 ,  шшр., рожденіе I .  Х риста, 
кр«зц<чіі« &го, лреображашо, ;ш. П етра и нроч. апостоловъ а угодни­
ковъ. Церковь запрещаетъ изображать не только вымышленныя событія 
іі лира, но и сообщать И&торіічешіиъ лицамъ какін-.шбо неестественныя 
или преувеличенныя формы и положенія. Т ак ъ  Церковь ие одобрила 
изображеніе муч. Христофора съ нечеловѣческой головой.

: Идолы —  ныаысолъ: Пром. 1 4 , 12 —  1 4 ; Д ѣ, 1 7 , 2 0 ;  они—
• ничто въ мірѣ»: I  Кори 8 ,  4 ;  напр. Ваалфегоръ (Числ. 2 5 ,  I-— 3 ), 
Днгинъ (1 Ц ар. 5, 2 ) .  А и д р а м е д т  и Ашіеле.ѵъ (4  Ц ар. 1 7 , 3 1 ) ,  
Гамфаігь (Д ѣ. 7 , 4 3 )  и множество др.
^ . <)то просто нлн обоготворяемые кямин, дерево, даже -трость и др. 
мертные, неодушевленные предметы (Вгор. 2 8 ,  64 ; Ис. 4 4 ,  9 — 1 9 ; 
ІЧр. 2 ,- 2 7 ),; или .стихіи и силы ирнродц «мѣстѣ гл. свѣтилами небес­
ными * (И рр . .Д З , I  V -  2 ; Іер. 8 ,  2 ; .19, 13; Д ѣ . 7 , 4 2 ) ,  изц 
вохиыя, птицы,,а нреетшкающіися» (П рея, 1 5 , 1 8 — 19; Іез* 8 , 1 0 ; 
Рм. I ,  2 3 )„  или, иашдаЦ'Ь, обоготворенный «т і Ѣвыый челов-ѣкгь» 
[Вш. 1, 2 3 ) , • во «облеченный въ нетлѣніо» (I Кор. 1 5 , 5 3 ) , х. е. 
■•.люзрожденішй и грѣховный. •$

Весъцл, часто язычника изображали къ своихъ кумирахъ не только 
Міершсиво | вымышлеаиыхъ существъ, но и сообщали имъ ш ш л  неесте­
ственныя, фантастическія формы н положенія, и Въ Егнитѣ идолу пред­
ставляютъ страшныя, чудовищныя соединенія человѣческихъ п жпаот- 
аи хъ  формъ, кчторыя наводятъ укисъ на человѣка. Дли того, чтобы 
поіадоть, .что идолъ превосходить человѣки полнотою духовныхъ я тѣ ­
лесныхъ сидъ, епштяпе снабжали идоловъ несоразмѣрно большими голо­
вами, множествомъ рукъ, новь, приставляли къ человѣческому туловищу 
ЛМІЦЛІНЫЯ ІІОІ'И II ГОЛОВЫ, иля ««оборотъ, съ звѣринымъ туловищемъ 
сосдішяли человѣческую голову» (Н . И. Покровскій. Лекцій по церкоц*
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цоЙ археологіи, читай, въ 18 $ 4/ 5 г.; стр. 4 3 ). Египетскій богъ Дву* 
бисъ имѣлъ голову шакала, Хяѵмъ— ба|>ана, Тотъ— ибиса, Хопсъ—  
ястреба, Гаторъ подъ видомъ коровы, Аписъ— быка съ тѣломъ юноши, 
Ф та— жука, прижимающаго двѣ змѣй къ своой груди и проч. Такъ 
было и у др. языческихъ пародовъ. Наир. и п д іЙскій  боп . Вишну иред 
ставляется иногда въ видѣ человѣка-рыбы.

4) По сооруженію или выполненію: Идолъ, какъ по своему содер­
жанію. такъ и по выполненію или сооруженію, есть исключительно че­
ловѣческое дѣло: человѣкомъ придуманное, человѣческими руками и соз­
данное; всецѣло и въ буквальномъ смыслѣ— а издѣліе рукъ человѣче­
скихъ»: «они сдѣлали для себя истукановъ но понятію (т . е. вымыслу) 
своему (а не божествен. откровенно): Оо. 1 3 , 2.

Икона же, если и можетъ быть названа «издѣліемъ рукъ чело­
вѣческихъ», то только въ томъ смыслѣ, что матеріалъ для нея приго­
товляется и приводится въ соотвѣтствующее соедипеніе человѣческими 
руками. Но самое главное а существенное въ иконѣ— ея ликъ, идея и 
образъ— вовсе не отъ человѣческаго «вымысла» и «иоітятія», вовсе не 
человѣческое «издѣліе». Они даны Самимъ Богомъ, Его откровеніемъ 
и жизнію Его приводчиковъ. Кромѣ того, и начало сооруженія иконъ 
положено ие человѣческимъ основаніемъ, а Божіей волей.

Посему, онѣ по всей справедливости могутъ быть названы «создан­
ными руками Т воими, Владыко»: Исх\ 15, 1 7 . Иконописцы и худож­
ники, сооружая ихъ. только «творятъ волю Пославшаго» ихъ на это 
(Іо . 4, 3 4 ) ,  «совершаютъ дѣло, которое поручилъ имъ Господь» (1 7 , 
4 — 8 ). Подцджая Спасителю, сказавшему: «Мое ученіе-не Мое,., .но 
П ославш ая Меня» -(Іо. 7; 13) и «Мои дѣла— дѣлі Пославшаго Мепя» 
(Іо . 9, 4), они съ полнымъ правомъ могутъ сказать: эти иконы— со­
зданіе и «издѣліе» не нашихъ рукъ, но Твоихъ, Владыко!

5) По вліянію ихъ на религіозно нравственную жизнь людей: 
Иконы очень часто однимъ видомъ своимъ облагораживаютъ и возвы 
таю тъ  людей, вызывая въ нихъ священныя воспоминанія. Благотворное 
вліяніе на человѣка этихъ изображеній не могутъ отрицать сами сек­
танты. Они поютъ: «Есть для плачущихъ мѣсто у Креста... Если 
скорбь въ твоей груди, то къ Спасителю приди и покой душѣ найди 
у Его Креста... О, взгляни, какой струей льется тамъ потокъ живой 
крови чистой п святой, крови со Креста»... См. „Гуслп“ Л» 2 4 4 , 
«Пѣсни Сіона» >6 5 0 .  —  «Когда я поднимаю взоръ на Кроетъ, гдѣ Бо­
жій Сыпь страдалъ, я сознаю грѣха позоръ, стыжусь того, что почи­
талъ...» См. «Гусли» Л* 4 2 7 .
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Идолпліуженіе 1114>%ио вызывало жизнь крайне «неистовую, бел- 
имоіппю, прелюбодѣйную и распутную» и при томъ располагало людей 
• ііг думать быть наказаннымъ»: ІІреы. 1 1, 2 2 — 2 9 . Въ Іерусалимѣ 
иріі нечестивомъ царѣ Манассіи въ храмѣ былъ «поставленъ истукпиъ 
Астарты» (1 Цир. 2 1 , 1, 7 ), и «были при храмѣ Господнемъ» 
встроены «домы Слудилііщиые. гдѣ жеищчпы ткали одежды для Астарты» 
н развратничали (1 Цар. 2 3 ,  6— 7, ср. ІТс. 1 0 5 , 3 7 — 3 9 ) .  По 
иѣржамііімъ ея поклонниковъ, опа была богиней любин и плодородія. 
4.» ен покровительство женщины жертвовали ей часть доходовъ, оріо- 
брктарныхъ развратной жизнію.

У древнихъ грековъ и римлянъ родственная ей по значенію богиня 
Афродита — Венера гама находилась въ плотскомъ сожительствѣ съ бо- 
ю мь А рисомъ, родила отъ него Дима и Феба й, наконецъ, стала бо­
гиней сладострастія. Солонъ, устроившій первые государственные дома 
разврата, пт. благодарность Афродитѣ за содѣйствіе въ атомъ дѣлѣ, 
но.цвнгь ей храмъ (ІІанднмосъ) на доходы, полученные отъ упомяну­
тыхъ домовъ. Подъ покровительствомъ Діониса— Вакха у язычниковъ 
развился такой чудовищный развратъ на, такъ называемыхъ, вакхана­
ліяхъ, т. е. собраніяхъ въ честь В акха, что ахъ не стерпѣлъ даже 
развратный римскій сенатъ и запретилъ въ 1 8 0  г. до Р . Х р.

Совершенно иныя отношенія существовали между храмомъ н блуд­
ницами у евреевъ. Во Втор. 2 2 . 17 — 18 читаемъ: «не вноси платы 
бл у дивны и цѣны пса въ домъ Господа ни какому обѣту, ибо то и 
другое есть мерзость предъ Господомъ».

0 . ІІо*оѣиршенію и ъ  иконамъ и идоламъ ихъ почитателей: Всякій 
предметъ ігь нашемъ религіозномъ обращеніи и всякое дѣйствіе чело­
вѣка оцѣнивается не само по себѣ, а ігь связи съ настроеніемъ и вну­
треннимъ отношеніемъ къ немѵ человѣка: «всякое твореніе Божіе хо- 
|м.шо, а ничто (само по себѣ) не предосудительно, если принимается 
съ б.іагодареиіемъ...»: I Тим. 4 , 4 . «Я  знаю и увѣренъ въ Господѣ 
Іисусѣ, что нѣтъ ничего въ себѣ самомъ нечистаго; только почитаю­
щему что-либо нечистымъ тому нечисто»: Рм . 14 , 1 4 .—  «Употребле­
ніе вь пищу идоложертвенваго» для «знающаго, что идолъ въ мірѣ 
ничто» не есть оскверненіе, но для тѣхъ, «которые и до нынѣ (пре­
бываютъ) съ совѣстію, признающею идоловъ— оскверненіе»: I Кор 8 , 4 .

Это нужно имѣть въ виду и при рѣшеніи вопроса, можетъ ли истин­
ное нконоіючптаніе быть названо идолослужеаіемъ.

(«Н окг. Е. В.» ).
(Продолженіе слѣдуетъ).
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— Побѣда надъ шинкарями.—і ,̂ выдаваемомъ Т в е р сш іъ  
Власьеаскимъ Обществомъ трезвости журналѣ «К ъ  снѣгу* помѣщена 
Статья. «Побѣда надъ шиикарямн», леридйіощаи бесѣду актора пт, яягоііі 
зш ѣ з . дороги. Въ »кду интереса ам содержаніи дли борцоіѵь на народную 
трезвость мы іфпніш м'ь цѣликомъ изложеніе у ш ап н ой  бесѣды.

Селеніе наше большое,, ни торговомъ трактѣ. Въ старинное время, 
Пря откупѣ, да п послѣ того, до шитой монополіи, нт» немъ всегда 
былъ кабакъ, по такою  пыінетий, такою  р азула , ш ч .  стало сря ио- 
пополін, у пасъ никогда не было, хота нанкой лаіиш, по просьбѣ се­
ленія, у насъ п нѣтъ, но зл т о ' лміюсоігь развелось безъ счету и не 
только къ «атом ъ селеній, по п ко лаптахъ сосѣднихъ. Пытались мы 
йзжпть атн ишзікн ш і чески:— просили сид-Ішыу.'пъ «шши.ѵь лавокъ но 
отпускать кипа ш ш ш іц ш ъ,— куда тебѣ ,—  огш и глушатъ не захотѣли: 
одип оттпрпааю тгм  тѣмъ, что нс знаютъ, кто шпикарь, а кто просто 
ш а в ц а  п потому много покупаетъ полки; а другіе даже одобряютъ 
ш инкарѣ, за  пещерами торговли бы  юнъ, отчего илъ, сидѣльцамъ больше 
жалованья даютъ, а то, если торговля уменьшится пхъ казенку или 
вовсе прикроютъ, пли жалованья сбивать.

Пыталась просить акцизнаго, чтобы «ъ сісладѣ клеймили посуду 
съ виномъ тѣмъ пумроігь, которымъ значатся ни а паи давки,  въ 
которую отпускается ото шшо,— тогда сразу можно было бы узнать 
но этимъ нумерамъ на иосудѣ, п]лі обыскахъ у тпнкареіі, у кою  онп 
забираютъ іпіко;— но только изъ этого дѣла ничего но вышло,— акциз­
ный гаиорнгь: мнѣ как0о дѣло до того, чего продаетъ кино, лишь бы 
только цродаіш н кнзевное, а не какое иибудь другой.
, П ы тл я сь  мы п полицію наводить ни шивкирей, пу, и это тоже 
не помогло по многимъ причинамъ,— сими знаете, какія тутъ могутъ 
быть причины, такъ  что и говорить но стоятъ.

И  вотъ ужъ было совсѣмъ хотѣли махнуть рукой на зто, да спя- 
свбо— прохожій человѣкъ одному дѣлу ннеъ научилъ:— бы, говорлтъ, 
предайте ьсѣмъ сходомъ шинкарей отлучЫію от ъ  общества,—у 
инострашцепъ такое дѣло бойкотомъ прозывается,— пускай съ налги—  
шинкарями никто не знается, ничего не продаетъ имъ и ничего у а пхъ 
не покупаетъ, даже водки, которую желающіе пить должны покупать не 
въ споемъ селеніи; пускай шпгто по окнзыластъ шинкарямъ никакой 
помощи никогда, и ші къ ц н щ іъ  дѣлѣ; скотину илъ не пускайте въ 
мірское стадо и къ мірскому быку— пускай сами собѣ нанимаютъ па­
стухи и одн у па ю гъ »ШВД бука; и если ш м а е те , гоиоргд ь это аро-
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тпжіа, п  ремдт мякую землю млн н а и т е т м ъ  сообща ня {«боту» го 
я* зуняш айг* къ себѣ нь долю шинкарей. такъ имъ и пб-ммт*.

Подумали, подумали, да такъ и рѣшили гдѣлпть.
(и б |о л в  сходъ, позвали всѣхъ сяоихъ сельскихъ шинкарей, урезо- 

■ як а л  « іъ , дали пмъ три дни сроку на прекращеніе ихъ подлаго 
дѣля, пригрозили отлученіемъ отъ общества исѣхч. ослушниковъ.

И что же вы думаете— половинное число шинкарей, занимающихся 
торговлей н ремесломъ, гутъ же па сходѣ дали всему міру клятву 
превратить шинкарство,— а другая половина шинкарей обѣщалась въ 
п я  три дня подумать; ков кто изъ нихъ потомъ сбѣгалъ за совѣтомъ 
въ трядиику м мпогіе одумались, ну, а всетаки кое кто остался при 
своемъ т м и к а р т ѣ .  Нотъ на этихъ то упорныхъ мы н прпналегли; 
дѣло било передъ Свѣтлой Недѣлей -рѣшили съ шинкарями и ихъ 
'ем еіпиии не только ие христосоваться, а даже вовсе, не разговаривать 
я сдѣлать все такъ, какъ научилъ насъ Егоръ, это прохожаго такъ 

валя.
Недѣли съ двѣ крѣпились шинкари, все стояли на своемъ, а по­

томъ пошли сдаваться, какъ увидали, что безъ сосѣдей плохое житье; 
иу только мы имъ на слово не повѣрили— послали къ священнику дать 
присягу въ томъ, что не станутъ больше торговать виномъ.

Нотъ эдакимъ то манеромъ и избавились мы отъ своихъ ш инка­
рей; а но иатему примѣру кое какія и изъ другихъ селеній сдѣлали 
тоже.

И такъ, у пасъ съ той поры стало спокойно, просто даже удп- 
■ятельио— нѳ даромъ Говорятъ, что міръ» великъ человѣкъ, что рѣшитъ., 
то с будетъ.

Въ благодарность же прохожему и въ память о немъ всѣыъ мі­
ромъ соорудили ыы среди селенія часовсиьку съ иконой святаго велнко- 
щ е н н к а  Георгія Побѣдовосца.

Каждый годъ въ Егорьевъ день у этой часовеньки служимъ благо- 
д д р етн ц ы й  молебниъ объ избавленіи отъ пьнпственной напасти.

Записалъ А. Жуковъ.

—  Д у м а  и д у х о в е н с т в о . — Духовенство Вятской епархіи 
АІЯТЫЫІО готовится къ выборамъ. Сдѣлано слѣдующее обращеніе къ 
р я т м я м ъ  церк. школъ;

Приближаются выборы въ 4-ю  Гос. Д уму. Н а очереди стоитъ 
•«•росъ: готовится ли общество и населеніе къ тому, чтобы дать Рос- 
а і  будущую Гос. Думу работоспособную, преданную Государю и оте­
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честву. Сознавая важное значеніе Гос. Думы, всѣ политическія партіи; 
правыя и лѣвый уже прннвітю тг мѣры кг  тому, чтобы провести въ 
будущую Думу евоахг кандидатовъ. Не излишне заблаговременно под­
готовиться г ь  выборамъ въ 4-го Гос. Думу и гг. учащимъ церковио- 
прлходскнхъ школъ. Въ 4 -Я Гос. Думѣ будутъ цбсуадіться очень важ­
ные вой росы, касающіеся, между прочимъ, н церковныхъ шкодъ. В ъ 
этой Думѣ окончательно будетъ вырѣшенъ вопросъ: будутъ ли саиоетоя- 
твльяо существовать церковныя школы, такъ ѣ ао го  сдѣлавшія за время 
своего 2 5 -лѣтняго существованія въ дѣлѣ религіозио-ярвственваго вос­
питанія русскаго народа въ духѣ преданности и любви къ Богу, Царю 
и отечеству, подучать лп онѣ полное обезпеченіе въ матеріальномъ отно­
шеніи, нлн онѣ будутъ переданы земству н тогда должны потерять при­
сущій вмъ характеръ религіозно-нравственнаго воспитанія и обученія. 
Опыть 3-й Думы показалъ, что многія партіи, начиная съ соціалт- 
демократовъ стояли за уничтоженіе церковныхъ школъ и только правыя 
партія отстаивали самостоятельность существованія церковныхъ школъ съ 
обезпеченіемъ ихъ иомощью госуд. казначейства.

«
------------------------------- ---------------------------------------------------------------------------------------  Г

- I . I ►.
Справочный отдѣлъ. ’ .. *

* ' Въ началѣ Сентября текущаго года в ъ  С.-Петербургѣ, въ Ми­
хайловскомъ Манежѣ устраивается Выставка Пчеловодства, Садо­
водства, огородничества в соприкасающихся съ нимп отраслей
ХООЯЙСГГ»а.

Выставка устраивается Всероссійскимъ Обществомъ Пчеловод­
ства и Садоводства.

Выставка вта заслуживаетъ общаго вниманія уже потому од- 
.поМу, что опа обнимаетъ обширныя области народнаго хозяйства. 
Садъ, пасѣка и огородъ составляли и составляютъ необходимую 
принадлежность всякаго крестьянскаго хозяйства. Отразить состоя­
ніе этихъ отраслей хозяйства во всей нашей обширной родинѣ 
само до себѣ является дѣломъ чрезвычайно важнымъ и труднымъ.

Общество весьма серьезно о.тяеслооь къ этому трудному дѣлу; 
оно имѣетъ въ ипду придать выставкѣ значеніе выставки школы; 
задачею выставки оно считаетъ съ одной стороны представить пол­
ную картину состоянія озвачевныхъ отраслей хозяйства въ Россіи 
въ настоящее время, какъ въ техническомъ, такъ и экономическомъ 
отношеніи, а съ другой стороны представить всѣ новѣйшія уеовер-
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ШМОТЬОмЫя 00 веденію дѣла нъ отихъ отрасляхъ хозяйствъ, до- 
стмгвутыя поукою н практикою въ Россіи и за границею.

Кромѣ того на Выставкѣ предполагается показать широкую и 
полную картину современнаго состояніи школь пчеловодства, сало- 
■ОДОТіія , огородііичестна и соприкасающихся съ шіми отраслей хо- 
•Явотаа, чтобы посѣтители выставки познакомились съ тѣмъ, что 
дѣлается для распространенія нъ Россіи познапій о раціональномъ 
мданіи етого дѣла.

Па выставку нараішѣ оъ крупными хозяевами будутъ при­
плачены кростьнпе и другіе мелкіе производители.

Выставка раздѣляется на два большихъ Отдѣла: Пчеловодство 
п Садоиодотоо. Кажаый изъ этихъ отдѣловъ нъ свою очередь рас­
падается на рядъ подотдѣловъ. Отдѣлъ Пчеловодства распадается 
на слѣдующіе главные подотдѣлы: а) принадлежности пчеловодства: 
улья разныхъ системъ, медогопки, воскотопки, воскопроссы и т. а., 
Л) м едъ н воскъ, в) издѣлія пзъ нихъ, г) болѣзни и враги пчелъ, 
а )  борьба съ фальсификаціей меда и воска.

Садоводный Отдѣлъ распадается на слѣдующіе главнѣйшіе 
подотдѣлы: а) плодовыя деревья и ягодные кустарника, 6) плоды 
II ягоды, свѣжіе и консервированные, в) винодѣліе и вииоградетво, 
наП, хлопокъ и т. п., г) овощи о .чекарстаенныя растенія, д) тех- 
им'іаокая переработка п л о д о в ъ ,  я г о д ъ  и овощей, о) декоративное 
садоводство и цвѣтоводство, оранжерейиое н грунтовое, ж) сѣмено­
водство, а) орудія, приборы и матеріалы, употребляемые нъ садо­
водствѣ и огородничествѣ.

Кромѣ того для обоихъ отдѣловъ будутъ устроены подотдѣлы: 
а) научный, б) школьный и в) статпстпческо-вкопомическій. Въ 
•тогъ послѣдній подотдѣлъ будутъ входить: статистика по пчеловод- 
етау, с а д о в о д с т в у , о г о р о д и  я ч е с т в у ,  а  т а к ж е  п о  т о р г о в л ѣ  п р о д у к т а м и  
• т я х ъ  отраслей хозяйства Россіи свѣдѣнія о производствахъ по 
«аготовлѳяію издѣлій иаъ овощей, плодовъ, меда и воска, свѣдѣнія 
О ввозѣ и вывозѣ; жед Ьзнодорояшые тарифы, ввозныя и вывозныя 
ПОШЛИНЫ И проч.

Устройство Статистическо-Укономпческаго итдѣла, являющагося 
ЯОЯОетью на нашихъ выставкахъ, должно быть признано особенно 
ЩЯДХТвльным-ь, такъ какъ для лицъ, интересующихся прогрессомъ 
пѵгдѣлѣ пчеловодства, садоводства и огородничества, важно поз- 
ІІяаІошггься нэтіголько съ техническою, но и съ экономическою его

Желая полнаго успѣха такому доброму начинанію, мы пыра- 
•МЬІМЪ иадежду, что хознева, широко откликнутся на призывъ 
ОбвЭетвд н что крестьянамъ п другимъ мелкимъ земледѣльцамъ, 
■О могущимъ доставлять свои экспонаты на Выставку по недостатку 
<уЦЯЮ>, будетъ оказана помощь со стороны Земствъ, Сельско-хо- 
М ІМ М аіш хъ Обществъ или даже Правительства.
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Одновременно съ Выставкою устртыіитви Исоро^еіЯскіП 
Сѵ Ьзд'ь  11чсловодонъ, на обсужденіи когорап» будетъ  цостм ш ірм ъ  
цѣлый рядъ н а сущ н ы х ъ  для пчеловодовъ вопросовъ, напримѣръ 
о кредитѣ, о сиособахъ къ ул уч ш ен ію  сбы та продуктомъ пчелоиод- 
ствн, о борьбѣ съ фальсификаціей, о поддерж аніи  впсѣкъ «,гь н е у ­
рожайные п° медосбору годы, о перѳвоаісахъ по желѣзнымъ доро- 
і'амъ и т. и-

Желающіе участвовать па Выставкѣ и Съѣздѣ могутъ присы­
лать свои заявленія на имя Предсѣдателя Всероссійскаго Общества 
Пчеловодства и Садонодствп Григорія Ивановича Лисенкова, С .-ІІе- 
тербургъ, Англійскій проспектъ, доМ’ь Л2 29, кнарт. .Мз 9.
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