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Cмоленекiя

Bѣдомоети.
В ы х о д я т ъ  два раза в ъ  м ѣeяцъ.

m  4 .
1 6 — 2 8  Ф Е В Р А Л Я

Т и п о г р а ф i  я 
П. А. С и л и н а .

Редакцiя при духовной
семинарiн.

С м о л е н с н ъ .



Годъ XLV 16— 28 февраля.

Смоленекія

ш т ш н ы я

B ѣ д о м о е т и .
Выходятъ два раза  I rv jt  I Ц ѣнa годовому издавiю

въ мѣсяцъ. I < Ж  Цѓa I δ рублей.

О т д ѣ л ъ  О Ф Ф и ц і а л ь н ы й .

E щ i a ш ы я  расю ряж енiя  e i ш t і i .
Е г о  П р е о с в я щ е н с т в о м  ь o n p e д t л е н ы  н а  м ѣ c т a :  13 фев­

раля и. д. псаломщика къ Николаевской гор. Вязьмы 
церкви опредѣленъ сынъ псаломщика Михаилъ Лелю- 
хинъ.

- -  Временно и. д. псаломщика къ церкви села 
Ляхова, Смоленскаго у., назначенъ бывiuiй воспитан- 
никъ 1-го класса Смоленской семинарiи Николай Ba- 
люженичъ.

— Временно и. д. псаломщика къ церкви села 
Шилова, Дорогобужскаго у., назначенъ послушникъ 
архіерейекаго дома Василiй Елисѣeвъ.

—  15 февраля на діаконское мѣcтo къ церкви се­
ла Мощины, Юхновскяго у., назначенъ псаломщш;ъ 
того же села Василiй Глѣбовъ.

— Временно и. д. псаломщика къ церкви села 
Мощины, Юхновскаго yѣздя, назначенъ бывшiй воспи- 
танникъ 1-го класса семинарiи Ileтpъ Безкишкинъ.



— 16 февраля временно и. д. псаломщика къ цер­
кви села Рогнѣдина, Рославльскаго у., назначенъ быв- 
шiй воспитанникъ 4-го класса семинарiи Александръ 
Заболотскiй.

—  Временно и. д. псаломщика къ церкви села 
Кошевичъ, Пopѣчскагo у., назначенъ бывшiй воспи­
танникъ Смоленскаго духовнаго училища ІІетръ Боничъ.

— 18 февраля на священническое мѣcтo къ цер­
кви села Некрасова, Гжатскаго у., назначенъ дiaконъ 
села Мокраго, того же у. Василiй Крыловъ.

— И. д. псаломщика къ церкви села Некрасова, 
Гжатскаго у., назначенъ заштатный дiaконъ Василiй 
Капустинъ.

— 19 февраля и. д. псаломщика къ церкви села 
Николо-Ветлицъ, Bѣльскаго у., назначенъ бывшiй вре­
менно и. д. псаломщика села Бердяева, ilopѣчскагo у., 
Митрофанъ Клитинъ.

— Временно и. д. псаломщика къ церкви села 
Березы, Бѣльскаго у., назначенъ окончившій курсъ 
Дунаевской второклассной церк.-прих. школы Влади- 
міръ Журавловъ · · ·

— На псаломщицкое мѣcтo къ Духо-Нпколаевской 
гор. Рославля церкви назначенъ учитель Вознесенской 
г. Рославля церковно-приходской школы Ѳeoдopъ Свят- 
кинъ cъ возведеніемъ въ санъ дiaконa.

— 20 февраля временно и. д. псаломщика къ цер­
кви села Нречистенокаго, Гжатскаго у., назначенъ быв­
шiй и. д. псаломщика Голубичской церкви Виленской 
eпapxiи Александръ Uрединскiй.



11 е р е м ѣ щ е н ы :

18 февраля на свшценническое мѣcтo къ Каое- 
дральному собору перемѣщенъ священникъ села Ли- 
пицъ, Сычевскаго у., Григорiй Ольховскiй.

У в о л е н ы :

12 февраля церковный староста Богоявленской г. 
Гясатска церкви Василiй Глушковъ уволенъ отъ долж­
ности согласно пpoшенiю.

— 19 февраля псаломщикъ села Николо-Ветлицъ, 
Бѣльскаго у., Iaковъ Клитинъ согласно пpoшенiю уво­
ленъ заштатъ.

— Псаломщикъ села Березы, Бѣльскаго у., Иванъ 
Шумаевъ согласно пpoшенiю уволенъ заштатъ.

— 20 февраля дiaконъ на uсаломщицкой ваканciи 
при церкви села ІІречистенскаго, Гжатскаго у., Миха- 
илъ Ивановъ уволенъ по пpoшенiю заштатъ.

— 25 декабря умеръ заштатный священникъ села 
Чеботова, Дорогобужскаго у., Oимеонъ Крыловъ.

19 февраля священникъ села Сережани, Вязем- 
скаго у., Iоаннъ Селезневъ согласно пpoшенiю уво­
ленъ отъ должности cлѣдователя по 3-му округу Вязем- 
скаго у., и на его мѣcтo назначенъ священникъ села 
Чепчугова Василiй Стефановъ (почт, адресъ: г. Вязьма).

Е г о  П р е о с в я щ е н с т ѳ о м ъ  н а г р а ж д е н ы  п о х в а л ь н ы м и  л и ·  
с т а м и :  10 февраля церковный староста села Ковалей, 
Рославльскаго у., Иванъ Вавиловъ.



— 18 февраля церковный староста села Суетова, 
Духовіцинскаго у., Ди¡uитрiй Пучковъ.

Е г о  П р е о с в я щ е н с т s o iv iъ  п р е п о д а н о  А р х и п а с т ы р с к о е  бл а -  
г о с л о в е н і е :  9 февраля предсѣдателш 'церксвно-приход- 
скаго попечительства въ ceлѣ Петропавловѣ, Гжатска­
го у., крестьянину Якову Евфимову за полезную дѣ- 
ятельность по попечительству.

—  12 февраля церковному cтapocтѣ села Зарубе- 
нокъ, Пopѣчскагo у., Игнатiю Маркеллову за усердное 
прохожденіе должности.

—  Церковному cтapocтѣ села Моготова, Смоле н- 
скаго у., Дмитрiю Иванову за усердное прохожденіе 
должности.

—  Церковному cтapocтѣ села lоткина,* Бѣльскаго 
у., Семену Bѣрину.

— Церковному cтapocтѣ села Рожнй, Бѣльскаго 
у., Александру Сыченикову за пожертвованiя на ре­
монта приходскаго храма.

—  Прихожанкѣ села Сопоти, Бѣльскаго у., дво- 
pянкѣ Аннѣ Павловой Полсарской за пожертвованiя въ 
приходскую церковь.

— Прихожанамъ села їecoвa, Сычевскаго у., кpѳ- 
стьянамъ— Басилiю Флорову и Григорiю Воробьеву за 
пожертвованiя въ приходскую церковь.

— 18 февраля прихожанину села Oлыпи Смолен- 
скаго у., крестьянину Трофиму Гаврилову за пожертво- 
ванiя въ пользу приходскаго храма.

— Представителю отъ прихожанъ села Кузнецова. 
Ельнинскаго у., крестьянину Петру Туркову за усерд­
ное прохожденіе должности.



— Представителю отъ прихожанъ села Уварова, 
Ельнинскаго у., крестьянину Терентiю Марченкову за 
усердное црохожденіе должности.

— Бывшему церковному cтapocтѣ села Елисеенокъ. 
Дoporoбужскагo у., крестьянину Терентiю «Яковлеву за 
усердное црохожденіе должности.

—  Церковному cтapocтѣ кладбищенской Ѳeoдopoв- 
ской гор. Дорогобужа церкви Василiю Oвѣшникову за 
усердное прохожденіе должности.

—  Cҭapocтѣ Юхновской тюремной церкви Ѳeoдo- 
py Масюкову за cдѣланнын имъ пожертвованiя.

— Прихожанину села Tюшина, Омоленскаго у., 
крестьянину Макару Васильеву за пожертвованiя въ

. приходскую церковь.
— Церковному cтapocтѣ села Высокаго, Дорого- 

бужскаго у., Виктору Волоченинову за усердное нро- 
хожденіе должности.

Е г о  П р е о с в я щ е н с т а о м ъ  у т в е р ж д е н ы  в ъ  д о л ж н о с т и  цер-  
к о в н ы х ъ  с т а р о с т ь :  7 февраля къ церкви села Ларина, 
Вяземскаго у., крестьянинъ Гeopгiй Aoaнacьевъ.

— Къ церкви села Ѳѳдяева, Вяземскаго у., кре­
стьянинъ Ѳеофилъ Кодратовъ.

— Къ церкви села Пушкина, Дорогобужскаго у., 
крестьянинъ Григорiй Голиковъ.

— Къ церкви села Елисеенокъ, Дорогобужскаго 
у., крестьянинъ Отефанъ Ѳедечкинъ.

—  9 февраля къ церкви села Cпaca-нa-Днѣпpѣ, 
Сычевскаго у., крестьянинъ Никаноръ Григорьевы

— Къ церкви села Тяполова, Духовщинскаго у., 
крестьянинъ Василiй Iepeмieвъ.



— 10 февраля къ церкви села Краснаго, Юхнов- 
скаго у., крестьянинъ Андрей Макаровъ.

— 11 февраля къ Александро-Невской при Смо­
ленской гимназической церкви коллежскiй coвѣтникъ 
Павелъ Любимовъ.

— 18 февраля къ церкви села Безобразова, Cы- 
чевскаго у., крестьянинъ Гeopгiй Афанасьевъ.

— 14 февраля къ церкви села Дятлова, Гжатска­
го у., крестьянинъ Димитрiй Алексѣевъ.

— Къ церкви села Дора, Гжатскаго у., кресть­
янинъ Димитрiй Емельяновъ.

— 16 февраля къ церкви села Никольскаго, Юx- 
новскаго у., землевладѣлецъ крестьянинъ Гeopгiй Hи- 
китинъ.

— Къ церкви села Середы, Сычевскаго у., кре­
стьянинъ Павелъ Чмутовъ.

— Къ церкви села Борисоглѣбскаго, Сычевскаго 
у., крестьянинъ Илья Абрамовъ.

— 20 февраля къ церкви села Чеботова, Доро­
гобужскаго у., крестьянинъ Никита Семеновъ.

— Къ церкви села Кощина, Смоленскаго у., кре­
стьянинъ Прокопій Пантелеимоновъ.

— Къ церкви села Ново-Покрова, Гжатскаго у., 
крестьянинъ Тимооей Васильевъ.

С п и с о н ъ  cbo6o д н ы x ъ  с в я щ е н н о - ц е р к о в н о - с л у ж и т е л ь с н и х ъ  
м ѣ с т ъ  по С м о л е н с к о й  eп a p x i и .

С в я щ е н н г і ч е с к і  я·.

При церквахъ селъ: Даниловичъ, Ельнинскаго у., 
Луговъ, Рославльскаго у., Выдры, Пopѣчскагo у., Пo- 
кровскаго, Краснинскаго у. (подр. см. paнѣe).



— Липицъ, Сычевскаго у. (причтъ двухчленный, 
храмъ каменный, теплый, церк. дома нѣтъ, казен. жа­
лованья 300 р. въ годъ, дерк. земли 47 дес., прихо- 
жанъ м. п. 613, почт, адрееъ: ст. Новодугино, Сыч. у.'.

Д i a к о н с к i  л:

— При церквахъ селъ: Острицъ, Гжатскаго у., 
(подр. см. paнѣe).

— Мокраго, Гжатскаго у., (храмъ каменный, теп- 
лый, церк. дома нѣтъ, церк. земли 35 дес., каз. жало­
ванья 52 р. въ годъ, прихожанъ м. u. У36, почт, aд- 
pecъ: ст. Уваровка M.-Б. ж. д.).

Ilсаломщицкихъ мѣстъ нѣтъ.

I I O Ж E P T B O Б Ӓ H I Л :
Въ церковь села Eкимовичъ, Рославльскаго yѣзда, 

на pи:>,y для иконы Казанской Божieй Матери пожер­
твовано: а) Рославльскимъ мѣщаниномъ Иваномъ Гав- 
риловымъ Егоровымъ 100 рублей и б) потомственнымъ 
почетнымъ гражданиномъ г. Москвы Владимipoмъ Кось- 
мичемъ Мельниковымъ 50 рублей. Въ церковь села 
Богданова, того же yѣзда, крестьяниномъ деревни Врян- 
цовки, Заболотской волости, Ельнинскаго yѣзда, Мар- 
комъ Жарченковымъ пожертвованъ подсвѣчникъ къ иконѣ 
Божieй Матери стоимостью ьъ 20 рублей.

Отъ Смоленской духовной консисторіи.
(Февраля У дня IУ09 г. M  1024j.

Духовная консисторія uoкopнѣйше проситъ редак- 
цiю пропечатать въ ближайшемъ номepѣ Епархіаль- 
ныхъ Вѣдомостей tiъ исполненiю духовенству Смолен­



ской eпapxiи, что согласно опредѣленііо Св. Синода 
отъ 2 0 —27 мая 1902 года, и въ нынѣmнемъ году въ 
теченіе недѣли Крестопоклонной, cъ вечера 28 февра­
ля по 7 марта долженъ быть произведенъ сборъ въ 
церквахъ за вcѣми богослуженіями въ пользу состо- 
ящаго подъ Августѣйшимъ покровительствомъ Госуда­
рыни Императрицы Александры Ѳеодоровны Братства 
во имя Царицы Небесной для призрѣнiя дѣтей-идіотовъ 
и эиилептиковъ cъ тѣмъ, чтобы собранный деньги 
чрезъ благочинныхъ были представляемы въ конси- 
cтopiю.

Отъ Смоленской Духовной Koнсистopiи.
(Февраля 9 дня 1909 ?. №  1625).

Духовная консисторія покорнѣйпіе просить редак­
цию пропечатать въ ближайшемъ номepѣ Епархіаль- 
ныхъ Вѣдомостей къ ucnoлveнiю духовенства Смолен­
ской eпapxiи, что установленный Святѣйшимъ Сино- 
домъ отъ 17— 19 мая 1896 г. за № 76 всероссійскій 
сборъ пожертвованiй на сооружевіе въ Москвѣ храма 
во имя Св. Благовѣрнаго Великаго Князя Александра 
Невскаго въ память освобожденiя крестьянъ отъ кpѣ- 
постной зависимости, въ семъ 1909 году долженъ быть 
произведенъ въ воскресный день 22 февраля, а на бу­
дущее время въ ближайшее воскресенье къ 19 фев­
раля cъ тѣмъ, чтобы собранный деньги чрезъ благо­
чинныхъ были представляемы въ консисторію.



О T Ч E T Ъ
о с о с т о я н i и  С м о л е н с к а г о  е п а р х і а л ь н а г о  ж е н с к а г о  училища,  
с о с т о я щ а г о  n o д ъ  A з r y c т f e й ш и м ъ  п о к р о в и т е л ь с т в о м ъ  E я  И м -  
п е р а т о р с к а г о  В ы с о ч е с т в а  Великой Княгини M a p i и  А л е к с а н ­
д р о в н ы ,  В ел и к о й  Г е р ц о г и н и  С а к с е н ъ - К о б у р г ъ - Г о т с к о й ,  въ  
у ч е б н о - 8 о с п и т а т е л ь н о i и ъ  о т н о ш е н i и  за  1 9 0 7 — 8 учебн.  го дъ .

( О к о н  ч а  н i e).

В . Объ исп олн ен ы  полож енныхь програм м г.

Установленный по каждому предмету программы были сво­
евременно пройдены преподавателями, при чемъ пocлѣдн:e заботи­
лись о сознательномъ и толковомъ ycвoeнiи воспитанницами препо- 
даваемыхъ имъ познанifi.

З а  своевременнымъ прохожденіемъ учебныхъ программъ н спо- 
собомъ прохожденiя ихъ имѣлъ иаблюденіе инспекторъ классовъ.

Kpoмѣ учебныхъ предметов?,, большое вниызнie обращалось 
на занятiя  воспитанницъ pyкодѣлieмъ и нріученіе ихъ къ хозяй­
ству, чѣмъ завѣды вала  начальница училища.

З а н я т iя  музыкой состояли въ обученiи игрѣ главнымъ обря· 
зомъ на нiанино. Beѣxъ обучавшихся музыкѣ въ отчетномъ году 
было 83 воспитанницы.

Г . О nucъменныхs paбomaxъ\

Письменныя упраж ненiя  въ трехъ младшихъ классяхъ состо­
яли изъ систематическихъ диктантовъ, сопровождаnшихъ прохожде· 
нie всего курса грамматики. Воспитанницамъ III  класса, сверхъ 
этого, давались и переложенiя краткихъ разсказовъ. Воспитанни­
цамъ же трехъ  старш ихъ классовъ, cъ цѣлью нayченiя ихъ пра­
вильному и послѣдовательному письменному изложению мыслей, на­
значались внѣклассныя упражненiя uo особому росписанiю, утвер­
жденному Его ІІрѳосвященствомъ. Срокъ для сочиненiй въ IV” и V 
классахъ давался десятидневный, а въ У I  классѣ— двухнедѣльный. 
Темы давались какъ  оаисательно-повѣитвовательнаго, такъ и отвле- 
ченнаго х ар ак тера .  При выборѣ темъ принимался во вниманiѳ уро­
вень зван iя  и умственнаro развитiя учащихся. Наблюдалась такж е 
постепенность въ uepexoдѣ отъ темъ конкретнаго характера къ тe- 
мамъ х а р а к т е р а  отвлеченнаго.



<Vшненiя вo(`питанницъ разсматривались преподавателями cъ 
yказанieмъ достоинствъ п недостатковъ пxъ; нѣкоторыя сочиненiя, 
болѣe лучiпiя и сравнительно худшiя, были разбираемы въ клас<ѣ, 
при чемъ кг критической оцѣнкѣ приглашались сами воспитанни­
цы; разборъ сочнненiй дѣлался cъ цѣлью ^разъясненiя допущен- 
ныхъ воспитанницнми ошнбокъ и иpoбѣлов’ь и недопущcвiя иxъ 
на будущее время.

Bcѣxъ срочныхъ сочиненifl въ теченіе года было:

К Л А С С Ы .
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IУ  к л а с с ъ ...................... 2 4 — 1 2 — — 9

У классъ ...................... 2 — 3 2 1 — 1 9

У I к л а с с ъ .................... 1 — 2 1 1 2 ~ 7

И т о г о . . . 5 4 5 4 4 2 1 25

Kpoмѣ показаннаго числа сочиневiй, выпускпымъ воспитанни- 
цaмъ VI класса былъ uредложепъ экзам^нпый эксuромптъ нacлѣд. 
тему: «Мои мысли и чувства upи окончанiи училища». Успѣxи во­
спитанниц!. въ иисімениыхъ упражвеніяхъ заставляли желать мно­
го лучшаго. Баллы по сочинонiямъ были принимаемы во вниманiѳ 
пpп годовой oцѣнкѣ устныхъ отвѣтовъ.

Д. Продолжительность учебнаго года и время экзамtнoѳъ.

Классныя занятiя въ отчетномъ году вачались 31 августа и 
окончились въ V II  классѣ 26 aupѣля, а въ прочихъ классахъ 30 
aпpѣля. Cъ 80 aпpѣля по 5 іkjhя были произведены экзамены— 
выпускные для вocuптапнuц,ъ УII и VI классовъ и переводные для 
в¢ѣxъ воспитаяницъ прочихъ классовъ.



E . Число переведенныхь изъ класса въ классъ ,  чu*'лo окончив· 
шихъ полный курсъ с* аттестатомъ и число выбывшихъ изъ 

училищ а  б з  отчетномъ ю ду по разнымъ причинам*.
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V II  .............................. 39 37 2
VI основной ............. 36 36
VI uараллельны й. . 34 33 — — — 1 — —
У основной ............. 46 — — 39 6 — — 1
V  параллельвый. . 46 — — 38 3 3 2 —
IV  основной............. 46 — — 34 9 2 1 —
IV параллельны й.. 47 — — 32 2 7 5 1
III  основной .......... 45 — — 35 3 6 — 1
II I  параллельный.. 45 — — 34 6 4 — I
II основной ............. 44 — — 38 4 1 — 1
II параллельный . . 44 — — 39 3 1 — 1
I основной .......... 38 — — 28 5 5 — —
I параллельный . . 38 — — 30 4 3 — 1

Итого. . . . 548 106 — 348 45 33 8 9

Ж. Общiя cвѣдѣнiя объ ycnrьxaxъ, поведенiu и состоянiu здо 
ровья воспитанницъ.

Какъ видно изъ помѣщенной въ отчетѣ таблицы (см. E) о 
числѣ нереведенпыхъ пocлѣ весеннихъ экзаменовъ (347), переве- 
денныхъ послѣ экзаменовъ въ августѣ (45), оставленных^ на вто­
рой годъ по малоусаѣшности (33),-~ycaѣxи вocuитанницъ за 1907— 
1908 г. въ общемъ можно признать удовлетворительными.

Cъ цѣлью наблюденiя за cвoeвpeменRымъ приготовленіемъ 
воспитанницами уроковъ и подпятія нxъ ycuѣxoвъ, вечернія заня- 
тiя посѣщались инспекторомъ клаесовъ н начальницей училища.

Поведеніе вcѣxъ воспитанницъ начальницей училища отмѣ- 
чено балломъ 5.



Педягоrическiй coвѣтъ училища cъ особенвымъ BRИМЯНІЄMЪ 

входилъ въ обсуждевіе врияивъ малоуспѣшности иѣкоторыхъ вo- 
сиитанницъ, а также реванво c.iѣдилъ и за поведеніемъ иsъ. На 
малoycпѣвявшихъ вccпптяиницъ обращалось особенное вниманiѳ п р е ­
подавателей и класi*пыхъ восаит.iтельнацъ. Kь воспитанпицямъ, на 
рушавшимъ училищ іую днсцвuливу, примѣнялиеь самыя етро- 
r iя  мѣpы, —отъ иыіовора coвѣтa до увольненiя пзъ училища вклю 
чительно.

Главпое вниманie начальницы училища, инспектора классовъ 
и другихъ служящихъ при училищѣ лицъ обращено было на ре· 
лигiозно-арявственвое восвитанie дѣuицъ. Ежедневно воспитанницы 
выслушивали утренвiя и вечернія молитвы. Въ uраздпичные а во­
скресные дни воспитанницы неопустительно присутствовали за бo- 
гослужевіемъ въ училищной церкви, ири чемъ uринималн yчacтje 
въ чтенiи, пѣи іи  и прислуживанiи. Назпачасмыя uo очереди чти ­
цы предварительно были подготовляемы и прослушиваемы. Вовремя 
Рождествеаскаго поста, раиво какъ вa первой и страстной седми- 
цaxъ великаго поста вocaaтanпицы гонѣли, испouѣдывались и при­
чащались Св. Таипъ. По cpoдамъ и пятницамъ св. четыредесятни- 
цы воспитанницы нрисутствовяли ири совершеніи литургiи llрежде- 
освященнuxъ Даровъ.

По требование § 9П устава епарх. училищъ, воспитанницы 
пpiучались и къ хозяйству. Cъ этой цѣлыo воспитанницы стар­
шихъ классовъ были назначаемы дежурными иo столовой и uo 
кyxнѣ. Обязанность ихъ состояла вг наблюдепiи за нолученіемъ 
uрипасовъ изъ кладовой, въ надзорѣ за приготовленіемъ кymaвiй, 
выдачѣ чая, сахара и бѣлаго xлѣбa.

Для классовъ назначались особыя дежурныя для наблюдевiя 
за чистотой классвыхъ комватъ.

Совѣтомъ училища было обращево должное вниманie и на 
физическое воспитанie учащихся.

Корридоры, i¡лассныя и спальвыя комнаты содержались въ 
надлежащей чистотѣ и опрятности; пища была доброкачественная; 
она отличалась простотою и iштательностiю; приготовлялась всегда 
изъ cвѣжихъ продуктовъ.

При благопрiятной погодѣ воспитанницы непремѣнно пpc>вo 
дили не менѣе часа въ день на cвѣжемъ воздухѣ.



Въ больвицѣ училища за 1907— 1908 roдъ пользовались ко· 
eчнымъ лѣченіемъ 2 6 4  воспитанницы; ямбулаторныхъ пocѣщенiй 
было 3157. Изъ числа заболѣванiй было 23 заразныхъ, а именно: 
5 воспитанницъ были больвы скарлатиной, 14 - корью и 4 — рожей. 
Смертный случай былъ одинъ вслѣдствie осложненiя рожи воспа- 
леніемъ глаза и мозга.

4. Обстоятельства, благопрiятствовавшiя yc- 
пѣшному веденiю дѣлa.

Учебно-воспитательное дѣлo въ отчетпонъ году, въ обшемъ, 
находилось въ удовлетворительном! состоянiи. Kъ обстоятельствамъ, 
благопрiятствовавшимъ успѣшному веденiю учебно-nосиитятельнаго 
дѣлa нужно отвести: 1) то, что училище иыѣетъ своихъ отдѣль- 
ныхъ преподавателей; 2) введевіе пѣкоторыхъ измѣненiй въ учеб­
ной части, пpрдложенпыхъ Святѣйшимъ Синодомъ отъ 25 августа — 
5 сентября 1907 года; 3) введеніе въ составъ педагогическая  co- 
вѣтa вouuитательпицъ училища cъ правомъ pѣшающаго голоса, 
каждой по своему классу; 4) вечернія чтенiя, которыя велись пре­
подавателями и воспитательницами; чтенiя эти были или общiя для 
вcѣxъ uоспитанниць училища или же велись отдѣльно по 
классами; вѣкоторыя изъ такихъ чтенiй сопровождались показыва- 
нieмъ cвѣтовыхъ картинъ.

Дѣлo преподаванiя шло ycuѣшно, благодаря главнымъ обра- 
зомъ энергичному и добросовѣстпому отноmeнiю upeиодавателей и 
вcѣxъ служащихъ при училищѣ къ своимъ обязанвостямъ.

Преподаватели пропускали уроки только въ случаяхъ крайней 
болѣзни или по тpeбованiю особыхъ семейныхъ обстоятельствъ.

Bcѣxъ уроковъ, п р о п у щ е н н ы е  преподавателями, было 94, а 
именно:

Преподаватель Ивапъ Opловскiй проиуствіъ 2 урока uo бo- 
лѣзuи.

Преподаватель Ceыeнъ Бѣлавгнцевъ — 20 уроковъ по болѣзви.
Преподаватель Михаилъ C o к o л o в ъ -2 0  уроковъ но болѣзви.
Преподаватель  ІІетръ  М ож айскій— 28 уроковъ по случаю бo- 

лѣзни и смерти отца.
Преподаватель Николай Pѣдковъ — 22 урока по болѣзни.
Преподаватель Димитрiй Можайскiй - 1 2  уроковъ по случаю 

смерти отца.



Преподаватель пѣвiя свящ. Василiй К улю кинъ— 2 урока по 
служебвымъ обязанностями

Въ отсутствie преподавателей воспитанницы не оставались 
безъ дѣлa: ученицы старшихъ классовъ занимались повторевіемъ 
пройденнаго по указанно инспектора классовъ, если самимъ прено- 
давателемъ не было назначено имъ работы, а ученицы младmиxъ 
классовъ — или диктантомъ, или чтеніемъ, или pyкодѣлieмъ подъ 
руководствомъ классныхъ воспитательннцъ.

Прибавление. V I I  дополнительный классъ.

Согласно постановленiю cъѣзда депутатовъ духовенства euap· 
xiи 1906 года, cъ paзpѣш евiя  Св. Синода, въ пачалѣ 1 9 0 6 —7 
учебнаго года открыть при училищѣ У II  дополнительный классъ 
при одвомъ отдѣлевiи. Въ отчетвомъ году воспитанницъ въ У II  
классѣ было 39. Иpeподаванie въ У II  классѣ велось согласно учеб ■ 
нымъ планамъ, выработаввыuъ преподавателями училища, припя- 
тымъ совѣтонъ и утвержденнымъ Св. Синодомъ, въ такомъ видѣ:

1) Нравственное богословie (3 урока въ недѣлю); пройденъ 
курсъ въ объеыѣ учебника г. Покровскагп; «Очерки православно- 
христіанскаго нравоучения».

2 ) Истopiя новѣйшей русской литературы (4  урока въ недѣ- 
лю); uocлѣ ряда вступительныхъ уроковъ въ әтотъ курсъ вошли: 
Бѣлинскiй, Тургеневъ, Говчаровъ, 0<:тpoвскiй, Н екрасовъ, Л. Тол­
стой. Руководствомъ служила книжка Александровскаго: <Чтенiѳ
по новѣйшей русской литературѣ».

3) Новѣйшая граж данская истopiя (2 урока въ недѣлю); 
пройденъ курсъ истopiи Западной Европы X IX  в., главнымъ обра- 
зомъ истopiя Англ¡и и Гepманiи; пocoбieмъ служuлъ «Учебникъ 
новой истopiв» Випперъ.

4) Cвѣдѣнiя изъ системы политической экономiи (2 урока въ 
недѣлю); пройденъ курсъ политической экономiи; конcuектомъ кур­
са служили «Экономическая бесѣды» приф. Карышева.

5) Педагогическая исихологія (3 урока въ недѣлюV, прой­
денъ к jpcъ  въ объемѣ руководства г. Скворцева— «Записки по пe· 
дагогикѣ».

6) Алгебра (4 урока въ недѣлю); пройденъ курсъ въ объемѣ
учебника Киселева -  «Краткiй курсъ алгебры» —до главы: «Отво-
шенiя, upoпopцiи и пpoгpecciи».



7) Геометрія (2 урока въ недѣлю); оройденъ курсъ геометріи 
въ объемѣ учебвика Вуличъ — «Краткiй курсъ геометріи».

8 ) Естествовѣдѣніе (4 урока въ недѣлю); пройденъ курсъ 
естественной встopiн въ объемѣ учебника Износкова.

9) Училиш,нымъ врачемъ былъ прочитавъ курсъ гигiены при 
2 урокахъ въ недѣлю.

Kpoмѣ изученiя теоретическнxъ предметов!., воспитаннnцы V II  
класса въ младшихъ классахъ училища ( I  и I I)  давали практиче- 
cкie уроки но русскому языяy, apиѳметикѣ и гeorpaфiи —но одному 
уроку въ недѣлю изъ каждаго предмета. D рактическiя  занятiя ве­
лись иодъ руководствомъ преподавателя дидактики въ учалищѣ и 
завѣдующаго образцовой школой Николая Pѣдкова.

Въ теченіе учебнаго года воспитанницами было нauиcaпo ч е­
тыре сочиненiя. Срокъ для письменвыхъ работъ давался въ 20 дней. 
Къ работамъ ученицы относилисъ очень серьезно, исполняя ихъ 
обстоятельно и основательно.

Въ мaѣ мѣсяцѣ вocпвтанпицамъ V II  класса были произведе­
ны экзамены, по окончанiи которыхъ вcѣмъ окончившимъ были вы­
даны соотвѣтствующiя свидѣтельства.

Двухлѣтнiй опытъ функцiонврованiя V II  класса показалъ, на­
сколько неотложна нужда въ расширенiи училищнаro курса и какъ 
плодотворно можетъ быть использованъ лишвiй учебный годъ, упо­
требленный на такое расширеніе.

5. Библioтекa и физическiй кабивегъ.
Въ библioтекѣ училища въ концу отчетнаго года числилось 

книгъ для чтенiя: а)  въ фундаментальной— авторовъ 448, экзем- 
uляровъ 984, б) въ ученической ^ ав т о р о в ъ  692 , экземuляровъ — 
2056. Учѳбниковъ и учебныхъ пocoбiй разныхъ названiй имѣлocь 
5125  әкзомпляровъ.

Учебники выдавались только живущимъ въ училищѣ воспн- 
танницамъ, каждой по одному экземпляру, если стоимость его не 
превышала 60 коп.; болѣe цѣнные учебники выдавались по одному 
экземпляру вa двухъ вocuитанницъ. Kuиrи для чтенiя давались 
вeѣиъ воспитанвицамъ училища.

Изъ пepiодическихъ изданiй въ библioтекy выписывались cлѣ 
дующiя; 1) Церковпыя Bѣдомости, 2) Cмоленскiя Епархіальныя



Bѣдомости, 3) Церковный Bѣстникъ, 4) Русская Школа, 5) Исто­
рический Bѣстникъ, 6) Bѣстникъ Воспитанiя, 7) Pyccкiй Налом- 
никъ, 8 ) Русское Богатство, 9,) Физикъ-любптель, 10) Природа и 
Люди. 11) Всходы, 12) Вокругъ Cвѣтa, 13) Путеводный Огонекъ,
14) Золотое дѣтство, 15) Задушевное Слово, 1 в) Родникъ, 17) Юная 
Pocciя, 18) Нива, 19) Родная Pѣпь, 20) Cвѣтлячокъ, 21) M¡poкъ, 
22) Солнышко, 23) Игрушечка.

Въ фазическомъ кабинетѣ uмѣeтся 115 приборовъ, изъ кото- 
рыхъ часть прислана въ 1877 году изъ Хозяйственнаго Управленiя 
при Св. Синодѣ, по ходатайству покойнаго члена-ревизора учебнаго 
комитета С. И. Лебедева, остальные пpioбpѣтены на средства учи­
лища.

6. Средства училища.
А.  По coдepжанiю училища.

а) Отъ 1906 года оставалось суммъ билетами 35826 р., на­
личными 1120 руб. 7 коп.; б) въ 1907 году поступило наличными 
82546  р. 39 к.; всего cъ остаткомъ въ 1907 г. числилось билетами 
35826 р., наличными 83666 р. 46  к. У

I .  Источники пocтyuленiй;
а) Отъ Хозяйственнаго Управленiя при Св. Синодѣ:

1) На coдep;канie училища— 2000 р.
2) Н а содержание образцовой ш колы - 500 р.

б) Отъ Смоленской городской управы на coдepжанie образцо­
вой школы— 100 р.

в) Отъ конторы Двора Его Императорскаго Высочества В. К. 
П авла Александровича — 100 р.

г) Отъ Его Преосвященства Преосвященнѣйшаго П етра на 
coдepжанie стипеңдiатки -  143 р.

д) Отъ Смоленскаго еиархіальнаго попечительства о бѣдныхъ 
духовнаго званiя, церквей и причтовъ euapxiи, yѣздныхъ отдѣленiй 
епархіальнаго попечительства, Братства пр. Aвpaaмiя, правленiя 
Смолен, eпярxiальнаго cвѣчного завода, Смоленской дjховной коп- 
eистopiп, общества вспомоществованiя бѣднымъ воспитаннацамъ учи­
лища, процентовъ cъ билетовъ и стнпендіатскпхъ капиталовъ, платы 
за право обученiя иносословныхъ и иноеоархiальныхъ воспитанниць, 
за обучепіе французскому языку и музыкѣ, платы на первоначаль­
ную экипировку и за coдep;канie цанcioнepoкъ въ обще;uитiи учи­
л ищ а -  всего 67ӧQl p, 36 к,



e) Случайный uоступленiя:

1) Отъ cвѣчного завода взаимообразно вз  нужды училищ а-*  
2618  р. 71 к.

2) Тоже безвозвратно на coдepжанiѳ V I I  дополнительная  
к ласса— 115а р. 50  к.

3) Отъ Смоленской духовной консисторіи — 1500 р.
4) Отъ епархіальнаго cъѣзда на uocoбie бѣднѣйшимъ воспи- 

таннидамъ — 50 р.
5) Получено страховой пpeмiи за cгopѣвшую баню и буфдтную 

комнату въ главномъ здан¡и у ч и л и щ а - 6335 р. 75 к.
6) Выручено отъ продажи программъ — 8 р. 42 к.
7) Поступило отъ cвѣчныхъ складовъ Vя остатковъ отъ прибы­

ли c^ладовъ euapxiи  на yuлатy за  coдepжанie бѣднѣйшихъ воспи­
танницъ - 535 р. 65 к.

II .  Израсходовано въ теченіе 1007 года 82863  р. 52 к
I II .  Остатокъ къ 1908 году— билетами 35826  р.

наличными 802 р. 94 к.

7. Дополвительеыя cвѣдѣнiя.
Училище въ отчетномъ году потериѣло большую утрату въ ли- 

д ѣ  Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Петра, E u и с к o u a Смо- 
ленскаго и Дорогобужскаго. Владыка въ учебное время неоднократно 
uocѣщалъ училище и присутствовилъ на урокахъ. Для большаго озна­
комления cъ учебной частью Его Преосвященство пocѣщалъ училище 
во время выпускныхъ экзаменовъ. Въ теченіе отчетuaгo года В ла­
ды ка неоднократно совершалъ apxiepeйскoe <`луженieвъ училищномъ 
xpaмѣ. 6 -го октября, въ день годичнаго акта, Его Преосвященство 
совершалъ въ училищномъ xpaмѣ литурriю  и молебствіе, по случаю 
дня рожденiя Августѣйш !й Покровительницы училища, Eя И мuepa- 
торскаго Высочества, В. К. Mapiи Александровны, Великой Герцо­
гини Саксенъ-Кобургъ-Готской, затѣмъ нрисутствовалъ на актѣ и 
собственноручно раздавалъ воспитанuицамь награды. 21 ноября, въ 

день храмового праздника, 22 января, въ день памяти основателя 
училища архіепископа Тимооeя, та кж е  совершены были въ училищѣ 
apx¡epeйскiя  служепiя. Вновь назначенный на Смоленскую кaѳздру 
Преосвященный Ѳeoдociӥ такж е отечески заботится объ училищѣ.

Въ отчетномъ году в i  зданiи училища происходили засѣданія 
еиархіальнаго cъѣзда духовенства въ iюнѣ 1908 года. Депутаты
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м ,ѣзда cъ обычнымъ вниманieмъ входили въ paзcмотpѣнie вопросовъ, 
касающихся жизни училища.

Инсuекторъ классовъ, свящ. Александръ Н иколъскій.

О T Ч E T Ъ
о состояніи женской образцовой одноклассной церков- 
нo-upиxoдcкoй школы при Смоленском!, епархіальномъ 

женскомъ училищѣ за 1907— 1908 учебный годъ.
Отчетный учебный годъ былъ двѣиадцатымъ годомъ со времени 

открытiя  школы при училищѣ (школа открыта 29 ноября 181)6 г.) 
З а н ят iя  при школѣ въ отчетномъ году начались 4 сентября. Предъ 
началомъ yченiя былъ отслуженъ молебенъ законоучителемъ школы, 
священникомъ о. Петромъ Цвѣтковымъ въ присутствии начальницы 
училища, инспектора классовъ, учащихъ и вocuитаяницъ VI класса 
училища.

1. Составь служащихъ въ школѣ.
Въ cocтавѣ служащихъ въ школѣ въ отчетномъ году uepeмѣнъ 

не uроизошло. Законоучителемъ школы состоитъ священникъ l leтpъ  
Цвѣтковъ; жалованья получаетъ 175 р. Учительницей — Александра 
Четьiркина, окончившая курсъ Смоленскаго еиархіальнаго училища 
cъ правами домашней учительницы; жалованья получаетъ 375 р., 
имѣeтъ, кpoмѣ того, квартиру въ зданiи школы и получаетъ отъ 
coвѣтa училища 30 р. въ годъ за руководство воспитанницами при 
завят¡яxъ  въ школѣ. Законоучитель и учительница состоять на 
службѣ при школѣ со времени eя открытiя - c ъ  ноября 189G года. 
Попечительницей школы состоитъ вдова д. ст. сов. C(.фья Плато 
новна Волкова. Зaвѣдующимъ школой— преподаватель дидактики 
въ училищѣ Николай Pѣдковъ cъ l!>06 годя.

2. Средства школы.
На свое содержаніе школа въ отчетномъ году получила:

1) Изъ суммъ Св. С инода...............500 р. ~  к.
2) Отъ городской у п р а в ы ............... 100 » —  >
3) Отъ епархіальнаго училища . .  30 »' — »

В с е г о .................630  » — j>
На coдepжанic собственно школы, за вычетомъ суммы, идущей



на жалованье законоучителю (175  р.) и учительницѣ (375 +  30 р.) 
остается всего 50 р. Т акъ  какъ этихъ остающихся денегъ на отоп- 
леніе школы, на наемъ uрислуги, нріобрѣтевіе учебниковъ, учеб­
ны xъ руководствъ и писчебумажиыxъ принадлежностей недостаточно, 
то недостающую сумму на расходы но означеннымъ статьямъ, а 
такж е и на мелкiй ремонтъ зданiя и школьной мебели, пополняешь 
coвѣтъ училища.

3. Число учащихся и постановка учебнаго и 
воспитательнаго дѣлa.

Въ отчетномъ году вновь принято въ школу 24 ученицы, 10 
отказано за неимѣніемъ мѣcїa. Bcѣxъ ученицъ въ школѣ было 50; 
изъ пнxъ въ первомъ отдѣленiн было 24 ученицы, во второмъ — 15 и 
въ третьемъ 11. Bcѣ ученицы школы распредѣлялись по сословіямъ 
cлѣдующимъ образомъ:

Крестьянскаro сословія бы ло................. 18 ученицъ
Mѣщанскагo > »  15 »
Духовнаго > »   5 >
Дворянскаго » »  5 »
Д ѣтей  чиновниковъ..................................... 7 »

IIo  возрасту:
8 л ѣ т ъ ..............................18 ученицъ
9 »  16 »

10 »   7 »
11 >   8 »
12 >    1 »

Hъ теченіе года выбыло изъ школы 10 ученицъ по семей- 
нымъ обстоятельствамъ. Rъ продолженіе учебнаго года ученицы 
являлись въ школу на уроки исправно. Cъ цѣлыo развить въ дѣ- 
тяxъ  искреннюю религiозную настроенность и добрые навыки, уча- 
щ ie  каждый день въ школѣ начинали общей утренней молитвой, 
кpoмѣ того, каждый урокъ начинался и оканчивался чтеніемъ, а 
иногда и пѣнieмъ положенныхъ молитвъ. Въ каждыя среду и пя- 
токъ Великаго поста ученицы cъ учительницей присутствовали въ 
училищномъ xpaмѣ за нреждеосвяiценной латypгieй. Все это про­
изводило благотворное влiянie на дѣ тскiя  души. Дѣвочки ученицы 
школы отличались скромностью, почтительностью и аккуратностью 
въ исполненiи задавныхъ работъ. Между япмв не замѣчалorь дерз-  
кuxъ и rрубыхъ отношенiй къ учащиuъ и между собою.



По вcѣмъ учебнымъ предыетамъ церковно приходской школы: 
по Закопу Божiю, церковному пѣнiю, церковпо-славяпской гpaмотѣ, 
русскому языку, счислеniю и чистоиисанію были пройдены полные 
курсы изъ трехъ отдѣленiй, согласно программамъ, изданнымъ учи- 
лищ ны м ъ совѣтомъ при Св. Синодѣ для церковно-прнходскихъ од· 
ноклассныхъ школъ: учебниками и пocoбiями служили руководства, 
указанныя въ программахъ. Церковному пѣнiю учительница обуча­
ла безвозмездно.

Въ школѣ всегда и исправно ведется классный ж уриалъ, cъ 
ежедневной записью уроковъ, данныхъ какъ самою учительницею и 
закояоучителемъ, такъ и воспитанницами V I  класса училища. При 
школьной библioтекѣ имѣeтся каталorъ , въ который вписываются 
вcѣ поступающая книги. Библioтекa школы состоитъ изъ G30 учеб- 
нuковъ, G4 пocoбiй для учительницы и 497 квиrъ для внѣкласена- 
ro чтенiя. Учебныхъ дней въ году было 145.

Въ отчетномъ году школу неоднократно uocѣш,aлa попечитель­
ница  г -ж а Волкова, енархіальный наблюдатель, свящ. С. Добромы- 
словъ, городской голова Б . П. Рачинскiй, а равно члены coвѣтa 
епархіальнаго училища.

Годичиыя занятiя въ школѣ окончились uереводными экзаме­
нами и выпускными 7 мая. Полный курсъ окончили 9 ученицъ; 
вcѣ oнѣ получили свидетельства объ оконч8нiи курса церковно-при­
ходской одноклассной школы и, кpoмѣ того, 6 изъ нихъ, за отлич­
ные ycпѣxи, награждены Смоленскимъ yѣздныwъ отдѣленіемъ enap- 
x iальнаго yч0лвiцнаго coвѣтa похвальными листами. Выпускной эк 
заменъ былъ произведенъ начальницею училища, инсuекторомъ клас­
совъ, свящ. Александромъ Никольскимъ, зai¡ѣдуюшимъ школой II. 
H . Pѣдковымъ и учащими въ школѣ. Bcѣ ученицы получили въ 
нauутствie и благословепіо но книгѣ Св. Евангелiя.

4. Занятiя воспитанницъ епархіальнаго y<ш- 
лища въ школѣ.

Какъ въ нpeжnie годы, образцовая школа и въ отчетномъ го­
ду, кpoмѣ обученiя дѣтей по программѣ одпоклассной церковно­
приходской школы, служила мѣcтомъ для практической подготовки 
воспитанницъ училища къ школьному дѣлy. Эти занят iя ,  какъ и 
пр еж д е ,  шли въ cлѣдующемъ uэрядкѣ.



Въ началѣ учебнаго года образцовые уроки ao каждому пред­
мету щкольпаго курса давала сама учительница; на этихъ урокахъ 
обязательно присутствовали вcѣ вocuитанницы YЧ класса, f locлѣ 
образцовыхъ уроковъ въ течсніе учебнаго года ежедневно назнача­
лись четыре воспитанницы VI класса для занятiй  въ образцовой и 
Вознесенской мопастырской школахъ.

Воспитанницы VI класса къ своимъ занятiямъ тщательно при­
готовлялись подъ руководствомъ учительницы а завѣдующаго шко­
лой. По указанiю  учительницы, oнѣ занимались самостоятельно то 
cъ той, то cь  другой группой. З а  весь учебный годъ каждой во- 
спитанницѣ пришлось заниматься въ школѣ приблизительно п ять— 
шесть разъ, т. e. дать отъ 20  до 24 уроковъ но разаымъ предме­
т а м и  На этихъ ежедневныхъ занят iяxъ  вcѣ воспитанницы VI клас­
са не присутствовали. Очередныя воспитанницы VI класса, п р и ­
сматриваясь къ uорядкамъ школы и преподаванiю, завосятъ свои 
вuечатлѣнiя  въ дневникъ. Эгц дневники въ копцѣ года были про- 
cмотpѣны преподавателемъ дидактики и иxъ исправность и недо­
четы были приняты во ввиманie при постаповкѣ годового балла по 
дидактикѣ.

Kpoмѣ этихъ ежедневныхъ занятiй  въ школѣ для up¡oбpѣтe- 
пiя большаго навыка въ пpeuодаванiи uредметовъ школьнаго курса, 
воспитанницы VI класса давали пробные уроки по разнымъ upeд- 
метамъ (2 р аза  въ недѣлю въ каждомъ отдѣленiи). Зан ят iя  эти и 
въ отчетномъ году происходили въ такомъ порядкѣ. Заp¡iиѣe, за 
4 — 5 дней, учительницей давался матерiалъ  для предстояща го уро ­
ка ;  очередная вocnитаuница вырабатывала подробный планъ своего 
урока, который разсматривался и выправлялся учительницей шко­
лы и преподавателемъ дидактики. Cъ этимъ уже пpoвѣpeпuымъ 
планомъ предстоящаro урока знакомились вcѣ воспитанницы на тe- 
оретическомъ ypoкѣ дидактики  для того, чтобы имъ было удобнѣe 
cлѣ двть  за  ходомъ самаго урока и отмѣчать его достоинство и не­
достатки. Н а  этихъ урокахъ всегда присутствовали вcѣ воспитан­
ницы VI класса въ полномъ составѣ. Давая эти уроки въ школѣ, 
воспитанницы прилагаю тъ теоретаческ iя  познанiя по дндактикѣ  къ 
дѣлy и такимъ образомъ, практически знакомятся cъ методами и 
upiемами преподаванiя. Чтобы привлечь къ работѣ остальuыxъ во­
спитанницъ, кpoмѣ даю щ ей урокъ, имъ вмѣняется въ ненремѣнную 
обязанность дѣ лать  у себя замѣтки о достоиаетвахъ и недостаткахъ



данныхъ уроковъ. Эти замѣтки пocлѣ, въ отсутствie дѣтей, разби­
раются преподавателемъ дидактики и учительницей ири дѣятель- 
номъ yчacтiи самихъ восиитанницъ, при этомъ uonутпo, по тому 
или иному поводу, ведутся методическiя бecѣды и дѣлаются раз­
л и ч н а я  рода yказанiя относительно того или другого нpieмa пре- 
подаванiя. Отчетъ о кaӕдомъ давномъ ypoкѣ, cъ подребнымъ ука- 
занieмъ достоинствъ его и недостатковъ, зяuисывается воспитанни­
цами oъ особую книгу, хранящуюся при школѣ.

Зaвѣдующiӧ школою, преподаватель училища П. Pѣдковъ.

В о з з в а н і е  ).
Братство i¡o имя Царицы Небесной взываетъ къ 

вамь, православные, о помощи.
Цѣль Братства--призрѣвать несчастныхъ дѣтей. 

Дѣти калѣки, слабоумныя и припадочныя обремейшотъ 
собою бѣдныя семьи и осуждены на постоянную муку.

Братство приголубило уже болѣe 400 такихъ дѣтей. 
По остаются еще тысячи, нуждающихся въ помощи.

Кто приметъ ребенка во имя Мое, тотъ Меня 
uринимаетъ. (Матвея, 18).

Знайте: за этими тысячами невинныхъ страдаль­
це чъ стоить Самъ Христосъ, протягивая къ вамъ руки, 
за васъ прободенныя на кpecтѣ.

Oнъ приметь отъ васъ, какъ подаянie Ceбѣ, вся- 
кiй грошъ.

Откликнитесь, помогите! Во имя Его подайте на 
дѣлo, созданное милосердіемъ Его Пресвятой Матери.

Вотъ, Oнъ стоптъ, протягивая къ намъ руки. Вло- 
жимъ же въ эти пречисты я руки усердную и щедрую 
лепту.

Адресъ Братства ко имя Царицы Небесной: C.-Пe- 
тербургъ, Петербургская сторона, Большая Бѣлозepcкая 
улица, домъ № 1.

')  Для прочтенiя предъ сборомъ въ недѣлю крестопоклонную въ силу 
указа духовн. ҝoнсистop¡и № 1624, н ап еч атан н ая  въ настоящ емъ № Eп. Bѣд.



ОТДЪЛЪ HEОФФИЦIftЛЬНЫЙ.
М О Д Е Р Н И З М  ъ.

Модернизмъ в ъ  к атоли ч еской  церкви. М одернизмъ в ъ  православной  церкви.
Отношеніе к ъ  модернизму в ъ  церкви католич еской  и православной.

М одернизмъ, въ  какой-бы cф epѣ не обнаруж ивалось  его 
riрисутствie,— въ литературной , философской, религiозной, всегда 
представляетъ  по фopмѣ своей явленіе  однородное: именемъ мо­
дернизма всегда назы ваю тъ  болѣe или менѣе широкое теченіе 
той или другой области жизни, исходящее изъ  критики стараго 
мiровоззрѣнiя и стары хъ  устоевъ. В сякое модернистское теченіе 
тѣ м ъ  и отличается  отъ  обычныхъ, рядовыхъ формъ мысли и ж и з­
ни, что всегда вы ходить  и зъ  рамки общ епринятаго. Самый тер- 
минъ „модернизмъ" у к азы в ае тъ  своимъ первоначальны м ъ значе- 
нieмъ именно на это общее впечатлѣніе  чего-то новаго, неслы- 
ханнаго и не общ епринятаго . Но модернистское теченіе, дѣлаясь  
cъ  течен іем ъ времени общ епризнанны м ъ  о б щ е п р и н яты м и  тe- 
pяетъ  свое первоначальное  значен іе  и х а р а к т е р и з у е м  своимъ co- 
дepжанieмъ нормальную жизнь. Достаточно припомнить вcѣм ъ 
извѣстные капризы  моды въ одеждѣ, обы чаяхъ, прилич.яxъ и т. 
п., чтобы принять  эту формальную особенность модернизма и 
условное значеніе  термина. С ам ы я здоровыя и трезвы я напра- 
вленiя нашей жизни въ  свое время были модернистскими и воз­
буждали десятки недoyмѣн¡й, встpѣчались  градомъ ожесточен- 
ныхъ нacмѣш екъ. Р а з в ѣ  придворные французскie поэты не счи­
тали грубымъ в а р вар о м ъ  Шекспира? Р а з в ѣ  поэты Державинскаго 
толк а  не вопили, что П уш кинъ  вульгаризируетъ  поэзiю, разру- 
ш аетъ  eя высокiй стиль, заставляя музъ говорить пошлымъ обы- 
деннымъ язы комъ. H ѣ т ъ  сомнѣнiя, что въ  свое время Го, оль 
П уш кинъ были модернистами и произведения иxъ казались  не­
привычному слуху необычайно странными. Можно бы привести 
много прим ѣровъ  подобнаго рода, но и этихъ  достаточно, чтобы 
уяснить условное, чисто ф орм альное значеніе понятiя модернизмъ.



Уже изъ приведеинаго опредѣленія понятiя модернизмъ 
видно, что теченiя, обоз.iачаемыя этим ъ именемъ cъ  особенной 
силой нарождаются въ пepiоды подготовки крупныхъ пepeм ѣнъ  
в ъ  обществѣ, когда cъ  одной стороны еще кpѣпокъ  старый 
строй мысли и жизни, когда cъ  другой, уже намѣчаются, хотя 
неопредѣленными, но сильными штрихами начала  новаго строя. 
В ъ  наш е время модернизмъ широкою волною р азли лся  по вcѣмъ 
отраслям ъ  культурной жизни и вы раж ается въ пepeoцѣнкѣ вcѣxъ 
стары хъ  цѣнностей— научныхъ, моральныхъ, эстетическихъ, рели- 
г¡озныхъ и т. д. и создан¡и вмѣcтo разруш аемыхъ- новыхъ, мo- 
дернистскихъ странныхъ и непривычныхъ для стараго  взгляда. 
Всякое новое теченіе, въ чемъ-бы оно ни заключалось, содер- 
ж и т ъ  въ ceбѣ элементы въ большей или меньшей степени, д и к ­
туемы е настоящимъ и его потребностями и потому знакомство 
cъ  теченіемъ модернизма въ  разны хъ его р азвѣ тв лен iяxъ  пред- 
с т ав л я е тъ  одно изъ  средствъ  къ познанiю настоящ аго, его по­
требностей  и задачъ.

Мы оставимъ въ  cтopoнѣ вопросы, задѣты е модернизмомъ 
—литературнымъ, философскимъ, этическимъ и займемся исклю­
чительно религiознымъ. В ъ  чемъ проявляются новыя теченiя въ  
области религiи и церкви?— вотъ вопросъ, на который мы попы ­
та ем ся  въ  нижеслѣдующемъ дать  отвѣтъ . C ъ  особенной силой 
модернистское движеніе въ  области религiи проявилось въ  стра- 
н ах ъ  католическихъ и встpѣтило безпощадное осужденіе со сто­
роны католическаго духовенства, к ак ъ  теченіе явно  безбожное и 
антихристіанское. Это теченіе развивается  по двумъ направленi- 
я м ъ — теоретическому и практическому. Въ первомъ отношенiи 
модернисты пытаются утвердиться на положенiи объ эволюцiи 
догмата; во второмъ—-они усиливаются внести р яд ъ  существен- 
ны хъ  пepeм ѣнъ  въ  cтpoѣ нынѣш ней католической церкви.

„Въ настоящую минуту,— говоритъ одинъ и зъ  свящ енниковъ 
модернистовъ, —  римскiй католицизмъ п ер е ж и в аетъ  серьезный 
к р и зи съ  и этотъ  кризисъ  происходить не отъ  внѣш ней борьбы, 
но о тъ  внутренней дезорганизацiи, являющейся результатом ъ  дy- 
ховнаго застоя въ продолженiи трехъ  вѣ ковъ" .  Католическая 
церковь  ycтapѣлa. Н ѣкоторыя формы богослуженiя, нѣкоторыя 
дисциплинарныя правила, нѣкоторые догматы по существу и осо­



бенно по фopмѣ, въ которой они выражены, не согласуются бo- 
лѣe  cъ  тpeбованiями времени. Дпя многихъ, особенно для интел- 
лигентныхъ, эти ycтapѣлыя формы церковной жизни И yченiя 
задерж иваю тъ  иxъ  предрасположеніе вступить въ  лоно церкви, а 
другихъ, которыя уже находятся въ ней, побуждаютъ къ отдѣлe- 
нiю о тъ  нея, поэтому было бы чрезвычайно хорошо очистить ц е р ­
ковь отъ  всего устарѣвш аго, к ак ъ  въ yченiи, т а к ъ  и въ  xpист¡- 
анском ъ  cтpoѣ жизни. C ъ  преобразован іемъ  католической церкви, 
cъ  обновленіемъ eя согласно тpeбован iям ъ времени, будетъ об ­
легчена  дорога к ъ  ней и для отдѣлившихся, и вѣрующie будутъ 
к ъ  ней болѣe привязаны, будутъ ее больше любить, не будутъ 
больш е вводимы въ искушеніе покинуть ее.

Для теоретическаго  обоснованія своей мысли о предстоя- 
щемъ возрожден¡и католицизм а модернисты принуждены р а з в и ­
вать  извѣстную и модную въ  настоящ ее время тeopiю о развитiи  
xpист¡анства. Модернисты желали бы установить между пред ста­
вителями разны хъ  исповѣданiй высшую ступень внутренней 
общности, основанную на сознан¡и преходящаго и случайно 
историческаго хар а к тер а  догматической стороны религiи. Потому 
преобразованію  понятiя и значенiя догмата посвящ ена зн а ч и те л ь ­
ная часть  трудовъ модернистовъ. „B ѣpнo— пиш етъ одинъ изъ
ниxъ> что для того, чтобы быть xpистiанами, cлѣдyeтъ  признать,
по крайней м ѣpѣ, существенное тождество нынѣшняго xpистiaн- 
ства c ъ  xpистiанством ъ Х риста и его дп о с то л о въ .  Но въ то же 
время cлѣдyeтъ  допустить, что мы исповѣдyeмъ теперь  догматы, 
которыхъ не исповѣдывали во времена св. П е т р а ' и даж е 
нѣсколько  cтолѣтiй позднѣe...  Р а з в ѣ  можно назвать  стары м ъ и 
xpист¡анскимъ догм атъ  безпорочнаго зачатiя  M<ypiи? Р а з в ѣ  можно 
с к азать ,  что Х ристосъ  училъ, сообщилъ нам ъ  чрезъ  откровеніе, 
за п е ч а т л ѣ л ъ  С воим ъ авторитетом ъ  этотъ  догматъ, выведенный 
церковью пocлѣ двадцативѣковаго  существованiя? Ошибается тотъ ,  
кто хочетъ  утверждать, что вcѣ элементы современнаго xpистi- 
а н с тв а  реально существовали въ  первобытномъ xpистiанствѣ .

Обновление католицизма, по мнѣнiю сторонниковъ м одер­
низма, необходимо п редполагаетъ  обновленіе его догматическаго 
coдepж анiя .  „Ц ерковь,— пиш етъ  аб б а тъ  Л уази ,— не требуетъ  вѣ- 
pы в ъ  свои формулы, какъ  бы въ  выраженiя вполнѣ соразм ѣр-



ныя абсолютной истинѣ, но она предлагаетъ  ихъ, к ак ъ  по воз­
можности менѣе несоверш енное выраженіе e я “ . Р азви т ie  догмата, 
по yченiю модернистовъ, было бы нелѣпo въ xpистiанствѣ, если 
бы oнъ былъ чистой и простой мыслью Бога. Но мысль Б ога 
можетъ сдѣлаться догматомъ, только  воплощаясь въ  мысли чe- 
ловѣкa  и т а к ъ  какъ  эта  пocлѣдняя подвержена эволюцiи, то н е ­
обходимо, чтобы и догм атъ  подлеж алъ той же эволюцiи въ смыс- 
л ѣ  все "болѣe совершеннаго выраженiя единой xpистiaнской 
истины. Современное христіансксе богословie представляется мo- 
дернистам ъ запущеннымъ вѣками садомъ, гдѣ между деревьями 
и цвѣтами расплодились вредныя травы и pѣпейникъ , заглуша- 
ющie полезныя pacтен¡я. C лѣдyeтъ  поэтому вновь вскопать  землю, 
вырвать cъ  корнемъ сорныя травы, чтобы выступила красота 
немногихъ цвѣтовъ, насаж енны хъ божественнымъ Садовникомъ.

Не менѣе радикальными являю тся модернисты, когда за х о ­
д и ть  pѣчь о практическомъ преобразованіи католицизма. По ихъ 
мнѣнiю, никто иной, какъ  католическая iepapxiя виновна въ томъ, 
что католицизмъ упалъ  въ  общемъ мнѣнiи. Прежде, чѣмъ при · 
ступить къ какому бы то ни было обновлен¡ю церкви, необхо­
димо, чтобы сама iepapxiя обновилась въ своем ъ cocтавѣ. „Епис­
копы сдѣлались автократами, пиш етъ одинъ изъ  модернистовъ: 
живутъ какъ  св. Симеонъ С толпникъ  на столбѣ и не понимаютъ 
нуждъ толпы, проходящей у ихъ н o г ъ “ . С вящ енникъ  по взгляду 
iезуита Тиррела, есть должностное лицо, получившее власть и 
авторитетъ  учить, управлять  релиriознымь общ зством ъ и о тп р а в ­
лять  его обряды. Эту власть  oнъ получилъ не дпя себя, но для 
общ ества вѣрующихъ. Iepapxiя же подмѣнила это понятie о свя- 
щенствѣ, полагая свящ енника внѣ и надъ обществомъ. Самый 
терм инъ  -церковь демократическаго происхожденiя и ничего не 
можетъ быть противнѣe духу Єванr`eлiя, какъ д ѣ л ать  изъ него 
синонимъ духовенства. И въ  первыя времена xpистiанства іерар- 
xiя понималась какъ  зависящ ая  въ нѣкоторомъ poдѣ отъ  общаго 
состава вѣрующихъ какъ  духовныхъ, т а к ъ  и мiрянъ. Не подле- 
ж итъ  сомнѣнiю, по словамъ Тирелля, что дем окpaтiя  завою eгъ 
человѣчество и если власть поповъ, епископовъ, соборовъ не дe- 
мократизуется, она потеряетъ  свою силу.

Такова  программа реформъ католическаго модернизма, раз-



вившагося не только  въ  Италiи, но и въ  другихъ католическихъ 
странахъ. Р а зв и т ie  науки cъ одной стороны, развитie демократи- 
ческихъ н ач ал ъ  жизни cъ  другой, несомнѣнно, отразились на цер- 
ковномъ модернизмѣ, вы звавъ  въ немъ изложенное выше стрем- 
леніе къ радикальному преобразованію богословія и с о в р е м е н н а я  

церковнаго строя.
H ѣ тъ  сомнѣн¡я, что исходные пункты для критики к атоли ­

цизма взяты модернистами вѣpнo: католическая догматика, з а с о ­
ривш аяся вѣ кам и  произвольнаго догматическаго творчества, к а ­
толическая iepapxiя  cъ  eя принципомъ безусловнаго повиновенiя 
папѣ— это безспорно самые слабые пункты католицизма. Но вы ­
ливая  изъ к оры та  воду, не выбрасываютъ ли модернисты вмѣcтѣ 
cъ  нею и ребенка , по нѣмецкой пословицѣ? Въ самомъ дѣлѣ, 
к ак ъ  не заманчивы ми кажутся тѣ  основанія, на которыхъ у тв ер ­
ждаются модернисты въ  своей творческой paботѣ, нѣкоторые р е ­
зультаты этой работы заставляю тъ  задуматься, къ  чему приве- 
детъ  въ концѣ концовъ задум анная реформа и спросить: п р а ­
вильны ли т ѣ  пути, по которымъ она идетъ. Не даромъ католи­
ческое духовенство т а къ  встревожилось широкимъ развитieмъ мо­
дернизма и отнеслось къ его представителям ъ  очень строго, з а ­
прещ ая н аиб олѣe виднымъ изъ  нихъ даже священнослуженіе. С а ­
мое ученіе м одернистовъ  въ представленiи правовѣрныхъ като- 
ликовъ  рисуется въ  самыхъ мрачныхъ краскахъ. Вотъ, напр., 
к ак ъ  и зл ага етъ  одинъ изъ  католическихъ apxiеписҝonoвъ гл ав ­
ные пункты въ  yченiи модернистовъ: „пророчества, относящiяся
ко Христу и Его церкви, по мнѣнiю модернистовъ, сомнительны; 
чудеса не м огутъ быть доказаны исторически и научно и потому 
не могутъ быть примѣнимы для док азательства  истинности хри- 
стіанской религiи, не существуешь ясны хъ аргументовъ въ пользу 
божественности Христа и Его вocкpeceнiя; многiя формы культа, 
благочестивы хъ упражненiй, братствъ , аскетизм а слишкомъ уста- 
pѣли, м онасты рская  жизнь обезплож иваетъ  драгоцѣнныя силы, 
губитъ иxъ в ъ  душной атмосферѣ" и т. д.— Этотъ, можетъ быть, 
нѣсколько и преувеличенный отзы въ  важ енъ  для насъ  потому, 
что у к азы в ае тъ  на  отрицательную сторону въ  преобразовательной 
paботѣ м одернистовъ-католиковъ , состоящую въ  игнорированiи и 
отрицан¡и н ѣ которыхъ незыблемыхъ основъ христіанскаго вѣpo-



yченiя. И мѣть въ  виду эту отрицательную  сторону yченiя модер­
нистовъ нужно тѣ м ъ  болѣe, что въ  п peдѣлaxъ  русской церкви 
вы растаетъ  однородное по существу модерническое теченіе, cъ 
важнѣйшими моментами котораго мы познакомимся ниже.

T ѣ  же ycловiя, которыя на за п ад ѣ  породили широкое мо­
дернистское движеніе, способствовали развитiю подобнаго движенiя 
въ нашей православно-русской церкви. Модныя теченiя въ право- 
cлавiи, не согласовавшiяся cъ  общими пpiемами православной 
мысли, извѣстны были еще раньш е. Но никогда, кажется, не 
былъ т а к ъ  великъ наплывъ эти хъ  новыхъ теченiй въ богослов­
скую мысль и xpистiaнскую жизнь, к ак ъ  въ  пocлѣднее время. И 
простодушная мысль ревнителя православія  cъ  ужасомъ вгляды­
вается въ  это небывалое явленіе. Что это? Великое ли искуше- 
нie, посылаемое вѣрнымъ сынамъ церкви въ  наказанie за  ихъ 
гpѣxи, или подлинный признакъ  пocлѣдняro отступленiя предъ 
кончиной мipa? Не pѣшая пока этого вопроса, постараемся вни­
мательно и безпристрастно всмотpѣться  въ  основные моменты 
модернистскаго движенiя, чтобы по слову апостола, все испы тав­
ши, удерж ать  доброе.

Не трудно cъ перваго же взгляда ycмотpѣть принципiаль- 
ную однородность модернизма католическаго и православнаго. 
Т ак ъ  же, какъ  и на западѣ, новыя теченiя нашей богословству- 
ющей мысли направляются, cъ  одной стороны- къ теоретическо­
му обоснованію и практическому утвержденiю тeopiи догматиче- 
скаго развитiя , cъ  другой стороны— къ пpoведен¡ю въ церковную 
жизнь нѣкоторыхъ коренныхъ реформъ, которыя бы поставили 
церковную жизнь въ соотвѣтствie cъ цѣлымъ рядомъ новыхъ 
ж изненныхъ ycловiй. При этомь есть одно обстоятельство, кото­
рое значительно отличаетъ наши отечественныя религ¡озныя тe- 
ченiя отъ  западнаго католичества. Н а за п ад ѣ  богословieмъ зан и ­
маются почти исключительно лица, профессіонально заинтересо- 
ванныя въ  немъ: это большею частью профессора и духовныя 
лица. У насъ, въ Pocciи, ж ивѣйш ее yчacтie въ  обсуждении рели- 
гiозно-философскихъ проблемъ принимаю тъ мiряне. Достаточно 
напомнить имена Хомякова, Аксакова, Филиппова, Достоевскаго,
В. С. Соловьева, Л. Толстого. И въ  религiозныхъ движенiяxъ нa- 
шихъ дней давно уже видное мѣcтo за н я л ъ  рядъ мiрянъ, прида
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ющихъ этому движенiю жизненную силу. Достаточно .вспомнить 
имена В. Р о з а н о в а  и М ережковскаго cъ иxъ необыкновенно ro- 
pячимъ п и сательск и м ъ  темперам ентомъ, cъ иxъ восторженной, 
доходящей до истерики и частью странной и невразумительной, 
но почти всегда  сильной pѣчью. И оттого раздѣльное изложеніе 
теоретическихъ  и п р ак ти ч ески хъ  взглядовъ нашихъ отечествен- 
ныхъ богослововъ-м одернистовъ  значительно труднѣe, т а к ъ  к ак ъ  
тeopiя и ж и зн ь  у нихъ  т а к ъ  тѣcнo связаны, что одна незам ѣтно  
переходить  въ  другую и одна вы текаетъ  изъ  другой.

Религiозны е sоззрѣ н iя  наш ихъ модернистовъ въ общ емъ з а ­
ключаются въ  cлѣдующемъ: религiю мы научились и привыкли 
понимать не к ак ъ  непосредственное и живое „богоощущеніе", а 
какъ  отвлеченное, лиш енное живого coдepжанiя „бoгoмыcлie“ . 
Изъ живого ощущенiя xpистiанство въ большинствѣ случаевъ  
стало для н а с ъ  предм етом ъ механической выучки; исчезъ  въ  з н а ­
чительной степени п одъ ем ъ  духа первыхъ вѣковъ, явился  фор- 
мализмъ, духъ см ѣнился буквой. И вотъ благочестіе высыхаетъ , 
на сцену вы ступ аетъ  пpeданie, уничтожается личное, живое 
чувство, остаю тся пам ятники  старины, покоряющie своему в л а ст ­
ному авторитету  и мысль, и волю. Н аш а религiозная ж изнь  при­
няла разсудочно-схоластическое направленіе. Истинно-религiозный 
человѣкъ не столько  разсуж даетъ ,  сколько наслаж дается своими 
религ¡озными ощущенiями. Въ религiозныхъ ощущенiяxъ и чув- 
ствахъ  вся соль его религiи. Н аш е вceцѣлo теоретическое отно- 
шеніе къ религiи соверш енно и спаряетъ  изъ нея эту соль и на 
м ѣcтѣ религiи остается  пустое „словесное вepвie", истинная  
же религ¡озность часто прячется въ невидимыхъ тай н и кахъ  души. 
Вотъ  одинъ изъ  прим ѣровъ. Ҝ aкъ-тo  духовникъ Гоголя, о. Мат- 
ѳзй, во время тра п езы  заго в о р и лъ  о будущей жизни. „Н е гово­
рите, замолчите, это  очень ст раш н о" ,— воскликнулъ Гоголь. О д­
нако о. Матвею это не было страшно, и oнъ говорилъ, хотя 
строго и истово, не по памяти, безъ  смятенiя предъ видящ имъ 
Богомъ; а  у Гоголя было это смятеніе и оно было у него к ак ъ  
постоянное чувство. О тъ  этого люди религiозные суть люди под­
вига. „Ц ерковны е ж е люди", дѣйствуя по памяти, присоединяютъ 
къ ней умственную лю бознательность  и, въ удачныхъ случаяхъ, 
т а к ъ  сказать ,  ум ственное художество. Они-το по преимуществу и



создали 6 q г o c л o b c k і я  системы, хотя едва-ли они были сердечно 
религiозны. Эти по памяти дѣйствующie богословы предаются 
религiозной дѣятельности не иначе, какъ  математики, увлекаю- 
щiecя рѣшеніемъ трудныхъ задачъ. Любопытно, что религ¡озные j 
люди сами по ceбѣ, вовсе не сливаясь въ безлично-общую толпу, ; 
никогда между собою не враждуютъ, не сталкиваются; столкно- 
веніе начинается тамъ, гдѣ начинается умственное любопытство. 
Острыя и жесткiя отношенiя, иpoнiя и самопревознесеніе полу- 
чаютъ тогда мѣcтo около религiи. Ими полна истopiя евро- 
пейскихъ церквей. Замѣчательно  однако-жe, что Востокъ - Cиpiя, 
Ѳиваида, гдѣ руки человѣкa впервые сложились на молитву, не 
зналъ  тѣ xъ  огромныхъ и вѣковыхъ дiалектическихъ контраверзъ, 
на которыя разошлись церкви позднѣe. Тамъ люди просто моли­
лись; здѣcь они хотятъ  спорить. Т ам ъ  пылали къ лицу Предвѣч- 
наго; здѣcь выводили Его свойство немножко такъ, какъ геомет­
ры выводятъ свойства линiй изъ  иxъ опредѣленій.

Утрата живого и непосредственнаго богоощущенiя и замѣна 
его отвлеченнымъ богомысл¡eмъ вотъ первый и основный гpѣxъ 
историческаго xpистiанства по мысли богослововъ-модернистовъ. 
Отлившись въ строго опредѣленную форму догматическихъ поло- 
жен¡й, xpистiанство, по иxъ мнѣнiю, потеряло свою непосред­
ственность и свѣжесть. „B ѣ д ьд о гм ат ъ — нѣчто каменное, твердое".
И ни одного такого каменнаго недвижнаго догмата Спаситель 
не оставилъ людямъ. „Идите ко Mнѣ, человѣцы: Я научу васъ 
догматическомѵ бoгocлoвiю“—-такого слова не сказалъ  Спаситель 
людямъ. Догматъ, если уже признать его существованіе, долженъ 
представлять изъ себя нѣчто вѣчно живое, движущееся въ соот- 
вѣтств¡и cъ вѣчно живой индивидуальностью субъекта религiи. 
Каждый нормально развивающiйся человѣкъ, каждый народъ 
воспринимаетъ xpистiанство въ  кругъ своего индивидуальная  
или народнаго мiровоззрѣнiя: у всякаго cѣмя Евангелiя вырас­
таешь на особой почвѣ. „Каждое десятилѣтіе подвигаетъ насъ 
къ новому состоянiю умовъ и къ новымъ формамъ 6огопочита- 
нiя, которыя измѣняются сообразно ycловiямъ мѣcтa и времени". 
Догматическое развитie церкви нельзя поэтому считать закон- 
ченнымъ: оно будетъ продолжаться до тѣ xъ  поръ, пока будетъ 
продолжаться развитie человѣчества и каждое время будетъ по-



своему углубляться въ  смыслъ христіанскихъ вѣpoванiй. „И стори­
ческое же xpистiанство забыло объ этом ъ  и на всемъ протяженiи 
своего развит¡я оно продолж ало береж но хранить  лиш ь блѣдныя 
формулы cъ  придачей нѣкоторы хъ  старинны хъ , давно забы ты хъ 
образованныхъ человѣчеством ъ  представлен iй" .  Свободное твор­
ческое вocпpiятie xpист iанства  въ сферу своего духа замѣнялось  
механическимъ ycвoeнieмъ чуждыхъ и непонятны хъ  формулъ. 
Ж изнь и непринужденное развитie  души насильно давились  и 
отливались  только въ  р а з ъ  навсегда данныя формы. Не тв орче­
ство, а копированie возможно точное— вотъ идеалъ  историческаго 
xpистiанства, особенно отчетливо сказавшейся у н асъ  на Руси. 
Нужно признать, что истинно-религiозныя задачи мы cмѣш ивали 
cъ задачами „религiознаго пам ятован iя" .  Возможно точнѣe ско­
пировать въ своей религiозной жизни Визант¡и— вотъ  наш ъ 
религ¡озный идеалъ. Нужды нѣтъ, что Византiя  c т ap ѣ лa  и р а з л а ­
галась, когда п ер е д а ва ла  юной Pocciи  свое xpистiанство, что 
понятiя старца и понятiя юнаго на цѣлую пропасть  отстоятъ  
другъ о тъ  друга. О тъ  того на всемъ протяженiи своемъ наше 
xpист¡анство носитъ  такой  аскетическiй  отпечатокъ. Оттого 
наш ъ народъ соверш енно юный по своему возрасту яв и л ъ  въ 
религiи образъ  какой-то  преж девременной и безпричинной старос­
ти. Все поблекло подъ м ертвенны м ъ влiянieмъ ложно понятой 
религiозной задачи. Н аш а  религiозность д алась  нам ъ  цѣной умер- 
щвленiя нашей оригинальности , самобытности^ свободы.

Констатируя та к и м ъ  образом ъ  цѣлый рядъ  недостатковъ  въ 
нашей религiозной жизни, богословы-модернисты формулируютъ 
въ противоположность имъ цѣлый рядъ  тpeбованiй , осущ ествлен ^  
которыхъ способствовало бы ycтpaненiю этихъ  недостатковъ. Самое 
существенное изъ  этихъ  тpeбованiй заклю чается въ принципiаль- 
номъ признанiи положенiя о догм атическомъ развит¡и церкви и 
свободы и непринужденности религiознаго развитiя  каждаго oт- 
дѣльнаго  eя члена. Т. о., к ак ъ  и въ  зап ад н ом ъ  модернизмѣ, 
характерной особенностью теоретич ескихъ  взглядовъ  наш ихъ но­
выхъ богослововъ является  взгляд ъ  на истopiю xpистiанства ,  к ак ъ  
на процессъ непрерывнаго  и безконечнаго развитiя  въ  тѣcном ъ  
содѣйствіи cъ общ им ъ прогрессом ъ человѣческой культуры, при- 
чемъ значеніе откровенiя ум аляется  до пocлѣдней степени, а



внутреннему религiозному опыту отдѣльной личности придается 
чрезмѣрная важность. Отсюда критическое отношеніе къ уста- 
новленнымъ догматамъ и къ  существующему строю церковной 
жизни, доходящее до полнаго иxъ отрицанiя и выражающееся въ 
презрительномъ наименован¡и иxъ „обветшавшей и истлѣвшей 
одеждой".

Т а к ъ  же, какъ  и западные модернисты, наши отечественные 
богословы не ограничиваются тpeбованieмъ свободнаго творчества 
въ области религiозной мысли, они проповѣдуютъ широкую реформу 
всего строя современной церковной жизни въ соотвѣтствiи cъ 
современными запросами. „Церковь,— говорятъ они,— въ своемъ 
настоящемъ состоянiи, cъ  своими ycтapѣлыми и отжившими фор­
мами уже не соотвѣтствуетъ  болѣe господствующимъ идеямъ и 
стремленiямъ современнаго общества. Благодаря чрезмѣрному пре- 
обладанiю въ  ней совершенно ей чуждыхъ интересовъ политики и 
благодаря крайнему развитiю бюрократизма въ eя устройствѣ, она 
утратила свой, нѣкогда могучiй, нравственный авторитетъ, потеряла 
почти всякую связь  cъ жизнью общества и превратилась въ какую- 
то безплодную, дремлющую силу, которая является часто лишь 
тормазомъ для общественнаго прогресса. Чтобы возвратить церкви 
eя жизненность и силу, необходимо провести ее въ надлежащее 
соотвѣтствie cъ идеалами и стремлениями современнаго общества. 
Необходимо прежде всего, освободить ее отъ  тяготѣющаго надъ 
нею государственнаго гнета и возвратить ей независимость и сво­
боду. Въ eя внутреннемъ cтpoѣ необходимо провести широкую ре­
форму, совершенно устранивъ  господство мертвящаго бюрократизма, 
давъ возможно большiй просторъ примѣненiю начала соборности и 
предоставивъ бѣломy духовенству и мiрянамъ полноправное уча- 
cтie въ  церковномъ управленiи и вообще во вcѣxъ проявленiяxъ 
церковной жизни" .. Подобнаго рода pѣчи приходилось за  пocлѣд- 
н¡e годы слышать особенно часто и на пастырскихъ coбpaнiяxъ, 
и на благочинническихъ и епархіальныхъ cъѣздахъ  духовенства, 
и на coбpaнiяxъ разны хъ релиriозныхъ и пpocвѣтительныхъ oб- 
ществъ, и со столбцовъ печати, и въ  комиссiяxъ Государствен­
ной Думы. Мы имѣeмъ предъ  собою цѣлoe реформаторское дви- 
женіе, захватываю щее вcѣ стороны церковной жизни.

Что касается положительнаго отношенiя къ авторитету и



преданiю отцовъ  церкви, то модернизующая мысль современныхъ 
богоспововъ настойчиво о стан авли вается  на  том ъ  положенiи, что 
святые были разумом ъ и въ  сочиненiяxъ своихъ погрѣшимы. К ъ  
нимъ в c ѣ м ъ  приложимо то, что З л а т о у с т ъ  ск а за л ъ  объ  ап. Пав- 
лѣ; „хотя П авелъ ,  однако же и ч е л о в ѣ к ъ " .  Д а и н ѣ т ъ  догмата о 
непогрѣшимости o p era  om nia  p a tru m  E c c l e s i a e .  А между тѣ м ъ  
вѣ къ  з а  вѣком ъ, ком пиляторъ  за  ком пилятором ъ вcѣ ссылаются 
на нихъ, все цитируютъ иxъ... И вотъ, мгла м нож ества  цитатъ  
выросла въ  гору yбѣжденiя: святыя мнѣнiя, непогрѣш имые взгля­
ды!.. Но к ак ъ  давятъ ,  к ак ъ  гнетутъ  ж изнь эти непогрѣш имые 
взгляды, к ак ъ  часто безсиленъ  и ж а л о к ъ  б ы ваетъ  человѣ к ъ  предъ 
этими, невѣдомо кѣм ъ наложенными путами. Т а к ъ  м ы слятъ  наши 

модернисты.
Р а зм ы ш л яя  о существующей п р ак ти кѣ  церковной жизни бо­

гословы модернисты часто лю бятъ  вспоминать  евангельск iй  раз-  
ск азъ  о томъ, к ак ъ  однажды ученики Х риста  въ  субботу р ас ти ­
рали колосья руками и ѣли, и к ак ъ  Х ристосъ  на укоризненное 
замѣчанie  объ  этом ъ  ф ари сеевъ  ск а зал ъ :  „суббота для человѣкa, 
а  не ч е ловѣ к ъ  для субботы, посему С ы н ъ  Человѣческій  есть гo- 
сподинъ и субботы". „Н аш е в р е м я " ,— говорятъ  модернисты,—  
полно т а к и х ъ  обрем енительны хъ  субботъ, но уже, повидимому, 
исполнились иxъ  времена и сроки и нужно ждать,  что кто-ни­
будь п ридетъ  и сним етъ  cъ  н асъ  иxъ обрем енительное  иго".

(Окончание cлѣдyeтъ).

О всенародном! лѣнiи въ xpaмѣ.
Н а предсоборныхъ комиссiяxъ при С в ятѣ й ш е м ъ  Синодѣ раз- 

см атривался  вопросъ  о томъ, что нужно cдѣлать ,  чтобы 6 oгocлy- 
женiя наши были понятны, нескучны, воспитательны  для народа, 
т а к ъ  к ак ъ  многie изъ  переш едш ихъ о тъ  наш ей православной 
церкви въ  сектантство  указы вали  к а к ъ  на  причину своего ухода 
на то, что богослуженіе наш е для нихъ  скучно, непонятно, а 
теперь  они (сектанты ) сами вcѣ участвую тъ въ  своем ъ  богослу- 
жен¡и. Д ѣйствительно ,  вопросъ это т ъ  первой важности, и над ъ  
рѣш еніем ъ  его должно потрудиться вcѣ м ъ  близко стоящ им ъ  къ 

церкви Христовой. 3



Всенародное пѣнie, которое мнѣ удалось ввести въ своемъ 
xpaмѣ, по моему мнѣнiю, служить однимъ и зъ  могучихъ средствъ 
для pѣшенiя настоящаго вопроса, и я pѣшился представить свои 
наблюденiя о значенiи этого пѣнiя вниманiю своихъ coбpaтiй.

При церкви, куда я былъ назначенъ священникомъ, уже 
около пяти лѣтъ  существовалъ небольшой хоръ, устроенный пса- 
ломщикомъ, но, какъ  и вcѣ сельскіе хоры, на непрочныхъ осно- 
ванiяxъ: стоило одному или двумъ пѣвчимъ не явиться и весь 
приходъ лишался возможности слушать хоровое пѣнie, часто изъ 
за  каприза какой нибудь одной дѣвочки. Ц ерковь  наш а бѣдная, 
платить пѣвчимъ нечѣмъ. Все это навело меня на мысль создать 
такой хоръ, который бы не зависѣлъ отъ та ки х ъ  мелочей и не 
требовалъ бы расходовъ. И вотъ, cъ Божieй помощью, я принялся 
учить пѣть весь народъ: сначала „Господи помилуй", а потомъ 
молитвы. Mѣсяца три я былъ самъ не yвѣpeнъ, что научу каждаго 
прихожанина находить свой голосъ.

Пѣли строемъ узкой гapмонiи (дo-ля-фa), причемъ женщины 
— дисканты стремились пѣть cъ тенорами, т. e. выше своего го­
лоса, и я близокъ былъ къ yбѣжденiю, что началъ  непосильную 
работу; но храмъ, полный молящимися, показывалъ, что боль­
шинство народа очень интересуется этимъ дѣломъ и поддержи- 
валъ  мою энергiю.

Каждую службу между утреней и литургieй я училъ народъ 
пѣть тропари праздниковъ и разныя пѣcнопѣнiя изъ oбѣдни, при­
чемъ объяснялъ смыслъ и знанie этихъ пѣcнопѣнiй. Изъ cпѣвокъ 
получались очень полезныя собесѣдованія, прерываемыя пѣнieмъ. 
Bcѣ прихожане изучили молитвы cъ объясненіемъ, выучили нa- 
память  блаженства, которыхъ раньше не знали, а теперь поютъ 
каждую oбѣдню.

И вотъ, пocлѣ упорнаго труда, въ наш емъ xpaмѣ появилось 
правильное четырехголосное общенародное пѣнie. Народъ сталъ  
сознательно относиться къ богослуженiю: уже не спрашиваетъ, 
что идетъ— oбѣдня, или утреня, или молебенъ.

Женщины открыто выражали мнѣ свою радость, что oнѣ 
знаю тъ теперь молитвы, что имъ не скучно стоять въ xpaмѣ, 
даже „тянетъ" ихъ идти въ храмъ. А во время слѣдствія почти 
вcѣ женщины толпами приходили къ о. cлѣдователю и выражали



ему свое негодованіе за  поданное на меня революцiонною моло­
дежью прошеніе. Б лагодаря  общему пѣнiю мнѣ удалось провести 
вопросъ  объ  устройствѣ теплаго  храм а при скудныхъ средствахъ  
и ук расить  его въ  годы волненiй.

О бщ ее пѣн¡e, какъ  и всякое чувство, дѣйствуетъ  на другихъ 
зарази те л ьн о .  Одинъ московскій житель, пришедшiй на Пасху въ  
н аш ъ  храм ъ ,  говорилъ мнѣ: признаюсь, что я  ш елъ въ  ваш ъ  
храм ъ cъ  чувствомъ жалости и презрительности, т а к ъ  какъ  при- 
вы къ  бы вать  этотъ  праздникъ  въ  xpaмѣ Х риста Спасителя; но я, 
не помню какъ , сам ъ  ст ал ъ  подпѣвать, а  потомъ т а к ъ  увлекся, 
что и не зам ѣ ти лъ ,  какъ  служба прошла.

Ещ е подобный же примѣръ. Враж дебно-настроенная молодежь, 
которую я привелъ  въ  храм ъ cъ  м итинга (наканунѣ Пасхи въ  
1906 году, гдѣ они обсуждали вопросъ о такcѣ  для духовенства) 
т а к ъ  увлеклись  пѣн¡eмъ, что забыли про таксу и отложили ее до 
окончанiя  праздниковъ , а потомъ и coвcѣм ъ забыли про нее.

К а р т и н а  нашего пѣнiя такая: псаломщ икъ стоитъ  посреди 
церкви въ  началѣ  службы часто одинокiй, особенно въ  yтpeнѣ. 
Н арод ъ  н ач и н аетъ  подходить и становиться вокругъ псалом ­
щика. Звуки пѣнiя постепенно усиливаются. К ъ  концу утрени 
въ xpaм ѣ  раздается  дружное густое пѣнie. Н а литургiи поютъ 
дружнѣe, потому что пѣcнопѣнiя болѣe вcѣм ъ извѣстны. Поютъ 
оба антиф она,  вcѣ блаженства.  Особенно торжественно выходить  
„П piидите поклонимся и припадем ъ ко Христу..." apxiepeйскoe.

В ъ  большie праздники, к ак ъ  напр. Рож дество  Христово, 
Новый Годъ, Крещеніе, Б лаговѣщ ен іе  и Пасха, когда число пою- 
щ иxъ  б ы в а е тъ  до полтысячи, звуки пѣнiя становятся на столько 
могучими, что напоминаю тъ стихiйныя силы природы. Волны 
звук овъ  до того усиливаются, что минутами морозъ пpoбѣ гaeтъ  
по тѣлy , сердце наполняется  религiознымъ восторгомъ. Какой 
хоръ  можно сравнить  cъ  этим ъ народнымъ xopoмъ?L. (Конечно, 
cъ  пасты рской  точки зpѣнiя).

Нужно быть очевидцемъ, чтобы представить торжественную 
к артину  подъема религiознаго духа народа, когда биткомъ напол» 
ненны й молящ имися xpaмъ> ПоДъ тa k тъ  ocѣнен¡я св. крестомъ, 
cъ  увлечен іем ъ  дружно законч иваетъ  службу (молебеНъ) пѣнieмъ 
„М ногая л ѣ т a " .  Г лаза  поюtциxъ устремлены на святыя иконы, 
лица исполнены умиленiя  3*



Веселые и довольные подходятъ къ кресту, не обращая 
вниманiя на давку, которая не избѣжна при большомъ cтеченiи 
народа. Вотъ въ общихъ чертахъ картина влiянiя общенароднаго 
пѣнiя на приходъ, который былъ потрясенъ революціей болѣe 
другихъ.

Трудно было начало этого дѣлa. Теперь  этотъ  народный 
хоръ и безъ cпѣвокъ будетъ cъ каждымъ годомъ улучшаться, не 
требуя никакихъ затратъ.

lepe,й Смоленской e м p x iu .

Ревизіи благочинныхъ.
Два раза въ roдъ по своимъ округамъ пpoѣзжаютъ o.o. 

благочинные--„очи и уши11 eиископовъ на ревизiи. Docлѣ 
сихъ ревизiи на ycмотpѣн¡e епископа поступаютъ многочис­
ленные обзорные журналы, изъ коихъ, по идеѣ ревизiи, елис- 
копъ долженъ составить ceбѣ вѣpную картину приходской 
жизни. Н а самомъ же дѣлѣ—чѣмъ, по преимуществу, запол­
няются эти обзорные журналы? „Все обстоитъ благополучно11. 
Тѣ передаточные нервы, о которыхъ говорилъ епископъ Сера- 
фимъ въ мнвувшемъ году при выясненiи цѣлей и задачъ при- 
ходскихъ совѣтовъ— въ квартирѣ Oбepъ-IIpoкypopa Св. Синода 
исполняютъ въ болыпинствѣ случаевъ одну машинную работу: 
въ церкви—чисто, св. мrpo и дары въ достаточномъ количе- 
ствѣ, причтъ живетъ мирно, ни отъ кого жалобъ не заявлено 
и проч. перлы обзорныхъ журналовъ. Конечно, нужно и это 
записать, дѣлy не повредитъ, — но главный нервъ приходгкой 
жизни этими ревизiями не затрогивается. Въ прежнее мирное, 
не боевое время можетъ быть удовольствоваться этими донесе- 
нiями и можно было,—но теперь— въ наше смутное и въ pe- 
лигiозномъ отношенiи время, когда по приходамъ uачннаетъ 
путешествовать „мужицкiи11 нигилизмъ, — ревизiи благочинныхъ 
надо измѣнить въ кopнѣ, надо иxъ такъ поставить, чтобы 
oнѣ дѣйствительно давали ясную и вѣpную картину приход­
ской ж изни,— и самыя путешествiя епископа по euapxiи cлѣ- 
дуетъ поставить въ связь cъ этими благочинническими реви- 
8Іями: иaъ нихъ еписаопъ долженъ бы узнавать- г д ѣ  требуется



его личное прибы тie, и туда ѣхать лично; въ этомъ случаѣ 
епископь долженъ быть свободенъ и не придерживаться прин­
ц и п а -  непремѣнно объѣхать всю eпapxiю . Современная жизнь 
ыoжетъ потребовать отъ епископа неоднократной пoѣздки въ 
одинъ и тотъ ж е приходъ и мoryтъ найтись, хотя и pѣдко, 
такie благословенные уголки, гдѣ достаточно для правильной 
приходской ж изни налнчныхъ силъ священника, и кудаепис- 
копъ можетъ наѣзжать и pѣж e, или и coвcѣмъ не побыть. Физи­
чески и невозможно вcѣ приходы пocѣтить епископу въ наше 
время, когда епископовъ переводятъ то и дѣлo cъ eпapxiи  на 
eпapxiю . В ом ногихъ пpпxoдaxъ занесенный фабричными това­
рищами и разными освободителями, гуляетъ оголдѣлый, наглый 
деревенскій развратъ (факты у насъ въ рукахъ). Наличныхъ силъ 
въ лuцѣ мѣстнаго свящ еппика для ycпѣшной борьбы cъ симъ 
зломъ недостаточно. Связанный по рукамъ и ногaыъ въ своей пас­
тырской дѣятельности указами и предписанiяыи „сверху11, а 
не канонами св. отдовъ, повитый страхомъ отъ пеленъ poяt- 
денiя и имъ вскормленный, приходлщ iй въ трепетъ при oд- 
номъ cловѣ „консисторія·1, upиxoдскiй священникъ не въ 
силахъ даж е открытымъ развратникамъ и развратителямъ от­
казать временно въ св. П ричащ енiи и можетъ только yвѣщe- 
вать ихъ: рана требуетъ хпрургическаго леченiя —а ты не 
cмѣй употребить канонически установленное средство, можешь 
„смягчать14 ее  yвѣщ апiями и наставленiями,— и вотъ къ св. 
Чашѣ невозбранно идутъ новые содомляне. (Все это —факты).

П piѣздъ благоч. сю да cъ такимъ же самостоятельнымъ 
кpyroмъ дѣйствiй какъ и у священника въ отношенiи къпри· 
хожанамъ, —не принесетъ пользы, тутъ нуженъ судъ самаго 
епископа,— а гдѣ мы слыхали про эти суды епископовъ на 
мѣcтaxъ? Очень pѣдко это бываетъ —если только бываетъ. А 
между тѣмъ при такихъ ревизiяxъ, встpѣчаясь лицомъ къ 
лицу cъ ж изнiю  духовенства, прихожанами, еписконъ почер 
палъ бы для себя драгоцѣнныя cвѣдѣнiя по e п a p x iи -к у д a  и 
когда, и какъ „закинуть cѣ ти“ для уловленiя падающiixъ и 
погибающихъ.

Тогда исчезло бы повально наблюдаемое въ наше время 
явленіе подачи скопомъ пpoш енiй на духовенство, на которыя



коисисторiя накидывается со всею услужливостью бюрократи­
ческой машины и нтягиваетъ сюда епископа,— и произносится 
судъ надъ лицами, коихъ судьи часто не только не видѣли, 
но о коихъ раньше и не слыхали. Tѣ ycловiя приходской ж из­
ни, при коихъ возникли жалобы, ycловiя пастырской дѣятель- 
ности обвиняемаго священника, uи душевныя, ни духовныя 
качества обвинителей,-судьям ъ вовсе, не извѣстньr.

„Вали на пoпau. И валятъ. Дознанie... слѣдствіе... иногда 
и „безъ послѣдствія оставятъ жaлoбy“. Но и это пocлѣднее 
вѣдь только для обвинителей, а для обвиняемаго и оправдан- 
наго—послѣдствія жалобы все же большiя: всякая жалоба на 
священника, разборъ eя на мѣcтt. сильно колеблетъ автори- 
тетъ его. Власть духовная вооружена цѣлымъ арсеналомъ 
самыхъ чувствнтельныхъ наказанiй для духовныхъ, но она 
безсильна (не по трусости ли?) для клеветниковъ —обвините­
лей— духовенства; для п е р в ы х ъ -начиная cъ „выговора11 до 
лишенiя сана и зв ан iя—для вторыхъ ж е всегда „безъ пocлѣд- 
cтвiйu; для первыхъ—наказанiя почерпнуты изъ каноновъ и 
„нpeданiй человѣческихъ14,—для вторыхъ не суіцествуетъ даже 
книги—требникъ, гдѣ есть наказанieи клеветникамъ,—первыхъ 
по крылатой фpaзѣ одного изъ князей церкви должно, въ 
случаѣ виновности, „карать безъ милocepдiя“ , для вторыхъ... 
не хватаетъ мужества довести до конца свою логику: „карать 
же и клеветниковъ обвинителей11. Не сейчас/ь духовенство 
переживаеrь тревоги и oпaceпiя. Каждый часъ и день какой- 
либо Гришка Безиалыи или Ванька Кистень могутъ состряпать на 
него безнаказанно всякую жалобу, обвинятъ во всемъ, что 
попадется подъ руку, и чѣмъ неприличнѣй и гнилѣй будетъ 
тouъ и содержание жалобы, тѣмъ больше надежды, что она 
„не затеряется11, а пепремѣнно зauyмepyeтся, зашьется въ 
синюю обложку, всколышетъ цѣлый upнxoдъ до присяги вклю­
чительно, для которой въ каждомъ приходѣ имѣютгя свои 
„любители14, за зелено вино показующie все, что угодно. Кое- 
гдѣ пастырскiя coбpaнiя возбуждали предъ епископами хода­
тайство о передачѣ вcѣxъ жалобъ на духовенство на ихъ 
предварительное paзcмотpѣнie, но...

Жизнь требуетъ въ наше время отъ священника не только



духовнаго мужества, но самоотверж енiя,—но какъ кидаться 
въ открытый бой со зломъ, когда нѣтъ yвѣренности, что вверху 
стоящie полководцы -  не Куронаткинскаго пошиба.

Великiи u о с т ъ -  время великихъ и многочисленпыхъ кол- 
лизift coвѣcтп свящ енника. M нoriя язвы, раньше прикрытыя 
хотя лохмотьемъ, теперь обнажились и не только pѣжутъ глазь, 
по часто выставляются наружу cъ „шикoмъ“ и „yдaльcтвoмъa; 
время, когда пастырь мыслился исключительно служителемъ 
мира прошло, -  теперь oнъ долженъ часто выступать какъ 
мужъ п великаю  rнѣвa. Храмъ паполнился „торгующими11 и 
„ п о к у п а ю щ и м и 14, время пастырямъ взять и бичъ,— а за раз- 
рѣш еніемъ на это oнъ долженъ за десятки и сотни верстъ 
бѣжать къ епископу: „въ овчарпѣ— волки, дозволь иxъ изгнать-1. 
А м ож еіъ быть не „волки11, а только „нищie дyxoмъu? Тогда  
для нихъ довольно— „молю васъ, изыдите... „не единъ власъ не  
спадетъ cъ вашей волчьей головы11.

Въ приходѣ— воровство, конокрадство. Никакого cпaceнiя, 
ни отъ кого защиты. Вой и плачъ мужиковъ. „Батюшка, хоть 
бы ты иxъ пoнaчaлилъ“. Исповѣдь... причащеніе... вcѣ идутъ.. 
и опять тоже. Знаютъ ли вверху стоящie, что чувствуешь душа 
свящ. въ эти минуты, при раздачѣ небесной пищи „вcѣмъ“? 
ІІонимаютъ л и —до чего доведено, запугано духовенство „ус- 
мотрѣніемъ“ начальства, что вопреки голосу своей совѣсти и 
страшному прещ енію на допускающихъ и недостойныхъ къ 
Св. Чашѣ, оно не находитъ у себя мужества на самое корот­
кое время отказать неготовому въ ( ’в. llричащ енiн? Истopiя  
зuaeтъ „грозные1* примѣры, —развѣ наша жизнь стала чище, 
чтобы не ощущалась нужда въ свободномъ, мужественномъ гроз- 
номъ голосѣ пастыря?

Во главѣ епархіальнаго духовенства стоятъ епископы. 
Знаемъ ли мы иxъ и они насъ...

Кто изъ насъ надолго останавливался на мысли,— бѣжать 
къ епископу при пастырскихъ неудачахъ въ приходѣ и въ 
задуш евной бecѣдѣ разсказаіь вcѣ свои недoyмѣнiя, мученія 
и ошибки? Мы чаще всего являемся къ епископу въ роли 
просителен о матepiальuыxъ нуждахъ, о пepeводѣ или же въ роли 
обвиняемuxъ. Н а такое простое дѣйствie, какь обратиться къ



епископу cъ письмомъ по своимъ пастырскимъ печалямъ, кто 
изъ насъ когда pѣшался? Beлiя— еще пропасть между тѣми и 
нами.

Ревпзiи благочинныхъ, по нашему мнѣнiю, не должны 
быть приноровлены къ iюню и декабрю, oнѣ должны проис­
ходить во всякое время, по желанiю благочиннаго. Хорошо бы 
ихъ пріурочить къ приходскому празднику. Подробный док- 
ладъ священника о религiозно-нравственномъ состояпіи при­
хода далъ бы матеріалъ для бecѣды благочиннаго cъ прихожа­
нами, зapaнѣe о семъ оповѣщенными. Торжественное богослу- 
женіе, въ которомъ м. б. нашли возможнымъ поучаствовать 
и cocѣднie священники, крестный ходъ,— все это хорошо бы 
повлiяло на поднятie религiознаго духа. Здѣcь могли бы и мно- 
гiя недopaзумѣнiя у причта cъ прихожанами разбираться, не 
доходя до порога консисторій. Благочинный, какъ представи­
тель власти епископа, могъ бы cъ большиыъ авторитетомъ 
„начадитьu и „xpoмлющиxъ“. А то происходитъ все домашне, 
келейно, тихонько: пpiѣдетъ о. благочинный, никто объ этомъ 
изъ прихожанъ и не зпaeтъ сходитъ въ храмъ, распишется въ 
книгахъ, заберетъ деньги и до другого села.

Скажутъ, что у благ, свой пpнxoдъ, свои многочисленный 
обязанности, свободнаго времепи у него очень мало,— очень 
можетъ быть—все это вѣpнo— но мы вѣдь не претендуемъ на 
подробное изложеніе— какъ оживить благоч. ревиsiи или ула­
дить все этодѣло, объ этомъ пусть подумаютъ помудpѣй насъ 
люди, мы же только указали иѣкоторые факты современной 
приходской жизни, cъ которыми безсиленъ бороться тотъ бю­
рократический режимъ въ церкви, который изъ весьма полез- 
наго института благочинныхъ, устроилъ новый передаточный 
типъ чиновuиковъ между приходомъ и епархіальной властью.

Священникъ.



Из ъ Ш Т Е О І  ЖИЗНИ.
Ю хнпоскій yѣ здs. Село Ивановское. По примѣру прошлыхъ 

годовъ 29-го минувш аго декабря  (1908  г.) въ  Ивановской церковно­
приходской ш колѣ состоялся  ш кольный праздникъ  „Е лка" .  Это 
ш кольное торж ество  заклю чало в ъ  ceбѣ и литературно-вокаль- 
ную часть. Э та часть,  т а к ъ  сказать ,  одухотворяла торжество; при­
да ва л а  ему смыслъ и воспитательное значеніе не только для 
дѣтей, но и для взрослы хъ . Да и сам а елка, ocвѣщ енная мно- 
ж еством ъ  cвѣчей, у к раш ен н ая  бусами, блестками золотыми и 
серебряными opѣхами, к артонаж ам и  и игрушками,— привлекала 
къ  ceбѣ  вниманie не только  дѣтей, но и взрослыхъ; въ  особен­
ности въ  деревняхъ  и селахъ: здѣcь  и взрослые, к ак ъ  и дѣти, 
одинаково cъ восторгом ъ  см отрятъ  на  елку, и радуются чисто 
дѣтской радостью в м ѣ cтѣ  cъ своими дѣтьми. Это pѣдкое, чистое 
развлеченіе ,  хотя н а  врем я за с т а в л я е т ъ  жителей  деревни забы ть 
свою трудовую, однообразную  сельскую жизнь. И неудивительно, 
что еще cъ 4 ч. вечера  начали собираться къ школѣ и старые, и ма­
лые изъ  окрестныхъ се л ъ  и деревень  села Ивановскаго. Зданie  школы 
(12x20 арш.) было р аздѣ лен o  на двѣ половины; въ  одной половинѣ 
( 8 X 1 2  арш.) присутствовала  интеллигентная  публика, ученики и уче­
ницы, принимающie ак ти в н ое  yчacтie въ  вечерѣ и хоръ пѣвчихт, а  пo- 
срединѣ к расовалась  у бран н ая  и ук раш енная  елка; вторая половина 
была пред назначена  для остальны хъ  учащихся и исключительно 
ДЛЯ крестьянъ .  В е ч е р ъ  СОСТОЯЛЪ ИЗЪ 2-XЪ отдѣленій. Въ 6l/2 чa- 
совъ  вечера  была з а ж ж е н а  Елка, и празднество началось пѣнieмъ 
народнаго  гимна „Б о ж е  царя х р а н и "— Муз. Л ьвова .  Потомъ cлѣ- 
довало  чтеніе н а и з у с т ь  учениками и ученицами 3-го и 2-го oт- 
дѣ лен iй— стихотворенiй и басенъ. Стихотворенiя и басни чи та­
лись  то въ  одиночку, то группами— cъ  раздѣлен іем ъ  ролей (басни 
въ  лицахъ) .  Это было главны м ъ coдepж анieм ъ вечера. Въ про- 
м еж уткахъ  пѣлъ  хоръ  пѣвчихъ И вановской ц.-пp. школы. Bcѣxъ 
учениковъ, участвовавш ихъ  въ  чтен¡и было 23 человѣкa. Читано 
было:— Р ож дествен ское  стихотвореніе „E л к a u— Р усь— Никитина, 
М осква— Глинки, П одв и гъ  С усанина— Сурикова, пѣснь о вѣщемъ 
О легѣ— Пушкина, ко дню 17-го октября·— Майкова, П ѣсня пахаря 
— Кольцова , П р и в ѣ т ъ  Русской З и м ѣ — Вязем скаго и друг.; изъ



басенъ Кры лова: Д ва мужика, Кукушка и пѣтyxъ. Любопытный, 
В олк ъ  на  П capнѣ .  Пастухъ и Д ем ьянова уха; эти  басни были чи­
таны  группами по ролямъ. Пocлѣ 1-го отдѣленiя в c ѣ м ъ  учен и кам ъ  
школы были розданы гостинцы;— баранки, яблоки  и пряники. 
2-е отд ѣ лен іе  началось  пѣнieмъ „Коль с л а в ен ъ " ;  продолж алось  
чтеніе стихотворенiй  и басенъ, а  въ  пром еж уткахъ  п ѣ л ъ  хоръ 
пѣвчихъ. Х ором ъ было исполнено, кpoмѣ вы ш еупом януты хъ—  
„Б ож е Ц а р я  Храни" и „Коль славен ъ " ;  Гимнъ К ириллу и Meѳoдiю 
— С л а в а  В а м ъ  братья.. . ,  ,.Многи л ѣ т a “ (муз. Гинзбурга),  „С лавься ,
С л а в ь с я " ,  (Глинки), „С лава на небѣ солнцу вы соком у  Ивушка,
По горам ъ , Во лузяхъ, У ж ъ я золото хороню" (н ародны я пѣсни, 
полож енны я на ноты Д. А. С лавянским ъ),  „Со вью номъ я хожу" 
— Р и м с к а го -К о р с ак о ва  и „Я люблю cмотpѣть въ  ясну ноченьку" 
В ар л ам о ва .  Закончилось  2-е отд. пѣнieмъ „С лавься ,  сл авь ся  наш ъ 
Pyccкiй  Ц а р ь " .  По окончанiи 2 отд. ученикам ъ  были розданы  
подарки, состоящ ie изъ  дѣтскихъ  игрушекъ. П ocлѣ  чего дѣти 
обступили елку и между ними начались  игры: въ  кошку и мышку, 
в ъ  веревочку, въ  cocѣди и въ  дѣтскiя  игры. Игры продолж ались  
до 11 ч а со в ъ  вечера. Отрадное впечатлѣніе п рои звод ятъ  эти 
ш кольны е праздники!, на „елку" собралось свы ш е 300  человѣкъ; 
зданie  ш колы едва могло вмѣстить вcѣxъ  присутствующихъ; во 
время ве ч е р а  на  глазахъ  многихъ изъ  присутствующихъ (крестьянъ)  
можно было видѣть  слезы восторга и умиленiя— з а  своихъ малю- 
то к ъ -д ѣ тей ,  участвующихъ въ  вечерѣ. По окончанiи в е ч е р а — вcѣ 
и скренно и единодушно благодарили устроителей праздн и к а  и 
„тѣxъ, чья  добрая рука украш ала  эту елку для м алю токъ  бѣд- 
н я к а" .  В ъ  приходѣ с. И вановскаго н ѣ т ъ  ни пом ѣщ иковъ , ни 
за ж и то ч н ы х ъ  собственниковъ, и средства для „елки" (25 руб.) 
составились  исключительно изъ  пожертвованiй  крестьянъ-при-  
хож анъ , Завѣдую щ аго  школой, учительницы, помощницы у чи тель ­
ницы, У ѣ зднаго  Наблюдателя и церковнаго старосты  храм а  с. 
И вановскаго .  С. С.

—  Установленный 'Гijpцieю  въ  августѣ 1908 г. 5 -ти дневный 
к а р а н т и н ъ  въ  Синопѣ нынѣ, cъ прекращ еніем ъ  в ъ  Pocciи холер ­
ной эпидемiи, отм ѣненъ, равны мъ образом ъ  о тм ѣ н ен ъ  и взим ав- 
шiйся cъ  п ассаж и ровъ  карантинный сборъ. Т а к и м ъ  образом ъ ,  въ 
н ас то ящ е е  время не им ѣeтся никакихъ препятствiй  къ  соверш е-



нiю палом ничества ко Св. м ѣcтам ъ  Востока, и установленны й  
И м ператорским ъ П равославны м ъ П алестинским ъ О бщ еством ъ  отъ  
г. Смоленска паломническiя книжки на пpoѣздъ въ  Iерусалим ъ  и 
на Aѳoнъ можно пpioбpѣтать  безпрепятственно у архи м ан д ри та  
Игнатiя (C пaco-A вpaм ieвъ  училищный монастырь) и у с в я щ ен н и ­
ка H. С околова  (Н иж не-Н иколаевская  церковь).

—  Ю билей.  29 числа минувшаго декабря отцы 3 благочинни- 
ческаго округа Смоленскаго yѣзда  cъ paзpѣш енiя  П реосвящ єн -  
нѣйш аго  Епископа Ѳeoдoc¡я чествовали своего окруж наго  духов­
ника, досточтимаго пpoтoiepeя села Дресны о. Iоанна Г р и го р ь ев и ­
ча Сильницкаго, по случаю исполнившагося п яти д есяти лѣ тн яго  его 
служенiя въ свящ енном ъ caнѣ. Великъ и многотруденъ полувѣ- 
ковой путь пройденный о. пpoтoiepeeмъ въ  качествѣ  пасты ря  и 
работника на нивѣ Христовой, но при помощи Божieй  о те ц ъ  про- 
тoiepeй прош елъ  бодренно этотъ  путь и до сей поры продолж а- 
eт ъ  трудиться въ  дѣ лѣ  пастырскаго служенiя на пользу  и р а ­
дость своихъ пасомыхъ и многочисленныхъ его почитателей . С ы нъ 
свящ енника с е л а  Каспли, П opѣчскагo yѣзда, по окончанiи курса 
въ  Смоленской духовной семинар¡и о. Сильницкiй въ  1858 году 
Вы сокопреосвящ еннѣйш им ъ Apxiепископомъ См оленским ъ Тимо- 
ѳeeмъ бы лъ опред ѣленъ  на  праздное діаконское мѣcтo в ъ  село 
Тригубово, К раснинскаго  yѣзда, гдѣ прослужить ему приш лось  
немного. О бладая прекрасным ъ голосомъ— pѣдким ъ б а со м ъ ,— о. 
Сильницкiй недолго оставался  въ  глуши К раснинскаго  yѣзда.  
Купцы г. Р ославля ,  любители хорошаго служенiя, пригласили  его 
на діаконское мѣcтo къ  Р ославльской  Б огородице-Рож дествен-  
ской церкви, на  что и послѣдовало соизволеніе бы вш аго  тогда 
Епископа Смоленскаго Антонiя. В ъ  Р ославлѣ  о. С ильницкiй  про- 
служ илъ нѣсколько  лѣтъ ,  бы лъ любимъ вcѣми горож анам и, и зъ  
которыхъ нѣкоторые, и по нынѣ здравствующie, cъ  любовiю вспо- 
минаютъ бывшаго иxъ любимца дiaконa. И зъ  Р о сл ав ля ,  ради 
удобства обученiя дѣтей о. Сильницкiй переш елъ  въ  Смоленскую 
Ильинскую церковь, гдѣ прослуж ивъ нѣсколько м ѣсяцевъ ,  бы лъ 
П реосвящ еннѣ йш им ъ Епископомъ С ерафимомъ посвящ енъ  въ  са н ъ  
свящ енника  к ъ  церкви села Старой-Рудни, Р о слав льск аго  yѣзда, 
откуда въ  1876 году и переш елъ  на настоящ ее мѣcтo— с е л о Д р е с -  
нy, См оленскаго  yѣ зд а— л ѣ тн ее  мѣстопребываніе С м оленскихъ



Владыкъ, Ж и в я  въ Дpecнѣ болѣe тридцати  л ѣ т ъ  въ  непосред- 
ственном ъ сосѣдствѣ cъ Смоленскими Владыками, ибо вcѣ В ла­
дыки л ѣ тн ее  время проживали въ любимой иxъ дачѣ Дpecнѣ, отецъ 
пpoтoiepeй сохранилъ въ своей памяти обильный за п асъ  воспомина- 
н¡й о См оленскихъ Владыкахъ, начиная cъ  приснопамятнаго Еписко­
па Iосифа. Bcѣ Владыки весьма благосклонно относились къ  своему 
cocѣдy— дачному священнику, любили его за  его прекрасное слу- 
женіе, любили и какъ  интереснаго coбecѣдника, много повидав- 
шаго и наблюдавшаго на своемъ вѣкy. И дѣйствительно о. про- 
тoiepeй и до сего времени сохранилъ прекрасную память и во 
всякомъ обществѣ является желаннымъ и прекраснымъ coбecѣд- 
никомъ, cъ  неистощимымъ запасомъ интересныхъ воспоминанiй, 
разсказы  о которыхъ слушаются cъ большимъ удовольствieмъ. З а  
столь долголѣтнее служеніе свое въ  ceлѣ  Дpecнѣ о. пpoтoiepeй 
сроднился cъ  своими прихожанами, к ак ъ  родной отецъ cъ  своими 
дѣтьми, и семейный бытъ его пасомыхъ такж е дорогъ его сердцу, 
к ак ъ  интересы родныхъ дѣтей. И старый, и малый во всякихъ 
ж итейскихъ  обстоятельствахъ идутъ къ своему батюшкѣ за  co- 
вѣтомъ и всякому найдется привѣтъ  и мудрый coвѣтъ  или yтѣ- 
шеніе въ  скорби житейской. Любовь его пасомыхъ выразилась  въ 
поднесенiи ему драгоцѣннаго наперснаго креста. Не мало потру­
дился о. пpoтoiepeй надъ благоустройствомъ Дреснинскаго храма, 
который при его поступленiи имѣлъ весьма жалкiй видъ. При его 
cтapaнiи  и усиленныхъ заботахъ въ восьмидесятыхъ годахъ устро­
ено въ Д pecнѣ  училище. Сознавая какое важ ное значеніе имѣ- 
eтъ  въ  семьѣ грамотная мать, о. пpoтoiepeй вcѣми силами ст а ­
рался устроить для дѣвочекъ отдѣльное училище, и вотъ бывшiй 
Епископъ Cмоленскiй Петръ, сочувствуя идеѣ о. пpoтoiepeя, yc- 
троилъ  въ  ceлѣ Дpecнѣ церковно-приходскую школу для дѣвo- 
чекъ  cъ общежитіемъ при ней. К акъ  прекрасный служ ака о. про- 
тoiepeй позаботился объ образованіи при Д реснинскомъ xpaмѣ 
хора пѣвчихъ, состоящаго большею чacтiю изъ  дѣвочекъ. Его 
долголѣтнее  служеніе въ ceлѣ Дpecнѣ не осталось  безъ громад- 
наго влiянiя на его пасомыхъ. Прихожане чтутъ своего батюшку, 
к ак ъ  родного отца. Наканунѣ дня юбилея въ  Дреснинскомъ хра- 
мѣ о. пpoтoiepeeмъ, въ сослуженiи со своими двумя сыновьями- 
свящ енникам и. было отслужено всенощное бдѣнie, а  въ  день



юбилея собравш им ися  отцами 3-го округа Бож ественная Литур- 
гiя, пocлѣ которой— благодарственный молебенъ. П редъ молеб- 
номъ м ѣстны м ъ благочиннымт- было сказано привѣтственное сло ­
во, въ  которомъ бы лъ излож енъ  краткiй обзоръ жизни и дѣятель-  
ности о. пpoтo¡epeя и выражено пожеланіе, чтобы побольше было 
такихъ  ревностны хъ  служ ителей алтаря  Бож¡я, и чтобы Господь 
подкрѣпилъ силы о. пpoтoiepeя на дальнѣйшее полезное служе- 
женіе церкви Христовой. Бывш имъ благочиннымъ 3-го округа о. 
Н иколаем ъ  Ж е гал о в ы м ъ  былъ поднесенъ о. пpoтoiepe¡o отъ  прич- 
товъ  округа прочувствованный адресъ  и цѣнная икона С м олен­
ской Б огом атери . А знатными прихожанами и почитателями о. 
пpoтoiepeя ему бы ла поднесена драгоцѣнная художественная, въ 
роскошномъ дубовомъ кioтѣ cъ  прочувствованною надписью на 
серебряной дocкѣ икона Св. Апостола и Еванг. Iоанна Богослова, 
святое имя котораго  о. пpoтoiepeй носитъ. Въ поднесенiи этой 
иконы участвовали  многie высокопоставленные лица Смоленска, 
Москвы и П етербурга .  Закончилось  торжество братскою скромною 
трапезою, предложенною радушнымъ хозяиномъ торж ества .  Дай 
Богъ  побольше та к и х ъ  ревностныхъ тружениковъ на нивѣ Хри­
стовой и добрыхъ пастырей своихъ овецъ, ибо воистину о. про- 
тoiepeй, к ак ъ  добрый пастырь, овецъ своихъ глаш аетъ  по имени 
и овцы гласъ  его сл ы ш а ть  и по немъ идутъ.

Участнике юбилея.
—  M ѣ pы  кг просвѣщенію монашествующихъ. Для под­

готовки монаш ествую щ ихъ къ прохожденiю священно - церков- 
нослуж ительскихъ обязанностей  епархіальнымъ начальством ъ 
предписано н ас то ят ел ям ъ  монастырей, что бы они cъ  помощью 
учителей м онасты рскихъ  ш колъ и опытныхъ изъ бpaтiи обучали 
монаш ествующ ихъ главнѣ йш им ъ  истинамъ xpистiaнской религiи, 
главнѣ йш им ъ событiямъ изъ  священной истopiи, богослужебной 
практикѣ, отчетливому и сознательному чтен¡ю по славянски  и 
по русски и письму; при этом ъ кандидаты во іеродіакона и iepo- 
монаха предварительно  рукоположенiя, въ теченіе не м енѣе двухъ 
недѣль будутъ подвергаться  испытанiю въ чтенiи, пѣнiи и знанiи 
церковнаго уст ава  въ  приписной къ Apxlepeйскомy Дому Богома- 
терской церкви и экзам ену  въ знанiи главнѣйшихъ истинъ  хрис- 
т¡aнской религiи, свящ енной истopiи, чтенiи и письмѣ, В ъ  составь



экзаменацiонной комиссiи назначены священники гор. Смоленска: 
Николай М арковъ  и Л ео н и д ъ  Смирновъ и экономъ архіерейскаго 
дома іеромонахъ Coфpoнiй.

—  Благочинны й необщ еж ительны хъ монастырей eпapx¡и н а ­
стоятель  Гж атскаго  Колочскаго  монастыря архим андриrь  Ники- 
форъ уволенъ  еп арх іальны м ъ  начальствомъ отъ должности бла- 
гочиннаго монастырей и на  эту должность назначенъ настоятель  
Р ославльскаго  С п асо-П реображ енскаго  монастыря архимандритъ 
Вонифатiй cъ  порученіемъ его вѣдѣнiю и Колочскаго монастыря.

—  К рест ны й хода. Въ ознаменованіе чудеснаго избавленiя отъ 
угрожавшей Его И мператорскому Величеству и Августѣйшему С е­
мейству Его отъ  опасности при кpyшенiи желѣзно-дорожнаго пo- 
ѣзда  17 октября 1888 г. въ  гopoдѣ Бѣломъ на базарной площади 
устроена на гopoдскiя средства  каменная часовня. Въ настоящее 
время, вслѣдств¡e х о д а та й ств а  Бѣльской городской Думы, Св. Cи- 
нодомъ paзpѣш енo  соверш еніе  ежегоднаго въ 17-й день октября 
крестнаго хода въ  устроенную часовню для служенiя въ  ней бла- 
годарственнаго Господу Богу молебствiя,

—  Для ревизiи хозяйственной части и денежной отчетности въ 
Дровнинской женской церковно-учительской школѣ, Гжатскаго у., 
Св. Синодомъ ком ан ди рован ъ  помощникъ у п р ав л яю щ ая  контро- 
лем ъ при Св. С инодѣ дѣйствительный статскій coвѣтникъ Ди- 
митрiй В и н о г р а д о в а

—  Разговѣнie для бѣдныхs.  Комитетъ Смоленской общины ce- 
стеръ  милосердiя К раснаго  Креста помощи голодающимъ, по при- 
мѣpy прошлаго года, озабочивается  и въ нынѣшнемъ году устрой- 
ствомъ въ  Cм оленскѣ для бѣдныхъ разговѣнiя ко дню Св. Пасхи, 
для каковой цѣли cъ  paзpѣ ш ен iя  Преосвященнаго Епископа Ѳeoдo- 
ciя будетъ  производиться церковный сборъ въ г. Cмоленскѣ за 
вcѣми церковными службами, начиная cъ недѣли крестопоклонной 

до конца поста.
—  Доброе дїЬЛ0. Д ворян к а  Bѣpa Александровна Рачинская, се ­

стра иэвѣстнаго дѣ яте л я  по народному образованію Cepгѣя Ал. 
Рачинскаго, пож ертвовала  въ  церковь села Татева, Бѣльскаго  у., 
7000 р. cъ тѣм ъ , чтобы проценты cъ этого капитала шли на 
coдepжан¡e причта, который согласился за это отправлять для 
своихъ прихож анъ безплатно  вcѣ требы.



C-цo Cвѣmлoe, Красиннекто yrьзда. В ъ  ночь cъ  16-го на 
17-е февраля cгopѣлo отъ поджога в ъ  4 ч. ночи двухъэтаж ное 
зданie Свѣтло-Стегримовской второклассной  цер.-прих. школы. 
Зданie школы, какъ сказано, двухъэтаж ное; наверху и внизу 
ночуетъ— около 60 мальчиковъ. Подожжено было к ак ъ  р а з ъ  не­
далеко отъ  главнаго входа. Къ счастью, прислуга в_cкopѣ замѣ- 
тила  пожаръ. Не случись этого, 60 дътей  неминуемо погибли бы! 
Подобное изувѣрство, какъ  поджогъ школы, явл яе тс я  соверш енно 
непонятнымъ. Неужели для лицъ, отд ав ш и хъ  всю свою жизнь 
благороднѣйшему дѣлy— учительству, н ѣ т ъ  другой награды, какъ 
вѣчный страхъ поджога, а, можетъ быть, и смерти? Что за  ужасъ! 
Bcѣ эти поджоги указываютъ, что к ѣ м ъ  то п роти в ъ  школы пред­
принять  гнусный походъ. И трудно п редставить  ceбѣ, к ак ъ  сп ра­
вится подлежащее начальство cъ создавш имся полож еніем ъ школы 
и освободить ли ее отъ нависшаго н ад ъ  нею ужаса? (Смол. В.).

Духовный концерте. Въ воскресенье на пятой н ед ѣ лѣ ,—  15-го 
М арта предполагается духовный к он ц ертъ  в ъ  за л ѣ  Дворянскаго  
Coбpaнiя. Будутъ участвовать въ концертѣ: хоръ  Е пархіальнаго
женскаго и мужскаго училищъ, большie пѣвчie Н иж не-Н икола-  
евскаго и Троицкаго хоровъ, а та кж е  лю бители изъ  градскаго 
духовенства. Bcѣxъ участвующихъ болѣe ста  человѣкъ . Главным ъ 
руководителемъ концерта будетъ з н а т о к ъ  церковнаго  пѣнiя и 
композиторъ свящ енникъ Ѳeoдopъ Iоанновичъ  В асилевскiй .  При- 
нимаютъ yчacтie регенты: о. В. Кулюкинъ, Д. О. Концевой и H. 
И. Кочановъ. Подготовка къ концерту и д е тъ  усиленно. Уже cдѣ- 
лано нѣсколько частныхъ cпѣвокъ, а въ  это воскресенье  1-го 
Марта въ  6 часовъ вечера назначена п ерв ая  ген еральн ая  cпѣв- 
кa. Чистый сборъ отъ концерта п оступить  въ  пользу  вновь-устро- 
яемой въ Cмоленскѣ публичной религiозно-нравственной  биб- 
лiотеки и при ней читальни, гдѣ бы всяк iй— и мiрянинъ, и ду­
ховный могъ найдти книгу по всевозмож ны мъ вопросам ъ вѣpы 
и нравственности, а такж е— изъ xpистiaнской беллетристики. 
Библioтекa предполагается большая и п ом ѣщ аться  будетъ  въ 
центрѣ города,-— въ домѣ Одигитрieвской церкви. П реосвя­
щенный Епископъ Cмоленскiй Ѳeoдociй весьма сочувственно 
относится къ этому дѣлy, ЧТО видно между прочим ъ и изъ  резо- 
люцiи его отъ  4-го сего февраля з а  Ns 1206 мъ: „Искренно желаю



осуществленiя благой мысли Смоленскаго градскаго духовенства 
и церковныхъ старость  объ открыт¡и въ  Cмоленскѣ публичной 
религ¡озно-нравственной библiотеки и при ней читальни. Призы­
ваю Божie благословеніе на это благое дѣлo, которое да послу­
ж и т ь  однимъ изъ средствъ для религiозно-нравственнаго пpocвѣ- 
щенiя народа и для ознаҝомленiя его cъ  духовными сокровищами 
православной Христовой церкви. Н ач альства  духовно-учебныхъ 
заведенiй прошу оказать  свое содѣйствіе духовенству по устрой­
ству духовнаго концерта въ пользу этой библiотеки cъ  yчacтieмъ 
воспитанниковъ семинарiи и духовнаго училища и воспитанницъ 
епархіальнаго женскаго училища". Надо надѣяться,  что этотъ  
грандiозный концертъ, интересный и сам ъ  по ceбѣ, обратить  на 
себя вниманie и подгородняго духовенства особенно въ виду его 
благой цѣли. Билеты заблаговременно будутъ продаваться въ 
музыкальномъ магазинѣ Гартвана и Ранф та ,  а  въ день концерта 
cъ 6 -ти часовъ  вечера при вxoдѣ въ  за л ъ  дворянскаго coбpaнiя.

Иноепаршныя н тетін .
J>ѣ,iгopoдскiй M uccioнepcкiй Kpyж окs,  Курской eпapxiиt 

имѣлъ сужденіе о соблазнительномъ для штундистовъ обычаѣ 
зам ѣ н ять  раздачу антидора высылкой просфоръ наиболѣe почет- 
нымъ прихож анам ъ,— обычаѣ, имѣющемъ мѣcтo въ многихъ пра- 
вославныхъ храмахъ. По данному вопросу вcѣ члены Кружка 
пришли къ единогласному pѣшенiю: признать  указанный обычай 
предосудительнымъ, вреднымъ и подлежащ имъ отмѣнѣ. Въ обос- 
нованie такого pѣшенiя Кружокъ приводитъ cлѣдующ¡e доводы. 
Высылка просфоръ почетнымъ прихожанамъ: 1) униж аетъ  досто­
инство пастыря, вы сы лаю щ ая  просфоры, свидѣтельствуя о его 
лицепрiятiи и человѣкоугодiи; 2) вы зы ваетъ  чувство гордости и 
надменности въ тѣ xъ  прихожанахъ, которымъ предпочтительно 
предъ другими высылаются просфоры; 3) порож даетъ  чувства 
оскорбленiя, приниженiя и зависти въ  душѣ тѣ xъ  прихожанъ, 
которые не удостоиваются указанной чести; 4) р а з в л е к а е rь  вни- 
манie предстоящихъ въ xpaмѣ, которые вмѣcтo того, чтобы усердно 
молиться Богу, обращаютъ свои взоры или туда, откуда высыла­
ются просфоры, или на тѣxъ, кому oнѣ вручаются, Д а и самому



священнику не до молитвы: ему приходится внимательно и не 
р азъ  paзcм отpѣть  вcѣxъ  присутствующихъ въ xpaмѣ, чтобы не 
проглядѣть между ними тѣxъ, кому oнъ обыкновенно вы сы лаетъ  
просфоры; 5) с т а в и т ь  свящ енника въ трагикомическое положеніе, 
когда число явивш ихся въ  храмъ именитыхъ прихожанъ превы- 
ш аетъ  количество имѣющихся налицо просфоръ; 6) д аетъ  поводъ 
юмористамъ-прихожанамъ издѣваться надъ гiастыремъ, к ак ъ  надъ 
мнимымъ чудотворцемъ, превращающимъ 5 xлѣбовъ въ  5000, т а к ъ  
к ак ъ  на всенощ номъ бдѣнiи высылается иногда прихожанамъ 
болѣe пяти благословенны хъ xлѣбовъ, а на литургiи болѣe пяти 
просфоръ, и 7) д а ет ъ  полное основаніе не только штундистамъ, 
но и nравославным ъ христ іанамъ осуждать свящ енника за  лице- 
пp¡ятie въ xpaмѣ предъ Богомъ, предъ Которымъ вcѣ равны и 
Который зри тъ  „не на внѣшнее, а на внутренняя въ  человѣкѣ" . 
Высказавшись за  уничтоженіе обычая высылки просфоръ почет- 
нымъ прихожанамъ, Круж окъ вы раж аетъ  пожепаніе, чтобы этотъ  
обычай во вcѣxъ церквахъ  зам ѣ ненъ  былъ раздачей антидора. 
На заявленіе  одного и зъ  членовъ Кружка, что трудно уничтожить 
искони установившiйся обычай высылки просфоръ, предсѣдатель 
Кружка, свящ. Порфирiй Амфитеатроьъ, доложилъ coбpaнiю, какъ  
oнъ отмѣнилъ этотъ  обычай въ своемъ приходѣ. 10 декабря 
1892 года, въ  первый годъ своего служенiя въ приходѣ, соверш ая 
литургiю въ память  кончины Святителя Ioacaфa (Горленко), нет- 
лѣнно почивающаго въ Бѣлгородскомъ Свято-Троицкомъ мона- 
стырѣ, о. А мфитеатровъ р а зск аза л ъ  прихожанамъ жит¡e Святителя,  
при чемъ, между прочимъ, повѣдалъ о святительскомъ епархіаль- 
номъ yказѣ, которымъ строго возбранялось пастырямъ высылать 
почетнымъ прихожанамъ просфоры, чрезъ что пастыри, по под­
линному выражен¡ю С вятителя, „являютъ себе не Богу, а  чело- 
вѣкy— угодниками". Сославшись, таким ъ  образомъ, на высокifi и 
священный авторитетъ  С вятителя  Ioacaфa, о. Порфирiй cъ  того 
дня отмѣнилъ обычай высылки просфоръ, чѣмъ не только не 
вызвалъ гнѣвa у своихъ именитыхъ прихожанъ, а даже заслужилъ 
со стороны иxъ благодарность. (Курск. Eп. Bѣд.).

О выдать сборныхs книгs.  Святѣйшiй Синодъ по возбужден­
ному Р язан ски м ъ  П реосвящ енны мъ Никодимомъ ходатайству о 
томъ, не будетъ ли признано возможнымъ paзpѣш ить епархіаль-



ному начальству въ исключительныхъ случаяхъ выдавать сборныя 
книги на имя иноприходныхъ сборщиковъ при неимѣнiи таковыхъ 
изъ мѣстныхъ прихожанъ, далъ  знать  указомъ отъ  21 ноября на 
имя Рязанскаго  Преосвященнаго: „что Синодальнымъ oпpeдѣлe- 
нieмъ отъ 16 января 19 февраля 1881 года было подтверждено 
епархіальнымъ начальствамъ, чтобы при выдачѣ книгъ для сбора 
добровольныхъ приношенiй Духовныя Koнсистopiи руководились 
точнымъ смысломъ 34 ст. и примѣч. къ ней уст. пред. преет, 
т. XIV свод. 1876 г., ст. 55 уст. дух. коне, и циркулярнымъ ука­
зомъ Св. Синода отъ 30 сент. 1856 г., при чемъ было предписано, 
чтобы выдача сборныхъ книгъ изъ Koнсистopiй производилась въ 
самомъ ограниченномъ числѣ cъ  крайнею осмотрительностью и 
лишь на удовлетвореніе самыхъ необходимыхъ потребностей 
церквей, cъ тѣ м ъ  при томъ, чтобы сборщики были исключительно 
изъ мѣстныхъ прихожанъ, избранныхъ обществомъ cъ соглас¡я 
причта" и потому наш елъ вышепомянутое ходатайство неподле-

жащимъ удов летв орен а .  ( P я з · E п · в ѣ д · № 2)'
О m¡юєкратныхs nptдб'pnчnыx<> oiлашen¡iгxs. Екатеринбурі - 

ское епархіальное начальство, имѣя въ виду неудовольствiя при­
хожанъ на причты за  тpeбованie троекратныхъ оглашенiй, пред­
писало причтамъ eпapxiи въ потребныхъ случаяхъ разъяснять  
прихожанамъ, что къ числу предбрачныхъ предосторожностей со 
стороны священниковъ законъ безусловно относитъ и оглашенiя 
въ церкви въ три ближайшie предъ бракомъ воскресные и дpyгie 
вгтрѣчающ¡ecя праздничные дни пocлѣ литургiи (указъ Св. Синода 
5 авг. 1775 г., сводъ зак. X т. 1 ч. ст. 26 и Кормчей книги 
гл. 50 ч. 1-я) и потому д л я  ycтpaненiя какихъ либо недopaзумѣнiп 
по сему предмету священники должны заботиться о томъ, чтобы 
прихожане заблаговременно извѣщали ихъ о намѣpeн¡и вступить 
въ* бракъ, внушая имъ при удобныхъ случаяхъ, что тѣ  изъ  нихъ, 
которые намѣреваются вступить въ  бракъ, должны заявлять  о 
томъ свяш енникамъ не позднѣe какъ  за  три недѣли до брака, 
чтобы имѣть возможность въ это время cдѣлать  требуемыя зa- 
кономъ оглашенiя въ церкви и что уменьшеніе въ  исключитель­
ныхъ случаяхъ числа оглашенiй можетъ быть только cъ paзpћ-

шенiя епархіальнаго Преосвященнаго.
(Екатеринб. Eп. Вѣд. N; 3).



Преосвященный Tnвpuчecкiй Aлекciй  въ  своемъ oбpaщен¡и 
къ епархіальному духовенству пред лагаетъ  cлѣдующiя мѣpы для 
борьбы cъ  сектантствомъ: а) усилить церковную проповѣдь, особенно 
катихизаторскую; б) завести  повсюду, гдѣ представится возмож­
ность, внѣбогослужебныя бecѣды; в) обратить  самое серьезное 
вниманie на законоучительство  въ  школахъ, чтобы подростающее 
поколѣнie  при своем ъ  вступленiи въ  ж изнь было настолько осно­
в ательно  ознаком лено cъ  истинами своей вѣpы православной, 
что cъyмѣлo бы и зб ѣ ж ать  лукавыхъ cѣтей сектантства.

(Тавр. Eп. Bѣд. № 3).

П ервый оффицiaлъный церковно-судебный кодекса: Святѣй-  
ш имъ Синодомъ предписано Синодальной канцелярiи собрать въ 
одинъ сборникъ  вcѣ pѣш енiя Св. С инода по разны м ъ  церковнымъ 
судебнымъ д ѣ лам ъ  для руководства духовныхъ Koнсистopiи и 
епарх іальны хъ  н ач ал ь ств ъ  для coкpaщенiя церковно-судебныхъ 
д ѣ л ъ ,  восходящ ихъ до ycмотpѣнiя Св. Синода, въ  виду иxъ въ 
больш инствѣ  случаевъ  однородности. П ервоначально эти Сино- 
дальны я распоряж енiя  и pѣшенiя д ѣ л ъ  будутъ печататься  въ 
С инодальном ъ op ган ѣ — Ц ерковны хъ  Bѣдомостяхъ, а  затѣ м ъ  по 
cведенiи иxъ въ  общiй сводъ, подобно распоряж енiям ъ  и разъ-  
яснен iям ъ  правительствую щ аго С ената ,  будутъ изданы особымъ 
издан¡eмъ. (Колоколъ). ^

Положенье духовенства. Въ Ш ацком ъ  yѣздѣ  Тамбовской 
губернiи, по словам ъ  того же „Колокола",  въ  цѣпомъ рядѣ при- 
ходовъ состоялись общественные приговоры, устанавливающie 
таксу  з а  требы, значительно  пониженную противъ  прежней. К ресть ­
яне зорко cл ѣ д ятъ  з а  своими односельчанами, чтобы никто не 
д а в а л ъ  больше этой таксы  и пpecлѣдуютъ всякаго, кому вздума­
лось  бы отъ  своего ycepдiя дать свящ еннику что нибудь лишнее. 
Это движеніе вы зы ваетъ  бѣгство духовенства изъ  деревни и, cъ 
другой стороны, отраж ается  на притокѣ cвѣж ихъ  силъ  для замѣ- 
щ енiя свящ еннослуж ительскихъ  мѣстъ. Есть  нѣсколько случаевъ 
о т к а за  отъ  свящ енническаго  и діаконскаго сана ,— отказывающiecя 
уходятъ  въ высшiя учебныя заведенiя , а  учащ аяся в ь  семинар¡и 
м олодеж ь въ  свою очередь изб ѣ гaeтъ  свящ еннослужительс гва и 
о т л и в а е т ъ  изъ  семинарiй въ  свѣтскія учебныя заведенiя . И зь  
80  человѣкъ ,  окончивш ихъ въ  истекш ем ъ году Тамбовскую Семи- 
нapiю, только ч е ловѣ к ъ  20 пошли по духовному вѣдомству, ос-



тальн ы е  же вcѣ ушли или въ университетъ, или на частную и 
казенны я службы. (Колоколъ).

Поощрены·, псалом щик<iм?>-peicn там д. Кромское пасты рское 
coбpaнie Орловской губ. для поднятiя на должную высоту церков- 
наго пѣнiя постановило: 1) псаломщиковъ и учителей, способныхъ 
къ  устройству церковныхъ хоровъ и устраивающихъ иxъ, пред­
ставлять  къ наградамъ; 2 ) выдавать имъ вознаграждєнie изъ 
свободныхъ церковныхъ суммъ и средствъ церковныхъ совѣтовъ;
3) пp¡учать школьниковъ пѣть подъ руководствомъ учителей и 
псаломщ иковъ за  литург¡eй „Символъ вѣpы" и „Отче н a ш ъ “ 
вcѣм ъ  классомъ; 4) просить Преосвященнаго paзpѣш ить откры ть  
епархіальные регентскіе классы для псаломщиковъ и учителей 
церковно-приходскихъ школъ, а предстоящiй епархіальный c ъ ѣ зд ъ  
духовенства изыскать средства на coдepжанie этихъ классовъ.

На приходскомъ coбpaнiи крестьянъ Благовѣщ енскаго  на 
холму прихода, Ярославскаго yѣзда, было cдѣланo, между прочимъ, 
cлѣдующее постановленіе: „платить псаломщику нашей Б лаговѣ -  
щенской на холму церкви В. Воскресенскому за  управленіе орга- 
низованным ъ имъ хоромъ по 10 коп. cъ  души, уплату производить 
вм ѣcтѣ  cъ  другими платежами участковому cтapocтѣ.

(Голосъ истины).
Духовенство 2 округа  / 1!aдpкнекто yњзд<i, Е катеринбург­

ской eпapxiи, на вспомоществованіе, ocиpoтѣвшимъ сем ьям ъ ду­
ховенства округа признало для себя обязательны мъ взносить отъ 
каж даго причта по 5 рублей, которые должны быть представляемы 
то т ч а съ  же пocлѣ смерти главы семейства благочинному. Чтобы 
помощь была своевременна, благочинный, до полученiя денегъ  
о тъ  причтовъ, можетъ выдавать сиротамъ вспомоществованіе изъ  
своихъ личныхъ средствъ и возмѣщать эту выдачу полученными 
о тъ  причтовъ деньгами. (Екатеринб. Eп. Bѣд.).

Имущество Отца lоанна Кронштадт cкaw.  Газета К олоколъ 
помѣстила точную опись, составленную судебнымъ приставом ъ 
всего имущества, оставш агося пocлѣ смерти о. lоанна. Наличными 
деньгами всего осталось 13069 р. 50 к. и процентныхъ бумагъ 
на 60 руб. Драгоцѣнныхъ камней на сумму 693 руб.; 70 пуговицъ 
золоты хъ и серебряныхъ на 185 руб.; 30  орденовъ и медалей, 
гцѣненны хъ  въ 590  руб ; 8 цѣпочекъ золотыхъ на сумму 202  р.; 
28 разны хъ крестовъ, нѣкоторые изъ  нихъ украшены драгоцѣн-



ными камнями, на сумму 2434 руб.; 5 золотыхъ часовъ на сумму 
265 руб; 84 образа, мног¡e въ золотыхъ и серебряныхъ ризахъ, 
украш енныхъ драгоцѣнными камнями, на сумму 2977 руб., одинъ 
образъ  Тихвинской Богоматери въ серебряной ризѣ, украшенной 
брилл¡антами, oцѣненъ въ 1500 руб.; 146 разныхъ церковныхъ 
предметовъ на сумму 1211 руб.; 19 евангелiй въ золотыхъ и 
серебряныхъ оправахъ  на сумму 547 руб.; 36 серебряныхъ 
подстаканниковъ; 34 серебряныхъ чайныхъ ложечки; 20 предм е­
товъ  письменныхъ принадлежностей; 1 серебряный самоваръ , 
1 гребенка головная; 2 серебряныхъ блюда; 125 монетъ старин- 
ныхъ золотыхъ и серебряныхъ; 1 серебряный бюваръ; 38 альбомовъ 
cъ серебряными yкpaшен¡ями; 8 серебряныхъ лампадъ; 4 записныхъ 
книжки въ  серебряной oпpaвѣ; 1 чайный сервизъ; 1 столовый 
приборъ; 342  полотняныхъ рубахи держаныхъ, 124 кальсонъ  
держаныхъ; 197 полотенецъ; 45 наволочекъ; 59 салфетокъ; 14 
простынь; 11 oдѣялъ; 14 скатертей; 9 подушекъ; 12 тѣльны хъ  
рубашекъ; 95 носовыхъ платi:oвъ; 281 пара носковъ; 27 брюкъ 
суконныхъ; 4 брюкъ на пуху; 18 паръ  туфель; 53 пары сапогъ, 
30  шляпъ; 11 посоховъ и зонтовъ; 34 галстуха, 41 подрясникъ; 
33 рясы; 4 мѣховыя шубы; 2 мѣховыя шапки; 2 матраца. В отъ  
и все „миллiонное нacлѣдcтвo“ , оставленное о. Iоанномъ. Т утъ  
все, что скопилось за  долгie годы его жизни.

Х р о н и к а .

(И зъ  общ ест венной ж изни и м ы сли).

Jlз Государственном?) С от т ъ, въ  засѣданіи 11 февраля 
пocлѣ долгихъ дебатовъ переданъ въ комиссiю законопрс ж т ъ  о 
введенiи воинской повинности въ  приморской и Амурской обла- 
стяхъ  и приняты законопроекты о суммахъ государственнаго н а ­
лога на 1909 г., о предоставленiи Государственной Думѣ получе- 
н¡я н зъ -зa  границы печатныхь произведенiй безъ  цензуры и пош ­
лины, объ обложеніи акцизомъ спирта 'и кpѣпкихъ напитковъ, 
ввозимыхъ на остр. Сахалинъ, о правахъ и обязанностяхъ комен- 
дантовъ  кpѣпocтей, о кредитахъ на помощь пострадавшимъ отъ  
преступныхъ дѣянiй, совершенныхъ cъ политическою цѣлью. З a -  
cѣданie 13 февраля Государственнаго Coвѣтa вполнѣ оправдало



повѣ pьe  о 13-мъ числѣ. Оно отличалось печальными неож идан­
ностями. Законопроектъ  министерства юстицiи „объ условномъ 
досрочномъ освобождены “, прошедшiй уже Государственную Думу 
и въ  нѣкоторой части принятый Государственнымъ Совѣтомъ, 
вдругъ в с тpѣ ти лъ  непреодолимыя препятствия для осуществленiя—  
и увялъ, не ycпѣвъ  расцвѣсть. Больш инствомъ голосовъ (72 про- 
ти в ъ  5 4 ) законопроектъ  о досрочномъ освобожденiи переданъ 
Госуд. С овѣ том ъ  въ комиссiю законодательны хъ предположенiй.

[¡s Государственной Думѣ. Въ засѣданіи 10 февраля про­
долж алось  обсужденіе Думскаго наказа ,  причемъ окончательно 
запрещ ено произнесеніе pѣчей депутатами по тетрадкамъ. Пocлѣ 
4 часовъ  дня Г. Дума перешла къ обсуждению законопроекта о 
мелiоративномъ кредитѣ, открываемомъ въ  распоряженіе главн. 
управ, землеустройства и земледѣлiя для выдачи ссуды пересе- 
ленцамъ. Формула перехода Караулова о необходимости расш и­
рения и упорядочен¡я кредита, в ы д а в а е м а я  переселенцамъ, при­
нята  Госуд. Думой, несмотря на протестъ  соціалиста Бѣлoyco- 
вэ, говорившаго отъ  имени своей фракц¡и,— единогласно и самый 
закон оп роектъ  принять. Въ засѣданіи 11 февраля пp н і т ъ  зако ­
нопроектъ  объ  установпен¡и сбора въ пользу городовъ cъ  гру- 
зовъ, привозимыхъ въ города и вывозимыхъ изъ нихъ по желѣз- 
нымъ дорогамъ. Отвергнутъ докладъ распорядительной комисс¡и 
объ устройствѣ верхняго cвѣтa надъ залом ъ  засѣданій Государ­
ственной Думы. З a тѣ м ъ  продолжалось обсужденіе Думскаго н ак а­
за  и между прочимъ отвергнуто предположеніе центра о п рек ра­
щены пpeн¡й простымъ большинствомъ, т. e. т а к ъ  называемый 
вопросъ о гильотинирован¡и цумскихъ пpeнiй. Въ вечернемъ 
засѣданіи  началось  обсужденіе запросовъ  с.-демократовъ и каде- 
товъ  по дѣлy Азефа; обсужденіе продолжалось и 13 февраля, 
выступалъ cъ  объясненіемъ по дѣлy прем ьеръ  Столыпинъ, дока­
зы вая непричастность Азефа къ провокаціи и къ террористиче- 
скимъ а к та м ъ  и необходимость для правительства пользоваться 
подобнаго рода агентурой. П ротивъ азефовщины много дѣльнаго 
говорили лѣвые. Ц ентръ и правые были на cтopoнѣ правитель­
ства и большинствомъ голосовъ запросы оба были отвергнуты и 
принята формула перехода къ очереднымъ дѣлам ъ  умѣренно-пра- 
выхъ, предлагающая выразить пожеланіе о необходимости борьбы 
cъ те ррором ъ  вcѣми законными средствами. C ъ  16 февраля на-



чалось обсужденіе государственнаго бюджета. На первую очередь  
поставлен а  cм ѣ тa  государственнаго контроля, исчисленная  по 
обы кновенны м ъ расходам ъ  въ 10,031,724 р. и по чрезвы чайны м ъ  
въ  61 2 ,8 4 7  р. Обсужденіе cмѣты продолжалось 17 и 18 ф евраля .  
Въ вечернем ъ  засѣд ан іи  18-го разсмотрѣно 3 запроса:  1) отно­
сительно к атастроф ы  въ  Екатерининском ъ-Ры ковском ъ  рудникѣ, 
въ  Ю зовкѣ, 2) по поводу строительной катастрофы на Ш п а л е р ­
ной улицѣ  в ъ  С .-П етерб ургѣ  и 3) запросъ  о пpecлѣдованiи  про- 
ф ecc iональны хъ  союзовъ. По первому запросу при н ята  формула 
октябристовъ , которая ,  удовлетворяясь  мѣрами, дoceлѣ  п риняты ­
ми по этому дѣлy правительством ъ , и находя ихъ раціональны ми, 
п р ед л агае тъ  п ерейти  к ъ  очереднымъ дѣлам ъ. По второму п р и ­
н ята  формула к адетовъ ,  выражающ ая пожеланіе объ  у ст ан о в л е ­
ны прав и лъ ,  болѣ e обезпечивающихъ безопасность  строитель-  
ныхъ р а б о тъ  ихъ; по 3-му запросу пpeнiя не были закончены. 
Обсужденіе cмѣты контроля закончено 20 февраля, cм ѣ т a  у т ­
верж дена б е зъ  измѣненiй .  Но при обсужденiи eя  думскie о р а ­
торы cд ѣлали  обстоятельную критику нашего государственнаго  
бюджета. М инистру финансовъ , дважды выступавшему на  защ иту  
правительственной  финансовой политики, не удалось  внушить 
Думѣ свой оптим изм ъ  на  состоянie наш ихъ ф инансовъ  и во 
многомъ приш лось  cд ѣ л а ть  уступки во взглядѣ на дѣлo новому 
законодательном у  учрежденiю. 21 февраля начались  обсужденiя 
cмѣты м и н истерства  внутреннихъ дѣлъ. Ораторы останавливаю тся  
на н еп рави льн остяхъ  наш ей внутренней политики,— особенно на  
исклю чительны хъ положенiяxъ и военно-полевыхъ судахъ. Вече- 
ромъ же 21 ф евраля  состоялось закрытое засѣдан іе  о к ред и тахъ  
на возстановлєн ie  за п а с о в ъ  военнаго вѣдомства и на  неотложныя 
надобности флота.

Запросе np<wыxs о M vлюковѣ. Группой n р ав ы х ъ  внесенъ  
въ  Госуд. Думу нижеслѣдующiй запросъ: „И зъ  pѣчи п р ед сѣ д ателя  
C o в ѣ тa  М инистровъ  по дѣлy А зеф а 11-го ф евраля  выяснилось , 
что д в орян и н ъ  П. H. Милюковъ участвовалъ  въ  П ар и ж ѣ  на co- 
вѣ щ ан iяxъ  революцiоннаго конгресса, разраб аты вав ш аго  п лан ъ  
революцiи въ  Pocciи , и способъ производства террористич ескихъ  
ак товъ ,  и приведеніе  въ  дѣйствie другихъ преступныхъ замы словъ. 
П ринимая во вниманie , что yчacтie въ  революціонныхъ сообщест- 
вахъ  п р еслѣ д уется  законом ъ, и что правительство  многихъ и зъ



участн и ков ъ  та ко в ы х ъ  сообщ ествъ  привлекло къ отвѣтственности 
и они уже приговорены судом ъ къ  различны м ъ болѣe или менѣе 
тяж еп ы м ъ  н ак азан iям ъ ,  мы сч и таем ъ  необходимымъ предъявить  
министру вн утреннихъ  д ѣ л ъ  cлѣдующiй запросъ: Т ак ъ  какъ  ми­
нистру  внутреннихъ  д ѣ л ъ  извѣстно, что дворянинъ членъ Госуд. 
Думы П. H. М илюковъ п р и н и м а л ъ  yчacтie въ  конгрессѣ револю- 
ц¡oнepoвъ, сов ѣ щ ав ш ем ся  объ  организацiи революцiи въ Pocciи, 
въ  ц ѣ л я х ъ  ниспроверж енiя  суцдествующаго государственнаго по­
рядка ,  то почему oнъ до сихъ  поръ не возбудилъ пpecлѣдованiя 
п роти в ъ  М илюкова з а  означенное yчacтie въ преступномъ сооб- 
ществѣ'^. C л ѣ д y eт ъ  50  подписей.

1fo Св. Cuн0(hb. В ъ  засѣд ан іи  Св. Синода 17 февраля об­
суж дались  х о д а та й ств а  го р о ж а н ъ  г. Ростова,  Ярославской губ. 
и Коломны, Московской губ., объ  учрежден¡и въ томъ и другомъ 
гopoдѣ викар ¡атскихъ  епископскихъ  кaѳeдpъ. Св. Синодъ, принявъ  
во вниманie , что Р о сто в ъ  Великiй  в ъ  эпоху собиранiя Московской 
Руси и м ѣ л ъ  митрополичью кaѳeдpy, которую занималъ, между 
прочимъ, знам ениты й борецъ  cъ  расколом ъ  и авторъ Четьи-Mи- 
неи св. Дмитрiй  Р остовск ій— постановилъ  учредить или вѣpнѣe 
в озстан ови ть  въ  Р остов ѣ  епископскую кaѳeдpy, 2-го викарiя 
Я рославской  eпapxiи, cъ  резиденцией въ Ростовскомъ монастырѣ 
на м ѣстны я средства. По слухамъ, на новую кaѳeдpy Ростовскаго 
епископа будетъ  н азн ач ен ъ  архим. lосифъ, бывшiй инспекторъ 
московской академіи, ав то р ъ  многихъ выдающихся богословскихъ 
т р а к т а т о в ъ ,  н астоятель  Новгородскаго Юрьевскаго монастыря, 
нынѣш нiй же настоятель  Р о сто в ск аго  монастыря архим. Aнатолiй 
(Ю нгеръ), п epeм ѣ щ aeтся  на долж ность  настоятеля Иверскаго мо­
настыря. Х одатайство  ж и телей  г. Коломны объ учрежденiи вика- 
p iатства  Св. С инодомъ отклонено.

Рпспоряж еніе Coяm ѣim im o Синода. Опредѣленіемъ Свя- 
тѣ й ш аго  С инода постановлено: рекомендовать начальствамъ епар- 
х іальны хъ  ж енскихъ  училищ ъ, въ ц ѣ ляхъ  религiозно-воспитатель- 
наго воздѣйств iя  на учащихся, pacпpeдѣлять  чтеніе во время 
богослуженiя  въ  училищ ном ъ xpaмѣ по возможности между вос­
п итанницам и вcѣxъ  классовъ ,  не исключая и первыхъ, которыя, 
к ак ъ  видно и зъ  отчетовъ , не  принимаютъ въ  нѣкоторыхъ учили- 
щ ахъ  yчacтiя  въ  этом ъ  чтенiи.

Св. синоде признали возможнымΰ допустить духовенство



къ  yчacтiю въ  м елкихъ кредитныхъ т о в а р и щ е с т в а х ъ  не то л ь к о  на 
п р ав ах ъ  пайщ иковъ  и попечителей, но и ч лен овъ  п рав лен iй  и 
со в ѣ то в ъ .

Преосвященный Iоаннr, f .  С кончался  в ъ  прек лон н ом ъ  во зp a c т ѣ  
быв. р ек то р ъ  cпб. духовной академіи и бывш¡й е п и с к о п ъ  с а р а т о в ­
ский преосвящ енны й Iоаннъ. П отерявъ  супругу, o н ъ  p ѣ ш и л ъ  п ри ­
нять  м онаш ество  и былъ возведенъ  (23 a п p ѣ л я  1893 г.) в ъ  с а н ъ  
епископа сумскаго, викарiя  харьковской eпapxiи ,  ч е р е з ъ  нѣ с ко л ь ко  
времени oнъ переведенъ  былъ на кaѳeдpy  ели саветград скую , а 
оттуда п р и зван ъ  бы лъ на постъ р ек то р а  cпб. духовной академ іи  
въ  caнѣ  eп. нарвскаго  (cъ 23 августа  1895 г.)· 16 я н в а р я  1899 г. 
преосвящ енны й Iоаннъ получилъ сам остоятельную  кaѳeдpy  с а р а ­
товскую, гдѣ пробы лъ до 12 марта 1903 г. Будучи ч е л о вѣ к о м ъ  
преклоннаго  возраста,  eп. Iоаннъ ж а л о в а л с я  на незд о р о вь е  и нa-  
кон ец ъ  12 м арта  1903 г. выхлопоталъ ceбѣ увольнен іе  о т ъ  д ѣ л ъ  
управлен iя  и поселился въ московскомъ с т а в р о п и г iа л ьн о м ъ  Симо- 
новом ъ монасты рѣ въ  качествѣ  управляю щ аго  и члена  московской 
св. синода конторы, гдѣ и скончался 13 ф е в р ал я  сего года.

100-лѣ m ie с-пет ербургской духот ой nкадемiu ( 1800— 1 0 0 0 ). 
17 ф евраля  исполнилось cтолѣт¡e сущ ествован iя  с .-петербургской  
духовной академіи со дня преобразован ія  eя  въ  1809 г. по плану  
членовъ  комиссiи духовныхъ училищ ъ М. М. С п еран скаго ,  м и тр о ­
полита  петербургскаго Амвросiя, епископа  калуж скаго  Ѳ ео ф и л а кта .  
Истopiя  академіи нач алась  cъ  славянской  apx iepeйской  ш колы , 
основанной при А лександро-Н евском ъ м он асты рѣ  в ъ  1721 году. 
A pxiepeйская  ш кола приготовляла въ  1721— 1725 г. свящ енно-  
церковно-служ ительскихъ  дѣтей къ  р а з н ы м ъ  ц ерк овн ы м ъ  долж н о­
с т я м и  Это былъ eя первый ф азисъ . Второй подъ и м ен ем ъ  с л а ­
вяно-греко-латинской  семинар¡и ( 1 7 2 5 — 1788).  T p e т iй — до пере- 
им енован iя  eя въ академію (1788— 1797). В ъ  cлѣдующiй ч е т в е р ­
тый a¡<aдємическiй пep¡oдъ главная  сем и н ар ¡я  (1 7 9 7 — 1809) воз­
ведена  на степень академіи. В ъ  1809 г. ак адем ія  бы ла п р е о б р а ­
зо в а н а  и зависѣ ла : 1) отъ  комиссiи духовны хъ  учи ли щ ъ  (1 8 0 9 —  
1840): 2) отъ  духовно-учебнаго у п рав лен iя  (1 8 4 0 — 1867), 3) о т ъ  
духовно-учебнаго комитета (1867— 1885) и 4) отъ  учебнаго  ком и­
т е т а  при Св. Синодѣ (1885 и дoceлѣ). З а  cтолѣ тк iй  п ep ioдъ  св о ­
его сущ ествован iя  академ ія  имѣлa 25 р ек то р о ь ъ ,  между ними 
вид им ъ  извѣ стны хъ  Ф и л ар ета  м итрополита  м осковскаго,  Г ригор iя



с.-петербургскаго , Maҝapiя (историка) московскаго, Iоанникiя кi- 
евскаго, Антонiя rieтepбypгскагo, apxiепископовъ Apceнiя харьков- 
скаго, Cepгiя, apxieп. финляндск., знаменитаго канон и ста  Ioaнi;a 
смоленскаго, и учителя аскетизм а Ѳеофана затворника , и прото­
п р ес ви те р а  I. Л . Янышева. З а  100-лѣтнiй пepioдъ с.-петербург­
ская  дух. академ ія  образовала и выпустила въ  ж изнь  массу слав- 
ныхъ д ѣ ятелей ,  особенно славныхъ архипастырей. О на дала  рядъ  
блестящ ихъ  богослововъ, философовъ, филологовъ, она выпустила 
не мало знам ениты хъ  миссioнepoвъ и проповѣдниковъ, созидате­
лей  и охранителей  вѣpы и нравственности, пpocвѣтителей XIX в. 
и созидателей  духовно-литературныхъ органовъ, которыми она 
вл iяла на пробужденіе и развитie духовной жизни и мысли въ  
публикѣ и интеллиrенцiи.

90-лѣm ie cnб. университ ет а.  8 февраля исполнилось 90 
л ѣ т ъ  со дня учрежденiя cпб. университета. П ервы мъ ректоромъ 
у ниверситета  бы лъ проф. М. А. Балугьянскiй. Въ 1823 г. уни- 
ве р си те тъ  перевели изъ  зданiя 12 коллегiй на Кабинетскую улицу, 
въ  зданie, занимаем ое теперь  синодальнымъ подворьемъ; помѣ- 
щеніе о к аза ло с ь  тѣснымъ, неудобнымъ и университетъ  въ 1837 г. 
снова водворился въ старом ъ здан¡и 12 коллегiй, гдѣ находится 
и понынѣ. З а  90-лѣ тнee  существованіе много ученыхъ вышло и 
трудилось въ  cтѣнaxъ  его. Первымъ, кого cпб. университетъ  воз- 
велъ  въ  степень доктора правъ, былъ знаменитый юристъ К. А. 
Н еволинъ.

Р езульт ат ы  сенаторской ревизіи.  Въ Москвѣ продолж а­
ется се н ат о р ск ая  ревизiя интендантскихъ дѣлъ, давш ая обильный 
м атер іалъ .  Р евизiя  обним аетъ  весь пepioдъ дѣ лъ  з а  пocлѣднее 
20-лѣтie .  Особенное вниманie yдѣленo вопросамъ о подрядахъ 
и поставк ахъ .  Хищенiя oпpeдѣляются, какъ  передаютъ, въ  
15 ,000 ,000  руб

1 -ж a Философова и  депут. Пуришкевичг. 12 февраля въ  
кам epѣ  мирового судьи 47-го участка г. С .-Петербурга слушалось 
дѣлo, вы звавш ее въ  обществѣ больш¡e толки. О бщ ественная дѣ- 
яте л ьн и ц а  А. П. Философова привлекла къ отвѣтственности чле­
на Государственной Думы В. М. Пуришкевича, который н аписалъ  
ей, по поводу закрытiя женскаго cъѣзда , письмо. В ъ  этом ъ пись- 
мѣ г-ж а Ф илософова ycмотpѣлa оскорбление. Т екстъ  письма былъ 
н ап е ч а та н ъ  въ  кадетскихъ газетахъ  и въ немъ, дѣйствительно.



значились непристойны я слова,  употребленіе  которы хъ  не при ­
нято. П уриш кевичъ  присуж денъ  на м ѣ сяц ъ  въ  тюрьму б е з ъ  зa -  
мѣны денеж ны м ъ ш трафомъ.

Дѣ.ю брат ьевг К о ва л т ск ш s.  Главный военный суд ъ  ҝac-  
сировалъ  приговоръ по дѣлy б р а ть е в ъ  К о в ал ен с к и х ъ  и п е р е д а л ъ  
дѣлo на paзcм отpѣнie  новаго с о с та в а  суда. К а сси рован о  дѣ л o  по 
протесту прокурора, находивш аго  взы сканie ,  н ал о ж ен н о е  на  б р а т ь ­
ев ъ  Коваленскихъ , черезчуръ легким ъ .  Kaccaц¡я приговора ,  т а к и м ъ  
образомъ, м ож етъ  сч итаться  неблагопр¡ятны м ъ для К о в а л е н с к и х ъ  
предзнаменован іемъ. Не изли ш н е  у к аза ть  на то, что в з гл я д ъ  
главнаго военнаго  суда со в п ад ае тъ  со в зг л я д о к ъ  на  дѣ лo  К о в а ­
ленскихъ  весьм а значительной  части русскаго общ ества .  Мы не 
говоримъ о вы к ри кахъ  лѣвы хъ ,  горящ ихъ злобой и н ен ави стью  
к ъ  военнымъ. Но многie уваж аем ы е pyccкie люди, больш ie  п ат -  
piоты и друзья apм¡и утверж дали ,  что мягкiй п ри говоръ  по дѣлy  
К оваленскихъ былъ большой безтактностью , что подобны е п ри го ­
воры могутъ поселить  недовѣріе  и вражду между военны м и и 
невоенными русскими людьми. Достоинство  apм¡и тр е б у е т ъ ,  чтобы 
виновные eя члены к арались  справедливо  и строго. О собенно ж е  
надо помнить объ этом ъ  въ  т ѣ x ъ  случаяхъ , когда в оен н ы е при 
ходятъ  въ столкновеніе  cъ  населен іем ъ ,  cъ  ш татским и. В ъ  э т и х ъ  
случаяхъ военные суды должны изб ѣгать  всего того, что м о ж ет ъ  
повести къ н ар е к а н іям ъ  и ж а л о б а м ъ  на пристраст¡e .  К онечно, 
этими правильными соображениями и руководился главны й  во е н ­
ный судъ, отм ѣняя  приговоръ  по дѣлy Коваленскихъ .

Ка вопросу oбs авт ономiи духовныхs академіі/.  Е п и ск о п ъ  
Вологодскiй Н иконъ, вооруж аясь  противъ  автономiи духовны хъ  
академій,— те п ер ь  уже уничтоженной, вы с к азы в ае тъ  cлѣдую щ iя 
любопытныя соображения, по которы м ъ  даж е и „не можетъ быть 
p ѣ ч u  оба aвm oнoмiu“: 1) за  чистоту yченiя православн ой  ц е р ­
кви, утверж д аетъ  oнъ, о т в ѣ ч a e т ъ  пред ъ  Господом ъ еписко­
пат а  церкви, а  не м¡ряне, и проф ессорам ъ, cлѣ довательн о ,  только  
довѣpяется  часть  епископскихъ  полномоч¡й, к оторы хъ  епископы  
не въ  силахъ  во вcѣxъ  д е т а л я х ъ  выполнить  сами, академ іи  и 
семинарiи— это органы е п и с к о п а та  въ  раскрытiи, з а щ и т ѣ  о т ъ  
ереси  и oxpaненiи yченiя вѣpы  православной . 2) При автоном iи  
cвѣчa народная ,  половина которой  идетъ  на духовную школу, 
•обращается въ  ж ертвопринош еніе  идолу какой-то  свободы, якобы



научнаго изcлѣдованiя, а на дѣлѣ свободы для развитiя  ересей.
3 ) Автономiя сводитъ рѣшеніе къ больш инству голосовъ, cлѣ- 
довательно не къ идеальному pѣшенiю, а  къ  простой случай­
ности, отчего въ  академіяхъ вcѣм ъ за в л ад ѣ л и  „недобросовѣстные" 
профессора и получился полный р а з в а л ъ  духовной школы. 4) Во 
всякой автономiи проявляется нынѣ модная, но богопротивная 
идея дем ократизм а, а школу должно п р о н и к ать  сверху до низу 
сознанie долга послушанiя и 5) у к ато л и к о въ  въ  дух.-уч. заведе- 
нiяxъ н ѣ т ъ  автономiи, там ъ  ж е лѣ зн ая  дисциплина, а между тѣ м ъ  
профессора чувствуютъ себя свободными, ибо знаю тъ ,  что служ атъ  
церкви своей; тож з  и у насъ  было-бы, если-бы наши профессора 
были идеально  православные по нacтpoeнiю и нравственнымъ 
yбѣжденiямъ. (Сар. Дух. Bѣстн.) .

Въ Bѣpѣ и Paз¡jMѢ за  нынѣшн¡й гcдъ  начато печатаніемъ 
изcлѣ дован ie  прот. Буткевича о русскихъ сек тахъ  и ихъ толкахъ. 
И зcлѣдован ie  по безчисленному количеству подстрочныхъ цитатъ  
и ссы локъ ж е л ае тъ  казаться  ученымъ. К аково  око будетъ на ca- 
момъ дѣлѣ , увидимъ, когда оно будетъ  напечатано  сполна, (сей- 
часъ  у о. Буткевича  идетъ pѣчь пока лиш ь о хлыстовщинѣ), но 
введеніе п о раж аетъ  удивительными для ученаго автора  сообра- 
женiями. Напр.,  изcлѣдуя причины происхожденiя сектантства, aв- 
т о р ъ  находитъ, что все дѣлo въ козняхъ  дiaволa, ни историче- 
скихъ причинъ происхожденiя сектан тства ,  ни причииъ въ  усло- 
в¡яxъ русской жизни лзж ащ ихъ, ни въ  народны хъ  свойствахъ, ни 
въ  дѣятельности  духовенства ав торъ  не п ри зн а єтъ .— Д iaволъ—- 
вотъ  гл авн ая  причина сектантства  на  Руси. C ъ  этой точки зpѣнiя, 
куда к а к ъ  легко было бы бороться cъ  сектантам и . Окропи ихъ 
св. водою или назнаменай крестъ  надъ  сек тан том ъ  и готово oб- 
ращеніе его въ  православіе, вѣдь д iaволъ  креста  боится. Не мe- 
нѣe любопытно преднамѣренное ж елан іе  ав то р а  доказать ,  что все 
paзh::oбpaзie  русскаго сектантства  чуж езем наго— нѣмецкаго про­
исхожденiя и что никакихъ самобытны хъ чертъ  и положительнаго 
coдepж анiя оно не представляетъ .

Редакторъ, H. Buнoipar>cкiӥ.
П ечатать разр. И. д. цензора инспекторъ семинарж ¡epoм. Aнmoнiй.

C m jл є h c k ъ , Tиnoгp iф iя  П. А. Силина.
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