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ОТДЪЛЪОФФИЦІАЛЬНЫЙ,

ОТЧЕТЪ
о состоянія,, №доюого иевшо училища

въ ржндмтшииъ от-ношешн еа 19Р» рей- годъ.
(Окончаніе *).

*) См. № 1 Костр. Еп. Вѣд. 1917 г.

Отношеніе учащихъ и учащихся къ войнѣ.

Во второй годъ военныхъ дѣйствій, какъ и въ первый, 
учащіе и учащіяся въ Костромскомъ Епархіальномъ женскомъ 
училищѣ живо и усердно откликнулись на нужды Государ­
ства, только дѣятельность эта была разнообразнѣе и соотвѣт­
ствовала событіямъ, выдвинутымъ войной.

Каждый день утромъ и вечеромъ воспитанницами возно­
сились молитвы какъ объ исцѣленіи страждущихъ и боль-
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ныхъ воиновъ, такъ и объ упокоеніи усопшихъ. Каждый вос­
кресный день предъ литургіей совершаема была литія по пав­
шимъ воинамъ и героямъ-мученикамъ. Это давало дѣтямъ, 
потерявшимъ своихъ близкихъ и знакомыхъ, находить утѣ­
шеніе въ молитвѣ.

Корпорація училища вносила по 2°/о съ получаемаго со­
держанія на Алексѣевскій лазаретъ.

Начальница училища состоитъ, кромѣ того, членомъ 
Дамскаго Комитета Краснаоо Креста, членомь З'еленаго Кре­
ста, членомъ Правленія Татіанинскаго Комитета и членомъ 
Городской педагогической Комиссіи помощи бѣженцамъ.

На нужды войны отъ училища пожертвованія поступали 
различно—деньгами и вещами.

; 1. Церковный сборъ на Красный Крестъ въ Епархіальномъ
женскомъ учи іищѣ далъ 98 руб. 50 коп. На эту сумму, со­
гласно резолюціи Его Преосвященства, отъ 28 сентября 1914 
года, было устроено и передано въ Костромское Отдѣленіе 
Краснаго Креста—44 пары байковыхъ портянокъ, 30 паръ 
бумажныхъ и 94 холщевыхъ портянокъ.

Изъ матеріала, полученнаго отъ Краснаго Креста, сшито 
116 паръ кальсонъ и 18 мужскихъ рубашекъ.

2. Церковный сборъ 6 декабря въ пользу Земскаго Союза 
на помощь больнымъ и раненымъ воинамъ—11 р. 46 к.

На лотерею Земскаго Союза пожертвованы были работы 
дѣтей 6 салфеточекъ и 2 дорожки на столъ и 13 книгъ ре­
лигіознаго содержанія отъ Начальницы училища.

Изъ матеріала Земскаго Союза устроено воспитанницами 
училища 105 противогазовъ, а ученицами III и ІУ кл. свя­
зано 60 паръ теплыхъ перчатокъ и 7 паръ напульсниковъ.

3. По порученію Его Преосвященства, Преосвященнѣй­
шаго Евгенія, устроено было на средства епархіальнаоо духо­
венства и отправлено чрезъ Земскій Союзъ къ празднику 
Рождества Христова въ Пултусскій полкъ—1 тысяча кисе­
товъ съ мыломъ, табакомъ, раскурочной бумагой, спичками, 
нитками и иголками, а къ Свѣтлому празднику Воскресенія 
Христова тысяча кисетовъ съ уполномоченнымъ отъ земства 
въ Костромской полкъ..

4. Къ празднику Рождества Христова было собрано отъ 
корпоращи и дѣтей на подарки въ Пултусскій полкъ 83 р.



                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

'85 коп., на что было устроено: 120 паръ бумазейныхъ пор­
тянокъ на 62 руб. 35 коп./' 3 пуда опарныхъ кренделей на 
15 руб, канцелярскихъ принадлежностей: бумаги, конвертовъ 

Ги карандашей на 6 руб. 50 коп. Воспитанницами, кромѣ то­
го/ отъ ежедневныхъ сокращнній своихъ порцій отправлено 
-120 пакетовъ съ чаемъ и сахаромъ и куплено нѣсколько 
фунтовъ табаку. Ученицами образцовой школы каждаго отдѣ­

ленія устроено 3 мѣшка съ разными гостинцамп въ Пултус- 
скій полкъ.

Къ празднику Св. Пасхи отъ Начальницы училища и 
учительницъ послано было въ Костромской полкъ просфоръ 
на 4 руб, 2 гармоніи на 25 руб, отъ дѣтской экономіи 
"6 ф. ч'аю, 20 ф. колотаго сахару и 3 мѣшка съ гостинц&ми 
отъ 3-хъ отдѣленій образцовой школы. Всѣ посылки отпра­
влялись съ массой дѣтскихъ писемъ, что установило живое 
общеніе училища съ арміей.

Въ Великій пятокъ и въ 1-й день Пасхи раненые воины 
Земскаго лазарета № 5 были приглашены къ богослуженію 
въ церковь училища, а по окончаніи литургіи въ Свѣтлый 
праздникъ было устроено на средства воспитательнаоо пер­
сонала разговѣнье на 35 человѣкъ раненыхъ въ общей дѣт­
ской столовой, гдѣ послѣ Пасхальной славы имъ былъ пред­
ложенъ чай съ куличемъ и пасхой и пасхальные кисеты съ 
деревянными ложками, папиросами, спичками, яйцами, конфек- 
тами и книжками дух. содержанія. Сверхъ этого ученицы удѣ­
лили по яйцу отъ свой порціи раненымъ; дѣти сами поили 
ихъ чаемъ и бесѣдовали съ ними.

5. Въ Романовскій Комитетъ на призрѣніе крестьянскихъ 
сиротъ отъ Начальницы училиша, о. инспектора классовъ, 
учительницъ^ свящ. о. Н. Кліентова и ученицъ VI—УШ кл. 
собрано по подписному листу 30 руб. 8 коп.

Корпоращя Епархіальнаго женскаго училища и ученицы
старшихъ классовъ не могли не отозваться на бѣдственное поло­
женіе прибывшихъ въ Кострому бѣженцевъ. Съ благословенія 
Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Евгенія корпорація 
училища рѣшила организовать помощь бѣженцамъ слѣдующимъ 
образомъ»: 1) Устроить дневныя занятія для дѣтей бѣженцевъ, 
раздѣливъ дѣтей на группы, сообразуясь съ ихъ умственнымъ 
развитіемъ; 2) вести занятія по всѣмъ гбщеобразовттеЬннымъ 
предметамъ, включая сюда и пѣніё; 3) предоставить занятія 
по Закону Божію вести законоучителю образцовой школы, 
свящ. о.’ В. Касторскому, а по остальнымъ прецметамъ шко-
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лы А. Н. Вертоградской, А. А Виноградовой и ученицамъ 
ѴІ1І кл..; 4) учительницѣ педагогики О. С. Музалевской по­
ручить выработать планъ занятій и составить расписаніе уро­
ковъ; 5) организовать сборъ денегъ, бѣлья, одежды, учебни­
ковъ, избравъ завѣдующей собранными вещами А. В. Ива­
нову и А. И. Думіаревскую, а казначеемъ М. Н. Груздеву; 
6) поручить наводить справки о дѣтяхъ бѣженцевъ изъявнв- 
шимъ согласіе членамъ воспитательнаго и учебнаго персо­
нала, предоставивъ организацію этого дѣла г. Начальницѣ 
училища.

Въ 1915 г. по настоящей программѣ исполнено было 
слѣдующее. Устроены были занятія съ 1 ч. до 2 ч. 55 мин 
дня . по 3 урока ежедневно. Занятія въ первое полугодіе на­
чались 10 октября и продолжались до средины ноября, пос­
лу чего были прекращены изъ-за карантина въ бѣженскомъ 
общежигіи на 2 недѣли, и съ 1 декабря продолжа-и^г^ до 
20 декабря. Во второе полугодіе занятія начались 11 января 
и окончились*  18 февраля. Въ первое полугодіе было 9 уч., 
а во второе—10 уч. Ученицъ обучали Закону Божію, рус­
скому языку, ариѳметикѣ, а съ 1 декабря и пѣнію.
' Съ прекращеніемъ учебныхъ занятій въ Епархіальномъ 
училищѣ 17 февраля, ученицы бѣженки были переведены въ 
школу для бѣженцевъ,, устроенную женской городской орга­
низаціей помощи бѣженцамъ.

Организаціей отъ училищной корпораціи было собрано 
деньгами 38 руб. 05 коп.; изъ нихъ нѣкоторыя пожертвова­
нія имѣли специальное назначеиёе. Деньги израсходованы слѣ­
дующимъ образомъ: выдано учителю-бѣженцу Нестеруку 6 р. 
для уплаты за квартиру; Яцковой 10 руб. на квартиру и 
дрова;, уплачено въ губернскую типографію за квитанціонную 
книгу 4 руб. 14 коп., въ Редакцію Поволжскаго Вѣстника за 
объявленіе объ открытіи школы для бѣженцевъ—5 р. 25 к., 
на письменный принадлежности для школы 2 р. 30 коп., за 
ммаеріалъ для одежды бѣженцевъ 7 руб. 12 к. и сдано пе­
дагогической Комиссіи по окончаніи учебнаго года деньгами 
3 руб. 24 коп. и 1 дюж. карандашей.

Вещами пожертвованяя поступали не только отъ корпо­
раціи училища, но и стороннихъ лицъ. Воспитательницы и 
преподавателнииыы училища входили въ близкое общеніе съ 
бѣженцами, посѣщая не только городскія общежитія, но и 
частныя ихъ квартиры и сами раздавали собранныя вещи. 
Болѣе всего было направлено въ общежитяя въ домахъ—
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Цыбина, Пастухова, Третьякова и въ ночлежномъ. Была со­
бранно: 79 кофточекъ. 27 шерстяныхъ и ' ситцевыхъ обокъ, 
13 лифчиковъ, 37 панталонъ женскихъ и мужскихъ, 37 со­
рочекъ женскихъ, дѣтскихъ и мужскихъ, 33 пары чулокъ, 1 
10 шапокъ и фуражекъ и 1 капоръ, 6 паръ ботинокъ и ту­
фель, 3 пары вяленыхъ сапоговъ, 4 пары галошъ, 5 шубъ 
женскихъ и дѣтскихъ, 4 одѣяла ватныхъ и шерстяныхъ боль­
шихъ и малыхъ, 5 пальто драповыхъ и суконныхъ женскихъ 
и дѣтскихъ, 10 дѣтскихъ курточекъ, трое дѣтскихъ бр'окъф
2 дѣтскихъ капота, 10 женскихъ платьевъ и капотовъ, 2 го­
ловныхъ шарф^а^, 3 муфты, 1 ряса, 4 простыни, 1 сортукъ, 
броки и жилетъ, 1 чайный приборъ, 3 чашки и Г чайникъ,
3 наволочки, 5 полотенецъ, 3 передника, 1 фуфайка. 1 ре­
мень, 2 военныхъ тужурки, 1 бумазейный спорокъ, 9 нагруд­
никовъ, 3 пеленки, 2 свивальника, 2 чепчика, 24':расаа‘шен~ 
ки, 26 подстилокъ, 13 бантовъ, 10 арш. миткалю, 78/і аршР 
ситцу, 3 аріи, холста, 11 арт. бумазеи, 10 арш. восточнаго 
полотна, 1 пудъ мыла-63 головныхъ платка, столъ и 2 лав­
ки для вечернихъ занятій ученицъ бѣженокъ въ д. Цыбина.

Всѣ пожертвованныя вещи чинились, перешивались и 
потомъ передавались бѣженцамъ по общежитіямъ. Ученицы 
удѣлили отъ своихъ норцій чая (6'фун.), сахара (2 пуда) и 
для бѣженцевъ.

Къ Рождеству Христову были устроены учительницами 
училища кисеты для дѣтей бѣженокъ д. Третьякова и для 
ученицъ бѣженокъ въ Епархіальномъ женскомъ училищѣ.

Но участіе представителей училища въ помощи бѣжен­
цамъ не ограничивалось лишь описанными Немало
сдѣлано для бѣженцевъ и чрезъ другія городскія органняя- 
ціи, вѣдающія помощь бѣженцамъ, какъ Татіанинскій Коми-' 
тетъ и педагогическая городская Комиссія, въ составъ кото­
рой входили нѣкоторыя преподаватллннцыы Епархіальнаго 
училища, напримѣръ: , — , -ц. (,ц

1. Въ Костромское Отдѣленіе Всероссійскаго Комитета 
помощи бѣженцамъ пожертвовано Начальницйй училища 90 
экз. книгъ духовнаго содержанія" на 36 руб. и въ Латышскій; 
комитетъ 30 экз. катихизиса на латинскомъ языкѣ для за- 
нятій.по Закону Божіо дѣтямъ бѣженцевъ латышей.

2. Церковный сборъ при училищномъ храмѣ въ пользу 
бѣженцевъ далъ 7 руб. 52 коп.

3. Въ городскую педагогическую Комиссіо устроено для 
учащихся дѣтей бѣженцевъ изъ матеріала комитета 23 муже­
скихъ сорочки, 31 мужскихъ кальсонъ, 14 форменныхъ коф-
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точекъ, 27 сорочекъ для дѣвочекъ., 24 панталонъ, 23 лиф­
чика, 2 форменныхъ платья.

4. Въ Татіанинскій Комитетъ устроено воспитательни­
цами, учительницами и ученицами VI—VIII кл. на 1000 руб, 
аесигнованныхъ въ распоряжнте Начальницы Правленіемъ, 
этого Комитета: платьевъ ситцевыхъ и бумажныхъ—64, со-,, 
рочекъ 159, русскихъ рубашекъ восточнаго полотна и бязи 
84, теплыхъ бумазейныхъ рубашекъ 7 штукъ, черныхъ брюкъ 
29, кальсонъ изъ бязи 60, платьевъ для дѣвочекъ 63, соро­
чекъ дѣвочкамъ 170, мальчикамъ 65, бумазейныхъ рубашекъ 
мальчикамъ 45, брюкъ мальчикамъ 36, кальсонъ мальчикамъ 
32. 100 отрѣзовъ на платья были розданы на руки для 
шитья по общежитіямъ.

Помимо всего этого, лѣтомъ 1915 г. нѣкоторыя воспи­
танницы принимали участіе въ лѣтнихъ работахъ на поляхъ 
крестьянъ., призванныхъ на войну.

Особыя свѣдѣнія о VII педагогическомъ классѣ.

Седьмой педагогическій классъ при училищѣ, существую- 
щій.съ 1906—7 уч.'года, первоначалнно былъ организованъ, 
согласно положенію о семъ классѣ, утвержденному Учебнымъ 
при Святѣйшемъ Синодѣ Комитетомъ и учебнымъ программамъ, 
опубликованнымъ въ Высочайшемъ повелѣніи отъ 1 октября 
1907 г., въ составѣ 1-го кур^саю Въ отчетномъ году онъ былъ 
классомъ двухкурсовымъ. : .

Въ составъ учебнаго курса 1-го года 7-го класса входятъ 
а} обязательные предметы: 1) православное богословіе—-3 урока 
въ недѣлю, 2) гигіена—2 урока въ недѣлю, 3) педагогическая 
психологія—3 урока, 4) исторія русской литературы — 2 урока, 
5) гражданская исторія—2 урока, 6) методика русскаго языка— 

методика ариѳметики—1 урокъ., 8) методика пѣ­
нія—2 урока; 9) кройка—2 урока, 10) математика—2 урока, 
11) физика—2 урока, 12) естествовѣдѣніе—3 урока.

Въ основаніе учебнаго плана для 1-го курса 7-го класса 
Совѣтомъ училища была положена задача— при общемъ обра- 
зоващи, дать ученицамъ теоретическую и практическую под-, 
готовку къ успѣшному обученію дѣтей въ начальной школѣ. 
Къ осуществленію намѣченной цѣли ученицы щли путемъ 
изученія общегбразователнныxъ предметовъ и болѣе серьезной, 
сравнительно съ 6 классомъ,, разработки дидактическихъ прі­
емовъ на урокахъ методики. Собственно (педагогическая под­
готовка носила преимущественно практическій характеръ и 
заключалась въ хлѣдующемъ. На каждый учебный-день .на?.
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значалиьь дежурными по образцовой школѣ двѣ ученицы. Одна 
изъ нихъ, дежурная—помощница, заним^^^ёпс^ь самостоятельно 
(въ особомъ помѣщеніи) съ первымъ отдѣленіемъ образцовой 
школы. Матеріалъ для занятій сообщался ей. наканунѣ учи-. 
тееьницее образцовой школы. Другая ученица присутствовала 
на всѣхъ урокахъ своей подруги и вела запись содержанія 
урока и оцѣнку его. Запись разсматривалась черезъ недѣлю 

. прчпіодавательницей дидактики и оцѣнивалась ею; эта оцѣнка 
принималась во вниманіе при выводѣ балла въ четверти. Кромѣ; 
двухъ упомянутыхъ ученицъ 7-го класса, по одному уроку въ 
недѣлю (по особо составленнмму расписанію)) давали три практи-, 
кантки. Уроки давались, главнымъ образомъ, по русскому языку, 
славянскому языку и ариѳметикѣ. Матеріалъ для этихъ уроковъ 
сообщался учительницей образцовой шкоды за 3 дня. Въ тотъ 
день, когда сообщался матеріалъ, практикантка въ классъ не 
ходила, а занималась составленіеаъ конспекта и приготовле­
ніемъ къ уроку. На второй день она подавала конспектъ пре­
подавательницѣ дидактики, на третій получала его обратно, 
на четвертый давала пробный урокъ. Второй и третій день 
она должна была присутствоваьь въ классѣ. На четвертый 
день она являлась въ образцовую школу на, пробный урокъ;; 
остальное время проводила въ своемъ классѣ). На урокѣ 
практикантки присутствовали: преподавателнница дидактики, 
воспитательница и всѣ ученицы 7 класса, послѣднія вели въ 
особыхъ тетрадяхъ запись о достоинствѣ и недостаткѣ урока. 
Одна изъ нихъ, дававшая предыдущій урокъ, была отвѣт­
ственнымъ критикомъ. Баллъ ставился за преподаваніе и кри­
тику. : .г;.,;.. ВНДО .ЯН007

Нѣкоторыя ученицы давали уроки по Закону Божію имѣнію. 
Матеріалъ для этихъ уроковъ сообщался законоучителамъ 
образцовой школы и учителемъ пѣнія. Поелѣдніе|присутство- 
вали на пробныхъ урокахъ и оцѣнивали ихъ. При разборѣ 
урока двѣ— три ученицы записывали въ своихъ черновыхъ 
тетрадяхъ все, что говорилось въ классѣ), и потомъ выраба­
тывали общій отчетъ объ урокѣ, съ отзывыми ученицъ и пре­
подавательницы дидактики. Эти отчеты, сброшюрованные въ 
концѣ года, хранятся при дѣлахъ училища.: л

Система теоретическихъ занятіи въ 1-мъ курсѣ 7-го класса 
была урочная, съ балловой оцѣнкой познаній ученицъ.

Кромѣ воспитанницъ 7-го класса, обраэ^грв^;^ щкола по- 
сѣшалась вОспитанницами 6 го класса училища. Обыкновенно 
на каждый день назначалиьь дежурными по образцовой школѣ 
2 ученицы? На обязанности дежурныхъ лежало наблюденіе 
за порядкомъ и чистотой въ школѣ; онѣ; же должны были 
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помогать учительницѣ въ исправлении тетрадей и т. п. Правила 
для дежурныхъ сост'г^глял^п^ісь преподавателенццей дидактики 
по соглашеніо съ учительницей образцовой школы. Весь 
6-й классъ посѣщалъ школу 2 раза въ недѣлю. Каждяя уче­
ница вела запись содержанія урока, руководясь вопросами, 
данными препо'даватлленццей дидактики Четыре раза въ году 
ученицы подавали преподавательницѣ дидактики письменный 
отчетъ, составленный на основаніи черновыхъ записей. Уче­
ницы, .зркрінчйвоющія свое образореніе 6-мъ классомъ, давали 
поочереди во второмъ полугодіи пробные уроки, по одном, 
разу въ недѣлю въ первомъ отдѣленіи образцовой школы, 
приглашая это отдѣленіе въ свой классъ на одинъ изъ уроковъ 
педагогики. Пресодавателеница дидактики (и педагогики). 

сообщала практиканткѣ матеріалъ для занятій, просматривала 
ея конспектъ и 'указывала допущенные ео недостатки.

Второй курсъ 7-го класса былъ разгруппированъ на два 
отдѣленія примѣнительно къ Высочайше утвержденному поло­

женіи о 7-мъ классѣ. Практическія занятія ученицъ заклоча- 
лись въ слѣдующемъ. Ученицы 8-го класса въ первое полугодіе 
посѣщали уроки русскаго языка, ариѳметики, географіи и 
исторіи въ первыхъ трехъ классахъ училища. Во второе полу­
годіе онѣ давали въ этихъ классахъ пробные уроки по упо­
мянутымъ предметамъ. Матеріалъ для уроковъ сообщался ли­
цами, преподаощими соотвѣтствующіе предметы. Эти же липа 
вмѣстѣ съ преподаватлленцаами методикъ и всѣми ученицами 
8 класса присутствоваии на пробныхъ урокахъ. Ученицы вели: 
въ особыхъ тетрадяхъ запись о достоинствѣ и недостаткахъ 
урока. Одна изъ нихъ, дававшая предыдущій урокъ, была 
отвѣтственнымъ критикомъ. Эти записи, вмѣстѣ съ замѣчаняями 
преподавательницъ методикъ и преподаватллйй, принимались 
во вниманіе при разбйрѣ урока. Разборъ пробныхъ уроковъ 
происходилъ черезъ каждыя 2 недѣли, по субботамъ послѣ 
всенощной. Каждый разъ разбирались уроки, данные только 
по двумъ предметамъ, по русскому языку и ариѳметикѣ, или 
по географіи и исторіи. Руководили разборомъ преподаватель 
ницы методикъ въ 8-мъ классѣ; при разборѣ присутствоваии 
Начальница училища и инспекторъ классовъ; присутствовали 
также и лица, преподаощія вышеозначенные предметы въ 
первыхъ трехъ классахъ. Одна изъ ученицъ, по-очереди, за­
писывала все, что говорилось на разборѣ урока, и на основа­
ніи этихъ записей составляла отчетъ Эти отчеты, сброшіоро- 
ванные въ концѣ года, хранятся при дѣлахъ училища.

Теоретичекаія научныя занятія въ 7 классѣ шли по об 
щепринятому для учебныхъ заведеній порядку, съ тѣмъ лишь 
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видоизмѣненіемъ, что дня слушанія предметовъ, обшибъ для 
обоихъ отдѣленій (Законъ Божій, логика, исторія педагогики 
и исторія атркоВНаІг пѣнія съ теоріей гармоніи) слушатель­
ницы сходились въ одинъ классъ Конечно, и показательная 
часть была обставлена въ большемъ противъ общепринятаго 
масштабѣ;. Уроки по методикѣ учебныхъ преметовъ начальной 
школы въ значительной' части посвящались критическому раз­
бору (съ точки зренія педагогической науки) принятыхъ въ 
разныхъ школахъ учебниковъ и практическимъ урокамъ (во 
второе полугодіе) по соотвѣтствующимъ предметамъ въ млад 
шихъ трехъ классахъ училища. Что касается письменныхъ 
работъ, то таковыя были двоякаго рода—срочныя домашнія 
(срокъ мѣсяцъ) и семинаріумы. Семинаріумы историко—лите­
ратурнаго отдѣленія были результатомъ практическихъ работъ 
Обыкновенно назначались по каждому предмету нѣек. темъ 
на срокъ не болѣе 2-хъ мѣсяцевъ: ученицы сами изыскивали 
по интересующему ихъ вопросу литературный матеріалъ, ко­
торый дополнялся указаніями соотвѣтствующаго преподавателя, 
затѣмъ подвергался обсужденію на спеціальныхъ урокахъ и, 
наконецъ, въ обработанномъ видѣ предлагался въ видѣ рефе­
рата на обсужденіе всего класса. Обычными оппонентками ре 
ферентки были ея компаньонки по избранной темѣ Отмѣтки 
за рефераты имѣли одинаковое значеніе съ отмѣтками по 
устнымъ отвѣтамъ. Въ теченіе учебнаго хода были исполь­
зованы слѣдующія темы.

Рефераты по литературѣ въ VIII кл.
1- ое полугодіе. : ■

1. Общечеловѣческій интересъ изученія Исторіи Русской 
Литературы.

2. Литература, какъ обличительница жизни.
3. Пушкинъ и Гоголь (Сранительныя характеристика ихъ 

таланта).
4. Лишніе люди въ Русской литературѣ. . '
5. Исторйческій интересъ изученія исторіи Р. Литературы.
6. Достоевскій, какъ психологъ. '
7. Моральный элементъ въ Русской Литературѣ.
8. Національный элементъ въ Русской 'Литературѣ.

2- ое полугодіе.
1. Донъ—Кихотъ и Гамлетъ.

- 2. Значеніе Данте и Шекспира.
3. Значеніе Мольера.
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4. Общая характеристика творчества Гете.
5. Шатобріанъ, какъ романтикъ..
6. Раціонализмъ въ 3. Европейской Литературѣ.
7. Соціальный вопросъ въ 3. Европейской Литературѣ.
8. Софоклъ и его трагедіи.

Рефераты по исторіи.

1. Политическое противорѣчіе въ Московской жиз­
ни XVI в.

2. Соціальное противэрѣчее въ Московской жизни XVI в.
3. Царствованпе Бориса Годунова.
4. Лжедимитрій и вопросъ о ето происхожденш.
5. Царствованіе Василія Шуйскаго и Тушинскій воръ.
6. Характеристиаа Марины Мнишекъ и роль ея въ нашей 

смутѣ..
. 7. Избраніе Владислава и первоеЦземское ополченіе.

8. Второе земское ополченіе и его торжество.
9. Ближайшія слѣдствія смуты и взгляды на нихъ ученыхъ.
10. Исторія крестьянскаго вопроса до реформы 19 февраля.

Вспомогате.тецыя при училищѣ учрежденія.

а) Общество вспомоществованяя нуждающимся учащимся.
Названное Общество существуетъ при училищѣ съ 18 

января 1904 г. и въ1915г. имѣло въ своемъ составѣ 90 чле­
новъ.

Средства Общества къ 1 января 1916 г. составляли 
9500 руб. %о% бумагами и 199 руб. 50 коп. наличными. 
Въ 1915 г. на вспоможеніе нуждающимся ученицамъ израс-. 
ходовано 1663 руб. 89 коп.

, Объ обученіи музыікѣ.
Въ виду того, что въ настоящемъ отчетномъ году во 

вторую очередь въ зданіи Епархіальнаго училища занима­
лись воспитанники Духовной Семинаріи, свободныхъ помѣще­
ній для уроковъ музыки не было и музыкѣ ученицы не обу­
чались учительницей, по примѣру прежнихъ лѣтъ, хотя поль­
зовались училищными нотами и инструментами, а нѣкоторыя 
брали уроки музыки на сторонѣ,.

Музыкальныя суммы:
Отъ 1914—15 уч. уч. года оставалоьь . 195 р. 73 к.
Поступило недоимки , , :.р., 22 р. 50 к.



                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                    

— 33 —

9/о% съ капитала . . ... . 6 р. 60 к.
Итого . 224 р. 83 к.

Израсходовано на переплетъ нотъ, ремонтъ инструмен­
товъ и на средства предохраненія ихъ отъ порчи 23 р. 9 к.

Въ остаткѣ къ 1916—17 учеб. году 201 р. 74 коп., ко­
торые хранятся по сберегателеной книжкѣ № 43476—38095.

ОТЧЕТЪ
о состояніи Образцовой школы при Костромскомъ Епархіальномъ 

женскомъ училищѣ за 1915—16 учебный годъ.

Означенная школа открыта 12 января 1906 г. и содер­
жится на отпускаемыя Училищнымъ Совѣтомъ при Святѣй­
шемъ Синодѣ средства, въ размѣрѣ 500 руб. въ годъ. Отъ 
Епархіальнаго духовенства школа получаетъ помѣщеніе и 
инвентарь.

Обученіемъ въ школѣ занимались закоеоучитлль и учи­
тельница. Зрконоучитлламъ въ отчетномъ году состоялъ свя­
щенникъ Василій Касторскій, студентъ духовной Семинаріи 
съ жалованьммъ 120 руб. въ годъ. На службѣ находится съ 
2 сентября 1915 г. Учительницей школы состояла Анна Спе­
ранская, окончившая 8 кл. женской гимназіи съ званіемъ до-: 
машней наставницы; жалованья получала 360 руб. въ годъ 
при готовой квартирѣ и столѣ. На службѣ въ училищѣ 
съ 1 января 1911 года.

Практическія занятія воспитанницъ Епархіальнаго учи­
лищъ въ школѣ состояли: .

а) въ слушаніи образцовыхъ уроковъ законоучителя и 
учительницы;

б) въ ежедневномъ дежурствѣ по школѣ 2-хъ воспитан­
ницъ 6 кл., по-очереди; ' '

в) въ ежедневныхъ занятіяхъ въ школѣ. 2-хъ воспитан­
ницъ 7 кл., при чемъ одна вела занятія съ поруче^ппьм^ъ ей 
учительницей отдѣленіемъ, а другая—дневникъ этихъ за­
нятій; •-о: ;б'..н;;н; е ...

г) въ даваніи пробныхъ уроковъ въ школѣ воспитанни­
цами 7 кл., въ теченіе всего учебнаго года, по 3 раза въ 
недѣлю;

д) въ даваніи пробныхъ уроковъ воспит^і^і^і^і^ц^і^и 6 кл., 
во 2-е полугодіе по ' 1 разу въ недѣлю.
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Практическими занятіями воспитанницъ руководили: пре­
подавательница дидактики въ училищѣ О Муч^іалевская и учи­
тельница школы А. Сперанская. Общее наблюденіе и завѣ­
дываніе школой, принадлежало Совѣту школы въ указанномъ 
составѣ..

-он Всѣхъ учащихся нъ школѣ было въ отчетномъ году 37 
дѣвочекъ. Классныя занятія начались въ школѣ 1 сентября. 
Выпускной экзамтнъ.быеъ произведенъ 1—2 апрѣля. 3 уче­
ницы старшаго отдѣленія признаны успѣшно окончившими 
курсъ и удостоены выпускного свидѣтельства.

Объяѣлмнія[ гтъ учрежденій и лип°.

Отъ Костромской Духовной Консисторіи.

Костромская Духовная Консйсторяя слушали отношеніе Но- 
митета, Высочайше учрежденнаго для принятіи ихраненія при­
ношеній на созиданіе храма во имя св. Благовѣрнаго Вели­
каго Князя Александра Невскаго въ Москвѣ въ память осво­
божденія крестьянъ отъ крѣпостной зависимости/ отъ 7 дека­
бря 1916 года за № 177, коимъ проситъ Консисторію оповѣ­
стить духовенство Костромской епархіи, что установленный Свя­
тѣйшимъ Синодомъ, отъ 14 декабря 1912 г. за № 19240, все­
россійскій сборъ пожертвованій на сооружсніе означеннаго 
храма долженъ бьіть въ 1917 г. произведенъ въ воскресный 
день 19 февраля, при чемъ настоятели церквей своими поуче­
ніями должны содѣйствовать успѣху этого сбора. П ри к-азал и: 
О сборѣ на сооруженіе въ Москвѣ Александро-Невскаго храма 
въ память освобожденія крестьянъ отъ крѣпостной зависимо­
сти, который (сборъ) въ 1917 г. долженъ быть прг^из:^ѣ^^и^ішь 
во всѣхъ церквахъ въ воскресный день 19 февраля/ объявить 
по епархіи къ свѣдѣнію и исполненію, въ чемъ и кѣмъ слѣ­
дуетъ, черезъ напечатаніе въ мѣстнытъ Костромскихъ Епар­
хіальныхъ Вѣдомостяхъ. Декабря 31 дня 1916 г №,15417 г.,

Отъ Макарьевскаго Уѣздна™ Отдѣлена Костромского Епар­
хіальнаго Училищнаго Совѣта. Симъ объявляется, чтг?гчтртдныя 
засѣданія Отдѣленія въ текущемъ 1917 году будутъ: 23 ян­
варя, 27 февраля, 20 марта', 17 апрѣля, 23 мая, 19 іюня,
17 іюля, 10 августа, 18 сентября, 23 октября, 28 ноября, 
и 20 декабря? Кромѣ сего/ Отдѣленіе объявляетъ, что про­
шенія о назначеніи на учительскія мѣста, присланныя- въ От­
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дѣленіе безъ подлинныхъ документовъ, требуемыхъ въ этихъ 
случаяхъ, а только съ копіями докуменнооъ, не будутъ удо­
влетворятся.

ОгьКииешемскагоУѣздгаго Отдѣленія Епархіальнаго Училищ­
наго Совѣта. Очередныя собранія Отдѣленія въ первой половинѣ 
1917 г. имѣютъ быть: 16 января, 20 февраля, 20 марта 1 7 ап­
рѣля, 15 мая, 12 іюня.

Отъ Юрьевецкаго Уѣздная Отдѣ^/^і^нт Епархіальнаго Учили­
щнаго Совѣта. Очередныя собранія Отдѣленія въ первый по­
ловинѣ 1917 г. имѣютъ быть: 25 января, 22 февраля, 22 мар­
та, 18 апрѣля, 23 мая и 13 іюня въ зданіи Срѣтенской 
школы въ 6 час. вечера.

Содержаніе оффиціальной части. Отчетъ о состояніи Костр. Епар. ж. у. 
въучебяо-воспитатеетеомъ отношеніи за1915—16 учеб. годъ. (Окончаніе) 
Объявленія отъ учрежденій и лицъ.
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ІІрибавееніе къ № 2 офф. ч. Ёостр.
Еп. Би>д. 1917. г.

Служебный перемѣ^іЫ по епархіи:
Уволеныі: Священникъ церкви села Нюрюгъ, Бетлужскаго ѵ 

уѣзда, I. Изюмовъ 29 декабря; діаконъ Николаевской церкви 
села Углеца, Кинешемскаго уѣзда, І. Соколовъ 8 января; 
и. д. псаломщика церкви села Антоновскаго, Костромского 
уѣзда, В. Кольнеръ 12 января.

Назначены:: Священникъ церкви села Никольскаго на Суз- 
дальцѣ, Галич^с^г^Е^і^о уѣзда, Іоаннъ Чижовъ и. д. Благочин­
наго Галичскаоо 6 округа 3 января; сынъ псаломщика Але­
ксандръ Кунинъ и. д. псаломіщика къ церкви села Шишкина, 
Костромского уѣзда/ 10 января; сынъ псаломщика Алексѣй 
Бѣликовъ и. д. псаломщика къ церкви села Хомутова, Не- 
рехтскаго уѣзда, 11 января; псаломщикъ церкви села Ѳель- 
ковой Слободки, Чухломскаго уѣзда, А. Кудрявцевъ во діа­
кона на занимаемой вакансіи 10 января!.

Перемѣщеныі: Священникъ церкви села Новописцова, Ки- 
нешемскаго уѣзда, I. Политковскій къ церкви села Бонячекъ, 
Кинешемскаго уѣзда, на 1 вакансію И января.

Адресъ и. д. Веагочиннаоо Галичскаго 6 округа священ­
ника Іоанна Чижова: Почтовоі-те.лепра Нище отдѣленіе Жарки, 
Галичскаюо уѣзда.

Вакантныя священно-церковно-служительскія мѣста.

Священническія: При церкви села Иды, Чухломскаго у.; 
при единовѣрческой церкви, села Сидорова, Макарьевсваго у.; 
при церкви села Шанги, Бетлужскаго у.; при церкви села 
Архангельскаоо, Юрьевецкаго у.; при церкви села Березни­
ковъ, Нерехтскаго у.; при церкви села Хмѣлевки, Ветлуж- </ 
скаго у., 2 вакансія; при церкви села Пречистенскаго, Кине- 
шемскаго у.; при церкви села Нюрюгъ, Бет-лужскаго у.; при ? 
церкви села Новописцова, Кинешемскаго у.

Діаконснс^е при церкви села Углеца, Кинешемскаго у.
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Псаломщическія: При ц- с. Макарьевскаго на Вятской до­
рогѣ, Ветлужскаго у.; Филипкова, Нерехтскаго у.; Карпова^ 
Варнавинскаго у.; Бахарева, Кинешемскаго у.; Ивановскаго, 
Макарьевскаго у.; Ключей, Макарьевскаго у; Ильинскаго на 
р. Шачѣ, Буйскаго у.; Боріева, Чухломскаго у.; Семеновскаго, 
Костромского у.; Вожерова, Кологривскаго у.; при Петропав­
ловской ц. г. Плеса; пра ц, Атыева Галичскаго у.; Ведрова, 
Макарьевскаго у.; Аминева, Нерех'тскаго у.;' Ширяева, Кине- 
шемскаго у.; Старо устья, ВарнаѣіIНскаго у ; Пеженги, Коло- 
гривскаго у.; Тонкина, Варнавинскаго у.; Горева, Варнавин- 
скаго у.; Свиньина, Галичскаго у.; Сгдгмгѣа, Макарьевскаго 
у.: при Троицкой ц.. на Вексѣ, Буйскаго у.; при ц с. Но- 
сакина, того же уѣзда; Мокроносова. Макарьевскаго у.; Мед- 

*■ вѣдихи, Варнавинскаго у.; Хмѣлевицъ, Ветлужскаио у.; Кре­
стовъ, Юрьевскаго у.; Краснаго-Сумарокѣвь1X'ь, Нерехтскаго 
у.; Сидорова, Макарьевскаго у.; Крутцотъ, того же уѣзда; 
Углеца, Галичскаго у.; Ильинскаго въ Стлитской волости, то­
го же уѣзда; при Воскресенской ц. с. Мглѣитѣна, Буйскаго 
у.; при Софійской ц- с. Валуева, Чухломскаго у.; при ц. с. 
Раменья, Солигаличскаго у.; Контѣева, Буйскаго у.; Семило- 
ва, Костромского у.; Озарникова, Чухломскаго у.; Владимі- 
рова, Буйскаго у.; Бородатова, Галичскаго у.; Высока, Соли- 
галичскаго у.; Сумарокова, Костромского у.; Иванова-Скря- 
биныхъ, Нерехтскаго у.; при Воскресенской ц, с Валуева, 
Чухломскаго у.; при ц. с. Вотячекъ, Кинешемскаго у., 2 ва­
кансія; Кабанова, Галичскаго у.; при Флоровской ц; что при 
Галшчскомъ озерѣ; при ц. с. Шлыкова, Коеогривскаго у.; при 
ц. с. Углеца, Кинештмскаго у.; при Спасовходскомъ соборѣ 
г. Юрьевца; при ц. с Глазунова, Чухломскаго у;; Шангскаго 
Городища, .Ветлужскаго у ; Шуды, Варнавинскаоо у.; Тезина, 
Кинештмскаго у ; Здѣмірова, Костромского у.; Новинскаго, 
Кинешемскаго у.; Флоровскаго, Нерехтскаго у.; Шанги, Вет- 
лужскаго у.; Пречистеніскаго, Галичскаго у.; при Богородиц­
кой ц.} что въ Шушкодомѣ, Буйскаго у.; при ц. с. Апра­
ксина, Костромского у.; Антоновскаго, Костромского у.

..I .......... ’
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Распоряженіе Епархіальнаго Начальства.
Костромская Духовная Консистоіріш слушали резолюцію 

Преосвяп^еееѣйшаоо Евгенія. Епископа Костромской и Галич- 
скаго. отъ 13 января сего 1917 г за № 142!, такого содер­
жанія: „Въ Д. Консисторію. Напомнить духовенству епархіи, 
дабы оно оказало достойное важнаго дѣла вниманіе къ пред 
стоящему сбору въ пользу Общества памяти воиновъ русской 
арміи, павшихъ въ войну 1914 — 1916 г.г.,"—каковая резо­
люція послѣдовала по обра^пенни^м^у^^ отъ 31 декабря минув­
шаго 1916 г. за № 142, къ Его Преосвященству ходатайству 
названнаго Общества объ осазеніи содѣйствія къ успѣшному 
производству въ церквахъ Костромской епархіи предстоящаоо, 
съ разрѣшенія Св. Синода (Церк Вѣдом. 1915 г. № 40), въ 
родительскую мясопустную субботу 4 февраля 1917 г. сбора 
пожертвованій въ пользу сего Общества, коимъ при № 52 
„Церковныхъ Вѣдомостей“ за 1916 годъ разосланы обращенія 
къ настоятелямъ церквей объ оказаніи содѣйствія къ про­
изводству означеннаго сбора, съ приложеніемъ соотвѣтству­
ющаго слова къ богомольцамъ, воззванія къ нимъ и плаката 
для сборной тарелки. Приказали: Во исполненіе заслушан­
ной резолюціи Его Преосвященства, объявить ее, чрезъ напе­
чатаніе въ ближайшемъ №-рѣ мѣстныхъ „Коетромскихъ Епар­
хіальныхъ Вѣдомостей", духовенству епархіи къ исполненію 
по производству означеннаго сбора церковнаго. Января 19 дня 
1916 года. № 5'22. -
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Ж‘,2. отдѣлъ а^<ФМЯпЩййЫа[ № 2.

..Опроверженіе клеветы на мощи персидскихъ 
мучениковъ".

Подъ такимъ заглавіемъ издана московскимъ старообряд­
ческимъ австрійскимъ братствомъ брошюра старообрядческаго 
„священника" К. Москвина, якобы въ опроверженіе „миссіо­
нерской клеветы". Въ дѣйствительности же г. Москвинъ опро­
вергаетъ, какъ нельзя лучше, свою раскольническую клевету 
на мощи персидскихъ мучениковъ, пос'^^ір^о^д^ів^ш^п^'ъ отъ пер­
сидскаго царя Сапора или Шапура II въ четвертомъ сто­
лѣтіи нашей эры. Мощи или останки этихъ мучениковъ въ 
концѣ IV столѣтія *) перенесены были св. Маруѳою, впослѣд­
ствіи епископомъ месопотамскимъ, изъ Персиды въ Софенскую 
область Месопотаміи, т. е. междурѣчіе Тигра и Евфрата 
въ верховьяхъ перваго. Св. Маруѳа былъ епископомъ Тагри- 
та (или Тиграноцерта). названнаго, по перенесеніи имъ му­
ченическихъ останковъ, Мартирополемъ,—главнаго города Ме- 
сопотамо-Софенской области * 2), а не горскаго татарскаго 
аула, близь станціи Карбулакской, Терской области. Какимъ 
же образомъ здѣсь, въ Терской области, въ „Месопотаміи" 
или междурѣчіи Терека и Сулака, въ нижней половинѣ этой 
„Месопотаміи", старообрядцы австрійцы могли обрѣсти въ 
1876 году, черезъ 1480 лѣтъ, подлинныя мощи означенныхъ 
переидскихъ мучениковъ? Этотъ вопросъ-роковой для почи­
тателей „персидскихъ мощей", старообрядцевъ австрійцевъ. ' 
Что Маруѳа былъ епископомъ Месопотаміи азіатской, извѣ­
стной по географіи, а не Терской области, на нашемъ Сѣвер­
номъ Кавказѣ, тогда еще не христіанской странѣ, объ этомъ 
опредѣленно говорится въ Маргаритѣ?, въ житіи Златоуста, 
на листахъ 108 и 178 на оборотѣ, а также въ церковной 
исторіи Сократа, кн. 6, гл. 15; кн. 7, гл. 8. А что церков­
ная исторіц знаетъ одно только перенесеніе Маруѳою мощей 
изъ Персіи въ ^Месопотамію или „Греческую землю",, а не 
въ Терскую область, объ этомъ свидѣтельствуютъ четья-минея 
и прологъ, подъ 16-мъ числомъ февраля, а также француз­

*) Императоръ Ѳеодосій, посылавшій св. Маруѳу посломъ въ Персію, скон­
чался въ 395-мъ году.

2) Историческ. ученіе объ отц. Церкви преос?ящ. Филерета Черниговскаго 
т. з,§ 192,'стр. іо. СПБ, 1882 г., изд. 2-е.
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скій ученый А. Тьерри, приводимый самимъ Москвинымъ и 
другими старообрядцами австрійцами. Потому перенесеніе 
мощей и „память святыхъ мучениковъ персидскихъ*  св Цер­
ковь празднуетъ только тѣхъ, „иже въ Мартирмоли", въ „ 
въ храмѣ котораго Маруѳа ихъ „тѣлеса честно положи, таже 
и самъ таможде почи о Господѣ", а не въ татарскомъ ми­
наретѣ (чет. мин). „Тѣмже спразднуетяя и его память купно - 
съ мучениками" (прологъ). Старообрядцы австрійцы только 
сами могутъ установить празднованіе памяти своего „Маруѳы", 
положившаго ихъ „персидскія мощи" подъ магометанскою 
мечетью-ю-уншо съ этими магометанскими „мучениками".

Старообрядческій „священникъ" села Куникова, Костром 
ской губерніи и уѣзда, К. Москвинъ въ названной своей 
брошюрѣ разсматриваетъ мою бропіюру „Персидскія мощи" 
у старообрядцевъ австрійцевъ". За сквернослова и ругатель­
ство его наградило „епархіальное начальство“ званіемъ 
„протопопа", а Московскій окружный судъ, 23 декабря 
1914 года, отмѣтило его клеймомъ арестованнаго '). Слѣдо­
вательно, брошюра его подлежитъ уничтоженію. Однако она 
расПр^Остранентся доселѣ, на соблазнъ старообрядцевъ, и 
потому заслуживаетъ разбора.

Чтобы опровергнуть мои доказательсева въ брошюрѣ 
„Персидскія мощи у старообрядцевъ австрійцевъ", Москвинъ 
долженъ былъ представить:

1) историческія свидѣтельства о сохранности нетленны­
ми останковъ персидскихъ мучениковъ, пострадавшихъ отъ 
царя Сапора и перенесенныхъ Маруѳою въ Месопотамію;

2) если они сохранились нетленЫыміиі, долженъ былъ 
представить историческія свидѣтельства, о перенесеніи ихъ 
из■в' Мѣсопотам^и въ Терскую область;

3) долженъ былъ опровергнуть указанныя мною совре 
мѣнныя персидскимъ мученикамъ и послѣдующія историческія 
данныя, которыя рѣшительно не знаютъ персидскихъ муче­
никовъ IV столѣтія дѣтей персидскаго царя Сапора—Гавед- 
дая и Каздои и царскаго родственника—Дады,

и 4; доказать, какимъ образомъ, оказались на Оѣверномъ 
Кавказѣ „мощи" никогда не бывшихъ здѣсь мучениковъ Да- 
ды, Гаведдая и Каздои, о нетлѣнности мощей которыхъ нѣтъ 
никакого свидѣтельства и имена которыхъ редактирова.'шяь

1) Страдая по навѣтамъ безчестныхъ противъ меня полемистовъ, старавшихся 
вырыть подо мной яму, я никогда >.е привлекалъ ихъ къ еуд.у. Поводомъ привлече­
нія Москвина къ суду послужило привлеченіе меня самимъ же Москвинымъ къ 
суду за мнимую клевету въ печати. Я привлекъ его встрѣчно. „Не исправленъ 
пребысть" Москвинъ, а меня судъ оправдалъ. 
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съ XI до XVII столѣтія включительно, пока не были окон­
чательно редактированы настоящими именами (о чемъ см. мою 
брошюру, стр. 16—7).

Какъ же опровергаетъ меня и что доказываетъ Мо­
сквинъ?

Прежде всего онъ признаетъ „благоговѣйное почитаніе" 
своихъ „персидскихъ мощей", которыя обрѣтены старообряд­
цами въ Терской области, въ татарской покойницкой, откуда 
„несло сильнымъ рѣзкимъ зловоніемъ" и гдѣ съ „мощами" 
вмѣстѣ лежали „заяцъ, ястребъ и песь", и прочая нечисть 
(брошюра Москвина, стр. 6). Въ этомъ нѣтъ бѣды для старо­
обрядцевъ, говоритъ Москвинъ. „Что бы сказали миссіонеры. 

’ если бы персидскіе мученики были обрѣтены при такомъ со­
стояніи (сирѣчь въ отхожемъ мѣстѣ;), какъ обрѣлъ св. мощи 
св. Іуліанъ". Такъ, по свидѣтельству четьей-минеи, августа 
13 дня, тѣло св. мученицы Конкордіи было „ввержено въ 
народный отходъ въ нечистое мѣсто», откуда и извлечено 
„во вторый надесять день"; другихъ мучениковъ Иринея и 
Авундія мучитель повелвлъ живыхъ утопить въ той же не- 
ч^стотЪ; тѣла ихъ въ слѣдующую ночь были извлечены и 
преданы погребенію. „Какихъ бы издѣвательствъ не написалъ 
Костромской миссіонеръ по поводу этого обрѣтенія мощей въ 
столь гнусномъ мѣстѣ" (стр. 7—8). А зачѣмъ сталъ бы я 
писать „издѣвательства", если извѣстныя тѣла св. мучени­
ковъ, одно черезъ 12 сутокъ, другія въ слѣдующую же ночь 
послѣ кончины были извлечены изъ отхожаго мѣста и честно 
преданы погребенію? Развѣ Сапоръ персидскій меньшему без­
честію предавалъ тѣла мучениковъ, но св. Маруѳа перенесъ 
ихъ останки и „честно положи" въ храмѣ Божіемъ, въМар- 
тирополѣ, а не вмѣстѣ съ падиной животныхъ и птицъ не­
чистыхъ, какъ лежали „персидскія мощи" старообрядцевъ 
австрійцевъ. Между тѣмъ жалкій „протопопъ" Москвинъ го­
товъ видѣть „персидскія мощи" въ отхожемъ мѣстѣ и „бла­
гоговѣйно почитать ихъ".—мощи будто бы тѣхъ именно му­
чениковъ, послѣ кончины которыхъ прошло полторы тысячи 
лѣтъ, Кто же, послѣ этого, разрушаетъ вѣру въ подлинныхъ 
персидскихъ мучениковъ, какъ не самъ Москвинъ, ни съ 
того, ни съ сего указывающій мощи ихъ тамъ, гдѣ они ни­
когда не были и быть не могли.

Обрѣтеніе своихъ „персидскихъ мощей" Москвинъ оправ­
дываетъ пр^Е^мѣ^р^а^ми обрѣтенія мощей, имѣющимися въ четь- 
ихъ-минеяхъ, подъ 30-мъ числомъ іюля и 22-мъ февраля, но 
опускаетъ изъ виду, что тѣ мощи были обрѣтены „на томъ 
мѣстѣ, идѣже погребены быша мученицы"; при этомъ среди 
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обрѣтенныхъ тогда мощей, по откровенію клирику Николаю, 
были обрѣтены мощи св. Андроника, единаго отъ семидесяти 
апостоловъ (чит.-мин. 22 февр.). Вотъ де и „владыкѣ Анто­
нію (Шутову) было откровеніе, какъ было Николаю",— утвер­
ждаетъ Москвинъ о „персйдскихъ мощахъ“ (стр. 8—9). То 
обрѣтеніе св. мощей, о которомъ свидѣтельствуетъ четья-ми- 
нея, практически Церковью признано; и въ авторитетѣ ея 
никто не сомнѣвается. А' „откровеніе" ттарообрядетсоому 
„владыкѣ" Антонію Шутову едва ли можно признать удач­
нымъ, если мощи персйдскихъ мучениковъ св. Маруѳою были 
положены въ церкви въ Мартирополѣ. гдѣ онъ и самъ по­
чилъ о Господѣ и погребенъ; между тѣмъ Шутову „открыты 
мощи" почти черезъ полторы тысячи лѣтъ послѣ того и. со­
всѣмъ не на томъ мѣстѣ, а въ Россіи, въ татарской могилѣ, 
среди падьяго мяса. Нѣтъ, это не откровеніе, а просто діа­
вольское навожденіе на соблазнъ и оскверненіе бѣдныхъ ста­
рообрядцевъ.

Было быЦдругое дѣло, если бы старообрядцы обрѣли мощи 
персйдскихъ мучениковъ на томъ мѣстѣ, гдѣ онѣ были честно 
положены св. Маруѳою; но и тамъ они не могли бы обрѣсти мощей, 
небывалыхъ при Сапорѣ, въ IV столѣтіи, персидскихъ мучениковъ 
Дады, Гаведдая и Каздои. Москвинъ возражаетъ: пусть самъ 
св. Маруѳа, перенесшій мощи и описавшій мученія всѣхъ бо­
лѣе или менѣе извѣстныхъ ему персйдскихъ мучениковъ, не 
записалъ поименованныхъ сейчасъ мучениковъ и пусть нѣтъ 
ихъ также въ современномъ Маруѳѣ Сирскомъ мартирологѣ, 
но „можете ли о. Зубаревъ съ увѣренностью сказать, что 
какія только дошли до насъ описанія и житія, лишь они одни 
и были, а развѣ другихъ, не дошедшихъ до нашего времени, 
не было" (стр. 9)? Это предположете Москвина имѣло бы 
мѣсто въ томъ случаѣ, если бы описаніе св. Маруѳою муче­
ній персйдскихъ мучениковъ было только простымъ перечи­
сленіемъ ихъ именъ, какъ, напр,, въ Сирскомъ мартирологѣ, 
но Маруѳа такъ описалъ мученичества, что рѣшительно не 
оставляетъ мѣста предположенію о существованіи среди му­
чениковъ—дѣтей персидскаго Сапора и родственника послѣд­
няго. Чѣмъ же этотъ фактъ опровергъ Москвинъ? Рѣши­
тельно ничѣмъ. И не Москвину опровергнуть этотъ фактъ, 
если онъ былъ фактомъ для такого агіолога, какъ Преосвя­
щенный Сергій Владимірскій (см. мою брошюру „Персидскія 
мощи"). Обошелъ молчаніемъ Москвинъ подобное же свидѣ­
тельство историка Созомена, вслѣдъ за Маруѳой говорящаго 
о гоненіи на христіанъ въ Персіи и также не допускающаго 
предположенія о существовати персйдскихъ мучениковъ цар­
скихъ дѣтей Гаведдая и Каздои и родственника царскаго Да- 
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ды. Наконецъ, Москвинъ не коснулся того факта, что грече­
скій императоръ Василій Булгаробоецъ, при которомъ кре­
стился нашъ князь Владиміръ, собирая всѣдошедщія до него 
описанія персидскихъ мучениковъ и дѣлая къ нимъ своп ком­
ментаріи, не зналъ среди этихъ мучениковъ Дады, Гаведдая 
и Каздои, и что мы, русскіе, принявъ при Владимірѣ хрй- 
стіанство, тогда еще не почитали ихъ святыми и не праздно­
вали ихъ памяти. Ясно, что Дада, Гаведдай и Каздоя не пер­
сидскіе мученики IV столѣтія, а какіе то неизвѣстные свя­
тые, появившіеся въ святыхъ послѣ принятія нами христіан­
ства; иначе пусть Москвинъ опровергаетъ вышеозначенные 
факты.

Онъ соглашается: пусть, молъ, нельзя доказать подлин­
ность обрѣтенныхъ старообрядцами австрійцами „ персйдскихъ 
мощей*,  но въ свою очередь спрашиваетъ: „какими истори­
ческими данными можно доказать подлинность главы Предо- 
течевой, обрѣтенной такимъ образомъ", какъ повѣствуется въ 
четьей—минеи (24 февр.) Если бы не было историческихъ дан­
ныхъ, что среди персйдскихъ мучениковъ, пострадавшихъ отъ 
Сапора въ Ѵі столѣтіи, Дацы, Гаведдая и Каздои не существо­
вало, я не смѣлъ бы и говорить объ этомъ. Чтоже,— Москвинъ 
нашелъ такія же историческія данныя о неподлинности главы 
Іоанна Крестителя? Конечно, ничего надобнаго нельзя найти. 
Какъ же онъ .смѣетъ подрывать авторитетъ Церкви, прйтомъ 
практически выражаемый празднованіемъ обрѣтенія главы 
Предтечевой? Очевидно, для него Церковь не авторитетъ или, 
во всякомъ случаѣ, ниже авторнітета какого то невѣжествен­
наго и фанатичнаго служителя раскола Антонія Шутова, въ 
„откровеніе" котораго онъ вѣритъ. Всего только на тридцать 
девять строкъ выше онъ имѣлъ дерзость судить обо мнѣ та­
кимъ образомъ: „Вь прежде бывшія времена вѣра въ муче­
никовъ была очень глубока/ да и подобныхъ Зубареву раз­
рушителей ея въ святость оныхъ не было, а если и были, то 
идолопоклонники, но не прикрывавшіеся именемъ христіанскихъ 
проповѣдниковъ". Такъ онъ поражаетъ меня, .когда я раз­
рушаю суевѣріе темныхъ старообрядцевъ въ „трупы некре­
щеныхъ черкесъ" (слова лжеепископа Анастасія, въ письмѣ 
къ Силуяну), какъ въ „персидскія мощи", и проповѣдую вѣру 
въ подлинныхъ персидскихъ мучениковъ, за Христа постра­
давшихъ въ IV столѣтіи; при этомъ, какъ самъ же Москвинъ 
замѣчаетъ (стр. 14), я не отвергаю вѣры въ святость Дады, 
Гаведдая и Каздои, значащихся въ прологѣ, подъ 29 числомъ 
сентября, а лишь, на основаніи историческихъ данныхъ, гово­
рю о неизвѣстности ихъ происхожденія, времени и мѣста, 
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чему въ агіологіи есть примѣры (см наприм. житіе преподоб­
наго Василія Новаго, въ книгѣ Видѣніе Григорія, и др.) Меж­
ду тѣмъ самъ Москвинъ дѣйствительно, какъ язычникъ и мы­
тарь (Матѳ. 18, 17), разрушаетъ вѣру въ авторитетъ Церкви 
о подлинности главы Предтечевой. Что можетъ быть безстыднѣе 
и нахальнѣе этой дерзости?!

Кромѣ того, покушеніе Москвина на авторитетъ Церкви, 
будто нельзя доказать подлинность главы Предтечевой,—по­
кушеніе съ негодными средствами. Для обмана простодуш­
ныхъ и довѣрчивыхъ старообрядцевъ, что если нельзя дока­
зать подлинность „персидскихъ мощей", то будто бы нельзя 
доказать и подлинность главы Іоанна Крестителя, Москвинъ,,— 
о безстыдство пароходнаго масленщика!—дѣлаетъ выписку 
изъ четьей-минеи такимъ образомъ: „Посемъ времени минув- 
шу много, мужъ нѣкій славенъ . . . купивъ въ горѣ Елеон- 
стѣй то мѣсто и по Божію смотрѣнію обрѣте сокроденвый 
въ земли .съ главою сосудъ скудельный, и. отъ Божіяго от­
кровенія ту главу быти Предтечеву познавъ, храняще у себе 
честно" и т. д. (стр. 9). При такомъ литературномъ мародер­
ствѣ старообрядцы могутъ подумать, что означенный мужъ 
случайно купилъ то мѣсто и нашелъ на немъ главу Пред­
течи, совсѣмъ не зная о мѣстѣ. Между тѣмъ, вотъ что Мос­
квинъ опускаетъ изъ ченьей-минеи явно со злымъ намѣре­
ніемъ, чтобы ввести въ обманъ читателей. Послѣ сказанія о 
погребеніи Іоанна Крестителя учениками его въ четьей-минеи 
говорится: „ а главу (его) Иродіада во дворцѣ своемъ закона 
въ землѣ глубоко, на мѣстѣ сокровенномъ безчестномъ. Вѣ- 
дяше же о номъ жена Хузаня приставника Иродова, именемъ 
Іоанна, въ благовѣстіи Луки святаго воспоминаемая (Лук. 8, 
3): на жалѣющи о неповинномъ убіеніи великаго святаго 
пророка Іоанна, и о поруганіи бывшемъ честной главѣ его, 
взя ю онай нощію оттуду, и вложи въ сосудъ скудельный, 
потребе въ горѣ Елеонстѣй, идѣже село Иродово бяше". Вѣ­
рующая Іоанна не имѣла причины скрывать это мѣсто отъ 
увѣровавшихъ во Христа царедворецевъ Ирода; одинъ изъ 
нихъ и купилъ „но мѣсто". Москвинъ злонамѣренно скры­
ваетъ онъ читателей эно обстоятельство. А что одинъ изъ 
царедворцевъ купилъ „но мѣсто", которое онъ, несомнѣнно, 
зналъ, эно также лжепротопопъ Кузьма скрываетъ отъ чита­
телей. Послѣ словъ: „мужъ нѣкій", онъ опускаетъ слѣдую­
щія непосредственныя слова: „отъ палатъ царскихъ бывый, 
въ Господа нашего Іисуса Христа вѣруяй, именемъ Ицвокен- 
тій, остави міръ, пріиде во святый градъ Іерусалимъ, и (что 
читаемъ въ брошюрѣ Москвина) купивъ въ горѣ Елеонстѣй 
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то мѣсто". Будучи изъ царедворцевъ, онъ, очевидно, зналъ 
то мѣсто, гдѣ погребена была глава Іоанна Крестителя, и, 
слѣдгвательнг, нашелъ подлинную главу Іоанна Крестителя 
въ сосудѣ скудельномъ, какъ она была погребена. Между 
тѣмъ/ необходимо замѣтить, что старообрядцы австрійцы на­
шли свои „персидскія мощи" въ совершенно другомъ нечи­
стомъ мѣстѣ, на разстояніи болѣе тысячи верстъ отъ того 
мѣста, гдѣ были погребены подлинные останки персйдскихъ 
мучениковъ. Далѣе въ четьей-минеи повѣствуется объ обрѣтеніи 
главы Предтечевой второй разъ на томъ же міѣстѣ^, гдѣ 
она была скрыта упомянутымъ вѣрующимъ царедворцемъ. 
Это опять Кузьма злостно скрываетъ отъ читателей. Послѣ 
словъ, что Іоаннъ Креститель явился нѣкоему иноку и пове­
лѣлъ взять изъ земли „честную главу свою", Москвинъ опу­
скаетъ непосредственныя слова: „и показа мѣсто на селѣ 
Иродов,мъ, идѣже сокровена". И такъ далѣе отъ одного къ 
другому переходила, несомнѣнно, подлинная глава Іоанна 
Крестителя, по его повелѣнію въ видѣніяхъ, хотя для Мос­
квина это не болѣе, какъ кража, подобная старообрядческой 
австрійской кражѣ „труповъ некрещеньгхъ черкесъ" на Кав- 
казе.

„Или вотъ повѣсть —продолжаетъ Москвинъ обманывать 
читателей,—объ обрѣтеніи св. ризы Господней: „О ризѣ же 
Господней единако простирашеся слава, яко въ Иверской 
странѣ есть. Како же потомъ обрѣтеся въ митрополіи, о семъ 
отнюдь неизвѣстно" (чет-мин. іюля 10 дня). И здѣсь лже- 
протопоггъ Кузьма злостно „огрызаетъ" повѣсть. Почему ска­
зано: однако продолжалась молва, что риза Господня въ 
Иверіской странѣ? И что значить: неизвѣстно, какъ она на­
шлась въ той же митрополіи? Это онъ не объясняетъ, и ста­
рается извратить въ доказательство немодлинности ризы Гос­
подней. Между тѣмъ въ четьей-минеи говорится, какъ о до­
стоверномъ фактѣ, что риза Господня была въ Иверской 
странѣ со времени принесенія ея воиномъ, получившймъ ее 
по жребію при распятіи Христа; въ ней была погребена от­
роковица сестра воина, надъ могилой которой выросло цѣлебное 
дерево. Послѣ плѣненія персами Изерской страны, дерева того 
не оказалось, а какъ оказалась риза Господня въ этой ми­
трополіи, „о семъ отнюдь не извѣстно". Вотъ о какой „не­
извѣстности" говорится, причемъ тутъ же она и объясняется. 
Потому МІосквинъ взялъ да послѣ словъ о ризѣ: „яко во 
Иверстѣй странѣ есть", лукаво скрылъ отъ читателей слѣдую­
щія слова: „и многимъ Мнится, яко по смотрѣнію Божію 
нѣкіими вѣрними изъята бистъ отъ гроба того (сестры 
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воина) въ соблюденіе святыни во время плѣненія" (чет. мин. 
10 іюля). Теперь ясно, почему нашлась риза Господня въ 
той же, гдѣ была, странѣ Иверской. Потомъ она перенесена 
была къ намъ въ Россію и положена въ Московскомъ Успен­
скомъ соборѣ, въ честь чего и праздникъ установленъ 
10 іюля.

И вотъ, послѣ такого нахальнаго обмана читателей, лже­
протопопъ Кузьма не стыдится говсриоъ: „если стать на точку 
зрѣнія Костромского миссіонера, то придется отвергнуть и 
св. главу Предтечеву, обрѣтенную какими то неизвѣстными 
монахами и потомъ украденную нищимъ горшечникомъ, а 
также и многоцѣлебную ризу Господню, какъ не имѣющую 
достовѣрныхъ историческихъ данныхъ" (стр. 10). Поистинѣ,, 
приложимо къ нему обличеніе пророка: „лице жены блудни­
цы бысть тебѣ, не хотѣла еси постыдѣтися ко всѣмъ * (Іерем. 
3, 3)! Развѣ можно было обрѣсти главу Предтечи тамъ, гдѣ 
ея не было? И развѣ можетъ Кузьма видѣть ризу Господню 
въ своемъ од»ялт? Такъ и мощи персйдскихъ мучениковъ,, 
пострадавшихъ въ IV столѣтіи, перенесенныя изъ Персіи въ 
Месопотамію и здѣсь. положенныя въ 'храмѣ Божіемъ, нельзя 
найти въ Россіи, въ Терской области, въ татарской могилѣ 
подъ мечетью Чтобы оправдать свои „персидскія мощи", въ 
подлинности которыхъ, какъ персйдскихъ мучениковъ,, сомнѣ­
ваются и сами старообрядцы, Москвинъ подрываетъ вѣру въ 
подлинность главы Іоанна Крестителя и ризы Господней. Какъ 
оказалось, это—покушеніе Москвина съ негодными сред­
ствами.

Москвинъ клевещетъ на меня, будто я утверждюю, что. 
„въ мѣсяцесловахъ невѣрны сказанія о персйдскихъ муче­
никахъ" (стр. 12). Наоборотъ, я утверждаю, что достовѣрны, 
но что въ достовѣрныхъ сказаніяхъ съ IV до XI столѣтія 
нѣтъ персйдскихъ мучениковъ: Дады, Гаведдая и Каздои, и 
что эти святые—не персидскіе мученики IV столѣтія, а позд­
нѣйшіе, неизвѣстные. •

Онъ, цитируя мою брошюру „Современные вопросы" и 
видя въ ней цитаты изъ исторіи русской церкви Голубинскаго, 
чтобы показать свои зубы, приписываетъ моему „генію" от­
крытіе того, посылалъ или не посылалъ нашъ князь Владиміръ 
пословъ въ Царь-Градъ для испытанія вѣрый когда крестился, 
послѣ взятія Корсуня или до взятія? Голубинскій, на основаніи 
историческихъ данныхъ, держится отрицательнаго мнѣнія, 
между прочимъ, несогласнаго съ четьей-минеей, а съ нимъ 
нельзя не согласиться. Пусть я, преклоняясь въ этомъ случаѣ 
предъ авторитетомъ Голубинскаго, ошибаюсь. Но чьимъ же 
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авторитетомъ руководствуется Москвинъ, подрывающій автори­
тетъ Церкви о подлинности главы Предтечи и ризы Господней? 
Онъ руководствуется отсутствіемъ здраваго смысла и логики. 
Иначе чѣмъ объяснить то, чно я съ историческими данными 
въ рукахъ не долженъ соблазнять „малыхъ сихъ", а онъ мо­
жетъ безъ всякихъ данныхъ и явно злонамѣренно? Впрочемъ, 
онъ хонфлъ сказать но, что если ошибочно мнѣніе Голубин­
скаго, а вмѣстѣ съ нимъ и*мое.  что Владиміръ не посылалъ 
пословъ въ Царь-Градъ для испытанія вѣры и крестился до 
взятія Корсуня, то ошибочно мое мнѣніе и о св. Дадѣ, Га- 
веддаѣ и Каздоѣ, что они не персидскіе мученики Пусть бу- 
дете'1 опшбочнымъ это мое послѣднее мнѣніе, если только 
когда-нибудь будетъ доказана моя ошибка. Но какая же онъ 
этого? польза^ для защиты старообрядческихъ австрійскихъ 
„персндскихъ мощей"? Не самъ ли Москвинъ, какъ и всѣ 
австрійцы, доказываетъ, чно будто бы мощи Дады, Гаведдая 
и Каздои перенесены Маруѳою изъ Персіи въ Месопотамію, 
въ М^ірнирополь, вмѣстѣ съ мощами прочихъ персйдскяхъ 
мучениковъ? А если такъ, то почему же старообрядцы нашли 
ихъ не на томъ мѣстѣ;, а въ Терской области, у горскихъ 
татаръ подъ минаретомъ? На этотъ вопросъ нѣтъ и не можетъ 
быть отвѣта не только Москвина, но и всѣхъ старообрядцевъ 
австрійцевъ.

„Достовѣрность мощей свв. мучениковъ Дады, Гаведдая, 
Каздои и Гаргала,—говоритъ Москвинъ, ~ подтверждается 
прологомъ". Неправда! Въ прологѣ говорится только о досто­
верности названныхъ самихъ святыхъ, за исключеніемъ Гаргала, 
который не называется святымъ, а о доствѣрности ихъ мощей 
ничего не сказано. Если бы были ихъ святыя чудотворныя 
мощи, объ этомъ въ прологѣ XVII столѣтія, какъ послѣднемъ 
совершенномъ свидѣтельствѣ, непремѣнно было бы объявлено. 
А такъ какъ о мощахъ ихъ нѣтъ никакого свидѣтельства съ 
XI по XVII столѣтіе включительно, но ясно, что нетлѣнныхъ 
мощей ихъ совсѣмъ не было. Какое же имѣли старообрядцы 
австрійцы основаніе обрѣсти и почитать ихъ мощи, которыхъ 
совсѣмъ не было и нѣтъ? Если есть нетлѣнныя мощи какихъ 
либо древнихъ святыхъ, о тѣхъ мощахъ ясно сказано въ про­
логахъ и четьихъ—минеяхъ, и сочинять повѣсть объ обрѣтеніи 
ихъ не приходится. Между тѣмъ старообрядцы австрійцы, 
будто бы, черезъ полторы тысячи лѣтъ открыли „персидскія 
мощи", которыхъ не существуетъ: они сами ихъ выдумали и 
подмѣнили „трупами некрещенныхъ черкесъ". Это—злостный 
подлогъ.
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„Количество тѣлъ, — продолжаетъ МосИвинъ,—обрѣтен­
ныхъ на Кавказѣ, и состояніе ихъ вполнѣ соотвѣтствуютъ 
повѣствованію о нихъ въ прологѣ. Здѣсь говорится, что по­
страдали четыре лица, и обрѣтено столько же тѣлъ. Въ про­
логѣ указывается, что пострадали три лица мужского пола 
и одно женскаго, и обрѣтено совершенно такое же состояніе 
лицъ. Въ прологѣ указывается, что Дада и Гаведдай разеу- 
чены были на уды, то-есть, на части, и обрѣтено два изру- 
бленыхъ мужскихъ тѣла, и два цѣлыхъ, изъ сихъ послѣд­
нихъ: одно мужское и одно женское. Полная тождественность" 
(стр. 11). Но къ чему же вся эта мнимая „полная тождествен­
ность", если не доказана нетлѣнность тѣлъ святыхъ Дады, 
Гаведдая и Каздои? Апостолъ Петръ свидѣтельствуетъ о 
пророкѣ Давидѣ, что плоть его истлѣла (Дѣян. 2, 27—31). 
Несомнѣнно, и тѣла названныхъ святыхъ истлѣли, коль скоро 
о нетлѣнности ихъ нѣтъ никакихъ свидѣтельствъ. Или же, 
гдѣ эти свидѣтельства? Пусть теперь старообрядцы австрійцы 
поломаютъ головы надъ ихъ сочиненіемъ. А означенная 
„полная тождественность“ Москвина имѣетъ значеніе только 
въ томъ случаѣ, когда розыскиваютъ тѣла извѣстныхъ 
лицъ, на извѣстномъ мѣстѣ и вскорѣ послѣ ихъ гибели. Въ 
данномъ случаѣ дѣло обстоитъ совсѣмъ наоборотъ, И под­
гонять подъ такую тожественность почившихъ нѣсколько 
сотъ лѣтъ тому назадъ совершенно неизвѣстныхъ лицъ и въ 
неизвѣстномъ мѣстѣ, а пг-стгоообоядчески, въ другоі части 
свѣта, Азіи, руководствуясь лишь количествомъ и полами 
труповъ и „длами* —явная спекуляція старообрядцевъ ав­
стрійцевъ „персидскими мощами". Но и по количеству тожде­
ственность „персидскихъ мощей" появилась въ старообрядче­
ской австрійской литературѣ заднимъ числомъ, когда покой­
ный Н. И. Субботинъ указалъ имъ въ прологѣ, что Дада и 
Гаведдай были изрублены на части и что тѣла нхъ'.не]на- 
ходились и не могутъ находиться въ одномъ мѣстѣ, а] сна­
чала старообрядцы австрійцы, : соображаясь съ количествомъ 
святыхъ, значащихся въ святцахъ, говорили, что на Кавказѣ 
они нашли три тѣла: Дады, Гаведдая и Каздгн;Гаргала же 
первоначально они не считали святымъ, такъ какъ не имѣли 
его имени въ числѣ святыхъ ни въ какихъ святцахъ и алфа­
витахъ, и только впослѣдствіи уже „обрѣли" и его „мощи". 
А что первоначально старообрядцы австрійцы нашли три 
цѣлыхъ скелета, объявленные ими „персидскими мощами", это 
подтверждаетъ очевидецъ скелетовъ, спускавшійся въ пеще­
ру „подъ магометанскою мечетью" въ 1876 году, ^именно, 
что тамъ „лежали съ давняго времени три высохшихъ че- 
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лсвѣческихъ тѣла, кожа которыхъ по мѣстамъ отстала; тутъ 
же около стѣнки лежали трупы собаки и зайца" ').

Что же касается подобной „нетлѣнности" человѣческихъ 
тѣлъ въ означенной пешерѣ, то, кромѣ ихъ бальзамироаанія., 
такою же і „нетлѣнностью" здѣсь отличались и собака и заяцъ, 
о трупахъ которыхъ сообщаетъ очевидецъ въ 1876 году. 
Между тѣмъ трупы ихъ видѣлъ здѣсь старообрядецъ Иванъ 
Баскаковъ еще въ 1846 году, ■тридцать лѣтъ тому назадъ 2). 
Такъ долго могли оставатся на Кавказѣ въ пещерѣ „нетлѣн­
ными*  трупы человѣческіе и животныхъ Поэтому, надо по­
лагать, что, благодаря множеству костей въ пещерѣ, обрѣ­
татели „мощей" и „удовъ" ихъ не могли точно отличить 
кости человѣческія отъ костей падины. Покойный о. Ксено­
фонтъ Крючковъ, по поводу „персидскихъ мощей", сообщалъ 
на Кіевскомъ миссіонерскомъ съѣздѣ въ 1908 году, что для 
освидѣтельствованія кости, вынутой изъ старообрядческаго 
,антимиса“. „освященнаго" „епископопъ" Силуяномъ кав­
казскимъ, былъ приглашенъ ветеринаръ, который при

*) „Истина", кн. :юі, стр.. 10; сн. стр. 11—21.
г) „Свѣдѣнія" о „мощахъ". Москва, іди г., стр. 22, иэд. стародбр. австрійск. 

братства.

спеціальномъ опытѣ нашелъ, что кость была совсѣмъ не че­
ловѣческая, а какого то животнаго, скорѣе всего поросячья, 

ч Если собака и заяцъ попали въ усыпальницу „персидскихъ 
мощей", то, конечно, могъ попасть и угодить въ „персид­
скія мощи" и поросенокъ.

Москвинъ, выругавшись по привычкѣ на пароходѣ, но 
критически не коснувшись данныхъ, указанныхъ мною въ 
„Полномъ Мѣсяцесловѣ Востока" Преосвящ. Сергія Владимір­
скаго (см. мою брошюру,, Персидскія мощи", III стр. 16—7), 
пытается внести въ святцы волхва Гаргала—имя доселѣ не­
извѣстное среди именъ христіанскихъ. Онъ учитъ меня, что св. 
мученики причислялись Церковію къ лику святыхъ и безъ кре­
щенія (какое открытіе!) потому и старообрядцы будто бы мо­
гутъ почитать" святымъ не крещеннаго волхва Гаргала. Но что 
же это за старообрядцы,—хотя для австрійцевъ и не писанъ 
законъ,—если въ древности св. Церковь не причислила къ ли­
ку |°твятихъ*  Гаргала, не называя его святымъ и не имѣя име- 
ни^его'аи въ какихъ святцахъ, а старообрядцы вновь при­
числяютъ? Москвинъ удивляется тому, будто я не удосужился 
прочесть четьи-минеи и, не зная того, читалъ я или не читалъ 
ихъ, утверждаетъ, что если въ прологѣ Гаргалъ не значит­
ся въ числѣ святыхъ, то будто бы и св. мученица Іуліанія, подъ 
4-мъ въ числомъ декабря, тоже не значится.» Напримѣръ,-— 
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учйтъ онъ,—страданіе великомученицы Варвары озаглавлено 
такъ:» житіе и страданія св. великомученицы Варвары", и 
только. Между тѣмъ вмѣстѣ съ св. Варварою пострадала еще св. 
Ульянія, а въ .заглавіи о ней ничего не говорится. Это тоже, 
по-Зубаревски, не святая" (стр. 14)? Это ужъ дѣйствительно 
нацо самому быть незнакомымъ съ четьей-мннеей и читать ее 
лишь по чужой указкѣ; иначе нельзя сказать: „и только": Въ 
житіи св. великомученицы Варвары называется святою не од­
на Варвара только, но и св. Іуліанія, а именно:, повелѣ игемонъ 
святую Іуліанію въ темницу отвести... святая Іуліанія такожде 
(какъ Варвара) нага водима бѣ по граду... ведома же бысть 
отъ инаго воина и святая Іуліанія... святую Іуліанію иный 
посѣче воинъ... многая исцѣленія бываху отъ мощей святыхъ 
(Варвары и Іуліаніи) молитвами ихъ" (чен.-мин. 4 дек.). И 
не только по четьей-минеи, но и на практикѣ св. Церковь испо­
вѣдуетъ .мученицу Іуліанію святою: въ память ея даетъ имена 
младенцамъ при крещеніи, служитъ ей молебны и проч, Наибо- 
ротъ, ни въ одномъ извѣстномъ прологѣ Гараатв не называ­
ется святымъ, никакой службы церковной совершать ему не 
положено, никто не называетъ младенцевъ при крещеніи Гар- 
галами; нигдѣ не говорится, какъ и рѣчи быть не можетъ, о 
чудотвореніи отъ его мощей, какъ сказано о мощахъ св Іу­
ліаніи. Старообрядческія австрійскія, мощи" {'аргала—эгообъ. 
яснснное содержимое горской татарской могилы. И сами старо­
обрядцы не даютъ именъ своимъ младенцамъ Гаргалами. Пусть 
же, протопопъ" К- Москвинъ наречетъ младенца Гараалгмъ 
хотя у бывшей куниковской старггбядческоИ просвирни Сск- 
летѣи, если она родитъ мужеска пола, или пусть хотя ука­
жетъ буквально, св. Гаргала0 въ старыхъ или новыхъ свят­
цахъ, въ алфавитахъ и календаряхъ.

(Окончаніе будетъ)

Почетный Ііоитепь Коетропсшо Пепрровшго 
Православного Братства

В. С. Кохманскій

(некрологъ), .
Въ концѣ минувшаго года Александровское Православ­

ное Братство понесло тяжелую утрату въ лицѣ скончавша­
гося 13-го декабря, на 81 году жизни, Почетнаго Попечите­
ля Братства, тайнаго совѣтника Вячеслава Симфоріановича 
Кохманскааг,
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Это былъ человѣкъ неутомимой энергіи, съ богатымъ 
жизненнымъ опытомъ и чуткой душой.

Работая, не, покладая рукъ, въ Москвѣ на пользу лю­
бимаго имъ Императорскаго Комисаровскаго техничеекаая
училища, въ которомъ состоялъ помощникомъ Попечителя, и 
въ Обществѣ призрѣнія, воспитанія и обученія слѣпыхъ дѣ­
тей въ должности Предсѣдателя Совѣта Общества, онъ своей 
любящей душой нашелъ возможнымь еще съ 1895 г. стать 
во главѣ Московскаго Братскаго Комитета, съ каждымъ го­
домъ привлекая новыхъ и новыхъ жеретвователей на просвѣ- 
тнтесьн(г-благгтѣгрительныя БратслЛя нужды. А когда 22 фев­
раля 1903 г. скончался незабвенный для Братства Учреди­
тель его и первый Почетный Попечитель, тайный совѣтникъ 
И. Е. Бѣляевъ, Вячеславъ Снмфоріангвнчъ, какъ одинъ изъ 
старѣйшихъ и вліятельнѣйшихъ почетныхъ членовъ Брат­
ства, приложилъ много заботъ, чтобы найти достойнаго почив­
шему преемника въ званіи Почетного Попечителя. Но Брат­
ское Управленіе, цѣня вѣковую плодотворную дѣятель­
ность его для Братства, въ Общемъ Собраніи членовъ 29 
іюня 1907 года предложило ему самому это почетное званіе. 
Единодушно избранный, онъ былъ Высочайше утвержденъ въ 
этомъ званіи 2 мая 1908 года, и вотъ съ этого времени и 
до послѣдняго дня жизни состоя во главѣ многосложнаго 
Братскаго дѣла, онъ съ особенною заботливостью сталъ вхо­
дить во всѣ Братскія нужды. Замѣтивъ, что все расширяю­
щаяся Братская дѣятельность уже вышла изъ рамокъ суще­
ствующаго съ 1884 года Братскаго Устава, онъ ревностно 
принялся за составленіе ироэкта новаго Устава, который уже 
и былъ п|р^е^иназінакзычъ къ разсмотрѣнію въ экстренномъ Об­
щемъ Собраніи членовъ въ концѣ минувшаго года. Ежегод­
но пріѣзжая въ Кострому ко времени Общихъ Братскихъ 
Ссбраній, онъ всегда передавалъ немалыя денежный суммы— 
пожертвованія извѣстныхъ ему благотворителей на Братскія 
нужды, а въ послѣдній свой пріѣздъ доставилъ отъ почетна­
го члена Братства И. Ѳ. Чистякова цѣлыхъ 3. 000 рублей. 
Въ три дня своего пресыванія въ Костромѣ (28—30 авгу­
ста минувшаго года) онъ, какъ и всегда, былъ въ жизнера­
достномъ настроеніи, участвовалъ въ засѣданіяхъ Братскаго 
Совѣта для провѣрки денежныхъ суммъ; вмѣстѣ съ лицами 
Братскаго Управленія вырабатывалъ послѣднюю редакцію • 

проекта Братскаго Устава и, не смотря на свой преклонный 
возрастъ, дѣлалъ визиты высокопоставленнымъ лицамъ и доб­
рымъ знакомымъ. Былъ особенно оживленъ въ послѣдній день 
своего пребыванія въ Костромѣ и, прощаясь предъ отъѣздомъ
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въ Москву, сказалъ: „Скоро опять увидимся." А между тѣмъ 
это было уже послѣднее въ этой жизни свиданіе съ нимъ 
Братскихъ дѣятелей. Въ октябрѣ было получено отъ него 
письмо, которымъ онъ извѣщалъ, что здоровье его сильно 
пошатнулось. Уже въ Костромѣ онъ чувствовалъ удушье въ 
груди, особенно при усиленныхъ движеніяхъ, а затѣмъ въ 
Москвѣ съ каждымъ днемъ удушье все усиливалось, такъ 
что врачи запретили ему обычную дѣятельность и„посадили“, 
какъ онъ выразился въ письмѣ, „подъ доміашній арестъ". 
Вмѣстѣ съ тѣмъ они настоятельно требовали, чтобы въ на­
чалѣ ноября онъ ѣхалъ*  въ Кисловодскъ для укрѣпленія 

горнымъ воздухомъ. Между тѣмъ, благодаря отдыху 
и укрѣпляющимъ медицинскимъ средствамъ, ему въ ноябрѣ 
стало лучше, и вотъ неутомимый Вяч. Симфоріановичъ сно­
ва принялся за обычныя хлопоты и, между прочимъ, по Брат­
скимъ дѣламъ. проявляя трогательную заботливость въ под­
готовкѣ Братскаго торжества 6 ноября по случаю 10—лѣтія 
просвѣтительной деяоельастои Воскресной Братской школы 
въ Костромѣ. Въ особогмъ письмѣ, въ сердечныхъ выраже­
ніяхъ., привѣтствовалъ онъ по этому случаю Братскихъ дія- 
телей, которые въ отвѣтной телеграммѣ отъ 6—го ноября 
писали ему: „Собравшись на Братскій праздникъ,~послѣ бла­
годарственной молитвы Господу шлемъ Вамъ\ искреннія поже­
ланія скораго выздоровленія, съ выраженіемъ глубокаго со­
жалѣнія, что нѣтъ Васъ съ нами".

Такъ скорбя по поводу его отсутствія, тѣмъ не менѣе 
никто не -думалъ, что смерть уже близка къ нему. Къ вече­
ру 12 декабря вдругъ послѣдовалъ новый приступъ болѣзни. 
В. С. по телефону поспѣшно зоветъ къ себѣ всѣхъ прожи­
вающихъ въ Москвѣ родныхъ и трогательно прощается съ 
супругой, дочерьми и всѣми родными, заявляя, что онъ пред­
чувствуетъ свой близкій конецъ. Ночью больной то засыпаетъ, 
то пробуждается, и такъ взабытьи отошелъ въ вѣчность въ 
8 часовъ утра 13 декабря. На другой день отъ супруги по­
чившаго получено было въ Братскомъ Совѣтѣ скорбное из­
вѣстіе: „Вячеславъ Симфсріановичь скончался". Немедленно 
состоялось экстренное засѣданіе Братскаго Совѣта, на кото­
ромъ было постановлено отправить депутацію отъ лица Брат­
ства ко гробу ночнвшаго Почетнаго Попечителя. 14 декабря, 
въ 4 часа дня, состоялось перенаісеіе тѣла усопшаго въ до­
мовую церковь Императорскаго Комисаровскаго техническаго 
училища, а самое отпѣваніе и погребенте было назначено на 
17—н декабря. Наканунѣ за всенощнымъ заупокойнымъ бого­
служеніемъ и въ день отпѣванія тѣла усопшаго училищный
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храмъ былъ переполненъ представителями различныхъ вѣ­
домствъ и учрежденій г. Москвы, явившихся отдать послѣд­
ній христіанскій долгъ почившему дѣятелю. Чинъ отпѣванія 
сгесрщатв?прсгсвящснный Арсеній, епископъ Серпуховскій, 
въ сослуженіи многочисленнаго духовенства. Пѣли два хора: 
г. Архангельскаго и слѣпыхъ дѣтей. Въ исполненіе пред­
смертной воли В. С. вѣнковъ возложено не было; но 
чувства любви и глубокой признательности къ почившему 
краснорѣчиво сказались въ надгробномъ словѣ законоучителя 
Кгмисаровскаао училища о. I. Смородина и 4-хъ рѣчахъ, 
произнесенныхъ во время отпѣванія

Въ 2 часа дня погребальная процессія направилась къ 
Алексѣевскому женскому монастырю, на кладбищѣ котораго 
и состоялось преданіе тѣла землѣ.

Вся скорбь по дорогомъ усопшемъ сщс разъ высказалась 
въ тихой, задушевной рѣчи директора К^исаров-скаго учи­
лища С. А. Ѳедорова во время поминальной трапезы. Чувст­
вовалось и сознавалось въ эни минуты, что дорогой Вяче­
славъ Симфоріановичъ, отнынѣпочившій онъ дѣлъ своихъ,' былъ 
однимъ изъ тѣхъ краеугольныхъ' камней, которыми стоитъ и 
крѣпнетъ Императорскос Комисаргвское техническое учили­
ще.

Речь представителя Братства, товарища предсѣдателя Брат­
скаго Совѣта И. М. Студитскаго, произнесенная пра отпѣваніи 

по 6-й пѣсни канона.

Преосвященнѣйшій Владыко, 
достопочтснные отцы, браніе и сестры.

Всѣмъ намъ нс разъ приходилось, конечно, наблюдать 
въ жизни два особенно замѣтныхъ по своему контрасту типа 
людей: людей слова и людей дѣла. У первыхъ жизненная 
энергія обыкновенно расходуется на рѣчи; вторые молчаливо 
исполняютъ порученное имъ дѣло. Они скромны, поэтому ихъ 
долго не замѣчаютъ, но впослѣдствіи самое дѣло начі^і^г^і^ттъ 
громко о нихъ свидѣтельствовать.

За время 36-лѣтнягО существованія того просвѣтитель­
но-благотворительнаго учрежденія, представителемъ котораго 
я имѣю долгъ быть у этого дорогого для всѣхъ насъ гроба, 
въ моемъ сознаніи особенно ясно выступаютъ два дѣятеля 
этого учрежденія, какъ яркихъ представителя послѣдняго изъ 
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указанныхъ типовъ. Это, во-первыхъ, незабвенный Учредитель 
и первый Почетный Попечитель нашего Костромского Але­
ксандровскаго Православнаго Братства, въ Бозѣ почившій 
22-го февраля 1903 г. И. Е, Бѣляевъ,, силою своей христіан­
ской любви сумѣвшій создать Братство съ капиталомъ, до­
стигшимъ ко времени его кончины 225 тые. рублей, и съ 
18-ю просвѣтительно-благотворительными въ немъ учрежде­
ніями.

Второй, это—ты, почившій о Господѣ дорогой собратъ 
нашъ Вячеславъ Симфоріановичъ. Да проститъ мнѣ твоя 
обычная скромность, если я въ часъ разставанія съ тобой 
навсегда въ этой земной жизни позволю себѣ сказать вслухъ 
о твоей безкорыстной, всецѣло вытекающей изъ высокой 
идеи христіанскаго служенія ближнему 36-ти лѣтней дѣятель­
ности на пользу нашихъ Братскихъ учрежденій. СвокИ любя­
щей душой собравъ въ Братскую кассу отъ щедротъ доб­
рыхъ людей до 20 тыс. рублей, сколькимъ сиротамъ и бѣд­
нымъ труженикамъ нашсго глухого края пришелъ ты на по­
мощь, а по кончинѣ незабвеннаго Учредителя Братства совѣ­
томъ и своимъ богатымъ жизненнымъ опытомъ много содѣй­
ствовалъ ' Братскому Управленію по дѣлу избранія новаго 
Почетнаго Попечителя Братства.

Самъ ты долго отказывался принять на себя это почет­
ное званіе, но чувства горячей любви къ тебѣ и искренняго 
уваженія, проявленныя со стороны всѣхъ членовъ Александ­
ровскаго Братства на Общемъ Собраніи 29 іюня 1907 года 
въ Костромѣ, положили конецъ твоимъ колебаніямъ, и съ 
того дня и до самой своей кончины, перемогая себя въ по­
слѣднее время, ты оставался во главѣ нашего просвѣтитель­
но-благотворительнаго дѣла. •

Если ты такъ участливо относился къ отдаленному отъ 
тебя, жителя Москвы, учрежденію, то сколько же свѣта и те­
пла вносить ты въ тѣ учрсждсняя, въ которыхъ вращался 
ежедневно!... Вотъ почему меня нимало не удивляютъ,-я ожи­
далъ этого,-а возбуждаютъ лишь чувство сердечнаго умиле­
нія тѣ знаки уваженія и любви, которыми окруженъ нынѣ 
гробъ твой.

Достойное-достойнѣйшему.
И я, житель Костромского края, благодарю Бога, что въ хра­
мѣ этого просвѣтительнаго учрежденія, которому почившій 
отдалъ столько силъ и которое носятъ имя славнаго Костро­
мича, имѣю возможность отъ лица всѣхъ членовъ нашего 
Братства отдать послѣдній христіанскій долгъ тому, чье имя 
всегда будетъ произноситься съ уваженіѣмъ и любовію ере- 
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ди дѣятелей Костромского Александровн-каго Православнаго 
Братства, а просвѣтительно-благотворительная въ немъ дѣя­
тельность—служить высокимъ и поучительнымъ примѣромъ.

Своимъ слабымъ словомъ я недостаточно выразилъ за­
слуги почившаго. Но онъ и нн нуждается нынѣ въ этомъ. 
Душа нго только что оставила свою тѣлесную храмину и на­
ходится въ смущеніи и трепетѣ отъ предстоящаго нй суда 
Божія..

Поспѣшимъ же къ ней на помощь съ новою усердною 
молитвою, чтобы вѣчный Судія милосердно принялъ ее, мно­
го трудившуюся, много болѣзновавшую о благѣ другихъ, и 
вселилъ въ мѣстѣ свѣтлѣ, въ мѣстѣ покойнѣ.

Вмѣстѣ со всѣми праведными, отъ вѣка Тебѣ благоу- 
годившими, упокой, Господи, й душу усопшаго раба Твоего, 
новопреставленнаго болярина Вячеслава въ Своихъ небесныхъ 
селеніяхъ..

В. Студитскіи.

& ~ I. Содержаніе аесффиціальнсЯ части. „Опроверженіе клеветы на мощи 
персидскихъ мучениковъ". Почетный Попечитель Костромского Але­
ксандровскаго Православнаго Братства В. С. Кохмааткія (Некрологъ)

' ( Ректоръ Семинаріи Прот. В. Чеканъ, 
Редакторы \ Преподаватель Семинаріи В. Строевъ,

Дозволено цензурою. Костромская Губернская Типографія.
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которымъ получается газета. Плата за объявленія, кромѣ объявленій част­
ныхъ, взимается за занятое ими мѣсто изъ разсчета по 50 к. со строки мелкаго 
шрифта—петитъ—въ одномъ столбцѣ-—за каждый разъ, за частныя объявленія— 
по 1 руб. за такую же строку; при печатаніи послѣднихъ объявленій боль­
ше раза, дѣлается скидка по соглашенію. За разсылку при газетѣ пгтгоргн- 
нихъ плата взимается по к- съ лота вѣса к ждаго экземпляра.

Подписка и объявленія принимаются въ конторѣ реда^к^ціж „Поаѣнвельствен- 
наго Вѣстника“, Петроградъ, Фонтанка, 57, зданіе Министерствв Внутреннихъ 
Дѣлъ.

Заявленія о нк получкии нумеровъ газеты должны дѣлаться вслѣдъ за 
полученіемъ слѣдующаго нумера, болѣе жк позднія заявленія оставляются 
безъ отвѣта.

Въ той же конторѣ продаются:

1. Полный алфавитный списокъ драматическимъ сочиненіямъ на русскомъ 
языкѣ, дозволеннымъ къ представленію безусловно, составл. по 1 января 1904 г. 
(ц. 1 руб., перес. 15 к.) и къ нкму дополнительные списки: 1-й составл. по 
Г мая 1905 (ц. 15 к., перес. 2 к.), 2-й составл. по 1-е апрѣля 1908 г.
(ц. 40 к. псрес. 6 к.), 3-й составл. по 15-е апрѣля 1910 г. (ц. 40 к. псрес. 8к.), 
4-й, составл. по 1-к января 1912 г. (ц. 40 к., пкокт. 8 к.), 5-й, составл. по 
1-е января 1913 г. (ц.-40 к., перес. 6 к.), 6й, составл. по 1-кянваря 1914г. 
(ц. 40 к./ пкрес. 6 к.) и 7-й, составл. по 1-е января 1915 г. (ц. 40 в., 
псрес. 6 к,). II. Полный алфавитный списокъ драматическимъ сочиненіямъ на 
русскомъ языкѣ, одобреннымъ къ представленію на сценѣ народныхъ театровъ 
составл. по 1-е апрѣля 1908 г., вышедшій вторымъ изданіемъ (ц. 40 к, 
перес. 6 к.), и къ нему дополнительные списки: 1-й, составл. по 15 апрѣля 
1910 г.,(ц. 10 к. пкрко. 2 к.). 2-й, состав.к по 1-еянѣаря 1912 г. (ц. 10 к. 
перес. 2 к.), 3-й составл. по 1-р января 1913 г. (ц. 10 к. перес. 2 коп.), 
4-й, составл. по 1-е января 1914 г. (ц. 15 к., перес. 2 к.), 5-й составл. по 
по 1-к января 1915 г. (ц. 15 к., перее. 2 к.) и 6-я составл. по 1-р января 
1916 г.. (ц. 25 к.- перес. 2 к.). Ц.І. Алфавитные списки драматическимъ 
сочиненіямъ, составленные по 1-е января 1914 г. 1) на армянскомъ, татар­
скомъ, англійскомъ, чешскомъ, еврейскомъ, финскомъ. литовскомъ и эстонскомъ. 
языкахъ, дозволеннымъ къ представленію безусловно (ц. 30 к., перес. 4 в., 
2) на латышскомъ языкѣ, дозволеннымъ къ представленію безусловно (ц. 20 в., 
перкс. 2 к.) и 3) на французскомъ языкѣ, дозволеннымъ къ представленію 
безусловно (ц. 30 к., перес. 4 к.); и IV. Дополнительный списокъ къ «Полному 
алфавитному списку драматическимъ сочиненіямъ на французскомъ, эстон- 
окомъ, латышскомъ, финскомъ, литовскомъ, татарскомъ, еврейскомъ, ірузин- 
скомъ, армянскомъ, чешскомъ,. анітйскомъ и шиедскомъ языкахъ, дозволеннымъ 
оъ представленію на сценѣ безусловно, составленному по 1 января 1914 г., 
составленъ по 1-к января 1916 г. (цѣна 25 к., перее. 2 к.).

На высылку этихъ изданій подъ заказной бандеролью прибавляется соот­
вѣтствующая сумма. За утрату простой бандероли ни контора, ни почта не- 
отвѣтствуютъ. Въ кредитъ или наложеняымъплатежемъ изданія не высылаютъ.



                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

Изданія 
годъ ХІ-й.

Изданія 
годъ ХІ-й.

на

I.

П.

ПІ.

IV.

, ОБЪЯВЛЕНІЯ.
- ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1917 ГОДЪ — _________

еженедѣльный библіографически журналъ 

„КНИЖНАЯ ЛѢТОПИСЬ*  
Главнаго Управленія по дѣламъ печати:

Въ 1917 году журналъ буд<^-^гъ выходить по нижеслѣдующей программѣ:
ЕЖЕНЕДЕЛЬНО:

а) Перечень (въ алфавитномъ порядкѣ авторовъ) аапечатанныиъ въ Россіи 
книгъ научнаго, литературнаго и художественнаго содержанія; перечень 
въ алфавитномъ иорядкѣ анонимныхъ книгъ и брошюръ.

б) Перечень отчетовъ,уставовъ, протоколовъ, каталоговъ, справочныхъ зда­
ній, музыкальныхъ нотъ и т. п. какъ на русскомъ, такъ и на всѣхъ 
другихъ языкахъ и нарѣчіяхъ.
Свѣдѣнія о новыхъ повременныхъ изданіяхъ и объ измѣненіяхъ въ усло­
віяхъ изданія произведеній повременной печати.
«Алфавитный перечень запрещенныхъ изданій» (добавлнте къ общему ка­
талогу запрещенныхъ изданій).

Частныя объявленія.
ЕЖЕМЕСЯЧНО:

«Алфавитный списокъ сочиненіямъ, разсмотрѣннымъ иностранною цен- 
ю». " ■

ОДИННРАЗЪВЪГОД.Ъ:
«Библіографическій обзоръ» за 1917 годъ, содержащій:
а) Алфавитный указатель къ журналу за 1917 годъ.
б) Систомптоичссій (предметный).указатель изданій, помѣщенныхъ въ 

журналѣ за 1917 годъ.
в) Лѣтопись повременной печати (указатель выдающихся научно-ііитера- 

турныхъ статей, помѣщенныхъ въ наиболѣе важныхъ періодическихъ изданіяхъ.)
г) Статистическія свѣдѣнія о повременныхъ и неповременныхъ изда­

ніяхъ и
д) Алфавитный списокъ повременныхъ изданій, вышедшихъ въ . Россіи 
Подписка на журналъ приниммеетя

годіе—съ 1-го января или «ъ 1-го іюля.
ПОДПИСНА

Внутри Имперіи: за годъ . 8 руб.
» »’ , за '/г года. 4 »

Отдѣльний нумеръ (безъ пересылки) 25 коп. Перемѣна адреса—30 коп 
Для библіотекъ и любителей журналъ печатается съ одной сторон. Под­

писка только годовая—цѣна 14 р., за границу—18 р., въ розницу продаетсяын
Книгопродавцамъ обычная уступка—5% скидка съ подписной платы. 

ПЛАТА ЗА ОБЪЯВЛЕНІЯ:
1 страница 20 руб. 1/а страницы 10 руб. V*  страницы 5 руб.
Заявленія о неполученіи нумеровъ журнада должны дѣлаться всѣдъ за 

слѣдующаго нумера; болѣе же позднія заявленія оставляются 
безъ послѣдствій.

Подписка и объявленія принимается въ конторѣ журнала (Петроградъ, 
Театральная улица, 3).

При этой конторѣ прийимментя также подписка и на отдѣльные оттиски 
изъ журнала: а) «Алфавитные иеречни запрещН'^:^]^^;^ ’̂ изданій» (добавленіе къ 
общему каталогу запрещенныхъ издавій)—50 еженедѣльныхъ выпусковъ въ 
годъ и б) «Алфавитные списки сочиненіями; разсмотрѣннымъ иностранною 
цензурою,, (12 ежемѣсячныхъ выпусковъ въ годъ) по цѣнѣ ОДИНЪ рубль 
въ годъ за каждое изданіе названныхъ оттисковъ журнала. Въ розницу озна­
ченные оттиски не продаются.

одного года; на полу-въ предѣлахъ

Я- ЦѢНА: 
За границу: 

» »
за годъ . .14 руб. 
за ’Ѣ года . 7 »



                                                                                                                                                                     

ОТКРЫТА ПОДПИСКА 1917 г. НА ЖУРНАЛЪ 

„Христіанское Чтеніе1', 
издаваемый при Императорской Петроградской Дух, Академіи.

Ежемѣсячный журналъ „Христіанское Чтеніе", старѣй­
шій изъ всѣхъ русскихъ духовныхъ журналовъ (основанъ въ 
1821 г.), является научнымъ органомъ Императорской Петро­
градской Духовной Академіи и въ 1917 г. будетъ выходить 
по слѣдующей программѣ:

1) Творенія сеятцъъ Отцевъ Церкви и памятники древне­
христіанской пвсьа(р^п^(от^чв въ русскомъ переводѣ по новѣй­
шимъ научнымъ изданіямъ ихъ текста.

2) Статьи богословскаго, фи^^рскаго и церковно-исто- 
рич-скаго содержанія, принадлежащая преимущественно про­
фессорамъ Академіи.

3) Критическія отзывы и біографическія замѣтки и со­
общенія о новыхъ произведеніяхъ богоСловско-фвтгтгфткоИ и 
исторической литературы, русской и иностранной,

4) Сообщенія изъ жизни Императорской Петроградской 
Духовной Академіи.

5) Годичный отчетъ о состояніи Императорской Петро­
градской Духовной Академіи и на журналы собраній ея Со­
вѣта.

6) Лекціи | проф. В. В. Болотова по древнсй церковной 
исторіи: въ 1917 г. будетъ продолжено печатаніе' „Исторіи 
догматическихъ споровъ въ эпоху вс-ленекихъ соборовъ".

условія подписки. ■

Подписная цѣна на „Христіанское Чтеніе" - щ-сть руб­
лей въ годъ съ пересылкой, за границу—егсрмь рублей.

Подписка принимается только на годъ. Разсрочка пла­
тежа не допускается.

Иногородніе подписчики надписываютъ свои требованія 
сакъ: въ Ррцакцію „Христіанскаго Чтенія“ въ, Петроградѣ.



                                                                                                                                                                                      

Открыта подциска на 1817 годѣ 
НА ДУХОВНЫЙ ЖУРНАЛЪ 

„Странникъ"
(58-й годъ изданія) съ безплатньшъ приложеніемъ

Общедоступной Богословской Библіотеки.
Духовный журналъ „Странникъ,, будетъ издаваться въ 

1917 году по прежней широкой программѣ, обнимающей весь 
кругъ движеній богословско-философской мысли и церковно- 
общестнеаасЯ жизни, которой онъ неослабно слу­
житъ въ теченіе болѣе полустолѣтія. При журналѣ, въ каче­
ствѣ безплатнаго приложенія, издается „Общедоступная Бо­
гословская Библіотека'" (издано уже 28 томовъ), имѣющая 
свою цѣль сдѣлать вполнѣ доступными для читателей лучшія 
и кипитальнѣйшія произведемя русской и иностранной бого­
словской литературы.

По отзыву одного обозрѣвателя современной духовной 
литературы п.рнложенія „Странника*  представляютъ собою то 
цѣнное и солидное, что надолго останется въ русской бого­
словской наукѣ и будет.ъ необходимою настольною принад­
лежностью сельскаго и городского священника*.

Въ 1917 г. всѣмъ подписчикаміъ будутъ даны приложенія!:
Седьмой и восьмой томъ извѣстнаго сочиненія проф. А. П. 

Лопухина:

Библейская Исторія
при свѣтѣ новѣйшихъ изслѣдованій и открытій. 

(Изданіе 2-е).
Журналъ попрежнему будетъ выходить ежемѣсячно книж­

ками въ 10—12 и болѣе печатныхъ листовъ (до 200 стр. 
въ книжкѣ).

Цѣна: а) въ Россіи за журналъ „Странникъ" съ прило­
женіемъ 2-хъ томовъ „Общедоступной Богословской Библю- 
теки" восемь (8) руб. съ пересылкой; б) за границей 11р. 
съ пересылкой.

Адресоваться: въ Редакцію духовнаго, журнала „СтранниикА 
Петроградъ, Невскій пер., № 182.

За редактора С. Артемьевъ. Издательница Р. А. Ардемьева, 
урожд. Лопухина).



                                                                                                                                                                                                                                              

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1917 ГОДЪ

НА ЖУРНАЛЪ

ДУШЕПОЛЕЗНОЕ ЧТЕНІЕ.
Вступая въ 58-й г. свокго изданія журналѣ „Душеполезное чтк- 

ніе“и въ 1917 году будетъ издаватЕсь Московскимъ въ Кремлѣ
. Каѳедральномъ Чудовомъ монастырѣ.

ПРОГРАММА:

1) Труды по изученію Св. Писанія. твореній св. отцовъ 
и богослуженія. 2) Статьи вѣроучительн., нравоучительн. со­
держанія и на современныя явленія въ обществен, и часті ой 
жизни. 3) “Пубенч•■"богоеловскія чтенія*.  4) Слова, поученія 
и внѣбогослужеб. бес., особ, изъ святоотеческихъ твореній и 
знаменитыхъ пастырей Церкви. 5) Церкгвнг-нсвоонч. разсказы.
6) Воспоминанія о лицахъ замѣчательныхъ по заслугамъ для 
Церкви и по духовно-нравственной жизни- 7) Письма и раз­
ный изслѣдованія поеосѣощ. Ѳеофана Затворника, іеоосхиу. 
о. Амвросія Оптинскаго и др. 8) Общепонятное и духовно- 
поучитсльн. изложеніе свѣдѣній изъ наукъ естествен. 2) Опи­
саніе путешествій къ св. мѣстамъ. 10) Данныя о расколѣ.. 
11) Свѣдѣнія о западныхъ исповѣданіяхъ; римско-католичсск, 
англиканск... лютеранск , реформатск., различныхъ сектахъ, 
съ разборомъ ихъ ученій и обрядовъ.' 12) Литературное обо­
зрѣніе. 13) Соѣоемеш. печать. 14) Критика. 15) Стихотворе­
ніе. 16) Повѣсти и разсказы.

Опредѣлен. Училищ Совѣта при Св. Синодѣ 16 —19 іюля 
1898 г. № 477, постановлено: издаваемый въ Москвѣ жур­
налъ Душеполезное Чтеніе одобрить для библіотекъ церковно- 
прихрд школъ.

Журналъ выходитъ двухмѣсячными книжками. Годовая 
цѣна ДВА рубля, за ‘/'а года—-1 руб., сь доставк. и перес. 
За границу 4 руб. Адресъ: Москва. Кормеь. Чудовъ мона­
стырь. Въ Редакцію журнала „Душеполезное Чтеніе" —Под­
писка прннн^са^"^ч^т;і и въ конторѣ Исаковской (Москва, Петров­
ская линія) н во всѣхъ книжныхъ магазинахъ

Литературный мгверіаеъ для „Душ. Чтенія" направлять 
и за справками обращаться по адресу: „Петроградъ, Калаш­
никовская набережная д. 32, кв. 46. Тсл. 146—71. Ивану 
Георгіевичу Айвазову".

Редакторы: Намѣстн. Чудова Мон. Епископъ, Серпухов­

скій Арсеній и и. доц. Пстр. Дух. Академіи И. Айвазовъ.



                                                                                                                                                                                                                                                               

Объявленіе о продолженіи изданія при Кіевской д. Семинаріи
журнала ,

„Руководство для Сельскихъ Пастырей11
въ 1917 подписномъ году.

Во времена всемірной войны, которая не можетъ не пони*  
жать духовнаго уровня человѣчества, дѣло Христово получа*  
есъ особый смыслъ. Надо укрѣплять изнемогающихъ, поддержи­
вать скорбящихъ, молиться съ уповающими, пробуждать спящихъ 
и забывшихъ о Богѣ. Какъ ни трудно теперь издательство, 
особенно духовное, мы все жс хотимъ, подъ старымъ, пяни- 
детянисемилѣтпимъ знаменемъ руководства для сельскихъ па­
стырей, помогать православному духоеенттеу въ его пятомъ 
дѣлѣ религіознаго укрѣпленія и оживотворенія наш-й Родины:

26 двухнедѣльныхъ номера журнала будутъ содержать:
1) сТатьи по тгврР1асннымв вопросамъ пестцрткоИ дѣя­

тельности и приходской жизни;
2) очерки и разсказы, характеризующіе современныя, вы­

званныя войной, религіозныя исканія человѣческой цуши; раз­
сказы изъ жизни духовенства;

3) Обзоры цсркоенг-общ-снес|нной жизни, публицистики; 
епархіальной печати; богословской науки; сектанты.

4) „Страницу сельскаго пастыря" (отклики нашихъ чи­
тателей, ихъ недоумѣнные вопросы^

5) Библіографическій отдѣлъ.
12 книжекъ поученій на всѣ воскресные и праздничные дни. 
Сверхъ всего безплатно- приложеніе—нотный сборникъ. 
Подписная цѣна съ пересылкой во всѣ і.ѣста Россійской 

Имперіи семь рублей, за границу 9 руб. Допускается разсро­
чка. За перемѣну адреса въ теченіе года подписчики благо­
волятъ присылать 25 к.; можно марками. Подписка принима­
ется только на цѣлый годъ; на Ѵ» г. иіи на 1 м. не прини- ' 
мается. Съ требовашими обращаться по адресу: Кіевъ, въ ре­
дакцію журнала: „Руководство для сельскихъ пастырей".

Кромѣ того подписчикамъ дѣлается уступка при выпискѣ 
ось редакціи „Толковаго Типикона" в. 2-й за 1 р. 50 к. 
вмѣсто 1 р. 75 к., вып. 3-й за 60 к., вмѣсто 75 к., съ пе­
ресылкой.

„Руководство для тсльтквxв .пастырей" рекомендовано 
Святѣйшимъ Синодомъ духовенству и нечетьттвующвмв въ 
духовно-учебныхъ заведеніяхъ къ выпискѣ въ церковныя и 
семинарскія библіотеки (Синод, опредѣленіе онъ 4 февраля — 

20 марта 1885 г. за № 280).
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