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Выходятъ ТРИ раза въ мѣсяцъ Й Цѣна годовому изданію съ пересня­
въ г. К.ременцѣ, Волынской губ. 0 кою 5 руб.,—безъ перес. 4 руб.

1 Іюня № 16 1901 года.
® ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ. ®I.правительственный распоряженія.

Списокъ лицамъ духовнаго званія, кои Святѣйшимъ Сѵнодомъ 
удостоены награжденія за заслуги по гражданскому и военному 
вѣдомству ко дню Рожденія Его Императорскаго Величества. 
(Опредѣл. Св. Синода отъ 11 апрѣля 1901 года за № 1271).По епархіи Волынской: а) наперснымъ крестомъ, отъ Свя­тѣйшаго Синода выдаваемымъ—гор. Старокоистантинова, Кресто- воздвиженской соборной церкви протоіерей Иларіонъ Гутовскій; церкви села Золотолина, Ровенскаго уѣзда, заштатный священ­никъ Іоаннъ Новоселецкій; б) камилавкою—законоучитель Де- деркальской учительской семинаріи, Кременецкаго уѣзда, свя­щенникъ Андроникъ Михалевичъ.
По вѣдомству протопресвитера военнаго гі моренаго духовенства:Наперснымъ крестомъ, отъ Святѣйшаго Синода выдавае­мымъ—церкви 31-го драгунскаго Рижскаго полка священникъ Петръ Добротворскій; благословеніемъ Святѣйшаго Синода, съ гра­мотою—церкви 42-го пѣхотнаго Якутскаго полка священникъ Василій Селининъ. __ __ __ __
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— 426 —Отъ Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ.На основаніи опредѣленій Святѣйшаго Синода, отъ 7—29 ноября 1884 года за Л§ 2435 и отъ 21 — 30 іюня 1900 г. за № 2607, и согласно представленіямъ епархіальнаго преосвящен­наго и епархіальнаго училищнаго совѣта. Училищный Совѣтъ при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, журнальнымъ опредѣленіемъ, отъ 10-го апрѣля 1901 г. за А§ 2,«5, постановилъ: удостоитъ награжденія, къ 11-му мая сего года—дню памяти святыхъ Меѳодія и Ки­рилла, первоучителей славянскихъ, книгою «БИБЛІЯ», отъ Свя­тѣйшаго Синода выдаваемою, за особые труды, усердіе и рев­ность ио благоустройству мѣстныхъ церковно-приходскихъ школъ, слѣдующихъ лицъ: по Волынской епархіи: члена Волынскаго епархіальнаго училищнаго совѣта священника Нарцисса Проко­
повича, члена-казначея того же совѣта и законоучителя образ­цовой церковно приходской школы при Житомірскомъ женскомъ духовномъ училищѣ, священника Іакова Немоловскаго, члена- дѣлопроизводптела того же совѣта, статскаго совѣтника Стефана 
Шафаревича, члена Житомірскаго уѣзднаго отдѣленія Волын­скаго епархіальнаго училищнаго совѣта, протоіерея Васплія 
Денбновецкаго, законоучителя церковно приходской школы въ с. Пискахъ, Житомірскаго уѣзда, священника Ѳеофила Воцянов- 
скаго, предсѣдателя Заславскаго уѣзднаго отдѣленія епархіаль­наго училищнаго совѣта, протоіерея Заславскаго собора Димитрія 
Ненадкевича, члена Староконстантиновскаго уѣзднаго отдѣленія и благочиннаго 1-го округа, протоіерея м. Кузьмина, Агаооника 
Буйницкаго, члена-казначея того же отдѣленія, надворнаго совѣт­ника Елеазара Соколовскаго, члена Дубенскаго уѣзднаго отдѣ­ленія епархіальнаго училищнаго совѣта гор. Дубно, свящ. Діони­сія Кирилловича, члена-дѣлонроизводителя Дубенскаго уѣзднаго отдѣленія епархіальнаго училищнаго совѣта, священника Дубен­скаго собора, Стефана Жижкевича, члена Новоградволынскаго уѣздиаго отдѣленія епархіальнаго училищнаго совѣта, губернскаго секретаря Василія Подольскаго, завѣдывающаго и законоучителя церковно-приходской школы въ с. Черной, Новоградволынскаго уѣзда, священника села Черной Каллиста Ярошевича, завѣды­вающаго и законоучителя Кулешовской церковно - приходской школы, того же уѣзда, священника Виктора Терлецкаго, завѣ­дывающаго и законоучителя церковныхъ школъ въ селахъ Ве­ликой п Малой Горбашѣ и Хижовкѣ, священника Василія Шу- 
мовскаго, завѣдывающаго и законоучителя церковно-приходской школы въ м. Иолонномъ, Новоградволынскаго уѣзда, священника



— 427 —Арсенія Ковалевскаго, завѣдывающаго церковными школами въ селахъ Маломъ Правутинѣ и Селичевѣ, священника мѣстечка- Берездова, того же уѣзда, Филарета Ненадкевича, навѣдываю­щаго и законоучителя церковно-приходской школы въ с. При- витовѣ, того же уѣзда, протоіерея Іоанна Немоловскаго, навѣды­вающаго и законоучителя церковно приходской школы с. Плиски, Кременецкаго уѣзда, священника Стратоника Владимірскаго, на­вѣдывающаго и законоучителя церковныхъ школъ въ с. 1’удкѣ и деревнѣ Колосовой, того же уѣзда; члена Кременецкаго уѣзд­наго отдѣленія епархіальнаго училищнаго совѣта, священника Арсенія Барщевскаго, завѣдывающаго и законоучителя церковно­приходской школы въ с. Великой Борщовкѣ, Кременецкаго уѣзда, священника Іоанна Піафранскаго, учительницу церковію-нри- ходской школы с. Батькова, того же уѣзда, Надежду Даниле- 
вичъ, члена Ровенскаго уѣзднаго отдѣленія, священника Ковен­ской соборной церкви Іоанна Капустинскаго, завѣдывающаго и законоучителя церковно приходской школы с. Пересопницы, Ко­венскаго уѣзда, священника Андроника Теодоровича, навѣдываю­щаго и законоучителя церковныхъ школъ въ селахъ Бичадѣ и Иостойно, того же уѣзда, священника Василія Теодоровича, за­вѣдывающаго и законоучителя церковноприходской школы въ с. Яполоти, того же уѣзда, члена Ковенскаго уѣзднаго отдѣленія, священника Іакова Тарановича, предсѣдателя Острожскаго уѣзд­наго отдѣленія, протоіерея Острожскаго собора Іоанна Ковалев­
скаго, члена казначея того же отдѣленія, священника Острож­скаго собора Леонида Радковскаго, завѣдывающаго книжнымъ складомъ при томъ же отдѣленіи, члена сего отдѣленія, священ­ника Николая Денбновецкаго, завѣдывающаго и законоучителя Вильгорской церковно приходской школы, члена того же отдѣле­нія, священника села Вильгора Александра Борецкаго, завѣды­вающаго и законоучителя церковно приходской школы села Крунца, члена того же уѣзднаго отдѣленія, священника Іосифа Лонтке- 
вича, члена того же уѣзднаго отдѣленія, священника с. Плужно Николая Ярошенко, завѣдывающаго и законоучителя церковно­приходской школы с. Вилін, священника Хрисанфа Саикевича, завѣдывающаго и законоучителя Тайкурской церковноприход­ской школы, члена Острожскаго уѣзднаго отдѣленія, священника’ Николая Синеуцкаго, завѣдывающаго и законоучителя церковно­приходской школы с. Божоловки, Острожскаго уѣзда, протоіерея' Іоакима Левицкаго, завѣдывающаго и законоучителя Бугрннской церковно-нриходской школы, того же уѣзда, священника с. Бу­трина Никифора Сагайдаковскаго, завѣдывающаго и законоучн-’



428 —теля Блудовсвой церковно-приходской школы, того же уѣзда, свя­щенника села Блудова Ананію Лѵтоцмго, завѣдывающаго и зако­ноучителя Гульчинской церковно-приходской школы, того же уѣзда, священника села Гульни Гервасія Глинскаго, завѣдываю­щаго и законоучителя церковно-приходской школы села Суто- вецъ, того же уѣзда, священника Владиміра Боярскаго, члена- дѣлонроизводителя Овручскаго уѣзднаго отдѣленія, священника Овручской соборной церкви Ѳеофана Ягцгтскаго, члена того же отдѣленія, протоіерея села Норинсва Петра Лисицкаго, предсѣ­дателя Луцкаго уѣзднаго отдѣленія, протоіерея Луцкаго собора Ананію Бродовича, завѣдывающаго и законоучителя церковно­приходскихъ школъ въ селахъ Мончинцахъ и Сорокодубахъ, Ста-, роконстантиновскаго у.ѣзда, священника села Мончинецъ Ѳео­дора Корнѣсвича, и члена-дѣлонроизводителя Кременецкаго уѣзд­наго отдѣленія, священника Кременецкаго собора Флора Мв- 
телъскаго.

II.ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ М ИЗВЪСТІЯ.Перемѣны по службѣ.8 мая учитель Бѣлецкой второклассной школы, окончив­шій курсъ Семинаріи Андрей ЯІеметилло, по прошенію, опредѣ­ленъ на свящ. мѣсто въ с. Великій Порскъ, Ковельскаго уѣзда.23 мая свящ. с. Желудокъ, Заславскаго уѣзда, Владиміръ Александровичъ, по прошенію, почисленъ за штатъ, а иа его мѣсто того же числа перемѣщенъ, но прошенію же, свящ. села Сохужинецъ, Заславскаго уѣзда, Михаилъ Александровичъ.Свящ. м. ІІорицка, Михайловской церкви, Владимірволын- скаго уѣзда, Ѳеофанъ Мальчевскій 23 мая почисленъ за штатъ, а на свящ. мѣсто къ означенной церкви м. ІІорицка опредѣ­ленъ тогда же учитель школы с. Ляхова, Владимірволынскаго уѣзда, окончившій курсъ Семинаріи Николай Здобневъ.Свящ. с. Старозагорова, Владимірволынскаго уѣзда, Николай Журковскій, но прошенію, 23 мая перемѣщенъ въ м. Гороховъ, Владимі рвол ы иска го уѣзда.Свящ. с. Стобыхвы, Ковельскаго уѣзда, Порфирій Главин- скій, по прошенію, 23 мая перемѣщенъ въ с. Поляны, Ровен. у,Свящ. с. Турчинки, Житомірскаго уѣзда, Евгеній Капустин- скій, по прошенію, 23 мая перемѣщенъ на мѣсто 2-го священ. къ Заславской соборной церкви.Псаломщикъ с. Новоселицы, Заславскаго у., Яковъ Юркевичът согласно прошенію, уволенъ отъ должности псаломщика 17 апрѣля.



— 429 —Заштатный псаломщикъ Іоакимъ Юркевичъ, согласно про­шенію, назначенъ псаломщикомъ въ село Новоселицу, Заслав­скаго уѣзда, 17 апрѣля.Бывшій псаломщикъ с. Великой Горбанш, Новоград. у., Ле­онтій Шанскій назначенъ псаломщикомъ въ село Солотвинъ, Житомірскаго уѣзда, 24 апрѣля.Учитель школы дер. Хмелищъ, Житом. уѣзда, Ѳеодосій Чер­нецкій назначенъ псаломщ. въ с. Вншноиоль, Новоград. у., 24 анр.И. д. псаломщика с. Великаго Вербча, Ровеискаго у., Фле­гонтъ Трофимовичъ по неспособности къ прохожденію должности уволенъ отъ таковой 26 апрѣля.Сынъ псаломщика Ѳеодоръ Посольскій назначенъ псалом­щикомъ въ с. Великую Вербчу, Ровеискаго у., 26 апрѣля.Бывшій псаломщикъ с. Собичина, Овруч. у., Маркъ Петров­скій назначенъ нсалом. въ с. Козакъ, Новоград. у., 28 апрѣля.Пономарская дочь Неонила Словацкая назначена просфор­нею въ с. Трощу, Житомірскаго у., 21 апрѣля.Просфорня Троицкой церкви м. Красноноля, Житомір. у., Іуліанія Стемнковская за неявку къ мѣсту службы въ теченіе года уволена отъ должности просфорни 21 апрѣля.Вдова псаломщика Анастасія Словинская назначена просфор­нею въ м. Красноноль, Житом. у., 21 апрѣля.Просфорня с. Самострѣлъ, Ровен. у., Юлія Радковекая, согласно прошенію, перемѣщена въ м. Межиричи, того-же уѣзда, 25 апр.Дочь псаломщика Марія Турчинская, назначена просфорнею въ с. Рогозно, Новоград. у., 4 мая.
Вз настоящее время вакантны свящ. Мѣста вз слѣд. приходахъ: въ с. Деревянномъ, Ровеискаго уѣзда.— » Малой-Горенкѣ, Кременецкаго уѣзда.— » Поповцахъ, Староконстантиновскаго уѣзда.— м. Веледникахъ, Овручскаго уѣзда.— с. Сягровѣ, Заславскаго уѣзда.— » Журжевичахъ, Овручскаго уѣзда.— » Недашкахъ, Овручскаго уѣзда.— » Васьковчикѣ, Заславскаго уѣзда.— с. Радомышлѣ, Луцкаго уѣзда.— с. Старозагоровѣ, Владимірвол. у.— » Стобыхвѣ, Ковельскаго у.— » Четырбокахъ, Заславскаго у.—н » Шумбарѣ, Кременецкаго у.и въ » Турчанкѣ, Житомір. у, і



— 430 —
Преподаніе Архипастырскаго благословенія.Протоіерею с. Вербородинецъ, Староконстантиновскаго у:, Константину Ковалевскому и священникамъ того же уѣзда с. Самчннець Никанору Яроніевичу, с. Самчикъ Николаю Карвов- скбйу, с. Ладыгъ- Автоному Корчинскому, с. Семеринокъ Модесту Бендеровскому, с. Лажевой Александру Букоемскому и с. Огіе- веЦъ Оресту Дубицкому за оказанное ими усердіе въ дѣлѣ сбора пожертвованій въ пользу православныхъ Св. Земли, Его Высо­копреосвященствомъ Преподано благословеніе Божіе.'• • •Священнику с. Серединецъ, Заславскаго уѣзда, КонстантинуКоссовичу за пастырскую дѣятельность Его Высокопреосвящен­ствомъ преподано благословеніе Божіе.Членамъ Шумскаго Преображенскаго Братства за дѣятель­ность Его Высокопреосвященствомъ преподано благословеніе Божіе.Прихожанамъ с. Вербородинецъ, Староконстантиновскаго у., за учрежденіе въ ихъ приходѣ общества трезвости Его Высоко­преосвященствомъ преподано благословеніе Божіе.30 апрѣля сего года Его Высокопреосвященствомъ, Высоко­преосвященнымъ Модестомъ, преподано благословеніе Божіе кресть­янамъ с. Курашъ, Ровеискаго у., за пожертвованіе ими 530 р. на покраску мѣстныхъ церквей—кладбищенской и приходской Преображенской съ устройствомъ въ ней двухъ новыхъ кіотовъ.Резолюціею Его Высокопреосвященства, отъ 2 мая за Уо ІБ'51, Мировому Судьи 10 участка г. Варшавы ФиларёТу Сераніонову Ганжулевичу за сдѣланный имъ въ Михайловскую церковь с. Чернокалъ, Новоградволынскаго уѣзда, вкл'адъ въ 750 руб., преподано Божіе благо,словеніе. .Управляющему имѣніемъ адмиральши Дубасовой—Александру Шевченко, крестьянкѣ Анисіи Бондаревой и прихожанамъ Рож­дество Богородичной церкви г. Староконстантинова за сдѣланныя пожертвованія въ названную церковь Его Высокопреосвящен­ствомъ преподано благословеніе Божіе.

. • де-И / V Пі/1 ■ і’і,/ ’ *
Копія.

Его Высокопреосвященству, Высокопреосвященнѣйшему Модесту, 
Архіепископу Волынскому и Житомірскому, Священно-Архиман- 
дриту Почаевскія Успенскія Лавры и Кавалеру, Духовнаго Со­

бора Почаевской Лавры

До к л а д ъ.По выслушаніи резолюціи (Вашего Высокопреосвященства отъ 27 истекшаго апрѣля за У§ 196-мъ, послѣдовавшей на рапортѣ



431Завѣдывающаго братіею Житомірскаго Богоявленскаго монастыря Архимандрита Митрофана отъ 27-го же. апрѣля за ‘М 25 и по обсужденіи дѣла Духовный Соборъ находитъ, чТо учрежденіе осо­баго управленія Житомірскнмъ Богоявленскимъ монастыремъ весьма будетъ полезно и удобно для него, ибо это обезпечитъ всестороннее и безпристрастное рѣшеніе дѣлъ по монастырю, упрочитъ исполненіе ихъ и ускоритъ рѣшеніе ихъ. Въ сихъ цѣляхъ Духовный Соборъ полагали бы: соизволеніе Вашего Вы­сокопреосвященства о способѣ управленія Житомірскнмъ Бого­явленскимъ момастыремъ привести въ исполненіе въ такомъ по­рядкѣ и въ такой формѣ:, Завѣдывающему Братіею монастыря Архи­мандриту Митрофану именоваться Управляющимъ Братіею онаго, а Іеромонаху Анатолію— Завѣдывающимъ хозяйственной частію обители, оставивъ за казначеемъ монастыря теперешнее его званіе; съ сообщеніемъ имъ о семъ дать также знать, что но волѣ Вашего Высокопреосвященства управленіе монастыря должно совершаться ими коллегіально подъ предсѣдательствомъ Архимандрита Митрофана и именоваться сему собранію «Упра­вленіе Житомірскаго Богоявленскаго монастыря». а потому пред­писать имъ, дабы они всѣ касающіяся обители дѣла рѣшали сообща, но надлежащемъ совѣщаніи, на общемъ основаніи и при важности дѣла составлялн-бы своимъ рѣшеніямъ журналы, или соотвѣтственныя сущности дѣла бумаги и таковыя нредставляли- бы Вашему Высокопреосвященству.Представляя таковое мнѣніе свое на Архипастырское Ва­шего Высокопреосвященства благоусмотрѣніе, Духовный Соборъ смиреннѣйше ожидаетъ Архипастырской разолюціи для приведенія въ исполненіе сего проекта, если онъ удостоится Архипастыр­скаго одобренія и утвержденія. Вашего Высокопреосвященства, Милостивѣйшаго Архипастыря и Отца, нижайшіе послушники: Намѣстникъ Лавры Архимандритъ Амвросій, Ризничій Архиман­дритъ Никодимъ, Казначей Игуменъ Сергій, Членъ Собора Іеро­монахъ Паисій. № 1737. Мая 4 дня 1901 года.На семъ докладѣ послѣдовала резолюція Его Высокопрео­священства, отъ 7 мая сего года за Ау 213, таковая: «Мнѣніе Духовнаго Собора утверждается. Послать указъ на имя управле­нія монастыря. Сообщить о семъ Духовной Консисторіи къ свѣ­дѣнію н напечатать сей докладъ съ резолюціею въ Епархіаль­ныхъ Вѣдомостяхъ къ общему свѣдѣнію» ,Съ подлиннымъ вѣрно:Членъ Собора, Казначей Игуценъ Сергій.Дѣлопроизводитель С. Хомицкій.
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Вопія рапорта Намѣстника Почаево-Успенскія Лавры Архиман­
дрита Амвросія отъ 28 апрѣля сего года за № 1680 на имя 
Его Высокопреосвященства, Высокопреосвященнѣйшаго Модеста.Во исполненіе личнаго распоряженія Вашего Высокопреосвя­щенства, считаю долгомъ благонокорнѣйше доложить, что 23-го числа текущаго апрѣля мѣсяца, но случаю закладки храма во имя пророка предтечи и Крестителя Іоанна въ Городыщенскомъ Рождество Богородичномъ женскомъ монастырѣ, Заславскаго у., я посѣтилъ означенный манастырь и находился въ числѣ дру­гихъ лицъ свиты Вашего Высокопреосвященства, гдѣ въ про­долженіи моего пребыванія, при всестороннемъ обозрѣніи Горо- дищенской Обители, имѣлъ возможность достаточно ознакомиться съ внутренними и внѣшними порядками монастырской жизйи, которые, какъ я лично убѣдился, не оставляютъ желать ничего лучшаго. Прекрасное исполненіе церковныхъ пѣснопѣній, чин­ное и благоговѣйное богослуженіе производятъ глубокоумили- телыюе впечатлѣніе и съ радостію обновленія исполняются сердца молящихся; образцовый порядокъ въ храмѣ, забота о благолѣпіи святыни, доброе и ласковое отношеніе настоятель­ницы къ сестрамъ, полное и сознательное смиреніе послѣднихъ и скромная ипочески-подвпжническая жизнь сестеръ обители йодъ строгимъ и мудрымъ управленіемъ настоятельницы Игу­меніи Елевѳеріи, все это свидѣтельствуетъ о непрерывныхъ и тяжелыхъ на пользу обители трудахъ почтенной старици-иа- стоятелыіицы, видимо проявляющей неусыпную энергію н осо­бое усердіе, благодаря которой обитель процвѣтаетъ, вполнѣ -оправдывай свое Назначеніе и пользуясь хорошимъ расположе­ніемъ народа, служитъ лучшимъ примѣромъ и оказываетъ свое благотворное вліяніе на религіозно-нравственную сторону, какъ мѣстныхъ, такъ п посѣщающихъ изъ окрестностей обитель бо­гомольцевъ. Дѣятельность иастоятелыіицы Игуменіи Елевѳеріи но благоустройству обители но всей справедливости заслужи­ваютъ Милостиваго Архипастырскаго благословенія и вниманія. На рапортѣ этомъ резолюція Его Высокопреосвященства отъ 3 мая сего года за Уа 1882 послѣдовала такая; «Настоятель­ницѣ Гбродищенскаго женскаго монастыря Игуменіи Елевѳеріи Пре­подается благословеніе Божіе за труды въ пользу обители съ По­мѣщеніемъ въ формулярномъ спискѣ й съ напечатаніемъ содер­жанія сего рапорта и резолюціи въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ. Кромѣ того Духовная Консисторія въ свое время помѣститъ имя



— 433 —Игуменіи Елевѳеріи въ спискѣ представляемыхъ въ Св. Сѵнодъ къ награжденію ея наперснымъ крестомъ».Съ подлиннымъ вѣрно:Членъ Консисторіи, протоіерей Н. Трипольскій.С в ѣ р я л ъСтолоначальникъ Бозачинскій.

О Выдачѣ книгъ для сбора пожертвованій.Волынской) Духовною Консисторіею, на основаніи опредѣле­нія Епархіальнаго Начальства отъ 12—13 апрѣля сего года на имя крестьянъ, Острожскаго уѣзда, д.д. Черниводы—Андрея Ива­нова Глыбы и Слободки—Стефана Мудровскаго выдана книга за Л§ 6561 для сбора въ предѣлахъ Волынской Епархіи, въ те­ченіи одного года, доброхотныхъ пожертвованій на постройку Новой церкви въ Воскресенскомъ приходѣ г. Острога.Тою же Консисторіею, на основаніи резолюціи Высокопрео­священнаго Модеста, Архіепископа Волынскаго и Житомірскаго отъ 16 апрѣля сего года № 1573, на имя крестьянина села Ольбля Русскаго, Ковельскаго уѣзда, Леонтія Евтихіева Евту- ніика выдана книга за № 6740 для сбора въ предѣлахъ Во­лынской Епархіи, въ теченіи одного года, доброхотныхъ пожер­твованій иа ремонтировку церкви въ селѣ Ольблѣ-Русскомъ.Тою же Духовною Консисторіею, на основаніи резо­люціи Высокопреосвященнаго Модеста, Архіепископа Волынскаго и Житомірскаго отъ 25 апрѣля сего года за Л» 1740, на имя крестьянъ села Великой-Клёцки Ровенскаго уѣзда, Павла Мороза и Петра Герасимчука выдана книга за № 7355 для сбора въ предѣлахъ Волынской Епархіи, въ теченіи одного года, добро­хотныхъ пожертвованій на ремонтировку церкви въ селѣ Ве­ликой Клёцкѣ.Тою же Духовною Консисторіею, на основаніи резолюціи Его Высокопреосвященства отъ 5 мая за № 1927, на имя кре­стьянъ д. Давидовъ, Овручскаго уѣзда, Назарія Шинкарчука и д. Мотіекъ, того же уѣзда. Григорія Бондарчука выданы двѣ книги за М 7573 и > 7574 для сбора въ предѣлахъ Волынской епархіи, въ теченіи одного года, доброхотныхъ пожертвованій на постройку новой деревиной церкви на кладбищѣ въ селѣ Стунищахъ. Овручскаго уѣзда.
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о состояніи Общества вспомоществованія нуждающимся воспи­
танницамъ Волынскаго женскаго училища духовнаго вѣдомства 

въ 1900 году.Общество вспомоществованія нуждающимся, воспитанницамъ Волынскаго женскаго училища духовнаго вѣдомства существуетъ три года (съ 26 января 1897 г.). Въ составъ его входятъ члены почетные и дѣйствительные. Въ отчетномъ году членовъ первой категоріи числилось 10 и членовъ второй категоріи 81. По­четными членами Общества состояли: Его Высокопреосвященство, Высокопреосвященный Модестъ, Архіепископъ Волынскій и Жи- томірскій, Преосв. Паисій, Еп. Владимірволынскін, Преосвящен­ный Сильвестръ, Ен. Каневскій, Преосв. Димитрій, Еи. Чигирин­скій, г. начальникъ губерніи д. с. с. I, Я. Дунинъ-Борковскій, су­пруга Его Превосходительства К. М. Дунинъ-Борковская, Кіев­скій губернаторъ 0. 0. Треновъ и супруга его Е. С. Трепова, б. губернскій предводитель дворянства д. с. с., С, А, Уваровъ и Кронштадтскій ирртоіерей I. И. Сергіевъ.Текущими дѣлами Общества, на основаніи §§ 5 и 6 устава нашего, навѣдываетъ Правленіе Общества. Въ составъ Правленія въ отчетномъ году , входили а) съ званіемъ непремѣнныхъ чле­новъ: начальница училища Д? С. Старыйкевичъ—предсѣдатель­ница, законоучитель священникъ I. И. Немоловскій—казначей н преподаватель 0. А. Фотинскій—секретарь; б) съ званіемъ членовъ выборныхъ; каѳ. нротоіер. II. Н. Трипольскій, свящ. Н. 0. Прокоповичъ. А. Д. Давыдовскій, М. Г. Барскій и И. Я. Ра- децкій. Ревизіонный Комитетъ составляли ' преподаватели Г. II. Моссаковскій, П. В: Березовскій и наставница К. И. Левицкая.. Какъ и въ предшествующіе Годы, дѣятельность Правленія направлена была въ отчетномт. году а) на изысканіе средствъ для общества П б) на найбйлѣе цѣлесообразное йхъ употребле­ніе. Главные источники дохода остались прежніе: членскіе взносы, 1°/« вычетѣ изъ содержанія служащихъ въ училищѣ и пожер­твованія отъ духовенства епархіи по подписнымъ Листамъ. Къ атому слѣдуетъ прибавить значительно возросшій въ отчетномъ году противъ предшествующаго года доходъ отъ книжнаго склада Общества н сборъ отъ публичной лекціи 0. А. Фотинскагб. Изъ болѣе крупныхъ сравнительно частныхъ пожертвованій слѣдуетъ отмѣтить пожертвованіе 25 руб. докторомъ А. И. Красновымъ и 10 руб.—свящ. Христофоромъ Малевичемъ. Правленіе Обще­ства и въ истекшемъ году вновь обращалось къ Епархіальному



— 435 —Съѣзду духовенства съ просьбою объ ассигнованіи опредѣленной суммы для цѣлей Общества, но получило категорическій отказъ, съ предоставленіемъ нрава ио прежнему изыскивать средства путемъ сбора доброхотныхъ пожертвованій ио подписнымъ ли­стамъВъ расходованіи денегъ Правленіе Общества не могло идти на встрѣчу всѣмъ нуждамь воспитанницъ. Неопредѣленность и неустойчивость источниковъ дохода заставляетъ Правленіе Об­щества увеличивать свой запасный капиталь, воздерживаясь для этого отъ расходовъ, кромѣ пайболѣе пеобходимыхь. Глав­ными» изъ такихъ расходовъ была уплата за содержаніе въ учи­лищѣ недостаточныхъ воспитанницъ. Количество казеннокошт­ныхъ вакансій далеко це соотвѣтствуетъ числу нуждающихся во­спитанницъ. Средства Общества позволяютъ пока удовлетворять только наиболѣе неотложнымъ потребностямъ этого рода: платить за тѣхъ лишь дѣтей, за которыхъ совсѣмч» ужр некому н нечѣмъ платить. Желательно было бы вспоможе­ніе изъ средствъ Общества и тѣмъ изъ родителей, ко­торыхъ недостатокъ средствъ заставляетъ затягивать уплату, дѣлать долги и подчасъ даже забирать своихъ дѣтей изъ училища, до окончанія ими образованія; по для этого у Общества еще слишкомъ мало рессурсовь. Въ первомъ полу­годіи отчетнаго года иа содержаніи Общества состояло двѣ во­спитанницы: 1 класса Нина Оссовская и 2 класса Александра Центеловичъ; во второмъ полугодіи —три восниданницы: 6 класса Елена Немоловская, 5 класса Людмила Филевичь и 4 класса Евгенія Волосевичъ. За содержаніе ихъ уплачено всего 225 р. Въ силу того же недостатка средствъ Правленіе Общества воз­держивалось отъ оказанія помощи деньгами и вещами, руковод­ствуясь тѣмъ, что воснитанницы, находящіяся въ училищѣ, въ такомъ вспомоществованіи мало нуждаются, кромѣ времени ка­никулярнаго, въ случаѣ отпуска домой. А посему подобныя по­собія хотя были оказываемы, но только воспитанницамъ, окан­чивающимъ курсъ ученія, выходящимъ изъ училища безъ не­обходимой теплой одежды и зачастую неимѣющимъ средствъ даже на проѣздъ къ родственникамъ или мѣсту служенія. Въ истекшемъ году эти пособія получили 5 воспитанницъ на. сумму 68 р, Наконецъ 25 р. истрачено на матеріалы для рукодѣль­ныхъ работъ воспитанницъ въ предстоящей благотворительной лотереѣ. От1>тц Ля де нвоатВспомогательнымъ .учрежденіемъ Общества валяется книж­ный складъ, изъ котораго продаются учебныя книги и тетради,



— 436 —а также отпускаются учебники во временное пользованіе, съ уплатою за то 30°/о стоимости ихъ. Такой складъ существуетъ второй годѣ только, но успѣхъ его несомнѣненъ. Для пополне­нія склада, соотвѣтственно возрасніему значительно спросу на книги, употреблено въ расходъ 99 р. 23 к. и за тетради упла­чено 52 р. 32 к.; итого 151 р. 55 к., противъ 307 р. 48 к. прошлаго года. Вьіручено складомъ въ отчетномъ году 201 р. 12 к., противъ 89 р. 94 к. 1899 года. Складъ пріобрѣтаетъ учебныя книги съ уступкою въ 8% и тетради— съ уступкою отъ 10°/о до 20%. Въ прошломъ году было большимъ вопро­сомъ: можетъ ли складъ окунать себя, для чего книга должна пробыть въ употребленіи не менѣе трехъ лѣтъ, безъ большой порчи, дѣлающей ее совершенно негодиою. Вполнѣ категорически отвѣтить на этотъ вопросъ можно будетъ Только спустя еще годъ; но и двухлѣтній опытъ показываетъ, что для такихъ опа­сеній мало основаній. Между тѣмъ несомнѣнна польза для не­состоятельныхъ родителей отъ уплаты лишь 30°/о стоимости книги, которая зачастую въ слѣдующемъ году воспитанницѣ уже не нужна. Отсюда и объясняется необычайно большой спросъ на книги именно для временнаго пользованія, сравнительно съ Покупкою ихъ въ собственность. И даже въ этомъ послѣднемъ случаѣ предпочтительнѣе, чтобы та 8°/о уступка, которою поль­зуется складъ, шла въ доходъ благотворительнаго Общества, чѣмъ оставалась цѣликомъ въ карманѣ книгопродавца. Складомъ завѣдывалъ членъ Правленія Общества 0. А. Фотинскій.Въ болѣе точныхъ и подробныхъ цифрахъ приходъ и расходъ Общества за истекшій годъ опредѣляется слѣдующимъ образомъ. 
Приходъ: членскіе взносы 207 р.; 1% отчисленіе изъ содер­жанія служащихъ въ училищѣ 116 р. 75 к.; пожертвованія отъ духовенства и частныхъ лицъ 297 р. 54 к.; отъ публичной лекціи О. А. Фотинскаго 55 р. 6 к.; выручка отъ книжнаго склада Общества 201 р. 12 к.; проценты отъ капиталовъ общества 73 р. 12 к.; остатокъ отъ 1899 года 1588 р. 90 к.; итого прихода за 1900 г. 950 р. 59 к., а съ остаточными отъ 1899 года 2539 руб. 49 коп. Расходъ: за содержаніе въ училищѣ воспи­танницъ 225 р.; пособіе воспитанницамъ вещами и деньгами 68 р.; на потребности книжнаго склада 151 р. 55 к.; типо­графскіе и канцелярскіе расходы 46 р. 41 к. {уплата за три по­слѣдніе года); заготовка матеріаловъ для благотворительной ло­тереи 25 р.. Итого въ расходѣ 515 р. 96 к. Остатокъ къ 
1 января 1901 г.—2023 р. 53 к., изъ коихъ 1500 р. (непри­косновенный капиталъ) храіІйТся въ свидѣтельствахъ 4% Го-



— 437 —сударственной ренты, прочія деньги—-на счетахъ сберегатель­ной кассы Житомірскаго Отдѣленія Государственнаго Банка.Правленіе Общества, въ зачлюченіи, позволяетъ себѣ выра­зить надежду, что и въ текущемъ году не оскудѣетъ притокъ пожертвованій отъ благотворителей всѣхъ сословій и что тѣмъ дана будетъ обществу возможность болѣе широкой помощи нуждающимся и безпріютнымъ дѣтямъ, даяніе которымъ, по сло­вамъ Господа нашего, есть даяніе Ему Самому, всещедрому и всемилостивому.Предсѣдательница Правленія Общества А. Спіарынкевичъ. Члены Правленія Общества:Каѳедральный Протоіерей //. Трипольскій.
М. Барскій.Священникъ Наркиссъ Прокоповичъ.Священникъ Іаковъ Немоловскій.

Ор. Фотинскій.

Списокъ дѣйствительныхъ членовъ Общества вспомоществованія 
нуждающимся воспитанницамъ Волынскаго женскаго училища

духовнаго вѣдомства въ 1900 году.1. Абрамовичъ Лидія Ивановна.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. . — р. — к.Багиискій Павелъ, свящ. - ...... — » — »Базилевичъ Сергѣй Елисеевичъ ...... 3 »■ — гБарскій Михаилъ Григорьевичъ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 3 » — »5. Березовскій Петръ Васильевичъ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 15 > 80 »Баркеръ ІП. Л. • . .... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 3 » — »Боцяновская Марія Семеновна.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. • ;—■ » — »Боцяновскій Навелъ Ѳеофиловичъ, діаконъ • • 6 » 10 »Буйпицкій Агапій Неофитовичъ, свящ. ... 3 » — »10. Буниицкій Алексѣй Неофитовичъ, свящ. . • 3 » 74 »Бурчакъ-Абрамовнчъ Анисія Трифоновна ... — » — »Бурчакъ-Абрамовичъ Николай Михайловичъ,свящ. 3 » — »Боржанская Таисія Ѳедоровна.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 3 » 88 »Варжанскій Викторъ, свящ... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 3 » — »15. Викторовскій Аѳанасій Григорьевичъ .... 3 » — »Викторовскій Василій Григорьевичъ - • . . • — »— »Викторовскій Викторъ Григорьевичъ .... 3 » — »Волковскій Ипполитъ, свящ... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. — » — >Ганжулевичъ Евгеній Яковлевичъ, свящ. . . 3 » — »•20. Ганжулевичъ Марія Ѳедоровна.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. . 3 » — ►Гейда Ѳеодоръ, свящ... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. > — ».
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Гёрштаискій Петръ Осиповичъ . . . . .Глаголевъ Іоаннъ Терентьевичъ .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Гловинскій Николай, діаконъ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Гуляницкій Степанъ Анектовичъ .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Гусевъ Ѳеодоръ Алексѣевичъ ......Гутовскій Иларіонъ, протоіерей.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Гучинскій Николай, свящ... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Давыдовскій Александръ Дмитріевичъ . . . Дасинчукъ Ѳеодоръ Ивановичъ ■ ...Дучииская Юлія Ивановна.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Жуковичъ Стахій, свящ... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Завадская Анастасія Андреевна ..... Завадскій Павелъ Александровичъ ....Заваличъ Неонила Леонидовна .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Загоровскій Петръ Ивановичъ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Исаковъ Василій Васильевичъ .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Карасекъ Евгенія Іордановна .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Кващевскій Александръ Михайловичъ, свящ. Кващевскій Іосифъ Михайловичъ, свящ. . . Ковалевскій Николай, свящ. ......Колябинскій Ѳеодосій, протоіерей . . .Котовичъ Лидія Семеновна .....Кравченко Олимпіада Михайловна ....Красновъ Александръ Ивановичъ ....Крузенштернъ Раиса Семеновна .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Кузьминскій Іоаннъ, свящ... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Левицкая Анна Николаевна .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Левицкая Капитолина Ильична .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Левицкая Марія Кирилловна .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Левицкій Константинъ Іоакимовичъ . . • Легендзевичъ Александръ, свящ. . . Литвиновичъ Михаилъ, свящ. .... Люценская Александра Ананіевна .... Ляніевичъ Петръ Александровичъ . .Малевичъ Варвара Ѳеофиловна .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Малевичъ Илія, свящ. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Малевичъ Христофоръ, свящ. ......Маркевичъ Сергѣй Александровичъ ....Мироновичъ Димитрій, свящ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Мнхалевичъ Владиміръ, свящ. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. . .. .. .Михалевичъ Владиміръ, свящ. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Мнхалевичъ Елена Александровна . > . .
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— 439 —Моссакопскан Липа Петровна .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..65. Моссаковскій Василій Петровичъ, свящ. • . Моссаковскій Григорій Петровичъ .... Немоловскій Іаковъ Ивановичъ, свящ. ■ .Немоловскій Іоаннъ, свящ... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Нѣмечекъ Мануилъ, свящ... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .70. Островскій Василій, свящ. . .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Ианкевичъ Анастасія Ѳедоровна.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Пироговскій Павелъ, свящ... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..ІІлискевнчъ Іероѳей Іероѳеевичъ, свящ. . . Плискевичъ Марія Александровна ....75. Прокоповичъ Наркиссь Ѳеофановичъ, свящ.Радецкій Иванъ Яковлевичъ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Рафальская Зина Христофоровна .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Риннебергъ Амалія Эдуардовна ... Риинебергъ Ольга Александровна ....80. Санкевичъ Марія Семеновна .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Сераніопъ, ігуменъ .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Сидоренко Сергѣй Васильевичъ ....Сидоренко Ольга Александровна .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Скалицкій Николай, свящ. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..85. Слодкевичъ Евгенія Ивановна.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Срѣтенскій Евгеній Абрамовичъ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Станкевичъ Александра Александровна . . Старовойтенко Павелъ йларіоновичъ, свяіц. Старынкевичь Александра Семеновна . . .90. Стеблинъ-Каменскій Павелъ Степановичъ .Страшкевичъ Неонъ Антоновичъ .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Стражкевичъ Павелъ Ксенофонтовичъ . . .Тартаковскій Я.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..Теодоровичъ Надежда Александровна • • -95. Тихомирова Вѣра Александровна . • .Тихомировъ Іоаннъ Ильичъ, протоіерей ■ •Трипольская Марія Іеронимовна.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Трипольскій Николай Николаевичъ, протоіерей Фотинскій Орестъ Авксентьевичъ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .100. Харскій Антонъ Игнатьевичъ .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Червинскій Иларіонъ Петровичъ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .Червинская Любовь Кипріановна . .Шосгацкій Клеоникъ Меоодіевичъ, протоіерей Ясепецкая Марія Сильвестровна.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .105. Ѳеофанія, игуменія.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .

3 »12 » 15 »3 »-- - »3 » 3 »
— » 3 » 3 » 3 » 3 » 3 » 3 » 3 »

--  »60 » 60 »»
}>

»49 » --  »— »--  »— »--  »77 »--  3>
»3 » 3 »--  »13 »3 »3333333315333333

— »-- »— »25 » 
-- - »— »--  »--  »49 » — »
-- - »— »— »— »— »-- »--  »--  »10 » --  »



441— 440 — Б Ы Б Сизъ отчета Общества вспомоществованія нужда лища духовнаго вѣг
імся воспитанницамъ Волынскаго женскаго у чи­па за 1900 годъ.

2. 3.. 4. 5.____| 6, I 7. |1 8. 1 9. и. 12. 13. 14. 15. : 16. II 17. II 18. ; ю. 20. 21. 22.Отчетныя свѣдѣнія за 1900 годъ. &\о
О
А«сЗ

Размѣръ капи­таловъ. Недвижимыимущества Д О X о Д Ы-
Наименованіе Общества и его учрежденій, съ объя­сненіемъ, которое изъ нихъ состоитъ подъ по­кровительствомъ Высочай­шихъ Особъ. Время воспо- с лѣдованія I >ысо чл Гі і и а го повелѣнія.
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Отъ Управленія Волынснато Епархіальнаго Свѣчнаго Завода.На журналѣ Управленія отъ 24 апрѣля сего 1901 года за Уз 167 о разрѣшеніи пріобрѣтать желтый воскъ для завода за деньги тутъ же на мѣстѣ съ цѣлію бѣлить таковой на за­водской воскобѣлильнѣ, резолюція Его Высокопреосвященства 25 апрѣля 1901 года за №’ 1741 послѣдовала такая: «Воскъ покупать на Волыни у священниковъ и чрезъ нихъ у крестьянъ». Почему управленіе свѣчнаго завода проситъ оо. Завѣдующихъ окружными свѣчными складами пріобрѣтать чистый, безъ вся­кихъ стороннихъ суррогатовъ, желтый воскъ на мѣстѣ и тако­вой партіями высылать на имя Управленія Епархіальнаго Свѣч­наго Завода.Предсѣдатель Управленія, священ. II. Прокоповичъ.

Извѣщеніе отъ Кременецкаго Богоявленскаго Свято-Николаевскаго 
Братства.Въ лавкѣ Богоявленскаго Братства въ г. Кременцѣ, въ Богоявленскомъ монастырѣ, имѣются для продажи священническія облаченія, пріобрѣтенныя Братствомъ но фабричной цѣнѣ,—ризы, поручи, епитрахили, набедренники, ноясы—все вмѣстѣ по слѣ­дующимъ цѣнамъ: 25 руб. 20 кои., 28 руб. 80 коп., 31 руб. 20 коп., 33 руб. 60 коп., 38 руб. 40 коп., 45 руб. 60 коп.; подризники по цѣнамъ: 12 руб., 18 руб. и 19 р. 20 к. Обла­ченія имѣются изъ матеріи: нарчевой, шелковой и атласной. Пересылка почтою и по желѣзной дорогѣ за счетъ покупателей. Обращаться письменно съ приложеніемъ требуемой суммы по ' адресу: г. Кременецъ. Богоявленскому Братству.

О вакантныхъ учительскихъ мѣстахъ въ школахъ Острож­
скаго уѣзда.Свободны учительскія мѣста при слѣдующихъ ц.-ир. шко­лахъ Острожскаго уѣзда: 1) Милятинской съ содержаніемъ учи­телю—150 руб. 2) Куневской—120 руб. 3) Туровской—120 р. 4) Гнойницкой —120 руб. 5) Рясницкой —120 руб. 6) Коро- стовской—100 руб. 7) Добринской—110 руб. для учителя, знаю­щаго церц. пѣніе, 8) Могилянской—100 руб. 9) Тудоровской— 100 руб. 10) Сѣянецкой—99 руб. 11) Новомильской—60 руб.12) Митинской—70 руб. 13) Бѣсовецкой—90 руб. 14) Голо­



— 445 —вельской—60 руб. 15) Вильгорской—ВО руб. 16) Новомѣстской женской—70 руб. 17) Тихомельской—80 руб. 18) Клеііацкой —50 руб. 19) Хорошевской—60 руб. 20) Гуліовецкой—60 руб. 21) Кащинецкой—80 руб. 22) Лючинской—80 руб. 23) Здол- буновской—200 руб. требуется учитель .пѣвецъ—басъ или 1-й теноръ. Въ Здолбуиовскую желѣзнодорожную церковь требуются два голоса—басъ и теноръ съ содержаніемъ отъ прихожанъ по 10 руб. въ мѣсяцъ каждому; совершеннолѣтнія лица могутъ занять должности при желѣзной дорогѣ; обращаться немедленно къ мѣстному священнику. 24) При школахъ грамоты—Курган­ской—30 руб. 25) Загоровщинской—48 руб. 26) Плоской—• 60 руб. 27) Лисичской—60 руб. и столъ отъ общества. 28) Хоняковской—55 руб. и столъ отъ общества. 29) Черняховской —50 руб. 30) Ионорской—70 руб. 31) Слободской —60 руб. 32) Михалковецкой—75 руб. 33) Врыковской—40 руб. 34) Баймакской—25 руб. 35) Полянской—90 руб. Прошенія по­даются въ Острожское уѣздное Отдѣленіе Епархіальнаго Совѣта къ 1 іюля.Наблюдатель церковныхъ школъ Острожскаго уѣзда священ никъ Іосифъ Зыковъ.

О смерти священниковъ и псаломщика.Благочинный Луцкаго городского округа Протоіерей Ананія Бродовичъ отъ 2 мая за Ко 189 сообщилъ редак­ціи для ианечатаиія, что 24 апрѣля сего года послѣ тяж­кой и продолжительной болѣзни умеръ священникъ Луцкой Покровской церкви Ѳеофанъ Савлучинскій, отъ перерожде­нія печени, оставивъ послѣ себя четырехъ сиротъ—двухъ сыновей и двухъ дочерей, но средствъ къ жизни положи­тельно никакихъ не оставилъ. Взносы въ пользу осиротѣ­лыхъ семействъ священническихъ но 25 к. онъ всегда пла­тилъ аккуратно.Благочинный 3 округа Ровенскаго уѣзда священникъ Іаковъ Тарановичъ отъ 30 апрѣля за К§ 153 сообщилъ редакціи для напечатанія, что 25 апрѣля на 32 году жизни умеръ отъ чахотки священникъ Троицкой церкви м. Сте­пана, Ровенскаго уѣзда, Максимъ Аоанасіевъ Уловичъ, вдо­вый, оставивъ послѣ себя малолѣтнюю дочь Наталію шести
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лѣтъ. Взносы въ пользу осиротѣлыхъ семействъ покойный священникъ Уловичъ вносилъ аккуратно, а потому дочь его имѣетъ право воспользоваться пособіемъ изъ 25 копѣ- ечнаго сбора.Благочинный 3 округа Заславскаго уѣзда священникъ Филимонъ Коссаковскій отъ 17 мая за Ха 118 сообщилъ редакціи для напечатанія, что 22 апрѣля сего 1901 года отъ разрыва сердца умеръ въ с. Ничиалахъ Заславскаго уѣзда приходскій священникъ Петръ Константиновичъ Ме­тельскій отъ роду 69 лѣтъ. Вдовъ. Изъ семейства его оста­лась единственная дочь Варвара Петровна, которая состоитъ въ замужествѣ за священникомъ с. Сягрова, того же уѣзда и округа, Ѳеофиломъ Константиновичемъ Струмѣнскимъ. При покойномъ проживала около 30 лѣтъ двоюродная сестра его, дѣвица Анна Матѳеевна Метельская, круглая сирота. Сборы: въ эмеритальную кассу Волынскаго духовенства и 25 конѣечный на осиротѣлыя семейства священникъ Ме­тельскій вносилъ аккуратно.Благочинный 3 округа Житомірскаго уѣзда священникъ Григорій Ковалевскій отъ 30 апрѣля за № 145 сообщилъ редакціи для напечатанія, что 20 апрѣля псаломщикъ Во­здвиженской церкви села Солотвина, Житомірскаго уѣзда, Захарія Павловъ Потаповскій умеръ на 50 году своей жизни. Послѣ него Осталась его жена вдова Олимпіада Сте­фанова 66 лѣтъ, семейства больше нѣтъ. Эмеритальные взносы и на осиротѣлыя семейства покойный псал. Пота­повскій вносилъ аккуратно.

эо 7ШІГ.ОН ан ычош.н ..и.шівтоо ан юоа атю .и 6І ан <!/:пг) мчіинэціі::
00 ■ і "Л Ііі ііГйі'ИН, 'мб іГТо ,і

Дозволено цензурою. Кременецъ 21 Мая 1901 года,хиі—иі і , .1. і.і.1:. і—и, г..' ■;—-—О «. 11 <і: ■> , іС г и.Редакторъ П. Бѣляевъ.



ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.
1 Іюня Ж 16 1901 года.
Я» ЧАСТЬ ВЕОФФИЦІАЛЪНАЯ. ®

Высокопреосвященный Модестъ,Архіепископъ Волынскій и Житомірскій.(Пр поводу нятидесятплѣтняго юбилея въ священномъ санѣ),
1849—2 Февраля—1899. • ■

(IIр од о л ж еніе).‘Своимъ чередомъ текутъ и Епархіальныя цѣла. Всѣмъ имъ даетъ Архипастырь Волыни должное направленіе, все провѣряетъ своимъ опытнымъ взоромъ. Жалуется крестьянинъ на священ­ника, что воспрещаетъ держать учителя особаго въ церковно­приходской школѣ, и Владыка поручаетъ благочинному разслѣ­довать дѣло съ такимъ поставленіемъ: «Если правда, что крестья­не желаютъ въ приписномъ селѣ открыть школу, то не слѣ­дуетъ имъ воспрещать это, Чѣмъ больше школъ, тѣмъ лучше, лишь бы учитель былъ хорошъ. По дознаніи донести мнѣ» ’). Докладываетъ Консисторія о вызовѣ просителя на псаломщиче­ское мѣсто для испытанія но псаломщическимъ ііредметамъ, Вла­дыка утверждаетъ докладъ «съ тѣмъ, чтобы желающій быть псаломщикомъ сдалъ прежде экзамецъ въ цравдр,ЦІи учцлища на должность учителя, питъ какъ всѣ псаломщики должны*) Резолюція отъ 4 января 1892 г. .V 29.
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быть учителями* ’). Отклоняетъ Духовная Консисторія просьбу другого кандидата о предоставленіи ему нсаломіцичскаго мѣста до выдержаніи экзамена на званіе учителя, Преосвященнѣйшій Модестъ опредѣленіе Консисторіи утверждаетъ съ тѣмъ, чтобы онъ сдалъ экзаменъ па должнось псаломщика, йотомъ учителя 2).Докладываетъ училищный Совѣтъ объ уволненіи священ­ника I. М. отъ должности окружнаго наблюдателя церковно при­ходскихъ школъ, Владыка увольняетъ его «съ объявленіемъ вы­говора чрезъ Духовную Консисторію за нерадѣніе (но должности) и медлительность. А что бы вѣрнѣе назначить наблюдателя, училищный Совѣтъ предложить уѣздному отдѣленію дать ско­рѣе отзывъ, кого оно считаетъ достойнымъ быть наблюдателемъ. А пока наблюденіе падь школами училищный Совѣтъ поручить но сей резолюціи благочинному, который пе медля съѣздитъ на мѣсто и вмѣстѣ съ мѣстнымъ священникомъ и прихожанами разрѣшитъ вопросъ о скорѣйшемъ устройствѣ школы въ М., поставивъ на видъ нерадѣніе отколѣ мѣстному священнику»3). Доноситъ благочинный о желаніи молодого священника с. С. К-ча имѣть псаломщикомъ окончившаго курсъ Семииаріи, какъ со­трудника ио гакопоучительству въ школахъ, Владыка даетъ молодому пастырю такое внушеніе: ...«Священникъ К. пока мо­лодъ долженъ показать возможно большую энергію въ откры­тіи школъ и преподаваніи въ нихъ Закона Божія, а не подавать повода думать, что онъ крайне тяготится школами. Зачѣмъ же бралъ такой приходъ, .если ие хочетъ трудиться и зачѣмъ искать для него слугу изъ окончившихъ курсъ. Нѣтъ, пусть сперва докажетъ свою энергію въ устройствѣ школъ и преподаваніи и заслужитъ, чтобы дали помощника въ псаломщикѣ. Отдѣль­наго же учителя можно дать» 4). Дѣлаетъ Преосвященный Па­исій Енискоііъ Владиміръ-Волынскій представленіе объ учителѣ, обвиняемомъ въ неблаговидныхъ и антирелигіозныхъ поступкахъ, и Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій Модестъ предлагаетъ Совѣту «учителя съ либеральнымъ направленіемъ, нарушающимъ посты и нроч., не медля уволить и назначить на его мѣсто дру­гаго, если есть кандидатъ, а если нѣтъ, то войти съ докладомъ къ Преосвященному Паисію о назначеніи имъ учителя но лич­ному усмотрѣцію, хотя бы временно, но скорѣе, чтобы не было перерыва въ ученіи. Кромѣ сего сообщить всѣмъ отдѣленіямъРезолюція отъ 28 января 1892 г. А« 458.-) Резолюція Отъ 28 февраля—Л" 1025.3| Резолюція отъ 21 января 1892 г. ,Ѵ; 353.4) Резолюція отъ 13 февраля—А» 805.



— 461 —училищнаго Совѣта, чтобы онѣ чрезъ мѣстныхъ священниковъ слѣдили, чтобы учителей съ либеральнымъ направленіемъ не держали и увольняли бы всѣхъ и чтобы при рекомендаціи кан­дидатовъ на учительскія мѣста собирали справки объ этихъ лицахъ, любятъ ли они церковность, не отзываются ли они легко и пе совсѣмъ уважительно объ уставѣ церковномъ, или если нарушаютъ посты и нроч. таковыхъ не рекомендовать въ учители: 1) потому что либеральность во взглядахъ можетъ передаться не только дѣтямъ, но' и прочимъ прихожанамъ и 2) я получилъ утіюшеиіе уже разъ но такому же дѣлу либералъ-* пичанья одного учителя, иарушавіпаго посты»... что свидѣтель­ствуетъ о недостаточномъ знакомствѣ съ лицами, рекоменду­емыми отдѣленіемъ и наблюдателемъ въ учителя ’). На рапортѣ священника о нежеланіи его принять учителемъ въ школу лицо, которое въ моментъ своего появленія въ приходъ пока­зало себя съ нехорошей стороны, Владыка пишетъ резолюцію: «Священникъ Т. пр'йграсйо сдѣлалъ, что не принялъ В. не­извѣстнаго учителемъ. Училищный Совѣтъ потребуетъ отъ на­блюдателя школъ свеіценника ГГ. объясненія и представить мнѣ справку, не замѣченъ ли священникъ Т. (наблюдатель) и прежде въ слабомъ вниманіи о кандидатахъ на учительство въ шко­лахъ» -■). Ходатайствуетъ наблюдатель церковно - приходскихъ школъ К. 3. о награжденіи стихаремъ псаломщика за заслуги по народному образованію, и Архипастырь удовлетворяетъ ходатай­ство 3). Заявляетъ уполномоченный отъ общества крестьянъ о несо­вмѣстимости въ одномъ лицѣ двухъ должностей псаломщика и учи­теля, и Преосвященнѣйшій Модестъ поручаетъ благочинному до­знать: 1) «дѣйствительно ли Я. уполномоченъ обществомъ и есть приговоръ въ Волостномъ Правленіи. 2) Если есть приговоръ, то на. какомъ основаніи сельское общество вмѣшивается въ епархіаль­ное Управленіе вопреки запрещенію министерства, 3) кто глав­ный виновникъ такого вмѣшательства, 4) если общество знаетъ, что одно лице—учитель и псаломщикъ не успѣваетъ, то откуда оио знаетъ. Благочинный разслѣдуетъ, правда ли, что есть за­трудненіе въ этомъ приходѣ, чтобы одно лице было учителемъ и псаломщикомъ и ,если есть, то какая этому причина: можетъ виновно лице, а не соединеніе должностей, 5) если заявленіе ложно, и общество желаетъ отдѣльнаго учителя школы, то нред-
*) Резолюція отъ 18 февраля 1892 г. за А* 874.2) Резолюція отъ 4 апрѣля 1892 г. за ,Ѵ« 1653.3) Резолюція отъ 19 февраля 1892 г. .V: 889.



- 462 —дожить дать учителю такое, жалованье отъ общества ]), чтобы нашелся на это жалованье хорошій учитель». Доноситъ наблю­датель церковно-нриходскихъ школъ (окружный) о пожертвованіи помѣщикомъ К. лѣсного матеріала па устройство церковно-нри­ходской школы, и Владыка выражаетъ ему отъ себя письменную благодарность и предлагаетъ, кромѣ того, о его пожертвованіи напечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ съ изъявленіемъ благодарности 2). Просить докладомъ Училищный Совѣтъ о ире- ноданіи Архипастырскаго благословенія волостному писарю 11. К. за полезную дѣятельность въ устройствѣ церковно-нриходскихъ школъ и Владыка Модестъ преподаетъ ему Божіе благословеніе съ напечатаніемъ въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ 3). Сообщаетъ священникъ о пожертвованіи помѣщикомъ—подполковникомъ А. дома съ усадьбою для церковно-нриходской школы, и Архи­пастырь Волыни, по провѣркѣ и перечисленіи сдѣланныхъ по­жертвованій, дѣлаетъ представленіе высшему духовному началь­ству о благотворителѣ въ пользу народнаго просвѣщенія 4). И каждый разъ, когда по докладу ли Епархіальнаго Училищнаго Совѣта или но рапортамъ о о. благочинныхъ выявлялась добрая благотворная народрнросвѣтительная дѣятельность того или дру­гаго лица или цѣлаго общества, во главѣ съ ревнивымъ пасты­ремъ, Архипастырь Волыни преподаетъ Божіе благословеніе на­стоятелю и всѣмъ участникамъ въ открытіи и устройствѣ школы и дѣлаеть распоряженіе напечатать въ Епархіальныхъ Вѣдо­мостяхъ объ этомъ въ поощреніе н побужденіе и другимъ 5). — Отъ лицъ, ищущихъ діаконскаго сана, Владыка но прежнему требуеть «кромѣ другихъ достоинствъ» и сдачи экзамена «па право учителя церковно-нриходскихъ школъ», спрашиваетъ отзыва у благочинныхъ-— «можетъ ли быть учителемъ», «спо­собенъ ли быть учителемъ въ церковно-нриходской школѣ и со­стоитъ ли теперь учителемъ»; «Б. назначается къ рукоположе­нію въ діакона съ оставленіемъ на псаломщицкомъ мѣстѣ а съ обязанностію учить дѣтей въ школѣ». 'Желательно, чтобы 
ищущіе діинонства пріобрѣтали право и на учительство; пред­ложить просителю нріобрѣсть это право и затѣмъ будедъ. руко­положенъ въ діакона». «Отъ испытанія въ Духовной Цонсисто-’) Резолюція отъ 21 августа за А» 3120.-) Резолюція отъ 31 января 1892 г. за .V 531.3) Резолюція отъ 24 іюля 1892 г. за Д» 3120.4) Резолюція отъ 30 января 1892 г. У; Д31.5) Резолюція отъ 28 іюля А 3205, отъ 1 ноября .V 4453, отъ 30 декабря 5283.



— 463 —ріи я освобождаю просителя по дальности разстоянія. Но если проситель желаетъ современенъ получить санъ діакона, то онъ долженъ сдать въ правленіи Семинаріи въ сентябрѣ экзаменъ на званіе учителя» г). И при назначеніи иа священническія мѣста лицъ, ие получившихъ полнаго Семинарскаго образованія или получившихъ его внѣ Волынской Епархіи, Преосвященнѣй­шій Модестъ собираетъ самыя точныя свѣдѣнія— «всегда ли бы­ваетъ исправенъ, трезвъ, миренъ, начитанъ ли, училъ ли дѣ­тей и можетъ ли учить» * 2). Новорукоположенный священникъ Г. (изъ лицъ не получившихъ полнаго богословскаго образованія) отпускается (на приходъ) «съ предписаніемъ, чтобы непремѣнно завели школу и хорь, если ие заведены, чтобы постоянно иро- новѣдывалъ и велъ внѣбогослужебныя собесѣдованія» 3).., «Свя­щенникъ Л. назначается на священническое мѣрто съ условіемъ... что будетъ вести внѣбогослужебныя собесѣдованія и заведетъ хоръ и школу, если нѣтъ оной» 4). «Въ село 3... требуется священникъ благочестиваго настроенія, чтобъ имѣлъ усердіе часто служить. А. г. И. вышедшій изъ духовнаго званія въ гра­жданское вѣдомство и, опять желающій возвратиться въ духов­ное званіе и быть священникомъ въ 3., мнѣ неизвѣстенъ. Для извѣстности, по указамъ Святѣйшаго Синода, требуется посте­пенность. Неугодно ли г. И. иа низшую степень Епархіальной службы» 5)... «О. благочинный ио іерейской совѣсти прозведетъ дознаніе, какого поведенія проситель (иа священническое мѣсто): 1) не предается ли нетрезвости когда... 2) точно ли соблюдаетъ правила вѣры и богослуженія и дастъ правдивый отзывъ, до­стоинъ ли проситель священства» 6). «Духовная Консисторія поручитъ благочинному, гдѣ проситель учителемъ, произвести негласное дознаніе: какого поведенія учившійся въ Полтавской Семинаріи, посѣщаетъ ли храмъ Божій въ воскресные и празд­ничные дни, не нарушаетъ ли постовъ, не имѣетъ ли дерзкаго Характера и непослушанія къ старшимъ, духовнаго или свѣт­9 Резолюція отъ 15 января .1892 г. А" 187, отъ 8 февраля А? 715, отъ 24 апрѣля А» 1957, отъ 20 іюня А» 2808, отъ 20 іюня 2934, отъ 23 іюля АѴ 3073, отъ 5 августа 3371, отъ 10 августа 3434, отъ 13 августа 3483, отъ 23 октября А; 4335, отъ 7 ноября А» 4556, отъ 12 ноября Аё 4620.2) Резолюція отъ 17 марта 1892 г. А» 1365.,’) Резолюція отъ 3 февраля 1892 г. Аі 575,4) Резолюція отЪ 27 августа Аі 3951.5) Резолюція отъ 29 іюля А» 3254.*) Резолюція отъ 27 іюля А» 3190. ІІросптелі. долгое время, но окончаніи курса, не просилъ священства; отъ 31’іюля А» 3,316.



— 464 —скаго настроеній» г)і При назначеніямъ на священническія мѣста и при перемѣщеніяхъ Владыка обращаетъ серьезное вниманіе на прежнюю дѣятельность и часто даетъ въ своихъ резолюціяхъ но з'гому предмету прекрасныя указанія, вразумленія и настав­ленія и вообще выясняетъ важность и значеніе пастырскаго служенія: «Настоятелемъ Покровской церкви перемѣщается свя­щенникъ Л. собора 0. С. съ тѣмъ, чтобы велъ внѣбогослужебныя собесѣдованія и усердно позаботился объ организаціи прихода, о выборѣ старосты и уполномоченныхъ, о благолѣпіи храма и всего, что относится къ пастырскому служенію» * 2 3). «Г. Р. за долговременную усердную службу въ Лаврской и церковно-учи­тельской школѣ назначается на священническое мѣсто При Луц­комъ соборѣ» ;і). Священникъ Ѳ. С. переводится па вновь от­крывшійся приходъ на священническое мѣсто съ тѣмъ... чтобы завелъ школу и хоръ» 4).
(Продолженіе слѣдуетъ).

ПРАЗДНИЧНЫЕ ОТГОЛОСКИ.
(Продолженіе).При окончаніи первой половины святой Четыредесятницы— 

съ третью недѣлю великаго поста—православная Церковь пред­лагаетъ взорамъ и благоговѣйному поклоненію чадъ своихъ изображеніе животворящаго Креста Господня и тѣмъ утѣшаетъ и ободряетъ ихъ на дальнѣйшее поприще поста. Святая Четыре- десятница подобна горькому источнику, сокрушенія ради горести и печали сущей намъ отъ поста. И какъ во дни древніе Боже­ственный Моисей вложилъ древо и усладилъ его, такъ и проводя Богъ чрезъ мысленное Чермное море и фараона, древомъ чест­наго и животворящаго креста услаждаетъ горесть поста, и утѣшая насъ, какъ въ пустыни пребывающихъ, дондеже ко умному Іерусалиму возведетъ своимъ воскресеніемъ. Поелику крестъ называется древомъ жизни, оно же древо носредѣ рая Едема насаждено бнше: прилично и божественные отцы крест­ное древо носредѣ Святыя Четыредесятницы насадиша, вкупѣ
') Отъ 28 сентября .V 3951і отъ 14 октября .У 4182; отъ 20 но­ября .V; 4765.2) Резолюція оть 9 января 1892 г. Л» 84.3) Резолюція отъ 10 января .V; 121.4) Резолюція отъ 18 января № 278.



— 465 —убо и Адамово лакомство поминающе, вкупѣ же и онаго отъ- ятія пронисуюіце настоящимъ древомъ, сего бо вкушающе не ктому умираемъ, но паче и оживляемся... Какъ долгій и труд­ной путь проходящій и изнемогшій отъ пути, если гдѣ встрѣ­тятъ благосѣннолиствеиное древо, находятъ подъ сѣнію его отраду п успокоеніе и совершаютъ дальнѣйшій путь бодрыми и свѣ­жими, такъ и нынѣ—въ постное время и скорбный путь и подвигъ—насадися посредѣ отъ святыхъ, отецъ живоносный крестъ, подающій намъ ослабу и прохладу, дѣлая благомуже- ственпымн и легкими утрудившихся къ дальнѣйшему теченію..Или какъ предшествуютъ царскому пути знаменія и скинтры, потомъ идетъ оігь самъ, радуясь и веселясь о побѣдѣ, срадуются ему всѣ подчиненные, такъ и Господь нашъ Іисусь Христосъ, хотя елико неуклонно на смерть показати побѣду, и со славою нроизыти воскреснымъ днемъ, иредпосла скиптръ свой, царское знаменіе, животворящій крестъ, іісполпяніщіп пасъ радости и прохлады и готовящій паст» къ достойной вбтрѣчѣ Царя и восхва­ленію Его побѣды (изъ Синаксаря недѣли крестопоклонн.). И дѣйствительно, кто нелицемѣрно вѣруетъ въ Распятаго Господа, чтитъ Его крестъ и вѣдаетъ силу п величіе искупительной жертвы, въ томь богослуженіи и обрядахъ, какіе предлагаетъ намъ святая Церковь въ недѣлю крестопоклонную, исходитъ лучшее, дѣйствительное утѣшеніе въ понесенныхъ уже трудахъ и сильнѣйшее побужденіе къ усердію въ новыхъ трудахъ. ;Образъ и примѣръ Голгоѳскаго Страдальца больше всего утѣшаетъ истинныхъ подвижниковъ благочестія; Божественный Крестоно­сецъ побуждаетъ и ободряетъ каждаго йстинновѣрующаго нести безропотно свой крестъ. Всѣмъ богослужебнымъ чинонослѣдова- піямъ настоящихъ дней, направленнымъ къ нашему ободренію въ подвигахъ покаянія и поста, святая церковь сообщаетъ осо­бую торжественность и величіе: всѣ онѣ исполнены великаго умиленія, заключаютъ въ себѣ богатыя утѣшенія вѣры, осо­бенно же канонъ святаго Ѳеодора Студита —это радостное пѣніе о чудесной, спасительной силѣ креста, преобразовательно пока­панной въ Ветхомъ Завѣтѣ, всецѣло открывшейся въ мірѣ хри­стіанскомъ. Но силѣ и живости радостнаго чувства, по выспрен­ности и но красотамъ слова, эта торжественная пѣснь подобна воскреснымъ нѣснонѣиіямъ святаго Іоанна Дамаскина. Самые ирмосы для своего канона святый Ѳеодорт» заимствовалъ отъ пасхальнаго канона и, согласуясь съ восхитительнымъ ихъ то­номъ, воспѣлъ новые прекрасные гимны христіанскаго торже­



466ства о честномъ жйііотворящемь крестѣ Христовомъ, на которомъ Господь совершилъ наше вѣчное спасеніе.«Торжества день, возстаніемъ Христовымъ, смерть безвѣстна показной, жизни возсія заря, Адамъ воставъ ликуетъ радостію: тѣмъ же воскликнемъ, побѣдную ноюще» (первый тропарь 1-й пѣсни канона). «Поклоненія день честнаго креста пріидите кч. сему вей: востанія бо Христова зари свѣтосіяяй предлагаетъ и мнѣ: того облобызаимь душевно радующеся» (2 й тропарь 1-й пѣсни). «Пріидите, пѣснь поимъ нову, разрушеніе адово тор­жествующе: изъ гроба бо Христосъ воскресе, смерть плѣнивъ и снасе всяческая» (первый тропарь 3-й пѣсни). «Се воскресе Христосъ, мироносицамъ женамъ Ангелъ рече: не рыдайте, шедиіе рцыте апостоломъ: радуйтеся, днесь спасеніе міру, му­чительство врага смертію разрушися» (первый тропарь 4-й пѣсни). «Возсіялъ Еси отъ гроба незаходимый Свѣте, міру облистая нетлѣніе, потребилъ Еси, Господи, смертный плачъ отъ конецъ, яко благоутробенъ» (тропарь 5-й пѣсни)...Своими жизнерадостными пѣснями святая церковь возвѣ­щаетъ намъ, что предлагаемое для поклоненія и лобызанія «тре- богатое и божественное древо креста есть предсрѣтеніе и пред­вареніе міроснасителыіыхъ и всечестныхъ страстей и свѣтлой мірорадостной Господоименитой Пасхи», возвѣщаетъ, что скоро наступитъ день спасительнаго воскресенія,— пасхальными пѣсно­пѣніями готовитъ насъ кч, достойной встрѣчѣ праздника праздни­ковъ и торжества торжествъ 1).Торжественность службѣ крестопоклонной недѣли придаетъ и величественный образъ изнесенія животворящаго Креста9 Въ рѣдкихъ храмахъ поются пасхальные ирмосы на утрени въ крестопоклонную недѣлю; ссылаются въ данномъ случаѣ на отсут­ствіе нрямаго указанія въ церковномч. уставѣ; Типикономъ въ кресто­поклонную недѣлю указано только пѣть съ ирмосомъ канонъ воскре­сный и ирмосы: «Божественнѣйшій нрообрази». Вч. статьѣ Я. Зарниц- каго (Церковный Вѣстникъ 1898 г. А» 11) подъ заглавіемъ: «Слѣдуетъ ли на утрени недѣли крестопоклонной пѣть ирмосы пасхальнаго ка­нона» дается оі’вѣтч. положительный на томъ основаніи, что въ нѣ- которыхч. старинныхъ обителяхъ обычай такого пѣнія неизмѣнно со­хранился, какъ обычай исконный. Въ Житомірѣ только въ Кирилло- Меѳодіевской церкви мужскаго духовнаго училища поются вч, кресто­поклонную недѣлю пасхальные ирмосы. Знаемъ по практикѣ въ Ви­ленскомъ Семинарско-монастырскомъ храмѣ при ректорѣ архимандритѣ Іосифѣ (Соколовѣ) какъ ободряюще дѣйствуетъ такое пѣніе, какой р»' достный покровъ простираетъ оно на теченіе поста и какъ воод.Г шевлягощё ставитч, на грань Свѣтлаго торжества въ свѣтоносный день Христова Воскресенія!



— 4С7 —Господня па средйиу храма и слѣдующее затѣмъ общее покло­неніе ему молящихся при трогательномъ пѣніи стихиръ, нред- ставляющихь нашему духовному взору картинный живой образъ страданій Христовыхъ и призывающихъ всѣхъ насъ поклониться животворящему Древу, «на немже Христосъ Спаситель Нашъ волею руцѣ распростеръ, вознеся насъ на первое блаженство».Всенощное бдѣніе и божественную литургію въ крестовой архіерейской церкви, при многолюдномъ стеченіи народа, совер­шалъ Высокопреосвященный Модестъ и въ концѣ обѣдни про­изнесъ глубоко назидательное поученіе: »«Кресту Твоему покланяемся, Владыко, и святое воскресе­ніе Твое славимъ».'Гакъ церковь приглашаетъ вѣрныхъ чадъ своихъ покло­ниться кресту, а это вызываетъ на размышленіе, какой смыслъ и значеніе имѣетъ это поклоненіе. Если мы своимъ умствен­нымъ, духовнымъ взоромъ прослѣдимъ все домостроительство нашего спасенія, если обратимся къ Промыслу Божію, то ие можемъ ие вспомнить, что Господь Богъ, какъ вседовольный и всеблажениый, не нуждался въ твореніи, но сотворилъ для того, чтобы мы имѣли счастіе и наслаждались блаженствомъ въ Немъ, какъ Творцѣ. Но вотъ нарушена заповѣдь Божія, человѣкъ—тво­реніе Божіе—палъ.Всевѣдущій Господь зналъ, что человѣкъ нарушитъ закоиъ и предположилъ спасти его чрезъ Единороднаго Сына Своего, —спасти тѣмъ, чтобы Богъ сталъ человѣкомъ, понесъ его крестъ, снасти тѣмъ, чтобы Богь воплотился и искупилъ людей отъ грѣха, проклятія и смерти. Отъ вѣка Господь предвидѣлъ это, отъ вѣка предопредѣлилъ воплощеніе Своего Единороднаго Сына. Предвѣчная тайна креста получила объясненіе въ паденіи и искупленіи. Чрезъ что совершилось паденіе? Чрезъ древо. Прародители въ раю вкусили отъ запрещеннаго плода древа познанія добра и зла, нарушили данную имъ Господомъ запо­вѣдь и согрѣшили. Прародительскій грѣхъ со всѣми его печаль­ными послѣдствіями сталъ достояніемъ всего человѣчества: «едй- нѣмъ человѣкомъ грѣхъ въ міръ въ вннде и грѣхомъ смерть, тако и смерть во вся человѣки вниде»... И мы подлежимъ тому же наказанію, какому подлежали наши прародители.—Какъ понимать это райское древо познанія добра и зла. Его можно понимать и такъ, что въ раю, гдѣ было блаженство и счастіе, гдѣ не было ни болѣзни, ни смерти, находилось нѣчто показывающее ограниченность человѣка, бго возможность быть несчастнымъ. Древо это было знакомъ, что человѣкъ мо-



468зкетъ быть ничтожнымъ, если не удалитъ отъ себя этой огра­ниченности, этой ничтожности. Древо это было такимъ знакомъ, Котораго нужно было избѣгать, знакомъ грѣха, проклятія и смерти. Вкусили наши прародители отъ запрещеннаго древа и понесли на себѣ всѣ печальныя послѣдствія преступленія. Вся исторія человѣчества полна бѣдствіями и страданіями и все это плоды того дерева, котораго коснулись наши прародители. Бѣды, несчастія и страданія эти продолжались до пришествія Спа­сителя и сдѣлались какъ бы природными, естественными. Спа­ситель поднялъ этотъ крестъ—всѣ немощи, всѣ страданія, какъ говоритъ пророкъ Исаія: «Сей грѣхи наша носитъ и о пасъ болѣзнуетъ, и мы вмѣнихомъ его быти въ трудѣ, и въ язвѣ отъ Бога, и во озлобленіи» (53, 4—5).Вотъ объясненіе, почему мы поклаияемся кресту. Крестъ отражаетъ послѣдствія нарушенія заповѣди Божіей. Вкушеніемъ плодовъ отъ древа познанія добра и зла наши прародители на­рушили заповѣдь Божію, чрезъ древо крестное Господь насъ спасъ, иа древѣ крестномъ Христосъ быль распятъ, пролилъ свою Божественную кровь, и всѣ пріобщающіеся плодовъ древа крестнаго возвращаются въ рай. Потому, «поклоняясь кресту, мы покланяемся Господу Іисусу Христу, Который искупилъ насъ отъ печальныхъ послѣдствій нарушенія заповѣди Божіей, иокланяясь кресту, мы участвуемъ во всемъ нромышленіи Бо­жіемъ, иоклапяясь кресту, мы должны сознать свою виновность, свою грѣховность, должны нести свой крестъ, каждому изъ насъ назначенный: «Аще кто хощетъ ио Мнѣ идти, да отвержется себ.е и возьметъ крестъ свой и ио Мнѣ грядетъ».
Да отвержется себе... Прародитель нашъ, когда поставлена была ему ограда послушанія, вышелъ изъ нея и устремился въ открытое поле лживой свободы. Ему повелѣно было творить волю Создателя, а не свою собственную, но онъ, желая достигнуть счастья, употребилъ во зло свою волю и тѣмъ погубилъ себя. Бывъ изгнанъ изъ блаженнаго: своего удѣла, онъ снискалъ изгна­ніе вмѣсто отечества, смерть вмѣсто жизни, поношеніе вмѣсто славы. 11 такъ если ты хочешь возвратиться въ блаженное наслѣдіе свое, отвергннсь отъ собственной воли, неси свой крестъ. А свой крестъ состоитъ въ борьбѣ съ нашими слабо­стями, съ нашею грѣховною волею, съ нашимъ самолюбіемъ, съ нашею небрежностію, нерадѣніемъ о душѣ, о небесномъ на­шемъ призваніи и назначеніи, и вести эту борьбу необходимо, иначе, наше поклоненіе кресту не будетъ истиннымъ, не будетъ поклоненіемъ тому животворящему древу, которое ведетъ въ рай-



— 469 —Будем'і» же братій, разсуждать о крестѣ, будемъ вести борьбу со грѣхомъ іі думать, какимъ образомъ побѣдить этотъ грѣхъ, побѣдить же его нельзя своими ограниченными силами, а можно побѣдить только со Христомъ, научаясь добродѣтели со Христомъ, научаясь Его божественнымъ повслѣніямъ . и заповѣдямъ, ибо Онъ есть Истина, Онъ есть Путь, Онъ есть Жизнь, и потому то будемъ всегда взывать: «Кресту твоему покланяемся, Владыко, и святое воскресеніе Твое славимъ» .Прославленіе креста Христова составляетъ предметъ мо­литвъ и пѣснопѣніи всей седмицы; воспѣвается и похваляется ' церковію въ дни поклоненія кресту,—па которомъ Господь сми­рилъ себя до смерти,— и смиреніе мытаря, и обличается гор­дость фарисея (см. стихиры па стиховнѣ).
(Продолженіе слѣдуетъ).

Конецъ XIX и начало XX вѣна.(Нѣсколько страницъ изъ церковно-школьной хроники).(74р о до л :)іс ек і е).

Волынь иступила въ XX вѣкъ съ 1.4ІІ церковной шко­
лой, въ томъ числѣ имѣетъ опа 1 церковно-учительскую въ г. Жптомірѣ, 9—второклассныхъ (въ с. Сѣконѣ, Ковельскаго у., въ с. Иовоставцахъ—Староконстантиновскаго, въ с. Любаркѣ— Овручскаго, въ м. Почаевѣ—Кременецкаго, въ с. Охлоновѣ— Владиміръ-Волынскаго, въ м. Бѣлозоркѣ—Кременецкаго, въ с. Денешахъ—Житомірскаго, въ г. Владиміръ-Волынскѣ и с. Зимно (женская) Владиміръ-Волынскаго) и 7 двухклассныхъ (въ с. Бѣ- децкѣ—Новоградъ-Волынскаго у., въ с. Здолбицѣ^—Острожскаго, въ с. Крошнѣ—Житомірскаго, въ м. Дружконолѣ—Владиміръ- Волынскаго, въ с. Мончинцахъ—Староконстантиновскаго, въ г. Владиміръ-Волынскѣ и м. Корцѣ—Новоградъ-Волынскаго—жеи- ская).Массу безкорыстнаго труда и добровольныхъ жертвъ при­несло на пользу народнаго просвѣщенія Волынское духовенство: с'ь вѣрой въ силу благодати священства, въ силу своего пастыр­скаго авторитета, въ свое историческое призваніе принялось оно За великое и святое дѣло и плоды трудовъ, сопряженныхъ со Многими—многими лишеніями, сказались самымъ осязательнымъ °бразомъ. Любовь родитъ любовь, довѣріе вызываетъ довѣріе... И благодаря живой внутренней связи между пастыремъ и паст-
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— 470 —вой, . благодаря духовному учительству,—любви къ пасомымъ, благодаря чисто миссіоиерному подвигу—служенію пастырей во многихъ приходахъ существуетъ церковно-приходская школа ве по одному только названію, но и но существу: и народъ—при­ходъ удовлетворяетъ насущныя потребности школы и не жалѣ­етъ средствъ на ея содержаніе, узналъ чрезъ школу и полю­билъ своего пастыря.Существенно важно духовенству на будущее время только сплотиться въ одно непреоборимое цѣлое, составить просвѣтитель­ное братство, скрѣпленное не одними правилами и распоряже­ніями, а прежде всего и главнѣе всего сердцемъ и любовію. Пусть каждый желающій работать и трудящійся на нивѣ народ­наго просвѣщенія, какъ братъ, искренно и откровенно (по не самомнительно и досадно-оскорбительно) заявляетъ кому слѣдуетъ о нуждахъ школы и несомнѣнно найдетъ всегда сочувствіе и поддержку въ своихъ благихъ начинаніяхъ, стремленіяхъ и за­ботахъ. Пусть каждаго озабочиваетъ школа, пусть будетъ пред­метомъ его бесѣды съ сосѣдомъ, съ собратомъ и сослуживцемъ, болѣе опытномъ въ педагогическомъ дѣлѣ. При такомъ братскомъ союзѣ въ духовенствѣ можетъ проявиться такая нравственная сила и мощь, такой подъемъ духа, который вполнѣ обезпечитъ прочную постановку церковнаго просвѣщенія въ этой искони русской и православной землѣ...Да продолжаетъ духовенство съ молитвою и упованіемъ свой самоотверженный трудъ на пользу церкви и для вящшаго блага отечества! Всѣ, кому дороги успѣхи народнаго образованія въ духѣ святой вѣры и церкви православной несомнѣнно прим­кнутъ къ духовенству, примкнутъ къ этому благому и великому дѣлу, и при дружномъ совокупномъ дѣйствіи всѣхъ слоевъ и сословій общества, всѣхъ просвѣтительныхъ силъ страны достигнетъ оно высоты своего положенія. Надо желать только, чтобы образованіе шло въ духѣ народномъ, безъ колебаній и иноземныхъ увлече­ній, но прямому пути, завѣщанному тысячелѣтней нашей исто­ріей; надо крѣпко и твердо запечатлѣть всѣмъ радѣтелямъ на­роднаго образованія ту непреложную истину, что церковь и школа, по общности своихъ интересовъ, непремѣнно должны стоять ря­домъ, идти рука объ руку и одна другой помогать,—что школя идетъ на помощь Церкви въ достиженіи Святыхъ цѣлей х). И на-') Отрѣшенная отъ Церкви грамотность даетъ скорѣе вредные, чѣмъ полезные результаты. Только при условіи грамотности и рели­
гіозно-нравственнаго развитія населенія возможно разумное веденіе народнаго хозяйства и успѣшность общественныхъ мѣропріятій къ его



— 471 —родъ прежде всего цѣнитъ въ школѣ то, что даетъ едіу разумѣ­ніе «божественнаго», что просвѣтляетъ его религіозное сознаніе. Чтеніе и пѣніе въ церкви дѣтей—это лучшее и большее, чего народъ желаетъ отъ школы, что за школой утверждаетъ довѣріе народа, что школѣ помогаетъ проложить себѣ дорогу къ сердцу поселянина. Общественная и семейная жизнь нашего крестьянина представляетъ такія явленія, которыя побуждаютъ всякаго, искренно желающаго добра народу, стремиться къ тому, чтобы ученіе въ школѣ сдѣлать такимъ, какимъ понимаетъ и нредста-„ вляетъ его самъ народъ: «ученіе—свѣтъ». Свѣтъ самъ но себѣ не составляеть еще жизни для • человѣка, свѣтъ самъ по себѣ не есть еще счастіе человѣка, но только при свѣтѣ жизнь его можетъ раскрываться свободно. Школа и должна бросить хотя слабый свѣтъ въ жизнь дитяти, помочь ему полюбить свѣтъ, обратить его душу къ свѣту, научить дѣлать все во свѣтѣ, возбудить негодованіе къ попыткамъ сливать во едино свѣтъ съ тьмою, примирять ихъ и оправдывать такое лицемѣрное при­миреніе. Хорошо поставленная школа и можетъ бросить эти про­свѣщающіе лучи въ жизнь дитяти.Средства для этого самыя простыя: Законъ Божій, русское и славянское чтеніе, пѣніе, счисленіе, письмо и вообще весь строй школьной жизни и дисциплины—эти простыя, но благо­творныя силы хорошо устроенной элементарной школы. Главною живою и дѣйствующею силою, созидающей» школу, являются учи­тели и руководители ея. И «учитель призванный не только учить въ школѣ, но и воспитывать долженъ обладать твердымъ разумѣніемъ нѣкоторыхъ основныхъ началъ. Ему должно быть присуще искреннее религіозное настроеніе, на своихъ учениковъ онъ долженъ вліять примѣромъ своей доброй жизни, помня, что учить гораздо лучше дѣлами, чѣмъ словами. Сознательно любя православную Церковь, онъ помогаетъ священнику утверждать въ сердцахъ учащихся разумѣніе высокаго значенія Церкви въ Дѣлѣ нашего спасенія» *).
улучшенію. Честностью, трезвостью, терпѣніемъ, трудомъ, взаимною помощью держится всякое хозяйство и промышленность. Грамотность есть только средство проявить возможно шире и полнѣе этй драго­цѣнныя свойства... Но безъ религіозно-нравственнаго развитія народа никакая грамотность, никакія реальныя знанія, никакія льготныя сви­дѣтельства не помогутъ. Статистика показываетъ, что обученными ра­бочими совершается большее число преступленій, чѣмъ необученными.Изъ той же рѣчи г. Товарища Оберъ-ІІрокурора: Моск. Вѣдом. 1899 г. № 181.

«



472Такой учитель—человѣкъ строго нравственный, любящій Церковь и дѣтей, любящій трудъ, точный въ исполненіи своихъ обязанностей, готовый обновлять и дополнять свои знанія, при­нимать добрые, полезные совѣты и руководственныя указанія, который на школу смотритъ, какъ на мѣсто священнаго служе­нія Богу и родному народу,—не можетъ не заронить въ душу дитяти лучей спасительнаго, животворнаго свѣта.Отовсюду слышатся голоса, что деревня разоряется матері­ально и падаетъ нравственно съ замѣчательною быстротой. Хо­рошей школой н необходимо изъ крестьянина сдѣлать человѣка способнаго къ самопомощи и борьбѣ съ тѣми тежелыми жизнен­ными условіями, которыя доводятъ его до духовной и экономи­ческой нищеты.Повсюду слышатся крики: «учите, учите, учите, какъ можно больше и вы создадите новый счастливый міръ, вернете золо­той вѣкъ».Но какъ часто ревность о просвѣщеніи массъ распростра­няется на то, что не имѣетъ ничего общаго съ просвѣщеніемъ, представляетъ только поддѣлку, какъ часто школа, иріобрѣвшая и право гражданства, право защиты газетной прессой, право вниманія общества, хотя бы своими выпускными съ нравомъ на льготу учениками, совсѣмъ не отвѣчаетъ на запросы сердца и совѣсти, заботится лишь о развитіи ума, о снабженіи его зна­ніями; какъ часто знаніе выставляется какъ универсальное средство, какъ оживляющая, перерождающая, организующая сила, способная передѣлать какъ индивидуальный, такъ и національ­ный характеръ. Но «знанія не могутъ обратить волю отъ зла къ добру. Самое большее чего оии могутъ достичь, это —возбу­дить просвѣщенный эгоизмъ. Знаніе, но апостолу, надмеваетъ. Знаніе есть дѣйствительно сила и ничего болѣе. Практическимъ послѣдствіемъ можетъ быть только то, что хорошій человѣкъ бу­детъ имѣть больше силъ для добра, а дурной больше силъ для зла. Отъ одного умственнаго развитія нельзя ждать нравственныхъ ре­зультатовъ, развитіе ума не имѣетъ само по себѣ нравственнаго воздѣйствія... Самую жизненную часть воспитанія составляетъ нравственный элементъ. И кромѣ религіи нѣтъ другаго средства дать нравственное воспитаніе массамъ человѣчества.Религія есть какъ бы центръ тяжести всякаго человѣческаго знанія. Это величайшій источникъ нравственнаго авторитета въ мірѣ, потому что оиа, но прекрасному замѣчанію Канта, 
представляетъ намъ нравственный законъ, какъ волю Божію,— Исторія учитъ насъ, что религія есть Великій національный



— 473 —оплотъ, а философія убѣждаетъ, что она необходима для усовер­шенствованія общественнаго организма» * 2); Надо бт*ь души желать, чтобы всѣ руководители и стражники народной жизни усвоили умомъ и сердцемъ ту глубокую разницу, какая существуетъ между образованіемъ и просвѣщеніемъ... «Я знаю совершенно безграмотныхъ и вмѣстѣ съ тѣмъ вы­соко-просвѣщенныхъ людей. Знаю профессоровъ—истинныхъ дикарей въ смыслѣ просвѣщенности, замѣчаетъ «Старый Мо­сквичъ» . Просвѣщеніе—это внутренній собственный Свѣтъ вы- * сокой и доброй души человѣческой, которая въ научномъ отно­шеніи можетъ быть и очень невѣжественна; образованіе—это внѣшній заимствованный свѣтъ знанія. Душа здѣсь ни при чемъ.Ея даже совсѣмъ можетъ не быть. Она можетъ совершенно за­теряться йодъ бременемъ разсужденій и познаній, носитель ко­ихъ безъ особо экстренныхъ случаевъ не будетъ о пей даже вспоминать. Самое образованное, существо въ этомъ смыслѣ бу­детъ, пожалуй, сатана, но вѣдь никому же въ голову не при­детъ назвать его просвѣщеннымъ. Для этого ему не хватитъ самаго нужнаго элемента—-добра, отъ котораго именно и идетъ свѣтъ просвѣщенія... Россія очень богата и просвѣщеніемъ и образованіемъ. Горе только въ томъ, что оба эти элемента идутъ разными дорогами и не только не живутъ между собою въ мирѣ, но уже давнымъ давно, съ самаго Петра, неустанно воюютъ другъ съ другомъ. Такъ какъ наше современное образованіе пришло къ намъ изъ-чужи, да еще съ палкою, то наше старое просвѣщеніе встрѣтило его очень недружелюбно.' Оно объявило его чужимъ, вреднымъ и не настоящимъ. Образованіе отвѣтило тѣмъ, что объявило русское просвѣщеніе дикостью и мракомъ и такъ продолжаетъ къ нему относиться вотъ уже 200 лѣтъ слиш­комъ 2). Образованіе идетъ такъ: собираются съ народа деньги.На эти деньги посторонніе и часто чужіе народу но духу люди печатаютъ книги, открываютъ учебныя заведенія, подготовляютъ учителей, стараются внушить имъ, что высочайшій подвигъ есть служеніе народному образованію— «внесеніе знаній въ ди­кую и косную среду, уничтоженіе невѣжества и предразсудковъ».
«Книга о Шпбболетахъ». Изъ сочиненій Вилліама Самуэля Лилли заимствовалъ К. II. Цвѣтковъ. Москва 1898 г. стр. 99—110: На­родное образованіе. Книга эта даетъ вѣрные отвѣты по многимъ се- ріознымъ вопросамъ.2) И какими только именами не называетъ ложно-образованный человѣкъ ревнителей истинно-русскаго просвѣщенія: и «мракобѣсы» , и ‘Обскуранты» и «Мамонтовы жрецы»!...



— 474 _Начальство, вѣдающее образованіемъ, хлопочетъ объ открытіи Школъ, приглашаетъ жертвовать. Сельчане упираются, указы­ваютъ па свою нужду и бѣдность. Приходится прибѣгать къ со­блазну, къ заманиванію. Образованнымъ даются льготы, сокра­щается срокъ воинской новннцости. Въ общественномъ укладѣ грамотный получаетъ всѣ преимущества. И не только грамот­ный, но именно прошедшій черезъ школу, которой главная за­дача—придать обликъ образованнаго человѣка, внушить презрѣ­ніе къ той дикости, среди которой гдѣ-то внизу копошатся его сиволапые родители, научить его читать книжку и газету и от­туда, а не изъ дикой деревни почерпать свои идеалы и взгля­ды на жизнь... И вотъ получается современный «образованный" крестьянскій юноша. Ему душно, ему тѣсно въ своей средѣ, ему гадко среди бѣдности, грязи и деревенскаго неприхотливаго невѣжества. Ему нечаянно и незамѣтно подмѣнили все міро­воззрѣніе, вложивъ, однако, въ душу не что лб. свѣжее и цѣль­ное, а только блѣдные и чахлые ростки чужой цивилизаціи... Это—образованіе. Ходъ просвѣщенія совершенно иной. Здѣсь главная сила—историческая традиція. Здѣсь все растетъ изъ почвы и изъ стараго нравственнаго уклада жителей. Крестьян­ская семья. Первая церковная и культурная единица, первая просвѣтительница. Какъ бы ни была плоха или безнравственна семья, но въ ней существуете твердый нравственный кодексъ. Грѣхъ одолѣваетъ, грѣхъ торжествуетъ, но это все же грѣхъ и грѣхомъ называется. Грѣшники вѣруютъ въ Бога, признаютъ, что нарушаютъ Его законъ, отмаливаютъ свои грѣхи, каются, стараются умилосердить , Бога. Нѣтъ, даже самая плохая кресть­янская семья просвѣщаетъ и просвѣщаетъ въ положительномъ смыслѣ. Да и какъ могла бы она не просвѣщать, если 900 лѣтъ назадъ было заложено въ нее могучее просвѣтительное начало христіанства и это начало дѣйствовало непрерывно, уча людей «жить по Божьему» и вырабатывая «Святую Русь»? Затѣмъ— 
улица., великій народный университетъ сельской Руси. Вотъ со­бралась на нашъ взглядъ простая, праздная толпа, а въ дѣй­ствительности нашъ единственный несравненный, удивительный, народный міръ. Это не административная «сельская община» со старостой,—это просто «улица*. Сидятъ, курятъ, толкуютъ, обсу­ждаютъ разныя хозяйственныя дѣла, иногда ссорятся н перекоря­ются. ...Я, мальчишкой, на этой улицѣ видѣлъ образцы высокой и святой правды, видѣлъ торжество добра, видѣлъ подвиги ве­ликодушія и всепрощенія, видѣлъ мудрость народной совѣсти и удивительную, дѣтскую, наивную, пожалуй, но несокрушимую



— 475вѣру въ Провидѣіііе. Меня не смущало, что иногда эти же са­мые люди, омраченные страстью, были способны обратиться чуть не вь звѣрей. Я видѣлъ напившихся, видѣлъ протрезвившихся, видѣлъ, какъ мужикъ стыдится^ какъ опъ бьетъ, но еще чаще видѣлъ, какъ жалѣетъ и любитъ. Въ общей сложности для меня, еще ребенка, было ясно, что у нихъ есть что то такое, чего нѣтъ у пасъ: надъ головою—небо, съ которымъ чувствовалась ясная, добрая, непосредственная связь; подъ ногами—земля, изъ которой они выросли и съ которою крѣпчайшимъ образомъ свя­заны. Вокругъ-—прочный тысячелѣтній бытъ, ясное пониманіе своего положенія, ясные идеалы «жизни по Божьему». Мы, на­оборотъ, жили искуствепною жизнью образованныхъ людей. Нантъ міръ былъ собственно мужику чужой, даже враждебный. Но... великій народный міръ, словно Пушкинская Арина, стиралъ съ насъ нашу образованность и подчинялъ, пока можно было, сво­ему просвѣщенію,—которое въ 1612 году возстановило госу­дарство, въ 1812 сожгло Москву, а мира съ Наполеономъ не подписало и ключей ему не подало... Между этимъ просвѣще­ніемъ и образованіемъ въ современномъ смыслѣ нѣтъ ровно ничего общаго.
(Окончаніе слѣдуетъ).

СЪѢЗДЪинспекторовъ народныхъ училищъ Самарской губерніи и уѣздныхъ наблюдателей церковныхъ школъ Самарской епархіи.Извѣстно, что народное образованіе у пасъ въ настоящее время находится въ вѣдѣніи двухъ правительственныхъ орга­новъ—Св. Синода и Министерства Народнаго Просвѣщенія. От­сутствіе единства въ управленіи народными школами влечетъ за собою на практикѣ не мало неудобствъ, иногда довольно значительныхъ, а въ худшемъ случаѣ ведетъ даже къ неже­лательному антагонизму между школами разныхъ вѣдомствъ. Вопросъ объ объединеніи нашего народнаго образованія*—это одинъ изъ насущныхъ вопросовъ даннаго времени.Но и теперь, пока еще этотъ вопросъ не разрѣшенъ іірнн* Циіііальио, и при существующемъ порядкѣ управленія народ­ными школами, ееть возможность объединять ихъ жизнь и дѣ­ятельность на мѣстѣ и. тѣмъ предупреждать всякія недоразу-



— 476 —мѣнія между ними. Такую попытку къ объединенію школъ цер­ковно-приходскихъ и земскихъ представляетъ собою съѣздъ ин­спекторовъ народныхъ училищъ и уѣздныхъ наблюдателей Са­марской епархіи, постановленія коего печатаются ниже. Пола­гаемъ, что ироэктироваиныя этимъ съѣздомъ мѣры будутъ не безъннтересиы какъ для о.о. Завѣдующихъ церковно-приходкими школами, такъ и для о.о. Законоучителей школъ Министерства народнаго просвѣщенія и земскихъ. Съѣздъ этотъ, насколько намъ извѣстно, единственный въ Россіи; тѣмъ большій инте­ресъ пріобрѣтаютъ его разсужденія и постановленія. Если бы такіе съѣзды организовать повсюду, организовать ихъ почаще, то несомнѣнно, что дѣло народнаго образованія пошло бы бо­лѣе гладко.Въ 1898 году Директоромъ народныхъ училищъ Самарской губерніи, по соглашенію съ о. Епархіальнымъ наблюдателемъ церковныхъ школъ Самарской епархіи, было возбуждено хода­тайство предъ Попечителемъ Казанскаго учебнаго округа о разрѣшеніи созвать въ г. Самарѣ съѣздъ Инспекторовъ народ­ныхъ училищъ и Наблюдателей церковныхъ школъ для обсуж­денія нѣкоторыхъ вопросовъ изъ школьной жизни того и дру­гого вѣдомства.Начальство Казанскаго учебнаго округа съ своей стороны вошло въ Министерство Нороднаго Просвѣщенія съ ходатай­ствомъ о разрѣшеніи устроить въ гор. Самарѣ съѣздъ Инспек­торовъ народныхъ училищъ губерніи и уѣздныхъ Наблюдателей школъ церковно-нриходскихъ и грамоты епархіи для обсужденія нѣкоторыхъ вопросовъ школьной практики въ названной гу­берніи. Министерство Народнаго Просвѣщенія вошло но этому во­просу въ сношеніе съ Оберъ-Прокуроромъ Святѣйшаго Синода, кото­рый призналъ вполнѣ полезнымъ устройство названнаго съѣзда и нашелъ необходимымъ измѣнить программу вопросовъ, подлежа­щихъ обсужденію съѣзда, представленную въ Министерство, и назначить предсѣдателемъ съѣзда лицо, которое могло быть из­брано но соглашенію Министерства Нороднаго Просвѣщенія съ Духовнымъ Вѣдомствомъ. Таковымъ лицомъ былъ избранъ млад­шій помощникъ Наблюдателя церковныхъ школъ Вѣдомства Пра­вославнаго Исповѣданія сг. сов. А. М. Ванчаковъ, подъ предсѣ­дательствомъ котораго и составлялся предполагаемый съѣздъ.Въ началѣ засѣданія Предсѣдатель Съѣзда въ краткой рѣчи обратилъ вниманіе членовъ Съѣзда на то, что въ 1896 году, когда внервые отпускались постоянныя значительныя изъ Го-



— 477 —«^дарственнаго Казначейства средства на поддержаніе церков­ныхъ школъ, Государственный Совѣтъ, признавая необходимымъ самостоятельное участіе православнаго духовенства въ дѣлѣ на­чальнаго народнаго образованія, въ видахъ наибольшаго распро­страненія его и болѣе соотвѣтствующаго народному духу на­правленія его, закономъ установилъ за православнымъ духовен­ствомъ полное право на таковую самостоятельную и независи­мую дѣятельность на ряду съ дѣятельностію Министерства На­роднаго Просвѣщенія. Не находя возможнымъ объединить или * сосредоточить все дѣло народнаго образованія въ одномъ какомъ либо вѣдомствѣ, Духовномъ или Министерства Народнаго Про­свѣщенія, Государственный Совѣтъ вмѣнилъ въ обязанность дѣ­ятелямъ того и другого вѣдомствъ согласно дѣйствовать въ пол­номъ взаимномъ единеніи; то и другое вѣдомство, сохраняя свою независимость, должны стремиться къ наиболѣе живому еди­ненію, дабы дружными совмѣстными усиліями наиболѣе пло­дотворно распространять просвѣщеніе въ пародѣ. Въ интересахъ такого единенія весьма полезно, чтобы выдвигаемые школьною жизнью вопросы, хотя бы отъ времени до времени, были раз­рѣшаемы совмѣстнымъ обсужденіемъ представителей того и дру­гого вѣдомствъ. Настоящій Съѣздъ Инспекторовъ Народныхъ Училищъ и Уѣздныхъ Наблюдателей церковныхъ школь и дол­женъ заняться обсужденіемъ нѣкоторыхъ вопросовъ мѣстной школьной жизни въ предупрежденіе или для разрѣшенія разнаго рода недоразумѣній, Возникающихъ иа мѣстахъ между дѣяте­лями школы церковной и земско-министерской и для упроченія жалаемаго ихъ единенія.Затѣмъ была прочитана слѣдующая программа вопросовъ, подлежащихъ обсужденію Съѣзда:1. Подробное выясненіе условій открытія інколъ земскихъ и церковныхъ въ селеніяхъ и деревняхъ, гдѣ есть уже одно училище, земское или церковное.2. О времени и порядкѣ перехода учащихся изъ церковныхъ школъ въ земскія и обратно.3. Вч. тѣхъ селеніяхъ, гдѣ устроены одно училище или Церковиая школа, учебныя заведенія могутъ ли быть смѣшан­ными.4. Назначеніе времени начала и конца учебнаго года, атакже времени для производства экзаменовъ въ училищахъ обоего тина. . л . . .у5. Назначеніе времени для говѣнія и причастія для уча­щихсяи учащихъ. •



- 478 —6. Время начала учебныхъ занятій и конца ихъ въ шко­лахъ обоего типа.7. Праздничные дни, въ которые освобождаются отъ за­нятій учащіеся, должны ли быть одни и тѣже для училищъ обоего тина. Перечень праздниковъ. ■8. При какихъ условіяхъ члены причта, съ разрѣшенія Епархіальнаго Преосвященнаго, могли бы преподавать церков­ное пѣніе въ министерскихъ школахъ.9. При какихъ условіяхъ могутъ быть допускаемы къ чтенію въ церкви и къ прислуживанію въ алтарѣ ученики земскихъ и министерскихъ школъ, наравнѣ съ учениками церк,- Іірих. школъ.10. При соблюденіи какихъ условій и съ чьего разрѣшенія учителя и учительницы начальныхъ школъ могутъ быть допу­скаемы мѣстными приходскими священниками къ управленію церк. хорами.11. О необходимости служить молебны предъ началомъ и при концѣ учебнаго года въ земскихъ и церковныхъ школахъ съ одинаковой торжественностью.12. Ученики, получившіе льготныя свидѣтельства въ цер­ковно-приходскихъ школахъ, могутъ ли получать таковыя свидѣ­тельства изъ земскихъ школъ, въ старшія отдѣленія коихъ оніі иногда поступаютъ на повторительный курсъ.13. Имѣетъ ли право Дирекція давать учащимъ въ цер­ковныхъ школахъ тѣ или другія указанія по веденію учебно- вос и и та тел ьн а го дѣл а,14. Могутъ ли открываться школы грамоты на счетъ зем­ства сь тѣмъ, чтобы учителями въ нихъ назначались изъ окон­чившихъ въ двухклассныхъ министерскихъ училищахъ,15. О небходимости обязательнаго преподаванія Закона Бо­жія въ младшихъ отдѣленіяхъ начальныхъ училищъ.
16. О характерѣ преподаванія Закона Божія въ мѣстностяхъ съ сектантскимъ и раскольничьимъ населеніемъ.17. О томъ, чтобы о вновь открываемыхъ школахъ уѣзд­ное Отдѣленіе сообщало уѣздному училищному Совѣту и обратно.18. Изысканіе мѣръ къ тому, чтобы инспекторъ своевре­менно былъ освѣдомленъ объ уходѣ законоучителей въ другой приходъ и чтобы вновь поступившій свящеиникъ безъ заме­дленія дѣлалъ заявленіе,въ инспекцію о желаніи исполнять законо­учительскія обязанности въ школѣ.19. Въ какой мѣрѣ законоучитель земскихъ школъ можетъ способствовать религіозио-нравственному настроенію школы, какъ



— 479 —онъ можетъ привлекать къ тому учителя школы и иа комъ изъ нихъ лежитъ главная отвѣтственность за религіозио-нравственное направленіе.20. Объ устраненіи ненормальности прй переходѣ учителей изъ одного вѣдомства въ другое безъ предварительнаго сношенія у ч и л и щ н ы х ъ начальствъ.21. О желательности ежегоднаго соединеннаго засѣданія уѣздныхъ училищныхъ совѣтовъ и уѣздныхъ отдѣленій, для обсужденія общихъ школьныхъ вопросовъ, касающихся всего уѣзда.22. О мѣрахъ къ введенію однообразныхъ учебниковъ и учебныхъ пособіи во всѣхъ школахъ.23. Обь условіяхъ пользованія библіотеками школъ того и другого тина и возможнаго объединенія ихъ.24. I) необходимости предоставленія права экзаменаторамъ, особенно изъ среды земскихъ дѣятелей, производства экзаменовъ въ начальныхъ школахъ не въ опредѣленныя числа, что на практикѣ бываетъ очень- затруднительно, а въ опредѣленные сроки, напр. въ 1-й половинѣ мая.25. О выработкѣ условій единенія ио вопросу школьной сѣти въ каждомъ уѣздѣ, въ случаяхъ вопроса о повсюдномъ распространеніи школъ.26. О безпрепятственномъ полученіи учениками школъ обоихъ вѣдомствъ свидѣтельствъ, въ случаѣ сдачи экзаменовъ учениками сихъ Школъ въ школахъ н'йыхъ вѣдомствъ.Предложенные па обсужденіе съѣзда вопросы съѣздъ, по предложенію предсѣдателя, нашелъ возможнымъ но однородности ихъ разбить на пять отдѣловъ и по отдѣламъ приступить къ обсужденію ихъ.Въ первый отдѣлъ вошли вопросы объ условіяхъ открытія школъ разныхъ вѣдомствъ и наименованій, а именно: 1, 3, 14, 17, 25 и 26; во второй—вопросы недагогическего учебнаго характера о времени начала и конца учебнаго года, о началѣ ежедневныхъ занятій и прочіе, вопросы: 2, 4, 6, 7, 12 и 24; въ третій—вопросы о постановкѣ воспитательнаго дѣла въ шко- пахъ разныхъ вѣдомствъ, а именно- 5, 9, И, 15, 16 и 19; въ четвертый—вопросы административнаго характера, а именно: 10, 13, 18 и 20. Въ пятый отдѣлъ вошли всѣ другіе вопросы.Этимъ распредѣленіемъ вопросовъ но отдѣламъ, для удоб­ства разсмотрѣнія ихъ, съѣздъ закончилъ свое первое собраніе 1-го сентября.



— 480 —Утромъ, 2-го сентябри, на съѣздѣ были разсмотрѣны вопросы второго отдѣла, а именно: 2, 4, 24, 6, 7 и одинъ вопросъ (26) перваго отдѣла. По вопросу второму «о времени и порядкѣ пере­хода учащихся изъ церковныхъ школъ въ земскія и обратно» Съѣздъ послѣ продолжительныхъ преній, освѣтившихъ дѣло все­сторонне, постановилъ: Въ общемъ признать переходъ изъ школы въ школу нежелательнымъ и вреднымъ для дѣла; но принимая во вниманіе различнаго рода обстоятельства, при которыхъ во имя справедливости нельзя отказать родителямъ въ ихъ просьбѣ о переводѣ дѣтей въ другую школу,—съѣздъ нашелъ возможнымъ допускать этотъ переходъ изъ школъ церковно приходскихъ и грамоты въ земскія училища и наоборотъ, но не иначе, какъ съ письменнаго согласія завѣдующихъ тѣми или другими школами и при наличности уважительныхъ на то причинъ. При всемъ томъ, переходъ учащихся изъ одной школы въ другую желательно допускать лишь въ началѣ учебнаго года (въ теченіе пріемнаго срока), за исключеніемъ особоуважительныхъ крайнихъ случаевъ.При обсужденіи 4 го вопроса, «о назначеніи времени начала и конца учебнаго года, а также для производства экзамена въ училищахъ обоего типа» и 24-го вопроса «о необходимости пре­доставленія права экзаменаторамъ, особенно изъ среды земскихъ дѣятелей, производства экзаменовъ въ начальныхъ школахъ не въ опредѣленныя числа, что на практикѣ является затруднитель­нымъ, а въ опредѣленные сроки, какъ напримѣръ, въ первой половинѣ мая», Съѣздъ безъ особыхъ преній постановилъ: въ видахъ полнаго едииенія школь, начало ученіи въ сельскихъ школахъ обоихъ вѣдомствъ назначать одновременно. При этомъ объявленіе о пріемѣ дѣтей во всѣ школы слѣдуетъ дѣлать за­благовременно въ церкви, а самый пріемъ въ тѣ и другія школы долженъ быть одновременно.Концомъ учебнаго года признать 11-е мая, день памяти св. Кирилла и Меѳодія. Этотъ День сдѣлать во всѣхъ школахъ ііікольньімъ праздникомъ и актовымъ днемъ.По 9-му вопросу «о времени ежедневнаго начала учебныхъ занятій іі конца ихь въ школахъ обоего тина» Съѣздъ нашелъ излишнимъ что либо регламентировать, а постановилъ сообра­зоваться съ существующими программами и учебными планами.Но 7-му вопросу «о праздничныхъ дняхъ, въ которые освобождаются оть занятій учащіеся» Съѣздъ призналъ, что праздники должны быть одни и тѣ-же для училищъ того и Другого тина; чТо касается храмовыхъ праздниковъ, то ихъ желательно праздновать не болѣе двухъ дней и такимъ обра-



— 481 —золь, какъ указано въ опредѣленіи Святѣйшаго Синода отъ 12—21 февраля 1882 года за 425.По 26-му вопросу «о безпрепятственномъ полученіи уче­никами школь обоихъ вѣдомствъ свидѣтельствъ, въ случаѣ сдачи, экзаменовъ учениками сихъ школъ, въ школахъ иныхъ вѣдомствъ» Съѣздъ постановилъ: во избѣжаніе какихъ-либо недоразумѣній не допускать выдачи второго свидѣтельства изъ другой школы, когда въ оную поступаетъ иа повторительный выпускной курсъ мальчикъ, кончившій начальную школу иного типа или вѣдомства.На третьемъ собраніи были обсуждены вопросы: 8,10,18 и 20.По вопросу 8 му «о томъ, при какихъ условіяхъ члены причта, съ разрѣшенія Епархіальнаго Пресвященнаго, могли бы преподавать церковное пѣніе въ министерскихъ школахъ», Съѣздъ 
постановилъ: признать желательнымь, чтобы члены причта оди­наково занимались обученіемъ дѣтей церковному пѣнію въ шко­лахъ обоего тина, какъ церковныхъ, такъ и земско-министерскихъ, вь коихъ учителя не могутъ преподавать церковное пѣніе, но съ тѣмъ, чтобы за этотъ трудъ было оказываемо имъ или де­нежное вознагражденіе или какое-либо поощреніе.ІІо вопросу 10-му «при соблюденіи какихъ условій и съ чьего разрѣшенія учителя и учительницы начальныхъ школъ могутъ быть допускаемы мѣстными приходскими священниками къ управ^ ленію церковными хорами», Съѣздъ призналъ желательнымъ, чтобы всѣ правоспособные къ управленію церковными хорами учители и учительницы министерскихъ и земскихъ школъ, на­равнѣ съ учителями церковныхъ школъ, допускаемы были къ этому дѣлу, съ согласія приходскаго священника и разрѣ­шенія Епископа.Вопрось 18-й «объ изысканіи мѣръ къ тому, чтобы ин­спекторъ своевременно быль освѣдомленъ объ уходѣ законоучи­телей въ другой приходъ и чтобы вновь поступившій священ­никъ безъ замедленія дѣлалъ заявленіе въ инспекцію о желаніи исполнять законоучительскія обязанности въ школѣ», не вы­далъ никакихъ преній, такъ какъ но этому вопросу суще­ствуетъ распоряженіе епархіальнаго начальства,. коимъ нредни- спио священникамъ епархіи, чтобы при опредѣленіяхъ своихъ кч мѣста и перемѣщеніяхъ изъ одного прихода въ другой, по­купающій на мѣсто вступалъ иемеддено и въ отправленіе за- Кшіоучительскихъ обязанностей въ земскцхъ и министерскихъ •чколахъ, и отъ себя непосредственно увѣдомлялъ о семъ мѣст- Наі’о инспектора народныхъ училищъ, на предметъ утвержденіи Нх'к въ сей должности законнымъ порядкомъ.



482По вопросу 20-му «объ устраненіи ненормальностей при переходѣ учителей изъ одного вѣдомства въ другое безъ пред­варительнаго сношеніи училищныхъ начальствъ», Съѣздъ по­
становилъ: признать нежелательнымъ переходъ учителей изъ одного вѣдомства въ другое въ теченіе учебнаго времени, но допускать его возможность но особо-уважительнымъ причинамъ.5- го сентября Съѣздомъ были разсмотрѣны два вопроса:1) имѣетъ-ли право Дирекція давать учащимъ въ церковныхъ школахъ тѣ или другій указанія но веденію учебно-воспитатель­наго дѣла, и 2) о желательности ежегоднаго соединеннаго за­сѣданія уѣздныхъ училищныхъ совѣтовъ и уѣздныхъ отдѣленій дли обсужденіи общихъ школьныхъ вопросовъ, касающихся всего уѣзда.По первому вопросу Съѣздъ пришелъ къ тому заключенію, чтобы чины дирекціи, при посѣщеніи церковныхъ школъ, не оставляли учащихъ въ нихъ, въ потребныхъ случаяхъ, своими руководственными совѣтами и указаніями на мѣстѣ по веденію учебно-воспитательнаго дѣла и, въ случаѣ надобности, дѣлали сообщенія о своихъ впечатлѣніяхъ, вынесенныхъ изъ осмотра школъ, наблюдателю. Такимъ же правомъ должны пользоваться и наблюдатели церковныхъ школъ при посѣщеніи ими земскихъ и министерскихъ училищъ.Но второму вопросу Съѣздъ призналъ желательнымъ совмѣ­стныя ежегодныя засѣданія отдѣленій и училищныхъ совѣтовъ, преимущественно въ началѣ или концѣ учебнаго года, для обсу­жденія общихъ школьныхъ вопросовъ, требующихъ соглашенія между собою представителей училищнаго дѣла того и другого вѣдомства.6- го сентября на засѣданіи были обсуждены вопросы 16 и 22, а именно: «о характерѣ преподаванія Закона Божія въ мѣст­ностяхъ съ сектантскимъ и раскольническимъ населеніемъ* (вопросъ 16).По первому вопросу Съѣздъ заслушалъ докладъ коммиссіи слѣдующаго содержанія: въ виду того, что, Законъ Божій имѣетъ госиодстующее значеніе въ ряду другихъ предметовъ начальной школы, нѣкоторые члены высказали мнѣніе, что должная поста­новка этого предмета особенно важна въ школахъ мѣстностей съ сектантскимъ и раскольническимъ населеніемъ, а также въ мѣстностяхъ хотя и съ православнымъ населеніемъ, но близкимъ къ сектантскимъ и раскольническимъ поселеніемъ, гдѣ для пра­вославныхъ есть опасность зараженія духомъ сектантства или раскола и даже отпаденія отъ православія. Въ школахъ такихъ



— 483 —мѣстностей весьма было бы желательно, чтобы Законъ Божій былъ преподаваемъ непремѣнно приходскимъ Священникомъ, какъ пастыремъ своего прихода, даже и въ тѣхъ случаяхъ, если въ составѣ учащихъ оказались-бы лица подходящія и правоспособ­ныя къ выполненію законоучительскнхъ обязанностей, чтобы за­коноучители—священники были людьми опытными въ дѣлѣ мис­сіонерства, любящими это дѣло и преданными ему. Постановка За­кона Божія въ такихъ школахъ должна носить характеръ миссіонер­скій. Миссіонерское изученіе Закона Божія въ школахъ одноклас­сныхъ слѣдуетъ вести главнымъ образомъ съ учениками Старшаго * отдѣленія, хотя въ этомъ примутъ участіе и ученики первыхъ двухъ отдѣленій чрезъ слушаніе преподаваемаго старшей группѣ учениковъ и тѣмъ болѣе съ учениками всѣхъ отдѣленій второго класса въ школахъ двухклассныхъ. Для данной цѣли должно обращать особенное вниманіе на отчетливое изложеніе и уясне­ніе дѣтямъ тѣхъ историческихъ событій и вѣроучительныхъ истинъ, которыя неправильно понимаются и толкуются сектан­тами, а для учениковъ . школы изъ раскольниковъ, напр., но вопросамъ о существенныхъ признакахъ истинной церкви хри­стіанской, о важности седьми таинствъ церковныхъ для спасе­нія человѣка, о нравѣ церкви по законнымъ причинамъ испра­влять обряды и т. и-., не упускать изъ виду при каждомъ удо­бномъ случаѣ тѣхъ самыхъ истинъ, изъ-за которыхъ происхо­дитъ уклоненіе и отдѣленіе сектантовъ и раскольниковъ отъ Православной церкви, но возможно полнѣе и обстоятельнѣе рас­крывать ихъ. Въ преподаваніи Закона Божія съ таковымъ мис­сіонерскимъ направленіемъ желательно положительное и возмо­жно основательное въ духѣ мира и любви христіанской, соеди­ненное съ осторожностію въ духѣ церковнаго пониманія—зане- чатлѣніе въ сознаніи учащихся истинъ вѣроученія церкви Пра­вославной, и совсѣмъ неумѣстенъ и нежелателенъ въ такомъ Дѣлѣ тонъ полемики, тонъ горячаго, запальчиваго и рѣзкаго, соединеннаго съ насмѣшкой обличенія заблужденій сектантовъ и раскольниковъ.При такомъ характерѣ преподаванія Закона Божія, важ­нѣйшими вспомогательными средствами для законоучителей дол­жны быть слѣдующія: 1) первымъ главнѣйшимъ пособіемъ дол­жна быть Библія въ русскомъ переводѣ для необходимаго и на­длежащаго освѣщенія священно-историческихъ событій и истинъ по самому священному тексту подлинника, особенно во второмъ Классѣ школъ двухклассныхъ, при прохожденіи неиравославно- Ионимаемыхъ и нререкаемыхъ сектантами мѣстъ изъ Писаній



— 484 —Апостольскихъ; 2) необходимо снабженіе школьныхъ библіотекъ Новымъ Завѣтомъ съ посланіями Апостольскими но числу уча­щихся въ старшемъ отдѣленіи перваго класса; 3) желательно снабженіе школьныхъ библіотекъ Троицкимъ Толковымъ Еван­геліемъ, состоящимъ изъ выпусковъ редакціи «Троицкихъ лист­ковъ» съ 21 но 25; 4) для топ же цѣли необходимо снабженіе библіотекъ выдающимися и самыми популярными изданіями изъ нротнво-сектантской литературы; 5) въ школахъ же мѣстностей съ раскольническимъ населеніемъ, для постояннаго обращенія и пользованія учащихся желательно имѣть главнѣшія изъ старо­печатныхъ книгъ, уважаемыхъ раскольииками, какъ напр. Книгу о вѣрѣ, Кириллову книгу, Большой катихизисъ и т. и., въ тѣхъ цѣляхъ, чтобы неправота и заблужденія раскольническія опро­вергались самымъ существомъ дѣла на основаніи справокъ въ такихъ книгахъ. Соглашаясь съ настоящимъ докладомъ комис­сіи, съѣздъ единогласно постановилъ просить Законоучителей школъ, какъ церковныхъ такъ и министерскихъ—земскихъ въ мѣстностяхъ съ сектантскимъ и раскольническимъ населеніемъ руководиться вышеизложенными соображеніями съѣзда.На вечернемъ засѣданіи съѣздомъ того же 6-го сентября были разсмотрѣны вопросы 5, 9, 11, 14, 15 и 17. По вопросу 5-му съѣздъ постановилъ: а) чтобы учащіе и учащіеся въ на­чальныхъ школахъ обязательно однажды въ годъ говѣли и прі­общались Св. Таинъ въ теченіе Великаго поста, и тамъ, гдѣ имѣются школы обоего типа, говѣнье должно быть одновременно іі совмѣстно.По вопросу 9-му, «при какихъ условіяхъ могутъ быть до­пускаемы къ чтенію въ церкви и къ прислуживанію въ алтарѣ ученики земскихъ и министерскихъ школъ наравнѣ съ учени­ками церковно-приходскихъ школъ», съѣздъ постановилъ: чтобы болѣе успѣшные и болѣе благонравные ученики школъ обоего типа назначались Законоучителемъ къ каждой службѣ поровну и для чтенія на клиросѣ, съ предварительной подготовкой, и для прислуживанія въ алтарѣ (въ видѣ поощренія).По вопросу 11-му, «о необходимости служить молебны предъ началомъ и при концѣ учебнаго года въ земскихъ и цер­ковныхъ школахъ съ одинаковою торжественностію», постанов­лено: молебны въ началѣ и концѣ учебнаго года обязательно- совершать для школъ земско-министерскихъ и церковныхъ одно­временно и совмѣстно.По вопросу 14-му, «можетъ ли открываться школа грамоты на счета, земства съ тѣмъ, чтобы учителями въ нихъ казна-



485чались изъ окончившихъ курсъ въ двухклассныхъ министер­скихъ училищахъ», Съѣздъ пришелъ къ тому звкдюченію, что вопросъ этотъ долженъ быть рѣшенъ согласно существующему положенію о школахъ грамоты.По вопросу 15-му, «о необходимости обязательнаго препо­даванія Закона Божія въ младшихъ отдѣленіяхъ начальныхъ училищъ», Съѣздъ постановгілъ: что священники-законоучители безусловно должны научать молитвамъ и правиламъ вѣры дѣтей младшихъ и приготовительныхъ, гдѣ есть, отдѣленій съ начала же учебнаго года, а не дожидаясь пока дѣти научатся читать толково и самостоятельно книгу.ІІо вопросу 17 «о томъ, чтобы о вновь открываемыхъ школахъ уѣздное отдѣленіе сообщало уѣздному училищному со­вѣту и обратно», Съѣздъ признать необходимымъ и полезнымъ, чтобы уѣздныя отдѣленія и училищные совѣты взаимно немед­ленно увѣдомляли другъ друга о вновь открываемыхъ школахъ.На томъ же засѣданіи, кромѣ вышеупомянутыхъ вопро­совъ, съѣздомъ былъ разсмотрѣнъ 23-й вопросъ и заслушанъ докладъ комиссіи ио вопросамъ: 1, 3 и 25.ІІо вопросу 23-му, «объ условіяхъ пользованія библіотеками школъ того и другого тина и возможнаго объединенія ихъ», Съѣздъ постановилъ1, признать въ принципѣ желательнымъ: 1) чтобы пользованіе книгами библіотекъ учащимися школъ того и другого вѣдомствъ было взаимное; 2) при выпискѣ книгъ въ школьныя библіотеки того и другого вѣдомства желательно ру­ководиться тѣмъ соображеніемъ, чтобы эти биліотеки донопол- ннли собою одна другую, такъ чтобы въ общемъ въ нихъ на­ходились книги по возможности но всѣмъ отраслямъ знаній. Но выслушаніи обширнаго доклада комиссіи по 1, 3 и 25 во­просамъ, съѣздъ послѣ нродолжителныхъ преній по вопросу 1-му, Объ условіяхъ открытія школъ того или другого вѣдомства при наличности въ извѣстной мѣстности одной школы земской или Церковной, и но вопросу (3) «о смѣшанныхъ школахъ», при­зналъ возможнымъ руководствоваться слѣдующими условіями: 1) если въ извѣстномъ селеніи существующая школа удовлетво­ряетъ всѣхъ дѣтей школьнаго возраста въ образованіи, будетъ ли она на 40, 50, 80, 100 и даже 150 человѣкъ, такъ что никому пе приходится отказывать въ пріемѣ въ училище, то от­крывать еще. какую либо другую школу того или другого вѣдом­ства ие слѣдуетъ.2) Если существующая школа вмѣщаетъ въ себѣ не болѣе 40 учащихся, а число дѣтей школьнаго возраста въ этомъ .ее--
60



— 486 —л&йіи 60, 10 или 80 человѣкъ, въ такомъ случаѣ, для соблю­денія матеріальныхъ Интересовъ общества, а такйге и дЛя бо- іѣе “успѣшнаго ведепія учебно-воспитательнаго дѣла, луВше расширить существующую школу, чѣмъ открывать новую. Йо іір'й йтоМъ, ёсли общество желаетъ не расширенія существую­
щей, а открытія новой школы того или другого типа, то, при 'йаЛЙбяоСТй достаточнаго количества дѣТей школьнаго возраста СтЪ 30 до 40 Для новой школы, не слѣдуетъ стѣснять въ 9'гомъ общество.а 3) Въ случаѣ, если общество пожелаетъ открыть и при наименьшемъ числѣ неграмотныхъ дѣтей небольшую ніКОЛу Тра- йбТЫ, То ПрСНяТствОваТъ ему въ этомъ также не слѣдуетъ, но съ тѣмъ, чтобы она была вдали, въ другомъ концѣ отъ суще­ствующей школы. Вообще же весьма желательно наблюдать, чТобЮ йткрЪітіе новой ійколы не вело къ ослабленію суЩеСтѣуійЩ’СЙ.

4) Относительно того вопроса, какую же въ этомъ случаѣ'Слѣдуетъ открывать школу—смѣшанную или отдѣльную дЛя дѣ- йоНёНЪі, Признать сИраведливымъ открытіе смѣшанной школы, если она будетъ выстроена въ другомъ концѣ Селенія отъ Су­ществующей, И отдѣльную для дѣвочекъ, если будетъ высѣросна вблизи существующей школы. !іі5) Объ условіяхъ отрыгія школъ того и другого вѣдомства сель Скін Общества должны быть поставлены въ извѣстность, чтобы оші са іи могли сознательно избрать для себя ту или Другую школу.Ііо ЙонроСу 25-му, «о выработкѣ условій единенія ію Ѣо- йросу шкОЛьнОЙ сѣти въ каждомъ уѣздѣ ВЪ случаяхъ вопроса О повсюдномъ расностраненіи школъ», съѣзда, постановилъ: пре­доставить инспекторамъ народныхъ училищѣ и уѣзднымъ наблю­дателямъ церковныхъ Ніколъ составленіе ШКолыюй сѣтіі ВЬ -Каждому уѣзду.Седьмого сентября обсужденію съѣзда подлежалъ 19-й 66- ЙрЬсѢ, «ѣѣ какой мѣрѣ законоучитель земСкихъ шкОЛъ Можетъ 'Содѣйствовать релиТіозно-нравстбейному настроенію школы, какъ онъ: можетъ привлекать къ тому учителя школы и на комъ изъ Нйхъ Лежитъ главная отвѣтственность за религіозно-нравственное 
направленіе».ностановленІіо съѣзда, правила, опредѣляющія нраВа и обязанности свящсііпнка-чаконоучйтеля но отношенію къ земско- мйНйсТервКОЙ школѣ, были приняты ’ въ слѣдующей редакціи: 1) Овящеиникъ-законоучитель есть главное оТнѣтсТвСнВоЪЛицо За религіозно-нравственное направленіе школы. На его обя­
занности, кромѣ преподаванія Закона Божія, лежитъ ближайшее
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— 487 -и недосредственцое руководительство воспитаніемъ и рбущццемъ дЬтей вь религіозііо-иравственномъ направленіи..Учитель въ школѣ по отношенію къ свящеццику есть' егд сотрудникъ, сообразующійся въ своихъ воспитательныхъ дѣй: ствіяхъ съ пастырскими совѣтами свящедіцика,2) Священникъ и его сотрудникъ учитель заботятся и при­нимаютъ всѣ мѣры, ведущія къ достиженію основной задачи начальной школы, указанной въ ст. I положенія о начальныхъ училищахъ, руководствуясь нижеслѣдующими правилами-.А) Учебный день въ школѣ начищается и оканчивается чтеніемъ молитвъ по установленному церковному чину при чемъ желательно чтеніе Евангелія послѣ утреннихъ молитръ.Б) Указаный порядокъ с.ав.ерш.еійи молитвъ собдюдрс.'і,’ся въ шкрлѣ неиремѣино и въ точности, діа чего на молитвѣ каждый разъ присутствуетъ учитель и возможно чаще закоиоучитель. Послѣдній полагаетъ начало и отпускъ молитвъ.Б) Учитель и учительница вмѣстѣ еъ учащимися дѣтьми обязаны цеонустителыі.о -присутствовать при Богослуженіяхъ въ установленные праздничные дни, при чемъ учащіеся должны при­нимать участіе въ чтеніи и пѣніи на клиросѣ и присутствовать вч, алтарѣ по назначенію законоучителя.Г) Всѣ учащіе и учащіеся безусловно обязаны исполнятъ ежегодно христіанскій долгъ исповѣди и Св. причастія послѣ цаддегкаіцаго подготовленія къ сему подъ руководствомъ, зако- ио учителя.Д) Учащимся не только внушаются правила христіанскаго бла,гопов.еденія, но и сами учащіе обязаны ихъ соблюдать и по­давать дѣтямъ добрый примѣръ для подражанія.Е) Мѣры' взысканія за проступки учениковъ должны ро­сить истинно-христіанскій характеръ.Ж) Въ цѣляхъ взммнаго воздѣйствія па учащихся въ ре­лигіозна нравственномъ направленіи, срящеиникъ имѣетъ право присутствоватъ на урокахъ учителя, а учитель на урокахъ зако­ноучителя. Законоучитель обязанъ руководить внѣкласснымъ ’Ценіемь кццгь учащихся и наблюдать, чтобы въ обращеніи между дѣтьми не было книгъ нежелательнаго содержанія,. сад- чайно имъ попадающихся.3) Законоучитель, являясь руководителемъ религірзн.0- правствериаго воспитанія и обученія дѣтей и. дѣйствуя въ атомъ №аѣ совмѣстно съ учителемъ, относится къ нему, каръ къ Нижайшему своему сотруднику, по ие какъ къ ррдчицедіііо.му, Че допуская въ отцощеиіи къ цему ничего такого,, что могло бы
*



— 488уронить учительскій его авторитетъ въ глазахъ учепиковъ и родителей ихъ. И учитель долженъ относиться къ священнику, какъ законоучителю и • пастырю, съ должнымъ уваженіемъ и почтительностію, подавая въ этомъ отношеній примѣръ учащимся.И) Въ случаѣ допущенія учителемъ какихъ либо небла­говидныхъ поступковъ и вообще ненадлежащаго исполненія имъ своего долга, законоучитель по праву и обязанности пастыря преподаетъ ему, наединѣ, слѣдуемые совѣты, наставленія и указанія въ духѣ христіанской любви и кротости.Въ заключеніе своихъ занятій съѣздъ выразилъ желаніе, чтобы состоявшимся постановленіямъ его была дана надлежащая санкція высшаго начальства.Такъ закончился первый съѣздъ инспекторовъ народиыхъ училищъ Самарской губерніи и наблюдателей церковно-приход­скихъ школъ и школъ грамоты Самарской епархіи, представля­ющій первую попытку въ Россіи Согласить интересы школы двухъ вѣдомствъ, призванныхъ волею Монарха вѣдать начальное образованіе въ Россіи. („Сам.“ и „Влад.“ Епарх. Вѣд.)

Освященіе и открытіе музея имени графа М. Н. Муравьева 
въ г. Вильнѣ.

17-го Апрѣля сего года осуществилось давно желанное, 
весьма торжественное открытіе Муравьевскаго музея, въ зданіи 
публичной библіотеки. Съ благословенія Ёго Высокопреосвя­
щенства, каѳедральный' протоіерей Іоаннъ Котовичъ, въ сослу- 
женіи протоіерея каѳедральнаго собора Н. Догадова, протоіерея 
дворцовой церкви К. Петрова, священника каѳедральнаго собора 
М. Плисса и священника Пречистенскаго собора Л Смоктуновича, 
протодіакона II Попова и о. В. Круковскаго, при хорѣ двор­
цовыхъ пѣвчихъ, совершилъ водоевятный молебенъ, предъ на­
чаломъ котораго сказалъ рѣчь о значеніи настоящаго торжества. 
Послѣ окропленія музея св. водою были возглашаны обычныя 
многолѣтія, съ добавленіемъ многолѣтія всѣмъ потрудившимся 
въ устройствѣ музея, и возглашеніемъ вѣчной памяти незабвен­
ному гр. Михаилу Николаевичу Муравьеву. По окончаніи Цѣ­
лованія св. креста присутствующими, произошло торжественное 
засѣданіе, на которомъ предсѣдатель комиссіи по устройству 
музея д с с. Бѣлецкій прочелъ отчетъ о томъ, что сдѣлано 
для устройства музея съ 9 Іюня 1898 г., когда воспослѣдовало 
Высочайшее соизволеніе, по настоящій моментъ; рѣчь А-
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Бѣлецкаго обстоятельно познакомила присутствующихъ съ со 
стояніемъ музея и надеждами на его лучшее будущее и была 
принята съ живѣйшимъ сочувствіемъ. Послѣ этого генералъ- 
губернаторъ генералъ-адъютантъ Троцкій объявилъ музей от­
крытымъ. Всѣ лица, бывшія на открытіи музея 17 Апрѣля, ра­
списались въ книгѣ, установленной для почетныхъ посѣтителей 
музея. - і.

На торжествѣ; открытія присутствовали генералъ-губерна­
торъ генералъ-адъютантъ Троцкій, помощникъ командующаго 
войсками гёнералъ-отъ-инфантеріи Перликъ, попечитель учеб­
наго округа т. с. Поповъ, губернаторъ свѣтлѣйшій князь. Гру­
зинскій, командиръ 3-го корпуса генералъ-лейтенантъ Чайков­
скій, командиръ 1-го Туркестантскаго корпуса генералъ-лей- 
тенантъ Топорнинъ, начальникъ штаба округа генералъ-лей­
тенантъ Поволоцкій, начальникъ дивизіи генералъ-лейтенантъ 
Скугарсвскій, начальникъ 2 округа корпуса Пограничной стражи 
генералъ-лейтенантъ Марголи, губернскій предводитель дворяне 
ства графъ Плятеръ, старшій предсѣдатель судебной палаты т? 
с. Карповичъ, предсѣдатель департамента судебной палаты т. с. 
Котляревскій, прокуроръ судебной палаты д. с. с. Постовскій, 
городской голова генералъ лейтенантъ Бертгольдъ, окружной 
интендантъ генералъ-маіоръ Агапѣевъ, генералъ-маіоръ А. В. 
Ѳедоровъ, чины канцеляріи генералъ-губернатора во главѣ съ 
управляющимъ канцеляріей д. с. с. Судейкинымъ, начальникъ 
Полѣсскихъ желѣзныхъ дорогъ т. с. Фриде, д. с. с. Бѣлецкій 
съ членами комиссіи по устройству Муравьевскаго музея, коми­
ссіи публичной библіотеки и архива для разбора древнихъ 
актовъ во главѣ съ Крачковскимъ, окружные инспектора учеб­
наго округа, директора учебныхъ заведеній и многіе другіе 
военные и гражданскіе представители, а также воспитанники 
среднихъ учебныхъ заведеній и воспитанницы Маріинскаго 
высшаго женскаго училища.

Въ заключеніе всею предсѣдатель комиссіи по устройству 
музея д. с. с. Бѣлецкій желающимъ давалъ объясненія пред­
метовъ, собранныхъ въ Муравьевскомъ музеѣ.

(Лит. Еп. Вѣд.).
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О Б Ъ Я В Л Е Н І Я.31 и ВЪ ПРОДАЖУ

Л Д И ГА а Д О Р О В Ь Я
ОБЩЕДОСТУ ПНЫЙ

Г ПОДЪ; РЕДАКЦІЕЙ! Прцф. Быстрова, II II — Проф. уТрброклои- 
скаго, В У/,-—Проф. Зулѣсскаго, <й /.?—Нроф.—Цеяя, -Л. В.— Проф. 
Петер^снгг,- Д—Проф. Строганова, В. В. и Академика Княвя 
Варламова, ІІ. В. «Книга Здоровья» содержитз вз сваѣ 1000 страница, издана въ большемъ форматѣ, снабжена множествомъ рисунковъ, нояс- няющнх'ъ текстъ, и напечатана весьма удобочитаемымъ шрифтомъ на іДазиронанной бумагѣ. Для лучшей оріентировки, помѣщенъ йодный сиед'емай'и-чеевій; указатель въ алфавитномъ порядкѣ.
Цан^дый читатель найдетъ въ лечебникѣ много полезнаго для.йіиэаагэоіі и ' і ' іНяэ8эа1^то'Л

Садер^/саніе: Анатомія и физіологія.—Гигіена,-^Естественные методы .теченія.—Домашняя, аптека.—Внутреннія болѣзни. — Кодами болѣзни.—Глазныя болѣзни.—Женскія болѣзци.—Хирургія. — Болѣзии нервной системы.—Дѣтскія болѣзни.—ІІоданіе первой помощи въ пе-і тягеіі ечаСтныхъ случаяхъ.—Оглавленіе.
Цѣна 3 рубля съ пересылкой. Сз требованіями обращаться въ контору журнала „ Спутникз Здоровья", Спб., Коломенская улица, 

соб. дома, З&і 39.

Содержаніе Апрѣльской книги журнала «Богословскій Вѣстникъ» 
за 1901 год^,.. ’ \Святаго отца нашего Кирилла, Архіепископа Алакеандрійскаго толкованіе нд Евангеліе отъ Іоанна. 11 марта 1901 года (изъ академи­ческой жнзнп). Брачное право Православной церкви. (Изъ лекціи по- коййаго Профессора Московскаго Университета А. С, Павлова). А. С. 

Павлова. Краткія свѣдѣнія о патріархахъ Александрійскомъ, Антіохій­скомъ п Іерусалимскомъ. (Изъ исторіи Греко-восточной церкви, отъ паденія Константинополя, въ 1453 году, до настоящаго времени). 
А. II. Лебедева. Религіозно-романтическая поэма Торквато Тассо: «Освобожденный Іерусакимъ». (Литературная характеристика). 1. А- 
Татарскаго. Въ странѣ священныхъ воспоминаній. (Описаніе путеше­ствія въ св. Землю, совершеннаго лѣтомъ 1900 года Преосвященнымъ Арсеніемъ, Епископомъ Волоколамскимъ, Ректоромъ Московской духовной



— 4&1 =-Акедеміи, вѣ сопровожденіи нѣкб^орйхъ профёсйц|йвъ й^й^удеитАвъ). Изъ церковной жизни православныхъ .славянъ. Г. А. Воскресенскаго. Обзоръ русскихъ журналовъ. I. Статьи но расколо-и-еекто-вѣдѣішо за истекшій І:900 і'. И. М. Вромі.шсова. 11. ЦёрКёііЙйё СЙийЙФы'въ на- ніеЙ бёл.Іё'ІфйСѣпкѣ. (Беллеѣрн'стнка «РѴёѣкйй Мы'сАи», Зй- 1900 тедчД 
И. А. Зсіозерсіійіо. Библіографіи. Вліяніе Калѣвнніі й кальвинизма на политическія ШДіУ йЧ^вііженія XVI йѢЖІІ(Д(ПД(Жй<ЙЦ1ібй ’̂ДЙр^Н1Иі въ Женевѣ ХѴГ вѣка въ эпоху кальвинизма. В. Віггйера. Москва. 1894. -1. Д. ■Вѣллева. АвтО'бібГрііфц'бе'скія записки Выеокопре'о'сняіцвННйг'о ШЙЙы, АрІіепНскбігА ТвёЦсКйіо. Нроѣок'ёйы насѣДАЙій :Ѵ04іѣ*га ЙО’СѢОВ- скоя духовной Академіи за 1900 годъ. Объявленія.• «гяогЛол <грнцоцдняэя9г.а Гіфолоі./. ■.'июцвт.і.оч? ы.лймкО Л\
Содержаніе Іюньской книжки журнала «Душеполезное Чтеніе».йо'лооб'лваюХ яі.Ь ълоямиІ. . \ЛѴI. Религіи Китая. Проф. Москов. Дух. Лкад. С. С. Глаголева. II. Вегетаріанство и ііравославно-ХрнйТііШСѢін взглядъ „а него. (Публич­ное богословское чтеніе). М. 11. Струзсепцова. ІП. Письмо 0. Іоанна Хронінтадтёкаго. IV. ІІесѣды на Евангеліе отъ Іоанна. СвйтѢЙшаго Патріарха Вселенскаго АПѲііМАVII.* ІГеревелъ съ греческаго Нрот. А. К. Смирнонуло. V. 'Гѣспѣйнгее обіценід со Христомтц Пре,освященнаго Іінссаріона, Епископа Костромскаго. (Къ 19 іюнй)'. Ѵі. Црослдаеніе Господа но примѣру Богоматери. Его-же. (Къ 23 іюня). VII. Вѣра и ея исповѣданіе. Его-же. (Къ 24 іюня). VIII. Тропарь первоверховнымъ Апостоламъ, Его-же, (Къ 29 іюня). IX, Объ исповѣди бѣгіцго Греческаго Митронолігга Амвросія предъ бѣглымъ раскольническимъ попомъ—Іеро­нимомъ. Проф. II. И. Субботина. X. Что говоритъ безпристрастная историческая критика о содержаніи каноническихъ Евангелій, какъ дѣйствительно историческомъ или «Миѳическомъ». И. I. И. XI. Адамово наслѣдство. Одного изъ потомковъ Адамовыхъ. XII, Жецііуіна христіанка. А. А. Астапова. ХІІІ. Катихизпческія бёсѣды. СвяЩ. С. АІ.' Садкоірдаіге» XIV. Письма Оитинскаго старца Іерцсхимонаха Отца Амвросія. ЭДуощйлъ Оитинскаго Скита Іеромонахъ о. Іосифъ. 1ХѴ. 'Наша религіозная жи­вопись. Законоуч. Харьков. Коммерч. уч. о. I. I. Филевскаго. XVI. Не- Удобоносимая ноша. Дівяіц. Н. А. Колосова. XVII. Соловки и Валаамъ. (Дневникъ студентовъ паломниковъ). ХАМИ. «Обновленіе жизни». 0. Іоанна Кронштадтскаго. XIX. Письма Преосвященнаго Ѳеофана-Затвор- ннка къ И. И. К. XX Въ отвѣтъ. А. Виддинова. XXI. Литературно- житейскія замѣтки. Лѣтнія каникулы.—-На 'что можно употребить сво­бодное время.—ІІІкольные походы.—Значеніе и вліяніе школьныхъ походовъ.--Походъ въ Нилову пустынь.—Изъ моихъ дѣтскихъ .воспо- минаній.—Благовѣщенская учительская семинарія,—Ііѣрный взглядъ иа задачи учительской семинаріи—Чѣмъ Можно помочь учителю.— Религіозная настроенность воспитанниковъ Благовѣщенской семинаріи.— Надежны и пожеланія. А. В. Круглова. XXII. Язвы наіпего времени. Православнаго. Объявленія. Бъ приложеніи: Пѣсни св. Романа Слад­копѣвца, вѣ руССКоііъ ііёрёйодѣ Нрофд Мосвг Дух. Акад. II. И. Цвѣткова.

ІП-ІП И кі
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Содержаніе восьмой книги журнала «Вѣра и Разумъ» 

за 1901 годъ.

I. Отдѣла церковный: Два характерныхъ письма, посланныхъ Преосвященному Амвросію, Епископу Харьковскому: одно отъ добраго христіанина, а другое отъ ученаго либерала. Гипотеза 0. Каснари о религіи, ея сущности и происхожденіи. Іірофесора Харьковскаго универ­ситета, ІІрот. Т. Буткевича. Очерки изъ жизни Христа Спасителя 
Свящ. II. Ѳивейскаго, Благочинническіе Миссіонерскіе Съѣзды въ Харь­ковской Епархіи. Харьковскаго Епархілальнаго Миссіонера Д Бого­
любова.

II. Отдѣла Философскій: Алексѣй Александровичъ Козловъ н его философскія воззрѣнія. А. Никольскаго. Сужденія замѣчательнѣй­шихъ естествовѣдовъ XIX вѣка въ защиту христіанской вѣры. ІІрот: 
Ст. Остроумова. ІІисьмо въ редакцію.

III. Листока для Харьковской Епархіи.

Содежаніе девятой книги журнала «Вѣра и Разумъ» за 
1901 годъ.

I Отдѣла Церковный: Слово въ день Св. Апостола и Евангелиста Іоанна Богослова. О любви въ воспитаніи и обученіи. Преосвящегѵнаю 
Иннокентія Епископа Сумскаго. Анимистическая теорія о религіи, ея сущности и пронхожденіи. Профессора Харьковскаго Университета, 
ІІрот. Т. Буткевича. Ученіе о боговдохновенности Св. Писанія апо­логетовъ ІІ-го вѣка. Д. Леонардова. Очерки изъ жизни Христа Спа­сителя (продолженіе). Свящ //. Ѳивейскаго.

II. Отдѣла философскій: Нравственность и культура Профес­
сора І1. Сужденія замѣчательнѣйшихъ естествовѣдовъ XIXвѣка въ защиту христіанской вѣры (окончаніе). ІІрот. Ст. Остро­
умова.

III. Листока для Харьковской епархіи.

С О Д Е РЖ А IIIЕ: Высокопреосвященный Модестъ, Архі­епископъ Волынскій й Жптомірскій (продолженіе).—Праздничные отго­лоски (продолженіе).—Конецъ XIX и начало XX вѣка (продолженіе).- Съѣздъ инспекторовъ народныхъ училищъ Самарской губерніи- и уѣзд­ныхъ наблюдателей церковнихз. школъ Самарской епархіи.—Освяще­ніе и открытіе музея имени графа М. Н. Муравьева въ г. Вовнѣ.— Объявленія 1 ■Дозволено цензурою. Кременецъ 21 Мая 1901 года.Редакторъ П. Бѣляевъ.Типографія ІІочаево-Успенской Лавры.
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