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. Выходитъ два раза въ мѣсяцъ: 1-го и 15-го числа.

ОТДѢЛЪ I.

нія!і штмишш жмріиш.ФПРвдошіз «ьтйиаг» «ннад
Отъ 1-го—12 декабря 1882 года за №• 2581, объ от
ношеніяхъ духовныхъ консисторій къ частнымъ 

повѣреннымъ по дѣламъ ихъ довѣрителей.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ
ЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствующій Синодъ 
слушали: предложенный г. синодальнымъ Оберъ- 
Прокуроромъ, отъ30-го сентября 1882 года, за &°4734, 
журналъ консультаціи, Высочайше ѵчрежден-ной 
при г. Оберъ-Прокурорѣ, отъ 27-го апрѣля 1882. 
года за № 193 і, по возбужденнымъ секретаря
ми новгородской и екатеринославской духовныхъ 
консисторій вопросамъ о томъ, слѣдуетъ или неслѣ- 
дуетъ допускать частныхъ повѣренныхъ кь разсмот
рѣнію въ консисторіяхъ дѣлъ, касающихся ихъ до
вѣрителей, равно какъ и выдавать изъ консисторіи по 
вѣреннымъ документы, касающіеся ихъ довѣрителей, 
по одной общей довѣренности на ведепіе дѣлъ 
въ присутственныхъ мѣстахъ, ц какимъ обра
зомъ согласовать требованіе ст. 453 уст. гражд. су
допр. съ ст. 274 и 275 уст. дух, конс. и ст. 1048 т. 
IX Св. зак. изд. 1876 г. Приказали: Секртари нов
городской и екатеринославской духовныхъ консис
торій иредставили на разрѣшеніе канцеляріи г. си
нодальнаго Оберъ-Прокурора слѣдующіе вопросы: а) 
могутъ ли частные повѣренные быть допускаемы къ 
разсмотрѣнію производящихся въ духовныхъ кон
систоріяхъ дѣлъ, касающихся ихъ довѣрителей; б) обя
заны ли духовныя консисторіи выдавать повѣрен-

‘нымъ документы о событіяхъ, касающпхся ихъ вѣ
рителей, по одной общей довѣренности на веде- 

Ініе дѣлъ въ присутственныхъ мѣстахъ, пли же 
должны требовать объ нихъ спеціальной довѣренно
сти на полученіе свидѣтельствъ и справокъ изъ кон
систоріи, п в) статья 453 уст. гражд. сѵд. имѣ
етъ ли тотъ оезѵсловный смыслъ, что по силѣ ея 
лицо тяжущееся или его повѣренный могутъ по
лучатъ пзъ консисторіи метрическія свидѣтельства 
іі справки о постороннемъ лицѣ, не представляя у- 
достовѣренія отъ судебнаго мѣста въ томъ, что 
онъ есть лицо, тяжущееся въ дѣлѣ, при чемъ 
дѣйствіе 274 и 275 ст. уст. дух. конс. и 1048 ст. 
IX т, должно быть признано прекратившимся; или 
же 453 ст. уст. гражд. сѵд. слѣдуетъ понимать въ 
ограниченномъ смыслѣ, неотмѣняющемъ дѣйствія 
вышеприведенныхъ статей уст. дух. конс. и IX т. 
Свод. зак. Вышеознаенные вопросы были разсмот
рѣны на консультаціи, Высочайше учрежденной 
при г. Оберъ-Прокурорѣ Святѣйшаго Синода, кото
рая по обсужденіи сихъ вопросовъ и соображеніи 
оныхъ съ законами, нашла: 1) частные повѣренные 
на основаніи нынѣ дѣйствующихъ постановленій- 
допускаются къ разсмотрѣнію въ судебныхъ мѣ
стахъ первой и второй инстанціи и въ правитель 
ствующемъ сенатѣ дѣлъ ихъ довѣрителей. Такой 
порядокъ, однакоже, нельзя считать общимъ и не 
подлежащимъ какимъ либо ограниченіямъ, такъ какъ 
онъ, во первыхъ, примѣняется только къ судеб
нымъ учрежденіямъ, а во вторыхъ, простирается 
далеко не на всѣ роды дѣлъ, производящихся въ 
сихъ установленіяхъ, а только на дѣла тяжебныя- 
Съ другой стороны, нельзя не замѣтить, что вы
ше означенный порядокъ есть необходимое по
слѣдствіе положенныхъ въ основу дѣлопроизвод
ства новыхъ судебныхъ установленій началъ гла-
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Между | боватьснаго, устнаго и состязательнаго процесса, 
тѣмъ, духовная консисторія не есть только судеб
ное учрежденіе, но вмѣстѣ съ тѣмъ и органъ 
епархіальнаго управленія, и слѣдовательно, въ оной 
кромѣ дѣлъ тяжебныхъ и судебныхъ, производят
ся разнаго рода дѣла, имѣющія чисто админи
стративный характеръ, и слѣдовательно не подле
жащія разглашенію. Затѣмъ самый порядокъ дѣ
лопроизводства въ копсисторіяхъ происходитъ по 
Формамъ, существенно отличпымъ отъ прппятыхъ 
нынѣ въ судебныхъ учрежденіяхъ новаго устрой
ства. Такимъ образомъ, нѣтъ достаточнаго осно
ванія, но которому слѣдовало бы допускать про
сителей или ихъ повѣренныхъ пеносредствеппо къ 

разсмотрѣнію или чтенію дѣлъ, производящихся 
въ консисторіяхъ, кромѣ актовъ, относящихся къ 
слѣдствію по проступкамъ и преступленіямъ лицъ 
духовпаго званія, подлежащихъ, по силѣ 171 и 
174 сг. уст. дух. конс., прочтенію подсудимыми 
или прикосновенными къ дѣлу лицами. Вслѣдствіе 
недопущенія просителей или ихъ повѣренныхъ къ 
непосредственному чтенію дѣлъ, они, однакоже, 
не теряютъ ничего, что можетъ служить къ за
щитѣ ихъ правъ или интересовъ, такъ какъ, въ 
силу Высочайше утвержденнаго 16-го января 1867 
года мнѣнія государственнаго совѣта, они могутъ 
обращаться въ консисторіи (равно какъ и воооще 
въ канцеляріи духовныхъ учрежденій) съ прось
бами о выдачѣ копій съ нужныхъ имъ докумен
товъ и бумагъ, кромѣ свѣдѣній, ііодлежаицихъ тай
нѣ, и документовъ, пе подлежащихъ выдачѣ въ 
двойномъ образцѣ, и безпрепятственно получать тако
выя копіи на основаніяхъ, изложенныхъ въ означен
номъ мнѣпіи государствэннаго совѣта. По сему 
въ разрѣшеніи этого вопроса слѣдовало бы разъ
яснить всѣмъ духовнымъ консисторіямъ, что въ 
случаяхъ, если частные повѣренные будутъ про
сить о разсмотрѣніи и прочтеніи производящихся въ 
консисторіяхъ дѣлъ, касающихся пхъ довѣрителей, 
то, недопуская ихъ къ прочтенію сихъ дѣлъ (за- 
исключеніемъ тѣхъ случаевъ, въ которыхъ проч
теніе дѣлъ разрѣшается на основаніи ст. 171 и 
174 уст. дух. конс.,) слѣдуетъ ограничиваться вы
дачею имъ копій съ нужныхъ для нихъ доку
ментовъ, на точномъ основаніи Высочайше утвер
жденнаго 16-го января 1867 г, мнѣнія государ. 
ствепнаго совѣта, 2) второй и третій вопросы на
ходятся между собою во взаимной связи, и осно
ваніе для рѣшенія ихъ вытекаетъ пзъ слѣдующа
го соображенія. Если повѣренному, по общей, 
законносовершенной довѣренности, предоставлено 
право получать изъ всѣхъ правительственныхъ 
установленій справки, копіи, документы и другія 
бумаги, то. безъ сомнѣнія, нѣтъ необходимости тре-

отъ него представленія еще особой, спеціаль
ной довѣренности па полученіе справокъ или ко
пій съ дѣлъ, производящихся собственно въ духов
ныхъ консисторіяхъ. Но вопросъ получаетъ ипое 
зпачепіе, если повѣренныя обращается въ консис
торію съ просьбою о выдачѣ метрическихъ докумен
товъ іі притомъ о совершенно постороннихъ лицахъ. 
Метрическія свидѣтельства, по самому существу 
суть документы, имѣющіе исключительное значе
ніе, и потому не могутъ быть приравниваемы къ 
обыкновеннымъ бумагамъ, съ которыхъ безпре
пятственно можно выдавать копіи. Удостовѣряя 
Факты рожденія, бракосочетанія и смерти того или 
другого лица, свидѣтельства эти по закону отно
сятся къ актамъ состоянія и имѣютъ весьма важ- 
пое значеніе при опредѣленіи правъ п вытекающихъ 
изъ оныхъ отношеній заинтересованныхъ въ дѣлѣ 
лицъ. По этимъ, безъ сомнѣнія, соображеніямъ, и са
мое полученіе такого документа обусловлено со
блюденіемъ особыхъ правилъ (ст. 274 —276 уст. 
дух. конс.). Такимъ образомъ, представленіе со сто
роны повѣренныхъ общей довѣренности на полу
ченіе изъ консисторій копій съ нужныхъ имъ бумагъ 
неможетъ считаться достаточнымъ, когда повѣрен
ные испрашиваютъ метрическія свидѣтельства, и 
консисторіи, въ таковыхъ случаяхъ имѣютъ полное 
право, по точному смыслу ст. 275 уст. конс. тре
бовать представленія отъ повѣреннаго особой- за
конной довѣренности на полученіе именно метричес
кихъ свидѣтельствъ. Отсюда слѣдуетъ заключить и 
то, что содержаніе статей 274 и 275 уст. дух. конс. 
отнюдь нельзя считать противорѣча іцимъ смыслу 
ст. 452 и 453 уст. гражд. суд., такъ какъ изложен
ныя въ сихъ послѣднихъ статьяхъ требованія каса
ются только общаго порядка выдачи тяжущимся 
документовъ п свѣдѣній, находящихся въ дѣлахъ 
правительственныхъ мѣстъ или должностныхъ лицъ, 
но не упоминаютъ о документахъ, полученіе кото
рыхъ по закону соединяется съ особыми условіями. 
Во всякомъ случаѣ, ст. 274 и 275 уст. дух. конс. 
ни какъ не могутъ считаться отмѣненными такъ какъ, 
онѣ вошли въ полномъ своемъ видѣ въ IX т. Свод. 
зак. по изданію 1876 г. (ст. 1048 и 1052) и слѣдова
тельно удержали свое прежнее значеніе при вве
деніи въ дѣйствіе устава гражданскаго судопроиз
водства и прп изданіи 2 ч. т. X въ 1876 году. При- 
семъ нельзя не замѣтить, что въ то же изданіе IX 
тома внесена въ ст. 1050 іі ст. 276 уст. конс. о по
рядкѣ выдачи новыхъ метрическихъ свидѣтельствъ, 
а въ ст. 1049 внесено, сверхъ того, особое прави
ло, воспрещающее вторичную выдачу метрическихъ 
свидѣтельствъ по частнымъ просьбамъ, каковаго пра
вила не значится въ уставѣ консисторій. Внесеніе 
всѣхъ сихъ статей въ IX т. Св. зак. какъ нельзя
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болѣе выясняетъ то важное значеніе, какое усвоя- 
етъ метрическимъ документамъ, и показываетъ, 
что требованіе ст. 452 и 453 уст. гражд. судопр. 
отнюдь не можетъ быть принимаемо въ безусловномъ 
смыслѣ. О таковомъ рѣшеніи двухъ послѣднихъ во
просовъ было бы полезно сообщить, также какъ и 
о рѣшеніи п® первому вопросу, для свѣдѣнія и ру
ководства всѣмъ духовнымъ консисторіямъ. Находя 
таковое заключеніе консультаціи правильнымъ и 
давъ знать о семъ преосвященному митрополиту 
новгородскому и с.-петербургскому и преосвящен 
пому екатеринославскому, Святѣйшій Синодъ опре
дѣляетъ: для свѣдѣнія и руководства при возни
кновеніи подобныхъ вопросовъ въ другихъ конси
сторіяхъ, дать знать о вышеизложенномъ по ду
ховному вѣдомству чрезъ припечатаніе въ „Цер
ковномъ Вѣстникѣ”.

Циркулярное отношеніе Г. Оберъ-Прокурора Свя
тѣйшаго Синода на имя Высокопреосвященнаго Ле
онтія Архіепископа Холмскаго и Варшавскаго отъ 

26 ноября 1882 г.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода отъ 3—12 
сего Ноября, между прочимъ, постановлено: предло
жить епархіальнымъ Преосвященнымъ рекомендо
вать пріобрѣтеніе для библіотекъ если не всѣхъ, то 
болѣе состоятельныхъ церквей и духовныхъ лицъ 
каждой епархіи предпринятаго членомъ археографи
ческой Комиссіи при Министерствѣ Народнаго Про
свѣщенія Г-мъ Гильтебрандтомъ изданія „Справоч
наго и объяснительнаго Словаря къ Новому Завѣ
ту". Сообщая о такомъ постановленіи Святѣйшаго 
Синода Вашему Преосвященству для зависящихъ 
распоряженій, имѣю честь присовокупить, что все из
даніе ,,Словаря“ будетъ состоять изъ 5-ти.выпус- 
ковт, изъ коихъ первый выпускъ уже напечатанъ и 
можетъ быть высланъ подписчикамъ, что подписная 
цѣна на всѣ пять книгъ „Словаря" на обыкновенной 
бумагѣ 8 р.; а съ пересылкою 10 р„ на веленевой 12 
р., съ пересылкою же 15 р., и что подписка прини
мается у издателя Петра Андреевича Гильтебрандта 
въ С. Петербургѣ, по Надеждинской улицѣ, домъ 
№36.

По распоряженію Епархіальнаго Начальства, из
ложенное отношеніе Г. Оберъ-Прокурора Святѣйша
го Синода объявляется духовенству съ тѣмъ, чтобы 
означенный въ семъ отношеніи „Справочный и объ
яснительный Словарь къ Новому Завѣту" пріобрѣ
тенъ былъ отъ кого слѣдуетъ для библіотекъ болѣе 
состоятельныхъ церквей и духовныхъ лицъ Холм- 
ско-Варшавской Епархіи.

Циркулярное отношеніе Г. Оберъ-Прокурора Святѣй
шаго Синода на имя Высокопреосвященнаго Леонтія 
Архіепископа Холмскаго и Варшавскаго отъ 17 де

кабря 1882 года.

Изъ свѣдѣній, имѣющихся въ> центральномъ у- 
правлеіііп Святѣйшаго Синода, видно, что многія ду
ховныя учрежденія, какъ-то: монастыри, церкви, по
печительства п др. вносили въ Скоппнскій Городской 
Общественный Банкъ, для приращенія °/0 принадле
жащія имъ суммы на вѣчное время пли па извѣстный 
срокъ. Въ виду того, что названный Банкъ рѣше
ніемъ Рязанскаго Окружнаго Суда, состоявшимся 12 
октября сего (1882) года объявленъ несостоя’і'ель- 
ііымъ должникомъ, и посему, по закону, отнынѣ всѣ 
вкладчики и кредиторы сего Банка обязаны предъ
являть претензіи свои этому Банку въ установлен
ные сроки лишь чрезъ посредство Суда, объявив
шаго оный несостоятельнымъ должникомъ, что, на 
основаніи 1888 ст. Уст. Торг, Т. XI Ч. 2, изд. 1857 
г., и ст. 9 Высочайше утвержденнаго 1 Іюля 1868 г.. 
мнѣнія Государственнаго Совѣта, срокъ для заявле
нія кредиторами своихъ претензій къ несостоятель
ному должнику исчисляется 4-мя мѣсяцами, считая 
со дня напечатанія въ Сенатскихъ объявленіяхъ по
слѣдней публикаціи, каковая уже и напечатана въ 
№ 92 сихъ объявленій 18 Ноября сего (1882) года, 
считаю долгомъ покорнѣйше просить Васъ, Милос
тивый Государь и Архипастырь, не изволите ли 
признать возможнымъ объявить всѣмъ учрежде
ніямъ духовнаго вѣдомства ввѣренной Вамъ епар
хіи, кои внесли въ означенный Банкъ для при- 
рашенія °/о принадлежащіе имъ капиталы, что для 
сохраненія права на полученіе сихъ капиталовъ 
по билетамъ или квитанціямъ Банка изъ иму
щества объявленнаго несостоятельнымъ должни
комъ Скопинскаго Банка, начальства сихъ учрежде
ній и церковные принты со старостами должны оза
ботиться посылкою въ Рязанскій Окружный Судъ, 
до истеченія вышеозначеннаго 4-хъ мѣсячнаго срока 
объявленій, за установленною закономъ подписью, о 
правѣ ихъ на полученіе изъ имущества Банка по би
летамъ или квитанціямъ онаго капитальной суммы 
и °/о со Дня послѣдней выдачи таковыхъ по день у- 
платы капитальной суммы и просить Судъ объ удо
влетвореніи ихъ на законномъ основаніи, при чемъ 
должны быть точно указаны документы, на коихъ 
духовныя учрежденія основываютъ свои права, съ 
обозначеніемъ наименованія билетовъ или квитанцій, 
года, мѣсяца, числа и номера выдачи оныхъ, а также 
приложены къ сему объявленію самые документы, то 
есть квитанціи Банка въ пріемѣ отъ тѣхъ учрежде
ній денегъ или билеты на вклады и т. п.

По распоряженію Епархіальнаго Начальства, из-
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ложенное отношеніе Г. Оберъ-Прокурора Святѣйша
го Синода объявляется духовенству и учрежденіямъ 
Холмско-варшавской Епархіи къ свѣдѣнію и долж
ному исполненію.

ОБЪЯВЛЕНІЯ й ИЗВѢСТІЯ.
—Награжденіе священника за 50-тилѣтнюю службу. 

Высочайшимъ указомъ, даннымъ въ 1-й день Января сего 
1883 года на имя капитула Россійскихъ Императорскихъ и 
Царскихъ орденовъ, настоятель Крестовоздвиженской цер
кви с. Корхова Бѣлгорайскаго уѣзда священникъ Петръ Чер- 
люнчакевичъ Всемилостивѣйше сопричисленъ къ ордену Св. 
Владиміра 4-ой степени за 50-ти лѣтнюю отлично усердную 
-службу въ священномъ санѣ.

—Обновленіе и освященіе Спасской церкви. — Прео
браженская каменная церковь въ с. Спасѣ близъ г. Холма 
извѣстна почти во всей Холмской руси какъ древнѣйшая 
святыня. Какъ предки нынѣшнихъ жителей Русскаго Забу- 
жья въ теченіе нѣсколькихъ столѣтій приходили въ эту цер
ковь на богомолье, такъ и въ настоящее время туда собира
ются православные и даже латинскіе богомольцы не только 
изъ ближайшихъ окрестностей и уѣздовъ Люблинской губер
ніи—Красноставскаго и Замостьскаго, по также изъ Влодав- 
скаго, Радинскаго, Бѣльскаго и Константиновскаго уѣздовъ 
Сѣдлецкой губерніи. Такое многолюдное собраніе народа въ 
Спасскую церковь бываетъ два раза въ годъ—на Вознесеніе 
и Преображеніе Господне.— Въ минувшемъ 1882 году про
изведено капитальное обновленіе Спасской церкви насчетъ 
церковно-строительнаго кредита, оконченное къ 1 му Авгу
ста и состоявшее въ слѣдующихъ работахъ: прежняя гонто
вая крыша церкви замѣнена цинковою крышею съ водосточ
ными трубами и желобами; олтарпая часть распространена 
и къ ней пристроены съ одной стороны пономарня, а съ дру
гой ризница, во всей церкви уложены новые полы; штука
турка исправлена; подъ хорами устроенъ тамбуръ; на Фрон
тонѣ масляными красками написана икона Преображенія 
Господня шириною въ 6 и высотою въ 5 аршинъ; окруж
ность церкви для предохраненія отъ сырости вымощена ка
мнями на одну сажень въ ширину; подведенъ новый нижній 
вѣнецъ подъ колокольню и въ ней уложенъ новый полъ; цер
ковный погостъ окружонъ досчатою 80-тисаженною оградою 
изъ выструганныхъ 1‘/3 дюймовыхъ досокъ, высотою въ од
ну сажень. На всѣ эти работы употреблено 5275 рублей. 
Не смотря на пристройку ризницы и пономарпи къ олтарной 
части, общій видъ церкви нисколько не измѣнился. Какъ 
прежде, такъ и нынѣ она представляется стариннымъ зда
ніемъ, которое сохранилось отъ разрушенія благодаря силь
нымъ контраФорсамъ по угламъ и на Фронтонѣ зданія. Об

новленная Спасская церковь освящена преосвященнымъ 
Модестомъ, Епископомъ Люблинскимъ 6 августа минувша
го 1882 г. Еще наканунѣ этого дня прибыло въ церковь до 
500 иноприходныхъ богомольцевъ, для коихъ въ 7 часовъ 
вечера отслужена малая вечерня съ акаѳистомъ Спасителю. 
Въ самый праздникъ— 6-го Августа богослуженіе началось 
въ 6 часовъ утра всенощнымъ бдѣніемъ, которое совершено 
мѣстнымъ настоятелемъ. Междутѣмъ прибывшіе изъ сосѣд
нихъ приходовъ священники исповѣдывали народъ, болѣе и

болѣе собиравшійся изъ разныхъ сторонъ; около 9 часовъ 
утра прибыло до 2 т., а къ 10 часамъ — болѣе 3 т. народа. 
В ь виду множества желавшихъ исповѣдаться и Св. Таинъ 
причаститься отслужена была священникомъ Чѵлчицкаго 
прихода ранняя литургія въ часовнѣ, гдѣ причастилось до 
300 человѣкъ. Вь 9 ч. 20 м. утра прибылъ изъ Холма въ 
Спасскую церковь преосвященный Модестъ въ соиров ожде- 
ніи 20 всадниковъ изъ Спасскихь прихожанъ. Освященіе 
церкви и литургія совершены Его Преосвященствомъ въ 
сослуженіи каѳедральнаю протоіерея, Ключаря и двухъ 
приходскихъ настоятелей при стройномъ пѣніи архіерейскаго 
хора сь участіемъ мѣстнаго приходскаго хора, управляемаго 
причетникомъ могильницкой церкви, прибывшимъ съ нѣс
колькими крестьянскими мальчиками и дѣвицами могильниц- 
каго хора. Въ концѣ литургіи настоятелемъ Селецкой цер
кви священникомъ Іоанномъ Киричинскимъ произнесено при
личное торжеству поученіе. Къ причастію Св. Таинъ, послѣ 
исповѣди у пяти священниковъ, приступило болѣе 600 че
ловѣкъ, причащенныхъ Его Преосвященствомъ и двумя со
служившими священниками изъ трехъ чашъ. По окончаніи 
литургіи священнослужащіе съ Преосвященнымъ во главѣ 
отправились крестнымъ ходомъ въ сопровожденіи 3600 бо
гомольцевъ къ часовнѣ, гдѣ совершено водоосвященіе на ис
точникѣ, и потомъ по возвращеніи на церковный погостъ 
обошли вокругъ церкви сь пѣніемъ молебна и чтеніемъ Св. 
Евангелія па всѣхъ четырехъ сторонахъ ея. Богослуженіе 
окончилось возглашеніемъ обычныхъ многолѣтій. При выхо
дѣ взъ церкви Его Преосвященство раздавалъ народу кре
стики, иконки и книги.

—•— Возведеніе въ санъ протодіакона. Согласно хо
датайству Высокопреосвященнаго Леонтія Архіепископа 
холмскаго и варшавскаго, указомъ Святѣйшаго Синода отъ 
28 сентября 1882 года, во вниманіе къ отлично усердной 
и полезной службѣ діакона варшавской дворцовой лазен- 
ковской церкви и учителя варшавскаго духовнаго учили
ща Ксенофонта Бапу ашинскаго, разрѣшено возвести его въ 
санъ протодіакона съ оставленіемъ на діаконскомъ при той- 
же церкви мѣстѣ. По порученію Его Высокопреосвящен
ства, названный діаконъ въ варшавскомъ каѳедральномъ 
соборѣ 14-го ноября 1882 г. преосвященнымъ Модестомъ 
Епископомъ Люблинскимъ возведенъ въ санъ протодіакона.
—Утвержденіе въ должности церковнаго старосты 

Избранный прихожанами млавской таможенной церкви, съ 
согласія причта, на должность церковнаго старосты ар
тельный при млавской таможнѣ староста Ѳеодоръ Рома
новъ, Архипастырскою Его Высокопреосвященства резо-. 
люціею 26 декабря минувшаго 1882 года утвержденъ въ 
означенной должности на первое трехлѣтіе.

Утвержденіе въ должности церковнаго старосты 
и Архипастырское благословеніе бывшему старостѣ. Въ за
сѣданіи педагогическаго совѣта Варшавской 1-ой мужской 
гимназіи 20 декабря 1882 года происходили выборы на 
должность церковнаго старосты Кирилло-меѳодіевской цер
кви тѳйже гимназіи, и большинствомъ голосовъ избранъ 
на эту должность учитель Иванъ Николаевичъ Барсовъ. 
Архипастырскою Его Высокопреосвященства резолюціею 
17 минувшаго января избранный утвержденъ въ означен
ной должности на первое трехлѣтіе, а бывшему церков
ному старостѣ директору Варшавской 1-ой гимназіи дѣй
ствительному статскому совѣтнику Е. М. Брыжановскому 
объявлена усердная Архипастырская благодарность и пре
подано благословеніе Божіе за его труды по должности 
церковнаго старосты.
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—•— Отчетъ комитета по сооруженію православнаго 
храма у подножія Балканъ въ Южной Болгаріи, для вѣчнаго 
поминовенія воиновъ, павшихъ въ войну 1877—1878 годовъ. 
По 31 октября 1882 г.

Къ общей суммѣ пожер
твованіи принятыхъ по 31-е 
мая 1882 года..........................

Поступило вновь съ 1-го 
іюня по 31-е октября 1882 г.:

Непосредственно въ Коми
тетъ . . -..........................

Чрезъ Хозяйственное Упра
вленіе при Святѣй темъ Си
нодѣ ..........................................

А всего поступило пожер
твованій съ открытія Коми
тета ..........................................

Сверхъ того съ 1 іюня по 
31 октября 1882 г. поступило 
процентовъ на принадлежа
щія къ капиталу Комитета 
процентныя бумаги ....

А съ поступившими до 1-го 
іюня 1882 г. какъ на суммы, 
находившіяся на особомъ сче
ту въ Государственномъ бан
кѣ, такъ и на процентныя бу
ма™ .......................................... 19783 „ 84 „

Всего процентнаго посту
пленія..........................................

Всего же въ приходѣ съ 
открытія Комитета по 31 ок
тября 1882 года.....................

Общая сумма пожертвованій 
предѣляется по источникамъ 
образомъ:

Всемилостивѣйше пожаловано въ Бозѣ 
почившимъ Государемъ Императоромъ

Пожертвовано начальниками, офицера
ми, нижними чинами и вообще служащи
ми отдѣльныхъ воинскихъ частей

Поступило отъ духовнаго вѣдомству 
пожертвованныхъ и собранныхъ епар
хіальными архіереями, монастырями, бла
гочинными, приходскими священниками, 
причетниками и консисторіальными чи
новниками ..........................

ХВ. Въ томъ числѣ пожертвованныхъ 
Аѳонскими монастырями ....

Пожертвовано начальниками, препода
вателями и учащимися учебныхъ заведе
ній, мужскихъ и женскихъ, разныхъ ис
повѣданій и вѣдомствъ ..........................

Пожертвовано служащими въ разныхъ 
правительственныхъ учрежденіяхъ граж
данскаго вѣдомства .....................................

Поступило отъ дворянства, какъ кол
лективно, такъ и собранныхъ по подпис
нымъ листамъ и пожертвованныхъ пред
водителями дворянства ...............................

Пожертвовано городскими думами, а 
также пожертвовано и собрано по подпи-

694 р. 63 к.

21040 „ 28 „ 21734 „ 91 „

2 ,, 50 „

19786 „ 34 „

386582 р. 234 к.
366795 р. 894 коп. рас- 

поступленія слѣдующимъ

снѣ городскими головами, членами город
скихъ управъ и служащими въ нихъ . ,

N3. Въ томъ числѣ пожертвовано мо
сковскою городскою думою въ память 
двадцатипятилѣтія царствованія въ Бозѣ 
почившаго ГосчДаря Императора . . .

Собрано и пожертвовано членами зем
скихъ управъ и мировыхъ учрежденій и 
служащими въ нихъ.....................................

Собрано и пожертвовано начальниками 
губерній и полицейскими чинами . .

Отъ мѣстныхъ комитетовъ и управле
ній Россійскаго Общества Краснаго Кре
ста ....................................................................

Отъ русскихъ посольствъ, миссій и кон
сульствъ заграницей.....................................

Отъ ярмарочныхъ комитетовъ....
Отъ частныхъ банковыхъ обществъ и 

учрежденій....................................................
Отъ желѣзнодорожныхъ и пароходныхъ 

обществъ и управленій и отъ страховыхъ 
обществъ. ...............................................

Отъ содержателей Фабрикъ и заводовъ . 
Отъ купцовъ и торговыхъ обществъ и 

компаній .........................................................
Отъ мѣщанъ, ремесленниковъ и рабо

чихъ артелей ...............................................
Непосредственно отъ крестьянъ . . .
Отъ клубовъ и общественныхъ собраній 
Отъ разныхъ лицъ отдѣльно и по под

пискѣ ...............................................................
Отъ содержателей гостинницъ и трак

тирныхъ заведеній .....................................
Отъ биржевыхъ маклеровъ......................

54410 р. 99

>>

(50000)

6523 „ 034

68624 „ 48

2979 „ 24

5869 „ 39
983 „ 65

1753 „ 20

14416 „ 70
6939 „ 91

3992 ,я 83

812 „ 01
7207 7?

421 „ 50

3073 „ 69

128 „ 65
163 77

7?

7?

77

7?

77

77

77

77

77

к.

1000 р. —

27450 „ 48

129090

(8122)

5290

18761

6903

??

??

7?

к.

??

34

42

79

59

?7

7?

366795 р. 894 к.
1882 года произведены слъду-Съ 1 іюня по 31 октября 

ющіе расходы:
Издержано на дѣлопроиз

водство, канцелярскія при
надлежности, печатаніе 
бланковъ, почтовые расхо
ды, разсылку, освѣщеніе 
и т. под...................................

За наемъ помѣщенія для 
канцеляріи Комитета. . .

Доплачено архитектору 
МарФельду, ѣздившему въ 
Восточную Румелію для со
бранія смѣтныхъ данныхъ 
и окончательнаго выбора 
мѣстности подъ церковь, на 
расходы его командировки

Куплено 52 облигаціи 3-го 
5°/о Восточнаго займа по 
1000 руб. каждая, на номи
нальную сумму 52000 руб., 
за кои уплачено ....

Итого въ расходѣ 
А съ присоединеніемъ об

щаго расхода по 31-ое мая 
1882 года...............................

и исрасходованныхъ по

532 р. 75

125 „

18 ?? 08

к.

46872

9329

?? 15 V
47547 р. 98 к.

77
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тотъ же срокъ па покупку 
341 облигаціи 3-го 5% Вос
точнаго займа по 1000 руб- 
каждая, на номинальную
сумму 341000 р..................... 318709 р. 54 к. 328038 р. <9-^ к

Всего въ расходѣ по 31 
октября 1882 г.......................

Затѣмъ остается въ на
личности къ 1 ноября 1882 
года:

Процентными бумагами, 
считая по номинальной цѣ
нѣ ...........................................

Кредитными деньгами .

375586 р. 77% к«

393100 р. — к.
10895 „ 46 „

А всего 403995 р. 46 к.
Изъ наличной суммы кре

дитными деньгами хранит
ся на особомъ счету въ 
Конторѣ Государственнаго 
банка ......................................

Находится въ кассѣ Комитета
8046 р. 79 к.
2848 „ 67 „

0 приходскихъ братствахъ при церквахъ II Холмскаго 
округа.

(Продолженіе)

—•— Братство при Свято-Параскевинской церкви въ с. 
Пневнѣ существуетъ съ 1855 года и въ началѣ минувшаго 
1882 г. состояло изъ 120 членовъ,—въ томъ числѣ—40 брат
чиковъ и 80 сестричекъ,—обѣщавшихъ вносить ежегодно въ 
братскую кассу по 30 коп. Въ предшествующее храмовому 
празднику (14 октября) воскресенье 1881 г. прочитанъ и 
объясненъ въ ІІневненской церкви утвержденный Холмско- 
Варшавскимъ Епархіальнымъ Начальствомъ братскій ус
тавъ. Затѣмъ въ слѣдующее за храмовымъ праздникомъ во
скресенье—15 октября послѣ обычнаго богослуженія за у- 
покой усопшихъ братчиковъ и сестричекъ произнесено мѣ
стнымъ священникомъ соотвѣтственное слово при возобно
вленіи Пневненскаго Свято - Параскевинскаго братства по 
правиламъ новаго устава.

—•— Открытіе братства при Успенской церкви въ по
садѣ Савинѣ.—По словесному предложенію преосвященнаго 
Модеста Епископа Люблинскаго при посѣщеніи Савинской 
церкви 26 Мая 1881 года, настоятель пригласилъ своихъ 
прихожанъ на 2-ое Іюня собраться въ церковь на литургію 
и для учрежденія церковнаго братства. По литургіи съ бла
годарственнымъ молебствіемъ произнесена къ собравшимся 
прихожанамъ рѣчь о пользѣ братства и обязанностяхъ чле
новъ его. Въ тотъ-же день 26 человѣкъ, — въ томъ числѣ 5 
женщипъ,—изъявили желаніе открыть братство и вписались 
въ братскій списокъ. Новоучрежденное братство избрало 
изъ своей среды старшаго братчика для завѣдыванія брат
скою кассою ипостановило собираться два раза въ годъ,— 
во вторникъ по Сошествіи Св. Духа на литургію за здравіе 
братчиковъ и сестричекъ и 16 августа — послѣ храмоваго 
праздника—на литургію за упокой усопшихъ. Въ составъ 
братства поступило 16 августа еще два члена. Такимъ об
разомъ къ концу 1881 г., Савинское братство состояло изъ 28 
членовъ, обязавшихся вносить въ братскую кассу различ. 
ныя количества не менѣе 30 к. отъ каждаго члена въ годъ, и 
къ томуже времени отъ всѣхъ членовъ поступило 17 р. 40 к.

—а— Открытіе братства при Престо - воздвин’.знской 
церкви ВЪ с. Свирщовѣ.—Получивъ распоряженіе Епархіаль
наго начальства объ учрежденіи церковно - приходскихъ 
братствъ, настоятель Свирщовскаго прихода въ одинъ изъ 
воскресныхъ дней произнесъ къ присутствовавшимъ въ цер
кви прихожанамъ рѣчь о благотворныхъ цѣляхъ церковна
го братства и обязанностяхъ членовъ его. Прихожане со
гласились на учрежденіе братства при своей приходской 
церкви съ обязательствомъ ежегодно вносить въ братскую 
кружку по 30 к. оть каждаго члена, а священники,—пастоя- 
тель и его помощникъ,—и ихъ жены обязались жертвовать 
по 1 р. Прихожане, изъявившіе согласіе поступить вь брат
ство вписывались въ братскій списокъ разновременно, по 
воскреснымъ и праздничнымъ днямъ, но одному или по два 
человѣка, и въ началѣ 1882 года оказалось вписавшихся чле
новъ Свирщовскаго братства 43, въ томъ числѣ 26 братчи- 
кивъи17 сестричекъ.

—•—Братство при Свято-Онуфріѳвсной церкви въ пос. 
Сѣдлищѣ существуетъ съ 1871 г. и въконцѣ 1881 г. состо
яло изъ 70 членовъ,—26 братчиковъ и 44 сестричекъ. Еже
годные 30-копѣечные взносы отъ каждаго члена до объявле
нія новаго ^братскаго устава поступали въ общую церков
ную кассу на свѣчи и другія потребности церкви. Новый 
братскій уставъ прочитанъ и подробно разъясненъ въ Сѣ- 
длищской церкви 3 ноября 1881 г. послѣ краткой рѣчи, 
выірисутствіи всѣхъ членовъ Сѣдлищскаго братства, кото- 
торые изъявили полное согласіе на всѣ статьи новаго уста
ва и постановили — съ начала новаго братскаго года, т. е. 
съ 12 іюня 1882 г. всѣ взносы и пожертвованія въ пользу 
братства складывать въ особую братскую кружку.

(Продолженіе будетъ).

ОТДЪЛЪ Іі.

ПОУЧЕНІЯ ПРОСТОМУ НАРОДУ.
ПОУЧЕНІЕ

о третьей заяовіьди десятословія.

„Не принимай имени Господа Бога 
твоего напрасно".

Святъ, святъ, святъ, Господь Саваоѳъ, полны 
суть пебеса п земля хвалы Его! Святъ, святъ, 
святъ, Господь Саваоѳъ, поютъ Ангелы на небѣ, по
ютъ набожные люди на землѣ, ибо Богъ есть всесвя- 
тыіі, Богъ есть преблагій, Богъ есть Господь госпо- 
дей и Царь царей, Онъ есть нашъ предобрый Отецъ 
п благодѣтель, ибо все, что мы только имѣемъ и 
чѣмъ ни владѣемъ, все то мы имѣемъ отъ Бога. Го
сподь далъ намъ жизнь, Господь даетъ намъ здоро
вье, Господь заботится о нашемъ прокормленіи и оде
ждѣ для васъ; Онъ, чего не сдѣлалъбы никакой'зем- 
ной владѣтель, хотя мы Его многократно оскорбля
емъ и отъ себя отталкиваемъ, Самъ многократно 
насъ призываетъ, чтобы мы обратились и обращаю
щихся принимаетъ на свое лоно. Господь печется о 
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насъ не только во время земной жизни, по п послѣ 
смергп нашей желаетъ насъ вѣчно осчастливить.

Поэтому, воздадимъ славу Всевышнему Богу и 
Іисусу Христу, Спасителю нашему, Котораго „Самъ 
Богъ превознесъ п далъ Ему имя выше всякаго име
ни, дабы предъ именемъ Іисуса преклонилось всякое 
колѣно небесныхъ, и земныхъ, и преисподнихъ". (Фп- 
лип. II. 9, 10).

Слава Богу, Которому было угодио насъ соз
дать и призвать къ своей святой вѣрѣ! Слава Богу, 
Который кровію и смертію Своего Единороднаго Сына 
искупилъ насъ изъ рабства и сѣтей діавола! Слава Бо
гу, Который желаетъ намъ спастись и насъ, окаян
ныхъ грѣшниковъ, непрестанно призываетъ къ ис
правленію и покаянію! Слава Богу за всякую на
шу радость и веселіе а также и за скорбь и злополу
чіе, ибо это все къ спасенію нашему! Слава Богу 
за солнце, луну и звѣзды, которыя памъ свѣтятъ 
днемъ и ночью! Слава Богу за воздухъ, которымъ 
дышемъ, и воду, которою утоляемъ нашу жажду! 
Слава Богу за плоды земные, за птицъ небесныхъ п 
животныхъ, которыми Онъ пасъ питаетъ и одѣва
етъ! Слава Богу и безпредѣльная честь да бу
детъ Ему вездѣ и всегда, ибо святъ, святъ, святъ, 
Господь Саваоѳъ, полны суть небеса и полна должна 
быть земля хвалы Его.

Должна! но къ сожалѣнію оно не такъ. Пти
цы небесныя поютъ въ воздухѣ, воздавая хвалу Бо
гу своему, а разумные люди не только забыва
ютъ о славѣ Божіей, но еще очень часто оскорбля
ютъ Его святое имя! Ибо, если всякій грѣхъ есть 
оскорбленіе Бога, кто сосчитаетъ всѣ проклятія и 
хулы, какія ежедневно можно слышать? Куда не 
обратиться, вездѣ можно услышать проклятія п 
сквернословіе: старые, молодые, даже дѣти хулятъ 
и проклинаютъ, да и не можетъ быть иначе, если 
тому научаютъ ихъ родители. Пойди отъ села въ 
село, отъ дома въ домъ, вездѣ услышишь, какъ отецъ 
проклинаетъ сына, мать проклинаетъ свою дочь, а 
часто, что съ прискорбіемъ нужно сказать, доходятъ 
до ушей проклятія, которыя дѣти бросаютъ на сво
ихъ родителей. О Боже! Развѣ люди забыли, что 
Ты страшно наказываешь тѣхъ дѣтей, которыя не 
чтутъ своихъ родителей! Вѣдь еще въ ветхомъ 
завѣтѣ Ты сказалъ: ,,проклятъ злословящій отца 
своего или матерь свою" (Втор. XXѴП. 16).

Но, отецъ, и ты мать, ради Бога, сознайтесь, не 
вы-лн сами причина тому? Ты отецъ и глава своего 
дома, онъ долженъ быть для тебя раемъ, а онъ — 
жилище сатаны, ибо въ немъ съ утра до вечера пе 
слышно славы Божіей, а только безпрестанное ху
леніе Его святаго имени, безпрестанныя проклятія 
и призываніе всѣхъ чертей изъ ада. II какъ-же мо
гутъ быть дѣти лучше, если отъ колыбели, отъ 
груди матери, они слышатъ постоянно проклятія и 
богохульство? Охъ, худыя времена, худые родите
ли, а еще хуже будутъ дѣти, если ихъ родители не 
опомнятся и не исправятся!

Ты жалуешься, что у тебя пѣтъ счастія, что все 
не идетъ тебѣ въ ладъ, что никакой трудъ не прино
ситъ тебѣ пользы, жалуешься на людей, хулишь Бо
га, а между тѣмъ, ты самъ причина все&,бѣды, ибо 
кого ты призываешь, тотъ къ тебѣ и пристаетъ. 
Всталъ-лн ты поутру, чтоже было твоимъ первымъ 
словомъ? Отдалъ-ли ты славу Богу? Куда тамъ! 
Еле открылъ ты глаза, а уже послалъ жену, дѣтей 

или слугъ своихъ къ чорту; потому и чортъ хозяй
ствуетъ въ твоемъ домѣ, а чѣмъ чаще ты его попи
наешь, тѣмъ большій безпорядокъ, тѣмъ болѣе не
счастій въ твоемъ домѣ, ибо какъ-же Богъ тебѣ по
мелѣетъ, если ты не Его, а сатану призываешь? Мужъ 
клянетъ жену, жена мужа, непослушные и дерзкіе 
слуги клянутъ хозяина, а малыя дѣти, которыя не 
умѣютъ еще перекреститься, клянутъ также, по 
примѣру’ родителей и слугъ, тысячами чертей. Отку
да же возмется счастіе, откуда благополучіе, если 
такой, домъ есть настоящій адъ? Вы-то отцы и 
матери, хозяева и хозяйки строгій дадите отчетъ 
предъ Богомъ на страшномъ судѣ за своихъ дѣтей 
іі слугъ? Тогда вы желали бы, чтобы васъ земля по
глотила, чтобы васъ прикрыли горы и холмы, по вы 
услышите страшный приговоръ.

Что-же сказать о тѣхъ, которые осмѣиваютъ свя
щенныя вещи, или о Богѣ и святыхъ Его выражают 
ся презрительно и кощунственно , или на себя са
михъ призываютъ проклятіе неба словами: „чтобы я 
пропалъ, чтобы я царства небеснаго пе увидѣлъ, 
чтобы меня громъ убилъ". Охъ, братіе! страшный 
это грѣхъ, пусть сохранитъ васъ Богъ отъ тѳго, что
бы надъ вами исполнилось то, чего вы себѣ желаете, 
ибо иногда Онъ явно наказываетъ грѣшниковъ. Такъ 
около 494 года Богъ наказалъ одного хульника стра
шнымъ наказаніемъ. Ибо когда одинъ аріанинъ 
сталъ хулить Троицу’ Святую такъ, что всѣ 
слышавшіе ужаснулись и начали уходить отъ него, 
Богъ поразилъ его бѣшенствомъ, онъ началъ себя 
царапать и калѣчить свое тѣло, пока, наконецъ, сре
ди неистовыхъ криковъ испустилъ духъ и такъ о- 
копчилъ несчастно свою жизнь.

Вы, можетъ быть, не знаете, какой*  это грѣхъ 
проклинать или хулить? Потому слушайте? Еслибы 
кто изъ насъ обидѣлъ публично царя, какъ помазан
ника Божія на землѣ, правосуді&йіаказайобы его на
вѣрно пожизненнымъ заключеніемъ, Каторгою пли 
смертію; какое-же наказаніе ожидаетъ тѣхъ, которые 
оскорбляютъ самаго Бога, Царя царей и Господа гос- 
подей? Вѣчная смерть, т. е. адъ и вѣчное осужде
ніе. Потому сказалъ Богъ еще въ ветхомъ завѣтѣ 
къ Мойсею: „Кто будетъ хулить имя Господне, пусть 
смертію умретъ;'’■ а когда случилось, что одинъ Из
раильтянинъ хулилъ имя Господне, Мойсей прика- 
лалъ его отъ имени Бога вывести за станъ и побить 
камнями. Такъ наказывалъ Богъ грѣшниковъ въ вет
хомъ завѣтѣ въ урокъ другимъ. Нынѣ хульниковъ 
не наказываютъ такъ строго, но они пе уйдутъ Бо
жія наказанія, какъ сказалъ св. Ефремъ: „не боишь- 
ся-ли, хульникъ, чтобы не упалъ съ неба огонь и 
сжегъ тебя, или, чтобы тебя земля не поглотила. Не 
ошибайся, человѣкъ, ибо невозможно уйти отъ Бо
жія правосудія; Богъ не позволитъ оскорблять себя 
безнаказанно".

Но скажетъ не одинъ: ,,я не хочу хулить Бога, 
этою я пзоѣгаю, а что иногда заклепу, то все таки я 
не думаютакъзло." Слушай, братъ! Тебѣ кажется, что 
тынехулишь; а что-же дѣлаешь ты, когда подшучива
ешь и издѣваешься надъ священными предметами? 
Когда проклинаешь своихъ дѣтей? Когда въ ихъ 
присутствіи ведешь неприличные п нечистые разго
воры и ихъ соблазняешь? Развѣ это не хула если 
ты въ этихъ невинныхъ душахъ искажаешь образъ 
Бога? О лучше-бы тебѣ привязать себѣ камень на 
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шею и утонуть въ водѣ, прежде, чѣмъ имѣешь со
блазнить своихъ дѣтей.

Вѣдь я говорилъ вамъ, что даже за всякое празд
ное слово нужно будетъ дать Богу отчетъ; чтоже 
будетъ, когда Богъ посчитаетъ всѣ ваши проклятія и 
скверныя слова, за которыя нужно" будетъ отвѣтить!

Но что тутъ дѣлать, когда человѣкъ уже такъ 
навыкъ, что и самъ не знаетъ,когда заклянетъ. Тѣмъ 
хуже, братъ мой! Ибо твой грѣхъ сдѣлался уже для 
тебя привычкою, а у тебя закоснѣлое сердце и ты 
пребываешь въ нераскаяніи. Но не унывай, если у 
тебя есть твердое намѣреніе исправиться, Богъ тебѣ 
поможетъ и наградитъ твою побѣду надъ собою, пбо 
говоритъ Священное Писаніе: „изъ сотни людей Богъ 
радуется больше обращенію одного грѣшника, чѣмъ 
праведности остальныхъ;44 а чтобы ты научился от
выкать отъ злословія, послушай слѣдующаго при
мѣра.

Одинъ солдатъ, который имѣлъ скверную при
вычку злословить и проклинать почти за всякимъ 
словомъ, пошелъ накопецъ къ исповѣди и просилъ у 
священника совѣта, какъ ему отвыкнуть отъ такой 
злой привычки. Онъ получилъ такое наставленіе; 
„сколько разъ заклянешь, упади на колѣна, скажи: 
Господи! прости меня44 и поцѣлуй землю. Солдатъ 
послушался и скоро пересталъ проклинать. Но слу
чилось, что на войнѣ его ружье не хотѣло выстрѣ
лить іі онъ немилосердно заклялъ, но по обыкновенію 
упалъ на колѣни, чтобы поцѣловать землю и пере
просить Бога. Что-же случилось? Въ ту минуту, 
когда онъ нагнулся поцѣловать землю, прожужжала 
надъ его головою пуля, которая въ противномъ слу
чаѣ былабы его на мѣстѣ убила. Почему-же Богъ 
спасъ его именно въ то время, когда онъ клялъ? По
тому именно, чтобы ему наглядно показать, что его 
исправленіе и смиреніе были Ему пріятны, и что 
Богъ потому избавилъ его отъ смерти, что онъ по
слушался священника и имѣлъ крѣпкое намѣреніе 
бросить дурную привычку. Но и солдатъ еъ своей 
стороны, познавъ Божіе милосердіе и опеку надъ со
бою, не клялъ уже больше.

Какое-же изъ этого для насъ поученіе? Такое, 
что Богъ часто избавплъ-бы насъ отъ несчастія, бѣ
ды, нужды и болѣзни, что и отъ насъ Богъ отвратилъ 
бы часто пулю, которая убиваетъ наше временное и 
вѣчное счастіе, еслибы мы хотѣли исправиться, пе
рестали проклинать, хулить и обижать Бога. Но на
противъ мы этими грѣхами отталкиваемъ отъ себя 
Бога, а послѣ того Онъ и отказывается намъ помо
гать и насъ спасать.

Мужъ, жена, хозяинъ, хозяйка, отецъ, мать! вы 
не можете ужиться, между вамп безпрестанная ссо
ра, одно проклинаетъ другое, одно не можетъ уго
дить другому ты жалуешься на жену и проклина
ешь ее, жена клянетъ и жалуется на тебя. Да неу
жели вы для того вобрались, чтобы себя взаимно 
преслѣдовать, чтобы уже въ сей жизни познать адъ? 
Почему-же это такъ бываетъ? Почему иные люди 
живутъ между собою мирно, въ любви, честно и бо
гобоязненно какъ-бы въ раѣ? Потому, что избѣгаютъ 
всякаго неуваженія имени Господня, потому, что 
тамъ не услишишъ ни проклятія, ни злословія, ни ху
лы; потому, что тамъ ежеминутно не призываются 
черти, а хвалится и благословится имя Господне, 
потому и Богъ живетъ съ ними, а гдѣ Богъ, тамъ 

Его благословеніе; гдѣ Богъ, тамъ царитъ миръ, лю
бовь и согласіе. А у васъ какъ бываетъ?

Пріидетъ мужъ съ поля, не похвалитъ Бога, не 
поздоровается съ женою, но еле перешагнувъ по
рогъ начинаетъ ссору и злословіе: кушанье не па 
столѣ, обѣдъ пе готовъ, такая ты, да сякая, чтобы 
тебя черти взяли! Такая-то отъ васъ слава Богу; а 
откуда-же возмется любовь, если одно другому не 
даетъ добраго слова, откуда возмется благословеніе 
Господне, если вы не Бога, а чертей поминаете и 
чертямъ служите? Но говорю вамъ, возымѣйте крѣп
кое намѣреніе, на подобіе упомянутаго солдата, по
слѣ всякаго проклятія немедленно перепросить Бога, 
а скоро отвыкнете отъ противнаго служенія дьяволу— 
отъ проклятія п вкусите сладкіе плоды Божія мило
сердія и благодати. Ты, мужъ, не проклинай за вся
кую мелочь твою жену и познаешь, какъ сладко и 
пріятно жить въ мирѣ, какъ Богъ благословляетъ че
стныхъ супруговъ. Ты, жена, уступи мужу, не отда
вай ему слово за слово, зубъ за зубъ, ибо, можетъ 
быть, онъ усталъ отъ труда , можетъ быть, ему что 
иное на умѣ, и ты узнаешь, что зя твою кротость 
онъ будетъ тебя уважать и любить.

Хозяева! Не кляните вашихъ слугъ, ибо чѣмъ 
больше вы проклинаете, они теряютъ голову и робѣ
ютъ, все летитъ имъ изъ рукъ, ибо ваши проклятія 
все портятъ и всему мѣшаютъ. Не кляни самъ и 
никому не позволяй проклинать, по хозяйничай во 
имя Бога, съ Богомъ начинай всякій трудъ, и Богъ 
поблагословитъ его и онъ принесетъ обильный плодъ.

Хозяева и батраки ! Когда ѣдете въ поле или въ 
дорогу, не проклинайте лошадей, не проклинайте 
скота, ибо за это не одно уже постигло васъ несча
стіе. Выѣхалъ ты въ поле, началъ пахать, но лошадь 
норовится, снаряды портятся, а ты клянешь миліона- 
ми, рвешь и бьешь лошадей, и чѣмъ больше ты кля
нешь іі сердишься, тѣмъ хуже пашешь, тѣмъ болѣе 
все портится и лошади упрямятся, но еслп-бы былъ 
предъ работою перекрестился и началъ пахать во 
имя Бога—былъ-бы болѣе вспахалъ, менѣе досадо
валъ, и Бога, подателя всего блага, не обидѣлъ.

И такъ, братіе мои, всѣ ваши труды и дѣла на
чинайте св. крестомъ во имя Бога,—тогда будетъ вамъ 
Богъ помогать. Вы-же, которые имѣете скверную 
привычку проклинать, не упускайте изъ виду солда
та, котораго Богъ потому избавилъ отъ смерти, что 
и онъ порѣшилъ во чтобы то ни стало избавиться 
отъ злой привычки; подражайте ему и увѣряю васъ, 
что и ваше намѣреніе и подвигъ не остапугся у Бо
га безъ награды, ибо Онъ сказалъ, что,,въ небѣ быва
етъ большая радость объ одномъ кающемся,’ грѣшни
кѣ, чѣмъ о девятидесяти и девяти такихъ, которымъ 
не нужно каяться44. Пусть только мужъ и жена, 
отецъ за дѣтьми, хозяинъ за слугами замѣчаютъ и 
за всякое проклятіе упомянутъ и упрекнутъ, исправ
леніе пхъ прп доброй волѣ и Божіей помощи всегда 
возможно. Попробуйте только іі скоро убѣдитесь, 
что и въ хозяйствѣ будетъ вамъ лучше вестись, и 
служащіе будутъ васъ лучше слушаться, любить и 
уважать, что у васъ заведется и умножится хоро
шій скотъ, если только имя Господне будетъ у васъ 
въ достойномъ уваженіи и чести, —а это все сдѣла
етъ васъ пе только временно, но и вѣчно счастливы
ми. Аминь.

Св. н. л.
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Древнѣйшій правослазный храмъ въ Люблинѣ и 
существовавшее при немъ братство.

{Продолженіе) *).

*) См. АА 1 и 2 Х.-В. Е. Вѣстнякь.
') Макарій. Истор. Русск. цер. т. XI стр. 436—476.

По смерти короля Сигизмунда ІП православное 
дворянство п казацкіе послы па копвокаціонпомъ и 
избирательномъ сеймахъ возобновили свои мольбы о 
пр ^доставленіи русскому народу полной свободы 
греко-восточнаго богослуженія, настаивая па возвра
щеніи православнымъ епархій , переданныхъ уніа
тамъ, открытіи запечатанныхъ православныхъ цер
квей, удаленіи изъ Люблина и Впльны іезуитскихъ 
коллегій, на томъ основаніи, что іезуитскіе ученики 
мѣшаютъ исповѣдующимъ греческую вѣру вести 
свои дѣла въ трибуналѣ и т. под. Просьбу" эту ка

ко
во всѣхъ ея 
поливая зе- 
головамп‘".

свои дѣла въ трибуналѣ
заки снова сопровождали напоминаніемъ услугъ, 
торыя они оказывали Рѣчи-ІІосполитой 
предѣлахъ, „охраняя цѣлость отечества, 
млю своею кровью и устилая ее своими _______„
На избирательномъ сеймѣ, происходившемъ въ Вар
шавѣ 27 Сентября, назначенными к. Владиславомъ со
вѣтниками были выработаны начала успокоенія------ *..... .ххираѵѵкіпы начала успокоенія на
рода Русскаго греческой вѣры въ Польшѣ и Литвѣ, 
въ силу которыхъ разрѣшалась православнымъ пол
ная свобода оогослужепія, подтверждались права 
церковныхъ братствъ, неунитамъ предоставлялось 
избрать четырехъ епископовъ: Львовскаго, Луцкаго, 
Перемышльскаго и Мстиславскаго, обезпечивался 
безпрепятственный переходъ изъ уніатской епархіи 
въ неуніатскую и наоборотъ. Всѣ процессы изъ за ис
повѣданія вѣры, банниціи, секвестры и аресты Фак
тически уничтожались. Статьи эти были утвержде
ны Владиславомъ 1-го Ноября 1632 года іі на испол
неніе ихъ онъ принесъ присягу. При заключеніи 
коронаціоннаго сейма въ Краковѣ, въ Мартѣ 1633 
года, одновременно съ выдачею королемъ православ
ному населенію Польши и Лптвы общаго диплома, 
коимъ подтверждались всѣ привиллегіи, дарованныя 
его предшественниками, король пожаловалъ множе
ство частныхъ грамоть*).  Обыватели воеводства 
Волынскаго и Брацлавскаго, чрезъ своихъ пословъ, 
исходатайствовали на коронаціонномъ сеймѣ двѣ 
привилегіи, данныя 11 и 12 Марта 1633 г. Въ пер- 
вой изъ нпхъ Владиславъ IV, подтверждая имуще
ственныя права Люблинской Спасо-Преображенской 
церкви, объявилъ, что въ уваженіе къ предстатель
ству Люблинскаго православнаго братства (непрппа- 
длежащаго къ уніи) опъ изъемлегъ его пзъ подъ-вла- | братству свои
сти Холмскаго уніатскаго епископа и будущихъ 
преемниковъ послѣдняго и подчиняетъ таковое власти 
митрополита не состоящаго въ уніи и его будущихъ

| положительныхъ

преемниковъ, а при церкви разрѣшаетъ отправлять бо
гослуженіе св. Василія Великаго съ сохраненіемъ 
древняго греко-восточнаго обряда. Въ копцѣ прпвил- 
легіи прибавлено: „повелѣваемъ, чтобы упомянуто
му братству не было чинимо земскими трибуналами 
и Холмскимъ } піатскпмъ епископомъ, а также его 
преемниками, никакихъ притѣсненій и чтобы не была 
нарушаема неприкосновенность дѣлаемыхъ въ поль
зу братства пожертвованій и отказовъ" *).  Второю 
прпвиллеііею король обѣщаетъ свое покровительство 
Люблинской церкви и предоставляетъ ее, со всѣми 
принадлежностями, въ непосредственное и полное 
распоряженіе Люблинскаго братства, обязываясь не 
устранять его отъ управленія церковью и противо
дѣйствовать всякому посягательству на его прерога
тивы ). Находясь между двухъ огней, Владиславъ 
IV вынужденъ былъ дать и уніатамъ успокоитель
ную грамоту (отъ 14 Марта), которою оправдывалъ 
сдѣланныя православнымъ уступки неполученіемъ 

декларацій отъ папы и сохранялъ 
за уніатами митрополію, архіепископство Полоцкое и 
нѣкоторыя епископства, въ томъ числѣ Холмское. 
Засимъ вмѣнялось обѣимъ сторонамъ подчиниться 
постановленію королевскихъ компсаровъ, назначен
ныхъ для рѣшенія споровъ между унитами и неуни
тами по передачѣ церквей3).

Граматы Владислава IV дали Люблинскому брат
ству возможность завершить отдѣлку своего храма, а 
Петру Могилѣ поводъ—пріѣхать, для его освященія 
въ Люблинъ. Петръ Могила пріѣзжалъ туда изъ 
Львова до посвященія его въ сапъ митрополита Кіей-» 
скаго, которое послѣдовало во Львовѣ 28-го Апрѣля 
163о г.4),—такъ какъ освященіе имъ Спасо-Прео- 
бражепскаго храма, по словамъ приведенной нами 
записи, совершилось 5 Марта, очевидно; тогоже года 
(по Юліанскому календарю, употребленіе коего оста
влено было Русскимъ привилегіею СтеФана Баторія 
отъ 21 янв. 1584 г.), — т. е. вслѣдъ за полученіемъ 
Петромъ Могилою грамоты Владислава IV объ изъя
тіи упомянутаго храма изъ вѣдѣнія уніатскаго епи
скопа, отъ 11 марта 1633 г. по грегоріанскому ка
лендарю, введенному 1582 г. Но скоро граматы эти 
усиліями епископа МеФодія Терлецкаго превратились 
въ мертвую букву. Въ 1638 году МеФодій Терлец- 
кш „билъ челомъ" королю Владиславу IV, чтобы 
Спасо-Преображенская церковь была ему передана, 
причемъ сослался на отсутствіе въ не? уніатскаго’ 
священника. Король, еще такъ недавно обѣщавшій

і милости, заговорилъ теперь другимъ 
языкомъ. Находя необходимымъ/" чтобы божествен
ная служба и всѣ религіозные обряды совершались

О 8иттаг. ргіѵіі. (церк. арх.).
за ™КТЫ '?юбл- ГР°ДСК- геіаі и оЫаѣ, кн. 96, стр. 1-
) Макарій. Истор. Русск. Цер., Т. XI стр. 475 и слѣд.
) Макаріи. Истор. Русск. цер. Т. XI стр. 454. Д
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надлежащимъ образомъ, а петакъ безпорядочно, какъ 
они совершаются нынѣ прп частой смѣнѣ бродячихъ 
поповъ, чуждающихся святой уніи,—онъ объявилъ, 
что церковь Люблинскую Спасо - Преображенія, со 
всѣми ея доходами, пожитками, землями, слугами и 
людьми церковными, издавна ей принадлежащими, 
онъ отдаетъ превелебному епископу Меѳодію Тер- 
лецкому до смерти его, плиже добровольнаго отре
ченія, въ полное его распоряженіе". Передача эта, 
послѣдовавшая, по удостовѣренію Льва Кишки, 1-го 
Декабря 1638 года1) санкціонирована королевскимъ 
приказомъ отъ 13 Ноября 1638 года, даннымъ въ 
Люблинскомъ замкѣ и внесеннымъ въ старостинскія 
книги 1639 года уполномоченнымъ М. Терлецкаго 
Курчасомъ2).

*) См. рукопись его, стр. 738.
3) Акты гродск. Любл. оЪІаі. кн. 68, стр. 20.
3) Іпвсгірі §го<1. ІдіЬеІяк. кн. 120 стр. 492.
4) Несецкій, т. I стр. 386 и 370, т. II стр. 606 612, 

т. Ш стр. 517 и т. IV стр. 10 и 541 55о.

4) Макарій Истор. Русск. церкви т. XI стр. 579.
2) См. соч. его т. VIII, стр. 210 и 211.

Здѣсь самъ собою возникаетъ вопросъ: почему 
Люблинское братство выпустило изъ своихъ рукъ 
святыню, которою оно такъ дорожило и которую 
такъ доблестно отстаивало во времена, гораздо менѣе 
отрадныя для православія, чѣмъ прп Владиславѣ IV? 
Дѣло объясняется просто тѣмъ, что лучшіе и силь
нѣйшіе вожди братства или отошли въ вѣчность, или 
приняли католическую вѣру. Нестало „верховнаго хра
нителя и защитника западно-русской церкви" князя 
Константина Константиновича Острожскаго, свято 
исполнившаго данную имъ клятву „служить всѣми 
своими силами благу православныхъ христіанъ и 
стоять вмѣстѣ со всѣми православными прп благо- 
честіи“. Пережившій его единственный сынъ Иванъ 
Константиновичъ, воевода Волынскій, еще при жиз
ни отца принялъ католичество (въ 1600 г.). Начали 
переходить въ католичество и Вишневецкіе (около 
того же времени), и Чарторыйскіе (около 1610 г.), и 
Корецкіе (около 1617 г.), и Сангупіки (около 1620 г.). 
Лишь немногіе члены этихъ родовъ продолжали из
рѣдка удѣлять на дѣло православія крохи изъ сво
ихъ громадныхъ имѣній. Между нпми первенство 
необходимо отдать князю Михаилу Григорьевичу 
Чарторыйскому, еще въ 1680 г. пожертвовавшему 
на Луцкое православное братство 2000 злотыхъ 
польскихъ* 3). Изъ знаменитыхъ покровителей Люб
линской церкви одни только Четвертинскіе еще не 
измѣнили вѣры своихъ отцевъ4), по и они уже нача
ли охладѣвать къ іщй. На отпаденіе отъ правосла
вія членовъ княжескихъ родовъ горько жаловался 
Мелетій Смотрицкій въ 1610 году въ своей книгѣ 
„Плачъ восточной церкви". Недаромъ и митрополитъ 
Петръ Могила, созывая епархіальный съѣздъ въ 
Кіевѣ, обличалъ братства въ томъ, что они „отвергли 
ревность своихъ предковъ и попрали нравы", указы-

вая на возникшія между членами ихъ несогласія, 
какъ на одну изъ причинъ „поврежденія Русской 
церкви въ обычаяхъ, относящихся къ благочестивой 
жизни...." *).

Когда Люблинское братство потеряло своихъ 
вождей, воодушевлявшихъ вго на подвиги въ защи
ту церкви, въ средѣ его не могла не поколебаться увѣ
ренность въ свои силы, истощенныя долговременною 
и упорною борьбою съ уніатскимъ духовенствомъ. Но 
пе угасла энергія въ казачествѣ. Съ изумительною 
настойчивостью и единодушіемъ продолжало оно ид
ти впередъ на спасеніе родныхъ ему, излюбленныхъ 
его православныхъ церквей, побуждаемое не под
стрекательствомъ духовенства, какъ думаетъ Шай- 
ноха2), но живымъ участіемъ къ страданіямъ Русска
го народа въ Польшѣ и Литвѣ и горячею предан
ностью поруганному православію. Воспользовавшись 
пораженіемъ поляковъ подъ Корсупемъ, въ 1648 г., 
гетманъ Богданъ Хмѣльницкій послалъ на имя короля 
Владислава письмо, въ которомъ, излагая притѣсненія, 
чинимыя казацкому войску, домогался разныхъ прпвил- 
легій и просилъ усерднѣйше, чтобы древняя гречес
кая религія ни въ чемъ не была нарушаема, чтобы всѣ 
святыя церкви, насильно обращенныя къ уніи въ 
Люблинѣ, Красноставѣ, Санокѣ, Владимірѣ, во всей 
Литвѣ и вездѣ остались въ своей древней свободѣ. 
Письмо это не застало Владислава IV въ живыхъ. 
Съ такою же просьбою казацкіе послы обращались 
и на конвокаціонномъ сеймѣ. Сеймъ назначилъ ко- 
мисію, поручивъ ей отправиться въ Кіевъ для успо
коенія казаковъ, но переговоры ни къ чему непри- 
вели. Хмѣльницкій устремился къ Львову, іі опу
стошилъ окрестности Замостья. Существуетъ пре
даніе, что когда, въ 1649 году, войско Богдана 
Хмѣльницкаго подступило къ самому Люблину, то 
католическое духовенство, для отвращенія угрожай- 
шей опасности, совершило по городу торжествен
ную процессію изъ Доминиканскаго монастыря съ 
вынесенной оттуда частицей древа св. креста. На 
небѣ появилось грозное знаменіе въ видѣ меча и 
стрѣлы, окруженныхъ сіяніемъ, и казаки, уже готовив
шіеся завладѣть монастыремъ, якобы въ паническомъ 
страхѣ отступили отъ города. Прекрасной иллюс
траціей этого преданія служитъ находящаяся въ 
Доминиканскомъ костелѣ картина, писанная масля
ными красками, съ соотвѣтственною надписью. Меж
ду тѣмъ былъ собранъ элекційный сеймъ, кончив
шійся избраніемъ въ короли сына Сигизмунда Ш-го 
ЯнаКазпміра (17 Ноября 1648 г.). Избранный король 
присягнулъ па тѣхъ же условіяхъ, какъ и Владис
лавъ IV. Послѣ торжественной встрѣчи Хмѣльниц
каго въ Кіевѣ митрополитомъ Коссовымъ, духовен-
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ствомъ и гражданами, переговоры съ польскими ко- 
мисарами возооновплись въ Переяславлѣ, 
мира, предложенныя Хмѣльнпцкимъ, были 
нуты. Хмѣльницкій объявилъ, что станетъ

Условія 
отвсрг- 
воевать 

за вѣру православную, выразивъ увѣренность, что 
вся чернь, которая ея держится по Люблинъ и по 
Краковъ, поможетъ ему въ этомъВоенныя дѣйст
вія возобновились.

Король, произведя смотръ войскамъ въ Любли
нѣ, двинулся съ отрядомъ къ Злочову чрезъ Со- 
каль. Находясь въ лагерѣ подъ Сокалемъ. Янъ Ка- 
зпміръ, 19 Мая 1650 г, издалъ повелѣніе, коимъ 
объявлялъ, что беретъ подъ свое особое покрови
тельство преданное ему духовенство и прихожапъ 
Люблинской церкви, исповѣдующихъ греческую вѣ
ру, и вмѣнялъ въ обязанность подлежащимъ влас
тямъ, особенно же гродскпмъуправленіямъ и Люблин
скому подзамочному, дабы они охраняли личную 
свободу православныхъ жителей г. Люблина и ихъ 
религіозные обряды и имущество отъ всякихъ не
справедливостей, обидъ, притѣсненій пли насилій. 
Повелѣніе послѣдовало по просьбѣ православныхъ 
жителей Люблина, воспользовавшихся пребываніемъ 
короля въ этомъ городѣ, чтобы прибѣгнуть къ его 
заступничеству отъ уніатовъ.

Послѣ пораженія, нанесеннаго Яну Казиміру 
подъ Зборовымъ соединенными силами казаковъ и 
татаръ, въ августѣ 1649 г., Богданъ Хмѣльницкій 
заключилъ съ королемъ мирный договоръ, по которо
му было обѣщано гарантировать, сеймовымъ поста
новленіемъ, свободу греческаго богослуженія и не
прикосновенность православныхъ церквей и церков
наго имущества, въ присутствіи и по указаніямъ ми
трополита Кіевскаго и всего духовенства, а также 
возвращеніе православныхъ церквей въ Люблинѣ 
Владимірѣ, Красноставѣ и Сокалѣ, причемъ король 
изъявилъ согласіе на участіе Кіевскаго митрополита 
въ засѣданіяхъ сената. Зборовскій договоръ былъ 
утвержденъ сеймомъ 22 ноября тогоже года Въ 
^^постановленія СеЙЫа’ подлежал« передачѣ вѣ- 

і вакантныя епархіи 
я вмѣстѣ съ Мстпслав-

іль-
изданпэе при 

> ихъ цер- 
чрезъ 
коми- 

сгорѣвшія церкви; 
за православными 

-Ни, касавшіяся

домству Кіевскаго митрополита 
ЛуцкаяДХолмская, Витебская 
скою и, съ нѣкоторыми ограниченіями, Перемыш. 
ская. Подтверждалось постановленіе, изд;— 
Владиславѣ, о возвращеніи православнымъ і:д 
квей, самая же передача имѣла послѣдовать 
избранныхъ православнымъ духовенствомъ 
саровъ; разрѣшалось возобновить 
признавалось право гражданства 
братствами; возстановлялись нрпвиллегі- ш‘ 
церковнаго имущества и освобожденія духовенства 
отъ всякихъ повинностей. Въ исполненіе Зборов
скаго договора Янъ Казиміръ 12 января 1650 г. выдалъ

читаясь подая- 
почетомъ и вліяніемъ

•> О которомъ Су- 
—>, связывая 

случаевъ мнимаго 
і силы реликвій 

Въ
------ .... это ОІІП-

всея Руси, — въ 
. —.ъ королев- 

по прибытіи лично въ по

ирпвпллегію, въ которой между прочимъ говорится: 
„въ воеводствѣ люблинскомъ церковь каменную по
строенную шляхетствомъ и пмъ же отобранную паки 
для отправленія въ овомъ богослуженія всему Рус
скому, въ унш не состоящему пароду,возвращаемъ ') 
Въ это время при Спасо-Преображенской церкви су
ществовалъ уже Василіапскій монастырь, устроенный 
уніатами, какъ полагаютъ, изъ приходскаго дома

По словамъ современнаго Холмскаго адмиппстра- 
юра Я. Суши ). митрополитъ Сильвестръ Коссовъ 
проѣздомъ чрезъ Люблинъ въ Варшаву, гдѣ онъ го- 
>овился принять участіе въ засѣданіяхъ сената — 
„опираясь па народное сочувствіе», занялъ прежде 
всего въ Люблинѣ церковь съ монастыремъ, изгнавъ 
"°•УН1аТСКИХЪ М0НаХ0В7-’ «0*>Р*е,  продолжая 
въ пзіианш отправленіе духовныхъ требъ и богослу
женія (въ костелѣ Св. духа), проживали полтора года 
въ домѣ своего благодѣтеля, сенатора, уніата Даніила 
Малинскаго, каштеляпа Велзскаго, 
ніемъ. Между ними особымъ г— 
пользовался нѣкто Адріанъ Мозеръ, 
ша отзывается съ большимъ уваженіемъ, 
имя этого монаха съ однимъ изъ с:- 
проявленія въ Люблинѣ чудотворной 
Полоцкаго архіепископа ІосаФата Кунцевича3), 
актахъ Люблинскаго древняго архива событіе это,,,, 
сывается такъ: „Сильвестръ Коссовъ, архіепископъ 
митрополитъ Кіевскій, Галицкій и , ~

2) Соловьевъ. Истор. Россіи, т. X, стр. 248.

силу дарованныхъ ему и утвержденный 
скою привилегіею правъ, г~ ' ‘
ллежавшую ..ерздмЬ еиу люОл!„вую 
ірисуісгвш генеральнаго возпаго королевства мѣща- 

вина Николая Залѣсскаго н дноряш. Георгія Тысме- 
вецкаго и Осина Островецкаго, а также вѣскольк.Д 
чиповъ Люолвискаго водстаростинскаго управленія 
введенъ былъ во владѣніе означенною церковью 
издавна принадлежащими къ ней угодья»,, ч„гаъ 
назначенныхъ для сего тою же грамотою комнсаровъ 
съ устраненіеиъотъонагоуніатскихъ монаховъ Объ 
этомъ сдѣлано было „а третій день „„слѣ ввад во 
владѣніе офиціальное заявленіе у Люблинскихъ ста 
ростянскнхъ дѣлъ упомянутымъ Залѣсскнмъ въ 
первую пятинцу „ослѣ праздника обращенія св’яоо- 
стол» Павла, 1650 г.<). Затѣмъ Снльвестръ Ко еовъ 
отобралъ отъ уніатовъ цер,„„ въ Кра'ноставѣ 
Холмѣ, откуда удалилъ адИИІ,„СТрягор!І Я. Сушѵ 
Для управленія же Холмско-Волзскою епархіею и»1 
значилъ Діонисія Балабана.

Когда счастье измѣнило казакамъ и они потерпѣ
ли пораженіе подъ Берестечкомъ въ іЮнѣ 1651 г 
почіп всѣ приходы, состоявшіе прежде въ подчпне-

,? Бантышъ-Каменскій историч. объиз. уніи (сто
) Донесеніе конгрегаціи Пе ргора^пИа Ме 16в/' ’3'
I ѵйа тагйпз Іоз. Кипсеѵісі. стр. 133.
) Акты Любл. грод. оЫаі. кн. 78, стр. 88. 
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піи МеФодію Терлецкому, были заняты снова ушат- ‘ 
скимъ духовенствомъ па основаніи королевской гра- і 
маты отъ 29 іюля 1651 г., отмѣнявшей всѣ дарован
ныя неунптамъ права съ отдачею снова Холмскаго 
епископства въ администрацію Я. Суши со всѣми 
церквами и принадлежащими имъ имѣніями. Люблин
ская церковь съ монастыремъ, по порученію короля, 
передана была уніатамъ компсаромъ Даніиломъ 
Житкевичемъ * 4). Обстоятельства эти побудили Хмѣль- 
ницкаго обратиться къ королю съ прось ІЙ, для ус
траненія всякихъ недоразумѣній, вовсе уничтожить 
унію, съ возвращеніемъ греческому духовенству 
церковныхъ имѣній, находящихся въ рукахъ уніа
товъ. Король отвѣтилъ, чрезъ посланныхъ къ нему 
депутатовъ, что опъ уже болѣе сдѣлалъ, чѣмъ ооѣ- 
щалъ, еслп же ряспоряженія его встрѣчаютъ проти
водѣйствіе, то онъ готовъ оказать правосудіе. Въ 
Октябрѣ 1651 г. заключенъ мирный договоръ поля
ковъ съ казаками подъ Бѣлой Церковію, по которому 
православію гарантировались прежнія права, по опи 
остались безъ осуществленія и самый сеймъ, созван
ный въ Варшавѣ, въ январѣ 1652 г., для устройства 
дѣлъ Рѣчипосполитой и улаженія религіозныхъ спо
ровъ, не состоялся, вслѣдствіе чего послы Волынскаго 
дворянства лишены были возможности выполнить 
данную имъ особую инструкцію—настоять на томъ, 
чтобы разъ навсегда упрочены были за православны
ми незаконно нарушаемыя права ихъ на обладаніе 
Люблинскимъ храмомъ, которыя признавались за ни
ми на прежнихъ сеймахъ и такъ недостойно поруга
ны отнятіемъ у нихъ этого храма, несмотря на то ,что 
онъ уже былъ переданъ имъ королевскими комиса- 
рами2).—Люблинская церковь продолжала оставаться 
ВЪ рукахъ уніатскаго духовенства, чѣмъ и объясня
ется "временное пребываніе въ ней Холмской чудо
творной иконы Божіей Матери (6 Апрѣля 1653 г.) ).

*) РЪоепіх Я. Суша. стр. 97,
2) Арх. ГО. 3. Россіи, т. 1, ч.
3) РЪоепіх Я. Суши, стр. 165.

*) См. № 1 и 2 Х.-В.-Е. Вѣстника.

4) Такъ въ Кіевѣ были монастыри: св. Димитріевъ, Ва
сильевъ, Воскресенскій, Вышегородскій, Кирилловъ, Спас
скій, на Беретовѣ и другіе Гсм. Истор. Русск. Церкви, Ар
хіеп. Филарета. Періодъ 1-й, Харьковъ, 1849 г. стран. 22 

23°). -
а) См. Исторія Русской Церкви, Архіеписк. Фила

рета. Періодъ І-й Харьковъ, 1849 г., стран. 218—219.
з) Это было около 1027 г. Истор. Русск. Церкви, архіеп. 

Филарета, Періодъ 1-й Харьковъ 1849 г. стран. 232—2о4.

Ар. Лонгиновъ. 
(Продолженіе будетъ).

0 древнѣйшемъ существованіи православія и рус
ской народности въ Галиціи и въ губерніяхъ люб
линской и Сѣдлецкой и въ другихъ мѣстностяхъ 

Привислинскаго края.
(Продолженіе *).

Начало Кіевопечерской Лавры; ея подвижники; построй
ка Лаврскаго соборнаго храма; вліяніе Кіевопечерскихъ 
подвижниковъ на утвержденіе православной вѣры и бла

гочестивой жизни въ русской землѣ.

Въ основаніи Кіевопечерской обители виденъ 
особенный промыслъ Божій объ утвержденіи на

98, 102 и 103.
2, стр. 35.

Руси православной вѣры и распространеніи въ раз
ныхъ ея мѣстахъ благочестиваго подвижничества.
Хотя до основанія и устройства этой обители бы- 

Руси монастыри, нересажденные съ Востока 
вмѣстѣ съ христіанствомъ1), но Кіевская Лавра есть 
самостоятельное проявленіе русскаго благочестія, 
благословенное свыше. Оно доказываетъ, что рус
скій народъ, принявши отъ восточной православной 
церкви таинство вѣры, нетолько сознательно усво
илъ себѣ его, но и приносилъ обильные плоды св 
вѣры въ своей жизни.Русскій народъ имѣлъ достато
чное понятіе и свѣденіе о св.мъстахъ: рожденія,жизни, 
страданія и смерти Спасителя и о мѣстахъ древняго 
подвижничества. Были лица, посѣщавшія св. мѣста 
на Востокѣ; они, возвратившись оттуда, разносили 
благовѣстіе о величіи христіанства и христіанскихъ 
подвижниковъ по всей русской землѣ2). Одинъ изъ 
такихъ паломниковъ въ началѣ XI вѣка сдѣлался 
первоначальникомъ древнеподвижнической христіан
ской жизни на Руси. Какъ это сдѣлалось, пове
демъ разсказъ словами современнаго лѣтописца св. 
черноризца Нестора. Во время княженія въ Кіевѣ 
Ярослава, сына Владимірова, „жилъ нѣкоторый че
ловѣкъ, мірянинъ изъ города Любеча. Вложилъ ему 
Богъ въ сердце идти странствовать. Онъ отправил-

ли на

I ся на св. гору Аѳонъ, видѣлъ тамошніе монастыри
_____ _______ - тгпит/АП'Г'Г . ІТ ГГПИ-и, обошедши ихъ всѣ, полюбилъ иночество. И при

шелъ опъ въ одинъ изъ монастырей и умолилъ игу
мена возложить на него иноческій образъ. Тотъ 
послушалъ, постригъ его и далъ ему имя Ан
тоній. Наставивши его и научивши, какъ жить 
въ монашествѣ, игумепъ скгшалъ ему: „возвратись 
на Русь, и да будетъ съ тобою благословеніе огъ св. 
горы’.Чрезъ тебя размножатся иноки на Руси“. Бла
гословилъ и отпустилъ его, сказавъ: „иди съ ми
ромъ" ’).

Антоній пришелъ къ Кіеву п сталъ думать, гдѣ 
бы ему жить. Онъ ходилъ по монастырямъ, но, 
такъ уже Богу было угодно,—не нравилось ему въ 
нихъ. И сталъ онъ ходить по дебрямъ и по го
рамъ, ища, гдѣбы Богъ показалъ ему жить. И 
пришелъ онъ на холмъ, гдѣ Иларіопъ вырылъ 
пещерку, и полюбилось ему это мѣсто. Онъ посе
лился здѣсь и началъ молиться Богу со слезами, 
говоря: „Господи! утверди мепя на этомъ мѣстѣ, и 
да будетъ на немъ благословеніе св. горы и моего
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игумена, который постригалъ меня". И онъ сталъ 
тутъ жить, молился Богу, ѣлъ сухой хлѣбъ, и то 
черезъ день, и воду нгілъ въ мѣру; копалъ пещеру 
свою, и такъ жплъ въ постоянныхъ трудахъ, въ бдѣ
ніи и молитвахъ, не давая себѣ покоя ни днемъ пп 
ночью. Потомъ узнали объ немъ добрые люди, при
ходили къ нему, приносили, что было нужно. И 
прошла о немъ слава, какъ о великомъ человѣкѣ, и 
стали приходить къ нему просить благословенія и 
молитвы. Когда преставился великій князь Яро
славъ и сынъ его Изъяславъ принялъ власть и сѣлъ 
въ Кіевѣ.—Антоній былъ уже прославленъ въ рус
ской землѣ. .И узналъ Изъяславъ о жизни его. и 
пришелъ къ нему съ дружиной просить благослове
нія и молитвы. Всѣмъ сдѣлался извѣстенъ Аптоніп, 
и всѣ почитали его. И начали приходить къ нему 
братія, и онъ принималъ ихъ и постригалъ. Со
бралось у него 12 братій; они вырыли большую 
пещеру, — церковь и келіи, которыя цѣлы и 
теперь въ пещерѣ, подъ ветхимъ монастыремъ. 
Когда собрались такимъ образомъ братія, Анто
ній сталъ говорить имъ: „вотъ, братія, Богъ сово
купилъ васъ по благословенію св. горы, съ кото
рымъ постригъ меня тамошній игуменъ, а я постри
галъ васъ. Да будетъ же на васъ благословеніе во- 
первыхъ отъ Бога, а во вторыхъ отъ св. горы"! По
томъ сказалъ: „живите теперь сами по себѣ. Я по
ставлю вамъ игумена, а самъ пойду одинъ па дру
гую гору; я уже и прежде привыкъ уединяться". И 
поставилъ онъ игуменомъ Варлаама, а самъ пошелъ 
и выкопалъ себѣ въ горѣ другую пещеру, которая 
теперь подъ новымъ монастыремъ. Тамъ онъ п 
умеръ, живши въ добродѣтели 40 лѣтъ, никуда не- 
выходивъ изъ пещеры, гдѣ и донынѣ лежатъ его < 
мощи."

„Когда же Варлаамъ пошелъ въ монастырь св. 
Димитрія, братія, посовѣтовавшись, пошли1) къ і 
старцу Антонію и сказали: „поставъ намъ игумена". 
Онъ же сказалъ: „кого хотите"? А они сказали: 
„кого хочетъ Богъ и ты"; кто между вами послушли
вѣе, кротче, смиреннѣе Ѳеодосія? Пусть онъ и бу
дешь вамъ игуменомъ". Братія рады были, покло
нились старцу, и поставили Ѳеодосія игуменомъ 
надъ собою; а ихъ было тогда 20 человѣкъ. Приняв
ши монастырь, Ѳеодосій ввелъ въ немъ воздержаніе, 
великое пощеніе и молитвы со слезами; и принималъ 
онъ многихъ черноризцевъ и собралъ братіи 100 че
ловѣкъ. Тогда онъ сталъ искать монастырскаго ус
тава. Нашелся тутъ Михаилъ, чернецъ Студійскаго 
монастыря2), пришедшій изъ Греціи съ митрополи-

томъ Георгіемъ. Ѳеодосій сталъ искать у него ус
тава Студійскихъ иноковъ, и иашедіпи, стіисалъ и 
установилъ въ своемъ монастырѣ: какъ быть мона
стырскому пѣнно, какъ поклоны держать, какъ чл- 
тать чтеніе, и стояніе въ церкви, п весь порядокъ 
церковный, и какъ за трапезой сидѣть, и чго ѣсть въ 
какіе дни,—все по уставу. Ѳеодосій пріобрѣлъ этотъ 
уставъ и ввелъ въ своемъ монастырѣ, а у него и дру
гіе монастыри переняли; потому и честь Печерскому 
монастырю прежде всѣхъ другихъ. Такъ жилъ Ѳео
досій въ монастырѣ, ведя добродѣтельную жизнь, 
соблюдая иноческое правило, и принималъ всякаго, 
приходящаго къ нему. Тогда, прибавляетъ лѣтопи
сецъ, пришелъ къ нему и я, худой, недостойный 
рабъ п онъ принялъ меня. Мнѣ было тоіда 17 лѣтъ 
отъ роду. И вотъ я написалъ это и положилъ годъ, 
когда началъ быть монастырь Печерскій, и почему 
онъ такъ называется”. Такъ написалъ очевидецъ и 
участникъ жизни св. отцевъ Печерскихъ, преподоб
ный Несторъ Лѣтописецъ въ своей лѣтописи подъ 
1051 годомъ. А какъ жилі<эгп св. мужи, этотъ же 
лѣтописецъ говоритъ: „когда СтеФанъ сталъ управ
лять монастыремъ и блаженнымъ стадомъ, собран
нымъ Ѳеодосіемъ,—какъ свѣтила сіяли па Руси эти 
иноки. Одни были крѣпкіе постники, другіе подвиза
лись въ бдѣніи, иные въ земныхъ поклонахъ; иные 
постились по дню и по два, иные ѣли хлѣбъ съ во
дой, иные одну вареную зелень, или одну сырую. И 
жили всѣ въ постоянной любви. Меньшіе покорялись 
старшимъ и не смѣли говорить передъ ними: но все 
дѣлали съ покорностію и съ великимъ послушаніемъ' 
Также и старшіе имѣли любовь къ меньшимъ, науча
ли и утѣшали, какъ дѣтей возлюбленныхъ. Если 
оратъ впадалъ въ какое либо прегрѣшеніе, другіе 
утѣшали его и, по великой любви своей, епитимію 
раздѣляли трое, или четверо. Такова-то была любовь 
между братіей, и такое великое воздержаніе!“ ’)- За 
ихъ св. жизнь Богъ прославилъ ихъ при жизни чу
дотвореніями, свидѣтельствовавшими, что они угод
ники Божіи. Многіе изъ нихъ отправлялись для про
повѣди слова Божія между невѣрными и нѣкоторые 
удостоились мученическихъ вѣнцовъ; напр. священ
номученикъ Кукша и его ученикъ Пименъ постникъ 
крестили Вятичей и отъ невѣрныхъ пострадали му
ченическою кончиною8)- Изъ этого блаженнаго стада 
выходило много святителей на Руси, которые утвер-

V Это было въ 1062 году (Истор. Русск. Церкви, Фила
рета архіеп. Харк. 1849 г. Періодъ 1, стр. 248).

) Этотъ монастырь находился около Константинополя- 
Между прочими знаменитыми отцами этой обители былъ и 
св. Ѳеодоръ Студитъ. Предъ тѣмъ въ Константинополь от-

правился изъ Кіева инокъ Печерскаго монастыря, Ефремъ. 
Преп. Ѳеодосій послалъ къ нему одного изъ братіи, чтобы 
онъ списалъ и прислалъ студійскій уставъ, что Ефремъ ис
полнилъ (Истор. Руск. Ц. Архіеп. Филарета. Харьковъ, Пе
ріодъ 1 стр. 242).

') См. Кіевопечерскій Патерикъ по древнимъ рукопи
сь, въ русскомъ переводѣ. Кіевъ, 1870 года, стран. 2—6» 
-11. '
2) Тамъ же, стран. 39.
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посланы были аностолы,такъ изъ Печерскаго 
епископы 
освятили 
Первый 

великій святитель Леонтій, епископъ Ро

ждали Русь въ правовѣріи и благочестіи и послѣ 
блаженной кончины причтены къ лику святыхъ. Объ 
этомъ Симонъ епископъ Суздальскій въ своемъ по
сланіи къ Поликарпу печерскому черноризцу такъ 
писалъ: „какъ отъ Христа, Бога нашего, во всю все
ленную 1.ѵ«~------------
монастыря Пречистой Богоматери многіе 
поставлены были и, какъ свѣтила свѣтлыя, 
всю русскую землю святымъ крещеніемъ.
изъ нихъ—ь~~..... — —------- . ■
стовскій, котораго Богъ прославилъ нетлѣніемъ. Онъ 
былъ первый престольникъ, котораго, послѣ многихъ 
мученій, убили невѣрные. Это третій гражданинъ 
русскаго міра съ тѣми двумя Варягами увѣнчанный 
отъ Христа, ради котораго пострадалъ1). Объ Ила 
ріонѣ же митрополитѣ ты и самъ читалъ въ житіи 
св. Антонія, что имъ онъ постриженъ былъ и такъ 
святительства сподобился. Потомъ были епископами. 
Николай, Ефремъ въ Переяславлѣ, Исаія въ Ростовѣ, 
Германъ въ Новгородѣ, СтеФанъ во Владимірѣ (Во
лынскомъ), Нифонтъ въ Новгородѣ, Маринъ въ 
Юрьевѣ, Мина въ Полоцкѣ, Николай въ Тмутарака
ни, Ѳеоктистъ въ Черниговѣ, Лаврентій въ Туровѣ, 
Лука въ Бѣлгородѣ, Ефремъ въ Суздалѣ... Да если 
хочешь узнать всѣхъ, читай старую Ростовскую лѣ
топись: тамъ ихъ всѣхъ болѣе тридцати, а послѣ 
нихъ и до насъ грѣшныхъ будетъ, я думаю, около 
пятидесяти112). Это писалъ преподобный епископъ 
Симонъ въ началѣ ХШ вѣка и самъ удостоился по
чивать со святыми въ ближнихъ пещерахъ Лавры* 2 3 *). 
Все это говорится для того, чтобы показать, какія 
великія сокровища благодати Божіей принесла намъ 
православная христіанская вѣра съ|Востока. Она обо
гатила Русь нетолько самымъ чистымъ ученіемъ св. 
вѣры іі ея таинствъ, но и самымъ высокимъ подви
жничествомъ благочестія. Духъ древнихъ пустынно
жителей Палестины, Египта, Ливіи, Аѳона ожилъ въ 
Кіевскихъ пещерникахъ своею духовною жизнію; 
молитвами и чудесами эти св. угодники Божіи ожп. 
вляли и оживляютъ души всѣхъ благочестиво живу

щихъ и твердо хранящихъ православную вѣру хри
стіанъ.

Св. Леонтій епископъ Ростовскій, скончался мучени
чески около 1070 г. (См. Истор. Русск. Церкви, Архіен. Фи- 
лар. Періодъ 1, стран. 32.

2) 'Гамъ же, страниц. 27, 28.
3) Тамъ же, предисловіе, стран; III, IV.

і) См. Истор. Русск. Церкви, Архіеп. Филарета. Періодъ
1, Харьковъ, 1849 г., страница 84.

I

О созиданіи Печерской церкви Пресвятой Боъордицы.
Чудесное построеніе Печерской церкви Пресвя

той Богородицы служитъ осязательнымъ доказатель
ствомъ для убѣжденія невѣрующихъ въ томъ, что 
христіанская вѣра, принесенная изъ Царьграда въ 
Русь, есть вѣра истинная, богоугодная и спаситель
ная. Представимъ лѣтописное сказаніе о созданіи 
этой церкви.

Былъ въ землѣ Варяжской князь Афрпканъ, братъ 
Якуна, того, который въ бѣгствѣ потерялъ золотую 
луду, когда велъ съ Ярославомъ войну противъ лю
таго Мстислава. У этого АФрпкана было два сына: 
Фріапдъ п Шимонъ. Когда ихъ отецъ умеръ, дядя 
Якунъ выгналъ племянниковъ изъ пхъ владѣній.Ши
монъ пришелъ къ благовѣрному князю Ярославу и, 
живя въ Кіевѣ, часто посѣщалъ Печерскій монастырь 
и великаго отца Антонія и слыша его ученіе отрекся 
латинской вѣры и принялъ православную вѣру1).— 
Однаягды, отправляясь съ княземъ Изъяславомъ па 
брань, онъ просилъ святаго старца помолиться о со
храненіи его жизни, св. Антоній предсказалъ ему со
храненіе отъ смерти. И вотъ на Альтѣ вступили въ 
бой полки, и по Божію гнѣву побѣждены были хри
стіане и бѣжали; воеводы ихъ со множествомъ вои
новъ пали въ битвѣ. Тутъ же посреди ихъ лежалъ 
и раненный Шимонъ, взглянулъ онъ на небо и уви
далъ церковь, превеликую, какую п прежде уже ви
дѣлъ на морѣ. И вспомнилъ онъ слова Спасителя и 
сказалъ.- „Господи! избавь меня отъ этой горькой 
смерти молитвами Твоей Матери и преподобныхъ 
Антонія и Ѳеодосія11. И вотъ вдругъ какая-то сила 
вырвала его изъ среды мертвецовъ: онъ исцѣлился 
отъ ранъ и всѣхъ своихъ нашелъ цѣлыми и здоровы
ми. Тогда пришедши къ блаженному, сталъ онъ раз
сказывать дивпыя вещи: „отецъ моі^ Афрпканъ, гово
рилъ онъ, сдѣлалъ крестъ съ живописнымъ изображе
ніемъ богомужняго подобія Христова, новой работы, 
величиной локтя въ три. Воздавая честь изображе
нію этому, отецъ мой положилъ па чресла его поясъ, 
вѣсомъ въ 50 гривенъ золота, и па главу вѣнецъ зо
лотой. Когда же дядя мой Якунъ выгналъ меня изъ 
владѣній моихъ, я взялъ поясъ съ Іисуса и вѣнецъ 
съ головы Его. Онъ же, обратившись ко мнѣ, ска
залъ: „никогда не клади этотъ вѣнецъ на свою голову, 
а неси его на приготовленное для него мѣсто, гдѣ. 
устроится преподобнымъ церковь во имя Моей Мате
ри. Отдай его въ руки этому преподобному, чтобы 
онъ повѣсилъ его надъ моимъ жертвенникомъ.“ Я 
упалъ, оцѣпенѣвъ отъ страха, и лежалъ какъ мер
твый. Вставши же, я поспѣшно взошелъ въ корабль 
И когда плыли мы, поднялась великая буря, такъ 
что всѣ отчаялись за свою жизнь. И началъ я кри
чать: „Господи прости меня! Я умираю теперь за 
этотъ поясъ, за то, что взялъ его отъ честнаго тво
его и человѣкоподобнаго образа1'. И вотъ увидѣлъ я 
на верху церковь и, подумалъ: что это за церковь? 
И былъ къ намъ голосъ: — „та, которую создастъ 
преподобный во имя Божіей Матери. Ты видишь ея 
величину и высоту: если размѣрить ее тѣмъ золо
тымъ поясомъ, то въ ширину она будетъ въ 20 разъ,
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въ длину — въ 30, въ вышину стѣны и съ верхомъ 
50. Въ этой церкви ты положенъ будешь". Мы же 
всѣ прославили Бога и утѣшились радостью великой, 
что избавились отъ горькой смерти. Вотъ и до сихъ 
поръ не зналъ я, гдѣ совершится церковь, показанная 
мнѣ въ первый разъ па морѣ, и во второй, такая же 
величиной и красотой, когда я лежалъ при смерти на 
Альтѣ. И вотъ теперь услыхалъ я изъ твоихъ чест
ныхъ устъ, что я буду положенъ въ церкви, которая 
здѣсь создастся". И, вынувъ золотой поясъ, онъ от
далъ его преподобному Антонію, говоря: „вотъ мѣра 
и основа, а вотъ вѣнецъ: пусть будетъ онъ повѣшенъ 
надъ св. трапезой". Старецъ же восхвалилъ Бога 
за это и сказалъ Варягу: „сынъ мой! съ этихъ поръ
не будешь ты называться Шимономъ, но Симонъ бу-
детъ имя твое”, 
сказалъ: „вотъ 
этотъ Симонъ".
нецъ. Съ тѣхъ поръ великую любовь имѣлъ Симонъ 
къ святому Ѳеодосію и давалъ ему много имѣнія на 
устроеніе монастыря. Церковь же эта была заложе
на въ лѣто 1073, во дни благовѣрнаго князя Свято
слава. Самъ князь своими руками ровъ началъ ко
пать, далъ сто гривенъ золота въ помощь блаженному 
и положилъ мѣру церкви тѣмъ золотымъ поясомъ но 
гласу съ небесъ, слышанному на морѣ.

И вотъ другое дивное чудо о той богоизбранной 
церкви. Пришли въ пещеру къ блаженнымъ Антонію и 
Ѳеодосію четыре мужа изъ Царьграда, очень бога, 
тые и сказали: „гдѣ хотите начать церковь?” Анто
ній же и Ѳеодосіи сказали имъ: „идите, Господь на
значитъ мѣсто". Они же сказали: „какъ вы, пред
сказывая себѣ скорую смерть, не назначили ещеЯѣ - 
ста? А еще дали намъ столько золота"! Тогда пре
подобные призвали всю братію и стали распраши- 
вать грековъ, говоря: „скажите намъ истину; что та
кое было?" Зодчіе же эти стали расказывать такъ 

когда мы спали въ своихъ домахъ, рано, 
на восходѣ солнца, пришли къ каждому изъ насъ 
благообразные юноши и сказали: „зоветъ васъ Цари
ца во Влахерну." Мы пошли,взявши съ собою друзей 

и ближнихъ своихъ. Пришли мы всѣ въ одно вре
мя и, распросившп другъ друга, узнали, что туже 
рѣчь Царицы слышалъ каждый изъ насъ, и одни и 
тѣ же посланные были за всѣми нами. Наконецъ, у- 
видѣли мы Царицу и при Ней множество воиновъ- 
Мы поклонились Ей, и Она сказала намъ: „хочу Я 
построить себѣ церковь на Руси, въ Кіевѣ, и вотъ 
вамъ велю этойдѣлать. Возмите золото на три го
да”.—Мы же, поклонившись сказали: „госпожа Цари
ца! Посылаешь Ты насъ въ чужую страну. Къ ко
му мы тамъ придемъ?" Она же сказала: „Я васъ по
сылаю вотъ съ ними, съ Антоніемъ и Ѳеодосіемъ". 
Мы же сказали: „зачѣмъ, госпожа, на три года золо
та намъ даешь? Имъ и прикажи объ насъ, что намъ 
ѣсть и что пить, а подаришь насъ, чѣмъ сама зна

Призвавъ же святаго Ѳеодосія, онъ 
какую церковь хочетъ воздвигнуть 
И отдалъ въ руки его поясъ и вѣ-

,,однажды,

ешь‘‘. Царица же сказала: „этотъ Антоній только 
благословитъ, и отойдетъ изъ этого свѣта въ вѣчный 
покой; а этотъ Ѳеодосій черезъ два года послѣ него 
отойдетъ. И такъ берите золота до избытка. А что 
до того, чтобы почтить васъ, то никто не можетъ 
такъ, какъ Я: дамъ вамъ, чего и ухо не слыхало, и 
глазъ не видалъ, и что на сердце человѣку не восхо
дило. Я сама приду видѣть церковь и въ ней жить 
буду". Дала Она намъ также и мощи св. мучени
ковъ Артемія, Поліевкта, Леонтія, Акакія, Ареѳы, 
Іакова, Ѳеодора, и сказала: „это положите въ осно
ваніе". Мы взяли золота больше, чѣмъ намъ нужно 
было, и Она сказала: „выдьте па дворъ, посмотрите 
величину церкви". Мы вышли и увидѣли церковь на 
воздухѣ. Вошедши опять къ Царицѣ, мы поклони
лись и сказали: „госпожа Царица, какое имя цер
кви? Она же сказала: ,,Я хочу назвать ее свопмъ 
именемъ". Мы не смѣли спросить, какъ Ея имя, а 
Она сказала опять: „Богородицына будетъ цер
ковь". И давши намъ эту икону, сказала: „она бу
детъ въ ней намѣстной". Мы поклонились Ей и по
шли въ дома свои, неся съ собою икону, полученную 
изъ рукъ Царицы".

Выслушавши это,всѣ прославилиБога,Антоній же 
отвѣчалъ зодчимъ: „дѣти мои! Мы никогда не выхо
дили изъ этого мѣста". Греки же съ клятвою говори
ли: „изъ вашихъ рукъ взяли мы золото Царицыно 
предъ многими свидѣтелями, съ которыми и прово
жали васъ до корабля. Чрезъ мѣсяцъ послѣ вашего 
ухода пустились въ путь и мы, и вотъ уже десять, 
дней, какъ мы вышли изъ Цареграда. Спрашивали
мы Царицу о величинѣ церкви, она же сказала намъ:
Я^послала мѣру, поясъ Сына моего. Сдѣлайте все 

„дѣти 
васъ:

• по Его повелѣнію". И отвѣчалъ Антоній: 
мои! великой благодати Христосъ сподобилъ 
вы совершители Его воли. Звавшіе васъ, тѣ благо
образные юноши, были пресвятые Ангелы, а Царица 
во Влахернѣ сама, чувственно явившаяся вамъ, пре
святая, и чистая, и непорочная Владычица наша 
Богородица и Приснодѣва Марія, стоявшіе же при 
Ней воины, безлотныя силы ангельскія. А что до 
нашего образа и даннаго какъбы чрезъ насъ золота, 
то Господь вѣдаетъ, какъ изволилъ Онъ сотворить 
это съ своими рабами..." Тогда греки со страхомъ 
поклонились святымъ и сказали: „гдѣ такое мѣсто? 
Дайте намъ посмотрѣть его!” Преподобный Антоній 
сказалъ: „будемъ молиться три дня,и Господьявитъ 
намъ мѣсто". И въ первую ночь, когда онъ молил
ся, явился ему Господь и сказалъ: „нашелъ ты бла
годать предо Мной." Антоній же сказалъ: „Госпо
ди! если я нашелъ благодать предъ Тобой, пусть бу
детъ по всей землѣ роса, а мѣсто, которое Тебѣ уго
дно освятить, пусть будетъ сухо!” На другой день 
нашли сухимъ то мѣето, гдѣ нынѣ стоитъ перковь, а 
по всей землѣ была роса. На другую же ночь также 
помолился преподобный и сказалъ: „Господи! пусть
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будетъ по всей землѣ сухо! а па мѣстѣ святомъ ро
са”. Пошли н нашли такъ. На третій же день, став
ши на мѣстѣ томъ, помолились, благословили мѣсто, 
измѣрили золотымъ поясомъ ширину и 'длину и пре
подобный Антоній, поднявъ руки къ небу, сказалъ 
громкимъ голосомъ: послушай мепя, Господи, по
слушай меня нынѣ опіемъ! Пусть разумѣютъ всѣ, 
что Тебѣ это угодно. И упалъ огонь съ неба и по- 
жегь деревья, и терновникъ, п росу полизалъ, а на 
долинѣ сдѣлалъ какъ бы рвы, на томъ мѣстѣ, гдѣ 
началъ копать благовѣрный князь Святославъ. И 
отъ страха упали какъ мертвые всѣ, бывшіе со свя
тыми11. Такъ повѣствуетъ св. Несторъ о созданіи 
храма Богоматери въ Кіевопечерской Лаврѣ. Подо
бное опъже говоритъ о живописцахъ, чудеснымъ 
образомъ приглашенныхъ изъ Цареграда во время 
игуменства преподобнаго Никона. Къ нимъ въ Ца
реградѣ также являлись Ангелы въ образѣ Антонія 
и Ѳеодосія н приглашали ихъ въ Кіевъ для писанія 
иконъ въ Лаврѣ. Они также слышали голосъ Бого
матери, приглашающій ихъ петолько писать въ Пе
черскомъ монастырѣ для новой церкви иконы, 
принять въ немъ ангельскій ооразъ. Живописцы, 
прибывши въ Печерскую обитель къ преподооному 
игумену Никону, расказали это всѣмъ. Св. Несторъ 
прибавляетъ: „Послѣ такого разсказа всѣ вмѣстѣ, 
черноризцы и греки, зодчіе и живописцы, прослави
ли Бога великаго, и Его Матерь, и чудотворную 
икону ея, и святыхъ отцевъ Антонія и Ѳеодосія. 
Итакъ тѣ и другіе, зодчіе п живописцы, кончили 
жизнь свою въ монашескомъ чинѣ и положены въ 
притворѣ. Свиты ихъ и нынѣ (когда писалъ препо
добный! Несторъ) лежатъ па палатахъ и книги ихъ 
греческія хранятся въ память такого чуда. Слухъ о 
чудѣ (что огонь упалъ съ неба п, выгорѣла яма, гдѣ 
положено основаніе церкви) разошелся по всей землѣ 
русской. И потому Всеволодъ съ сыномъ своимъ 
Владиміромъ Мономахомъ пріѣхалъ изъ Переяславля, 
чтобы только видѣть то великое чудо. Послѣ Вла
диміръ создалъ совершенно подобную церковь въ го 
родѣ Ростовѣ, а сынъ его Юрій въ г. Суздалѣ11. Эта- 
то чудесно устроенная церковь соборомъ русскихъ 
святителей чудодѣйственно освящена въ 1089 г.1). 
Она донынѣ служитъ непоколебимымъ памятникомъ 
того, что съ распространеніемъ изъ Константинополя 
въ русской землѣ христіанской вѣры явились въ ней 
истинные подвижники благочестія и угодники Божіи, 
своими подвигами подававшіе примѣръ святой жи
зни людямъ, своими молитвами низводившіе на Русь 
.Божію благодать и милость. Много было этихъ угод-

9 Истор. Русской Церкви, Архіеп. Филарета, Періодъ 1 
стран. 62.

2) Кіевопечерскій Патерикъ въ русскомъ переводѣ.Кіевъ. 
1870 г. стран. 64.

но и

--------------------——.
никовъ Божіихъ съ основанія Печерской обители до 
позднѣйшаго времени. Чудотворные ихъ мощи, от
крыто и нетлѣнно почивающіе въ ближнихъ и даль
нихъ пещерахъ св. лавры, исцѣляютъ всякія болѣзни 
людей, съ вѣрою къ нимъ притекающихъ. А все это 
слуаіитъ доказательствомъ того, что святая восточно
православная вѣра, которую опи исповѣдывали со 
всею Русью, по которой они получали благодать и 
вѣчное спасеніе, есть истинно Божественная и спа
сительная вѣра, преданная міру Спасителемъ и Его 
Апостолами.

Такъ какъ преподобные отцы Печерскіе при жизни и по 
смерти совершали и совершаютъ много чудесъ, ихъ св, тѣ
ла нетлѣнны и облагодатствованы, то они не были-ли 

уніатами?

Никогда св. отцы Печерскіе не были уніатами. 
Объ этомъ нигдѣ пѣтъ никакихъ записей, ни свидѣ
тельствъ. О заблужденіяхъ латинскихъ, о спорахъ 
Римскихъ кардиналовъ и легатовъ съ Царьградски
ми патріархами въ Кіевѣ стало извѣстно изъ Кон
стантинопольскихъ сообщеній1), и преподобпые отцы 
ясно различали православіе отъ римско-католпчества, 
и потому пе только сами не склонялись къ Риму, но 
и присоединяли къ православной церкви многихъ 
изъ принадлежавшихъ Римской церкви. Такъ из
вѣстно, что Варяжскій князь Шимонъ держался ис
повѣданія по латинскому обряду. Его дружина, со
стоявшая изъ шести тысячъ, и бывшіе при пей свя
щенники исповѣдывали римско-католическую вѣру. 
По прибытіи въ Кіевъ Шимонъ,посѣщая Печерскую 
обитель, знакомился съ ученіемъ православной цер
кви, видѣлъ подвиги преподобныхъ отецъ и совер
шаемыя ими чудеса, слышалъ наставленія св. огець 
Антонія и Ѳеодосія. И потому искренно полюбилъ 
православную вѣру и, какъ выражается лѣтописецъ, 
,,со всемъ своимъ домомъ и 6-ти тысячнымъ отрядомъ 
и священниками оставилъ латинскую буесть (заблуж

деніе) и присоединился къ русской церкви, чудесъ 
ради, бывшихъ отъ Антонія и Ѳеодосія11. Поэтому 
преподобный Антоній назвалъ его вмѣсто Шимона 
Симономъ2). Преподобный Ѳеодосій, въ посланіи о 
варяжской вѣрѣ къ вел. кн. Изяславу подробно опро
вергаетъ разныя заблужденія латинянъ, заповѣдуя 
всячески блюстись ихъ ученія, пе участвовать въ 
ихъ богослуженіи, не слѣдовать ихъ обычаямъ. Пре
подобный Иларіонъ, сперва пресвитеръ, потомъ пос
триженецъ препод. Антонія, будучи посвящепъ въ 
Кіевскіе митрополиты, оставилъ намъ простран
ное исповѣданіе вѣры совершенно православное, ни 
однимъ словомъ неуказывающее на римскую унію.

’) Смотр. Кіевопечерскій Патерикъ по древнимъ рукопи
сямъ, переводъ на русскій языкъ Викторовой. Кіевъ 1870 г. 
стран. 59—78. Истор. Русской Церкви, Архіеп. Филарета. 
Періодъ 1-й, Харьковъ 1849 года, стран. 250.
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Несмотря на то лѣтописецъ называетъ митрополита I ства. Эти три лица удостоились мученическихъ вѣн-
Иларіона святымъ и чудотворцемъ1).

Впрочемъ, нѣтъ особенной нужды доказывать, 
что преподобные отцы Печерскіе не были уніяты. До 
конца XVI вѣка въ этомъ никто не сомнѣвался. Въ 
концѣ этого столѣтія сталъ утверждать эго іезуитъ 
Петръ Скарга въ своемъ трактатѣ о единствѣ церкви, 
а потомъ другіе, между прочимъ іезуитъ Кулеша въ 
своей книгѣ: ІѴ’іага Ргагѵоеіагта (Изд. 1704 г.). У іе
зуитовъ всѣ доказательства, самыя нелѣпыя счита
ются хорошими, лишь бы вели къ цѣли. А цѣлію 
такоіі выдумки было расположить русскихъ къ при
нятію церковной уніи съ Римомъ. Для этого руко
водившіе дѣломъ уніи сочли нужнымъ воспользо
ваться высокою преданностью и почитаніемъ, какія 
оказывали русскіе люди преподобнымъ и св. отцамъ, 
издавна нетлѣнно почивающимъ въ Кіевскихъ пе
щерахъ. Необходимо было доказать, что св. отцы 
были уніаты, и потому всѣ почитающіе ихъ долж
ны—де быть уніатами. А какъ это доказать? А 
вотъ какъ. Никакой благодати, говорятъ они, ника
кой святости, никакого спасенія пѣтъ внѣ римской 
и безъ римской церкви. Кто не признаетъ папу гла. 
вою всей христіанской церкви и всего того, что она 
исповѣдуетъ, хотя бы несогласно съ древнею вселен
скою церковію, тотъ не принадлежитъ къ римской цер
кви, и потому не можетъ имѣть благодати, святости 
и спасенія вѣчнаго. А такъ какъ преподобные отцы 
Печерскіе, своими тѣлами нетлѣнно почивающіе въ 
Кіевскихъ пещерахъ, несомнѣнно святы и облагодат- 
ствованны, го они были уніаты съ римскою церквою. 
Очевидно, такое іезуитское ученіе ложно. Нигдѣ въ 
свящ. писаніи и преданіи нѣтъ указанія, что въ од
ной римской церкви есть благодать и спасеніе. Да 
это лжеумствованіе опровергается постоянными яв
леніями и событіямъ! святости и чудесъ въ русской 
православной церкви. Со времени введенія хри
стіанства въ Россію съ X по XIX столѣтіе въ ней 
открыто множество угодниковъ Божіихъ прославляю
щихся святостію и чудесами. Неужели всѣхъ ихъ 
должно признать уніатами? Напримѣръ, какимъ об
разомъ сдѣлались святыми чудотворцами Московскіе 
и всероссійскіе митрополиты Петръ, Алексій, Іона, 
Филиппъ? Вѣдь въ Москвѣ не было уніи. Въ язы
ческой Литвѣ съ 1341 но 1377 годъ княжилъ Ол- 
гердъ. Онъ былъ сперва женатъ на княжнѣ Ви
тебской Маріи. Духовникъ, бывшій при ней, пра
вославный пресвитеръ Несторъ обратилъ въ хрис
тіанство нѣсколько Литовцевъ, въ томъ числѣ двухъ 
придворныхъ; названы они въ крещеніи Антоніемъ, 
Іоанномъ и Евстафіемъ. Язычникъ князь Олгердъ пре
далъ ихъ на мученіе и смерть за принятіе христіан-
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цовъ. Ихъ св. тѣла нетлѣнны и чудодѣйственны. 
Константинопольскій Патріархъ Филофсй призналъ 
ихъ святыми. Чудеса отъ нихъ донынѣ совершают
ся. Въ языческой Литвѣ объ уніи безъ сомнѣнія не- 
могло быть рѣчи, когда христіане убивались. Слѣ
довательно и святость этихъ мучениковъ произо
шла не отъ уніи. Далѣе, какъ явились святые въ ве
ликомъ Новгородѣ, во Владимірѣ на Клизмѣ, въ Тве
ри, въ Вологдѣ и въ разныхъ другихъ мѣстахъ ве
ликой Россіи? Да и на самомъ дальнемъ сѣверѣ, па 
Соловецкомъ островѣ, чудодѣйственно почиваютъ 
моіци св. соловецкихъ подвижниковъ и угодниковъ 
Божіихъ Зосимы и Савватія. Въ г. Иркутскѣ Вос
точной Сибири, въ Вознесенскомъ монастырѣ, послѣ 
многихъ чудесъ, достовѣрно засвидѣтельствован
ныхъ, по благословенію святѣйшаго синода, съ раз
рѣшенія правительства, въ 1805 году открыты и че
ствуются св. мощи Иннокентія, епископа Иркутскаго. 
Эготъ угодникъ Божій, около 1710 года постриженъ 
въ монашество въ Кіевопечерской лаврѣ, былъ учи
телемъ и префектомъ въ Московской славяно—греко
россійской академіи, служилъ во Флотѣ при Петрѣ I, 
и русскими первосвятителями членами свят. Си
нода посвященъ во епископа дальнаго востока. Ес
ли олагодать епископства, полученная Иннокентіемъ 
отъ русскихъ святителей и его благочестивая жизнь 
произвели въ немъ обильные плоды святости и чу
десъ при жизни и по смерти, то эта же благодать и 
прежде существовала и преемственно переходила и 
теперь существуетъ во всѣхъ русскихъ архіереяхъ, 
во всей русской Іерархіи, и во всей русской церкви. 
Это та самая благодать, которая вмѣстѣ съ христіан
ствомъ перешла къ намъ изъ Царьграда отъ грековъ 
и которая неизсякаемо и непрерывно чудодѣйствуетъ 
въ церкви. Въ нынѣшнемъ столѣтіи открыты также 
св. мощи въ г. Воронежѣ св. Митрофана, епископа 
Воронежскаго, а не такъ давно и въ г. Задонскѣ—св. 
Тихона, епископа Воронежскаго. Пусть же привер
женцы уніи укажутъ, какихъ чудотворцевъ и под
вижниковъ съ 1600 года по настоящее время дала 
унія? Гдѣ они? Нѣтъ, не въ одной римской цер
кви есть спасающая и чудодѣйствующая благодать 
Божія и св. угодники Божіи. Эта благодать есть и 
въ русской, и въ греческой, и въ сербской, и въ румын
ской, и въ болгарской, и въ черногорской, и во всѣхъ 
православныхъ церквахъ, изобильно и неоскудѣваемо 
въ пихъ течетъ и изливается на всякаго вѣрующаго. 
Чтооы имѣть понятіе, какъ обильна и велика эта 
благодать, необходимо пріобрѣсти и усвоить себѣ 
ясное понятіе и представленіе о преизобиліи и полно
тѣ благодати Божіей, почивающей во вселенской цер - 
кви Христовой. Что имѣетъ сія послѣдняя, то имѣетъ 
и русская церковь, потому что русская церковь есть 
часть вселенской церкви, всегда сохраняла и сохра
няетъ съ нею единство и общеніе свойствъ и состав-
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ляетъ съ нею одно цѣлое.
жество угодниковъ Божіихъ, сіяющихъ подобно 
звѣздамъ не только въ темныхъ Кіевскихъ пещерахъ, 
но н па духовномъ небѣ всей русской церкви, яви
лось и сіяетъ потому именно, что русская православ
ная церковь, къ которой опп принадлежатъ и въ ко
торой подвизались, есть церковь, какъ сказано въ 
символѣ вѣры, святая, соборная, или что тоже вселен
ская и Апостольская.

Послѣ всего сказаннаго нами о распространеніи 
православной вѣры въ Руси и о русскихъ угодни
кахъ Божіихъ согласно предположенной цѣли обра
тимъ вниманіе на православіе и русскую народ
ность, издавна бывшія во Владпміро—Галицкомъ 
княжествѣ и въ Холмской Руси.

Е. М.
(Продолженіе будетъ].

ИЗВѢСТІЯ !! ЗАМШИ.
Изъ Бѣлы, Сѣдлецкой Губерніи.

(Корреспонденція).

5 августа минувшаго 1882 года старшій уѣзд
ный стражникъ Бѣльской команды Александръ Ни
колаевъ обратился къ товарищу прокурора Сѣдлец
каго Окружнаго Суда 3-го участка съ апелляціонною 
жалобою слѣдующаго содержанія.

15-го мая 1882 года во время крестнаго хода въ 
городѣ Бѣлѣ, когда многочисленный народъ благо
говѣйно—съ священными иконами и хоругвями, съ 
пѣніемъ священныхъ пѣсней, при колокольномъ зво
нѣ встрѣчалъ при въѣздѣ въ городъ Бѣлу Его Пре
освященство, Епископа Модеста, помѣщикъ имѣнія 
Ополе Влодавскаго Уѣзда, Степанъ Забелло, видя 
предъ собою св. иконы, и хоругви, и кресты, взиряя 
на шествіе Епископа, котораго сопровождали 20 свя
щенниковъ 
скопа съ 
ныхъ колоколовъ и священныя пѣсни, 
приподнялся, какъ бы слѣдовало изъ благоговѣнія

въ церковныхъ облаченіяхъ, видя Епи- 
жезломъ въ рукахъ, слыша звонъ церков- 

не только не

коляскѣ, не 
православной 

святыней (г. Забелло— римско-католпкъ), каковымъ 
безчинствомъ г. Забелло нарушилъ благочиніе во 
время богослуженія. А церковное благочиніе, кань 
извѣстно всякому христіанину, требуетъ, во время 
общественнаго богослуженія въ храмѣ или внѣ храма, 
снятія шапки.—Участвовавшій въшествіи съ Еписко
помъ многочисленный народъ, проходя мимо развалив
шагося въ коляскѣ пана съ шапкою на головѣ, бросаю 
щнго іішпроцессію гордые взгляды, былъ оскорбленъ 
въ стамъ религіозномъ чувствѣ таковымъ поведеніемъ 
христіанина, а нѣкоторые изъ оогомольцевъ, взиряя

предъ святыней, по развалившись въ 
счелъ н> ,жнымъ снять шапку передъ

Такимъ образомъ мно-, на такое безчинство г. Забеллы, принуждены были 
прервать свое молитвенное настроеніе и обратиться 
ко мнѣ, указывая на г. Забелло. О чемъ мною былъ 
составленъ протоколъ и представленъ г. мировому 
судіѣ гор. Бѣлы. Между тѣмъ, мировой судья рѣшилъ: 
что -дакъ какъ прописанный г, Забелло поступокъ 
не нарушилъ порядка болослуженія іі такъ какъ о не 
снятіи шапки во время богослуженія въ храмѣ (зіс!) 
и.іп внѣ храма ничего не говорится въ законодатель
ствѣ, то онъ, мировой судья, приговорилъ: помѣщи
ка Стефана Забелло считать, по суду, оправданнымъ. 

„Но имѣя въ виду, что хотя поступкомъ г. Забел
ло дѣйствительно не былъ нарушенъ порядокъ1) бо
гослуженія, но при этомъ, имѣя въ виду, что въ 
православной церкви или р.-католическомъ костелѣ 
нарушилъ бы благочиніе или порядокъ тотъ, кто бы 
стоялъ или сидѣлъ въ шапкѣ на головѣ, а равно и- 
мѣя въ виду неосновательность объясненія г. Забел
ло, что онъ будто бы не снялъ шапки въ торопяхъ 
на желѣзную дорогу, тогда какъ онъ просидѣлъ въ 
коляскѣ болѣе получаса и не снялъ шапки видя св. 
иконы и хоругви,—прошу Его Высокоблагородіе го
сподина Товарища Прокурора Сѣдлецкаго Окруж
наго Суда 3 участка дать надлежащій ходъ о под
верженіи г. Забелло законной отвѣтственности, хотя 
и принадлежащаго къ р.-католической церкви, на 
основаніи 36 ст. уст. о наказаніяхъ Мировыми Су
дьями—взысканію за нарушеніе благочинія, во вре
мя священнослуженія при встрѣчѣ и шествіи Епи
скопа, при колокольномъ звонѣ и пѣніи священныхъ

і) Сь этимъ замѣчаніемъ стражника трудно согласиться. 
Нарушеніемъ порядка въ богослуженіи, въ закопахъ, признай 
ется всякое замѣшательство, причиненное кѣмъ бы то ниоы- 
ло при совершеніи какихъ бы то ни было службъ,—и крест 
ные ходы нигдѣ не исключены изъ числа этихъ служоъ. Меж-“ 
ду тѣмъ, какъ видно изъ обстоятельствъ дѣла, констатирован
ныхъ на. судѣ и при составленіи полицейскаго акта, панъ 
Забелло своимъ экипажемъ занялъ путь, назначенный для кре
стнаго хода,—а затѣмъ своимъ вызывающимъ, неприличнымъ 
поведеніемъ произвелъ смущеніе въ народѣ, говсрь и т. д., 
что не могло не быть причиною непорядка въ богослуженіи, 
и гг. судья и прокуроръ, по всей вѣроятности, упустили изъ 
виду, что на практикѣ нарушеніе порядка при богослуженіи 
можетъ быть вызвано нахаломъ и активнымъ способомъ, ко- 
тдабы онъ ударилъ или тронулъ священнойлужащаго, или 
прой ;велъбы шумъ и т. д. въ толпѣ, и пассивнымъ, какъ 
напр. въ данномъ случаѣ. Въ законахъ не имѣли надобности 
предусматривать тѣ или другіе способы: коль скоро поря
докъ нарушенъ и виновный изобличенъ, законъ требуетъ обу
зданія і наказанія нахала. По крайней мѣрѣ здѣсь, въ Вар
шавѣ, быль случай, что на улицѣ при церемоніи латинскаго 
Божьяго тѣла какой-то еврей не снялъ шапки. Публика во 
1-хъ наклала ему за это неприличіе по шапкѣ, а во 2 полиція 
привлекла его къ судебной отвѣтственности и судья оштра
фовалъ виновнаго. Неужели наши судьи и прокуроры имѣ
ютъ разныя мѣры и вѣсы въ примѣненіи правосудія къ пра
вославному и р.-католическому вѣроисповѣданію и готовы 
отдать предпочтеніе католичеству, потому что оно чужое, 
предъ православіемъ, потому что оно свое? О личныхъ 
чувствахъ гг. судей и прокуроровъ, впрочемъ, мы не гово- 

| римъ, но законъ, гг., прежде всего,—законъ, но не одна 
лишь Форма его, какъ напр., въ данномъ случаѣ въ ЬЬлѣ, что 
о снятіи шапки при крестныхъ ходахъ—де не упомянуто въ 
законѣ!..I
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пѣснопѣніи съ народомъ въ соборную церковь, въ 
церковномъ облаченіи съ крестами, иконами и хору
гвями

Вслѣдствіе этой жалобы, товарищъ прокурора, 
возвращая Николаеву означенную апелляціонную жа- 
лооуг, прислалъ ему за ном. 1050 отъ 6-го Августа 
1882 года увѣдомленіе, что за отсутствіемъ въ опи
санныхъ въ апелляціонной жалобѣ дѣйствіяхъ Забел- 
лы признаковъ преступнаго дѣянія оііъ не находитъ 
основаній дать дальнѣйшее направленіе его апелля
ціонной жалобѣ на приговоръ мироваго судьи г. 
Бѣлы.

Дѣло говоритъ само за себя. Можно думать, что 
наши либеральные товарищи прокуроровъ скоро бу
дутъ одобрять поведеніе тѣхъ, которымъ вздумается 
во время литургіи въ храмѣ натянуть на свою голо
ву шапку. Интересно бы знать мнѣніе г. товарища 
прокурора Сѣдлецкаго Окружнаго Суда, похвально 
или пе похвально поступилъ бы тотъ, кто явился бы 
предъ столъ Сѣдлецкаго Окружнаго Суда въ шапкѣ 
и не снялъбы съ себя Фуражки, не смотря на предло
женіе судей и публики? Ц. I. К

— Описаніе освященія Бѣлгорайской церзвл, 19 дека
бря 1882 г.—Бѣлгорайская возсоединенная церковь, находя
щаяся въ уѣздномъ городѣ Бѣлгораѣ Люблинской губерніи, съ 
давняго времени нуждалась въ капитальной починкѣ и пе
рестройкѣ но восточному чину. Починка, согласно утвер' 
ждепной правительствомъ смѣтѣ, началась съ половины іюля 
и продолжилась по конецъ ноября, а къ 19 декабря все было при
способлено и готово къ нетерпѣливо ожидаемому освщеніюво- 
зобновленнаго храма. Настоятель Бѣлгорацр^ой .церкви, по 
сношенію съ духовнымъ начальствомъ, увѣдомлепъ былъ о 
приоытіи Преосвященнаго Модеста епископа Люблинскаго 
въ Бѣлгорай 18 декабря и о освященіи имъ святыни 19 се
го мѣсяца. И дѣйствительно, Преосвященный Владыка, не 
взирая на позднее и ненастное время года 18 с. м. къ 6 часамъ 
вечера, вмѣстѣ съ о. ключаремъ Варшавскаго собора Прот. 
Климентомъ Чеховичемъ, встрѣченный на границѣ уѣзда 
администраціей, прибылъ въ Бѣлгорай и среди собраннаго 
на погостѣ церковномъ народа, провожаемый мѣстнымъ бла
гочиннымъ, и духовенствомъ вошелъ въ Божій храмъ, препо 
давая всѣмъ Архипастырское благословеніе. У дверей церкви, 
мѣстный настоятель Зеневичъ, произнесъ соотвѣтственную 
событію и мѣстнымъ нуждамъ рѣчь, воодушевляясь сердечной 
благодарностію за прибытіе Преосв. Владыки для освященія 
Бѣлгорайской церкви. Рѣчь эта слѣдуетъ ниже. По окон
чаніи рѣчи Преосв. Владыка послѣдовалъ въ алтарь и нача
лось всенощное, которое при многихъ молящихся и при 
торжественной обстановкѣ продолжалось до 9 часовъ вечера. 
Торжественное богослуженіе и стройное пѣніе архіерей 
скихъ пѣвчихъ произвели неизгладимое впечатлѣніе на 
мѣстныхъ жителей и прихожанъ. По выходѣ отъ всенощ
ной, Пр. Владыка съ духовенствомъ и гражданскими чина
ми отправился въ настоятельскій домъ, гдѣ отдохнулъ и 
переночевалъ. Преосвященный Владыка при бесѣдѣ съ нас- I 
тоятелемъ и мѣстнымъ благочиннымъ Протоіереемъ Хрусце- 
вичемъ обратилъ свое Архипастырское вниманіе на мѣстныя 
нужды прихода и преподалъ наставленія къ удовлетворенію } 
оныхъ и къ упроченію православія мѣжду прихожанами. |

На другой день, 19 Декабря, съ 9 часовъ утра начался 
благовѣсть, водосвятіе и приготовленіе всего къ архипастыр
скому освященію храма. По прибытіи Владыки, въ 10-ть 
часовъ началось освященіе храма. Съ набожнымъ любопыт
ствомъ и сердечнымъ умиленіемъ внимали собравшіеся во 
множествѣ прихожане невиданному ими торжеству—■ ар
хіерейскому освященію храма. При чтеніи часовъ и при со
вершеніи Божественной Литургіи, весь пародъ присутству
ющій вь церкви, между которыми были и католики, пора
женъ былъ торжественной обстановкой архіерейскаго служе
нія и стройнымъ пѣніемъ Холмскихъ пѣвчихъ. Во время 
причастна священникъ Титъ Горскій, настоятель прихода 
Соль, произнесъ назидательное слово на текстъ молитвы 
Ездры (8,—58) „II нынѣ колико быстъ намъ милосердіе отъ 
Тебе, Господи Боже, еже открыти свѣтильникъ намъ въ дому 
Господа 1>ом нашего—и прославити храмъ Господа нашего 
и воздвигнути опустошенный Сіонъ,“ которое принято слуша
телями благодарнымъ сердцемъ, такъ какъ выяснило имъ цѣль 
и нравственную сторопу совершившагося торжества. По от
служеніи молебствія съ провозглашеніемъ обычныхъ многолѣ
тій и по удѣленіи вѣрнымъ архіерейскаго благословенія, Прео
священный Владыка, въ сопровожденіи духовныхъ и граж
данскихъ лицъ, пожаловалъ въ настоятельскій домъ, гдѣ бла
говолилъ принять и поблагословить трапезу. За столомъ 
провозглашенъ былъ Архіереемъ и присутствующими 
тостъ за здравіе Августѣйшаго Монарха, виновника возоб
новленной Бѣлгорайской святыни, далѣе тосты за Высоко
преосвященнаго Архіепископа ХоЛііско-Варшавскаго Леонтія 
епископа Люблинскаго Модеста, и за преуспѣяніе правосла
вія въ Бѣлгораѣ. Тутъ же написана была Владыкой п по
слана телеграмма на имя Его Высокопреосвященства въ 
С.-Петербургъ, извѣщающая объ освященіи храма и о про
изнесенномъ тостѣ за Его здравіе. Какъ пи 'тяжело было 
разставаться съ дорогими гостями, но Преосвященный Вла
дыка рѣшительно заявилъ, что Ему необходимо сейчасъ же 
слѣдовать вь Холмъ. Всѣ находящіеся за обѣдомъ, а так- 
же многіе изъ прихожзнъ провожали Архіерея съ сердечною 
благодарностію за многіе Его труды и отеческую любовь и ми
лостивое обхожденіе.

г. Бѣлгорай 20 декабря
1882 г. Св. Зеневичъ.

Рѣчь Св. Зенеаича сказанная Прзосв. Архіерея.
Преосвященный Бладъгко!

Воспоминая слова Апостола Павла, написанныя къ цер
кви Коринѳской: „Аще бо и многи пѣстуны имате о Хри
стѣ, но не многи отцы; о Христѣ бо Іисусѣ благовѣствова
ніемъ азъ вы родихъ. Молю же васъ, подобно мнѣ бывайте, 
якоже азъ Христу (Кор.4, 15—25), утѣшаемся мы, собранное 
здѣсь стадо церкви Бѣлгорайской, что нынѣ встрѣчая Архи 
пастыря и первоучителя нашего среди насъ немощныхъ,— 
витаемъ самаго апостола Божія, иже есть отецъ родивый 
насъ благовѣствованіемъ о Христѣ Іисусѣ. И истинно упо
ваніе наше, не напрасна радость наша, если вспомнимъ,ічто 
среди многихъ пѣстуновъ, данныхъ намъ о Христѣ, немного 
есть тѣхъ отцевъ и иоетольскихъ, исходящихъ на возрожде
ніе наше, которыхъ труды и подвиги на пользу церкви Хри
стовой являли бы ангельскую любовь, самоотверженіе и са
мопожертвованіе, подобно Архіерею нашему, явившемуся 
среди насъ въ утѣшеніе, укрѣпленіе и освященіе наше. Всѣ 
труды для церкви Христовой, сердечную любовь для всѣхъ 
приходовъ еиархіи, безпрерывное отеческое единеніе съ пас
тырями церквей Божіихъ, видитъ міръ нашъ христіанскій
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радуемся ими и мы, малое стадо Твое, Благодатный Влады
ко, радуемся съ міромъ сердцемъ неповиннымъ и славѣ 
Твоей и подвигамъ Твоимъ, па пользу нашу и всего стада 
Христова. Спасительный Твой входъ, Благодатный Влады 
ко, въ приходъ и церковь нашу, ибо приходъ и церковь нуж
даются въ благодатной силѣ Твоей,—первый ищетъ слова и 
на зиданія въ прародительской вѣрѣ своей и въ исполненіи 
добрыхъ дѣлъ, другая, возсозданная яко храмъ на Сіонѣ, 
ждетъ молитвъ Твоихъ на благодатное освященіе Свое и 
уготовленіе алтаря Божія на приношеніе безкровной жер
твы за живыхъ и умершихъ. Осѣняющая десница Твоя, 
Отче нашъ и Владыко, сѣдалище славы Божіей и насъ, вѣр
ное стадо Твое, умножитъ и укрѣпитъ вѣру нашу, вызоветъ 
и упрочитъ добродѣтели многихъ и произраститъ среди 
насъ миръ и единеніе такъ потребное и необходимое въ освя
щенныхъ Тобою дверяхъ церкви нашей и среди житейскихъ 
суетъ всего приходскаго люда.

И послѣ сихъ благодатныхъ дѣйствій Твоихъ, благій 
Владыко, вспомнимъ указаннаго въ Дѣяніяхъ Апостоль
скихъ пророка, котораго обѣщалъ воздвигнуть Богъ, для 
утѣшенія Израиля и повелѣлъ послушать его: „Моисей 
убо ко отцемъ рече, яко пророка вамъ воздвигнетъ І'-дъ Богъ 
вашъ отъ братіи вашея, яко Менв, того послушайте всему, 
елика аще речетъ вамъ. Будетъ же всяка душа, яже аще не, 
послушаетъ пророка оггаго, потребитсл отъ людей (Дѣян. 3, 
25). Евангелистъ Лука указываетъ Іисуса Христа еще въ 
ветхомъ завѣтѣ, какъ пророка имѣющаго пріити на спасе" 
ніе Израиля и угрожаемъ словесы Моисея, что будетъ потре
бленъ отъ людей тотъ, кто ослушается Его. Въ нѣкоемъ сход- 

ствѣ древнихъ и настоящихъ событій и мѣстныхъ нуждъ въ 
усердіи нашемъ извергаемъ и мы осужденіе тому, кто про
рока, о Іисусѣ Христѣ къ намъ грядуща, непослушаетъ, лег
коважно странясь отъ Его науки и той благословящей руки, 
которая силою Божіею освящяетъ насъ и чада наши, на 
жизнь вполнѣ Христову и благообразныя дѣла Христіанскія 
Но да не посмѣетъ противостоять между нами ни одна хри 
стіанская душа воззваніямъ пророка Христова, а мы всѣ 
осѣняемы благодатною десницею Владыки, воспоминая, яко 
онъ роди насъ благовѣствованіемъ о Христѣ Іисусѣ и умоляетъ 
быти ему подобнымъ, яко же онъ Христу, — потщимся 
подвигомъ добрымъ подвизатися, вѣру нашу надлежа
ще соблюсти и теченіе жизни нашей такъ совершити, какъ 
совершилъ самъ Апостолъ языковъ и вмѣстѣ съ возродившимъ 
насъ отцемъ, благовѣстникомъ и Владыкой, удостоимся той 
славы, предъ престоломъ Царя Царствующихъ, какой удос
тоились уже тѣ, животъ и кончина которыхъ уподоби лись 
воззвавшему къ намъ нынѣ Апостолу Божію.

19 декабря 
1882 г. Св. Заневичъ.

—Какъ мало иногда достигается цѣль церковной про
повѣди на книжномъ нарѣчіи среди волынскихъ малорос
совъ— „полшпуковъ", доказываютъ, между прочимъ, слѣду 
ющіе два курьеза, имѣвшіе, по словамъ газеты „Волынь'1, 
мѣсто на самомъ дѣлѣ въ одной изъ захолустныхъ мѣстно
стей Волыни.

Сельцкій батюшка отецъ I. К. говорилъ однажды за обѣд
ней проповѣдь о вредѣ и безобразіи пьянства, и въ своей |

і проповѣди употребилъ какъ-то выраженіе, „что по своему 
поведенію, пьяный—молъ—человѣкъ бываетъ скотомъ".— 
Возвращается изъ церкви послѣ этой проповѣди служанка 
того-же батюшки. Матуша спрашиваетъ,—что тамъ, Хвесь- 
то, батюшка-то дѣлаетъ въ церкви? Что такъ долго пѣгъ его 
изъ церкви? Кончилъ-ли обѣдню, или нѣтъ?..

—Ой ни ще! не кончилы! ще іцось тамъ разсказуютъ лю
дямъ.

— А що жь-то воны тамъ разсказуютъ? Ты жъ чула?..
— Щось тамъ говорятъ—Богъ ихъ видае! я чула тыльки, 

якъ козалы батюшка, десь что тамъ человікъ бывея съ котомъ 
(человѣлъ бываетъ скотомъ)!...

Другой сельскій батюшка, отецъ Е. Б., говорилъ книж
нымъ нарѣчіемъ проповѣдь о страданіяхъ Христа Спасителя, 
о Его смерти и. погребеніи... и о явленіяхъ природы, сопро
вождавшихъ смерть Богочеловѣка. Слушательницы, бабы 
по выходѣ изъ церкви до того извратили смыслъ этой пропо
вѣди, что тотъ-часъ-же и сами стали вѣрить, и другимъ вну
шили увѣренность въ томъ, что будто-бы „піпъ казавъ въ 
церкві, що черезъ трі дні буде світа представленіе и страш
ный судъ, а при томъ и сонечко стемніе, и горы роспадуться 
и земля перевернется до горы ногами и мерці повстаютъ изъ 
кладовиська"...

Содержаніе: Отдѣлъ I. Высшія правительственныя 
распоря;кенія. — Опредѣленія Святѣйшаго Синода: отъ 1—12 
декабря 1882 г. за -V 2581, объ отношеніяхъ духовныхъ кон
систорій къ частнымъ повѣреннымъ по дѣламъ ихъ довѣрите
лей.—Циркулярное отношеніе Г. Оберъ-Прокурора Святѣй
шаго Синода на имя Высокопреосвященнаго Леонтія Архіепи
скопа Холмскаго и Варшавскаго отъ 26 ноября 1882 г.—Цир
кулярное отношеніе Г. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода 
на имя Высокопреосвященнаго Леонтія Архіепископа Холмска
го и Варшавскаго отъ 17 декабря 1882 г.— Объявленія и извѣ
стія: Награжденіе священника за 50-тилѣтнюю службу.—Об
новленіе и освященіе Спасской церкви. — Возведеніе въ санъ 
протодіакона.— Утвержденіе въ должности церковнаго ста
росты. — Утвержденіе въ должности церковнаго старосты и 
Архипастырское благословеніе бывшему старостѣ. — Отчетъ 
комитета по сооруженію православнаго храма у подножія Бал
канъ въ южной Болгаріи, для вѣчнаго поминовенія воиновъ, 
павшихъ въ войну 1877—1878 годовъ, по 31 октября 1882 г. 
— О приходскихъ братствахъ при церквахъ 2 Холмскаго 
Округа. (Продолженіе). Братство при Свято Параскевинской 
церкви въ с. Пневнѣ.—Открытіе братства цри Успенской цер
кви вь п. Савинѣ.—Открытіе братства при Кресто-воздвижен- 
ской церкви въ с. Свирщовѣ.—Братство при Свято-ОнуФріев- 
ской церкви въ пос. Сѣдлищѣ.— Отдѣлъ II. Поученія про
стому народу.— Древнѣйшій православный храмъ въ г. Любли
нѣ и существовавшее при немъ братство (продолженіе). — О 
древнѣйшемъ существованіи православія и русской народно
сти въ Галиціи и въ губерніяхъ Люблинской и Сѣдлецкой 
и въ другихъ мѣстностяхъ привислинскаго края. (ТІродол- 
женіе). — Извѣстія и замѣтки: Изъ Бѣлы, Сѣдлецкой губер
ніи (корреспонденція). — Описаніе освященія Бѣлгорайской 
церкви 19 Декабря 1882 года.— Какъ мало иногда достига
ется цѣль церковной проповѣди.
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