
тшт

ДОНСКІЯ

Вѣ ДОМОСТИ
ГЫХОДЯТЪ

 

ДБА

 

РАЗА

 

ВЪ

 

МѢСЯЦЪ.

Подписка

 

принимается. въ

 

Прав-

 

(tj

          

Цѣна

 

годовому

   

издаиію

 

вѣдомостей

існіи

 

Донской

 

ссминарін

 

въНово-МЗ

 

р.

 

87

 

съ

 

полов

     

к.,

 

а

 

съ

   

доставкою

  

и

!

 

черкасиѣ.

                                       

[ц

 

пересылкою

 

4

 

р.

 

сереброыь.

голъ

 

ДЕВЯТЫЙ
№

 

8

                                     

1877

 

г.

                   

15-го

 

Апрѣдя.

ОТДФЛЪ

 

ОФФЙЩАЛЬПЫЙ.

РАСПОРЯЖЕНЬЯ

 

ВЫСШАГО

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА

1)

 

Высочайшш

 

Манифестъ.

БОЖІЕЮ

 

.МИЛОСТІЮ

МЫ,

 

А/ІЕНСАНДРЪ

 

ВТОРЫЙ,

ИМПЕРАТШ

 

п

 

САМОЛЕРЖЩЪ
ВСЕРОССИЙСКИ,

ЦАРЬ

 

ПОЛЬШИ,

 

ВЕЛИКІЙ

 

КІШЗЬ

 

ФИВЛЯНДСКІЙ,

И

   

ПРОЧАЯ,

   

II

   

ПРОЧАЯ,

   

И

   

ПРОЧАЯ.

Объяішіемъ

 

йсѣѴь

 

вѣрнымъ

 

Нашимъ

 

подданными

Въ

 

4

 

день

 

сего

 

мѣсяца,

  

но

 

волѣ

    

Бога

 

Всемогущаго,

     

Съшъ

 

j
,

 

Его

 

Императорскаго

  

Высочества,

   

Великаго

 

Князя

 

ВлАДИМІРА

 

АЛЕК-||
ІѴандробііча,

  

Любезнт.пшіі1

 

Внукъ

 

Нашъ,

 

Велики

 

Князь

 

Александра
'Вллднміічтпчъ,

   

поглТ,

 

тяжкой

  

Гниѣзнп

 

скончался

  

на

 

вѴорйъ

 

году,



!

                             

__________ВРО _______________Jgg

R

 

!
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Э

 

H

 

0

 

JL
Возвѣщая

 

о

 

такомъ

 

горсстномъ

 

для

 

Насъ

 

и

 

для

 

всего

 

Имил

раторскаго

 

Дона

 

Нашего

 

событіи,

 

Мы

 

вполнѣ

 

убѣждены,

 

что

 

всѣ

цѣрные

 

Наши

 

подданные

 

примутъ

 

искреннее

 

'

 

участіе

 

въ

 

Нашей

семенной

 

скорби

 

и

 

соединясь

 

съ

 

Нашими

 

молитвами

 

свои

 

къ

Верховному

 

Подателю

 

благъ

 

объ

 

усопшемъ

 

Великомъ

 

Князѣ

 

и

 

о

нпспослаиіи

 

Родптелямъ

 

Его

 

утѣшенія.

  

даруемаго

 

вѣрою

 

въ

 

Свя-

тып

 

пеисповѣдимыіі

 

промысл ь.

               

.,

 

-,

 

;
•

 

ЛиіЩ

   

Си

   

ііОй»

   

аОі=\

   

и
Данъ

 

въ

 

С.-Пстсрбургѣ,

 

въ

 

4

 

день

 

марта,

 

въ

 

лѣто

 

отъ

 

Рож-

дества

 

Христова

 

тысяча

 

восемьсотъ

 

семьдесятъ

 

седмое,

 

'Царствова-

нія

 

же

 

Нашсго

 

въ

 

двадцать

 

третіе.

На

 

подлинномъ

 

Соб-

       

%]^*Шей/

           

Печатано

 

въ

 

Санкт-

ствепнто

    

Его

    

Импе-

 

ШР^ ,^5^3»

 

петербургѣ,

 

при

   

Свя-
Ш

   

\

        

/Г]

           

Щ

     

fL

    

ИИ

   

ИЩИ

 

ИМ— III

 

МНЯ

раторскаго

   

Величества

 

Ж

 

V/ 1 1

      

чЩ

  

іѣйшемъ

 

Стнодѣ,

 

Мар-
^IïctoJJèï^uISV'

           

,

          

....

.рукою

 

подписано:"

         

ІЩ-4)

 

i#

 

%f.Дй?

   

та

        

ДНЯ

            

Г '

«АІЕЕСЛЩРЪ.

 

»

 

ШГ*^^

 

%•

2)

 

О

 

кончить

 

Его

 

Императорским

 

Высочества,

 

Благо-
вѣрнаго

 

Великаго

 

Еиязя

 

Александра

 

Владимировича.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

   

Святѣйшій

   

Правп-

тельствущій

 

Сиподъ

 

слушали

 

вѣдѣніе,

 

Правптсльствуюіцаго

   

Сената

отъ

 

5.

 

сего

 

марта,

  

съ

 

препровождепіемъ,

   

для

 

повсемѣстнаго

   

об-

I

   

народованія

 

и

 

свѣдѣнія

 

-экземпляра

  

Высочайшаго

   

Его

 

Император-

|

  

скаго

 

Величества

 

Манифеста,

  

послѣдовавшаго

 

въ

 

4

  

день

 

сего

 

же

Марта,'

 

о

 

кончин!,

 

сына

 

Его

 

Императорскаго

 

Высочества,-'

 

Велика-

,

 

го

 

Кпязя

 

ВлАдимірА

 

Александровича,

 

— -Великаго

 

Князя

 

Александра

I

 

ВлАдиміровичл.

   

Приказали:

     

1)

 

Означепнаго

    

Высочайшаго

    

Его

Императорскаго

 

Величества

 

Манифеста,

 

напечатавъ

   

потребное

 

ко-

личество

 

йкземпляровъ,

  

разослать,

   

при

 

нечатныхъ

   

указахъ,

 

'

   

въ

Московскую

 

и

 

Трузиио —Имеретинскую

   

Святѣйшаго

 

Синода

 

конто-

ры,

  

къ

 

Сииодальпымъ

 

члепамъ,

   

Преосвящениымъ

   

епархіалыіыщъ

Архіереямъ

 

и

 

въ

 

ставроппгіалыгые

 

монастыри

 

и

 

лавры,

  

какъ

 

для
■

                                                                                                                                                                                                                                                                                                         

■

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                     

•



_

 

-m

  

—

повсемѣстнаго,

 

въ

 

цернвахъ,

 

обиародовапія

 

сего'

 

Манифеста,

такъ

 

и:

 

для-

 

должныхъ

 

по

 

оному

 

распоряженій.

 

2)

 

О

 

тановоагь

 

рас-

норяженіи

 

сообщить

 

Правительствующему

 

Сенатувѣдѣніемъ.

 

Марта

1 1

 

дня

 

187

 

7

  

года

 

Ш

 

2 .

вВ

 

M

 

.

                     

_™____

о

 

J

 

Височаигшя

 

повслѣтя.
■'Oil

 

ПК /iîi

   

■

■

 

Государь

 

Имнераторь,

 

въ

 

28

 

день

 

мннувшаго

 

февраля,

 

Высо-

чайше

 

соизволилъ

 

утвердить

 

всеподданнѣйшіе

 

доклады

 

Святѣй-

шаго

 

Синода

 

о

 

бытін

 

епископу

 

олонецкому

 

Іонаѳану

 

епископомъ

ярославский,,

 

и

 

викарію

 

вятской

 

ешірхіи,

 

епископу

 

Лалладію

епископомъ

 

олонецкилъ

 

и

 

петрозаводским^

 

а

 

ректору

 

смоленской

духовной

 

семинаріи,

 

архимандриту

 

Нестору,—епископомъ

 

аксай-

скймъ,

 

викаріемъ

 

Донской

 

епархіи.

£Ш

 

(ГІбТВННфІ

                                           

і

■80ЯІ-Ѵ

  

ОЬІІІ
&)

 

ѴоъясиитсАъная

 

записка

 

къ

 

проекту

 

положепія

 

о

правахъ

 

и

 

прегшуществахъ

 

лицъ,

 

служащцхъ

 

при

   

ду-

ховно

 

-учебпихъ

 

завсдекіяхъ.

   

и

 

лицъ.

 

получипшихъ

  

уче-

ния

 

богословскія

 

степени

 

и

 

звангя
■

О

 

правахъ

 

етудеитовъ

 

семинаріи,

 

при

 

вступленіи

 

на

 

граждан-

скую

 

службу,

 

въ

 

проекте

 

положенія

 

не

 

признано

 

нужнынъ

 

дѣлать

уномпнаніе,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

нрава

 

ихъ

 

съ

 

ясностію

 

опреде-

лены

 

190

 

и

 

191

 

§§

 

уст.

 

дух.

 

сем.

 

и

 

189

 

ст.

 

Уст.

 

служб.

Прав,

  

по

 

ирод.

   

1872

 

г.

Но

 

такъ

 

какъ

 

съ

 

открытіемъньшѣ

 

большаго

 

доступа

 

къ

 

обра-

зованно

 

въ

 

духовио-учебныхъ

 

заведеиіяхъ

 

молодымъ

 

людямъ

 

всѣхъ

ісословій,

 

въ

 

числе

 

окончивпшхъ

 

курсъ

 

въ

 

духовиыхъ

 

аиадеміяхъ

м

 

ееминаріяхъ

 

іиі

 

иолучішпихъ

 

ученыя

 

богословскія

 

степени

 

и

званія

 

дѣйствительнаго

 

студента

 

или

 

студента

 

семинаріи,

 

могутъ

быть

 

и

 

лица

 

.изъ

 

податныхъ

 

состояній,

 

гражданское

 

ноложеніе

•ищворыхш,

 

шредьті#,піпоступленія

 

на

 

должности

 

въ

 

духовномъ

вѣдомствѣ

 

■

 

также

 

въ

 

случае,

  

выхода

 

изъ

 

=

 

духовнаго

 

званія

  

или



:

 

—

   

Ш

   

—

въ

 

случае

 

иеж«ланія

 

вступить

 

въ

 

какую-либо

 

службу,

 

будетъ

неопределенно,

 

то

 

въ

 

виду

 

сего

 

предполагается

 

(проектъ

 

«нолож.

 

»

ст.

 

17)

 

на

 

лнцъ,

 

получнвшнхъ

 

ученым

 

богословскія

 

степени,

 

и

званія

 

и

 

не

 

имѣгощихъ

 

нравъ

 

высшаго

 

состоянія,

 

распространить

действіе

 

ст.

 

577

 

(п.

 

1

 

и

 

7)

 

и

 

583

 

(п.

 

1)

 

Т.

 

IX

 

Зак.

 

Сост.

(Св.

 

изд.

 

1857

 

г.),

 

по

 

которымъ

 

удостоенные

 

степени

 

доктора

или

 

магистра

 

въ

 

упиверситетахъ

 

пользуются

 

правами

 

потомствен-

наго

 

почетнаго

 

гражданства,

 

a

 

пріобревшіе

 

отъ

 

университетовъ

степень

 

кандидата

 

или

 

званіе

 

действительнаго

 

студента,—равно

какъ

 

и

 

съ

 

отлнчіемъ

 

окопчившіе

 

курсъ

 

въ

 

гимназіи

 

и

 

нЬкоторыхъ

другпхъ ,

 

среднихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ, — правами

 

личнаго

 

по-

четнаго

 

гражданства.

Въ

 

ряду

 

служебныхъ

 

преимуществъ

 

важнейшее

 

место

 

запй-

маютъ

 

нрава

 

на

 

пепсіи

 

и

 

пособія

 

и

 

самые

 

размеры

 

оныхъ.

 

По-

сему

 

духовное

 

правительство

 

съ

 

самаго

 

начала

 

предпринятаго

 

имъ

преобразоваиія

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

озабочено

 

было

 

воз-

можно

 

благопріятнымъ

 

решеніемъ

 

вопроса

 

о

 

новыхъ

 

ненсіонныхъ
-\Л

     

Ш\«

  

5Ѵ.ѴлѴѴѴАх.
окладахъ

 

должностнымъ

 

при

 

нпхъ

 

лицамъ,

 

принявъ

 

въ

 

основа-

nie

 

ту

 

мысль,

 

что

 

служащіе

 

въ

 

сихъ

 

заведеніяхъ,

 

будучи

 

срав-

нены

 

въ

 

окладахъ

 

содержания

 

съ

 

лицами,

 

занимающими

 

соот-

ветствующія

 

должности

 

въ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

министерства

народнаго

 

просвещенія,

 

по

 

справедливости

 

должны

 

быть

 

уравне-

ны

 

съ

 

последними

 

и

 

относительно

 

размеровъ

 

пенсій

 

и

 

единов-

ременныхъ

 

пособій,

 

кѳторыя

 

доселе

 

производятся

 

изъ

 

скудныхъ

окладовъ

 

жалованья

 

по

 

старымъ

 

штатамъ

 

и

 

являются

 

не

 

соответ-

ствующими

 

современной

 

стоимости

 

содержаиія

 

и

 

видамъ

 

на

 

о'без-

печеніе

 

участи

 

лицъ,

 

посвятившихъ

 

свою

 

деятельность

 

учебно-

воспитательному

 

делу

 

въ

 

духовной

 

школе -

 

Но

 

къ

 

сожаленію,

 

за

непрннятіемъ

 

производства

 

пенсій

 

и

 

еднновременныхъ

 

пособій.

 

но

духовно-учебному

 

ведомству

 

на.

 

счетъ

 

суммы

 

государственнаго

казначейства

 

и

 

при

 

недостаточности

 

имеющихся

 

въ

 

вѣдѣніи

 

Свя-

тейшего

 

Синода

 

средствъ,

 

на

 

которыя

 

долженъ

 

быть

 

отнесенъ

 

расходъ

по'

 

сему

 

предмету,

  

оказалось

 

невозможным!,

   

достигнуть

    

полпаго



—
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уравпенія

 

иенсіонныхъ

 

окладовъ

 

по

 

духовно-учебному

 

ведомству

съ

 

окладами

 

по

 

министерству

 

просвещенія,

 

и

 

по

 

соображеній

иредназначенныхъ

 

на

 

расходы

 

по

 

учебной

 

части

 

экономических*

средствъ

 

Святейшаго

 

Синода,

 

съ

 

нричислешемъ

 

къ

 

онымъ

 

уста-

новленнаго

 

Высочайшимъ

 

повелеиіемъ

 

8-го

 

мая

 

1873

 

г.

 

двух-

процентнаго

 

вычета

 

изъ

 

содержанія

 

состоящих!,

 

на

 

духовно-учеб-

ной

 

службе,

 

а

 

также

 

изъ

 

пенсій

 

самыхъ

 

непсіонеровъ,

 

Святей-

шимъ

 

Синодомъ

 

признано

 

необходимым'!,

 

ограничиться

 

назначе-

иіемъ

 

новыхъ

 

окладовъ

 

ненсій

 

по

 

духовно-учебному

 

ведомству

применительно

 

къ

 

размеру

 

иеноіонныхъ

 

окладовъ

 

по

 

учебнымъ

заведеніямъ

 

министерства

 

иросвещенія,

 

отнесещщмъ,

 

но

 

штатадъ

17-го

 

апреля

 

1859

 

г.

 

къ

 

3-му

 

разряду,

 

и

 

по

 

уииверситетамъ

св.

 

Владиміра,

 

новороссійскому,

 

харьковскому

 

и

 

казанскому,

 

но

съ

 

некоторыми

 

изменеиіями

 

иротиву

 

сихъ

 

последнихъ

 

окладовъ.

Измененія

 

эти

 

заключаются

 

главнымъ

 

образомъ

   

въ

  

следующемъ;

1)

   

Окладъ

 

пенсіп

 

ректору

 

въ

 

духовной

 

академіи

 

(1 ,300

 

руб.)

предположенъ

 

въ

 

размере,

 

несколько

 

выешемъ

 

протнвъ

 

оклада

ненсіи

 

(1,200

 

р.

 

и

 

1,143

 

р.)

 

ректора

 

въ

 

унпверситетахъ

(кіевекомъ,

 

новоросоійскомъ,

 

хирьковскомъ

 

и

 

казанскомъ),

 

,въ

томъ

 

соображеніи,

 

что

 

ректоръ

 

университета

 

избирается

 

изъ

 

про-

фессоровъ

 

на

 

4

 

года

 

и

 

иолучаетъ

 

пенсію

 

но

 

профессорской

 

долж-

ности,

 

въ

 

академіяхъ

 

же

 

ректоръ

 

назначается

 

Святейшпмъ

 

Си-

нодомъ

 

безъ

 

определенпаго

 

срока

 

и,

 

при

 

существованіи

 

въ

 

ака-

деміяхъ

 

общежитія

 

казешюкоштпыхъ

 

студептовъ,

 

несетъ

 

особые
труды

 

по

 

надзору

 

за

 

живущими

 

въ

 

зданіяхъ

 

академін

 

воспитан-

никами

 

и

 

по

 

наблюдение

 

за

 

хозяйствомъ.

2)

   

Пенсіонньге

 

оклады

 

нрофессорамъ

 

ординарнымъ

 

(1,100

 

р.),

экстраординарнымъ

 

(800

 

р.)

 

и

 

доцентамъ

 

(550

 

р.)

 

въ

 

акаде-

міяхъ,

 

для

 

округленія,

 

предназначены

 

въ

 

размЬрахъ

 

несколько

меньшихъ

 

нротивъ

 

таковыхъ

 

же

 

должностей

 

въ

 

университетах'!,

(кіевскомъ

 

и

 

новороссійскомъ

 

1,200

 

р.,

 

860

 

р.

 

и

 

600

 

р.';

въ

 

харьковекомъ

 

и

 

казанскомъ

  

1,143

  

р.,

  

и

   

572

    

р.).

3)

   

Библіотекарю

 

академіи

    

определен'!,

 

разридъ •

  

пенсій

 

(Ѵ-й)
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соответственно

 

проектированному

 

классу

 

должности,

 

такъ

 

какъ

должность

 

его

 

отнесена

 

къ

 

числу

 

должностей

 

не

 

учебной,

 

а

 

адми-.

нистративиой

 

службы

 

по-

 

духовно-учебному-

 

ведомству.

•

 

4)

 

Пенсіи

 

лекторам*,

  

помощнику

 

инспектора,"'помощнику

  

биб-

лютекаря

 

и

 

секретарю

 

въ

 

академіяхъ

 

предполагаются

   

въ

    

мень-
'

   

'

   

•

            

'

 

■'

        

.

 

01fiUTH')JIO<|
шемъ

 

размере

 

противъ

 

пенсюниыхъ

 

окладовъ

 

но

 

соответству-

ющимъ

 

должностям*

 

въ

 

университетах'!,,

 

па

 

томъ

 

асноваиіп,

 

что

при

 

назначеиіи

 

симъ

 

лицамъ

 

окладовъ

 

ііеіісій,

 

..равиыхъ

 

съ

 

уни-

верситетскими,

 

такіе

 

оклады

 

не

 

соответствовали

 

бы

 

окладам*

положеннаго

 

имъ

 

по

 

новымъ

 

штатамъ

 

жалованья

 

и

 

сравнительно

съ

 

гіенсіями

 

и

 

жаловань'емъ.

 

другихъ

 

лицъ, :

 

служащнхъ

 

при

   

ака-

.'..,.',-■.>.

        

-

                                                            

вдшііі

   

,ал
демш,

  

были

 

бы

 

значительно

 

выше.

А

 

■

                  

,ЭО

                                                                               

'

 

'

    

■

                     

"

    

•

РАСПОРЯЖЕНЬЯ

 

ЕПАРХІАЛЬІІАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

1)

 

Но

 

поводу

 

похоронъ

 

покоиниковъ

 

безъ

 

отпѣвангя.

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Синод*

 

указами:

 

а)

 

отъ

 

12

 

Іюля

1862

 

года

 

за

 

№

 

3488,

 

по

 

поводу

 

статьи

 

Флоренсова

   

подъ

   

за-'
,

   

. .

 

■

 

•

 

•

 

іі

      

. ■

   

, :

                            

„

     

'

                     

ІіЭф
главіемъ

  

„похороны

 

безъ

 

отігЬвашя,

     

въ

 

кс торой

 

описанъ

   

слу-

ишіі

    

.

        

-

  

■

 

;

 

Я'8І

     

•:

             

..::•

                           

ідаон
чай

 

погребешя

 

одной

 

женщины,

 

въ

 

Міусскомъ

 

округе

 

войска

 

Дон-
га

                                      

'

        

. .

  

•

                

5фю

 

чГй'к!

 

,гі%іон
скато,

 

безъ

 

священноцсрковнослужителей,

 

предписал*

 

Преосвящен-

ному.

 

Донскому

 

сделать

 

немедленно

 

надлежащее

 

распоряжение

 

но

настоящему

 

предмету

 

сообразно

 

следующим*

 

соображеніямъ

 

Свя-

тейшаго

 

Синода:

 

обычай

 

хоронить

 

умершихъ

 

безъ

 

отпеванія,

вредный

 

уже

 

самъ

 

по

 

себе,

 

какъ

 

у клбненіе

 

отъ

 

устава

    

церков-

'■

        

.і

  

;

 

il' M

 

.

 

.'

      

tï'd

   

blIL'tr

                                        

Util

      

.l'XIÙK
наго,

 

долженъ

 

возбуждать

 

особенную

 

заботливость

  

духовнаго

  

иа-
."■■■

                  

.

                                          

A'auToqii

 

.r/iiHiaHiK
чальства

 

объ

 

устраненш

  

всехъ

 

т'Ьхъ

 

поводовъ,

   

которые

   

ноддер-

живаютъ

 

этот*,

 

обычай.

 

И

 

если

 

похороны

 

безъ.

 

отневанія

 

пре-

имущественно

 

бывают*

 

отъ

 

дальности

 

разстоянія

 

поселковъ

   

Дрн-
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ской

 

епархіи

 

отъ

 

приходских*

 

свонхъ

 

церквей,

 

то,

 

независимо

 

от*

етарашя

 

Епархіалыіаго

 

начальства

 

о

 

преумпоженш

 

въ

 

сей

 

енар-

хіи

 

церквей,

 

необходимо

 

принять

 

'друг/я

 

меры

 

къ

 

тому,

 

чтобы

исполнепіе

 

прихожанами

 

духі/вныхъ

 

треб*

 

не

 

встречало

 

особен-

пыхъ

 

затрудненій.

 

Необходимо

 

также,

 

чтобы

 

и

 

местное

 

духовен-

ство

 

постоянно

 

внушало

 

своим*

 

ирнхожанамъ

 

объ

 

обязанности

іісполнепія

 

всбхъ

 

обрядов*

 

православной

 

церкви,

 

и

 

о

 

всяком*

случае,

 

подобном*

 

самовольному

 

иогребепію

 

умерших*,

 

доносило

Епархіалыюму

 

начальству

 

для

 

дальнейших*

 

съ

 

его

 

стороны

 

рас-

поряженій,

 

и

 

б)

 

отъ

 

28

 

августа

 

1862

 

года

 

за

 

Ш

 

4351,

 

дал*

знать

 

Преосвященному

 

Донскому

 

к*

 

должному

 

и

 

непременному,

 

ис-

полнение,

 

что

 

Государь

 

Император*

 

по

 

всеподданнейшему

 

докладу

представленных*

 

т гЬмъ

 

Преосвященным'!,

 

свъдѣиіи

 

по

 

содержапію

статьи

 

Флоренсова

 

„похороны

 

безъ

 

отпеванія,"

 

въ

 

6-й

 

день

Августа

 

1862

 

г.,

 

Высочайше

 

повелеть

 

сопзволилъ :

 

„подтвердить

Донскому

 

Преосвященному

 

и

 

местнному

 

начальству

 

онаблюдеиій,

чтобы

 

не

 

было

 

допускаемо

 

погребеиіе

 

умершихъ

 

безъ

 

отпевапія.

По

 

содержанію

 

сих*

 

двух*

 

указов*

 

Св.

 

Синода

 

сделано

 

было

 

Дон-,

скою

 

копсисторГею

 

въ

 

1862

 

г.

 

распоряженіе,

 

чтобы

 

причты

Донской:

 

епархія

 

строго

 

наблюдали,

 

чтобы

 

пе

 

было

 

допускаемо

самовольная

 

погребенія

 

міряпами

 

умершихъ

 

безъ

 

отпеванія.

Меліду

 

темъ

 

У'сть-Медведнцкій

 

благочинный

 

Семеновъ

 

доносилъ

Донской

 

консисторіи

 

рапортомъ,

 

отъ

 

22

 

Ноября

 

187

 

5

 

года

 

за

 

№

430,

 

что

 

въ

 

районе

 

Усть-Медведііцкаго

 

благочинія

 

нередко

 

шь

кторяются

 

случаи

 

самовольная

 

иогребенія

 

мірянами

 

усопших*

без*

 

отігвванія,

 

а

 

при

 

рапорте

 

от*

 

29

 

Апреля

 

1876

 

года

 

за

№

 

121,

 

представил*,

 

по

 

требовапію

 

консисторіи,

 

и

 

подробные

списки

 

і

 

о

 

всех*

 

случаях*

 

похорон*

 

без*

 

отігвванія

 

в*

 

приходах*

церквей:

 

Усть-Медв'Ьдицкой,

 

Л'бтонскоЙ,

 

Распоппнской,

 

Кременской

 

и

Перекопской.

 

Списки

 

эти

 

Донская

 

кшіспсторія

 

на

 

осіюваніи

 

своего

определенія,

 

состоявшаяся

 

по

 

протоколу

 

25

 

октября

 

1876

 

года,

утвержденная

 

Его

 

Высокопреосвящепством*

 

9

 

Ноября,

 

препрово-

ждала

 

в*

 

Донское

 

Областное

 

Ираіыгеніе

 

при

 

отношеніи

 

от*

 

1 7

 

того

 

же
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-

Ноября

 

за

  

№

 

8453,

   

для

 

надлежащая

    

распоряженія

    

въ

    

силу

Высочайшаго

 

шшелѣнія,

 

изъясненная

  

въ

 

указе

   

Святейшая

 

Си-

нода

 

Архіешіекону

 

Донскому

 

отъ

 

28

 

августа

 

1862

 

года

 

за

 

№4

 

351.

ВслІ.дствіе

 

этого

 

отношепія

 

Донское

 

Областное

   

Правленіе

    

уведо-

мило

 

консисторію,

  

что

 

препровожденный

 

при

 

отношеиііі

 

консистрріи,

отъ

  

17

 

Ноября

  

1876

  

года

 

за

 

№

 

8453,

 

списокъ

   

лицамъ,

    

по-

гребенньшъ

 

безъ

   

отпвванія,

  

Областное

 

Правленіе

    

по

    

журналу,

состоявшемуся

 

въ

  

21

 

день

 

декабря

  

187

 

6

  

года,

 

препроводило

 

къ

окружному

   

начальнику

 

Усть-Медв-Ьдицкаго

 

округа,

 

предписав*

 

ему

донесть

 

Областному

 

Правлеиію

 

о

 

иричішах*

 

самовольнаго

 

их*

 

цо-

гребенія,

 

а

 

вместе

 

съ

 

т'Ьмъ

 

подтвердило

 

какъ

 

сму^

  

такъ

 

равно

 

и

вс/Бмъ

 

окружи

 

ымъ

 

начальникамъ

 

прочих*

 

округов*

   

и

 

смотрителю

Донская

 

части

 

аго

 

коннозаводства

 

поставить

 

в*

 

непременную

 

обязан-

ность

 

всех*

  

стапичных*,

  

волостных*,

 

поселковым*

    

и

 

сельских*

цравленій,

   

строго

 

наблюдать

 

под*

 

отвектвеішостію

 

заненсиолне-

ніе

 

сего,

   

чтобы

 

жители,

 

принадлежащіе

   

къ

   

твмъ

   

иравлсиіямъ,

не

 

погребали

   

умершихъ

 

безъ

 

иснолненія

   

обрядовъ

    

православной

церкви;

 

при

   

этомъ

 

на

 

окружныхъ

 

же

 

начальников*., и,

 

смотрителя

Донскаго

  

частная

 

коннозаводства

 

Областное

  

Правлеціе

   

возложило

обязанность

 

чрезъ

 

дистаищониыхъ

 

заседателей

 

следить

 

за

 

точным*

исполненіемъ

 

распоряженій

 

Областнаго

 

Правлеція

 

по

 

сему

 

предмету.

О

 

чемъ

 

Донская

 

духовная

 

консисторія

 

объявляет*

 

по

 

Донской

 

епар-

ХІИ

   

КЪ

   

СВ'БД'БНІІО.

■■■'

 

■ " ■■'...........П |

 

■

 

'

2)

 

О

 

представлены

 

принтами

 

Донской

 

епархіи

 

въ

 

кон-

систоргіо

 

исписанпыхъ

   

церковныхъ

 

книгъ

 

для

 

повѣрки.

Во

 

исполненіе

 

резолюціп

 

его

 

Высокопреосвященства,

 

последо-

вавшей

 

11

 

Февраля

 

сего

 

1877

 

г.,

 

Донская

 

консисторія

 

предпи-

сываетъ

 

всѣмъ

 

причтамь

 

Донской

 

епархіи,

 

чтобы

 

они,

 

прося

консисторію

 

о

 

выдаче

 

им*

 

новых*

 

обыскных* ,

 

приходорасходныхъ

и

 

других*

 

подобныхъ

 

церковныхъ

 

книгъ,,

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

пред-

ставляли

 

въ

 

консисторію

 

для

 

поверки

 

те

 

изъ

 

такпхъ

 

книгъ,

 

ко-

торый

 

все

 

исписаны

 

и

 

требуютъ.

 

замвньі

 

ихъ

 

новыми.
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3)0

 

сдѣланіи

 

выговора

 

слѣдователю

 

Зотовскаго

 

благочи-
нія,

 

священнику

 

Зотовской

 

станицы

 

Петру

 

Сперанскому,

за

 

медленность

 

и

 

нерадѣніе

 

припроизводствѣимъ

 

слѣд-

ствія.

Следователю

 

Зотовекая

 

благочинія,

 

священнику

 

Зотовской

станины

 

Петру

 

Сперанскому,

 

за

 

медленность

 

и

 

нераденіе

 

при

 

произ-

водстве

 

следствія

 

о

 

противозаконных*

 

поступках*

 

Бурацкая

 

свя-

щешшка

 

Симеона

 

Флорова,

 

по

 

определению

 

кошшсторіи,

 

утверж-

денному

 

Его

 

Высокопреосвященством*

 

17

 

марта

 

сего

 

года,

 

сдв-

л.анъ

 

выговоръ

 

со

 

виесеніемъ

 

его

 

въ

 

графу

 

формулярная

 

списка

сего

 

священника

 

о

 

прохожденіи

 

им*

 

службы.

 

А

 

кааъ

 

не

 

только

священпикъ

 

Сперанскій,

 

но

 

и

 

некоторые

 

другіе

 

духовные

 

сле-

дователи

 

очень

 

медленно

 

и

 

небрежно

 

производят*

 

слвдствія,

 

не

смотря

 

па

 

то,

 

что

 

Донская

 

консисторія,

 

всдедствіс

 

предложепій

Его

 

Высокопреосвященства,

 

не

 

раз*

 

предписывала

 

следователям*

и

 

благочинным*,

 

чтобы

 

первые

 

производили

 

поручеиныяимъслед.-

ствія

 

как*

 

можно

 

лучше

 

и

 

безъ

 

замедлепія,

 

a

 

послЬдціе

 

наблю-

дали

 

за

 

такимъ

 

производствомъ

 

слѣдствііі

 

въ

 

иодведомствешіыхъ

имъ

 

округахъ

 

(см.

 

Донск.

 

епарх.

 

вед.

 

за

 

1871

 

г.

 

№

 

5

 

стр.

144,

 

за

 

1873

 

г.

 

№

 

19

 

стр.

 

591,

 

иза

 

1875

 

г.

 

№

 

18

 

стр.

 

551);

 

по

этому

 

Донская

 

духовная

 

консисторія,

 

въ

 

исполненіе

 

резолюціи

Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

 

17

 

марта

 

сего

 

года

 

за

 

,A'j

 

850,

о

 

вышепрописанномъ

 

распоряженіи

 

епархіальнаго

 

начальства

относительно

 

священника

 

Сперанская

 

объявляетъ

 

Донскому

 

духо-

венству,

 

для

 

побужденія

 

другихъ

 

следователей

 

к*

 

исправнейшему

исполненію

 

их*

 

обязанности

 

и

 

предохраненія

 

их*

 

от*

 

подобных*

взысканій

 

за

 

нераденіе

 

о

 

надл«жащемъ

 

иеполненіи

 

оныхъ.

.

Членъ

 

консисторіи,

 

Игумеиъ

 

Іадорг:
Секретарь

 

Мухинъ.

■
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Отъ

 

правленіл

 

Донской

 

семинаріи

О

 

пріемныхъ

 

экзаменахъ

 

въ

 

Донской

 

семинаріивъ

 

1877

 

г.
•

        

■■,

                                 

W,

                           

1

   

ѵ

Пріемные

 

экзамены

 

въ

 

Донской

 

ссминаріи,

 

въ

 

текущемъ

 

году,

будут*

 

производиться

 

с*

  

7

 

по

  

14

  

августа.

                           

АО

По

 

истечепіи

 

сего

 

времени,

 

семинарское

 

правленіе

 

будетъ>: до-'

пускать

 

до

 

пріемныхъ

 

испытаній

 

только

 

при

 

особо

 

уважитель-

ных*

 

.обстоятельствах*,

 

напримеръ,повниманію

 

къ

 

надлежаще

 

за-

свидБтельствованиой

 

болезни

 

постуиающаго

 

въ

 

семинарію

 

ученика^

и

 

притом*

 

въ

 

такомъ

 

лишь

 

случае,

 

когда

 

отъ

 

начала

 

ученін

нройдетъ

 

не

 

более

 

месяца.

Нрошенія

 

о

 

пріемѣ

   

подаются

    

на

  

имя

 

ректора.

При

 

ирошеніяхъ

 

представляются:

 

свидетельства

 

объ

 

успехах*

и

 

поведсніп,

 

если

 

желающіе

 

обучаться

 

в*

 

семпнаріп

 

находились

въ

 

училпщахъ,

 

или

 

же

 

метрическое

 

свидетельство

 

(при

 

нсиме-

ніи

 

его

 

выписка

 

изъ

 

метрических*

 

книг*),

 

если

 

поступают*'изъ

домов*.

МВТ

    

'
При

 

пріемѣ

 

в*

 

число

 

воспитанников*

 

семинаріи

 

молодых*

 

лю-

дей

 

из*

 

податная

 

состоянія,

 

требуется

 

увольиеніе

 

их*

 

отъ

обществ*.

  

(Опред.

  

Св.

  

Синода

 

21

  

Августа

 

1868

 

г.).

Пріемъ

 

дозволяется

 

как*

 

въ

 

первый

 

класс*

 

семипаріп,

 

такъ

 

и
-

въ

 

последующее,

 

за

 

исключешемъ

 

шестая.

Пріемъ

    

учеников*

    

въ

 

семипарію

 

въ

    

качестве

    

приватньіхъ
или

    

вольнослушателей

    

не

    

допускается.

 

.

 

(Опред.

    

Св.

     

Синода

2'2

    

Январ я

    

л

 

о

 

„л

       

-,

11

  

Февраля

    

1871

   

Г.).

                                                                                  

:т - іП

Въ

 

семинарію

 

принимаются

 

какъ

 

обучавшіеся

 

дъ

 

учебныхъ

 

за-

веденіяхъ,

  

такъ

 

и

 

получпвшіе

 

домашнее

 

образованіе.

Правленія

 

.духовных*

 

семшщрій

 

по

 

уважительным*

 

причинам*

могут*

 

принимать

 

въ

 

семипаріи

 

воспитанниковъ,

 

которые

 

ока-

жутся

 

не

 

более

 

шести

 

мѣсяцевъ

 

старше

 

или

 

моложе

 

того

 

воз-

раста,

 

какой

 

назначен*

 

въ

 

121

 

§

 

сем.

 

Устава,

 

если

 

только

 

въ

других*

 

отношеніяхъ

    

они

  

будут*

    

удовлетворять

    

требованіямъ
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этого

 

устава.

  

(Высочайше

 

утвержденпыя

   

7

  

Декабря

 

1874

    

года

Опред.

  

Св.

 

Синода

 

^^

  

^0̂

   

и

   

|

   

Ноября

 

1874

 

г).

По

 

смыслу

 

§

 

121

 

устава.

 

Семин,

 

отъ

 

поступающихъ

 

во

 

2

клаесъ

 

требуется войраегг.

 

отъ

 

15

 

до

 

1.7,

 

д.,

 

отъ

 

поступающихъ

 

въ.

3

 

клаесъ

 

отъ

 

16

 

до

 

18

 

и

 

отъ

 

постунаюшихъ

 

вѣ

 

4

 

клаесъ?
отъ

 

17

 

до

 

19

 

дѣтъ,

 

соотвѣтствепно

 

ясно

 

выражепному

 

въ

 

семъ

 

"§

требованію ,

 

которымъ

 

для

 

поступающихъ

 

въ

 

1

 

клаесъ

 

опредѣ-

ляется

 

возрастъ

 

отъ

 

14

 

до

 

16

 

лѣтъ.

Отъ

 

Шравленіл

 

Новочеркасска! о

  

дух.

   

училища.

О

  

Т

  

Ц

  

V

  

Т

  

7

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

    

суммъ

   

по

   

содержапію

    

Новочеркасска™

духовнаго

 

училища

 

Донской

 

епархіи

 

«а

   

1876

 

г.

—.......... , , .-.——

1TJРасход

 

.ъ. ■

Статьи

    

расхо

 

да.

Ассигновано
по

 

смѣтѣ

 

па

1876 :Jг.

Дѣствите.ль-

по

 

употребле-

но

 

върасходъ.

РУБ.
1 ____

   

.

к.

Ъ

 

£

   

«ГТЫі

А.

 

Штатной

  

суммы

1)

 

Изъ

 

суммы,

 

поступившей

 

въ

Новочеркасское

 

духовное

 

училище

 

въ

число

 

сщѣтнаго

 

назначенія

 

на

 

содер-

жаще

 

сего

 

училища.

§

 

1.

 

На

 

содержаніе

 

линь

 

управле-

нія,

 

учащихъ

 

и

 

надзирателей.

§

 

2 .

 

На

 

содержаніе

 

воспитанником*

Въ

 

остаткѣ

 

налицо

 

по

 

сей

 

статьѣ

 

120
руб.

Насодержаніе

 

воспитанника

 

Армей-

ского

 

вѣдомства

 

Ѳедора

 

Скворчевскаго
§

 

3

 

п.

 

1.

 

На

 

ремонта,

 

содержите

[дома

 

и

 

прислуги,

 

наотопленіе,

 

освѣ-

чценіе

 

и

 

другія

 

потребности

Въ

 

остаткѣ

 

на

 

лицо

 

по

 

сей

 

статьѣ

82

 

р.

  

43

 

к.

РУБ.
_______

■

    

!

   

■

!

|

6363

 

40

 

6363

2250

о

 

И'

U'.fjOÙ

ira

AJ.O

КО),

    

V

120

1000

щ
цжот;

87

    

0П

   

.]

120

917

■

40

-

57
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Статьи

   

расхода.
■

Ассигновано

но

 

смѣтѣ

   

на

1876.

  

г.

Дѣйствитель-

по

 

употребле-
но

 

върасходъ.

РУБ. К. РУБ. К.

'

m
350

300

2)

   

На

 

содержаніе

 

библіотеки

 

и

 

вы-

писку

 

періодическихъ

 

издащй,

3)

   

На

 

канцелярскія

 

потребности

Въ

 

остаткѣ

 

налицо

   

по

 

сей

 

статьѣ*

65

 

р.

   

56

 

к.

§

 

4

 

п.,

 

2 .

 

На

 

содержаніе

 

больницы

и

 

медикаменты

Въ

 

остаткѣ

 

на

 

лицо

 

по

 

сей

 

статьѣ

87 т 1''

   

15

 

к-
И.

 

Поступило

 

въ

 

расходъ

 

на

 

из-

держки,

 

не

 

вошедшія

 

въ

 

смѣтное

 

исчи-

сленіе.

I.

 

Согласно

 

указу

 

Св.

 

Синода

 

отъ

14

 

октября

 

1873

 

года

 

№

 

41

 

на'
устройство

 

50

 

класспыхъ

 

парта

 

новаго

образца

Въ

 

остаткѣ

 

состоитъ

 

126

 

руб.

 

на

устройство

 

добавочныхъ

 

таковыххъ

же

 

партъ.

2)

 

Согласно

 

указу

 

Св.

 

Синода

 

отъ'
19

 

мая

 

1873

 

г.

 

за

 

№

 

1734

 

на

содержаніе

 

училищнаго

 

дома,

 

въ

 

ко-і
торомъ

 

по

 

указу

 

Св.

  

Синода

 

отъ

 

%Щ

31

100

284

min

.

 

і

212

750

44

85

Мая

 

1871

 

г.

 

№

 

4 106,

 

имѣетъ

временное

 

мѣстожительство

 

Преосвя-
щенный

 

ВикарШ

 

Доцской

 

епархін

Въ

 

остаткѣ

 

на

 

лицо

 

по

 

сей

 

отатьѣ

5

 

р.

  

18

 

коп,

г

800
:

794
и

і

 

а

82

.
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—

P

 

а

 

с

 

x

 

о

 

д

 

ъ

.

Статьи расход

 

а.

Ассигновано
но

 

смѣтѣ

 

на

1876_годъ.

РУБ.

     

I

   

К.

3)

 

Въ

 

силу

 

опредѣлеиія

 

Св.

 

:

 

Сп-

кода

   

отъ

   

,,-

     

- г

  

-

     

1872

    

года
"

                 

14

 

гснтлбря

                              

"

Л»

 

71,

 

на

 

уплату

 

архитектору

 

за

 

ра-

боты

 

его

 

по

 

неправ,іенію

 

училищныхъ

■зданій

                                                          

і

Итого

Б.

 

Экстраординарной

    

суммы

    

изъ

средствъ

 

окружнаго

 

духовенства.

1)

   

По

 

библіотекѣ

Въ

 

число

 

сей

 

суммы

 

389

 

р.

   

8

 

к. 1
израсходовано

 

на

 

пополнепіе

 

библіоте- 1
кіі:

 

а)

 

учебниковъ

 

318

 

р.

 

53

 

к.,

 

б)

ученической

 

39

 

р.

 

70

 

'/4

 

коп.

 

и

 

в)
фундаментальной

 

30

 

р.

   

84 3Д

   

коп.

   

|

2)

   

Изъ

 

взносовъ

 

на

 

нужды

 

училища

Въ

 

число

 

сей

 

суммы

   

130

   

рублей

99 У4

  

коп.

 

израсходавано:

 

а)

 

на-кни-'
ги

 

въ

 

награду

 

ученикамъ

    

21

    

руб.
75

 

к.

  

и

  

б)

 

въ

   

Приназъ

    

Призрѣнія

для

 

приращенія

 

процентами

  

109

 

руб.

24

 

У,

  

коп.

                                               

■

 

(
3)

   

Изъ

 

суммы

 

въ

 

пользу

 

бѣдныхъ

учениковт.

Сумма

 

эта

 

490

 

руб.

 

75'/ (

 

кои.

отправлена

 

въ

 

Прнказъ

 

Нрпзрѣиія

 

для

приращешя

 

процентами.

Итого

Всего

 

въ

 

1 8

 

7

 

6

 

году

 

въ

 

рпсходѣ

Дѣйствитель-

иѳ

 

употреблс -

иовърасходъ.:

РУБ.

      

!

   

К.

60

11,73:

   

Д^і
;

389

130

    

S99 1/

490

   

Шл

1010

П743

83

91

!

        

!

:

              

|']J
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P

 

a С

  

X

  

0

  

д

  

ъ.

Ассигновано Дѣствитель-

;

           

Статьи

 

расход а.

       

.г.]. по

 

смѣтѣ

   

на по

 

употребле
1876

 

г. но

 

върасходъ

А

 

за

 

исключепіемъ

   

сего расхода

РУБ. к. РУБ. к.

1

изъ

 

суммы,

  

показанной

 

въ приходѣ, .

къ

 

1877

 

году

 

въ

 

остаткѣ 3855 61
Остатокъ

 

сей

 

составляють слѣдую-

щія

 

суммы:
■ ■

Въ

  

3

  

билетахъ

  

Донскаго Приказа
I

Призрѣнія

   

па

 

2645

  

р.—

Наличными

 

деньгами

 

:

А)

 

Штатной

 

суммы: ■ '

по

 

§

 

2—

     

—120

 

р.
1 '

   

і

по

 

§

 

3

 

п.

  

1

 

—82

    

р. 43

 

к.

—

 

—

 

н.

  

3

 

— 65

    

р. 56

 

к.

  

' 1

 

" .

—

 

§4

 

п.

  

2—87

    

р. 15

 

к. ■

Сверхъсмѣты

 

п.

 

1

 

—126

 

рі. —

 

—

-------- п.

  

2—5

      

р. 18

 

к.

[■«Итого

 

486

  

р. 32

 

к.

Б)

 

Экстраординарной

 

суммы:
г<1

п.

   

1—538

 

р. -48Ѵ й

 

к.

п.

   

2— 185р. тл <--( (і

   

и

   

. |
Итого

     

724

 

р 29

 

к.

|Всего

   

3855

 

р 61

  

к. .'

'

 

Смотритель

 

училища

 

Семснъ

 

Мшансцкій'

Помощникъ

 

смотрителя,

  

Сгящеиникъ

 

Аѳанасій

 

Грачсвъ.
лі

------ —-------- —

Имѣ&тсл

 

праздное

 

священтічсЬкое

  

мѣсто:

.въ

 

Правоторовской

 

стапицѣ,

 

Урюиппскаго

 

благочинія,

 

за

 

смер-

тію

 

священника

 

сей

 

станицы

 

Василія

 

Діонисьева.

 

Желающіе

 

за-

нять

 

эту

 

священническую

 

вакансію

 

пусть,

 

подадутъ

 

Его

 

Высоко

преосвященству

 

нрошенія.



—

 

(.229

    

—

ОТДЪЛЪ

 

НЕОФФИЩАЛЬНЫЙ.

ДОНСКАЯ

 

ЕПАРХІЯ

ШЯТИЛѢТНЕЕ

 

УПРШЕНІЕ

 

ЕЮ
АРШИСША

 

ПЛАТОНА.
,пі

 

.гш;моч

 

irai.)

                    

..

ОТ)

 

вдйі

 

;ii

 

<г

Христіанство

 

на

 

Дону

 

съ

 

Î718

 

года

 

до

У':ре:кдені°!

 

аонсиои

 

Апар*!и.

По

 

времепамъ, еді

 

а

 

реальные

 

архіереи

 

рѣшалпеь сами

 

опре-

дѣлять

 

на

 

вакантный

 

мѣста

 

въ

 

допскпхъ

 

стаппцахъ

священнослужителей,

 

помимо

 

сташічныхъ

 

общесгвъ

 

и

 

вой-

сковаго

 

правительства .

 

Но

 

въ

 

таішхъ

 

случанхъ

 

нсрѣдко

бывало,

 

что

 

назначенные

 

ими

 

священнослужители

 

встрѣча-

ли

 

такую

 

непрінзнь

 

со

 

стороны

 

нрп>ожанъ

 

и

 

подвер-

гались

 

такимъ

 

непріятиостямъ,

 

что

 

пмъ

 

становилось

 

рѣ-

яіительно

 

невозможно сложить

 

при

 

тѣхъ

 

церквахъ,къкоимъ

они

 

были

 

оцредѣлеиы.

 

Ботъ

 

пѣсколько

 

нрпмѣровъ

 

на

 

это.

1

 

декабря

 

1765

 

года

 

прпбылъ

 

въ

 

Спротиискую

 

станицу

онредѣленный

 

свитптелемъ

 

Тпхоиомъ

 

свящепппкъ

 

Аѳапасій

Казмипъ,

 

Но

 

лишь

 

только

 

жіился

 

ода,

 

какъ

 

мѣстные

 

ка-

заки

 

встрѣтили

 

егось

 

явного

 

враждою

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

при

 

каждомъ

случаѣі

 

старались

 

оскорблять

 

его,

 

какъ

 

лицо

 

онредѣленное

къ

 

нпмъ

 

не

 

но

 

ихъ

 

избраглю.

 

Станичный

 

атамапъ

 

Сучковъ

съ

 

казаками

 

цѣлую

 

нсдѣлю

 

не

 

допускалъ

 

Ого

 

до

 

свящеп-

імслужеиіи.

 

не

 

давал ь

 

даже

 

квартиры,-

 

..поневе

 

въ

 

ту

станицу-

 

онъ

 

онпедѣ.іенъ

 

по

 

соизволение

 

его

 

Преосвящен-
ства,

 

а

 

не

 

но, избрапію

 

і.';рпходскихъ

 

.людей,

   

лі

 

для

 

,

 

тог



-—

 

то

 

=і

они,

 

гнупіаяся

 

имъ,

 

и

 

церковнаго

 

ключа

 

ради

 

самонужнѣй-

тнпхъ

 

дѣлъ

 

не

 

давали"

 

Когда

 

свящеішпкъ,

 

,,й6

 

долгу

 

свя-

щенства

 

и

 

по

 

возможности

 

своей,

 

о

 

искорегепш

 

извѣст-

наго

 

въ

 

в

 

)йскЬ

 

донском ь

 

раскола

 

стараніе

 

ирілагалъ

 

и

 

чтобъ

той

 

станицы

 

казаки

 

отъ

 

потаепнаго

 

раскола

 

(который,

какъ

 

видно,

 

они

 

содержатъ)

 

отстали,

 

а

 

содержали

 

бы

себя

 

во

 

всчшъ

 

по

 

преданію

 

святыхъ

 

отецъ,

 

много

 

увѣ-

щавалъ,

 

точію

 

они

 

петочію

 

его

 

въ

 

томъ

 

не

 

послушали,

 

но

еще

 

возымѣлп

 

на

 

него

 

наибольшую

 

злобу

 

и

 

въ

 

глаза

 

по-

рицали,

 

будтобы

 

онъ

 

за

 

вину

 

вмѣсто

 

ссылки

 

сосланъ

 

къ

нимъ,

 

а

 

пономарь

 

Никита

 

Дмитріевъ

 

съ

 

нріѣзда

 

его

 

угра-

живалъ,

 

ежели-де

 

не

 

по

 

нашему

 

станешь

 

дѣлать,

 

то-де

 

и

въ

 

три

 

дня

 

пропадешь"

 

2

 

февраля

 

1766

 

года,

 

священ-

ннкъ

 

Казминъ,

 

,,

 

пришедъ

 

въ

 

станичную

 

избу,

 

просилъ

отъ

 

той

 

станицы

 

за

 

непмуществомъ

 

своимъ

 

опредѣ.іить

квартиру

 

и

 

о

 

дачѣ

 

ему

 

съ

 

женою

 

и

 

дѣтьмп

 

нропитанія;то-

чію

 

изъ

 

собранныхъ

 

въ

 

то

 

время

 

казаковъ

 

одинъ

 

Дмнтрій
Талдыкинъ

 

сказалъ

 

ему:

 

у

 

насъ-де

 

поповъ

 

много

 

будетъ,

я-де

 

видалъ

 

васъ

 

поповъ

 

какъ

 

с.

 

б.

 

округъ

 

престола

 

іны-

чатъ"

 

Около

 

того-же

 

времени

 

вѣнчалъ

 

онъ

 

Андрея

 

Панфи-

лова,

 

и

 

послѣ

 

того

 

вѣнчанія

 

въ

 

трапезѣ

 

убравъ

 

оного

 

Ан-

дрея

 

брачувшуюся

 

съ

 

нимъ

 

жену

 

въ

 

женекій

 

уборъ,

 

надъ

главами

 

осыпалъ

 

хмѣлемъ

 

бывшій

 

при

 

томъ

 

яко

 

збѣрежа-

тьш

 

казакъ

 

Ѳедотъ

 

Исаевъ

 

и

 

обѣгалъ

 

тѣхъ

 

бранившихся

якобъ

 

съ

 

пляскою

 

по

 

солнцу"

 

Когдаже

 

священникъ,

 

,,усмо-

трѣвъ

 

то,

 

снрашивалъ,

 

для

 

чего -онъ

 

то

 

дѣйствуетъ

 

и

 

су-

домъ

 

божіпмъ

 

устрашалъ,

 

чтобъ

 

онъ

 

того

 

впредъ

 

не

 

дѣ-

лалъ,

 

иа

 

что

 

опъ

 

ему

 

сказалъ,

 

чтоде

 

и

 

прежде

 

тебя

 

быи-

шіе

 

наши

 

ноны

 

и

 

діаконы

 

никогда

 

не

 

запрещали,

 

а

 

тебя

и

 

слушать

 

не

 

будемъ,

 

пбо-де

 

ты

 

не

 

по

 

нашему

 

избрапЫ^
а

 

особливо

 

безъ

 

вѣдома

 

войска

 

донскаго

 

въ

 

станицу

опредѣленъ,

 

таковыхъ-де

 

памъ

 

не

 

надобно 1-''

 

Въ

 

одно

время,

 

на

 

станичномъ

   

зборѣ,

   

казаки

 

-

  

обвиняли

  

его

    

вг



-

    

24.1

    

—

томъ,

 

что

 

онъ

 

выдалъ

 

рдобреніс

 

церковнику

 

Ѳедору

 

Ники-

тину,

 

просившему

 

себѣ

 

цономарскаго

 

мѣста,

 

тогда

 

какъ

онъ —Никптииъ

 

„напредь

 

сего

 

укралъ

 

у

 

прилучнвшаго

воронежскаго

 

купца

 

Алексѣя

 

Семенова

 

сына

 

Клемешова,

который

 

тогда

 

и

 

квартиру

 

пмѣлъ

 

опаго

 

церковника

 

въ

 

до-

мѣ

 

отца

 

ево,

 

денегъ

 

семдесятъ

 

рублевъ,

 

за

 

что-де

 

при

стапичпомъ

 

зборѣ

 

оной

 

церковиикъ

 

и

 

паказапъ,

 

и

 

въ

тѣхъ

 

деньгахъ

 

оному

 

купцу

 

отецъ

 

опаго

 

и

 

попынѣ"

 

Это

обвиііеиіе

 

они

 

представили

 

за

 

тьмъ

 

и

 

епархіальному

 

на-

чальству.

 

Для

 

объясненія

 

по

 

нему,

 

свящеіпшкъ

 

Казмннъ

вызвапъ

 

былъ

 

въ

 

Вороиежъ

 

и

 

та'мъ,

 

въ

 

копспсторін,

 

онъ

нрказалъ,

 

что

 

поступокъ

 

Никитина

 

совершенъ

 

былъ

 

прежде

прибытія

 

его

 

въ

 

Сиротинскую

 

станицу,

 

что

 

объ

 

иемъ

 

до

послѣдпяго

 

времени

 

онъ

 

ничего

 

не

 

зйалъ

 

и

 

что

 

на

 

ста-

ничномъ

 

зборѣ

 

онъ

 

говорплъ

 

казакамъ:

 

,,д„ія

 

чего-де

 

вы,

вѣдаючн

 

за

 

нимъ

 

(Цикнтшшмъ)

 

такое

 

воровство

 

сами

 

ру-

ки

 

п

 

станичную

 

печать

 

для

 

вѣриостн

 

къ

 

его

 

нрошенію

приложили,

 

по

 

они

 

ему

 

священнику

 

съ

 

носмѣяніемъ

 

сказа-

ли:

 

мы-де

 

въ

 

прошеніп

 

томъ

 

о

 

воровствѣ

 

точно

 

не

 

изъ-

яснили 1:'

 

Когда

 

это

 

объяснение

 

представлено

 

было

 

святителю

Тихону,

 

то,

 

разсмотрѣвъ

 

его,

 

онъ

 

панпсалъ:

 

„Великая

 

зло-

ба

 

и

 

хитрость

 

бѣсовская

 

казаковъ;

 

сами

 

виноваты

 

а

 

попа

внноватятъ^

 

попа

 

обманули,

 

и

 

что

 

себѣ

 

бы

 

то

 

попу

 

въ

подозрѣніе

 

вмѣняютъ"

Всѣ

 

тѣ

 

непріятиостп,

 

которымъ

 

подвергался

 

свящешшкъ

Казминъ

 

въ

 

Спротпиской

 

сташщѣ,

 

принудили

 

его,

 

нако-

пецъ,

 

прибыть

 

въ

 

Вороиежъ

 

и

 

просить

 

святителя

 

Тихона

о

 

переводѣ

 

его

 

въ

 

городъ

 

Лебедянь,

 

гдѣ

 

онъ

 

служнлъ

 

преж-

де.

 

На

 

его

 

прошеніп

 

святитель

 

написалъ:

 

,,попа

 

отпустить

къ

 

прежней

 

церкви

 

(въ

 

Лебедянь),

 

а

 

на

 

безчинниковъ

представить

 

въ

 

Сннодъ"

 

Но

 

казаки

 

и

 

въ

 

это

 

время

 

пе

оставили

 

въ

 

нокоѣ

 

священника

 

Казмпна.

 

Имѣя

 

въ

 

виду

его

 

отъѣздъ

 

въ

 

Вороиежъ

 

и

 

желая

 

повредить

 

ему

 

въ

 

гла-

Доп.

 

епар.

      

в+.д.

 

л.

 

16,
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захъ

 

епархіалытаго

 

начальства,

 

они

 

подаліі

 

святителю

 

Ти-

х'ону

 

челобитную,

 

въ

 

которой

 

просили

 

его

 

.,откуль

 

ни

 

на-

есть

 

ностояннаго

 

сііяіцеминка

 

въ

 

станицу

 

пожаловать,

 

да-

бы

 

впредь

 

церкви

 

Божіп

 

безъ

 

пѣнія

 

оставлены

 

не

 

были

и

 

сами

 

они,

 

яко

 

безъ

 

пастыря

 

нынѣ

 

и

 

впредь

 

въ

 

случающих-

ся

 

мірскпхъ

 

требахъ

 

всякпхъ

 

нуждъ

 

нести

 

не

 

могли,

 

а

наче

 

хрпетіанскін

 

души

 

безъ

 

иокаянія,

 

святыхъ

 

же

 

и

 

жи-

вотворяіцйхъ

 

Хрнстовыхъ

 

тннпъ

 

нричастія

 

по

 

смерти

 

нп-

оеталнеь,"

 

а

 

о

 

священннкѣ

 

Казмнѣ

 

писали,

 

что

 

онъ,

,, незнаемо

 

но

 

какой

 

нрнчпнѣ

 

и

 

куды

 

изъ

 

станицы

 

отъ-

ѣхалъ

 

и

 

поднесь

 

не

 

явился"

 

На

 

этой

 

челобитной

 

святи-

тель

 

наппсалъ:

 

„Сами

 

выгнали

 

попа

 

вонъ,

 

а

 

доносятъ,

что-де

 

не

 

знаемо

 

куды

 

отъѣхалъ.

 

Ради

 

хрнстіанъ

 

дать

 

им'ъ

вхожаго

 

попа

 

изъ

 

близкой

 

станицы"

Другой

 

случай.

 

Священники

 

Териовско'н

 

станицы

 

Сергій
и

 

Траилинской

 

Алекс андръ

 

неоднократно

 

подвергались

 

раз-

личнымъ

 

оскорбленіямъ

 

со

 

стороны

 

нрпходскпхъ

 

казаковъ,

иеразъ

 

отбиравшпхъ

 

у

 

нпхъ

 

церковные

 

ключи,

 

запирав-

шихъ

 

церковь

 

н

 

не

 

допускавшихъ

 

пхъ

 

до

 

совершенія

 

бого-

служенія.

 

Эти

 

непріятностп

 

заставили

 

священнпковъ

 

про-

сить

 

святителя

 

Тихона

 

перевести

 

пхъ

 

въ

 

Аксамскую

станнцу

 

къ

 

Троицкой

 

церкви.

 

На

 

ихъ

 

прошеніп

 

Святитель

наппсалъ

 

такую

 

резолюцию:

 

,,оныхъ

 

поповъ

 

по

 

желанно

пхъ

 

перевести

 

къ

 

показанному

 

мѣсту-

 

церкви

 

обѣ

 

запе-

реть

 

и

 

запечатать

 

духовному

 

нравленію

 

и

 

ключъ

 

у

 

себя

въ

 

правленін

 

держать,

 

чтобъ

 

святымъ

 

храмамъ

 

отъ

 

бсзчин-

шіковъ

 

не

 

было

 

поруганія"

 

Резолюція

 

была

 

исполнена.

Но

 

когда

 

священники

 

Сергій

 

и

 

Александръ

 

явились

 

въ

Аксайскую

 

станицу,

 

здѣсь

 

казаки

 

отнеслись

 

къ

 

нимъ

 

съ

открытою

 

непріязнію,

 

какъ

 

къ

 

лпцамъ,

 

назначеннымъ

 

къ

нимъ

 

епархіальнымъ

 

иачальствомъ

 

не

 

по

 

ихъ

 

избранно,—
ТЫІГП

     

.Bill

                                              

.

 

loi!

   

ЛЯ

   

l

    

U

    

'
постоянно

 

оскоролялн,

 

тѣснпли

 

ихъ,

   

иаконецъ,

 

подали

 

на

нихъ

 

войсковому

 

начальству

 

жалобу,

 

обвиняя

 

ихъ

 

въ

 

томъ,
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что

 

они

 

прибыли

 

въ

 

Аксайскую

 

станицу

 

съ

 

указомъ,

 

вы-

даннымъ

 

не

 

отъ

 

архіерея,

 

а

 

отъ

 

конснсторін.

 

Войсковое

начальство

 

препроводило

 

эту

 

жалобу

 

при

 

нромеморіи

 

къ

святителю

 

Тихону.

 

Святитель,

 

разсмотрѣвъ

 

дѣло

 

н

 

нмѣя

въ

 

виду

 

тѣ

 

нопріятностп,

 

которымъ

 

подвергались

 

означен-

ные

 

священники

 

отъ

 

аксапскихъ

 

казаковъ

 

и

 

о

 

которыхъ

священники

 

доносили

 

уже

 

ему,

 

своею

 

резолюціеюиовелѣлъ:

„нопамъ

 

велѣть

 

для

 

взятія

 

грамот

 

ь

 

за

 

моею

 

рукою

 

явиться-

а

 

впредь

 

погіамъ

 

не

 

давать

 

и

 

никому

 

изъ

 

церковнослужи-

телей

 

конснсторіи

 

указовъ,

 

яко

 

не

 

до

 

конснсторіи

 

сіе

 

дѣло

подлежіітъ,

 

развѣ

 

пономарю

 

или

 

дьячку,

 

и

 

то

 

буде

 

мною

будетъ

 

опредѣлено.

 

Въ

 

войсковую

 

канцелярію

 

объявить,

чтобъ

 

первѣе

 

свонхъ

 

подкомандпыхъ

 

казаковъ

 

своевольство

усмирила,

 

а

 

въ

 

духовный

 

діьла

 

противъ

 

всѣхъ

 

правилъ

 

и

указовъ

 

не

 

вступала,

 

и

 

къ

 

церквамъ

 

сама

 

собою

 

дьячковъ
и

 

пономарей

 

безъ

 

в/ьдома

 

епископа,

 

котораго

 

одного

 

тое

діьло

 

есть,

 

не

 

опрсдіьляла

 

и

 

тако

 

все

 

порядочно

 

имѣетъ

ецпѣ^

 

Резолюція

 

эта

 

была

 

исполнена,

 

но

 

и

 

нослѣ

 

того

ноложепіе

 

означеппыхъ

 

священнпковъ

 

нетолько

 

не

 

улучши-

лось,

 

но

 

еще

 

ухудшилось-

 

пхъ

 

непріятности

 

на

 

столь-

ко

 

увеличились,

 

что

 

оба

 

они

 

принуждены

 

были

 

совсѣмъ

ііыЙдтн

 

изъ

 

Аксайской

 

станицы.

 

Что

 

же

 

касается

 

во-

проса

 

О

 

ннзшнхъ

 

к.тпрпкахъ,— о

 

чемъ,

 

между

 

ирочпмъ,

шісалъ

 

въ

 

своей

 

резолюцін

 

святитель

 

Тихонъ-

 

то

 

онъ,

какъ

 

выше

 

сказали

 

мы,

 

рѣшенъ

 

былъ

 

нолиымъ

 

уетране-

ніемъ

 

етірхіалыіаго

 

начальства

 

отъ

 

пазначенія

 

къ

 

дон-'

скнмъ

 

церквамъ

 

ннзшихъ

  

церковнослужителей...

Что

 

касается

 

раскола,

 

то

 

п

 

вь

 

зтомъ

 

отношеніи

 

воро-

нежское

 

епархіальпое

 

начальство

 

употребляло

 

различный

 

мѣ-

ры

 

къ

 

его

 

ослабленію

 

па

 

Дону.

 

Но,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

всѣ

усплія

 

его

 

далеко

 

не

 

достигли

 

желанной

 

цѣлн.

 

Такъ,

 

свя-

щеннослужители,

 

обвиненные

 

въ

 

томъ,

 

что

 

изъ—за

 

взятокъ

раскольппковъ

 

покрывали,

 

подвергнуты

 

были

  

суду

    

и

   

за
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тѣмъ,

 

по

 

онредѣленію

 

св.

 

Синода-

 

низведены

 

въ

 

причетники

съ

 

удаленіемъ

 

въ

 

мѣста,

 

гдѣ

 

не

 

было

 

раскольнпкокъ.

 

Но

такъ

 

какъ

 

вмѣсто

 

ихъ

 

не

 

откуда

 

было

 

взять

 

достойпѣйншхъ

священниковъ,

 

а

 

безъ

 

инхъ

 

приходы

 

совершенно

 

остава-

лись

 

безъ

 

пастырей,

 

чѣмъ

 

не

 

преминули

 

воспользоваться

расколоучптелпко

 

вреду

 

церкви- то

 

оиархіалыюе

 

же

 

началу

ство ,

 

но

 

просьбѣ

 

прихожапъ

 

н

 

подсудпмыхъ,

 

признало

 

необходи-
мымъ

 

ходатайствовать

 

предъ

 

св.

 

Спподомъ,

 

чтобы

 

осуждсн-

нымъ

 

священнпкамъвозвращены

 

были

 

ихъ

 

нрава

 

и

 

дозволено

было

 

служить

 

при

 

прежнпхъ

 

пхъ

 

церквахъ.

По

 

случаю

 

чрезвычайнаго

 

распростраценія

 

въ

 

донской

 

обла-

сти

 

раскола

 

съ

 

шестндесятыхъ

 

годовъ

 

XYHI

 

вѣка,

 

святи-

тель

 

Тихонъ,

 

по

 

соглатцепію

 

съ

 

войсковымъ

 

начальствомъ,

учредплъ

 

следственную

 

ком.ниссію

 

о

 

раскольникахъ,

 

чле-

нами

 

которой

 

были

 

архнмандрптъ

 

донецкаго

 

монастыря

 

Кррнп-

лій

 

и

 

протопопъ

 

Васнлій

 

Покровскій

 

съ

 

представителями

 

отъ

войска.

 

Коммиссія

 

эта

 

должна

 

была

 

произвести

 

разслѣди-

ваніе

 

о

 

расколыіикахъ

 

по

 

всѣмъ

 

донскимъ

 

станицамъ

 

и

вмѣстѣ

 

стараться

 

объ

 

обращены

 

пхъ

 

въ

 

православіе.

 

По

едва

 

она

 

начала

 

свою

 

деятельность,

 

какъ

 

тотчасъ

 

же

 

и

прекратила

 

ее,

 

получпвъ

 

изъ

 

канцеляріи

 

войсковыхъ

 

дѣлъ

промеморію,

 

въ

 

которой

 

было

 

изображено:

 

,,понеже

 

отъ

произведенія

 

оною

 

коммиссію

 

въ

 

войскѣ

 

донскомъ

 

о

 

расколь-

нпкахъ

 

слѣдствія,

 

въ

 

пѣкоторыхъ

 

станицахъ

 

казат,

будучи

 

объяты

 

страхомъ,

 

пришли

 

въ

 

немалое

 

колебапк,

какъ

 

о

 

томъ

 

ныпѣ

 

изъ

 

поданныхъ

 

отъ

 

инхъ

 

войску

 

дон-

скому

 

на

 

высочайшее

 

Ея

 

Императорское

 

Величество

 

.имя

ппсьменныхъ

 

прошеніевъ

 

усмотрѣно

 

и

 

изъ

 

того

 

въ

 

разсу-

жденіп

 

здѣшііяго

 

пограничнаго

 

мѣста,

 

не

 

безъ

 

крайней

обстоитъ

 

сумннтельностп,

 

чтобъ

 

иногда

 

отъ

 

того

 

иачавшаго-

ся

 

колебанія

 

не

 

воспослѣдовало

 

какой

 

съ

 

выеокимъ

 

Ея

Императорскаго

 

Величества

 

ннтересомъ

 

несходственностп,

о

 

чемъ

 

и

 

въ

 

государственную

 

военную

 

коллегію

 

съ

 

требо-
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ваніемъ

 

резолюціи

 

представленпо,

    

того

 

ради

 

по

 

Ей

 

Имие-

раторскаго

 

Величества

 

указу

 

войска

 

Донскаго

 

въ

 

канцеля-

ріи

 

войсковыхъ

 

дѣлъ

 

опредѣлено

 

во

 

оную

   

учрежденную

 

о

раскольниках!

 

коммиссію

 

послать

    

сію

 

промеморію

 

и

 

тре-

бовать,

 

дабы

 

та

 

коммпссія

 

въ

 

соблюдете

 

высокаго

 

Ея

 

Им-

иераторскаго

 

Величества

 

интересу

 

благоволила,

   

впредь

 

до

иолученія

 

на

 

войсковое

 

представление

 

резолюцін,

   

нроизво-

жденіе

 

слѣдствія

 

остановить;

 

и

 

для

 

того

 

со

 

всѣмн

 

находя-

щимися

 

при

 

оной

 

изъ

 

верховыхъ

 

донскихъ

  

сташщъ

    

воз-

вратиться

 

но

 

прежнему

   

въ

 

Черкаской 1:''

    

Послѣдовавшимъ

же

 

за

 

тѣмъ

 

распоряженіемъ

    

высшаго

   

правительства

 

эта

коммиссія

    

совершенно

 

была

 

закрыта.

 

Впрочелъ,

 

вслѣдъ

 

:,а

ея

 

закрытіемъ,

 

согласно

 

указу

 

св.

 

Синода,

 

повелѣвавшаго

„оказавшихся

 

въ

 

войскѣ

    

Донскомъ

    

раскольниковъ

    

отъ

вкореиившагося

 

въ

 

нихъ

 

суевѣрія

 

отвращать

 

и

 

къ

 

святѣп

церкви

 

чрезъ

 

духовныхъ

    

иерсонъ

 

обращать./ -

    

святитель

Тихонъ

 

поспѣшилъ

 

учредить

 

новую —комшкЫю

 

увещателей

раснолънжовъ

 

въ

 

воііскѣ ■

 

донснот,

 

И

 

сентября

   

1865

 

г.

Членами

 

ея

 

назначены

 

были

 

протопонъ

   

черкасекаго

  

Вос-

кресенскаго

 

собора

 

Петръ

 

Ѳедоровъ

 

Волошнновекій,

 

Аксай-

ской

 

станицы

 

Троицкой

 

церкви

 

свящешшкъ

 

.ііаоііліи

   

Ііет-

ровъ

 

и

 

Сиротинской

 

станицы

 

-вдовый

 

діаконъ

 

Василій

 

Мп-

хайловъ.

 

Задачею

 

дѣятелыіости

 

этой

 

коммиссіи

   

.было,

 

съ

одной

 

стороны,

 

предохранять

 

православных'!»

 

отъ

 

сѣтей ра-

скола,

 

колеблющихся' и

 

сомнѣвающихся

 

утверждать

 

въ

 

нраво-

славіи,

 

а

 

съ

 

другой —вразумлять

 

самихъ

 

раскольниковъ

 

и

увѣщевать

 

ихъ

 

соединиться

 

со

 

святою

 

церковію.

   

Для$ы-

нолнеиія

 

этой

 

задачи

 

они

 

или

 

совместно,

 

или

 

порознь

 

пред-

принимали

 

миссіонерскія

    

путешествія

 

но

 

донекпмъ

 

стани-

цамъ

 

и

 

хуторамъ,

 

въ

 

которыхъ

 

насажденъ

 

былъ

   

расколъ

и

 

вездѣ

 

вели

 

публичный,

 

и

 

частный

 

бесѣды

 

съ

 

раскольни-

ками,

 

при

 

чемъ

 

лучшимъ

  

для

   

ннхъ

   

иособіемъ

    

служили

старонечатныя

 

книги.— „Представляя

 

изъ

 

старопечатныхъ



----- 246

    

—

ннигъ

 

ясное

 

и

 

неоспоримое

 

доказательство

 

о

 

томъ,

 

что

удаляющимся

 

отъ

 

овятыя

 

церкви

 

и

 

пеііріемлющимъ

 

таинств

 

ь

'ея

 

спастися

 

невозможно,

 

и

 

яко

 

самовольно

 

отлучившимся

отъ

 

своихъ

 

церквей

 

и

 

жилищъ

 

ионамъ-,

 

но

 

нравнлалъ

святыхъ

 

отецъ,

 

ничего

 

священническаго

 

исправлять

 

невелѣ-

но,

 

а.

 

кольми

 

паче

 

иростолюдиномъ,:

 

мнесіонеры

 

при

 

томъ

увѣщаніи

 

съ

 

пространнымъ

 

разеуждешомъ

 

доказывали,

именно

 

гдѣ

 

о

 

чемъ

 

напечатано,

 

внося

 

къ

 

пимъ

 

въ

 

со-

брания

 

нѣкоторыя

 

старопечатный

 

книги,

 

читали

 

пристой-

ный

 

къ

 

тому

 

правила,

 

при

 

чемъ

 

и

 

всячески

 

уговаривали,

дабы

 

они

 

ко

 

святѣй

 

церкви

 

со

 

усердіемъ

 

приходили

 

и

 

вся

таинства

 

ея

 

съ

 

вѣрою

 

принимали,

 

и

 

у

 

бѣглыхъ

 

j

 

поновъ,

яко

 

уже

 

къ

 

священнодѣйствію

 

во

 

вся

 

власти

 

ие

 

пмѣю-

щйхъ,

 

неисповѣдалпсьини

 

къ

 

какимъ

 

требамъ

 

отнюдь

 

пхъ

не

 

призывали,

 

и

 

тѣмъ

 

бы

 

душъ

 

своихъ

 

не

 

погублялн."

 

II

должпо

 

сказать,

 

что

 

апостольскіе

 

труды

 

увѣщатг-

яей

 

были

 

весьма

 

полезны

 

для

 

церквіц

 

ие

 

мало

лицъ

 

они

 

уснѣлн

 

обратить

 

изъ

 

расколи

 

въ

 

православіе,

 

а

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ

 

они

 

спасли

 

цѣлыя

 

иоселенія

 

отъ

увлеченія

 

проповѣдію

 

„насадителей

 

и

 

заводчиковъ

 

раско-

ла^'

 

Къ

 

сожалѣнію,

 

увѣщателн

 

не

 

могли

 

во

 

всякую

 

мину-

ту

 

находиться

 

тамъ,

 

гдѣ

 

грозила

 

опасность

 

православікі

со

 

стороны

 

раоколоучителей:,

 

мѣстпые

 

же

 

священнослужи-

тели

 

въ

 

болынинотвѣ

 

своемъ

 

не

 

въ

 

состоянін

 

были

продолжать

 

пхъ

 

миссіонерскіе

 

труды

 

въ

 

своихъ

 

приходахъ,

ослаблять

 

расколъ.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

число

 

„заводчи-

ковъ

 

и

 

предводителей

 

душенагубиаго

 

раскола"

 

посто-

янно

 

возрастало;

 

въ

 

станпцахъ.

 

иі-.хуторахъ

 

таковыхъ

бивало

 

по

 

нѣсколько

 

человѣкъ,

 

которые

 

и

 

уснѣвалн

 

но

мѣстамъ

 

окончательно

 

подавить

 

сѣмя,

 

посѣянное

 

увѣща-

телямн,

 

и

 

съ

 

успѣхомъ

 

распространяли

 

свое

 

учепіе,

 

умно-

жая

 

съ

 

каждьііиъ

 

годомт,

 

количество

 

раеколышковъ

 

на

 

Дону.

Но

 

какъ

 

ни

 

малозначительны

 

были

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ
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результаты

 

деятельности

 

вышеуномииуіыхъ

 

увѣщателей,

гвмъ

 

не

 

мепѣе

 

пельзя

 

не

 

носкорбѣть,

 

что

 

эта

 

коммиссія

въ

 

концѣ

 

XVIII

 

вѣка

 

закрыта

 

была

 

еппскопомъ

 

Меѳодіемъ,

который

 

въ

 

разумноспнсходптельныхъ

 

отношеніяхъ

 

стар-

шаго

 

члена

 

ея

 

протопопа

 

Петра

 

Волоіипновскаго

 

къ

 

ста-

рообрядцамъ,

 

по

 

клеветѣ

 

завистниковъ,

 

занодориль

 

дѣянін,

клонившіяся

 

ко

 

вреду

 

православной

 

церкви..

Въ

 

судьбѣ

 

прежде

 

основанныхъ

 

трехъ

 

допсшіхъ

 

монасты-

рей

 

въ

 

продолженіп

 

XVIII

 

вѣка

 

произошли

 

весьма

 

важный

неремѣны.

 

Весьма

 

бѣдные

 

по

 

внѣшнему

 

виду

 

въ

 

прежнее

время,

 

едва

 

уснѣвшіе

 

устроить

 

у

 

себя

 

небольшіе

 

деревянные

храмы,

 

они

 

значительно

 

обогащаются

 

и

 

благоустрояются

 

въ

данное

 

время.

 

Въ

 

каждомъ

 

изъ

 

пихт»

 

вмѣсто

 

деревяпныхъ

созидаются

 

стараніемъ

 

братій

 

и

 

благочестіемъ

 

донцовъ

 

ка-

менные

 

съ

 

нѣсколькнмп

 

олтарями

 

храмы, -для

 

братіи

 

же

устрояются

 

весьма

 

удобныя

 

келліп;

 

каждый

 

изъ

 

нихъ

 

при-

обрѣтаетъ

 

достаточное

 

количество

 

земли,

 

на

 

которой

 

по-

селилось

 

несколько

 

сотъ

 

малороссіянъ,

 

обязавшихся

 

но

 

усло-

вно

 

съ

 

монастырями

 

обработывать

 

эту

 

землю, —лѣса,

 

рыб-

ныхъ

 

ловель;

 

заводптъ

 

свое

 

хозяйство. — словомъ

 

въ

 

ма-

теріалыюмъ

 

отношеніи

 

не

 

тернитъ

 

нпкакихъ

 

нуждъ.

 

На-

конецъ,

 

даяге

 

настоятели

 

донскихъ

 

областей

 

игумены

 

и

архимандриты

 

нолучаютъ

 

весьма

 

важное

 

значеніе

 

въ

 

жиз-

ни

 

донской

 

церкви.

 

Въ

 

качествѣ

 

управителей

 

они

 

были

председателями

 

духовиыхъправлеиій,

 

помѣщавшихся

 

обык-

новенно

 

въ

 

тѣхъ

 

монастыряхъ,

 

настоятели

 

конхъ

 

въ

 

извѣ-

стное

 

время

 

были

 

управителями.

Войсковое

 

начальство

 

и

 

монастыри

 

эти

 

не

 

хотѣло

 

оста-

вить

 

безъ

 

нсносредственнаго

 

вліянія

 

на

 

ихъ

 

жизнь,

 

въ

особенности

 

на

 

ихъ

 

хозяйство.

 

До

 

1779

 

года

 

все

 

мона-

стырское

 

имущество

 

находилось

 

въ

 

вѣдѣнін

 

настоятеля

 

съ

братіею,

 

но

 

въ

 

этомъ

 

году

 

князь

 

Потемішнъ,

 

по

 

представ-
лтію

 

атамана

 

А.

 

Илова'аскаго,

 

рапортомъ

 

объявнлъ

 

св.
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Синоду,

 

что

 

„оные

 

монастыри

 

состоять

 

въ

 

войскѣ

 

дон-

скомъ

 

и

 

зависать

 

всѣмъ

 

содвржаніелі

 

ь

 

отъ

 

общества

 

того

войска

 

донскаго,

 

по

 

по

 

не

 

благочинном

 

у

 

поведенгю

 

и

 

Житію

опредѣляемыхъ

 

изъ

 

воронеоісской

 

епарх'ш

 

настоятелен

(этого

 

нельзя

 

съ

 

основательностью

 

доказать),

 

вся

 

тѣхъ

монастырей

 

экономія

 

пришла

 

было

 

(?)

 

въ

 

'

 

совер-

шенный

 

упадокъ,

 

еслнбы

 

войсковое

 

гражданское

 

пра-

вительство

 

не

 

приняло

 

къ

 

поправленіт

 

съ

 

своей

 

стороны

предосторожности

 

и

 

не

 

опредѣлпло

 

щ

 

къ

 

онымъ

 

изъ

 

свіьт-

скихъ

 

людей

 

иадежныхъ

 

экопомовъ 1 и

 

и

 

иросплъ,

 

„чтобы
впредь

 

навсегда

 

въ

 

тѣ

 

монастыри

 

настоятели

 

опредѣляемы

были

 

способные

 

нзъ

 

свящешшковъ

 

того

 

войска,

 

какъ

 

оные

такъ

 

и

 

монахи

 

въ

 

другіе

 

монастыри

 

переводимы

 

не

 

были,

а

 

монастырская

 

экономія

 

зависѣла

 

всегда

 

отъ

 

распорп-

женія

 

вонсковаго

 

правительства

 

и

 

обязана

 

оному

 

въ

 

томъ

отчстомъ.^

 

При

 

этомъ

 

приложено

 

объясггеПіе обязанностей

эконома,

 

который

 

долженъ

 

былъ

 

получать

 

въ

 

свои

 

руки

 

до-

ходы,

 

употреблять

 

ихъ

 

на

 

нужды

 

монастыри

 

и

 

отдаваті,

отчетъ

 

въ

 

расходахъ

 

вогісковомупачальетну.

 

Для

 

ведснія

ириходовъ

 

и

 

расходов'],

 

ему

 

даны

 

книги

 

„отъ

 

настоятеля

за

 

его

 

нодшпыо

 

ft

 

печатью",

 

съ

 

согласія :

 

коего

 

'онъ ■

 

дол-

женъ

 

■

 

былъ

 

и

 

расходывать

 

деньги.

 

Только

 

нодаянія

 

на

 

мо-

настырь

 

входили

 

въ

 

руки

 

настоятеля.

 

Монахи

 

же

 

дол-

иты

 

были

 

нмѣть

 

oôniifi

 

столъ,

 

а

 

одежду

 

дѣлать

 

изь

 

волны,

получаемой

 

съ

 

моиастырскихъ

 

овецлц

 

прочее,

 

относящееся

къ

 

одеждѣ,

 

покупалось

 

па

 

общую

 

монастырскую

 

сумму.

Внрочемъ,

 

настоятель

 

имѣлъ

 

право

 

обозрѣвать

 

монастыр-

ское

 

имущество,

 

лі

 

о

 

неисправности

 

эконома

 

доносить

 

пра-

вительству.

 

Исключительно

 

же

 

настоятелю

 

принадлежало

внутреннее

 

раснорнженіе

 

по

 

обители,

 

в6"чЭД

 

иэкопомъ

 

не

имѣлъ

 

права

 

вмѣшиваться.

             

і;і!

 

<&тЩ
Замѣчательна

 

переписка

    

епископа

 

Тихона

  

3

   

съ

 

!І Ш-

маиомъ

 

Иловайскнмъ

 

но

 

вопросу

 

о

 

свѣтскихъ

 

экоиомахъ

 

и
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вообще

 

о

 

донскихъ

 

монастыряхъ.

 

Въ

 

своей

 

запискѣ

 

ата-

ману

 

Преосвященный

 

высказалъ

 

слѣдующія

 

мысли:

 

1)

 

на-

стоятелей,

 

если

 

будутъ

 

охотники

 

къ

 

принятію

 

монашества,

изъ

 

священниковъ

 

войска

 

донскаго

 

опредѣлять

 

предпочти-

тельно

 

прочихъ.

 

Ежели

 

не

 

будетъ

 

охотниковъ

 

изъ

 

войска,

то

 

дабы

 

монастыри

 

праздны

 

не

 

были,

 

посылать

 

иизъдру-

гихъ

 

монастырей

 

воронежской

 

епархіи,

 

точію

 

трезвыхъ,

честныхъ

 

и

 

способныхъ,

 

а

 

ежели

 

здѣсь

 

таковые

 

не

 

будутъ

являться,

 

то

 

просить

 

у

 

святѣйшаго

 

Синода.

 

2)

 

Настояте-

лей

 

и

 

монаховъ

 

донскихъ

 

монастырей

 

ие

 

брать

 

никуда,

развѣ

 

настоятели

 

для

 

благословныхъ

 

винъ,

 

или

 

настоя-

тельской

 

должности

 

нѣтъ,

 

или

 

тѣмъ

 

быть

 

невосхотять.

 

3)
Назиаченіе

 

свѣтскихъ

 

вкономовъ

 

неудобно,

 

между

 

прочимъ,

потому,

 

Что

 

таковые

 

„поставляются

 

навсегда,

 

но

 

можно

ли

 

надѣяться,

 

чтобы

 

изъ

 

миогихъ

 

не

 

вышелъ

 

когда

либо

 

и

 

негораздѳ

 

надежный?

 

' :

 

Самые

 

правители

войскъ

 

могутъ

 

иногда

 

быть

 

ие

 

весьма

 

радѣтельны

къ

 

монастырлмъ.

 

При

 

извѣстнсй

 

же

 

довѣренностииодинъ

экономъ

 

можетъ

 

больше

 

вреда' причинить,

 

нежели

 

сколько

пользы

 

многіе."

 

4)

 

Для

 

лучшаго

 

же

 

устроеиія

 

монастырскихъ

дѣлъ,

 

„полагается

 

слѣдующее:

 

Понеже

 

предполагаются

 

на-

стоятели

 

люди

 

честные

 

и

 

способные,

 

то

 

и

 

должио

 

быть

ішъ

 

хозяевами

 

полными

 

какъ

 

въ

 

монастыре,

 

такъ

 

и

 

во-

всей

 

экономіи

 

Монастырской:

 

ибо

 

таковъ

 

обычай

 

есть

 

мо-

настырей

 

не

 

точію

 

въ

 

Россги,

 

но

 

и

 

во

 

всемъ

 

свѣтѣ. и
Настоятель

 

и

 

братія

 

должны

 

о

 

приращеніи

 

и

 

сохраненіп

 

эко-

номін

 

общими

 

силами

 

стараться,

 

и

 

въ

 

экономы

 

избирать

изъ

 

монаховъ

 

или

 

трудниковъ

 

общимъ

 

приговоромъ.

 

На-

стоятель

 

не

 

■

 

долженъ

 

ничего

 

никому

 

продавать,

 

отдавать

или

 

употреблять

 

безъ

 

общаго

 

братскаго

 

приговора.

 

5)

 

Весь

порядокъ

 

житія

 

соблюдать

 

но

 

предписаиію

 

духовнаго

 

ре-

гламента

 

въ

 

прпбавленіп

 

о

 

жнтін

 

монаховъ.

 

6)

 

Посылать

изъ

 

коисисторіи

 

шнуровыя

 

книги

 

экономическія

   

и

   

денеж-
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пыя

 

и

 

расходный,

 

въ

 

крторыхъ

 

должна

 

производиться,

 

за-

пись

 

пастоятелемъ

 

при

 

лучшей

 

братін,

 

и

 

сіп

 

приходы

 

и

расходы

 

должны

 

быть

 

еженедѣльно

 

читаемы

 

за

 

трапезою,

дабы

 

о

 

всемъ

 

всѣ

 

жпвущіи

 

въ

 

моиастыряхъ

 

могли

 

быть

пзвѣстны.

 

Книги

 

для

 

ревизіи

 

и

 

счетовъ

 

присылать

 

въ

 

кон-

систорію

 

ежегодно.

 

7,"*

 

Свѣтское

 

начальство

 

можетъ

 

посы-

лать

 

людей

 

надеяіныхъ

 

для

 

осмотра

 

монастыря,

 

которые

бы

 

доносили

 

о

 

замѣченныхъ

 

безпорядкахъ

 

начальству.

 

Съ
такими

 

чиновниками

 

настоятели

 

должны

 

объясняться,

 

по-

казывать

 

нмъ

 

книги

 

и

 

т.

   

п.

Но

 

войсковой

 

атамань

 

Иловайскій,

 

не

 

соглашаясь

 

съ

мыслями

 

епископа

 

Тихона,

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

въ

 

письмѣ

in,

 

нему

 

настаивалъ

 

на

 

необходимости,

 

для

 

блага

 

мона-

стырей,

 

назначенія

 

экономовъ

 

изъ свѣтскихъ

 

людей,,,

 

под-

жозвдндныхъ

 

ему,

 

не

 

изъ

 

сосѣдвдіхъ

 

къ

 

монастырю .

 

ста-

нпцъ.

 

Таковые

 

.экоиомы

 

должны

 

вписывать

 

въ

 

книги

 

утвер-

жденный

 

подписью

 

и

 

печатью

 

нистоятеля

 

нрпходъ

 

и

 

расходъ,

a

 

нослѣ

 

истеченія

 

года

 

отдавать

 

отчеты

 

въ

 

коніяхъ

 

на-

стоятелю,

 

чтобы

 

„обѣ

 

стороны

 

довольны

 

были..

 

А

 

настоя-,

мели

 

имѣть

 

могуть

 

отъ

 

экономовъ

 

сущее

 

облешнгс

 

%

'беззаботное

 

къ

 

богоуднымътрудамъ

 

пребываніе. іі

 

Въслу-
чаѣ

 

обидь

 

отъ

 

экономовъ

 

или

 

сомнѣнія

 

въ

 

его

 

честности,

онъ

 

долженъ

 

быть

 

перемѣненъ

 

и

 

отданъ

 

подъ

 

судъ.

 

„Изъ

всего

 

оиаго

 

объясненія

 

мосію,— за^шчаетънншадад;

 

Ило-
вайскій, —Ваше

 

преосвященство

 

изволите

 

усмотрѣть,

 

что

онредѣленіе

 

къ

 

монастырямъ

 

эконома

 

кажется

 

неизлишне.

Да

 

и

 

никакого

 

онъ

 

затру

 

дне

 

ni

 

я,

 

монастырямъ

 

не

 

на-

несстъ^

 

а

 

служить

 

еще.

 

въ

 

номоществованіе

 

въ

 

экономіи
настоятелямъ...

 

онѣягь

 

экономы

 

должны

 

состоять

 

въ

 

вѣдтіігі

войсковому

 

въ

 

разсужденіи

 

чего

 

о

 

всѣхъ

 

случающихся

монастырскнхъ

 

недостаткахъ

 

должны

 

они

 

представлять

здѣншему

 

правительству,

 

а

 

оное

 

обязано

 

нотомъ

 

достав-

лять

 

монастырямъ

 

всевозможное

 

<

 

всноможеніе.

 

'

 

'

 

И

 

вотъ,

 

въ
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судьбѣ

 

донскихъ ,

 

монастырей

 

совершилось

 

то,

 

чего

 

но

 

быва-

ло

 

въ

 

моиастырях'ь

 

„не

 

точію

 

въ.

 

Россіп,

 

но

 

и

 

во

 

всемъ

свѣтѣ," — во

 

всѣхъ

 

трехъ

 

назначены

 

были

 

войсковымъ

ираіштельствомъ

 

экономы

 

изъ

 

доисыіхъ

 

офпцеровъ.

 

Но

 

какъ

дѣпствовалн

 

эти

 

экономы,

 

видно

 

изъ

 

слѣдующаго

 

доиесе-

нія

 

игумена

 

мнгулнпскаго

 

монастыря

 

Іакарія

 

съ

 

братіею

 

вой-

сковому

 

начальству

 

о

 

дѣйствіяхъ

 

своего

 

эконома,

 

походиаго

есаула

 

Клима

 

Наполоі;а:

 

"Наполовъ

 

монастырской

 

эконо-

міи

 

нималѣйще

 

не

 

наблюдаетъ

 

кромѣ

 

собственной

 

выгоды;

мѣсяца

 

потри

 

въ

 

монастырь

 

не

 

шалея-

 

всякія

 

же

 

мона-

стырскія

 

нужды

 

и

 

ночники

 

исправляли

 

настоятель

собою

 

съ

 

братіею,"

 

на

 

монастырской

 

же

 

землѣ

 

Наполовъ

построил'!,

 

себѣ

 

и

 

мельницу

 

(1781

 

г.)

 

Впрочемъ,

 

скоро

цослѣ

 

этого

 

свѣтскіе

 

экономы

 

въ

 

монастыряхъ

 

были

 

отмѣ-

нецы

 

самимъ

 

войсковымъ

 

начальствомъ.

             

■'
Но

 

еще

 

снлыіѣе

 

сказалась

 

власть

 

войсковаго

 

начальства

 

падь

нмуществомъ

 

монастырей,

 

объявленному

 

находящимся

 

въ

 

пол-

ной

 

зависимости

 

отъ

 

войска.

 

Въ

 

1787

 

году

 

войсковое

 

граждан-

ское

 

правительство

 

„па

 

сообщеніе

 

воронежской

 

консисторій,
относительно

 

до

 

нмѣющихся

 

при

 

состоящпхъ

 

на

 

войсковой

землѣ

 

трехъ

 

монастыряхъ

 

земель

 

и

 

носеленпыхъ

 

на

 

ихъ

приппсныхъ

 

въ

 

нослѣдшою

 

ревпзію

 

за

 

оными

 

монастыря-

Pi

 

малороссіянъ,

 

толіъ

 

міісныхъ

 

угодій,

 

рыбныхъ

 

ловель

п

 

мелышцъ,"

 

сообщило:

 

*,, что

 

тѣ

 

ма.юроссіяие

 

во

 

нспол-

неніе

 

его

 

свѣтлости

 

высокоиовелительнаго

 

господина

 

гене-

ралъ-фельдмаршала,

 

многпхъ

 

ранговъ

 

и

 

разныхъ

 

орденовъ

кавалера

 

князя

 

Г.

 

А.

 

Потемкина— Таврнческаго

 

новелѣнія

постунаютъ

 

войска

 

донскаго

 

въ

 

казакина

 

.земли1 ,

 

на

 

копхъ

они

 

поселены,

 

и

 

другія,

 

пмѣющіяся

 

при

 

тѣхъ

 

монастыряхъ,

также

 

лѣсныя

 

угодья

 

и

 

рыбныя

 

ловли, —въ

 

разсужденіп,

что

 

опыя

 

на

 

удовольствія

 

монастырей

 

удѣлены

 

были,

 

какъ

но

 

имѣющнмся

 

документамъ

 

явствуетъ,

 

отъ

 

войска

 

донска-

го,

 

и

 

земля

 

войсковая

 

единственно

 

потому,

 

что

 

тѣ

   

мона-
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стыри

 

состояли

 

въ

 

особенномъ

 

войсковомъ

 

призрѣній,

 

а

затѣмъ

 

имѣлись

 

въ

 

особливой

 

волѣ

 

и

 

хозяйствѣ

 

войска

донскаго,—остаются

 

по

 

прежнему

 

въ

 

войсковомъ

 

владѣ-

нъщ

 

а

 

посему

 

и

 

мопастырскія

 

мельницы,

 

какъ

 

па

 

зем-

лѣ

 

войсковой

 

же

 

состоящая

 

оставаться

 

должны

 

въ

 

вой-

сковой

 

волѣ^-

Въ

 

частности,

 

въ

 

судьбѣ

 

Усть-Медвѣднцкаго

 

монастыря

въ

 

разсматриваемое

 

время

 

произошли

 

слѣдующія

 

перемѣны.

Первоначально

 

этотъ

 

монастырь

 

ностроенъ

 

былъ

 

на

 

низмен-

номъ

 

берегу

 

Дона

 

между

 

горами,

 

почему

 

и

 

назывался

Межшорскгшъ.

 

Но

 

черезъ

 

сто

 

лѣтъ

 

нослѣ

 

своего

 

основа-

нія,

 

онъ

 

заваленъ

 

былъ

 

обрушившеюся

 

горою,

 

при

 

подош-

вѣ

 

которой

 

стоялъ.

 

Посему

 

при

 

игуменѣ

 

Лаврентіѣ,

 

съ

1754

 

года

 

перенесенъ

 

на

 

другое

 

мѣсто,

 

па

 

то

 

самое,

 

гдѣ

и

 

теперь

 

стоить.

 

Здѣсь

 

тогда

 

же

 

построена

 

была

 

въ

 

немъ

и

 

каменная

 

церковь

 

Преображенія

 

Господня,

 

освященнаяиѵь

1759

 

году.

 

Другая

 

перемѣна

 

въ

 

яшзпи

 

сей

 

обители

 

(too-

стоить

 

въ

 

томъ,

 

что,

 

бывши

 

до

 

1785

 

года

 

мужскою

обителью,

 

она

 

въ

 

ѳтомъ

 

году

 

превращена

 

въ

 

я*енскую.

 

До
сего

 

времени

 

всѣ

 

донскія

 

обители

 

были

 

мужскія.

 

Женщины

йзъмѣстныхъ

 

яштелей,

 

чувствовавшія

 

склонность

 

къ

 

ино-

ческой

 

жизни.!,

 

или

 

уходили

 

въ

 

кіевскіе

 

монастыри,

 

или,

оставаясь

 

и

 

получая

 

названіе

 

черничскъ,

 

обыкновенно

 

жи-

вали

 

ио

 

двѣ

 

и

 

по

 

три

 

вмѣстѣ,

 

въ

 

отдѣлыіыхъ

 

домикахъ,

 

а

иногда

 

образовывали

 

и

 

значительный

 

по

 

числу

 

общины,

какова,

 

напр.

 

была

 

въ

 

Сиротинскои

 

станицѣ.

 

Желая
удовлетворить

 

стремление

 

таковыхъ

 

къ

 

иноческой

 

яшзнн,

a

 

вмѣстѣ

 

создать

 

пріютъ

 

для

 

нрестарѣлыхъ,

 

войсковой

атамань

 

Иловайскій

 

ходатайетвовалъ

 

иредъ

 

высшимъ

 

на-

чальствомъ

 

объ

 

обращеніи

 

одного

 

изъ

 

донскихъ

 

монасты-

рей

 

въ

 

женскій.

 

По

 

сему

 

ходатайству,

 

св.

 

Спнодъ указомъ

отъ

 

9

 

Іюня

 

1785

 

года

 

повелѣлъ

 

обратить

 

Усть-Медвѣдиц-

кій

 

муя«ской

 

монастырь

 

въ

 

женскій,

 

что

 

и

 

было

   

иснолне-
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но.

 

При

 

этомъ

 

игуменъ

 

монастыря

 

Порфирій

 

переведенъ

былъ

 

въ

 

Мигулннскіп

 

съ

 

большею

 

частію

 

братіи,

 

ьмѣсто

же

 

ихъ

 

въ

 

медвѣдицкій

 

монастырь

 

переведены

 

были

 

40

дѣвицъ,

 

составлявшихъ

 

Сиротинское

 

дѣвичье

 

собраніе,

 

а

первою

 

настоятельницею

 

ихъ

 

назначена

 

была

 

вдова

 

вой-

сковаго

 

старшины

 

Марья

 

Абрамовна

 

Карпова.

Но

 

недолго

 

послѣ

 

этого

 

существовала

 

Усть-Медвѣднц-

кая

 

ѵкенская

 

обитель,

 

п

 

всѣ

 

другіе

 

донскіе

 

монастыри.

 

Въ

1788

 

году

 

„нмяпнымъ

 

Высочайшимъ

 

указомъ

 

повелѣпо:

изъ

 

находящихся

 

въ

 

харьковской,

 

екатерпнославской,

 

курс-

кой

 

и

 

воронеяіской

 

губериіяхъ

 

монастырей,

 

кои,

 

не

 

пмѣвъ

еще

 

штатовъ,

 

были

 

на

 

равномъ

 

съ

 

малороссійкпмн

 

монас-

тырями

 

основанін,

 

обратить

 

въ

 

приходскія

 

церкви,

 

ста-

раясь,

 

гдѣ

 

удобно,

 

помѣстнть

 

малыя

 

школы

 

и

 

богадѣль-

ни

 

для

 

прнзрѣиія

 

бѣдныхъ

 

и

 

немощпыхъ,

 

по

 

усмотрѣнію

приказовъ

 

общественнаго

 

призрѣнія."

 

Это

 

высочайшее

 

по-

велѣніе

 

приведено

 

было

 

въ

 

исполненіе;

 

согласно

 

съ

 

пимъ

закрыты

 

были

 

и

 

всѣ

 

три

 

донскихъ

 

монастыря.

 

Изъ

 

Ми-

гулинскаго

 

монастыря

 

сначала

 

образована

 

была

 

приход-

ская

 

церковь,

 

для

 

близлежащихъ

 

крестьянскихъ

 

поселеній,

а

 

въ

 

1799

 

году

 

разрѣшено

 

было

 

епархіальнымъ

 

началь-

ствомъ,

 

совмѣстио

 

съ

 

войсковымъ,

 

всѣ

 

постройки

 

монасты-

ря

 

перенести

 

въ

 

Мигулинскую

 

станицу,

 

гдѣ

 

и

 

построена

была

 

нзъ

 

этого

 

матеріала

 

одна

 

изъ

 

самыхъ

 

благолѣпныхъ

донскихъ

 

церквей

 

каменная

 

приходская

 

церковь.

 

Что

 

же

касается

 

другихъ

 

двухъ

 

монастырей,

 

то

 

закрытіеихъ

 

было

только

 

временнымъ.

 

Войсковой

 

атаманъ

 

Орловъ

 

ходатай-

етвовалъ

 

иредъ

 

высшимъ

 

начальствомъ

 

о

 

возстановлсніи
Кремеискаго

 

муягскаго

 

и

 

Усть-Медвѣдицкаго

 

женскаго

 

мо-

настырей,

 

„воздвигнутыхъ

 

предками

 

войска

 

донска,

 

соотве-

деніемъ

 

имъ

 

еще

 

въ

 

1693

 

и

 

1711

 

годахъ

 

земель

 

на

 

тотъ

коцецъ,

 

дабы

 

дряхлые

 

и

 

израненные

 

на

 

службахъ

 

стар-

нпшы

 

и

 

казаки,

 

равно

 

и

 

престарѣлыя

 

ихъ

 

жены,

    

иосвя-



-
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щающія

 

остатки

 

дней

 

свонхъ

 

уединенной

 

монашеской

 

жиз-

ни,

 

по

 

болѣзнямъ

 

и

 

старости

 

лѣтъ,

 

могли

 

препровождать

оную

 

въ

 

сих'ь монастыряхъ

 

спокойно,

 

съирпзрѣніемъ

 

блнж-
нихъ

 

свонхъ"

 

на

 

войсковомь

 

содержаніи.

 

Согласно

 

сему

ходатайству,

 

1

 

октября

 

1798

 

года

 

утверждепъ

 

докладъ

 

св.

Синода

 

о

 

возстановленін

 

уномянутыхъ

 

двухъ

 

монастырей.

По

 

количеству

 

нпокбвъ

 

и

 

инокинь

 

положено

 

въ

 

Кремен-

скомь

 

монастырѣ

 

„монашествующпмъ

 

быть

 

против

 

ь

 

Са-
ровской

 

и

 

Рыхлоаской

 

пустынь,

 

a

 

въ

 

Усть-Медвѣдинкомъ

нротнвъ

 

женскнхъ

 

монастырей

 

2

 

класса,

 

съ

 

опредѣленіемъ

въ

 

1-й

 

игумена,

 

а

 

во

 

2-пнгуменін,

 

на

 

содержаніи

 

всѣхъ

 

ихъ

изъ

 

войсковой

 

канцеляріи."

 

При

 

возстановленіиэтихъ

 

оби-

телей,

 

настоятельницею

 

яшіскаго

 

монастыря

 

снова

 

назна-

чена

 

была

 

Карпова,

 

постригшаяся

 

въ

 

1801

 

году

 

въ

 

мона-

шество

 

съ

 

пменемъ

 

Александры,

 

а

 

въ

 

Ііременской

 

мона-

стырь

 

епнскопъ

 

воронежскій

 

Меѳодій

 

опредѣлплъ

 

во

 

нгу-

мена

 

Преобраяшнскаго

 

Толшевскаго

 

монастыря

 

строителя

іеремонаха

 

Іоснфа,

 

который

 

и

 

вступпль

 

въ

 

1799

 

году

 

въ

упракленіе

 

монастыре

 

мъ.

 

Но

 

протпвъ

 

этого

 

послѣдняго

 

наз-

начепія

 

тогда

 

же

 

протестовала

 

войсковая

 

канцелярія,

 

писавшая

преосвященному

 

Меѳодію,

 

что

 

такъ

 

какъ

 

войско

 

просило

св.

 

Синодъ

 

о

 

возстановлннін

 

монастырей,

 

„дабы

 

престаре-

лые

 

и

 

израненные

 

казаки,

 

а

 

также

 

ягеиы

 

могли

 

препро-

водить

 

остатки

 

дней

 

свонхъ,

 

согласно

 

которой

 

нросьбѣ

благоугодно

 

было

 

Его

 

Императорскому

 

Вилнчеству

 

изъ-

явить

 

свое

 

благоволепіе,

 

а

 

посему

 

кромѣ

 

жителей

 

войска

Донскаго,

 

постороішяго

 

зван/я

 

люди

 

въ

 

mѣ

 

монастыри,

приняты,

 

быть

 

не

 

должны,

 

да

 

и

 

настоятелемъ

 

со

 

стороны

войска

 

признается

 

изъ

 

числа

 

жителей

 

войсковыхъ,

 

бывпіій

прежде

 

въ

 

томъ

 

Кремепскомъ

 

монастырѣ

 

монахъ

 

Порфи-

рій,

 

находящійся

 

еъ

 

задонскомъ

 

монастырѣ,

 

по

 

его

 

чест-

ному,

 

извѣстному

 

войску

 

состоянію;

 

иазпаченнаго

 

игуме-

на

 

Іосифа,

 

яко

 

со

 

стороны

 

опредѣленнаго,

 

и

 

что

   

вой-
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скусостояшеегонеизвѣстно.,

 

войско

 

принять

 

не

 

можешь

 

■

Это

 

требование

 

вопсковаго

    

начальства

    

было

    

исполнено.

Игуменъ

 

Іоспфъ

 

врзвраіценъ

 

былъ

 

къ

   

прежней

 

должности

въ

 

Толшевскій

 

монастырь,

 

a

 

іеромоиахъ

 

Порфнрій

 

сдѣланъ

былъ

 

нгуменомъ

 

Ііременскаго

 

монастыря.
гг

              

à

  

J.znaoHOï

 

ьтчѵищ

        

'
Іакнмъ

 

ооразомъ,

 

въ

 

донской

 

землѣ

 

снова

 

возстановле-

иы

 

были

 

два

 

монастыри

 

—мужской

 

и

 

жеискш

 

съ

 

тою

 

цѣ-

,іію,

 

..дабы

 

дряхлые

 

и

 

израненные

 

на

 

служоахъ

 

старши-

ны

 

и

 

казаки,

 

равно

 

п

 

нрестарѣлыя

 

"нхъ

 

ж*ены,

 

носвящаю-

щія

 

остатки

 

дней

 

свопхъ

 

уединенной

 

монашеской

 

жизни,

по

 

болѣзни

 

и

 

старости

 

лѣтъ

 

свопхъ,

 

могли

 

препровождать

оную

 

въ

 

енхъ

 

монастыряхъ

 

спокойно

 

еънризрѣніемъ

 

ближ-

нихъ

 

своихъ"

 

и

 

съ

 

тою

 

особенностію,

 

что

 

,,кромѣ

 

жите-

лей

 

войска

 

донекаго постороння™

 

званія

 

люди

 

вътѣ

 

мона-

стыри

 

приняты

 

быть

 

не

 

должны.

 

"Впрочемъ,

 

внослѣдствін

донскіе

 

монастыри

 

не

 

отказывались

 

принимать

 

въ

 

число

свопхъ

 

братій

 

и

 

лицъ

 

нногороднихъ

 

(*).

Гакъ

 

сложилась

 

христіанская

 

жизнь

 

въ

 

донской

 

землѣ

въ

 

неріодъ

 

зависимости

 

ея

 

жителей

 

въ

 

церковшшъ

 

отно-

шеніи

 

отъ воронежскихъ

 

архіереевъ.

 

Безснорно,

 

въ

 

ней

 

вы-

разилось

 

немало

 

могучнхъ

 

сихъ

 

нхристіанскнхъсвойствъ

благочестивыхъ

 

жителей

 

донской

 

страны.

 

Но

 

въ

 

то

 

же

время,

 

какъ

 

въ

 

обще.мъ

 

етроѣ, этой

 

жизни

 

таігь

 

н

 

въ

 

нѣ-

которыхъ

 

нроявленіяхъ

 

ея

 

сказалось

 

немало

 

такихъ

 

свое-

образных!,

 

особенностей,

 

который

 

не

 

моіуп,

 

быть

 

призна-

ны

 

вполнѣ

 

нормальными

 

и

 

изъ

 

которыхъодни

 

необходимо

должны

 

быть

 

замѣнены

 

болѣе

 

нравнльнымъ

 

отношеніемъ

казаковъ

 

къ

 

воиросамъ

 

вѣры

 

и

 

церкви,

 

a

 

другія

 

вызыва-

ли

 

усиленную

 

дѣятельность

 

церковной

 

власти

 

къ

 

полному

ихъ

 

уничтожение .

 

Но

 

сдѣлать

 

это

 

не

 

могла

 

церковная

власть,

 

имѣвшая

 

свое

 

главное

 

пребываніе

 

вдали

 

отъ

  

дон-

(*)

 

Указываемые

 

въ

 

этой

 

главѣ

 

факты

 

и

 

извіечеііія

 

изъ

 

документов*

 

паимст-

«opauu

 

нами

 

рзъ

 

актовъ

 

архива

 

Донской

 

духовной

 

консисторіи.

 

Авт,
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ской

 

земли,

 

въ

 

Воронежѣ

 

н

 

обязанная

 

заботиться,

 

кромѣ

донскихъ

 

казаковъ,

 

о

 

мпогихъ

 

другихъ

 

свопхъ

 

пасомыхъ.

Поэтому,

 

признано

 

было

 

необходпмымъ,

 

чтобы

 

таковая'

 

власть

учрея{дена

 

была

 

въ

 

самой

 

донской

 

области,

 

независимо

 

отъ

епархіальной

 

власти

 

воронежскихъ

 

епископовъ.

 

Этого

 

тре-

бовало

 

и

 

государственное

 

значеиіе

 

донскихъ

 

казакоіп.,

 

и

обширность

 

занимаемой

 

ими

 

мѣстности,

 

и

 

множество

 

разна-
L'!

                                                          

МП
го

 

рода

 

релипозныхъ

 

нуждъ

 

въ

 

ихъ

 

быту

 

и

 

жизни.
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