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ХЕРСОНСЕІЯ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
1875.

JfQ

    

б,

              

ГОДЪ

 

ШЕСТНАДЦАТЫЙ.

          

15

    

МарТа.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

СВЯТѢЙШАГО

 

СУНОДА.

Отъ

 

29-ю

 

Декабря

 

1874

 

г.

 

за

 

М

 

74

 

—

 

По

 

вопросу

 

объ

отмѣнѣ

 

вычета

 

въ

 

спецгалъный

 

сборъ

 

съ

 

діаконовъ,

 

состоя-

гцихъ

 

на

 

вакансіяхъ

 

псаломщиковъ.

Святѣйшій

 

Правительствующей

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предло-

женіе

 

Господина

 

Оберъ-Прокурора,

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

отъ

22-го

 

Ноября

 

сего

 

года

 

за

 

11,656,

 

объ

 

отмѣнѣ

 

вычета

 

въ

специальный

 

сборъ

 

съ

 

діаконовъ,

 

состоящпхъ

 

на

 

вакансіяхъ

псаломщиковъ.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

 

приказали:

 

циркулярнымъ

указомъ

 

отъ

 

14-го

 

Ноября

 

1866

 

г.

 

по

 

Высочайше

 

утверж-

денному

 

опредѣленію

 

Святѣпшаго

 

Сѵнода,

 

на

 

священно-слу-

жителей

 

прнчтовъ,

 

не

 

получающихъ

 

казеннаго

 

содержанія,

возложена

 

обязанность

 

дѣлать

 

вносы

 

на

 

воспособленіе

 

бѣд-

нымъ

 

духовнаго

 

званія,

 

въ

 

тѣхъ

 

соображеніяхъ,

 

что

 

лица

сіи

 

пользуются

 

правомъ

 

на

 

полученіе

 

пенсіи

 

наравнѣ

 

съ

священно-служителями,

 

получающими

 

казенное

 

содержаніе

съ

 

вычетомъ

 

въ

 

пенсіонный

 

капиталъ

 

2%;

 

взносы

 

эти

 

уста-

новлены

 

въ

 

размѣрѣ :

 

для

 

священниковъ

 

церквей

 

городскихъ

отъ

 

6

 

до

 

12

 

рублей,

   

сельскихъ

  

отъ

 

2

 

до

 

5

 

рублей

 

и

 

діа-



-

    

148

   

—

коновъ,

 

гор'одскихъ

 

отъ

 

2

 

до

 

5

 

рублей

 

и

 

сельскихъ

 

отъ

 

1

 

до

3

 

рублей

 

въ

 

годъ.

 

Нынѣ

 

Преосвященный

 

Калужскій,

 

въ

 

по-

ступпвшемъ

 

отъ

 

него

 

представленіи

 

Святѣйшему

 

Сгноду

объясішлъ,

 

что

 

за

 

введеніеыъ

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

въ

 

Калуж-

ской

 

епархіи

 

росписанія

 

прпчтовъ

 

и

 

приходовъ,

 

діакоиы

 

по-

лучаютъ

 

псаломщицкое

 

содержаніе;

 

вслѣдствіе

 

сего

 

Преосвя-

щенный

 

проситъ

 

о

 

разрѣшенін

 

вопроса ;

 

слѣдуетъ-ли

 

продол-

жать

 

установленный

 

взносъ

 

съ

 

приходскихъ

 

діаконовъ

 

или

же

 

надлежитъ

 

оный

 

прекратить.

 

Съ

 

представленіеыъ

 

такого

же

 

содержанія

 

обращался

 

уже

 

Преосвященный

 

Оренбургскій,

и

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ,

 

но

 

разсмотрѣніи

 

онаго,

 

въ

 

опредѣленіи

отъ

 

*5™-СоктІвря

 

сег0

 

г °Да

 

постановнлъ:

 

по

 

прямому

 

смыслу

указа

 

14-го

 

Ноября

 

1866

 

года

 

причетники

 

или

 

псаломщики

прпчтовъ,

 

не

 

получающихъ

 

казеннаго

 

содержанія,

 

не

 

подле-

жать

 

означенному

 

выше

 

спеціальному

 

сбору

 

\

 

на

 

этомъ

 

осно-

ваніи

 

сбору

 

сему

 

не

 

должны

 

подлежать

 

и

 

діаконы

 

состояние

на

 

вакаисіяхъ

 

псаломщиковъ,

 

какъ

 

находящіеся

 

въ

 

одина-

ковомъ

 

съ

 

послѣдними

 

положеніи

 

относительно

 

содержанія.

За

 

таковымъ

 

постановлеиіемъ,

 

въ

 

разрѣшепіе

 

настоящего

представления

 

Преосвященнаго

 

Калужскаго

 

и

 

въ

 

предупреж-

деніе

 

подобныхъ

 

представленій

 

по

 

другимъ

 

епархіямъ,

 

Свя-

тѣйшій

 

Сгнодъ

 

опредѣляетъ :

 

дать

 

знать

 

епархіальнымъ

 

Пре-

освященнымъ

 

циркулярнымъ

 

указомъ,

 

что

 

на

 

діаконовъ,

 

со_

стоящпхъ

 

на

 

вакансіяхъ

 

псаломщиковъ

 

и

 

получающихъ

 

оди-

наковое

 

съ

 

ними

 

содержаніе,

 

пе

 

распространяется

 

обязан-

ность

 

дѣлать

 

установленные

 

указомъ

 

14-го

 

Ноября

 

1866

 

г*

взносы

 

на

 

воспособленіе

 

бѣднымъ

 

духовнаго

 

званія.

__________
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Отъ

 

9-ю

 

Января

 

1875

 

г.

  

за

 

М

 

2-мъ.

 

—

 

0

 

пріобрѣтеніи

„Сравнительного

 

обзора

 

четвероевателія"

 

прот.

 

Гречуле-

вича

 

въ

 

семинарскія

 

и

 

училищная

 

библіотеки.

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Сгнодъ

 

слушали

 

предло-

женный

 

Госнодиномъ

 

Сѵнодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

жур-

налъ

 

учебнаго

 

комитета,

 

М

 

218,

 

о

 

возможности

 

рекомендо-

вать

 

составленный

 

законоучителемъ

 

Императорскаго

 

воспи-

тательнаго

 

Общества

 

благородныхъ

 

дѣвнцъ

 

протоіереемъ

 

Ва-

силіемъ

 

Гречулевичемъ

 

«Подробный

 

сравнительный

 

обзоръ

четвероевангелія— въ

 

хронологическомъ

 

порядкѣ

 

(ч.

 

1-я

 

1859

 

—

1873

 

г.

 

ч.

 

П-я

 

1859

 

-

 

1866

 

г.

 

С.-Петербургъ) »

 

для

 

пріо-

брѣтенія

 

въ

 

Фундаментальный

 

и

 

ученнческія

 

библіотеки

 

ду-

ховныхъ

 

семннарііі

 

и

 

училищъ.

 

Приказали :

 

заключеніе

 

Учеб-

наго

 

Комитета

 

утвердить

 

и,

 

для

 

объявленія

 

Правленіямъ

семинарій

 

и

 

духовныхъ

 

учплнщъ,

 

дать

 

знать

 

Преосвящешшмъ

Епархіальнымъ

 

Архіереямъ

 

печатнымъ

 

указомъ,

 

съ

 

прпло

женіемъ

 

копіи

 

съ

 

журнала

 

Учебнаго

 

Комитета.

ЖУРНАЛЪ

  

УЧЕБНАГО

  

КОМИТЕТА

 

ПРИ

 

СВЯТѢЙ-

ШЕМЪ

 

СѴНОДѢ,

 

ЗА

 

№

 

218.

                              

*

О

 

сочиненіи

 

„Подробный

 

сравнительный

 

обзоръ

 

четвероеван-

гѳліа

 

въ

 

хронологическомъ

 

порядкѣ

 

(въ

 

двухъ

 

частяхъ

 

С.П.В.
ч.

 

1-я

 

1859

 

—

 

1873

 

г.,

 

ч.

 

2-я

 

1850

 

—

 

1866

 

г.)",

 

составлѳнномъ

законоучителемъ

 

Императорскаго

 

Воспитатѳльнаго

 

Об-
щества

 

благородныхъ

 

дѣвицъ,

 

нротоіереемъ

 

Василіѳмъ

 

Гре-
чулевичемъ.

Подробный

 

сравнительный

 

обзоръ

 

четвероевангелія

 

о.

протоіерея

 

Греч'улевича

 

представляетъ

 

собою

 

трудъ

 

весьма

почтенный

 

и

 

въ

 

своемъ

 

родѣ

 

единственный

 

въ

 

нашей

 

духовной
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литературѣ.

 

Въ

 

первый

 

разъ

 

онъ

 

появился

 

въ

 

печати

 

лѣтъ

пятнадцать

 

тому

 

назадъ,

 

и

 

съ

 

тѣхъ

 

норъ

 

уже

 

пользуется

заслуженною

 

пзвѣстностію

 

между

 

всѣми

 

чтителями

 

и

 

чита-

телями

 

Слова

 

Божія.

 

Но

 

авторъ,

 

не

 

останавливаясь

 

на

 

перво-

начальномъ

 

видѣ

 

своего

 

труда,

 

продол

 

жалъ

 

дѣлать

 

въ

 

немъ

цѣнныя

 

въ

 

научномъ

 

отношенін

 

дополненія

 

и

 

усовершенство-

ванія,

 

съ

 

каковыми

 

онъ

 

и

 

представленъ

 

нынѣ

 

на

 

разсмо-

трѣніе

 

Учебнаго

 

Комитета.

Трудъ

 

о.

 

Гречулевнча

 

состонтъ

 

нзъ

 

двухъ

 

огромныхъ

частей,

 

тѣсно

 

связанныхъ

 

одна

 

съ

 

другой.

Въ

 

первой

 

части,

 

иослѣ

 

преднсловія,

 

сперва

 

предла-

гается

 

общій

 

перечень

 

предметовъ,

 

содержащихся

 

въ

 

110-ти

статьяхъ

 

его

 

«Обзора

 

четвероевангелія»,

 

затѣмъ

 

слѣдуетъ

самый

 

обзоръ

 

четвероевангелія,

 

который

 

для

 

удобстьа

 

и

порядка

 

представленъ

 

въ

 

трехъ

 

отдѣлахъ.

 

Въ

 

первомъ

 

отдѣлѣ

содержится

 

евангеліе

 

о

 

прпшествіи

 

въ

 

міръ

 

Христа

 

Спасителя

до

 

вступленія

 

Его

 

въ

 

общественное

 

служеніе

 

роду

 

человѣ-

ческому;

 

во

 

второмъ— евангеліе

 

объ

 

общественномъ

 

служеніи

Спасителя

 

до

 

послѣдннхъ

 

дней

 

Его

 

земной

 

жизни ;

 

въ

 

третьемъ

наконецъ,

 

евангеліе

 

о

 

послѣднихъ

 

дняхъ

 

Его

 

земной

 

жизни

и

 

вознесеніи

 

на

 

небо.

 

Эти-то

 

три

 

отдѣла

 

и

 

составляютъ

 

самую

существенную

 

часть

 

разсматриваемаго

 

труда.

 

Къ

 

первой

 

же

части,

 

въ

 

видѣ

 

дополненій,

 

приложены

 

обширныя

 

примѣчанія,

а

 

также

 

распредѣленіе

 

притчей

 

и

 

чудесъ

 

Христовыхъ

 

по

ихъ

 

значенію,

 

перечень

 

притчей

 

и

 

чудесъ

 

въ

 

томъ

 

порядкѣ,

въ

 

какомъ

 

они

 

слѣдуютъ

 

у

 

каждаго

 

евангелиста,

 

н

 

указаніе

пророчествъ

 

и

 

другихъ

 

мѣстъ

 

изъ

 

св.

 

книгъ

 

ветхаго

 

завѣта,

упоминаемыхъ

 

въ

 

евангеліи.

Во

 

второй

 

части,

 

въ

 

дополненіе

 

ко

 

всему

 

этому,

 

помѣ-

щенъ

  

алфавитный

 

указатель

 

словъ

 

и

 

выраженій,

  

содержа-
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щихся

 

въ

 

четырехъ

 

евангеліяхъ,

 

съ

 

обозначеніемъ

 

евангель

скихъ

 

главъ

 

и

 

стиховъ,

 

а

 

также

 

параграФовъ

 

«сравнительнаго-

обзора

 

четвероевангелія » .

Чтобы

 

судить

 

о

 

достоинствѣ

 

сочиненія

 

о.

 

Гречулевича,

для

 

сего

 

необходимо

 

ознакомиться

 

предварительно

 

съ

 

его

задачею,

 

характеромъ

 

и

 

научными

 

пріемами.

Задача

 

«Подробнаго

 

сравнительнаго

 

обзора

 

четвероеван-

гелія

 

•

 

—

 

представить

 

сводъ

 

во

 

едино

 

всѣхъ

 

четырехъ

 

евангелій,

съ

 

тою

 

цѣлію,

 

чтобы

 

дать

 

пособіе

 

къ

 

изученію

 

евангельской

исторіи

 

по

 

самому

 

евангелію,

 

которое

 

лучше

 

всякихъ

 

учеб-

никовъ,

 

въ

 

чертахъ

 

возвышенно-простыхъ,

 

общевразумнтель-

ныхъ

 

и

 

всегда

 

близкпхъ

 

сердцу,

 

передаетъ

 

повѣствованіе

 

о

жизни

 

и

 

ученіп

 

нашего

 

Спасителя.

 

Возможность

 

такого

 

свода

во

 

едино

 

всѣхъ

 

евангелій,

 

или,

 

но

 

древнему

 

церковному

выраженію,

 

четвероеваигелія,

 

основывается

 

на

 

томъ,

 

что

 

всѣ

четыре

 

евангелиста

 

нзлагаютъ

 

однѣ

 

и

 

тѣже

 

событія,

 

и

 

слѣ-

довательно

 

но

 

отношенію

 

къ

 

единству

 

предмета

 

составляютъ

одно

 

евангеліе,

 

написанное

 

четырьмя

 

благовѣстшіками.

 

Сра-

внительные

 

своды

 

евангельскихъ

 

событій

 

существовали

 

и

прежде

 

въ

 

нашей

 

духовной

 

литературѣ,

 

напр.

 

«Четвероеван-

геліе»

 

профессора

 

Московскаго

 

университета

 

Чеботарева ,

Евангельская

 

исторія

 

изъ

 

четырехъ

 

благовѣстій»,

 

неизвѣст"

наго

 

автора

 

и

 

нѣкоторые

 

другіе

 

•

 

но

 

трудъ

 

о.

 

Гречулеви-

ча

 

нмѣетъ

 

рѣшителыюе

 

преимущество

 

предъ

 

всѣми

 

сочи-

неніямп

 

этого

 

рода,

 

существующими

 

въ

 

нашемъ

 

отечествѣ.

При

 

сравненіи

 

и

 

соединеніи

 

евангельскихъ

 

событій

 

нзъ

 

всѣхъ

евангелистовъ,

 

авторъ

 

удачно

 

пзбѣжалъ

 

почти

 

неизбѣжной

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

пестроты

 

текста

 

и

 

опущенія

 

буквальныхъ

особенностей,

 

которыми

 

отличается

 

сказаніе

 

одного

 

евангелиста

отъ

 

другаго.

 

Его

 

«Обзоръ»

 

представляетъ

 

полную

 

евангель-

скую

  

исторію,

  

отъ

  

начала

   

до

   

конца,

   

изложенную

  

рѣчыо
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евангелистовъ

 

и

 

притомъ

 

такъ,

 

какъ

 

бы

 

она

 

была

 

написана

одннмъ

 

іицемъ,

 

а

 

не

 

четырьмя.

 

Здѣсь

 

сохранены

 

всѣ

 

оттѣнки

евангельскихъ

 

сказаній,

 

не

 

отброшено

 

нн

 

одной

 

крохи

 

отъ

духовнаго

 

хлѣба,

 

не

 

опущено

 

ни

 

одного

 

слова,

 

находящегося

у

 

того

 

или

 

другаго

 

евангелиста;

 

но

 

въ

 

тоже

 

время

 

соблюдено

единство

 

и

 

цѣлыюсть

 

разсказа.

 

Тамъ,

 

гдѣ

 

два,

 

три,

 

всѣ

четыре

 

евангелиста

 

говорятъ

 

объ

 

одномъ

 

и

 

томъ

 

же

 

событіи

тамъ

 

рѣчн

 

ихъ

 

приводятся

 

вмѣстѣ,

 

не

 

отдѣльно

 

одна

 

отъ

другой,

 

а

 

въ

 

одномъ

 

сплошномъ

 

текстѣ,

 

такъ

 

что

 

читатель,

прочитывая

 

новѣствованіе,

 

сразу

 

видитъ,

 

какими

 

словами

выражаетъ

 

его

 

одинъ

 

евангелистъ

 

и

 

какими

 

другой,— видитъ

такъ

 

же,

 

что

 

объ

 

извѣстномъ

 

обстоятельстве

 

сказалъ

 

напр.

одинъ

 

евангелистъ

 

Лука,

 

а

 

прочіе

 

умолчали.

 

На

 

иоляхъ

 

съ

лѣвой

 

стороны

 

текста,

 

въ

 

особыхъ

 

граФахъ,

 

обозначены

 

гла-

вы

 

и

 

стихи

 

изъ

 

тѣхъ

 

евангелистовъ,

 

у

 

которыхъ

 

заимство-

ваны

 

слова

 

и

 

мысли,

 

представленный

 

въ

 

текстѣ.

 

Изучая

 

по

этому

 

обзору

 

евангельскую

 

исторіго,

 

сейчасъ

 

сличаешь

 

всѣхъ

евангелистовъ,

 

и

 

видишь

 

въ

 

одно

 

и

 

тоже

 

время

 

ихъ

 

сход-

ство

 

и

 

различіе,

 

какъ

 

въ

 

мысляхъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

отдѣльныхъ

выраженіяхъ,

 

даже

 

словахъ

 

и

 

частпцахъ.

 

Въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

гдѣ

 

въ

 

русскомъ

 

текстѣ

 

въ

 

разныхъ

 

мѣстахъ

 

употреблено

одно

 

слово,

 

а

 

въ

 

греческомъ

 

подлинникѣ

 

различный

 

слова,

неимѣющія

 

на

 

русскомъ

 

равносильныхъ

 

выраженій,

 

ставятся

въ

 

скобкахъ

 

противъ

 

каждаго

 

русскаго

 

слова

 

греческія,

 

что-

бы

 

читатель

 

научно

 

образованный

 

могъ

 

видѣть

 

со

 

всею

 

точ-

ностно

 

различіе

 

выраженія.

 

Напр.

 

въ

 

русскомъ

 

переводѣ

 

въ

евангеліи

 

Матвея

 

и

 

Марка,

 

при

 

повѣствованіи

 

о

 

насыщеніи

пяти

 

тысячъ

 

народа

 

нятыо

 

хлѣбами,

 

употреблено

 

одно

 

и

тоже

 

выраженіе;

 

«повелѣлъ»

 

т.

 

е.

 

народу

 

возлечь,

 

тогда

какъ

 

въ

 

греческомъ

 

подлинникѣ

  

это

   

слово

  

выражено

  

раз-
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лично,

 

именно

 

у

 

св.

 

Матвея

 

сказано

 

«хеХег'аад»,

 

а

 

у

 

св.

Марка

 

—

 

«елет«£еі/»

 

(стр.

 

194),

 

Или,

 

другой

 

примѣръ:

 

въ

русскомъ

 

переводѣ

 

исцѣленіе

 

больныхъ

 

отъ

 

прикосновенія

къ

 

Спасителю,

 

происходившее

 

послѣ

 

укрощенія

 

бури,

 

обоз-

начено,

 

какъ

 

у

 

Матвея,

 

такъ

 

и

 

у

 

Марка,

 

однимъ

 

словомъ,

ьисцѣлялисъ*,

 

между

 

тѣмъ

 

въ

 

греческомъ

 

текстѣ

 

употреб-

лены

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

два

 

разлпчныхъ

 

выраженія:

 

у

 

Мат-

*дівоіод-г}аа.ѵ*,

 

а

 

у

 

Марка

 

«ёоіб^оѵто»

 

(стр.

 

202).

 

Подоб-

ный

 

разности

 

русокаго

 

текста

 

съ

 

греческимъ,

 

отмѣчаемыя

авторомъ

 

въ

 

его

 

«обзорѣ»,

 

весьма

 

не

 

излишни

 

для

 

ученыхъ

истолкователей

 

слова

 

Божія.

Но

 

«обзоръ

 

четвероевангелія»

   

о.

  

Гречулевича

  

не

 

есть

только

 

подробный

 

сводъ

 

всѣхъ

 

четырехъ

 

евангелій

 

во

  

еди-

но,— онъ

 

нмѣетъ

 

еще

 

другую

 

важную

 

черту,

 

которая

 

заклю-

чается

 

въ

 

томъ,

 

что

 

всѣ

 

евангельскія

 

событія,

 

упоминаемыя

въ

 

четвероевангеліи,

 

размѣщены

  

въ

   

строгомъ

   

хронологнче-

скомъ

 

порядкѣ.

 

Это

 

придаетъ

 

особенную

 

цѣну

 

разсматривае-

мому

 

труду.

 

Опредѣленіе

 

евангельской

 

хронодогіи

 

принадле-

жите,

 

какъ

 

извѣстно,

 

къ

 

числу

 

самыхъ

 

запутанныхъ

 

и

 

са-

мыхъ

 

трудныхъ

 

предметовъ

 

для

 

богословскаго

  

изслѣдованія.

Вся

 

трудность

 

здѣсь

 

состоитъ

 

именно

  

въ

  

томъ,

   

что

   

сами

•евангелисты

 

отнюдь

 

не

 

имѣли

 

въ

 

виду

   

изобразить

 

земную

жизнь

 

Іисуса

 

Христа

 

съ

 

подробнымъ

 

и

 

раздѣльнымъ

 

обозна-

ченіемъ

 

времени

 

и

 

мъста

 

Его

 

дѣяній,

  

бесѣдъ

 

и

  

подвиговъ.

Кромѣ

 

того,

 

каждый

 

изъ

   

евангелистовъ

  

слѣдовалъ

   

своему

собственному

 

порядку

 

повѣствованія,

 

а

 

некоторые

 

изъ

 

нихъ

указываютъ

 

такія

 

обстоятельства,

 

которыя,

 

по

 

сопоставленіи

съ

 

свазаніями

 

другихъ

 

евангелистовъ,

  

кажутся

 

для

  

мало,

свѣдущаго

 

читателя

 

разногласиями

 

и

  

даже

   

противорѣчіям

 

и

Со

 

этому

 

соглашеніе

   

Qiarmonia)

   

евангельскихъ

  

событій

 

во
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всѣ

 

времена

 

христіанства

 

представлялось

 

столь

 

важнымъ,

что

 

имъ

 

занимались

 

знаменитѣйшіе

 

изъ

 

древнихъ

 

отцевъ

 

и

учителей

 

Церкви,

 

и

 

вмѣстѣ

 

столь

 

труднымъ,

 

что

 

и

 

до

 

нынѣ

еще

 

нѣкоторые

 

признаютъ

 

почти

 

невозможнымъ

 

достигнуть

въ

 

изысканіяхъ

 

этого

 

рода

 

до

 

совершенно

 

удовлетворитель-

ныхъ

 

результатовъ.

 

Какъ

 

же

 

поступилъ

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

протоіерей

 

Гречулевичъ?

 

Какими

 

началами

 

руководствовался

онъ

 

въ

 

установленіи

 

хронологін

 

евангельскихъ

 

событій,

 

и

какимъ

 

образомъ

 

удалось

 

ему

 

примирить

 

встрѣчающіяся

разнорѣчія

 

у

 

евангелистовъ?

 

Исходя

 

изъ

 

того

 

общаго

 

осно-

ванія,

 

что

 

всѣ

 

евангельскія

 

указанія,

 

какого

 

бы

 

рода

 

они

ни

 

были,

 

одинаково

 

несомнѣнны,

 

потому

 

что

 

каждый

 

изъ

евангелистовъ

 

или

 

самъ

 

былъ

 

очевидцемъ

 

описываемыхъ

происшествій ,

 

или

 

слышалъ

 

о

 

нихъ

 

отъ

 

другихъ

 

само-

видцевъ

 

(напримѣръ

 

святой

 

Лука)

 

и

 

написалъ

 

по

 

вдох-

новенію

 

Святаго

 

Духа,

 

предохранявшего

 

ихъ

 

отъ

 

всякаго

рода

 

погрѣшностей ,

 

авторъ

 

вслѣдъ

 

за

 

спмъ

 

установилъ

для

 

себя

 

слѣдующія

 

частныя

 

правила.

 

Во

 

первахъ,

 

если

съ

 

одной

 

стороны

 

историческая

 

достовѣрность

 

требуетът

чтобы

 

одно

 

и

 

тоже

 

событіе,

 

въ

 

хронологическомъ

 

порядкѣ

повѣствованія,

 

упоминалось

 

только

 

однажды,

 

то

 

съ

 

другой,,

кромѣ

 

этого

 

хронологического

 

порядка,

 

можетъ

 

быть

 

еще

логическгй,

 

который,

 

нисколько

 

не

 

противорѣча

 

хронологи-

ческому,

 

можетъ

 

допускать

 

весьма

 

разнообразный

 

сближенія,

смотря

 

но

 

ходу

 

рѣчи

 

и

 

примѣняясь

 

то

 

къ

 

сходству

 

мѣст-

ности,

 

то

 

къ

 

естественной

 

связи

 

слѣдствія

 

съ

 

причиною.

По

 

этому,

 

если

 

какое

 

либо

 

событіе

 

представляется

 

у

 

одного

евангелиста

 

совершившимся

 

въ

 

извѣстномъ

 

мѣстѣ

 

и

 

времени,

а

 

у

 

другаго

 

при

 

другихъ

 

мѣстныхъ

 

и

 

временныхъ

 

обстоя-

тельствах^

 

то

 

надобно

 

предположить,

 

что

 

Одинъ

 

нзъ

 

еван-
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гелистовъ

 

слѣдуетъ

 

порядку

 

хронологическому,

 

а

 

другой

 

—

логическому.

 

Во

 

вторыхв,

 

такъ

 

какъ

 

евангелисты,

 

очевидна,

излагали

 

далеко

 

не

 

всѣ

 

событія

 

земной

 

жизни

 

Іисуса

 

Христа,

а

 

только

 

важнѣйшія

 

и

 

болѣе

 

необходимый

 

для

 

утвержденія

вѣры

 

и

 

благочестія,

 

прнчемъ

 

каждый

 

изъ

 

нихъ

 

въ

 

выборѣ

событій

 

для

 

евангельской

 

исторіи

 

слѣдовалъ

 

своему

 

собст-

венному

 

плану,

 

и

 

потому

 

нерѣдко

 

пропускалъ

 

то,

 

о

 

чемъ

уноминали

 

другіе,

 

или

 

на

 

оборотъ;

 

то,

 

снося

 

взаимно

 

еван-

гельскія

 

событія

 

съ

 

хронолпческими

 

указаніями,

 

каковы

напр.

 

тогда,

 

въ

 

то

 

время,

 

по

 

семъ

 

и

 

т.

 

п.,

 

не

 

сдѣдуетъ

соединять

 

съ

 

этими

 

выраженіями

 

такого

 

значенія

 

,

 

будто

они

 

непремѣнно

 

относятся

 

къ

 

ближайшему

 

изъ

 

предшество-

вавшихъ

 

событій.

 

Ими

 

часто

 

выражается

 

только

 

то,

 

чта

нижеслѣдующее

 

событіе

 

случилось

 

послѣ

 

предыдущего,

 

хотя

не

 

непосредственно,

 

а

 

съ

 

извѣстнымъ

 

промежуткомъ

 

времени,

такъ

 

что

 

между

 

тѣмъ

 

и

 

другимъ

 

можетъ

 

быть

 

помѣщепъ,

цѣлый

 

рягъ

 

происшествій,

 

пронущенныхъ

 

въ

 

извѣстномъ

повѣствованіи.

 

Въ

 

третьихъ,

 

что

 

касается

 

собственно

 

ученія

или

 

разныхъ

 

наставленій,

 

произнесенныхъ

 

Спасителемъ,

 

та

отнюдь

 

не

 

противно

 

исторической

 

достовѣрностн,

 

чтобы

 

одни

и

 

тѣже

 

или

 

совершенно

 

сходный

 

наставленія

 

были

 

произне-

сены

 

при

 

различныхъ

 

обстоятелствахъ.

 

Повтореніе

 

какого

либо

 

ученія

 

было

 

тѣмъ

 

болѣе

 

необходимо,

 

чѣмъ

 

болѣе

 

заклю-

чалось

 

въ

 

немъ

 

важности.

 

Притомъ,

 

какая

 

либо

 

истина,

высказанная

 

прежде,

 

могла

 

иногда

 

вновь

 

повторяться

 

и

 

дей-

ствительно

 

повторять

 

для

 

уясненія

 

другой.

 

Поэтому,

 

если

невозможно

 

въ

 

хронологическомъ

 

иорядкѣ

 

повтореніе

 

при

разныхъ

 

обстоятельствахъ

 

однихъ

 

и

 

тѣхъ

 

же

 

событій,

 

та

очень

 

возможно

 

и

 

часто

 

даже

 

необходимо

 

при

 

тѣхъ

 

же

 

обсто-

ятельствахъ

  

иовтореніе

  

одного

 

и

 

того

 

же

  

ученія.

 

Руковод-
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•ствуясь

 

такими

  

началами,

 

протоіерей

  

Гречулевичъ

 

весьма

удобно,

 

безъ

 

насилія

 

евапгельскаго

 

текста,

 

размѣщаетъ

 

еван-

гельскія

   

событія

   

въ

   

послѣдовательномъ

 

хронологическомъ

порядкѣ,

 

насколько

 

позволяютъ

 

это

 

тѣ

 

немногія

 

хронологи-

ческія

 

указанія,

 

какія

 

находятся

 

у

 

евангелистовъ,

 

и

 

вмѣстѣ

съ

 

симъ

 

легко

 

примиряетъ

 

всѣ

 

видимый

 

разногласія

 

у

 

еван-

гелистовъ,

 

какъ

 

относительно

 

мѣста

 

и

 

времени

 

событій,

 

такъ

и

 

относительно

 

другихъ

 

частнѣйшихъ

 

подробностей

 

повѣст-

вованія.

   

Теперь,

 

послѣ

   

многолѣтнихъ

 

и

 

многостороннихъ

изслѣдованій

 

о.

 

Гречулевича,

 

можно

 

сказать,

 

что

 

хронологія

евангельскихъ

 

событій

  

приведена

 

у

 

насъ

  

въ

  

надлежащій

видъ.

 

Особенно

 

для

 

насъ

 

православныхъ

 

дорого

 

то,

 

что

 

о.

Гречулевичъ

 

въ

 

своихъ

 

хронологическихъ

 

нзысканіяхъ,

 

осно-

ванныхъ

 

на

 

изученіи

 

древне-отеческой

 

письменности

 

и

 

свѣ-

ренныхъ

 

съ

 

выводами

 

ученыхъ

 

изыскателей

 

западной

 

науки,

возстановляетъ

   

древнее

   

церковное

   

преданіе

   

относительно

хронологіи

 

многихъ

 

евангельскихъ

 

событій.

 

Такъ

 

онъ

 

едва

 

ли

не

 

первый

 

изъ

 

нашнхъ

 

современныхъ

 

духовныхъ

 

писателей

возвратилъ

 

поклоненію

 

волхвовъ

 

подобающее

 

ему

 

мѣсто

 

въ

хронологическомъ

 

порядкѣ

 

евангельской

 

исторіи,

 

помѣстивъ

это

 

событіе

 

предъ

 

Срѣтеніемъ

 

Іисуса

 

Христа,

 

а

 

не

 

послѣ

онаго,

 

какъ

 

дѣлалн

 

это

 

доселѣ

 

всѣ

 

составители

 

евангельской

исторіи,

 

и

 

чрезъ

 

то

 

впадали

 

въ

 

явное

 

протпворѣчіе

 

съ

 

еьан-

гельскимъ

 

текст

 

омъ.

 

Онъ

 

же

 

первый

 

возстановилъ

 

древнее

преданіе

 

восточной

 

и

 

западной

 

Церкви

 

о

 

двухъ

 

послѣднихъ

помазаніяхъ

 

Спасителя

 

мѵромъ,

 

изъ

 

коФорыхъ

 

одно

 

происхо-

дило

 

наканунѣ

 

входа

 

въ

 

Іерусалимъ

 

въ

 

домѣ

 

Лазаря,

 

а

 

дру-

гое— въ

 

великую

 

среду

 

въ

 

домѣ

 

Симона

 

прокажсннаго.

 

Онъ

далѣе

 

доказалъ,

 

что

 

проповѣдь

 

Іисуса

 

Христа

 

въ

 

Назаретѣ,

о

 

которой

 

говорится

 

у

 

Матвея,

 

Марка

  

и

  

Луки

  

(Матѳ.

 

13,
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53.

 

Марк.

 

3,

 

5.

 

Лук.

 

4,

 

16.),

 

была

 

не

 

одно

 

и

 

тоже

 

со-

бытіе:,

 

что

 

укрощеніе

 

бури

 

и

 

слѣдовавшее

 

за

 

тѣмъ

 

воскре-

сеніе

 

дочери

 

Іаира

 

совершилось

 

въ

 

томъ

 

хронологическомъ

иорядкѣ,

 

въ

 

какомъ

 

говорится

 

у

 

Матвея,

 

а

 

не

 

въ

 

томъ,

въ

 

какомъ

 

упоминаютъ

 

объ

 

этомъ

 

Маркъ

 

и

 

Лука,

 

которые

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

не

 

придерживались

 

хронологіи;

 

что

 

очи-

щеніе

 

храма

 

Іерусалнмскаго

 

отъ

 

торжниковъ

 

было

 

дважды

въ

 

послѣдніе

 

дни

 

земной

 

жизни

 

Спасителя;

 

что

 

апостолы

Іаковъ

 

АлФеевъ

 

и

 

Іаковъ

 

братъ

 

Господень— не

 

одно

 

и

 

тоже,

а

 

два

 

совершенно

 

различный

 

лица

 

и

 

т.

 

п.

 

Всѣ

 

эти

 

вопросы

подробно

 

разсмотрѣны

 

авторомъ

 

въ

 

его

 

обширныхъ

 

примѣ-

чаніяхъ,

 

которыя,

 

имѣя

 

характеръ

 

богословскихъ

 

разсужде-

мій,

 

вполнѣ

 

оправдываютъ

 

принятый

 

пмъ

 

хронологическій
распорядокъ

 

евангельскихъ

 

событій,

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

осно-

вательно

 

рѣшаютъ

 

всѣ

 

разности,

 

встрѣчаемыя

 

въ

 

сказаніяхъ

евангелистовъ.

Изъ

 

этого

 

краткаго

 

очерка

 

сочиненія

 

о.

 

Гречулевича

само

 

собою

 

уже

 

открывается

 

его

 

достоинство,

 

не

 

только

учебное,

 

но

 

и

 

научное.

 

Прежде

 

всего

 

оно

 

можетъ

 

принести

существенную

 

пользу

 

истолкователямъ

 

священнаго

 

писанія,

заключающегося

 

въ

 

евангеліяхъ.

 

Много

 

у

 

насъ

 

написано

превосходныхъ

 

статей

 

на

 

евангеліе

 

въ

 

видѣ

 

словъ,

 

бесѣдъ,

размышленій,

 

толковеній,

 

но

 

ученаго

 

изслѣдованія

 

четверо-

евенгелія,

 

кякъ

 

необходимаго

 

пособія

 

къ

 

основательному

уразумѣнію

 

евангельскихъ

 

событій,

 

еще

 

не

 

было.

 

Этотъ

 

не-

достетокъ

 

восполняется

 

теперь

 

книгями

 

о.

 

Гречулевиче.

 

Въ

нихъ

 

преподаватели

 

священнаго

 

писанія

 

въ

 

духовныхъ

 

се-

миняріяхъ

 

найдутъ

 

для

 

себя

 

нескудный

 

псточникъ,

 

рѣшаю-

щій

 

почти

 

всѣ

 

недоразумѣнія

 

относительно

 

евангельскихъ

сказаній.

 

Не

 

менѣе

 

полезенъ

  

трудъ

  

о.

   

Гречулевича

 

и

 

для
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преподавателей

 

новозавѣтной

 

священной

 

исторін

 

въ

 

духов-

ныхъ

 

училищахъ.

 

По

 

отношенію

 

къ

 

этой

 

послѣдней

 

цѣли

авторъ

 

сдѣладъ

 

рѣшительно

 

все,

 

что

 

только

 

можно

 

сдѣлать-

Евангельская

 

исторія

 

составлена

 

у

 

него

 

но

 

своду

 

всѣхъ

 

че-

тырехъ

 

евапгелистовъ

 

и

 

изложена

 

ихъ

 

собственными

 

точ-

ными

 

словами,

 

въ

 

хронологическомъ

 

порядкѣ,

 

съ

 

правнль-

нымъ

 

и

 

точнымъ

 

разграниченіемъ

 

каждаго

 

событія,

 

чуда,

притчи

 

—

 

отъ

 

всѣхъ

 

другихъ.

 

Всѣ

 

затруднеиія

 

при

 

чтеніи

евангельской

 

исторіи

 

въ

 

такомъ

 

видѣ,

 

по

 

возможности,

 

преду-

смотрѣны

 

и

 

устранены.

 

Недоумѣнія

 

касательно

 

хронологіи,

порядка

 

и

 

связи

 

событій

 

объяснены.

 

Притчи

 

Христовы

 

и

чудеса

 

распредѣлены

 

по

 

ихъ

 

смыслу

 

и

 

значенію.

 

Мѣста

ветхаго

 

завѣта,

 

встрѣчающіяся

 

въ

 

евангеліи,

 

представлены

одно

 

противъ

 

другаго

 

въ

 

параллельной

 

--

 

таблнцѣ.

 

Алфавит-

ный

 

указатель

 

даетъ

 

читателю

 

возможность

 

найти

 

не

 

только

каждое

 

мѣсто,

 

даже

 

каждое

 

слово

 

въ.

 

евангеліи

 

и

 

въ

 

подроб-

номъ

 

обзорѣ

 

его.

 

Чего

 

бы,

 

кажется,

 

недоставало

 

здѣсь

 

для

основательнаго

 

изученія

 

евангельской

 

исторіи?

 

Но,

 

чтобы

не

 

было- ни

 

въ

 

чемъ

 

недостатка,

 

авторъ

 

«обзора»

 

прнложилъ

очень

 

хорошую

 

карту

 

Палестины,

 

по

 

которой

 

отчетливо

 

ука-

заны

 

всѣ

 

пути

 

и

 

всѣ

 

мѣста,

 

освященный

 

стопами

 

Богоче-

ловѣка.

 

Еромѣ

 

того

 

на

 

110-ти

 

рисункахъ,

 

изображены

 

всѣ

важнѣйшія

 

событія

 

изъ

 

жизни

 

Іисуса

 

Христа.

 

Рисунки

 

эти

составлены

 

въ

 

тонѣ

 

нашей

 

иконописи

 

и

 

согласно

 

съ

 

цер-

ковнымъ

 

тнпомъ.

 

Какъ

 

очертаніе

 

,лицъ,

 

такъ

 

и

 

все

 

цѣлое,

отличается

 

изяществомъ

 

отдѣлки.

Признавая

 

трудъ

 

протоіерея

 

Гречулевича

 

«Подробный

сравнительный

 

обзоръ

 

четвброевангелія

 

(въ

 

двухъ

 

частяхъ.

С.-Петербургъ.

 

ч.

 

1-я

 

1859—1873

 

г.,-

 

ч.

 

2-я

 

1859—1866

г.)»

 

полнымъ,

 

трудолюбиво

  

приведенными

  

въ

 

хронологиче-

-
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«кій

 

пооядокъ,

 

съ

 

указаніемъ

 

основаній,— для

 

многихъ

 

спор-

яыхъ

 

отдѣловъ,— принятой

 

составителемъ

 

послѣдователыю-

стп

 

евангельскихъ

 

событій,

 

съ

 

изложеніемъ

 

умѣстныхъ

 

объ-

яснены!

 

на

 

нѣкоторыя

 

мѣста

 

священнаго

 

текста

 

и

 

съ

 

осо-

быми

 

перечнями

 

и

 

таблицами,

 

приспособленными

 

къ

 

лучшему

усвоенію

 

дѣлъ

 

и

 

ученія

 

Христа

 

Спасителя,

 

и

 

находя

 

это

сочпненіе

 

полезнымъ

 

при

 

изученіи

 

соотвѣтствующей

 

части

священной

 

исторіи,

 

а

 

такяіе

 

и

 

при

 

объясненін

 

еваигелія

 

на

классахъ

 

Свпщенпаго

 

Писанія,— Учебный

 

Комптетъ

 

полагалъ

бы

 

рекомендовать

 

названный

 

трудъ

 

для

 

пріобрѣтенія

 

въ

Фундаментальный

 

ученнческія

 

—

 

училнщныя

 

и

 

семинарскія

библіотекп.

РАСПОРЯЖЕНІЕ

 

ХОЗЯЙСТВЕННОГО

 

УПРАВЛЕШЯ

ПРН

 

СВЯТѢЙШЕЖЪ

 

СУНОДѢ.

Объявленге

 

о

 

кншахъ.

Въ

 

Московской

 

Сѵнодальной

 

книжной

 

лавкѣ

 

(на

 

Никольской

улицѣ)

   

имѣются

 

въ

  

продажѣ,

  

между

 

прочини,

  

слѣдующія

книги :

 

церковной

 

печати :

Евангелія,

 

чтомыя

 

во

 

св.

 

и

 

великій

 

четвертокъ

 

на

■литургіп,

 

на

 

умовеніе

 

и

 

по

 

умовеніи

 

ногъ,

 

и

 

во

 

св.

 

и

 

вели-

кій

 

пятокъ

 

по

 

утрени

 

и

 

вечерни:

а)

  

въ

 

листъ

 

въ

 

бум.,

 

цѣна

 

за

 

экз.

 

въ

 

пер.

 

бум.

 

45

е.

 

(на

 

перес.

 

за

 

1

 

ф.).

б)

  

въ

 

16

 

д.,

 

на

 

вел»

 

бум,,

 

цѣна

 

за

 

экз.

 

въ

 

коленк.

пер.

 

75

 

к.,

 

бум.

 

30

 

к.

 

(на

 

перес.

 

за

 

1

 

ф.).

в)

  

въ

 

16

 

д.

 

на

 

простой

 

бум.,

 

цѣна

 

за

 

экз.,

 

въ

 

иер.

'бум.

 

8

 

коп.

 

(на

 

перес.

 

за

 

1

 

ф.).

Ирмологъ

 

простой,

 

въ

 

4

 

д.

 

съ

  

кип.,

 

цѣна

 

за

 

экз.
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въ

 

пер.

 

кож.

 

1

 

р.

 

55

 

к.

 

(на

 

перес.

 

за

 

2

 

ф.),

 

бум.

 

1

 

руб.

15

 

к.

 

(на

 

перес.

 

за

 

2

 

ф.).

Еанонъ

 

велякій,

 

твореніе

 

Св.

 

Андрея

 

Критскаго.

расположенный

 

въ

 

порядкѣ

 

чтенія

 

на

 

первой

 

недѣлѣ

 

вели-

каго

 

поста,

 

въ

 

16

 

д.

 

л.,

 

цѣна

 

за

 

экз.

 

въ

 

пер.

 

кож.

 

45

 

к.,

корешк.

 

35

 

к.,

 

бум.

 

20

 

к.

 

(на

 

перес.

 

за

 

1

 

ф.).

Еанонъ

 

велжкій,

 

твореніе

 

Св.

 

Андрея

 

Критскаго,

расположенный

 

въ

 

порядкѣ

 

чтенія

 

на

 

пятой

 

недѣлѣ

 

великаго

поста,

 

въ

 

16

 

д.

 

л.,

 

цѣна

 

за

 

экз.

 

въ

 

пер.

 

кож.

 

45

 

к.,

 

корешк.

35

 

к.,

 

бум.

 

20

 

к.

 

(на

 

перес.

 

за

 

1

 

ф.).

Послѣдованіе

 

молебныхъ

 

пѣній,

 

въ

 

8

 

д.

 

безъ

 

кин.,

цѣна

 

за

 

экз.

 

въ

 

пер.

 

кож.

 

70

 

к.

 

корешк.

 

65

 

к.

 

(на

 

перес.

за

 

1

 

Фунтъ).

Посдѣдованіе

 

(краткое)

 

во

 

святую

 

и

 

великую

недѣлю

 

пасхи

 

и

 

во

 

всю

 

свѣтлую

 

седмицу,

 

въ

 

12

 

д.

съ

 

кин.,

 

цѣна

 

за

 

экз.

 

въ

 

пер.

 

кож.

 

40

 

к.,

 

корешк.

 

30

 

коп.

(на

 

перес.

 

за

 

2

 

ф.)

 

и

 

бум.

 

25

 

к.

 

(на

 

перес.

 

за

 

1

 

ф.).

Послѣдованіе

 

ко

 

Св.

 

причащенію

 

и

 

по

 

Св.

 

прина-

щеніи,

 

въ

 

12

 

д.,

 

цѣна

 

за

 

экз.

 

въ

 

печ.

 

обол.

 

5

 

к.

 

(на

 

перес.

за

 

1

 

Фунтъ).

Правила

 

(книга

 

правилъ)

 

Св.

 

Апостолъ,

 

св.

 

со-

боровъ,

 

вселенскихъ

 

и

 

помѣстныхъ

 

и

 

Св.

 

Отцевъ

 

съ

Алфавитомъ,

 

въ

 

12

 

д.

 

съ

 

кин.

 

цѣна

 

за

 

экз.

 

въ

 

пер.

 

кож.

80

 

к.,

 

корешк.

 

70

 

к.

 

(на

 

перес.

 

за

 

5

 

ф.),

 

въ

 

бум.

 

60

 

к.

(на

 

перес.

 

за

 

4

 

ф.).

Служба

 

на

 

каждый

 

день

 

первыя

 

седмицы

 

вели-

каго

 

поста,

 

въ

 

4

 

д.

 

л.

 

съ

 

съ

 

кии.,

 

въ

 

2

 

кн.,

 

цѣна

 

за

экз.

 

въ

 

пер.

 

кожан.

 

4

 

р.

 

20

 

к.,

 

бум.

 

3

 

р.

 

50

 

к.

 

(на

 

пер.

за

 

7

 

Фунтовъ).

Служба

 

на

 

каждый

 

день

 

страстныя

 

седмицы

 

ве~
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ликаго

 

поста,

 

въ

 

4

 

д.

 

л.

 

съ

 

кин.,

 

въ

 

2

 

кн.,

 

цѣна

 

за

 

экз..

въ

 

пер.

 

кож.

 

3

 

р.

 

60

 

к.,

 

бум.

 

2

 

р.

 

90

 

к.

 

(на

 

пер.

 

за

 

7

 

ф.).

Списки

 

Архіѳреевъ

 

н

 

Архіѳрейскнхъ

 

каѳедръ,

 

со

времени

 

учрежденія

 

Святѣйш.

 

Правительствующаго

Сѵнода,

 

(1721

 

-

 

1871

 

г.),

 

въ

 

8

 

д.

 

С.-П.-Б.

 

1872

 

г.

 

въ

пер.

 

бум.

 

1

 

р.

 

50

 

к.

 

(на

 

перес.

 

за

 

2

 

ф.).

 

.

Тріодь

 

постная,

 

или

 

Тріодіонъ,

 

съ

 

киноварью,

 

въ

листъ,

 

за

 

экз.

 

въ

 

пер.

 

кож.

 

5

 

р.

 

50

 

к.

 

(на

 

перес.

 

за

 

10

ф.),

 

безъ

 

пер.

 

4

 

р.

 

60

 

к.

 

(на

 

пер.

 

за

 

8

 

ф.).

Тріодь

 

постная,

 

или

 

Тріодіонь,

 

въ

 

4

 

д.

 

безъ

 

кин.,

дѣна

 

за

 

экз.

 

въ

 

пер.

 

кож.

 

2

 

р.

 

70

 

к.

 

(на

 

перес.

 

за

 

7

 

ф.).
кор.

 

2

 

р.

 

50

 

к.

 

(на

 

пер.

 

7

 

ф.),

 

бум.

 

2

 

р.

 

35

 

к.

 

(на

 

пер.

за

 

5

 

ф.).

Тріодь

 

постная,

 

или

 

Тріодіонъ,

 

въ

 

8.

 

д.

 

съ

 

кин.,

цѣна

 

за

 

экз.

 

въ

 

пер.

 

кож.

 

1

 

р.

 

87

 

к.

 

(на

 

нерес.

 

за

 

7

 

ф.),

кор.

 

1

 

р.

 

67

 

к.

 

(на

 

перес.

 

за

 

7

 

ф.),

 

въ

 

бум.

 

1

 

р.

 

55

 

к.

(на

 

перес.

 

за

 

5

 

ф.).

Чинъ

 

нсповѣданія

 

отрокомъ,

 

въ

 

8

 

д.

 

съ

 

кпн.,

 

на

сѣр.

 

бум.,

 

въ

 

бум.

 

пер.

 

цѣна

 

за

 

экз.

 

10

 

к.

 

(на

 

перес.

 

за

1

 

Фунтъ).

Чинъ

 

на

 

умовеніе

 

ногъ

 

во

 

св.

 

и

 

великій

 

петвер-

токъ,

 

въ

 

д.

 

л.,

 

цѣна

 

за

 

экз.

 

въ

 

пер.

 

бум.

 

20

 

к.

 

(на

 

пер.

за

 

1

 

Фун.).

РАСПОРЯЖЕНІЕ

  

ЕПАРХІАЛЬНАГО

  

НАЧАЛЬСТВА.

Награжденіе

 

старосты

 

похвалънымъ

 

листомь.

Церковный

  

староста

  

Одесскаго

  

уѣзда,

  

м.

   

Коблевки,

Троицкой

 

ц.,

 

крестьянинъ

 

Димитрій

 

Дьяченко,

  

за

  

усердное-



-

    

1621

  

-

*

    

-прохождение

 

имъ

 

сей

 

должности,

 

въ

 

теченіи

  

трехъ

  

трехлѣ-

тій,

 

награжденъ

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

   

похвальнымъ

листомъ-

оі

                                 

-------------

    

аінвджѳ^г^

 

ннѳмэ^а

Утвержденіе

 

въ

 

должностяхъ

 

церковныхъ

 

старость.

Овидіопольскій

 

мѣщашшъ

 

Иванъ

 

Низовой

 

пзбранъ

 

и

утвержденъ

 

церковнымъ

 

старостою

 

при

 

Овидіопольскомъ

 

Ни-

колаевскомъ

 

соборѣ

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе.

—

   

Избраны

 

и

 

утверждены

 

въ

 

должности

 

нерковныхъ

старостъ

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

при

 

Рождественской

 

ц.,

 

с.

 

От-

бѣдова

 

крестьянннъ

 

Павелъ

 

Сколота,

 

при

 

Николаевской

 

ц. }

с.

 

Александродара,

 

крестьянинъ

 

Василій

 

Полптина;

 

при

 

Ни-

колаевской

 

ц.,

 

с

 

Николаевки,

 

крестьянинъ*Маркъ

 

Калакинъ,

при

 

Николаевской

 

ц.

 

пригорода

 

Бересниговатаго,

 

мѣщанинъ

Акимъ

 

Бурякъ

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе;

 

при

 

Воскресенской

 

ц.

пригорода

 

Батуринца

 

мѣщанинъ

 

Иванъ

 

Гавриленко,

 

при

Александро-Невской

 

ц.,

 

с.

 

Ново-Александровки,

 

крестьянинъ

Косьма

 

Пшеничный

 

на

 

второе

 

трехлѣтіе,

 

при

 

Воскресенской

церкви

 

пригорода

 

Бересниговатаго

 

купецъ

 

Яковъ

 

Скрыль

 

на

третіе

 

трехлѣтіе

 

и

 

при

 

Николаевской

 

ц.,

 

с.

 

Снигировки,

крестьянинъ

 

Исидоръ

 

Луцкииъ,

 

на

 

шестое

 

трехлѣтіе.

—

  

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

м.

 

Братскаго

 

крестьянинъ

Елисей

 

Яворскій

 

утвержденъ

 

церковнымъ

 

старостою

 

при

 

Ни-

колаевской

 

ц.,

 

м.

 

Братскаго,

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе.

—

  

Потомственный

 

почетный

 

граждапннъ

 

Яковъ

 

Кир-

левскій

 

утвержденъ

 

церковнымъ

 

старостою

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

села

 

Вавиловки,

 

при

 

Преображенской

 

ц.,

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе.

—

  

Александрійскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Спелова,

 

крестьянинъ

f
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Ананій

 

Кравцовъ

  

утвержденъ

  

церковнымъ

 

старостою

 

при'

Михайловской

 

ц.

 

с.

 

Спасова,

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе.

—

   

Одесскаго

 

уѣзда,

 

с.

 

Александровки,

 

крестьянинъ

 

Ни-

киФоръ

 

Тимченко

 

утвержденъ

 

церковнымъ

 

старостою

 

при

Богородичной

 

ц.,

 

с.

 

Александровки,

 

на

 

второе

 

трехлѣтіе.

   

^

—

   

Очаковскіе

 

мѣщане

 

Еарпъ

 

Агеевъ

 

и

 

Андрей

 

Кома-

ровъ

 

утверждены

 

въ

 

должности

 

церковныхъ

 

старостъ— пер-

вый

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

хутора

 

Бейкушъ

 

при

 

Покровской

 

ц.,

йа

 

второе

 

трехлѣтіе,

 

а

 

послѣдній

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

м.

 

Анчо-

кракъ,

 

при

 

Покровской

 

ц.

 

на

 

пятое

 

трехлѣтіе,

—

   

Землевладѣлецъ

 

Иванъ

 

Курисъ.

 

и

 

крестьянинъ

 

Сѵ-

меонъ

 

Сандулъ ,

 

утверждены

 

церковными

 

старостами

 

на

 

вто-

рое

 

трехлѣтіе,

 

первый

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

м.

 

Раснополя,

 

при

Петропавловской

 

ц.,— а

 

послѣдній

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

с.

 

Таши-

ной,

 

при

 

Адріано-Наталіевской

 

церкви.

---------------

Уволъитіе

 

изъ

 

духовнаю

 

ведомства

 

и

 

іакрытіе

 

міъстъ.

Пономарское

 

мѣсто

 

при

 

СоФІевской

 

церкви

 

м.

 

СоФІевки

Александрійскаго

 

уѣзда ,

 

опредѣленіемъ

 

консисторіи

 

отъ

~1~~

 

закрыто,

 

а

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

(пономарь)

 

м.

 

СоФІевки,

Яковъ

 

Смирновъ

 

по

 

болѣзни,

 

уволенЪ

 

изъ

 

духовнаго

 

вѣдомства.

—

   

Пономарское

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Остаповкѣ

 

Херсонскаго

уѣзда,

 

опредѣленіемъ

 

конснсторіи

 

отъ

 

-

 

Февраля

 

закрыто.

.я

 

VI

                                  

,

-]

               

л'Ойонож

  

иконой*
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ДѢЙСТВІЯ

 

ХЕРСОНСКАГО

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

ПОПЕ-

ЧИТЕЛЬСТВА.

Докладъ

 

Попечительства,

 

представленный

 

Архипастырю.

Его

 

Высокопреосвященству,

 

Высокопреосвященнѣйшему

Леонтію,

 

Архіепискону

 

Херсонскому

 

и

 

Одесскому.

Н А

 

в

 

Херсонскаго

 

Епархіальнаго

 

Попечительства

ДОКЛАДЪ.

Представляя

 

при

 

семъ

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе

Вашего

 

Высокопреосвященства

 

роспнсаніе

 

денежнаго

 

пособія

заштатнымъ

 

священно-и

 

церковно-служнтелямъ,

 

вдовамъ

 

и

сиротамъ

 

духовенства

 

Херсонской

 

епархіи

 

на

 

1874

 

годъ,

Попечительство

 

долгомъ

 

своимъ

 

считаетъ

 

доложить

 

Вашему

Высокопреосвященству

 

какъ

 

о

 

перемѣнахъ,

 

послѣдовавшихъ

въ

 

1874

 

году

 

въ

 

средѣ

 

призрѣваемыхъ,

 

такъ

 

и

 

о

 

другихъ

обстоятельствахъ ,

 

сопровождавшихъ

 

въ

 

этомъ

 

году

 

дѣло

призрѣнія

 

епархіальныхъ

 

бѣдныхъ,

 

и

 

нмѣвшихъ

 

такое

 

или

иное

 

вліяніе

 

на

 

ходъ

 

этого

 

дѣла,

 

продолжавшего

 

развиться

и

 

въ

 

1874

 

году

 

съ

 

ощутительною

 

пользою

 

для

 

бѣдныхъ.

Въ

 

1873

 

году

 

въ

 

спискѣ

 

призрѣваемыхъ

 

значилось

368

 

бѣдныхъ

 

семействъ

 

и

 

лицъ

 

и

 

два

 

учебно-воспитатель-

ныя

 

епархіальныя

 

заведенія,

 

пользовавшіяся

 

пособіемъ;

 

изъ

9,931

 

p.

 

28

 

к.

 

Попечительствомъ

 

розданнаго

 

въ

 

1873

 

году

нособія

 

получили:

368

 

семействъ

 

и

 

лицъ,

 

въ

 

размѣрѣ

 

окла-

довъ

 

отъ

 

10

 

до

 

75

 

р.

 

въ

 

годъ ..... 8391

 

р.

 

28

 

к.

Сироты,

 

воспитывающіяся

 

въ

 

Одесскомъ

Архангело-Михайловскомъ

 

женскомъ

 

училищ-

номъ

 

монастырѣ. ......... 1160

 

»

 

—

 

»
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Сироты,

 

воспитывающіяся

 

въ

 

Херсон-

•скомъ

 

Перепелицынскомъ

 

пріютѣ

 

.

   

.

   

.

    

.

     

380

 

р.

 

—

 

к.

9931р.

 

28

 

к.

Въ

 

1874

 

году

 

исключено

 

изъ

 

списка

лризрѣваемыхъ :

 

умершихъ

 

12,

 

вышедшихъ

въ

 

замужество

 

4,

 

поступившая

 

въ

 

Одесское

дѣвичье

 

монастырское

 

училище

 

1,

 

по

 

приго-

ворамъ

 

мѣстнаго

 

духовенства

 

2,

 

находящихся

въ

 

безвѣстномъ

 

отсутствии

 

5,

 

всего

 

25

 

лицъ,

поименованныхъ

 

въ

 

росписанін

 

по

 

каждому

йлагочинію.

 

Всѣмъ

 

имъ

 

назначено

 

было

 

по-

собія

 

въ

 

1 873

 

году ........ 503

 

р.

 

28

 

к.

Затѣмъ

 

изъ

 

списка

 

за

 

1873

 

годъ

 

пере-

шло

 

въ

 

росписаніе

 

1874

 

года

 

343

 

семействъ

и

 

лицъ

 

и

 

два

 

вышеупомянутый

 

воспитатель-

яыя

 

заведенія

 

съ

 

иособіемъ

 

на

 

сумму

   

.

    

.

    

9428

 

»

 

—

 

»

Въ

 

1874

 

году

 

внесено

 

въ

 

спнсокъ

 

приз-

рѣваемыхъ

 

вновь

 

принятыхъ

 

пенсіонеровъ

 

51

■семейство

 

и

 

лице,

 

съ

 

назначеніемъ

 

всѣмъ

имъ

 

пособія

 

на

 

сумму ....... 1023

 

>

 

—

 

»

Въ

 

томъ

 

же

 

1874

 

году,

 

согласно

 

поста-

яовленію

 

Епархіальнаго

 

съѣзда

 

и

 

сообразно

имѣвшимся

 

въ

 

виду

 

средствамъ,

 

увеличено

пособіе

 

Херсонскому

 

Перепелицынскому

 

прі-

юту

 

и

 

нѣкорымъ

 

пенсіонерамъ

 

на

 

сумму

 

.

 

1102

 

»

 

—

 

»

Г

 

Послѣ

 

чего

 

въ

 

росписаніе

 

1874

 

года

вошло

 

394

 

семейства

 

и

 

лица

 

и

 

два

 

учебно-

воспитательный

 

заведенія

 

съ

 

пособіемъ

 

всего

иа

 

сумму ........... 11553

 

»

 

—

 

»

^болѣе

 

противъ

 

прошлаго

 

1873

 

года

 

на

 

.

   

.

   

1621р.

 

72

 

к.
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Въ

 

числѣ

 

пенсіонеровъ

 

1874

 

года

 

состоитъ:

I

 

протоіереевъ

 

...

     

2

Заштатныхъ :

   

свящснниковъ

 

.

 

.

      

5
діаконовъ.....

     

4
причетннковъ

  

.

 

.

    

16

27
|

 

протоіерейскихъ

 

.

     

8
священническихъ.

 

118
.овъсъ

 

сиротами:

 

} діаіЕИХЪ

 

.

 

.

 

.

    

5 0

причетническихъ.

 

117

293

|

 

священническихъ

    

39
Еруглыхъ

 

сиротъ :

 

|

 

діаконскпхъ

 

...

    

12
j

 

причетническихъ.

    

23

.ЖШ'О'ГГ

74

Херсонскій

 

Перепелпцынскій

 

пріютъ

 

для

малолѣтнихъ

 

сиротъ

 

духовпаго

 

происхожденія.

     

1

Сировоспитательное

 

заведеніе

 

при

 

Одес

скомъ

 

Архангело-Михайловскомъ

 

женскомъ

 

мо

настырѣ

 

для

 

дѣвицъ

 

духовнаго

 

происхожденія.

      

1

Всѣхъ

 

396.

Оклады

 

опредѣленнаго

 

на

 

1874

 

годъ

 

пособія,

 

сообразно

съ

 

средствами

 

благочинническихъ

 

округовъ

 

и

 

матеріальнымъ

состояніемъ

 

призрѣваемыхъ,

 

по

 

однимъ

 

благочиніямъ

 

увели-

чены,

 

по

 

другимъ— нѣсколько

 

уменьшены

 

противъ

 

прошлаго

1873

 

года,

 

а

 

по

 

нѣкоторымъ— оставлены

 

въ

 

прежнемъ

 

раз-

мѣрѣ.

 

Количество

 

среднихъ

 

и

 

высшихъ

 

окладовъ

 

пособія

 

по

росписанію

 

1874

 

года

 

замѣтно

 

увеличилось

 

противъ

 

прош-

лыхъ

 

годовъ,

 

а

 

одному

 

сиротствующему

 

семейству

 

назна-

ченъ

 

такой

 

окладъ

 

нособія,

 

какого

 

Попечительство

 

еще

 

ни-
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яогда

 

не

 

выдавало,

 

именно

 

100

 

руб.

 

Нижеслѣдующая

 

таблица

наглядно

 

представляетъ

 

постепенное

 

увеличеніе

 

окладовъ

 

за

три

 

послѣднихъ

 

года.
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Благопріятному

 

ходу

 

дѣла

 

призрѣнія

 

много

 

способству-

«тъ

 

съ

 

каждымъ

 

годомъ

 

возрастающее

 

участіе

 

служащаго

духовенства

 

въ

 

судьбѣ

 

свонхъ

 

вдовъ

 

и

 

сиротъ,

 

участіе,

Вызванное

 

предоставленіемъ

 

каждому

 

благочинническому

 

ок-

ругу

 

расяредѣлять

 

изыскиваемыя

 

имъ

 

средства

 

на

 

вспомо-

женіе

 

исключительно

 

бѣднымъ

 

своего

 

округа.

 

Въ

 

этомъ

отношеяіи

 

по

 

нѣкоторымъ

 

округамъ

 

замѣчается

 

весьма

 

от-

радное

 

явленіе:

 

одни

 

изъ

 

нихъ

 

выразили

 

свое

 

теплое

 

сочувствіе

еъ

 

бѣднымъ

 

путемъ

 

увеличенія

 

пожертвованій,

 

собираемыхъ

церковными

 

кружками

 

и

 

пригласительными

 

листами;

 

другіе—

посредствомъ

 

выдѣла

 

въ

 

пользу

 

свопхъ

 

бѣдныхъ

 

извѣстной

части

 

изъ

 

церковныхъ

 

доходовъ,

 

на

 

основаніи

 

особыхъ

 

при-

говоровъ

 

мѣстнаго

 

духовенства,

 

Вашимъ

 

Высокопреосвящен-

ствомъ

 

утвержденныхъ.

 

Приговоры

 

эти

 

состоялись

 

преиму-

щественно

 

въ

 

округахъ

 

Елисаветградскаго

 

и

 

Александрійскаго
уѣздовѣ,

 

неучаотвующихъ

 

въ

 

разработкѣ

 

прибыльной

 

суммы

отъ

 

свѣчнаго

 

епархіальнаго

 

производства,

 

такъ

 

какъ

 

для

церквей

 

своихъ

 

они

 

забираютъ

 

свѣчи

 

ніз

 

у

 

епархіальнаго

завода,

 

а

 

у

 

частныхъ

 

торговцевъ,

 

но

 

пользующихся

 

въ

 

лицѣ

бѣдныхъ

 

своихъ

 

упомянутою

 

прибыльною

 

суммою

  

наравнѣ
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съ

 

остальными

 

уѣздамп

 

епархіи.

 

Въ

 

другихъ

 

уѣздахъ,

 

гдѣ

существуютъ

 

свѣчньтя

  

епархіальныя

  

лавки

 

подобныхъ

 

же

приговоровъ

 

состоялось

 

только

 

два:

 

одинъ

 

во

 

2-мъ

 

округѣ

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

другой

 

въ

 

3-мъ

 

округѣ

 

Тираспольскаго

уѣзда.

 

Всѣми

 

упомянутыми

 

приговорами

 

предназначено

 

въ

•пользу

 

бѣдныхъ

 

болѣе

 

тысячи

 

двухсотъ

 

рублей,

 

именно:

По

 

благочиніямъ

 

священника

 

А.

  

Сахневича.

   

200

 

р.

 

—

     

к.

»

          

>

                  

»

          

В.

 

Лобачевскаго

   

169

 

»

  

23

 

*/*

 

»

»

         

»

          

протоіерея

    

В.

 

Демиденкова

    

190

 

»

  

—

    

ні

і-л—__..>

          

протоіерея

    

М.

 

Вартминскаго

 

242

 

»

  

23

   

я_»

»

        

»

          

священника

 

А.

 

Каминскаго.

    

100

 

»

  

—

      

»

»

        

»

                  

»

          

П.

 

Калюжнаго.

    

148

 

»

  

84

     

»

»

         

»

                  

»

          

А.

 

Еорочанскаго

    

77

 

»

   

49

 

rZy#

»

        

»

                  

>

          

Н.

 

Игнатьева

 

.

    

127

 

»

  

—

      

»

1254

 

р.

 

79

 

»/ 4

 

и.

Есть

 

въ

 

нашей

 

епархіи

 

еще

 

одинъ

 

видъ"

 

благотворенія

своимъ

 

бѣднымъ,— это

 

уступка

 

духовенствомъ

 

по

 

1%

 

изъ

своего

 

жалованья,

 

единственный

 

примѣръ

 

которой

 

представ-

ляетъ

 

духовенство

 

2-го

 

округа

 

Елиоаветградскаго

 

уѣзда.— 1-й

и

 

2-й

 

округи

 

Александрійскаго

 

уѣзда,

 

нашедшіе

 

невозмояшымъ

для

 

себя

 

постановить

 

какіе

 

либо

 

особые

 

приговоры,

 

обѣщались

обратить

 

свое

 

вниманіе

 

на

 

сборъ

 

пожертвованій

 

и

 

непременно

увеличить

 

его.

 

Принимая

 

во

 

вниманіе

 

всѣ

 

выше

 

указанный

заявленія,

 

Попечительство

 

имѣетъ

 

достаточное

 

основаніе

 

за-

свидѣтельствовать

 

предъ

 

Вашимъ

 

Высокопреосвященствомъ,

что

 

духовенство

 

Херсонской

 

епархіи

 

принимаетъ

 

живое

 

и

благотворное

 

участіе

 

въ

 

нуждахъ

 

епархіальныхъ

 

бѣдныхъ,

и

 

своимъ

 

дружнымъ

 

содѣйствіемъ

 

Попечительству

 

даетъ

 

ему

право

 

надѣяться,

 

что

 

въ

 

будущемъ

 

положеніе

 

вдовъ

 

и

 

снротъ

'нашей

 

епархіи

 

можетъ

 

еще

 

болѣе

 

улучшиться,

 

ю

 

ігхыіі£$&.
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i

Переходя

 

къ

 

внѣшней

 

сторонѣ

 

дѣла',

 

Попечительство

 

не

можетъ

 

умолчать

 

о

 

нѣкоторыхъ

 

затрудненіяхъ,

 

встрѣченныхъ

имъ

 

при

 

составленіи

 

росписанія

 

пособія

 

на

 

1874

 

годъ.

 

За-

трудненія

 

эти

 

легко

 

устранимый

 

на

 

будущее

 

время,

 

состояли

въ

 

томъ

 

во

 

1-хъ,

 

что

 

благочинническія

 

вѣдомости

 

о

 

бѣдныхъ,

срокомъ

 

для

 

'иредставленія

 

которыхъ

 

въ

 

Попечительство

 

по-

лагается

 

Октябрь

 

мѣсяцъ,

 

нѣкоторыми

 

благочинными

 

достав-

лены

 

уже

 

въ

 

концѣ

 

1874

 

года,

 

а

 

отъ

 

двухъ

 

благочиній

вовсе

 

недоставлены;

 

вслѣдствіе

 

чего

 

Попечительство

 

присту-

пило

 

къ

 

составленію

 

росписанія

 

на

 

1874

 

годъ

 

въ

 

Январѣ

1875

 

года

 

и

 

разсылка

 

пособія

 

послѣдуетъ

 

въ

 

Мартѣ;

 

во

2-хъ,

 

что

 

духовенство

 

нѣкоторыхъ

 

округовъ

 

въ

 

своихъ

 

вѣ-

домостяхъ

 

все

 

еще

 

продолжаетъ

 

назначить

 

такіе

 

оклады

пособія,

 

которые

 

всложностн

 

значительно

 

превышаютъ

 

мест-

ный

 

средства

 

округа,

 

расчитывая

 

при

 

этомъ,

 

что

 

недостатокъ

будетъ

 

в'осполненъ

 

Попечительствомъ

 

йзъ

 

прибыльной

 

суммы

отъ

 

свѣчнаго

 

производства,

 

хотя

 

духовенству

 

совершенно

извѣстно

 

изъ

 

прежнихъ

 

распоряженій

 

Попечительства,

 

что

на

 

розничное

 

пособіе

 

бѣднымъ

 

епархіи

 

оно

 

опредѣлнло

 

еже-

годно

 

по

 

3000

 

р.,

 

которые

 

должны

 

быть

 

распределяемы

между

 

всѣми

 

бѣдными

 

безъ

 

исключенія,

 

какъ

 

пособіе

 

собст-

венно

 

отъ

 

Попечительства,

 

и

 

что

 

назначаемые

 

духовенствомъ

оклады

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

не

 

должны

 

превышать

 

суммы

средствъ

 

округа

 

$

 

а

 

такое

 

отступленіе

 

отъ

 

указаннаго

 

порядка

со

 

стороны

 

духовенства

 

поставляетъ

 

попечительство

 

въ

 

не-

возможность

 

равномѣрно

 

распределять

 

свое

 

пособіе

 

по

 

окру-

гамъ,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

по

 

росписанію

 

1874

 

года

 

одни

 

округи

получили

 

больше

 

пособія

 

отъ

 

Попечительства,

 

другіе— меньше,

а

 

два

 

ничего

 

не

 

получили;

 

въ'

 

3-хъ,

 

въ

 

томъ,

 

что

 

духовен-

ство

 

почти

 

всѣхъ

 

округовъ,

 

въ

 

виду

 

ограниченности

 

своихъ
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мѣстныхъ

 

средствъ

 

а

 

можетъ

 

быть

 

изъ

 

одного

 

нежеланія
увеличивать

 

число

 

бѣдныхъ

 

своего

 

округа,

 

настойчиво

 

отка-

зываетъ

 

въ

 

своей

 

помощи

 

вдовамъ

 

и

 

сиротамъ,

 

по

 

мѣсту

службы

 

пхъ

 

мужей

 

или

 

отцевь,

 

не

 

'принадлежащий,

 

къ

тому

 

или

 

другому

 

округу,

 

но

 

живущимъ

 

въ

 

этнхъ

 

округахъ,

вслѣдствіе

 

чего

 

возникаютъ

 

постоянныя

 

пререканія

 

между

духовенствомъ

 

относительно

 

такихъ

 

бѣдныхъ:

 

духовенство

одного

 

благочинія

 

не

 

хочетъ

 

вносить

 

ихъ

 

въ

 

свой

 

списокъ

потому,

 

что

 

считаетъ

 

ихъ

 

чужими

 

для

 

своего

 

округа,

 

а

другое— не

 

признаетъ

 

ихъ

 

своими

 

потому,

 

что

 

они

 

живутъ

не

 

въ

 

своемъ

 

округѣ.

 

Ради

 

прекращенія

 

подобныхъ

 

прере-

каній

 

Попечительство

 

вынуждено

 

было

 

почти

 

всѣхъ

 

такихъ

вдовъ

 

и

 

сиротъ

 

записать

 

въ

 

особый

 

списокъ

 

и

 

выдавать

 

нмъ

пособіе

 

исключительно

 

изъ

 

своихъ

 

средствъ;

 

но

 

списокъ

 

этотъ,

въ

 

которомъ

 

числилось

 

въ

 

1873

 

г.

 

16

 

лицъ,

 

въ

 

1874

 

г.

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

уже

 

28

 

лицъ

 

съ

 

пособіемъ

 

на

 

сумму,

595

 

р.,

 

и

 

безъ

 

сомнѣнія

 

можетъ

 

увеличиться

 

въ

 

будущемъ,

такъ

 

какъ

 

много

 

вдовъ

 

ежегодно

 

перемѣняютъ

 

свое

 

мѣето-

пребываніе,

 

тяготѣя

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

къ

 

центрамъ

 

торговли

и

 

промышленности,

 

гдѣ

 

имъ

 

удобнѣе

 

пріобрѣтать

 

для

 

себя

хлѣбъ

 

насущный.

Для

 

устраненія

 

на

 

будущее

 

-ремя

 

вышепрописанныхъ

случаевъ

 

отступленія

 

отъ

 

порядка

 

и

 

для

 

окончательная

прекращенія

 

пререканій

 

между

 

духовенствомъ,

 

Попечительство

полагаетъ:

 

1)

 

подтвердить

 

циркулярно

 

всѣмъ

 

благочиннымъ

епархіи,

 

чтобы

 

ведомости

 

о

 

бѣдныхъ

 

они

 

доставляли

 

въ

 

По-

печительство

 

никакъ

 

не

 

позже

 

1-го

 

Ноября

 

ежегодно ,

 

и.

чтобы

 

оклады

 

пособія

 

назначались

 

духовенствомъ

 

въ

 

такихъ

размѣрахъ,

 

сумма

 

которыхъ

 

не

 

превышала

 

бы

 

суммы

 

мѣстныхъ

средствъ

 

округа ;

 

2)

 

постановить

 

правиломъ,

 

чтобы

 

живущія
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вдѣ

 

своихъ

 

округовъ

 

вдовы

 

и

 

сироты

 

числились

 

въ

 

спискахъ

тѣхъ

 

округовъ,

 

гдѣ

 

служили

 

ихъ

 

мужья

 

или

 

отцы

 

и

 

поль-

зовались

 

пособіемъ

 

изъ

 

средствъ

 

этихъ

 

лослѣднихъ

 

округовъ,

не

 

стѣсняясь

 

тѣмъ,

 

что

 

отсутствіе

 

ихъ

 

лишаетъ

 

мѣстное

духовенство

 

возможности

 

судить

 

о

 

ихъ

 

нуждахъ,

 

ибо

 

пріоб-

рѣтаемое

 

въ

 

качествѣ

 

прислуги

 

или

 

поденного

 

работою

 

ни-

когда

 

не

 

исключаетъ

 

необходимости

 

для

 

нихъ

 

посторонней

помощи.

Повергая

 

нее

 

вышеизложенное

 

на

 

милостивое

 

воззрѣніе

Вашего

 

Высокопреосвященства,

 

Попечительство

 

благопокор-

нѣйше

 

испрашнваетъ

 

архипастырское

 

благословеніе

 

на

 

раз-

дачу

 

и

 

разсылку

 

по

 

округамъ

 

опредѣленнаго

 

на

 

1874

 

годъ

росиисаніемъ

 

пособія

 

и

 

разрѣшеніе

 

напечатать

 

въ

 

Епархі-

алыіыхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

самое

 

росписаніе

 

*)

 

вмѣстѣ

 

съ

 

настоя-

щимъ

 

своимъ

 

докладомъ

 

для

 

свѣдѣнія

 

Епархіальнаго

 

духо-

венства

 

и

 

призрѣваемыхъ.

Вашего

 

Высокопреосвященства,

Милостивѣйшаго

 

Отца

 

и

 

Архипастыря

усерднѣйшіе

 

послушники:

Протоіерей

 

Гавріилъ

 

Селщкііі.

Священникъ

 

Михаила

 

Марченко.

Священникъ

 

Михаиле

 

Косовскій.

Членъ-дѣлопроизводитель

 

свящ.

 

Алексѣй

 

Тихомирове.

На

 

семъ

 

докладѣ

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Высокоиреосвя-

щеннѣйшаго

 

Леонтія,

 

Архіенископа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго

такая :

1875 1.

 

Марта

 

3.

 

Утверждается.

 

Члепамъ

 

Епархіам-

*)

 

Росписаніе

 

пособій

 

будетъ

 

напечатано

 

въ

 

схЬдующнхъ

 

нуяерахъ

Іерс.

 

Епарі.

 

Вѣдомостей.

    

Ред.
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наго

 

Попечительства

 

и

 

благочинными,

 

поименованными

 

в&

докладѣ

 

изъявляема

 

нашу

 

искреннюю

 

признательность

 

и

преподаемъ

 

Божге

 

благословеніе — за

 

ихъ

 

живое

 

участъе

 

въ

нуждахъ

 

епархгальныхъ

 

бѣдныхъ.

_________

ОТЪ

 

СОВѢТА

 

СИРОВОСДИТАТЕЛЬНАГО

 

ЗАВЕДЕНШ
ПРИ

 

ОДЕССЕОМЪ

 

АРХАНГЕЛО-МИХАЙЛОВСКОМЪ
ЖЕНСЕОЖЪ

 

МОНАСТЫРЬ.

-------
Постановленія

  

совѣта

   

по

 

бумагамъ,

 

поступившимъ

 

отъ

 

раз-

ныхъ

 

лицъ;

 

извѣщенія

 

о

 

пслученныхъ

 

и

 

нѳполученныхъ

пансіонерскихъ

 

взносахъ;

 

о

 

долученныхъ

 

пожертвованіяхъ.

въ

 

пользу

 

сиротъ;

 

о

 

пожертвованіяхъ,

 

полученныхъ

 

на

 

сти-

пендию

 

имени

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

бывшаго

 

Архіѳпи-

свопа

 

Херсонскаго

 

Димитрія.

Опредѣленіями

 

совѣта,

 

съ

 

утвержденія

 

Его

 

Высокопре-

освященства,

 

постановлено:

1)

  

Неявившихся

 

въ

 

училище

 

а)

 

по

 

вызову

 

(МЛ§

 

11

и

 

22

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

1874

 

г.):

 

Март

 

Полонскую,

 

Анну

 

Ив-

ченкову,

 

Ольгу

 

Синькевичь,

 

Анну

 

Павловскую

 

и

 

Ъ)

 

невоз-

вратившихся

 

въ

 

училище

 

посіѣ

 

каннкулъ :

 

Март

 

Луювен-

кову

 

и

 

Март

 

Недзелъницкую

 

—

 

исключить

 

изъ

 

списковъ

воспитанницъ.

2)

  

На

 

открывшуюся

 

сиротскую

 

вакаясію

 

вызвать

 

въ-

училище

 

на

 

монастырское

 

содержаніе

 

состоящую

 

на

 

оче-

реди

 

кандидатку

 

Матрену

 

Ковалевскую,

 

и

 

вызывается

 

симъ

—

 

къ

 

Августу

 

текущ.

 

1875

 

г.

3)

  

По

 

црошенію

 

священника

 

Ѳеодора

 

Пухальскаго,

 

отъ

10

 

Декабря

 

м.

 

1874

 

г.,—дочь

 

просителя

 

Неониллу

 

Пухаль-
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скую

 

не

 

лишать

 

права

 

на

 

поступленіе

 

въ

 

училище

 

въ

 

Ав-

густ

 

1875

 

г.

4)

 

По

 

прошенію

 

священника

 

Димитрія

 

Гуторовича,

 

отъ,

17

 

Декабря

 

м.

 

1874

 

г.,

 

— въ

 

уваженіе

 

постигшаго

 

священ-

ника

 

Д.

 

Гуторовича

 

разоренія

 

отъ

 

пожара,

 

отсрочить

 

ему

уплату

 

слѣдуемыхъ

 

съ

 

него

 

монастырю

 

денегъ

 

за

 

содержа-

ніе

 

и

 

воспитаніе

 

дочери

 

его

 

Анны

 

—

 

до

 

Октября

 

м.

 

текущ,

1875

 

года.

По

 

прошенію

 

діакона

 

Херсонскаго

 

уѣзда

 

сел.

 

Тягинки

Іоанна

 

Матковскаго,

 

отъ

 

13

 

Января

 

тек.

 

1875

 

г.,

 

— по

 

огра-

ниченнымъ

 

средствамъ

 

монастыря

 

и

 

по

 

многочисленностд

кандидатокъ

 

—

 

сиротъ

 

для

 

поступленія

 

въ

 

училище

 

на

 

мо-

настырское

 

содержаніе,

 

дочь

 

просителя

 

Даріяѵ

 

Матковскаяг

какъ

 

имѣющая

 

отца,

 

не

 

можетъ

 

быть

 

принята

 

въ

 

училище-

на

 

монастырское

 

содержаніе,

 

а

 

потому— въ

 

просьбѣ

 

отказать.

П.

Послѣ

 

Октября

 

мѣсяца

 

минув.

 

1874

 

г.

 

совѣтомъ

 

учи-

лища

 

получены

 

слѣдующіе

 

пансіонерскіе

 

взносы:

1)

   

При

 

отношеніи

 

благочиннаго

 

священника

 

Анатолія

Корочанскаго,

 

отъ

 

24

 

Октября

 

1874

 

г.

 

за

 

М

 

598,

 

—

 

взьь

сканныхъ

 

съ

 

діакона

 

Аѳанасія

 

Коваленкова

 

за

 

содержаніе

 

и

воспитаніе

 

дочери

 

его

 

Матроны

 

съ

 

1

 

Декабря

 

1873

 

ио

 

Ав-

густа

 

1874

 

г.

 

—

 

100

 

р.

 

и

 

20

 

р.

 

на

 

1-ю

 

половину

 

187 Ѵ5

учебн.

 

года.

2)

  

При

 

отнояшеніяхъ

 

священника

 

Ѳеодрра

 

Чемены,

 

отъ.

1

 

Ноября

 

1874

 

г.

 

за

 

М

 

316

 

и

 

отъ

 

31

 

Декабря

 

тек.

 

года

за

 

■№

 

382,

 

за

 

содержаніе

 

и

 

воспитаніе

 

дочери

 

его

 

Нимфо-

доры

 

въ

 

1-й

 

полов.

 

187 4/5

 

уч.

 

года— 75

 

р.

3)

  

При

 

отношеніи

 

священника

 

Іоанна

 

Крыжановскаго,,



-

    

174

    

-

отъ

 

6

 

Ноября

 

1874

 

т.

 

за

 

Л?

 

129,

 

за

 

приготовленіе

 

дочери

его

 

Лидіи

 

въ

 

экзамену

 

на

 

званіе

 

учительницы,

 

за

 

содержи-

те

 

ея

 

поэтому

 

въ

 

монастырѣ

 

въ

 

теченіе

 

2 '/а

 

мѣсяцевъ

 

и

за

 

свидетельство

 

ея

 

на

 

званіе

 

учительницы— 54

 

р.

 

3

 

к.

4)

  

Отъ

 

наставника

 

заведенія

 

М.

 

Д.

 

Гребинскаго,

 

за

 

обу-

ченіе

 

дочери

 

его

 

Вѣры

 

добавочнымъ

 

предметамъ

 

въ

 

1 87

 

3/4

учеб.

 

году,— 25

 

р.

5)

  

Отъ

 

экономіи

 

Манзырскаго

 

майората,

 

за

 

оодержаніе

и

 

воспитаніе

 

въ

 

монастырскомъ

 

училищѣ

 

пансіонерки

 

сего

майората

 

Вѣры

 

Цынкаловской

 

съ

 

25

 

Марта

 

по

 

Іюнь

 

1874

р., -106

 

р.

 

27

 

к.

6)

  

Отъ

 

Священника

 

Василія

 

Луговенка,

 

при

 

рапортѣ

отъ

 

15-го

 

Ноября

 

м.

 

1874

 

г.,

 

за

 

содержаніе

 

и

 

воспитаніе

дочерей

 

его

 

Вѣры

 

и

 

Маріи

 

по

 

Августъ

 

1874

 

года

 

допла-

чено

 

75

 

руб.

7)

  

Отъ

 

священника

 

Николая

 

Гайдуковскаго,

 

при

 

отно-

шеніи

 

отъ

 

21-го

 

Ноября

 

1874

 

г.

 

за

 

М

 

56,

 

за

 

обучеиіе

 

до-

черей

 

его

 

Екатерины

 

и

 

Матрены

 

добавочнымъ

 

предметамъ

въ

 

187

 

7а

 

и

 

187

 

3/ 4

 

учеб.

 

годахъ

 

— 100

 

р.

 

и

 

за

 

содержаніе

и

 

воспитаніе

 

дочери

 

Матрены

 

въ

 

1-й

 

половинѣ

 

187*/5

 

учеб.

г.— 75

 

р.,

 

да

 

за

 

обученіе

 

ея

 

въ

 

семъ

 

году

 

добавочнымъ

 

пред-

метамъ

 

25

 

р.

 

всего

 

200

 

р.

8)

  

Отъ

 

діакона

 

Григорія

 

Царйнникова,

 

при

 

отношеніи

отъ

 

28-го

 

Ноября

 

м.

 

1874

 

г.,

 

за

 

содержаніе

 

и

 

воспитаніе

дочерей

 

его

 

Олимпіады

 

и

 

Надежды

 

съ

 

1-го

 

Апрѣля

 

по

 

1-е

Августа

 

1874

 

if.

 

—

 

100

 

р.,

 

за

 

обучение

 

ихъ

 

добаЬочяымъ

предметамъ

 

187%

 

уч.

 

г.

 

—

 

50

 

р.,

 

за

 

приготовление

 

дочери

Олимпіады

 

къ

 

экзамену

 

на

 

званіе

 

учительницы

 

и

 

за

 

содер-

жание

 

ея

 

поэтому

 

въ

 

монастырѣ

 

въ

 

теченіе

 

2 l/j

 

мѣс.

 

и

 

за

«видѣтельство

 

ея

 

на

 

званіе

 

учительницы,— 54

 

р.,

 

всего

 

204

 

р.
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9)

  

Отъ

 

священника

 

Димитрія

 

Гуторовича,

 

лично

 

—

 

въ

Декабрѣ.

 

м.

 

1874

 

г.,

 

за

 

обученіе

 

дочери

 

его

 

Анны

 

добавоч-

нымъ

 

предметамъ

 

въ

 

тек.

 

187 4/s

 

уч.

 

г.

 

— 25

 

р.

10)

  

Отъ

 

священника

 

Іоаняа

 

Загоруйченка,

 

при

 

отно-

шении

 

отъ

 

21-го

 

Декабря

 

м.

 

1874

 

г.

 

за

 

М

 

99,

 

за

 

обученіе
дочери

 

его

 

Наталіи

 

добавочн.

 

предметамъ

 

въ

 

1-й

 

половинѣ

187*/,

 

учеб.

 

г.,-12

 

р.

 

50

 

к.

11)

  

При

 

отношеиіи

 

благочиннаго

 

прот.

 

Василія

 

Деми-

денкова,

 

отъ

 

30-го

 

Декабря

 

м.

 

1874

 

г.

 

за

 

ЛЙ241,

 

—

 

взы-

сканныхъ

 

съ

 

священника

 

Сосипатра

 

Писаренка

 

за

 

приготов-

леніе

 

дочери

 

его

 

Анастасіи

 

къ

 

экзамену

 

на

 

званіе

 

учитель-

ницы,

 

за

 

содержаніе

 

ея,

 

поэтому,

 

въ

 

монастырѣ

 

въ

 

теченіе

2

 

Ѵ2

 

мѣс.

 

и

 

за

 

свидѣтельство

 

ея

 

на

 

званіе

 

учительницы,

 

—

54

 

руб.

 

3

 

к.

12)

  

Отъ

 

священника

 

Михаила

 

Левитскаго,

 

при

 

отноше-

ніи

 

отъ

 

1-го

 

Января

 

тек.

 

года,

 

за

 

обученіе

 

дочери

 

его

 

Алек-

сандры

  

добавочнымъ

 

предметамъ

 

въ

 

187*/5

   

учеб.

 

года

 

—

25

 

руб.

13)

  

Отъ

 

священника

 

Аитонія

 

Брыжицкаго,

 

при

 

рапортѣ

отъ

 

12

 

Января

 

тек.

 

года

 

за

 

М

 

1,

 

за

 

содержаніе

 

и

 

воспи-

таніе

 

дочери,

 

его

 

Антонины

 

во

 

2-й

 

полов.

 

187 4/5

 

учебнаго

года,— 75

 

р.

14)

  

Отъ

 

священника

 

Василія

 

Романова,

 

при

 

отношеніи

отъ

 

20

 

Января

 

тек.

 

года

 

за

 

М

 

74,

 

за

 

содержаніе

 

и

 

воешь

таніе

 

дочери

 

его

 

Даріи

 

съ

 

1

 

Февраля

 

по

 

1

 

Августа

 

текущ.

года

 

—>75

 

р.

 

и

 

за

 

обученіе

 

ея

 

добавочнымъ

 

предметамъ

 

во

2-й

 

полов,

 

тек.

 

187%

 

уч.

 

г.— 12

 

р.

 

50

 

к.

15)

  

При

 

отпошеніи

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

Гавріила

Судковскаго,

 

отъ

 

23

 

Января

 

тек.

 

года

 

за

 

М

 

6.9,-т-взыскан-

ныхъ

 

съ

 

священника

 

Іоанна

 

Бузкова,

 

въ

 

уплату

 

долга

 

его
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монастырю— 175

 

p.,

 

за

 

содержаніе

 

и

 

воспитаніе

 

дочери

 

его

Ѳеодосіи-18

 

p.

 

80

 

к.

16)

 

При

 

отношеніи

 

Херсонскаго

 

Епархіальнаго

 

попечи-

тельства,

 

отъ

 

5

 

Февраля

 

тек.

 

г.

 

за

 

М

 

89,— въ

 

счетъ

 

долга

монастырю

 

священника

 

Димнтрія

 

Гуторовича

 

за

 

содержание

и

 

воспитаніе

 

дочери

 

его

 

Анны,

 

опредѣленныхъ

 

ему

   

въ

   

по-

•собіе

 

по

 

случаю

 

разоренія

 

отъ

 

пожара,— 75

 

р.
■

Не

 

получены

 

пансіонерскіе

 

взносы :

1)

  

Отъ

 

діакона

 

Георгія

 

Васильковскаго,

 

за

 

содержаніе

и

 

воснитаніе

 

дочери

 

его

 

Александры

 

съ

 

Октября

 

1874

 

г.,—

за-4

 

мѣсяца

 

1-й

 

половины

 

и

 

за

 

всю

 

2-ю

 

половину

 

187

 

4/5

уч.

 

года,— 125

 

р.

2)

  

Отъ

 

священника

 

Николая

 

Гайдуковскаго

 

за

 

содер-

жаніе

 

и

 

воспитаніе

 

дочери

 

его

 

Матрены

 

во

 

2-й

 

половины

187*/5

 

уч.

 

года— 75

 

р.

3)

  

Отъ

 

священника

 

Іоанна

 

Гончарова

 

за

 

содержаніе

 

и

воспитаніе

 

дочерей

 

его

 

Анны

 

и

 

Юліи

 

во

 

2-й

 

полов.

 

187*/5

уч.

 

г.— 150

 

р.

*4)

 

Отъ

 

священника

 

Іоанна

 

Загоруйченка

 

за

 

содержаніе

и

 

воспитаніе

 

дочери

 

его

 

Наталіи

 

во

 

2-й

 

полов.

 

187 4/5

 

уч.

г.

 

и

 

за

 

обученіе

 

ея

 

въ

 

это

 

же

 

время

 

добавочнымъ

 

предме-

тамъ— 87

 

р.

 

50

 

к.

5)

  

Отъ

 

діакона

 

Аѳанасія

 

Коваленкова

 

за

 

содержаніе

 

и

воспитаніе

 

дочери

 

его

 

Матрены

 

съ

 

Октября

 

1874

 

г.—130

 

р.

6)

  

Отъ

 

священника

 

Михаила

 

Левитскаго

 

за

 

содержаніе

й

 

воспитаніе

 

дочери

 

его

 

Александры

 

во

 

2-й

 

полов.

 

187*/s
уч.

 

г.— 75

 

р.

7)

  

Отъ

 

священника

 

Сосипатра

 

Ппсаренка

 

за

  

содержа-



-
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иіе

 

и

 

воснитаніе

 

дочери

 

его

 

Елены

 

во

 

2-й

 

половинѣ

 

187 4/5

уч.

   

Г.— 75

   

р.

                                                   

8Нв«

  

сГДНННІ

8)

   

Отъ

 

діакона

 

Григорія

 

Царинникова

 

за

 

содержаніе

 

и

врспитаніе

 

дочери

 

его

 

Надежды

 

съ

 

Августа

 

1874

 

г.

 

съ

 

до-

бавочными

 

предметами— 175

 

р.

9)

   

Отъ

 

священника

 

Михаила

 

Емельянова

 

за

 

содержаніе

■и

 

воспнтаніе

 

дочери

 

его

 

Александры

 

во

 

2й

 

полов.

 

187 */5

уч.

 

г.

 

— 75

 

р.

10)

   

Отъ

 

священника

 

Іоанна

 

Бузкова

 

за

 

содержаніе

 

и

воспнтаніе

 

окончившей

 

курсъ

 

дочери

 

его

 

Ѳеодосіи,

 

съ

 

доба-

вочными

 

предметами,,

 

за

 

187

 

3 , 4

 

учебн.

 

года

 

не

 

доплочено

156

 

р.

 

20

 

к.

11)

   

Отъ

 

священника

 

Михаила

 

СтеФановнча

 

за

 

содержа-

ще

 

и

 

воспитаніе

 

дочери

 

его

 

Маріи

 

во

 

2-й

 

полов.

 

187

 

Ѵа

 

уч.

г.

 

и

 

за

 

обученіе

 

ея

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

добавочнымъ

 

предме-

тамъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

неоднократный

 

требованія

 

Совѣта,— до-

селѣ

 

не

 

взнесено

 

75

 

р.

По

 

ограниченнымъ

 

средствамъ

 

монастыря,

 

несвоевре-

менные

 

пансіонерскіе

 

взносы,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

недоимки,

 

по-

ставляютъ

 

монастырскую

 

экономію

 

въ

 

весьма

 

затруднитель-

ное

 

положеніе

 

по

 

содержанію

 

воспитанницъ.

 

Поэтому

 

Совѣтъ

снова

 

покорнѣйше

 

просить

 

вышепоименовапныхъ

 

родителей

ускорить

 

высылкою

 

слѣдуемыхъ

 

отъ

 

нихъ

 

взносовъ

 

и

 

впредь

высылать

 

своевременно

 

пансіонерскіе

 

оклады— за

 

содержаніе

и

 

воспитаніе

 

дѣтей

 

пополугодно,

 

въ

 

Августѣ

 

и

 

Февралѣ,

 

а

за

 

обученіе

 

ихъ

 

добавочнымъ

 

предметамъ— за

 

весь

 

годъ,

 

въ

еачалѣ

 

учебнаго

 

года,

 

въ

 

Августѣ.

IV.

Согласно

 

постановленію

 

Епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовен-



—
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ства

 

въ

 

Іюнѣ

 

1871

 

г.,

 

на

 

улучшеніе

 

содержания

 

сиротъ1-

воспитанницъ

 

монастыря

 

Совѣтомъ

 

училища

 

получены

 

въ

Январѣ

 

и

 

Февралѣ

 

мѣсяцахъ

 

текущ.

 

года

 

слѣдующія

 

но-

жертвованія,

 

собранныя

 

оо.

 

благочинными

 

въ

 

м.

 

1874

 

г.

отъ

 

прпчтовъ

 

ихъ

 

вѣдомства:

1)

 

При

 

отношеніи

 

благочиннаго

 

священника

 

Василія

Мочульскаго,

 

отъ

 

8

 

Января

 

тек.

 

года

 

за

 

М

 

19,-48

 

р.

45

 

п.,

 

съ

 

слѣдующимъ

 

спискомъ

 

жертвователей:

 

священ-

никъ

 

Григорій

 

Шимановскій

 

2

 

p.

 

70

 

к.,

 

дьячекъ

 

НикиФоръ

Дѣдушинскій

 

50

 

к.,

 

свящ.

 

Георгій

 

Вартминскій

 

3

 

р.,

 

діаконъ

Александръ

 

Хухровскій

 

10

 

к.,

 

пономарь

 

іосифъ

 

Котляревскій

10

 

к.,

 

церков.

 

староста

 

Евдокимъ

 

Чорный

 

5

 

к.,

 

протоіерей

Истоминъ

 

2

 

р.

 

55

 

к.,

 

дьячекъ

 

Іоакимъ

 

Данилевскій

 

ID

 

к.,,

поном.

 

Грозіщкій

 

10

 

к.,

 

свящ.

 

Евфимій

 

Родзяновскій

 

2

 

р.,

дьяч.

 

Василій

 

Яцевичь

 

50

 

к.,

 

поном.

 

Иванъ

 

Надольскій

 

25

к.,

 

церк.

 

староста

 

Яковъ

 

Мордоръ

 

10

 

к.,

 

свящ.

 

Ѳеодоръ

 

Во-

лосѣвичь

 

2

 

р.

 

10

 

к.,

 

дьяч.

 

Левъ

 

Малоловецкій

 

25

 

к.,

 

поном.

Антоній

 

Добровинъ

 

15

 

к.,

 

церк.

 

староста

 

Емельяиъ

 

Скопенко

25

 

к.,

 

причтъ

 

Архангело-Михайловской

 

церк.

 

сел.

 

Гвоздрв-

ки— свящ.

 

дьяч.

 

и

 

поном.— 2

 

р.

 

75

 

в.,

 

свящ.

 

Николай

 

Бѣ-

ликовъ

 

2

 

р.,

 

дьяч.

 

Яковъ

 

Самарскій

 

50

 

к.,

 

поном.

 

Михаплъ

Корецкій

 

25

 

к.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Матвѣевичь

 

2

 

р.,

 

и.

 

д.

 

пса-

ломщика

 

Николай

 

Беззабава

 

50

 

к.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Матковскій

съ

 

причтомъ

 

2

 

р.

 

75

 

к.,

 

причтъ

 

Меланковской

 

церк.

 

и

 

церк.

староста

 

2

 

р.

 

60

 

к.,

 

свящ.

 

П.

 

Чеховичъ

 

съ

 

причтомъ,

 

и

церк.

 

старостой

 

3

 

р.

 

75

 

к.,

 

свящ.

 

Георгій

 

Чеховичъ

 

съ

 

прич-

томъ

 

2

 

р.

 

.75

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Іоанно-Богословской

 

церк.

 

сел»

Ивановки

 

2

 

р.

 

75

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Николаевской

 

церк.

 

сел.

Гольмы

 

2

 

р.

 

75

 

к.,

 

свящ.

 

Константинъ

 

Пантелеевъ

 

2

 

р. г

діак.

 

Александръ

 

Балдинскій

 

1

 

р.,

 

дьяч.

 

Антоній

 

Балабановъ



-
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щ.

 

Николаи

 

Стра-50

 

к.,

 

попом.

 

Иванъ

 

Бачнпскій

 

25

 

к.,

 

свящ.

 

Николаи

 

Стра

топовъ

 

съ

 

причтомъ

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

   

причтъ

   

церк.

   

Еаменнаго

моста

 

2

 

р.

 

75

 

к.
г.

2)

  

При

 

отноіпеиіи

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

Стешана

 

Па-

тенкова.

 

отъ

 

15

 

Января

 

тек.

 

года

 

за

 

№

 

51,-10

 

р.

 

2

 

к.—

безъ

 

списка

 

жертвователей.

3)

  

При

 

отпошеніи

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

Гавріпла

 

Суд-

ковскаго,

 

отъ

 

17

 

Января

 

тек.

 

г.

 

за

 

№

 

39,-21

 

р.

 

48

 

к

 

л.

съ

 

слѣдугощшіъ

 

сппскомъ

 

жертвователей:

 

отъ

 

причта

 

Оча-

ковскаго

 

собора

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Тузловской

 

ц.

 

2

 

р.

75

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Печаянской

 

ц.

 

2

 

р.

 

75

 

к.,

 

отъ

 

причта

Анчекракской

 

ц.

 

2

 

р.

 

7э

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Илышскоп

 

ц.

 

1

 

р.,

отъ

 

причта

 

Корепнхской

 

ц.

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Варва-

ровской

 

ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Покровской

 

ц.

 

2

 

р.

 

50

к.,

 

отъ

 

причта

 

Треххатской

 

ц.

 

2

 

р.

 

50

 

к!

 

За

 

пересылку

изъ

 

этихъ

 

депегъ

 

—

 

27

 

к.

 

И

 

при

 

отношешн

 

того

 

же

 

олаго-

чпнпаго

 

отъ

 

12

 

Февраля

 

за

 

Ж

 

107,— отъ

 

причта

 

Ковалев-
;

ской

 

Михайловской

 

ц.

 

2

 

р.

 

75

 

к.
л

 

л

   

тт

                                      

-

                                                

■

               

г\

                  

п4

 

J

 

При

 

оТноіпенш

 

олагочиниаго

 

протоіерея

 

Ѳеодора

 

Ги-

лявскаго,

 

отъ

 

19

 

Января

 

тек.

 

г.

 

за

 

Ж

 

48,— G3

 

р.,

 

съ

 

слѣ-

дующпмъ

 

сппскомъ

 

жертвователей:

 

протоіерей

 

Ѳеодоръ

 

Гн-

лявскій

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

ТроФіімъ

 

Ка'льневъ

 

2

 

р.,

 

свящ.

 

Впкторъ

Дерманскій

 

2

 

р.,

 

попом.

 

Ѳедоръ

 

Больтковскін

 

50

 

к.,

 

діак.

ТроФіімъ

 

Станкевнчъ

 

50

 

к.,

 

свящ.

 

Василій

 

Марцішовскій

 

2

р.,

 

поном.

 

Иванъ

 

Охлоповскій

 

50

 

к.,

 

дьяч.

 

Игиатъ

 

Охлопов-

скій

 

50

 

к.,

 

свящ.

 

Ѳсодосіп

 

Топузовъ

 

2

 

р.,

 

свящ.

 

Еосьма
Козловекій

 

2

 

р.,

 

дьяч.

 

Иванъ

 

Яцкевичь

 

50

 

к.,

 

попом.

 

Петръ

 

50

 

к.,

 

свящ.

 

Илія

 

Артисевичъ

 

2

 

р.,

 

дьяч.

 

Иванъ

Максимовпчь

 

50

 

к.,

 

поном.

 

Иванъ

 

Соколовскш

 

50

 

к.,

 

свящ.
т

                

тт

  

с

             

-о

   

.,

                          

т,

              

т,

     

•

            

т

 

"

   

■

        

'"'

 

JT'4Іоанпъ

 

Днбульскіи

 

2

 

р.,

 

дьач.

 

Ивапъ

 

Роміеръ

 

50

 

к.,

 

попом.



—

   

ш

  

—

Андрей

 

Олѣшицкій

 

50

 

к.,

 

свящ.

 

Макспмъ

 

Петренко

 

2

 

руб.,

дьяч.

 

Иванъ

 

Медвѣдскій

 

50

 

к.,

 

поном.

 

Георгій

 

Чернявскій

50

 

к.,

 

свящ.

 

Иларіонъ

 

Звплиндовскій

 

2

 

р.,

 

дьяч.

 

Петръ

 

Мед-

вѣдскій

 

50

 

к.,

 

свящ.

 

Петръ

 

Сулима

 

2

 

р.,

 

дьяч.

 

Ѳедоръ

 

По-

лянскій

 

50

 

к.,

 

поном.

 

Яковъ

 

Еирнка

 

50

 

к.,

 

свящ.

 

Ѳеодотъ

Жураковскій

 

2

 

р.,

 

дьяч.

 

Максимъ

 

Еульпинъ

 

50

 

к.,

 

свящ.

Іоаннъ

 

Стойковъ

 

2

 

р.,

 

дьяч.

 

Алексѣй

 

Миляновскій

 

50

 

к.,

свящ.

 

СтеФанъ

 

Стойковъ

 

2

 

р.,

 

свящ.

 

Симеонъ

 

Бѣляевъ

 

2

р.,

 

свящ.

 

Ѳеодосій

 

Дзбановскій

 

2

 

р.,

 

діак.

 

Аѳаяасій

 

Добрика

50

 

к.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Северпновскій

 

2

 

р.,

 

свящ.

 

Викторъ

 

Ти-

мошенко

 

2

 

р.,

 

діак.

 

Павелъ

 

Еовалевскій

 

1

 

р.,

 

дьяч.

 

Ѳеодотъ

Соблановскій

 

50

 

в.,

 

дьяч.

 

Акимъ

 

Медвѣдскій

 

50

 

в.,

 

поном.

Александръ

 

Виняевъ

 

50

 

в.,

 

свящ.

 

Георгій

 

Морозовъ

 

2

 

руб.,

дьяч.

 

Еонстантинъ

 

Нырва

 

50

 

в.,

 

поном.

 

Алексѣй

 

Ёватчев-

скій

 

50

 

в.,

 

свящ.

 

Василій

 

Лопатинскій

 

2

 

р.,

 

дьяч.

 

Онуфрій

Гурковсвій

 

50

 

в.,

 

поном.

 

Северіанъ

 

Гурковскій

 

50

 

в.,

 

свящ.

Евфимій

 

Сикириескій

 

2

 

р.,

 

дьяч.

 

Семенъ

 

Нырва

 

50

 

в.,

 

свящ.

Захарій

 

Петренко

 

2

 

р.,

 

свящ.

 

Алевсандръ

 

Томановсвій

 

2

 

p.,

діавонъ

 

Іоаннъ

 

Матвовсвій

 

1

 

р.,

 

дьяч.

 

Дпмитрій

 

Корецвій

50

 

в.,

 

поном.

 

Гавріилъ

 

Нырва

 

50

 

в.

5)

 

При

 

отношеніп

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

Іавова

 

Де-

лена,

 

отъ

 

17

 

Января

 

тев.

 

г.

 

за

 

М

 

27

 

-

 

56

 

р.,

 

съ

 

слѣдую-

щнмъ

 

спнсеомъ

 

жертвователей:

 

протоіерей

 

Іавовъ

 

Деловъ

 

3

р.,

 

свящ.

 

Ѳеодоръ

 

Тимошенко

 

съ

 

причтомъ

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Аѳа-

насій

 

Телятннвовъ

 

съ

 

причтомъ

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Ермолай

 

Еоз-

ловсвій

 

съ

 

причтомъ

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Северіанъ

 

Матковскій

 

съ

прмчтомъ

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Іовъ

 

Лопатпнсвій

 

съ

 

причтомъ

 

3

 

р.,

свящ.

 

іосифъ

 

Голикъ

 

съ

 

причт.

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Геѳргій

 

Еирпца

съ

 

причт.

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Александръ

 

Писаренво

 

съ

 

причт.

 

3

р.,

 

свящ.

 

Ѳеодотъ

 

ПснгоховсвШ

 

съ

 

причт.

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Ни-
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вита

 

Ботвиновскій

 

съ

 

причт.

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Левъ

 

Еурбетъ

 

съ

причт.

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Николай

 

Бродучанъ

 

съ

 

причт.

 

3

 

руб.,

свящ.

 

Климентъ

 

Матковскій

 

съ

 

причт.

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Георгій

Стратоновъ

 

съ

 

причт.

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Георгій

 

Ферлатъ

 

съ

 

причт.

3

 

р.,

 

свящ.

 

Димитрій

 

Вовченко

 

съ

 

причт.

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

Загоруйченко

 

съ

 

причт.

 

3

 

р.

6)

  

При

 

отношеніи

 

благочиннаго

 

священника

 

Василія

Романова,

 

отъ

 

20

 

Января

 

тек.

 

г.

 

за

 

Л£

 

75,

 

—

 

89

 

р.

 

5

 

к.,

съ

 

слѣдующимъ

 

сппскомъ

 

жертвователей:

 

отъ

 

причта

 

Бе-

риславской

 

Успенской

 

ц.

 

6

 

р.

 

50

 

в.,

 

отъ

 

причта

 

Берислав-

свой

 

Воскресенсвой

 

ц.

 

5

 

в.

 

50

 

в.,

 

отъ

 

причтовъ

 

церквей:

Архангело-Михайловской

 

Малой

 

Александрова

 

3

 

р.

 

50

 

в.,

Николаевской

 

—

 

Большой

 

Александровки

 

6

 

р.,

 

Свято-Духов-

ской

 

—

 

Новодыитровки

 

3

 

р.,

 

Архангело-Михайловской— Архан-

гельская

 

3

 

р.,

 

У

 

сѣкновенской— Ивановки

 

2

 

р.'

 

50

 

в.,

 

Рож-

дество-Богородичной

 

—

 

Шестерни

 

3

 

р.

 

50

 

в.,

 

Покровской

 

—

.Широкого

 

6

 

р.,

 

Покровской

 

—

 

Ново-Еурскато

 

2

 

р.

 

50

 

в.,

Успенской— А ндреевки

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

Николаевской— Ново-Ни-

волаевкн

 

3

 

р.,

 

Покровской— Ново-Покровскаго

 

6

 

р.,

 

Успен-

ской—

 

Ёамянки

 

6

 

р.

 

50

 

в.,

 

Николаевской— Грушевки

 

3

 

р.

50

 

е.,

 

Преображенской— Марышскаго

 

4

 

р.,

 

Николаевской—

Ново-Воронцовки

 

6

 

р.

 

50

 

к.,

 

Вознесенской

 

—

 

Золотой

 

Балки

2

 

р.

 

50

 

в.,

 

Повровской

 

—

 

Еачкаровки

 

3

 

р.,

 

Петро-Павдов-

ской— Меловаго

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

Предтеченской— Ивановки

 

2

 

р.

50

 

Ч.,

 

Покровской — Еостромки

 

3

 

р.,

 

Вознесенсваго

 

молит-

веннаго

 

дома—

 

Ново-Еамянкп

 

2

 

р.

 

50

 

в.

 

Изъ

 

этихъ

 

денегъ

у

 

плочено

 

иересылочныхъ

 

95

 

в.

7)

  

При

 

отношеніп

 

благочиннаго

 

священнива

 

Иліи

 

Ви-

ріаЕОва,

 

отъ

 

24

 

января

 

тек.

 

г.

 

за

 

Л?

 

68,-42

 

р.— безъ

 

спи-

ска

 

жертвователей.
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8)

 

При

 

отношеніи

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

Василія

 

Иваш-

кевича,

 

отъ

 

24

 

Января

 

тек.

 

г.

 

за

 

Ж

 

51,-36

 

р.

 

33

 

к.,

 

съ.

слѣдующпмъ

 

сппскомъ

 

церквей,

 

пожертвовавшихъ

 

эти

 

деньги:

сел.

 

Перерытаго

 

Михайловская

 

ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

предм.

 

Грнго-

ріополя,

 

Делакова,

 

Михайловская

 

ц.

 

1

 

р.,

 

г.

 

Грнгоріополя

Вознесенская

 

ц.

 

2

 

р.,

 

сел.

 

Погребовъ

 

-Михайловская

 

ц.

 

1

 

р.;

сел.

 

Дороцкаго

 

Троицкая

 

ц.

 

2

 

р.,

 

сел.

 

Еошнпцъ

 

Михайлов-

ская

 

и.

 

2

 

р.,

 

сел.

 

Шабки

 

Николаевская

 

ц.

 

2

 

р.,

 

сел.

 

Ва-

снльевкн

 

Васильевская

 

ц.

 

2

 

р.,

 

сел.

 

Ренмаровкп

 

Предтечен-

ская

 

ц,

 

1

 

р.,

 

сел.

 

Осиповки

 

Іосііфовская

 

ц.

 

1

 

р.,

 

сел.

 

Еошарки

Марковская

 

ц.

 

1

 

р.,

 

сел.

 

Павловки

 

Петро-Павловская

 

ц.

 

2

р.,

 

м.

 

Захарьевки

 

Успенская

 

ц.

 

3

 

р.,

 

сел.

 

Гоянъ

 

Николаев-

ская

 

ц.

 

1

 

р.,

 

сел.

 

Дойбанъ

 

Михайловская

 

ц.

 

1

 

р.,

 

сел.

 

Ду-

бовато

 

Богородичная

 

ц.

 

1

 

р.,

 

г.

 

Дубоссаръ

 

Греческая

 

всѣхъ

святыхъ

 

ц.

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

сел.

 

Малаештъ

 

Николаевская

 

ц.

 

1

р.,

 

сел.

 

Иліи

 

Ильинская

 

ц.

 

1

 

р.,

 

г.,

 

Дубоссаръ

 

Успенская

соборн.

 

ц.

 

2'р.

 

50

 

к.,

 

сел.

 

Магалы

 

Михайловская

 

ц.

 

1

 

р.,

сел.

 

Еоржевон

 

Успенская

 

ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

сел.

 

Еучіеръ

 

Ми-

хайловская

 

ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

сел.

 

Муловатаго

 

Успенская

 

ц.

 

1

р.

 

25

 

к.

 

Изъ

 

этихъ

 

денегъ

 

уплочено

 

пересылочныхъ

 

42

 

к.

9)

 

При

 

отношеніи

 

того

 

же

 

благочиннаго,

 

отъ

 

24

 

Ян-

варя

 

тек.

 

г.

 

за

 

М

 

52,-60

 

р.

 

34

 

к.,

 

съ

 

елѣдующимъ

 

спп-

скомъ

 

жертвователей :

 

отъ

 

причта

 

Успеискаго

 

собора

 

г.

 

Ду-

боссаръ

 

5

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

г.

 

Грпгоріополя

 

4

 

р.,

 

отъ

 

причта

Греческой

 

всѣхъ

 

святыхъ

 

ц.

 

г.

 

Дубоссаръ

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ^

причетника

 

Делаковской

 

Михайловской

 

ц.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

Николаевской

 

ц.

 

с.

 

Шейки

 

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Петропавлов-

ской

 

ц.

 

м.

 

Павловки

 

4

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

іосифовской

 

ц.

 

сел.

Осиповки

 

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Васильевской

 

ц.

 

с.

 

Васильевкп

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Успенской

 

ц.

 

м.

   

Захарьевки

 

4

 

руб.,

 

отъ



-=-

 

J483

    

—

•причта

 

Марковской

 

ц.

 

с.

 

Еошарки

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причет-

ника

 

Предтеченской

 

ц.

 

с.

 

Реймаровки

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Ни-

колаевской

 

ц.

 

с.

 

Малаештъ

 

3

 

р.,

 

отъ

 

двухъ

 

причетнпковъ

Ильинской

 

ц.

 

с.

 

Иліи

 

1

 

р.,

 

отъ

 

причетника

 

Богородичной

 

ц.

с.

 

Дубовкн

 

50

 

к.,

 

отъ

 

прпчта

 

Михайловской

 

ц.

 

с.

 

Дойбанъ

3

 

р.,

 

отъ

 

прпчта

 

Николаевской

 

ц.

 

с.

 

Гоянъ

 

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

Успенской

 

ц.

 

с.

 

Муловатаго

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Михай-

ловской

 

ц.

 

с.

 

Еучіеръ

 

3

 

р.,

 

отъ

 

двухъ

 

причетнпковъ

 

Успен-

ской

 

ц.

 

с.

 

Еоржевой

 

1

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Михайловской

 

ц.

 

с.

Магалы

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Михайловской

 

ц.

 

с.

 

Еош-

ницы

 

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Михайловской

 

ц.

 

с.

 

Перерытаго

 

2

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Троицкой

 

ц.

 

с.

 

Дороцкаго

 

3

 

р.

 

Изъ

этихъ

 

денегъ

 

уплочено

 

за

 

пересылку

 

66

 

к.

10)

 

При

 

отношеніи

 

благочиннаго

 

священника

 

Николая

Игнатьева,

 

отъ

 

29

 

Января

 

тек.

 

г.

 

за

 

Лі

 

41,

 

—

 

38

 

р.

 

50

к.,— отъ

 

14

 

свящешшковъ,

 

1

 

діакона

 

и

 

19

 

причетнпковъ;

непредставилп

 

пожертвованій

 

2

 

священника,

 

въ

 

томъ

 

чнслѣ

священннкъ

 

—

 

депутатъ

 

Яворовскій,

 

1

 

діаконъ

 

и

 

1

 

прпчет-

никъ.

 

Подробнаго

 

списка

 

пожертвовапій

 

при

 

отношеніи

 

не

 

при-

ложено.

И)

 

При

 

отношеніи

 

благочиннаго

 

священника

 

Іакова

Лнсогорова,

 

отъ

 

3

 

Февраля

 

т.

 

г.

 

за

 

Л§

 

102,-20

 

р.

 

65

 

к.,

съ

 

слѣдующимъ

 

списвомъ

 

жертвователей :

 

священннкъ

 

Ан-

дрей

 

Балабаненковъ

 

1

 

р.

 

50

 

в.,

 

дьяч.

 

Иванъ

 

Еороповскій

 

1

р.,

 

свящ.

 

Василій

 

Еирилловъ

 

1

 

р.,

 

свящ.

 

іоснфъ

 

Еирилловъ

25

 

к.,

 

свящ..

 

Михаплъ

 

Дмитревскій

 

2

 

р.,

 

свящ.

 

Владиміръ

Жуковскій

 

50

 

к.,

 

свящ.

 

Георгій

 

Рыбальченко

 

50

 

к.,

 

свящ.

Василій

 

Иващенко

 

1

 

р.,

 

свящ.

 

Еарпъ

 

Іисогоровъ

 

50

 

к.,

свящ.

 

Аоаиасій

 

Михайловской

 

30

 

к.,

 

свящ.

 

Андрей

 

Демидо-

вичь

 

1

 

р.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Дымапскій

 

2

 

р.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Доб-



—

   

184

   

—

ровольскій

 

50

 

е.,

 

свящ.

 

Авервій

 

Елеоповсвій

 

50

 

е.,

 

церк.

староста

 

Степанъ

 

Деревянно

 

1

 

р.,

 

свящ.

 

Илія

 

Сорокинъ

 

50

е.,

 

свящ.

 

Димитрій

 

ПальЕовсвій

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Александръ

 

Ео-

рабиновичъ

 

25

 

е.,

 

свящ.

 

Дороѳей

 

Гавеля

 

50

 

в.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

Христалевъ

 

20

 

в.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Синицеій

 

15

 

в.,

 

священ.

Іоаннъ

 

Постриганевъ

 

50

 

в.,

 

свящ.

 

Ваоилій

 

Брылевъ

 

50

 

к.,

свящ.

 

Іаковъ

 

Лисогоровъ

 

50

 

к.

12)

 

При

 

отношеніи

 

благочиннаго

 

священника

 

Анатолія

Еорочанскаго,

 

отъ

 

30

 

Января

 

т.

 

г.

 

за

 

М

 

54,-101

 

р.

 

50

к.

 

съ

 

слѣдующимъ

 

спискомъ

 

жертвователей:

 

отъ

 

причта

Рождество-Богородичной

 

соборной

 

ц.

 

г.

 

Николаева

 

6

 

р.

 

50

к.,

 

отъ

 

прпчта

 

Симеоно-Агрипиновскаго

 

молитвеннаго

 

дома

г.

 

Николаева

 

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Алексіевской

 

ц.

 

г.

 

Николаева

5

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Богородичной

 

всѣхъ

 

скорбящихъ

 

ра-

дости

 

ц.

 

г.

 

Николаева

 

6

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Греческой

Николаевской

 

ц.

 

г.

 

Николаева

 

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

гимназиче-

ской

 

Покровской

 

ц.

 

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Еладбищной

 

всѣхъ

святыхъ

 

ц.

 

т.

 

Николаева

 

6

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Свято-Ду-

ховскаго

 

молитвеннаго

 

дома

 

на

 

Водопойныхъ

 

хуторахъ

 

3

 

р.,

отъ

 

причта

 

Свято-Богоявленской

 

ц.

 

пригорода

 

Богоявленска

5

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Покровской

 

ц.

 

приг.

 

Воскресенска

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Рождество-Богородичной

 

ц.

 

приг.

 

Еа-

миновки

 

4

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Покровскаго

 

молитвеннаго

 

дома

приг.

 

Покровска

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Преображенекой

 

ц.

сел.

 

Еисляковки

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Архангело-Михай-

ловскаго

 

молитвеннаго

 

дома

 

с.

 

Царево-Дара

 

50

 

к. ?

 

отъ

 

при-

чта

 

Успенской

 

ц.

 

с.

 

Терновки

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Ми-

хайловской

 

ц.

 

с.

 

Пересадовки

 

З.р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Иль-

инской

 

ц.

 

е.

 

Ингулъки

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Николаевской

ц.

 

м.

 

Еасперо-НиЕолаевви

 

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Николаевской

 

ц.



-
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—

с.

 

Остановки

 

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Аленсандроневсвой

 

ц.

 

с.

 

Ды-

мовки

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Георгіевской

 

ц.

 

м,

 

Ново-

Одессы

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Димитріевской

 

ц.

 

м.

 

Еаспе-

ровки

 

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Николаевской

 

ц.

 

с.

 

Ново-Петровскаго

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Архангело-Михайловской

 

ц.

 

с.

 

Себенаго

 

3

р.,

 

отъ

 

причта

 

Покровской

 

ц.

 

с.

 

Гурьевки

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

причта

 

Рождество-Богородичнаго

 

молитвен,

 

дома

 

с.

 

Балован-

скаго

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

Петро-Павловской

 

ц.

 

с.

 

Мат-

вѣевки

 

3

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Единовѣрческой

 

Покровской

 

ц.

 

с.

Прнвольнаго

 

4

 

р.,

 

отъ

 

причта

 

Елено-Еонстантиновской

 

ц.

 

с.

Еонстантиновки

 

2

 

р.

 

50

 

к.

Итого

 

въ

 

пользу

 

сиротъ-воспитанницъ

 

монастыря

 

Со-

вѣтомъ

 

училища

 

получено

 

въ

 

Январѣ

 

и

 

Февралѣ,

 

мѣсяцахъ

тек.

 

года

 

отъ

 

причтовъ

 

и

 

церквей

 

одинадцати

 

благочинни-

ческихъ

 

округовъ

 

Херсонской

 

епархіи— 590

 

р.

 

7

 

к.

 

сер.

Совѣтъ

 

училища

 

долгомъ

 

поставляетъ

 

выразить

 

искрен-

нюю

 

благодарность

 

свою

 

какъ

 

оо.

 

благочиннымъ

 

за

 

участіе
ихъ

 

въ

 

сиротахъ,

 

такъ

 

и

 

всѣмъ

 

жертвователямъ,

 

принес-

шимъ

 

на

 

пользу

 

ихъ

 

поспльныя

 

свои

 

лепты.

 

Сверхъ

 

сихъ

пожертвованій

 

:

13)

 

Отъ

 

помѣщика

 

Херсонской

 

губерніи

 

Грнгорія

 

Ни-
колаевича

 

Ериворотова,

 

въ

 

память

 

покойнаго

 

брата

 

его

 

Мат-
вѣя

 

Николаевича,

 

получено

 

Совѣтомъ,

 

чрезъ

 

о.

 

председателя

Совѣта,

 

11

 

Февраля

 

тек.

 

года,

 

въ

 

пользу

 

сиротъ-воспитан-

ницъ

 

монастыря

 

100

 

р.

 

и

 

отъ

 

вдовы

 

генералъ-маіора

 

Вар"
вары

 

Павловны

 

Шишковой— 25

 

р.,

 

за

 

каковыя

 

пожертвова-

нія

 

Совѣтъ

 

долгомъ

 

поставляетъ

 

выразить

 

^искреннюю

 

благб-

дарность

 

свою

 

жертвователямъ.

Итого,

 

съ

 

ножертвованіями

 

епархіальнаго

 

духовенства,—

715

 

р.

 

7

 

в.

 

сер.



-
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-

Y.
На

 

учрежденіе

 

стнпендіи

 

имени

 

Высоконреосвящепнѣй-

шаго

 

Димитрія

 

Совѣтомъ

 

училища

 

получено:

1)

  

Отъ

 

особы,

 

не

 

объявившей

 

своего

 

имени,

 

при

 

письмѣ

на

 

имя

 

о.

 

предсѣдателя

 

Совѣта

 

протоіерея

 

М.

 

Е.

 

Павлов-
скаго,

 

отъ

 

13

 

Октября

 

м.

 

1874

 

г.,— 2000

 

р.

 

сер.,

 

каковыя

деньги

 

внесены

 

Совѣтомъ,

 

19

 

тогоже

 

Октября,

 

для

 

храненш

и

 

приращенія

 

процентами,

 

въ

 

Одесскую

 

Еонтору

 

Государ-
ственнаго

 

Банка.
2)

  

При

 

отношеніи

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

Гавріила

 

Суд-
ковскаго,

 

отъ

 

2

 

Декабря

 

м.

 

1874

 

г.

 

за

 

№

 

526,-31

 

р.

 

83
к.

 

съ

 

слѣдующимъ

 

сппскомъ

 

жер.вователей:

 

протоіерей

 

Гав-
ріплъ

 

Судковскій

 

5

 

р.,

 

діак.

 

Василій

 

Иваиовъ

 

1

 

р.,

 

свящ.

Алексѣй

 

Добровольскій

 

5

 

р.,

 

поном.

 

Василій

 

Евитчевскій

 

1

р..

 

дьн'1.

 

Мнроновичь

 

1

 

р.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Дымовъ

 

5

 

р.,

 

діак.

Миханлъ

 

Еурбетъ

 

1

 

р.,

 

свящ.

 

Грнгорій

 

Обыдовскій

 

3

 

р.,

свящ.

 

Ѳеодосій

 

Бѣлоусовъ

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Петръ

 

Лати

 

2

 

p.,

свящ.

 

Евмепій

 

Спиькевичь

 

3

 

р.,

 

дьяч.

 

Петръ

 

Мунтьяновъ
10

 

к.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Бузковъ

 

2

 

р.

3)

  

При

 

отношеніи

 

настоятеля

 

Елисаветградскаго

 

Успен-

скаго

 

собора

 

иротоіерея

 

Ѳомы

 

Еленевскаго,

 

отъ

 

10

 

Декабря

минув.

 

1874

 

г.

 

за

 

Л?

 

346,-30

 

р.— отъ

 

всего

 

соборнаго

 

причта.

4)

   

При

 

отношеніи

  

благочиннаго

   

священника

   

Василія

Мочульскаго,

 

отъ

 

8

 

Января

 

тек.

 

г.

 

за

 

М

 

20,-89

 

р.

 

5

 

в.,

съ

   

слѣдующимъ

  

спискомъ

   

жертвователей:

   

свящ.

   

Георгій
Вартмннскій

 

5

 

р.,

 

діак.

 

Алексакдръ

 

Хухровскій

 

50

 

к.,

 

прот.

ЕвстаФІй

 

Истомннъ

 

5

 

р.,

 

дьяч.

   

Иванъ

 

Данилевскій

  

20

  

к.,

поном.

 

Грозицкій

 

25

 

к.,

 

свящ.

 

Евфимій

 

Родзяновскій

   

5

 

p.,

дьяч.

 

Василій

 

Яцевичь

 

50

 

к.,

 

ионом.

 

Иванъ

   

Надольскій

 

25

в.,

 

церк.

 

староста

 

Яковъ

 

Мордоръ

 

30

 

к.,

 

свящ.

 

Ѳеодоръ

 

Во-

лосѣвпчь

 

5

 

р.,

 

дьяч.

 

Левъ

 

Малоловецкіп

  

25

   

к.,

   

поном.

 

А.

Добровпнъ

 

15

 

к.,

 

церк.

 

староста

 

Емельяыъ

 

Скопепко

 

25

 

к.,
[

  

с

 

ТЧ



-sr-

  

,187

    

-

свящ.

 

Мардарій

 

Кошевичь

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Николай

 

,Бѣликовъ

 

5

р.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Матвѣевпчь

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Матковскій

5

 

р.,

 

свящ.

 

Алексѣй

 

Н....

 

1

 

р.

 

5

 

к.,

 

дьяч.

 

Швелъ

 

Б....

 

25

в.,

 

церк.

 

стар.

 

Гавріплъ

 

Зайченко

 

10

 

к.,

 

свящ.

 

Павелъ

 

Че-

ховичъ

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Георгій

 

Чеховичъ

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Александръ

Еальневъ

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

СтеФаиъ

 

Булато-Бордуевскій

 

5

 

p.,

свящ.

 

Григорій

 

Шимановскій

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Еонстантннъ

 

Пан-

телеевъ

 

5

 

р.,

 

діак.

 

Александръ

 

Балдпнскій

 

50

 

к.,

 

свящ.

 

Ни-

колай

 

Стратоновъ

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Василій

 

Мочульскій

 

5

 

p.,

дьячекъ....

 

35

 

к.,

 

пономарь....

 

20

 

к.,

5)

   

При

 

отношеніи

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

Платона

 

Чер-

касскаго,

 

отъ

 

12

 

Января

 

тек.

 

г.

 

за

 

№

 

25,

 

—

 

отъ

 

священ-

никовъ

 

его

 

вѣдомства

 

126

 

р.,

 

безъ

 

списка

 

жертвователей.

6)

  

При

 

отпошенін

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

Ѳеодора

 

Гиляв-

скаго,

 

отъ

 

10

 

Января

 

тек.

 

г.

 

за

 

М

 

49,-114

 

р.,

 

съ

 

слѣ-

дующішъ

 

сппскомъ

 

жертвователей :

 

прот.

 

Ѳеодоръ

 

Гилявскій

7

 

р.,

 

свящ.

 

Еосьма

 

Еозловскій

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Илія

 

Артисевичъ

5

 

р.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Цыбульскій

 

10

 

р.,

 

свящ.

 

Исаакъ

 

Цы-

бульокій

 

15

 

р.,

 

свящ.

 

Максимъ

 

Петренко

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Ила-

ріонъ

 

Звилипдовскій

 

8

 

р.,

 

свящ.

 

Іоанпъ

 

Сумина

 

5

 

р.,

 

свящ.

Ѳеодотъ

 

Жураковскій

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Стойковъ

 

10

 

p.,

'Свящ.

 

Спмеонъ

 

Бѣляевъ

 

2

 

р.,

 

свящ.

 

Ѳеодосій

 

Дзбановскій

 

5

р.,

 

свящ.

 

Невериновскій

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Георгій

 

Морозовъ

 

5

 

р.,

свящ.

 

Александръ

 

Ромаповскій

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Васплій

 

Морцы-

новскій

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

ТроФимъ

 

Еальневъ

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Викторъ

„Дерманскій

 

5

 

p.,

7)

   

При

 

отношеиіи

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

Іакова

 

Де-

лова,

 

отъ

 

17

 

Января

 

тек.

 

г.

 

за

 

№

 

2.8,

 

—

 

143

 

р.,

 

съ

 

слѣ-

Дующилъ

 

сппскомъ

 

жертвователей:

Протоіерей

 

Іаковъ

 

Деловъ

 

10

 

р.,

 

свящ.

 

Ѳеодоръ

 

Тимо-
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шенко

 

10

 

р.,

 

свящ.

 

Северіанъ

 

Матковскій

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Ѳео-

доръ

 

Пелюховскій

 

10

 

р.,

 

свящ.

 

Георгій

 

Кирица

 

10

 

р.,

 

свящ.

Александръ

 

Писаренко

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Іевъ

 

Курбетъ

 

10

 

р.,

свящ.

 

Іовъ

 

Лопатинскій

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Никита

 

Ботвиновскій
5

 

р.,

 

свящ.

 

Ермолай

 

Еозловскій

 

7

 

р.,

 

свящ.

 

Алексѣй

 

Поп-

чинскій

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Аѳанасій

 

ТелятниковЪ

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Ни-

колай

 

Брадучанъ

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Климентъ

 

Матковскій

 

5

 

р.,

свящ.

 

Георгій

 

Стратоиовъ

 

б

 

р.,

 

свящ.

 

іосифъ

 

Голинъ

 

10

 

р.,

свящ.

 

Георгій

 

Ферлатъ

 

5

 

р.,

 

свящ.

 

Димитрій

 

Вовченко

 

5

 

р.>

свящ.

 

Іоаннъ

 

Загоруйченко

 

5

 

р.,

 

діаконъ

 

Василій

 

Березовъ

3

 

р.,

 

діак.

 

Лука

 

Иідбішскій

 

3

 

р.,

 

діак.

 

Архипъ

 

Боржаковъ

3

 

р.,

 

діак.

 

Иванъ

 

Глижинскій

 

3

 

р.,

 

дьяч.

 

Илія

 

Васильевъ

2

 

р.,

 

дьяч.

 

Петръ

 

Сложинскій

 

1

 

р.

8)

  

При

 

отношеніи

 

ректора

 

Одесской

 

семинаріи

 

протоіе-

рея

 

Мартирія

 

Чемены,

 

отъ

 

14

 

Февраля

 

тек.

 

г.

 

за

 

М

 

15,—

116

 

р.

 

5

 

к.,

 

составляющіе

 

10%

 

мѣсячнаго

 

жалованья

 

лицъ

служащихъ

 

при

 

этой

 

семинаріи,

 

съ

 

слѣдующимъ

 

спискомъ

жертвователей:

 

ректоръ

 

семинаріи

 

протоіерей

 

Мартирій

 

Че-

мена

 

16

 

р.

 

33

 

к.,

 

инспекторъ,

 

протоіерей

 

Алексѣй

 

Соловь-

евъ

 

12

 

р.

 

25

 

к.,

 

помощникъ

 

инспектора

 

А.

 

И.

 

Рубановскій

5

 

р.

 

71

 

к.,

 

преподаватели:

 

прот.

 

Георгій

 

Попруженко

 

8

 

р.

60

 

к.,

 

свящ.

 

Ѳеодоръ

 

Туровскій

 

10

 

р.,

 

В.

 

А.

 

Анисимовъ

 

7

р.

 

35

 

к.,

 

Н.

 

И.

 

Брондеровъ

 

7

 

р.

 

35

 

к.,

 

С.

 

П.

 

Соловьевъ

 

8

р.

 

82

 

к.,

 

Н.

 

П.

 

Успенскій

 

8

 

р.

 

98

 

к.,

 

И.

 

В.

 

Еотовичъ

 

5

 

р.

71

 

к.,

 

Н.

 

В.

 

Катаевъ

 

5

 

р.

 

71

 

к.,

 

К,

 

И.

 

Фотъ

 

6

 

р.

 

94

 

к.,

М.

 

Д.

 

Тарасевичъ

 

7

 

руб.

 

35

 

к.,

 

Е.

 

Ф.

 

Буске

 

2

 

р.

 

45

 

к.,

врачъ

 

семинарской

 

больницы

 

Д.

 

Г.

 

Тюнѣевъ

 

2

 

р.

 

50

 

к.

9)

  

При

 

отношеніи

 

благочиниаго

 

священника

 

Анатолія

Корочанскаго,

 

отъ

 

7

 

Февраля

 

тек.

 

г.

 

за

 

М

 

76,-156

 

р.

 

оъ

слѣдующимъ

   

спискомъ

   

жертвователей:

   

протоіерей

   

Іоаннъ-



—

   

1:89

   

—

Остроумова

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Анатолій

 

Корочанскій

 

6

 

р.,

 

свящ.

Григорій

 

Селененко

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Гавріилъ

 

Силинъ

 

6

 

р.,

 

свящ.

Николай

 

Лионевскій

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Дій

 

Ивашкевичъ

 

6

 

р.,

 

свящ.

Іоаннъ

 

Диковскій

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Григорій

 

Пантелеимоновъ

 

6

 

p.

свящ.

 

Григорій

 

Титовъ

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Петръ

 

Еланскій

 

6

 

руб.,

свящ.

 

Михаилъ

 

Погорѣльскій

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Антоній

 

Гентусъ
6

 

р.,

 

свящ.

 

Іоакимъ

 

Бузковъ

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Петръ

 

Еозьминъ
6

 

р.,

 

свящ.

 

Николай

 

Деловъ

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Михаилъ

 

Беззабава

6

 

р.,

 

свящ.

 

Савва

 

Чеховичъ

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Михаилъ

 

Войтовъ

6

 

р.,

 

свящ.

 

Александръ

 

Попельницкій

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Петръ
Топузовъ

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

СтеФанъ

 

Доктуровскій

 

6

 

руб.,

 

свящ.

Аѳанасій

 

Беззабава

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

Павелъ

 

Дармостукъ

 

6

 

р.,

свящ.

 

Василій

 

Дуговенко

 

6

 

р.,

 

свящ.

 

іосифъ

 

Телятниковъ

6

 

р.,

 

свящ.

 

Самуилъ

 

Краснянскій

 

6

 

р.

Итого

 

всѣхъ

 

взносовъ

 

на

 

стипендію

 

имени

 

Преосвящен-

наго

 

Архіепископа

 

Димитрія,

 

по

 

мартъ

 

мѣсяцъ

 

тек.

 

1875
года,

 

Совѣтомъ

 

училища

 

получено— собственно

 

отъ

 

духовен-

ства

 

805

 

р.

 

93

 

к.

 

сер.,

 

каковыя

 

деньги,

 

по

 

мѣрѣ

 

поступленія

оныхъ

 

въ

 

Совѣтъ,

 

вносимы

 

были

 

и

 

внесены,

 

для

 

храненія
и

 

приращенія

 

изъ

 

процептовъ,

 

въ

 

Одесскую

 

контору

 

Госу-

дарственнаго

 

Банка.

Председатель

 

Совѣта

 

Протоіерей

 

М.

 

Павловскій.

ОБЪЯВЛЕНО!

 

О

 

ПОЖЕРТВОВАНШХЪ.

Списокъ

 

лицъ ,

 

сдѣлавишхъ

 

пожертвоватя

 

на

 

покупку

трехъ

 

болъшихъ

 

подсвшчпиковъ

 

въ

 

приходскую

 

Петропав-
ловскую

  

церковь

 

селенія

 

Марьянаполя,

 

она-же

 

Лесліевпа
въ

 

1874

 

году.

Сельскій

 

староста

 

Евфимій

 

Собовенко

 

1

 

руб.;

 

Яковъ

Кушпиль

  

2-й

 

1

 

р.;

 

Ѳедоръ

 

Нещадимъ

 

1

 

р.;

 

Афанасій

 

Нев-
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туримовъ

 

1

 

р.;

 

Тихонъ

 

Черевченко

 

1

 

р.;

 

Василій

 

Сидоренко

1

 

р.;

 

Прохоръ

 

Чудненко

 

1

 

р.;

 

Никита

 

Пасишниченко

 

1

 

р.;

•Илія

 

Ивановъ

 

Овечка

 

70

 

к.;

 

Григорій

 

Филипенко

 

1

 

р.;

 

Наумъ

Черевченко

 

1

 

р.;

 

Авраамій

 

Ку шпиль

 

50

 

к.;

 

Сѵмеонъ

 

Черев-

•ченко

 

50

 

к.;

 

ПрокоФІй

 

Скачко

 

50

 

к.;

 

Сѵмеонъ

 

Коваленко

 

1

р.;

 

Димитрій

 

Мельниченко

 

20

 

к.;

 

Григорій

 

Коваленко

 

50

 

к.;

Сергій

 

Мельниченко

 

50

 

к.;

 

Терентій

 

Авненко

 

50

 

к.;

 

Андрей

Нещадимъ

 

2

 

р.;

 

Грпгорій

 

Скрипшшъ

 

50

 

Щ

 

Грйгорій

 

Пойда

50

 

к.;

 

Отставный

 

солдатъ

 

Ѳедпръ

 

Авсеенко

 

50

 

к.-

 

Грнгорій

Капппосъ

 

50

 

fcj

 

Артемій

 

Тіофтій

 

20

 

к.*

 

Евстэфій

 

Чеботаревъ

10

 

к.;

 

Клименко

 

Рябенко

 

25

 

к.;

 

Василій

 

Крыцкій

 

10

 

к.;

'Еондратъ

 

Пойда

 

1

 

р.;

 

Еммапуилъ

 

Еопѣйка5

 

к.;

 

Васнлій

 

Сѣро-

штанъ

 

10

 

е.;

 

Спирндонъ

 

Шевченко

 

5

 

к.

 

Емельяпъ

 

Драбинка

1

 

р.;

 

Еозьма

 

Сѣроштапъ

 

50

 

іц

 

Иванъ

 

Тюфтій

 

1

 

р.;

 

Назарій

Урсулъ

 

50

 

щ

 

Никита

 

Тгофтій

 

1

 

р.;

 

Васплій

 

Тюфтій

 

30

 

к.і

Игнатій

 

Бѣлостѣчный

 

30

 

к.;

 

Савва

 

Еоркачъ

 

20

 

к.;

 

Павслъ

Ткаченко

 

50

 

к.;

 

Вдова

 

АгаФІя

 

Пурпсова

 

52

 

к.;

 

Иванъ

 

Пурисъ

1

 

р.;

 

Удовиченко

 

1

 

р.;

 

Онисимъ

 

Тупаленко

 

30

 

к.;

 

Артемій

Васильчепко

 

15

 

к.;

 

Сельскій

 

староста

 

деревни

 

Ераснопольки

Тимофей

 

Вильховичъ

 

1

 

р.;

 

Петръ

 

Стонога

 

40

 

к.;

 

Алексѣй

Мельниченко

 

27

 

к.;

 

Сергій

 

Еоваленко

 

40

 

к.

 

Итого

 

30

 

р.

 

9

 

к.

Жена

 

священника

 

Евдокія

 

Любпнская

 

пожертвовала

 

на

покупку

 

воздуховъ

 

2

 

р.-,

 

Церковный

 

староста

 

Иванъ

 

Чуднен-

ко

 

1

 

р.;

 

Жены

 

крестьянъ

 

селенія

 

Марьянополя

 

пожертвовали

на

 

тотъ-же

 

предмета

 

7

 

р.

 

Итого

 

10

 

р.

Общество

 

крестьянъ

 

деревень:

 

Лесневой,

 

Михайловки,

Юрьевки

 

и

 

Акацатовой ,

 

пожертвовали

 

на

 

покупку

 

двухъ

хоругвъ,

 

и

 

выноснаго

 

креста

 

50

 

р.;

 

селенія

 

Марьянополя

.крестьянинъ

 

собственникъ

 

Никита

 

Качуръ

 

пожёртвовалъ

 

на

покупку

 

большего

 

подсвѣчника

 

29

 

р.

 

50

 

к.;

 

селенія

 

Марьяно-



-

    

191

    

-

поля

 

крестьянинъ

 

Павелъ

 

Сокуренко

 

пожертвовалъ

 

на

 

написа-

ніе

 

праздиичныхъ

 

иконъ

 

въ

 

иконостасѣ:

 

тридцать

 

.

 

пять

руб.

 

серебр.

 

35р.;

 

деревни

 

Анновки

 

помѣщикъ

 

Иванъ

 

Ма-

кснмовъ

 

Патринъ

 

3

 

р.;

 

деревни

 

Юрьевки

 

крестьянинъ

 

соб-

ственникъ

 

Софроній

 

Шевцовъ

 

1

 

р.;

 

церковный

 

староста

 

Кон-

драта

 

Колисниченко

 

1

 

р.;

 

селевія

 

Марьянополя

 

крестьянинъ

Грпгорій

 

Сокуренко

 

3

 

р.;

 

деревни

 

Красноподьки

 

крестьянка

Настасія

 

Ѳедорова

 

Мельннченкова

 

пожертвовала

 

въ

 

церковь

платокъ

 

шерстяный

 

стоющій.5

 

р.;

 

деревни

 

Михайловкн

 

кре-

стьянинъ

 

собственнпкъ

 

Сѵмеонъ

 

Григоріевъ

 

Черевченко

 

по-

жертвовалъ

 

въ

 

церковь

 

коверъ

 

стоющій

 

4

 

р.

 

А

 

всего

 

посту-

шіло

 

пожертвованш

 

на

 

171

 

руо.

 

59

 

коп.

■ ..... tlUM IW

           

.....I

ОТЪ

 

РЕДАКЩИ.

Получены

 

деньги

 

за

 

Еп,

 

Ведомости,

 

1874

 

г.

10-го

 

Февраля:

 

отъ

 

прпчтовъ:

 

Георгіевской

 

церкви

 

с.

Дальника

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

 

Покровской

 

ц.

 

с.

 

Гниляковой

 

Балки

6

 

р.

 

50

 

к.;

 

Успенской

 

ц.

 

с.

 

Татарки

 

6

 

р.

 

50

 

к.

 

Вознесен-

ской

 

ц:

 

с.

 

Куяльнпка

 

6

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

Рождество-Богородичной

ц.

 

с.

 

Усатовыхъ

 

Хуторовъ

 

6

 

р.

 

50

 

к.

 

—

 

2-го

 

Марта:

 

отъ

настоятеля

 

Одесскаго

 

Успенскаго

 

монастыря

 

архимандрита

Герасима

 

6

 

р.

 

50

 

к.

За

 

1875

 

іодъ.

4-го

 

Февраля:

 

отъ

 

благочин.

 

о.

 

Василія

 

Демиденкова

180

 

руб.;

 

отъ

 

свящ.

 

Акима

 

Дохтуровскаго

 

6

 

р.

 

50

 

ел

 

—

6-го

 

Февраля:

 

отъ

 

благочин.

 

о.

 

Владпміра

 

Лобачевскаго

 

136

 

р.

50

 

к.;

 

отъ

 

благочин.

 

о.

 

Николая

 

Игпатьева

 

32

 

р.

 

50

 

к.

 

—

Ю-го

 

Февраля:

 

отъ

 

благочин.

 

Іакова

 

Лысогорова

 

156

 

р.,-

 

отъ>



—
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i

причтовъ:

 

Георгіевской

 

ц.

 

с.

 

Дальника

 

6

 

р.

 

50

 

в.;.

 

Покров-

ской

 

ц.

 

с.

 

Гвиляковой

 

Балки

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

 

Успенской

 

ц.

 

с.

Татарии

 

6

 

р.

 

50

 

к.;

 

Вознесенсв.

 

ц.

 

с.

 

Куялънива

 

6

 

р.

 

50

 

к.

и

 

Рождество-Богородичной

 

ц.

 

с.

 

Усатовыхъ

 

Хуторовъ

 

6

 

руб.

54)

 

к.— 13-го

 

Февраля:

 

отъ

 

памѣстника

 

Бизюкова

 

монастыря

архимандрита

 

о.

 

Арсеніа

 

10

 

р. —

 

18-го

 

Февраля:

 

отъ

 

благо-

чиннаго

 

свящ.

 

о.

 

Еарабиновича

 

91

 

р.

 

—

 

1-го

 

Марта:

 

отъ

благочин.

 

прот.

 

Арсенія

 

Жежеленка

 

13

 

р. — 7-го

 

Марта:

 

отъ

причта

 

Одесской

 

Троицкой

 

Греч.

 

цер.

 

6

 

р.

 

50

 

к.

________

Получены

 

деньги

 

за

 

Архипастырское

 

посланіе

 

Выооко-

преосвященнѣйшаго

 

Леонтія :

12-го

 

Февраля :

 

отъ

 

благочин.

 

Одесскихъ

 

градскихъ

церквей

 

прот.

 

Іакова

 

Гавели

 

5

 

р.

 

75

 

к.

 

—

 

6-го

 

Марта:

 

отъ

благочин.

 

о.

 

Николая

 

Игнатьева

 

4

 

р.

 

—

 

1 3-го

 

Марта :

 

отъ

благочин.

 

прот.

 

СтеФана

 

Патенкова

 

6

 

р.

 

25

 

к.

Получены

 

пожертвованія

 

на

 

Аѳот:

24-го

 

Февраля:

 

отъ

 

крестьянина

 

с.

 

Тишковки

 

Павла

Шгеаренкова

 

3

 

р.,

 

отъ

 

свящ.

 

Сергія

 

Еоцюбинскаго

 

5

 

р.;

 

отъ

свящ.

 

Іоанна

 

Горянова

 

105

 

р.

На

 

гробъ

 

Господень:

13-го

 

Марта

 

отъ

 

крестьянина

 

с.

 

Грузкаго

 

Іоанникія

 

Бар-

банова

 

и

 

жены

 

его

 

Евдокіи

 

со

 

чады

 

5

 

р.

Деньги

 

и

 

письма

 

переданы

 

коммиссіонеру

 

св.

 

мѣстъ

 

г.

Новикову

 

для

 

отсылки

 

по

 

назначенію.
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ПОПРАВКА.

Въ

 

М

 

4-мъ

 

Херсонск.

 

Еп.

 

Вѣдомостей

 

на

 

стр.

 

116-й

въ

 

извѣстіяхъ

 

о

 

полученныхъ

 

деньгахъ

 

за

 

Еп.

 

Вѣдомости

1875

 

г.

 

ошибочно

 

напечатано:

 

отъ

 

прот.

 

Гаврінла

 

Судков-

скаго

 

получено

 

48

 

р.

 

50

 

к.

 

Нужно

 

читать:

 

84

 

р.

 

50

 

к.

Объявленіе

 

о

 

книгахъ.

Вышли

 

изъ

 

печати

 

и

 

продаются

 

слѣдующія

 

книги,

 

со.

«тавленныя

 

преподавателемъ

 

Еавказской

 

духовной

 

семинаріи

Д.

 

Аѳанасьевымъ:

«Учебное

 

руководство

 

по

 

предмету

 

Свящ.

 

Писанія,

 

со-

ставленное

 

для

 

учениковъ

 

1-го

 

класса

 

духовной

 

семпнаріи—

книги

 

законоположительныя

 

Свящ.

 

Писанія

 

Ветхаго

 

Завѣта.

Одобрено

 

Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

 

къ

 

унотребленію

 

въ

семинаріяхъ

 

какъ

 

учебное

 

дособіѳ

 

для

 

преподавате-

лей

 

и

 

учениковъ.

«Учебное

 

руководство

 

по

 

предмету

 

Свящ.

 

Писанія,

 

со-

ставленное

 

для

 

учениковъ

 

Н-го

 

класса.

 

—Ениги

 

историческія

Свящ.

 

Писанія

 

Ветхаго

 

Завѣта».

 

Два

 

выпуска.

Распоряженіемъ

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвя-

щеннѣйшаго

 

Германа,

 

Епископа

 

Бавказскаго

 

и

 

Ека-

терине

 

дарскаго,

 

ѳти

 

книги

 

рекомендуются

 

къ

 

прі-

обрѣтенію

 

для

 

церковныхъ

 

библіотекъ

 

Кавказской

епархіи,

 

какъ

 

полезное

 

пособіе

 

къ

 

уразумѣнію

 

слова

 

Бо-

жія.—

 

Цѣиа

 

каждой

 

книги

 

1

 

руб.

 

5

 

коп.

 

Ениги

 

эти

 

можно

пріобрѣтать

 

чрезъ

 

благочинныхъ,

 

или

 

непосредственно

 

у

 

пре-

подавателя

 

Еавказской

 

духовной

 

семинаріи-

 

Д.

 

Аѳанасъева.
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потомственнаго

 

почетнаго

 

гражданина

ДИІѴІИТРІЯ

  

ФОИИЧА

 

ТОКАРЕВА
на

 

Александровскомъ

 

проспектѣ,

 

въ

 

д.

 

А.

 

Л.

 

Токаревой
бывшемъ

 

Черепешшкова

 

Ж

 

21-й.
Въ

 

вышеовначенномъ

 

магазинѣ

 

пмѣются

 

въ

 

большомъ
выборѣ

 

разныя

 

дірковныя

 

вещи

 

серебряныя

 

и

 

накладнаго

серебра,

 

какъ-то

 

:

 

Ёвангелія,

 

сосуды,

 

гробницы,

 

кресты

 

съ

подножіями,

 

также

 

благословенные

 

и

 

водосвятные,

 

дароноси-

цы,

 

^ѵроносицы,

 

кадила,

 

ковши

 

для

 

теплоты,

 

вопія,

 

плаща-

ницы,

 

хоругви,

 

паникадила

 

разной

 

величины,

 

семисвѣчники,

пятнсвѣчннки

 

запрестольные,

 

нодснѣчиики

 

мѣстные

 

и

 

вы-

носные,

 

водосвятныя

 

чаши,

 

всеиощныя

 

блюда,

 

вѣнцы,

 

кро-

пила,

 

купели,

 

образа

 

серебряные

 

и

 

анлиьовые

 

разной

 

вели-

чины

 

и

 

работы,

 

кіоты,

 

лампады

 

серебряныя

 

и

 

накладнаго

серебра

 

;

 

парчи

 

и

 

глазеты

 

золотые,

 

серебряные

 

и

 

мишурные

различным,

 

цѣнъ,

 

таі.іе

 

же

 

воздухи,

 

г;ізы,

 

бахрама

 

и

 

кпепц

шелковыя

 

матеріи

 

для

 

лѣтнихъ

 

ризъ

 

и

 

подрннниковъ

 

;

 

го-

товый

 

ризы

 

сь

 

приборами,

 

стихари

 

и

 

подризники.

 

Ііаршав-
скаго

 

серебра

 

Фабрики

 

Фраже:

 

нодсвТ.чннки,

 

ложки

 

столовыя

и

 

чайиыя,

 

ножи

 

и

 

вилки

 

и

 

т.

 

д.

 

Ьсѣ

 

вышеозначенный

 

вещи

продаются

 

по

 

выгоднымъ

 

цѣмамъ

 

и

 

на

 

выгодныхъ

 

дл^

 

церк-

вей

 

условіяхъ

 

•

 

на

 

оныя

 

же

 

принимаются

 

и

 

заказы,

 

выпол-

няемые

 

скоро

 

п

 

аккуратно.

Тамъ-же

 

имѣются

 

бумажные,

 

холщевые

 

и

 

русскіе

 

товары.
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СОДЕРЖАЩЕ.

 

Распоряжения

 

Святѣйіпаго

 

Сгнода.-

 

Журналъ

 

Учебнаго
Комитета.

 

—

 

Распоряженія

 

Хозяйствепнаго

 

Управлешя

 

при

 

Спятѣіішемъ

Сѵнодѣ.

 

Обилвлснів

 

о

 

штщхп.

 

—

 

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Началь-
ства.—

 

Іѣйствія

 

Херсонекаго

 

енархіалыілго

 

Попечительства.—

 

Отъ

 

Сок

 

Г/та

сііровосшітательнаго

 

заведенія : 'прп

 

Одесскомь

 

Архапгело-Мпхмиозсконъ'
жепеколъ

 

монастырѣ. — Объявленія

 

о

 

пожертвовапіяхъ.— Отъ

 

Редакдіи. —

Поправка.

Тна.

 

П.

 

Францова.



ПРИБАВЛЕНИЯ
къ

ПМЖШЬ

 

ШИІУЬНЫІЪ

 

ВФДОІОСТПІЪ.
ja

 

6.

                       

1875.

                     

15

 

МИРТА,

слово
въ

 

недѣлю

 

Православія.

Святая

 

Церковь

 

Христова,

 

нарочито

 

празднуя

 

ежегодно

торжество

 

православія

 

надъ

 

врагами

 

его,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

же-

лаетъ

 

научить

 

иасъ,

 

чадъ

 

своихъ,

 

дорожить

 

православною

вѣрою,

 

какъ

 

величайшпмъ

 

благомъ

 

яашймъ.

 

И

 

такъ

 

мы,

брат,

 

православн.,

 

не

 

уклонимся

 

отъ

 

намѣренія

 

св.

 

Церкви,

если

 

обратимъ

 

вниманіе

 

ваше

 

на

 

основанія

 

и

 

побужденія

 

къ

тому,

 

чтобы

 

дорожить

 

православіемъ.

Мы,

 

брат.,

 

легко

 

увидимъ

 

эти

 

основанія

 

и

 

побужденія,

если

 

размыслимъ

 

о

 

томъ,

Въ

 

чемъ

 

состоитъ

 

православіе?

Какъ

 

оно

 

даровано

 

намь?

Какъ

 

оно

 

сохранено

 

для

 

насъ?

Въ

 

какомъ

 

положеніи

 

нынѣ

 

находится

 

оно

 

среди

 

насъ?

Что

 

значитъ

 

быть

 

православнымъ

 

? — Значитъ

 

правильно

познавать

 

и

 

понимать

 

умомъ,

 

правильно

 

и

 

тепло

 

вѣровать

сеРДЦемъ,

 

правильно

 

и

 

искренно

 

исповѣдывать

 

устами,

 

пра-

вильно

 

и

 

свято

 

исполнять

 

въ

 

жизни

 

то,

 

что

 

самъ

 

Богъ

 

открылъ
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намъ,

 

для

 

нашего

 

просвѣщенія

 

и

 

освященія,

 

для

 

руководства

въ

 

земной

 

жизни

 

и

 

для

 

вѣчнаго

 

спасенія

 

нашего.

 

Въ

 

этомъ

откровеніи

 

заключаются

 

Божіи

 

отвѣты

 

на

 

всѣ

 

важнѣйшіе

вопросы

 

духа

 

нашего

 

о

 

томъ,

 

что

 

мы,

 

для

 

чего

 

живемъ,

что

 

ждетъ

 

насъ?...

 

И

 

такъ,

 

брат,

 

хр.,

 

православіе

 

есть

 

Бо-

жія

 

истина:

 

какъ-же

 

не

 

хранить

 

во

 

всей

 

чистотѣ

 

и

 

непри-

косновенности

 

то,

 

что

 

открылъ

 

намъ

 

самъ

 

Богъ,

 

Творецъ

нашъ

 

?

 

Еакъ

 

не

 

дорожить

 

тѣмъ,

 

что

 

успокоиваетъ

 

тревожный

духъ

 

нашъ?

 

Еакъ

 

не

 

благоговѣть

 

предъ

 

тѣмъ,

 

что

 

дано

 

для

нашего

 

же

 

блага,— временнаго

 

и

 

вѣчнаго?

Какъ

 

открыта

 

намъ

 

Божія

 

истина,

 

хранимая

 

православі-

емъ?

 

Богъ,

 

многократно

 

и

 

многообразно

 

говорившій

 

из-

древле

 

отцамъ

 

въ

 

пророкахъ,

 

говоритъ

 

Апостолъ

 

Божій,

 

въ

послѣдніе

 

дна

 

говорилъ

 

намъ

 

въ

 

ынѣ

 

(Евр.-

 

1,1

 

—

 

2).

Чтобы

 

истина

 

Божія

 

была

 

доступнѣе

 

нашему

 

понимание,

убѣдительнѣе

 

для

 

нашей

 

совѣсти,

 

вразумительнѣе

 

для

 

нашей
немощи,

 

самъ

 

Богъ

 

содѣлался

 

человѣкомъ

 

и

 

обиталъ

 

среди

людей,

 

научая

 

ихъ

 

истпнѣ

 

властиымъ

 

словомъ

 

и

 

святою

жизнію.

 

Съ

 

миромъ

 

и

 

любовію

 

даже

 

ко

 

врагамъ

 

возвѣщалъ

Господь

 

людямъ

 

небесную

 

истину

 

во

 

всей

 

ея

 

непорочности

 

и

чиетотѣ.

 

Но

 

глубоко

 

было

 

развращеніе

 

людей.

 

Ложь

 

и

 

зло

не

 

могли

 

вынести

 

укоряющаго

 

ихъ

 

свѣтлаго

 

образа

 

Вопло-

щенной

 

Истины

 

и

 

Любви.

 

ДрпшедшШ

 

въ

 

міръ,

 

да

 

свидіь-
телъствуетъ

 

истину

 

(Іоан.

 

18,

 

37.),

 

Сынъ

 

Божій

 

распять

и

 

умеръ

 

въ

 

тяжкихъ

 

мукахъ!

 

И

 

такъ,

 

брат.,

 

если

 

для

 

воз-

вѣщенія

 

людямъ

 

истины

 

нужно

 

было

 

самому

 

Богу

 

уничи-

жить

 

Себя

 

до

 

воплощенія

 

въ

 

тварь;

 

то

 

какъ

 

должна

 

быть
драгоцѣнна

 

для

 

насъ

 

эта

 

истина!

 

А

 

когда

 

помыслймъ,

 

что

8Я

 

нее

 

умеръ

 

въ

 

тяжкихъ

 

и

 

позорныхъ

 

мукахъ

 

воплощенный
Сынъ

 

Божій;

 

то

 

какъ

 

не

 

затрепетать

 

даже

 

при

 

одноМъ

 

Щ№



-
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ставленіи,

 

что

 

люди

 

могут'ъ

 

святотатственно

 

искажать

 

истину,

запечатлѣнную

 

кровіго

 

Сына

 

Божія!

Невыразпмо-мраченъ

 

однако

 

былъ

 

бы

 

міръ

 

Нашъ,

 

если-

бы

 

истина

 

и

 

добро

 

имѣли

 

одйнъ

 

конецъ:

 

смерть.

 

Дерзайте,

людіе

 

Божіи!

 

Воскресъ

 

Христосъ,

 

торжествуя

 

надъ

 

зломъ

 

и

ложью

 

міра.

 

ОсновалЪ

 

Онъ

 

на

 

землѣ

 

царство

 

не

 

отъ

 

міра

сего,

 

духовное

 

царство

 

истины,— Церковь

 

святую-

 

даровалъ

Онъ

 

Церкви

 

Своей

 

Духа

 

истины,

 

Который

 

наставляетъ

 

вѣрую-

шихъ

 

на

 

всяку

 

истину

 

(loan.

 

16,

 

13),-

 

поставгілъ

 

Опъ

 

въ

Церкви

 

одпихъ

 

апостолами,

 

другихъ

 

пророками,

 

иныхъ

евангелистами,

 

иныхъ

 

пастырями

 

и

 

учителями,

 

къ

 

совер-

шенію

 

святыхъ...,

 

доколѣ

 

всіь

 

пріндемъ

 

въ

 

единство

 

вѣры

 

и

познанія

 

Сына

 

Божгя,

 

въ

 

мужа

 

совергиеннаго.

 

(Ея>ес.

 

4,

 

11,

12,

 

13).

 

Такому

 

ли

 

учрежденію

 

не

 

ввѣрпться?— Вотъ

 

новое

основаніс

 

и

 

побужденіе

 

хранить

 

и

 

нсповѣдывать

 

истину

Божію

 

такъ,

 

какъ

 

изъясняетъ

 

намъ

 

ее

 

Святая

 

Церковь!

Мы,

 

брат.,

 

не

 

первородные

 

въ

 

Церкви

 

Божіей :

 

какъ-же

сохранилось

 

и

 

дошло

 

до

 

насъ,

 

позднѣйшпхъ

 

членовъ

 

св.

Церкви,

 

чистое,

 

неискаженное

 

ученіе

 

Спасителя,— правосла-

віе?

 

Дорого

 

стоило

 

оно

 

поколѣніямъ,

 

жившимъ

 

прежде

 

насъ;

много

 

принесено

 

жертвъ

 

для

 

сохраненія

 

его !

 

На

 

Церковь

Христову

 

и

 

хранимую

 

ею

 

истину

 

возстало

 

прежде

 

всего

язычество

 

со

 

всею

 

злобною

 

и

 

развращенною

 

силою

 

своею.

Цари

 

и

 

нарбды,

 

жрецы

 

и

 

мудрецы

 

употребляли

 

всевозмож-

ен

 

насилія,

 

истощали

 

искусство,

 

прибѣгали

 

къ

 

хитрости

и

 

клеветъ,

 

не

 

щадили

 

мечей

 

и

 

страшныхъ

 

орудій

 

пытокъ

11

 

казней,

 

чтобы

 

сокрушить

 

кроткую

 

и

 

святую

 

Церковь

 

Хри-

стову

 

и

 

стереть

 

съ

 

лица

 

земли

 

истину

 

БоЖію.

 

Но

 

напрасно.

%ные

 

духу

 

евангельской

 

истины,

 

христіане

 

первыхъ

 

вѣ-

к°въ

 

безропотно

 

и

 

мужественно,

 

съ

 

молитвою

 

на

 

устахъ

 

и
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пламенною

 

любовію

 

въ

 

сердцѣ

 

шли

 

на

 

пылающіе

 

костры,,

въ

 

когти

 

звѣрей,

 

на

 

кресты

 

и

 

висѣлицы,

 

орошая

 

своею

 

не-

порочною

 

кровію

 

землю,

 

оскверненную

 

неправдами

 

и

 

здо-

дѣяніями

 

людей.

 

Сильное

 

внѣшнею

 

силою

 

и

 

земнымъ

 

обра-

зованіемъ

 

язычество

 

устало

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

нравственною

силою

 

Христовой

 

истины.

 

Мученики

 

Христовы

 

отстояли

 

истину

Божію

 

предъ

 

языческою

 

ложью

 

и

 

нечестіемъ.

 

Могуществен-

.

 

нѣйшая

 

власть

 

земли

 

съ

 

благоговѣніемъ

 

преклонилась

 

предъ.

алтаремъ

 

Христовой

 

Церкви.

Настали

 

для

 

св.

 

Церкви

 

новыя

 

испытанія.

 

Въ

 

средѣ,

собственныхъ

 

членовъ

 

ея

 

явились

 

кривые

 

толкователи

 

истины

православной.

 

Не

 

такъ

 

тяжело

 

было

 

бы

 

испытаніе,

 

еели-бы

заблужденія

 

эти

 

были

 

только

 

плодомъ

 

недоразумѣпій

 

и

 

огра-

ниченности

 

человѣческаго

 

разума;

 

важно

 

то,

 

что

 

заблужде-

нія

 

усиливались

 

отъ

 

людскихъ

 

разсчетовъ

 

своекорыстія

 

и

тщеславія,

 

и

 

потому

 

упорно

 

противились

 

голосу

 

обличаю-

щей

 

истины.

 

Врагами

 

истины

 

православной

 

явились

 

какъ

служители

 

вѣры,

 

такъ

 

и

 

покровители

 

ея.

 

Повторились

 

на-

силія,

 

неслабѣе

 

временъ

 

язычества ;

 

—

 

и

 

опять

 

явились

 

му-

жественные

 

исповѣдники

 

и

 

мученики,

 

своею

 

кровію

 

и

 

смер-

тію

 

отстаивавшіе

 

православіе

 

отъ

 

искаженія.

 

Семь

 

разъ

 

со

всѣхъ

 

концовъ

 

вселенной

 

собирались

 

пастыри

 

и

 

учители'

Церкви

 

для

 

утвержденія

 

православной

 

истины

 

между

 

людьми

въ

 

первоначальной

 

ея

 

чистотѣ.

 

На

 

этихъ

 

семи

 

вселенскихЪ'

соборахъ

 

точно

 

и

 

ясно,

 

словами

 

Священнаго

 

Писанія,

 

по

единодушному

 

согласію

 

вѣрующихъ,

 

опредѣлено,

 

какъ

 

вѣро-

вать

 

въ

 

Св.

 

Троицу,

 

въ

 

Христа

 

Спасителя

 

и

 

Св.

 

Духа,

 

какъ-

почитать

 

Пресв.

 

Богородицу

 

и

 

Святыхъ

 

Ангеловъ

 

и

 

человѣ-

ковъ.

 

Послѣ

 

почти

 

столѣтняго

 

кроваваго

 

гоненія

 

на

 

иконо-

почитателей,

 

возстановивъ

 

истинное

 

почтеніе

 

св.

 

иконамъ,,
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Церковь

 

въ

 

первый

 

разъ

 

торжествовала

 

Православіе,

 

и

ъъ

 

слухъ

 

всего

 

міра

 

объявила,

 

кто

 

сынъ

 

св.

 

Церкви

 

и

 

кто

дшпилъ

 

себя

 

права

 

на

 

союзъ

 

съ

 

нею

 

и

 

участіе

 

въ

 

благахъ

 

ея.

Чего

 

еще

 

не

 

доставало

 

для

 

успокоенія

 

недоумѣній

 

вѣ-

рующихъ?

 

Повидимому,

 

все

 

было

 

сдѣлано.

 

Но

 

людскія

 

стра-

сти

 

готовы

 

и

 

не

 

страшатся

 

искажать

 

для

 

своихъ

 

выгодъ

 

и

истину

 

Божію.

 

Нашелся

 

между

 

представителями

 

Церкви

 

че-

ловѣкъ,

 

который,

  

присвоивъ

 

себѣ

  

званіе

 

намѣстника

 

Хри-

стова

  

и

 

почти

 

Божескія

   

права,

  

восхотѣлъ

   

устроить

  

изъ

Церкви

 

Христовой

 

царство

 

отъ

 

міра

 

сего^

 

которому

 

безу-

словно

 

покорялись

 

бы

 

всѣ

 

царства

 

земныя.

  

Властолюбивые

замыслы

 

его

 

не

 

увѣнчались

 

полнымъ

 

успѣхомъ,

 

но

 

не

 

ща-

дилъ

 

и

 

онъ

 

мечей

 

и

 

орудій

 

пытки

 

для

 

непокорившихся

 

ему,—

а

 

главное,

 

исказилъ

 

ученіе

 

Христа.

 

—

 

Противъ

 

мнимаго

 

на-

листника

 

Христова

 

востали,

 

чтобы

 

уничтожить

 

его

 

злоупо-

требленія;

 

но —увы!— не

 

обратившись

 

къ

 

истинной

 

Церкви,

мнимые

 

искатели

 

чистой

 

евангельской

 

истины,

 

отдали

 

себя,

свои

 

завѣтныя

 

вѣрованія,

 

разсчетамъ

 

мірской

 

власти

 

и

 

води-

тельству

 

ограниченнаго

 

ума

 

человѣческаго.

 

И

 

что-же

 

вышло

 

?

Отвергнуто

 

ими

 

то,

 

для

 

чего

 

собирались

 

вселенскіе

 

соборы,

за

 

что

 

проливалась

 

кровь

 

исповѣдниковъ

 

и

 

мучениковъ,

 

—

а

 

потомъ

 

самому

 

евангелію

 

Христову

 

приданы

 

такія

 

толко-

вая,

 

какихъ

 

не

 

давалъ

 

ему

 

ни

 

Христосъ,

 

ни

 

Апостолы,

ни

 

св.

  

Отцы

 

въ

 

теченіе

 

цѣлыхъ

 

полуторы

  

тысячи

 

лѣтъ,

вакъ

 

существовала

 

Церковь

 

Божія.

 

Истина

 

Христова

 

сохра-

нилась

 

чистою

 

и

  

неповрежденного

 

только

 

въ

 

Церкви

 

право-

славной.

 

Вотъ,

 

брат.,

 

новыя

 

побуждения

 

дорожить

 

правосла-

віемъ,

 

которое

 

хранится

 

и

 

проповѣдуется

 

въ

 

Православной

Церкви!
Въ

 

какомъ

 

же

 

положеніи

 

пынѣ

 

находится

 

среди

 

насъ.



лравославіе?

 

Есть,

 

брат.,

 

среди

 

насъ

 

отпадшіе

 

отъ

 

насъ

братія,

 

поборники

 

старой

 

испорченной

 

буквы

 

и

 

обряда.

 

Жалко

ихъ

 

заблужденіе,

 

но

 

неопасно

 

въ

 

виду

 

умножающагося

 

про-

свѣщенія.

 

Богъ

 

дастъ,

 

скоро

 

должны

 

вразумитьсц

 

они.

 

—

Недавно

 

явились

 

въ

 

нашемъ

 

краѣ

 

вновь

 

отладшіе

 

отъ

 

св.

Церкви,

 

по

 

видимому,

 

поборники

 

духовнаго

 

поннманія

 

вѣры.

Тайно

 

руководимые

 

людьми

 

нерусской

 

народности

 

и

 

непра-

вославной

 

вѣры,

 

произвольно

 

и

 

самоправно

 

извращаютъ

 

они

истину

 

Божію

 

и

 

совращаютъ

 

неопытныхъ

 

въ

 

вѣрѣ,

 

оболыца?

нашъ

 

простой

 

народъ

 

тѣмъ,

 

будто

 

они

 

только

 

правильно

 

толку-

ютъ

 

ученіе

 

Христа

 

Спасителя,

 

что

 

у

 

нихъ

 

сохраняется

 

трезво-

сть

 

жизни

 

и

 

честность

 

въ

 

житейскихъ

 

отношеніяхъ.

 

*)

 

Но

 

и

они

 

должны

 

вразумиться,

 

когда

 

русскій

 

народъ

 

пойметъ

 

свою

силу

 

и

 

достоинство,

 

а

 

служители

 

св.

 

вѣры

 

и

 

Церкви

 

съ

 

пла-

менною

 

ревностію

 

и

 

вся

 

терпящею

 

любовію

 

разъяснять

 

имъ

 

зна-

ченіе

 

православной

 

истины.

 

—Гораздо

 

опаснѣе

 

для

 

насъ,

 

брат,

усиливающееся

 

со

 

дня

 

на

 

день

 

невѣріе.

 

Подъ

 

благовиднымъ

образомъ

 

благожелательной

 

науки

 

подкапывается

 

оно

 

подъ

самыя

 

основы

 

вѣры

 

и

 

святой

 

жизни.

 

Оно

 

хотѣло

 

бы,

 

чтобы

не

 

было

 

Бога

 

въ

 

мірѣ,— хотѣло

 

бы,

 

чтобы

 

все

 

существующее,

даже

 

разумное,

 

было

 

дѣломъ

 

слѣпаго,

 

неразумнаго

 

случая,—

хотѣло-бы

 

отнять

 

у

 

человѣка

 

разумную

 

душу

 

и

 

низвести

насъ

 

до

 

простаго

 

родства

 

съ

 

животными,— хотѣло

 

бы

 

унич-

тожить

 

различіе

 

между

 

добромъ

 

и

 

зломъ

 

и

 

предать

 

человѣка

въ

 

жертву

 

страстей,

 

—

 

хотѣло

 

бы

 

подавить

 

въ

 

насъ

 

жажду

безсмертія

 

и

 

загробной

 

жцзни,

 

отнять,

 

у

 

насъ

 

самыя

 

лучшія
и

 

святыя

 

уповавдя,

 

лишить

 

насъ

 

семейньіхъ

 

радостей

 

И

_________________

*)

 

РазумѣютсЯі

 

дщнд¥<гыи
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оупружескаго

 

счастія,

 

заллюнить

 

челрвідеа

 

въ

 

тфсдай,

 

хо-

лодный

 

и

 

мрачный

 

міръ

 

злаго

 

эгоизма.

 

Оно,

 

—

 

зто

 

иевѣріег

искусно,

 

а

 

иногда

 

даже

 

очень

 

грубо,

 

разливаетъ

 

свой

 

ядъ

 

въ

разныхъ

 

книгахъ,

 

въ

 

нашихъ

 

общественныхъ

 

обычаяхъ,

удовольствіяхъ

 

п

 

развлеченіяхъ

 

и,

 

овладѣвъ

 

духомъ

 

нашего

времени,

 

незамѣтно

 

вторгается

 

въ

 

наши

 

семейства,

 

заражаетъ

нашу

 

юность.— Но

 

не

 

бойтесь,

 

православные,

 

за

 

Православ-

ную

 

Христову

 

Церковь.

 

Не

 

люди

 

создали

 

ее,

 

а

 

самъ

 

Богъ,

 

—

и

 

врата

 

адовы

 

не

 

одолѣютъ

 

ей.

 

(Матѳ.

 

16,

 

18).

 

Бойтесь-же

за

 

себя

 

и

 

дѣтей

 

вашпхъ.

 

<иВъ

 

послѣдніе

 

дни,

 

говорить

 

Апо-

столъ,

 

наступятъ

 

времена

 

тяжкія;

 

ибо

 

люди

 

будутъ

самолюбивы,

 

сребролюбивы,

 

горды,

 

надменны,

 

злортивы.,

родителямъ

 

непокорны,

 

неблагодарны,

 

клеветники,

 

невоз-

держны,— которые

 

вкрадываются

 

въ

 

домы

 

и

 

оболыцаютъ

женщинъ

 

(2

 

Тим.

 

3,

 

1

 

—

 

6).

 

Быть

 

можетъ,

 

міръ

 

увидитъ

еще

 

болѣе

 

тяжкія

 

поруганія

 

надмелпаго

 

ума

 

и

 

необуздан-

яыхъ

 

страстей

 

человѣка

 

надъ

 

истиною

 

православно-христіаіь

свою.

 

Но

 

тамъ,— въ

 

царетвѣ

 

славы

 

восторжествуетъ

 

Церковь

Христова

 

надъ

 

злымъ

 

зміемъ

 

невѣрія,

 

при

 

помощи

 

нроткаго

и

 

непорочнаго

 

Агнца

 

Христа.

 

Не

 

спасутъ

 

этого

 

звѣря

 

отъ

позорной

 

погибели

 

ни

 

семь

 

головъ

 

его,

 

ни

 

десять

 

роговъ

 

его,

ни

 

семь

 

вѣнцовъ

 

на

 

головѣ,

 

ни

 

хоботъ

 

его,

 

по

 

изображений

Апокалипсиса,

 

отторгающш

 

третью

 

часть

 

звтьздъ

 

небесныхъ

(Апок.

 

12,

 

3.

 

4.),

 

т.

 

е..

 

ни

 

разумъ,

 

ни

 

сила,

 

ни

 

власть,

 

нц

самое

 

обширное

 

вліяніе

 

въ

 

мірѣ!

И

 

такъ,

 

брат.,

 

Церковь

 

Божія

 

восторжествуетъ ;

 

но

 

сца^

семся-лн

 

мы

 

отъ

 

погибали

 

и

 

наши

 

дѣти

 

?

 

Средство

 

ко

 

<?наг

сенію

 

у

 

насъ

 

есть

 

вѣрное.

 

Сомкнёмся

 

всѣ

 

дружно

 

подъ

 

зна-

менемъ

 

Православной

 

Церкви

 

и

 

будемъ,

 

подъ

 

руководствомъ

ея,

 

отстаивать

 

наши

 

общества,

 

наши

 

семейства,

 

наши

 

соб-
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ственныя

 

души

 

отъ

 

враждебнаго

 

Христу

 

духа

 

иномыслія

 

и

и

 

невѣрія.

 

Скажемъ

 

безбоязненно:

 

»мы

 

вѣруемъ

 

въ

 

Бога

 

и

Христа

 

Спасителя

 

такъ,

 

какъ

 

научилъ

 

насъ

 

вѣровать

 

Самъ

Онъ,

 

какъ

 

вѣровали

 

тысячи

 

мучениковъ

 

за

 

Христа,

 

какъ

вѣровали

 

богомудрые

 

Отцы,

 

какъ

 

утвердила

 

Святая

 

Церковь
на

 

семи

 

вселенскихъ

 

соборахъ.

 

Вѣруемъ

 

и

 

отдаемъ

 

себя

 

въ

руководство

 

Святой

 

Церкви

 

Православной.

 

Мы

 

не

 

признаемъ

истинною

 

ту

 

Церковь,

 

которая

 

домогается

 

мірскаго

 

преобла-

дала;

 

сожалѣемъ

 

и

 

о

 

тѣхъ,

 

которые

 

отдаются

 

исключи-

тельно

 

руководству

 

суемудраго

 

разума». — Постараемся

 

не

 

сло-

вами

 

только,

 

а

 

и

 

дѣлами

 

любви

 

засвидѣтельствовать

 

нашу

любовь

 

къ

 

Православію.

 

Покажемъ,

 

что

 

Православіе

 

состо-

итъ

 

не

 

въ

 

одномъ

 

соблюденги

 

обрядовъ,

 

а

 

и

 

въ

 

жизни

 

чи-

стой,

 

непорочной,

 

исполненной

 

любви

 

къ

 

ближнимъ.

 

Дѣла

для

 

нашей

 

любви

 

въ

 

настоящее

 

время

 

много.

 

Въ

 

отдален-

ныхъ

 

краяхъ

 

нашего

 

отечества

 

есть

 

люди,

 

коснѣющіе

 

во

мракѣ

 

язычества.

 

Надъ

 

просвѣщеніемъ

 

ихъ

 

трудятся

 

немно-

гіе

 

мпссіонеры,

 

а

 

средствъ

 

у

 

нихъ

 

очень

 

мало.

 

Нужно

 

по-

мочь

 

имъ.—

 

Вблизи

 

отъ

 

насъ

 

страждутъ

 

отъ

 

неурожая

 

наши

кормильцы— землепашцы:

 

ужели

 

мы

 

откажемся

 

помочь

 

имъ,

чѣмъ

 

можемъ?— Въ

 

нашемъ

 

городѣ,

 

богатомъ

 

всякими

 

бла-

гами,

 

много

 

бѣдныхъ.

 

Благотворить

 

имъ

 

и

 

помогать

 

благотво-

рителямъ

 

возможно

 

лучше

 

и

 

успѣшнѣе

 

вести

 

дѣла

 

благотво-

ренія— есть

 

прямой

 

долъ

 

православно-вѣрующаго.

Брат,

 

православные!

 

Стойте

 

въ

 

вѣрѣ,

 

мужайтеся

 

«

утверждайтеся.

 

Тако

 

да

 

просвѣтится

 

свѣтъ

 

вашъ

 

преда
человѣки,

 

яко

 

да

 

видятъ

 

ваша

 

добрая

 

дѣла

 

и

 

прославять

Отца

 

вашего,

 

иже

 

на

 

небесѣхъ

 

(Матѳ.

 

5,

 

16)

 

и

 

православ-

ную

 

вѣру,

 

которую

 

мы

 

исповѣдуемъ.

 

Аминь.

Протоісрей

 

Мартирій

 

Ченена.



О

 

средствахъ

 

къ

 

содержанию

 

Херсонскаго

 

Пе-
репелицынскаго

 

пріюта.

На

 

бывшемъ

 

въ

 

Маѣ

 

мѣсяцѣ

 

истекшего

 

года

 

епархіаль-

номъ

 

съѣздѣ

 

высказано

 

общее

 

желаніе,

 

чтобы

 

Херсонскій

 

Пе-

репелицынскій

 

пріютъ

 

былъ

 

пріютомъ

 

для

 

всѣхъ

 

вдовъ

 

и

сиротъ

 

всего

 

духовенства

 

Херсонской

 

епархіи.

 

Совершенно

не

 

понятно,

 

откуда

 

могла

 

возникнуть

 

мысль

 

о

 

томъ,

 

что

будто

 

бы

 

Переиелицынскій

 

пріютъ

 

десять

 

лѣтъ

 

существовалъ

въ

 

Херсонѣ

 

для

 

одного

 

только

 

Херсона

 

съ

 

принадлежащимъ

къ

 

нему

 

уѣздомъ.

 

На

 

самыхъ

 

первыхъ

 

порахъ

 

существовала

пріюта

 

первою

 

сиротою

 

явилась

 

въ

 

оный

 

Тисовская

 

изъ

 

Боб-

рянецкаго

 

уѣзда,

 

Пикульская— изъ

 

Елисаветградскаго,

 

Петрова

изъ

 

Александрійскаго,

 

Зеновичъ

 

изъ

 

Ананьевскаго,

 

двѣ

 

Мсти-

славскихъ

 

изъ

 

Александрійскаго,

 

двѣ

 

Болгарскихъ

 

изъ

 

г.

Одессы,

 

двѣ

 

Ульяновыхъ

 

изъ

 

г.

 

Николаева,

 

а

 

Аронкевичъ

неизвѣстно

 

даже

 

изъ

 

какого

 

уѣзда;

 

вообще

 

въ

 

Перепели-

иынзкій

 

пріютъ

 

не

 

принимались

 

только

 

иаъ

 

тѣхъ

 

уѣздовъ,

откуда

 

ни

 

отъ

 

кого

 

никакихъ

 

приношеній

 

никогда

 

не

 

посту-

пало.

 

Однако

 

можно

 

кажется

 

предполагать,

 

что

 

Херсонскій

пріютъ

 

для

 

живущихъ

 

вдали

 

отъ

 

Херсона

 

былъ

 

въ

 

теченіе

десяти

 

лѣтъ

 

совершенно

 

неизвѣстенъ.

 

Отсюда,

 

быть

 

можетъ,

произошло

 

и

 

то

 

мнѣніе

 

нѣкоторыхъ,

 

что

 

тутъ

 

дѣтей

 

ничему

пе

 

учатъ.

 

Было

 

бы

 

съ

 

.

 

нашей

 

стороны

 

непростительнымъ

хвастовствомъ

 

ровнять

 

наше

 

обученіе

 

съ

 

обученіемъ

 

въ

 

Одес-
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скомъ

 

Архангело-Михайловскомъ

 

училищѣ ;

 

но

 

чтобы

 

у

 

насъ

дѣти

 

ничему

 

не

 

учились,

 

противъ

 

этого

 

многое

 

можемъ

 

ска-

зать

 

емѣло.

 

Обратимъ

 

вмиманіе

 

напримѣръ

 

хоть

 

на

 

то,

 

что

изъ

 

нашихъ

 

дѣтей,

 

съ

 

помощію

 

учителя,

 

образовался

 

такой

хоръ,

 

что

 

для

 

слушанія

 

ихъ

 

пѣнія

 

въ

 

храмѣ

  

Божіемъ

 

ото-

всюду

 

каждый

 

праздникъ

 

стекается

 

народъ

 

въ

 

такомъ

 

мно-

жествѣ,

 

что

 

храмъ

 

нашъ

 

оказывается

 

тѣснымъ

 

для

 

вмѣще-

нія

 

всѣхъ

 

притекающихъ.

 

И

 

по

 

части

 

рукодѣлья

   

въ

  

люди

онѣ

 

за

 

наставленіями

 

не

 

пойдутъ,

 

а

 

только

 

посмотрятъ,

 

по-

думаютъ,

 

поговорятъ

 

промежъ

 

собою,

 

и

 

дѣло

 

ндетъ

 

въ

 

ходъ

съ

 

должлымъ

 

успѣхомъ.

 

Не

 

всякій

 

и

 

портной

 

цеховой

 

возь-

мется

 

наприм.

 

за

 

пошитье

 

нашихъ

  

духовныхъ

  

костюмовъ,

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

церковныхъ

  

облаченій,

 

—

 

а

 

наши

 

самоучки

посмотрѣли

 

на

 

старую

 

ризу

 

и

   

старый

  

стихарь,

  

и

  

черезъ

день

 

является

 

новая

 

риза,

 

а

 

чрезъ

 

два

 

поспѣваетъ

 

и

 

новый

стихарь.

 

Связали

 

онѣ

   

скатерть

  

Высокопреосвящеянѣйшему

Димитрію

 

изъ

 

гарусу,

   

и

   

аолучшгаі

 

отъ

  

него

  

100

  

рублей
на

 

гостинцы.

 

Всѣмъ

 

извѣстньиг

 

щедрость

 

и

 

милосердіе

 

Вла-
дыки

 

въ

 

настоящемъ

 

случаѣ

 

сдѣлали

 

свое

 

дѣло,

 

но

 

искусство

дѣтей

 

чего

 

нибудь

 

стоило.

 

Объ

  

умѣньи

 

дѣтей

   

приготовить

кушанья

 

и

 

говорить

 

нечего:

 

было-бъ

 

только

 

изъ

 

чего,

 

а

 

то/

и

 

сварятъ

 

и

 

спекутъ,

 

и

 

сжарятъ

 

и

 

приправятъ

 

по

 

вкусу.

Не

 

споримъ,

 

что

 

всего

 

этого

 

далеко

   

еще

  

недостаточно

 

для

надлежащаго

 

образовалія

 

дѣвицъ,

 

по

 

требованіямъ

 

современ-

но

   

намъ

 

жизни.

 

Но

 

мяого-ли

 

виноватъ

 

цріютъ

  

въ

  

томъі

что

 

призрѣваемыя

 

въ

 

немъ

   

бвдныя

 

сироты

 

недалеко

 

ухог

датъ

 

по

 

пути

 

современного

 

образованія

 

?

 

Отвътъ

 

на

 

это

 

пусть.

дадутъ

 

нижеслѣдующія

 

Фактическія

 

данный,

 

имвющіяся

 

въ

приходо-расходныхъ

 

книгахъ

 

пріюта.

Зданіе

 

пріюта

 

начато

 

покойнымъ

 

его

 

строителемъ

 

Хер-



-
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сонскимъ

 

протоіереемъ

 

Перепелицынымъ

 

22

 

Ацрѣля

 

1862

 

г.,

и

 

къ

 

осени

 

кончено

 

имъ

 

вчернѣ.

 

Съ

 

окончаніемъ

 

постройку

вскорѣ

 

почилъ

 

отъ

 

дѣлъ

 

своихъ

 

на

 

землѣ

 

и

 

самъ

 

строитель,

цставивъ

 

на

 

произволъ

 

судьбы

 

воздвигнутое

 

имъ

 

зданіе

 

съ

двумя

 

тысяиами

 

долгу

 

на

 

немъ

 

разнымъ

 

лицамъ.

 

На

 

окон-

чите

 

недоконченнаго

 

до

 

21-го

 

Сентября

 

1864

 

года,

 

и

 

на

содержаще

 

его

 

съ

 

живущими

 

въ

 

немъ

 

въ

 

теченіе

 

12

 

лѣтъ

до

 

настоящего

 

времени

 

поступили

 

и

 

израсходованы

 

слѣду-

ющія

 

суммы:

Въ приході і Въ

 

расход*

1863

 

года

   

.

    

. .

    

.

    

2196 р- — к. 2446

 

р.

 

72

 

к.

1864

 

года

    

.

    

. .

    

3185 » 69 > 2560

 

»

 

29

 

»

1865

 

года

   

.

    

. .

    

2543 > 30 » 3419

 

»

 

77

 

»

186,6

 

года

    

.

    

. .

    

2776 » 20 » 3089

 

»

    

8

 

»

1867

 

года

   

.

    

.

    

. .

    

2862 > 78 » 3229

 

»

 

49

 

>

1868

 

года

   

.

    

. .

    

2620 S 66 » 3318

 

»

 

37

 

»

1869

 

года

   

'.

    

. .

    

2809 1 66 » 3171

 

»

 

13

 

»

1870

 

года

   

.

    

; .

    

2819 > 28 > 3422

 

»

 

74

 

»

1871

 

года

   

.

    

. .

    

3278 » 75 » 4150

 

»

 

—

 

».

1872

 

года

   

.

    

. .

    

.

    

2837 » 27 » 3448

 

»

 

94

 

>

1873

 

года

   

.

    

.

    

. .

    

380.0 » 51 * 4048

 

>

 

94

 

»

1874

 

года

   

.

    

. .

    

.

    

4163 > 72 » 4379

 

>

 

27

 

»

Иного

 

за

 

12

 

лѣтъ

 

35943

 

р.

 

80

 

к.

 

40683

 

р.

  

89

 

к.

Въ

 

дефиццтѣ ....... 4740

 

р.

   

—

 

»

Сумма

 

прихода

 

составилась

 

изъ

 

сл$дующпхъ

 

ирннощеній:

Отъ

 

Высокоиреосвщенн$йшаго

 

Димнтрія

    

.

    

1676

 

р.

   

—

 

к.

Онъ

 

Преосвщедн^йщаго

 

Наѳацаила;

 

...

     

110

 

»

   

—

 

>

On.

 

Еішкшсша.

 

аднастыря

 

по

 

милости

 

Архи-

пастыря, .......... 10000

 

*

   

—

 

»

Отъ

 

Епархіадьцаго

 

Попечительства

   

.

   

.

   

.

    

5303

 

>

   

—

 

я
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Отъ

 

Консиеторіи ......... 1241р.

   

-к

Отъ

 

Епархіальнаго

 

духовенства

  

.

    

.

    

.

    

.

     

1347
А

 

именно

 

отъ

 

благочинныхъ:

 

о.

 

Петрушевскаго

      

208

»

     

»

              

„

             

о.

 

Вартминскаго

 

.

       

180

»

 

•

   

»

              

»

              

о.

 

Ивашкевича

   

.

       

152

»

     

>

              

>

             

о.

 

Гилявскаго.

    

.

       

143

»

     

»

              

>•

             

о.

 

Киріакова

  

.

    

.

       

140

>

       

»

              

»

              

о.

 

Діаковскаго.

 

.

           

84

»

 

»

 

»

 

о.

 

Игнатьева

 

.

 

.

 

Ill

»

 

»

 

»

 

о.

 

Мочульскаго

 

.

           

68

„

 

»

 

»

 

о.

 

Романова

 

.

 

.

            

64

»

 

»

 

»

 

о.

 

Заіончевскаго

 

.

 

63

»

 

»

 

»

 

о.

 

Жежеленкова' .

 

30

»

 

»

 

»

 

о.

 

Гавели

 

.

 

. .

 

'.

 

27
»

 

»

 

>»

 

о.

 

Патенкова .

 

.

 

24

»

     

>

           

»

           

о.

 

Черкасскаго

   

.

         

20

>

       

»

              

»

              

о.

 

Сахневича

 

.

    

.

           

15

»

     

»

           

»

           

о.

 

Демиденкова

   

.

           

10

 

»

 

п»р»л

»

     

»

           

»

           

о.

 

Каминскаго

   

.

             

8

 

»

 

—

 

»

Съ

 

такими

 

средствами

 

можно

 

ли

 

требовать

 

для

 

бѣдныхъ

дѣтей

 

пріюта

 

образованія

 

больше

 

того,

 

какое

 

съ

 

Божіею

 

по-

мощію

 

имъ

 

дается

 

въ

 

пріютѣ?

 

Можно

 

ли

 

помышлять

 

о

 

раз-

ныхъ

 

наукахъ

 

тѣмъ,

 

которыя

 

сами

 

£себя

 

должны

 

и

 

обшить
и

 

обмыть

 

,

 

и

 

обогрѣть

 

и

 

освѣтить,

 

и

 

накормить

 

и

 

на-

поить,

 

и

 

муки

 

насѣять

 

и

 

тѣсто

 

замѣсить,

 

и

 

камыша

 

на-

носить

 

и

 

золу

 

выносить,

 

и

 

постели

 

прибрать,

 

и

 

полы

 

помыть

и

 

вытереть

 

и

 

все

 

другое

 

для

 

себя

 

сдѣлать?

 

Это

 

обычныя

занятія

 

дѣтей,

 

вынуждаемый

 

необходимостію.

 

А

 

настанетъ

весна,— онѣ

 

чуть

 

не

 

до

 

зимы

 

съ

 

утра-

 

до-

 

вечера

 

работаютъ

или

 

въ

 

полѣ

 

съ

 

серпами

 

и

 

граблями,

  

или

 

съ

 

лопатами

 

и
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сапами

 

въ

 

огородѣ

 

по

 

грядамъ

 

на

 

раскаленной

 

землѣ

 

подъ

валящимъ

 

небомъ,

 

обливаясь

 

потомъ.

 

Послѣ

 

заступа

 

перо

плохо

 

дается

 

рукамъ-

 

послѣ

 

цѣлодневныхъ

 

ухаживаній

 

за

суетою

 

суетъ,

 

усталая

 

голова

 

проситъ

 

покоя,

 

а

 

не

 

новой

работы

 

за

 

книгами.

Едиными

 

усты

 

и

 

единыыъ

 

сердцемъ

 

всѣ

 

мы

 

отъ

 

мала

до

 

велика

 

искреннѣйшую

 

благодарность

 

приносимъ

 

предста-

вптедямъ

 

духовенства,

 

бывшимъ

 

на

 

епархіальномъ

 

съѣздѣ^

но

 

истину

 

глаголю

 

о

 

Христть,

 

послушающей

 

ми

 

совѣсти

моей

 

Духомъ

 

святымъ,

 

(Рим.

 

9,

 

1—2),

 

не

 

ищуще

 

своихъ

си,

 

но

 

яже

 

суть

 

ближнихъ

 

голубицъ

 

нашихъ,

 

что

 

и

 

съ

прибавленіемъ

 

отъ

 

[попечительства

 

1620

 

р.

 

къ

 

прежнимъ

пріютскимъ

 

средствамъ,

 

пріютъ

 

съ

 

штатомъ

 

до

 

40

 

человѣкъ

кромѣ

 

служащихъ

 

въ

 

немъ,

 

при

 

4163

 

рубляхъ,

 

не

 

всегда

вѣрныхъ,

 

не

 

можетъ

 

достигнуть

 

надлежащего,

 

для

 

всѣхъ

конечно

 

желаннаго,

 

благоустройства.

 

Почему

 

такъ,

 

о

 

томъ

скажется

 

подробно

 

въ

 

другое

 

время,

 

на

 

досугѣ.

 

А

 

теперь

побесѣдуемъ

 

побратски

 

между

 

собою

 

и

 

поотечески

 

для

 

си-

рота

 

о

 

томъ,

 

нельзя

 

ли

 

хоть

 

сколько

 

нибудь

 

усилить

 

пріют-

скія

 

средства,

 

.безъ

 

всякаго

 

обремененія

 

для

 

духовенства

какими

 

нибудь

 

непосильными

 

налогами,

 

а-

 

просто

 

однимъ

только

 

дружелюбнымъ

 

участіемъ

 

въ

 

общемъ

 

для

 

всѣхъ

 

дѣлѣ.

и

 

единодупгаымъ

 

соединеніемъ

 

къ

 

понесенію

 

на

 

обшихъ

 

ра-

менахъ

 

общей

 

тяготы

 

подъ

 

водительствомъ

 

едпнаго

 

духа

 

той

любви,

 

которая

 

въ

 

лицѣ

 

Сына

 

Божія

 

положила

 

душу

 

свою

на

 

крестѣ

 

за

 

други

 

своя,

 

а

 

въ

 

лицѣ

 

св.

 

Апостоловъ

 

моли-

лась

 

даже

 

возлюбленнѣйшему

 

своему

 

Господу

 

отлученной

быти

 

отъ

 

источника

 

всѣхъ

 

своихъ

 

радостей,

 

всего

 

своего

блаженства

 

въ

 

обителяхъ

 

Отца

 

Небеснаго,

 

по

 

братіи

 

своей,

и

 

сродницѣхъ

 

своихъ

 

по

 

плоти.

 

По

 

сердечному

 

моему

 

убѣ-



—

   

ш

  

—

ждегіію,

 

достигнуть

 

сего

 

также

 

не

 

трудно,

 

вакъ

 

-сидящим*

за

 

трапезою,

 

хотя

 

бы

 

то

 

п

 

небогатою,

 

не

 

тсоставляетъ

 

боль-
шего

 

лишенія

 

отдѣлить

 

кусокъ

 

отъ

 

ядомаго

 

или

 

отдать

остатки

 

отъ

 

съѣденнаго.

 

Много

 

ли

 

наприм.

 

потери

 

для

 

епар-

хіальнаго

 

духовенства

 

вообще

 

и

 

для

 

каждого

 

изъ

 

отцовъ

 

и

братій

 

нашихъ,

 

хотя

 

бы

 

и

 

бѣдныхъ,

 

пропзойдетъ

 

ущерба

 

отъ

того,

 

если

 

изъ

 

получаемаго

 

всѣми

 

жалованья,

 

не

 

считая

 

до-

ходовъ,

 

отдѣлится

 

на

 

пріютскихъ

 

сиротъ

 

по

 

одной

 

копѣйкѣ

съ

 

рубля

 

въ

 

годъ?

 

Вѣдь,

 

каждый

 

изъ

 

насъ

 

тратитъ

 

гораздо

больше

 

на

 

расходы

 

излишніе,

 

безъ

 

которыхъ

 

легко

 

можно

бьтло-бы

 

обойтись.

 

Между

 

тѣмъ

 

изъ

 

эгихъ

 

кояѣекъ

 

состав-

лялась

 

бы

 

ежегодно

 

сумма,

 

которая

 

значительно

 

увеличила

бы

 

средства

 

къ

 

возвышенію

 

благосостоянія

 

пріюта.

 

Трудно
повѣрить

 

тому

 

Факту,

 

что

 

отъ

 

500

 

церквей

 

Херсонской

 

епар-

хіи,

 

доставляющей

 

болѣе

 

40

 

тысячь

 

въ

 

годъ

 

отъ

 

одной

 

про-

дажи

 

свѣчей,

 

на

 

Херсонскій

 

пріютъ

 

съ

 

сиротами

 

той

 

же
епархіи

 

и

 

тѣхъ

 

же

 

отшедшихъ

 

въ

 

вѣчность

 

отцовъ

 

и

 

братій,
которые

 

служили

 

тѣмъ

 

же

 

церквамъ,

 

въ

 

теченіе

 

десяти

 

лѣтъ

пожертвовано

 

1347

 

руб.,

 

т.

 

е.

 

по

 

27

 

к.

 

въ

 

годъ

 

отъ

 

каждой
церкви

 

съ

 

прпчтомъ

 

и

 

прихожанами

 

на

 

весь

 

составъ

 

пріюта,
или

 

по

 

3/4

 

коп.

 

въ

 

годъ

 

на

 

каждаго

 

его

 

обитателя

 

порознь.

И

 

это

 

не

 

отъ

 

того

 

зависитъ,

 

чтобы

 

епархіальное

 

духо-
венство,

 

въ

 

цѣломъ

 

своемъ

 

составѣ,

 

было

 

такъ

 

безучастно
холодно

 

къ

 

своимъ

 

же

 

приснымъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

осиротѣлымъ

птенцамъ,

 

выброшенныМъ

 

изъ

 

родныхъ

 

своихъ

 

гнѣздъ

 

без-
жалостнымъ

 

сйротствомъ

 

и

 

безпощадньгмъ

 

убОжестВомъ

 

на
попеченіе

 

тѣхъ,

 

которые

 

Ангеломъ

 

смерти

 

пощажены

 

до
извѣстнаго

 

дня,

 

да

 

кійждо

 

ихъ,

 

питаясь

 

отъ

 

алтаря

 

Господня
слышитъ

 

реченпое

 

Господомъ:

 

«тебіь

 

оставлет

 

есть

 

нищій,
сиру

 

буди

 

помощнит....

 

Сотворите

 

убо

 

себѣ

 

други

 

от
мамоны,

 

дондеже

 

день

 

имате,

 

да

 

егда

 

осііудѣете

 

отъ

 

род-
ства

 

своего,

 

примутъ

 

вы

 

въ

 

небесные

 

кровы^

 

въ

 

обмтеляхъ
Отца

 

Небеснаго.

 

Нѣтъ,

 

такого

 

грустнаго

 

явленія

 

въ

 

нашемъ
духовенствѣ

 

никогда

 

не

 

было,

 

да

 

и

 

не

 

дай

 

Богъ,

 

чтобы

 

когда
нибудь

 

и

 

было.

 

Главнѣйшая

 

тому

 

причина

 

тутъ

 

заключается
въ

 

томъ,

 

что

 

не

 

всѣ

 

оо.

 

благочинные,

 

не

 

во

 

гнйвъ

 

имъ

 

будь
сказано,

 

не

 

всѣ

 

они

 

съ

 

полнымъ

 

и

 

'блатовременнымъ

 

вни-
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наяіемъ

 

относились

 

къ

 

нашему

 

пристанищу

 

безпріютнаго

 

си-

ротства,

 

забывая

 

глаголы

 

Рекшаго :

 

въ

 

нюже

 

мѣру

 

міьрите,

тміърится

 

вамъ

 

въ

 

чадѣхъ

 

вашихъ.

 

За

 

доказательствами

сего

 

далеко

 

ходить

 

не

 

нужно:

 

они

 

у

 

насъ

 

на

 

лицо

 

подъ

руками.

Не

 

отъ

 

всѣхъ

 

благочнній

 

поступали

 

въ

 

пріютъ

 

пожерт-

вовапія.

 

Въ

 

течеаіе

 

десятплѣтияго

 

существовайія

 

пріюта,

 

из-

вестны

 

своими

 

пожертвованіямй

 

только

 

16

 

разныхъ

 

благо-
чшшнческихъ

 

округовъ

 

въ

 

разныхъ

 

уѣздахъ.

 

Между

 

тѣмъ

въ

 

пріютъ

 

ежегодно

 

поступали

 

сироты

 

отъ

 

всѣхъ

 

блегочй-
ній,

 

не

 

безъ

 

вѣдома

 

благочинныхъ.

 

Делѣе,

 

какъ

 

объяснить
то,

 

что

 

отъ

 

бѣднѣишихъ

 

благочшгій

 

въ

 

пріютъ

 

всегда

 

почти

гораздо

 

больше

 

поступало

 

пожертвованій,

 

а

 

отъ

 

болѣе

 

бо-
гатыхъ

 

несравненно

 

меньше.

 

Вотъ

 

примѣръ

 

въ

 

какомъ

 

видѣ

представляются

 

пожертвованія

 

истекшего

 

1874

 

года:

 

изъ

Береслава

 

получено

 

45

 

руб.

 

безъ

 

чего-то,

 

а

 

изъ

 

губернскаго
города

 

Херсона

 

24,

 

да

 

и

 

то

 

не

 

за

 

1 874,

 

а

 

за

 

1873

 

годъ;

отъ

 

благочинія

 

о.

 

Петрушевскаго

 

въ

 

Херсонскомъ,

 

далеко

 

не

бога

 

томъ

 

уѣздѣ,

 

54

 

руб.,

 

—

 

а

 

отъ

 

благочинія

 

Патенкова,
состоящего

 

въ

 

самомъ

 

богатомъ

 

Елиеаветградскомъ

 

уѣздѣ

всего

 

только

 

9

 

руб.,

 

а

 

случалось

 

получать

 

и

 

по

 

2

 

руб.

 

въ

годъ.

 

Отъ

 

2-хъ

 

благочиній

 

Тираспольскаго

 

и

 

Апаиьевскаго
уѣздовъ,

 

страшно

 

пострйдавшихъ

 

отъ

 

неурожая,

 

получено

 

до

70

 

руб.,

 

а

 

отъ

 

небѣднаго

 

г.

 

Николаева

 

ничего.,

 

и

 

отъ

 

богатой
Одессы

 

также

 

не

 

поступало

 

никакихъ

 

взносовъ

 

за

 

1874

 

г.

Отъ

 

чего

 

такъ?

 

Вовсе

 

не

 

отъ

 

тотх),

 

что

 

въ

 

одномъ

 

благо-
чинш

 

такое

 

духовенство,

 

въ

 

другомъ

 

другое;

 

различіе

 

въ

томъ,

 

что

 

оо.

 

благочинные

 

не

 

вездѣ

 

одинаково

 

относятся

 

къ

пріюту.

 

Въ

 

поясненіе

 

сего

 

представлю

 

два

 

видѣнныхъ

 

много

примѣра,

 

въ

 

примѣненіи

 

къ

 

настоящему

 

дѣлу.

 

Пришлось
мнѣ

 

нѣкогда

 

случайно

 

быть

 

въ

 

домѣ

 

о.

 

благочиннаго

 

Пет-
рушевскаго

 

во

 

время

 

сдачи

 

причтами

 

годовыхъ

 

церковныхъ

отчетовъ.

 

Является

 

священникъ

 

съ

 

старостою

 

и

 

подаютъ,

 

что

«лѣдуетъ

 

J

 

покончивши

 

все

 

но

 

церкви

 

и

 

по

 

приходу

 

о.

 

бла-
гочинный

 

тотчасъ-же

 

предлагаетъ

 

гостямъ

 

листъ

 

для

 

подписки

на

 

пріютъ.

 

Вынимаетъ

 

изъ

 

кармана

 

священникъ,

 

за

 

нимъ

 

ста-

роста,

 

а

 

если

 

тутъ-же

 

и

 

псаломщияъ,

 

то

 

и

 

онъ

 

по

 

ихъ

 

примѣру,



-

  

m

 

-

кладутъ

 

вынутое

 

на

 

столъ

 

и

 

записываютъ

 

въ

 

листъ.

 

Тутъ-же
побратски

 

иоговорятъ

 

о

 

пріютѣ

 

съ

 

его

 

назначеніемъ

 

и

 

съ

 

его

обстоятельствами,

 

и

 

кончается

 

тѣмъ,

 

что

 

прибавки

 

пополняют-

ся

 

да

 

еще

 

и

 

съ

 

новымъ

 

прибавленіемъ

 

новего.

 

Отъ

 

того

приношенія

 

отъ

 

этого

 

блягочинія,

 

нечевшись

 

съ

 

20-ти

 

руб-
лей,

 

возрасли

 

постепенно

 

до

 

54,

 

а

 

благочиніе

 

то

 

очень-очень

небогатое.

 

А

 

вотъ

 

другой

 

примѣръ

 

противоположнаго

 

свой-
ства.

 

Одинъ

 

священникъ

 

нѣсколько

 

уже

 

лѣтъ

 

ежегодно

 

взно-

ситъ

 

въ

 

пріютъ

 

отъ

 

себя

 

по

 

180

 

р.

 

за

 

пехъ

 

сиротъ,

 

изъ

которыхъ

 

одна

 

родная

 

ему

 

племянница,

 

а

 

двѣ

 

—совершенно

чуяіич.

 

Отъ

 

церкви

 

же

 

и

 

причте

 

его

 

не

 

пріютъ

 

никогда

 

ни-

чего

 

не

 

поступало.

 

Чѣмъ

 

это

 

объяснить?

 

Тѣмъ,

 

что

 

отъ

благочиннего

 

ихъ

 

никогда

 

никакихъ

 

не

 

было

 

на

 

то

 

пригла-

шеній.1

 

Бываетъ

 

и

 

такъ:

 

отъ

 

благочинія

 

на

 

пріютъ

 

жерт-

вуется;

 

но

 

до

 

пріюта

 

пожертвованія

 

не

 

доходятъ.

 

Духовен-
ство

 

о

 

томъ

 

узнеетъ

 

и

 

отъ

 

пожертвовеній

 

отстеетъ.

 

Да

 

не

оскорбятся

 

сослужители

 

мои

 

высказанною

 

здѣсь

 

правдою

 

и,

по

 

гнѣву

 

на

 

провинившегося,

 

да

 

не

 

возненавидятъ

 

неповшшыхъ

и

 

да

 

неотвратятъ

 

отъ

 

нихъ

 

взоры

 

своего

 

сердоболія.

 

Боіу
есмы

 

cnocnmunuufii :

 

Божіе

 

тяжанге.,

 

Божге

 

зданіе

 

и

 

дол-

жны

 

есмы

 

созидати

 

по

 

Божьему,

 

подъемля

 

немощи

 

немощ-

ныхъ,

 

и

 

не

 

себѣ

 

уіождающе,

 

но

 

своему

 

ближнему

 

во

 

благо,
да

 

о

 

всемъ

 

славится

 

въ

 

насъ

 

и

 

чрезъ

 

несъ

 

единый

 

Чело-
вѣколюбецъ.

 

Мнѣ

 

же

 

не

 

велико

 

есть,

 

да

 

отъ

 

васъ^

 

отцы

 

w
бретія

 

о

 

Господѣ,

 

истяжуся,

 

или

 

отъ

 

человѣческаго

 

dm'-
но

 

пи

 

самъ

 

себе

 

востязую :

 

востязуяй

 

же

 

мя

 

Господь

 

есть-

Протоіерей

 

Александръ

 

Мухинъ.

СОДЕРЖАНІЕ.
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—
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Херсонскаго

 

Перепелицынскаго
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Редакторъ
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Чемена.

Печатать

 

дозволяется.

 

Одесса.

 

15-го

 

Марта

 

1875

 

г.

Цензоръ

 

протоіерей

 

М.

 

Павловскій.




