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ПРАВИТЁЛЪСТВШНБШ

   

РА(ШОРЛЖЕНІЯ^ ш

—Высочайшими

 

граматами,

 

данными

 

въ

 

Петербѵргѣ,

Чг-го

 

Айрѣля,

 

всемилостивѣише

 

полсалЪваны

 

орденами:

святаю

 

равноапостолышіо

 

князя

 

Владиміра

 

второй

 

сте-

пени '

 

—

 

Преосвященный

 

Іонаѳанъ,

 

Епйскопъ

 

w

 

Олонецкій

и

 

'

 

Петрозаводские

 

святил

 

Анны

 

1-й'

 

степени— Прео-

священный

 

'Хрисанѳъ,

 

Еяйскопъ

 

Астраханскій

 

и

 

Ено-

таёвскій;

 

ПреосвящетнЫи

 

иерстШъ,

 

Епйскопъ.,

 

Новго-

родъ-сѣверскій,,

 

викарій

 

Черниговской

   

епархіи;

 

П'рео-
„к;Щ'мутосііі

 

шаііат.к4.г;)0.і5іі

           

f

     

>

    

■>■

    

.

евященныи гт#т«лтмг,

   

Ъпископъ

   

Валтскш,

    

викарщ
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Подольской

 

епархій;

 

Преосвященный

 

Іаковъ,

 

Ёішскопѣ

Муромскій,

 

вйкарій

 

Владйщрской

 

епархіи,

 

и

 

главный

священникъ

 

арміи

 

и

 

флотфъ,

 

протоіерей

 

Пещръ

 

По-
кровшй.

И

 

з

 

в

 

ѣ

 

Щ

 

е

 

н

 

і

 

ёі

    

/
1)

 

Отъ

 

издававшихся

 

мною

 

въ

 

1863-^-1870

 

года'хъ

 

Ир-

кутскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостей*

 

за

 

1866,

 

1866,
1867,

 

1868

 

и

 

1869

 

годы,

 

остаются

 

у

 

меня

 

полные

экземпляры,

 

а

 

за

 

другіе

 

годы

 

съ

 

1863

 

по

 

1870

 

включи-

тельно

 

много

 

имеется

 

разрозненныхъ

 

нумеровъ.

 

Въ
случаѣ

 

дефицита

 

нумеровъ

 

у

 

церквей

 

или

 

у

 

кого

 

либо
изъ

 

подписчиковъ,

 

живущіе

 

въ

 

г»

 

Ирк|тскѣ

 

могутъ

 

об-
ращаться

 

ко

 

мнѣ

 

съ

 

требованіемъ

 

.^едостающи£|>

 

ну-

меровіч

 

безмездно,

 

а

 

цри

 

требованіи

 

полныхъ

 

-е&земп-
ляровъ

 

назначается

 

1

 

р.

 

за

 

каждый,

 

а

 

съ

 

иногород-

ныхъ

 

1

 

р.

 

50

 

к.

 

При

 

требованы

 

же

 

иногородними

недостающихъ

 

-нумеровъ

 

прилагать

 

по

 

1

 

копѣйкѣ

 

за

каждый

 

нумеръ.
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Ш1ЩЛ<*}.щфо
2)^тъ_меця

 

же

 

можно

 

получать:

    

-^..^^— ^с-*^,

Уроки

 

практическим

 

руководства

 

для

   

пастырей;

 

ц.

50

 

коп.

 

за

 

экземпляръ

 

съ

 

моею

   

пересылкою»

   

^зешки
ѴІ

   

класса

     

Иркутской

     

д.

     

Оеминаріи

   

получают»

■

 

■■■■

 

-Ш&ш

 

щмг.кЫді

 

мш

 

адшаалшмшош}»^

 

wsmwrki
Мсторііко^статистическое

 

,

  

описаше

   

Еамштскиосъ

церквей,

 

въ

 

которое*

 

кррмѣ

   

важнѣйщйхъ

   

церковньіхъ

событгаѴ

 

в'ходятъ

 

замѣчательности

   

и

   

по

   

гражданской

11

 

ïoW 'относительно

 

края.
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?нО

 

jzbH*

у>Вкы&&ѣ>ежеп№мшо.

 

Цѣна

      

<;>

        

Подписка

   

принимается

   

î/crfi»»H£-
годовому

 

изда-нііо,

 

;въ

 

Иркутскѣ

          

is

      

ѵіе.іыю

 

въ

   

Редакціи

    

Ирктаскивд
5Діуб.,

 

съ

 

пѳрѣеШконУ

 

fib

 

почтѣ

               

Еііархіальпьтхъ

   

'

 

Вѣдомостеи

 

'

 

при

5

 

руб.

 

50

 

копу сереб.ромъ.

                     

<

      

Духовной

 

Сеыинарін.

               

i.'JOn

СО^РЖАЩЕ:

 

Отрывки

 

изъ

 

второго

 

слова

 

Св.

 

Гри-
горія

 

Па^амы.о пройсхождёніи .

 

Св.

 

Духа.

 

Объ^гвлеше^ ___ ь

Оі 0трыйкй

 

Шь

 

второго

 

обличвтельяаго

 

слова

   

Св.
-,;і' ріія

   

ЯаламБі

   

вротввъ

   

Латвяявъ

 

'W

 

Що-
п

 

< :1

 

Йсхождевіи

 

Св.

 

Духа.

                       

к0̂ :
(Продолженіе).

                       

)ЭШ
^ШШРР

 

ttofejft-

 

Сынау

 

чрезъ ;

 

сообщеніе

 

дбстШМЖ^
У'ъ1ъЧ$$Шлъ

 

и

 

дѣйствій,

 

явленъ

 

Св.

 

Духъ,

 

чтобы

 

вмѣ-

Х*МШл%ъп:йЬказать,

 

что

 

и

 

Онъ

 

самостоятеленъ, ; # чт^1
'Щ

 

ёёлёюшй

 

'--

 

учениковъ

 

мудростію

 

и

 

духовною

 

силою;

%ЭДШЙ>І * ійхь

 

способными

 

понимать,

 

и

 

чрезъ

 

нихъ

 

всѣмъ

tOB03i\TaGHTb,

 

ученіе

 

Спасителя.

 

Почему

 

и

 

Онъ

 

по

 

бьі-

о<гсущёств|е'гъ

 

не

 

послѣ

 

Сына;

 

но

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Сыномъ0,

'вВШЩается,

 

что

 

и

 

Онъ

 

зависитъ

 

(yfesiikos)

 

отъ

 

одно-

W0I ^^a !p°'He

 

сГіісакъ

   

Сынъ,

   

но"

 

'особеннымъ

 

образом!»
^ЩоіЯрі^^ВДІ^ирйродѣ 1

 

:: 0йъ';°без^>ёрьтвно

 

и

 

"вѣчео

сдединенъ

 

съ

 

Нимъ

 

и

 

Сыномъ.

 

Мы

 

въ

 

первомъ

 

словѣ

-щм«Зтз№И5ЩѵО

 

причины,

 

почему

 

Духъ

 

явленъ

 

міру

 

не

^ФШЮ^

 

'іШіѣ

 

Отца,

 

хотя

 

и

 

Онъ

 

непосредственно

есть

 
отъ

 
Отца,

 
но

 
Прежде

   
Сынъ,

 
ипочему

  
богословы



.

 

r

 

г

 

н

 

i

 

АІПга

 

fcq

 

д . .

 

м
прѳдставляютъ

 

происходящими

 

отъ

 

Сына

 

тѣ

 

силы

 

(ta),

которыя

 

принадлежать

 

Духу,

 

именно:

 

такъ

 

какъ

 

общи
ДѢЛа

 

Тріипостаснаг о

 

Божества,

 

а

 

въ

 

числѣ 1

 

дѣлъ

 

иахо т

дйтсл

 

и

 

явленіе,

 

то

 

посему

 

Духъ

 

приходить

 

къ

 

намъ

Самъ

 

Собою

 

и

 

посылается

 

отъ

 

Отца

 

иЯШна;

 

очрезъ

Нихъ

 

Онъ

 

и

 

является,

 

какъ

 

и

 

Сынъ

 

прежде

 

Него.

 

И
такъ

 

Св.

 

Духъ,

 

будучи

 

посылаемъ,

 

является

 

и

 

отъ

 

Сына,
Но' не

 

исходить

 

отъ

 

Него.

 

А

 

иначе

 

явленіе

 

будете

 

не*

посланіе

 

и

 

сошествіе,

 

a

 

исхожденіе.

 

Вѣдь

 

и

 

Сынъ

 

преж-

де

 

посланъ

 

Имъ,

 

т.

 

е.

 

Св.

 

Духомъ

 

и

 

Отцемъ:

 

Господь
Посла

 

мл

 

и

 

Духъ

 

Его

 

(Исаіи

 

ХЬУІІІ,16)УНе

 

рождается

ли

 

и

 

не

 

исходитъ-ли

 

поэтому

 

Сынъ

 

отъ

 

Отца

 

и

 

Духа)
(прочь

 

безбожіе!).

 

Если-же

 

кто

 

нибудь

 

говорить,

 

что

Сынъ

 

посланъ

 

по

 

человѣчеству,*то

 

недалекъ

 

отвѣтъ,- По-
ложимъ,

 

что

 

Онъ

 

посланъ,

 

какъ

 

человѣкъ,

 

а

 

если

 

по

Божеству,

 

то

 

что

 

это

 

такое?

 

;Григорій

 

Вогословъ

 

пове-

леваете

 

тебѣ:

 

благоволеніе

 

Отца

 

считай

 

посланісмъ^Да
и

 

я,

 

подчиняясь^ему^И; сдатдн^, ^^щэтр^агов^ен^)
цосланіемъ

 

Сына

 

и

 

Духа.

 

И

 

такъ

 

если

 

Сынъ

 

; досыла;етг

ся

 

и

 

какъ

 

Богъ,

 

и

 

отъ

 

Обоихъ

 

Отца

 

и

 

Духа,

 

если

 

отъ

Д(з$ихъ

  

происходить

   

Духъ,

    

потому

  

что

   

посылается

отъ,

 

0 ,9^xbj,

 

уфя^.д

 

9жк"нойЙО

 

отъ

 

^Ш§ъъьШяо$}
с.іг^д^^ъ гг ^іт^ г .С( ынъ ^M^ere^j

 

^жуцзніе

 

отъ

 

O^Wxb^jH.
jB^ym

 

они

 

екажутъ,

 

что

 

посланниче^а

 

не

 

считаюсь

исхожденіе.щ^ нн^ 0( тюд.|ко

 

ря^ослѣднемъ

   

догадываются

^ъ^рерваго,

 

то

 

безъ

 

сомнѣнія

 

OH0.^oc^aH^4^j^q) D]%r
д,етъ

 

признакомь

 

рожденія

 

Сьща.'

 

Не'

 

feqe-ли

 

равно:

 

счи-

тать-ли

 

посланничество

 

рожденіемъ

 

или

 

исхожденіемъ,
и

 

говорить,

 

что

 

Духъ

 

вѣчно

 

посылаете

 

Сыиа'й':'СЫй]ь*-
Св.'Ду^^^йпЩегъ,;

 

:Еоторьщ -;

 

m

 

теперь

 

считается^- №>Ш&
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-

оішняадтчожоЯ

 

аін" 1

 

жохэн

 

отг

 

.хшояол

 

.онвнитяЛ.

 

<гаят
(Сына)

 

послалъ

 

Его

 

въ

 

.мгоъ,

 

а

 

Онъ

 

(Сынъ),

 

возвратясь

туда,

 

откуда

 

сошелъ,

 

послалъ

 

Духа

 

Своимъ

 

ученикамъ?

ЙО

 

гшнъ

 

есть

 

Вогъ

 

и

 

сдѣлался

 

человѣкомъ,

 

поэтому

Онъ

 

посланъ

 

и

 

по

 

человѣчеству,

 

но

 

Духъ

 

не

 

вочсловѣ-

чйлся.

 

И

 

такъ

 

когда

 

Онъ,

 

будучи

 

Вогомъ,

 

послалъ

 

Его

(Духа)

 

отъ

 

Отца,

 

то,

 

по

 

мнѣнію

 

богослововъ,

 

это

 

послан-

ничество

 

должно

 

считать

 

благоволеніемъ,

 

a

 

благоволеніе
они

 

tira

 

т

 

сш

 

.d';-

 

.

 

от/ ср;

 

оощ.

 

'
есть

 

доорое

 

хотѣніе.

 

Но

 

Латиняне

 

посланничество

 

счиг

таютъ

 

тѣмъ

 

же,

 

что

 

и

 

исхожденіе.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

Св.

 

Духъ
ОГ

 

Itlîl

 

"ОЯТѵіОРЫПНйГ

 

ООП

 

fï

   

f>XY

 

i

 

'

   

сГІиОіІТООККННГіГ.оОП

 

сГО

 

yHïïî)tf

 

г

 

о
ймѣетъ

 

бытіе

 

чрезъ

 

исхожденіе,

 

то

 

по

 

ихъ

 

мцѣнію

 

слѣ-

дувт^»»

 

что

 

Онъ

 

имѣетъ

 

бытіе

 

чрезъ

 

хотѣніе

 

(о

 

нечестіе!).
Притомъ

 

ужели

 

Онъ

 

и

 

создашь?

 

Если

 

исхождевіе

   

ость

благоволеніе,

 

то

 

Вогъ

 

и

 

Отецъ

 

даль

 

Ему

 

(Духу)

 

бытіе
не

 

Чрезъ

 

исхожденіе,

 

а

 

чрезъ

 

хотѣніе,

 

какъ

 

и

 

тварь.

Ибо,

 

по

 

мцѣнію

 

богослововъ,

 

Вогъ

 

произвелъ

 

.

 

тварь

 

не

чрезъ

 

исхожденіе,

 

но

 

чрезъ

 

хотѣніе.

 

„Дѣло

 

Природы—
предвѣчное

 

и

 

вѣчноо

 

рожденіе,

 

a

 

дѣло

 

Божественнаго
хотѣнія— тварь

 

.какъ

 

они

 

(богословы)

 

говЬадте>

 

Аріане
говЬрили,

 

что

 

Сынъ

 

получи'лъ

 

бытіе

 

хотѣніемъ

 

Отца,
подтверядая

 

это,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

тѣмъ>

 

что 1

 

Онъ

 

принялъ

отъ

 

Отца

 

бытіе ѵ

 

не

 

безъ

 

желанія.

 

А

 

что

 

Св.

 

Духъ

 

полу-

чить

 

бытіе

 

чрезъ- хотѣніе

 

Отца

 

или

 

и

 

Сына,

 

Латиняне

 

до-
казывают

 

ь

 

тѣмъ,

 

что

 

думаютъ,

 

будто

 

исхожденіе

 

есть

ШсланничествО

 

й :-бЖговШіеніс

 

и

 

хотѣніе.

 

'Скажемъ

 

же

и

 

мы

 

противъ

 

нихъ

 

тоже,

 

что

 

великій

 

Аѳанасій

 

сказалъ

противъ

 

Аріанъ,

 

т.

 

е.

 

природа

 

выше

 

хотѣнія

 

и

 

сущест-

во

 

не

 

подчиняется

 

волѣ.

 

Слѣдовательно,

 

какъ

 

рожденіе
не

 

есть

 

благоволеніе

 

и

 

воля,

 

но

 

выше

 

благоволенія

 

и

воли

 

(ибо

 

оно

 

"показываете, 'что

 

Сынъ

 

имѣетъ

 

бытіе

 

отъ

Отца

 

по

 

природѣ,

 

какъ

 

присный

 

и

 

единосущный

 

Ему,
но

 

не

 

по

 

волѣ,

 

подобно

 

созданіямъ),

 

такъ

 

и

 

исхожденіе
Духа

 

не

 

есть

 

посланничество

 

и

 

благоволеніе

 

и

 

воля

(ибо

 

исхожденіе

 

показываете,

 

что

 

ив".

 

Духъ

 

имѣетъ'

 

бытіе
отъ

 
Отца

 
по

 
природѣ,

 
а

 
не

 
по

 
волѣ,

 
подобно

 
тварямъ).

 
РТ



-

 

m

 

-
©JfcG

 

—

такъ

 

Латиняне,

 

.говоря,

 

что

 

исхождевш

 

Божественная
«ШЕ'гваяеоа

 

/a^bQjaôU

 

в

  

гігшк.

 

да

 

"Ѵшг

 

да.пг.ооп

 

^BÉfHnj
Духа

   

есть

   

тоже,

    

что

 

посланіе.

 

по

 

необходимости

 

ут-
І«ГКЙЗШН9І Г 7

  

сГКНОЯт*

  

В2>'іі

 

"сГГ.;'

           

,г -.ГГ.ОШО'Э

  

ВдѴЯТО

  

{Y№n№
верждаюТъ,

 

что

 

Духъ

 

созданъ.

 

И,

 

какъ

 

мы

 

объяснили»

если

 

по

 

благоволенію

 

Отца

 

посланъ

 

по

 

Божеству

 

Сынъ

отъ

 

Отца

 

и

 

Духа,

 

и

 

Духъ

 

отъ

 

Отца

 

и

 

Сына

 

(ибо

 

когда

Каждый

 

Изъ

 

Нихъ

 

пожелаль

 

во

 

времени

 

придти

 

къ

 

намъ,

тогда

 

и

 

Отецъ

 

благоволилъ),

 

то

 

это

 

благоволеяіе

 

произо-

шло

 

не

 

по

 

чему

 

либо

 

другому,

 

какъ

 

по

 

человѣколюбію.

И

 

такъ,

 

если,

 

по

 

мнѣнію

 

Латинянъ.

 

йсхожденіе

 

тожде-

ственно

 

<зъ

 

посланничествомъ

 

Духа,

 

а

 

посланничество

 

было
—

 

ФѴі

    

П'Н'ТШ'

           

.

          

ОТ

               

і

   

'о ѵ 'І

                             

ЧІО

   

с

ію

 

человѣіюлюбію,

 

то,

 

по

 

ихъ

 

мнѣнію,

 

предвѣчное

 

исхож-

деніе

 

и

 

бытіе

 

Духа

 

отъ

 

Отца

 

бываете

 

не

 

какъ

 

отъ

 

Йинви
но

 

по

 

человѣколюбію

 

(можно

 

ли

 

произнести" что-нибудь
нечестивѣе

 

и

 

новѣе

 

этого?).

 

Сверхъ

 

того,

 

если

 

посланни-

чество

 

и

 

исхожденіе

 

одно

 

и

 

то-же,

 

то

 

слѣдуечь,

 

что

Духъ

 

для

 

меня

 

(о

 

неуваженіе!

 

да

 

я

 

не

 

могу

 

говорить

этого

 

безъ

 

содроганія

 

и

 

ужаса)

 

исходить

 

отъ

 

Отца

 

(ибо
для

 

меня

 

посланъ).

 

А

 

если

 

для

 

меня,

 

то

 

ръшитедьно

 

и

послѣ

 

меня,

 

или

 

немного

 

преяде

 

меня,

 

но

 

во

 

времени,

какъ

 

я,

 

и

 

Онъ

 

несовѣченъ

 

Отцу

 

и

 

Сыну.

 

И

 

нетолько

это,

 

но

 

и

 

подлежите

 

господству.

 

УвыГвотъ

 

до

 

чего

 

до-

водится

 

не

 

благомыслящими

 

рабами

 

,Тотъ,

 

К-оторый

 

по

существу

 

имѣетъ

 

господство

 

надъ

 

всякою

 

тварью.

 

Пбо
суббота

 

человѣка

 

рады,

 

а

 

не

 

человѣкъ

 

субботы

 

ради.-
Ъьмже

 

;

 

Господь

 

есть

 

Сыпь

 

человѣческШ^Шхубботѣ

(Map.

 

II,

 

27

 

и

 

28).

 

Не

 

видишь

 

ли,

 

во

 

сколько

 

посланни-

чество

 

отстоите

 

отъ

 

исхояаденія?— во

 

столько,

 

во

 

сколько

вѣчность

 

отъ

 

временъ

 

и

 

Вогъ

 

отъ

 

созданій;

 

и

 

по

 

су-

іЩейтву

 

Господь

 

твари

 

отъ

 

тѣхь,

 

которые

 

по

 

прирюдѣ

fPSJt
 

Шн
   

кто
   

настарленъ
   

Щщ^&фЩ&т



ЯтщрЦчЩЪ

 

ЩЩРЩШ

 

думаете,^

 

что ;

 

Онъ

 

сопрису-

п^нъ^т№1^%

 

$то

 

,0(№в&Ш(Рк

 

ЩШШ^Щ^ЩЩШт:
ЩгШ)

 

09Ш

 

ЯШкіШш^

 

Ш 0М У?

 

xvF9zW

 

ШФШШЩЩ
и$$щ% : бытіѳ

 

и

 

Тота, а $гал$отораго

 

^происсо^стъ^.д^нр^

Ш&ЩЬ&ШЗ яв Ш&; шт

 

дается

 

и

 

сообщае сщ,-онъ

 

пощ-

щляедъ

 

И;

 

о:

 

По^щаемомь

 

и

 

о

 

Посылающем

 

ь.

 

Услышите
л^

 

чт§,

 

Он%

 

нами

 

дрс

 

намается,

 

онъ

 

знаете,

 

что

 

Вогъ,
щ$ъ

 

Brprbj

 

непрйетупевъ,

 

а

 

доступны

 

намъ

 

ниспосыла-

^ : |щ,щ,

  

Услыщитъ'ди,

  

что

 

Онъ

 

отъ

 

Сына

 

но-

$а$те

 

и (

 

;

 

т%іййШііі

 

0%ъ . . ,

 

исходить:

 

n

 

KgJ'b]r

 

Цщщ^

 

}mW?

 

и

щедо!

 

въ.боросдовіи

 

Григорщ

 

мудро

 

совѣтуетъ

 

пони-

щть;,;^^се,;,ч^л

 

только

 

о

 

Св,

 

Духѣ

 

говорится, .^pgHg-

HgHgg

 

^Е№Я'Я\'Й'

 

какь-то,

 

что

 

Онъ

 

дается,

 

цосы^лр.ет'щ..
раздѣляется,

 

есть

 

дарованіе,

 

благодать,

 

дуновеніе

 

и

 

то-

му

 

подобноегдбляшо

 

относить

 

къ

 

Первой

 

Причинѣ,

 

чтобы
показать,

 

отъ

 

Кого

 

Онъ

 

имѣетъ

 

бытіе,

 

т.

 

е.

 

отъ

 

Отца.
Ибо

 

Онъ

 

(Отецъ)

 

Первая

 

Цричива,

 

и

 

не

 

должно,

 

говорить

ѳнъ,

 

многобожно

 

допускать

 

трехъ

 

отдѣльныхъ

 

началъ".
Ш&ЩШ-ШШ

 

ЯйѣЗШъ^^оЩ

 

ч'$Мь

 

эти

 

слова

 

не

 

дох*Й
дишь

 

до

 

Перваго

 

Начала.

 

И

 

ты

 

не

 

стыдишься

 

ясно

 

<

пропрвѣдывать

 

два

 

начала,

 

утверасдая,

 

что

 

Духъ

 

имѣетъ

бытіе

 

отъ

 

Отца

 

и

 

Сына.

 

Отъ

 

нихъ

 

(Латинянъ)

 

зависите

дѲЫстійтб

 

и

 

третье

 

начаяѳС^ЙЙо^^есаЙйѳ,

 

8ріЕШ&

 

по- лг

сланія

 

Сыномъ

 

Духа,

 

Духъ

 

исходить

 

и

 

отъ- Него,

 

а

между

 

тѣмъ

 

Духъ.

 

посылаете;

 

Сына,

 

не

 

тольіш -какъ

 

че-

ловека,

 

но

 

и

 

какъ

 

Бога'

 

(#ак£

 

выше

 

Показано),

 

равно

ШнъЩ^Духь:;:
 

посылащтѣ

 
и

 
іртца,

 
^акъ

 
говорить

 
золе.



той

 

богословъ

 

Іоаннъ, '

 

(*)

 

при

 

объяснены

 

пророческагй
изрѣченія:

 

„Господь

 

послалъ

 

Меня

 

и

 

Духъ

 

Его ІІ ),

 

то

 

вотъ

тебѣ

 

и

 

Духъ

 

И$1Шб;

 

и

 

Сынъ

 

отъ

 

Отца

 

и

 

Ду^а^ЩІй
рождается

 

или

 

исходить.

 

Ибо

 

я

 

не

 

называть

 

WW

 

C%$âf
Отцемъ

 

(хотя

 

и

 

это

 

выходить

 

изъ

 

Латинскаго

 

нововве-

денія),

 

бояёУ

 

гіёрей№

 

-границы

 

излишествомъ.

 

■

 

Вс'яМй
можете

 

d

 

^дтітъ^ п^г6^снтік6Л^Ш%зъ

 

этйхъ

 

нелепостей

превосходяте^р^кицьі

 

зла.

 

И

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

эти

 

не-

лепости

 

уничтожаются

 

одна

 

другою,

 

если

 

гіосланіе

 

бу-
демъ

 

считать

 

йехояіденіемъ

 

или

 

роадоніемъ.

 

Ибо

 

если

то

 

и

 

другое

 

(иехОяіДеніе

 

и

 

роасденіе)

 

и

 

следовательно

каяѵдое

 

иЗъ

 

нихъ

 

станемъ

 

считать

 

послан-іемъ, въ

 

Та~

комъ

 

случае

 

посЛаніе

 

не

 

будетъ

 

прйзнакомъ п

 

бытія
Ипостасей,

 

хотя

 

бы

 

оно

 

было

 

и

 

предвѣчно.

 

А

 

если

подъ

 

предвѣчнымъ

   

исхожденіемъ

 

и

 

ролденіемъ^-будемъ
разуметь

 

послайничество

 

къ

 

намъ,

 

то

 

допустимъ

 

неко-
торое

 

безвременное

 

и

 

вечное

 

посланничество

 

или

 

век
которое

 

временное

 

существованіе

 

Сына

 

и

 

Духа.

 

Благо-
разумный

 

слушатель

 

должень

 

знать,

 

что

 

соименный
Богословію

 

(т.

 

е.

 

Григорій)

 

црисоединилъ

 

къ

 

уничижи-

тельнымъ

 

выраасеніямъ

 

о

 

Духе

 

и

 

то,

 

что

 

Онъ

 

посылается.

A

 

иехожденіе

 

велико

 

и

 

более

 

чемъ

 

велико.

 

(Если

 

,для*

Отца

 

велико

 

то,

 

что

 

Онъ

 

ни

 

отъ

 

кого

 

не

 

произощелъ,

то

 

неменее

 

велико

 

для

 

Духа

 

то,

 

что

 

Онъ

 

происхо-

дить

 

отъ

 

такого

 

Отца).

 

Следовательно

 

посланіе

 

и

 

исхоя:-

деніе

 

не

 

одно

 

и

 

то-же.

 

Ибо

 

посланіе

 

даетъ

 

понятіё^о
енисхожденіи

 

къ

 

намъ,

 

a

 

-йсхожденіемъ

 

называется;
Личное

 

бытіе

 

Духа

 

отъ

 

Отца.

 

Первое

 

(послаще)

 

есть

 

то,

почему

 

мы

 

получили

 

участіе

 

въ

 

благобытіи,

 

а

 

второе

 

по-

казываете,

 

что

 

Онъ

 

{Духъ

 

Св .)

 

по

 

существу

 

равночестно
*(*)'

 

9ти

 

слова

 

Св,

 

Іоанна

 

Златоустаго

 

гіриводитъ

 

и

 

оерникавъ

 

въ

 

книгѣ

 

о

npoHGX.:

 

св.

 

Духа,

 

смотр,

 

изданіе

 

С.

  

U6. 1797

 

г.

 

на

 

Греч,

 

языкѣ,

 

том.

 

2,страд.
23,24.

 

Впрочемъ

 

въ

 

этихъ

 

словахъ

 

Златоустаго

     

выражается

   

мысль

 

боіѣе'
о

 

иослаиіи

 

Христа

 

Отцемъ

 

и

 

,Ду.хомъ. ; Да,и

 

другіе

 

Цв.

 

Отцыі

 

вдіюрдтъ„р<а§
Отецъ

 
не

 
посылается.

 
Смотр,

 
тажі

 
же,

 
ст$ап.)Ш"Н^

 
П$ишч.

 
перев'.™"* ,̂



соединенъ

 

съ

 

Отцемъ,

 

и

 

что

 

Св.

 

Духъ

 

отличается ;

 

бтв
Него

 

и

 

Сына

 

одною

 

'Ипостасію.

 

Ота ;;И тѣхъ,

 

которые

Духомъ^Щййуті^с^тайнахъ

 

Божіихъ,

 

мы

 

узнали,

 

вѣру-

емъ

 

и

 

пропов

 

ѣдуемъ,

 

что

 

Одно

 

(Лице),

 

заключается

 

въ

Другомъ,

 

и

 

Одно

 

(Лице)

 

несмѣшенно

 

йыдѣляется

 

чрезъ

•Д'р'угое^й^

 

Каждое

 

'относится

 

и

 

къ

 

Самому

 

Себѣ

 

также,

какъ

 

и

 

взаимно

 

Одно

 

къ

 

Другому.

 

А

 

если

 

Каждое

 

не-

премѣнно,

 

непосредственно

 

относится

 

къ

 

Самому

 

Себѣ,

(■и

 

ткгаему^же

 

нЬтУу^то'какимъ

 

образомъ

 

Оно

 

будете
посредственно

 

относиться

 

взаимно

 

Одно

 

къ

 

Другому?

 

А
когда

 

мы

 

изслѣдуемъ

 

несказанное

 

и

 

превосходящее

умъ

 

'Ьткошеніе

 

Одного

 

къ

 

Другому,

 

и

 

Высочайшую

связь

 

между

 

Ними,

 

и

 

невообразимый

 

и

 

неизрѣченный

переходъ

 

'(*),

 

то

 

опять

 

мы

 

находимъ

 

и

 

проповѣдуемъ,

что

 

Самъ

 

Отецъ

 

есть

 

и

 

соедйненіе

 

и

 

связь,

 

признавая

Его

 

и

 

Отцемъ

 

и

 

Производителемъ,

 

вмѣщающимъ

 

въ

 

Себѣ

и

 

рожденіе

 

и

 

исхожденіе

 

(proulimalos).

 

И

 

такимъ

 

обра-

зомъ

 

Его

 

полагаемъ

 

срединою

 

и

 

Началомъ:

 

такъ

 

что

 

отъ

Кого-бы

 

изъ

 

Нихъ

 

(т.

 

е.

 

Сына

 

и

 

Духа)

 

мы

 

не

 

узнали

Иного

 

домостроительно

 

для

 

насъ

 

являемаго

 

Утѣпіителя;

чрезъ

 

Того

 

мы

 

тотчасъ

 

доходимъ

 

до

 

Перваго

 

и

 

Единаго

Начала.

 

Ибо

 

Сынъ,

 

посылающій

 

или

 

дающій

 

Духа,

 

от-

куда

 

имѣетъ

 

Его,

 

если

 

не

 

отъ

 

Перваго

 

и

 

Единаго

 

На-

чала?

 

Слѣдовательно

 

Онъ

 

такъ

 

посылаете

 

и

 

даетъ,

 

какъ

ймѣетъ

 

Его

 

зависимо

 

отъ

 

Отца.

 

Но

 

вмѣстѣ

 

не

 

Онъ

изводитъ,

 

посылаете

 

и

 

даетъ;

 

это

 

доказывается

 

слѣду-

ющимъ:

 

„То,

 

что

 

Мое,

 

по

 

отъ

 

Отца,

 

не

 

есть

 

отъ

 

Меня".
Объ

 

этомъ

 

обилующій

 

въ

 

Богословіи

 

и

   

истинно

  

вели--

Д*ЙыО

     

OTF

      

,ОЩ,-

                

[

    

.-ІЧЮНЫЭ

   

ІіОТОЙІ.ШОП

   

II

   

ІСУГУіУ,

...... (*)

 
Подразумевается:

 
Одного

 
къ

 
Друіому.

 
Лргтѣч.

 
переводч.



щѣ

 

Аѳанасій,

 

подумавъ,

 

щи ,, лучше,,

 

бывъдасвѣщенъ ; ж

передавая

 

для

 

насъ

 

слово

 

свѣта,

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

послаг

ній.

 

къ

 

Серапіону

 

говорить:'

 

„такъ ...

 

.какъ

 

Единъ

 

Сьшъ
есть

 

живое

 

Слово,

 

то

 

должна

 

быть

 

одна

 

и

 

полная

 

освяіца-^

гощая

 

и

 

освѣщагощая

 

жизнь,

 

которая

 

есть

 

дѣйствіе

 

и

 

даръ

Его

 

и

 

которая

 

называется

 

исходящею

 

отъ

 

Отца.

 

Пот .

тому

 

что

 

она

 

сіяетъ

 

и

 

посылается

 

Словомъ,

 

исходлщщмъ
оте.

 

,

 

Отца.

 

Ибо

 

Богъ

    

такъ

    

возлюбилъ

   

міръ,

 

что

 

далъ

Своего

 

Единородн^^ 0Сцн^. |4л^№^^Ч0̂ л1іетъ

 

Ду^п-)
фто

 

тоже,

 

что

 

немного

 

выше

 

сказано

  

Григоріемъ

 

Бого-.
словомъѵ.Дменно:-

 

что

 

все,

 

что

 

только

 

неслишкомъ

 

по|-
Ѵ%^^нОз ОІ^§во^ит/^>ггоа тБожебтвещо^ъ

 

Д^х^^ракъ-то:,

дарованіе,

 

даръ

 

и

 

тому

 

под.,

 

должно

 

возводить

 

къ

 

Первой
Винѣ,

 

дабы

 

показать,

 

отъ

 

Кого

 

Онъ

 

гшѣепгъ

 

бытіе.

 

Ибо,
великій

 

Аѳанасій

 

въ

 

этомъ

 

мѣстѣ

  

,

 

рказалъ

 

: о

 

томъ,

  

что,

несколько

   

унизительно

  

для

 

Св.

 

Духа,

 

потому

 

что

 

на-

звалъ

 

Его

 

даромъ

 

и

 

дѣйствіемъ .

 

Слова,

 

и

 

этимъ

 

показа

 

л

 

ъ ?1

чз>$)

 

говорите

 

не

 

о

 

существѣ

   

и

 

не

 

объ

 

Ипоста.сидД^^,
(ибо

 

дѣйств^.гскррѣе

 

производится,

  

нежелиЛІд^йствуетъ,

а

 

Духъ

 

принадлежите

 

только

 

къ

 

дѣйствующимъ,

 

но

 

не

къ

 

производящимся,

   

даръ

 

дается,

 

но

 

Сам$ мнеп даетъ,

 

а

Духъ

 

даетъ

 

и

 

раздѣляетъ

    

Свои

   

дары),

 

и

 

ясно

 

выска-

залъ,

 

что

  

онъ

 

не

 

говорите

 

о

 

предвѣчномъ

   

исхожденіи,
сотому

 

что

 

прибавилъ,

 

что

 

Онъ

 

(Духъ)

 

отъ

   

(pai'a)

 

Сло-
ва

  

изъ

   

(ек)

   

Отца

    

сіяетъ

 

и

 

посылается.

  

Уясели

 

подъ

словами:

 

сіять

 

и

 

посылаться

 

отъ

 

Сына

 

мы

   

должны

 

ра-

зумѣть,

 

что

 

Онъ

 

отъ

 

Него

 

исходите?

 

Но

 

мы

 

думаемъ

 

и

говоримъ,

 

что

    

Онъ

    

исходить

 

отъ

 

Отца

 

и

 

тогда,

 

когда

дается

 

и

 

посылается

 

Сыномъ.

   

Ибо

   

видно,

    

что

   

Сынъ

рада^>^мор;шяжрьцыа^в^едвѣчцо

 
имѣя

  
Св. - сЩюь

 
^



4l№TO

 

№ШШі$Ш

 

iffM;%/4 .7акъ,

 

какъ ;Даяні^
щ^|

 

тощ,

 

$ïfl>r.ocWPe

 

(ійЭД

 

-знаютъ

 

посвященные

 

въ

таинства,

 

тѣ

 

(*),

 

кѳтощ^^^щдѣл^^

 

ощ^дали.;

 

свѣтлость

гррѣ,

 

а.сверхъ

 

того

 

и

 

тѣ

 

(**),

 

которые

 

твердо

 

увѣро-

дали

 

имъ),

 

слѣд.

 

такъ

 

какъ

 

даяніе

 

есть

 

и

 

сіяніе,,]$&
рнъ .

 

(^f

 

*)

 

^вмѣсто

 

выраженій:

 

даваться

 

и

 

посылаться

 

Сы-

•ЧЙ^)ъ ьпЯ^.^ъ ч>йі9)Р^Ъ:'і(ЙУ хъ )

 

ріяетъ,

 

и-»

 

.іэдфрлается
отъ

 

Сына.

 

И

 

ото

 

яснѣе

 

показываете

 

онъ

 

(Аѳанарій).изъ

цосаіроесія^^^чи.

 

^нъ

 

говорит^

 

avE? 01' 1»

 

и

 

Qf@ifb

 

далъ

Ища,

 

за^в^геъ/

 

а ; .Сынъ.Духа"'-

 

Но

 

какъ

 

даянюг

 

иьлоела--?

н|е

 

отъ

 

Отца

 

Сына

 

за

 

спасеніе

 

міра

 

не

 

есть

 

рожденіе
Содому- лто

 

оно

 

(цоелаціе)

 

)

 

требовало-бы

 

многацо^и.без-

предѣльнаго

 

времени ,

 

чтобы

 

быть

 

предвѣчнымъ^такъ

 

и

д^,ящ|^илд ид^с(дщ§\

 

Сыномъ

 

Св.

 

Духа ,

 

не ,

 

есть,

 

исхожу

даніе.

 

Какимъ-же

 

образомъ

 

оно

 

(посланіе)

 

можете

 

быть
щщожденШіъ,

 

,.

 

когда

 

оно

 

(исхожденіе)

 

не

 

совершено

Дтцемъ

 

только

 

прежде

 

вѣковъ::

 

(цѣтъ^гда>

 

и

 

прежде

и^ тййЩ)ертвовало

 

и

 

соначально

 

съ

 

Отцемъ?

 

Ужели

 

еще

можете

 

кто

 

нибудь

 

говорить,

 

что

 

по

 

причинѣ

 

посланія

Духъ

 

Св.

 

исходите

 

отъ

 

Отца

 

и

 

Сына?

 

Не

 

думаю,

 

если.

онъ

 

не,

 

намѣренъ

 

открыто

 

богоборствовать.

 

Но

 

онъ

^щетъ,

 

что

 

Духъ

 

называется

 

Дудсомъ

 

Самого

 

Сына

 

и

собственнымъ

 

(idion)

 

Его

 

Дуоеомъ.

 

Шо

 

посла

 

Богъ;

Дща

 

,0ыиа

 

Своего

 

въ

 

сердца .

 

ваша

 

вопітщсп

 

Аввсь-

 

Отче
(Гал.

 

ІУ,6).

 

Очень,

 

хорошо.

 

Ты,

 

противникъ,

 

оставивъ

преддагълт^й-^О

 

поставляешь;

 

намъ

 

на

 

видъ

 

слово:

 

Шоя
-"".

  

VJ}

 

■'"["""

     

.rvmf)

   

н

     

гуѵѴ

                

il)

  

ЙННДіуООННГ.е

  

сГЯВЯ

-sfêy
 

^тш&іШ&^^Ж^ШШ^щЩ
      

&
 

умот€



безъ

 

предлога.

 

-Ужелй^ы

 

по^діаШеіУгйкѣ

 

'Б 1

 

ШШ1я&
мШъіі:і&уШ&Жв° 1и

 

'у^гйер'жДаешь,

 

Что

 

слово:

 

Опіъ ЬШШЬ
значите: 1

   

и-

 

отъ

    

Него

     

Самого?

    

Скажи

      

же

    

мнѢ,
ГІ-

                                       

Г1

                             

Л

         

О

      

AI

 

I

 

ІіѴР

   

ИГА

            

■

ты'

 

самъ

 

не

 

•

 

''принадлежишь

 

ли

 

себѣ

 

самому?

 

Ибо,
кажется,

 

ты

 

не

 

слыхалъ,

 

чтобы,

 

кто

 

говорилъ:

 

человѣій. 1,
будь

 

ты

 

своимъ

 

(soautou).

 

Но

 

если

 

человѣкъ

 

принадлежишь
самому

 

себѣ,

 

то,

 

по

 

твоему,

 

человѣкъ

 

происходите

 

отъ

 

себя.
Но

 

онъ

 

скажете:

 

почему

 

Сына

 

не

 

называли-

 

Сыномъ
Духа? :

 

Такъ

 

слѣдуетъ.

 

Ибо

 

Духа

 

можно

 

было-бы

 

счи^

тать

 

Отцемъ,

 

потому

 

что

 

Сынъ

 

приводить

 

-М^мыёіЙ
Отца.

 

Посему

 

мы

 

не

 

называемъ

 

Сына

 

Сыномъ

 

Духа,
дабы

 

не

 

показалось 1,"^!)' Онъ

 

отъ

 

Духа.

 

А

 

Духа

 

В.Ш&-
ваемъ

 

Духомъ

 

Сына.

 

Но

 

это

 

не

 

значить,

 

что

 

Онъ

 

и

 

Щ>
Сына.

 

(Ибо

 

называется

 

Духомъ

 

Его

 

не

 

потому,

 

что

Онъ

 

отъ

 

Него,

 

но

 

что

 

въ

 

Немъ

 

есть,

 

и

 

этому

 

поучайся

отъ

 

Апостола,

 

который

 

говорить:

 

„Кто

 

вѣстё^яШ^дЬ

человѣцѣ,

 

точгю

 

духъ

 

человѣка,

 

жжущій

 

въ

 

немъ

I

 

Кор.

 

11,11).

 

Й

 

какъ

 

онъ

 

(духъ)

 

называется

 

духомъ

человѣка,

 

потому

 

что

 

находится

 

въ

 

человѣкѣ,

 

такъ

 

Бо-
жественный

 

Духъ

 

называется

 

Сыновнимъ,

 

но

 

не

 

потому,

что

 

происходитъ

 

отъ

 

Сына,

 

но

 

что

 

отъ

 

вѣчности

 

по

 

есте-

ству

 

(fisicos)

 

находится

 

въ

 

Сынѣ.

 

Но

 

думающій

 

по

 

Ла-

тински^

 

еретически

 

разсуждая,

 

говорить:

 

„Такъ

 

какъ

Духъ

 

есть

 

Духъ

 

Сына,

 

то

 

Онъ

 

есть

 

таковой-или

 

какъ

подаваемый

 

чрезъ

 

Него,

 

или

 

какъ

 

единосущный,

 

или

какъ

 

происходящих

 

отъ

 

Него.

 

Но

 

Онъ

 

не

 

есть

 

какъ

подаваемый

 

(ибо

 

Духъ

 

Сына

 

предвѣчно

 

существуете,

a

 

нодаяніе

 

произошло

 

позже),

 

не

 

есть

 

Онъ

 

таковой

 

и

какъ

 

единосущный

 

(потому

 

что

 

-И

 

Сынъ

 

могъ

 

бы

 

по

этому

 
'называться

    
Сыномъ

 
Духа).

  
Слѣдоваітельно

   
(ste-



ЗйГ<

 

—

нлючаешь

 

ты)

 

Духъ

 

не

 

можете,

 

не

 

быть

 

и

 

не, называться

Духомъ

 

Сына,

 

какъ

 

происходящей

 

отъ

 

Него.

 

Но

 

видно

 

ли

изъ

 

этого,

 

почему

 

можно

 

назвать

 

Духа

 

Сыновнимь?

 

Уже-
ли

 

не

 

безразсудно

 

это

 

еретическое

 

умствованіе,

 

осно-

ванное

 

то&щ)

 

натпредпол^еяіиІ^Да^

 

Духъ

 

есть

 

Сы-
врвній въ

 

томъ

 

смыслѣ,

 

что

 

Онъ

 

.ртъ

 

вѣковь

 

и

 

во

 

вѣки

исходить

 

отъ

 

Отца,

 

и

 

естественно

 

пребываете

 

и

 

почи-

ваете

 

въ.

 

Сынѣ^Потому

 

Онъ

 

называется

 

Духомъ

 

Сына,

 

но

не

 

исходящимъ

 

отъ

 

Сьша..,(Ибо

 

и

 

умъ

 

человека. ѵ; п^)оизо-

пі^л.ъ,ртъ,Во^

 

и

 

находится

 

въ

 

немъ,

 

т.

 

е.

 

человѣкѣ^щво,-

рится,

 

что

 

умъ

 

принадлежите

 

человѣку,

 

а

 

не

 

чедовѣкъ

 

уму.

Но

 

и

 

не

 

.говорится,

 

что

 

умъ

 

отъ

 

человѣка,

 

разумеется

 

по

вредности ,

 

ибо

 

теперь

 

рѣчь

 

не

 

о

 

дѣйствіи).

 

Основательно
Л^хъ

 

не

 

есть

 

и.

 

отъ

 

.Сына,

 

.^ели-,^^,.

 

назовешь

 

Духомъ

благодать

 

и.

 

дѣйртвіе

 

(и

 

ты

 

можешь

 

сказать, ,

 

что

 

и

 

умъ

отъ.человѣка,

 

когда

 

онъ

 

означаете

 

дѣйствіе,

 

на

 

сколько

одъ^щ^явдяется

 

и

 

со$бща.ется).

 

Вѣдь

 

ес ггь

 

богословы,

которые]

 

говорять/^тр^^ъ^С^^^сть

 

умъ

 

(nous)

 

Хри-

iyjja,,

 

,И^д

 

ѵ^о^^сст^ен^щ, Дириллъ .

 

Д^у^"

 

$

 

і;дав^

 

.^ркро-

вищъ

 

говорите:

 

„такъ ..какъ

 

Онъ

 

есть

 

умъ

 

Христовъ,
тф щ&ё .находящееся

 

въ

 

Немъ

 

сообщается

 

ученикамъ".

і^лѣдовательно

 

какъ

 

и

 

у

 

насъ^мъ^

 

чедовѣка

 

бываете

 

и

по

 

сущности

 

и

 

дѣйствію,

 

и

 

по

 

сущности

 

есть

 

его,,

 

но

 

не

$та гн^о, аа,,ш) п дМствю

 

его

 

и

 

отъ

    

него,

   

такъ

   

и

 

Св.

,$$$%..

 

ищШШШШЬ

 

Христу,

 

какъ

 

Богу

 

и

  

по

 

сущности

•%Ш&

 

дійствію;

 

hoj

 

по

 

сущности

 

и

 

ИпоеТа&кщ^щЕг-о,
Щ

 

не

 

отъ

 

Йёго,,па 'Ш лЩШшю

 

Его й^ОІттг

 

НеШНо
-ащуэоп

 

<тхтД

    

,аЭ

 

,гявя,.

 

^пчщоаоі

 

ігч\

 

л/

  

...„-:

 

-і-
Латиняне,

 

утверждая,

 

что

 

Духъ

   

есть

 

„.Сывовнш,

 

какъ
ітэѳ

 

jhO

    

|ато*іш?о

 

on

 

&яМ

 

.hjptO

 

h

 

шжосі

 

ато4

 

т{ято



IraroW 1 ^

 

ШвеР^іоЙ 0

 

^ЩіёВтьЗІІа ( і 1ЙЙШ,а'еёГ1,

 

всеевНтато
Духа.

 

Й

 

такъ

 

еретически

 

выводъ

  

Латинскаго

  

предно-

ложительнаго

 

силлогизма

 

совершенно

 

уничтоженъ

 

и

 

до^'
вЙеніРІЩ

 

ни<Шо

 

^кажё ]1Р1; ШШа."

 

Ш

 

8Ш !Т п|Щт-
рѣті1

 

Щ

 

дШЩьт^пр'и^
дЖШктелБ1 с1

 

ïWa!

 

Щ$№к6ШР {ШШШ,

 

*то

 

''Щажёч^ск,' 1

 

¥ro°oiffi
явно^отЙво^Іадте

 

святым^ 'Жо^^ШорйЙ!'

 

они 1, 1

 

ДуМ
ёЩ^^^аШйё^Вя^Сьінб^Ммъ,

 

не

 

каМ

 

'Мі^ЩЩ^аё^
мт^^ййи

 

'йШйемкй

 

(тйШЗгу

 

^чтб1 '^Щеоа^&Мб'^стъ^бйеВв 1-
ній^

 

1алдаЩіё

 

ЙЬ^беЬІача^ліэнО)

 

Ій

 

не

    

каШь 1

 

ёДйіосуіцІйй
Щбчу ]й а'бБтШ

 

моІ#г% в1т нааьіВатьсМ ті '

 

ОІШм^ДуЖ)"

 

Но
велйкій :

 

Васйлій

 

(котораго^^е^ь-ІйШроверяіиЖ^Ш}!^
'fiW

 

ШШШШШ ЪилЖийШвъ" Й '' ере'Шй|

 

#Р8лШб <¥Щ*
Духѣ

 

говорить:

 

„to,

 

что

 

Духъ

 

явленъ

 

чрезъ

 

Сьіня, 'ббъ-
ясналъ

 

Ш^е№ШІ :іЪо%Щ}Щ*ШѣЕкШ

 

Ш^Дух^йъ^Шів^а? 0.

Ужели

 

не

 

видишь,

 

что

 

Духъ

 

называется

 

Духомъ

 

Жристсі,
какъ

 

подаваемый

 

и

 

Являемый' отъ

 

Него?

 

Ибо

 

хотя

 

Духъ

 

беФ-
начально

 

есть

 

и

 

называется

 

СыНовнимъ,

 

но

 

и

 

самуІс^Способ-
ность

 

подаванія

 

Сьінъ

 

имѣетъ

 

безначально'

 

(ибо

 

таіиъ

 

нѣтъ

•нМаІёоѴВ^іірибавлёйІі^^ли

 

'

 

;ёт'в:яті

 

а);

 

ЧШ^ЩЩ-

 

Щ

 

ш*ёётЖ,
%0гугція

 

Принимать

 

на

 

вреЖ^

 

врекеШЬ 1

 

Щ$ШШ }'Щ&*
подаваніе.

 

Но

 

'

 

ДУіън іШЙУтсэт

 

Сыновнймі^^ІШе

 

cW-
естественный

 

и

 

едийЬЙуіцный/

 

Шь

 

'

 

говорита^'тШъЯЙё
SMÉt;

 

Васйлій

 

въ

 

Ш

 

главѣ

   

къ

   

Ам$йіМ-йШШ

 

,$$&.
^ааывается

 

Христо;в>імъ

 

какъ^овойетШнЕрйі

 

тЕЗД;

 

Цйісуг

ЬЩ?Щ%ІІ

 

И^^жерщ|ньій :

 

Ііирр^ъ

 

^^^р^щ,
словѣ

 

.о

 

Св.

 

Духѣ

 

говорить:

 

„какъ

 

Св.

    

Духъ

 

по

 

суще-
алял

 

,ышаоні.П.„

 

атод

   

aj-ïL

 

отр

 

.пш.ждойтт

 

е 9дянігтя&
ству

 

есть

 

Божш

 

и

 

Отчш,

 

такъ

 

по

 

существу

    

Онъ

 

есть

%
 

ТОсМ,
 

Шъ^т^Он^м^г^дарОідеЖ^ 0©^



толкбваніи ;

 

Евангелія ■

 

отъ

 

Луки ;

 

говорится:

 

„какъ

 

палецъ

пріШръчккен^Йъ

 

p^icS,

 

Щ^удучіРей

 

чуйдътъ^

 

ш; Іо а

 

Ж^
ходясь

 

въ

 

ней

 

по

 

природѣ,

 

такъ

 

и

 

Св.

 

Духъ

  

по

 

оТНо-

Йіотю

 

Іъ^дийб^ущію,

 

по

 

единенію,

 

иринадле'жйЕ

 

6W*
Йу; ;

 

а

 

исходить

 

отъ

 

Бога

 

и

 

Отца".

 

Онъ

 

Чвжё$Р

 

еазьі-
вШ'ьМ'^Д^хЖъ'^ШноВнйм'Ь1

 

•^;ТЙ&къ ІІ сбёйтестШнный.

   

Но

Шнъ^йё

 

называётея^^ынокъ

   

Духа,

    

чтобы

 

'

 

^у^а >1 І4е
считать

 

Отцемъ.

 

И

 

такъ

 

мнѣ

 

елѣдуетъ

 

удивляться

   

ве-

<ЖШушбе>зуміго

 

Латинянъ^зШ'дй'пбдумс'ю,

 

что

 

когда

 

Духъ

"называется

 

Оыновнимъ*

 

тіѴвШЙ.

 

^фЬяШШЪШёЬШііъ^

 

а

только

 

по'

 

Одному

 

никакъ

 

не

 

называется,

 

они-

 

нечести-

во

 

не

 

приняли

 

и' 'отвергли

 

всѣ

 

эти

 

способы,

 

и,

 

приНявъ

тот г|,.

 

(способъ), 'б

 

которомъ

 

нигдѣ

 

не

 

сказано,

   

изъ'тбгб,

что

 

Духъ

 

есть

 

и

 

называется

 

^ынЬвнймъ,

 

нечестиво

 

за-

(ШИи1Й0^ г,томъ^^гго^

 

ОйтГ

 

лІЩете

 

бьЩ

 

бте

 

)

 

Сыца^

 

Ш

~ЩШы

 

мШлй'

 

объ

 

етшъ

 

утвердить

 

на' прочйбмъ' Основа-

'ши,

 

мы,

 

объяснивЬ

 

ихъ

 

саМымь

   

яснымъ

    

и

 

бегодухно-
веішьіші

 

словомъ,

 

іюзнакомимъ

 

те$я

 

'JI4è K

 

'і^айноМ^тШ»
1ДаМасір,0 'ліроеіявшимъ

 

и

 

свѣтомъ

 

богопознанія

   

озарив-

іііиМъ

 

всю

 

вселенную.

 

Не

 

'гіЩма

 

'

 

Ш и '

 

£екё'ЩШ^оъо-
рйтъ:

 

„хотя

 

мы

 

называемъ

 

Духа

 

Сыновнимъ,

 

однако

 

не

называемъ

 

Егц

 

дсходягцшіъ.

 

отъ

 

Сына?

    

ДаГ^'Онъ

 

mam

говорить,

 

и

 

HëMqrf

 

'Утверждать,' 1

 

ѵчто

 

шгь1

 

ші^ЩЖ^сЙІ-
"вадъ,"

 

но

 

могу

 

говорйіт^

 

■.^Ш^щк ,&-''тае''ШеЫШ%&х?&схо-
Дящимъ

 

отъ

 

Сына,

 

какъ

 

отъ

 

первой' Вины.

             

N^
Да

 

ужЩ^Ш 1

 

т1)о$му7

 

і$ъІ; ЪШІШ^Ш^ь"Ш^

 

Шва,
'ifposïb

 

первой?

 

Ибо

 

э$8

 

еШзанѴо^

 

"вШъ"

 

с'Щаайыхъ

 

для

того,

   

чтобы

 

быть

 

отцами.

 

Названіе

  

Вины

 

первою

 

(при-

лично

 
по

 
отношенію

 
къ

 
тваряШ™

 
W'^BÔpffiïï

 
ѣ$тѳршхъ



С;ьінъ

 

и-

 

J,|Xb

 

признаются

 

также

 

виновниками.

 

Посему
ведикій

 

Василій

 

назвалъ

 

Отца

 

первоначальною

 

Винощ,

;гакъ (

 

,какъ.

 

Онъ

 

по

 

преимуществу

 

есть

 

Отецъ

 

Единорогу
Щ$Вь

 

Qffb

 

.^называется

 

и

 

нашимъ

 

(О/г^емь^в:^

 

щтому,

2щр)

 

мы

 

рождены.

 

п н9)гда^ому^

 

(что

 

созданы

 

Имъ*

 

H Taj|jb
щять

 

Оцъ

 

для

 

насъ

 

по

 

преимуществу

 

песвая^віша,

 

а

^гацъ

 

^.Богословы

 

предс^^рлда^^дрказательстваі

 

отнрц

ÇHTe^bBj©

 

Ипостаси

 

Отца,

 

а

 

не :

 

того,

 

что

 

,

 

л^.рщъ

 

ГШ$

(С/^ицовникь

 

въ,.

 

Божествѣ.

 

Hf

 

т,акъ,

 

].Сынъ,

 

совиновникъ

Отцу,

 

Первоначальной

 

и

 

пешю^рВлнѣ,

 

не

 

по

 

ртнощешю

къ

 

безцачадьному

 

Духу

 

(прочь

 

богохуленіе!),

 

а

 

по

 

отно-

шенііо

 

къ

 

творенію.

 

Но

 

и

 

въ

 

отношении, д$гр, (ичего ,

 

ви-

^о^цгязимущественно

 

есть

 

Отецъ

 

(т.

 

е.

 

,

 

тварей),

 

не

благочестиво

 

было

 

бы

 

сказать,

 

что

 

твореніе

 

называется

созданіемъ

 

^ына^

 

во

 

не

 

называется

 

созданіемъ

 

отътрына.
(^такъ,

 

если

 

бьі

 

допустить,

 

что

 

■

 

относи^л^нр
.нцсозданнаго

 

Духа

 

Отецъ

 

бьілъ- первою

 

,ЙЩ-
чиною,

 

а

 

Сынъ— сов

 

иновнцкомъ,

 

то

 

нечестиво

 

было

 

бы

говорить,

 

чіо

 

мы

 

не

 

говоримъ,

 

что

 

Духъ

 

и

 

отъ

 

Сына.

 

А

 

какъ

тотъ,

 

кто

 

говорить

 

это

 

(**),,

 

не

 

только

 

бдаготестйвъ.

 

но

и

 

состоишь

 

въ

 

числѣ

 

святыхъ,

 

то

 

неблагочестивъ

 

тотъ,

который

 

говорить,

 

что

 

Сынъ

 

совиновникъ

 

Отцу

 

въ.от-

ліогпеніи

 

Духа,

 

и

 

потому, 'Отецъ

 

есть

 

Первая

 

.Пшчина
въ

 

отнощеніи

 

верховной

 

Троицы.

 

Ибо

 

такъ

 

называется

Отецъ

 

ради

 

.насъ,

 

созданныхъ

 

чрезъ

 

Сына.

 

Посему

 

каж-

дый

 

изъ

 

насъ

 

(по.

 

рожденію)

 

и

 

творецъ

 

и

 

по

 

крайней

мѣрѣ

 

отецъ,

 

хотя

 

говорится,

 

что

 

въ

 

отношеніи

 

къ.намъ

,

 

одинъ

 

творепъ

 

и'

 

отецъ,

 

Отецъ

 

съ (

 

Сыншъ.

   

но

 

'

 

&TQ

 

въ

-пф)

 

тощш>

 

Шо5й^стві|і,

     

щ

                 

,пи<)

 

пкютп

   

<о'ют

iJîfl^^^ffi^wa оііношонто on ояк»



•

томъ

 

смыслѣ,

 

что

 

Они

 

обилуютъ

 

одною

 

и

 

тою-же

 

твор-

ческою

 

силою.

 

Но

 

тамъ

 

(*)

 

совершенно

 

и

 

во.всфхъ

отношеніяхъ

 

Одинъ

 

;Отецъ,

 

Одинъ

 

Виновникъ

 

(ибо

 

Обр-

-

 

оимъ

 

не

 

свойственно

 

рол;деніе).

 

Одинъ

 

Источникъ

 

боліе-
ства

 

Отецъ.

 

И

 

можетъ-ли

 

быть

 

первая

  

Причина

   

тамъ,

~і.вдѣ

 

и

 

Совиновникъ

 

какъ

   

бы

   

зависите

 

отъ

 

Причины?
•

 

Нечестивое

 

слово!

 

Убирайся

 

на

 

снѣденіе

 

воронамь,

 

до

не

 

пасись

 

вмѣстѣ

 

съ

 

мысленными

 

воронами.

  

Ибо

 

когда

юДухъ

 

Богъ,

 

то

 

и,

 

Каждое

 

изъ

 

Троихъ

 

Лицъ

 

отчасти

 

на-

.лзьівается

 

Духомъ.

 

И

 

такъ

 

если

 

бы

 

какой

  

нибудь

  

нововво-

а

 

дитель

 

говорилъ,

 

что

 

Сынъ

 

имѣетъ

 

бытіе

 

отъ

 

Духа,

 

потому

что

 

Сынъ

 

Б.огъл

 

от.ЪіБога,,а

 

Духъ

 

есть

 

Богъ,

 

мы

 

отвѣчали

-абъьѳму,

 

что

 

дѣйствительно

 

Духъ

 

Богъ,

 

и

 

называется

 

Д)

 

хомъ

Бога,

 

но

 

не

 

называется

 

Богомъ.

 

отъ;

 

Духа

 

Послѣ

 

этого

моя;етъ

 

ли

 

нововводитель

 

сказать,

 

что

 

Онъ

 

(Духъ) ч не

называется

 

относящимся

 

къ

 

первой

 

Винѣ?

 

ДЗѢтъ.

А

 

если

 

бы .

 

кто

 

дерзнулъ

 

говорить,

    

что

   

Сынъ

 

не

 

есть

ѵТворецъ,

 

то

 

развѣ

 

мы

 

могли

 

бы

 

защитить

 

его,

 

сказавши,. что,

по

 

его

 

словамъ,

 

Сынъ

 

хотя

 

есть

 

Творецъ,

 

но

 

не

 

отнрситсдкъ

і первой

 

ВинѣІ

 

Нѣтъ.

 

Когда

 

мы

 

опять

 

благочестиво,

 

го-

воримъ,

 

что

 

не

 

было

 

времени,

 

когда

 

не

 

было

 

Сына^

 

а

кто

 

нибудь

 

для

 

объясненія

 

прибавить:

 

не

 

вѢчео,

 

но

 

вре-

■:менно,потому

 

что

 

слово

 

обнимаете

 

только

 

время,

 

а

 

не

 

вѣкъ,

то

 

развѣ

 

онъ

 

тотчасъ

 

но

 

услыщитъ

 

,'отъ

 

насъ:

 

„человѣкъ!

своими:

 

юл овами

 

ты

 

явно

 

отвергаешь

 

исповѣданіе

 

вѣры

и

 

развращаешь

 

благомыслящихт/1р

 

Такъ

 

причиною/

началомъ^-

 

основаніемъ

 

и

 

источникомъ

 

всякаго

 

нечестія
есть

 

объяснительная

 

прибавка

 

къ

 

тому,

   

о

 

чемъ

 

<]

 

бого-

— ■■I. . ,, ..,

 

и , .,.

 

;

   

п ,,,

   

і„ —_ ---------

     

,

                                    

r( j n

  

н

  

^Ѵ(УШл>

(*).
 

Т.
 

е.

 
въ

 
Божествѣ.

 
Цріьмѣч.

 
перев.

                      
чго



-^Шб

 

—

'ШсМіёШпіиФііЩбб^омуд^шѳ

'Ш

 

это

 

одно

 

смѣшиваетъ

 

несйъсимоемтеоёЛиняета

 

(то,

 

чтоот-

ойёситбя

 

къ

 

слову)

 

носоедйнё'нное

 

и

 

самоещесогласнѳеі

 

между

'

 

собою-благочестіе

 

и

 

нечеоШ9йЩ|едставт<втш>9будш

 

тѣрво-

ЭДрілеЩрОВДЙтсМЭДШуВД
ъЖэтйіж

 

Латішяйе' шоупот^бляшь

 

дошошугогоаіѳтяийда-

ЩиаМё

 

l

 

Щ'Ш'

 

«вя№іе<'£

 

шш&шМнщт^

 

^богшудревдуіичц;

 

оМто
'Щщшв.'Ё'ШлъШ&гёШ

 

еі№Шшая©>

 

юреЬюатисшінинъ

 

d&o-

Ществаі,'

 

однаішЪаМЖІеб^тойначѳ.обвіоняюталМ

 

вз»

 

,сДое
^ййравдате

 

{го^воряте,

 

что

 

какъ

 

Одинъ

 

только

 

"есть

 

Богъ,

чуййтйннШ і'и ;

 

^бДашШрѲтеіЁІъ^ДіоідаІкш'

 

такъ; навываетея,

 

и

;ЩЦіЬё

 

СьЖъ ^стрвВгдіЪ)

 

йЩЙньщ'й)бйашЕ,і татшедив^Оішгь-
1

 

Первый

 

Источвйкъ

 

и

 

ВиЫщйкььБожветчі^^.йичтоішѳсЕѢ-

^йіаетъ

 

быть

 

и

 

Оьінух>Виновйіа:к®міЁ>Божветваі

 

(НбохшМне
1

 

!

 

ЩріЖѣчаіотеі,*

 

)

 

чт@ т

 

' г

 

таШИЖ

 

г образожъо«ііо0ынаща

 

свсвбевво

Духа,

  

унижаюте-

 

До 1 -твари).

  

Ибо? -КОГДа

 

>

 

говоришь, 'ічто

г одИнь

 

тШрь'ко

 

втёцъ"'ёйть

 

Богъ-й^ййныйлтфіЩёіздіаіаемъ
Щ&ШШЫ

 

мёжду^

 

іШеШдаінШмй,вдр№т'о

 

тогда

 

.-оетияа'екъ
'^е^'ЧШрей^

 

нё

 

•ѲЗД^ч^ЩййОе^еетество^раас^^

°Мбе !

 

въ

 

Трехь

 

Лйцайьі'

 

^Шйѣд.

 

ешлиІмьітовЬриімш^оято
Онъа

 

(Отёцъ)

 

одинъ

 

тольгко^-Вйнбвнйіь

 

Божества,іШ{|(ета-
ккомъ-Лѵ6

 

значеніи,

 

Какъ

 

в

 

одинъ

 

толвко>благъ,доСв<

 

Дскъ,
и,

 

по

  

ихъ

 

мнѣнію,

   

не

 

-'будучи

 

'

 

Вйновиикомъ

 

Божества,
' ,;;б^уДётъ

 

въ

 

числѣ

 

созданій. "Ивъюамомъ

 

дѣл

 

ѣ,

 

еслшш

 

от-

1с і#оіпейій ;! і{варіей[

 

Ш№'ШШ хип.е$Шя.

 

йпиерщбытнашожва,.
!}ІСШЩаЧ Называется

 

едййШѢ^ѲтЩмъ,

 

таішеі*накъии

 

Сынъ
ігшдагошошенів.хкъ'

 

намъ

 

есть

 

совиновникъ

 

и

 

общникъгОтцу,
01щ

 

не.дадько

 

есть

 

Отецъ

 

тощ ?[[

 

і^ргд^^щщщ

 

(От ЩИ-

номъ

 

Богѣ

 

истйнномъ

   

и'едивомъ

 

'

 

Творць'

 

%

 

едивомъ

благомъ

 

и

 

проч.,

 

но.

 

есть"Боі ,ьу і^еізяа

 

'РѲВор-ИФвя~и-"€>бъ
одномъ

 
только

 
Сынѣ\

 
и

 
Ш (

 
тоЖке а У 9:©вЬъ^

 
йо-я

 
(і^Духѣ.



-ШйотцрМ

 

ешо

   

слово — единый

   

ттчщ?%я&щ$щщщ&

'ЩщШШЩ^ъ

 

созданій,

 

a

 

нѳсозданная

 

Природа

 

Трішш-
етасна

 

и

 

нераздѣльио

   

вся

 

созерцается

 

въ

 

Каждой

 

! изъ

Ипостасей,

 

то,

 

упомянувъ

 

о

 

Ней

 

(Природѣ),

    

какой

 

бы

'i'ffiffi'

 

(было

 

изъ

 

Трехъ

   

еоприродныхъ

   

Ипостасей,

 

ты

 

гово-

ришь^

 

о

 

Трійпостасной

 

ІІриродѣ.

 

И

 

такъ

 

когда

 

мы

 

бла-

гочестиво

 

говоримъ,

 

что

 

единый

   

есть

   

Христосъ

  

надъ

-ощ|эд$

 

Бфгъ>

 

..можетъ

 

ли

 

кто

 

нибудь

 

сказать,

    

что

   

еди-

(^ныи«(і5ынъѵ,е,сть

 

виновникъ

 

и

 

источникъ

 

божества

 

Духа?
Ужелй-.и

 

самъ

 

Духъ

 

одинъ

 

только

 

вина

 

и

 

источникъ

 

Во-
^ношднД

 

эшяжшдоа

    

г-і

                  

,

 

Y

  

.

                 

-„

   

.

/..жестда.,.

 

a

 

діежду

 

тѣмъ

 

Онъ,

 

и

 

по

 

мнѣнпо

 

самихъ

 

Дати-

-оэяда,

 

іірі^^къ«:не

 

виновникъ

 

Божества,

 

и

 

Отецъ

 

правиль-

но 1

 

і||іизваетѳя :

 

fk /ім/единычъ

 

Виновяикомъ

 

Божества,

 

и

° Г1Ш?Щт;к6гда 110ьшь

 

есть

 

совиновникъ.

 

^й

 

такъ,

 

очевидно,

,. Ѵі ИДй,;ѵл|^где,

 

весьма

 

очевидно,

 

что

 

если

    

слово:

   

едйййй,
говорится

 

о

 

Нпостасиъіхъ

 

свойствахъ,

 

то

   

оно

 

не

 

■

 

от.щ-

 

.

_,

 

чаетъ

 

созданнаго

   

,'отъ

   

несозтаннаго,

    

но

   

показьЫйтъ
,

 

ѳтнѳштіе.

 

Одной

 

Какой

 

нибудь

 

изъ

 

нсеозданныхъ

 

Ипо-
(у'<^о^^^,^^^^^^}%тожь

 

но

 

видитъ,

 

что

 

Вина' ПвТэг '6т-
^дН^р^й^^'Во'жеству

    

есть

    

Ипоетаеная

   

щптадлезю-
,песрш%

 

Щ

 

такъ

 

; ._

 

если,

 

одинъ

 

только

 

Отецъ

 

Виновникъ,

 

и

u s

 

рдд^-, іщько'

 

Начало

 

и

 

Источникъ

 

Божества,

    

тдксйѣ-

дуетъ,

 

что

  

ML

   

Одна

   

илъ

   

Божественныхъ

 

Ипё|Н&еей
(Сына

 

и

 

Духа)

 

не

 

есть

 

Вина.

 

Начало

 

и

 

Источнй*£ъ 0Во-
лг.жества.

   

, [п

                                  

(Продш

 

%д,) (. ]);

.пшнжмм

    

.га

 

і$^ ; , Ъ

 

_ Ш і%, фЩ

 

^фЙв

 

>

 

%оЩэ№

'Выщла

 

гізъ

 

печати

 

и

 

разсылается

 

подтісчшаліЯіШШ:

 

О

Дд^ШНОСТак^'ЩШ0но-щрісгтгбЛоц

 

церМ

 

Хри-

;

 

«ЙЗДгароейг

 

опйскош

 

чМедіолансшгѳ..;

.зводѳрШанкгвтой

 

ікшші:

    

1.

    

ТЫстырсщя^щфнь

 

ce

АлтрвйЖ
 

aùji^bm^àJà
 

шиещгі
 

апіе
 

гЛлівро^ f$ащ
 

°^Разе Дъ



приготовления

 

къ

 

пастырскому

 

ел уженію.- б)

 

Черты,

 

лич-

ности

 

Амвросія, —епископа,

 

какъ

 

высокій

 

примѣръ

 

па-

стырскаго

 

служенія

 

Церкви

 

и

 

обществу,

 

в)

 

Келейная
жизнь

 

Дывросія,

 

какъ

 

образецъ

 

пастырской

 

скромности

въ

 

обыденной

 

жизни,

 

самоотверженной

 

нестяжательйости
и

 

неутомим

 

аго

 

.трудолюбія

 

въ

 

самообразованіи

 

путемъ

изученія

 

слова

 

Вожія.'

 

г)

 

Проповѣдническій

 

\

 

характеръ

Амвросія,

 

какъ

 

образецъ

 

могучаго

 

вліянія

 

церковнбй
проповѣди

 

на

 

душу

 

человѣка.

2.

   

Обгція

 

замѣчаніл

 

о

 

книгѣ

 

Амвросія:

 

„о

 

должно-
стяхъ

 

свяіцаіно-слуоісителей

 

Церкви

 

Христовой."

 

а)
Происхождсніе

 

и

 

цѣль

 

нарисаыія

 

книги,

 

б)

 

Объясненіе
тог©,

 

что

 

это

 

твореніе

 

Амвросія—

 

не

 

подражаніе

 

Цицерону,
какъ

 

нѣкоторые

 

думаютъ,

 

а

 

полное

 

противоположеніе
ему

 

и

 

отрицаніе

 

языческйхъ

 

идей,

 

выразившихся

 

въ

 

Со-
чиненна

 

Цицерона:

 

„о

 

должностяхъ

 

(de

 

offiçiis)."

 

в);

 

Вна-
ченіе

 

книги.

 

какъ

 

источника

 

для

 

развитія

 

пастырс$аго

духа

 

въ

 

служителяхъ

 

Церкви

 

Христовой.
3.

   

Учете

 

св.

 

А.чвросіл

 

о

 

должностяхъ

 

ев ященно-служи-

телей

 

Церкви

 

Христовой:

 

глава

 

1.

 

О

 

внѣшНемъ

 

благо-
поведеніи

 

священно

 

-служителей;

 

глава

 

2.

 

Объ

 

отношеніи
священно-служителей

 

къ

 

міру

 

внѣшнему;

 

глава

 

3.

 

Объ
отношенін

 

священно-служит.

 

къ

 

обществу;

 

глава

 

4.

 

О
нравственныхъ

 

качествахъ

 

священно-служителей;

 

глава

5.

 

О

 

прямыхъ

 

обязанностяхъ

 

священно-служителей,

 

и

 

пр.

Книга

 

эта

 

признана

 

полезною

 

для

 

пастырей

 

церкви

 

и

необходимою

 

для

 

церковныхъ

 

библіотелкъ.
Цѣна

 

книги

 

съ

 

пересылкою

 

1

 

руб.
Подписка

 

на

 

книгу

 

принимается:

 

у

 

преподавателя

Кіевской

 

Семинаріи

 

Петра

 

Поспѣлова

 

и

 

въ

 

книжныхъ

магазинахъ.

Редакторъ,

 

Ректора

 

Иркутской

 

Д>

 

Семинарги,
Архимандритъ

 

M

 

од

 

есть.

Дозволено

   

цензурою.

 

Іюня

   

5

   

дня

 

1876

 

гоДаѵ г

     

?

Цензоръ

 

Инснекторъ

 

Семинаріи,

 

ЯіюъъФтукоеъ.
Печатано

 
въ
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