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хш, въ озпамеповапіе высокоторжественна™

дпя Свящепнаго Короповапія Ихъ Император-
скпхъ Величествъ, пожертвовали въ свою при-

ходскую церковь лкоііу святптеля Ѳеодосія

Черниговскаго, стоимостью 125 руб.;
3) состоящШ па псаломщпческой вапансіп при

Покровской церкви вншеозначеннаго села Кар-
иовецъ діакопъ Іоашп. Писнячевскій, въ озна-

меповапіе веера достна го событія — рожденія
Его Императорскаго Высочества Наслѣдника

Цесаревича п Велпкаго Князя Аіексѣя Нико-
лаевича, пожертвовалъ въ названную церковь

икопу святптеля Алексія, митрополита Москов-
скаго, въ кіотѣ, съ боковыми изображепіями
преподобнаго, Серафима, Саровскаго Чудотвор-
ца и святителя Ѳеодосія Черниговскаго, стои-

мостью 250 руб.;
4) крестьяне села Ппсаревки-Волоской, Ям-

полъекаго уѣзда, той же епархіи, Григорій Ма-
лентіевъ и Панфилъ Кушниръ, въ память того

же событія, пожертвовали въ мѣстную церковь:

первый— бѣлое пасхальное священническое об-
лаченіе, стоимостью 110 руб., а второй —зіетад-

лическія хоругви въ 100 руб.;
5) священнпкъ Успенской церкви с. Грушки,

Ушицкаго уѣзда, той же епархіи, Алексѣй

Млотковскіи пожертвовалъ, въ память того же

событія, въ названную церковь евангеліе, стои-

мостью 125 руб.;
6) прихожане вышеупомянутой церкви м. Че-

меровецъ пожертвовали въ свою церковь, въ

память того же событія, икону преподобнаго
Серафима, Саровскаго Чудотворца;

7) прпхожапе Чудо-Михайловской церкви

пршшенаго с. Саберова, Виннпцкаго уѣзда, той
же епархіи, по иниціативѣ ыѣстнаго священ-

ника Евгенія Левандовскаго, соорудили, въ па-

Высочайшее повелѣніе.

Государь Императоръ, по все-

подданнѣйшему докладу опредѣленія

Сватѣйшаго Сѵнода, отъ 21—30 іюня
сего года за № 3695, въ 12-й день

іюля Высочайше соизволилъ на изъя-

не церквей и духовенства Сѣверной

Манчжуріи, до линіи Еуачендзы — по-

граничная, изъ подчиненія начальнику

Пекинской духовной миссіи и на при-

шлете ихъ къ епархіи Владивосток-
ской.

* *
*

Отъ епархіальныхъ преосвященныхъ

п дрѵгихъ лицъ поступили къ Оберъ-
ІІрокурору Святѣйшаго Сѵнода сообще-
ііія о нижеслѣдующихъ выраженіяхъ
вЬрноподданническихъ и религіозно-
патріотпческихъ чувствъ:

1) крестьяштъ с. Карповецъ, Проскуровскаго
уізда, Подольской епархіп, Александръ Шара-

і|анъ, въ память и ознаменовапіе чудеспаго спа-

сепія Его Императорскаго Величества отъ гро-

зившей опасности при крушепіи поѣзда 17 ок-

тября 1888 г., пожертвовалъ въ мѣстпую По-
кровскую церковь икону Божіей Матери, въ

кіотѣ, стоимостью въ 200 руб.,

2) прихожане соборо - Богородичной церкви

м. Чемеровецъ, Камеиецкаго уѣзда, тон же епар-
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мять того же событія, вокругъ своей приход-

ской церкви желѣзную рѣшетчатую ограду на

камецпомъ осповапіп, стоимостью 650 руб.;
8) прихожанки Преображенской церкви села

Мигалевецъ, Могилевскаго уѣзда, той же епар-

хіи, по случаю дарованныхъ Высочайшими ма-

нифестами 1906 г. благъ и милостей крестьян-

скому населенію Россійской Имперіп, пожертво-

вали въ названную церковь иконы: св. Вели-
комученицы Варвары, Преображепія Господня
и Сошествія Св. Духа, стоимостью 244 руб., и

9) членъ Пермскаго отдѣла «Союза Русскаго
парода» Александра Ягодкпнъ прппесъ въ

даръ названному отдѣлу иконы: а) преи. Сера-
фима, Саровскаго чудотворца, въ память избав-
ленія Его' Императорскаго Величества отъ гро-

зившей опасности, и б) святителя Стефана
Великопермскаго— въ намять роспуска пе оправ-

давшей довѣрія 2-й Государственпй Думы; по

иостаіювленію совѣта, первая изъ сихъ пкопъ

ішіетъ быть помѣщсна въ предположенной къ

учреждений чайно.-читальнп-столовой имени

озііачеипаго союза, для служенія предъ нею

молобствій о здравіи и долгоденствіи Его Импе-
раторскаго Величества, вторая находится въ

залѣ заеѣданій совѣта.

Сверхъ сего, по случаю избавленія Его Импе-
раторскаго Величества отъ грозившей со сто-

роны злоумышленниковъ опасностп, просятъ

повергнуть къ стопамъ Его Величества своп

вѣрно подданппческія чувства и пожелапія Его
Величеству многолѣтняго и мпрнаго царство-

ваиія па благо Россін:
10) окончившіе 27 іюня сего года занятія на

краткосрочныхъ педагогическихъ кѵрсахъ прп

Яловской второклассной гаколѣ, Волковыскаго
уѣзда, Гродненской епархіи, учителя и учи-

тельницы церковно-приходскихъ школъ Волко-
выскаго и Слонимскаго уѣздовъ, совмѣстно съ

руководителями курсовъ, п

11) духовенство Бупнскаго уѣзда, Симбирской
епархіи.

На всеподданнѣйшемъ докладѣ пси. об. Оберъ-
Прокурора Святѣйшаго Сѵнода о таковыхъ вы-

раженіяхъ вѣрноподданническихъ чувствъ Его

Императорскому Величеству благоугодно было,

въ 28-й день іюля сего года, Собственноручно
начертать: <Прочелъ съ удовольствіевгь».

* *
*

По случаю избавленія Его Илпера-
торскаго Величесіва отъ опасности, къ

Оберъ-ІІрокурору Святѣйшаго Сѵнода

поступили донесепія съ вьтраженіемъ

вѣрноподданническихъ чувствъ и полсела-

ній Его Величеству шюголѣтпяго и ыир-

наго дарствованія на благо Россіи on

нилсеслѣдуютцихъ обществъ и лицц |
1) духовенства 5-го благочпнническаго oBjihl

Вологодской" епархій, Нпкольскаго уѣзд,т

2) причта и прихожапъ Ильинской Утмапов-І
ской церквп, того-же уѣзда;

3) причта и крестьяпъ села Покровсвац
Екатеринославскаго уѣзда;

4) причта и нрихожанъ села Уварова»,
Боровскаго уѣзда, Калужской епархіп;

5) духовенства церквей г. Путивля, Курено!

епархіи;
6) прихожанъ церкви Уйской станицы щ

поселковъ Кочердыкскаго, Косолапова п й- і
чердыка, Челябинскаго уѣзда, Оренбѵргсноі

епархіп;

7) церковно - приходскаго " попечительства

причта и прихожанъ-церкви с. Бортнаго, Mm

скаго уѣзда, Орловской еиархіп;
8) духовенства 1-го благочпнническаго окру-

га, Городищенскаго уѣзда, ПензенсЕой ѳпащі;

9) духов'енсгва 2-го благочпнническаго округ;,

Осипскаго уѣзл.а, Пермской епархіп;
10) духовенства и.церковныхъ старость In

благочпнническаго округа Островскаго уѣздя.

Псковской епархіи, и всего мѣстиаго населенія:

11) причта и прпх'ожанъ Свято-Тропци!
церкви с. Бреусовки, Кобелякскаго уѣзда, Пол-

тавской епархіи;
12) духовенства церквей г. Балашова, Сара-

товской епархін;
13) священниковъ и прпхожанъ с. Спасскаго-

Карманова, Гжатскаго уѣзда, Смоленской епар-

хіи;

14) епархіальнаго съѣзда уполномочена®

духовенства Тульской епархіи, и

15) причта, церковнаго старосты п прлхо-

жанъ Михайловской церкви с. Чезіера, Козе-
лецкаго- уѣзда, Черниговской епархіп.
Сверхъ сего преосвященный экзархъ Грузіа

ирепроводилъ телеграмму завѣдывающей дИ
лами Самтаврскаго женскаго монастыря, км-

гиніі Елены Баратовой, въ коей она отъ сей
и сестеръ обители выражаетъ Его Император-
скому Величеству вѣрноиодданническія чувства

благодарности, за Всемилостивѣйшее пожертго-

ваніе на ремонта церкви означеннаго ноі»
стыря, и пожеланіе здравія и долгодеювіі
Его Величеству и всей Августѣйшей Семьѣ.

На всеподданнѣйшемъ докладѣ псп. об. Обсръ-
Прокурора Святѣйшаго Сѵпода о таковых№
раженіяхъ вѣрноиодданипчсскпхъ чувствъ Ею
Императорскому Величеству благоугодно to
въ 25-й день іюля сего года, Собственноручно
начертать: «Прочелъ съ удовольствіемъ>.
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Опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода,

Опредѣленіями Святѣйшаго

С ѵ н о д а:

I. Отъ 21 іюня— 13 іюяя сего года

аа № 4076, постановлено: уволивъ игу-

менію Досиѳею, согласно ея прошенію,
отъ должности настоятельницы Молог-
скаго ІІокровскаго общел;ителыіаго мо-

настыря, Ярославской епархіи, назна-

чить на сію должность монахиню Яро-
славсісаго Казанскаго жеискаго мона-

стыря Ерміонію, съ возведеніемъ ея въ

санъ игуменіи.

II. Отъ 12 — 26 іюля 1907 года за

' № 4304, постановлено: 1) ІІараскево-
Пятницкую женскую кяиовію обратить

въ самостоятельную женскую общину
съ таішыъ же наименованіемъ и съ

такимъ числомъ сестеръ, какое община

въ состояніи будетъ содержать на свои

средства и 2) начальницею сей общины

назначить завѣдующую нынѣшней жен-

ской кшювіей, монахипю Евстолію.

III. Отъ 18— 31 іюля 1907 года за

№ 4469, постановлено: 1) уволить

штатнаго члена Тамбовской духовной

консисторіи протоіерея Михаила Зеле-
нева, согласно прошенію, по болѣзни,

отъ службы въ консисторіи и 2) назна-

чить состоящего на вакансіи второго

священника при Тамбовской Богоро-

дпцкой церкви протоіерея Сергія Еѣль-

скаго штатнымъ членомъ названной кон-

систоріи.

IV. Отъ 18—31 іюля 1907 года за

Л? 4460, постановлено: . перемѣстить

законоучителя Одесскаго коммерческаго

Имени Императора Николая I училища

священника Платона Петрова на долж-

ность преподавателя гомилетики съ

соединенными предметами въ Холмскую
духовную семинарію.

V. Отъ 9 августа 1907 года за

№ 4840, настоятель Александро -Нев-
ской г. Каменецъ-ІІодольска церкви

протоіерейНиколай Ефремовичъ пазначенъ

законоучителемъ Подольскаго л;енскаго

училища духовнаго вѣдомства.

VI. Отъ 31 іюля— 9 августа 1907 т.

за № 4735, состояіцій въ распоряжении

преосвященнаго Волынскаго іеромонахъ

Артеиій (Лебедевъ) назначенъ смотрите-

лем!. Бугурусланскаго духовнаго учи-

лища.

VII. Отъ 23 мая— 8 іюня 1907 г.

за 3196, постановлено: Свято-Троиц-
кую женскую общипу, Вяземскаго уѣзда,

Смоленской епархіи, обратить въ жен-

ен ій общелсительный монастырь того

же наименованія, съ такимъ числомъ

инокинь, какое обитель въ состояніи

будетъ содержать на свои средства.

Разъяснительное постановленіе Святѣйшаго

Сѵнода:

Отъ 26 іюля — 10 августа 1907 года за

Л° 4619, по вопросамъ относительно

участія совѣта епархіалъныхъ женскихъ

училищъ въ назначеніяхъ на должности

училищныхъ воспитателъницъ.

Въ разрѣшеніе возбужденныхъ совѣтомъ

одного епархіальнаго женскаго училища

вопросовъ -о томъ: 1.) имѣетъ ли совѣтъ право

входить въ сужденіе о достоинствахъ нзбира-

емыхъ начальницею училища кандидатокъ

на должности классныхъ воспитательницъ,

или же долженъ безъ разсужденій согласить-

ся съ выборомъ начальницы, и 2) можетъ

ли начальница училища входить непосред-

ственно съ. представленіемъ объ утверж-

дены исправляющихъ должности восдита-
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телъницъ въ сихъ должностяхъ къ епар-

хіальному архіерею, или она должна вхо-

дить предварительно съ представленіемъ
о семъ въ совѣтъ училища, опредѣденіемъ

Святѣйшаго Сгнода. отъ 26 іюля — 10-го
августа 1907 года за №4619, разъяснено,

что дѣло воспитанія въ епархіальныхъ

женскихъ училиіцахъ ввѣряется главыымъ

образомъ начальницѣ училища и потому

ей должно принадлежать преимуществен-

ное значеніе въ назначеніи воспитатель-

ницъ, но въ тѣхъ случаяхъ, когда съ не-

сомнѣнностью выясняется непригодность

нзбранныхъ начальницею на должность

воспитательницъ лидъ, совѣтъ училища

нмѣетъ право, отклонивъ назначеніе сихъ

лицъ, предложить начальницѣ избрать, вза-

мѣнъ ихъ, Другихъ, болѣе соотвѣтствую-

щих'Ь своему назначенію кандидатокъ; что

же .касается утвержденія исправляющихъ

должности воспитательницъ училища въ

занимаемыхъ ими должностяхъ епархіаль-

нымъ преосвященнымъ, если, по истеченіи

полугодичнаго срока, онѣ окажутся вполне

способными, то, согласно общему направ-

ленію училищныхъ дѣлъ (§ 36 устава

епархіальныхъ женскихъ училиіцъ), на-

чальница предварительно входитъ съ пред-

ставленіемъ о семъ. въ.совѣтъ училища. \

С П И С О К Ъ

книгъ, брошюръ и листовъ, напечатан-

ныхѣ въ Сѵнодальныхъ типографіяхъ въ

апрѣлѣ — іюнѣ мѣсяцахъ 1907 г. съ разрѣ-

шенія Святѣйшаго Сѵнода и по распо-

ряженію духовнаго начальства.

а) Въ Московской:

«Евангеліе», въ 8 д.. л., крупн. гражд. печ. на

славяно-русскоыъ языкѣ.

«ЕЕангелія», па славлпо малорусскомъ языкѣ,

отъ Матѳея, въ 32 д. л.

» Марка, въ 16 д. л.

«Псалтирь», въ 8 д. л., крупа, гражд. иеч.

«Псалтирь учебная», въ 8 д. л., церв, щ]

безъ киновари.

«Обрѣзаніо Господне», въ 8 д. х, д е р к . ц к |
съ киноварью.

«Воздвиженіе Креста Господня», въ 8 д. j (
дерк. печ., съ кинов.

«Молнтвословъ- Іерейскій», въ 16 д. л., цсрі

печ., безъ киновари.

«Акаѳистъ преп. Серафиму Саровскому, г,

32 д. л., дерк. печ., безъ киновари.

«Христіанское ученіе о Богѣ п Его смі-

ствахъ», въ 16 д. л., гражд. печ.

«Послѣдованіе ко святому ІІричаіценію, к

16 д. л., дерк. печ., безъ кинов.

«Послѣдоваиіе Часовъ» 3, 6 и 9, въ 16 д. J
церк. печ. безъ кинов.

«Чинъ Лптѵргій Василія Велпкаго», въ 4 д. j,

церк. печ., сь кинов.

Брошюры изъ общедоступной релийож-щ

спгвснной биОліотеки, въ 16 д. л ., гражд. м

О цѣломудріи.

Доказательство Божественности Іпсуса Xpj
ста.

О Промыслѣ Божіемъ.
Объ азартпыхъ играхъ.

: Не осуждай ближпихъ.

Дивныя свойства души человѣческой.

Борьба со страстями.

Ложь тяжкій грѣхъ.

Достопамятные случаи явленія улершш.

Житія святыхъ па русск. яз., въ 8 д. мл

гражд. печ.:

. Преп. Ефросинін Суздальской.
Преп. Ѳеодосія ІІечерскаго.
Св. мученика Антппы.
Мученика Терентія.
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Новый храмъ Воскресенія Христова на Екатерининскомъ каналѣ

въ С.-Петербургѣ.
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ИЗДАВАЕІЫМЪ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДѢ.

18 августа ЕЖЕНЕДЕЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ, 1907 года.

НОВЫЙ ХРАМЪ ВОСКРЕСЕНІЯ ХРИСТОВА

НА ЕКАТЕРИНЛНСКОМЪ КАНАЛѢ ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГѢ.

19-го августа предстоитъ освященіе но-

ваго храма Воскресенія Христова, построен-

наго на мѣстѣ смертельнаго пораненія

Императора Александра II 1-го марта

1881 г. Несчастіе 1-го марта, какъ громъ

небесный, поразило всю Россію, даже весь

міръ. Трепетъ сердечнаго сокрушенія вы-

лился въ единодушномъ призывѣ къ со-

оруженію храма на мѣстѣ несчастнаго

рокового событія. Скоро появились и про-

екты храма, выработанные спеціалистами

архитекторами. Лучшпмъ изъ этихъ проск-

товъ п наибодѣе соотвѣтствующимъ пред-

положенной цѣли увѣковѣченія памяти

Царя-Освободнтеля мученика оказался про-

ектъ профессора архитектуры А. А. Пар-

ланда. 6-го октября 1883 года послѣдовала

торжественная закладка храма: дѣло по-

ставлено было очень широко, и строителю

по необходимости пришлось бороться съ

различными техническими затрудненіями.

Русское общество зорко слѣдило за ходомъ

работъ и съ нетерпѣніемъ ожидало окон-

чанія постройки; но быстрота работъ,

всегда возможная въ постройкахъ зауряд-

ныхъ, оказалась недостижимою въ круп-

номъ ыонументальномъ сооруженіи, къ

которому предполагалось примѣнить всѣ

иовЬйшія усовершенствованія художествен-

ной техники. Въ памятникѣ надіональномъ

нужно было выразить въ возможной пол-

нотѣ какъ мощь націонадьно-художествен-

наго геиія, такъ и матеріальное богатство

страны и духовное настроеніе народа.

Достаточно указать на то, что специально

для этого храма нужно было организовать

мозаическое депо, потребовавшее устрой-

ства особыхъ мозаическихъ мастерскпхъ

іі особаго завода для изготовленія смальты.

Нѣкоторые строительные матеріалы до-

ставлялись изъ Германіи и Италіп: обли-

цовочный киршічъ съ Зпгерсдорфскихъ
фабрпкъ въ Силсзіп: мраморъ изъ Италіи,
вмѣстѣ съ итальянскими мастерами; нѣ-

которые матеріалы шли съ Урала, изъ

Фдиляндіи... Долгія ожидааія не остались
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напрасными: храыъ оконченъ и какъ по

своей архнтектурѣ, такъ и по внутрен-

нему убранству, удовлетворяете самымъ

строгимъ художественнымъ требованіямъ.

Профессоръ Парландъ, составитель про-

екта и строитель храма, положилъ въ ос-

нову архитектуры его нсконныя русскія

начала, насколько они выразились въ

архитектурныхъ памятнпкахъ блестящаго

періода исторіп русскаго надіональнаго

искусства XVI —XYII вѣка. Но онъ не

ношслъ по ложному пути рабскаго подра-

жанія готовымъ стариннымъ образцамъ.

Цѣль его заключалась не въ механической

комбинаціи старозавѣтныхъ формъ, завѣ-

щанныхъ архитектурою прежнихъ времепъ,

но въ созданіи новаго художественнаго

памятника, въ которомъ сырой матеріалъ

древности переработанъ творческою мыслію

художника, превращенъ въ его личное

достояніе и возрожденъ въ видѣ единаго

цѣлаго сооруженія. Профессоръ Парландъ

і;зучалъ архитектуру московскаго періода

и, исходя изъ нея, положилъ въ основу

храма вьісокій нрямоугольникъ съ шат-

ровымъ дентральнымъ верхомъ, колоколь-

нею и нѣсколышми главами. Центральный

шатеръ н строеніе нѣкоторыхъ главъ

сближаютъ его до нѣкоторой степени съ

храмомъ Васнлія Блаженнаго въ Москвѣ.

Непосредственное наблюденіе, слишкомъ

.далекое отъ точной научной оцѣнки, легко

схватываете указанный черты, и отсюда,

на основаніи случайныхъ примѣтъ, яви-

лась ошибочная мысль о сходствѣ архптек-

турнаго тлиа этого храма съ тѣмъ шат-

ровымъ тппомъ, лркимъ представителемъ

котораго служить Василій Блаженный.

Можно было бы добавить пѣкоторое сход-

ство ихъ въ элементахъ орнаментальныхъ;

но все это нисколько не подтверждаете

однородности ихъ типа. Съ равнымъ пра-

вомъ можно было бы говорить о сходствѣ

храма Воскресешя съ московскою цер-

ковію Рождества Богородицы въ путин-

кахъ и съ нѣкоторыми другими. Въ дѣй-

ствптельности же прямыхъ прототиповъ

нашего храма въ старинной московской

архитектурѣ нѣтъ. Это оригинальное явле-

ніе въ духѣ и х-арактерѣ московской ста-

рины — эпохи расцвѣта нашего искусства,-

Внутреннее строеніе нашего храма со-

всѣмъ не то, что — Васплія Блаженнаго.

Храмъ прямоугольный съ колоннами, на

которыхъ покоится сводъ. Съ восточно!

стороны три апсиды; съ заиадиой высокая

столпообразная колокольня: здѣсь нахо-

дится мѣсто смертельнаго порапенія Импе-

ратора Александра II. Иконостасъ невы-

сокій одноярусный сдѣланъ по рисункам

профессора Парданда въ Генуѣ фирмою

Новн изъ игальянскаго мрамора п увѣн-

чанъ тремя крестами нзъкрупныхътопазога.

Высокая солея. Царскія врата серебряныя

чеканныя; украшены эмалью. Сѣнь надъ ні-

стомъ пораненія Императора Александра II

изготовлена еще не сполна: петергофская

гранильная фабрика доставила уже 4 ко-

лонны съ капителями и базами изъ сіро-

фіолетовой яшмы и сводчатое покрытіе для

сѣни, исполненное въ тииѣ флорентийской

мозаики изъ яшмы, орлеца, бухарской ,ія-

писъ —лазурп, агата и другихъ уральсшъ

камней. Колыванская фабрика доставши

4 надкапителышя части іізъ зелено-во.і-

нистой яшмы; другихъ же частей, кокош-

никовъ, шатра еще нѣть. Сѣнь будетъ

увѣнчана крестомъ изъ топазовъ. Входы

въ храмъ устроены съ трехъ сторонъ, въ

дровпе-русскомъ стилѣ. Двери церковпия—

дубовыя обложены красномѣдными доска-

ми съ серебряными инкрустированными

пзображеніями святыхъ, тезоименитый

патроновъ царствующаго дома Ромапо-

выхъ. Цоколь храма состоите изъ пятя

рядовъ сѣраго сердобольскаго гранита.

Стѣнки наружныя облицованы силезсшъ

кирпичомъ. Наличники оконъ сдѣланы изъ

эстляндскаго мрамора; тотъ. же мранорг

примѣненъ въ карнизахъ п пояскахъ. На
пилястрахъ и вокругъ оконъ средняго

барабана прдмѣнены разноцвѣтпые израз-

цы съ орнаментами. На наружныхъ стѣ-

нахъ колокольни размѣщены мозапческіе
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гербы губерній и областей Россіи, при-

нимавшихъ участіе въ сооруженіи храма

памятника. Внизу по гранитному цоколю

храма въ вырѣзанныхъ позолоченныхъ

надиисяхъ отмѣчены важнѣйшія : событія
п законоположёнія, относящіяся къ царство-

вапііо Императора Александра II. На
храмѣ 9 главъ: одна центральная и четы-

ре по уг.тамъ главнаго корпуса, три на

апсидахъ и одна ва колокольнѣ; пять

главъ ва среднемъ храмѣ —эмальирован"

выя, разлпчныхъ рпсунковъ, одна надъ

среднею алтарною апсидою — мозаичная:

двѣ надъ малыми апсидами и одна надъ

колокольнею позолочен ия. Эмаль къ укра-

шенію широкихъ пространствъ церков-

ныхъ главъ и мозаика примѣняются здѣсь

впервые.

Ризница храма снабжена дорогими пре-

восходными архіерейскими и священно-

служительными облаченіями. —Роскошный

звонъ, изготовленный на заводѣ Финлянд-

скаго и пріобрѣтенный на всероссійской

выставкѣ въ Нпжнемъ Новгородѣ, съ

большимъ колоколомъ въ 1.000 пудовъ 5

отличающимся спльнымъ н мягкпыъ бархат-

нымъ звукомъ, принадлежитъ къ числу

лучшихъ въ Россіи.

Подъ предсѣдательствомъ Его Импера-

торскаго Высочества Велпкаго князяВлади-

ыіра Александровича Строительная Ком-

мпссія состояла изъ впцеиредсѣдателя —

сперва генерала отъ кавалеріи Н. А.

Скалона, а по смерти его, генерала отъ

пнфантеріи графа И. Д. Татищева н чле-

новь Э. И. Жибера, I. С. Китнера, М. Т.

Преображѳнскаго и др. Строитель храма

профессоръ архитектуры А. А. Парландъ;

ближайшій сотрудникъ его, преданный

дѣлу и дѣятельный архитекторъ А. А.

Орѣховъ.

Одну изъ самыхъ крупныхъ особен-

ностей, отличающихъ храмъ Воскресенія

Христова отъ всѣхъ другихъ церковно-

архитектурныхъ сооруженій, составляетъ

мозаическая роспись его. Нужно замѣтать,

что въ настоящее время вопросъ о тех-

нике настѣнной храмовой живописи ставить

въ сильное затрудненіе строителей и ху-

дожниковъ, особенно со стороны ея проч-

ности и приспособленности къ цѣлямъ

иконографическимъ. Древняя живопись

фресковая (по сырому грунту) —очень

прочна, но техника ея недостаточно изу-

чена и связана съ требованіемъ чрезмер-

ной быстроты исполненія, а потому и но

находитъ поклоннпковъ и знатоковъ ея въ

средѣ —художниковъ. Живопись масляная

даетъ сильный отблескъ и не отличается

особенною прочностію, такъ какъ она

закупориваетъ стѣны и штукатурку, и,

препятствуя ихъ постепенному просыханію,

содѣйствуетъ накопленію сырости, особенно

въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ толща кирпичной

кладки весьма значительна, напр. въ сво-

дахъ, куполахъ, алтарныхъ апсидахъ, пару-

сахъ сводовъ и т. п. Сырость быстро

разрушаетъ штукатурку, а вмѣстѣ съ тѣмъ

и живопись. Печальный случай подобнаго

разрушенія недавно произошелъ съ карти-

ною Семирадскаго «Тайная вечеря» въ

алтарной апспдѣ храма Спасителя въ

Москвѣ. —Живопись по способу Кейма,

особо приготовленными красками по

особой штукатуркѣ, находитъ примѣненіс

въ Германіи; здѣсь окрашиваютъ красками

Кейма обыденные предметы; новстрѣчаются

примѣры прпмѣненія ея и къ росписи хра-

мовъ.Извѣстнаопа п въ Россіп; но примѣне-

ніѳ ея у насъ досей незначительно. Иэобрѣ-

татель этого рода техники, удостовѣряя

ея прочность, допускаетъ въ то же время

возможность ея скорой порчи въ случаѣ,

если въ кладку попадетъ напр. гнилой

кирпичъ, пли допущена будетъ нѣкоторая

неточность рецепта при составленіи кра-

сокъ или въ подготовкѣ мѣста для живо-

писи. Писать этими красками труднѣе,

чѣмъ масляными. Но главное, что доселѣ

препятствуетъ ея широкому примѣненію

въ храмовыхъ росписяхъ, это ея декора-

тивность. Краски Кейма хороши для де-

коративныхъ фпгуръ и орнаментовъ, но

онѣ неудобны тамъ, гдѣ нужно сообщить



1366 ПРИБАВЛЕШЯКЪ ЦЕРКОБНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ J6 33

живописи индивидуальную выразитель-

ность, хорошо выписать фигуры, что весьма

важно въ церковной живописи.— ЛучшЩ
изъ всѣхъ техническихъ способовъ въ

прииѣненіи къ монументальной церковной
живописи —мозаика т. е. воспроизведете

пзображеній при помощи неболыппхъ куби-
ковъ изъ разноцвѣтной смальты. Мозаика
чрезвычайно прочна и пережпваетъ тысяче

лѣтія. (Битва Александра Макодонскаго

съ персами IV в. до P. X.—въ Неапо-
литанскомъ муаеѣ); въ то же время отли-

чается чистотою тоновъ; но она трѵдпа

для нсполневія сложныхъ композиціп,
красочныхъ эффектовъ, переходныхъ то-

новъ, ыельчайшихъ фигуръ, и весьма до-

рога—не столько, впрочемъ, по матеріалу,

сколько вслѣдствіе трудности исполнснія.
Въ прпмѣненіи къ стѣпвымъ росппсямъ

хрпст. храмовъ она пзвѣстпа уже съ IV
хрпстіанскаго віка. Уцѣлѣвшіе до насъ

образцы мозаик п въ примѣненіп къ укра-

гаенію дрелнихъ христіанскихъ храмовъ

можно доселѣ видѣть въ храмахъ рим-

скпхъ, солунскпхъ, равенскпхъ (во мно-

гихъ храмахъ V—-VI в.), сицилійскихъ,
вепеціанскихъ, флорентпнскпхъ, констан-

тшюпольскпхъ мечетяхъ и нѣкоторыхъ хра-

махъ внзантійскаго происхождепія на

территории нынѣшней Греціи. Въ храмахъ

грсческпхъ въ эпоху появленія въ Россіи
хрпстіанства мозаика была обычнымъ яв

леніемъ; а у пасъ она была большою
рѣдкостыо, такъ какъ у насъ не было на

лицо ни своего матеріала, ни мастеровъ:

то и другое приходилось выписывать изъ

Византіи. Вотъ почему большая часть

древне -русскихъ храмовъ расписывалась

фрескою; мозапка же примѣнялась лишь

въ росписяхъ храмовъ напболѣе богатыхъ.
До настоящаго времени дошли мозаики въ

Кіевософійскомъ соборѣ XI в. и въ Кіево
Михайловскомъ Златоверхомъ монастырѣ

XII в. Мозаичная орнаментика алтарной
апсиды въ Новгородскомъ Софійскомъ

соборѣ XI в. служитъ единственною пред

ставительницею греческой мозаики на сѣ-

верѣ руси. Ни въ эпоху полнаго расцвѣта '

русскаго церковнаго искусства въ Москвѣ

въ XVI— XVII в.; ни въ новое время ли

не видимъ у насъ никакихъ слѣдовъ мо- >

запкп въ храмахъ. Только въ половпнѣ

XVIII в. (1761 г.) Ломоносовъ, познаю-

мпвшись съ вывезеннымъ изъ Риги и

псполненнымъ въ папской стѵдіп мозап-

ческимъ портретомъ канцлера Воронцова,
организовалъ мозаическія работы въ свое!

мастерской, гдѣ исполнялись мозапчнщ

иконы и портреты и гдѣ предпринято !

было псполненіе грандіозныхъ для того

времени мозаическихъ картипъ для памят-

ника Петру 1-му. Одна изъ этихъ картин

«Полтавская баталія» доселѣ хранится въ

Импсраторскомъ Обіцествѣ поощренія худо- ;

жествъ. Регулярный мозаическіл работы j

у насъ организованы были только при

Императорѣ Николаѣ I, который командп-

ровалъ 4-хъ русскихъ художпшювъ въ

папскую студію въ Рпмѣ для пзучсвіа

мозаическаго производства; художпшш

эти, по возвращеніи въ Рсссіго, вмѣсті j
съ четырьмя итальянскими мозапчкстааи

устроили русскую мозаическую студію и

приступили къ исполненію мозапчесшъ

иконъ для Исаакіевскаго собора. Такъ

положено было начало снеціально-мозаи-

ческому отдѣленію при Импер. Лкадеміи

художествъ.

Въ мартѣ 1895 года объявленъ былъ
конкурсъ на мозаичныя работы для храма |
Воскресенія Христова въ СПБ.; къучастів
въ конкурсѣ приглашены были мозаичное

отдѣленіе Импер. Академіи художествъ,

двѣ итальянскія фирмы (Salviatti п Societa
Musiva Veneziana) —п частная мозаическая

мастерская Фролова, который, пзучпвъ

мозаику въИталіи. съ успѣхомъ разработы-
валъ удешевленный способъ ея псполнепія.
Какъ нзвѣстно, сѵществуютъ два способа і

исполненія мозаическихъ работъ: въ одной
мозаическій наборъ производится на лицо,

въ другомъ на изнанку: первый бол®
древній и трудный, второй болѣе легкіі,
первый принято называть римскимъ, второі
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вепеціанскішъ. Фирма Фролова придержи-

вается второго способа. На эту фирму п

лалъ выборъ послѣ указаннаго конкурса.

Съ 1897 г. по 1907 г. изготовлено

мозаикъ для храма Воскресенія Христова
указанною фирмою до 4.000.000 вершковъ.

Съ этой стороны храмъ Воскресенія Хри-
стова составляетъ явленіе безпрпмѣрное

въ нсторіи: ни одпнъ изъ храмовъ впзан-

тіііскпхъ, римскихъ, даже равенскпхъ и

сицилійскихъ не имѣетъ такого изобилія

мозаикъ. Мозаики внутри храма исполня-

лись по оригинальнымъ рисункамъ В. М.
Васнецога, Нестерова, Харламова, Коше-
іева, Парланда, Рябушкпна, Шаховскаго,

Бѣляева, Бруни Н. А., Водаревскаго,

Журавлева, Новоскольцева, Отмара, Пав-

лова, Порфирова, Киселева, Аоанасьева и

и др. Наружныя мозаики изготовлены по

оригиналамъ Васнецова, Нестерова, Коше-

лева, Рябушкпна, Парланда, Бѣляева,

Новоскольцева, Бруни, Аѳанасьева. Всѣ

впутрелнія поверхности храма, — алтарь,

средняя часть храма и ыритворъ, стЬны

а пилястры, своды и куполъ, — сплошь

покрыты блестящею мозаикою; нѣтъ ни

одного ыѣста, не заполненнаго мозаическими

пзображеніяші или орнаментами. Не смотря

на разлпчіе настроеній художннковъ, ихъ

пріемовъ и вкусовъ, въ стнлѣ росписи

не замѣтно никакой пестроты; напротнвъ

въ цѣломъ и основномъ выражается

художественное единство росписи: оно

достигается не только едпнствомъ основного

голубого тона и принцппіальною строгостію

стиля, положенныхъ въ основу росписи,

но и чистотою тоновъ мозаики, равномѣр-

нымъ блескомъ ея колеровъ. Очарователь-

ное впечатлѣніе получается въ храмѣ при

полномъ электрическомъ освѣщеніи, когда

загораются и искрятся всѣ мозаики. Съ

этой стороны • выгодно выдѣляется изъ

ряда другихъ картина Црсображенія Го-

сподня Н. А. Кошелева, сіяющая всѣми

цвѣтаіш радуги и прекрасно выражающая

мысль о чудномъ Ѳаворскомъ свѣтѣ.

Первое мѣсто въ ряду всѣхъ художнп-
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ковъ храма прппадлежптъ безспорно на-

шему талантливому художнику В. М. Вас-

нецову. По его рисункамъ пзготоплейьг

двѣ мѣстныя иконы въ иконостасѣ— Господь

Вседержитель н Богоматерь. Господь Все-

держитель изображекъ і:а тронѣ, съ пре-

красными— строгими п іыразптслыгами

чертами лпца, съ благословляющею де-

сницею и Евангеліемъ въ шуйцѣ, въ кото-

ромъ написано: сія есть заповѣдь Моя, да

любите другъ друга, якожо возлюбихъ вы...

Въ строгомъ взорѣ Спасителя свѣтится

Божественная любовь къ людямъ. —Бого-

матерь съ Божествеппымъ младенцемъ

сидптъ также на золотомъ троиѣ —визан-

тійскомъ, въ омофоріи: типъ строго про-

думанный; въ прекрасныхъ чертахъ лпца

Богоматери чувствуется вѣяніе старины;

но старый типъ переработанъ и ожпвленъ

творческою мыслыо художника. —Очень

хороши мозанческія пконы Нестерова въ

пконостасѣ: сошествіе Іпсуса Христа во

адъ, Вознесеніе Іпсуса Христа на небо,

Св. Троица и бесѣда Іисуса Христа съ

учениками на пути въ Еммаусъ. Первыя

двѣ пконы въ своей основной композиціи

слѣдуютъ впзантійской традиціи; но уста-

рѣлая схема адѣсь оживлена; колоритность

и сантиментальность— особенность личпаго

настроенія художника. Хороши тамъ же

иконы (едпноличныя) Водаревскаго, осо-

бенно святитель Николай и царица Алек-

сандра въ нижней части иконостаса.

Въ главпомъ куполѣ превосходное пзобра-

женіе Паидократора —Господа Вседержи-

теля, — бюстъ колоссальны хъ размѣровъ,

исполненный по оригиналу г. Харламова.

Типъ Пандократора пзбранъ по конкурсу:

это такъ называемый греческій тіпіъ,

удачно переработанный г. Харламовымъ;

типъ строгій, величавый; Спаситель съ бла-

гословляющею десницею и Евангеліемъ въ

шу йцѣ.Того же художника серафимы въ про-

стѣнкахъ трибуна и Евангелисты въ пару-

сахъсводовъ.Его же енхаристія въ алтарной
апсидѣ: художнпкъ исходить здѣсь іізъ

традиціонныхъ византійскихъ формъ, выра-
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ботанныхъ не позднѣѳ V—УІ в. и повто-

рябмыхъ почти во всѣхъ византійскпхъ и

древне-русскпхъ храмахъ, напр. въ Кіево-
софійскомъ соборѣ, Михайловскомъ Злато-
верхомъ ыонастырѣ и др. Въ позднѣйшую

эпоху XYI—XYII в. простая византий-
ская схема осложняется, и евхаристія въ

стѣн о п и сяхъ является въ видѣ болЬе
пышной и грандіозной сцены лцтургіи и

херувимской пѣсни. Но г. Харламовъ
остановился на простѣйшей художественной
темѣ [хетаошоіі или раздаяніе св. даровъ

іі лншь немного дополнплъ еензображевіями
херувимовъ и серафимовъ. Слѣдуя искон-

ной традиціи, г. Харламовъ въ центрѣ

алтарной абсиды изобразилъ престолъ съ

киворіемъ и возлѣ него Іисуса Христа,
раздающаго евхарпстію апостоламъ: съ

двухъ сторонъ приближаются къ Нему
для причащенія св. Апостолы, съ Петромъ
и Павломъ во главѣ; вверху ликующіе
херувимы и серафимы, которые, по выра-

женію церковной пѣсни «съ нами неви-

димо служатъ » . Выше евхаристіи превосход-

ная картина того же художника «Хрпстосъ

во славѣ». Н. Н. Харламовъ — одинъ изъ

лучшпхъ представителей нашей церковной
живописи, традиціонной по своимъ общішъ

основаніямъ, но принаровленной къ требо-

ваніямъ современности.

Картины г. Бѣляева вообще хороши по

ііомпозипіямъ и колоритности. Ему при-

надлежим 30 отдѣльныхъ мѣстъ,— больше

всѣхъ художниковъ. Въ числѣ его

гартинъ находятся двѣ выдѣляющіяся

изъ ряда другихъ по своимъ ВЫСОКІІМЪ

качествамъ,-— это Расиятіо In'cyca Христа,
избранное по конкурсу особою Коммнссіою,

и полсженіе тѣла Іисуса Христа во гробъ.

Близко подходятъ къ указаннымъ изобра-

женіямъ также входъ Іисуса Христа въ

Іерусалнмъ, сошествіе Св. Духа па апосто-

ловъ, нагорная проповѣдь,сошествіе во адъ,

воздвижеиіе креста и нѣкоторыя другія.

Нельзя отрицать того, что г.Бѣляевъ принад-

лежишь къ числу сиособныхъ художниковъ;

но на его работахъ неизбѣжно отражается

J833

поспѣшность, вызываемая въ свою очередь

значительные количествомъ заказовъ.-

Н. А. Кошелевъ (Преображеніе Господне,

бѣгство св. Семейства въ Егпцетъ) цдивг

изъ лучшпхъ представителей старой акаде- '
мической школы съ ея мастерскою діц.

кою фигуръ. Того же направления при-

держивается и Н. П. Шаховской (посоль-

ство апостоловъ на проповѣдь, Інсусъ Хрг

стосъ на Тиверіадскомъозерѣ.невѣріеѲомьі,

япленіе Іпсуса Христа св. женамъ, Іисусі

Христосъ передъ Каіафою, Тайная вечеря

н др.; единоличныя нзображеиія св. княза

Владиміра и св. кн. Ольги). — Габои

покойнаго Рябушкина (призваніе an. Мат-

вея, хожденіе Ііісуса. Христа но водамъ,

притча о 10 дѣвахъ, бракъ въКаыіі, чудо

умиоженія хлѣбовъ и др.) при вннматель-

номъ разсмотрѣніи пхъ имѣютъ харак-

тера» нѣсколько своеобразный. Рябущ-

ігпнъ — художнпкъ реалистъ съ явпою

наклоппостыо къ натурализму; этою чертою,

а равно и сплою экспроссіи опъ .отлпчаети

отъ другихъ художниковъ. Впрочемъ на-

клонность эта, вообще составляющая отли-

чительную 'черту его личнаго художествен-

наго настроенія (распятіе Іисуса Христа ві

третьяковской галлереѣ въ Москвіі), умѣря-

ется въданномъслучаѣсознаніемъ рысоішхі

идеальныхъ задачъ церковной живописи,

по выражается здѣсь съ обычною силою н

но нарушаетъ общей гармоніи храмовой
росписи. —На стѣнахъ исводахъ папертей
превосходпая мозаическая орнаментика®

рисупкамъ А. А. Нарланда.
Оставляемъ въ сторонѣ другія мозаика,

украшающія внутреннія поверхности храма,

и коснемся наружпыхъ мозапкъ. Наиболѣе

крупную, по размѣрамъ, величину, въ ряд]

наружныхъ мозапкъ храма, представая-

ютъ—Нерукотворенный образъ съ пред-

стоящими Богоматерью и I. Предтечею на
западномъ фасадѣ храма, исполненный
по рпсункамъ г. Нестерова, па сѣьерноігі

фасадѣ въ болыпомъ фронтонѣ— того м

художника Воскресеніе Христово, а 53
южной сторонѣ прекрасная картина г.
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Кошелева— Христосъ во славѣ съ пред-

стоящими Святнтелемъ Николаемъ и св.

Александроыъ Невскпмъ. Мѳньшаго раз-

ора ыозапки находятся въ кокошнпкахъ

большого карниза, малыхъ главъ, апсиды,

во всѣхъ впадинахъ колокольни и фаса-

довъ храма н надъ входами въ храмъ. Въ
чпслѣ ихъ выдѣляются картины г., Васне-

цова— Распятіе Ііісуса Христа, снятіѳ со

креста и сошествіе во адъ, и г. Иарланда

большой крестъ съ лзображеніемъ распятія

Іисуса Христа на западпомъ фасадѣ.

і Общео паблюденіе за иконографическою

правильное™ изображены (въ эскизахъ,

картонахъ ль мозанкѣ) и художзственымъ

исііолнепіемъ работъ по мозаической рос-

писи возложено было на представителей

Синодальнаго вѣдомства проф. Н. В. По-

кровскаго, академіи художествъ проф. П.

П. Чистякова и В. И. Успенскаго.

. Въ общемъ и цѣломъ, какъ архитектура

вновь сооруженпаго храма Воскресенія

Христова, такъ и ого внутреннее убран-

ство представляютъ собою явлсніе замѣча-

тѳльное и заслуживаютъ особоннаго вннма-

нія. Въ архитектурныхъ фор.махъ его

чувствуется отголосокъ надіональной стари-

ны; стройность архитектурныхъ линій,

красота формъ, богатство матеріала и

совершенство техники ставятъ его въ

рядъ лучшихъ произведений современной

русской архитектуры. Когда вы вступаете

внутрь хрзма, вѣяніе старины охватыва-

егь васъ сполна: все здѣсь просто, ясно

все знакомо православному русскому хри-

стіанину; строгіе лики святыхъ, смотря-

щіе на васъ со всѣхъ сторонъ, блескъ

мозаики, золота, серебра, драгоцѣнной

эмали, разноцвѣтнаго мрамора невольно

подымаете духовное настроеніе и вызыва-

ешь чувство благоговѣнія. Здѣсь роскошно

украшенный жертвеннпкъ, на которомъ

будетъ приноситься безкровная жертва за

грѣхи людей «Царю Царствующихъ и

Господу Господствующихъ», благоволив-

шему «заклатися и датися въ снѣдь вѣр-

нымъ»; здѣсь же іі другой жертвенный
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памятнпкъ Царю - мученику, напоминаю-

щій всѣмъ и каждому о людской жестоко-

выішости ..с. Монумонтъ, достойный памяти

Царя - Освободителя; хорошій прпмѣръ

для разъяспенія нормальныхъ путей даль-

иѣйшаго развитія нашего дерковнаго

искусства въ духѣ национальности; памят-

нпкъ сердечпаго сокрушеяія и молнтвен-

наго раскаянія русскаго народа въ

грѣхахъ

Проф. Н. Покровскій.

Больныя мѣста современной средней духовной
школы *).

III.

Перехожу къ послѣднему больному мѣсту

современной средней духовной школы къ

вопросу о частныхъ наемныхъ учениче-

скихъ номѣщеніяхъ.

Въ С... дух. семинаріи, при 126 учени-

кахъ проживающихъ въ казенномъ обще-

житіи, п при маломъ, крайне тѣсномъ и плохо

приспособленномъ помѣщеніи епархіаль-

наго обіцежитія, могущемъ вмѣстить сь

большими неудобствами не болѣе 50— 60

ученнковъ, процентъ учениковъ, прожпваю-

щихъ на частныхъ, наемныхъ квартирахг,

въ ко.тичественномъ отношеніи былъ всегда

значителенъ — составлялъ цѣлую треть об-

щаго количества всѣхъ учениковъ семи-

наріи. Такъ, въ 1901 — 1902 учебномъ

году на частныхъ, наемныхъ квартирахъ

проживало — 129 ученнковъ; въ 1902 — 1903

учебномъ году — 120 учениковъ; въ 1903 —

1904 учебномъ году — 124 ученика; въ

1905—1906 учебномъ году — 133 ученика;

въ 1906 — 1907 учебномъ году— 138 уче-

никовъ.

. Квартирные ученики духовныхъ семн-

нарій не всѣ, не вездѣ п не всегда были до-

') См. № 31 и 32 «Цѳрк. Вѣд.>.
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вольны, по чрезвычайно разнообразнымъ

причинамъ, предъявляемыми нмъ тре-

бованіями, чтобы квартиры ихъ были

нанимаемы, но возможности ближе къ

семинаріи, у семеііныхъ обывателей

съ добрымъ именемъ (§ 166 устав,

правосл. духовн. семии. 1884 г., § 178

устав, правосл. духовн. семин. 1867 г.),

т. е. недовольны были въ сущности тѣмъ,

что направлялось исключительно къ ихъ

собственному благу.

Что касается первой половины § устава

относительно квартпръ учениковъ, то онъ

вполнѣ оправдывается неоспоримыми психо-

логическими основаніями и здравыми педа-

гогическими соображеніями. Ученикъ семи-

наріи, лишенный возможности жить въ

родной, или родственной семьѣ, чтобы быть

истиннымъ ученикомъ, а не называться

только такимъ, во всякомъ случаѣ долженъ

жить, такъ сказать, подъ сѣныо и покро-

вомъ almae matris, не долженъ разоб-

щаться отъ нея внѣшнимъ пространствен-

нымъ образомъ, дальностью разстоянія.

Связь его съ семинаріей не должна ограни-

чиваться только формальнымъ, хотя бы

даже вполнѣ исправнымъ посѣщеніемъ

классовъ во время урочныхъ занятій, а

должна быть тѣсно-внутреннею связькь

которая сама собою подрывается дальностью

разстоянія. Что эти слова составляютъ не

пустыя фразы, а оправдываются самою

жизнью, въ доказательство сошлюсь на

разность отношеній къ семинаріи учени-

ковъ, нроживавшихъ и проживающихъ во

время обученія своего въ семинаріи у ро-

дителей и ближннхъ родственниковъ, и

всѣхъ остальиыхъ ученяковъ. Не иодле-

житъ никакому спору и сомнѣнію, что

первые ученики, имѣя связь съ семина -

ріей, болѣе формальную, внѣшнюю, огра-

ничивающуюся посѣщеніемъ семинаріи

только въ часы классныхъ урочныхъ за-

нятій, относятся къ своей almae matris

неизмѣримо нндифферентнѣе, холоднѣе какъ

во время пребыванія въ семинаріи, такъ

и по выходѣ изъ нея, чѣмъ прочіе уче-

ники семинаріи. Въ частности, по мѣстнымъ

условіямъ расположения зданія С... духов-

ной семинаріи, этотъ пунктъ требованія

§ устава особенно желателенъ въ смыслі

полнаго осуществленія его въ жизни,

Зданіе С... духовной семинаріи вмѣстѣ съ

каѳедральнымъ соборомъ расположено ві

самой возвышенной и потому самой здо-

ровой въ гигіеническомъ отношеніи мі

стности города С..., вообще не могущаго

похвалиться своею опрятностью и своим,

благоустройствомъ. Къ тому же песчаная

почва этой мѣстности исключаетъ всякую

возможность даже на самое короткое время

застаиваться здѣсь водѣ. А то обстоятель-

ство, что эта мѣстность примыкаетъ къ вели-

чайшей въ Россіи рѣкѣ и постоянно от-

крыта для вѣтровъ, дующихъ съ противо-

положной городу нагорной стороны, обиль-

ной лѣсами различныхъ породъ чернодѣсья,

дѣлаетъ ее въ климатическомъ отношенів

особенно здоровою. Въ этой мѣстноотн,

какъ наиболѣе открытой, подъ вліяніемъ

естественной, такъ сказать, вентилядіи, бы-

ваетъ постоянный нритокъ свѣжаго, здо-

роваго и неиспорченнаго городскими міаз-

мами воздуха.

Что касается второй половины § устава

относительно квартиръ учениковъ, то и

она имѣетъ за себя не менѣе важныя нспхо-

логическія основанія и разумныя педа-

гогическія соображеиія. Извѣстно древ-

нее изреченіс: скажи мнѣ, гдѣ и »

кЬмъ ты живешь, и я скажу тебѣ,

кто ты. И дЬйствительно не можетъ быть
совершенно безразличнымъ въ нравственно-

воспитательномъ отношеніи гдѣ, у кого в

съ кѣмъ жпветъ на квартирѣ ученнкъ ду-

ховной семпнаріи, при какихъ уело-

віяхъ и въ какой обстановкѣ ояъ про-

водитъ большую часть времени своей
жизни въ періодъ нисольнаго своего воз-

раста. Можно безъ преувеличенія ска-

зать. что отъ той или другой квартирной
обстановки находится въ зависимости

почти вся школьная жизнь ученика, и
или другое его подоженіе въ ціколф.
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этому то имѣютъ муоокіи жизненный

смысдъ слова устава: «начальство семина-

ріи, наблюдая за образомъ жизни воспи-

таннпковъ на вольнонавмныхъ квартирахъ>

обращаете вмѣстѣ съ тѣмъ постоянное

ігниманіе на благонадежность въ вравствен-

вомъ отношеніи лицъ, отдающихъ • квар-

тиры, и другихъ, живущнхъ съ ними»

(§ 167 устав, правосл. духовн. семнн.

1884 г., § 179 устав, правосл. духовн.

семин. 1867 г.).
• На основаніи этихъ общепедагогиче-

екпхъ н общегигіенпческихъ соображеній,

требования устава духовныхъ семинарій

относительно избранія мѣстъ и лицъ для

ученическихъ квартиръ въ С... духовной

семннаріи проводились въ жизнь послѣдо.

вательпо и съ твердою настойчивостью. И

съ этимъ мирились до нослѣдняго времени,

до такъ называемаго освободптельнаго дви-

женія, какъ сами ученики, такъ и ихъ ро-

дители, Но съ того времени, когда по-

всюду и во всѣхъ слояхъ русскаго об-

щества началось освободительное двпже-

иіе и когда это движеніе проникло въ

среднюю духовную школу, во всѣхъ такъ

называемыхъ «петпціяхъ», «требованіяхъ»,

который, какъ изъ рога изобнлія, сыпались

во всѣхъ духовныхъ семинаріяхъ въ зло-

очастный періодъ общей смуты, растерян-

ности, всеобщаго замѣшательства, «свобода

личной жизни» вообще и «свобода вы-

бора квартиръ» въ частности, занпмаетъ

одно изъ впдныхъ мѣстъ. Къ сожалѣнію
>

зтотъ пунктъ семинарскихъ «петпцій».

«резолюцій» и «требованій» по разнымъ

причинамъ не истрѣтилъ должнаго, вдум-

чиваго къ себѣ отношенія со стороны

именно тѣхъ лицъ, которыя наиболѣе всего

заинтересованы въ томчі, чтобы ученики во

время обученія своего въ семинаріи жили

Въ правильных'!, и здоровыхъ условіяхъ

жизни какъ въ нравственно-воспитатедь-

номъ, такъ и въ гигіеническомъ отношеніи,

но наоборотъ нашелъ себѣ въ нихъ, за

семымн ничтожными исключеніями, пол-

ную и всеобщую поддержку.

По указу С... духовной консисторіи, отъ

28 ноября 1905 года, въ исполнение резо-

люціи епархіальнаго преосвященнаго, бла-

гочинничеекпыъ съѣздамъ духовенства

С... еиархін предложено было обсудить

и на мѣстахъ рѣшпть между прочнмъ

вопросъ «о требованіяхъ, предъявленныхъ

воспитанниками духовно-учебныхъ заве-

деній». Въ исполненіе этого указа навсѣхъ

благочинническихъ съѣздахъ духовенства

С... епархіи между другими вопросами рѣ-

шался и вопросъ по пункту требованій

учениками духовной семпнаріп «свободы

личной жизни и свободы выбора квартиръ»-

Въ журналахъ благочинническихъ съѣздовъ

духовенства этотъ вопросъ рѣшался такимъ

образомъ.

Десять благочинническихъ округовъ въ

журналахъ своихъ засѣданііі не касаются

отдѣльнаго пункта «требованій семинари-

стовъ» о '«свободѣ личной жизни и свободѣ

выбора квартиръ», а дѣлаютъ общее по-

станбвленіе объ удовлетвореніи всѣхъ «тре-

бований, предъявленныхъ воспитанниками

духовно-учебныхъ заведеній», при чеыъ

эти постановленія, не различаясь между

собою по существу, мало чѣмъ различаются

и по своей внѣшней формѣ. Такъ, съѣздъ

духовенства 3 благочпнннческаго округа

Б... уѣзда «рѣшилъ не представлять дѣтей

въ школу до тѣхъ поръ, пока не будутъ

удовлетворены слѣдующія требОБанія: пе-

тиція, выработанная воспитанниками семи-

наріи, во всѣхъ ея функціяхъ (?) должна

быть удовлетворена». *) Съѣздъ духовен-

*) Для ясности дѣла привожу «резолюцію
воспитанниковъ С... духовной сеыинаріи,» вы-
работанную и представленную ими семинар-
скому начальству 13 октября 1905 года, въ пол-
номъ вндѣ, тѣыъ болѣе, что она изложена срав-
нительно очень кратко. «Признавая что отдель-
ный просьбы и иетпдіи о скорѣйшомъ введспіи
реформы въ нашихъ духовно-учебныхъ заведс-
ніяхъ не имѣютъ никакого зпаченія, ыы, воспи-
танники С... духовной семинаріи, на общей
сходкѣ постановили присоединиться къ движе-
нію другихъ семинаріи и требовать: 1) реформы
духовно-учебныхъ заведеній въ смыслѣ образо-
ванія наъ духовнаго училища и духовной семи-
паріи одной общеобразовательной школы съ вы-
дѣленіемъ въ особые классы богословскихъ
паѵкъ въ ближайшемъ будущемъ. 2) Открытіа
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ства 2 благочинническаго округа С...
уѣзда «единогласно постаиовидъ: всѣ требо-
ванія воспитанннковъ семинаріи, вырабо-
танный ими въ . петиціи, какъ вподцѣ от-

вѣчающія назрѣвшимъ потребностямъ. вре-

мени и всеобщему гкеланію духовенства,..,

вполнѣ заслуживаюсь удовлетворенія».

Съѣздъ духовенства 2 благочинническаго

округа Н... уѣзда «постаиовилъ: присоеди-

ниться къ требованіямъ воспитанннковъ и

просить наивозможио о скорѣйшемъ испол-

неніи ихъ». Съѣздъ духовенства 8 благо-

чннническаго округа Б,., уѣзда « постано-

ви лъ: требованія воспитанннковъ духовно-

учебныхъ заведеній съѣздъ находить осно-

вательными и желаетъ, чтобы онѣ. требо-

ванія, были удовлетворены». СъМдъ духо-

венства 1 благочинническаго округа Н...

уѣзда постановилъ: «требованія, предъяв-

ленный воспитанниками духовно-учебныхъ
заведеній, признать заслуживающими удо-

влетворенія, причемъ тѣ изъ требованій,

удовлетворенія которымъ (?) иодлежитъ

компетендіи духовно-учебныхъ начальствъ,

удовлетворить немедленно, а объ удовле-

твореніи прочихъ требованій ходатайство-

вать предъ кѣмъ слѣдуетъ». Съѣздъ

духовенства 9 благочинническаго округа

Б... уѣзда постановилъ: «всѣ требова-

нія воспитанннковъ по всѣмъ пунк-

тамъ вполнѣ удовлетворить:*. Съѣздъ ду-

доступа во всѣ выспіія учебныя заведенія безъ
различія разрядовъ воспптанникамъ сезіинаріи,
окончивпшмъ курсъ IV класса. 3) 'отмѣны раз-

рядовъ, 4) отмѣны переводныхъ экзамёновъ,
5) предоставить воспцтантіикамъ свободу въ ихъ

личной жпзни, какъ то: свобода выбора квар-
тиръ, посѣщенія обществённыхъ, культурно-
просвѣтптельныхъ учреждепій.— Впредь до удо-

влетворенія ігосліднихъ четырехъ требованій
мы, воспитанники С... духовной семинаріи, по-
становили прекратить и, не приступать къ за-

нятіямъ н всѣ раздѣлйеиъ нравственную от-

вѣтственность за нашъ иоступоісъ. Никто изъ

восіштаиниковъ отдѣдьно не должепъ постра-
дать». Нѣтъ сомнѣнія, что большинство духо-
венства чрезъ газеты, журналы и другими пу-

тями было ознакомлено съ «иетиціями», «резолю-
циями», «требовапіямп» воспитанннковъ другихъ
духоввыхъ семннарій н при обсужденіи па бла-
гочинническихъ съѣздахъ «резолюцій» воспи-
танннковъ мѣстной духовной семннарін нмѣли

въ виду и «петнціи», «резолюціи», «требованія»
восшфшниковъ друпіхъ семинарііц

ховенства 10 благочинническаго округа

Б... уѣзда постановилъ: «петицію воспи-

танннковъ семииаріи удовлетворить вг

полномъ ея объемѣ». Съѣздъ духовѳнствз ■

2-го благочинническаго округа Н... тізда

постановилъ «принимая во вниманіе не-

удовлетворительное состояніе духовно -учеб-

ныхъ заведеній, признать желательным!

реформу ихъ въ духѣ требованій воспп-

танниковъ: духовной семинаріи». Съѣздъ

духовенства 1-го благочинническаго ошіѵга

Б... уѣзда пришелъ къ слѣдующему вы-

воду: «что касается требованій, предѵ

явленныхъ воспитанниками духовно-учеб-

ныхъ заведеній, то .покорнѣйше просить

его преосвященст.во войти ръ .ходатай-

ствомъ об.ъ . ихъ осуществденіи». Съѣздъ

духовенства 2 благочинническаго округа

Б... уѣзда «выразилъ. свое мнѣніе»: «сътре-

бованіямн, предъявленными воспитанни-

ками духовно-учебныхъ заведенш духо-

венство согласно».

Духовенство шестнадцати благочинниче-
скихъ округовъ на своихъ съѣздахъ касалось

нарочито вопроса о предоставденш уче-

никамъ духовной семпнаріи «свободы
выбора квартиръ» и рѣшило этогь во-

просъ въ смыслѣ удовлетворенія «требова-

нія» учениковъ, хотя формулы рѣшенія

этого вопроса въ журналахъ съѣздовъ этихъ

шестнадцати благочинпическихъ округовъ

заключаютъ въ еебѣ довольно важные от-

тѣнки по существу самыхъ рѣшеній. Де-
сять изъ шестнадцати благочинничесші

округовъ въ своихъ журнальныхъ постанов-

леніяхъ высказались за полное и безусловное
удовлетвореніе пункта «требованія» уче-

никовъ о предоставденіи имъ права «сво-

боды выбора квартяръ» (1 благрчинни-
ческій округъ Б... уѣзда; 3 благочинии-
ческій округъ Б... уѣзда; 3 благочинннче-

скій округъ. Б... уѣзда; 6 бдагочинническій
округъ Б... уѣзда; . 1 благочннническШ
округъ Н... уѣзда; 5 бдагочинническііі
округъ Н... уѣзда;6 благочинническій округа

Н... уѣзда; 1 благочинническій округъ С...
уѣзда; 4 благочинническій округъ С...,
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уѣзда; благочинническій округа С.., уѣзда).
Шесть бдагоіинішческихъ округовъ въ сво-

да журнальныхъ постановленіяхъ,,. рѣ-

шіівши въ положительно мъ смысдЬ во-

просъ о свооодѣ выбора учениками квар-

тпръ, поставили этой «свободѣ» нѣкоторыя

ограничены, обусловивши такую свободу
«указаніемъ и «согласіемъ родителей
«еогласіемъ и совѣтомъ инспекции». Такъ,
съѣздъ духовенства 5 благочиниическаго
округа С...„ уѣзда постановилъ: «предоста-

вить воспптанникамъ свободу въ их^ лич-

ной жизни, какъ то свободу выбора квар-

тиръ, но съ согласія родителей». Съѣздъ

духовенства 11 благочинническаго округа

Б... уѣзда постановилъ: «выборъ квартиръ

учениками ееминаріи долженъ быть сво-

боднымъ по указанію родителей ученп-

ковъ безъ ограниченія района квартпръ».

Съѣздъ духовенства 1 благочинническаго

округа Б... уѣзда постановилъ: «свободный
выборъ квартпръ предоставить самимъ

воспптанникамъ съ согласія ихъ родите-

лей; при этомъ воспитанники обязаны со-

общать инспекціи адресы квартпръ,, дабы

инспекція могла слѣдить за нравств.еннымъ

поведеніемъ восиитанниковъ въ. воспита-

тельномъ отнопіеніи». Съѣздъ духовенства

7 благочинническаго округа Н... уѣзда

«прпшелъ къ слѣдующимъ выводамъ: пре-

доставить воспптанникамъ свободный вы-

боръ квартиръ по указанію ррдпхедей съ

увѣдомленіемъ о семъ начальства». Съѣздъ

духовенства 2 благочинническаго округа

Б... уѣзда «прпшелъ въ слѣдующему . за-

ключенію: въ виду недостатка матеріаль-

ныхъ средствъ нѣкоторыхъ воспитаннп-

ковъ, выборъ квартпръ предоставить имъ

саішмъ, но подъ .тѣмъ условіемъ, чтобы

этотъ выборъ квартиръ производился съ

согласія ц совѣта и инспекціп». Съѣздъ

духовенства 6 благочинническаго округа

Н... уЬзда «имѣлъ сужденіе и ■ высказалъ

желаніе объ ослабленіп строгаго семинар -

скаго режима во внѣшней жизни семп-

наристовъ и о предоставленін воспптан-

никамъ въ этомъ отношеніи большей сво-

боды; между прочимъ желателенъ свобод-
ный выборъ ' родителями квартиръ для

своихъ дѣтей» 1 ).
Шестнадцать благочинническихъ окру-

говъ въ журналахъ засѣданіп своихъ съѣз-

довъ по разнымъ причинамъ не изложили

своихъ сужденій и рѣіпеній по вопросу

о «требованіяхъ» воспитанниковъ духов-

ныхъ семинарій, высказанныхъ ими въ

своихъ «петиціяхъ», «резолюціяхъ» и

«требованіяхъ», а потому нѣтъ никакихъ

документальныхъ основаній для вѣроят-

ныхъ предположеній о томъ, какъ духо-

венство этихъ благочинническихъ окру-

говъ отнеслось къ «требованіямъ» ученп-

ковъ о «свободѣ личной жнзни» и «сво-

бодномъ выборѣ квартпръ».

! Различаясь довольно существенно меж-

ду собою, всѣ журнальный постановленія

благочинническихъ съѣздовъ духовенства

С... епархіп въ р/Ьшеніи вопроса о выборѣ

ученическпхъ квартиръ въ, конечныхъ

фактическнхъ свопхъ послѣдствіяхъ рѣша-

ли эт.отъ вопросъ однообразно, за исключе-

ніемъ только одного благочинническаго

округа, въ журналѣ сьѣзда котораго сдѣ-

лано постановленіе, «чтобы выборъ квар-

тпръ самими учениками производился съ

согласія и совѣта инспекціи». Въ сущно-

сти, какъ тѣ постановленія, который пря-

мо и безъ всякихъ оговорокъ рѣшали во-

просъ объ ученпческихъ квартпрахъ въ

смыслѣ предоставленія права выбора квар-

тиръ самимъ ученпкамъ, такъ и тѣ поста-

новленія, которыя рѣшали этотъ вопросъ

*) Необходимо разъ навсегда установить, какъ
непреложную истину, что право «свободнаго
выбора родителями квартиръ для свопхъ дѣтей»,

равно какъ «указаніе», или «согласіе» родите-
лей нрп выборѣ учениками квартиръ но только
никто не отрицалъ и не отрлцаетъ, но, наобо-
ротъ, на этомъ правѣ указапія и согласія ро-
дителей, какъ на нравственной ихъ обязанно-
сти, всегда п всемирно настаивалось. Поэтому,
во всѣхъ постаповленілхъ бігагочпппическихъ
:Съѣздовъ, вь которыхъ косвенцымъ оПразомъ
говорится о какомъ то мнпмомъ попранін правъ
родителей при выборѣ ими квартпръ для сво-
пхъ дѣтей, что, въ сущности, равносильно ли-
иіенію горпдическаго права родителей па сво-
ихъ дѣтей, скрывается какое то не совсѣыъ

понятное недоразумѣніе.
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въ сыыслѣ предоставленія ученикамъ права

«свободнаго выбора квартиръ съ согласія

или по указанію родителей» и даже то по-

становленіе, въ которомъ выражено поже-

лавіе о предоставленіи права «свободнаго

выбора родителями квартнръ для свопхъ

дѣтей», рѣшали этотъ вопросъ въ сыыслѣ

предоставленія фактическая права выбо-

ра квартиръ самимъ ученикамъ. Въ са-

момъ дѣлѣ: только незначительное меньшин-

ство родителей носѣщаютъ своихъ дѣтей,

обучающихся въ духовной семинаріп, ос-

тальные этого не дѣлаютъ то по отдаленности

мѣста своего постояннаго жительства отъ

губернскаго города, то по своимъ служеб-

нымъ обязанностямъ и частнымъ обстои-

те льствамъ жизни, то по недостатку своихъ

матёріальныхъ средствъ, то на основаніи

нерѣдкихъ обычно разсужденій, что обучаю ■

щіеся въ семинаріи ихъ дѣти —уже взрослые

люди и, какъ такіе, въ сущности мало

нуждаются въ ихъ опекѣ. Да и тѣ роди-

тели, которые имѣютъ возможность посѣ-

щать и дѣйствительно посѣщаютъ гу-

бернски": городъ. въ 'виду того, что эти

посѣщенія почти всегда имѣютъ кратко-

временный характеръ, едва ли сами

по еебѣ, безъ всякаго стороипяго осно-

вательнаго указанія, могутъ вполпѣ со-

знательно, а не поверхностно, односто-

ронне, съ полнымъ убѣжденіемъ отне-

стись къ рѣшенію вопроса о пригодности

или непригодности въ извѣстномъ отноше-

піп той пли другой квартиры для ихъ дѣ-

тей. Большинство же родителей, не имѣя

возможности лично посѣщать своихъ дѣ-

тей въ губорнскомъ город!;, должны въ

силу необходимости, довольствоваться при

рѣшеніи вопроса о степени пригодности,

или непригодности квартиры для своихъ

дѣтей устными или письменными сообще-

ніями санихъ же дѣтей.

Такимъ образомъ въ практическомъ

послѣдствіи родители въ вопросѣ о «сво-

бодномъ выборѣ квартнръ для своихъ дѣ-

тей», даже въ томъ случаѣ, если этотъ

вопросъ рѣшается ими не заочно, а при]

наличномъ ихъ присутствіи, неизбѣжно и

большинствѣ случаевъ должны руковод-

ствоваться или случайнымъ, поверхносі-

нымъ знаніемъ дѣла, или чаще всего вн-

боромъ своихъ дѣтей. Между тѣаъ on

выбора той или другой квартиры, разу,

мѣя подъ квартирой не пом'Ъщеше только

и внѣшнюю его обстановку, но главный

образомъ лицъ, содержащихъ квартиру,

всю окружающую обстановку, очень щ.

сто зависитъ, і:акъ объ этомъ загі-

чено мною ранѣе, вся будущая судьба

юноши во время обученія его въ сеша-

ріи. Предоставляя лее фактическое и да»,

такъ сказать, юридическое право въ рі-

шеніи вопроса о выборіі квартиръ свопв

дѣтямъ и тѣмъ самымъ преднамѣренно ij
сознательно отклоняя заботу и попечевіе I
въ этомъ чрезвычайно важномъ дѣлѣ тѣхъ, ;

кто долженъ замѣнить ученикамъ ихъ

родителей во время пребыванія въ шин

лѣ, родители ввѣряютъ. можно сказать,

всю будущность своихъ дѣтей простону)
случаю. Безспорно конечно, что pt-

шая такимъ образомъ вопросъ о вы-

борѣ ученическихъ квартнръ, родителе

снимаютъ чрезвычайно тяжелое п отвѣт- 1
ственное бремя съ тѣхъ лицъ, на кото- 1
рыхъ лежало до сихъ поръ попеченіе 'о

соминарскихъ ученическихъ квартирахъ, !
но также безспориымъ должно быть при- 1
знано и то, что, поступая такимъ обра-

зомъ, тѣ же родители уже не имѣютъ нрав- j

ственнаго права отказаться отъ того, что!
они приниыаютъ п возлагаютъ : это бремя |
на себя. При такомъ положеніи дѣла, ко- ,

торое устанавливается съ устраненіеыъ

всякаго вмѣшательства и контроля сея-

нарскаго начальства въ «свободнпмъ вы-

борѣ» учениками ихъ квартиръ, это на-

чальство имѣетъ нравственно-законное пра-

во отказаться отъ отвѣтственноети за net
нестроенія, за всевозможные несчастные

случаи, которые могутъ происходить -и

квартирахъ учениковъ и которые гибель-

нымъ образом ь могутъ отразиться на са-

мохъ ученикахъ. Въ настоящее вреыя^
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являемся свидетелями и очевидцами уди-

вительная и трудно объяснимаго явленія:
родители которые, и по закону естествен-

ному, и по закону нравственному, и по

закону юридическому, дол;кны всемѣрно

заботиться о благѣ своихъ дѣтей н всіаді
способами отвращать отъ нпхъ всякія

опасности, сами же сознательно роютъ

опасную яму для своихъ дѣтей.

Необходимо пмѣть въ виду, что новымъ

положеніемъ, созданнымъ постановленіемъ

окружныхъ благочинническихъ съѣздовъ

духовенства, при которомъ «выборъ квар-

тпръ учениками семннарій долженъ быть

сгободнымъ по указанно и съ согласія ро-

дителей учениковъ бсзъ ограниченія рай-

она квартнръ», выраженное съѣздомъ ду-

ховенства одного благочпннпческаго округа

pium desideriura, имѣющее за себя пол-

ное основание въ уставѣ православныхъ

духовныхъ семинарій, чтобы «инспек-

ція слѣдила за нравственнымъ пове-

деніемъ (живущихъ на квартирахъ) воспи-

танниковъ въ воспитателі.номъ отношен іи»,

сдѣлалось именно въ нравственно - воспн

тательномъ отношеніи бсзцѣльнымъ и без-

плоднымъ, а въ практическомъ отношеніп

почти невозможнымъ, или во всякомъ случаѣ

трудно осуществимымъ. Въ «Отчетахъ» по

нравственно-воспитательной части въ С...

духовной семинаріи но 1904 — 1905 учеб-

ный годъ включительно отмѣчалось между

прочимъ: «ученнческія квартиры, подле-

жащая лосѣщенію лпцъ инспекторскаго

надзора, расположены въ недалекомъ раз-

стоянии отъ семинаріи (не далѣе четырехъ

кварталовъ 2 ); одна и та же квартира по-

сѣщалась иногда въ одинъ вечеръ разно-

временно двумя и тремя лицами семинар-

скаго начальства». Писалось это съ на-

туры, а не для краснаго, какъ обыкно-

венно говорятъ, словца, и, вѣроятно, за

это-то инспекція подверглась довольно не-

двусмысленному нареканію съѣзда духо-

венства одного благочинническаго округа,

) Продольный кварталъ въ гор. С. зашшаетъ

UU саженей, а поперечный— 60 саж.

въ журналѣ котораго, между прочимъ, за-

писано, что «съѣздъ нмѣлъ сужденіз и

высказалъ желаніе объ ослабленіи строга-

го семпнарскаго режима во внѣшней жи-

зни семинаристовъ и о предоставленщ

воспитанникамъ въ этомъ отношеніи боль-

шей свободы». Что бы ни говорилось од-

нако по поводу нежелательности «строга го

семпнарскаго режима во внѣпшей жизни

воспитанниковъ», только указанный мною

на основаніи сОтчетовъ» порядокъ нрав-

ственно - воспитательнаго надзора надъ

жизнью квартирныхъ учениковъ возможно

и необходимо признать единственно цѣ-

лесообразнымъ и благоплоднымъ въ педа-

гогическомъ отношеніи. И такой порядокъ

правственно-воспитательнаго надзора до

1904 — 1905 учебнаго года возможно было

осуществить фактически, потому, что чис-

ло ученическихъ квартнръ, подлежавшихъ

посѣщенію лицъ инспекторскаго надзора,

было незначительно, и самыя квартиры

расположены были въ недалекомъ раз-

стояніп отъ семинаріп н одна отъ другой...

Приведу слѣдующія статистическія свѣдѣ-

нія о квартирахъ учениковъ С... духов-

пой семинаріи, подлежавшихъ посѣщоиію

лицъ инспекторскаго надзора, за послѣд-

ніе учебные годы. Въ 1901 — 1902 учсб-

номъ году такпхъ квартнръ было 19 при

370 учащихся. Въ 1902 — 1903 учебномъ

году ученическихъ квартпръ было 17 при

367 учащихся. Въ 1903—1904 учебномъ

году ученическихъ квартпръ было 15 при

337 учащихся. Въ 1904 — 1905 учебномъ

году ученическихъ квартнръ было 13 при

354 учащихся. Въ 1905—1906 учебномъ

году, въ первой половинѣ учебнаго года

(до времени октябрьской забастовки) уче-

ническихъ квартнръ, подлежавшихъ посѣ-

щенію лицъ инспекторскаго надзора, бы-

ло 17 при 389 учащиеся, а во второй по-

ловинѣ учебнаго года (со времени воз-

обповленія учебныхъ занятій послѣ заба-

стовки, во второй половинѣ января мѣся-

ца) число ученическихъ квартпръ возрос-

ло до 41. Въ 1906 — 1907 учебномъ году
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чпсло ученическихъ квартиръ - увеличи-

лось еще болѣе: такихъ квартиръ было

49 при 385 учащихся. Какъ и слѣдовало

ожидать, при «свободнрмъ выборѣ квар-

тиръ учениками сѳминарій безъ ограни-

чения района квартиръ», нѣкоторыя уче-

нпческія квартиры были расположены на

■ разстояніп двухъ, даже трехъ верстъ отъ

сеыинаріи, вообще были разбросаны безъ
всякаго порядка. Само собою понятно, что

при такомъ кодичествѣ ученическихъ квар-

тиръ, при такомъ разстояніи ихъ отъ се-

мпнаріи и полной разбросанности, цѣле-

сообразное, благоплодное и основанное на

извѣстной системѣ посѣщеніе квартиръ ли-

цами инспекторскаго надзора сдѣлалось

невозможнымъ, во всякомъ случаѣ, мало

осуществимымъ, а фактически квартирные

■ученики послѣ классныхъ учебныхъ заня-

тій въ настоящее время предоставлены

сампмъ себѣ, находясь внѣ всякаго нрав-

ственно-воспитательнаго надзора. Такимъ

образомъ, съ этой стороны квартирные

ученики духовной семинаріи вмѣстѣ съ

«свободою выбора квартиръ» въ дѣйстви-

тельности получили то, чего усиленно до-

бивались и они самп, и въ чемъ съ уди-

вительно единодушною настойчивостью

поддерживали ихъ родители, именно по-

лучили въ самомъ широкомъ смыслѣ «сво-

боду личной жизни», т. е. въ сущности

получили нелегализованное право, при из-

вѣстныхъ условіяхъ, устроять свою «лич-

ную жизнь» на началахъ, не имѣющихъ

ничего общаго съ задачею п цѣлью ду-

ховной школы. А отъ этого права остает-

ся всего одинъ только шагъ до другаго

права, права «свободнаго» отношенія къ

класснымъ урочнымъ занятіямъ, къ посѣ-

щенію молитвъ и церковныхъ службъ, къ

исполненію обрядовъ и уставовъ церкви.

И что шагъ этотъ, хотя пока еще робкій,

конечно, не легальнымъ образомъ, а по-

средствомъ такъ называемаго захватнаго

права, уже дѣлается, объ этомъ, я думаю,

теперь всѣмъ извѣстно. Но такимъ имен-

но образомъ начинались и всѣ совремеи-

ЗВНЬІ МЪ ВѢДОМ ОСТЯМЪ jg зз

ныя «свободы» жить внѣ закона, вні вся-

кихъ обязанностей.

Правда, существуетъ пока еще уставі

православныхъ духовныхъ семпнарШ, не

отменены также и правила жизни' да'

учениковъ семииарій, составленный и

духѣ требованій этого устава, но наскод- !

ко эти правила, пеизмѣнныя на буаагі,

проводятся въ жизни квартирныхъ учени-

ковъ, хотя бы въ самыхъ существенных!

пунктахъ, объ этомъ семинарскому на-

чальству мало пзвѣстно. Изъ того же, что [

извѣстно, кажется, вполнѣ безошибочно

можно сказать, что жизнь квартирныхі

учениковъ въ настоящее время только ві

рѣдкихъ, счастливыхъ, исключительных!

случаяхъ, стоитъ на высотѣ своего пою-

женія и вполнѣ соотвѣтствуетъ тѣмъ вы-

сокимъ нравствениымъ началамъ, которыя

заключены въ уставахъ православных!

духовныхъ семинарій 1867 и 1884 гг.

До времени такъ называемаго освободи-

тельнаго движенія, слѣдовательно, до факти-

чески установившагося права «свободы вы-

бора квартиръ» самими ученикам— весьма

нерѣдки бывали случаи, когда ученики сеж-

наріи проживали на одной и той же квар-

тирѣ (разумѣется подъ квартирой не дои,

помѣщеніе, а хозяина, чаще же всего,

если почти не всегда, хозяйку квартиры)
въ теченіе всего времени обученія своего

въ семинаріи, относясь снисходительно і

терпѣливо къ извѣстнымъ, по временам

стѣсвительнымъ и потому несовсѣмъ иріят-

нымъ условіямъ, ограничивающішъ въ rto,
иди другнхъ предѣлахъ, «свободу» ш|
«личной жизни». И эта сторона Д 'Ьда не

могла н не можетъ быть названа совер-

шенно безразличною въ нравственно*

питательномъ отношенщ. Ученики семя-

наріи еще въ періодъ школьнаго своего

возраста даже въ своей личной жизни

пріучали себя къ извѣстной выдержкі,
дѣловитости и осѣдлостн, пріучились ПОД-

ЧИНЯТЬ свою личную, склонную иногда кі

нехорошимъ порывамъ волю, или, луч®
сказать, свойственный юноінамъ произвол



&_зз

прочно сложившимся и свято охранявшимся

добрымъ традиціямъ извѣстнаго строя жизни

на той или другой квартирѣ. Для многихъ

шртирныхъ учениковъ во время обученія
ихъвъ семинаріи хозяйки квартиръ иногда

едва ли не въ буквальномъ смыслѣ замѣ-

няли отсутствовавшихъ матерей. Между
учениками и хозяйками ихъ квартиръ въ

такихъ случаяхъ устанавливалась иногда

настолько прочная нравственная связь

что эта связь не скоро порывалась, а

иногда даже и совсѣмъ не порывалась и

по выходѣ -учениковъ изъ семинаріи. Я
думаю, многимъ еще памятны такіе случаи,

когда отцы съ сердечнымъ трепетомъ отъ

восноминаній далекой; но всегда пріятной

туманной своей юности, и съ истиннымъ

душевнымъ удовольствіемъ ставили своихъ

дѣтей, достигшихъ школьнаго возраста на

той же самой квартирѣ, т. е. у той же

самой квартирной хозяйки, у которой они

сами проживали во время обученія въ

семинаріи. Въ настоящее же время при

новомъ положеніи дѣла въ вопросѣ о вы-

борѣ ученическихъ квартиръ что-либо

подобное, напоминающее собою «доброе

старое время», сдѣлалось не только невоз.

можнБШЪ, но даже совершенно немысли-

мымъ. Предоставленные всецѣло самимъ

себѣ въ рѣшеніи вопроса о выборѣ квар-

тиръ ученики семинаріи въ настоящее

время, при совершенно случайномъ выборѣ

своихъ квартиръ, прочно не осѣдаютъ на

одной и той же квартирѣ. Связь между

учениками и ихъ квартиросодержателями

въ настоящее время—чисто внѣшняя, са-

мая непрочная, а потому ученики семина-

рій, за самыми рѣдкими искдюченіяыи, по-

стоянно переходятъ съ квартиры на квар-

тиру. Эти переходы, иногда ничѣмъ на-

длежащимъ образомъ необоснованные,

иногда же вынужденные, вслѣдствіе со-

вершенно случайнаго выбора самыхъ квар-

тиръ, въ настоящее время настолько часты,

что начальство семпнаріи поставлено даже

въ немалое затрудненіе въ дѣлѣ своевре-

менной правильной регистраціп учениче-
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скихъ квартиръ съ формальной стороны.

Не уснѣетъ ученикъ подать адресъ своей

квартиры, который и подаетъ то спустя

не малое время послѣ водворенія своего

на этой квартирѣ и нерѣдко послѣ неодно-

кратныхъ напомпнаній ему объ этой обя-

занности, какъ иногда чрезъ нѣсколько

не только недѣль, но даже дней прихо-

дится получить свѣдѣніе, и то случайнымъ

образомъ, о перемѣнѣ ученикомъ своей

квартиры. Можно сказать, что ученики

семинаріи въ настоящее время, время пол-

ной «свободы выбора квартиръ», полной

«свободы личной жизни», привыкли смот-

рѣть на перемѣну своихъ квартиръ какъ

на весьма не сложное, неважное и нич-

тожное дѣло, въ родѣ перемѣны своего

бѣлья, одежды и обуви. Но не касаясь

совершенно вопроса о томъ, что такой,

если можно такъ выразиться, кочевой, цы-

ганскій образъ жизни квартир ныхъ уче-

никовъ, лишая возможности «начальство

семинаріи наблюдать за образомъ жизни

воспитанниковъ на вольнонаемныхъ квар-

тпрахъ», дѣлаетъ невозможнымъ быть тому

же начальству въ курсѣ дѣла по вопросу

о жизни квартпрныхъ учениковъ, этотъ

ненормальный порядокъ, сдѣлавшійся те-

перь нормальнымъ безпорядкомъ, самымъ

гибельнымъ образомъ отражается на нрав-

ственномъ характерѣ самихъ учениковъ,

что, въ свою очередь, вполнѣ неблаго-

пріятно воздѣйствуетъ на ихъ учебныя

занятія.

Вслѣдствіе частаго, иногда безпричнн-

наго, иногда вынужденнаго и почти всегда

безконтрольнаго перехода учениковъ съ

квартиры на квартиру у квартиросодержа-

телей нѣтъ, да и не можетъ быть никакой

увѣренности въ болѣе илп менѣе продолжи-

тельномъ и прочномъ проживаніи учени-

ковъ на ихъ квартирахъ. Поэтому, такіе

квартиросодержатели, которые могли бы

быть признаны въ извѣстномъ отношеніп

благонадежными и съ этой стороны вполнѣ

желательными для нравственнаго блага

учениковъ, наслышавшись о томъ, съ ка-

ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЬІМЪ ВЪДОМОСТЯМЪ
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кимъ легкииъ сердцемъ ученики семина-

рий относятся къ перемѣнамъ свонхъ

і:вартиръ, сторонятся отъ такихъ непо-

стоянныхъ и случайныхъ квартирантовъ и

не соглашаются принимать ихъ для содер-

жанія на свои квартиры. А это обстоя-

тельство порождаетъ собою новое послѣд-

ствіе, весьма невыгодно отражающееся на

тѣхъ же квартирныхъ ученикахъ. Вслѣд-

ствіе ограниченности выбора квартиръ,

ученикамъ уже по необходимости прихо-

дится иногда ютиться на такихъ кварти-

рахъ, которыя не выдерживаютъ самой

снисходительной критики и въ педагоги-

ческомъ, и гигіеническомъ отношеніи.

Ученики семинарій, за исключеніемъ са-

маго незначительнаго счастливаго меньшин-

ства, живутъ въ послѣднее время у малоиз-

вѣстныхъ, совершенно неизвѣстныхъ и

даже сомнительныхъ лицъ, живутъ не-

рѣдко въ душныхъ, сырыхъ, темныхъ

лодвальныхъ помѣщеніяхъ, большею же

частью живутъ въ неблагоустроенныхъ

флигеляхъ, расположенныхъ на дворахъ.

О томъ, насколько важнымъ представляет-

ся выборъ лицъ, у которыхъ ученикамъ

приходится проживать на квартирахъ, на-

сколько важна вся внутренняя квартир-

ная обстановка, окружающая ученика,

мною уже было дважды замѣчено. Что же

касается жизни учениковъ въ душныхъ,

сырыхъ, темныхъ подвальныхъ помѣще-

ніяхъ, а также въ надворныхъ флигеляхъ,

объ этомъ я много распространяться не

буду, потому что всѣмъ уже достаточно

извѣстно, насколько гибельно дѣйствуютъ

на физическое здоровье и на психическое

состояніе человѣка сырость, ^отсутствіе

надлежащаго количества свѣта и чистаго

воздуха въ жилыхъ помѣщеніяхъ. Одна

мудрая персидская поговорка гласитъ:

куда не заглядываетъ солнце, туда часто

заглядываетъ врачъ. Правда, врачъ для

учениковъ семинаріи — даровой, безплат-

ный, равно какъ—даровое также помѣще-

ніе, леченіе и все содержаніе учениковъ

въ семинарской больницѣ, но разстроен-

ное въ юномъ возрастѣ здоровье нельзя

купить ни за какія деньги. Такимъ обра-

зомъ, кажущаяся сравнительная дешевизна

квартиръ, которыя нынѣ большинство

учениковъ семинаріи «свободно» изби-

раетъ для своего жительства, на самоіц

дѣлѣ обходится тѣмъ же ученикамъ сливі-

комъ дорого. За нѣкоторую экономно в

при томъ большею частью мнимую, а не

дѣйствительную. при платѣ за квартиру

ученикамъ приходится расплачиваться са-

мою дорогою цѣною, цѣною своего физп-

ческаго и психическаго здоровья.

Не слѣдуетъ, наконецъ, опускать пзъ

вниманія и того чрезвычайно важнаго

обстоятельства, что установившаяся вь

послѣднее время напрактикѣ «свобода вы-

бора учениками квартиръ» и, какъ него-

бѣжное слѣдствіе этой «свободы», частые

и не подлежащіе никакому контролю пере-

ходы съ квартиры на квартиру не без-

опасны даже при нѣкоторыхъ случаяхъ

въ общеполицейскомъ отношеніи. Прі

совершенномъ разложеніи извѣстной части

русскаго общества, когда многочисленные

агенты всевозможныхъ лѣвыхъ, въ сущ-

ности революціонныхъ партій, закинул

уже свои болыпія и частая сѣти въ вое

пріимчивую по своей юности и неопытно- [
сти, разстроенную нынѣ массу учениковъ

средней школы вообще и средней духов-

ной школы въ частности не только воз-

можны, но даже неизбѣжны случаи вовле- ;

ченія въ эти опасныя сѣти и учениковъ

духовныхъ семинарій. Само собою разу-;

мѣется, шила въ мѣшкѣ долго не утаишь,

И вотъ являются къ семинарскому на-

чальству полицейскіе агенты за получе-

ніемъ свѣдѣній о мѣстѣ жительства на

квартирѣ извѣстнаго или извѣстныхъ уче- :

никовъ. Между тѣмъ само семинарское

начальство въ настоящее время, вслѣдствіе

частой и безконтрольной смѣны ученикам!

своихъ квартиръ, какъ прямого послѣд-

ствія «свободы выбора квартиръ», не
всегда можетъ поручиться за правиль-

ность въ опредѣленный моменть адреса
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квартиры того или другого квартирнаго

ученика. Въ случаѣ же невольной невѣр-

ности въ сообщеніи адреса квартиры ро-

зыскиваемаго полицейскими агентами уче-

ника это самое начальство не только мо-

жете подвергнуться нареканію въ намѣ-

ренномъ укрывательствѣ такого ученика

чрезъ сообщеніе невѣрныхъ свѣдѣній о

мѣстѣ его жительства на квартирѣ, но

даже можетъ быть за такую невольную

неправильность привлечено къ уголовной

отвѣтственности.

Поэтому вопросъ о квартирныхъ учени-

кахъ духовной семинаріи представляется

чрезвычайно необходимымъ разрѣшить

какъ можно скорѣе и опредѣленнѣе не

только по учебно-воспитательвымъ сообра-

женіямъ, но и въ виду строгихъ въ послѣд-

нее время требованій внѣшней и особенно

внутренней полиціи. При рѣшеніи этого

вопроса представляется такая дилемма.

Иди, признавъ, такъ сказать, юридически

за учениками духовныхъ семинарій право

«свободы личной жизни» вообще и «право

свободы выбора квартиръ» въ частности,

подчинить учениковъ, проживающихъ на

отд'Ьльныхъ вольнонаемныхъ квартнрахъ

во внѣклассное время, во всей ихъ част-

ной, домашней жизни, какъ студентовъ

высшихъ свѣтскихъ учебныхъ заведеній,

общеполицейскому надзору и такимъ обра-

зомъ совершенно освободить семинарское

начальство отъ нравственно-воспитатель-

наго надзора надъ квартирного жизнью

учениковъ и, слѣдовательно, отъ всякой

нравственной и юридической отвѣтствен-

ности предъ родителями, предъ обще-

ствомъ п предъ правительствомъ за все

то, что происходить и можетъ произойти

на квартирахъ учениковъ во внѣклассное,

внѣурочное время. Или, отвернувъ это—

фактическое право, настойчиво проводить

въ жизнь всѣ уставный требованія отъ

квартирныхъ учениковъ й только при этомъ

ііослѣднемъ условіи дѣлать семинарское

начальство и нравственно, и юридически

отвѣтственнымъ за внѣклассную, частную,

Домашнюю жизнь этихъ учениковъ.

Я очень хорошо сознаю то, что быва-

ютъ иногда такія обстоятельства, при ко-

торыхъ не только не безопасно, но поло-

жительно невозможно «прать противъ

рожна». Но не менѣе хорошо сознаю я

хотя п прописную, но глубоко жизненную

истину, что нельзя пускать юныхъ, не-

опытныхъ пловцовъ въ открытое бурное

море на маломъ челнокѣ безъ паруса и

руля въ томъ предположеніп, что этотъ

челнокъ самъ собою найдетъ тихую при-

стань на какомъ нибудь мысѣ «доброй

надежды».

Димитрій Дубакинъ.

Къ столѣтію существовав церкви въ честь чудо-
творной иконы Ахтырскія Божія Матери, что
при Государственномъ Контролѣ, въ С.-Петер-

бургѣ.

28-го августа сего года исполняется

столѣтіе существованія церкви, построен-

ной въ честь иконы Ахтырскія Божія Ма-
тери и семидесятплѣтія нахожденія ея при

домѣ Государственна™ Контроля.

Вотъ краткая исторія явленія сей иконы.

Въ городѣ Ахтыркѣ, Харьковской губер-

ніи, при приходской церкви въ честь По-

крова Пресвятой Богородицы въ 1739 г.

былъ священникомъ о. Даніилъ Васильевъ,

человѣкъ благочестивой жизни. Однажды,

въ лѣтнюю пору (2 іюля), онъ вышелъ на

свой огородъ косить траву. Во время ра-

боты онъ вдругъ увидѣлъ въ травѣ икону

Божіей Матери, молящейся предъ распя-

тіемъ Господа Іисуса Христа, сіяющую
необычайнымъ свѣтомъ. Пораженный див-

нымъ явленіемъ, отъ страха уронивъ косу,

священникъ оградилъ себя крестнымъ

знаменіемъ, сталъ читать молитвы Бого-

родицѣ, какія только могь припомнить.

Затѣмъ поклонясь иконѣ, онъ взялъ ее и

принесъ въ свой домъ и поставилъ на

подобающе мъ святынѣ мѣстѣ, не сказавши

цпкому нц слова о таковомъ чудномъ
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своемъ обрѣтеніи. Въ' продолжении трехъ

съ неболыиимъ лѣтъ, икона сія находи-

лась въ домѣ священника без ъ появденія

ісакпхъ-либо чудесныхъ знаменій, но только

домашвія священника замѣчали, что въ

комнагЪ, гдѣ стояла икона, невозможно

было ночевать отъ какого-то непонятнаго

страха.

1-го октября 1742 года въ день По-
крова Богородицы, о. Даніилъ, войдя въ

комнату, гдѣ находилась явленная икона,

пораженъ былъ необычнымъ яркимъ свѣ-

томъ, какъ и въ первый разъ при ея на-

хойіденіи. Это явленіе повторялось потомъ

неоднократно, но священникъ никому не

говорилъ о немъ, а только молился. Нако-

недъ Богоматерь явилась ему однажды

во снѣ и повелѣла обрѣтенную имъ икону

обмыть чистою водою и покрыть покры-

валомъ. Пробудившись священникъ неме-

дленно исиолнилъ повелѣніе: омылъ икону,

воду съ нея собралъ въ особый сосѵдъ,

съ намѣреніемъ поутру вылить ее въ рѣку.

Заснувши снова, онъ увидѣлъ, будто уже

идетъ къ рѣкѣ съ этою водою и на пути

встрѣчаетъ его Богоматерь въ образѣ чуд-

ной дѣвы и говорите ему: «куда ты идешь

съ этою водою? Возвратись въ свой домъ

и хранп ее: она цѣлительна будетъ страж-

дущимъ». На другой день, желая удосто-

вѣриться въ истинѣ бывшаго ему видѣнія

священникъ далъ попить этой воды стар-

шей своей дочери, страдавшей съ давняго

времени лихорадкою, и дочь мгновепно

исцѣлилась отъ тяжкихъ страданій. Ж мно-

гіе другіе выздоравливали отъ этой воды.

Между тѣмъ о. Даніилъ, замѣтивъ при

омовеніи иконы кое-гдѣ появившіеся на

ней неболыніе знаки опавшихъ красокъ,

хотѣлъ было поправить сін мѣста. Съ этою

цѣлію призвалъ иконописца и поручидъ

ему поновить икону. Иконописецъ, при-

несши святую икону домой, и слышавъ

о чудесномъ дѣйствіи воды отт, нея, пер-

вымъ дѣломъ омылъ святыню и напоилъ

этою водою больнаго младенца и, къ удив-

ленію, болѣзнь тотчасъ оставила больнаго.

ЗВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ х „

-==55 ,

Когда же, чрезъ два дня иконописец-»

намѣревался приступить къ работѣ, ощ

услыШалъ во снѣ годосъ, который гово-

рилъ ему: «вставай! пора тебѣ отнеси

икону туда, гдѣ ты взялъ ее: лучше сек

ты поправить ее не можешь». Проснув-

шись, мастеръ взядъ съ благоговініед
святую икону и на разсвѣтѣ отнесъ ее п

о. Даніилу, объявивъ ему о слышанной, ві

снѣ чудесномъ . голосѣ, а также, и нсцкіе-

ніи своего сына.- Благочестивый священ-

никъ, убѣдившись, что благодать Божія

явно почиваетъ на чудномъ образѣ Бого-

матери, рѣшился перенести его лзъ своего

дома въ приходскій храмъ (нынѣ соборъ)

Иокровъ Богородицы, гдѣ свитыня пре-

бываетъ и до настоящего времени.

Чествованіе Ахтырской иконы БожіеІ

Матери церковь просрочила ко 2 іюля.

Съ чудотворнрй . иконы существуетъ уже

нѣсколько списковъ. Къ числу таковьш

принадлежите и икона Ахтырсш Божіа

Матери, въ честь .которой, построена дер- І
ковь, находящаяся . при .Государственном!
Контродѣ.

Церковь эта помѣщается въ 3-мъ этаж!

дома, принадлежащаго Государственному
Контролю, занимаемаго Государственным!

Контродеромъ, на лѣвомъ берегу Мойкп.

близъ синяго моста. По какому побужде-

ние было разрѣшено первоначальное устрое-

ніе церкви въ честь иконы Ахтырскіа
Божія Матери, и тѣмъ болѣе частном;

лицу, за отсутствіомъ данныхъ, устано-

вить трудно. Но какъ видно изъ перепис-

ки бывшихъ въ то время Государствев-

наго Контролера Алексія Захарьевича
Хитрово, Оберъ-Прокурора Святѣйша»

Сѵнода князя Петра Сергеевича Мещер- 1

скаго и высокопреосвящѳннаго Серафима,
митрополита С.-ІІетербургскаго, первона-

чально церковь устроена въ 1807 г. же-

ною дѣйствительнато статскаго советника
Елисаветою Захарьевною Хитрово и по-

мѣщалась въ собственномъ ея доыѣ на
Большой Морской удицѣ. По смерти г-же

Хитрово, домъ достался ея дочери, сестрѣ
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бывшаго Государственная Контролера
Хитрово, постоянно пребывавшей за гра-

ницей j церковь же, посвященная Ахтыр-
^коіі иконѣ Божіей Матери, со всѣми при-

надлежностями, перешла въ насхЬдство
сыну ея Государственному Контролеру
Алексію Захаровичу Хитрово, который,

съ Высочайшая соизволенія, помѣстилъ

ее въ казенномъ домѣ Государственная

Контроля и назначилъ для помѣщенія, при

занимаемой имъ квартирѣ, три небольшія

комнаты. Въ этомъ новомъ помѣщеніи

церковь освящена 28 августа 1832 года

протоіереемъ Казанскаго собора Петромъ

Мыеловскимъ, бывшпмъ духовнымъ отцомъ

Государственная Контролера.

Черезъ семь лѣтъ, въ 1839 г., церковь

перенесена на нынѣ занимаемое ею мѣсто.

Церковь устроена въ видѣ продолговатой

шшаты съ шатровымъ потолкомъ. Длина

ея съ алтаремъ . 15 1/2 аршинъ, ширина

10 аршинъ, высота 4*/ 2 аршина. Иконб-
стасъ— самый простой, изъ сосноваго де-

рева. въ два яруса, окрашенъ масляного

краскою коричневато цвѣта, мѣстами съ

позолотою.

Контрольная церковь всегда пользова-

лась и пользуется покровительетвомъ Го-

сударственный. Контролеровъ, начиная

съ учредителя церкви Хитрово, Аннен-

кова, Татаринова, Грейга, Сольскаго (нынѣ

графа), !Лобко и др. Особенно же о благо-

лѣпін и благоукрашеніи храма позаботился

покойный Тертій Ивановичъ Филппповъ,

при которомъ церковь совершенно заново

была отремонтирована, по стѣнамъ и по-

толку росписана живописью и украшена

новою утварью въ византійскомъ стилѣ.

При немъ совершенно обновлена ризница,

которая въ настоящее время могла бы

служить украшеніемъ и болѣе богатыхъ

храиовъ; пріобрѣтены раздѣльно иконы

Двунадесятыхъ праздниковъ, другія чти-

мыя иконы и многое другое. При Тертіи

Ивановнчѣ процвѣтало и церковное пѣніе,

въ чйслѣ иѣвцовъ нерѣдко было встрѣтить

выдающихся артистовъ императорскихъ

театровъ. Въ теченіе многихъ дѣтъ, пѣв-

цы контрольнаго хора еженедѣльно, по

зимамъ, собирались у великая князя Сер-
гія Михаиловича, любителя церковнаго

пѣнія, не однократно имѣли счастіе пѣть

въ присутствіи Ихъ Императорскихъ Ве-

личествъ. Остатки контрольнаго хора, такъ

называемаго Фплипповскаго (большинство

контрольные чины) съ нѣкоторыми обнов-

ленными силами и понынѣ продолжаютъ

оглашать храмъ своимъ гармоничнымъ пѣ-

ніемъ.

Прпчтъ церкви всегда состоялъизъ одного

священника. Первымъ священнпкомъ былъ

Стефанъ Ѳедоровъ. Затѣмъ Андрей Павлов-

скій, Георгій Полѣсскій, Мпхаидъ Мансве-

товъ. Съ 1870 г. по 1878 г. священническая

вакансія была закрыта, и по временамъ

Богослуженіе отправляли причты ближай-

шихъ церквей: Исаакіевскаго собора и

Вознесенской церкви. Въ 1879 году свя-

щенническая вакансія была открыта вновь

и священннкомъ былъ назначенъ Петръ

Лѣсковъ; за нимъ, протоіерей Іоаннъ Смир-

ницкій и съ 1890 г. настоятельствуетъ

протоіерей Николай Семеновъ.

Съ учрежденія церкви ктиторство было

возлагаемо на чиновннковъ контрольнаго

вѣдомства^ Долгое время (около 36 л.) со-

стоять старостою тайный совѣтникъ Кон-
стантинъ Алексѣевичъ Рыбинъ (1859 —

1894 г.). Съ 1895 г. по 1901 г. состоялъ

старостою въ званіи камеръ-юнкера Высо-

чайшаго двора Сергій Тертіевнчъ Филипг

повъ. Нынѣ состоитъ старостою чиновникъ

особыхъ-порученій при Государственномъ

Контролерѣ дѣйствптельный статскій со-

вѣтникъ Георгій Долинскій.

Изъ ненапечатанныхъ мнѣній и отзывовъ ми-

трополита Московская Филарета.

Л? 13. Два заключенія Митрополита Мо-

сковская Филарета на замѣчанія коми-

тета. учрежденнаго для разсмотрѣнія со-

чиненія «Исторія Россійской іерархіи».
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30 мая 1851 года и 12 января 1854 года.

Указомъ Святѣйшаго Сѵнода отъ 2-го

іюня 1838 года предписано было архнман-

дрптамъ: Донскаго монастыря Ѳеофану и

Новоспасскаго Аполлосу пересыотрѣть и

исправить рукопись: «Исторія Россійсііой

іерархіи», а затѣмъ трудъ свой предста-

вить СвягЬйшему Сгноду.

Получивъ отъ вышеупомянутыхъ лидъ

вышеозначенный рукописный трудъ, Свя-

тѣйшій Сѵнодъ постановилъ препроводить

сію рукопись къ Московскому Митропо-

литу Филарету съ тѣмъ, чтобы для раз-

смотрѣнія и исправленія сей рукописи

учрежденъ былъ въ Москвѣ комитетъ изъ

ученаго духовенства подъ непосредствен-

нымъ его, преосвяіценнаго, руководствомъ.

Исполняя указъ отъ 23 декабря 1847 г.,

при коемъ препровождена была работа

архимандрита Ѳеофана, Московскій Владыка

доносилъ СвягЬйшему Сгноду слѣдующее:

«По указу Святѣйшаго Сѵнода, отъ

23 декабря 1847 года за № 14467, со-

ставленный комитетъ для разсмотрѣнія

и исправленія рукописи: «Историческое

и хронологическое обозрѣніе Россійской

іерархіи», донесъ мнѣ слѣдующее:

Не приступая къ дѣйствительному

исправленію означенной рукописи, коми-

тетъ счелъ нужнымъ предварительно раз-

смотрѣть слѣдующія статьи оной: 1) о на-

чалѣ и размноженіи монастырей въ Рос-

сіи; 2) о Свято-Троицкой лаврѣ и 3) о Дон-

скомъ монастырѣ. Разсмотрѣніе сихъ ста-

тей привело комитетъ къ слѣдующимъ за-

ключеніямъ касательно разсматриваемой

рукописи: ,

1. Рукопись требуетъ исправленія въ

отношеніи къ выраженіямъ:

а) Въ рукописи есть выраженія непра-

вильный. Такъ самое названіе рукописи:

«Историческое и хронологическое обозрѣ-

ніе Россійской іерархіи, разсмотрѣнной

и исправленной архимандритомъ Аполло-

сомъ»,—неправильно. Листъ 274. «Дон-

ской монастырь находится въ Москвѣ близь

заставъ Калужской и Серпуховской, и къ

послѣдней принадлежащей». Выражен

неправильное. Листъ 274 на обор. «к®

Гирей и братъ его Муратъ Гирей у»

вились съ Шведскимъ королемъ и съ мног.-

численными дикими полчищами двпнтлг

на Москву безъ всякаго чаянія». Cjoj
«безъ всякаго чаянія», относить къ жите-І
лямъ Москвы, какъ требуетъ его смысл

нослѣдующейрѣчи, не позволяетъ констрр.

ція словъ; относить оныя къ Газы Гпрен

также нельзя: если Казы Гирей услошщ

съ Шведскимъ королемъ напасть на ѣ

скву, то какъ же они двинулись безъ в»

каго чаянія?

б) Въ рукописи есть выраженія слига-І
комъ высокопарный. Листъ 113. «Въ рии

ницѣ Свято-Троидкой лавры святыня і[
древность соединены съ драгоцѣнпостіш|

и узорочьями, старинная простота съ но

вѣйшимъ великолѣпіемъ въ завѣтныхі

памятникахъ разныхъ лидъ д вѣковъ>.

Листъ 278 на обор. «Въ 1812 году цер-

ковь теплая (въ Донскомъ монастырі

была врагами отечества черезъ два ыѣсят

почти обращена вмѣсто приношенія без-

кровной жертвы въ пролитіе тельчей і

агнчей крови; въ ней помѣщена бш|
хлѣбня, въ которой кололи скотину, р

продовольствія своего, кровожадные враги-.

Въ подобныхъ выраженіяхъ повѣствуета;

о убіеніи архіепископа Амвросія.

в) Въ рукописи есть выраженія неуда

понятныя. Листъ 108 на обор. «Наді

трапезною церковію (Сергіевой лавры

замѣчательна желѣзная крыша поддержи-'
ваемая однимъ равновѣсіемъ». Не объ-
яснено какимъ образомъ равновѣсіе поз-

держпваетъ крышу? Листъ 118 на обор

«Рукопись на божбицынѣ...» Листъ 105.

Изъ образовъ мѣстныхъ на иоклонѣ замі-
чательны два.

г) Въ отношеніи къ выраженіямъ со-

чиненіе по мѣстамъ слишкомъ много-

словно. Напримѣръ описаніе событія, но- ■

служившаго побужденіемъ къ устроеніі
Донскаго монастыря, весьма растянуть
наполнено подробностями, не относящи-
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шіся къ дѣлу и забито вводными предло-

женіями. Листы 273 275.
2. Рукопись требуетъ исправленія въ

отношевіи къ изложенію своему.

а) Въ изложеніи встрѣчаются невѣр-

ные выводы. Такъ на листѣ 1-й на обор,
авторъ, замѣтивъ, что 1) Руссы, при на-

паденіи на Константинополь имѣлп гре-

ческую вѣру; 2) что Эвгардъ, (неизвѣстно,

кто?) жившій около 1013 г., упоминаетъ

болѣе, чѣмъ о трехъ стахъ Кіевскихъ
церквей, и 3) что самъ Несторъ говорить:

«бяху мнози Варяги христіане», выводить

іізъ сего заключеніе, что Кіево-Николаев-
скій монастырь основанъ великою княги-

нею Ольгою въ 955 году. Листъ 2. «Для
утвержденія новопросвѣщеннаго народа

въ правилахъ вѣры, Владиміръ, вскорѣ

посдѣ крещенія своего, воздвигъ монастыри,

и во иервыхъ, на мѣстѣ, гдѣ находился

ндолъ Перуна, построилъ церковь святаго

Гасилія, а въ Васильевѣ — храмъ Пре-

ображения Господня». Но храмъ иди цер-

ковь не есть монастырь.

б) Сочиненіе часто не имѣетъ логиче-

ской связи, прерываемой неумѣстными

вставками. Листъ 277 на обор. «Церковь

ірітенія Господня (въ Донскомъ мона-'
стырѣ) построена коштомъ Грузинскаго
царя... Иконостасъ въ немъ столярный,

иконы всѣ писаны на мѣдныхъ доскахъ;

почему и погребены въ ней многія тѣла

Грузинскихъ царскихъ 'фамилій». Иногда

пеумѣстныя вставки приводить въ затру д-

неніе вывести опредѣленное заключеніе

изъ многихъ частныхъ мыслей. Напри-

иѣръ въ статьѣ о размноженіи Россій-

скпхъ монастырей, листъ 2, сочинитель

говорить: «другимъ побужденіемъ къ

устроенію монастырей можно почитать

утвержденіе народа внезапно сдѣлавша-

гося христіанами, въ правилахъ новой

иѣры». Слѣдовало бы развить ему эту

мысль. Сочинитель и коснулся нѣсколько

сего предмета, упомянувъ, что на мѣстахъ

идольск'ихъ требищъ, куда привыкъ сте-

каться во множествѣ народъ, еще Влади-

міромь основаны монастыри — въ Кіевѣ

Выдубицкій, въ Новгородѣ Перынь и въ

Ростовѣ Авраміевъ; но непосредственно за-

спмъ въ томъ же отдѣленіи говорить о

построеніи монастырей 1) князьями— въ

честь своихъ Ангеловъ; 2) о пострсеніи

монастырей съ намѣреніемъ найтп въ

нихъ внѣшнее и внутреннее спокойствіе;

3) съ намѣреніемъ приготовить мѣсто для

своего погребенія, и наконецъ 4) что

многіе монастыри построены по желанію

подражать въ семь дѣлѣ князьямъ. Сколько

мыслей, столько вытекаетъ и заключеній,

а не одно то, что многіе монастыри осно-

ваны сь цѣлію утвердить новообращенный

въ христіанскую вѣру народъ въ прави-

лахъ вѣры.

в) Сочпненіе наполнено подробностями,

не относящимися къ псторіи іерархіи, а

принадлежащими къ такъ называемымъ,

оппсямъ церквей и монастырей. Такъ

авторъ со всею подробностію опнсываетъ

мѣру не только главныхъ храмовь мона-

стыря, но и меньшихь, пхъ кровли, стро-

пила, полы, главы, нерѣдко даже краску

крышъ и стѣнъ; и таковая подробность

простирается не только на храмы, но и

кельи, погреба и другія принадлежности

монастырей. Листъ 282.

г) Въ сочиненіи очень часто встрѣ-

чается повтореніе одного и того же. Такъ

при описаніи построенія или псправленія

храмовъ или другпхъ монастырскихъ зда-

ній нерѣдко упоминается о настоятелѣ мо-

настыря, при которомъ сіе происходило;

потомъ это же самое повторяется въ

спискѣ настоятелей. Листъ 276. «Соборная

церковь Донскаго монастыря въ 1690 г.

окончена при архимандритѣ Антоніи и

1697 г. 26 августа освящена архіеписко-

помъ Сарскимъ и Подонскимъ». Въ спис-

кѣ настоятелей говорится: «архимандрптъ

Антоній пропзведенъ того же года (1689)

іюля 7 дня, 1705 года марта 18 дня, при

немъ совершена соборпая церковь и по

благословенію Адріана, Патріарха Москов-

скаго, освящена Тихономъ митрополитомъ
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Сарскимъ и Подонскимъ1698 г. августа

21 дня». И повторенія и противорѣчія!

Листъ 278. «Церковь Срѣтенія Господня

построенакоштомъ Грузинскаго царя, и

освященаСтефаномъмитроподитомъРязан-

скимъ». Въ спискѣ настоятелейлистъ290:

«при архимандритѣ Лаврентіи построена

1712 г. коштомъ Грузинскагоцаря и 24-го

сентября освящена церковь Срѣтенія Го-

сподня».

д) При пзлишествѣ мелочныхъ подроб-

ностейи повтореній одного и того же, въ

сочпненіп замѣтенъ иногда недостатокъ

въ необходимыхъ свѣдѣніяхъ и объясне-

ніяхъ. Напримѣръ при описаніп Свято-

Троицкой Сергіевой лавры нужно было бъ

объяснить встрѣчающееся въ мѣсяцесло-

вахъ древнеенаименованіе сегомонастыря:

иже въ Маковцѣ.

3. Рукопись требуетъ исправленія въ

отношеніи къ содержанію. Въ ней встрѣ-

чаются иногда противорѣчія историче-

скихъ сказаній между собою. Листъ 274.

«Донская икона Богоматерисопровождала

великаго князя Дпмитрія на Куликово

поле», а въ заиѣчанія къ сему сказанію

говорится, что «сія икона поднесенавъ

даръ сему князю послѣ Мамаевойбитвы».

Листъ 288. «Первоначально въ Донскомъ

монастырѣ были игумены, потомъ были и

строители».Листъ 289. «Сначалабыли въ

семъ монастырѣ строители, потомъ игу-

мены».

Далѣе встрѣчаются противорѣчія сказа-

ній несомнѣннымъ свидѣтельствамъ исто-

ріи. Листъ 102. Говорится о побѣдѣ надъ

ханомъ Казы-Гиреемъна мѣстѣ Донскаго

монастыря, тогда какъ побѣды не было;

была битва, но не рѣшительная, и ханъ

самъ удалился отъ Москвы, а не былъ

низложенъ съ высоты Воробьевскихъ

горъ, какъ говорить авторъ. Лист. 5.Упо-

минаетсяобъ обращеніи Печенѣговъ въ

христіанскую вѣру въ XY столѣтіи, тогда '

какъ Печенѣги еще въ XI столѣтіи ис-

чезаютъ, по сказанію исторіи.

Наконецъ, въ сочиненіи встрѣчается со-

і поставленіе событій, совершившихся г.

! разныя временаі я не имѣющихъ межл

: собою историческойсвязи. При опнсаУ

[ ограды Сергіевой лавры авторъ говорив

• «монастырокіе крестьяне освобожденыбні
ли отъ' всѣхъ государственныхъподатейк)

і налоговъ, пока строилась ограда и щ

тивъ Св. воротъ часовня, гдѣ во врек

пожара стоялимощипреподобнагоСергЬ.

Между тѣмъ, ограда достроена еще прі!
царѣ Іоаннѣ Васильевичѣ, а часовня и-

слѣ пожара, бывшаго въ монастырі л

1709 году. Многіе изъ вышепоказаннші

недостатковъвстрѣчаются иногда въ ні

которыхъ отдѣленіяхъ разсмотрѣнныві

статейвмѣстѣ, такъ что извѣстныя отдіі
ленія трудно исправить, а надобно пере-

дѣлать. Наприм., отдѣленіе о случаѣ п

построенію Донскаго монастыря надобн:[
снова изложить: въ немъ- замѣтны п не-

правильность въ выраженіяхъ, и много-

словіе, и излишняя высокопарность и не-

точность въ сказаніяхъ.

Разсмотрѣвъ замѣчанія комитетаиш

гу томъ II, убѣждаюсь согласитьсяим-

митетомъ,что она требуетъне исправле-

нія, а передѣланія, что возможно лицу, а

не комитету. Для продолженія наблюден!

надъ книгою открываю четвертую часть,

и на листѣ 135 о Иверскомъ монастырь

нахожу слѣдующее: Патріархъ Никои

«отправилъ къ Валдайскому озеру искус-

ныхъ зодчихъ. — Посланные— избрал

одинъ островъ— соорудили хижины, I

потомъ церковь, — и освятили оную». Та-

кимъ образомъ книга сказываете, чи

церковь освятили зодчіе. И вѣроятно №

что островъ для монастыря избрали зод-

чіе, а не Патріархъ?

На листѣ 274 о Коневскомъ монастыре

читается: «при строителѣ Иларіонѣ вы-

строенъкаменныйскотный дворъ».

Но въ опредѣленіи Святѣйшаго Сѵнода

*о исправленіи сей книги именно дано

было знать; что въ исторіи іерархіи о

нюшняхъ говорить не слѣдуетъ.

Часть У, на листѣ 258 о Хутынѣ №
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настырѣ читается: «скотный .дворъ на юж-

ной сторонѣ. На восточной сторонѣ рига

деревянная построена при епископѣ Ми*
хаилѣ Десницкомъ. Того же- тома на листѣ

296 на оборотѣ о Шіомгвимской пустыни

читается: «кухня и хлѣбня каменныя, въ

длину 5, а въ ширину 1 1 /і сажени».

На листѣ 312 на оборотѣ читается:

«мельница конская. Скотъ стоялъ въ быв-

шей братской поварнѣ и хлѣбнѣ. Лоша-

дей было 19, коровъ 27». Это ли псторія

іерархіи, которую Святѣйшій Сѵнодъ тре-

боваіъ сократить, и очистить отъ изли-

шествъ.— Неодобрительно и то, что' мона-

стыри описаны въ формѣ словаря. Это мо-

жете служить только для припоминанія и

для познанія отрывочнаго и поверхност-

наго. А если кто захочетъ познанія пра-

вильно йсторическаго, и, напримѣръ, сдѣ-

лаетъ вопросъ, какіе древнѣйшіе монасты-

ри въ Россіи, то ему долго надобно рыть-

ся въ словарѣ. Чтобы приблизиться къ

идеѣ псторіи іерархіи, надлежало бы мо-

настыри описать по епархіямъ, и въ каж-

дой по порядку времени, начиная отъ

древнѣйшихъ. Тогда можно было бы ви-

дѣть ходъ и развитіе монашества по вре-

менамъ и по мѣстамъ. А для припомина-

тельнаго познанія не трудно приложить

алфавитный указатель.

По всѣмъ симъ усмотрѣніямъ, поелику

предлежащая книга составлена несоотвѣт-

ственно указаніямъ, даннымъ отъ Свя-

тѣйшаго Сѵнода, и поелику она требуетъ

не нсцравленія, а передѣланія, что надоб-

но произвесть лицемъ, а не комитетомъ,

то мнішіемъ полагаю: рукопись п мате-

риалы передать нынѣшнимъ архимандри-

тамъ Донскому Сѵмеону и Симоновскому

Аполлонію, какъ имѣющимъ ученую сте-

пень п бывшимъ ректорами семинарій; н

поручить имъ передѣлать книгу, держась

въ точности указаній Святѣйшаго Сѵнода.

Рукопись томъ II и частп IV и У при

ссмъ представляются.

30 мая 1851.

Къ вопросу о правахъ,- епископовъ,. избран-
ныхъ въ члены Государственной Думы, на

сохраненіе по своимъ каѳедрамъ и занимае-

мымъ должностямъ содержанія.

Въ составѣ второй Государственной

Думы, какъ нзвѣстно, находились два

члена въ санѣ епископа: епархіальный

еппскопъ Холмскій и Люблинскій Евлогій

и викарій Кіевской митрополіи, ректоръ

Кіевской духовной академіи, епнскопъ Чи-

гиринскій Платонъ. По поводу ихъ избра-

нія въ члены Думы, возникли вопросы:

1) слѣдуетъ ли считать обоихъ преосвя-

щенныхъ оставившими вовсе занимаемый

ими должности и утратившими право на

содержаніе изъ казныи пзъ спеціальныхъ

средствъ и 2) сохраняютъ ли они за со-

бою право на пользованіе доходами: епар-

хіальный епископъ — отъ архіерейскаго

дома, а викарный изъ средствъ мона-

стыря, въ коемъ онъ соотоитъ настояте-

лемъ. Вопросы эти г. Сѵнодальнымъ Оберъ-

Прокуроромъ П. П. Извольскпмъ внесены

были на разрѣшеніе 1 Департамента Пра-

вительствующаго Сената. Сенатъ наінелъ:

1) что ст. 139 Положенія о выборахъ въ

Государственную Думу (Свод. Зак. Т. I,

ч. II изд. 1906 г.), согласно коей лица,

занимающія на государственной граждан-

ской службѣ должность съ опредѣленнымъ

окладомъ содершанія, въ случаѣ пзбранія

ихъ въ члены Думы, обязаны оставить

занимаемую ими должность, по точному и

буквальному своему смыслу можетъ имѣть

примѣненіе только къ лицамъ, состоящимъ '

на «государственной и гражданок о йслужбѣ»,

и 2) что монашествующіе, вообще п, въ

частности, тѣ изъ нихъ, кои состоять въ

санѣ епископа, хотя бы они и занимали

какую-либо должность по духовному вѣ-

домству, какъ, напримѣръ, ректора акаде-

міи, или т. п., отнюдь не могутъ считать-

ся состоящими на государственной гра--

жданской службѣ, такъ какъ уставъ о

службѣ гражданской по опредѣленію отъ
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правительства (Свод. Зак. Т. 3, изд. 1896 г.)
въ коемъ изложены правила о принятіи
въ гражданскую службу и опредѣленіи къ

должностям?,, объ обіцихъ правахъ и обя-
занностяхъ гражданской службы, объ уволь-

нении въ отпуски, отъ должностей и отъ

службы и объ актахъ и доказательствахъ

служебнаго состоянія, распространяется

только на чины гражданскіе, перечислен-

ные въ придоженіи къ ст. 244 уст. о служб,
(табель о рангахъ), въ каковомъ приложе-

ніи о монашествующихъ и вообще о лицахъ

духовнаго званія вовсе не упоминается.

Посему, Сенатъ опредѣлилъ: разъяснить,

что на епископовъ господствующей Церк-
ви ст. 139 Положенія о выборахъ въ Го-
сударственную Думу не распространяется,

о каковомъ разъясненіи дано знать Оберъ"
Прокурору Святѣйшаго Сѵнода, указомъ,

отъ 26 іюля 1907 г., за № 608. —Поло-
женіе о выборахъ въ Государственную
Думу, находящееся въ Сводѣ Зак. Т. I,
ч. II, 1906 г., на которое сдѣлана ссыл-

ка въ настоящемъ разъясненіи Прави-
ствующаго Сената, замѣнено новымъ По-

ложеніемъ о выборахъ въ Государствен-
ную Думу, Высочайше утвержденнымъ

3 іюня 1907 г. —Въ Прежнемъ Положеніи

относящаяся къ вышеупомянутымъ вопро-

самъ статья 139 гласила: въ члены Госу-
дарственной Думы могутъ быть избирае-
мы только лица, изъявившія на то свое

согласіе. Лица, занимающія на граждан-

ской государственной службѣ должность

съ опредѣленнымъ окладомъ содержанія,

въ случаѣ избранія ихъ въ члены Думы,
обязаны оставить занимаемую ими долж-

ность. Въ новомъ Положеніи 3 іюня 1907

•года означенной 139 статьѣ соотвѣтствуетъ

статья 127, которая читается слѣдующимъ

образомъ: въ члены Государственной Думы

могутъ быть избираемы только выборщи-

ки, входящіе въ составъ собранія, отъко-

тораго производятся выборы и изъявившіе

на то свое согласіе. Лица, занимаюгція
на гражданской государственной службѣ

должность съ опредѣленнымъ окладомъ со-

держания, въ случаѣ избранія ихг f(

члены Думы, обязаны оставить занимщ-

мую ими должность. Вторая полови

прежняго и новаго текста закона—тоже-

ственны, а изъ этого слѣдуетъ, что ии>

женное выше разъясненіе 1 Департамент,
Сената, и при дѣйствіи новаго Положеніі

о выборахъ въ Государственную Дуну,

сохраняетъ свое значеніе.

ИЗЪ ПЕРЮДИЧЕСКОЙ ПЕЧАТИ.

Что сдѣлано духовенствомъ для ожпвіеніа при-

хода. —Курсы для духовенства.— Необходима
устройства пріютовъ для духовенства и сш-

ленниковъ при архіерейскихъ домахъ.-Иімі
литературной разработки вопросовъ къ пред-

стоящему церковному собору.

Современная церковная жизнь выдвину

ла приходскій вопрѳсъ едва- ли не над-

вое мѣсто. Вопросъ этотъ оживленно тра&

товался и въ Предсоборномъ Присутствіі
и на пастырскихъ собраніяхъ и с-ъѣздак

духовенства ивъ печати —духовной п свіі-
ской. Составлено не мало проектовъ органе-

заціи прихода на новыхъ лучшихъначаші.

Духовною властію, предварительно пол:;

приходской реформы, рекомендовано духо-

венству открывать приходскіе совѣти

Какъ же отразились всѣ эти благія нач;-

нанія и намѣренія въ дѣйствптельно:

жизни прихода? Что сдѣлано духовев-

ствомъ въ области улучшенія церковь

приходской жизни? Сдѣлано, прпходптс;

сознаться, пока очень не много.

< Дѣло приходское, пишутъ «ТамбовскіяЕк;
хіальныя Вѣдомости» (Л?: 27) пока всевъпрв
немъ состояніи. Соберутся духовные и iip®l
на собраніе, потолкуютъ, выберутъ членом (
вѣта, для перваго раза, пожалуй, " члеясв
взносъ сдѣлаютъ, потомъ протокодъ напппт-
книги разныя заведутъ... Проходитъ мѣсяцх-

другой, полгода, годъ,— залъ собраній разк»
разу пустѣетъ, пустѣетъ и касса приходи#
почти нечего въ заведенныя книги и
вать, лишь протоколы исправно ведутся, даі 1 -

чальство дутыми донесеніями въ ааблу2Д е -

вводится. «Рыба, говорятъ, съ головы иоРт
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ся>. Съ ГО.ЮВЫ лишь и приходъ можетъ обно-
виться. Вѣками вѣдь у русскаго народасложи-

лась и вѣками не сломится пословица: «каковъ

попъ, таковъ и приходъ». А каковъ нынѣ

«поит.»? Какъ держатъ себя отцы духовные въ

отношеніи къ вопросу о приходѣ ?Да что грѣха

таить? Въ девяносто девяти случаяхъ изъ ста

чисто формально... «Требуютъ, чтобы учреж-

ден! былъ приходскій совѣтъ? Что же? учре-

дим^ отпишемся, а что изъ этого выйдетъ, за

то не ручаемся»...

Намъ кажется, что авторъ приведен-

ныхъ словъ слишкомъ строгъ въ сво-

емъ отрицательномъ ириговорѣ о духо-

венствѣ. Если и не многое, то все-таки

кое что духовенствомъ, несомнѣнно, сдѣда-

но въ области обнсвленія приходской жиз-

ни. При оцѣнкѣ этого немногаго, нужно

пмѣть въ виду и незначительность вре-

мени, которымъ располагало духовенство»

п новизну самаго дѣла. Несомнѣнно, на

эти результаты оказалъ вліяніе и самый

характеръ времени, которое выдвинуло

сразу массу вопросовъ и раздробило вни-

маніе духовенства, а частью и отвлекло

его отъ своего прямого дѣла. Съ этой

именно точки зрѣнія оцѣниваютъ совре-

менный теченія и дѣятельность духовенства

Кишиневскія Епархіальныя Вѣдомости.

«Нельзя не отмѣтить того факта, что хотя

среди духовенства и весьма замѣтно теперьнѣ-

которое ожпвленіе, но проявляется оно совер-

шенно въ другой сферѣ. Многіе священники

печатаютъ свои мысли и желанія въ духовныхъ

оргапахъпечати. Собираются пастырскія со-

бравія, гдѣ ведутся разговоры, а часто и горя-

чая пренія. Священники выступили даже съ ор-

ганизаторскими способностями: основываютъ

подотдѣлы подитическихъ партій (союзъ рус-

скихъ людей). Но все возбужденіе, всѣ эти

статьи п рѣчи большею частію относятся къ

политической сферѣ жизни. Какъ-то все вни-

мше ушло на косвенную для священника дѣя-

теллость политическую. Въ настоящее время

каждый изъ священнпковъвъ политикѣ имѣетъ

опредѣленое настроеніе, если не убѣжденіе. Къ

сожалѣнію, нельзя того сказать о дѣятельности

Духовенствавъ области церковныхъ вопросовъ.

• Д сь интересы совсѣмъ не оживленны: на па-

іырскихъ собраніяхъ возбуждаются по цер-

,„^ Ымъ вопР° са мъ темы слишкомъ ужъ ме-

склонны понимать пользу и цѣль пастырскпхъ

собраній исключительно въ корпоративной за-

іцитѣ узкихъ личныхъ пнтересовъ,думаютъ со-

здать сплоченную группу для какой-то борьбы.
Общііхъ заботъ о благѣ Церкви не слышпо.

Журналы предсоборной комиссіи, печатаемые

въ «Церковныхъ Вѣдомостяхъ» съ спеціальною
цѣлыо ознакомить всю Церковь съ предстоя-

щими преобразованіями, рѣдко, рѣдкокѣмъпзъ

свлщсншіковъ прочитываются, а объ опредѣ-

ленныхъ убѣжденіяхъ въ этой области нечего

и говорить» («Кишин. Епарх. Вѣд.», № 10).

лочно-практическаго

* *

*

Въ массѣ выдвпнутыхъ современною

жизнію вопросовъ и общественнаго и цер-

ковнаго значенія духовенство оказывается

часто безпомощнымъ: не знаетъ, какъ быть,

какъ выдтп пзъ Еатрудненія. А между

тѣмъ ему прпходатся не только самому

лично разбираться въ этпхъ вопросахъ,

но и руководить свою паству. Чтобы по-

мочь духовенству разобраться въ вопро-

сахъ, выдвигаемыхъ жизнію, — «Церковный

Вѣстн.» (Ns 30) проектпруетъ устройство

пастырскихъ курсовъ для духовенства:

«Духовенствоне можетъ собственными силами

пріобрѣсти нужпыя ему знанія и выработать
собственными усиліями программу и наиболее
раціональные методы дѣятельности, соотвѣт-

ственно особенлостямъ нашего времени; для

этого оно не располагаешьни нужными книга-

ми, пи руководствомъ, необходимымъ для того,

чтобы разобраться въ обильной литературѣ по

текущимъ воиросамъ, ни временемъ— для того,

чтобы изъ безсистемнаго (чтенія) составить си-

стему (воззрѣній) и изъ количественно боль-
шого составить качественнохорошее.

Напболѣе вѣрпымъ и цѣлесообразнымъ спо-

собомъ снабдить духовенство нужными зна-

ніями были бы пастырскіе курсы, которые

можно бы устраивать или порознь по отдѣ.ть-

нымъ епархіямъ, или для нѣсколькихъ епархій
сразу. На этпхъ курсахъ лекторы должны со-

общать свѣдѣнія о политических!, ученіяхъ на-

шего времени и дѣлать сравнительную пхъ

оцѣнку; они должны вмѣстѣ ознакомить сво-

ихъ слушателей съ наиболѣе важными сторо-

нами общественной жизни въ нашемъ отече-

ств, подлежащими обсужденію въ Думѣ, хотя

бы въ связи съ министерскими законопроекта-

ми. На курсахъ слушателямъ должно быть со-

общено и о важнѣйшихъ теченіяхъ современ-

характера: нѣкоторые ной философствующей и богословствующсн
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мысли и должны быть указаны основные прин-
ципы, па которые надо опираться въ отстаива-

ніи православнаго ученія лротявъ нанаденій
на пего со стороны.
Курсы съ подобными программами устраи-

ваются для духовенства даже въ такпхъ высо-

кокультурныхъ странахъ, какт. Англія, гдѣ ду-
ховенство получаетъ образованіе по широкой
программѣ въ университетахъ (см. «Церковный
Вѣстн.», 1906 г., № 30, стр. 902); тѣмъ болѣе

были бы они умѣстны у наст..
Въ «Кишиневскихъ Епархіальныхъ Вѣдомо-

стяхъ» (1006 г. № 33), священникъ о. Е. Лѣс-

никъ высказываетъ, что курсы среди духовен-

ства вызовутъ живое сочувствіе и что сред-
ства на пихъ можетъ дать само духовенство.
Онъ разсчитываетъ, наиримѣръ, что въ его
епархіи найдется 200 священниковъ, которые
охотно согласятся уплатить лекторамъ по 10 руб-
лей, а на собранныя такимъ образомъ 2.000 руб-
лей легко можно пригласить нѣсколько про-
фессоров^ изъ дѵховныхъ академій и упиверсн-

тетовъ для чтенія лекцій въ теченіи 2—4 не-
дѣль. Идея курсовъ иоддерживается и «Пензен-
скими Епархіальнымп Вѣдомостями> (1906 г.

№ 12). Во всякомъ случаѣ, едва ли можно сом-
нѣваться, что у духовенства найдутся и жела-
ніе и средства для курсовъ и что, вообще, на-
сколько это будетъ зависѣть отъ него, съ прак-
тической стороны едва ли могутъ встрѣтиться

какія затрудненія въ данномъ случаѣ. Остается
только пожелать, чтобы идея курсовъ была
одобрена церковной властью».

Мысль о пастырскихъ курсахъ, гдѣ же-

лающіе изъ духовенства могли бы попол-

нить. обновить и расширить свое образо-
ваніе, заслуживаетъ иолнаго вниманія. Же-
лательно была бы въ духовной печати бо-
лѣе подробная и детальная разработка
программы подобныхъ курсовъ.

* *
*

Впрочемъ недостаткомъ образованія и

просвѣщенія не всегда можно объяснить
недостатки дѣятельности современнаго ду-

ховенства. По крайней мѣрѣ упреки въ

бездѣйствіИі безпечности и т. п. высказы-

ваются въ печати не только по адресу

сельскаго, но даже и столичнаго духовен-

ства, которое никакъ нельзя заподозрить

въ недостаткѣ просвѣщешя. Съ такого рода

обвиненіямн по адресу духовенства не-

давно выступила газета «Свѣтъ». Отмѣчая

успѣхъ въ столицѣ • проповѣди «браі[- ;

Иванушки», «братца Михаила», а таи

разна'го рода форменныхъ сектантовъ пас.

ковскаго и. штундистскаго толка, « Свіііі

пишетъ:

«Нѣкоторые изъ православныхъ ревнитые:

видя этц усиѣхи сектантской пропаганды, горы

вздыхаютъ о временахъ минувшихъ, цорпцак

указъ о вѣроисповѣданіяхъ, создавшій возш

ность всѣхъ этихъ явленій.
— Эхъ, вздыхаютъ эти поклонникп недавші:

прошлаго— не будь этого указа 17 апрѣля, е

позволили бы имъ смущать и отвращать or.

ИСТИННОЙ вѢрЫ прООТЫХЪ НеОПЫТНЫХЪ MJfl
Ну и что же хорошаго-то? Вмѣсто op:

«братца Іоанна»— появится другой, ибо ш;

народъ предпочитаетъ «братцевъ> предсталіг

лямъ вѣры, то противъ этого ничего «угонам!

не нодѣлаешь».

По глубокому убѣжденію автора, иат:

причина у спѣшн ости противоправоыави:

пропаганды не въ ея внутренней свй,:і

въ крайней слабости и безпечности а

шего православнаго духовенства.

* *
*

«ІІолоцкія Епарх. Вѣдомости» (А" 1!
поднимаютъ вопросъ объ устройств! f .

архіерейскихъ домахъ пріютовъ для npt
жающихъ въ епархіальный городъ №
щеннйковъ и ставленниковъ во ю

щенники. Извѣстно, съ какими неу|<
ствами, въ разнаго рода сомнительныг;
гостинницахъ и постоялыхъ дворзг ;

приходится -.останавливаться и прон®
духовенству,"' въ случаѣ пріѣзда t
епархіальный городъ. Въ особенности 5.
неудобства приходится испытывать ей
ленникамъ, при рукоположеніи въ свят«
ный санъ, 'когда требуется особенная
средоточенность и молитвенная собрй
ность духа. Между тѣмъ окружаюШ:
обстановка гостинницы совсѣмь не ра&
лагаетъ ни къ тому, ни къ другому.

Вотъ какъ описываетъ въ «Полоцк» 5
Епарх. Вѣдомостяхъ» неудобства *
положенія въ дни ставленничества с« ! *

Раі.итскій:
Впті

«Лодходящихъ знакомыхъ у меня в
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скѣ не было, и я со скорбію понѣстнлся въ
начерно отдѣланномъ п почти вовсе нежиломъ
отдѣленіи жидовской гостппицы, утѣшая себя
лыслію, что въ этоыъ отдѣлепіи я буду един-
ственным! постояльцомъ, п мнѣ никто по бу-
детъ зіѣшать. Первыя 2 — 3 дня такъ дѣпствп-

тельно и было, но потомъ въ этомъ отдѣленін

гостиницы появились другіе жильцы, жильцы
неспокойные, очевидно нетрезвые, отъ ■ кото-
рая можно было ожидать всякихъ безобразій.
Опасаясь этихъ безобразіп, я перебрался изъ
гостиницы къ своему знакомому, человеку
семейному, ютившемуся въ маленько мъдомпкѣ,

на окраинѣ города. Это было далеко, очень
далеко отъ собора и страшно бывало ходить
тазгь, особенно по вечерамъ и въ особенности
въ тогдашнее революціопное время. Кромѣ

того, я очевидпо стѣснялъ своего знакомаго,
да и мнѣ, признаться, въ семейпомъ домѣ было
неудобно. Хорошо еще то, что семейство это
было благочестивое, и это меня отчасти утѣ-

шало.

Я полагалъ, что только я одинъ такой нес-

частный, что только мнѣ пришлось испытать

во время ставленничества такое затруднение

на счета квартиры й вообще прожитья, но

когда я кое-кого разспросплъ, оказалось, что и

съ другими ставленниками бываетъ то же, что

іі со мною. У меня тогда еще явилась мысль

возбудить какѵвибудь этотъ вопросъ въ епар-

хіальной печати и предложить своимъ отцаыъ

и братіямъ — священникам! возбудить предъ

е'го преосвящепствомъ ходатайство о томъ, что-

бы ставленникамъ предоставлено было въ ар-

хіерейскомъ домѣ какое-нпбудь, хотя бы самое

крошечное, отдѣльное помѣщеніе, а если воз-

можно, то и столъ (напр. вмѣстѣ съ пѣвчимн),

разумѣется за соотвѣтственпую піатѵ.

Хорошо было бы пмѣть также при архіе-
реНскомъ домѣ и особую общую комнату для

пріѣзжающихъ въ городъ священппковъ, гдѣ

ііожпо было бы переночевать п оставить вещи,

за соотвѣтствующую за все это плату. Теперь
чріѣзжая въ Витебскъ, мы, священники, должны

по певолѣ останавливаться въ разныхъ жпдов-

сшъ 1'остиницахъ, а кто не зпаетъ, что та-

кое представляютъ нзъ себя этп гостиницы?

ті ли это корчемницы, входъ въ которыя

иаиъ такъ строго воспрещается апостольскими

правилами (Пр. 54)? Какъ бы хотѣлось не

Мѣть нужды въ этпхъ корчемницахъ! Какъ

лрштно было бы остановиться въ чіістомъ свя-

тптельскомъ домѣ, съ его строгпмъ, чиннымъ

мвастырскимъ режішомъ! Какъ пріятно было

,Г° б0АН У ю ЗШН У Т У провести со случайно
Р 'Чепнымъ своимъ братомъ-иастыреыъ, ирн-

бывгаимъ, быть можетъ, съ другого конца епар-

хіп! Интересно вѣдь познакомиться, потолко-

вать, кое о чемъ обмѣняться мыслями.

Стоило бы, право, подумать объ этомъ и по-

пытаться это устроить. И для духовенства это

было бы пріятпо п во всѣхъ отношеніяхъ вы-

годно, п для владыки и его служащпхъ, ду-

мается, не было бы стѣсиительно».

* *
*

На ту же тему н въ тѣхъ же «Полоц-
кихъ епарх. Вѣд.» высказывается другой
пастырь старецъ — каѳедральный протоіе-

рей. Авторъ того мнѣнія, что не только

въ впдахъ практи чески хъ удобствъ, но и

по самому существу дѣла — необходішо )

чтобы всѣ священники н кандидаты свя-

щенства, прибывая въ епархіальный го-

родъ, останавливались въ архіерейскомъ

домѣ, гдѣ могли бы входить въ ближай-
шее, чисто домашнее общеніе со своимъ

епископомъ:

«Надобно, чтобы считалось пеприличнымъ п

ненормальным!, чтобы священники п канди-

даты священства но пріѣздѣ съ какими-нибудь,
хотя бы личными дѣлами, въ енархіальный го-

родъ, останавливались и столовались гдѣ-ни-

будь помимо отца. У епископа долженъ быть
всегда открытый столъ для всѣхъ прожпваю-

щихъ въ городѣ; яко новосажденія масличная,

окрестъ трапезы его должны бы спдѣть всѣ

этп иріѣзжающіе въ епархіальный городъ па-

стыри — помощники своего архипастыря. Ко
временп, когда оканчивается у епископа пріемъ
просителей, въ часъ пли 2 или 3 часа, они со-

бираются и ждутъ хозяина епископа, какъ

кліенгы своего патриція, какъ Амвросія Ме-
діолапскаго, когда онъ изъ патрнціевъ сталъ

епископомъ. Конечно, такое гостепріимсгво отца

не очень понравилось бы сынамъ, поза то, что

не совсѣмъ то пріятно, могло бы быть очепь

полезно. Вотъ гдѣ епископъ могъ бы узнать

свое духовенство. Такое широкое общеніе въ

массѣ духовенства по одпночкѣ sans fagon дер-

жало бы въ уѣздѣ и благочинныхъ п наблюда-
тей и разныхъ другихъ наговаривателей и па-

шептывателей!».

Намъ кажется, что проектируемый о.

протоіереемъ порядокъ, отвѣчающій духу

пастырства, ничего, кромѣ добраго, при-

нести не можетъ, въ особенности если ме-

жду духовенствомъ и его архішастыреМъ
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будутъ дѣйствительно отеческія отношенія
близости и сердечной искренности и про-

стоты.

* *

«Церковный Вѣстникъ» (J6 28) подво-

дить итоги тому, что сдѣлало по литера-

турной разработкѣ воиросовъ къ пред-

стоящему церковному собору. «Какъ из-

вестно, ппшетъ журналъ, у насъ образо-
валось два наиравленія въ рѣшеніи цер-

ковныхъ вопросовъ: оффиціальное. во главѣ

съ предсоборнымъ присутствіемъ, и другое,

настаивающее на широкихъ церковныхъ

реформахъ. Что сдѣлало предсоборное при-

сутствіе для разрѣшенія вопроса съ своей
точки зрѣнія, это всѣмъ видно изъ двухъ *)
болыиихъ томовъ печатныхъ его мате-

ріаловъ. Но что сдѣла ли сторонники широ-

кихъ церковныхъ реформъ? Результатами

«Церк. Вѣстн.» не совсѣмъ доволенъ. Про-
грессивное духовенство, оказывается, сдѣ-

лало не много, да и то, что сдѣлано имъ,

не особенно высокой цѣны.

Едва ли будетъ ошибкою, если скажемъ, что
очень мало, особенно въ сравненіи съ тѢмъ,

что нужно бы сдѣлать. Задача ихъ была двой-
ная. Съ одной стороны, они составляли оппо-
зицию рѣшеиіямъ предсоборнаго нрисутствія и
критиковали эти рѣшенія— какъ въ самомъ при-

сутствіи, такъ и внѣ его. Но одними оппози-
діонными выступлепіязш много сдѣлать нельзя,

какь бы эти выстунленія ни были энергичны
и обоснованны. Нужпо еще положительное
разрѣшеніе обсуждаемых^ вопросовъ и нужна
дѣ.тгельность, направленная къ обезпеченію
реализаціи такихъ рѣшеніГі. Между тѣмъ, въ
этомъ отношеніи у сторонинковъ широкихъ ре-
формъ дѣла обстоятъ очень печальпо. Прежде
всего, систематическое изложеиіе положптель-
ынхъ воззрѣній по цсрковпымъ вопросамъ въ
этой группѣ предпринималось до открытія за-

пятій присутствія и потому оно лишено над-
лежащей полноты, онредѣленвости и не отвѣ-

чаетъ конкретпымъ требовапіямъ, какія вы-
ступили позднѣе, въ связи съ заиятіями пред-

соборнаго ирисутствія. Всѣ же другіе положи-

тельные взгляды ими высказывались болѣе или

менѣе случайно, по разнымъ поводамъ, глав-

f ) Нынѣ вышло уже 4 тома.

нымъ образомъ въ связи съ постановкою цер- ь

ковпыхъ вопросовъ въ продсоборномъ прпсѵт-

ствіи и потому почти что не выходятъ га пре-

делы объема и постановки этихъ Eoupoccr. f

въ нрисутствіи, и также лишены надлежаще; I
полпоты и опредѣленности. Самая дѣятелыіот

сторопнпковъ пшрокпхъ реформъ по рас%.

страпенію своихъ идей была слабой, разрозисц- [
ной, и въ общемъ не шла далѣе малоплодЦІ
академическихъ разсужденій въ тѣсныхъкрѵг. f
кахъ.

<По мѣстамъ воиросъ о церковныхъ рефор I
махъ обсуждался на пастырскихъ собраний 1 1
епархіалышхъ съѣздахъ, по постаповлеишЕ-'
кпхъ собраній и съѣздовъ, не получнвпіій ии

рокаго распрострапенія, имѣліі зиаченіе толііо
сиравокъ пнѣкоторыхъ руководящих^ указан!
іі притомъ далеко даже не для всѣхъ участпс- '
ковъ обсужденія церковныхъ вонросові. Ті-
кимъ образомъ, въ то время, какъ оффіщішш,
программа, очень скромная и во многом ив-

зывающая возраженія. подробно н вссстороаг

обоснована, насколько это только было во;-

можно для данной точки зрѣнія, сторопшіи
широкихъ реформъ досслѣ не имѣютъ разра-

ботанной' и приспособленной къ жизни пн. -j
граммы, да, кажется, и мало заботились о тою,

чтобы имѣть се.

Въ частности, можно отмѣтить слѣдующіі,

болѣе или менѣе сформированный, хотя въп>

же время ц слабо внутри объединенная груші
по церковнымъ вопросамъ.

Петербургскій «Кружокъ тридцати двухі')
преобразованный въ «братство ревпитезеВ цер|
ковнаго обновлепія>. Эта группа пользуем
нанболѣе широкой извѣстиостыо. Осповнш сш
воззрѣнія ио церковнымъ вопросамъ Братск:
высказало въ своемъ уставѣ, утверждении
с.-иетербургскимъ епархіальнымъ начальство»;
въ маѣ мѣсяцѣ прошлаго года. Далѣе саію
общихъ положеній братство, однако, не пошв
Оно не выработало никакой определенной кое-

кретной программы. Его «уставъ> представляй
собою только фундаментъ. Нужно думать, я
Братство намѣренно формулировало свою f
грамму въ самыхъ общихъ выражсиілхъ, ч»
открыть широкій входъ въ него для людей й
несходными возрѣиіями. Но это же составляет!
и слабую сторону Братства. При такихъ уел
віяхъ оно не можетъ развить энергичной J*j
тельности: въ какую бы сторону пи наир'Ч
лось конкретное разрѣшеніе церковныхъ ч
просовъ, въ братствѣ неизбѣжно будегь bhWJ
пать парализующая оппозиція.

Въ Москвѣ разработкою церковный
совъ занималась такъ называемая < М осковсе-
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компссія по церковнымъ и вѣроисповѣднымъ

вопросами». Свои труды она обнародовала въ

сборникѣ «Предъ церковнЕшъ Соборомъ». Си-
стелы и законченности въ этомъ сборникѣ также

пѣтъ; зіногіе вопросы совершенно не затронуты!
въ сборппкъ вошли статьи, составленный до

открытіл занятій предсоборнаго присутствія, и

сборнпкъ не только не охватываетъ тѣхъ во-

просовъ, какіе были поставлены въ этомъ при-

сутствіи, но и не считается съ его рѣшеніями;

черезъ это ' практическое значеніе сборника
очень понижается. (См- бпбл. отдѣлъ «Церк.

Вѣстя.» № 45, 1906 г.).
Свою церковную программу выставило и Хри-

стианское братство борьбы (см. « ВѢ еъ • Лі 23).
Эта программа раздѣляетъ недостатки отмѣчен-

выхъ дерковиыхъ программъ и, кромѣ того,

отличается такою непрактичностью, которая

безусловно дѣлаетъ ее мало пригодной для

жпзни; она требуетъ, напримѣръ, удаленія на

покой всѣхъ нынѣшнихъ архіереевъ, «уничто-

іеспія > всѣхъ существующихъ духовпыхъ школъ

<отъ высшпхъ и до низшихъ» и устройства,

bm'iicto нихъ, годнчныхъ пастырскихъ курсовъ

для пзбранныхъ священниковъ п діаконовъ; са-

мый Соборъ предполагается устроить по про-

граммѣ братства такъ, чтобы <серія засѣданій

по одному вопросу была отдѣдена пѣкоторымъ

проиежуткомъ отъ другой серіп по другому во

просу», — это считается пужнымъ для того,

■чтобы поднятые въ прошломъ засѣданін во-

просы и постановленія по нимъ были обсу-

ждены печатью» п. т. д., н т. д. Эта программа

ііржетъ быть иослѣдовательна и смѣла и но-

сить на себѣ печать добрыхъ н искреннпхъ па-

мѣреній своихъ составителей, но несомпіппо

также п то, что составлена она идеологами,

маю считающимися съ требованіями дѣйствп-

тельной жизни и руководящимися къ тому же

не широкими теоретическими принципами (см.

II. Бердяева: «Къ вопросу объ отношепіи хри-

стіанства къ общественности». <Вѣкъ> № 24).

0 другихъ сторонахъ программы братства мы

Jffie не будемъ говорить.

II это почти все, что дали сторонники шнро*

ВДъ церковныхъ реформъ».

ХРОНИКА.

О седьмомъ дополнительномъ классѣ въ епар-

хіальныхъ училищахъ. — Постановленіе съѣзда

Сызранскаго у чилищнаго округа. —Уставъ «сою-

за приходовъ > . — U остановленіе Томской, Ека-

теринбургской и Омской консисторіи. —Свято-
горскіВ миссіонерскій съѣздъ. —Торжество въ

Почаевской лаврѣ. —Памяти сельскаго .священ-

ника.

Въ прошломъ учебяомъ году при Твер-

скомъ и Ржевскомъ епархіальныхъ жен-

сквхъ училищахъ, съ разрѣшенія Святѣй-

шаго Сѵиода, былъ открытъ 7-й дополни-

тельный классъ. Цѣлью 7-го класса, со-

гласно намѣреніямъ совѣтовъ училищъ и

желанію духовенства епархіи, поставлено

было усиленіе обще-образовательныхъ пред-

метовъ въ курсѣ епархіальныхъ училищъ

и возвышеніе умственнаго развитія воспи-

танницъ по преимуществу. Вмѣстѣ съ

тѣмъ, имѣлось въ виду усилить и подго-

товку воспитании цъ къ учительской дѣя-

тельности. Для достиженія первой цѣли

въ курсъ 7-го класса были введены нѣко-

торые общеобразовательные 'предметы, ка-

кихъ нѣтъ въ шестплѣтнемъ курсѣ епар-

хіальныхъ училищъ и которые обычно

считаются необходимыми для общеобразо-

вательныхъ цѣлей въ среднихъ учебныхъ

заведеніяхъ. Изъ такихъ предметовъ вклю-

чены: курсъ новѣйшей русской литературы

(нослѣ Гоголя), алгебра, природовѣдѣніе,

педагогическая психологія и гигіена. Часть

другихъ предметовъ, входящихъ въ со-

ставъ курса, включена изъ числа изучае-

мыхъ въ прочихъ классахъ училищъ, но

съ значительными дополненіями и расши-

реніями объема прецодаванія. Таковы пред-
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меты: Законъ Божій, заішочающій въ ссбѣ

курсъ краткой апологетики и изложеніе
основъ догматическаго и нравственнаго

богословія; геометрія, заключающая допол-

нительные отдѣлы предмета, проходимаго

кратко въ 6 классѣ; гражданская исторія
Ф»" *»

сЪ. ^довторительнымъ курсомъ^ новѣищаго

пергода русской исторіи (съ Александра I).
Для ' достиженія болѣе основательной под-

готовки къ у-чительству включены: изуче-

ніе методики —съ подробнымъ изложеніемъ

частнѣйшихъ пріемовъ преподаванія пред-

метовъ въ начальной школѣ н практнче-

скіе.-.уроки въ школѣ. Той же цѣли долж-

на ердѣйотвовать -и педагогическая психо-

логщѵ.,.^На ряду съ устнымъ • пзученіемъ

предм-етрвъ. «Положеніемт»» о классѣ вве-

дены ■ письменныя домашнія работы
ворциррницъ, .имѣющія въ виду «тѣ же и

общеобразовательный и . опеціально-педаго-

гич^скія цѣли. Опытъ ■ тода, говорить въ

«Тверсдсихъ Епархіальныхъ Вѣдомостя-хъ»

инспект-ор-ъ классовъ Ріцевскаго енархіаль-

наго училища, показалъ, что намѣченныя

цѣри ij-дасса могутъ достигаться; въ широ-

кихъ. ра^мѣрахъ и сопровождаться весь-

ма хорошими результатами. Не смотря на

то, дао учебный годъ въ Ржевскомъ

училищ^і . для 7-го класса начался

лишь . jpjb - 14-го октября, учебные предме-

ты были, пройдены по довольно обшир-

нымъ программамъ. Преподавателями были

составлены въ началѣ года , на весь учеб-

ный .годъ лримѣрныя программы съ под-

счетов- числа уроковъ по каждому пред-

мету,,- Еженедельно .или чрезъ двѣ недѣли

разъ познанія воспитанницъ провѣрялись

преподавателями, и выставлялись воспи-

танндцамъ отмѣтки. Хорошими успѣхами

сопровождалось и исполненіе воспитанни-

цами -иисьменныхъ работъ. Нѣкоторыя

изъ прсьменныхъ упражненій производили

положительно отличное впечатлѣніе сте-

Щ

пенью "сознательности обсуждаемаго пред.

мета, обстоятельностью раскрытая, пра-

вильностью изложенія и усердіемъ пишу-

щей. Достойно замѣчанія то, что нѣкото-

рыя изъ воспитанницъ, 7-го класса дог-

нили въ этотъ кяассъ, оставивъ учитель-

скую должность, "Которую занимали щредъ

поступл§ніемъ. Въ виду указанный :ре-

зультатовъ, достцгнутыхъ кур.сонъ "f-ro

класса, намъ кажется, остается пожевать,

чтобы тииъ этого класса остался юна {щу- j
Щее* время; и ; въ отношеніи вліяніянва

умственную Зрѣлость воспйтанницъ йЧан

подготовки ихъ къ' учительству приняйй .

въ Тверскомъ и Ржевскомъ училищ!»
типъ ■ 7-го .класса имѣетъ «ecftttfl'pft

важное значеніе. лт> :Ч

сот ■ ; ■

Депутаты і Сызранскаго училищнаго ок-

руга, заслушавъ предложенье,, о. предста-

теля прот. ■ М. К.санфа относительно- же- ;

лательности пріема въ духовное ушиде

дѣтей иносословныхъ родителей безъ огра-

ниченія 10%, согласно разрѣшенію Свя-
тѣйшаго Сѵнода, постановили . просить его

высокопреосвященство разрѣшпть пріемъ ;

оныхъ сверхъ Ю°/0 въ томъ количеств!,

какое училище помѣстить можетъ, ran

каКъ зданія училища и общеяштія вс

своимъ размѣрамъ вполнѣ j цозволяюгь j

сдѣлать пріемъ иносословныхъ въ боль-

шемъ, .нѣмъ 10%, количествѣ. Такое по*

становленіе вызываетсяжеланіемъ открыть

двери духовной школы иносословнымъ jt-
тямъ. Съ другой стороны отмѣна -Ю Д
пріема принесетъ доховенству обдегчевіе

въ содержаніи училища, такъ какъ инр-

сословные платятъ за право ученія 30 р.,

а за помѣщеніе въ общежитіп 80 р., ®'
ковой источникъ дохода значительно уве-
личитъ средства духовенства на содержа
ніе училища, а церкви облегчитъ на взни
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сахтГна содержаніе онаго училища. При

'чемъ поставить непремѣннымъ условіемъ

то, что бы 'въ тотъ или другой классъ

'первоначально были приняты ' дѣтп духо-

венства,' а затѣмъ на свободныя вакансіи,

до узаконенной нормы количества воспи-

танник'овъ въ томъ или другоыъ классѣ,

были принимаемы дѣти иносословныхъ.

Высокопреосвященный Іаковъ утвер-

диіъ изложенное постановленіе съѣзда.

an

Съ 'благословенія преосвященнаго Сера-

фима, епископа Полбцкаго, при Свято-

Владпмірскомъ братствѣ организованъ союзъ

приходовъ, уставъ котораго утвержденъ

начальнпкомъ губерніи. Уставъ этотъ слѣ-

дующій: 1) Союзъ православныхъ прихо-

довъ, состоя внѣ всякихъ политичеркихъ

.партій, имѣетъ цѣлью проведеніе возмож-

но болыиаго числа, выборщиковъ изъ

православныхъ русскихъ людей въ губерн-

ское избирательное собраніе дшя- выбора

пзъ нихъ членовъ Государственной Думы.

2) Районъ дѣятельности союза обнимаетъ

собою веѣ православные приходы Витеб-

ской губерніи. 3) Сиособомъ дѣятельйоСта

союза является устройство собраній и чте-

пій для споснѣшествованія цѣлямъ союза.

4) Членами союза могутъ быть всѣ лида,

. сочувствуіощія его дѣлямъ. 5) .Члены союза,

дѣйствующіе прямо или косвенно во вредъ

.его интересамъ, исключаются изъ его со-,

ртава по постановленію общаго собранія.

6) Средствами союза служатъ доброволь-.,

• ныя взносы его членовъ и всякія. пожер-

твована. Ъ) Для управления дѣлами союза

учреждаются комитеты губернскій въ гор.

Витебскѣ и благочинническій въ благо-

чпннйческихъ округахъ. 8)Комитеты изби-"

раются общимъ собраніемъ членовъ союза

закрытой иодачей голосовъ йзъ наличнаго'

состава союза въ числѣ. членовъ' по опре-

деленно общаго собранія. 9) Комитеты

руководятъ дѣятельностью союза, еозы-

ваютъ собранія и устраиваютъ чтенія для

проведенія своихъ воззрѣній. 10) 'Коми-

теты выбираютъ изъ своей среды йрё^еѣ-

дателя, секретарей и казначея. 11) Обідія
собранія созываются комитетами по" М^рѣ

надобности. 12) . Комитетамъ предостав-

ляется право получать бюллетени для раз-

дачи ихъ избирателямъ. 18) Болѣе подроб-

ное опредѣленіе порядка дѣятельности

союза и комитетовъ въ развитіе сего

устава и установленіе порядка отчвтнрѳти

зависитъ оть общаго собранія членовъ

союза. 14) Измѣненіе сего устава, іго ;пред-

варительномъ 'разсмотрѣйіи ихъ въ г^берн-

скомъ комитетѣ, рѣшаются въ обідемъ со-
' - ' . - C'.JK'K. ,

оранш членовъ союза, находящихся въ

.городѣ Витебскѣ.

COS . І.: .< і . ,

Томская духовная консисторія постано-

вила немедленно приступить къ изготов-

ленію списковъ, во первыхъ, настоятелей

церквей, имѣющнхъ право на 'участіё .въ

•выборахъ ; въ Государственную Думу по

земельному цензу, и во вторыхъ, всѣхъ

прочпхъ священнпковъ, а также діаконовъ

и псаломщиковъ, имѣющихъ право на уча-

стіе въ выборахъ по служебному, цензу.

По мѣрѣ изготовленія, отсылать —первые

списки въ подлеж^щія уѣздныя пол^дей-

скія управленія, а вторые — горѳдедимъ

управамъ. Духовенству епархіи дать знать

„9., сдѣланныхъ распоряженіяхъ циркуляр-

ными указами чрезъ бяагочпнныхъ и -Чрезъ

напечатаніе въ «Епархіальныхъ Вѣдомо-

стяхъ», причемъ благочиннымъ ,;вМѣнить

въ обязанность: во первыхъ, слѣдпть г_ за

'йиубликованіемъ списковъ и, если въ нихъ

усмотрѣнъ пропускъ лицъ, имѣющпхъ право

на участіе въ выборахъ, или другія не-

правильности, немедленно заявлять о,бъ
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этомъ уѣзднымъ о выборахъ комиссіяыъ

и немедленно предлагать подлежащимъ

лнцамъ входить въ эти коымиссіи съ жа-

лобами на пропуски въ спискахъ; во вто-

рыхъ, снабдить всѣхъ подвѣдомыхъ имъ

священно-церковно-служителей, имѣющихъ

право участвовать въ выборахъ, надлежа-

щими видами въ удостовѣреніе ихъ лич-

ностей и права на участіе въ выборахъ.

ст

Екатеринбургская духовная консисторія
обратила вниманіе, что нѣкоторые причты

церквей Екатеринбургской епархіи безъ
испрошенія разрѣшенія епархіальнаго на-

чальства заказываютъ металлическія, кау-

чуковый и др. церковный печати и не

дѣлаютъ донесенія объ утратѣ ранѣе вы-

данныхъ. Въ виду сего консисторія по-

становила чрезъ напечатаніе въ Екатерин-

бургскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ

объявить благочиннымъ и настоятелямъ

церквей, что на основаніи ст. 144 т. II

Св. зак. изд. 1892 г. вырѣзка церковныхъ

печатей безъ вѣдома епархіальнаго началь-

ства отнюдь не допускается, и что за на-

рушеніе сего распоряженія, виновные бу-

дутъ подвергаться законной отвѣтствен-

ности.

cos

Омская духовная консисторія обратила

вниманіе, что священнослужители почасту

прибываютъ въ епархіальный городъ и въ

конснсторію, какъ по личнымъ своимъ

дѣламъ, такъ и служебнымъ, и при этомъ

нерѣдко случается, что не имѣютъ при

себѣ не только разрѣшенія на отлучку изъ

прихода отъ своего благочиннаго, а даже

и паспортной книжки для удостовѣренія

своей личности.

Такой порядокъ не согласенъ съ законо-

положеніями церковно-гражданскпми (см.

Инстр. благоч. ц. § 31, Т. XIY Уст. о

паспорт, ст. 35). Обращая вниманіе на

вышеизложенное, консисторія предложила

духовенству и о.о. благочиннымъ Омской

епархіи не позволять себѣ подобных* -oj.

ступленій отъ закона. Канцелярія конец,

сторіи будетъ имѣть особую книгу дд

прописки являемыхъ въ ней паспортов!

духовенства, прибывающаго въ епархіа.и-

ный городъ, какъ духовенства здѣшняго

такъ и для нноепархіальнаго, которую

поручено вести регистратору.

с(П

Въ концѣ истекшаго іюля мѣсяца въ

Св. Горахъ, Харьков, губ., состоялся брат- '

скій миссіонерскій съѣздъ духовенства

Изюмскаго уѣзда. На съѣздѣ было уста-

новлено развитіе въ уѣздѣ сектантства,

атеизма и упадка нравовъ. Признано, по-

слѣ горячей и долгой рѣчи епархіальнаго

миссіонера И. Г. Айвазова, настоятельно

необходимымъ: 1) открыть въ уѣздѣ долж-

ность спеціальнаго миссіонера, который бы

жилъ въ СвЯтогорской обители, редакти-

ровалъ проектированный съѣздомъ «Свя-

тогорскій Листокъ», усилилъ религіозно-

просвѣтительнсе и мпссіонерское значеніе

обители, съорганизовалъ при обители мж-

сіонерскіе курсы, способствовалъ отпору

въ уѣздѣ сектантской и революціонно-ан-

истической пропагандѣ, разъѣзжая по уЬзду
съ миссіонерскими цѣлями и пр... Впредь j
до осуществления этой мѣры постановлен»

теперь же учредить должность уѣзднаго

миссіонера-книгоноши, на содержаніе ко-

тораго съѣздъ изыскалъ 420 руб. Да-
лѣе, съѣздъ постановилъ просить мне-

сіонера составить для духовенства уѣзда

библіотеку по современнымъ вопросаыь

вѣры и жизни, на что ассигновал! »|
50 р. ежегодно, а также выписывать, еже-

годно на 100 р., миссіонерскіе, патріоти-
ческіе п другіе листки и брошюры дм
безплатной раздачи народу. По единогласно

принятому предложение миссіонера, si -

правлен іе всей литературы должно бшь
въ духѣ вѣрности исконнымъ русской

началамъ, съ разоблаченіемъ лжи и №
бельности современныхъ «освободитель-

ныхъ» течёній въ Церкви и Государств^
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Заслушавъ рѣчь епархіальнаго миссіо-

вера И. Г. Айвазова по вопросу об ъ уча-

спи духовенства въ выборахъ въ Госу-
дарственную Думу, съѣздъ единодушно по-

становилъ просить подлежащую власть о

выдѣленіи духовенства уѣзда въ особую

избирательную курію, дабы дать духовен-

ству возможность провести въ выборщики)

а затѣмъ и въ Думу, дѣйствительныхъ

выразителей мыслей и чувствъ духовен-

ства. (Колоколъ).
СОТ

23 іюля текущаго года въ Почаевской
Успенской лаврѣ съ особенною торжествен-

ностью праздновалась 232-я годовщина

чудеснаго избавленія обители отъ наше-

ствія турокъ и татаръ.

Это поразительное спасеніе беззащит-

наго монастыря отъ извѣстныхъ своею

лютостью враговъ произошло 23 іюля 1675 г.

XYII вѣкъ былъ для Малороссіи періо-

домъ безконечныхъ войнъ, вслѣдствіе ко-

торыхъ части страны переходили изъ рукъ

въ руки, и цвѣтущій прежде край — пре-

вращался въ печальный руины. Особенно

гибельны были для украины нашествія

турокъ и татаръ. Часто забывшіеся поли-

тики шли на братоубійство и приглашали

«невѣрныхъ бусурманъ» къ себѣ на под-

могу. Такъ было п во время нападенія

на Почаевъ. Озлобленный противъ Москвы

(за уступку Полынѣ, по Андрусовскому

миру, лѣвобережной украины), гетманъ

Петръ Дорошенко объявилъ себя поддан-

нымъ султана. Въ іюлѣ 1675 г. отъ ту-

рецкпхъ войскъ, воевавшихъ съ поляками

въ Галиціи, отдѣлилась цѣлая орда, подъ

предводительствомъ хана Нурредина, и

Двинулась на Почаевъ, разсчитывая вне-

запно захватить его. Въ обители тогда не

было, конечно, никакихъ войскъ, а только

невооруженная братія и сбѣжавшіеся съ

окрестностей поселяне. Защитой монастыря

былъ лишь простой деревянный частоколъ;

изъ дерева была и большая часть мона-

стырскихъ построекъ. ІІоложеніе горы По-

чаевской, съ обычной человѣческой точки

зрѣнія, казалось безвыходнымъ... Съ 20

по 22 враги держали обитель въ гѣсной

осадѣ, при чемъ сожжено было все, на-

ходившееся внѣ ограды, и убиты: свя-

щенннкъ и іеродіаконъ. Въ ночь на 23-е

іюля начался рѣшительный приступъ къ

монастырю. Въ ожиданіи неминуемой ги-

бели монахи со своимъ игуменомъ, о.. Іо-

сифомъ (Добромирскимъ), п всѣ укрыв-

шіеся въ обители обратились съ горячею

молитв о to о спасеніи къ Богоматери іі

преподобному Іову, мощи котораго къ

тому времени были уже открыты (въ 1659 г.)

Вѣра и усердное моленіе совершили вели-

кое чудо... Лишь только подъ утро, во

время крестнаго хода, осажденные запѣли

«Взбранной Воеводѣ», какъ надъ мона-

стырскою главною церковью явилась сама

Богоматерь въ необычайномъ сіяніи и съ

распущеннымъ бѣлымъ омофоромъ, Ее

окружали ангелы съ огненными мечами,

а предъ Ней, справа, на облакахъ молился

преподобный Іовъ. Враги приняли это чу-

десное видѣніе за призракъ и начат

стрѣлять въ него, но — къ ихъ ужасу, —

всѣ снаряды возвращались назадъ и по-

ражали самихъ стрѣлковъ. Послѣ сего на

непріятелей нашелъ ужасъ: они обрати-

лись въ бѣгство и со страху убивали

другъ друга. Нѣсколько пораженныхъ чу-

домъ магометанъ крестилось и осталось въ

обители.

Достовѣрность чудеснаго спасенія горы

Почаевской засвидетельствована народомъ

въ очень распространенной на Волыни,

Подоліи и другихъ мѣстахъ пѣсни слѣп-

цовъ и лирниковъ. Вотъ начало ея:

<0, Пречистая Діво Марія,
Въ Почаеві икона Твоя

Чуда Твоп надъ чудами

Показала надъ турками,

Бо Твоя сила

Всіхъ ихъ побідила»...

Въ память чудеснаго событія въ 1875 г.

въ теплой лаврской церкви устроепъ осо-

бый (Покровскій) предѣлъ и нарисовано

двѣ большихъ картины на стѣпахъ.

Торжественное празднованіе 23 іюля въ
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Почаейѣ' въ текущемтГ году было ' вызвано

весьма понятной причиной: недавнпмъ

•спасеніемъ лавры отъ бомбъ. >

Богослуженіе 22-го и 23-го іюля совер-

шалось.. преосвященнымъ Константиномъ,

еп. Самарскимъ и Ставропольскими (при -

бывшшгь въ ІІочаевъ на богомоліе), а

по.у^енія произносплпоь извѣстнымъ . ар-

химандритомъ; о. Виталіемъ; въ нихъ до-

называлась спасительность : духовнаго, ору-

жія— молитвы. .• »• •

ООТ.

■ «Владимірскія Еп. Вѣд.» посвящаютъ

сочувственный строки памяти священника

села, Казакова, Муромскаго уѣзда Васи-
лия Емельяновича Сергіевскаго. Покойный
о. Васшіій былъ хорошпмъ врачемъ дущъ

ввѣренной ему паствы,, мало того, онъ

былъ ж прекраснымъ врачемъ ихъ тѣлесъ.

Элементарный начала медицины Васпліп
Емельяновичъ изучилъ въ семинаріи подъ

руководствомъ М. Алякринскаго. Сначала
Василій Емельяновичъ собиралъ цѣлебныя

травы и .коренья, самъ составлялъ лекар-

ства, имѣлъ у себя даже аптеку, изъ ко-

торой. безвозмездно раздавалъ то или

иное лѣкарство бѣднѣйшимъ брльнымъ.

Рѣдкій • день бывало,- проходилъ, что-

бы: кто-либо изъ гбольныхъ не прищелъ;

часто по трое, четверо и б.олѣе прихо-

дилось, принимать ему въ день. Иногда
покойный Василій Емельяновичъ гоііари-

валъ приходящимъ больнымъ: «вѣдь я же

не докторъ, не могу васъ вылѣчить, при

твоей, болѣзни требуется его помощь, идите

къ. нему, онъ живетъ въ двухъ верстахъ

отъ нашего села». Но' тѣ настаивали ^а

томъ, чтобы, батюшка посмотрѣлъ на боль-
ного; вѣдь ты такого-то вылечплъ и та-

кую-то, с-казалъ только, что нужно сде-
лать, какъ рукой сняло. Кончалось дѣло

тѣмъ, что больного батюшка осматривалъ

и тутъ же давалъ лѣкарскій совѣтъ. Дру
гимъ-.добрымъ дѣломъ, за которое, должны

помянуть хорощимъ словомъ покойнаго
Василія Емельяновича также очень мно-

гіе, является основаніе и открытіе имъ

въ' селѣ общества трезвости. Волыни,

усилій стоило склонить прихожанъ на м- ;
крытіе означеннаго общества, требовалось
большое умѣнье „расположить ихъ ко вні

богослужебнымъ собесѣдованіямъ. Сначала

число) 1 членовъ было въ нѣсколько чело-

вѣкъ, давшнхъ только зарокъ нр, ппіь

водки. Сначала съ ними негдѣ было веси

бесѣдъ о. Василію Емельянов ичу, Но вогь

нашлась- свдбодная квартира учительница,

Бесѣды начались. Начало, положено. Даль-

ше, когда число членовъ н слушателе!

стало увеличиваться, почувствовалась нуж-

да, въ другомъ болѣе просторноыъ помѣ-

щсніи. Перешли въ училище. Здѣсь со-

бирались и болыпіе п малые 1; женщины н

дѣыщы. Далеко за полночь затягивали

бесѣды и велись чтенія Василія Емелья-

новича. ,Не разъ приходилось мнѣ самому

принимать участіе въ этихъ внѣбогослу-

жебныхъ собесѣдованіяхъ и чтеніяхъ. Вн-

жу, какъ сейчаоъ, съ какнмъ жаднші

взоромъ и внпманіемъ слѣдилп за еловая

покойнаго его слушатели. Здѣсь онъ пи

говоріщъ. о Богѣ, о правдѣ,. о вредѣ п зль

пьянства и т. д. Благую цѣль преслѣдо-

валъ Вас. Ем., устраивая подобные вечера:

ему хотѣлось, замѣнить времяпровожденк
пьянаго люда въ питейномъ заведеніи.: ;

праздность разгульной молодежи этими |
душеспасительными бесѣдамн. Дѣйстві-

тельно, на селѣ стало гораздо тише, боль-

шинство шло въ училище, праздная моло-

дежь спѣшшіа туда же,. . Наконецъ, когда

почва была уже подготовлена, кодичеспі |
людей, давшихъ зарокъ не пцть зелья,
значительно. увеличилось и присут-

ствіе на Бнѣбогрслужебныхъ собесѣдова-

иіяхъ стало для многихъ необходимостью. |

Вас. Ем. .окончательно надумалъ соорга-

низовать членовъ трезЕенниковъ въ обще- j

ство съ извѣстнымъ уставомъ, на нзвѣст-

иыхъ. началахъ, п, выстроивъ зданіе, про-
водить свободное время здѣсь с'ъ своя»
прихожанами. . Но вотъ біда: гді в®,
средствъ? Съ нѣсколышми py6j
бранными съ членовъ, не построить' зданк

'со-і



(съ каждаго иоступившаго въ число чле^

йовъ взималось въ пользу общества
1 рубль въ годъ или 10 кой. -въ • мѣсяцъ).

Вас. Км. нашелъ одного добраго человѣка,

согласившагося дать в-заимообразно нѣсколь-

ко сотъ рублей на постройку; но и этихъ

денегъ было недостаточно: Послѣ долгихъ

хлоиотъ наконецъ удалось пріобрѣсть еще

вѣсколько сотъ рублей у 'Комитета обще-

ства трезвости. Теперь мы видимъ огром-

ное зданіе общества трезвости съ откры-

тыми при немъ чайной, бакалейной лав-

кой; здѣсь же ^находится бе'зплатная биб-

ліотека —читальня общества для всего

прихода. Въ библіотѳкѣ находятся произ-

веденія всѣхъ русскихъ писателей, книги

духовнѳ-нравотвеннаго содѳржанія, газеты,

журналы. Подъ предсѣдательствомъ Вас.

Ем. происходили почти ежедневный бе-

с'Ьды, здѣсь конечно происходилъ живой

обмѣнъ" мыслей по различнымъ вопросамъ;

пьянство, совсѣмъ - почти стало прекра-

щаться. Много слезныхъ благодарностей

высказано было покойному за " его благое

дѣло, въ особенности онѣ были высказаны

бѣдными женами прежде бывшихъ пьянидъ

мужей, теперь переставшихъ пить.

Одинъ изъ русскихъ храмоздателей.

Недавно скончался человѣкъ, не зани-

мавши! какого нибудь виднаго обществен-

наго лоложенія, но проведшій своими тру-

дами борозду бодѣе глубокую," чѣмъ "мно-

гіе люди, пользующіеся при жизни шумною

известностью.

Человѣкъ этотъ былъ Евграфъ Ѳеодоро-

виъ Валясовъ, С.-Петербургскій купецъ,

оказавшій громадную помощь столь настоя-

тельно нужному дѣлу храмоздательства

С.-Петербургѣ.

Покойный принадлежалъ къ числу тѣхъ

Русскихъ самородковъ, которыхъ для раз-

промысловъ высылаетъ въ столицу

Русская деревня, и происходилъ изъ той

рославскоіі губерніи, которая отличается

такою смѣтливостыо своего населения, сЬ-

храняющаго къ тому же п въ столицѣ

вѣрность началамъ, принесеннымъ изъ де-

ревни: чрезвычайному трудолюбію, твер-

дости семейныхъ началъ и искренней ре-

лигиозности-. Онъ пріѣхалъ въ С.-Цетер-

бургъ молодымъ мальчикомъ, началъ съ

чистки сапогъ своему хозяину и дошелъ

до того, ' что имѣлъ собственную обшир-

ную писчебумажную торговлю, на которой 1

нажилъ крупныя деньги.

Какъ человѣкъ, сколачивавйіій состояніе

изЪ копеекъ, долго принуждавшій себя

къ всевозможнымъ лишеніямъ, онъ, по-

нятно, былъ расчетлпвъ. Тѣмъ выше

должны быть въ очахъ Божіихъ его гро-

мадный жертвы. ^ :

Онъ оказалъ значительную помощь

обществу религіозно-нравственнаго про-

свѣщенія въ первый періодъ его суще-

ствованія.

Это энергичнѣйшее изъ русскихъ про-

свѣтительныхъ обществъ начало свою дея-

тельность безъ всякихъ средствъ. 1 Ймъ
негдѣ было собираться, они кочевали для

своихъ общихъ собраній съ мѣста на мѣ-

сто. И - 'Й5ІЪ, понятно, хотѣлось устроить

себѣ какой нибудь центръ. Шелъ уже

седьмой годъ дѣятельности общества.

Валясовъ среди прочаго народа посѣ-

щалъ собесѣДованія общества, которыя

удовлетворяли ето духовные запросы.

Такъ какъ 1 онъ былъ человѣкъ очень на-

божный и, кромѣ того, при троекратном^;

бракѣ не имѣлъ дѣтей, то можно было'

ожидать, что онъ самъ нойдетъ на встрѣчу

нуждамъ общества, дѣятельности котораго

онъ такъ сочувствовалъ.

Одинъ изъ дѣятельнѣйшихъ членовъ

оощества въ тотъ же періодъ прото-.

іерей Соколовъ (бывшій его духовникъ)

неоднократно говорилъ ему о настоятель-

ной нуждѣ общества въ собственномъ

храмѣ п въ залѣ для собесѣдованій. Долго

надо бйло уговаривать БалясОва; пѳтомъ

и кровыо нажитая копейка была ему до-

рога. Опъ признавался, что сильно же-
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лаетъ пожертвовать; но что жертвовать

для него капиталь— то же, что отрывать

Отъ себя кусокъ живого мяса, а жертво.

вать мелочью онъ не хотѣдъ: «если ужъ

помогу, такъ помогу существенно». •

■Его - подвигло къ пожертвованію прочи-

танное имъ житіе преподобнаго Еразма

Печерскаго, изъ котораго онъ понялъ, что

нѣтъ лучшаго употребленія для скоплен-

ныхъ трудовыхъ денегъ, какъ построеніе

храма. Тогда въ короткое время онъ по-

жертвовалъ сто пятьдесятъ тысячъ на

храмъ, красующійся теперь въ связп съ

заломъ для собесѣдоваиій на углу Стре-
мянной п Николаевской, пятьдесятъ ты-

сячъ на покупку земли подъ эти зданія
н десять тысячъ на устройство времен-

наго деревяннаго храма на мѣстѣ тепе-

решней залы собесіідованій. Такъ жертво-

валъ упругій на выдачу деньги скопидомъ,

когда онъ убѣдился въ • дѣлесообразности

жертвы и въ угодности ея Богу. При
этомъ онъ говори лъ: «мы садимъ корешки,

а отъ нихъ пойдутъ другія вѣтви».

ДЬйствительно, какъ отпрыски отъ пер-

jjaro храма на Стремянной, пошли другіе

храмы, воздвигнутые обществомъ, и число

которыхъ достигло теперь уже семи.

Такъ, со свойственною ему энергіею,

общество чрезъ гласнаго Думы нрото-

іёрея Ф. Н. Орнатскаго председа-

теля совѣта общества, выхлопотало отъ

города тысячу квадратныхъ саженъ въ

фабричной мѣстности у Варшавскаго вок-

зала, куда перенесло первоначальный де-

ревянный храмъ со Стремянной, замѣнен-

ный впослѣдствін громаднымъ (на пять

тысячъ человѣкъ) каменнымъ храмомъ,

который, къ сожалѣнію, остановился те-

перь постройкой за недостаткомъ средствъ.

Кромѣ свопхъ пожертвованій обществу,

Балясовъ приппмалъ еще видное участіе

въ построеніи храма Спаса-Преображенія

за Московской заставой. Онъ не могъ дать

тутъ разомъ большого капитала, но изъ-

явила согласіе жертвовать ежемѣсячно по

тысячѣ рублей. Храмъ строился поти-

хоньку, и онъ акуратно приносилъ всякіі

мѣсяцъ по тысячѣ, что за десять дѣп

составило сто двадцать тысячъ. Kposit

того, пожертвовалъ прп жизни и по заві-

щанію до ста тысячъ рублей на расшире-

ніе зданія и устройство церкви въ Гатчпн-

скомъ реальномъ училищѣ. гдѣ онъ быдъ

почетнымъ попечителемъ. Августѣйшая

Покровительница училища, Государыни

Императрица Марія Ѳеодоровна, прислав

на его гробъ вѣнокъ.

Покойный глубоко проникся мыслію, то ;

жертва Богу имѣетъ тогда высокій смысл,

когда она соединена съ личнымъ лишеніелъ,

Онъ часто уговаривалъ одного своего стараго

пріятеля, который удалился отъ дѣлъ сі ,

болыиимъ состояніемъ и думалъ оставил

по завѣщанію деньги на церковныя дЬла:

«пожертвовалъ бы ты при жизни, тшым

руками».

Таковъ былъ жизненный подвигъ этой

много потрудившагося и во всякою му-

чаѣ незауряднаго человѣка: одного нзъ

гѣхъ типовъ, которые, въ меньшихъ, ко-

нечно размѣрахъ сплъ и жертвъ, еще

встрѣчаются на крещеной Руси.

В. Поселянинъ.

СООБЩЕНЫ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ.

Церковная жизнь на Востокѣ.

Успѣхіі англиканской ыиссіи въ Спрін. -to
ленская семпнарія.— Новые мнтроноллты Іер)'-
салимскаго патріархата.— Недостатокъ воды и
Іерусалимѣ. — Избраніе гспералъ - губернатор
Ливана.— Студенты Казанской духовной акаде-

міи въ Сиріи.

Англиканская церковь въ Палестинѣ і

Сиріи дѣлаетъ крупные успѣхи среди M'ta-
наго населенія и, къ сожалѣнію, по 'бол-
шей части среди православиыхъ. Ае№
канская церковь представлена здѣсь трей
обществами: лондонскимъ еврейскими®'
ществомъ (the ■ f ,ondon lews Society), ДЙ
ствуюіцимъ исключительно среди евреев^:



церковнымъ миссіонерскимъ обществомъ

(Church Missionary Society) и Іерусалим-
ской и восточной миссіей (Ierusalem and

the East Mission). Во главѣ англиканской

церкви въ Палеетинѣ стоить епископъ

Блидзъ (Blyth) въ Іерусалимѣ, дѣятельнымъ

помощникомъ котораго является архвдіа"

конъ Даулингъ. Оба англичанина, опи-

раясь на могущественную поддержку сво-

его отечества, пользуются громаднымъ влія-

ніемъ въ Палестинѣ и не рѣдки случаи,

когда нетвердые въ вѣрѣ православные

обращаются къ ниыъ съ заявленіемъ о

желаніи присоединиться къ англиканской

церкви, надѣясь получить чрезъ это круп-

ный житейскія выгоды. Объ одномъ изъ

такихъ случаевъ —о желаніи 5.600 право-

славныхъ, живущихъ въ селѣ Бишмиззинѣ

на Ливанѣ и въ сосѣднихъ съ нимъ мѣстно-

стяхъ, мы уже сообщали на страницахъ

«Церковныхъ Вѣдомостей» (си. № 22,

стр. 900). Послѣ посѣщенія Бишмиззина

Даулннгомъ, 10-го апрѣля, Блидзъ, Дау-

лингъ и англійскій консулъ въ Дамаскѣ

Девей посѣтили 2-го мая Антіохійскаго

патріарха и бесѣдовали съ нимъ о спосо-

бахъ удержать его иасомыхъ въ право-

славной церкви. 6-го мая въ Бейрутъ къ

Блнзу прибыла депутадія отъ сирійцевъ

Бншмиззина. Депутація сообщила, что

православные священники уже не совер-

шаютъ богослуженіе въ Бишмиззинѣ, не

крестятъ, не хоронятъ. Богослуженія не

было даже въ Пасху. Поэтому депутація

настаивала, чтобы желающпхъ присоеди-

ниться уже теперь разсматривали какъ

англиканъ и чтобы епископъ отправилъ

туда священниковъ, знакомыхъ съ араб-

скимъ языкомъ. Депутація представила

затѣмъ записку на арабскомъ языкѣ, по-

крытую 2.000 подписей. Посовѣтовавшпсь

съ пРавославнымъ бейрутскимъ митропо-

литомъ Герасимомъ, генеральнымъ консу-

ломъ въ Бейрутѣ и генералъ-губернато-

ромъ Ливана, Блидзъ далъ депутаціи уклон-

чивый отвѣтъ. Онъ сказалъ; что дѣло

очень серьезно ■ и затрагиваете инте-

ресы многихъ сторонъ. Такъ какъ они

не отказываются отъ догматовъ право-

славной церкви, то нѣтъ необходимо-

сти вводить схизму. Все церковное

имущество должно остаться въ вѣдѣніи

антіохійскаго патріарха, а онъ прщнлетъ

священниковъ для удовлетворенія ихъ ре-

лигіозныхъ нуждъ и для преподаванія въ

школахъ. Являясь представителемъ 300

англійскихъ епископовъ, онъ долженъ дѣй-

ствовать очень осторожно. Въ продолженіи

20 лѣтъ онъ всегда избѣгалъ прозелитиз-

ма среди православныхъ. Дружественный

отношенія съ четырьмя патріархами не

позволяютъ ему расхищать ихъ пасомыхъ.

Поэтому онъ ыожетъ дать окончатель-

ный отвѣтъ только послѣ совѣта съ цер-

ковного властью въ Англіи.

30 мая дѣло это обсуждалось на соборѣ

митрополитовъ антіохійскаго патріархата,

съѣхавшихся въ Дамаскѣ. Засѣданія пред-

положено было начать раньше, но они

отложены были по случаю празднованія

21 мая 25-лѣтняго юбилея Палестинскаго

общества. Въ этотъ день митрополиты

оставались въ своихъ «пархіяхъ для со-

вершенія богослуженія. ■

Соборъ послалъ въ округа Ель-Хури ми-

трополита селевкійскаго Германа. По со-

общенію русскаго генеральнаго консула въ

Бейрутѣ князя Александра Гагарина въ

англійскую миссію, митрополиту удалось

убѣдить сирійцевъ, хотя далеко не всѣхъ,

не отказываться отъ вѣры отцовъ. Вскорѣ

епископъ Блидзъ- обратился къ сирійцамъ

съ посланіемъ, въ которомъ рѣшительно

отвергаетъ просьбу сирійцевъ о присоедине-

ніи, указывая на то, что полптическіе мо-

тивы недостаточны для перемѣны вѣры и

что Англія будетъ оказывать имъ покро-

вительство и безъ перехода ихъ въ англи-

канство. Посланіе это напечатано въ «The

Guardian» № 3217, стр. 1236.

Нельзя не признать, что англійская мис-

сія во главѣ съ еппскопомъ дѣйствовала

въ данномъ случаѣ въ высшей степени

корректно и благородно. Къ сожалѣнію,
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совершенно пначе поступаютъ обыкновен-

но католики.

Съ просьбою о присоединен^ обратились

къ Блидзу и православные сирійцы изъ де-

ревни Деиръ-Мнмасъ, находящейся, при ло

дошвѣ горы Ермона, на разстояніи днев-

ного пути отъ Тнра. Переписка съ епи-

скопомъ о переходѣ въ англиканство на-

чалась еще съ сентября 1905 года. Сирій-

ды пишутъ, что они. не стремятся къ по-

литическимъ зем.нымъ выгодамъ, а только

просдтъ руководить ими, учить ихъ и ихъ

дѣтей истинной религіи Христа, которой

учитъ единственно англиканская церковь.

Епископъ обратился за совѣтомъ по этому

дѣлу къ бейрутскому православному ми-

трополиту Герасиму.

Главная причина подобнаго рода пе-

чальныхъ случаевъ заключается въ недо-

стать православныхъ школъ. Получая

образованіе въ инославныхъ школахъ, си-

рійцы незамѣтно для себя, а иногда и для

своихъ учителей, пропитываются чуждымъ

православію духомъ И достаточно малѣй-

шаго повода для того, чтрбы побудить ихъ

.оставить вѣру отцовъ. Такъ, въ Бишмиз-

зинѣ молодежь обучалась въ американскихъ

училищахъ Бейрута. Въ послѣднее время'

мѣстное религіозно-иросвѣтительное брат-

ство. «Надежда Отечества», открытое въ

1905 году, учредило въ селѣ мужскую и

женскую школы, но и эти школы были

устроены по образцу американскихъ школъ

и имѣли цѣлью подготовку учащихся къ

поступленію въ бейрутскую американскую

коллегію.

Митрополитъ селевкійскій Германъ, жи-

вущій все время въ монастырѣ Велемен-

ской Божіей Матери, рядомъ съ Ель-Хури,

производилъ въ патріаршей духовной семи-

наріи экзамены, закончившіеся , 28 іюня.

Настоящій годъ былъ выпускнымъ (Выпу-

ски бываютъ въ ней разъ въ два года). Кон-

чило курсъ семинаріи 7 человѣкъ. Всѣхъ

же. учащихся въ семинаріи 28. Воспитан-

ники семинаріи —исключительно сирійцы

п при томъ, ■ въ огромномъ большпнстві

изъ Антіохійскаго патріархата. Туп ecu

и изъ Дамаска, и изъ Триполи, изъ Ален®

изъ Антіохіи, изъ Сидона и др. Есть и

изъ Іерусалимскаго патріархата,- Белемент-

екая семинаріи, зная, какъ трудно арабам

поступить въ Крестную школу въ Іеруса-

лимъ, принимаетъ ихъ ,въ свои стѣны.

Настоящій выпускъ является третьпмъ

со времени открытія семинаріи . въ 1900 г.

Конечно, число выпускаемыхъ .панда,

товъ весьма недостаточно для цѣщ

патріархата. Есть намѣреніе увеличить

комплектъ воспитанниковъ. Одпнмъ ид

болѣе сильныхъ препятствій къ этому

является ведостатокъ помѣщенія въ но-

настырѣ. -г,

Въ недѣлю всѣхъ святыхъ Іерусалимскіі
патріархъ посвятилъ архимандрита Ни-

кандра, состоявщаго при церкви Гроба

Господня, во епископа Птодемаиды и экзарха

Финикіи. Эта галилейская епархія была

вакантна уже два года со смерти епи-

скопа Патрикія, что объясняется разно-

гласіемъ среди населенія епархіи относи-

тельно кандидатовъ на епископство. .На-
значеніемъ Никандра обѣ противныя пар-

ии остались довольны и въ епархіи снова

водворился желанный миръ. Новый епи-

скопъ, хотя и родился въ Греціи, но уже

30 лѣтъ живетъ въПалестинѣ и - прошен

цѣлый рядъ должностей. Принявъ сані

діакона въ 1876 году еще въ Греціи, онъ

поступилъ затѣмъ въ семинарію Крестнаго

монастыря въ Іерусалимѣ, . по окончаніп
которой служилъ въ церкви Рождества

Христова въ Виѳлеемѣ, въ Акрѣ, въ гре*

ческомъ Тиверіадскомъ монастырѣ, й
Эсъ-Сальтѣ (Билеадѣ), въ Керанѣ (древ-
ній Киръ-Моабъ). Затѣмъ онъ занял

должность второго драгомана при Іерр
лимскомъ патріархатѣ, а потомъ должность

казначея въ монастырѣ святого Констан-
тина. Въ продолженіи шести лѣтъ <®
служилъ въ Іеруцлимскомъ монартырѣ на

Кипрѣ и, наконецъ, въ 1891 году п#
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архомъ ІерусалимскимъНпкодимомъбыдъ

иосвяіценъ во священника къ церкви

Гроба' Господня. Епископъ Никандръго-

ворить и ■ по-гречески и • цо-арабсет,- что

особенноважно въ епархіи со смѣшан-

нымъ наседеніемъ. Теперь въ . Галилеѣ

два лравославныхъмитрополита—Ѳеофанъ

въ Назаретѣ и Никандръвъ Акрѣ. Третья

митрополичья каредра въ Скиѳоцолѣ (Бей-

занѣ) пока вакантна.

Въ Воскресенье 17-го іюня въ Іеруса-

лимѣ въ храмѣ Воскресенія Христова

происходило торжествохиротоніи предста-

вителя братстваСв. Гроба въ Константино-

полѣ архимандритаГликерія митрополитомъ

вдовствующей каѳедры Севастійской. Хиро-

тонію совершалъ- блаженный патріархъ

Даміанъ, послѣ чего въ помѣщеніи патрі-

архіи состоялся: пріемъ поздравленій ново-

цоевященнымъ мптроиолитомъ.

Какъ известно, теперь митрополиты не

живутъ въ Севастіи, а остаютсявъ Іеруса-

лимѣ. Нѣкогда знаменитая̂Севастія, пере-

именованная такъ изъ Самаріи Иродомъ

Велимшъ, была столицей Израильскаго

царства. Теперешняя же Себаста,. какъ ее

называютъ туземцы, нредставляетъразва-

лины. Небольшаялусульманскаядеревушка,
да горсть христіанъ— арабовъ жпвутъ на

этомъ мѣстѣ. До сихъ поръ уцѣлѣлъ, хотя

въ полуразрушенномъсостояніи, христіан-

скій храмъ Іоанна Крестатедя, теперь

обращенныйвъ мечеть.

,Въ Gb. Градѣ въ это дѣто чувствуется

сильный. недостатокъвъ водѣ. Природныхъ

источниковъвъ Іерусалимѣ нѣтъ, ,.и вода

собираетсяжителямисъкрышъ въ цистерны

вовремя зимнихъдождей. Почему-топрош-
лая :зимадаламало воды, и теперьнедоста-

токъсказываетсяоченьсильно.Заустраненіе
б Ьдствія энергично взялся губернаторъ

Іерусалима-Али-Акрефъ-Бекъи городской

совѣтъ. Посдѣдній вошедъ въ соглаше-

съ желѣзнодорожной компаніей и за-

елючидъ контрактъ, по которомуонадолжна

ежедневнодоставлять въ Іерусалпмъ отъ

30 до 90 куб. метровъводы изъ источника

селенія Бтеръ. Каждый кубическііі метръ

воды стоитъ10 піастровъ (около 1- руб.).

Это гораздо дешевле, чѣмъ продаетсяздѣсь

вода частнымидпцами, берущими по 3

піастра за бараній или козій мѣхъ воды.

Бѣднѣйшпмъжителямъпредполагаетсядаже

отпускать безплатно.

15-го іюня умеръ въ Бейрутѣ генералъ-

губернаторъЛиванаМузаффаръ-паша.;

Теперь предстортъпзбраніе новаго на

слѣдующее пятилѣтіе. Событіе для- хри-

стіанскагонаселенія священнойгорывесьыа

ваясное. Каждое вѣроисповѣданіе заинте-

ресовано, каково будетъотношеніе къ нему

будущаго -властителя. Согласновыработан-

номудержавамиположение,утвержденному

Портой, генералъ-губернаторомънаЛиванѣ

долженъ быть хрпстіанинъ, однаконепри-

надлежащийни къ одному изъсуществую-

щихъ на горѣ вѣронсповѣданій. Умершій,

былъ католикомъ (полякъ). и естественна

ближе стоялъ къ маронптамъ, ч-ѣмъ -къ

правоелавнымъ. - г ■ ■■ [

Преемникомъего называютъ Юсефа-

бенъ-Куса, сына Франко-паши, -бывшаго

(второго) генералъ- губернатораЛивана,

Это наиболѣе желательный кандидатъвъ

глазахъ,Турціи. И наЛиванѣ на его . gto-

ронѣ сильная и многочисленнаяпартія, во

гдавѣ которой стоитъдуховенствохристіані

скихъ исповѣданій.

■ -ч. (.•:!

Отправившіеся на поклопеніе Св. . мѣ--

стамъПалестиныстуденты казанскойду-

ховной академіи съ преосвященнымърек-

торомъ Алексіемъ 19-го іюня прибыли къ

Сирійскимъ берегамъвъ г. Триполи. Здѣсь

рѣдкіе гости были встрѣчены мѣетными

русскимислужащими въ щколахъ Падет,

стинсііаго Общества и представителями]

араб<5каго у чащаго. персонала.Замѣорітель,

Триполійскаго митрополитаархіімандрптъ;

Захарііі :і тоже- выѣхалъ на пароходъ- прн-

вітстсовать единовѣрнаго енископа.
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Преосвященный ректоръ со спутниками

посѣтилъ здѣшнія наши школы н право"

славныя церкви.

Въ мктрополіи былъ прёдложеаъ преосвя-

щенному Алексію чай, а потомъ гости были

радушно приняты маленькой здѣшней рус-

ской колоніей.

Гдѣ находился рай?

27 іюня профессоръ католическаго бо-
гословскаго факультета въ Тюбингенскомъ

университетѣ д-ръ Рисслеръ прочелъ пуб-
личную лекцію по этому столь трудному

вопросу. '
До сихъ поръ мѣстоположеніе рая, опи-

санное въ 10— 14 стихахъ второй главы

Бытія, относили или въ Арменію, къ исто-

камъ Тигра и Евфрата, или въ Вавилонъ

(Фридрихъ Деличъ) или въ Аравію (оріен-

талисты Томмель и Глазеръ), не говоря

уже о. другихъ болѣе или менѣе фанта-

стическихъ попыткахъ объясненія древняго

и новаго времени.

Ни одна изъ этихъ гипотезъ не оправ-

дывается библейскпмъ текстомъ. Главную

трудность для всѣхъ толкователей иред-

ставляетъ 10 стихъ, который гласитъ: «Изъ

Едема выходила рѣка для ороіпенія рая;

и потомъ раздѣлялись на четыре рѣки»

(евр. -resch. слав.—начала, лат. capita, нѣм.

Hauptstrome, собств. «головы»). Еа осно-

ваніи этого мѣста искали такую страну,

по которой протекала бы рѣкз, раздѣляю-

щаяся затѣмъ на четыре рукава. Рис-

с.теръ, на основаніи изученія ассирійскихъ
клинонисей, даетъ другое толкованіе этому

мѣсту.

А именно, изъ одной надписи временъ

царя Ассурназирпала(884— 860 до Р. Хр.)

выясняется, что еврейское слово «resell»

ила родственное ему ассирійское «rosch»

въ приложеніи къ рѣкѣ означаетъ притокъ.

Сдѣдовательно библейскій тёкстъ нужно

понимать такимъ образомъ, что_ протекаю-

щая черезъ рай рѣка по выходѣ изъ него

принимаетъ въ себя три притока, а чет-

вертый образуетъ она сама. Если щ

читать это мѣсто, то не будетъ никакого

прёпятствія къ тому, чтобы согласно сі

древнимъ преданіемъ подъ ІІератомъ Бытія

разумѣть Евфратъ, а подъ Хиддекедем

Тигръ. Двѣ другихъ упоминаемыхъ здѣсь

рѣки: Гихонъ (Геонъ) и Фисонъ тожде-

ственны съ главными притоками сред-

няго Евфрата Хапуромъ (греч. Харшра?,

слав. Іоворъ, русск. Ховоръ 1 Пар. 5, 26;

ІУ Царствъ, 17, 6; 18, 11) и Белихомъ.

Если принять, что страна Едемъ, опи-

санная въ книгѣ Бытія, находилась на

равнинѣ, лежащей къ востоку отъ большого

поворота Евфрата выше виаденія Белиха,

то съ этимъ бѵдутъ гармонировать н всі

другіе признаки, указанные въ Бытіи.

Клинописи часто упоминаютъ о зем.ті,

Хавила, особенно богатой золотомъ и оро-

шаемой Белихомъ (Фисономъ), о чемъ го-

ворить 11 и 12 стихи Бытія. Названіе

страны Кушъ въ стихѣ 13 (слав, «земля

еѳіопская), орошаемой Геономъ (Хапуромъ)

также часто встрѣчается въ клинописяи

въ формахъ Кипіъ и Кегаъ. Едемъ можно

отождествить съ ассирійской провинціей

Бптъ-Адини, которая по клинописямъ на-

ходилась на верхнемъ Евфратѣ и именно

къ западу отъ устья Белиха.
Корень словъ Едемъ и Адинн одины

тотъ же.

Извѣстно также, что страна эта л

древнѣйшее время пользовалась особымъ

религіознымъ почитаніемъ у ассирійцевъ

и что отсюда, въ частности изъ находя-

щагося здѣсь священнаго города Эрагизы,
получило свое начало распространенное

между народами Месопотаміи и даже Египта

сказаніе о деревѣ со змѣей и четырем

рѣкахъ. Чрезвычайное плодородіе этой
страны долго было въ славѣ. Ксенофовп,
приблизившаяся къ этой стран Ь во врем»
похода своихъ десяти тысячъ, упоминаегь
въ 'Аѵа[Заоі?'ѣ о разсказахъ относительно

находя щагося здѣсь громаднаго прекрас-

наго парка (Параоего; — рай).
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Предоставляя окончательноесужденіе о

пшотезѣ Рнсслераспеціадистамъ, мы все

же должны признать, что она устраняете

тѣ трудности, которыа вынуждали преж-

нихъ изслѣдователей дѣлать самыя мало-

вѣроятныя предположенія, напр., что Фи-

сонъ— это искусственныйканалъ Палло-

копасъ, вырытый ассирійцами (Деличъ,

проф. Якимовъ) и т. п.

СООБЩЕНЫ О НОВЫХЪ КНИГАХЪ.

Богословскія акадеиическія чтеиія пре-

освящсниаго Ioauua, епископа Смоленска™.

Выпускъ 1 и 2-й. Безплатноеприложеніе

къ журналу «Церковный Голосъ». Спб.,

1906 годъ.

Преосвященный Іоаннъ, епископъСмо-

ленскій, въ своихъ академическихълек-

ціяхъ обрисовывается не только какъ

чедовѣкъ сильнаго и оригинальнагоума,

но и какъ ораторъ и публицистъ. Эта

послѣдняя черта очень выдается въ его

чтеніяхъ. Его лекціи весьма мало похожи

на то. что называется строгою, научною,

во всѣхъ частяхъ одинаково развитою си-

стемою. Онъ совсѣмъ не заботитсяо пол-

ной и пропускахъвъ разсмотрѣніи раз-

личиыхъ сторонъ предмета,а сосредоточи-

ваете свое вниманіе на томъ, что ему

кажется наиболѣе важнымъилиполезнымъ

для возбузкденія извѣстнаго настроенія въ

его слушателяхъ. Его чтенія носятъ ха-

рактеръ не столько академическихълекцій,

сколько по большей частипревосходныхъ,

одушевленныхъ и глубокомысленныхъора-

торскпхъ рѣчей, обращенныхъ къ моло-

дымъ слушателяыъ, студентамъакадеміи,

имѣющимъ въ виду поколебать въ нихъ

отрицательное,по духу того времени, на-

строеніе и утвердить ихъ въ нстинахъ

Христовой вѣры. Апологетическаятенден-
ция очень замѣтна и немалоувеличиваетъ

Ценностьчтеній не только для своего вре-

мени, но и ддя нашего, такъ что за

выпускъ ихъ нельзя не поблагодарить

издателей.«Богословскія академическія чте-

нія» —не только интересныйпсторическій

памятникъ, характеризующій состояніе п

направленіе богословской науки 50 — 40

лѣтъ тому назадъ, но и книга для чтенія

очень полезная и для нашеговремени,для

читателейизъ круга не только духовнаго,

но и свѣтсісаго, для образованнаго,вѣрую-

щаго общества.

Изъ чтеній одна треть (1—100 стр.)

посвящена догматическому Богословію и

двѣ трети(100—311) нравственному.

Къ первому относятсяслѣдующія главы:

1) «Неизмѣняемость и развитіе христіан-

скихъ догматовъ», 2) «Взаимноеотношеніе

разума и откровевія», 3) «Христіанское

ученіе о Богѣ», 4) «Догматъ о Пресвятой

Троицѣ», 5) «О промыслѣ Божіемъ», 6) «О

Лицѣ Іисуса Христа».

1) «Неизмѣняемость и развитіе догма-

товъ». Первыиъ неустраняетсяпослѣднее.

Развитіе не есть измѣненіе, а только по-

степенноераскрытіе и уясненіе догматовъ

для ума. Человѣчество действительнораз-

вивается, но не можетъ изжить настоящіе

догматы, посмотримъли на религіозное

его развитіе или на умственное.Религіоз-

ное развитіе можетъ совершаться только

при содѣйствіи благодати, а догматъ о

благодати—кореннойхристіанскій догматъ.

Умственноеже развитіе состоитъвъ стрем-

леніи и приближеніи къ истинѣ, въ раз-

витіи врожденныхъ идей. Но эти идеи

ума суть только темные прообразы въ

душѣ человѣка всѣхъ его лучшихъ стрем-

леній, одни пустыя формы познаній, нуж-

дающихся въ содержаніи. Гдѣ же взять

это содержаніе? Нигдѣ —кромѣ Откровенія,

къ которому и направляютсялучшіе умы—

въ философіи. Современное естествознаніе

также сближаетсясъ Откровеніемъ, —на-

цримѣръ, въ ученіи о твореніп міра и

концѣ его.

2) «Взаимное отношеніе разума и От-

кровенія». Разсматриваютсячетыре вида

отношеній между ними: или разумъ дол-
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женъ ■ подчиниться Откровенно, иди От-

кровеніе: • разуму иди они должны нтти

пара-дледьно, не соединяясь ц не рас-

ходясь, или, наконецъ, они должны- на-

ходиться въ соедцненіи между собою. Въ
первомъ случаѣ разумъ не можетъ оста-

ваться. :.внѣ подчнненія вѣрѣ. ІІо д чине -

ніе ;; его ■ естественно, такъ. . какъ въ

основѣ знанія всегда лежитъ вѣра, дадѣе

оно/ и не унизительно для разума, ибо
Стѣсняеіъ не свободу, только «воль-

ность»» •■Второе отношеніе также невоз^

мождо: аѣра не можетъ подчиниться ра-

зуыугіВѣра есть согласіе разума на при-

нятіе-ѵнвтинъ Ѳткровенія, слѣдоватедьцр

то же,' '"что вѣрующій разумъ, убѣждені-е

серДца-'-'ВЪ послѣднемъ случаѣ,- подчиненіе

вѣры разуму должно выражаться въ ана-

лизированіи чувства вѣры, а это- ведетъ

къп ,.;'уанчтоженііо чувства; и, наконецъ,

предметы вѣры, , какъ сверхчувственное,

не-, поддежатъ анализу, т. е. превыщаіотъ

силы .-нащего ума. Столь ,же невозможно и

третъе-отношеніе: разумъ и вѣра не мо-

гу.уъѵдати параллельно другъ , другу, і не

еоединяясь, не расходясь и не< подчиняясь

взаимно. Это ;.состоявіе мучитедьнаго раз-

двоенья, борьбы двухъ 1 взглядовъ . и на-

строевщ < оно не , можетъ продолжаться

безкшечио и должно окончиться щслоне-

ніем;ь\ вь. одну какую-либо сторону;- какъ—

въ .'-,'овдѣльнѳмъ человѣкѣ, такъ особенно

кк.цѣломъ человѣчествѣ. Четвертое пред-

подожевіе— о соединеніи вѣры и знанія

вті одно цѣлое, гармоническое рсть идеалъ,

отчасти- осуществленный въ золотое время

пердахЪг вѣковъ христианства, вполнѣ же

іщѣющій; . осуществиться въ будущей

жизни, когда вѣра перейдетъ въ видѣніѳ

и. -когда разумъ будетъ богопросвѣщен-

н.ымъ, -озарится свѣтомъ вышеестествен-

нымъ, і , . •

3) «Христіанское ученіе о Богѣ». Прео-

священный лекторъ не останавливается

на ,учені0 о бытін и свойствахъ Божіихъ,
какъ на цредметЬ «хорошо извѣстномъ»,

въ которомъ «надобности нѣтъ», вмѣсто

■>ИЗ

того занимается раскрытіемъ- «особенно-

стей .христіанскаго ученія о Богѣ» сравни-

тельно съ до-откровенвымъ, именно— уче-

нія о Богѣ, какъ личности. .«Никакія дру-

гія понятія о Богѣ не о.бъясняютъ намъ

Кго существа, какъ объясняешь понятіе

объ Кго личности, а это понятіе за-

имствуется только изъ Откровенія, пре-

имущество христіанскаго понятія о Богѣ

видно и изъ тѣхъ отношеній, въ какпи

Онъ представляется къ міру и человку»,

Глава эта одна изъ самыхъ кратким

(стр. 14— 18), восполняемая отчасти сі-

дующимъ трактатомъ о Пресвятой Троиці

4). «Догматъ о Пресвятой Троицѣ».

«Онъ содержите въ себѣ сущность хрп-

стіанства». «Онъ держится силою собствен-

ной внутренней необходимости»— связію

съ ученіемъ о Еогѣ, какъ личномъ. «Ли-

ная жизнь еоть высшая форма жизни р

сравнений ,.съ безличнымъ бцтіенъ».*Ее

только возможность, но и необходимость

различія лицъ въ единомъ Богѣ выводятся

изъ понятій ■ безконечности, разумнрстл,

совершенства существа .Божія, нравствен-

ныхъ совершенствъ (любви), жизни, мьь

слимой только, какъ развитіе , силъ,— изъ

акта самосознанія, изъ свойства всякой

жизни воспроизводить саму себя (18—36).
Изъ евидѣтельствъ ветхозавѣтныхъ .указы-

ваются очень немногія, составляющая «ct-
мена ученія» (при, твореніи міра и чедо-

вѣка), изъ новозавѣтныхъ —предсмертная

бесѣда Спасителя съ учениками (Іоан,
гл. XIV, XV, XVI,, прн чемъ замѣчаеед

что L Хрнстосъ излагаетъ здѣсь ученіе о

Пр. Троицѣ «не. какъ новое, . доседѣ не-

слыханное, а какъ извѣстное бодѣе -или

менѣе р Матѳ. XXМП, 19) (стр. 36-45).
О свойствахъ лицъ Святой Троицы

зано очень кратко и притомъ только объ
общемъ свойствѣ —божества второго Лида,
Сына Божія, н^, основаніи анализа Іоая.
гл. I. Относительно другихъ доказательств

изъ Писанія замѣчено, что «на нихъ.ніть
надобности останавливаться». Трактата о
лпчныхъ свойствахъ Лицъ Святой Троицы
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не надодимъ (45—51). Этотъ недостатокъ,

впрочемъ, отчасти восполняется, вышеука-

заянымъ аналдаомъ Іоан. XIV, Х\ и ,ХД I гл.

. 5) «О Промыслѣ Божіемъ». Трактата
фнлософскаго- характера, довольно ,-краткій
(51—58). Необходимость признанія Про-
мысла Божія доказывается изъ «идей;,
ліра, 1 человѣка, въ особенности изъ борь-
бы нравственныхъ :силъ, добра и зла, а

также изъ .фаістовъ искупленія- и человѣ

ческаго. спасенія. -

6) «О.Лицѣ Іисуса Христа».- Анализи-
руются тѣ евангельскія сказанія и тѣ рѣчи

Спасителя, «въ которыхъ по преимуще-

ству проявляется божественный характеръ

Его личности»: бесѣда отрока Іисуса въ

храмѣ съ книжниками, жрѳщеніе,.иекуше-

віе, разматриваемое съ двухъ сторонъ: въ

іотнощеніи а) къ Личности Христа и б)
къ тому дѣлу, для котораго Онъ иришелъ

въ міръ (въ послѣднемъ отношеніи пред-

ставлялись два- пути: .внѣшняго видимаго

.дарствованія въ мірѣ и путь> нравствен-

наго, духовнаго царства), выступленіе на

поприще общественнаго служенія, избра-
ніе апостоловъ, бесѣда съ Никодимомъ,
«составлявшая, такъ сказать, программу,

съ которою выступилъ Іисусъ Христосъ

•на; проповѣдь»,. бѳсѣда съ самарянкою,

-рѣчь у Іоанна (V, 21 — 27) оі жизни въ

самомъ . себѣ, о струяхъ жизни, истек-

шихъ въ человѣчество изъ жизни . Христо-

вой, о правѣ суда надъ міромъ. Этотъ

трактата наибодѣе обширный по объему
(59—100).

Всѣ эти трактаты воспроизведены по

заиисямъ студентовъ частію Казанской,

частію Петербургской духовныхъ акаде-

мий и, конечно, не могли быть надлежаще

точны и полны.

Второй и наиболыпій отдѣлъ изданія

■ боставляютъ « Лтенія по дѣятелъному

христианскому Боюсловгю» . Этотъ отдѣлъ

наиечатацъ по рукописи (хотя и не до-

вольао -исправной, большею .частію имѣю-

ідей видъ черноВыхъ записокъ) самого

іірвосвященнаго Іоанна, — «въ пдлномъ

видѣ, безъ всякихч, сокращеній, -нъ-чТоряд-

кѣ; трактатовъ, указываемыхъ рукописью»,

относящеюся къ 40-мъ годамъ прошедшаго

столѣтія, когда онъ читалъ эти лекдщ-.даь

московской духовной академіи, t. .„г.

Начинаются чтенія .главами: ;«:Вѣ.ра -г-

основаніе истинной нравственности.?' , и <0
надеждѣ христіанской». Трактата о. *в$рѣ»

направленъ противъ взгляда, .отрицающаго

зависимость нравственности отъ вѣря, и

-имѣетъ въ -виду утвердить мысль. ^не-

достаточности такъ называемой. .еатретвен-

. ной нравственности. Трактата «.ояадеждѣ

христіанской» состоитъ пзъ ■ прекраснаго

анализа молитвы Господней, представляю-

щей основаніе христіанской надежда, г из-

лаженъ съ • бодынимъ одушевлещемъ . и

чу.вствомъ, языкомъ ВО МНОГИХЪ мѢста /Х'Ь,

можно сказать,, даже поэтическимъ.. . ;

Затѣмъ слѣдуетъ отдѣлъ нодъ заглаззіемъ

«Дѣятельнаго Вогословія часть 3-я: деке-

тика». Этотъ отдѣлъ, хотя наибодѣедабра-

ботанъ, но, къ сожалѣнію, чисто, конспек-

тивнаго характера, со множеством^* . p-yfi-

рикъ и неболынихъ . параграфовъ, сотлри-

веденіемъ. многочисленныхъ теквтовъ овя-

таго ІІисанія, относящихся къ ученью «о

силахъ духовныхъ,. потребныхъ- для ;по-

двиговъ ,христіанскаго благочестія» \Н- «О
нравственномъ состояніп человѣка, благо-
датію вазрожденнаго». Въ заклю.ченіеолі-

дуетъ небольшое . разсужденіе . (168-^174)
о дѣйствіи благодати и человѣчесісой сво-

боды, съ приведеніемъ нѣкоторых.ъ м&ста
изъ твореній преп. Макарія ЕгипеТскагѳ.-;

Трвтій рядъ главъ относится къ ученію

о нѣкоторыхъ таинствахъ церковныщ - оъ

точки зрѣнія нравственно - богословской,

именно 1 : вообще «О таинствахъ^, ; &0 <яо-

каяніи» «О причащеній», «Объ: еіеосвя-

щеніи». Эти главы наиболѣе обработаны

и - содержательны, исключая краткой и всту-

пительной главы вйобще «О тапнстваіхѣ»

(174 — 176), раскрывающей мысль ^-необ-

ходимости и спасительности этихъ с-Ііовѳбййъ

дѣііствія благодати чрезъ нихъ -на тѣло и

душу человѣка.
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«0 покаяніи». Что въ немъ относится

къ богословіямъ догматическому и пастыр-

скому и что къ аскетикѣ. Приготовленіе

къ исііовѣданію таинственному составляютъ:

обозрѣніе всей жизни кающагося, — что

и дѣлаетъ авторъ, подвергая глубокому

психологическому анализу нравственное

состояние человѣка въ различныхъ возра-

стахъ его жизни, — далѣе, изслѣдованіе,

какія господствуютъ въ насъ страсти и

что питаетъ и усиливаетъ ихъ потомъ —

успѣваемъ ли мы на пути христіанскаго

совершенства, — сокрушеніе о грѣхахъ

(выдержки изъ твореній подвижниковъ о

слезахъ покаянія). Исповѣдь предъ Бо-
гомъ и предъ ближними еще не есть таин-

ство; дѣйствіе ея только отрицательное,

не разрѣшающее отъ грѣховъ, не вра-

чующее. душевныя раны. Чтобы быть

таинствомъ нужна исповѣдь чрезвычайная.

Таинство и его составъ, почему человѣку

предоставлено право вязать и рѣшпть,

устная исповѣдь ея, тяжесть исповѣди,

ложный стыдъ и страхъ, самолюбіе, важ-

ные и маловажные грѣхи, необходимость
полной и подробной исповѣди, образецъ

исповѣди христіанской, — въ первые вѣка

необычайной, —и въ наше время.

«О причащеніи». Потребность его для

нашей духовной жизни и дѣйствія его въ

этой жизни: духовно-нравственное дѣйствіе

Евхаристіп на причащающихся, —тѣснѣй-

шій союзъ между Богомъ и человѣкомъ, див-

. ное обоженіе существа человѣческаго,

союзъ крови съ Богочеловѣкомъ, дѣйствіе

таинственнаго общенія Тѣла и Крови Хри-

стовыхъ, во взаимныхъ отношеніяхъ меж-

ду людьми (мы всѣ христіане одно тѣло

во Христѣ). Евхаристія для будущей

жизни, вносящая начала жизни вЬчной,
къ возеозданію по душѣ и по тѣду, «Спо-

, собы употребленія таинства»: церковное и

частное. Церковное приготовленіе: постъ,

покаяніе и молитвы. При разсужденіи о

постѣ приведено множество соображеній:
изъ естественныхъ наукъ, психологиче-

скихъ и богословскихъ. Далѣе, предложенъ
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анализъ молитвъ предъ пріобщеніемъ— щ.

черняго и утренняго правила. Частное

приготовленіе — въ возбужденіи въ сей

извѣстнаго настроенія и расположенія д\а

предъ самымъ пріобщеніемъ.

«Объ елеосвященіп». Потребность и дй-

ствія таинства. Тѣло и духъ тѣсно связаны

между собою и болѣзнь одного отражается :

въ другомъ. Яркими красками рисуется :

картина разлученія души съ тѣломъ л j

этой послѣдней борьбѣ, «сраженіи духа сі

плотію», откуда авторъ выводитъ высокую

пользу и необходимость таинства, напуі- j
ствующаго въ будущую жизнь. Въ закли-

чете — «О способѣ употребленія таинства».

Засимъ слѣдуетъ четвертый рядъ главъ: і
«О молитвѣ», «О законѣ Евангельскомъ» в |
«О благодатномъ возрожденіи и обновлен!
человѣка».

«О молитвѣ». Молитва вообще— это ды- 1
ханіе истинной жизни души, родной еі !
языкъ, языкъ ея отчизны, которымъ она !

бесѣдуетъ съ міромъ небеснымъ. Молитва
собственно христіанская: языкъ возстанов-

ленъ, очищенъ, усовершенъ.

«О законѣ Евангельскомъ». Первая :

черта его — это законъ вѣры, въ противо- !

положность ветхозавѣтному закону дѣп; j
преимущества перваго. Вторая черта —

это законъ духа жизни въ противополож-

ность ветхозавѣтному закону чувственному;

Евангеліе вноситъ духъ и въ нравствен- j
ность (изъясненіе Евангельскихъ бла-
женствъ). Третья черта —это законъ прав-

ды и любви въ противоположность закону

рабства и страха.

«О благодатномъ возрожденіи и обно-
вленіи человѣка». «Образъ возрожденіямн
видимъ, говорить авторъ, въ образѣ со-

творенія міра», почему и проводить ори-

гинальную параллель между тѣмъ п дру-
гимъ. Огонь — страсти, земля— сердце, воз-

духъ —мышленіе разума, вода —воля, на-
конецъ, грѣхъ первородный, такова перво-
бытная матерія, —душа человѣка невоз- ,

рожденнаго, и все въ ней безъ поряди.' j
все бушуетъ, но Духъ Божій уже носим
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надъ водою— волею, стараясь ее уиравить

п влить въ нее свою животворную силу.

Появляется въ душѣ божественный,

высшій свѣтъ, это — День первый. Раз-
даете водъ высшихъ отъ низшихъ—

высшихъ духовныхъ стремленій отъ низ-

шие— день второй; . среди первыхъ яв-

ляется твердь— сфера силъ благодатныхъ.

Обяаружеяіе суши, естественной природы

души, сухой, безшюдной, ведетъ къ оро-

шенію ея, къ посѣянію въ ней сѣмянъ

духовной жизни и произращенію цвѣтовъ

и плодовъ добродѣтелей, это—день третій.

Появленіе свѣта благодатной вѣры (солн-

ца) и свѣта закона естественнаго (луны),

возвышенныхъ идей ума, свѣтлыхъ чувствъ

сердца, чиегыхъ образовъ воображенія

(звѣздъ), —день четвертый. Пробужденіе

благодатію живыхъ дѣлъ нравственнаго

добра (рыбъ), появленіе выспреннихъ по-

мысловъ (птицъ), —день пятый. Наконецъ,

пзъ естественной природы души берется

чистѣйшая сущность и образуется живой

организмъ, сосудъ для духа благодати,

вдыхается въ этотъ сосудъ дыханіе жиз-

ни непосредственно изъ устъ Вседержи-

теля, и человѣкъ является вполнѣ новою

тварію, новымъ твореніемъ. Таковъ, замѣ-

чаетъ авторъ, «если позволено такъ выра-

зиться, механизмъ созданія новаго чело-

века». Затѣмъ кратко говорится объ уча-

стіи самого леловѣка въ возрожденіп, и

картинно изображаются болѣзнп возрожде-

ния п проявленія его. «

Пятый и послѣдній рядъ главъ состоитъ

изъ разсужденій: «О воспитаніи», «Объ

основныхъ началахъ воспитанія», «О рас-

положеніяхъ,; противныхъ вѣрѣ».

«О воспитаніи» два взгляда: «одни пре-

возносятъ старое прошедшее, другіе вос-

хищаются настоя щимѵ и новымъ». Тотъи

другой взглядъ, опираясь на различныя

нредставленія; о первобытномъ состояпіи

человЬка, односторонни; примиреніе пхъ

въ Откровеніи, въ хрпстіанствѣ. Краткая

псторія воспитан ія въ лервобытныя вре-

мена, въ кругу семействъ п затѣмъ, прп

образованіи народовъ. Воспитательное зна-

чение религіи. Судьбы народовъ; критика ге-

гельянскаго взгляда на постепенное усовер-

шенствованіе путемъ саморазвптія. Паденіе

государствъ объясняется поврежденностыо

естества человѣческаго.

«Объ основныхъ началахъ воспитанія».

Для животныхъ воспиганія не существуетъ.

Необходимость его для чедовѣка —пзъ по-

бужденій нравственнихъ, возникающихъ

изъ свободы человѣка. Затѣмъ, въ доволь-

но подробныхъ чертахъ намѣчается ходъ

развитія этой свободы въ различныхъ мо-

ыентахъ человѣческой жизни до послѣдня-

го ея часа, до смерти. На какомъ основа-

ми утвердить образованіе человѣка, его

воспитаніе? На самопознаніи. Три пути

или школы еамопознанія: наука, общество.

Церковь. Воспптаніе въ древнемъ мірѣ—

по преимуществу эстестическое, въ но-

вомъ —научное. Критика научныхъ изслѣ-

дованій фплософскихъ (философіи Гегеля),

геологическихъ, астрономическихъ, юридп-

ческпхъ. Внутренняя жизнь человѣка за-

даетъ такіе вопросы, предъ которыми вся-

кая наука, всякая мудрость міра невольно

умолкаютъ.

«О расположеніяхъ, противныхъ вѣрѣ».

Эти расположенія —развращенное невѣріе

XVIII в., нндифферентизмъ, раціоналпзмъ,

отрпцаніе религіп и Церкви, нужныхъ,

будто бы, только для народа и ненуж-

ныхъ для людей образованныхъ, искаже-

ніе христіанства по лескомыслію ума ц

фантазіи —все это авторъ изображаетъ,

выходя изъ словъ пророческаго новозавѣт-

наго Откровенія: 2 Петр. гл. 3. 1 Іоанн.

2, 19, 22. Кол. 2, 8. 2 Тим. 4, 3.

Въ чтеніяхъ по нравственному богосдо-

вію вѣетъ духъ молодости даровитаго лек-

тора и заявляетъ себя острый умъ, очень

живое воображеніе, а подъ - часъ даже п

горячее религіозное чувство вмѣстѣ съ не-

дюжиннымъ ораторскимъ талантомъ. Это

были его первыя лекціи въ Московской

духовной академіи, которую онъ окон-

чить въ 1842 г. вторымъ магистромъ. На
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одной пзъ тетрадейего рукописи естьего

собственноручная:помѣтка— «1844 г.»;- въ

томъ же 1844 г. 12 декабря онъ уже

переведенъбылъ въ С.-Петербургскуюду-

ховную академію на каѳедру церковнаго

законовѣдѣнія.
А. Катанскій.

Ф. Бѣлявскш. О реФормѣ духовной школы.

Часть I. Краткій очеркъ прошлаго сред-

ней духовной школы. Спб. 1907, YI+ 230.

Цѣна .1 р. 50 к.

Книга отвѣчаетъ самой настоятельной

современнойпотребности.Реформа духов-

ной школы —дѣло близкаго будущаго и

даже настоящаго, но прежде чѣмъ идтп

впередъ, нужно оглянуться назадъ и по-

смотрѣть, въ какомъ направленіи слѣдуетъ

идти, нужно оглянуться на богатую вся-

каго рода опытомъ 200-лѣтнюю исторію

духовной школы, такъ какъ время теперь

слишкомъ тревожное и положеніе слиш-

комъ угрожающее, чтобы можно было дѣ-

лать новые экспериментыи повторять еще

разъ извѣстныя со стороны своей непри-

годностисредства. Очеркъ автора и яв-

ляется первой попыткой дать цѣльную,

хотя—далеко не полную, исторію духов-

ной школы. Не вездѣ авторънаходилъпод-

готовленную презкппми■ изслѣдователями

почву для такой работы, а краткостьвре-

менине всегда дозволяла вполнѣ исполь-

зовать имѣвшійся у автора богатый ма-

теріалъ. Этою же спѣігін остью работы объ-

ясняется отчастии бросающаяся въ глаза

зависимостьпервойея частиотъ прежнихъ

трудовъ по исторіи духовной школы, особен-

но отъ «Исторін С.-Петербургскойдуховной

семинаріи» Надеждина,отъ изслѣдованій

проф. Знаменскаго и отчасти Малиц-

каго и друг. Тѣмъ не менѣе, работа

эта глубоко интереснадля всѣхъ, ко

ыу дорога судьба родной духовной школы.

Особенноважны послѣднія страницыочер-

ка, дающія краткій сводъ громадныхъ ма-

теріаловъ къ предстоящейреформѣ нашей

школы. Насколько можно судить по отры-

вочиымъ замѣчаніямъ, - авторъ являет

рѣшительнымъ противникомъсъужейія ду.

ховнасо образования. Онъ хочетъ,: чтобн

духовная школа подготовляла не тощ.

глубоко религіозныхъі но и широко обра-

зованныхъ пастырей, могущихъ дать оі-

вѣтъ на всѣ запросы своей паствы. Ві

какихъ■ конкретныхъ формахъ долженъво-

плотиться этотъ идеалъ—это будетъ ні-і

яснено во второй частитруда, гдѣ будеп|

данъ опытъ сводки и -разбора главнй-

шихъ положений, выставленныхъразный

общественнымиэлементами-по вопросу о

реформѣ 1 средней-школы; именно по во-

просамъо типѣ школы, о- постановкѣ вос-

питательной,учебной и административно!

частей,школы и пр.
С. т.

Наука и' Библія. По Bettex'y составил

Н. И. Ивановъ. Изданіе 2-е. С.-Петербурге.

1907 г., 1901 стр. Цѣна 1 руб. 50 коі

Книга, вышедшая черезъ два года уже

вторымъ изданіемъ (см. «Церк. Вѣд.і

1905- г. № 18, стр. 567),.даетъ пять увле-

кательно и вдумчиво написанныхъстатеі

апологетическагосодержанія подъ зама-

віями: «Іірогрессъли?». «Современноеміро-

воззрѣніе», «Христіанское изслѣдованіе

природы», «Наука» и «Матеріалпзми

Ясно и убѣдительно, то опираясь 'на ва-

учныя данныя, то дѣлая. смѣлыя научно-■

философскія обобщенія, авторъ до»

ваетъ всю тщетностьчаяній, возлагаемый

на внѣшній прогрессъ, безъ внутренняя

улучшенія личности, раскрываетегармо-

нію между библейскимъміровоззрѣніемг

и истиннойнаукойи, наконецъ,выясяяеп

всю теоретическуюи практическую®

бость матеріализма.

Трудъ Bettex'a въ оригиналѣ вышел

въ свѣтъ уже болѣе десятилѣйя тому ®'

задъ н потому нельзя искатьвъ немъю

слѣдняго слованауки, но назватькнйгуу®'
1 рѣлой все -же- нельзя, особенно пг>инима£
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во вниманіе бѣдность пашей апологетиче-

ской литературы и современную настоя-

тельную потребность въ ней. Издана
книга хорошо. Жаль лишь, что въ ней
нѣтъ оглавденія.

Протоіерей I. Л. Чижсвскій: , «Изложспіс
ученія святой православной каѳоляческой

восточной Церкви о вѣрѣ Христовой, а

также о псвсдоніи и обязапностяхъ ея

чадъ». Харьковъ, 1906 года. Стр. ГѴ-|-192.

Цѣна 1 руб. 20 коп.

Книга предназначена авторомъ для ,ду_

ховенства, какъ пособіе при веденін внѣ-

богослужебныхъ бесѣдъ и при преподава-

ніп Закона Божія въ школахъ. Авторъ

желалъ ...бы, чтобъ. она сдѣлалась и на-

стольною . книгою хотя для нѣкоторыхъ

благочестивыхъ православныхъ христіанъ.

Для осуществления своей задачи, ясно вы-

раженной въ самомъ заглавіи книги,

авторъ воспользовался «Пространнымъ

Православные Катпхпзисомъ» (въ дѣль-

номъ его составѣ), «Новою Скрижалью»,

книгою «О долЖностяхъ пресвитера при-

ходскаго», книгою Амфитеатрова — «Объ

отношеніп Церкви къ христіанамъ», «Треб-

нишгь» (болыішмъ п малымъ) и друг. Въ

книг! находимъ объясненія символа вѣры,

молитвы Господней, заповѣдей блажен-

ства, заповѣдей десятословія, молитвъ па

всевозможные случаи и проч. Объяснения

дѣлаются просто и ясно, вполнѣ общедо-

ступно..'., и вообще книга обладаете тѣми

же качествами, какія присущи и другимъ

многочисленнымъ пзданіямъ престарѣлаго

и неизмѣнно трудолюбнваго автора. На-

стоящей трудъ о.. I. Л, Чижевскаго при-

песетъ пользу спедіальнымъ его читате-

лямъ, для которыхъ онъ предназначался.

Профессора А. Бронзовъ.

Арсенъева С. Д. Разсказы пзъ псторіи

занадныхъ окраннъ Россі.ч. Изданіе Учи-
лищнаго Совѣта прп Святѣйшемъ Сѵнодѣ.

Выпуски I — IV. Спб. 1904 — 1906 г.

Какъ и «Разсказы пзъ Русской псторіи*

того же автора, (см. отзывъ о нпхъ въ

«Церковныхъ Вѣдомостяхъ* за 1904 годъ,

стр. 1936) настоящіе разсказы отличаются

живымъ. занимательнымъ изложеніемъ и

правдивымъ освѣщеніемъ описываемыхъ

событій. Проникнутые глубоко-патріотиче-
скимъ чувствомъ, они много говорятъ уму

и сердцу читателя, особенно въ наши

днн, — дни потрясенія тѣхъ государствен-

ныхъ н религіозныхъ началъ, за который

страдали и проливали кровь свою наши

предки въ особенности на занадныхъ на-

шихъ окраинахъ. Въ частности первый

выпускъ (1 — 187 стр.) содержитъ увле-

кательные разсказы изъ исторіи древней

Литвы и Валтійскаго побережья, начиная

съ легендарныхъ литовскихъ героевъ Бру-

тени и Войдевута до брака Ягайлы и

Ядвиги (1386 г.); особенно трогательно

напнсанъ при этомъ разсказъ о право-

славныхъ виленскихъ мученикахъ — Анто-
ши, Іоаннѣ и Евстафіи (1347 — 1364 г.г.),

мощи коихъ, не смотря на безчисленныя
гоненія со стороны католиковъ и ухищре-

нія . уніатовъ, служили и понынѣ служатъ

вѣрнымъ оплотомъ православія въ Вильні),

надеждой и укрѣпленіемъ всѣхъ прнте-

кающихъ съ молитвою и вѣрою къ ихъ

цѣлительной помощи. Еще большее вни-

маніе прпвлекаетъ къ себѣ второй вы-

пускъ (1 — 207. стр.), посвященный слав-

ной исторіи Галицкой Руси. Какъ живые,

встаютъ, предъ читателемъ обаятельные

образы галпцкихъ князей, крѣпко стояв-

шихъ за родную землю и православную

вѣру. И тѣмъ- больнѣе читать заключи-

тельную главу этого выпуска, изображаю-

щую злосчастную судьбу галицкаго княже-

ства по смерти послѣдняго изъ его прирож-

денныхъ «державцевъ», — закончившуюся

подчиненіемъ этой исконной русской
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земли, вмѣстѣ съ Хо.шскимъ уѣздомъ Поль-
шѣ въ 1377 году. Въ третъемъ выпускѣ

(1 — 175 стр.) картинно описываются пре-

вратныя судьбы литовско-русскаго княже-

ства со второй половины XIY вѣка по Люб-
линскую унію 28 ІЮНЯІ569 года, узаконив-

шую полное обезличеніе литовской и русской
народностей, сліяніе ихъ съ жизнью ч уж-

даго имъ по преданіямъ вѣрѣ и обычаямъ
польскаго государства. Изображенію стра-

дай ій Западной Руси посвященъ четвер-

тый выпускъ (1 — 221 стр.), доходящій
до начала XYII столѣтія, когда на помощь

страдальцамъ осязательно выступила едино-

племенная и единовѣрная имъ Москва.
Каждый выпускъ украшенъ рисунками,

число которыхъ во всѣхъ четырехъ вы-

пускахъ доходптъ до 80-ти.
д. С.

Отвѣты Редакцій.
Свят. Михайловской церкви с. А., Ч—ской

епархіи, Б. Г —ну. Если редакція ѵказаннаго

вамп журнала не высылаетъ всѣ №№ и пе
отвѣчаетъ на заиросъ о причинахъ, то вы мо-
жете предъявить к'ь ней гражданскіи искъ н

потребовать обратно уплаченпыя за нзданіе
деньги; другою средства возстановить ваши

права нѣтъ.

Свящ. Ю—ской церкви, М—ской епархги Б-
X. Порядокъ прпсоединенія къ православію
лицъ инославныхъ исповѣданій не изменяются
за пздапіемъ Высочайшаго указа 17 апрѣля

1905 года, и лицу, желающему принять право-

славіе, нпкакихъ заявленій гражданскому началь

ству дѣлать пе иадлежитъ, а равно и ирисоеди-

пяющій священникъ не входнтъ ни въ какую

предварительную или послѣдуюшую перепискусъ

тѣмъ начальствомъ. Что же касаетсяустановлен-

ной 25 ст. Уст. Дух. Коне, подписки присо-

единяющихся, то она также отбирается, какъ

пе воспрещенная закопомъ.

И. Д. Псаломщика церкви Б — екаю погоста ,

С— кой епархіи П. М—ву. Какъ отслужившій
блѣтъ учителемъ Вы освобождаетесь отъ призыва

на действительную военную службу н зачи-

сляетесь въ запасъ.

Учителю с. Р\ П—ской гуСерніи, М. II— у.

Вы спрашиваете, какъ иадлежитъ записать въ

метрическую книгу о рожденіп и крещеніи до®

крестьянина, пмѣющаго звапіе учителя п состоя-

щаго учителемъ церковноприходской школе

дочь крестьянина или дочь учителя? Оттщ

Должно озпачпть прежде всего и пепремѣпно ,

сословіе, по къ нему можно прибавить п доц.

ность. т. е. иадлежитъ въ графѣ о родители

написать: «Крестьяшшъ такого-то села, вош:

и уѣзда такой-то (имя, отчество и фамнліл), но

можно означить и такъ: «крестьянин! со-

стоящей учителемъ такой то школы > Что®
касается другого вашего вопроса о возможно-

сти исправить неправильно записанное вые

триісу, то па такое исправ.іепіе должно быть
испрошено разрѣшепіе епархіальнаго вачалі-

ства; но если исправленіе желательно лишьди

озпачснія учительской должности, занимаем!
отцомъ младенца, то къ такому исправлен®

какъ пеосуіцественпому и имѣющему указам

временный характеръ положенія родителя (on
ножетъ покипуть занятіе п не состоять учпте-

лемъ) не представляется достаточных! ом-

вапій.
Свяш . иеркви с. Л., П—ской епархіи, К

Кр— Му. Въ силу разъясненія Соеднпепив
Департамептовъ Закоповъ и Государственно!
экономіи Государственная Совѣта («Церк
Вѣст.» 1887 г., № ■ 13) праьомъ почеши

гражданства пользуются только тѣ дѣтп иці
духовпаго званія, которыя находились въ и-

выхъ во время изданія закона 26 мая 1869 щ
поэтому если указываемый вами сыпъ попоирі
прпнадлежалъ въ то время къ лпцамъ духовна-

го званія, былъ въ живыхъ въ 1869 году, я
нмѣетъ право на личное почетное гражданин
сынъ же его (т. е. внукъ пономаря) уже и
пмѣетъ права ва сіе звапіе, которое потоку
и называется личпымъ, что не распространяет

на потомство.

Крестьянину Ант. К —цу. Ссылка на now
леніе въ Сибирь не по судебнымъ приговора»
не влечетъ за собою права на ходатайство'
расторженіп брака.

Свящ. Покровской церкви с. Е., В - №
enapxiu, I. Е—му. Служба св. Нинѣ, npocstif
тельницѣ Грузіи, есть, и ее можно выписать»
Сѵнодальпыхъ кнпжныхъ лавокъ, цѣна 30 ни.

Свяш. церкви сл. Ж, О — скаіо умЬ ■

Е—му. Указываемаго вамп акаѳнста и. f
анну Златоустому не имѣется.

Свяш. Н—ской церкви с. О., С—скойжР>
С. С—ву. О возстановленіп правъ церкви в
захваченную крестьянами церковную зек»
елѣдуетъ вчинить искъ въ окружпомъ суд > "
какія адмпнистративныя мѣры не прпмѣни

Настоятелю J?—aw Б —ю моѵ .астщл ft
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мену Л— in- Имущества духовныхъ учрежденіи,
не прппадлежащія къ числу надѣленпыхъ пра-

витсльствозіъ па содержаніе и прнносящія до-

ход?., подлежать обложенію земскими сборами,
а въ какомъ размѣрѣ долженъ быть платимъ

съ ппхъ земскій сборъ, объ этомъ надлежитъ

узнать въ мѣстной земской уиравѣ или въ объ-
явлепіяхъ объ оцѣнкѣ, печатаемыхъ въ мѣст-

ныхъ оффпціальныхъ изданіяхъ; въ случаѣ же

недовольства произведенною оцѣнкою, могутъ

быть дѣ лае мы возраженія, каковыя и заявля-

ются, въ теченіе 3 мѣсяцевъ со дпя публикаціи
объ оцѣнкѣ, въ уѣздную оцѣночную комиссію
чрезъ уѣздпую земскую управу, а на постанов-

ление уѣздной оцѣночной комиссіи можетъ быть
подана жалоба, въ мѣсячный, со дня объявленія
срокъ, въ губернскую оцѣночную комиссію, на

рѣшеніе которой можетъ быть принесена жа-

лоба Министру Фйпансовъ, а его расиоряженіе
можетъ быть обжаловано въ Правптельствующій
Сената по первому Департаменту.
Сити, церкви с. 1., ской епархги, Т. Л—ву.

Дравлспіе Общества повеемѣстной помощи по-

страдавшпмъ въ воннѣ солдатамъ и ихъ семь-

ямъ, о сотрудяпчествѣ на пользу коего со сто-

роны духовенства напечатано въ № 2 Цер-

ковныхъ Бѣдомостей» за истекшіи годъ (стр. 73),
помещается въ С.-Петербургѣ по 5-й Рожде-
ственской улицѣ, въ д. № 14.

Семи. Т—ской церкви с. У., Т — ской епархіи ,

1. Б— у. Содержаніе причта вашей церкви Свя-

тѣГішпзіъ Сѵнодомъ отнесено исключительно па

пзыскаппыя мѣстныя средства. Что же касается

земли, принадлежащей первой церкви вашего

села, то отчисленіе ея вашей церкви, для поль-

зованія причта, не можетъ быть допустимо, такъ

какъ церковныя земли составляютъ неотъем-

лемую собственность, а пользованіе причтомъ

Г— он церкви землею X — ской церкви возможно

лпшь при условіи обращепія Т- ой церкви въ

приписную къ X — ой, въкаковомъ случаѣ причты

обоихъ церквей, главной и приписной, поль-

зуются на общемъ основаніи всѣми мѣстнымп

средствами содержанія, въ томъ числѣ и со-

стоящею въ пользовапіи причта землею.

Сета. Князе - Владимирской иеркви юр. Г.
Ф-ской епархіи, Ж. П-му. Вопросы : 1) Под.

лежитъ-ли записи въ приходорасходныя книги

произведенный 1-го января 1907 г. сборъ на во-

гобновлеиіе Овручскаго храма? 2) Куда слѣ-

дуетъ направить собранныя деньги? 3) Ка-

Кш па Длежитъ принять мѣры къ получепію

■'"цт, 17 лѣтъ отъ роду, метрнческаго свиде-

тельства о рождспіп и крещеніи, тогда какъ

амъ о томъ не запнеанъ, а между тѣмъ, свя-

щен нпкъ, крестившій это лицо, живъ? Отвѣты-.

1) Указанный сборъ, въ силу параграфовъ 1,
2, прим. къ п. з н 4 п. а правплъ, приложен-

ныхъ къ циркулярному указу Св. Сѵпода отъ

24-го декабря 1876 года, надлежитъ внести

въ приходорасходныя церковныя книги, въ от-

дѣлъ иереходящпхъ церковныхъ суммъ. 2) Со-
брапныя деньги слѣдуетъ отправить въ Волын-
скую духовную консисторію, пли въ Хозяй-
ственное при Святѣйтемъ Сѵнодѣ Управлепіе>
съ указаніемъ назначенія. 3) Надлежитъ просить

епархіальное начальство пропзводствѣ слѣд-

ствія п по удостовѣрепііг о событіи рождепія

и крещенія о внесеніп въ метрическія книги и

выдачѣ свпдѣтельства.

Крестьянину Ильѣ Б —у: Для вступлепія вт>

бракъ лицу мужскаго пола, не достигшему 18лѣтъ

отъ роду, необходимо во всякомъ случаѣ просить

разрѣшенія мѣстнаго епархіальнаго архіерея.
Причту К— ю собора. Если со стороны штат-

наго діакона, назначеннаго епархіальнымъ на-

чальстЁомъ, сверхштатнымъ священнпкомъ на

вакансіи діакона послѣдовалъ оффпціальный от-

казъ отъ діаконскихъ доходовъ, то они должны

идти въ пользу тѣхъ нештатныхъ діаконовъ,

которые исполняютъ діаконскія обязанности.

Старостѣ П—ой Николаевской отъ К. цер-

кви, И. Ж. П—ву: 1) Вы объясняете, что дочь

строителя вашей церкви Р. въ 1852 г. внесла

капиталъ съ тѣыъ, чтобы проценты съ него

шли на содержаніе церкви, а между тѣмъ кон-

систорія въ 1863 г. разрѣшила причту пользо-

ваться процентами съ части этото капитала на

отопленіе пвартпръ причта, и спрашиваете:

имѣла лп консисторія право на такое распоря-

женіе, и не нарушила ли она тѣмъ волю жертво-

вательницы? Отвѣтъ: Имѣла право, и воля

жертвовательницы не нарушена, потому что

деньги па отоиленіе даетъ церковь и въ цер-

ковь же должны идти проценты съ капитала,

слѣдовательно эти проценты, какъ церковныя

суммы и могутъ быть расходуемы на всякія

выдачи изъ церковныхъ средствъ, въ томъ числѣ

и на отопленіе причтовыхъ помѣщеній. 2) То

же лицо въ 1854 г. пожертвовало въ церковь

двухъэтажный домъ, назначивъ нпжній этажъ

для жительства діакону и псаломщику, а верхпій

раздѣливъ иа двѣ половины— одну для священ-

ника, а другую для отдачи въ паемъ съ тѣмъ,

чтобы плата за нее шла въ пользу церкви. Въ

1882 г. домъ сгорѣлъ и на полученную страхо-

вую премію выстроенъ новый, прпчемъ весь

верхній этажъ занялъ священпикъ, а въ ппж-

немъ иомЬстился псаломщпкъ (штатъ состоялъ

уже изъ священника и псаломщика) и устроенъ

иогребъ для храненія продуктовъ, заготовляе-

мыхъ причтомъ. Вы спрашиваете: не была ли нару-
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йена воля жертвователя устройствомъ въ всрх-

немъ этажѣ квартиры для одного священника;

какъ оградить интересы церкви относительно

полученія платы за отдачу въ наемъ іюловпны

верхпяго этажа н кто долженъ уплачивать рас-

ходы на содержаніе дома— церковь пли причтъ.

Отвѣтъ: Означенная воля не была нарушена,

ибо вполнѣ соблюдалась по отпошешю къ по-

жертвованному имуществу, доколѣ оно суще-

ствовало, а на случаи его уннчтоженія (пожара

или обветшанія) не была чѣмъ-лпбо обусловлена
и слѣдовательно въ такоыъ случаѣ собствен-
никъ, т. е. церковь, входптъ въ полное, произ-

вольное, право распоряженія этимъ нмуще-

ствомъ, а такъ каіи. церковь обезпечнваетъ
причтъ помѣщеніемъ, то она, въ лпцѣ своихъ

распорядителей (членовъ причта, старосты и

епархіальнаго начальства) и въ правѣ быласдѣ-

лать распоряженіе о томъ или другомъ размѣ-

іцепіи членовъ причта, по потребности: поэтому

и ограждать интересовъ церкви нѣтъ нужды, по-

тому что они не нарушены, такъ какъ сама

церковь опредѣляетъ размѣры потребныхъ по-

мѣщеніп и если она дала священнику верх-

ней этажъ весь и это обусловлено въ свое

время не было, то значить это признано было
соотвѣтствующимъ нуждѣ; что же касается рас-

ходовъ по дому, то они долшны быть относимы

на счетъ церкви, такъ какъ домъ принадлежитъ

ей. 3) Невѣстка строителя вашего храма Д. въ

1862 г. завѣщала 1000 р, въ пользу церкви,

500 р. на ремонта вышеозначеннаго дома, по-

жертвованнаго Р. и 500 р. въ пользу причта, а

между тѣмъ весь этотъ капиталъ, 2000 р. израс-

ходованъ на постройку указаннаго дома для

причта, построеннаго вмѣсто сгорѣвшаго. Вы
спрашиваете: правильно ли это н если непра-

вильно, то съ кого взыскивать проценты на

капиталъ, пожертвованный въ церковь, — съ

причта пли съ церкви, т. е. съ доходовъ отт.

церковной земли? Отеѣтъ: взыскивать не та-

кого, потому что постуилено правильно, такъ

какъ въ силу Высочайше утвержденнаго 31 де-

кабря 1869 г. Журнала Прпсутствія по дѣламъ

православнаго духовенства, еиархіальнымъ на-

чальствамъ предоставлено давать разрѣшеніе на

обращеніе доходовъ отъ церковныхъ оброчныхъ

статей и другихъ церковныхъ суммъ, не имѣю-

щихъ какого-либо спеціальнаго назначенія на

одинъ, точно опредѣленный предмета, и нри-

чтовыхъ капптадовъ на постройку церковныхъ

домовъ и пріобрѣтеніе другихъ недвижпмыхъ

имуществъ для обезпеченія причта. 4) Прихо-
жанка Ш. завѣщала свой домъ въ пользу причта

съ тѣмъ, чтобы доходъ съ него дѣлился на 2
равпыя части: одна въ пользу причта, другая
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въ % пользу церкви. Завѣщаніе судомт, не бшо

утверждено, а затѣмъ, спустя законпый срощ {
церковь была признана собственницею доц

ио давности владѣнія и получило па этопдои

данную. Вы спрашиваете: имѣетъ лц право

причтъ пользоваться половиной доходовт, ц

этого дома согласно не утвержденному завѣщі-

нію? Отвѣтъ: Не пмѣетъ, потому что- церковь

вступила въ обладаніе домомъ не въ силу заві-

щанія, въ которомъ было выражено такое удо-

требленіе доходовъ, а въ силу давности ма-

дѣнія, происпіедшаго безъ связи съ какими-либо

условілми, и весь доходъ съ этого дома должсаі

идти въ пользу самого собственппка, т. е. цер-

кви. 5) Плата въ церковь при производящим

въ .ней богослуженіяхъ, по заказамъ прпхомш*

устанавливается по соглашенію причта съ ста-

ростою и лишь при налпчіи дѣйствительнон по-

требности, какъ напрпмѣръ за освѣщеніе тру-

пе расходы при литургіяхъ и свадт.бахъ, во к

тогда, когда никакихъ затрата отъ церкви и

требуется, напр. при молебствіяхъ. 6) Относи-

тельно участія представителей прихода въцер-

ковномъ хозяйствѣ кромѣ инструкцш цсрш-

пымъ старостамъ п опредѣленія Святѣйшаго

Сѵнода отъ 9 октября— 9 ноября 1892 г. ш

кихъ общихъ распоряженій нѣтъ. 7) <Церко«-

ныя Вѣдомостп» должны быть выписываемы аа

счетъ средствъ церкви и постоянно хранпш

въ ея архпвѣ, такъ какъ онѣ заключают^ въ сей
всѣ общеобязательный распоряженія наш-

ства.

ОБЪЯВДЕНІЯ-
Отъ Влади мірской духовной консисторіа

спмъ объявляется, что въ оную 10 апрыл 190/
года вступило ирошеніс безземельной крестьянки Me-
лепковскаго уѣзда, Заколпскоіі волости, АнныНи»
Форовой Колычевой, жительствующей на Гусевша
Фабрнкѣ Нечаева Мальцева, Меленковскаго уъзда, о
расторжепіи брака ея съ Михапломъ Алексѣевымъ Ь«*
лычевымъ, вънчаннагопричтомъ Іоакиманской цернві
на Гусевской «і абрикѣ, Меленковскаго уъзда. По заі-
вленію просительницы АнныНнкііФоровоіі Коіычеви
безвѣстное отсутствіе ея супруга Михаила Ьолычевз
началось пзъ Гусевской Фабрики МеленковскагоуЪздг

въ 1899 году. Сплою сего объявленія всѣ мѣста і
лица, могущія пмі.ть свъдг.нія о пребываніи безвіьспм
отсутствующаіо Михаила Колычева, обязывают

немедленно доставить оныя во Бладимірскѵю дун*"
ную консисторію. _

Оть Волынской духовной консисторін
сиыъ объявляется, что въ оную 19 Февраля '

года вступило прошеніе крестьянки Ѳеклы Ллексаидр
вой Ящукъ, урожденнойЧернышъ, живущей въ
Кіянкѣ, Новоградволынскаго уъзда, о расторг
брака ея съ мужемъ Иларіономъ Трофимовыми .

комъ, вѣнчаннаго прпчтомъ Воскресенской UP
села Кіяпки, Новоградволынскаго уѣзда, 1 9 се
1893 года. По заявленію просительницы Ѳеклы

безвестное отсутствіе ея супруга Иларіона Яшукъ
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ІССЫІЗЪ с. Кіянкп, Новоградволынскаго уѣзда, 25 мая
1895 года. Сплою сего оГъявленія всѣ мѣста и лица, мо-
гѵшія иміть свЪдьнія о пребываніи безвгьстно отсут-
ствиющаю Иларіона Ящука , обязываются немедлен-
но доставить оныя въ Волынскую духовную конси-

ХТОрІЮ.

Огъ Волынской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 27 января 1907 года

вступило прошеніе крестьянина Максима Кириллова
Самодрала,- живущаго въ селъ Плещпнъ, Заславскаго
уьзда, о расторженін брака его съ женою Параскевою
Лнтоповою, урожденною Хоронжею, вѣнчанпаго прич-
томъ Троицкой церкви села Барбаровкп, Заславскаго
у*зда, 27 января 1902 года. По заявленію просителя
Максима Самодрала безвъстпое отсутствіе его супруги
Параскевы Самодралъ началось изъ м. Славуты, Заслав-
скаго уѣзда, въ апрЪлЪ мъсяць 1902 года. Силою сего
объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имъть свъ-
д-ьлі* о прсииваніи безвгьстно отсутствующей Пара-
скевы Самодралз , обязываются немедленно доставить
оныя въ Волынскую духовную консисторію.

Отъ Воронежской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 5 декабря 1906

года вступило прошеніе крестьянина хутора Евдо-
кіевки, Богучарснаго уъзда, Ѳеодора Григорьева Крі-
уля о расторженіи брака его съ женою Параскевой Ва-
сильевой) Кріуль, вънчанпаго причтомъ Христорожде-
ственской церкви, мѣстечка Мпхайловкп, Богучарскаго
уѣзда, 9 ноября 1884 года. По заявленію просителя

Ѳеодора Григорьева Кріулл, безвъстпое отсутствие его

супруги Параскевы Васильевой Кріуль, урожденной
Быченковой, началось изъ хутора Евдокіевки, Богу-
чарскаго уѣзда, въ 1893 году. Сплою сего объявле-
ния всъ мЪста и лица, могущія имѣть свъдѣнія о

пребнваніи безвгьстно отсутствующей Параскеиы Ва-
сильевой Иріуль, обязываются немедленно доставить

оныя въ Воронежскую духовную консисторію.

Птъ Екатеринославской дух. консисторіи
V спмъ объявляется, что [въ оную 1 Февраля 1907
.года вступило прошеніе мЪщанина Филиппа Иванова
Деревяпкина, жительству ющаго въ городѣ Маріуполѣ,

въ депо Ассаремъ, о расторженіи брака его съ женой
Пелагіею Деревянкиной, урожденной Ѳодоровой, вѣн-

чанпаго причтомъ МнтроФаповской церкви города

Таганрога, 22 Февраля 1891 года. По заявленію про-

сителя Филиппа Деревяпкина безвѣстное отсѵтствіе

его супруги Нелагеп Деревянкиной началось изъ го-

рода Таганрога въ 1894 году. Сплою сего объявленія
всѣ мьста и лица, могущія имѣть свъдѣиія о пребьі

ваніи безвіьстно отсутствующей Пелаіеи Деревян-
киной, обязываются немедленно доставить овыя въ

Екатеринославскую духовную конспсторію.

Пть Екатеринославской дух. консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 21 января 1907

года вступило прошеніе крестьянина Орловской гу-

ерпш, .Іпвенскаго уѣзда, Хмѣлевской волости, Ефрема
«еодорова Гущина, житсльствующаго въ Верхнеднѣп-

ровскомъ^ уѣздѣ, Екатеринославской губерніи, на руд-

ник!; Дубовая Балка о расторженіи брака его съ же-

ною Даріей Васильевою Гущиной, урожденной Миро-

новой, въпчаннаго причтомъ церкви св. Владпміра,

одной, 189/ году. По заявленію просителя Ефрема

ущина безвѣстное отсутствіе его супруги Даріи Гѵ-

Гп°" иаЧаЛ0СЬіт ' РУ днп,са Дубовой Балки, Верхпе-
І80Ч Р .°л СКаГ г ^ ЗАа ' , Екате Р п пославской губерніи, въ
, |прг . А У* Caj oio сего объявлепія всъ зіѣста и лица,

ПМѢТЬ . свѣАѣнія о пребыв аніи безвгьстно
чип ? ln Ларіи Васильевой Гущиной , обя-
зан™™ немеАлепно Доставить оныя въ Екатерппо-
сд авскую ду ховную консисторію.

О** Омской духовной консисторіи

года в^стѵіш^^т еТСЯ '- ЧТ ° ВЪ 0НуЮ 28 сентяб Р" "Об
Томской гѵгі! ! роі ^ еніе крестьянки села Ульбинскаго,

убернш, Змъиногорскаго уѣзда, Бобровской

волости, Марѳы Ивановой Ѳедоровой, жительствую-

щей въ городь Устькамепогорскъ, о расторженіи брака
ея съ мужемъ Гавріпломъ СтеФановымъ Ѳедоровымъ,

пънчаннаго причтомъ Ульбинской Николаевской цер-

кви 9 Февраля 1894 года. По заявленію проситель-

ницы Мароы Ивановой Ѳедоровой, безвъстпое от-

сутствіе ея супруга Георгія СтеФанова Ѳедорова на-

чалось изъ города Омска изъ команды служителей
Омскаго военнаго госпиталя въ августъ мЪсяцЪ 1898
года. Силою сего объявленія всъ мъста и лица, мо-

гущая имъть свъдънія пребѣіваніи безвгьстно отсут -

ству ющаго Георгія Степанова Ѳедсрова, обязываются
пемедленпо доставить оныя въ Омскую духовную кон-

спсторію.

Отъ Оренбургской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную въ мартъ мЪсяцЪ

1907 года вступило прошеніежены крестьянина Агрип-
пины Васильевой Денисовой, жительствующей въ селъ

БурлевЪ, Кочердыкской волости, Челябинскаго уѣзда,

Оренбургской губерніи, о расторженіи брака ея съ му-

жемъ Захаромъ Аѳанасьевымъ Денпсовымъ по без-
вѣстному отсутствію его, въичаннаго причтомъ цер-

кви села Корсанъ-Воронцовки, Тамбовскаго уъзда,

2 октября 1892 года. По заявленію просительницы

безвъстное отсутствіе ея мужа началось съ поступлв-

ніемъ его на военную службу въ 4-ю артпллерійскую
батарею, или бригаду, расположенную въ 1895 — 7
годахъ въ городЪ Нъжинъ, Черниговской губерніп
Силою сего объявленія всъ мъста и лица, могущія
имЪть свЪдЪпія о пребывапіи безвѣстно отсут-

ствующаго Захара Аѳанасьева Денисова , обязыва-
ются немедленно доставить оныя въ Оренбургскую ду-

ховную консисторію.

Птъ Оренбургской духовной хонсисторіи
I» симъ объявляется, что въ оную 29 япвгря 1907
года вступило прошеніе запаснаго уптеръ-оФііцера Ни-
колая Яковлева Панова, жительствующаго въ Камен-
скомъ поселкъ, Каменско-Бълоярской волости, Куста-
найскаго уъзда, о расторженіи брака его съ женою

Александрой Капитоповой Пановой, вЪнчаннаго при-

чтомъ Михаило-Архангельской церкви города Куста-
ная, Тургайской области 27 октября 1900 года. По
заявленію просителя Николая Яковлева Панова, без-
вестное отсутствіе его супруги Александры Капито-
новой Паповой началось изъ города Кустаная, Тур-
гайской области, въ іюлъ 1901 года. Силою сего объяв
ленія, всъ мѣста и лица, могущія пмѣть свѣдѣнія о

пребываніи безвгьстно отсутствующей Александры
Капитоновой Пановой , обязываются немедленно до-

ставить овыя въ Оренбургскую духовную конси-

сторію.

Птъ Орловской духовной консисторіи
^ спмъ объявляется, что въ оную С апръля 1907 года

вступило прошеніе крестьяпки Орловской губерніи,
Кромскаго уѣзда, Сосковской волости, села Мыцкаго,
Елены Яковлевны Ворониной, о расторжепін брака ея

съ вгужемъ Ильей Аброспмовымъ Воронинымъ, вѣн-

чапнаго причтомъ церкви села Мыцкаго, Кромскаго
уѣзда, 10 поября 1878 года. По заявленію проситель-

ницы Елены Яковлевой Воронипой, безвѣстпое отсут-

ствіе ея супруга Ильи Абросимова Воропина пачалось

изъ села Мыцкаго, Сосковской волости, Кромскаго
уѣзда, въ 1880 г. Силою сего объявленія всѣ мъста и

лица, могущія пмѣть свѣдѣнія о пребьіваніи безвп-
стно отсутству ющаго Ильи Абросимова Воронина ,

обязываются немедленно доставить оныя въ Орловскую
духовную конспсторію.

Птъ Орловской духовной консисторіи
^ спмъ объявляется, что въ оную 24 марта 1907 года

вступило прошеніе потомственпаго почетнаго гражда-

нина Михаила Николаева Ашиткова, о расторясеніи
брака его съ женою Параскевой Ивановой Ашитковой,
вънчаинаго причтомъ церкви с. Рождественскаго, Смо-
ленскаго уъзда, 29 іюня 1887 года. Но заявлепію про-

сителя Михаила Николаева Ашиткова, безвѣстное от-
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сутствіе его супруги Параскевы Ивановой Ашитковой
началось изъ гор. Смолепска, спустя годъ послѣ брака.
Силою сего объявленія всъ мъста и лица, могущія
пмѣть свъдѣпіл о пребываніи безвѣстно отсутствую-

щей Параскевы Ивановой Ашитковой, обязываются
немедленно доставить оныя въ Орловскую духовную

консисторію.

Отъ Орловской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 24 марта 1907 года

вступило прошепіе крестьянки Орловской губерніп,
Елецкаго уъзда, Богато-Платовской волости, деревни
Нпколаевки Матроны Парфеновой Опспной, о растор-
женіи брака ея съ мужемъ Михаиломъ Иваповымъ Он-
синымъ, вѣнчанпаго причтомъ Покровской церкви села
Иокровскаго-Галичья, Лнвенскаго уѣзда, 24 января
189G года. По заявленію просительницы Матроны Пар-
феновой Онсиной, безвѣстное отсутствіе ея супруга

Михаила Иванова Онснна началось изъ станицы Ар-
мавиръ, Кубанской области, съ 1899 года. Силою сего

объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія

о пребываніи безвтъстно отсутствующа ю Михаила
Иванова Онсииа, обязываются немедленно доставить

оныя въ Орловскую духовную консисторію.

Отъ Полтавской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 8 іюпя 1907 года

вступило прошеніѳ жены запаснаго писаря Анны Ми-
хайловой Панасевпчъ, урожденной Демидовской, о

расторженіи брака ея съ мужемъ Димитріемъ Владн-
славовымъ Панасевпчемъ, вънчапиаго причтомъ Пре-
ображенской церкви села Бобрика, Роменскаго уѣзда.

По заявленію просительницы Анны Михайловой Пана-
севичъ, иезвѣстпое отсутствіе ея супруга Дпмитрія Вла-
диславова Папасевича началось изъ села Бобрикъ въ

октябрЪ 1901 года. Силою сего объявлепія всъ мѣста и

лица, могущія вмЪть свъдѣнія о пребыв анги безвѣстно

отсутстоуісщаю Димитріл Владиславова Папасе-
вича, обязываются немедленно доставить оныя въ Пол-
тавскую духовную консисторію.

Отъ Рязанской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 24 Февраля 1907

года вступило прошеніе крестьянина Разапской губер-
ніи, Скопинскаго уѣзда, села Ново-Александровки Вла-
диміра Ѳеодорова Кусакина, о расторженіи брака его

съ женой Анастасіей Григорьевой Кусакиной, въпчан-
наго причтомъ церкви села Ново-Алексапдрова, того

же уъзда. По заявленію просителя Владиміра Оеодо-
рова Кусакина, безвестное отсутствіе его супруги Ана-
стасіи Григорьеве!! Кусакиной началось изъ города

Скоппна въ 189С году. Сплою сего объявленін всъ мъ-

ста и лица, могущія пмѣть свЬдѣнія о пребьіваніи
безвіьстно отсутствующей Лнастасіи Григорьевой
Кусакиной, обязываются немедленно доставить оныя

въ Рязанскую духовную консисторію.

Отъ Саратовской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 2G марта 1Q07

года вступило прошеніе крестьянина деревни Яков-
левки, Зубри л о вс кой волости, Балашовскаго \т>зда.

Алексия Лукина Игнатова, яштельствующаго въ топ

же дѳревпѣ, о расторженіп брака его съ женей KctiT

Яковлевой Игнатовой, урожденной Ивановой, utnr'? f
наго причтомъ Спасо-Преображенскон церквп с.ЗѵіѴ

ловки, Балашовскаго уѣзда, 11 января 1882 г'о*а
заявленію просителя АлексЪя Лукпна Игнатова %

вѣстпое отсутствіе его супруги Ксеніи Яковлепой В',

патовой началось пзъ с. Зубриловкн нъ 18С0 гол I
Силою сего объявленія всь мъста и лица, могтсі

пмъть св Ъ дііпія о нребыааніи безвѣстно отсі/тстт.

щей Ксенги Яковлгсой Игнатовой , обязываются ^

медлепно доставить оныя въ Саратовскую дущвц

копснсторію.

Оіъ Саратовской духовной консисторіі

симъ объявляется, что въ оную 9 марта 1907 го*

вступило прошепіе крестьянина с. Широкагп Kaf:-

мыша, Аткарскаго уѣзда, Дм итрія Нестерова Иваповз
жительствующаго въ гор. Балашовѣ, въ депо 1'ад

ско-Уральской жел. дор.. о расторжеиін брака егоп

женой ЕвдокЬй Павловой Ивановой, у рождеппой Рк-

ровой, вьнчаниаго причтомъ Христорождествеаді
церкви с. Ковыловкп, Аткарскаго уЪзда, 3 віая ШЗг
По заявлепію просителя Дмптрія Нестерова ИвапоЕі
безвѣстпое отсутствіе его супруги Евдокіп ІІавловоі
Ивановой пачалось изъ города Саратова 15 литъ тол

назадъ. Сплою сего объявлепія всѣ мѣста п лица, я>

гушія имѣть свт.дѣпія о пребыв аніи безвпетноотр
ствующей Евдокіи Павловой Ивановой, обязываю™
немедленно доставить опыя въ Саратовскую духовит»

копспсторію.

Птъ Ставропольской дух. консисторіі
^ симъ объявляется, что въ оную 7 Феврали ! г/!

года вступило прошепіе крестьянина села М ожнякоеі

Бѣлолуцкой волости, Старобѣльскаго уѣзда, Харька
ской губерпіи, Игната Михайлова Литвинова, жител

ствуюіцаго па хуторТ, Каэьминскомъ, удѣльпой сад

Ставропольской губерніи, о расторженіи брака его г.

жепой Дарьей Яковлевой Литвиновой, вЪпчанваі:
причтомъ урочища вторые Барсуки. Ставропольші
губерпіи, 4 Февраля 1898 года. По заявленію просит

Игната Михайлова Литвинова, безвестное отсутші

его супруги Даріи Яковлевой Литвппопой пачалссі
изъ хутора Дворцоваго, Ставропольской губерніп.ви
1898 году. Силою сего объявленія всѣ мЪстапж|
могущія пмѣть свѣдѣпія о пребываніи безвмтпі
отсутствующей Дарги Яковлевой Литвиновой, сЫ
зываются немедленно доставить оныя въ Ставропол]
скую духовпую копсистпрію.

Отъ Ставропольской дух. консисторіі
спмъ объявляется, что въ опую 30 апрЪія Ш

года вступило прошеніе крестьянина села Сулаіш-]
скаго, Александровскаго уѣзда, Ставропольской г.
Петра Андреева Воронина, жительствующаго въ и
Султановскомъ, Алексапдровскаго уѣзда, Ставрополь-]
скоіі г., о расторженіи брака его съ женою Даріе№
киной Ворониной, въпчаппаго причтомъ Рождеш:-
Богородпцкой церкви села Султановскаго, Александру
скаго уѣзда, Ставропольской г., 18 января 1 902 год: |
По заявлепію просителя Петра Андреева ВоропшІ
безвѣстное отсутствіе его супруги Даріп Лукпной
рониной началось изъ села Султановскаго въ 1902 і
Сплою сего объявлепія всъ мѣста и лица, мо№>
пмѣть свъдъпія о пребываніи безвіъстно отсутсЩ 1
щей Даріи Jy киной Иорониной , обязываются И
медленно доставить опыя въ Ставропольскую дур-
ную консисторію. \

Отъ Таврической духовной консисторі'
спмъ объявляется, что въ опую 13 мал 190GrJ

вступило прошеніѳ жены сослапнаго на поселевіе в
Сибирь изъ крестьянъ села Екатериновки, MeJBTonoJ.
скаго уѣзда, Агаѳіи Алексъевой Курасовоіі, ffliW
ствующей въ селт» Екатериновки, о расторженш г
ея съ мужемъ Мпхапломъ Симеоновымъ Курасов ѵ

вънчапнаго причтомъ Рождество -Богороднчноипер

села Екатериновки, Мелитопо.іьскаго уѣзда, 2+ окТІІ \
1882 года. По заявлеііію проептельпицы Агаѳіп •

Отъ Орловской духовной консисторіи
сивіъ объявляется, что въ оную 31 мая 1905 года

вступило прошеніе крестьянки Орловской губерніп,
Бряпскаго уЪзда, Гасамской волостп, деревни Бобыле-
вой, ЕкатерпПы Ильиной Пантюшппой, о расторженіи
брака ея съ мужемъ Иваномъ Васпльевымъ Пантюши-
нымъ, въпчаннаго причтомъ церкви села Новоселокъ,
Бряпскаго уѣзда, 6 поября 1891 года. Ііо заявлепію
просительницы Екатерины Илыіпой Пантюшппой, без-
въетное отсутствіе ея супруга Ипана Васильева Пан-
тюшипа пачалось изіі деревни Бобылевой, Бряпскаго
уѣзда, съ 1 ноября 1899 года. Силою сего объявлепія
всь мѣста и лица, могущія пмт.ть свъдъпія о пребы-
ваніи безвгьстно отсутствующаго Ивана Васильева
Пантюшина, обязываются немедленно доставить оныя

въ Орловскую духовпую копспсторію.
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ксБевоіі Курасовой, безвестпое отсутствіе ея супруга
Михаила Спмеонова Курасова началось изъгорода Тю-
ыепп 8 іюля 1886 года. Сплою сего объявленія все ме-
ста. и липа, могущія иметь сведенія о пребываніи
безвлстно отсутствующего Михаила Симеонова Ку-
расова, обязываются немедленно доставить оныя въ

Таврическую духовнуюконспсторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 23 октября 1906

года сстѵпнло прошеніе жены крестьянина села Пре-
ображепскаго, іМалоархаигельскаго уезда, Орловской
гтберніп, Вассы Захаріевой Нопадейкиной, житель-

ствующей въ городе Севастополе, о расторженіи брака
ея съ мужемъ Даніиломъ Павловымъ Попадейкинымт.,
въпчаииаго прпчтомъ церкви села Преображепскаго-
Куракнпа, Малоархангельскаго уезда, Орловской г

23 октября 1894 года. По заявленію проснтельпицы

Вассы Захаріевой Попадейкпной, безвестное отсутствіе

ея супруга Дапіпла Павлова Попадейкина началось

іізъ города Симферополя съ 1900 года. Сплою сего

объявленія, все места и лица, могущія иметь сведепія

о прёбываніи безвѣстно отсутствующа™ Даніила
Павлова Попадпйкииа , обязываются немедленно доста-

вить оныя въ Таврпческую духовпую консисторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 16 ноября 1906

года вступило прошеніе жены запаснаго канонира Іу-

ііапіи Ѳеодотовой Комнсарюсь, она же Ивашкина

жительствующей въ гор. Керчи, о расторженіи брака

ея съ мужемъ Домшшкомъ Антопіевымъ Комнсарюсь,

вънчапнаго причтомъ Александро-Невской церкви гор.

Керчи 14 января 1894 года. По заявлепію проситель-

ницы Іуліаніи Ѳеодотовой Комнсарюсь, безвестное

отсутствіе ея супруга Доминика Аіггоніева Комнсарюсь

пачалось пзъ города Керчи съ 1898 года. Силою сего

Объявленія все места и лица, могущія иметь сведенія

о пребываніи безвгъстно отсутствующа го Доминика

Антоніева Колисарюсъ, онз же Иваіикино , обязы-

ваются немедленно доставить оныя въ Таврическую

духовную копсисторію.

Птъ Тверской духовной консисторіи
w симъ объявляется, что въ опую 26 Февраля 190"

года вступило прошеніе жены Тверскаго мещанина

Марін Ивановой Жуковой, жительствующей въ гор.

Твери, по Сенной, домъ Корзина, о расторженіи брака

ея съ мѵжемъ Ивапомъ Дпмптріевымъ Жуковым!.,

въпчаннаго причтомъ Тверской Троицкой церкви, что

за Волгою 5 Февраля 1886 года. По заявленію проси-

тельницы Map ін Иваповой Жуковой, безвестное отсут-

ствіе ея супруга Пвана Дмитріева Жукова началось

изъ города Твери 17 октября 1890 года. Сплою сего

обьявлепія все места и лица, могущія иметь сведенія

о пребьіваніи безвіьстно отсутствующа го Ивана Ди-

Митріева Жукова, обязываются немедленно доставить

оныя въ Тверскую духовную ковсисторію.

0тъ Тверской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 24 января 1907

года вступило прошеніе Тверскаго мещанина Ивана

.лександрова Зенцова, жительствующаго въ городе

а-? е ^ Н r ° ^ " Пок Р овской У л -' вь Д- Илыша, о растор-
»ріпп брака его съ женой Агриппиной Михайловой Зен-

^ нчаппаго причтомъ Тверской Покровской

Ит. ВН яива Р л ^897 года. По заявлепію просителя

13 ексан ДР ова Зенцова, безвестное отсутствіе

С ^ П Р) ГП Агрипины Михайловой Зенцовой началось

£.W" TBepn съ 31 ма Р та 1902 года. Силою сего

піп п . ЛеП/г Я вс ^ мЪста п лпца, ■ могущія иметь сведе-

Ш тАл Р, ? flW, oW безвѣстно отсутствующей Агрипины
стіппт ', овои 3ен Ч° в ой, обязываются немедленно до-

оныя въ Тверскую духовную консисторію.

О

крестьянъ деревни Большой-Крпвощеко-

Томской духовной консисторіи

а HвcтvпиЪЛDJЯeTCЯ, • 410 ВЪ ону|° 1 аві7 ста 1906

вой, Бугрпнской волости, Томской губерніп и уезда,

Максима Иванова Голева, жительствующаго въ месте

приписки, о расторженін брака его съ женой Даріей Ва-

сильевой Голевой, урожденной Исаковой, венчанпаго

причтомъ Николаевской церкви села Крнвоіцековскаго,

Томской епархіи 21 января 1890 года. По зэявлепію

просителя Максима Иванова Голева, безвестное отсут-

ствіе его супруги Даріи Васильевой Голевой пачалось

изъ деревни Нижней-Чемы, Бугрпнской волости. Том-

скаго уезда, въ 189G году. Силою сего объявленія все

места и лица, могущія иметь сведенія о пребываніи

безвѣстно отсутствующей Дар іи Васильевой Голевой,
обязываются немедленно доставить оныя въ Томскую

духовную консисторію.

Птъ Томской духовной конеисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 22 марта 1907 года

вступило прошеніе мещанппа гор. Бузулука, Самар-
ской губерніи, Копстаптппа Игпатьева Туева, житель-

ствующаго въ с. Гурьевскій-Заводъ, Томской губер-
піп, о расторженіп брака его съ женой Маріей Ивано-
вой Туевой, урожденною Родіонопой, венчанпаго при-

чтомъ градо-Кузпецкаго собора 21 Февраля 1892 года.

По заявлепію просителя Константина Игпатьева Туева,
безвестное отсутствие его супруги Маріи Иваповой
Туевой началось пзъ с. Гурьевскій-Заводъ 2 мая 1892
года. Силою сего объявленія все места п лица, мо-

гущія пметь сведенія о пребываніи безвпстно отсут-

ствующей Маріи Ивановой Туевой, обязываются не-

медленно доставить оныя въ Томскую духовную кон-

снсторію.

Птъ Томской духовной консисторіи
" сим т. объявляется, что въ оную 4 сентября 1906

года вступило прошеніе крестьянина села Чумышскаго,

Барнаульскаго уезда, Томской губерпіп, Павла Семе-
нова Ларина, жительствующаго въ месте приписки,

о расторженіп брака его съ женой Матроной Василье-

вой Ларпной, урожденной Гавриковой, венчанпаго

прпчтомъ с. Карсупскаго, Малоархапгельскаго уезда,

8 ноября 1891 года. По заявленію просителя Павла Се-

менова Ларина, безвестное отсутствіе его супруги Мат-
рены Васильевой Ларппой пачалось пзъ с. Чумыш-

скаго въ 1897 году. Сплою сего объявленія все места

и лица, могущія иметь сведепія о пребьіваніи бгзвѣ-

стно отсутствующей Матрены Васгілъевой Лариной ,

обязываются пемедлепно доставить опыя въ Томскую

духовную консисторію.

Отъ Томской духовной конеисторіи
симъ объявляется, что въ онѵю 23 ноября 1906 года

вступило прошеніе жены псаломщпка изъ потомствен-

пыхъ почетныхъ гражданъ Ольги Петровой Воскре-

сенской. жительствующей въ гор. Кузнецке, Томской

губерніп, въ д. Шукшина, о расторженіи брака ея съ

мужемъ Александромъ Николаевымъ Воскресенскпмъ,

венчанпаго прпчтомъ градо-Бійской Успенской церкви

Томской епархіи 7 января 1890 года. По заявлепію

просительницы Ольги Петровой Воскресенской, безве-

стное отсутствіе ея супруга Александра Николаева Во-

скресенскаго началось изъ села Анейскаго, Бійскаго

уезда, где опъ состоялъ псаломщикомъ, 26 ноября

1899 года. Силою сего объявленія все места и лица,

могущія пметь сведепіяо пребыв аніи безвіьстно отсут-

ствующего Александра Николаева Воскрес енскаго,

обязываются немедленно доставить оныя въ Томскую

духовную копсисторію.

Птъ Томской духовной консисторіи
^ симъ объявляется, что въ опую 28 ноября 1906

года вступило прошеніе жены крестьянина, Томской

губерпіи, Капнскаго уезда, Кыштовской волости, уча-

стка Игппскаго, Ѳедосыі Егоровой Гречкосеевой, жи-

тельствующей въ месте приписки, о расторженіи брака

ея съ мужемъ Кнрилломъ Ильшіымъ Гречкосеевымъ,

венчапнаго прпчтомъ Дмптріевской церкви села Ка-

зачемишскаго. Канпскаго уезда, Томской епархіп

17 января 1893 года. По заявленію просительницы

Ѳедосьп Егоровой Гречкосеевой, безвестное отсут-



1416 ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ

ствіе ея супруга КириллаИльина Гречкосѣева нача-

лось изъЗабайкальской области въ 1901 году. Силою
сего объявлеиія всъ мѣстаи липа, могущія имъть свѣ-

дѣиія о пребыв аніи безвѣстно отсутствующим Ки-
рилла Ильина Гретіосѣева , обязываются немедленно

доставить оныя въ Томскую духовную консисторію.

Птъ Томской духовной консисторіи
^ симъ объявляется, что въ оную 11 сентября 1900
года вступило прошеніѳ' крестьянской жены Томской
губерніи, Бариаульскаго уѣзда, Ординскойволости,
села Ново-111арапскаго, Марѳы Дмитріевой Посоховой,
жительствующей въ гор. Барнаулѣ, по Томской ул.,

3-й Прудскоп пер., д. № 124, о расторженіи брака ея

съ мужемъ Яковомъ Никапдровымъ Носоховымъ, вѣн-

чаннаго прпчтомъ градо-Барнаульской Покровской
церкви 24 января 1896 года. ІІо заявленію проситель-

ницыМароы Дмпгріевой ІІосоховой. безвъстное отсут-

ствіе ея супруга Якова Нпкаидрова Посохова началось

изъ города Ново-Николаевска, Томской губернін, въ

1897 г. Силоюсего объявленія вст» мЪста и лица, мо-

гущія имѣть свѣдънія о пребываніи безвгьстно отсут-

ствующа ю Якова Нѵкандрова Посохова, обязываются
немедленно доставить оныя въ Томскую духовную

консисторію.

Птъ Томской духовной консисторіи
" симъ объявляется, что въ оную 18 Февраля 1907
года вступило прошеніе мыцанки города Сарапула,
Вятской губерніп, Екатерины Артемьевой Чернышевой,
жительствующей въ гор. Ново-Николаевскѣ, Томской

г., по Красноярской ул., д. Коверова, о расторженіи
брака ея съ мѵжемъ ІІавломъ Михайловымъ Черны-
шевымъ, вънчапнаго прпчтомъ Николаевской церкви

села Бугровъ (Кривоіцековской вол.) нынъ Бугрин-

ской, 2 іюля 1897 года. По заявленію просительницы

Екатерины Артемьевой Чернышевой, безвъстное отсут-

ствіе ея супруга Павла Михайлова Чернышева нача-

лось изъ села Бугровъ (Кивощекова] въ 1897 году.

Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія
имъть свЪдѣнія о пребшаніибезвѣстно отсутствую-

щим Павла Михайлова Чернышева , обязываются не-

медленно доставить оныя въ Томскую духовную кон-

спсторію.

Птъ Томской духовной консисторіи
^ симъ объявляется, что въ оную22Февраля 1906 года
вступило прошеніе крестьянина Томской губерніи, Бар-
паульскаго уѣзда, Вознесенской волости и села, Ѳео-

дора Васильева Кривошеина, жительствуюіцаго въ мѣ-

стъ приписки, о расторженіп брака его съ женой Да-
ріей ФилипповойКрпвошепной, урожденнойАкимовой,
вЪнчаннаго прпчтомъ церкви села Сергіевки, Кирса-
новскаго уЪзда, Тамбовской губерніи, въ 1897 году.

По заявленію просителя Ѳеодора Васильева Криво-
шеппа, безвѣстное отс^тствіе его супруги Даріи Фи-

липповойКрпвошепной началось изъ села Вознесен-

скаго, той же волости, Бариаульскаго уѣзда, въ 1899

году. Сплою сего объявленія всъ мѣста и лица, мо-

гущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвпзстно отсут-

ствующей Ларіи Филипповой Кривошеиной, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Томскую духов-

ную консисторію

Отъ Томской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 8 января 1907 года

вступило ирошеніе крестьянина села Турумовскаго,
Каннскаго уъзда, Ѳеодора Аоанасьева Степанова, жи-

тельству ющаго въ мѣстъ приписки, о расторжепіи
брака его съ женой Параскевой Ѳеодоровой Степано-

вой, урожденной Тимоѳеевой, вѣнчапнаго прпчтомъ

села 1чѵрумовскаго, Каинскаго уѣзда, въ 1899 году.

По заявленію просителя Ѳеодора Аоанасьева Степапова,
безвѣстное отсутствіе его супруги Параскевы Ѳеодо-

ровой Ст;наповой началось изъ села Турумовскаго въ

1899 году. Силою сего объявлепія всъ мъста и лица,

могущія пмѣть свЪдЪнія о пребываніи безвгьстно
отсутствующей Параскевы Ѳеодоровой Степановой ,

обязываются немедленно доставить оныя въ Томскую

духовную консисторію.

Птъ Томской духовной конеиеторіі ,

^ симъ объявляется, что въ оную 1 Февра.іп по-

года вступило нрошеніе крестьянина сеііа Нг.іак сг

скаго, Нелюбинской волости, Томскаго убзда, ЗнвоГ
Петрова Бондырева, жнтельствующаго въ' мѣсть щ

писки, о расторженіи брака его съ женойЕвдокіей ЗІь

хайловой Бондыревой, урожденнойСтепапопскоіі^!/
чаннагопрпчтомъ Пророко-И.іьинской церкви cej'a Пг

лаковскаго, 21 Февраля 1888 года. По заявленное

сителя Зпновія Петрова Бондырева, безвѣстпое отхц

ствіе его супруги Евдокін Михайловой, Бопдыревсі
началось изъ села Иглаковскаго въ 1894 году. Силсг

сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣтьсйіѵ

нія о пребьіваніи безвѣстно отсутствующей Eedonit\
Михайловой Бондыревой, обязываются немедленно,^

ставить оныя въ Томскую духовную ковсисторію.

Птъ Томской духовной консисторіі

" спиъ объявляется, что въ оную22 сентября ІОібг.

вступило прошеніе крестьянки Верхо-Азинскоіі bojo -

сти, Глазовскаго уѣзда, Вятской губерніи, Луизи

дпнандовой Шкляевой, жительствующей въ город

Тозіскѣ, о расторженіи брака ея съ мужемъ Николаем^
Матвѣевымъ Шкляевымъ, вЪнчаннагопрпчтомъград>

Тарскаго собора 1 мая 1891 г. По заявленію проситель-

пнцыЛуизы Фердинандовой Шкляевой, беавѣстноі

отсутствіе ея супруга Николая Матвѣева Шкляева»
чалось изъ гор. Омска. Силою сего объявленія, всі

мъста и лица, могущія пмѣть свЪдѣнія о пребыват

безвіъстно отсутствующим Николая Тимофт
Шкляева , обязываются немедленно доставить оныя и

Томскую духовную консисторію.

Отъ Томской духовной консиеторіі
симъ объявляется, что въ оную30 января 190" гол

вступило прошеніе крестьянина деревни Смоленскоі
Маріинскаго уЪзда, Ивана Иванова Максимова, о рз-

сторженіи брака его съ женою ВиройПетровой Маш
мовой, урожденнойБопдаревой, вънчаниагопрнчтои
с. Усть-Вершинскаго. ІІо заявленію просителя Ивам
Иванова Максимова, безвъстное отсутствіе его суиртгі
Вѣры Петровоіі Максимовой началось изъ дерева

Смоленской, Маріпнскаго уѣзда, въ 1901 году. Сш
сего объявленія всъ мъста и лица, могугаія имѣтьсвѵ

дЪнія о пребываніи безвгьстно отсутствующей Buff
Петровой Максимовой , обязываются немедленно дом
вить оныя въ Томскую духовную консисторію.

Отъ Томской духовной консисторіг
симъ объявляется, что въ оную 13 декабря W

года вступило прошеніе крестьяйской Лены Тонем
губерніи, Кузнецкаго уѣзда, Яминской волости, сел
Гордѣевскаго, Ѳевроніп Флоровой Буваковоіі, она ѵ

Поздпышева, жительствующей въ мѣсті; приписки,)
расторженіи брака ея съ мужемъ Андреемъ Ивановым»
Буваковымъ, опъ же Поздпышевъ, ввнчапнаюпрі
чтомъ Петропавловской церкви села БольшерѣченсйГі.

Кузнецкаго уЪзда, Томской епархіи 27 октября
года. По заяв.іенію просительницыѲевроиіи Флоровс»
Буваковой, безвъстное отсутствіе ея супруга Андры
Иванова Бувакова началось въ 1889 г. Силою«п
объявленія всъ мъста и лица, могущія пмѣть свѣд^*

нія о пребываніи безвѣстно отсутствующая Щ11
Иванова Бувакова, обязываются немедленно доставип
оныя въ Донскую духовную консисторію.

Отъ Томской духовной консисторія
симъ объявляется, что въ оную 1 марта 1900 годі

вступило прошеніе крестьянки Тульской губерніп.Ь
восильскаго уѣзда, Вяжской волости, деревни По#
резовой ЕвФросиніи ФоминойИзюмовоіі, жительству®"
щей въ с. Кулнковскомъ, Бариаульскаго ут.зда, op
сторженін брака ея съ мужемъ Димптріемь Ивановы^
Изюмовымъ, вѣнчаннаго прпчтомъ с. Йяжеи въ I
году. По заявленію просительницы ЕвФросииін Фо*
ной Изюмовой, безвъстное отсутствіе ея сУпРУ а̂ 'J.
митрія Иванова Изюмова началось изъ города тг
павловска, Акмолинской области въ 1898 г. М
сего объявленія всь мъста и лица, могушія w
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t , M i„ о прсбывяніи безвіъстно отсутствующая Ли-

„ипіпіі Пианом Изюмова. обязываются немедленно

доставить оныя въ Томскую духовную консисторію.

О' гъ Томской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 21 марта 1905 года

встуішло прошепіе крестьянина Томской губерніп,
Кайискаго ѵъзда, ІСаргатСкой волссти, деревни Кар-
гйтскоіі -Дубровы, гапаснаго рядового Василія Петрова
Никитина, жительствующаго въ мъстѣ приписки, о

ііасторжепіп брака его съ женою Маріеіі Яковлевой
Никитпиой, урожденной Кожемякиной, вЪнчанпаго

прпчтомъ Богороднце-Казанской церкви села Каргат-
скаго 31 япваря 1890 года. Но заявленію просителя

Васпліл Петрова Никитина, безвестное отсутствіе его

супруги Маріп Яковлевой Никитиной началось изъ

гор/Хабаровска въ апреле 189G года. Силою сего объ-
явлен^ все места и лица, могущія иметь сведепія о

пребываніи безвѣстко отсутствующей Маѵіи Яков -

левой Никитиной, обязываются немедленно доставить

оныя въ Томскую духовную конспсторію.

Отъ Томской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 14- Февраля 1907 г.

вступило прошепіе крестьянской жены Барнаульскаго

уѣзда, Боровляиской волости, села Гаиюшкино-Зпмовье
Снгклптпкіп Ильиной Ботовой, урожденной Цпбпной,
жительствующей въ месте приписки, о расторженіи

брака ея съ мужемъ Васпліемъ Пвановымъ Ботсвымъ,
въпчзппаго прпчтомъ церкви села Бекетовкн, Мок-

шанскаго уезда, 26 октября 1897 года. По заявленію

просительницы Спгклптикін Плыіпон Ботовой, безве-

стное отсутствіе ея супруга Васплія Иванова Ботова
началось изъ деревни Дмптріевкл, Андреевской воло-

сти, Нпжпе-Ломовскаго уезда, въ 1898 г. Сплою сего

объявленія все места и лица, могущія иметь сведенія

о пребмваиіи безвѣстно отсутствующа ю Василіп
Иванова Ботова , обязываются немедленно доставить

онйя въ Томскую духовную конспсторію.

Птъ Уфимской духовной консисторіи
""спмъ объявляется, что въ опую 23 япваря 1907 года

вступило прошепіе крестьянки починка Рождествен-

скаго, Благовещенской волости. Уфимской губррніи

h уѣзда, Наталіп Іоакимовой Толстнковой, житель-

ствующей въ Архангельскомъ заводе, Стерлитамакскаго

увзда, Уфимской губерпіп, о расторжепіп брака ея съ

мужемъ Макспмомъ ХрисанФовымъ Толстпковымъ,

вѣнчаинаго прпчтомъ Христорождественской церкви

с ѵ Ашкагиловъ, Уфимской епархіп п уезда, 5 ноября

1895 года. По заявлепію просительницы Наталіи Іоа-

кпіювой : Толстнковойі- безвестпое отсутствіе ея суп-

руга Максима ХрпсанФова Толстнкова началось изъ

ночнпка Рождественского, Благо веіцепской волости,

Уфимской губерніи и уезда, 13 января 1896 года. Сплою

объявленія все места и лица, могущія иметь сведе-

нія о пребываніи безвѣстно отсутствующа ю Ма-

ксима Хрисанфова Толстикова , обязываются немед-

ленно доставить оныя въ Уфимскую духовную кон-

спсторію.

0 ТЪ Харьковской духовной конеисторіи
спмъ объявляется, что пъ опѵю 1G мал 1907 года

вступило прошеиіе жены крестьянина Евдокіи Семе-

повои ІІечерской, жительствующей въ гор. 'Харьков®,

ушкинскон ул., в7, д. Л» 17, о расторженіп брака

я съ мужемъ Павломъ Мпхаііловымъ Печерскимъ,

іанпаго иричтомъ Іоанно-Когословскоіі церкви села

nnnrllT"' ГО|,ода Ха Рькова, Ш5 года. По заявленію
гтпл» " Цы . Евдокіп Семеновой Печерскоіі, орзві,-

ск-і Г п 0ІС Г тств ' е ея супруга Павла Михайлова Печер-

C tu 1? W0C J " зъ r °P°'W Харькова съ 1902 года

пмѣті rnllt пія псъ 5,ъста " Ju «a, могущія
Мат п„ 0 п Ѵ е6ша "іи безвѣстпо отсутствую-

nojjpnnn lf< , " х "" лова Печерскаго, обязываются не-

коисасторію? СТаС " ТЬ 0 " ы " въ XapbK0BCK J"° ду х °вную

Птъ Харьковской духовной консисторіи
^ спмъ объявляется, что въ оную 23 іюпя 1907 года

вступило прошеніе мъіцанина Владислава Войцеховича

"Сова'лпнскаго,' жительствующаго въ гор. Харьков^,

по Клочковскоіі ул., въ д. № 36, о расторженіп брака

его съ женою Анастасіей Ивановой Совалппской, вен-

чаннаго причтомъ Алексапдро-Невской церкви города

Харькова, 21 авгурта 1891 года. По заявленію проси-

теля Владислава Войцеховича Совалинскаго, безве-

стное отсутствіе его супруги Апастасіи Пвановоіі -Со-

ва линской пачалось изъ города Харькова съ 1897

года. Сплою сего объявлепія вст» места и лица, могу-

щія иметь сведенія о пребывапіи безвгьстно отсут-

ствующей Анастасіи Ивановой Сова.іинской, обязы-

ваются немедленно доставить опыя въ Харьковскую

духовную консисторію.
V , <

Птъ Херсонской духовной консисторіи
^ спмъ объявляется, что въ оную 17 марта 1907

года вступило прошепіе крестьянина поселка Ново-

аппкеевки, Плетеноташлыкской волости, Елпсавет-

градскаго уезда, Ѳеодота Ѳеодорова Василенко, жи-

тельствующаго въ пас. Новоаникеевке, Плетеноташ-

лыкской волости, Елпсаветградскаго уезда, о растор-

женіп брака его съ женой Даріей Васильевой Васплепко,

урождепной Антопескуловой, венчаипаго прпчтомъ Ни-

колаевской церкви м. Нпколаевкп, Анапьевскаго уезда,

2І іюля 1889 года. Но заявленію просителя Ѳеодота

Ѳеодорова Василенко, безвестное стсутствіе его суп-

руги Даріи Васильевой Васплепко пачалось изъ нос.

Новоанпкеевкп, Плетеноташлыкской волости, Елпса-

ветградскаго уезда, въ 1 894- году. Силою сего обѣ-

явленія все места и лица, могущія иметь сведенія д

пребьіваніи безвгьстно отсутствующей Даріи Ва-

сильевой Василенко, обязываются немедленно доста-

вить оныя въ Херсонскую духовную конспсторію.

Птъ Хоямской духовной консисторіи
^ спмъ объявляется, что въ опую 3 Февраля 190Г г.

вступпло прошегііе учительницы Сагрыііскаго началь-

наго училища, гмины Ментке, Грубешовскаго уезда,

Люблинской губерніи, Маріи Наркпссовой Санчукъ,

жительствующей въ с. Сагрыпе, гмипы Ментке, Гру-

бешовскаго уезда, Люблинской губериін, о расторже-

ніп брака ея съ мужемъ іослфомъ Аіітоновымъ Сан-

чукомъ, вѣпчапнаго прпчтомъ Свято-Троицкой церкви

села Сагрынь 11 Февраля 1900 года По заявлепію про-

сительппцы Маріи Наркпссовой Санчукъ, безвѣстное

отсутствіе ея супруга іоспфэ Антонова Санчука нача-

лось изъ села Сагрынь, гмипы Ментке, Грубешовскаго

уѣзда, Люблинской губерніи, 26 марта 1901 года. Силою

сёго объявлепія всѣ мѣста и лица, вюгущія имъть свѣ-

дѣнія о пребыв аніи безвѣстно отсутствующаю Іо -

сифа Антонова Санчука. обязываются немедленно до-

ставить оныа въ Холмскую духовную конси-

сторію.

Птъ Ярославской духовной консисторіи
^ симъ объявляется, что въ оную 29 мая 1907 г

вступило прошепіе крестьянина Вологодской губерпін,

Вельскаго уѣзда, Кулойско-Покровской волости, дер.

Осташевской Михаила ТпмоФѣева Дружинина, жи-

тельствующаго въ гор. Ярославлѣ па Ильинской пло-

щадѣ въ д. И. А. Вахромѣева, о расторженіп брака

его съ женою Маріей Никифоровой Дружининой, впн-

чаппаго причтомъ Ярославской градской Варварпнской

церкви 9 ноября 1883 года. По заявлепію просителя кре-

стьянина Михаила ТимоФѣева Дружинина, безвестное

отСутствіе его супруги Марьи НпкпФоровой Дружини-

ной начаюсь пзъ гор. Ярославля 12 Февраля 18S9 г.

Силою сего объявлешя всь мѣста и лица, могущія

иметь сведепія о пребывании безвгьстно отсутствую-

щей Марьи Никифоровой Дружининой, обязываются

немедленно доставить оныя въ Ярославскую духовную

копспсторію.
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ВНИМАНИИ ПРАВІЩ5НАГ0 ДУХОВЕНСТВА W А В ft ПѴІІШФТР ПШЯТ! А Капитана
идеальнее изобрѣтеніе ДДГ UU J ШД 1 ПЛОД ДЦЯ. ЧЕРНОВА.

ПАТЕНТОВАНА РУССКИМЪ ПРАВИТ ЕЛЬСТВОМЪ. ПАТЕНТЪ № 11978.

Святѣпгаій Сѵнодъ, разсмотрѣвъ отзывъ Комитета С.-Петербургскаго епархіалънаго свѣч-

Ього завода и 0. Перетерскаго, производившихъ, по распоряжений высоконреосвящеппаго митро-
полита Антонія, испытаніе изобрѣтеннаго Капитаномъ Черновымъ прибора «Даросушительницы»
опредѣлилъ: «признать приборъ вполнѣ отвѣчйіощимъ своему пазначенію, лредставнвъ пзобрѣта-

імю право непосредственней) ходатайства предъ епархіальными архіереяші о введеніи «Даро-
еушительницы> въ церковную практику въ подвѣдомствепныхъ пмъ епархіяхъ». Высокопреосвя-
щенный зштрополитъ Антоній для оповѣщенія своего духовенства благословплъ напечатать о нри-

борѣ въ «Изв. по Спб. Епарх.>. Другой членъ Святѣйшаго Сѵнода протопресвитеръ воеппаго
н ыОрскаго духовенства о. А. А. Желобовскій и духовное при немъ Правлепіе, желая ввести
означенный приборъ въ военныхъ церквахъ, нріобрѣли 100 Даросушительшщъ.

Сь лошщію даро
хранительницы:1)Свя-
тые Дары просуши-
ваются идеально,
2) Не прилипаюті
п не пригараютъ

3) Никогда не ыо-
гутъ заплесиевѣті

даже въ самыхъ сы-
рахъ Церквахъ. 4]
Просушиваются не-

водимо и безъ уча-

спя священника,
5) Трудъ свящеи-
ппка съ 1—2 час.
сокращается до 5 —
10 мннутъ вслѣд-

ствіе чего заготов-

левіе Св. запасішхъ
Даровъ ыожетъ со-

вершаться свящсн-
никомъ при долж-

ноыъдолнтвеиномъ
пастроепіи, что

крайне затруднп-
ісльпо теперь, при

заготовлеиіп Свя-
тыхъзапасныхъ Да-
ровъ въ течепіи
1—2 часовъ. 6) Съ
Св.Престола устра-
няются мало отвѣ-

чающіе его благо-
лѣпію кпрпичъ и

г-.аровня. 7) Въ Ве-
лпкомъ посту при-

Соръ можетъ cy -

швть Св. Агпцевъ
в, накоііецъ, 8) по

своему внѣшнему

■ВДу и цѣлесооб-

разиости «Даросу-
шательпица» въ бу-
Дуідемъ должна бу-
дстъ замѣнять Да-
рохранительницу.
Съ заказами об-

ращаться только
но адресу: г. Вал-
дай Новгород-
ской губерніи.
СкладъДаросу-

Дѣна 4 ^ [тм™- С эд'І ^ У И Ив * мил °ВАНОВУ. (Адресь писать полностью).
Тайной Вечепи- 2n в „есь вызолоченный съ гравированнымъ изображеніемъ
бранный безъ т? е ^ янныи сь такии,ь же изображеніемъ; 16 руб. 50 коп. высере-

При закат Р есылка по,ток) около 1 руб. 60 коп. за счетъ заказчнковъ.
и<т прилагать половину стоимости прибора. ВеЬ приборы нѵяссропяііы.
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КОЛОКОЛО-ЛИТЕЙНЫЙ ЗАВОДЪ
БРАТЬЕВЪ УСАЧЕВЬЩ

ВЪ Г. ВАЛДАѢ, НОВГОРОДСКОЙ ГУБЕРНШ.
Непрерывно увеличивающая спросъ на колокола нашего завода вынудилъ насъ усилить ив и-

изгодство, сообразно- чему ми уже увеличили свой заводь, давъ ему возможность выпускать щгой

ленныхъ колоколовъ въ годъ 10.000 пудовъ, а въ экстренныхъ случаяхъ 15.000 пудовь.
Колокола отличаются пріятнымъ, спльнымъ звукомь и прочностью, украшаются, по желанц,

изображеніями святыхъ иконъ, портретами, орнаментами и надписями на разныхъ яаыкахъ.

Заводь, находясь въ мѣстностп, недорогой по жизни, р.абочимъ рукамъ и топливу, ииіегыщ
вую возможность всегда назначить цѣну колоколамъ болѣе доступиую, сравнительно съ друпшпк.

дамп. Для заказовъ не менѣе 600 луд. въ штукѣ заводь даетъ особенно льготная условія. Првшиавд
заказы на отливку новыхъ и переливку старыхъ колоколовъ всевозможной величины, по самымъ унѣреі-

нынъ цѣнамъ, съ раЗсрочкою платы для казенныхъ и общественныхъ учрежденій. съ. доставкою такии

по желѣзнымъ дорогамъ за счетъ завода и съ ручательствомъ за ихъ цѣлость и дальнѣйшую nponttt

Колокола нашего завода находятся во всѣхъ епархіяхъ Европейской Россіи, Кавказа, Закасй
скаго края, Туркестана и Дальняго Востока; имѣется множество одобрительныхъ отзывовъ, копія и а

ковыхъ, отпечатанный съ разрѣшенія дензурнаго комитета, высылаются желающинъ немедленно.
Заводомъ между многими заказами выполнены слѣдующіе: въ С.-Петербургъ въ Преображеісш

всей гвардіи соборъ звонъ S00 нуд., въ Царское Село въ соборъ Гусарскаго Его В оичесш нов

700 пуд., въ с. Рубановкѵ, Тавриче'ск. губ., 300 пуд., въ г. Лугу, С.-Петерб. губ., £00 пуд , въ с. Вел»
иихайловку, Курск, губ., 300 пуд., въ С.-Петербургъ, Пюхтицкое подворье, 507 пуд., по заказу Рц.
ской дух. консисторіи для 25 церквей епархіи 1200 пуд., въ г. Грайворонъ Курск, губ., 2 колош

600 пуд., въ с. Уварово, Тамб. губ. 320 пуд., въ г. Красноводскъ, Закасп. области 100 пуд., въ г. Гроді,
въ Борисоглѣбскій монастырь 210 пуд.,' с. Хонѣево Тверск. губ. 200 пуд., въ г. Карачевъ, Орлова
губ. 100 пуд., въ с. Сурушино, Тверск. губ. 200 пуд., въ гор. Якутскъ 50 пуд., въ с. Николаев»
Пермск. губ. U5 пуд., въ сл. Петропавлосскую, Харьк. губ. 100 пуд., въ с. Величаюе, Ставроп. губЛЗОі,
въ с. Ужуръ, Енисейск, губ. 125 п., въ с. Благовѣщенское, Тверск. губ. 200 п., въ с. Володятвио. Ем
мірск. губ. 400 п., станиц. Некрасовская Кубанск. обл. 308 п., с. Устье Вологодск. губ. 202 п., с. .to
домъ Вологодск. губ. 146 п., с. Колюбакп Псковск. губ. 146 п., погост. Великія Пустыни Псковск. губ,
253 п., село Некоузъ, Ярославской губ., 450 п. Заводь находится въ нѣсколькихъ саженяхъ on ш
ціи Валдай, МоскОвско - Виндаво-Рыбинской жел: дор. Съ еаказами и справками обращай
въ г. Валдай, Новгородской губерніи, заводь братьевъ УСАЧЕВЫХЬ, 5-3

МОСКОВСКАЯ СИНОДАЛЬНАЯ ТИПОГРАФІЯ.
Москва, Никольская улица.,

имеются ПРОДАЖ®

Евангеліе, въ листъ церк. печ., съ кинов. съ
многоколерной рамкой, съ изображеніями Еванге-
листовъ, въ бум. 10 р. 15 к., въ манчестерѣ съ
бронз, украшеніями 30 р., въ бархатѣ съ бронз,
украшеніями 35 руб.
Ввангеліе отъ Марка славяпо-малороссійское,

въ 16 д. л., въ бум. 15 коп.
Акаѳисты въ 32 д. л., церк. печ., безъ кинов.:
Преп. Александру Свирскому въ.бум. 8 коп.
Св. Димитрію Ростовскому, въ 'бум. 8 коп.
Михаилу Архангелу, въ бум. 8 ,коп.
Ик. Б. М. Неопалимой Купинѣ, въ бум. 8 к.

Ик. Б. М. Толгской, въ бум. 8 коп.
Преп. Сергію Радонежскому, въ бум. 8 к.

Благ. кн. Александру Невскому, въ . бум. 8 к.

Успенію Пр. Богородицы, церк. печ., съ кинов.,

въ 32 д. л., въ бум. 15 к., въ кол. 35 к., безъ кян.,
въ бум. 8 к. Гражд. печ., въ 32 д. л., въ бум. 15 к.,

въ колепк. 35 коп.
Муч. Адріану и Наталіи, церк. печ., безъ кии.,

въ 32 д. л., въ бум. 8 к. Граж. печ., на русск. яз.,
въ 8 д. л., въ бум. 9 к.
Житія Св. на русск. яз., въ 8 д. л., гр. печ.:

- Священномуч. Анѳима, въ бум. 8 к; -

> Вавилы въ бум. 8 к.

Вѣры, Надежды, Любви и Софіи, ц. 8 к.

Великомуч. Евстафія Плакиды, п. 12 к.

Іоавна Богослова, ц. 16 к.

Мучен. Маманта, ц. 8 к.

1 Преп. Никандра Псковскаго, ц. 10 коп.
Преп. Сергія Радонежскаго, ц. 25 к.
Симеона Столпника, 12 к.

Первомучен. Ѳеклы, ц. 8 коп.

Ѳеодосія Черниговскаго, ц. 8 коп.
Служба, житіе и чудеса св. Александра Си?

скаго, церк. печ., въ 8 д. л., безъ кин.,въ буа.ЗІі
Служба и акаѳистъ Димптрію цитрою.®

Ростовскому чудотворцу, церк. печ., въ 4 j. і
съ' кин. въ бум. 20 коп.
Христіанское ученіе о Св. ТрошД "

печ. въ 16 д. л. въ бум. 20 к..
Христианское ученіе о . Богѣ и Его и

ствахъ, въ бум. 15 к.
ТАМЪ ЖЕ ПРОДАЮТСЯ:

Ученіе о православномъ богослужи"
протоіерел В. Михайловскаю, въ бум. ц. 35 Д
Словарекъ не совсѣмъ понятпыхъ цернм?

славяпскихъ слосъ во Св. Евангеліп п богоц
жебпыхь книгахъ, его же. Ц. 5 к.
Принимаются частные заказы по печЯ
нію духовно - нравственныхъ, истори 1
скихъ, ученыхъ- и учебныхъ изда
какъ на русскомъ, такъ и на иностр

ныхъ языкахъ. iWTTUt <

КАТАЛОГИ КНИГЪ, ИКОНЪ' И ТѢЛЬВЫІ'
КРЕСТОВЪ БЕЗПЛАТНО.



В* "виду/ появившихся в ъ продаікѣ вредныкъ для здоровья поддѣлокъ Спермина, предлагае-

ыыхъ подъ/различи. названіямп, необходимо при покупкѣ обращать вппманіе па пазваніе

\ШШШл

Сукно для учениковъ
по фабричнымъ цѣнамъ, высокаго качества, очень прочное п практичное (шир. около

арщ.) высылаемъ налож.. платежомъ отрѣзамп по почтѣ въ любомъ колпчествѣ (но не менѣе

арш), двѣта: маренго, темиосѣр., ереднесѣр. и свѣтлосѣр. по 1 р. 30 коп. аршинъ, высгааго

сорта 1 р. 80 коп. арш.; цвѣта чернаго п тенноспняго въ 1 р. 40 коп. п 1 р. 90 коп. арш.

ересылка за нашъ счетъ. Въ Аз. Россію прибавляется разница провоза. Адресовать:

Станиславу Орлянскому и К-
г. Лодзь. Петров, губ. № 40.

P.S. Непонравившійся товаръ принпмаенъ обратно. ' 3 — 3iwuapu рипцдміс ли иираши. О— О P#

и требовать тиковой въ подлинной упаковкѣ Органотерапевтическаго института

Профессора Доктора ПЕЛЯ и Сыновей въ С.-Петербург*.

Всѣ имѣющіяся въ русской и иностранной литературѣ многочи-

сленный научныя наблюденія выдающихся ученыхъ и врачей надъ

благотворнымъ дѣйствіемъ спермина при неврастеніи, старче-

скомъ маразмѣ, неврастеническомъ половомъ безсиліи, при
переутомленіи и тяжкихъ заболЬваніяхъ, какъ малонровіи,
рахитѣ. подагрЬ, хроническомъ ревматизм^, сифилис Ѣ , чахоткѣ,

брюшномъ тиф Ь , разстройствЬ сердечной деятельности (міо-
кардитѣ, ожирѣніи сердца), истеріи, спинной сухоткѣ, парали-

чахъ и проч.

ОТНОСЯТСЯ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНО КЪ СПЕРМИНУ ДРОфЕССОРД
Г < ДОКТОРА ЦЕДЯ.

СПЕРМИНЪ ПЕЛЯ имѣется во всѣхъ аптекахъ и большихъ аптекарскихъ магазпнахъ: 1) въ
видѣ капель (Essentia Spermini-Poehl) 1 флаконъ — 3 руб., а также 2) въ ампулахъ для под-

кожныхъ впрыскпваній (Sperminum-Poehl pro injectione) 1 коробка на 4 впрыск, — 3 руб. 3)
въ видѣ клизмъ (Sperminiim-Poehi pro clysm.) 1 коробка на 4 клизмы — 3 руб.

Прп требованіи литературы, высылающейся безвозмездно, просятъ ука-

зывать болѣзни, для высылка соотвѣтствуюіцихъ наблюденій врачей.

Органотерапевтичеекій институту химическая дабораторія и аптека

Профессора Доктора ПЕЛЯ и Сыновей
а въ С.-ПЕТЕРБУРГЬ, Вас. Остр., 7 линія, собств. д. № 16 и 18. О

Напвысшія награды (Grand Prix) на всѣхъ всеыірныхъ выставкахъ и наплучщіе отзывы

медицпнскихъ авторитетовъ. !
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ЭКОНОМИЧЕСКІИ УГОЛЬ !
ДЛЯ ЦЕРКОВЕЫХЪ КАДИЛЪ.

С.-Петербургу Суворовскій просп., д. № 65-
СМОТРИ й 8 «Церковных* Ведомостей» за 1906 год*.

БЕЗПЛАТНО
требуйте прейскуранты СУКОННОЙ ФАБ-
РИКИ Ш. Лихтенштейнъ , Бѣлостокъ,

Почтовая улица, собств. дом*. 9 — 3

МЕТОДИКА ЗАКОНА БОЖІЯ 4-е изд.
одобрена для церк. и мин. школ* <въ пособіе при

препод. 3. Божія и его методики» въ 2 кн. Ц. 1 р.

] 5 к., с* персс. Можно нал. плат. Адр.: Астрахань,
дух. семииаріп, протоіерею Блаіонравову. 12 — 3

ДУХОВНЫЙ ПОРТНОЙ Н. Е. Рѣіиетенъ, выѣхалъ въ
г. Лугу. Гдѣ продолжаю принимать и выпол-
нять подъ личным* наблюденіемъ всѣ заказы

духовнаго, статскаго и воеіінаго платья. А потому

прошу Г.г. заказч. обращаться письменно: въ г. Лугу,
Спб. губ., Гдовская ул., С. Д., А° 25. Н. Е.Рѣгиетепъ.

ИКОНЫ
хорош,
писем*

ѴШ ТТ ПРПГП можно заказывать н
. .ІШДѴГиіѴ иконной лавкѣ ВЫ-

^ СОЧАИІПЕ учрежден, комитета попечитель-
ц ства о русской иконописи: Петербурга, На-
J деждинская, 27. Прейсъ - курантъ вы-

в еылается по требованію. 10-2

Въ Сѵнодальныхъ шшяыхъ лавкаіъ прздаегоя і

ОБЗОРЪ ДѢЯТЕЛЬНОСТИ
Вѣдомства Православнаго Исповѣданіі

за время царствовав ія Императора Але
ксандра ІІІ -го. Спб., 1901 г. Стр. I —721

Цѣна 1 р. 50 коп.

С.-Петербургская Сѵнодальпал типографія.

ПОСТАВЩИКЪ ДВОРА Ф ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА

ПАВЕЛЪ БУРЕ.
С.-ПЕТЕРБУРГЪ, Невскій пр., № 23.

тѵгпгк -RA- 1) по Б. Лубянкѣ, № 8, противъ Еузнецкаго моста.
2) Кузнедкій мостъ, уг. Неглпннаго, д. Шорпной.

БОЛЬШОЙ ВЫБОРЪ ЧАСОВЪ собств. фабрике,
съ полным* ручательством* за прочность механизма и вѣрность ЯМ*

Новый иллюстриров. прейсъ-нурантъ высыл. по требвв. бвзпяатцо.

JSfSS. •. И. СКОПИНСКАГО СЪ
въ м. Немировѣ,' Подольской губерніи,

Принимаете заказы во всей Россійской Имперіи на церковные pas®
ной величины колокола,- которые отличаются сильным* и пріятнит и;-
комъ, прочностью и изящной отдѣлкой. Колокола изготовляются изъ и-
сокаго качества материала, и за прочность ихъ высылается пнсьиешю
ручательство на продолжительное время. За добросовѣстное исполнен
заказов* нашъ заводъ пользуется давнишней извѣстно.стыо, пмѣегь гро-
мадный сбыть во всей Российской Имперіп и заслужил* множество пись-
менныхъ благодарностей. Принимает* въ уплату за новые старые бит
колокола, также соглашается переливать битые колокола на місгі *
каза по заводской цѣнѣ,- На заводѣ пмѣготся для продажи готовые ко»
кола разнаго вѣса: для полнаго хора могутъ быть подобраны подъ пщ

4 тонъ. Цѣны доступнѣе других* заводов*. Допускается разсрочка №
тежа. По требованію подробный условія высылаются безплатно ѵ>

посылается повѣренный. . 1—1




