
МОСКОВСКІЯ
ЕЖЕНЕДѢЛЬНАЯ ГАЗЕТА,

ИЗДАНІЕ ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВѢЩЕНІЯ. ■
, ЖТА 9 ЦЪНА: № ДО'ТКИ На ѵФ 3 р- 50 К-’ № АДРЕСЪ РЕДАКи-ІИ: Уголъ Маю8 ’Іад « Спасскаго,

на полгода 2 р., на 3 мѣсяца 1 р., на 1 мѣсяцъ 40 к, О. переулка,.,домъ Спасской, въ Налицкцхъ, церквц,,квар-
Съ доставкою и пересылкой на годъ 5 р., на полгода ЯНВАРЯ ТІІРа священника Нйколая Александровича Йогіьѳва.

3 р., йа 3 мѣсяца 1 р. 50 к., на 1 мѣсяцъ 1 р. ОБЪЯВЛЕНІЯ ПРИНИМАЮТСЯ:за строку, или мѣсто' сТрокй'
ОТДѢЛЬНЫЕ №№ по 10 копѣекъ. 1893-ГО ГОДА. за одинъ разъ 10 к., за 2 раза 18 к., за 3 раза 24 к.-,

Совѣтъ Общества Любителей Духовнаго Просвѣщенія имѣетъ, честь объявить,. что ІМосіювс^'цёрі'овныя^'ёѣ- 
домости*, <■ Чтенія въ Обществѣ Любителей Духовнаго Просвѣщенія и «.Воскресныя Бесѣды», издаваемыя Об­
ществомъ, подъ редакціею временнаго Предсѣдателя Общества Священника Николая Копь&іа;: вігходйѣъ 
въ 1893году.—Цѣна газеты съ пересылкою и доставкою на годъ 5 р., на полтора 3 р.. безъ пересылки на 
годъ 3 р. 50 к., на полгода 2 р.—Цѣна ^.Чтеній* съ доставкою и пересылкою на годъ 7 р„ безч, доставки 6 р 
50 к. Цѣна воскресныхъ Бесѣдъ* на годъ, съ пересылкою 1 р. 10 к., Дезъ пересылки 50 и. Подробноеуобънв- 
леніе объ этихъ изданіяхъ см. въНоябр. кн. «Чтеній* ивъ ДБЛІвЙ'8, 49 "и50 «Москов. Ц. 'Вѣдомостей* за 1892гадъ.

СОДЕРЖАНІЕ: Москва, 31 Января: Итоги прошлаго года. Годичное собраніе Общества Любителей Духовнаго Просвѣщенія. Отчетъ о дѣятель* 
пости Общества за 1892 годъ. Московская хроника. Извѣстія и замѣтки Иностранныя извѣстія. Собесѣдованіе со старообрядцами.1 ЯШ 
о современномъ холоженіи нашихъ сиротъчКорресцонденція. Изъ СѳргіеваПосада^ПротоіереГСеверіавъ Васильевичъ Сперанскій (некролога)!- 

Объявленіе.-вИа8 сГЭРоЦТНОІ аК.ОрООШ] <ГКОНДО()і>Н’(ДЖ?ЭК <ГХННЩсГН8 НН6ЯЖ ЙОНРНГ. <ГШ>Т,В9ДН <ГКМНН98ТЭЯЯ<|П
—0., (,1С- ..ІЦ.::» .7іГіП-г,;'.-нЦ)-. -в:/'-—- ; ИНи.: ■-^0 .:іі,

МОСКВА, 31 ЯНВАРЯ.

Въ прошлогодней церковной жизни нашего отечества, мы отмѣтили, какъ самый главный и выдающійся фактъ ея, оживленіе въ нашемъ сознаніи идеи православія, полно и совершенно, отвлеченно отъ всѣхъ конкретныхъ условій обыдённой дѣйствительности, осуществленной въ ангелоподобномъ житіи Преп. Сергія. Это—идея богатаго своимъ развитіемъ и содержаніемъ міра субъек­тивной личной жизни вѣрующаго, идея внутренняго христіанскаго благочестія, на все полезнаго, имѣющаго въ себѣ обѣтованіе живота нынѣшняго и грядущаго. Осуществляемая и въ многоразличныхъ конкретныхъ условіяхъ мірской жизни, эта идея требуетъ отъ нея, чтобы она имѣла свои крѣпкіе устои и прочныя бсно- ванія въ богатомъ развитіи той же внутренней личной жизни индивидуума, во всѣхъ своихъ отношеніяхъ, частныхъ, общественныхъ, государственныхъ и даже международныхъ, твердо коренилась на идеалахъ внут­ренняго христіанскаго благочестія. И тогда, богатая силой нравственной, она будетъ крѣпка и политически, будетъ также чужда непримиримаго національнаго эго­изма и тревожнаго соперничества, со всѣми печаль­ными послѣдствіями ихъ,—во всѣхъ своихъ между­народныхъ отношеніяхъ. Мы высказали также убѣжде­ніе, что въ осуществленіи такого нравственнаго идеала мірской жизни заключается наше высокое историче­ское призваніе въ семьѣ европейскихъ народовъ, ибо тогда мы явимъ свѣту самый полный и совершенный
*) Окончаніе. См. .V: 2 и 4 „Моск. Ц. Вѣд.“. 

типъ мірской жизни, въ котефЬмъ восполнено, всё то; чего, недостаетъ западной дѣйетвИтейьйо'Стй; гіо' рѣши­тельному сознанію самыхъ убѣждённыхъ и просвѣщён­ныхъ поклонййКбвъ ея, горько 'С.ѢтуЮщйііъ на оёкудѣ-' ніе въ ней нравственныхъ и^еалдвъ субъективной 'лич­ной жизни.И дѣйствительно, обозрѣвая, СЪ точки зрѣнія па-: піего нравственнаго мдёйй мірской жіізни, явленія п факты современнаго международнаго полбжёіШі'в*ь запа­ной Европѣ, мы находимъ, что оно всецѣло гірбнйк-'' нуто началомъ, рѣзко противОрѣчащйМъ :этому идеалу, началомъ національнаго эгоизма,—пблно взаимной розни, ’ недоброжелательства л трѳвбжйаго соперничества- на­цій. ІІопрежнейу господствующейидеей международ­ной политики въ западной Европѣ является идея воо­ружённаго мира. Полные національнаго эгоизма, за­падно-европейскіе народы ищутъ Внѣшняго мира, ітѣіп- ней безопасности и благополучія своей жизни не тамъ, ' гдѣ учитъ искать этого блага презираемое и отрицае­мое ими Христово ученіе,—въ мирѣ духовномъ,: в;ъ примиреніи всѣхъ людей въ Христѣ Сйасйтёлѣ Съ Богомъ Отцомъ, во взаимной братской любви людей, какъ возлюбленныхъ чадъ Божіихъ. Нѣтъ, затідйо- европейскіе народы мало вѣруютъ въ Дѣйствительность и торжество такихъ чисто духовныхъ силъ ігсредствъ. Для достиженія внѣшняго мира они спѣшно и напёре- рывъ другъ передъ другомъ вооружаются, Такъ что представляютъ собою настоящій военный лагерь; они стремятся превзойти другъ друга количественнымъ и качественнымъ превосходствомъ своихъ войскъ; гибель­ныхъ и страшныхъ смертоносныхъ орудій избіенія лю­дей, все вновь изобрѣтаемыхъ взрывчатыхъ веществъ.
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- • - ■■ -• ------- —'  — .*• - р - ........ ~~ • ■■ ••• ' "--а-Народъ слабый и бѣдный или нуждающійся въ посто­ронней поддержкѣ и опорѣ соединяется'съ народомъ силь­нѣйшимъ, чтобы общими вооруженными силами обез­печить себѣ миръ и спокойствіе жизни. Западно-евро­пейскіе народы строятъ зданіе всеобщаго мира и бла­годенствія, слагая въ его основаніе всю массу изобрѣ­таемыхъ ими страшныхъ и разрушительныхъ взрывча­тыхъ веществъ. Ясно, что такое зданіе мира крайне непрочно и опасно: достаточно малѣйшаго неосторож­наго и рискованнаго шага, чтобы оно взлетѣло на воздухъ, полились безчисленные потоки человѣческой крови, и страшныя бѣдствія омрачили человѣческую жизнь. Только опасеніе всей неизгладимости печаль­ныхъ послѣдствій такого рокового шата удерживаетъ отъ него. И вотъ международное положеніе запад­ной Европы въ теченіе уже многихъ лѣтъ является какимъ-то колеблющимся и нерѣшительнымъ, то дости­гая сильнѣйшей степени своего болѣзненнаго возбуж­денія, выражающейся въ массѣ парламентскихъ и газетныхъ толковъ и слуховъ о готовящихся и близ­кихъ будто бы военныхъ столкновеніяхъ, то стихая и сглаживаясь въ своемъ опасномъ и тревожномъ напря­женіи, но никогда, впрочемъ, не сдвигаясь съ своихъ основаній, съ началъ національнаго эгоизма, взаимной розни, недоброжелательства и соперничества націй.Невѣріе въ духовныя силы и средства для водворе­нія на землѣ спокойствія и благополучія, предпочтеніе нравственнымъ идеаламъ личной жизни внѣшнихъ средствъ вооруженнаго мира—влекутъ за собою тяже­лыя, гнетущія послѣдствія во внутренней жизни запад­но-европейскихъ народовъ. Внѣшнія средства воору­женнаго мира для своего осуществленія требуютъ гро­маднаго и непосильнаго напряженія экономическихъ и финансовыхъ силъ народной жизни. Съ каждымъ годомъ въ западныхъ государствахъ въ подавляющихъ размѣ­рахъ возрастаютъ бюджеты военныхъ министерствъ, увеличиваются Финансовые недочеты, усиливаются тя­гости податной системы. Если даже взглянуть на дѣло съ одной утилитарной точки зрѣнія, предпочтеніе нрав­ственнымъ идеаламъ личной жизни внѣшнихъ средствъ вооруженнаго мира оказывается нисколько не выгоднѣе и не практичнѣе. Въ западныхъ народахъ, подъ влія­ніемъ непосильнаго напряженія экономическихъ и фи­нансовыхъ силъ и средствъ, возникаетъ и все болѣе растетъ недовольство гнетущимъ положеніемъ. Особенно значеніе минувшаго года въ политической жизни за­падной Европы въ томъ именно и заключается, что онъ былъ полонъ часто рѣзкихъ и крайнихъ проявле­ній и выраженій народнаго недовольства тягостнымъ положеніемъ,созданнымъ современными международными отношеніями. Въ прошлогодней политической жизни западной Европы мы наблюдаемъ, какъ такое недо­вольство выражалось въ недовольствѣ народовъ своими правительствами, ихъ ошибками, отсутствіемъ въ дѣя­тельности ихъ широкихъ плановъ и реформъ обще­ственной жизни, чрезмѣрными правительственными тре­бованіями финансовыхъ средствъ для увеличенія воен­ныхъ расходовъ, въ цѣляхъ вооруженнаго мира; какъ такое отношеніе народовъ къ своимъ правительствамъ создавало шаткость и непрочность ихъ, ибо они и

держатся только народнымъ большинствомъ; какихъ трудовъ правительственнымъ дѣятелямъ стоило прово­дить въ парламентахъ свои мѣропріятія и законопро­екты; какъ часто приходилось имъ отказываться отъ нихъ или видоизмѣнять ихъ согласно требованіямъ народной воли; какъ часты были министерскіе кризисы, смѣна министерскихъ кабинетовъ. Среди общаго не­довольства гнетущимъ положеніемъ западно-европейской жизни съ особенною силою и въ особенно рѣзкихъ и крайнихъ формахъ выражалось недовольство новаго въ Европѣ четвертаго сословія, рабочихъ неимущихъ массъ, въ своемъ преслѣдованіи идеаловъ соціализма объявив­шихъ смертельную войну обезпеченной буржуазіи, со­словію капиталистовъ. Это четвертое сословіе недо­вольно всѣмъ существующимъ политико-соціальнымъ строемъ западной Европы. Оно объявляетъ, что не имѣетъ ничего общаго съ національными особенностями народовъ, съ ихъ взаимною рознью, недоброжелат- ствомъ и соперничествомъ. Имѣя въ виду общность своихъ интересовъ во всѣхъ странахъ, четвертое со­словіе стремится стать космополитическимъ сословіемъ, пріобрѣсть международную организацію-. И оно уже обладаетъ международными органами для выраженія своихъ убѣжденій; своего недовольства существующимъ политико-соціальнымъ строемъ западной Европы,, Такимъ органомъ, напр.,является ежегодное международноепразд- нованіе этимъ сословіемъ 1-то мая, установленное на международномъ рабочемъ конгрессѣ 1889 года въ Па­рижѣ. Это празднованіе со страхомъ ожидается во всей западной Европѣ; противъ этого празднованія прави­тельства принимаютъ всѣ мѣрч предосторожности; ему предшествуетъ воззваніе комитета празднества, запуги­вающее буржуазію; самое празднованіе выражается въ публичныхъ процессіяхъ и манифестаціяхъ рабочихъ —крайне воинственнаго и революціоннаго характера. Четвертое сословіе, возставая противъ національнаго эгоизма, международной розни,, недоброжелательства и соперничества, однако въ борьбѣ съ капиталистами употребляетъ подобныя же внѣшнія средства насилія, разрушенія и смерти, которыя сч> такимъ рвеніемъ со­средоточиваютъ въ своихъ рукахъ. правительства для обезпеченія международнаго- мира. Вновь изобрѣтаемыя взрывчатыя вещества играютъ весьма значительную роль въ этой борьбѣ неимущихъ рабочихъ массъ съ обезпеченной буржуазіей. .Такова общая картина тягостнаго политическаго по­ложенія западно-европейскихъ народовъ, созданнаго ихъ національнымъ эгоизмомъ. Это положеніе особенно гнетуще тамъ, гдѣ все вниманіе правительствъ глав­нымъ образомъ поглощается заботами о международ­ныхъ отношеніяхъ, союзахъ, о дружбѣ или враждѣ окружающихъ народовъ; оно менѣе замѣтно тамъ, гдѣ народъ далѣе отстоитъ отъ всякихъ воинственныхъ политическихъ союзовъ и договоровъ, сохраняетъ за собою свободу своей внѣшней политики иболѣеимѣетъвоз- можности посвящать себя внутреннимъ дѣламъ. Впро­чемъ, мы были бы несправедливы, если бы въ про­шлогодней жизни западной Европы не отмѣтили довольно знаменательнаго момента политическаго затишья, когда, казалось, были позабыты всѣ международные счеты и
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споры, и даже высказывались голоса въ пользу того, что народамъ нужно оставить свой національный эго­измъ и тѣсно сплотиться для дружной и энергичной борьбы съ общими бѣдствіями человѣческой жизни. Это былъ моментъ, когда холерная эпидемія, произведшая столь значительныя опустошенія у насъ, въ Россіи, неожиданно и съ ужасающей силой разразилась въ одномъ изъ главныхъ и богатыхъ приморскихъ горо­довъ Германіи—въ Гамбургѣ, а потомъ, будучи, оче­видно, занесена въ западную Европу морскимъ путемъ, появилась и въ иныхъ весьма многихъ городахъ ея. Правда, до появленія въ западной Европѣ холеры, пока опа распространялась еще только у пасъ, австро­нѣмецкія газеты не замедлили открыть обычный свой походъ противъ Россіи, съ цѣлью подорвать ея поли­тическій и финансовый кредитъ за границей: забывая, что сама Россія получила холерную эпидемію извнѣ, черезъ Персію, онѣ признавали отвѣтственной, въ случаѣ занесенія этой эпидеміи въ западную Европу, един­ственно нашу будто бы варварскую страну со всѣми ея антисанитарными порядками. Правда также и то, что нѣмцы весьма несочувственно отнеслись къ несчастію и своего родного Гамбурга: гамбургцы во время сви­рѣпствовавшей у нихъ эпидеміи были предоставлены собственнымъ силамъ и средствамъ; когда многіе изъ нихъ разбѣжались изъ своего города, ихъ нигдѣ не принимали. Тѣмъ не менѣе въ западной Европѣ на­стойчиво раздавались и голоса, что цивилизованные и культурные народы должны соединиться между собою въ борьбѣ съ общимъ страшнымъ врагомъ и позабо­титься объ истребленіи соединенными, научными и финансовыми, силами въ самой Азіи тѣхъ громадныхъ очаговъ, въ которыхъ зарождаются самые міазмы губи­тельныхъ болѣзней, опустошающихъ потомъ Европу. По нашему глубокому убѣжденію, такое сознаніе всей важности всеобщаго, международнаго мира и единенія представляетъ собою въ западной Европѣ высочайшее торжество и побѣду нравственныхъ идеаловъ личной жизни надъ принципами національнаго эгоизма, взаим­ной розни, недоброжелательства и соперничества націй. Весьма Жаль только, что урокъ, данный западной Европѣ холерной эпидеміей, скоро позабылся, и за­глохшія—было политическія страсти снова выступили на сцену, по минованіи опасности.Напомнимъ теперь читателямъ самые факты, кото­рые убѣждаютъ насъ въ дѣйствительности тягостнаго и гнетущаго международнаго положенія въ западной Европѣ въ истекшемъ году.Въ Германіи мы должны отмѣтить антагонизмъ между правительственной политикой и личными взглядами и настроеніями императора Вильгельма II, съ одной сто­роны, и господствующими понятіями и чувствами нѣ­мецкаго народа, съ другой. Гордый внѣшнимъ величіемъ и могуществомъ Германіи, нѣмецкій пародъ недоволенъ, что во главѣ управленія стоятъ люди не отмѣченные печатью той геніальности, которая характеризовала бы­лую дѣятельность кн. Бисмарка, дававшую тонъ всей Европѣ,—недоволенъ частыми ошибками и колебаніями новаго курса, недоволенъ возрастаніемъ государствен­ныхъ расходовъ, налоговъ, требованій военнаго бюд­

жета. Это недовольство выразилось въ сильной оппо­зиціи народныхъ представителей различнымъ правитель­ственнымъ законопроектамъ, напр., школьному закону министра гр. Цедлица въ прусскомъ сеймѣ или при обсужденіи военнаго бюджета въ имперскомъ сеймѣ. Гр. Цедлицъ согласился измѣнить свой взглядъ на школьное дѣло въ тѣхъ пунктахъ своего законопроекта, которые вызвали споръ и несогласіе депутатовъ. Точно также при обсужденіи военнаго бюджета въ имперскомъ сеймѣ, депутатами былъ поднятъ вопросъ о жестокомъ обращеніи въ германскихъ войскахъ съ рекрутами и солдатами и о необходимости измѣненія существую­щихъ постановленій объ условіяхъ обжалованія солда­тами неправильныхъ поступковъ начальствующихъ лицъ. И имперскій канцлеръ графъ Каприви не только согласился съ необходимостью такого измѣненія, но и отказался отъ своего возраженія противъ публичности при разборѣ военно-судебныхъ дѣлъ. Такая оппозиція народа правительству, сильно раздражая впечатлитель­наго императора Вильгельма II, дала ему поводъ въ рѣчи своей на банкетѣ, данномъ бранденбургскому провинціальному земскому сейму, сдѣлать рѣзкое за­мѣчаніе, что люди недовольные теперешними порядками могутъ отрясти прахъ отъ ногъ своихъ и оставить отечество. Вильгельму II и самому пришлось понести нѣсколько пораженій со стороны своего народа. Импе­раторъ “задумалъ расширить и украсить королевскій дворецъ въ Берлинѣ и деньги для этой цѣли намѣре­вался достать выпускомъ лотереи въ 8 милліоновъ марокъ. Но этотъ проектъ, внесенный въ прус­скую палату правительствомъ, встрѣтилъ себѣ здѣсь такой пріемъ, что правительство было принуждено от­казаться отъ своего предложенія, исходившаго отъ императора. Императоръ Вильгельмъ II вызывающе наградилъ рядового Люка за выстрѣлъ его въ приста ­вавшаго къ нему во время караула пьянаго рабочаго, причемъ былъ раненъ другой рабочій, случайно про­ходившій по улицѣ. Но общественное мнѣніе настой­чиво требовало по этому случаю измѣненія устарѣлыхъ военныхъ порядковъ,—Въ концѣ прошлаго года на об­сужденіе имперскаго сейма нѣмецкимъ правительствомъ былъ внесенъ новый военный законопроектъ, требую­щій новаго увеличенія военныхъ расходовъ и числен­наго состава арміи, чрезъ двухгодичный срокъ воен­ной службы. Этотъ проектъ возбудилъ сильное и все­общее недовольство нѣмецкаго народа, изнемогающаго подъ бременемъ милитаризма.Разноплеменная Австро-Венгрія при существующихъ тревожныхъ политическихъ обстоятельствахъ, по преж­нему тяготѣла къ Германіи и крѣпко держалась со­зданной ею тройственной лиги мира. Но чтобы быть дѣятельнымъ и полезнымъ членомъ этой лиги, Австро- Венгріи нужно держать свой военный бюджетъ вровень съ таковымъ же все возрастающимъ германскимъ бюд­жетомъ и для этого до крайности напрягать свои фи­нансовыя и экономическія силы. И въ Австро-Венгріи не было недостатка въ сознаніи всей безцѣльной разо­рительности возрастающихъ военныхъ расходовъ. Такъ, при открытіи парламентскихъ делегацій въ Будапештѣ, когда правительству приходилось требовать и защи-



66 МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ. № 5$.

щать увеличеніе военнаго бюджета, депутатъ Эймъ высказалъ убѣжденіе, что сОюЗъ съ Германіей крайне вреденъ Для Австро-Венгріи, и налагаемыя на нее лигою мира непосильныя военныя тягости служатъ на пользу лишь одной Германіи, для отраженія грозящей ей опа­сности со стороны Россіи. Эймъ требовалъ заключенія 'дружественныхъ связей съ Россіей/ какъ болѣе есте­ственной союзницей Австро-Венгріи. Въ послѣдней существуетъ также несомнѣнное недовольство и прави­тельственными дѣятелями Германіи, о чемъ достаточно дали знать тѣ восторженныя овацій въ честь кн. Бис­марка, "которыя сопровождали прошлогоднее пребываніе СТО Г.ъ Вѣнѣ;
‘Италія попрезкнему увлечена своимъ участіемъ въ 'Воинственной 'и могущественной Лигѣ мира. Но на внутренней Жизни этой небольшой й бѣдной страны вс'еКо Явственнѣе отражается разорительность военныхъ тягостей. найагаймыхъ лигою мира. Общественное мнѣ­ніе' въ Италіи настойчиво требовало обращенія прави­тельствѣ отъ внѣшней воинственной политики къ за­ботамъ объ упорядоченіи дб крайности разстроенныхъ йо государственныхъ финансовъ и народнаго хозяйства. Недо’йолі ство : итальянскаго народа участіемъ прави­тельства въ тройственномъ союзѣ было причиною двухъ министерскихъ кризисовъ. Въ апрѣлѣ министерскій ка­бинетъ. маркиза дп-Рудпнп, изъ-за разногласій въ средѣ министровъ по вопросу объ увеличеній военнаго бюд­жета,—-вышелъ въ отставку. Король поручилъ тому Же-маркизу ди-Рудини основать новый кабинетъ, ко­торый, вступивъ въ управленіе, рѣшилъ не уменьшать военныхъ расходовъ; а сдѣлать лишь сокращеніе по дру­гимъ статьямъ государственнаго бюджета. Въ маѣ ми- "нистерскій кабинетъ Маркиза дй-Рудини палъ и былъ замѣненъ кабинетомъ Джіолитти. Этотъ кабинетъ также Стоитъ за участіе Италіи въ тройственной лигѣ, но и онъ едва не палъ, и принужденъ для своего существо­ванія дѣлать частныя уступки и обѣщанія обществен­ному мнѣнію, тяготящемуся непосильнымъ военнымъ бюджетомъ Нужно еще отмѣтить смягченіе взаимныхъ отйоіпётй Италія и Франціи, выразившееся въ крайне сочувственномъ пріемѣ итальянцами французской эскадры, во время пребыванія ея'въ водахъ Генуи, по случаю юбилейнаго празднества въ честь Колумба.Во Франціи, послѣ прекращенія буланжистскаго движейія, мы наблюдаемъ, съ одной стороны, нови- дпмому, возрастающее сочувствіе къ республиканскому бтрійб внутренней жизни даже среди прежнихъ при­верженцевъ монархическаго начала. Особенно много содѣйствовалъ такому примиренію съ республикой бы­лыхъ враговъ ея римскій папа Левъ XIII, въ своихъ энцикликахъ выражавшій дружественныя чувства къ Францій й ея республиканскимъ учрежденіямъ. Воз­растающее сочувствіе къ республикѣ довольно нагляд­но выражалось въ тѣхъ симпатіяхъ французскаго на- се.тспія, къ оффиціальной главѣ ея—президенту Карно, которыя ойъ всюду находилъ во время своего прошло­годняго пбсѣІцёнія многихъ французскихъ городовъ, ііо усердному приглашенію ихъ: всюду Карно привѣт­ствовали торжественными рѣчами и восторженными оваціями: вездѣ ему представлялось и высшее духо­

венство, прежде бывшее непримиримымъ врагомъ рес­публики. Йо съ другой стороны, внутренняя полити­ческая жизнь Франціи въ прошломъ году подвергалась тяжелымъ испытаніямъ. Прежде всего недовольство существующей республикой обнаружила въ палатѣ радикальная партія, требующая отъ правительства широкихъ политико-соціальныхъ реформъ. Для напа­денія на правительство, радикалы воспользовались тѣмъ обстоятельствомъ, что пять французскихъ кардиналовъ —архіепископовъ въ своей торжественной деклараціи, по поводу примирительнаго отношенія къ республикѣ папы Льва XIII, рѣзко возстали противъ республикан­ской политики въ дѣлахъ вѣры и церкви и совѣтова­ли всѣмъ вѣрующимъ, признавая существующій поли­тическій ’ строй, въ то-же время не отказываться отъ борьбы за церковные и религіозные интересы. Ради­калы потребовали отъ. правительства широкой реформы —полнаго отдѣленія церкви отъ государства. Мини­стерство Фрейсинэ-Рибо, не удовлетворивши радика­ловъ, принуждено было выйти въ отставку. Между тѣмъ это министерство казалось особенно прочнымъ, существуя наиболѣе долго, съ 1890 года, и уйрочивъ благопріятныя для Франціи дружественныя связи ея съ Россіею. Соціалистическое движеніе четвертаго со­словія дало знать о себѣ особенно громко во Франціи, выразившись въ цѣломъ рядѣ ужасныхъ динамитныхъ взрывовъ въ самомъ центрѣ ея—Парижѣ. Правитель­ство, обвиняемое въ недостаточной заботливости о безопасности гражданъ, совсѣмъ растелялось, и на деніе новаго министерскаго кабинета Лубэ-Фрейсицэ было бы неизбѣжно, если бы виновникъ взрывовъ— Равашоль, благодаря собственной неосторожности, не попался въ руки полиціи. Во Франціи не оказалось даже спеціальнаго закона о наказаніяхъ за динамитныя покушенія для ниспроверженія существующаго госу­дарственнаго строя, и Равашоль судился сначала лишь за покушеніе на убійство динамитомъ отдѣльныхъ лицъ. Если онъ и не избѣжалъ смертной казни, то лишь потому, что послѣ судился по обвиненію во многихъ другихъ страшныхъ преступленіяхъ, совершенныхъ въ провинціяхъ. Весьма много хлопотъ доставила прави­тельству стачка горно-рабочихъ въ мѣстечкѣ Кармб по поводу того, что одинъ изъ рабочихъ, Еальвиньякъ, былъ избранъ здѣсь мэромъ, а администрація копей уволила его отъ работы. Эта стачка также была озна­менована динамитнымъ взрывомъ въ Парижѣ, вредна значившимся для зданія администраціи копей, по слу­чайно разразившимся въ другомъ мѣстѣ, въ одномъ изъ полицейскихъ управленій. Наконецъ, весьма много вредитъ республикѣ столь громкое панамское дѣло, и доселѣ еще не окончившееся. Надъ администраціей работъ по прорытію Панамскаго перешейка, подъ ру­ководствомъ знаменитаго инженера Лессепса, — было наряжено слѣдствіе по обвиненію ея въ расхищеніи громадныхъ капиталовъ предпріятія, полученныхъ отъ французскаго народа посредствомъ внутреннихъ займовъ, выпуска облигацій и проч. Это слѣдствіе имѣло своимъ результатомъ большой политическій скандалъ. Булан- жистскій депутатъ Делагэ на одномъ изъ засѣданій па­латы раскрылъ цѣлую систему подкуповъ, пр.актико-
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вившуюся администраціей панамскихъ работъ: обнару­жилась продажность почти половины палаты, значитель­ной части республиканской печати, даже министровъ и сенаторовъ. Для разслѣдованія всѣхъ этихъ прискор- бньіхр фактовъ была наряжена парламентская комис­
сія. Буданжистскія газеты продолжали дѣлать все но­выя и новыя скандальныя разоблаченія. Произошелъ рядъ министерскихъ кризисовъ: налъ кабинетъ Лубэ-Фрейсипэ, а. за нимъ распадись неудачно составляемые кабинеты Бриссона, и Казиміра ІІерье, цока наконецъ управленіе страною не принялъ въ свои .руки кабинетъ Рибо.

Англія далѣе стритъ отъ континентальнаго между­народнаго соперничества и не связана никакими воин­ственными политическими союзами и договорами. Но и она не свободна отъ значительныхъ тягостей своей внутренней жизни. Международное соціалистическое броженіе рабочаго класса отразилось и въ Англіи. Здѣсь полиціей было обнаружено существованіе анархистскаго клуб,а, члены котораго занимались приготовленіемъ взрывчатыхъ веществъ и бомбъ; была найдена и про­грамма анархистской дѣятельности. Въ этой программѣ проектировались взрывы монастырей, казармъ, зданій администраціи, конторъ адвокатовъ, крѣпостей и тю­ремъ. Другимъ труднымъ вопросомъ внутренней жизни въ Англіи является давнишній и доселѣ еще нерѣшен­ный ирландскій вопросъ. Въ истекшемъ году, послѣ шести.іѣтпяго существованія, пало министерство лорда Солсбери, и во главѣ управленія страною въ четвер­тый разъ сталъ престарѣлый Гладстонъ, По отношенію къ ирландскому вопросу лордъ Солсбери держался убѣж­денія, что въ католической Ирландіи нельзя допускать существованія отдѣльнаго парламента, потому что вве­денію его будетъ противцться протестантское населе­ніе одной цзъ ирландскихъ провинцій—Ольстера, такъ что можно опасаться между усобной войны въ Ирландіи между католиками и протестантами. Въ иностранной политикѣ лордъ Солсбери симпатизировалъ тройствен­ному союзу, дружилъ съ Германіей., былъ холоденъ съ Франціей, враждебенъ къ Россіи въ восточномъ вопро­сѣ, покровительствовалъ болгарскимъ правителямъ. Съ переходомъ правительственной власти къ Гладстону, ожидаютъ, что во внутренней и внѣшней политикѣ Англіи произойдутъ большія измѣненія, такъ какъ Гладстонъ намѣревается покончить съ ирландскимъ вопросомъ дарованіемъ Ирландіи автономіи, а трой­ственный союзъ не найдетъ въ Гдадстонѣ сочувствья своимъ цѣлямъ.Современное увлеченіе воинственными планами, такъ гибельно отражающееся на народныхъ финансовыхъ и экономическихъ силахъ, имѣло мѣсто даже и въ не­большой Греціи, въ политикѣ министерства Дельянис^.. Эта политика, дорого обошедшаяся небогатому грече­скому народу, окончилась министерскимъ кризисомъ и даже создала большія затрудненія для королевской ди­настіи, такъ какъ Дельянцсъ былъ удаленъ отъ власти по личному почину короля. Къ счастію, этотъ кризисъ окончился благополучно торжествомъ на парламентскихъ выборахъ болѣе благоразумной и народной партіи. Но­вому министерству Трнкуписа досталась трудная задача привести въ порядокъ государственные финансы небо­

гатой страны, разстроенные во время нахожденія у власти Дельяниса.
Болгарія, сосредоточивающая въ себѣ всѣ нити со­временной международной политики Европы, попреж- нему продолжала итти по пути черной неблагодарности къ своей благодѣтельницѣ—Россіи и употребляла всѣ усилія, чтобы добиться признанія европейскими держа­вами своего незаконнаго князя Фердинанда Кобургскаго. Для достиженія этой цѣли, болгарскіе правители, между прочимъ, всячески старались очернить Россію, пред­ставить ее опаснымъ врагомъ будто бы упрочившагося въ Болгаріи государственнаго порядка. Во время суда надъ предполагаемыми убійцами Бѣльчева и вообще надъ всѣми возможными участниками покушеній на жизнь Стамбулова и князя Фердинанда, распускались нелѣпые сплетни и слухи, будто русская дипломатія значительно участвовала во всѣхъ этихъ покушеніяхъ своими кознями и коварными интригами. Въ болгарской газетѣ „Свобода" были даже напечатаны и въ западно­европейской печати воспроизведены подложные русскіе Дипломатическіе документы, свидѣтельствующіе именно о такомъ отношеніи русской дипломатіи къ болгарскому правительству. Всѣ эти нелѣпые слухи и сплетни были вполнѣ разсѣяны циркулярной телеграммой управ­ляющаго нашимъ министерствомъ иностранныхъ дѣлъ къ нашимъ заграничнымъ посольствамъ и миссіямъ, категорически объявлявшей всѣ эти документы непод- Липными. Чтобы добиться законности князя Фердинанда, Стамбуловъ ѣздилъ въ Константинополь, и хотя встрѣ­тилъ здѣсь любезный пріемъ со стороны турецкихъ властей и даже самого султана, однако никакого поло­жительнаго обѣщанія о признаніи князя Фердинанда не получилъ. Въ послѣднее время, чтобы склонить запад­ную Европу къ признанію князя Фердинанда, Стамбу­ловъ рѣшилъ пожертвовать самимъ православіемъ, какъ господствующимъ болгарскимъ вѣроисповѣданіемъ, и провелъ въ народномъ собраніи проектъ измѣненія нѣкоторыхъ статей болгарской конституціи, между про­чимъ, и той статьи, которая, допуская, что первый болгарскій князь можетъ быть неправославнымъ, тре­бовала, чтобы дѣти его воспитывались въ правосліав- ной вѣрѣ. Этотъ проектъ вызвалъ сильное возбужденіе и недовольство въ странѣ, въ особенности же въ православномъ духовенствѣ.Что же касается, наконецъ, внѣшней политики 

Россіи, то она, чуждая національнаго эгоизма и пла­новъ международнаго соперничества, полная внуши­тельной силы и достоинства, направлялась къ охра­ненію и обезпеченію общеевропейскаго мира и спо­койствія. Достаточно вспомнить, напр., какъ благо­дѣтельно отразились на европейскомъ международномъ положеніи фактъ прошлогодняго свиданія въ Килѣ все­россійскаго императора съ императоромъ германскимъ и фактъ подтвержденія передъ самымъ днемъ киль- скаго свиданія дружественныхъ франко-русскихъ связей ■ чрезъ свиданіе въ Нанси великаго князя Константина Константиновича съ президентомъ французской респуб­лики Карно.
С. С. Р.
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ГОДИЧНОЕ СОБРАНІЕ ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО 
ПРОСВѢЩЕНІЯ.Въ среду, 27 января, въ залѣ Епархіальной Библіотеки при Высокопетровскомъ монастырѣ происходило отъ 7 до 9 часовъ вечера открытое торжественное годичное Собраніе Общества Любителей Духовнаго Просвѣщенія. Оно началось обычнымъ молебнымъ пѣніемъ, которое совершилъ Предсѣдатель Обще­ства, священникъ I. Д. Петропавловскій, въ сослуженіи вре­меннаго Предсѣдателя священника Н. А. Копьева, Секретаря священника I. Ѳ. Мансветова и дѣйствительныхъ членовъ Об­щества, священниковъ оо. В. Ѳ. Руднева и С. В. Страхова, съ участіемъ діакона П. Г. Владиславлева и хора пѣвчихъ г. Филиппова.Къ концу молебна, когда залъ Собранія былъ уже перепол­ненъ членами Общества какъ изъ духовныхъ, такъ и изъ свѣтскихъ лицъ и массою публики, изволилъ прибыть Пре­освященный Александръ, Епископъ Дмитровскій, первый вика­рій Московской митрополіи, а въ слѣдъ за Его Преосвящен­ствомъ, спустя полчаса, пожаловалъ рѣдкій гость—Преосвя­щенный Илларіонъ, Епископъ Полтавскій и Переяславскій, въ сопутствіи втораго Московскаго викарія, Преосвященнаго Ти­хона, Епископа Можайскаго.Засѣданіе открыла, Предсѣдатель чтеніемъ отчета о дѣятель­ности Общества за минувшій академическій годъ *).По выслушаніи Отчета взошелъ на каѳедру Секретарь Обще­ства, священникъ I. Ѳ. Мансветовъ, который произнесъ рѣчь па тему: «Московскій Международный Конгрессъ Доисториче­ской Археологіи и Антропологіи и его отношеніе къ библей­скому повѣствованію о сотвореніи человѣка». Въ этой рѣчи ораторъ развилъ ту мысль, что изысканія и изслѣдованія ученыхъ членовъ конгресса, сообщенныя на конгрессѣ Мос­ковскомъ, сводятся къ двумъ отраднымъ для человѣческаго самосознанія результатамъ: а) что человѣкъ не могъ произойти отъ животнаго или обезьяны; потому что посредствующаго между человѣкомъ и обезьяной звена археологія нигдѣ не нашла; б)—что до-историческій человѣкъ, не жилъ, какъ звѣри, скотоподобною жизнію; но вездѣ, гдѣ онъ оставилъ послѣ себя слѣды, встрѣчается проявленіе разумно-сознательнаго отноше­нія его къ окружающей природѣ и самому себѣ, чего въ жизни животныхъ ни одинъ естествоиспытатель не находилъ. Въ подтвержденіе этихъ положеній приведены были выдержки изъ реферата Германскаго профессора Р. Вирхова и изъ сообщеній французскаго учёнаго барона де-Бая. Затѣмъ, указавъ на твердость и авторитетность трудовъ ученыхъ членовъ Между­народнаго Конгресса въ рѣшеніи вышеуказанныхъ вопросовъ,; авторъ сдѣлалъ заключеніе, что результаты, добытые сообще­ніями Московскаго конгресса, очень близко подходятъ къ биб­лейскому повѣствованію о сотвореніи человѣка.Вторая рѣчь на тему: «Значеніе религіи въ жизни человѣ­чества» произнесъ членъ совѣта Общества, священникъ Н. С. Вино­градовъ.Предметъ ея—раскрытіе значенія религіивъ жизни человѣ­чества. Ораторъ прежде всего объяснилъ мотивы, по которымъ это раскрытіе необходимо, особенно въ виду запросовъ настоя­щаго времени, когда такъ усиленно занимаются исканіемъ рели­гіи и когда, вмѣсто того, чтобы пользоваться совершеннѣй­шими религіозными воззрѣніями православнаго христіанства, общество больше слѣдуетъ самозваннымъ истолкователямъ его, чѣмъ вѣрному водительству Церкви. Пренебреженіе церковнымъ

*) Онъ напечатанъ ниже. См. стр. 69—70.

ученіемъ, извращеніе его содержанія, усвоеніе механическихъ воззрѣній па жизнь произвели, между прочимъ, потерю чут­кости къ всему идеальному и возвышенному, что особенно за­мѣтно въ оскудѣніи истинно-изящныхъ произведеній въ лите­ратурѣ и искусствѣ, въ нравственномъ огрубѣніи, иногда до­ходящемъ до одичанія. Исходными, пунктами разсужденій оратора послужили слѣдующія исторически подтверждаемыя положенія: а) что религія есть исконный фактъ въ родѣ человѣческомъ; б) что въ ней люди всегда находили удовлетвореніе своимъ на сущнымъ потребностямъ, и в) что религія находится въ тѣсной связи со всѣми проявленіями психической жизни человѣка— знаніемъ, нравственностію и чувствованіями.Въ силу этого она имѣетъ опредѣляющее вліяніе на всѣ стороны общественной и частной жизни человѣка,на бытъ, нравы, соціальное устройство, науку, искусство, словомъ на культуру человѣка. Останавливаясь на жизни первобытнаго человѣчества, какъ она изображена въ Библіи и въ преданіяхъ языческихъ народовъ, ораторъ пришелъ къ выводу, что религія въ самой начальной жизни человѣка на землѣ имѣла исключительное значеніе Она опредѣлила бытъ семьи—этой основы человѣ­ческаго общежитія,--она же послужила основою первоначаль­наго государственнаго устройства народовъ; на ней основыва­лось первобытное право; ей обязаны своимъ возникновеніемъ первые проблески научнаго и художественнаго творчества. Въ Дальнѣйшей затѣмъ исторіи народовч, можно прослѣдить связь религіозныхъ вѣрованій съ цивилизаціею человѣчества, такъ что большая или меньшая степень совершенства естественныхъ религіозныхъ воззрѣній опредѣляла или высокую или низкую степень исторической жизни народовъ. Но всѣмъ языческимъ религіямъ, какъ естественнымъ, свойственно было только от­носительное совершенство, а потому они рано или поздно должны были привести историческую жизнь народовъ къ раз­ложенію и упадку. Только одна высшая и совершеннѣйшая религія христіанская своими животворными началами указала но'вые пути человѣческой культурѣ, освятивъ,' такъ сказать, законныя потребности человѣческаго духа къ истинному, пре­красному и доброму.Заключительныя замѣчанія оратора были направлены противъ ложнаго и безъоСновнаго утвержденія, что православное хри­стіанство утратило силу вліять на жизнь людей. Всѣ ненор­мальныя явленія дѣйствительности доказываютъ только стрем­ленія отрѣшиться отъ вліянія православнаго христіанства, оставить тотъ путь, который оно указываетъ какъ единственно вѣрный и совершенный. Современная мысль, проповѣдующая устарѣлость христіанства, могла выработать такія несовершен ныя понятія, какъ ученіе о безличномъ Разумѣ, альтруизмѣ, непротивленіи злу, которыя ни въ какомъ случаѣ не могутъ внести совершенства въ человѣческую жизнь, а въ состояніи только привести ее къ упадку. Только вѣрность христіанскимъ началамъ обусловливаетъ правильный ростъ и совершенное развитіе какъ общества, такъ и личности •).Засѣданіе окончилось въ 9 часовъ вечера пѣніемъ: «Достойно есть...» и <гц гтт| Зготгота»’ при чемъ Его Преосвя­щенство, Преосвященный епископъ Илларіонъ, какъ старѣйшій, преподалъ всѣмъ присутствовавшимъ архипастырское благосло­веніе, и изволилъ выразить полное сочувствіе и одобреніе какъ ораторамъ, такъ и всему Обществу Любителей Духовнаго Просвѣщенія.
*) Обѣ рѣчи будутъ напечатаны въ „Чтеніяхъ" Общества за фев­

раль 93 г. Ред.
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КРАТКІЙ ОТЧЕТЪ О СОСТОЯНІИ И ДѢЯТЕЛЬНОСТИ ОБЩЕ­
СТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВѢЩЕНІЯ ЗА 1892 ГОДЪ.Общество Люб. Дух. Пр., находясь подъ высшимъ покрови­тельствомъ своего попечителя, Его Высокопреосвященства, Вы­сокопреосвященнѣйшаго Леонтія, митрополита Московскаго и Коломенскаго, въ минувшемъ году имѣло въ своей средѣ по­четнаго предсѣдателя, предсѣдателя, временнаго предсѣдателя, казначея, секретаря, 25 почетныхъ членовъ и 218 дѣйстви­тельныхъ членовъ. Въ личномъ составѣ администраціи Обще­ства въ отчетномъ году произошли слѣдующія перемѣны. Вре­менный предсѣдатель Общества, прот. В. П. Рождественскій, болѣе четверти вѣка съ неутомимой энергіей и съ рѣдкимъ достоинствомъ редактировавшій три періодическія изданія, 23 апр. волею Божіею скончался Ие можемч. не помянуть .его добрымч> словомъ, такъ какъ онъ самъ былъ человѣкъ добрый— благородный и благожелательный ко всѣмъ;' много слѣдовъ своей плодотворной дѣятельности очѣ оставилъ по себѣ въ разныхъ сферахъ церковно-общественнаго служенія: какъ па­стырь церкви, какъ законоучитель, какъ иниціаторъ по осно­ванію второго женскаго епархіальнаго училища въ Москвѣ, подъ именемъ Маріинскаго, какъ предсѣдатель Совѣта въ этомъ училищѣ и, наконецъ, какъ редакторъ изданій пашего Обще­ства... Царство ему небесное! На мѣсто его въ качествѣ вре­меннаго предсѣдателя Общества избранъ былъ послѣднимъ и Высокопреосвященнѣйшимъ митрополитомъ Леонтіемъ утвержденъ дѣйствительный членъ Общества свящ. I. Д. Петропавловскій, а редакторомъ и помощникомъ редактора изданій Общества, по представленію Владыки митрополита/ Святѣйшимъ Сѵнодомъ были утверждены бывшій секретарь Общества свящ. Н. А. Коііьевъ и дѣйствительный членъ общества свящ. I. И. Соловьевъ. Досточтимый о. предсѣдатель Общества прот. I. Н. Рождест­венскій, нѣсколько лѣтъ тому назадъ въ знакъ глубокаго ува­женія къ нему всѣхъ-членовъ Общества почтённый Званіемъ и правами пожизненнаго предсѣдателя, предъ минувшими кани­кулярными мѣсяцами заявилъ Совѣту Общества желаніе/вслѣд­ствіе упадка своихъ силъ, сложить сч/ себя званіе и соёдйней- ныя съ нимъ обязанности дѣйствительнаго предсѣдателя Обще­ства. По докладу о семъ Совѣта Общества Его Высокопреосвящен­ству о. протоіерей Высокопреосвященнѣйшимъ митрополитовъ’ Ле­онтіемъ 31 октября прошлаго года отъ должности дѣйствитель­наго предсѣдателя уволенъ и утвержденъ' почетнымъ предсѣ­дателемъ Общества. На вакантное мѣсто дѣйствительнаго предсѣ­дателя Общества, послѣ неудавшагося избранія предсѣдателя са­мимъ Обществомъ *), Его Вйсокбпреосвящейств'бмъ былъ назна­ченъ на эту должность временный предсѣдатель'Общества,'свящ. I. Ц. Петропавловскій, а на мѣсто временнаго предсѣдателя—се­кретарь и редакторъ изданій Общества, свящ. Н. А. Копьёвъ, секретаремъ же утвержденъ членъ Общества свящ. I. Ѳ. Мансвѣ- товъ, и, наконецъ, библіотекаремъ свящ. А. М. Знаменскій.Въ истекшемъ году Общество Любителей Духовнаго Просвѣ­щенія оставалось неизмѣнно вѣрнымъ той же цѣли, какую преслѣдовало оно въ теченіе всѣхъ предшествующихъ лѣтъ своего существованія и какая указана ему Высочайше утверж­деннымъ положеніемъ. Слѣдя за направленіемъ современной литературы, какъ духовной, такъ и свѣтской, Общество чрезъ

*) Трое кандидатовъ, намѣченные Обществомъ къ баллотировкѣ 
на должность Предсѣдателя: прот. М. О. Боголюбскій, свящ. I. Д. 
Петропавловскій и прот. А. М. Иванцовъ, баллотироваться не по­
желали.

посредство своихъ членовъ,—сотрудниковъ его изданій,—обра­щало особенное вниманіе въ первой (духовной) на новые во­просы, возникающіе въ области богословскаго знанія, а во вто­рой (свѣтской) отмѣчало тѣ мысли и взгляды, которые такъ или иначе касались Церкви, вѣры и христіанской нравствен­ности. Въ своихъ очередныхъ, а иногда и экстренныхъ собра­ніяхъ, происходившихъ открыто,, въ залѣ Епархіальной библіо­теки, Общество,, кромѣ, обыкновенныхъ текущихъ дѣлъ, имѣло сужденіе и о всѣхъ выдающихся запросахъ времени, или отъ имени науки предъявлявшихся на страницахъ повременныхъ изданій. Всѣ таковые запросы, предлагавшіеся вниманію чле­новъ, были обсуждаемы ими или въ устныхъ собесѣдованіяхъ или чрезъ письменные рефераты, утверждавшіеся въ своихъ Положительныхъ или критическихъ сужденіяхъ на незыблемой почвѣ непогрѣшимаго ученія православной христіанской Церкви., Для успѣшнѣйшаго достиженія своей цѣли Обществомъ въ от­четномъ году предприняты были нѣкоторыя мѣры, направлен­ныя къ оживленію и подъему интереса егр обыкновенныхъ, мѣ сячныхъ собраній. Чтобы удобнѣе и возможно шире-слѣдить за движеніемъ и направленіемъ литературы вообще, а также и за всѣми частными вопросами, возникающими ,и обсуждающи­мися въ ней, предсѣдателемъ Общества. въ одномъ изъ собра­ній, между прочимъ, предложено было членамъ раздѣлить между Собой трудъ, чтенія всѣхъ важнѣйшихъ, издающихся въ наше время, свѣтскихъ и духовныхч. журналовъ и газетъ съ тѣмъ, чтобы о всѣхъ прочтенныхъ статьяхъ, и замѣткахъ дѣлались сообщенія въ ближайшихъ собраніяхъ Общества. Предложеніе было, принято членами сочувственно, и опытъ обмѣна сообще­ній о прочитанномъ между членами Общества уже. сдѣланъ былъ на одномъ изъ его собраній. Для вызова къ участію въ собра­ніяхъ наибольшаго числа его членовъ Совѣтомъ Общества по­становлено также: извѣщать предварительно, въ «М, Церков. Вѣдом.» о всѣхъ предметахъ, подлежащихъ обсужденію въ оче­редныхъ собраніяхъ. ъ?.. ■ .'>Въ минувшемъ году,,какъ цзвѣртно, совершалось всенарод­ное россійское, торжество чествованія 5.00-дѣтія со дня. блажен­ной кончины Преподобн. Сергія, Радонежскаго чудотворца. Ц паще Общество, не остад.орь, безучастнымъ цъ этому торжеству: 27 го сентября посвящено было этому празднеству особое тор­жественное собраніе, подъ предсѣдательствомъ Преосвященнаго Александра, епископа Дмитровскаго, на которомъ вниманію слу- ціателеп предложена была нарочито приготовленная для .сегр членомъ Общества, преподават. М,оск. Д..Сем.. Ц. И. Кедро­вымъ, обстоятельная записка.: «о просвѣтительномъ значеніи въ нашемъ отечествѣ Троице-Сергіевой Лавры въ первые три, вѣка ея существованія»,.19,. ноября прошлаго года исполнилось 25 лѣтъ со дня кон­чины приснопамятнаго святителя, Московскаго митрополита Фи­ларета, Вспоминая своего незабвеннаго основателя, Общ. Люб. Дух. Пр. .устроило въ этотъ день также торжественное собра­ніе, предъ началомъ котораго отслужена была членами Обще­ства, въ, большинствѣ рукоположенными митрополитомъ Фила­ретомъ, цаннихида. За тѣмъ многочисленному собранію, кото- , рое. удостоили своимъ посѣщеніемъ многіе изъ извѣстцыхт» и свѣтскихъ лицъ, предложены, были два, посвященныя памяти митрополита Филарета, чтенія: первое—законоучителя 1 кадет­скаго корпуса прот. А. А. Смирнова, представившаго живой и рельефно очерченный, образъ Филарета изъ С.-Петербургскаго періода, его дѣятельности. Второе чтеніе о «гармоническомъ раз­витіи духовныхъ силъ въ митрополитѣ Филаретѣ», прииадле-
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жало проф. Моск. Дух. Акад И. Н. Корсунскому: въ немъ лекторѣ опровергалъ несправедливое мнѣніе нѣкоторыхъ, утверждавшихъ даже печатію, что въ святителѣ Филаретѣ силы и способности ума были развиты на счетъ сердца, въ ущербъ его любви къ ближнимъ. На томъ же собраніи о архимандритъ Никифоръ прочелъ свое стихотвореніе: «на день 100 лѣтняго юбилея митр. Филарета»*, въ заключеніе; высокочтимый, въ настоящее время старѣйшій проф. Московск. Дух. Акад. Н. И. Субботинъ произнесъ теплое, проникнутое искренней любовію къ святителю, сЛов'о, ВЪ котОромъ обратилъ1 вниманіе слушателей на великія заслуги митр. Фила­рета въ дѣлѣ борьбы съ расколомъ, заслуги, доселѣ еще над­лежащимъ образомъ не изслѣдованныя и не оцѣненныя.Для обнародованія ученыхъ трудовъ своихъ членовъ Общество имѣло, какъ и прейідё, три литературныхъ органа: 1) «Чтенія- въ Обш. Люб. Дух. Просв.»; 2) еженедѣльную газету «Москов­скія Церковныя Вѣдомости», и 3) еженедѣльное изданіе «Вое- кресііыя бесѣды». Съ замѣной покойнаго редактора новымъ программа - изданій въ сущности не измѣнилась, осталась тоіо-же, что и въ предшествующіе годы. Новая редакція только поставила себѣ задачей привлечь болѣе литературныхъ силъ для своихъ изданій, а также возбудить вниманіе читателей къ сво­имъ изданіямъ общедоступностью статей, особенно входящихъ въ составъ журнала «Чтенія», стараясь щъ то-же время содер­жаніемъ оныхъ отвѣчать современнымъ религіознымъ и научно- богОсловскимъ требованіямъ. Дѣятельность ОбЩ. люб. дух. пр. выражалась также въ заботахъ о продолженіи, по примѣру прошлыхъ лѣтъ, внѣбогоСлужебныхъ собесѣдованій. Такія собе­сѣдованія, при участіи и контролѣ о. о. Благочинныхъ, ведены были въ приходскихъ церквахъ г. Москвы, находящихся въ наиболѣе людныхъ центрахъ. Церквей, въ которыхъ ведены были собесѣдованія, насчитывается десять. Собесѣдованія ве­лись главнымъ образомъ священниками, но принимали участіе въ нихъ и нѣкоторые о: о. діаконы й даже псаломщики. Въ большинствѣ случаевъ собесѣдованія начинались й оканчива­лись общимъ пѣніемъ; въ нѣкоторыхъ церквахъ, по окончаніи бесѣдъ, раздавались народу безплатно листки духовно-нравствен­наго. содержанія.Въ заботахъ о прйвеДёніи въ извѣстность и упорядоченіи ре­дакціоннаго имущества Его ВьісокопреосйяіцёйствУк митрополиту Леонтію, благоугодно было назначить (16 іюня 1892 г. № 109) ком­миссію ибъ членовъ совѣта Общества: священшіковч. І. Ѳ. 'Мапсве- това и А. М. Знаменскаго, которой и поручено было произвести ревизію, составить описѣ всёго имущества редакціи изданій Обще­ства, а такіке привезти Въ извѣстность ёосѣояніё' денежныхъ суммѣ гі Недёйіе отчетности по нимъ. Коммй:ссія,!'пЬполнйвъ воз­ложенное на нее порученіе, представила Его Высокопреосвящен­ству (7 сеііт. 92 г.) отчётъ по ревизіи й' вмѣстѣ опись все­го оказавшагося на лицо редакціоннаго имущества, каковые документы, по разсмотрѣніи Его Высокопребсвящёнстйомъ, пере­даны были въ Совѣтъ Общества. Полученныя: комМиссіей отъ прейей редакцій суммы, краткій отчётъ по движенію ,йхъ до смерти прежняго редактора, приходорасходныя, квитанціонныя и др книги были переданы вновь назначенному редактору изда­ній Общества свящ. Н. А. Копьеву. .Въ минувшемъ году вновь избраны дѣйствительными членами: профессоры Казанской Д. Акад. И. С. Бердниковъ и А. О. Гусевъ, ректоръ Моск. Д. Сем. архимандритъ Климентъ, пре­подай. тбй же'семинаріи Н. И. Кедровъ, священникъ Георгіев­ской на Красной гбрйѣ церкви Н. А. Скворцовъ, свящ Іосифъ Фуделъ и секретарь Московской Консисторіи Николай Павловичъ

Спасскій. На послѣднемъ совѣтскомъ собращіи Общества почет­ными членами его избраны: Вссокопреосвящ, Сергій, архіеп. Владимірскій, преосвящ. Тихонъ, еп. Можайскій, архимандритъ Высоко-Петровск. мои. Никифоръ, архимандритъ Спас.о.-Дддр,о- ніевскаго мои Григорій и протоіерей Михаилъ иімоііовичгь Боголюбскій.
МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА.

■ ■ ..................... ; ■ ■ ■
Поминовеніе родителей II реподббйаго ' Сергія 'въ' Хотьковѣ мона­
стырѣ.—Общее: собраніе членовъ Общества поощренія трудолюбія и 
послѣдній его отчетъ. - Архіер.ейскро ^луженіе въ церкви Комиса- 
ровскаго училища. — Присоединеніе лютеранки къ пррцославііріі. 
церкви. — Годовой отчетъ о приходѣ и расходѣ суммъ но Василіи 
Кесарійской Церкви.—Пятидесятилѣтіе служенія въ священствѣ про­
тоіерея ПиКиЧской, въ Татарской, церкви А. I. ГеЧМёнскаго.—Хра­
мовой праздникъ въ Александровской Общинѣ ,;Утоли моя печали": 
архіерейское служеніе, засѣданіе и отчетъ.—Чествованіе, ктитора.—- 
Служеніе о. Іоанна Кронштадтскаго въ домовой церкви Московскаго. 
Учительскаго Института; молебенъ въ актовомъ залѣ и ресѣда съ 

учащимися; — Крещеніе І'ѣрея.
і-нНІ іГГі )РН;!Гё!’/ о'ІЯЕКІ.ПІ/ЩѵіЧ ОТО И’)!?. Ж' ОТѵірТЯ (ИШІИ!— 21-го января, въ Хотьковѣ монастырѣ, гдѣ покоятся ро­дители Преп. Сергія, совершена была .литургія и, .по окончаніи оной, соборняя паншіхида о упокоеніи въ Бозѣ почившихъ Кирилла и Маріи — Это заупокойное богослуженіе совершается въ монастырѣ ежегодно въ четвергъ недѣли о Мытарѣ и Фарисеѣ, ..такъ какъ по, древнему преданію, существую­щему среди монахинь Хотькова монастыря, Преп. Сергій при жизни не одинъ годъ приходилъ изъ своей обители въ Хотьково, чтобы «проститься» съ своими родителями рредъ Великимъ постомъ, приходилъ именно въ четвергъ на сплош­ной недѣлѣ и служилъ паннихиду на ихъ могилѣ.— 21-го января, въ присутствіи Его Императорскаго Высо­чества московскаго генералъ-губернатора Великаго Князя Сер­гія Александровича, состоялось общее собраніе членовъ, нахо­дящагося подъ Августѣйшимъ . покровительствомъ Государыня Императрицы, Общества поощренія трудолюбія. Его Император­ское Высочество изволить быть почетнымъ президентомъ это­го Общества. На собраніи прочитанъ былъ годичный отчетъ. Изъ Йего видно, что, въ теченіе 1,8,91. щ .одтавалдсь три .ремесленныя школы: Торлецкіія,, Стр.екаловская и АрбатС;Кая?,.въ которыхъ в,о- спнтывалось 195 ученицъ, при чемъ содержаніе ихъ обошлось 20,504 р. $.() к. ВъБрльщевскомъ тіріютѣ врспитщвсдерь ,64, дѣ- . вочки. Въ домѣ воспитанія было. э4 .живущихъ;во.сщ.итащницы.и - кромѣ того 109 приходящихъ, посѣщавшихъ классы женской гим­назіи при домѣ воспитанія, въ которой открылся восьмой пе­дагогическій классъ. Въ Троицкой больницѣ для неизлѣчимыхъ женщинъ, въ отчетномъ году,, призрѣвалось 68. боліщщхъ щен-: щипъ Въ Александровскомъ убѣжищѣ увѣчныхъ и престарѣ­лыхъ воиновъ призрѣвалось 106 человѣкъ. Въ квартирахъ для учецицъ московской консерваторіи,..находилось ,60 ученицъ. Кромѣ того, въ вѣдѣніи Общества .состояли три столовыя: Торлецкая, Бѣловская и на Хитровомъ. рынкѣ,, въ которыхъ было' отпущено обѣдовъ на сумму 65,.578 р,. 10 коп, ,и, даро­выми обѣдами пользовались 615,224 лица. Коммиссія безпла­тнаго снабженія топливомъ бѣднѣйшихъ жителей Москвы раз­дала 100 семействамъ— 135’/в саженей дровъ. Наконецъ въ пріютѣ вяземскаго благотворительнаго Комитета имени кн. В. А. Долгорукова обучались 101 дѣвочка. Къ 1-му января 1892 года въ кассѣ: Общества состояло 363'236 руб. 45 коп. Из- расходовано-же вт, 1891 году 358,966 руб. 1 коп.
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— 24-го января, въ 9 */2 часовъ утра, въ церкви Комис- саровскаго техническаго училища, состоящаго подъ покро­вительствомъ Его Императорскаго Высочества Великаго Князя Константина Константиновича, по случаю торжественнаго акта, отслужена была божественная литургія, а затѣмъ благо­дарственное молебствіе, которые совершалъ преосвященный Тихонъ, епископъ Можайскій, соборне, при пѣніи хора воспи­танниковъ училища.— 24-го января, въ церкви Спаса на Пескахъ, въ Карет­номъ ряду, настоятелемъ храма, о. I. Д. Петропавловскимъ, предъ поздней литургіей, совершено было чрезъ таинство мѵро­помазанія присоединеніе къ Православію дѣвицы лютеранскаго вѣроисповѣданія А. К. Кистеръ. Во время литургіи вновь присоединенная удостоилась принятія Св. Таинъ. Въ концѣ литургіи священникомъ произнесено было приличествующее случаю слово, обращенное къ вновь присоединенной.— 21 января, послѣ поздней литургіи въ храмѣ св. Васи­лія Кессарійскаго, что на Тверской-Ямской, въ присутствіи массы молящихся было совершено молебствіе; по окончаніи молебствія, помощникомъ старосты В, М. Заводовымъ былъ прочитанъ годовой отчетъ о приходѣ и расходѣ суммъ по церкви. Изъ отчета видно, что приходъ за минувшій 1892 годъ равнялся 30,216 руб. 55 коп. (паличными) и 1,950 руб. (би­летами); расходъ-же достигъ 30,080 руб 45 коп.; вч, остаткѣ на 1893’годъ 136 руб. 9 коп (паличными) и 1,950 руб. (би­летами). Сравнительно съ предшествующимъ годомъ, доходъ увеличился на 5,000 руб.— 25 января, сего 1893 года, въ Никитской, что вч. Та­тарской, церкви въ день храмового праздника въ честь иконы Бож. Матери «Утоли моя печали» и въ день пятидесятилѣтія въ священномъ санѣ при одномъ и томъ же храмѣ настоятеля, протоіерея Алексія Іоанновича Речменскаго, происходило тор­жественное богослуженіе, совершенное самимъ юбиляромъ вгь сослуженіи четырехъ Московскихъ священниковъ А. 1. Борзе- цовскаго, II. I. Мячина, В. Ф. Сергіевскаго и II. Ѳ. Смирнова. Во время причастнаго стиха о. Сергіевскимъ было сказано при­личное случаю слово. Предъ благодарственнымъ молебномъ, съ разрѣшенія и благословенія преосвященнаго Александра, епис­копа Дмитровскаго, мѣстными, благочиннымъ, протоіереемъ А. А. Доброгорскимъ отъ лица духовенства сорока,котораго юбиляръ 12 лѣтъ состоитъ духовникомъ, былъ прочитанъ и поднесенъ въ дорогой бархатной папкѣ адресъ и икона святителя Москов­скаго Алексія; отъ мѣстнаго церковнаго старосты В. С. Лео­нова и прихожанъ была поднесена икона «великомученика Ни­киты, святит. Алексія и прав. Елизаветы»; отъ зятьевъ юби­ляра (вышеупомянутаго священника А. I. Борзецовскаго и Московскихъ діаконовъ А. I. Покровскаго, С. II. Орлова и С. 11. Маркова), при сердечномъ привѣтствіи, была поднесена икона Покрова Др. Богородицы; наканунѣ 24 января, въ день по­лученія діаконской грамоты (въ 1843 г.) юбиляромъ отъ быв­шихъ прихожанъ его — Щенковыхъ, Косенковыхъ и Лихути- ныхъ—поднесена была икона во имя «Срѣтенія Господня, Утоли моя печали, вел. Никиты, св. Алексія и прав. Елизаветы». Всѣ эти иконы въ сребро-позлащенныхъ дорогихъ ризахъ и высокохудожественной работы; отъ мѣстнаго причта вмѣстѣ съ признательнымъ привѣтствіемъ діакона Богословскаго была под­несена юбиляру просфора. Растроганный до глубины души та­кими единодушными и отъ многихъ лицъ привѣтствіями, масти­тый старецъ все время не могъ удержаться отъ радостныхъ и благодарныхъ слезъ и въ отвѣтъ на всѣ эти привѣтствія го 

ворилъ, «что себѣ онъ не приписываетъ никакихъ заслугъ, а все Христу и Его всесильной и вседѣйственной благодати». Благодарственный Господу Богу молебенъ въ сослуженіи про­тоіереевъ М. Д. Никольскаго (духовника юбиляра) и А. А. До­брогорскаго и множества священниковъ и діаконовъ, совершалъ самъ юбиляръ. Въ домѣ юбиляра сердечною рѣчью и поднесе­ніемъ въ прекрасномъ сафьянномъ переплетѣ и футлярѣ «Рус­ской Библіи» привѣтствовалъ племянникъ его о. Смирновъ. По окончаніи всѣхъ этихъ привѣтствій церковнымъ старостою В. С. Леоновымъ всѣмъ поздравителямъ была предложена трапеза, за которою были произнесены тосты за Государя Императора, Владыку митрополита Леонтія и преосвященнаго Александра, за юбиляра и его достойную супругу. Предъ этимъ тостомъ родствен никомъ юбиляра, преподавателемъ Звен городскаго училища М. Г. Городенскимъ была произнесена задушевная рѣчь; а протоіереемт. А. С. Ильинскимъ было прислано привѣтствіе юбиляру; были получены также поздравительныя телеграммы отъ архимандрита Григорія, протоіерея II. II. Сахарова, священника II. I. Вои­нова и потомствепыхъ почетныхъ гражданъ Щенковыхъ.— 25-го января, въ день храмоваго праздника въ Алексан­дровской Общинѣ сестеръ милосердія «Утоли моя печали» ли­тургію совершалъ преосвященный Александръ, епископъ дми­тровскій въ сослуженіи съ мѣстнымъ духовенствомъ. На ли­тургіи присутствовали начальница общины, княгиня И. Б Ша­ховская, почетные члены Александровской общины: графиня Уварова, княгиня Трубецкая, генералъ-адъютантъ Костапда и многія другія высокопоставленныя лица г. Москвы. Вч. 11'Д час. на богослуженіе изволила, прибыть почетный президента. Совѣта Общины, Его Императорское Высочество Великій Князь Сергій Александровича, съ Августѣйшей Супругою, Великою Княгинею Елисаветой Ѳеодоровной, въ сопровожденіи лицъ свиты. Послѣ благодарственнаго молебствія Ихъ Императорскія Высочества осматривали больничныя помѣщенія въ обоихъ этажахъ и въ 127* час. отбыли изъ зданія Общины.— 25-го января причтъ и прихожане Троицкой, что въ Поляхъ, церкви чествовали своего ктитора И. Г. Чуксина за его многолѣтнюю плодотворную дѣятельность на пользу этого благолѣпно украшеннаго его усердіемъ храма. Литургію совер­шала, мѣстный благочинный протоіерей Покровскаго собора К. I. Богоявленскій соборне при пѣніи Синодальнаго хора. Въ церкви присутствовали: Г. прокуроръ Синодальной конторы тай­ный совѣтникъ А. Н. Шишковъ и прихожане этой церкви. Послѣ литургіи мѣстный священникъ Н. А. Соловьевъ при­вѣтствовалъ ктитора рѣчью, а однимъ изъ прихожанъ подне­сенъ былъ г. Чуксину драгоцѣнный серебряный вызолоченный складень, украшенный брилліантами и драгоцѣнными камнями, художественно исполненный торговымъ домомъ «Гавріила Кор­нилова наслѣдники». Посреди складня помѣщена икона св. Троицы, а на створахъ: свв. Николай и преподобный Сергій, Іоаннъ Предтеча и царица Александра. Однимъ изъ прихожанъ прочитанъ и поднесенъ привѣтственный адресъ въ роскошной папкѣ, изящно отпечатанный въ Синодальной типографіи; о. благочиннымъ сказана теплая рѣчь, а затѣмъ совершено благодарственное къ Господу Богу молебствіе, при концѣ котораго протодіакономъ Преображенскимъ возглашено многолѣтіе Царской Фамиліи, Владыкѣ митрополиту Леонтію и ктитору храма.— 26 января о. Іоаннъ Кронштадтскій изъявилъ желаніе совершить божественную литургію въ домовой церкви Москов­скаго Учительскаго Института, назначивъ временемъ для сво­его прибытія къ богослуженію 67а часовъ утра. Къ тому
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времени церковь уже была переполнена избранной публикой, ; среди которой, какъ оказалось, было нѣсколько дамъ, - сподо­бившихся на литургіи изъ рукъ о. Іоанна, причаститься Св. Таинъ. Лишь только въ назначенный часъ прибылъ о. Іоаннъ, начато было законоучителемъ, Института утреннее богослуженіе, въ кото­ромъ о. Іоаннъ принималъ активное участіе — и пѣніемъ сти­хиръ на Господи воззвахъ, на стиховнѣ, на хвалитѣхъ и пр., и чтеніемъ псалтири, канона съ сѣдальными, свѣтильными и проч. Утреня окончилась въ началѣ 9-го часа, — и въ слѣд'ь за симъ начата была литургія, которую о. Іоаннъ совершалъ въ сбблуженіи мѣстнаго Благочиннаго, священника Н. А. Копь­ева и законоучителя Института о I. В. Арсеньева. Пѣлъ ин­ститутскій хоръ подъ руководствомъ учителя пѣнія Колюбя- кина.—По окончаніи литургіи о. Іоаннъ, преподавъ большин­ству молившихся въ храмѣ свое благословеніе, посѣтилъ, спустя нѣкоторое время, г. Директора Института, и затѣмъ удостоилъ своимъ посѣщеніемъ и самый Институтъ, въ залѣ котораго, по прочтеніи молитвы, имъ совершено было краткое молебствіе Спасителю, причемъ пѣли воспитанники Института. По окончаніи молебна, о. Іоаннъ, благословивъ всѣхъ присутство­вавшихъ и каждаго изъ воспитанниковъ, сказалъ имъ нѣсколько словъ о важности и значеніи ожидающей ихъ учительской дѣя­тельности, которая должна имѣть цѣлью—воспитать дѣтей въ духѣ Православія и приготовить изъ нихъ вѣрныхъ сыновъ Церкви и преданныхъ слугъ Царю. При отъѣздѣ о. Іоаннъ еще разъ благословилъ всѣхъ и выразила, воспитанникамъ- свое одобреніе за ихъ труды но церковному пѣнію и чтенію.— 26 января въ Александро-Невской церкви, что при Цен­тральной Пересыльной Тюрьмѣ, было совершено крещеніе еврея, Васильковскаго мѣщанина, Якова Мажбицъ 17 лѣтъ. Воспрі­емниками были московскій цеховой Михаилъ Алексѣевичъ Боль­шаковъ и крестьянка Александра Яковлевна Кожина. Ново­просвѣщенный, коему наречено имя Іоаннъ, послѣ крещенія, во время божественной литургіи, сподобился принятія Св. Таинъ. Крещеніе совершалъ мѣстный священники, о. Іосифъ Фудель съ причтомъ (Сообщ. С. I. Ф.у.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.

Послѣдній отчетъ православной миссіи въ Японіи. — Коммпссія для 
перевода священныхъ и богослужебныхъ книгъ па бурятскій языкъ.— 
Закопъ противъ штундизма. — Вопросъ о торговлѣ въ праздничные 
дни. — Статистическій отчетъ о церковно-приходскихъ школахъ въ 
Россіи.—Пчеловодство для несоверіпеннолѣтнііхъ преступниковъ. — 
Присоединеніе изъ раскола къ православной церкви. - Новый хра­
нитель патріаршей ризницы въ Москвѣ. — Колоколъ „ Реутъ“ и его 
поднятіе.—Новые кредитные билеты десятирублеваго достоинства.— Изъ отчета нашей православной миссіи въ Японіи за прошлый 1892 годъ видно, что въ отчетномъ году было всѣхъ православныхъ христіанъ въ Японіи 18,635 человѣкъ, изъ нихъ впродолженіи года умерло 335 человѣкъ, прибавилось новообра­щенныхъ 1,838 челов., всѣхъ православныхъ въ настоящее время 20,048 челов.; въ этомъ числѣ туземныхъ проповѣдниковъ 130 человѣкъ. На послѣднемъ годичномъ соборѣ проповѣдни­ковъ всѣ единогласно признали, что непремѣнно нужно увели- лить силы проповѣдническія, но для поддержки этого благого предпріятія въ миссіи не нашлось никакихъ средствъ. Тѣ суммы, которыя миссія получаетъ изъ Россіи, идутъ цѣликомъ на содержаніе ея и проповѣдниковъ; даже на жалованье на­стоятеля миссіи, преосвященнаго епископа Николая, содержит­

ся нѣсколько проповѣдниковъ. Дѣла миссіи, вообще, идутъ успѣшно, благодаря необыкновенно энергичной дѣятельности Его Преосвященства.— Архіепископомъ Тихономъ въ Иркутскѣ, при Комитетѣ пра­вославнаго миссіонерскаго общества, открыта коммпссія для перевода на бурятскій языка, священныхъ и богослужебныхъ книгъ.— Главнѣйшія основанія ограничительнаго закона, напра­вленнаго противъ распространенія штундизма и внесеннаго на утвержденіе Государственнаго Совѣта, заключаются въ слѣдую­щемъ. В'ь (силу ст. 206 т. XV св. зак., надъ дѣтьми штуп- дистовъ учреждаются опеки изъ лицъ православнаго исповѣ­данія и духовенства, а некрещеныя должны быть обязательно крещены. Безусловно воспрещается устройство школъ при штун- дистскихъ собраніяхъ. На паспортахъ штундистовъ дѣлается особая отмѣтка для того, чтобы администрація заводовъ и фаб­рикъ, куда штундисты поступаютъ рабочими, знала наличное число ихъ. Завѣдомымъ распространителямъ штундизма воспре­щается имѣть православную прислугу. Кладбища штундистовъ должны быть отдѣлены отъ православныхъ. Ярмарки и базары переносятся съ праздничныхъ дней на будничные.— Въ настоящее время собираются свѣдѣнія, необходимыя въ виду предполагаемаго урегулированія въ законодательномъ порядкѣ вопроса о торговлѣ въ праздничные дни. Отъ мѣстныхъ духовныхъ консисторій, по распоряженію Г. Оберъ-прокурора Святѣйшаго Синода, затребованы точныя и полныя свѣдѣнія о времени открытія и закрытія торговыхъ и промышленныхъ заведеній въ воскресные и праздничные дни. Духовпыя-же консисторіи, въ свою очередь, обратились за полученіемъ дан­ныхъ по этому предмету въ подлежащія городскія и земскія управы.— Но предложенію г. министра народнаго просвѣщенія гра­фа Я. Д. Делянова, въ Св. Синодѣ составляется статистиче- кій отчетъ о церковно-приходскихъ школахъ въ Россіи за вре­мя отъ начала ихъ существованія и до прошедшаго года вклю­чительно (1884—1892 гг.). Отчетъ этотъ войдетъ въ составъ ■ учебнаго отдѣла» (отъ министерства народнаго просвѣщенія) на престоящей всемірной выставкѣ въ Чикаго. Къ школьному отчету будутъ приложены: лучшіе образцы рукодѣльныхъ ра­ботъ учениковъ и ученицъ церковно-приходскихъ школъ, а также фотографическіе снимки съ нѣкоторыхт, школьныхъ зда­ній, церквей-школъ, классной обстановки и другіе предметы учебно-педагогическаго дѣла.— Главное тюремное управленіе впервые вводитъ обученіе пчеловодству въ колоніяхъ для несовершеннолѣтнихч, преступ­итъ, и съ этою цѣлью оно устраиваетъ при четырехъ коло­ніяхъ пасѣки.— На дняхъ настоятелемъ церкви Казанской Божіей Матери, въ Сущевѣ, о. В. Марковымъ, предъ поздней литургіей, былъ присоединенъ къ Православной Церкви, чрезъ таинство мѵро­помазанія, старообрядецъ пбповщинскаго толка, московскій мѣщанинъ Ермилъ Николаевъ Дубровинъ. Воспріемникомъ былъ дѣдъ присоединившагося, нѣкогда раскольничій священникъ Волковскаго кладбища въ Петербургѣ, присоединенный къ Православію въ Чудовомъ монастырѣ бывшимъ московскимъ викаріемъ, а въ послѣдствіи въ Бозѣ почившимъ архіеписко­помъ Литовскимъ Алексіемъ. По окончаніи литургіи, за которой повоприсоединенный сподобился пріобщиться св. Таинъ, о. Мар­ковымъ было сказано поучительное слово, въ которомъ онъ, поздравивъ Новаго члена Православной Церкви, указалъ па
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невозможность спасенія для лицъ, не принадлежащихъ къ Цер. кви Православной.— Ректоръ витебской семинаріи, архимандритъ Геннадій назначенъ хранителемъ патріаршей ризницы въ Москвѣ.— На-дпяхъ въ Московской синодальной конторѣ состоя­лось засѣданіе наблюдательной коммиссіи но укрѣпленію коло­кола * Реута» на Ивановской колокольнѣ, п дъ предсѣдатель­ствомъ протопресвитера Большого Успенскаго собора II В Бласоразумова. Въ этомъ засѣданіи, въ присутствіи академика архитектуры В И. Загорскаго и архитектора В. Д. Шера, былъ окончательно подписанъ контрактъ съ фирмою извѣстныхъ ма­стерскихъ торговаго дома С. И. Шабаркова и.К?. Въ силу подписаннаго условія, всѣ работы по укрѣпленію колокола, согласно проекту инженера В. Н. Шпаубертъ, должны быть выполнены за 5,8’24 рубля. 28-го января, съ разрѣше­нія: дворцоваго вѣдомства, начался подвозъ матеріаловъ для устройства необходимыхъ приспособленій къ поднятію колокола. Колоколъ этотъ уже падалъ два раза: первый разъ во время пожара въ 1812 году, а второй разъ—въ 1855 году. Въ по­слѣдній разъ при паденіи у него оторвались «уши?, впослѣд­ствіи замѣненныя двумя болтами, на которыхъ колоколъ и дерийлся по сіе время. Второй колоколъ по величинѣ, вѣсомъ въ 2040 пудовъ, будетъ подвѣшенъ па шести болтахъ, при­крѣпленныхъ къ тарелкѣ. Кромѣ того, деревянныя балки бу- дут'і, замѣнены балками шпренгельной системы, а подъ коло­коломъ будутъ устроены предохранительныя подмостки той же системы. Срокъ выполненія работъ опредѣленъ въ 4 мѣсяца, но фирма торговаго дома С. И. Шабаркова, по предложенію Св. Синода, надѣется окончить работы къ 1-му мая, такъ чтобы въ торжественный день Священнаго коронованія Ихъ Императорскихъ Величествъ, 15-го мая, можно было бы про­извести первый звонъ.— Въ скоромъ времени будутъ выпущены въ обращеніе кредитные билеты десятирублеваго достоинства новаго образца, которые уже печатаются въ экспедиціи заготовленія государ­ственныхъ бумагъ.
ИНОСТРАННЫЯ ИЗВѢСТІЯ.

Богомольцы въ Іерусалимѣ. — Яффско-Іерусалимская желѣзная до­
рога.—Привѣтъ болгарскихъ епископовъ экзарху. — Русскій языкъ 
въ Сербіи,— Пропаганда змартыхветапцевъ въ Болгаріи.—Латиниза­
ція Галиційской Руси.— И яти десяти лѣтній юбилей папы Льва ХШ.— 

Буддизмъ и папа—юбиляръ.—Новый способъ обученія.— Къ празднику Рождества Христова, русскихъ поклонни­ковъ собралось въ Іерусалимѣ весьма значительное число. По­слѣдніе пароходы, несмотря сначала на 10-ти дневный, а по­томъ на 5-ти дневный карантинъ, привозили по 100, по 200 человѣкъ, а съ послѣднимъ пароходомъ прибыло болѣе 300 поклонниковъ. Іерусалимъ при русскихъ поклонникахъ измѣ­няется и оживаетъ: торговля идетъ бойко; лица прежде ску­чавшихъ купцовъ принимаютъ веселый видъ; вездѣ слышна русская рѣчь. У латинянъ во время рождественскихъ праздни­ковъ не прибыло поклонниковъ изъ Европы. Послѣдніе ожи­даются здѣсь въ большомъ числѣ послѣ Пасхи. Въ это-же время рѣшено устроить въ Іерусалимѣ соборъ, па который прибудетъ отъ 30 до 40 епископовъ.— Желѣзная дорога отъ Яффы до Іерусалима, недавно по­строенная, въ послѣднее время была повреждена дождями, хотя не настолько, чтобы по ней не могли ходить поѣзда. Обыкно­

венно поѣздъ выходитъ изъ Іерусалима въ половинѣ седьмою часа утра и прибываетъ въ Яффу въ 9 часовъ. Вечеромъ въ три часа поѣздъ отходитъ изъ Яффы и прибываешь въ Іеруса­лимъ въ 6 часовъ. Въ поѣздѣ имѣются два класса: въ первомъ классѣ проѣздъ въ каждую сторону стоитъ 15 франковъ, а во второмъ 5 франковъ, такъ что за 10 франковъ можно изъ Яффы съѣздить въ Іерусалимъ и обратно.— Константинопольская газета Новини, органъ болгарскаго экзарха, сообщаетъ, что экзархъ въ день своего тезоименитства по­лучилъ телеграммы съ поздравленіями отъ болгарскихъ митро­политовъ: Григорія 'изъ Рущука, Досиѳея изъ Самакова, Кон­

стантина изъ Враца, Наѳанаила изъ Филиппополя, Климента изъ Тырнова и Парфенія изъ Софіи. Въ своихъ поздравитель­ныхъ телеграммахъ болгарскіе митрополиты, отъ имени своего. и подчиненнаго имъ духовенства, молятъ Бога, чтобы великій Пастыреначальникъ благословилъ труды экзарха па защиту правъ святой православной Церкви, дабы опа осталась невре­димою отъ всякихъ вражіихъ навѣтовъ и козней.- Въ Мііпсіі. А1І§. 2еіі. сообщаютъ изъ Петербурга, что сербскій министръ народнаго просвѣщенія обратился къ рус скому учебному вѣдомству съ требованіемъ учителей русскаго языка для сербскихъ среднихъ школъ, въ которыхъ этотъ пред­метъ снова сдѣланъ обязательнымъ. Газета увѣряетъ, что двѣнадцать учителей гимназіи получаютъ командировку въ Сербію.— Такъ называемая «Болгарская миссія змартвыхветанцевт, въ Адріанополѣ» напечатала отчетъ за 1891 — 1892 учебный годъ, въ которомъ говоритъ, что въ приготовительную школу . и гимназію миссіи въ указанномъ году было принято 91 уче­никъ и изъ нихъ три четверти всего числа на полное со­держаніе. Школьное зданіе, вслѣдствіе своей ветхости, под­верглось капитальной перестройкѣ, чтд потребовало значитель­ныхъ расходовъ со стороны миссіи, но миссія надѣется на помощь земляковъ (гобакогѵ), чтобъ и въ будущемъ продолжать порученную ей папой Піемъ IX дѣятельность среди Болгаръ. При школьномъ зданіи для менѣе способныхъ мальчиковъ от­крыто ремесленное училище. На предмѣстьи Адріанополя Каикъ миссія имѣетъ другой домъ, приходскій болгарскій костелъ и епархіальную семинарію. Кромѣ того, уже нѣсколько лѣтъ су­ществуетъ миссія тѣхъ же змартвыхветанцевъ въ Малко-Тыр- новѣ, а привей элементарная школа со 187 учениками. Отчетъ миссіи напечатанъ вч> ея собственной типографіи въ Адріано­полѣ («М. В.».).— Въ латинской Львовской архіепископіи за время съ 1851 по 1889 годъ, какъ сообщаетъ «Галичанинъ», открыто двад­цать семь новыхъ латинскихъ приходовъ и шесть экспозитуръ. Кромѣ того, построено множество филіальныхъ костеловъ. Са­мое большое число ихъ построено въ пограничныхъ съ Рос­сіей мѣстностяхъ. Такъ, въ округѣ города Тернополя, всего на пространствѣ трехъ квадратныхъ миль за означенный періодъ времени построено двадцать костеловъ.— Вскорѣ предстоитъ празднованіе пятидесятилѣтія пребы­ванія папы Льва ХШ въ епископскомъ санѣ. По этому случаю въ Римъ отправляютъ чрезвычайныхъ пословъ не только рим­ско-католическія, но также протестантскія и даже мусульман­скія государства. Не католическія государства посылаютъ, однако, послами католиковъ. Такъ, отъ имени султана ѣдетъ въ Римъ константинопольскій армяно-католическій патріархъ Азаріанъ, а императоръ Вильгельмъ назначилъ своимъ пред­ставителемъ генерала фонъ-Лоэ, ревностнаго католика.
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— Магараджа Гваліора, буддистъ, получившій европейское образованіе, просилъ англійскаго посла въ Римѣ сообщить папѣ Льву ХШ, что онъ готовитъ къ юбилею епископства папы двѣ дорогія шали, затканныя золотомъ. Адъютантъ принца приве­зетъ эти ткани въ Римъ. Буддійскія газеты, издающіяся въ Индіи, вообще часто говорятъ о «бѣломъ патріархѣ» ЛьвѣХШ, восхваляя его разумъ и свѣжесть ума въ столь преклонные годы.— Въ одномъ американскомъ городѣ, по сообщенію Иаііу устроено учрежденіе для обученія бѣднѣйшихъ дѣтей шитью, поварскому искусству, стиркѣ, глаженью и другимъ домашнимъ занятіямъ. Слѣдующій способъ обученія оказался самымъ успѣшнымъ: процедура всякаго занятія во всѣхъ его . деталяхъ переложена на стихи. Учащіеся поютъ эти стихи и весьма охотно и точно исполняютъ все, что въ нихъ говорится. Даже самыя лѣнивыя дѣти поддаются легко этой системѣ обу­ченія.
СОБЕСѢДОВАНІЕ СО СТАРООБРЯДЦАМИ.Въ воскресенье 24 января въ домѣ Васичкина происходило собесѣдованіе со старообрядцами.За отсутствіемъ Преосвященнаго Тихона изъясненіе 11 зачала Евангелія отъ Матѳея сдѣлано было священникомъ С. М. Мар­ковымъ. Послѣ этого изъясненія священникъ Вознесенской за Серпуховскими воротами церкви П. Ѳ Смирновъ прочелъ исто­рическій очеркъ исправленія богослужебныхъ книгъ при патріар­хахъ до Никона. Воспользовавшись, кромѣ уже давно извѣст­ныхъ источниковъ, еще и недавно обратившими на себя вниманіе изслѣдователей приходо-расходными записями Московскаго пе­чатнаго двора, священникъ Смирновъ, послѣ изложенія по всѣмъ этимъ источникамъ самаго историческаго очерка исправленія богослужебныхъ книгъ при патріархахъ Іовѣ, Гермогенѣ, Фила­ретѣ, Іоасафѣ и Іосифѣ, а также въ междупатріаршества 1) время между смертью Гермогена и поставленіемъ Филарета, 2) между смертью Іоасафа и поставленіемъ Іосифа, указалъ на несомнѣнно слѣдующіе изъ этого очерка выводы, а именно, что 1) во весь этотъ періодъ (всего въ 63 года) необходимость исправленія богослужебныхъ книгъ ясно сознавалась и это сознаніе переходило въ самое дѣло исправленія ихъ, которое и совершалось, не смотря на разныя противодѣйствія, 2) исправ­леніе въ этотъ періодъ не было закончено, но оставлено на дальнѣйшее время, какъ обычное дѣло, лежащее па обязанности послѣдующихъ представителей Церкви, доказательствомъ чего служатъ съ одной стороны послѣсловія книгъ того времени, а съ другой такъ называемыя «кавычпыя книги», оставляемыя на печатномъ дворѣ «до новаго переводу».Желающихъ побесѣдовать по поводу прочитаннаго изъ старо­обрядцевъ никого не нашлось. Публикѣ, присутствовавшей на собесѣдованіи въ большомъ количествѣ, было предложено еще священникомъ С. М. Марковымъ по печатной брошюрѣ описаніе того, какъ правились номоканоны при патріархѣ Іоасафѣ, и этимъ закончилось собесѣдованіе въ половинѣ восьмаго часа вечера.

_____________ С.

НѢЧТО О СОВРЕМЕННОМЪ ПОЛОЖЕНІИ НАШИХЪ СИРОТЪ.Въ прежнее время, когда еще не было и рѣчи о духовныхъ епархіальныхъ женскихъ училищахъ, если и было печально положеніе нашихъ сиротъ, то оно переносилось ими какъ то легче, сравнительно съ общественнымъ строемъ современной 

жизни. Сироты тогда легче мирились съ своимъ положеніемъ и скорѣе находили для себя подходящее дѣло по хозяйству и домоводству въ постороннихъ семьяхъ, но теперь не то. Те­перь если-бы онѣ и пожелали идти на такія должности, то ихъ не возьмутъ, имѣя въ виду ихъ образовательный цензъ. А потому мы ни сколько не преувеличимъ, если скажемъ, что по­ложеніе нашихъ современныхъ сиротъ не только безвыходно, но и полно трагизма. Какъ устроиться мнѣ, гдѣ и куда? Вота, вопросы, которые постоянно гнетутъ такую сироту по оконча­ніи ею курса. И это дѣйствительный жизненный фактъ, съ ко­торымъ настало время считаться.На рынкѣ труда, въ отношеніи прямой профессіи: учитель­ства, переписки, счетоводства и т. п. повсюду приходится встрѣчаться съ массой конкуренціи, которая съ каждымъ го­домъ прогрессивно увеличивается. Открытіе церковпо-приход- скихъ школъ и школъ грамотности какъ бы явилось под­спорьемъ для такихъ сиротъ въ дѣлѣ учительства, но и здѣсь онѣ встрѣтили себѣ конкурентовъ въ лицѣ окончившихъ курсъ въ духовныхъ семинаріяхъ. И вотъ такая сирота, не имѣя ни родныхъ ни знакомыхъ, скитаясь въ тщетныхъ поискахъ за­работка, безъ матеріальной поддержки на удовлетвореніе самыхъ насущныхъ нуждъ, не имѣя у себя даже нѣсколькихъ копѣекъ, безъ опыта житейскаго, по выходѣ изъ учебнаго заведенія, при такихъ условіяхъ, легко можетъ пасть въ вихрѣ житейской будничной сутолки. И не мало надо имѣть такой сиротѣ личной энергіи и твердости, чтобы пережить это переходное время. Допустимъ, что наши учебныя заведенія не оставляютъ на произволъ круглыхъ сиротъ, но такъ или иначе даютъ имъ возможность устроиться. А что сказать о тѣхъ изъ нихъ, у которыхъ находятся какіе-нибудь родственники? Хорошо еще, если родственники окажутся людьми мало-семейными и со сред­ствами. А бываетъ очень нерѣдко и такъ, что сиротѣ прихо­дится идти къ такимъ родственникамъ, которые сами разсчи­тываютъ каждую копѣйку.Къ такому положенію сиротъ очень сочувственно отнесся въ своемъ отчетѣ за 1891—92 г. Совѣтъ Самарскаго Епархіаль­наго женскаго училища, извлеченіе изъ котораго помѣщено было въ мѣстныхъ «Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ». Вгь этомъ отчетѣ, между прочимъ, проводится та мысль, что выходу изъ такого положенія можетъ принести существенную пользу само­помощь бывшихъ воспитанницъ, которая должна выразиться въ организаціи Общества попеченія о недостаточныхъ бывшихъ воспитанницахъ. Самопомощь дѣло хорошее, но едва ли она одна безъ сторонней помощи можетъ стать на твердую почву. Во всякомъ случаѣ, какъ-бы то ни было, отъ души было-бы желательно, если-бы эта мысль реализировалась, вызвавши къ себѣ сочувствіе. Правда, что первый починъ вообще бываетъ труденъ, но разъ онъ сдѣланъ, разъ путь проторенъ, идти къ намѣченной цѣли значительно легче.Священникъ Леонидъ Воздвиженскій.

КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ.
ИЗЪ СЕРГІЕВА ПОСАДА.

(Отъ собственнаго корреспондента). .

Кончина студента Г.Спасскаго.—По дѣламъ Братства Преи.Сергія.— 
Магистерскій коллоквіумъ.Московской Духовной Академіи Богъ судилъ переживать тя­желый академическій годъ. Еще не успѣли всѣ успокоиться послѣ тяжелыхъ впечатлѣній, вызванныхъ преждевременной кон-
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чиной двухъ здоровыхъ, полныхъ силъ и жизнерадостности юношей (студ. Казанскаго и Малинина), какъ снова приходится оплакивать новую кончину. На дняхъ въ семьѣ отца, въ Во­логдѣ скончался студентъ IV курса Геннадій Ильичъ Спасскій. Смерть его не была неожиданностію. Онъ болѣе года уже медленно умиралъ отъ развившейся вслѣдствіе сильной про­студы чахотки. Еще въ прошломъ академическомъ году болѣзнь помѣшала ему исполнить академическую работу и онъ остался на 4-мъ курсѣ на второй годъ. Въ началѣ прошедшей осени онъ, исхудалый и слабый, все-таки пріѣхалъ въ Академію, надѣясь по немножку работать, по оказалось, что это ему не подъ силу, и онъ рѣшился уѣхать домой. Со слезами покидалъ онъ любимую имъ Академію, гдѣ онъ прожилъ и работалч, почти четыре года, со слезами говорилъ всѣмъ, что это по­слѣдній разъ видитъ онъ Академію. Предчувствіе не обмануло его. Богъ судилъ ему па этотъ разъ пріѣхать въ Академію для того, чтобы проститься съ пей и съ немногими оставшимися товарищами®). Въ день погребенія его въ академической церкви была совершена заупокойная литургія и панпихида, передъ от­пустомъ которой о. ректоръ архимандритъ Антоній обратился къ студентамъ съ прочувствованною рѣчью; обрисовавъ лич­ность покойнаго, о. ректоръ убѣждалъ слушателей любовію вспоминать почившаго товарища, умершаго въ дали отъ ака­демической семьи, и въ любви входить съ нимъ въ общеніе даже по смерти, ибо только для любви не существуетъ про­странства и только любовь не, знаетъ смерти и разлуки.Скромный, добрый и трудолюбивый, почившій оставилъ до­брую память о себѣ въ сердцахъ товарищей Всѣ они, теперь разсѣявшіеся по различнымъ уголкамъ Россіи, конечно помя­нутъ почившаго добрымъ словомъ, когда узнаютъ объ его кон­чинѣ и вмѣстѣ съ нами скажутъ ему вѣчную память.Начавшееся второе учебное полугодіе поставило предъ мно­гими студентами вопросъ о взносѣ денегъ за содержаніе. Брат­ство Преп. Сергія по обычаю пришло на помощь. Различными суммами (отъ 110 р. до 10 р.) оно помогло 59 студентамъ (на 4-мъ курсѣ—9, третьемъ —13, второмъ —14, первомъ—23), употребивъ на это не малую сумму—3714 руб. Оно помогло бы конечно гораздо болѣе — и въ этомъ существенная нужда, — если бы бывшіе’воспитанники Московской Духовной Академіи, особенно получавшіе помощь отъ Братства, внимательнѣе от­носились къ тому благотворительному учрежденію, которое да- ет'ь возможность получить высшее богословское образованіе мно­гимъ бѣднымъ юношамъ, будущимъ служителямъ Церкви и бо­гословской науки. Заговоривъ о Братствѣ Преп. Сергія, счита­емъ нелишнимъ прибавить, что вечеромъ 24 января въ зданіи Сергіево-посадскаго клуба любителями музыки и пѣнія былъ данъ въ пользу недостаточныхъ студентовъ Московской Духовной Академіи музыкально-вокальный вечеръ. Въ результатѣ 202 руб. чистаго дохода, который и былъ внесенъ въ кассу Братства.Рядъ предполагаемыхъ магистерскихъ коллоквіумовъ начался 25-го января коллоквіумомъ преподавателя Псковской духовной Семинаріи Михаила Михаиловича Тарѣева, представившаго ма­гистерскую диссертацію: «Искушенія Богочеловѣка, какъ единый искупительный подвигъ земной жизни Христа, въ связи съ исто­ріей до-христіанскихъ религій и христіанской Церкви». (Сочи-
*) Изъ присланнаго отцомъ покойнаго письма видно, что почив­

шій юноша былъ напутствованъ въ другую жизнь таинствами свв. 
елеосвященія и причащенія, умеръ въ полномъ сознанія и въ день 
кончины вспоминалъ о дорогой ему Академіи. 

ііеніе это печаталось на страницахъ. «Чтеній въ Обшествѣ Лю­бителей Духовнаго Просвѣщенія» въ прошломъ году). Изъ про­читаннаго г. помощникомъ Секретаря Всѣхсвятскимъ сиггісиіипі ѵііае магистранта видно, что М. М. Тарѣевъ, сынъ умершаго священника Рязанской епархіи, по окончаніи курса въ Рязан­ской духовной Семинаріи, былъ отправленъ на казенный счетъ въ Московскую Духовную Академію, гдѣ и окончилъ въ 1891 году курсъ съ степенью кандидата богословія съ правомъ полученія магистерской степени безъ новыхъ испытаній. Оставленный при Академіи въ качествѣ профессорскаго стипендіата для прпготов ленія къ занятію каѳедры, онъ по истеченіи года былъ назна­ченъ преподавателемъ Псковской духовной Семинаріи по каѳедрѣ гомилетики и соединенныхъ съ нею предметовъ.По прочтеніи спггісиіит ѵііае магистрантъ произнесъ рѣчь, въ которой представши нѣсколько разъясненій по поводу нѣкото­рыхъ пополненій своей диссертаціи, могущихъ вызвать возра­женія вслѣдствіе своеобразной ея терминологіи, при чемъ авторъ смиренно сознался, что первый его ученый трудъ дѣйствительно грѣшитъ многими неточными и неопредѣленными выраженіями, способными вызвать въ читателѣ недоумѣніе и даже прямо ложное пониманіе его мыслей. Затѣмъ въ качествѣ оффиціаль­наго оппонента выступилъ о. ректоръ Академіи архим. Антоній, Своимъ возраженіямъ оппонентъ предпослалъ предисловіе, въ которомъ высказалъ похвалу труду магистранта, представляю­щему собой не просто оффиціальную работу, написанную только ради полученія магистерской степени, но работу, въ которой можно видѣть содержаніе души автора, выраженіе его міросо­зерцанія. Оппонентъ обратилъ особенное вниманіе на глубокое пониманіе авторомъ сущности нравственной жизни и его спо­собность къ анализу моральныхъ явленій. Возраженія оппонента были двоякаго рода — общефилософскія и экзегетическія. Въ ряду первыхъ онъ высказалъ нѣсколько замѣчаній по поводу того, что авторъ дѣлитъ искушенія па религіозныя и нрав­ственныя, что по его мнѣнію неточно и неосновательно. Далѣе, оппонентъ высказалъ замѣчаніе по поводу того, что будто бы магистрантъ, ссылаясь на святоотеческія творенія, полагаетъ религію въ разумѣ и сущность религіи сводитъ къ богослов­ствованію. Потомъ о. оппонентъ указалъ магистранту на не­возможность прилагать ко Христу терминъ «естественный», когда рѣчь идетъ объ Его искушиііяхъ, которыя были свобод­нымъ, а не естественно-принудительнымъ дѣломъ. На эти: за­мѣчанія магистрантъ отвѣтилъ разъясненіями, изъ которыхъ видно, что поводомъ къ возраженіямъ оппонента послужили неточныя и неопредѣленныя выраженія его диссертаціи. Экзе­гетическія возраженія а. ректора касались нѣсколькихъ мѣстъ Свящ. Писанія, которыя магистрантъ, неправильно ихъ толкуя, некстати приводилъ въ качествѣ библейскаго разъясненія нѣ­которыхъ мыслей. 0. ректоръ закончилъ свою рѣчь пожелані­емъ автору не кончать своей литературной дѣятельности сво­имъ магистерскимъ трудомъ, по продолжать ее въ виду его литературныхъ дарованій.Второй оффиціальный оппонентъ М. Д. Муретовъ представилъ немного возраженій, отсылая магистранта къ тѣмъ отзывамъ, которыя онъ сдѣлалъ о трудѣ магистранта, первоначально пред­ставленномъ въ видѣ кандидатской, а потомъ уже и въ видѣ магистерской диссертаціи. Въ своихъ замѣчаніяхъ оппонентъ поставилъ въ укоръ магистранту, что онъ, говоря о необходи­мости приготовленія рода человѣческаго къ принятію Искупи­теля, не разъяснилъ вопроса, почему же понадобился такой длинный періодъ для этой цѣли. Магистрантъ, по заключенію
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оппонента, не разъяснилъ также важнаго для его диссертаціи пункта—именно вопроса о превознесенномъ тѣлѣ Христа и тѣлѣ Христа, какъ Церкви. Далѣе оппонентъ указалъ, что терминъ «Богочеловѣкъ» не есть переводъ нѣмецкаго слова (боіітепзсіі), а употреблялся еще въ святоотеческой письменности (напр. св. Іоанномъ Златоустомъ). Въ заключеніе М Д. Муретовъ указалъ на неумѣстность одного примѣчанія въ книгѣ магистранта, въ которомъ неосновательно и некстати бросается тѣнь на лите­ратурную репутацію одного покойнаго епископа—экзегета (еп- Михаила). Магистрантъ вполнѣ согласился съ послѣднимъ за­мѣчаніемъ.Въ качествѣ неоффиціальныхъ оппонентовъ выступили доц. А. Д. Бѣляевъ и проф. Д. Ѳ. Голубинскій. Первый сдѣлалъ нѣ­сколько важныхъ замѣчаній по поводу того отдѣла диссертаціи автора, въ которомъ трактуется о до-христіанскихъ религіяхъ. Возраженія касались языческихъ жертвъ, отвратительность ко­торыхъ магистрантъ преувеличивалъ,—вопроса о томъ, въ чемъ полагаетъ магистрантъ развитіе языческихъ религій, напр. въ частности относительно индійской религіи и т. п. Оппонентъ указалъ также на неправильную характеристику магистрантомъ фетишизма и непониманіе авторомъ сущности шаманства, кото­рое магистрантъ неправильно отожествляетъ съ анимизмомъ. Нѣкоторыя изъ этихъ возраженій магистрантъ отклонилъ отъ себя, какъ такія, которыя относятся къ области, лежащей внѣ его спеціальности. Д. Ѳ. Голубинскій высказалъ нѣсколько словъ о томъ переворотѣ въ природѣ, который былъ обусловленъ грѣхопаденіемъ человѣка.На всѣ возраженія магистрантъ отвѣчалъ болѣе или менѣе удовлетворительно, и потому Совѣтъ Академіи, признавъ защиту диссертаціи удовлетворительною, рѣшилъ ходатайствовать предъ Св. Синодомъ объ утвержденіи М. М. Тарѣева въ искомой степени. .Присутствовавшіе на (коллоквіумѣ апплодисментами проводили магистранта изъ той аудиторіи, гдѣ происходила ученая бесѣда.
Ѳ. И.
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ПРОТОІЕРЕЙ СЕВЕРІАНЪ ВАСИЛЬЕВИЧЪ СПЕРАНСКІЙ.

(Некрологъ).' 15 декабря 1892 года Московское Филаретовское Епархіаль­ное женское училище понесло чувствительную утрату: оно ли­шилось своего перваго—со времени преобразованія—инспектора протоіерея Северіайа Васильевича Сперанскаго. Личность по­койнаго и семнадцатилѣтняя Служба его при училищѣ настолько были популярными въ средѣ духовенства Московской епархіи (даже и за предѣлами ея),—подъ непосредственнымъ руковод­ствомъ покойнаго о. инспектора воспиталось и получило обра­зованіе такое большое: количество дѣвицъ и не только духов­наго, но и свѣтскаго званія, что воспроизведеніе краткихъ свѣдѣній о жизни и дѣятельности почившаго и сообщеніе о томъ, какъ Филаретовское училище прощалось съ своимъ не­забвеннымъ инспекторомъ,—представляетъ собою немалый инте­ресъ и для самого Московскаго духовенства, и тѣмъ болѣе для весьма многочисленныхъ дочерей его, получившихъ образованіе въ Филаретовскомъ училищѣ и разсѣявшихся теперь на са­мыхъ разнообразныхъ поприщахъ общественно-педагогической й частно-семейной жизни и дѣятельности, п наконецъ — для всѣхъ многочисленныхъ почитателей, друзей и товарищей по­койнаго.

Сев. Вас. Сперанскій, сынъ бѣднаго и многосемейнаго при­четника села Починокъ, Егорьевскаго уѣзда, Рязанской губер­ніи, родился 6 сентября 1845 года. Съ раннихъ лѣтъ своего дѣтства онъ сталъ обнаруживать необыкновенныя способности и любовь къ знанію, которыя и дали ему возможность на школьной скамьѣ занять первое мѣсто и пользоваться особымъ расположеніемъ училищнаго начальства. Здѣсь же, въ своихъ отношеніяхъ къ товарищамъ, онъ обнаружилъ прекрасныя ка­чества юной души своей: всегда готовый служить каждому изъ товарищей и своими знаніями н дарованіями, онъ, пользуясь своимъ привиллегировашіымъ положеніемъ, часто до самопо­жертвованія защищалъ предъ начальствомъ провинившихся вт> чемъ-либо товарищей, что сдѣлало его всеобщимъ среди нихъ любимцемъ. По окончаніи курса въ Рязанской семинаріи въ 1869 году, какъ одинъ изъ самыхъ лучшихъ студентовъ, по назначенію начальства С. В былъ посланъ на казенный счетъ въ С.-Петербургскую Духовную Академію. И здѣсь, въ выс­шемъ разсадникѣ богословскаго просвѣщенія точно также, какъ ранѣе въ низшей и средней духовной школѣ, студентъ Спе­ранскій своими прекрасными дарованіями неизмѣнно обращалъ на себя вниманіе начальства, своими добрыми любвеобильными отношеніями къ товарищамъ пріобрѣлъ себѣ среди нихъ все­общую симпатію: его любили и уважали не только одпокуре- ники, но и студенты всѣхъ курсовъ. Его готовность придти на помощь ближнему, выручить его изъ бѣды,—простиралась иногда до самопожертвованія. Случилось однажды въ холодную осеннюю ночь (1872 г,) проходить ему по берегу одного изъ многочисленныхъ каналовъ Петербурга; до слуха его доносится плескъ воды и крикъ утопающаго о помощи. Не думая о соб­ственной опасности, онъ мгновенно бросается въ холодную воду, съ неимовѣрными усиліями вытаскиваетъ утопавшаго изъ воды и, къ величайшему изумленію и неописанной радости, узнаетъ въ спасенномъ одного изъ своихъ товарищей студен­товъ. Замѣчательна скромность, какую обнаружилъ покойный Сев. Вас., скрывши свой поистинѣ геройскій подвигъ и отъ академическаго начальства, и отъ свѣтской власти, добровольно такимъ образомъ отказавшись отъ извѣстной почетной награды «за спасеніе погибающихъ». Самою лучшею для себя наградою покойный Сев. Вас. считалъ благодарную память о себѣ со стороны самого спасеннаго и нынѣ здравствующаго о. прото­іерея одной изъ заграничныхъ церквей.По окончаніи академическаго курса со степенью кандидата богословія въ 1873 г., въ іюлѣ того-же года Сев. Вас., какъ человѣкъ близко извѣстный правленію родной ему Рязанской семинаріи, въ педагогическомъ собраніи означеннаго правленія была, избранъ на должность смотрителя Сапожковскаго духов­наго училища, гдѣ впрочемъ пробылъ только два мѣсяца,—и въ сентябрѣ того-же 1873 года, соглссно собственному про­шенію, въ педагогическомъ собраніи той-же Рязанской семина­ріи единогласно былъ избранъ на должность преподавателя гражданской исторіи. Пробывъ краткое время и па этой долж­ности (два года съ небольшимъ), Сев. Вас. успѣлъ однако заявить себя даровитымъ учителемъ, прекраснымъ знатокомъ, общительнымъ и отзывчивымъ на все доброе человѣкомъ и привлекъ къ себѣ полныя симпатіи, какъ своихъ сослуживцевъ, такъ и особенно учениковъ. Многіе изч, этихъ послѣднихъ, разсѣявшись по различнымъ путямъ общественнаго служенія, всегда сохраняли о немъ благодарную память и послѣ при вся­комъ удобномъ случаѣ старались засвидѣтельствовать своему дорогому учителю должную дань уваженія и любви. Бывшіе-же
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сослуживцы Сев. Вас. питали къ нему искреннюю дружбу: особенно цѣнилъ и уважалъ его бывшій начальникъ Рязанской семинаріи покойный о. протоіерей В. И. Гаретовскій, который и устно и оффиціально-письменно свидѣтельствовалъ всегда о прекрасныхъ дарованіяхъ и отличномъ усердіи своего сослу­живца Сев. Вас. и, по переходѣ его изъ Рязани въ Москву, до самой смерти своей поддерживалъ самое тѣсное дружеское общеніе съ нимъ *).Но не въ Рязани, не въ родномъ городѣ, Богъ судилъ Сев. Вас. прожить большую часть трудовой служебной жизни, не въ скромной преподавательской дѣятельности суждено было вполнѣ раскрыться его далеко недюжиннымъ споообносіямъ. Женившись въ 1873 г. па дочери Московскаго священника С. 11. Срѣтенскаго, Сев. Вас. нашелъ въ тестѣ своемъ поистинѣ любящаго отца; чрезъ него скоро познакомился съ Москвой и представителями Московскаго духовенства и естественно началъ тяготѣть къ Москвѣ.-Въ маѣ 1875 года указомъ Святѣйшаго Синода бывшій «Домъ воспитанія сиротъ дѣвицъ духовнаго званія» въ Москвѣ, основанный приснопамятнымъ святителемъ Филаретомъ, преобразованъ въ Епархіальное женское училище по Высочайше утвержденному въ 1868 г. уставу, при чемъ— въ память его основа геля—ему усвоено еще названіе Фпларе- товскаго. Въ октябрѣ 1875 г. съѣздомъ духовенства избраны лица, составившія Совѣтъ вновь открывающагося училища, а въ ноябрѣ того-же года избранъ Совѣтомъ и утвержденъ Вы­сокопреосвященнѣйшимъ Иннокентіемъ, митрополитомъ Москов­скимъ, въ должности инспектора и законоучителя при училищѣ наставникъ Рязанской семинаріи Сев. Вас. Сперанскій. 1-го декабря, въ самый день торжественнаго открытія училища, вновь избранный инспекторъ былъ посвященъ во священника къ учи­лищной церкви. Вотъ съ этихъ-то поръ и начинается неуто­мимая дѣятельность новаго о. инспектора въ дѣлѣ первона­чальной организаціи и постановки учебнаго дѣла но уставу епархіальныхъ женскихъ училищъ. Приходилось неустанно ра­ботать и надъ выработкою новыхъ программъ преподаванія, и надъ привлеченіемъ въ училище новыхъ учебныхъ силъ, вза­мѣнъ бывшихъ въ «Домѣ воспитанія» безвозмездныхъ препо­давателей, которые, въ большинствѣ случаевъ занимая приход­скія мѣста въ Москвѣ, не могли продолжать своей отвѣтственной службы во вновь преобразованномъ епархіальномъ училищѣ. Подъ мудрымъ руководствомъ главнаго начальника училища — предсѣдателя училищнаго Совѣта о. протоіерея Д. И. Касталь­скаго, при содѣйствіи опытной и почтенной начальницы учи­лища А. М. Левицкой, началъ свою неутомимую энергичную дѣятельность на пользу училища новый отецъ инспекторъ и скоро достигъ блестящихъ результатовъ. Въ первый-же учебный годъ по преобразованіи училища присланный отъ Учебнаго, при Святѣйшемъ Синодѣ, комитета ревизора^ дѣйств. стат. сов., И. К. Зинченко оффиціально свидѣтельствовалъ, что «преобразо­ваніе Филаретовскаго Дома воспитанія сиротъ въ епархіальное женское училище произведено правильно» и только сдѣлалъ нѣсколько несущественныхъ замѣчаній о постановкѣ необяза­тельныхъ предметовъ: рисованія и новѣйшихъ языковъ. Чрезъ четыре года—въ мартѣ 1880 г. новый ревизоръ дѣйств. стат.

') Такое-же общеніе поддерживали съ покойнымъ С. В. и многіе 
изъ его бывшихъ сослуживцевъ до самой его смерти. Одинъ изъ нихъ 
преосвященный Николай, епископъ Алеутскій, въ самое недавнее 
время издалека прислалъ покойному свой портретъ „въ молитвенное 
воспоминаніе" о прежнихъ добрыхъ отношеніяхъ, заставшій впро­
чемъ С. В. уже на смертномъ одрѣ.

сов. С. И. Лебедевъ въ своемъ отчетѣ свидѣтельсі'вустъ: «Учи­лище какъ въ учебномъ, такъ и въ воспитательномъ отноше­ніи, находится въ состояніи весьма удовлетворительномъ. По­рядокъ, чистота и опрятность въ училищѣ производятъ пріятное впечатлѣніе. Успѣшности воспитанницъ въ изученіи паукъ, кромѣ толковаго преподаванія, содѣйствовали слѣд. обстоятель­ства: 1) своевременное снабженіе воспитанницъ учебниками и учебными пособіями; 2) поощреніе воспитанницъ къ чтенію книгъ; 3) особая заботливость относительно веденія письмен­ныхъ упражненій на русскомъ языкѣ; 4) дѣятельное пособіе воспитанницамъ со стороны воспитательницъ; 5) своевременно и разумно веденная отчетность объ успѣхахъ и поведеніи вос­питанницъ. Все это свидѣтельствуетъ, по мнѣнію г. ревизора, что управленіе училищемъ находится въ благонадежныхъ рукахъ и на вѣрномъ пути къ преуспѣянію». «Съ особою похвалою ревизоръ отзывается объ инспекторѣ классовъ и законоучителѣ въ училищѣ священникѣ С. Сперанскомъ. Дѣятельность его, по словамъ ревизора, неутомима. Примѣрные труды его и благо­творное ихъ вліяніе въ училищѣ заслуживаютъ благоволитель­наго поощренія со стороны высшаго начальства» (Жури. Учебн. Ком. 23 марта, 1881 г., за № 82). Но не только одними оффиціальными отзывами гг. ревизоровъ свидѣтельствовалось благоустройство училища въ учебно-воспитательномъ и эконо­мическомъ отношеніи, но оно доказывалось также и тѣмъ до­вѣріемъ, тѣми симпатіями, которыя въ короткое время послѣ своего преобразованія пріобрѣло себѣ училище, какт> среди ду­ховенства Московской епархіи, такъ даже и среди свѣтскихъ лицъ, охотно начавшихъ отдавать сюда своихъ дѣтей *). И не только въ однихъ оффиціальныхъ отчетахъ приписывалось это благоустройство училища главнымъ образомъ неутомимой энер­гіи о. инспектора, но тоже самое ясно выражалось и во все­общей любви и уваженіи, которыя въ самое короткое время стяжалъ себѣ о. Сперанскій и въ средѣ Московскаго духовен­ства, и въ средѣ своихъ сослуживцевъ — ближайшихъ свидѣ­телей его неутомимыхъ трудовъ, и накоцецъ во всѣхъ дѣ­тяхъ—питомицахъ Филаретовскаго училища, на благо и счастіе которыхъ и положилъ онъ всѣ свои дарованія и силы.Дѣйствительно, личность покойнаго отца Северіана была весьма популярною въ Московской епархіи. Зная, какой гро­мадный трудъ несетъ на себѣ о. инспекторъ и какое въ силу того могучее вліяніе имѣетъ онъ на весь ходъ учебно-воспита­тельнаго дѣла въ училищѣ, во всѣхъ потребныхъ случаяхъ каждый спѣшилъ прежде всего къ нему, въ немъ искалъ для себя защиты и опоры, къ нему прибѣгалъ за совѣтомъ и ука­заніями. И не даромъ пріобрѣлъ себѣ такое довѣріе и уваженіе въ средѣ Московскаго духовенства о. Северіанъ Васильевичъ. Помимо своихъ многосложныхъ обязанностей по должности ин­спектора и законоучителя, опъ несъ на себѣ еще цѣлую массу сверхдолжныхъ трудовъ, исполнялъ множество самыхт, разпо- образпыхт, порученій и своего ближайшаго училищнаго и Епар­хіальнаго начальства. Такъ за всѣ семнадцать лѣтъ своей службы при училищѣ, помимо ежемѣсячныхъ отчетныхъ вѣдо­мостей объ успѣхахъ и поведеніи воспитанницъ и ежегодныхъ отчетовъ по учебно-воспитательной части (которые, кстати ска­зать, отличались всегда необыкновенною полнотою и обстоя-
*) Въ годъ ревизіи училища въ 1880 г. число всѣхъ воспитанницъ 

возрасло уже до 400; изъ нихъ—314 дочерей духовенства и 86 изъ 
другихъ сословій. По сіпгскамъ-же 1890—1 уч. года изъ общаго числа 
483 воспитанницъ — 100 значились принадлежащими къ свѣтскому 
сословію.
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тельпостію), о. Инспекторъ собственноручно писалъ и состав­лялъ почти всѣ журналы совѣтскихъ совѣщаній и доклады къ высшему Епархіальному начальству и такимъ образомъ добро­вольно какъ-бы песъ на себѣ должность дѣлопроизводителя при училищномъ Совѣтѣ. По желанію-же и просьбѣ Совѣта, покой­ный инспекторъ въ 1883 г. ко дню столѣтія со дня рожденія приснопамятнаго основателя училища митрополита Филарета составилъ и издалъ довольно обстоятельное «историческое опи­саніе жизни Филаретовскаго училища въ пятидесятилѣтній пе­ріодъ отъ 1832—1882 г.», каковой трудъ свой и принеся, въ даръ училищу. Въ теченіе всей долговременной службы при училищѣ Сев. Вас. вѣдалъ въ пемч, пе одну учебную часть, блюстителемъ которой онъ и былъ поставленъ, по, по пору­ченію и просьбѣ Совѣта, руководилъ и дѣломъ воспитанія, входя въ постоянныя живыя сношенія съ достоуважаемрй на­чальницей училища, принималъ непосредственное и дѣятельное участіе и въ экономическихъ хозяйственныхъ дѣлахъ. И всюду, гдѣ только ни появлялся о. инспекторъ съ своими совѣтами и указаніями, его участіе въ томъ или другомъ училищномъ дѣлѣ всегда знаменовалось цѣлесообразностію различныхъ мѣропрія­тій, порядкомъ и стройностію теченія училищной жизни,—не­сомнѣнною пользою для благоустройства училища.—По поруче­нію Епархіальнаго начальства онъ участвовалъ въ строительной коммпссіи при училищѣ, призываемъ былъ къ совѣщанію при устроеніи втораго епархіальнаго училища въ Москвѣ, составилъ и представилъ Епархіальному начальству проэктъ основанія ре­месленнаго при Филаретовскомь училищѣ заведенія, куда бы могли отдѣляться малоуспѣвающія воспитанницы для обученія тому пли другому ремеслу, могущему дать впослѣдствіи сред­ства для безбѣднаго существованія.Высоко цѣнило неутомимые и разнообразные труды о. инспек­тора и ближайшее училищное начальство, при всякомъ удобномъ случаѣ свидѣтельствовавшее предъ Епархіальною властію о его великихъ заслугахъ для училища; поощряло неутомимаго труженика къ дальнѣйшимъ трудамъ и само Епар­хіальное начальство, награждая его послѣдовательно «за рев­ностное прохожденіе должности законоучителя и благоразумный образъ дѣйствій по должности инспектора» — набедренникомъ (въ 1877 г.), скуфью (1878 г.), камилавкою (1881 г.), на­перснымъ крестомъ (1886 г.). Въ маѣ 1892 г., но пред­ставленію Епархіальнаго Начальства объ отлично-усердномъ исполненіи о. Сперанскимъ возложенныхъ на пего обязанно­стей, по указу Святѣйшаго Синода, онъ возведенъ былъ въ санъ протоіерея. Всѣ сослуживцы покойнаго Сев. Вас. про­никнуты были по отношенію къ нему чувствами глубокаго уваженія и любви. Своимч, мудрымъ и опытнымъ руководствомъ, соединеннымъ съ необыкновеннымъ тактомъ и деликатностью, онъ умѣлъ каждаго малоопытнаго преподавателя подчинить своему вліянію; своимъ простымъ дружескимъ общеніемъ со всѣми сослуживцами стяжалъ среди нихъ всеобщую симпатію. Призванный по долгу службы своей слѣдить за исправностію въ дѣлѣ преподаванія, онъ старался дѣйствовать на своихъ подчиненныхъ не столько своими властными замѣчаніями, сколько примѣромъ собственной аккуратности въ исполненіи своихъ служебныхъ и учительскихъ обязанностей. Кака, види­мый вещественный памятникъ его добрыхъ и любвеобильныхъ отношеній ко всѣмъ своимъ сослуживцамъ, его ревностныхъ заботъ объ ихъ матеріальномъ обезпеченіи, остался въ учили­щѣ «пенсіонный капиталъ», главнымъ образомъ его стара­ніями и заботами основанный, и въ настоящее время доходя­

щій уже почти до 26.000 рублей '). «Основаніе этого капита­ла, какъ писалъ въ отчетѣ своемъ самъ о. инспекторъ, яв­ляется особенно благодѣтельнымъ для служащихъ при учили­щѣ дамъ, безъ прежняго вполнѣ понятнаго страха могущихъ думать теперь о томъ, можетъ быть, недалекомт, для нихъ будущемъ, когда, утративъ силы и здоровье при училищѣ, онѣ принуждены будутъ оставить службу, лишенныя въ тоже вре­мя всякой возможности снискивать себѣ средства не только къ покойному на старости лѣтъ существованію, но и просто даже къ пропитанію себя». Полное сочувствіе такимъ своимъ заботамъ о благѣ служащихъ при училищѣ нашелъ покойный о. инспекторъ вч> членахъ Совѣта и особенно въ незабвенномъ о. Предсѣдателѣ его прот. Д. И. Кастальскомъ, тоже въ тече­ніе 16 лѣтъ неутомимо трудившемся надъ благоустройствомъ училища во всѣхъ отношеніяхъ, до самыхъ послѣднихъ дней своей жизни всей душей преданномъ дѣлу этого благоустрой­ства. Незабвенныя имена протоіереевъ: Димитрія и Северіана навсегда и неразрывно сохранятся въ благодарной памяти всѣхъ служащихъ и служившихъ при Филаретовскомъ училищѣ.Въ своихъ отношеніяхъ къ воспитанницамъ покойный о. инспекторъ воплотила, въ себѣ мудраго любвеобильнаго отца и наставника. При всякомъ удобномъ случаѣ онъ назидалъ ихъ въ вѣрѣ и благочестіи: и среди классныхъ уроковъ, и во время вечернихъ запятій, которыя посѣщалъ почти неопу- стителыю,-и наконецъ въ храмѣ училищномъ за тѣми или другими богослуженіями. И несомнѣнно, что такія безпрерыв­ныя назиданія о. инспектора и духовнаго отца приносили вожде­лѣнный плодъ. Доброе направленіе воспитанницъ, постоянное при­мѣрное ихъ поведеніе должны быть поставлены въ заслугу, какъ материнской попечительное™ и бдительному надзору до­стопочтенной начальницы училища А. М. Левицкой, такъ равно и постояннымъ нравственнымъ урокамъ о инспектора С. В Сперанскаго. Постоянные же и несомнѣнные успѣхи воспи­танницъ Филаретовскаго училища въ знаніи Закона Божія, успѣхи, о которыхъ, свидѣтельствовали каждогодно сами Архи­пастыри церкви Московской, въ свою очередь служатъ рази- телыіымъ доказательствомъ прекрасныхъ дарованій покойнаго о. инспектора, какт, законоучителя и наставника, умѣвшаго излагать свои уроки живо и ясно, доступно для дѣтскаго по­ниманіяВѣчную память сохранятъ о дорогомт, своёмъ «Батюшкѣ» и незабвенномъ отцѣ законоучителѣ всѣ и настоящія и бывшія ученицы Филаретовскаго училища. Н. Л—въ.

( Окончаніе будетъ).

СПЕЦІАЛЬНАЯ
ПЕРЕПЛЕТНАЯ МАСТЕРСКАЯЦЕРКОВНО - БОГОСЛУЖЕБНЫХЪ КНИГЪА. Остроумова

принимаетъ заказы па всевозможныя переплетныя работы.
Исполненіе скорое, изящное, цѣны умѣренныя.

Адресъ: 1) Москва, Сущево, д. церкви Казанской Божіей 
Матери, и 2) Воронцово поле, д. церкви Иліи Пророка, 
псаломщику Остроумову.

>) Капиталъ этотъ составился частію изь суммъ, пожертвованныхъ 
въ пользу училища безъ опредѣленнаго назначенія, частію изъ суммъ, 
скопленныхъ училшцвой экономіей главнымъ образ. отъ взиманія 
платы за приходящихъ воспитанницъ.
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