
ХХХХ-Й.

 

;

                                            

ч'

                            

ГОДЪ

 

ИЗД.

15

 

октября

       

№20.

     

15

 

октября

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛЫІАЯ.

ВЫСОЧАЙШАЯ

 

награда.

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ,

 

по

 

всеподданнейшему
докладу

 

опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

ВСЕМИЛОСТЙ-
ВЪИПІЕ

 

соизволилъ,

 

въ

 

16-й

 

день

 

Іюня

 

сего

 

года,

 

на

 

на-

граяеденіе

 

псаломщика

 

церкви

 

ыѣстечка

 

Лахвы,

 

Мозырскаго
уѣзда,

 

Кирилла

 

РещаіШЕс&шг©

 

золотою

 

медалью

 

съ

 

пад-

аисыо

 

„за

 

усердіе"

 

для

 

пошенія

 

на

 

шеѣ

 

на

 

Аннинской

лентѣ,

 

за

 

50-лѣтнюю

 

слуясбу.

Распоряжѳнія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.
Перемѣны

 

по

 

Епархіальной

 

службѣ.

Псаломщики

 

Любчанской

 

церкви,

 

Новогр.

 

у.,

 

Николай
Виторсній

 

и

 

Щорсовской,

 

того

 

же

 

у.,

 

Николай

 

Бѣпю-

stmh -ь

 

перемещены,

 

согласно

 

прошенію,

 

одинъ

 

на

 

место

Другого—-съ

 

1

 

октября,
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Священники

 

Жуково-Борской

 

церкви,

 

Минск,

 

у.,

 

Алек-
сандръ

 

Вогты&щпт

 

и

 

Лавришевской

 

церкви,

 

Новогр.

 

у.,

Петръ

 

Тоіиашевсній

 

перемещены,

 

согласно

 

прошенію,

одинъ

 

на

 

место

 

другого

 

съ

 

1

 

октября.
Священникъ

 

Храковичской

 

церкви,

 

Реч.

 

у.,

 

Іосифъ

Лукашевичъ

 

уволенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

по

 

болезни

заштатъ

 

съ

 

1

 

октября.

Священникъ

 

Плотницкой

 

церкви,

 

Пинск.

 

у.,

 

Владиміръ
Крмчевскій

 

перемещенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

къ

 

Боров-

ской

 

церкви,

 

того

 

я^е

 

у., — съ

 

1

 

октября.
Священникъ

 

Кимбаровской

 

церкви,

 

Моз.

 

у.,

 

Владиміръ

Кречет©ввяч-ь

 

перемещенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

къ

 

Як-

шицкой

 

церкви,

 

Пгум.

 

у.,

 

а

 

къ

 

Кимбаровской

 

церкви

 

пере-

мещенъ

 

священникъ

 

Переровской

 

церкви,

 

Моз.

 

у.,

 

Тимоѳей

Шкневичъ—оба

 

съ

 

1

 

октября.
Псаломщикъ

 

Столпецкой

 

Аннинской. церкви,

 

Минск,

 

у.,

Александръ

 

Tsstob-ь

 

уволепъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

но

 

бо-

лезненному

 

состоянію,

 

заштатъ —съ

 

1

  

Октября.

Надзирателю

 

Слуцкаго

 

Д.

 

Училища

 

Василію

 

Иткопь,-
сконву

 

предоставлено

 

священническое

 

место

 

при

 

Переров-

ской

 

церкви,

 

Моз.

 

у., — 1

 

октября.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Жодинской

 

церкви,

 

Борис,

 

у.,

 

Игна-

тий

 

Жіягалк©

 

утвержденъ

 

въ

 

занимаемой

 

доляшости —

2

 

октября.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Начской

 

церкви,

 

Борис,

 

у.,

 

Оеодоръ

Панько

 

утверясдепъ

 

въ

 

занимаемой

 

доляшости — 27

 

Сен-

тября.

Псаломщикъ

 

Выгопощской

 

церкви,

 

Пинск.

 

у.,

 

.Моисей

Тычино

 

перемещенъ,

 

согласно

 

прошепіто,

 

на

 

таковое

 

яге

место

 

къ

 

Поречской

 

церкви,

 

Бобр,

 

у., —3

 

октября.

Учитель

 

школы

 

грамоты

 

Іосифъ

 

1Н!ариашевич-ь
определенъ,

 

согласно

 

прошепію,

 

па

 

псаломщическую

 

дол-

жность

 

къ

 

Выгонощской

 

церкви,

   

Пинск.

 

у., —з

 

октября.

Губернскому

 

Секретарю

 

Александру

 

ііав/швскопгё^

предоставлено

 

священническое

 

место

 

при

 

Быховской

 

церкви,

Пинск.

 

у., — 2

 

октября.

Крестьянинъ

   

Митрофанъ

    

Нуклецъ

   

утверяеденъ

  

въ
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—

доляшости

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Щорсовской

 

церкви,

Новогр.

 

у.,

 

на

 

1-е

 

3-хъ

 

летіе —2

 

октября.
Крестьянинъ

 

Порфирій

 

Гелй^ев&іч-ь

 

утвержденъ

въ

 

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Юрьевской

 

церкви,

Борис,

 

у.,

 

па

 

1-е

 

3-хъ

 

летіе— 2

 

октября.

Крестьянинъ

 

Яковъ

 

И

 

^н&щкій

 

утвержденъ

 

въ

 

дол-

жности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Янушковичской

 

церкви,

Борис,

 

у.,

 

на

 

1-е

 

3-хъ

 

летіе

  

-2

 

октября.

Крестьянинъ

 

Михаилъ

 

Ш«ред"ь

 

утвержденъ

 

въ

 

дол-

жности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Косннской

 

церкви,

 

Борис,
у.,

 

на

 

1-е

 

3-хъ

 

лѣтіе—2

 

октября.

Крестьянинъ

 

Трофпмъ

 

Шалавшееячт»

 

утвержденъ

 

въ

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

Зубаревичской,

 

припи-

сной

 

къ

 

Зеленковичской,

 

церкви,

 

Бобр,

 

у.,

 

на

 

5-е

 

3-хъ

 

летіе
■—2

  

октября.

Священникъ

 

Королевско-Слободской

 

церкви,

 

Бобр,

 

у.,

Константинъ

 

Роданэзсніія

 

перемещенъ,

 

согласно

 

проше-

ние,

 

къ

 

Гребенской

 

церкви,

 

Игум.

  

у.,— 6

 

октября.
Определенный

 

на

 

священническое

 

место

 

къ

 

Овоятич-
ской

 

церкви,

 

Новогр.

 

у.,

 

Надзиратель

 

Д.

 

Семинаріи

 

Николай

ІВіЬщ®зер©в-ь

 

рукоположенъ

 

во

 

діакона

 

24

 

сентября

 

а

 

во

священника

 

1

 

октября.

Избраны

 

въ

 

составь

 

церковно-приходскихъ

 

попечительства

1)

 

Клецкой

 

Покровской

 

церкви,

 

Слуцк.

 

у.,—председателемъ
протоіерей

 

Іоаннъ

 

Тумиловичъ,

 

а

 

пленами

 

14

 

прихоя^анъ

изъ

 

крестьянъ;

 

2)

 

Щорсовской— , .

 

Новогр.

 

у.,—председате-
лемъ

 

священникъ

 

Александръ

 

Пыжевичъ

 

а

 

членами

 

4

 

при-

хояганина

 

изъ

 

крестьянъ;

 

3)

 

Косинской— ,

 

Борис,

 

у.,

 

предсе-

дателемъ

 

священникъ

 

Александръ

 

Влагинъ,

 

а

 

членами

 

12

прихоямнъ

 

изъ

 

крестьянъ;

 

4)

 

Юрьевской— ,

 

того

 

же

 

у.,—

председателемъ

 

свящепникъ

 

Іоаннъ

 

Минкевпчъ,

 

а

 

членами

14

 

прихояіанъ

 

изъ

 

крестьянъ;

 

5)

 

Япушковичской—,

 

того

 

же

у.,

 

председателемъ

 

священникъ

 

Іоанпъ

 

Сулковскій,

 

а

 

чле-

нами

 

6

 

прихояганъ

 

(изъ

 

какого

 

сословія

 

благочиннымъ

 

Пр.
Фалевичемъ

 

не

 

пояснело).
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-

Некрологъ.

 

Умерли:

 

Заштатный

 

псаломщикъ

 

Лука
Загоровсшй

 

19

 

сентября

 

и

 

священникъ

 

Доросинской
церкви,

 

Слуцк.

 

у.,

 

Хрисанфъ

    

Иіпилевскій

 

22

 

Сентября.

Вакантный

 

мѣста

 

при

 

церквахъ:

А)

 

Священническія:
1)

 

Острошицко-Ракшинской

 

и

 

2)

 

Королево-Слобод-
ской,

 

Бобр,

 

у.,

 

3)

 

Судчанской

 

и

 

4)

 

Плотницкой,
Пинск.

 

у.,

 

5)

 

Беличанской,

 

Игум.

 

у.,

 

б)

 

Хракович-
ской,

 

Реч.

 

у.

 

и

 

7)

 

Доросинской

 

Слуцк.

 

у.

Б)

 

Псалсшщическія:
1)

 

Изяславской

 

Преображенской

 

и

 

2)

 

Столпецкой
Аннинской,

 

Минск,

 

у.,

 

3)

 

Несочанской,

 

Игум.

 

у.

и

 

4)

 

Ляховичской,

 

Слуцк.

 

уезда.

ХУДОЖЕСТВЕННАЯ

 

МАСТЕРСКАЯ

Церковиыхъ

 

и

 

ювелирмыхъ

 

вещей
ОТКРЫТА

при

 

магазинѣ

 

церковной

 

утвари

Мастерская

 

будетъ

 

вырабатывать

 

изъ

 

золота,

 

сереб-
ра

 

и

 

меди

 

вещи

 

для

 

церковнаго

 

обихода,

 

какъ

 

то:

престолы,

 

иконостасы,

 

ризы

 

на

 

образа,

 

хоругви,

 

сосуды

и

 

др.

 

предметы.

А

 

также

 

для

 

юбиляровъ:

 

образа,

 

кресты,

 

блюда,
альбомы,

 

группы

 

и

 

т.

 

д.

Въ

 

церковномъ

 

отделе

 

мастерская

 

будетъ

 

стре-

миться

 

къ

 

выполпенію

 

древне

 

русскаго

 

стиля

 

XVI,

 

XVII
XVIII

 

вековъ,

 

а

 

также

 

и

 

новѣйшихъ

 

стилей.

ПРЕЙСЪ-КУРАНТЫ

 

ВЫСЫЛАЮТСЯ

 

БЕЗПЛАТНО.
МІевЪ,

 

Подолъ,

 

Александровская

 

97.

СОДЕРЖАНІЕ.
Высочайшая

 

награда.—Распоряженія

 

Епарх.

 

Начальства.— Пере-
мѣны

 

по

 

епарх.

 

слулсбѣ.— Избраны

 

въ

 

составь

 

церк.-црих.

 

попечит.—

Некрологъ.—Вакантный

 

мѣста

   

при

   

церквахъ.

Редактора,

 

Преподаватель

 

Семшріи

 

Дмитрій

 

Скрынченко.



Ійнешя

 

ШАРХШЬНЫЯ

 

вдомости.
15-го

 

Октября

    

№

  

20

        

1906

 

года

~~ЗТ^стМЕОФ фИ Ц |АЛЬ НАЯ~

        

"

Къ

 

собратьямъ

 

пастырямъ

Минской

 

епархіи.

Редащія

 

считаетъ

 

статью

 

свящ.

 

Писарчика

въ

 

высшей

 

cmenemt

 

полезною,

 

нужною,

 

руковод-

ственною

 

для

 

предстояиіяіхъ

 

выборовъ;

 

крайне

желательно,

 

чтобы

 

статья

 

эта

 

получила

 

самое

широкое

 

распространены

 

въ

 

иародѣ.

 

Для

 

сего

статья

 

эта

 

можетъ

 

быть

 

отпечатана

 

отдѣль-

ными

 

оттисками

 

въ

 

какомъ

 

угодно

 

количествѣ

экземпляровъ,

 

которые

 

будутъ

 

высланы,

 

согласно

заявленію

 

въ

 

Редакцію

 

или

 

типографію,

 

наложен-

нымъ

 

платежемъ.

Ред.

Приближаются

 

выборы

 

въ

 

Государственную

 

Думу.
По

 

всей

 

Россіи

 

идетъ

 

спѣпшо-лихорадочная

 

предвыбор-

ная

 

работа.

 

Всѣ

 

сознательные

 

граяіідапе

 

дѣятельно

 

готовятся

къ

 

предстоящему

 

великому

 

дѣлу.

 

Нужно

 

думать,

 

что

 

и

 

на-

ше

 

отечественное

 

духовенство

 

вообще

 

и

 

духовенство

 

Мин-

ской

 

епархіи

 

въ

 

частности

 

не

 

должно

 

остаться

 

равнодуш-

ными

 

зрителемъ

 

переяшваемыхъ

 

нами

 

событій.

Къ

 

глубокому

 

сожалѣнію,

 

съ

 

этимъ,

 

видимо,

 

не

 

всѣ

согласны.

 

По

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

я

 

былъ

 

чрезвычайно

 

удивленъ

содеряганіемъ

 

статьи

 

о.

 

Арсенія

 

Желѣзняковича

 

въ

 

№

 

18

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей.

 

Такого

 

пессимистическаго

 

взгля-

да

 

на

 

результата

 

выборной

 

деятельности

 

духовенства,

 

такой
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боязни

 

получить

 

„революціонный

 

подарокъ

 

въ

 

видѣ

 

кусочка

свинца

 

изъ

 

браунинга"

 

никакъ

 

нельзя

 

было

 

ожидать

 

отъ

почтеинаго

 

автора

 

„Взгляда

 

монархиста".

 

Первые

 

проповѣд-

ники

 

истины—Христосъ,

 

Его

 

достойные

 

святые

 

ученики

 

и

 

по-

сле

 

дователи

 

не

 

страшились

 

за

 

правду

 

идти

 

на

 

самую

 

страшную

смерть.

 

А

 

мы,

 

продолясатели-ихъвеликаго

 

дѣла,

 

мы,

 

вѣрующіе,

что

 

и

 

волосъ

 

съ

 

головы

 

нашей

 

не.

 

упадетъ

 

безъ

 

воли

 

Боягіей,—

можемъ-ли

 

и

 

смѣемъ-ли

 

мы

 

страшиться

 

„кусочковъ

 

свинца"?
Не

 

думая

 

и

 

не

 

желая

 

полемизировать

 

съ

 

авторомъ

 

по-

мянутой

 

статьи,

 

я

 

тѣмъ

 

не

 

мепѣе

 

долгомъ

 

своимъ

 

считаю

высказать

 

свой

 

взглядъ

 

на

 

ту

 

роль,

 

какую

 

духовенство

 

мо-

жетъ,

 

а,

 

слѣдовательно,

 

и

 

должно

 

выполнить

 

въ

 

предстоящей

избирательной

 

кампаніи.

 

Предварительно

 

яге

 

позволю

 

себѣ,

какъ

 

бывшій

 

губернскій

 

выборщики,

 

прошедшій,

 

такъ

 

ска-

зать,

 

всѣ

 

ступеньки

 

выборной

 

лѣстницы

 

сказать

 

нѣсколько

словъ

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

отнеслось

 

духовенство

 

нашей

 

епархіи
къ

 

выборамъ

 

въ

 

1-й

 

составь

 

Государственной

 

Думы.
Какъ

 

ни

 

печально,

 

но

 

слѣдуетъ

 

признать,

 

что

 

наши

пастыри

 

проявили

 

прямо

 

таки

 

постыдное

 

равнодушіе

 

къ

указанному

 

событію.

 

Это

 

фактъ—фактъ,

 

засвидетельство-
ванный

 

и

 

безпристрастною

 

частью

 

мѣстной

 

прессы,

 

и

 

об-

щимъ

 

голосомъ

 

б.

 

выборщиковъ,

 

какъ

 

русской

 

партіи,

 

такъ

и

 

противниковъ

 

нашихъ

 

по

 

выборамъ

 

■—

 

представителей

польско-еврейскаго

 

блока.

 

Но

 

особенно

 

памятно

 

мнѣ

 

рѣзко

и

 

твердо

 

высказанное

 

мнѣніе

 

одного

 

чисто

 

русскаго

 

чело-

вѣка,

 

занимающаго

 

высшій

 

административный

 

постъ

 

въ

губерніи.

 

Я

 

вручилъ

 

ему

 

всеподданнѣйшій

 

адресъ

 

Государю
отъ

 

лица

 

выборщиковъ.

 

Въ

 

этомъ

 

адресѣ

 

мы,

 

указывая

 

на

несовершенства

 

избирателыіаго

 

закона,

 

просили

 

Монарха

объ

 

измѣненіи

 

этого

 

закона

 

въ

 

болѣе

 

благопріятномъ

 

для

насъ

 

смыслѣ.

 

Иробѣжавъ

 

наскоро

 

адресъ,

 

этотъ, .

 

повторяю,

чисто

 

русскій

 

человѣкъ

 

сказалъ

 

мнѣ

 

въ

 

присутствии:

 

б.

 

де-

путата

 

С.

 

И.

 

Гатовчица:

 

„считаю

 

неправильнымъ,

 

что

 

въ

пораяіеніи

 

руской

 

партіи

 

на

 

выборахъ

 

вы

 

вините

 

исключи-

тельно

 

избирательный

 

законъ;

 

въ

 

этомъ

 

отчасти

 

повинны

чиновники

 

(вѣроятно,

 

замѣчу

 

отъ

 

себя,

 

производившіе

 

вы-

боры

 

въ

 

уѣздахъ)

 

отчасти

 

вся

 

интеллигентная

 

часть

 

обще-

ства,

 

но

 

прежде

 

всего

 

и

 

болѣе

 

всего— духовенство;

 

духовен-
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ство

 

ближе

 

стоить

 

къ

 

народу,

 

къ

 

выборщиками,

 

и

 

оно,

 

безъ
сомнѣнія,

 

могло-бы,

 

если-бы

 

ягелало,

 

такъ

 

или

 

иначе

 

повліять

на

 

благопріятный

 

исходи

 

выборовъ".

И

 

мнѣпіе

 

это,

 

каки-ни-каки,

 

а

 

нужно

 

признать

 

близ-

кими

 

ки

 

истинѣ.

 

Большинство

 

б.

 

выборщиковъ,

 

явившись

ви

 

Мински,

 

открыто

 

и

 

негодующе

 

заявляли,

 

что

 

наши— де

батюшки

 

мало,

 

а

 

то

 

и

 

совсѣми

 

ничего

 

не

 

говорили

 

ни

 

о

выборахи,

 

ни

 

о

 

значеніи

 

ихи.

 

Какъ

 

видите,

 

мнѣніе

 

интел-

лигентнаго

 

человека

 

и

 

нашего

 

наивнаго,

 

но

 

чуткаго

 

муяшч-

ка

 

совпадаютъ.

 

Да

 

и

 

вообще

 

все

 

русское

 

населеніе

 

губерніи
указало

 

на

 

наси,,

 

пастырей,

 

на

 

наше

 

бездѣйствіе,

 

каки

 

на

главную

 

причину

 

неудачи

 

для

 

русскихи

 

печальной

 

памяти

губернскихп

 

выборови.

А

 

вѣдь,

 

гласи

 

народа—гласи

 

Божій!...
Быть

 

моясетн,

 

исключительно

 

мы

 

и

 

не

 

виноваты

 

ви

томи,

 

что

 

оти

 

2-хи

 

милліонови

 

русскаго

 

населенія

 

губернія
имѣла

 

одного

 

представителя,

 

а

 

400

 

тысячи

 

полякови

 

и

 

ев-

рееви—восемь

 

депутатовн;

 

тѣми

 

не

 

мепѣе

 

громадная,

 

если

не

 

большая

 

часть

 

ответственности

 

за

 

этоти

 

позори,

 

лежити

на

 

наси.

 

Ви

 

самомъ

 

дѣлѣ.

 

Ядро

 

избирателей

 

представляетъ

собою

 

крестьянство— мелкіе

 

землевладельцы.

 

Сила

 

эта

 

гро-

мадная,

 

подавляющая,

 

по,

 

къ

 

несчастію,

 

темная,

 

неподгото-

вленная,

 

часто

 

не

 

понимающая

 

ни

 

хода,

 

ни

 

значенія

 

выбо-
ровъ.

 

Для

 

того,

 

чтобы

 

крестьяне

 

почувствовали

 

эту

 

силу

 

и

утилизировали

 

ее,

 

необходимо

 

было

 

возбудить

 

въ

 

нихъ

 

ин-

тересъ

 

къ

 

этой

 

новой

 

для

 

нихъ

 

гражданской

 

обязанности

и

 

направить

 

ихъ

 

выборную

 

деятельность

 

по

 

благопріятному

и

 

для

 

нихи

 

и

 

для

 

всехи

 

русскихи

 

пути.

 

Но

 

кому

 

же

 

легче

всего

 

и

 

удобнее

 

было

 

выполнить

 

это

 

великое

 

дело?-

 

Нетъ
сомненія,

 

что

 

духовенству.

 

Никто

 

кроме

 

насъ,

 

пастырей,

 

не

стоить

 

такъ

 

близко

 

къ

 

народу.

 

Никто

 

не

 

пользуется

 

и

 

та-

кимъ

 

авторитетомъ

 

у

 

населенія.

 

Во

 

всякомъ

 

горе

 

ч

 

радости,

во

 

всехи

 

выдающихся

 

событіяхн

 

своей

 

яшзни

 

народи

 

обра-

щается

 

почти

 

исключительно

 

ки

 

нами,

 

у

 

наси

 

онъ

 

ищетъ

совета,

 

помощи,

 

ободреяія,
И

 

вотъ

 

предстала

 

предъ

 

народомъ

 

таинственная

 

Дума.
Что

 

за

 

штука?

 

Не

 

подвохъ-ли?

 

Не

 

устроены-ли

 

эти

 

выборы,

чтобы

 

тамъ

 

узнать,

 

кто

 

и

 

какихи

 

убѣжценій

   

дерядася?

 

Не
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улизнуть

 

ли

 

оти

 

этой

 

новой

 

повинности?

 

„Ведь

 

все

 

равно,

коли

 

и

 

правду,

 

люди

 

баготь,

 

что

 

будути

 

выбирать

 

Паря,
то

 

и

 

бези

 

мене

 

выберуть,

 

а

 

коли

 

и

 

старый

 

останется,

 

то

 

и

Они

 

люби,

 

лучгааго

 

не

 

треба".

 

Таки

 

или

 

почти

 

таки

 

раз-

суясдала

 

значительная

 

часть

 

крестьянства.

 

А

 

тути

 

еще

 

яви-

лись

 

и

 

непрошенные

 

благодетели,

 

разияснявшіе,

 

что

 

выборы
—дело

 

доброй

 

воли,

 

что

 

за

 

отсутствіе

 

на

 

нихи

 

ки

 

ответ-

ственности

 

не

 

привлекути.

 

Чего-я«ь,

 

въ

 

самомъ

 

деле,

 

после
этого

 

зря

 

топтаться

 

по

 

весенней

 

грязи

 

'20,

 

40,

 

а

 

то

 

и

 

целую

сотню

 

верстъ?...
Какъ-я^е

 

поступило

 

духовенство

 

въ

 

эту

 

важную

 

минуту,

каки

 

отнеслись

 

ки

 

указанной

 

растерянности

 

крестьяни

 

наши

пастыри

 

н

 

учители

 

народа?—Ви

 

большинстве

 

случаеви

 

кра-

сноречиво

 

безмолвствовали,

 

а

 

ви

 

некоторыхн

 

случаяхъ

 

и

прямо

 

уклонились

 

даяіе

 

отъ

 

личнаго

 

участія

 

въ

 

выборахъ—

были

 

и

 

такіе

 

факты.

Что-же

 

это,

 

отцы?

 

Неужели

 

для

 

насъ

 

не

 

дорого

 

сча-

стье

 

наше

 

и

 

нашей

 

общей

 

матери-Россіи,

 

неужели

 

мы

 

за-

были

 

священный

 

по

 

отяошенію

 

къ

 

ней

 

долги

 

верныхн

 

сы-

нови

 

ея,

 

пеуягели

 

мы

 

не

 

вняли

 

призыву

 

Помазанника

 

Божія,
Венценоснаго

 

Страдальца

 

н

 

Печальника

 

земли

 

Русской,

 

не-

уягели,

 

наКонеци,

 

не

 

обратили

 

вниманія.

 

па

 

указанія,

 

препо-

данныя

 

нами

 

сонмоми

 

Архипастырей

 

ви

 

посланіи

 

Святей-
шаго

 

Синода?...
Не

 

думается,

 

не

 

хочется

 

думать,

 

чтобы

 

это

 

было

 

такъ...

Нетъ,

 

мы

 

просто

 

не

 

заинтересовались

 

этимъ

 

деломъ,

 

не

„революціонные

 

подарки"

 

смущали

 

насъ,

 

а

 

просто

 

мы

 

никакъ

не

 

могли

 

предположить,

 

что

 

отъ

 

нашего

 

индифферентнаго
отношенія

 

къ

 

делу

 

выборовъ

 

произойдетъ

 

что

 

либо

 

особенное.

А

 

вотъ

 

вышло.

 

Отъ

 

Минской

 

губерніи

 

явились

 

въ

 

Ду-

му

 

представителями

 

поляки

 

и

 

евреи,

 

если

 

не

 

считать

 

обя-

зательна™

 

по

 

закону

 

представителя

 

отъ

 

крестьянъ.

 

Минская

губернія

 

совсемъ

 

оказалась

 

Польшей.

 

Ни

 

ви

 

одной

 

губер-

ніи

 

национальная

 

русская

 

партія

 

не

 

потерпела

 

такого

 

по-

стыднаго

 

пораженія.

Но

 

слава

 

Всевышнему

 

за

 

все!

 

Хвала

 

Ему,

 

Милосерд-
ному,

 

и

 

за

 

то,

 

что

 

недолго

 

нежеланные

 

для

 

наси

 

депутаты

кичились

 

званіеми

 

представителей

 

отъ

 

нашей

 

губерніи,
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Снова

 

предстоять

 

выборы.
И

 

снова

 

польско-еврейская

 

партія

 

всемерно

 

стремится

къ

 

тому,

 

чтобы

 

повторить

 

результата

 

прежнихъ

 

выборовъ.
Уясе

 

давно

 

образовался

 

въ

 

Минске

 

центральный

 

комитета,

а

 

во

 

всехъ

 

уѣздныхъ

 

городахъ

 

отдѣленія

 

его

 

для

 

веденія
самой

 

широкой

 

предвыборной

 

агитаціи.

Встанемъ

 

же

 

и

 

мы,

 

дорогіе

 

отцы

 

и

 

собратья,

 

на

 

защи-

ту

 

нашего

 

общаго

 

русскаго

 

дела.

 

Исправимъ

 

прежнюю

ошибку.

 

Ведь

 

намъ

 

это

 

возможно;

 

у

 

насъ

 

есть

 

много

 

средствъ

къ

 

этому.

 

Наши

 

„оружія

 

сильныя

 

Богом?.".

 

Въ

 

нашей

власти,

 

при

 

добромъ

 

желаяіи

 

и

 

соотвѣтствующемъ

 

усердіи,
ниспровергнуть

 

„замыслы"

 

разнаго

 

рода

 

польскихъ

 

націона-
листовъ,

 

автономистовъ

 

и.

 

прочихъ

 

пасынковъ

 

Россіи.
Но

 

для

 

того,

 

чтобы

 

предстоящій

 

намъ

 

трудъ

 

имѣлъ

успѣхъ,

 

намъ

 

необходимо

 

действовать

 

сообща

 

и

 

по

 

строго

обдуманному

 

плану,

 

предвидя

 

всѣ

 

возможный

 

препятствия

 

и

козни

 

нашихъ

 

противниковъ.

 

Ведь

 

избирательная

 

кампанія
есть

 

ничто

 

иное,

 

какъ

 

борьба,

 

борьба,

 

правда,

 

культурная»

но

 

жестокая,

 

отчаянная.

 

Въ

 

этой

 

борьбе,

 

несомненно,

 

при-

дется

 

считаться

 

съ

 

противником?,

 

более

 

опытным?.,

 

более
ловкими,

 

нередко

 

не

 

брезгающими

 

никакими,

 

подчаси

 

са-

мыми

 

нечистоплотными,

 

средствами

 

для

 

достиженія

 

своихи

целей.

 

Разумеется,

 

сиорганизоваться

 

нами,

 

каки

 

справед-

ливо

 

заметили

 

о.

 

Желѣзняковичъ,

 

трудно.

 

Но

 

это

 

пе

 

должно

смущать

 

наси.

 

Каждый

 

изи

 

наси,

 

одухотворяемый

 

любовью
къ

 

русскому

 

делу,

 

сможетъ

 

найти

 

тотъ

 

верный

 

путь,

 

кото-

раго

 

-должно

 

будетъ

 

придерживаться.

 

Но

 

да

 

позволено

 

бу-
дети

 

и

 

мі-гь,

 

прошедшему

 

все

 

стадіи

 

прежнихъ

 

выборовъ,

высказать

 

по

 

этому

 

поводу

 

свой

 

посильный

 

взглядъ

 

на

 

так-

тику

 

духовенства

 

вполне

 

законную,

 

возможную

 

и

 

удобоис-
полнимую

 

во

 

время

 

предстоящихъ

 

выборовъ.

1)

 

Прежде

 

всего,

 

по

 

моему

 

Мнѣйію,

 

слѣдуетъ

 

широко

оповестить

 

населеніе

 

каждаго

 

отдѣльнаго

 

прихода

 

о

 

имѣю-

щихъ

 

быть

 

выборахъ,

 

познакомить

 

его

 

и

 

съ

 

самымъ

 

ходомъ

ихъ.—Кстати:

 

вероятнее

 

всего,

 

что

 

выборный

 

законъ

 

оста-

нется

 

неизменнымъ,

 

и

 

для

 

мелкихъ

 

землевладѣльцевъ,

 

ду-

ховенства

 

и

 

крестьянъ

 

выборы

 

будутн

 

трехъ-степенные,

какъ

 

и

 

прежде.—При

 

этомъ

 

очень

 

важно

 

указать

 

на

 

то,

 

что



564

отъ

 

несоблюденія

 

граоюданскаго

 

долга

 

предъ

 

родиной

 

и

 

Да-
ремъ

 

въ

 

каждомъ

 

отдѣлімомъ

 

случаѣ

 

страдаетъ

 

все

 

рус-

ское

 

дѣло;

 

следовательно,

 

уклоняться

 

отъ

 

выборовъ

 

преступ-

но

 

и

 

грѣшно.И

 

все

 

эти

 

и

 

подобиыя

 

разъясненія

 

народу

 

доляшо

сделать

 

не

 

сухо

 

формально,

 

какъ

 

говорятъ.

 

оффиціально,

 

а

употребить

 

на

 

это

 

все

 

силы,

 

энергію,

 

опыта

 

и

 

знаніе,

 

ука-

зать

 

на

 

печальные

 

факты

 

преяших?.

 

выборовъ

 

и

 

предосте-

речь

 

отъ

 

повторенія

 

их?..

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

прекрасныя

руководственныя

 

указанія

 

даетъ

 

„наставленіе

 

для

 

мелкихъ

землевладельцеви

 

Минской

 

губерніи"

 

за

 

подписью

 

Г.

 

Шми-
да,

 

С.

 

Гатовчица

 

и

 

И.

 

Чигирева,

 

разосланное

 

при

 

№

 

18

 

Еп.
Ведомостей.

2)

 

Далее,

 

нужно

 

всеми

 

силами

 

разъяснить

 

народу

 

всю

несостоятельность

 

того

 

мігЬнія,

 

что

 

нежелательными

 

для

крестьянства

 

кандидатами

 

въ

 

члены

 

Думы

 

являются

 

„паны

да

 

попы".

 

Этимъ

 

пользуются

 

противники,

 

разбивая

 

и

 

безъ

того

 

неорганизованную

 

русскую

 

партію

 

па

 

чисто

 

враявдебные

круяши.

 

Нуяшо

 

убедить

 

Народи,

 

что

 

ни

 

попи,

 

ни

 

пани,

 

ни

лапотники,

 

ни

 

человеки

 

ви

 

саиогахи

 

не

 

доляшы

 

быть

 

ни

ви

 

коеми

 

случае

 

забаллотировываемы,

 

рази

 

только

 

они

русскге,

 

неподкупные,

 

честные

 

люди.

 

Никогда,

 

смею

 

думать,

русскій

 

(истинно

 

русскій)

 

депутата

 

в?-,

 

своей

 

деятельности
не

 

пойдетъ

 

противъ

 

народа,

 

онъ

 

хотя

 

и

 

защищалъ-бы,

 

допу-

стими,

 

свои

 

личные,

 

партійные

 

или

 

классовые

 

интересы,

 

но

эти

 

интересы

 

неразрывно

 

связываюти

 

его

 

и

 

со

 

всей

 

массой

русскаго

 

народа.

 

Особенно

 

это

 

нуяшо

 

сказать

 

о

 

„попахи".

Благосостояніе

 

духовенства

 

есть,

 

в?>

 

громадноми

 

большин-

шинстве

 

случаеви,

 

точный

 

показатель

 

благосостоянія

 

наро-

да,

 

и,

 

следовательно,

 

защищая

 

народныя

 

яаянія

 

и

 

надежды,

поскольку

 

one

 

не

 

противны

 

законами

 

правды,

 

мира,

 

любви

и

 

порядка,

 

духовенство

 

одновременно

 

защитить

 

и

 

свои

 

соб-

ственные

 

интересы,

 

равно

 

как?,

 

и

 

наоборотъ.

 

A

 

both

 

на

 

преж-

нихи

 

выборахи

 

рядовое

 

крестьянство

 

нередко

 

забаллотиро-
вывало

 

священникови,

 

учителей

 

и

 

других?,

 

пстинно

 

русскихи

людей

 

только

 

потому,

 

что

 

они

 

не

 

крестьяне.

 

Благодаря

 

это-

му

 

обезсилена

 

была

 

русская

 

партія

 

и

 

открыть

 

были

 

широкій
доступи

 

въ

 

губернское

 

избирательное

 

собраніе

 

людямъ,

 

для

крестьянъ

 

нежелателънымъ,

 

чуждымъ

 

ими

 

и

 

по

 

вере

 

и

 

по

политическими

 

стремленіями.
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3)

   

Крайне

 

необходимо

 

заблаговременно

 

узнавать

 

о

времени

 

и

 

месте

 

выборови

 

и

 

оповестить

 

объ
этомъ

 

всѣхъ

 

избирателей

 

прихода.

 

На

 

прежнихъ

выборахъ

 

нередко

 

выходили

 

по

 

этому

 

поводу

 

печальный

недоразумѣнія:

 

ни

 

крестьяне,

 

напримѣръ,

 

ни

 

даже

 

священ-

ники

 

не

 

были

 

извещаемы,

 

по

 

происками

 

людей

 

заинтере-

сованныхи,

 

о

 

месте

 

выборови.

 

Духовенство

 

можетъ,

 

ви

 

виду

прежняго

 

опыта,

 

предупредить

 

повтореніе

 

такого

 

безобразія.

4)

  

По

 

избраніи

 

ви

 

уИздахъ

 

выборщиковъ

 

ъъ

 

губернское

избирательное

 

собраніе

 

следуетъ

 

уговорить

 

ихъ

 

прибыть

 

въ

Минск?!

 

возможно

 

ранее,

 

никакъ

 

не

 

позя«е,

 

каки

 

за

 

три

 

дня

до

 

дня

 

выборови.

 

Это

 

безусловно

 

необходимо

 

для

 

того,

 

что-

бы

 

возможно

 

сиорганизоваться,

 

сплотиться,

 

узнать

 

други

друга

 

и

 

наметить

 

сообща

 

кандидатови.

 

На

 

бывшихи

 

выборахи

—выборщики

 

оти

 

Пинскаго

 

уезда

 

явились

 

только

 

накануне

вечероми.

 

Можно

 

ли

 

достигнуть

 

какого

 

успеха

 

ви

 

деле
организаціи,

 

если

 

и

 

все

 

выборщики

 

поступить

 

также?

 

Неу-

дивительно,

 

что

 

эти

 

выборщики

 

крестьяне

 

Пинскаго

 

уезда
?а

 

выборахъ

 

вели

 

себя

 

далеко

 

не

 

корректно.

5)

  

Необходимо

 

предупредить

 

выборщиковъ,

 

чтобы

 

они

іе

 

поддавались

 

никакими

 

уловками

 

полякови

 

(особенно

^сендзови)

 

и

 

еврееви,

 

каковы,

 

например?.,

 

просьбы,

 

угрозы,

тощеніе,

 

подкупы

 

и

 

пр.

 

и

 

пр.

и

 

6)

 

Если

 

Господь

 

кому

 

либо

 

и

 

из?,

 

наси,

 

пастырей,

 

су-

гдтъ

 

быть

 

избранными

 

ви

 

выборщики

 

и

 

явиться

 

си

 

этой

Тблыо

 

ви

 

Мински,

 

то

 

необходимо

 

прянять

 

на

 

себя,

 

совме-
стно

 

си

 

другими

 

интеллигентными

 

русскими

 

людьми,

 

свя-

щенный

 

долги

 

руководителя

 

крестьянской

 

партія.

 

Ви

 

про-

тивноми

 

случае

 

крестьян?}

 

разобыоти

 

па

 

группы

 

и

 

дело
чр

 

опало.

Словоми,

 

нужно

 

всеми

 

законными

 

мерами

 

стремиться

ки

 

тому,

 

чтобы

 

возмояшо

 

большее

 

число

 

крестьян?,

 

приняло

частіе

 

въ

 

великомъ

 

деле

 

выборовъ

 

„богатырей

 

мысли

 

и

'гьла"

 

и

 

чтобы

 

высокая

 

честь

 

стать

 

таковыми

 

выпала

 

на

долю

 

людей

 

мудрыхи,

 

честныхи

 

и

 

притоми

 

исключительно

русскихи—хозяеви

 

своей

 

родной

 

земли.

 

Ви

 

ьтомъ,

 

по

 

моему,

и

 

заключается

 

вся

 

та

 

несложная,

 

но

 

высокая

 

миссія,

 

кото-

рую

 

духовенство

 

можетъ,

 

а

 

следовательно,

 

и

 

доляшо

 

выпол-

нить

 

на

 

предстоящихъ

 

выборахъ.
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Воспряиемъ-же,

 

отцы

 

и

 

братіе,

 

духомъ

 

въ

 

переливаемый

нами

 

тяя?кій

 

момет:тъ

 

лихолетья!

 

Вспомнимъ

 

наши

 

долги

преди

 

Отечествоми

 

и

 

Царемн!

 

Облегчимъ

 

Ему,

 

Венценосно-
му

 

Печальнику

 

Нашему,

 

тяжкое

 

бремя

 

Б]го

 

дерягавныхъ

 

тру-

дови

 

на

 

нашу

 

же

 

пользу

 

содішствіемн

 

въ

 

выборе,

 

достойныхи

 

и

честныхи

 

сотрудникови.

 

Царь

 

наши

 

призываети

 

нас?.,

 

верныхи
сынови

 

Своихи,

 

сплотиться

 

си

 

Ними

 

въ

 

деле

 

обновленія

 

и

возрожденія

 

нашей

 

святой

 

родины.

 

Не

 

будеми-же

 

глухи

 

ки

Его

 

призыву.

 

Принесеми

 

посильную

 

ясертву

 

на

 

алтарь

 

доро-

рого

 

отечества

 

и

 

мы,

 

пастыри

 

Минской

 

губерніи.

 

Будеми
защищать

 

свое

 

русское

 

дело!

 

Смело

 

и

 

честно,

 

не

 

теряя

 

ми-

нуты,

 

станеми

 

работать

 

во

 

славу

 

Бояшо,

 

для

 

величія

 

Царя
и

 

нашей

 

Страдалицы—Родины

 

и

 

во

 

благо

 

народа.

Ничеми

 

да

 

не

 

смущается

 

сердце

 

наше:

 

Боги

 

ви

 

помощь

нами

 

ви

 

сем?,

 

святоми

 

деле!

Бывшій

 

выборщики,

 

Священники
Александри

 

Писарчикъ.

Гдъ

 

и

 

въ

 

чщъ

 

наше

 

оружіе?
Помню,

 

я

 

страшно

 

волновался

 

ви

 

прошломи

 

году

 

по

поводу

 

перехода

 

православныхи

 

ви

 

католичество.

 

Да

 

и

 

каки

ви

 

самоми

 

деле

 

православному

 

священнику

 

не

 

волновать-

ся,

 

какъ

 

не

 

скорбеть?

 

Слышишь

 

и

 

читаешь

 

не

 

только

 

о

единичныхъ,

 

но

 

и

 

о

 

массовыхъ

 

переходахъ .

 

въ

 

католиче-

ство;

 

а

 

какъ

 

помочь

 

этому

 

горю,

 

каки

 

остановить

 

это

 

обид-
ное

 

для

 

Православной

 

Церкви

 

двиягеніе,

 

не

 

знаешь

и

 

не

 

находишь

 

иикакихи

 

средстви.

 

Тяягело,

 

нестерпимо

больно

 

видеть

 

надвигающуюся

 

воинственную

 

рать

 

и

 

не

 

иметь

ви

 

своихи

 

рукахи

 

крѣпкаго

 

оружія

 

для

 

того,

 

чтобы

 

остано-

вить

 

это

 

двиягепіе.

 

Я

 

много

 

беседовали

 

си

 

своими

 

сосе-

доми-священником?.,

 

ви

 

приходе

 

котораго

 

есть

 

также

 

като-

лики,

 

и

 

недалеко

 

яшвета

 

очень

 

безцеремонный,

 

пояшгуй,

далее

 

нахальный

 

ксендзъ.

 

Мы

 

передавали

 

другъ

 

другу

 

объ

оскорбительныхъ

 

и

 

пошлыхи

 

проделкахъ

 

ксендзов?.,

 

напра-

вившихъ

 

всю

 

свою

 

энергію

 

и

 

деятельность

 

не

   

въ

   

сторону
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мира

 

и

 

любви,

 

каки

 

следовало

 

бы

 

этого

 

ожидать

 

после

 

ма-

нифеста

 

17

 

апреля,

 

а

 

въ

 

сторону

 

вражды

 

и

 

ненависти.

 

Въ
ихп

 

отношеніяхъ

 

къ

 

православной

 

вере

 

и

 

ея

 

представите-

лям?!

 

проявлялось

 

и

 

проявляется

 

что-то

 

діавольское...

Передавать

 

о

 

всѣхъ

 

возмутительныхи

 

фактахи

 

этихи

нравственныхъ

 

уродовъ,

 

потерявшихъ

 

всякій

 

стыдъ

 

и

 

со-

весть,

 

нет?!

 

никакой

 

надобности.

 

Об?,

 

этом?!

 

уя?е

 

не

 

мало

писали.

 

Можно

 

только

 

предложить

 

вопроси:

 

чеми

 

обияснить
эту

 

разгорающуюся

 

со

 

стороны

 

ксеидзови

 

вражду?

 

Они

 

го-

ворятъ

 

о

 

расплате,

 

о

 

мщеш

 

и,

 

забывая

 

слова

 

Спосителя:

 

„не

знаете,

 

какого

 

вы

 

духа"

 

(Лук.

 

9,

 

55).

 

Ксендзы

 

возбуждаютъ

въ

 

своих?!

 

пасомыхъ

 

къ

 

православно

 

и

 

къ

 

православнымъ

сатанинскія

 

чувства.

 

Ктоживетъ

 

среди

 

смешаннаго

 

населенія,
тотъ

 

достаточно

 

это

 

видитъ

 

и

 

знаетъ.

 

Ксендзы,

 

забыви

 

свой

долги

 

передъ

 

Богоми

 

и

 

передъ

 

людьми,

 

выливают?!

 

на

 

пра-

вославіе

 

целые

 

потоки

 

грязи.

 

Мы

 

негодуемъ

 

и

 

возмущаем-

ся.

 

Однако

 

возмушаясь

 

недостойными

 

выходками

 

ксендзови,

мы

 

не

 

склонны

 

думать,

 

что

 

переходъ

 

въ

 

католичество

 

есть

следствіе

 

ихъ

 

нападковъ

 

на

 

православіе,

 

их?!

 

отвратитель-

ной

 

брани

 

и

 

ругани.

 

Если

 

оскорбить

 

человека

 

ви

 

его

 

свя-

тыхи

 

чувствахи,

 

то,

 

конечно,

 

они

 

не

 

пойдети

 

за

 

оскорбите-

леми,

 

а

 

отвернется

 

оти

 

него

 

и

 

даясе

 

въ

 

той

 

или

 

иной

 

фор-
ме

 

выразить

 

свой

 

протеста.

 

Между

 

темъ,

 

православные

идутъ

 

ки

 

ксендзами

 

и

 

бегути

 

отъ

 

насъ;

 

значить,

 

причины

перехода

 

из?!

 

православія

 

ви

 

католичество— более

 

глубокія

и

 

серьезный.

 

О

 

нихъ

 

следовало

 

бы

 

подумать.

 

Покуда

 

онѣ

не

 

будутъ

 

устранены,

 

до

 

тЬхи

 

поръ

 

православіе

 

пойдетъ

на

 

убыль.

Утешать

 

себя

 

тою

 

мыслію,

 

что

 

перешедшіе

 

были

 

уш-

аты,

 

более

 

чѣми

 

наивно.

 

ВЬдь

 

присоединение

 

уніатови

 

было

ви

 

1839

 

году,

 

и

 

уже

 

прошло

 

1 7

 

лети,

 

каки

 

мы

 

праздновали

 

пяти-

десятилѣтіе

 

возсоединенія

 

уніатовъ

 

съ

 

православною

 

цер-

ковью.

 

Выросло

 

несколько

 

поколѣній

 

и

 

за

 

такое

 

продолжи-

тельное

 

время,

 

такъ

 

называемые

 

уиіаты

 

должны

 

были

 

бы

 

быть
с?!

 

нами

 

въ

 

тѣсномъ

 

духовномъ

 

едиыеніи.

 

Если

 

бы

 

это

 

было

такъ,

 

тогда

 

никаких?!

 

бы

 

переходов?!

 

не

 

было.

 

Но

 

дело

 

об-

стоити

 

иначе

 

и

 

не

 

можетъ

 

не

 

вызвать

 

тревоги.

 

Говорить,

что

 

все

 

обстоити

   

„благополучно",

   

это

   

значить

  

закрывать
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глаза

 

и

 

буквально

 

ничего

 

не

 

видеть.

 

Это

 

грехи,

 

непрости-

тельный

 

грехи!

 

Сугубый

 

грехи

 

для

 

техи,

 

кто

 

ви

 

силу

своего

 

положенія

 

долясенн

 

были

 

бы

 

и

 

моги

 

бы

 

сделать

многое,

 

но

 

ничего

 

не

 

дѣлаетъ.

 

Меня

 

раздражаетъ,

 

когда

 

я

слышу

 

изъ

 

уста

 

сослуживцевъ

 

слово:

 

„успокойтесь".

 

Да
разве

 

мояшо

 

быть

 

спокойнымъ?
Ксендзы,

 

подобно

 

Миржвинскому,

 

о

 

котором?,

 

упоми-

налъ

 

въ

 

своей

 

статье

 

„Къ

 

вопросу

 

о

 

веротерпимости"

 

о.

Околовичъ,

 

поняли,

 

что

 

на

 

однихи

 

хотя

 

бы

 

и

 

„краснорѣчи-

выхп"

 

ругательствахъ

 

далеко

 

не

 

уедешь

 

и

 

начали

 

проя-

влять

 

свою

 

деятельность

 

въ

 

иномъ

 

направленіи.

 

Ихъ

 

фана-
тическая

 

деятельность

 

не

 

только

 

не

 

ослабеваетъ,

 

а

 

напро-

тивъ,

 

усиливается,

 

а

 

если

 

они

 

имели

 

успехи

 

раньше,

 

поль-

зуясь

 

недостойными

 

средствами,

 

то

 

что-же

 

говорить

 

о

 

томи,

какой

 

успехи

 

ожидаети

 

ихъ

 

при

 

свободной,

 

ни

 

кѣмъ

 

не

стесняемой

 

пропаганде,

 

при

 

помощи

 

и

 

содействіи

 

католи-

ческой

 

интеллигенции,

 

фанатически

 

настроеняаго

 

простона-

родья

 

и

 

огромныхъ

 

матеріальныхи

 

средствахи!

 

Они

 

могути

представить

 

изъ

 

себя

 

такую

 

силу,

 

съ

 

которой

 

придется

 

счи-

таться

 

серьезно.

Лучшая

 

часть

 

нашего

 

духовенства

 

выступить,

 

конечно,

на

 

борьбу

 

смело

 

и

 

открыто,

 

и,

 

думаю,

 

не

 

поягалѣета

 

силъ,

и

 

энергіи

 

для

 

того,

 

чтобы

 

своею

 

самоотверженною

 

деятель-
ностью

 

защитить

 

свою

 

веру

 

и

 

свою

 

народность.

 

Но

 

вопросъ

только

 

въ

 

томъ,

 

найдети

 

ли

 

духовенство

 

для

 

грядущей

борьбы

 

необходимое

 

духовное

 

оружіе,

 

необходимый

 

сред-

ства,

 

а

 

также

 

содѣйствіе

 

каки

 

интеллигенціи,

 

таки

 

и

 

про-

стого

 

народа?

Ксендзы

 

нйкѣмъ

 

и

 

ничѣмъ

 

не

 

стеснены;

 

ихи

 

деятель-
ность

 

не

 

парализируется;

 

ви

 

своихи

 

паеомыхъ

 

они

 

встре-

чаюсь

 

не

 

только

 

сочуЕствіе,

 

послушаніе

 

и

 

повиновеніе

 

ихъ

приказаніямъ,

  

но

   

и

   

готовность

   

помочь

   

имъ

   

во

  

всякомъ

деле.

Передъ

 

католическимъ

 

праздникомъ

 

„Тела

 

Господня"

В-мъ

 

ксендзомъ

 

было

 

объявлено,

 

что

 

въ

 

день

 

праздника

будетъ

 

устроени

 

торжественный

 

крестный

 

ходи

 

по

 

всему

местечку.

 

Католики

 

ликовали.

 

Еще

 

задолго

 

до

 

праздника

говорили

 
везде

 
о

 
предстоящем?,

 
торясестве

 
и

 
усиленно

 
при-
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готовлялись,

 

стараясь,

 

чтобы

 

крестный

 

ходъ

 

пышностью

своей

 

произвелъ

 

неотразимое

 

впечатлѣніе

 

и

 

на

 

православ-

ныхъ.

 

Прекрасною

 

внѣшнею

 

обстановкою

 

своихъ

 

крестныхъ

ходовъ,

 

воодушевленными,

 

хотя

 

и

 

пестройнымъ

 

общенарод-

нымъ

 

пѣніемъ

 

католики

 

привлекали

 

къ

 

себѣ

 

толпу.

 

Вполнѣ

понятно,

 

что

 

простой

 

народъ

 

придаетъ

 

громадное

 

значеніе
внѣшней

 

обстановкѣ,

 

цѣнитъ

 

ее,

 

дорожитъ

 

ею.

 

Не

 

буцу
описывать

 

всѣ

 

ихъ

 

приготовденія

 

къ

 

крестному

 

ходу,

 

скажу

только,

 

что

 

все

 

было

 

устроено

 

съ

 

такимъ

 

разечетомъ,

 

чтобы
показать,

 

смотрите,—вотъ

 

какъ

 

у

 

насъ

 

все

 

хорошо,

 

да

 

ве-

локолѣпно!

 

Вѣдь

 

это

 

своего

 

рода

 

реклама

 

религіи!

 

И

 

ре-

клама

 

для

 

простого

 

народа

 

довольно

 

внушительная!

 

Не

 

ду-

майте,

 

что

 

ксендзъ

 

совершилъ

 

крестный

 

ходъ

 

въ

 

мѣстечкѣ

и

 

успокоился.

 

Нѣтъ.

 

Въ

 

августѣ

 

м-цѣ

 

онъ

 

совершилъ

 

такіе
же

 

торжественные

 

крестные

 

ходы

 

по

 

всѣмъ

 

деревнямъ

 

при-

хода.

 

Цѣль

 

ясная,

 

очевидная.

 

Миѣ

 

могутъ

 

сказать,

 

отчего-

же

 

и

 

православными

 

не

 

устраивать

 

свои

 

крестные

 

ходы

 

и

свои

 

богослуженія

 

также

 

торжественно,

 

какъ

 

устраиваютъ

католики?

 

Да,

 

конечно,

 

отвѣчу

 

я,

 

слѣдовало-бы.

 

Слѣдовало-

бы

 

воодушевленно

 

противопоставить

 

водушевленіе,

 

красотѣ—

красоту,

 

величію— величіе.

 

Но

 

вотъ

 

бѣда,

 

что

 

условія

 

для

деятельности

 

священника

 

и

 

ксендза

 

очень

 

различны.

 

Для
перваго

 

эти

 

условія

 

въ

 

высшей

 

степени

 

неблагопріятны,
для

 

второго

 

все

 

устраивается

 

по

 

первому

 

его

 

яселанію.

Священпикъ

 

дѣйствуетъ

 

одинъ,

 

а

 

у

 

ксендза

 

помощниковъ

сколько

 

угодно.

 

Священникъ

 

всегда

 

почти,

 

когда

 

дѣло

 

кос-

нется

 

церковнаго

 

благоустройства,

 

стѣсненъ

 

въ

 

матеріаль-
ныхъ

 

средствахъ,

 

а

 

ксендзъ

 

не

 

имѣетъ

 

объ

 

этомъ

 

никакого

понятія,

 

и

 

матеріальныя

 

средства

 

у

 

него

 

всегда

подъ

 

рукою.

 

Его

 

прихоягаие—помѣщики

 

ревнуютъ

о

 

блахоустройствѣ

 

костела.

 

Да

 

и

 

не

 

только

 

помѣщики,

 

но

 

и

вся,

 

такъ

 

называемая,

 

деревенская

 

католическая

 

„аристокра-

тия"

 

по

 

первому

 

зову

 

ксендза,

 

готова

 

служить

 

костелу

 

и

духовно

 

и

 

матеріально.
У

 

насъ

 

же,

 

если

 

въ

 

приходѣ

 

есть

 

интеллигентный

 

че-

ловѣкъ,

 

то

 

онъ

 

въ

 

болынинствѣ

 

случаевъ

 

индифферентенъ
и

 

къ

 

вѣрѣ

 

и

 

къ

 

дѣламъ

 

церкви.

 

Это

 

до

 

него

 

не

 

касается.

Что

 
за

 
причина

 
такой

 
отчужденности

 
нашей

 
иптеллигенціи
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отъ

 

церкви,

 

я

 

не

 

буду

 

говорить,

 

такъ

 

какъ

 

это

 

не

 

вхо-

дить

 

въ

 

рамки

 

моей

 

статьи.

 

Я

 

только

 

укажу

 

нѣкоторые

факты.
Одна

 

православная

 

помѣщица,

 

жена

 

генерала

 

устро-

ила

 

въ

 

своемъ

 

имѣніи

 

„каплицу"

 

и

 

приглашала

 

ксендза

совершать

 

моленія.

 

Это

 

было

 

еще

 

до

 

манифеста

 

17

 

апрѣля.

Не

 

правда-ли,

 

велика

 

любовь

 

къ

 

Православной

 

аѣрѣ?

Другой

 

фактъ

 

такой:

 

дочь

 

князя

 

Д.,

 

русскаго

 

право-

славпаго

 

человѣка,

 

приняла

 

католичество

 

и,

 

будучи

 

на

 

мо-

гилѣ

 

матери,

 

похороненной

 

на

 

погостѣ

 

В-ой

 

церкви,

 

при

правоелавныхъ

 

сожалѣла,

 

что

 

мать

 

ея

 

покоится

 

на

 

право-

славіюмъ

 

кладбищѣ.

 

Она

 

же

 

позволила

 

себѣ

 

предъ

 

право-

славными

 

оскорбительно—грубо

 

отзываться

 

о

 

Православ-
ной

 

вѣрѣ,

 

такъ

 

что

 

даже

 

ея

 

спутяикъ,

 

будущій

 

ксендзъ,

наложилъ

 

печать

 

на

 

ея

 

уста.

 

Какъ

 

хотите,

 

а

 

это

 

факты,
больно

 

быощіе

 

но

 

сердцу!
Въ

 

моемъ

 

приходѣ

 

есть

 

одна

 

интеллигентная

 

семья.

Покуда

 

мы

 

были

 

въ

 

хорошихъ,

 

пріятельскихъ

 

отношеніяхъ,
эта

 

семья

 

усердно

 

посѣщала

 

храмъ

 

Божій

 

и

 

какъ

 

будто-бы
интересовалась

 

хозяйственною

 

стороною

 

церкви,

 

но

 

когда

.мы,

 

вслѣдствіе

 

разногласия

 

во

 

взглядахъ,

 

разошлись,

 

преж-

ніе

 

усердные

 

и

 

аккуратные

 

посетители

 

церкви

 

забыли

 

домъ

Бояіій,

 

и

 

мы

 

ихъ

 

теперь

 

никогда

 

не

 

видимъ.

 

Скажите:

 

раз-

вѣ

 

возможно

 

что

 

нибудь

 

подобное

 

вт>

 

католической

церкви?
Тотъ-же

 

самый

 

интеллигентъ

 

первый

 

въ

 

приходѣ

 

и

 

по

положеніго

 

и

 

по

 

богатству

 

отказалъ

 

церкви

 

въ

 

томъ,

 

въ

чемъ

 

не

 

отказалъ

 

послѣдній

 

бѣднякъ

 

моего

 

прихода.

 

Нуж-
но

 

было

 

купить

 

колокола,

 

которые

 

и

 

были

 

пріобрѣтены

 

на

сумму

 

800

 

р.,

 

между

 

тѣмъ,

 

я

 

собралъ

 

только

 

500

 

руб.

 

При
сборѣ

 

денегъ

 

онъ

 

наотрѣзъ

 

отказалъ

 

за

 

неимѣніемъ

 

тако-

выхъ.

 

Положительно

 

какая-то

 

насмешка!

 

Да

 

если

 

бы

 

подоб-
ный

 

случай

 

былъ

 

въ

 

католической

 

церкви,

 

ксендзъ

 

публич-

но

 

бы

 

осрамилъ

 

такого

 

ирихояинина,

 

будь,

 

онъ

 

даже

 

графъ
или

 

князь.

 

У

 

насъ

 

же

 

пикнуть

 

не

 

смѣй.

 

Горькой

 

правды

въ

 

глаза

 

нельзя

 

сказать.

 

Польстить—ну

 

это

 

дѣло

 

другое...

Вотъ

 

тутъ

 

и

 

думай,

 

какъ

 

бы

 

изыскать

 

средства

 

на

 

удо-

влетвореніе

 
самыхъ

 
насущцыхъ

 
потребностей

 
церкви,

  
когда
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и

 

богатые

 

отказываютъ.

 

Собирать

 

приходскіе

 

сходы

 

и

 

тя-

нуть

 

съ

 

крестьянъ?

 

Что

 

моясетъ

 

быть

 

для

 

священника

 

тя-

желѣе

 

этого?

 

Приходится

 

наталкиваться

 

на

 

такія

 

непріятно-
сти,

 

о

 

которыхъ

 

лучше

 

и

 

не

 

вспоминать.

 

Всякій

 

священ-

пикъ

 

это

 

отлично

 

зпаетъ.

 

У

 

всякаго

 

изъ

 

насъ,

 

когда

 

необ-

ходимо

 

позаботиться

 

о

 

благоустройствѣ

 

храма,

 

болитъ

 

серд-

це,

 

скорбитъ

 

душа.

 

Скорбитъ

 

потому,

 

что

 

священнику

 

въ

такихъ

 

случаяхъ

 

часто

 

встрѣчаются

 

непреодолимый

 

прегра-

ды. -Повторяю,

 

ксендзы

 

ничего

 

этого

 

не

 

знаготъ.

 

Имъ

 

не

приходится

 

изыскивать

 

средства

 

при

 

помощи

 

сходовъ.

 

РІмъ

даютъ

 

эти

 

средства

 

добровольно,

 

а

 

они

 

только

 

распоряяшот-

ся

 

ими.

 

Кромѣ

 

того,

 

кому

 

неизвѣстно,

 

что

 

годовая

 

доход-

ность

 

костеловъ

 

во

 

много

 

разъ

 

превышаетъ

 

доходность

церквей?

 

Костелы

 

къ

 

тому

 

же

 

не

 

несугъ

 

такихъ

 

повинно-

стей,

 

какія

 

несутъ

 

церкви.

 

При

 

чрезвычайно-скудной

 

годо-

вой

 

доходности,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

третья

 

часть

 

ея

 

идетъ

не

 

на

 

нужды

 

мѣстной

 

церкви,

 

а

 

на

 

уплату

 

всевозмояшаго

рода

 

повинностей...

 

Развѣ

 

справедливо,

 

что

 

отъ

 

церквей

берутъ

 

на

 

содеряхапіе

 

параллельныхъ

 

классовъ,

 

а

 

ихънѣтъ?

Развѣ

 

нормально,

 

что

 

за

 

одинъ

 

листъ

 

для

 

различныхъ

книгъ,

 

стоющій

 

въ

 

свободной

 

продажѣ

 

копейку,

 

приходится

вносить
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копеекъ?

 

Консисторія

 

высылаетъ

 

чрезъ

 

благочин-
ныхъ

 

въ

 

каяедый

 

приходъ

 

3-хъ

 

рублевые

 

журналы

 

для

 

за-

писи

 

богослуженій.

 

А

 

какой

 

толкъ

 

въ

 

этихъ

 

записяхъ?

 

Ко-

му

 

онѣ

 

нужны?

 

Какая

 

отъ

 

нихъ

 

польза?

 

Неужели

 

живое

дѣло

 

служенія

 

церкви

 

пострадаетъ

 

оттого,

 

что

 

не

 

будетъ

богослужебныхъ

 

журналовъ?

 

Мояшо

 

ничего

 

не

 

дѣлать,

 

рѣд-

ко

 

цаясе

 

слуяшть,

 

особенно

 

въ

 

захолустьѣ,

 

и

 

преисправно

записывать

 

богослуженія

 

и

 

будто-бы

 

произносимый

 

пропо-

вѣди.

 

Говорятъ,

 

ягурналы

 

нужны

 

для

 

контроля.

 

Самый

 

луч-

шій

 

контроль,

 

самый

 

лучшій

 

показатель

 

службы

 

священни-

ла— его

 

приходъ,

 

Богослуягебныя

 

я^урналы

 

излишни.

 

Да

 

и

мало-ли

 

у

 

насъ

 

всякаго

 

излишняго

 

писанія

 

и

 

траты

 

жал-

кихъ

 

церковнылъ

 

грошей!

 

А

 

различнаго

 

рода

 

сборы

 

на

постороннія

 

нуяэды!

 

Сами

 

только

 

и

 

моягемъ

 

похвалиться

убожествомъ,

 

а

 

все

 

равно

 

собирай.

 

Непонятно!

 

Церковь

 

нуж-

дается

 

во

 

многомъ,

 

но

 

совсѣмъ

 

не

 

моя-іетъ

 

удовлетворить

своихъ

 

нуждъ

   

за

   

недостаткомъ

   

средствъ,

   

При

 

костелахъ
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существуютъ

 

пріюты-богадѣльни,

 

а#

 

у

 

насъ

 

это

 

неосуще-

ствимая

 

мечта.

 

О

 

какой

 

нибудь

 

благотворительности

 

въ

приходѣ

 

не

 

моя-іетъ

 

быть

 

и

 

рѣчи

 

по

 

очень

 

понятной

 

при-

чинѣ.

Я

 

думаю,

 

никто

 

не

 

стаыетъ

 

оспаривать,

 

что

 

матеріаль-
ная

 

сила

 

на

 

сторопѣ

 

католической

 

церкви

 

и

 

въ

 

этомъ

 

ея

великое

 

преимущество.

Теперь

 

коснемся

 

другихъ

 

сторонъ

 

церковной

 

жизни.

Католики,

 

даяіе

 

простой

 

класеъ>,

 

не

 

говоря

 

уже

 

о

 

сред-

немъ

 

сословіи,

 

усердно

 

пропагаидируютъ

 

свою

 

религію

 

все-

возмояшыми

 

способами.

 

Пропагаидируютъ

 

они

 

чрезъ

 

свои

домашне-религіозно-обрядовыя

 

пвсгш.

 

И

 

это—могучее

 

орудіе
въ

 

рукахъ

 

католпковъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

пропаганды

 

религіи.

 

Такія
пѣснопѣнія,

 

составленныя

 

въ

 

поэтической

 

стихотворной

формѣ-йа

 

понятномъ

 

языкѣ,

 

существуютъ

 

на

 

всѣ

 

случаи

жизни

 

и

 

на

 

всѣ

 

праздники.

 

Нхъ

 

поготъ

 

и

 

старые

 

и

 

малые.

И

 

поютъ,

 

пуяшо

 

сказать,

 

съ

 

воодушевленіемъ.

 

Развѣ,

 

напр.,

не

 

обидно

 

для

 

насъ,

 

что

 

православные,

 

когда

 

въ

 

домѣ

 

есть

умершій,

 

прнглашаютъ

 

католиковъ

 

пѣть,

 

оправдываясь

 

пе-

пониманіемъ

 

псалтири?

 

Пѣсня

 

объедияяетъ,

 

мало

 

этого,

увлекаетъ

 

даясе

 

православныхъ,

 

которые

 

яилуются,

 

что

 

у

насъ

 

нѣтъ

 

такихъ

 

пѣеенъ,

 

понятныхъ

 

и

 

доступныхъ

 

для

нихъ.

-Въ

 

сущности

 

же

 

какіе

 

въ

 

нашей

 

церкви

 

есть

 

чудные,

могучіе

 

напѣвы,

 

неотразимо

 

дѣйствующіе

 

на

 

душу

 

и

 

сердце

человѣка!

 

Но

 

почему

 

же,

 

спрашивается,

 

католическая

 

рели-

гиозная

 

пѣспя

 

привилась

 

безъ

 

всякаго

 

усилія

 

со

 

стороны

ксендзовъ,

 

а

 

наши

 

церковныя

 

пѣснопѣнія,

 

при

 

великихъ

трудахъ

 

и

 

заботахъ

 

со

 

стороны

 

ревнителей

 

Православія,

 

и

до

 

сихъ

 

поръ

 

чужды

 

народу?

 

Почему?

 

Потому,

 

что

 

содер-

яіаніе

 

нашихъ

 

пѣскопѣыій

 

непонятно

 

народу

 

и

 

не

 

удовле-

творяешь

 

его

 

религиозному

 

настроенію.

 

Дайте

 

народу

 

впол-

нѣ

 

понятную,

 

церковно-обрядовую

 

пѣсяю,

 

могущую

 

затро-

нуть

 

его

 

сердечныя

 

струны,

 

и

 

онъ,

 

объятый

 

религіознымъ

энтузіазмомъ,

 

запоетъ

 

ее

 

съ

 

великими

 

восторгомъ.

 

И

 

поль-

ется

 

эта

 

пѣсня

 

могучею

 

волною

 

отъ

 

поколѣнья

 

къ

 

поко-

лѣныо.

 

И

 

возбудить

 

она

 

въ

 

народѣ

 

и

 

бодрость,

 

и

 

силу

 

ду-

ха,

 

и

 

радость,

 

и

 

скорбь...

 

и

 

стремленіе

 

къ

 

Богу.

 

Нужно

 

же,
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въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

чѣмъ

 

нибудь

 

поднять

 

въ

 

народѣ

 

яшвое

религіозное

 

чувство,

 

способное

 

подвинуть

 

его

 

па

 

духовный

подвиги.

 

Нельзя

 

отрицать

 

той

 

горькой

 

правды,

 

что

 

это

 

дѣ-

ло

 

въ

 

нашей

 

церкви

 

находится

 

въ

 

самомъ

 

заброшенномъ

видѣ,

 

въ

 

самомъ

 

плачевномъ

 

состояніи...

Необходимо,

 

чтобы

 

молитвы

 

и

 

религіозныя

 

пѣсни

 

были

составлены

 

на

 

иоиятяомн

 

языкѣ

 

и

 

даяіе

 

ви

 

поэтической

формѣ.

 

Тогда

 

онѣ

 

сами

 

собою

 

привьются

 

и

 

песомнѣнио

поднимути

 

народное

 

религиозное

 

настроеніе.

Л

 

далеки

 

отъ

 

той

 

мысли,

 

чтобы

 

говорить

 

объ

 

уішчто-

я№ніи

 

славянскаго

 

языка

 

ви

 

церковноми

 

богослуягеніи.

Этоти

 

вопроси

 

хотя

 

неоднократно

 

затрогивался

 

въ

 

печати,

но

 

онъ

 

слпшкомъ

 

серьезенъ

 

п

 

ваясенп,

 

чтобы

 

его

 

можно

было

 

рѣшать

 

такими

 

путеми.

 

Однако

 

я

 

могу

 

сказать,

 

па

основаніи

 

паблюдепій

 

и

 

различныхи

 

отзывови,

 

что

 

церко-

вно-славянскій

 

язьпсь

 

для

 

большинства

 

народа

 

недоступени

и

 

непонятени.

 

Это

 

не

 

мое

 

только

 

личное

 

мнѣніе,

 

но

 

и

 

мнѣ-

ніе

 

многихи

 

пастырей

 

и

 

дая-ге

 

архипастырей.

 

Каждому

 

свя-

щеннику

 

извѣстно,

 

си

 

какими

 

трудоми

 

дается

 

учениками

 

и

ученицами

 

изученіе

 

молитви.

 

Почему?

 

Потому,

 

что

 

непо-

нятны;

 

заучить

 

какое

 

нибудь

 

стихотвореніе

 

легко,

 

а

 

молит-

ва

 

дается

 

си

 

трудоми.

 

Про

 

обиясненіе

 

и

 

говорить

 

нечего.

Одно

 

и

 

то

 

же

 

приходится

 

повторять

 

буквально

 

десятки

 

рази.

Результати

 

всетаки

 

печальный.

 

Многіе

 

учившіеся

 

чрези

 

не-

сколько

 

лѣти

 

совершенно

 

забываюти

 

и

 

не

 

могути

 

объяс-

нить

 

самыхъ

 

простыхи

 

вьцшкепій.

 

Нормально-ли

 

это?

 

Я
при

 

бракахъ

 

всегда

 

спрашиваю

 

молитвы.

 

Рѣдкіе

 

читаютъ

сознательно.

 

Иные

 

читаютъ

 

какую-то

 

невозможную

 

чепуху,

доводящую

 

меня

 

до

 

унынія.

 

Если

 

бы

 

я

 

передалъ

 

ви

 

печать

отрывки

 

нѣкоторыхи,

 

записанныхн

 

мною

 

молитви,

 

никто

 

бы
не-

 

повѣрили,

 

что

 

такъ

 

молятся

 

православные

 

христіане.
Тяя^ело,

 

больно,

 

тоскливо

 

становится

 

на

 

душѣ.

 

А

 

кто

виновати?

 

Судите

 

сами.

 

Несправедливо

 

обвинять

 

ви

 

этомъ

народъ,

 

указывая

 

на

 

его

 

„равнодушіе

 

и

 

апатію"

 

въ

 

дѣлѣ

религіи.

 

Откуда

 

же

 

эта

 

апатія

 

и

 

равнодушіе?

 

Что

 

за

 

при-

чина,

 

что

 

наши

 

народи,

 

каки

 

пишетъ

 

о.

 

Воеводскій

 

въ

своей

 

статьѣ

 

„Впечатлѣнія

 

отъ

 

манифеста
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апрѣля",

 

„по-

крыть

 

непроницаемой

 

для

 

нашего

 

оруяпя

 

броней"?

 

Но

 

поче-

му-же

 

эта

 

броня

 

для

 

нашего

 

оружія

 

непроницаема,

   

а

   

для
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оружія

 

р.-католическаго

 

проницаема?

 

Или

 

же

 

наше

 

оружіѳ

очень

 

слабо,

 

или

 

мы

 

не

 

умѣеми

 

си

 

ними

 

обращаться,

 

или

его

 

вовсе

 

иѣтн?

Передами

 

такой

 

случай

 

изн

 

своей

 

пастырской

 

практи-

ки.

 

Ви

 

день

 

помииовепія

 

усошпихн

 

говорили

 

проповѣдь

 

о

смерти.

 

Меяаду

 

прочими,

 

произнеси

 

нѣсколько

 

отрывковн

изи

 

погребальныхн

 

пѣснопѣній,

 

перелоягенныхп

 

ви

 

стихо-

творной

 

формѣ

 

на

 

русскіп

 

языки.

 

Тысячная

 

толпа

 

каки

будто

 

замерла.

 

Я

 

чувствовали,

 

что

 

мои

 

слова

 

проникали

 

ви

сердце

 

слушателей,

 

иныхъ

 

заставили

 

волноваться,

 

а

 

у

иныхъ

 

вызвали

 

слезы.

 

Если

 

же

 

бы

 

я

 

произнесъ

 

эти

 

пѣсно-

пѣнія

 

на

 

славянскомъ

 

языкѣ,

 

то

 

эта

 

самая

 

же

 

толпа

 

оста-

лась

 

бы

 

и

 

„равнодушна,

 

и

 

апатична

 

и

 

непроницаема".

 

Ког-

да

 

же

 

я

 

прочитали

 

ви

 

русскоми

 

переводѣ

 

эти

 

пѣснопѣнія

во

 

время

 

вечерняго

 

народнаго

 

чтенія,

 

то

 

многіе

 

изи

 

при-

сутствую

 

щихи

 

наперерыви

 

просили

 

у

 

меня

 

книгу.

Значити,

 

стремление

 

удовлетворить

 

своими

 

религіоз-
ными

 

потребностями

 

ви

 

народѣ

 

есть,

 

но

 

мы

 

не

 

имѣемъ

 

ни

силы,

 

ни

 

возмояшости

 

дать

 

удовлетвореніе

 

этимъ

 

стремле-

ніямъ.

 

Повторяю,

 

не

 

народи

 

виновати,

 

а

 

что-то

 

другое.

Далѣе,

 

римско-католическая

 

религія

 

будети

 

си

 

вели-

кими

 

успѣхоми

 

пропагандироваться

 

при

 

помощи

 

школи.

Мы

 

уже

 

знаемъ,

 

что

 

Даревскій

 

ксендзн

 

выписали

 

изъ

 

Виль-
ны
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учительницъ,

 

который

 

и

 

обучали

 

дѣтей

 

ви

 

его

 

при-

ходѣ.

 

Я

 

думаю,

 

что

 

всѣ

 

эти

 

учительницы

 

воодушевлены

одною

 

и

 

тою-ясе

 

идеей

 

и

 

несомненно

 

были

 

послушными

орудіеми

 

въ

 

рукахъ

 

ксендза.

 

Возмояшо

 

ли

 

что

 

либо

 

подоо-

ное

 

устроить

 

православному

 

священнику?

 

Ни

 

средстви,

 

ии

людей

 

не

 

найдется.

 

А

 

у

 

нихн

 

все

 

это

 

является

 

каки

 

по

щучьему

 

велѣныо.

 

Рази

 

будутн

 

ращѣшены

 

свободный

 

шко-

лы,

 

то

 

ви

 

мѣсностяхн

 

си

 

смѣшанными

 

паселеніеми

 

онѣ

быстро

 

возникнути,

 

а

 

еще

 

быстрѣе

 

разовьются.

 

У

 

нихн

найдутся

 

и

 

средства,

 

найдутся

 

и

 

люди.

 

У

 

яге

 

и

 

теперь

 

посе-

ляющіеся

 

въ

 

нашей

 

мѣстности

 

помѣщнки

 

предлагаютъ

 

и

православными

 

обучать

 

ихъ

 

дѣтей

 

на

 

нольскомъ

 

языкѣ.

 

іЧы

и

 

не

 

замѣтимъ,

 

каки

 

они

 

запутаюти

 

наси

 

такими

 

сѣтями,

изи

 

которыхн

 

трудно

 

будети

 

и

 

выпутаться.

(Щюдолженіе

 

будетъ).

-

 
Священники

 
Димитрій

 
Квятковскій,
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Къ

 

вопросу

 

о

 

Церковныхъ

 

школамъ-
Минскій

 

губеряскій

 

комитети

 

по

 

дѣлами

 

земскаго

 

хо-

зяйства

 

уменьшили

 

пособіе

 

па

 

содержаиіе

 

церковно-приход-

скихп

 

школи

 

иа

 

18,000

 

рублей,

 

предназначивѵэту

 

сухѴіму

 

на

открытіе

 

земскихъ

 

школъ.

Такое

 

игнорированіе

 

указанными

 

комитетомъ

 

церковно-

приходскихъ

 

школъ

 

не

 

только

 

нужно

 

евреями

 

и

 

для

 

нихи

весьма

 

полезно,

 

но

 

также

 

весьма

 

нужно

 

и

 

будети

 

полезно

самими

 

хозяевами

 

губернскаго

 

комитета

 

но

 

дѣлами

 

земства,

Ягелающими

 

ослабленіемъ

 

и

 

даже

 

уничтоясепіемъ

 

церковно-

приходскихъ

 

школъ

 

передать

 

образованіе

 

православнаго

 

рус-

скаго

 

народа

 

Минской

 

губерніи

 

во

 

власть

 

Поляковъ

 

и

 

соли-

дарныхъ

 

съ

 

ними

 

всѣхъ

 

ревнителей

 

„освободительнаго

 

дви-

женія",

 

враждебныхъ

 

православію

 

и

 

русской

 

народности,

 

и

тѣмъ

 

подавить

 

православно-русское

 

населеніе

 

Минской

 

гу-

берніи,

 

содѣйствуя

 

уменьшеніемъ

 

денежнаго

 

пособія

 

закры.

тію

 

церковно-ириходскихъ

 

школъ,

 

на

 

развалинахъ

 

которыхъ

надѣются

 

воздвигнуть

 

массу

 

земскихъ

 

школи,

 

для

 

пропаган-

ды

 

полонизма,

 

римско-котолицизма,

 

сепаратизма,

 

враждеб-

ности

 

православію,

 

Самодерясавію,

 

русской

 

народности

 

и

 

въ

частности

 

всему

 

православному

 

духовенству.

„Освободительное

 

двшкеніе"

 

возродило,

 

окрылило,

 

подня-

ло

 

энергію

 

всѣхъ

 

народностей,

 

живущихъ

 

въ

 

предѣлахъ

 

Рос_
сійскаго

 

царства,

 

одна

 

только

 

коренная,

 

гдавнѣйшая

 

въ

 

цар-

стве

 

русская]

 

народность

 

не

 

воспрянула

 

духомъ,

 

чувствуя

себя

 

угнетенною

 

и

 

придавленною

 

въ

 

виду

 

измѣны

 

ей

 

гро-

маднаго

 

числа

 

нашей

 

интеллигенции,

 

слуяеащей

 

поди

 

фла-

гоми

 

освободительнаго

 

и

 

революціоннаго

 

движенія

 

всѣмн

иновѣрцами

 

и

 

инородцами

 

Россійскаго

 

Царства,

 

во

 

главѣ

си

  

чрезмѣрно

 

дѣятельными

 

еврействоми.

Угнетенность

 

и

 

придавленности

 

русской

 

народности

 

въ

въ

 

особенности

 

замѣчается

 

въ

 

нашемъ

 

Сѣверо-Западномъ

Краѣ.

Я

 

помню

 

время

 

начала

 

шестидесятыхъ

 

годовъ,

 

когда

только

 

одно

 

простонародье

 

говорило

 

на

 

своемъ

 

бѣлорус-

скомъ

 

нарѣчіи.

 

близкомъ

 

къ

 

русскому

 

языку,

 

а

 

все

 

образо-
ванное

 

и

 

полуобразованное

 

общество,

 

не

 

исключая

 

и

 

право»
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славпаго

 

духовенства,

 

въ

 

подраженіе

 

поляками,

 

почти

 

ис-

ключительно

 

говорило

 

на

 

польскомн

 

языкѣ.

Со

 

времени

 

же

 

польскаго

 

возстанія

 

ви

 

1863-ми

 

году

 

и

блаженной

 

памяти

 

мудраго

 

усмирителя

 

этого

 

возстанія,

 

гра-

фа

 

Михаила

 

Николаевича

 

Муравьева,

 

русскій

 

языки

 

вошели

во

 

всеобщее

 

употребленіе,

 

православное

 

духовенство,

 

при-

давленное

 

польскими

 

помѣщиками,

 

воспрянуло

 

духоми

 

соз-

нало

 

свое

 

значеніе

 

и

 

свою

 

миссію,

 

изгнало

 

изи

 

своей

 

сре-

ды

 

польскій

 

языки

 

и

 

энергично

 

работало

 

кп

 

усилению

 

въ

ополяченномъ

 

краѣ

 

святого

 

православія

 

и

 

русской

 

народ-

ности.

Доброе

 

начало,

 

положенное

 

въ

 

ополяченномъ

 

краѣ

 

не-

забвенными

 

начальыикомн

 

края,

 

графоми

 

Муравьевыми,

 

уп-

рочено

 

было

 

мѣропріятіями

 

.величайшаго

 

изи

 

русскихи

 

Ца-
рей,

 

незабвеннаго

 

Царя

 

Миротворца,

 

Государя

 

Императора,
Александра

 

Ш-го,

 

насадившего

 

и

 

распространившая,

 

при

пособіи

 

вѣрнѣйшаго

 

своего

 

помощника,

 

Оберн-Прокурора
Святѣйшаго

 

Синода

 

Победоносцева,церковно-приходскія

 

шко-

лы

 

во

 

всѣхи

 

предѣлахи

 

своей

 

обширцѣйшей

 

Имперіи.
Тяжкими

 

трудоми

 

для

 

духовенства

 

начиналось

 

великое

дѣло

 

пасажденія

 

и

 

развитія

 

церковно-приходскихи

 

школи

а

 

теперь,

 

когда

 

школьное

 

дѣло

 

развилось

 

и

 

упрочилось,

 

дос-

тигнувъ

 

значительная

 

совершенства,

 

наши

 

земства

 

старают-

ся

 

уничтожить

 

церковно-приходскія

 

школы,

 

насадивъ

 

на

 

ихъ

мѣсто

 

школы

 

безвѣрія

 

и

 

иновѣрія,

 

съ

 

враждебнымъ

 

отноше-

ніемъ

 

къ

 

православію

 

и

 

русской

 

народности.

Примириться

 

съ

 

такимъ

 

постаиовленіемъ

 

Минскаго

 

гу-

бернская

 

комитета

 

по

 

дѣламъ

 

земскаго

 

хозяйства

 

едва

 

ли

возможно

 

какъ

 

всему

 

православному

 

духовенству

 

съ

 

прихо-

жанамщтакъ

 

и

 

Минскому

 

Епархіальному

 

Училищному

 

Совѣту.

Минскій

 

Епархіальный

 

Училищный

 

Совѣтъ,

 

отъ

 

имени

всего

 

православная

 

духовенства

 

и

 

ихъ

 

прихожанъ,

 

обязанъ

энергично

 

протестовать

 

противъ

 

состоявшагося

 

опредѣленія

Минскаго

 

губернская

 

комитета.

Обязательно

 

слѣдуетъ

 

принести

 

жалобу

 

Св.

 

Синоду,
Оберъ-Прокурору

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

или

 

даяіе

 

Министру
Внутренныхъ

 

Дѣлъ.

 

Если

 

же

 

польско-еврейское

 

земство

 

заб-

рало

 

такую

 

силу,

 

что

 

упомянутыми

 

жалобами

 

цѣль

 

не

 

будетъ
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достигнута,

 

то,

 

по

 

моему

 

мнѣвію,

 

слѣдуетъ

 

написать

 

слезную

челобитную,

 

отъ

 

имени

 

всего

 

православная

 

русская

 

насе-

ленія

 

Минской

 

епархіи,

 

главнѣйшему

 

защитнику

 

и

 

покрови-

телю

 

православной

 

Церкви

 

и

 

русской

 

народности

 

Россійскому
Самодержцу,

 

Государю

 

Императору

 

Николаю

 

Александровичу
прямому

 

наслѣднику

 

незабвенная

 

учредителя

 

и

 

насадителя

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

Государя

 

Императора
Александра

 

Ш-го.

 

Съ

 

уменыпеніемъ

 

отпуска

 

денежныхъ

суммъ

 

на

 

содержаніе

 

церковно-приходскихъ

 

школъ,

 

школь-

ныя

 

зданія

 

будуть

 

разрушаться,

 

а

 

учителя

 

и

 

учительницы

получая

 

уменьшенное

 

вознагражденіе

 

за

 

свои

 

труды,

 

выпу-

ждены

 

будуть

 

оставлять

 

церковно-приходскія

 

школы

 

и

 

пере-

ходить

 

на

 

другую

 

слуя^бу.

Два

 

истекшихъ

 

учебныхъ

 

года,

 

въ

 

виду

 

ограниченности

или

 

уменыненія

 

денеяшыхъ

 

средствъ

 

Минскаго

 

Епархіально-

Училищнаго

 

Совѣта,

 

отразились

 

неблагопріятно

 

на

 

про-

цвѣтаніи

 

школъ.

Не

 

имѣя

 

близкаго

 

знакомства

 

со

 

всѣми

 

церковно-при-

ходскими

 

школами

 

Минской

 

епархіи,

 

я

 

сошлюсь

 

только

 

на

положеніе

 

двухъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

Загорье-Сѣн-

ченскаго

 

прихода,

 

находившихся

 

въ

 

моемъ

 

завѣдываніи.

Обѣ

 

школы

 

давно

 

требуютъ

 

каиитальнаго

 

ремонта.

 

Весь
полъ

 

и

 

нияшіе

 

вѣнки

 

стѣнъ

 

школьнаго

 

здаиія,

 

зараженнаго

грибкомъ,

 

подверглисъ

 

гніенію

 

и

 

угрожаютъ

 

разрушеніемъ
всего

 

зданія,

 

но

 

за

 

недостаткомъ

 

денежныхъ

 

средствъ

 

Мин-
скаго

 

Епарх.

 

Училищная

 

Совѣта,

 

требуемый

 

иеотлояшый

ремонтъ

 

по

 

настоящее

 

время

 

не

 

произведенъ.

При

 

отзывѣ

 

отъ

 

17-го

 

декабря

 

1904-го

 

года

 

за

 

№

 

99-мъ

мною

 

представлена

 

была

 

смѣта

 

въ

 

Новогрудское

 

Отдѣленіе

Минскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищная

 

Совѣта

 

па

 

ремонтъ

Осташинской

 

и

 

Купиской

 

школъ,

 

съ

 

ходатайствомъ

 

о

 

воз-

можно

 

скорѣйшемъ

 

отпускѣ

 

на

 

ремонтъ

 

сихъ

 

школъ

 

и

 

уст-

ройство

 

при

 

нихъ

 

оградъ,

 

по

 

410

 

руб.

 

74

 

коп.

 

па

 

школу.

0.

 

Председатель

 

и

 

Наблюдатель

 

Новогрудскаго

 

Отделепія
Мнпскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищная

 

Совета,

 

священаникъ

Оеодоръ

 

Вечорко,

 

имея

 

въ

 

виду

 

нёдостатокъ

 

денежныхъ

средствъ

 

въ

 

распоряясеніи

 

М,

 

Е.

 

Уч.

 

Совѣта,

 

отказалъ

 

мне

въ

 

представленіи

 

моего

 

ходатайства

 

и

 

смѣты

 

па

 

благоусмот-



578

рѣніе

 

Минскаго

 

Епарх.

 

Уч.

 

Совѣта.

 

Желая

 

угодить

 

М.

 

Епарх.
Уч.

 

Совету,

 

ревниво

 

охраняя

 

его

 

денежный,

 

нѣсколько

 

скуд-

ный,

 

казенный

 

сундукъ

 

священники

 

Ѳеодори

 

Вечорко

 

воз-

вращали

 

мне

 

смѣту

 

си

 

настойчивыми

 

требованіеми

 

умень-

шенія

 

сметы,

 

или

 

яге

 

изысканія

 

мѣстныхъ

 

средствъ

 

по

 

со-

ставленной

 

смете.
Несмотря

 

на

 

то,

 

что

 

въ

 

двукратяыхъ

 

своихъ

 

отзывахъ

я

 

основательно

 

доказалъ

 

невозможность

 

уменыненш

 

смѣ-

ты

 

и

 

изысканія

 

мѣстныхъ

 

средствъ,

 

такъ

 

какъ

 

обе

 

деревни

Осташинъ

 

и

 

Купискъ

 

уничтожаемы

 

были,

 

безъ

 

остатка

 

и

 

въ

половинѣ

 

своихъ

 

жилищъ,

 

пожарами,

 

а

 

жители

 

деревни

Осташина,

 

кроме

 

того,

 

пострадали

 

еще

 

оти

 

градобитія

 

и

 

за-

тратили

 

изи

 

скудныхъ

 

своихи

 

средстви

 

до

 

400

 

рублей

 

на

ремонтъ

 

своей

 

кладбищенской

 

церкви,

 

священники

 

Ѳеодори

Вечорко

 

не

 

признали

 

возможными

 

входить

 

си

 

ходатайствоми
на

 

ремонти

 

школи,

 

передави

 

мою

 

смѣту

 

новому

 

Наблюдате-
лю

 

0.

 

Лавру

 

Васюковичу,

 

для

 

новаго

 

пересмотра

 

сметы,

 

или

возврата

 

ими

 

для

 

ея

 

уменыненія.

 

Хотя

 

новый

 

наблюдатель

школи

 

0.

 

Лаври

 

Васюковичп

 

признали

 

неотложность

 

ре-

монта

 

и

 

невозможность

 

сокращенія

 

сметы;

 

но

 

бывшій

 

наб-

людатель

 

и

 

Председатель

 

Отдѣленія

 

священники

 

Ѳеодори

Вечорко,

 

ревнуя

 

не

 

по

 

разуму

 

ви

 

деле

 

охраненія

 

скудныхъ

средствъ

 

М.

 

Епарх.

 

Уч.

 

Совета,

 

не

 

учинили

 

ви

 

Совѣти

 

хо-

датайства

 

оби

 

отпуске

 

потребной

 

на

 

ремонти

 

школи

 

суммы,

хотя

 

таковая

 

и

 

отпущена

 

была

 

только

 

весною

 

текущая

 

^года,

по

 

особому

 

ходатайству

 

0.

 

Наблюдателя

 

Священника

 

Лавра
Васюковича.

Вь

 

виду

 

же

 

того,

 

что

 

истекло

 

около

 

двухи

 

лѣти

 

со

времени

 

составленія

 

сметы,

 

что

 

цены

 

на

 

матеріали

 

и

 

рабо-
чихи

 

возвысились,

 

и

 

что

 

увеличилась

 

за

 

два

 

года

 

порча

школьнаго

 

зданія,

 

ни

 

одинн

 

плотники,

 

или

 

подрядчики,

 

не

согласился

 

произвести

 

ремонти

 

по

 

утвержденной

 

смете,
требуя

 

увеличенія

 

сыѣтнаго

 

назначенія

 

до

 

600

 

рублей,

 

вмѣ-

сто

 

положенпыхъ

 

по

 

емѣтв

 

41 0

 

руб.

 

74

 

коп.

0.

 

Наблюдатель,

 

священники.

 

Лаври

 

Васюковичп,

 

ви

виду

 

невозможности

 

произвести

 

ремонти

 

школьныхи

 

зданій,

хотели

 

было

 

ходатайствовать

 

о

 

закрытіи

 

на

 

наступающій
учебный

 

годи

 

Осташинской

 

школы,

 

каки

  

болѣе

 

поврежден-
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ной

 

грибкомъ,

 

но

 

я

 

отклонить

 

0.

 

Лавра

 

Васюковича

 

отъ

такового

 

ходатайства,

 

сожалѣя

 

своихъ

 

прихожанъ,

 

сотня

 

дѣ-

тей

 

которыхъ

 

лишена

 

была

 

бы

 

возможности

 

учиться.

 

Бели
же

 

не

 

послѣдуетъ

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

добавочнаго

 

отпуска

на

 

ремонтъ

 

Осташинской

 

и

 

Купиской

 

школъ,

 

то

 

обѣ

 

эти

школы

 

будутъ

 

вскорѣ

 

подлежать

 

обязательному

 

закрытію.
Уменыненіе

 

пособія

 

по

 

содержанію

 

церковно-приход-

скихъ

 

школъ

 

на

 

18

 

тысячъ

 

рублей

 

можетъ

 

послужить

 

ио-

водомъ

 

къ

 

закрытію

 

школьныхъ

 

зданій,

 

требующихъ

 

капи-

тальнаго

 

ремонта.

 

Если,

 

обѣ

 

школы

 

Осташинская

 

и

 

Купиская,
которыми

 

я

 

завѣдывалъ,

 

будутъ

 

въ

 

слѣдующемъ

 

году

 

зак-

рыты,

 

то

 

главная

 

виновность

 

въ

 

ихъ

 

закрытіи

 

падетъ

 

не

 

ва

земство,

 

а

 

на

 

бывшаго

 

Наблюдателя

 

и

 

Предсѣдателя

 

Ново-
грудскаго

 

Отдѣленія

 

Минскаго

 

В.

 

Учил.

 

Совѣта,

 

священ-

ника

 

Ѳеодора

 

Вечорко,

 

уклонившагося

 

отъ

 

своевременнаго

ходатайства

 

объ

 

отпускѣ

 

потребной

 

суммы

 

на

 

ремонтъ

 

школъ.

Уменыненіе

 

денежнаго

 

пособія

 

отъ

 

земства

 

отразится

 

ги-

бельно

 

на

 

числѣ

 

учащихся

 

въ

 

церковно-приходскихъ

 

шко-

лахъ,

 

такъ

 

какъ

 

многолюдный

 

школы,

 

въ

 

которыхъ

 

собира-

лось

 

до

 

ста

 

и

 

болѣе

 

учащихся,

 

должны

 

будутъ

 

значитель-

но

 

сократить

 

количество

 

учениковъ,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

М.

 

Е.
Уч.

 

Совѣтомъ,

 

за

 

недостаткомъ

 

денежныхъ

 

средствъ,

 

отка-

зано

 

въ

 

назначеніи

 

жалованья,

 

или

 

пособія

 

помощыикамъ

учителей

 

и

 

учительницъ.

Уплачивать

 

жалованье

 

помощникамъ

 

учителей

 

изъ

 

скуд-

ныхъ

 

средствъ

 

самихъ

 

учителей,

 

или

 

учительницъ

 

будетъ

крайне

 

несправедливо,

 

а

 

надѣяться

 

на

 

пособіе

 

для

 

этой

 

цѣли

отъ

 

крестьянскаго

 

общества,

 

по

 

настоящему

 

смутному

 

вре-

мени,

 

едва

 

ли

 

имъется

 

основаніе.

Религіозно-нравственное

 

ыастроеніе

 

нашихъ

 

прихоясанъ

крестьянъ

 

за

 

время

 

двухлѣтняго

 

„освободительнаго

 

движе-

нія"

 

подъ

 

вліяніемъ

 

агитаторонъ,

 

революціоішыхъ

 

газетъ,

прокламацій,

 

рачпаго

 

рода

 

воззваній

 

и

 

зажигательныхъ

 

рѣ-

чей

 

ораторовъ

 

Государственной

 

Думы,

 

значительно

 

понизи-

лось,

 

такъ

 

что

 

крестьяне,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

болѣе

 

склон-

ны

 

пользоваться

 

всякаго

 

рода

 

захватами

 

и

 

подачками,

 

неже-

ли

 

отъ

 

себя

 

что

 

либо

 

я?ертвовать

 

па

 

образованіе

 

-своихъ

 

дѣ-

тей.

 

или

 

другія

 

общественныя

 

нужды.
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Въ

 

текущемъ

 

году,

 

приговорами

 

сельскихъ

 

сходовъ,

 

поч-

ти

 

во

 

всѣхъ

 

приходахъ

 

значительно

 

сокращены

 

ассигновки

на

 

потребности

 

народныхъ

 

училищъ,

 

для

 

отопленія,

 

освѣще-

нія,

 

письменныхъ

 

принадлеяшостей,

 

книги

 

и

 

наемъ

 

сторожей,

а

 

потому

 

надѣяться

 

на

 

какія

 

либо

 

пожертвованія

 

отъ

 

обще,
ства

 

на

 

потребности

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

не

 

имѣ-

ется

 

основанія.

 

Денежныя

 

средства,

 

прежде

 

отпускавшіяся
на

 

потребности

 

церковно-приходскихъ

 

школъ,

 

слѣлуетъ

 

удер-

жать

 

не

 

только

 

въ

 

преяшей

 

нормѣ,

 

но

 

и

 

значительно

 

уве-

личить,

 

чтобы

 

и

 

число

 

учащихся

 

въ

 

церковно-приходскихъ

школахъ

 

не

 

уменьшалось,

 

а

 

увеличивалось.

 

Въ

 

противномъ

случаѣ

 

земскія

 

школы

 

отвлекутъ

 

учащихся

 

изъ

 

церковно-

приходскихъ

 

школъ

 

и

 

воспитаютъ

 

ихъ

 

въ

 

доктринахъ

 

„ос-

вободительнаго

 

двюкенія",

 

направленныхъ

 

противъ

 

право-

славной

 

церкви,

 

самодержавія,

 

русской

 

государственности

 

и

народности.

Протоіерей

 

Іосифъ

 

Желѣзняковичъ.

Епархіальная

 

хроника.

—

 

Служенія

 

Его

 

Преосвященства.

 

Его

 

Преосвященствомъ,

Преосвященнѣйшимъ

 

Михаиломъ,

 

Епископомъ

 

Минскимъ

 

и

Туровскимъ,

 

совершены

 

были

 

слѣд.

 

служенія:

 

17

 

сентября
Божественная

 

Литургія

 

въ

 

Крестовой

 

церкви

 

Архіер.

 

дома,

24

 

въ

 

каѳедр.

 

соборѣ,

 

30

 

сентября

 

всенощное

 

бдѣыіе

 

въ

Крестовой

 

церкви,

 

1

 

октября,

 

въ

 

день

 

празднованія

 

Покрова
Пресвятой

 

Богородицы,

 

Литургія

 

тамъ-яге.

 

Послѣ

 

Литургіи
въ

 

1

 

ч.

 

45

 

м.

 

Его

 

Преосвященство

 

изволилъ

 

прибыть

 

въ

каѳедр.

 

соборъ,

 

откуда

 

совершенъ

 

былъ,

 

при.

 

участіи
всего

 

городского

 

духовенства

 

и '

 

членовъ

 

общества

 

хо-

ругвеносцевъ,

 

крестный

 

ходъ

 

на

 

избранную

 

площадь

для

 

торяіественной

 

встрѣчи

 

мѣстночтимой

 

Крупецкой

 

Иконы

Бояией

 

Матери.

 

Въ

 

крестномъ

 

ходѣ

 

принимала

 

участіе

 

мно-

готысячная

 

толпа

 

молящихся.

 

НІествіе

 

было

 

величественное,

торжественное

 

и

 

умилительное.

 

Благодаря

 

распорядительно-

сти

 

полиціи,

 

порядокъ

 

былъ

 

образцовый.

 

Святая

 

Икона

 

при-
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несена

 

была

 

въ

 

Крест,

 

церковь. —Вечеромъ

 

того-же

 

дня

 

Его
Преосвященотвомъ

 

совершено-

 

всенощное

 

бдѣніе

 

въ

 

Крест,
церкви,

 

2

 

октября

 

Литургія,

 

5

 

октября —въ

 

день

 

Тезоиме-

нитства

 

Его

 

Императорскаго

 

Высочества

 

Благовѣрнаго

 

Го-

сударя

 

Наслѣдника

 

Цесаревича

 

и

 

Великаго

 

Князя

 

Алексѣя

Николаевича —Литургія

 

и

 

молебенъ

 

съ

 

участіемъ

 

городского

духовенства

 

въ

 

каѳ.

 

соборѣ,

 

7

 

октября,

 

наканунѣ

 

дня

 

празд-

нованія

 

Аѳонской

 

Иконы

 

Боясіей

 

Матери,

 

всенощное

 

бдѣніе

и

 

въ

 

самый

 

день

 

праздника

 

Литургія

 

въ

 

каѳедр.

 

соборѣ

 

и

молебенъ

 

съ

 

крестнымъ

 

ходомъ

 

вокругъ

  

собора.

—

  

Русскій

 

Предвыборный

 

Коштетъ.

 

Мин.

 

Отдѣлъ

 

„Со-

юза

 

17

 

Окт."

 

призналъ

 

необходимымъ

 

учредить

 

особый

 

ко-

митетъ

 

для

 

подготовленія

 

выборовъ

 

въ

 

Г.

 

Думу,

 

выдѣлить

его

 

изъ

 

предѣловъ

 

вѣдѣнія

 

Союза,

 

чтобы

 

этотъ

 

комитетъ

объединилъ

 

всѣхъ

 

русскихъ

 

людей

 

губерніи.

 

Мысль

 

„Союза

17

 

окт."

 

нашла

 

себѣ

 

ягивой

 

откликъ

 

въ

 

Миискомъ

 

русскомъ

обществѣ,

 

и

 

8

 

окт.

 

состоялось

 

въ

 

залѣ

 

Общественнаго

 

Со-

бранія

 

первое

 

собраніе

 

русскихъ

 

людей

 

г.

 

Минска.

 

Послѣ

глубоко

 

патріотической

 

рѣчи

 

управляющаго

 

Г.

 

Контролемъ
барона

 

Н.

 

А.

 

Тизенгаузена,

 

рѣчей

 

Шмида,

 

управляющаго

Гос.

 

Банкомъ

 

А.

 

Н.

 

Бѣляева,

 

состоялись

 

выборы

 

въ

 

означен-

ный

 

комитетъ,

 

причемъ

 

оказались

 

единогласно

 

из-

бранными

 

слѣд.

 

лица:

 

Г.

 

К,

 

Шмидъ,

 

Н.

 

Ф.

 

Акоронко,

 

быв.

чл.

 

Гос.

 

Думы

 

С.

 

И.

 

Гатовчицъ,

 

I.

 

Я.

 

Павловичъ,

 

И.

 

Ѳ.

 

Му-

хинъ,

 

Е.

 

Козловъ,

 

И.

 

У.

 

Здановичъ,

 

Д.

 

В.

 

Скрынченко,

 

ге-

нералъ-лейтенантъ

 

Н.

 

И.

 

Кованько,

 

свящ.

 

Чудиновичъ,
свящ.

 

А.

 

Писарчикъ,

 

И.

 

А.

 

Воронцовъ-Вельяминовъ,

 

Кастор-

скій

 

и

 

Й.

 

А.

 

Папа-Аѳанасопуло.

 

Въ

 

тѣхъ

 

яге

 

цѣляхъ

 

соста-

вился

 

и

 

дамскій

 

кружокъ

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

баро-

нессы

 

Е.

 

А.

 

Тизенгаузенъ.

—

   

Делегаты

 

Окраиннаго

 

Виленскаго

 

Русокаго

Съѣзда,

 

въ

 

томъ

 

чиолѣ

 

и

 

Минскіе,

 

отправились

 

въ

ГІетербургъ

 

ходатайствовать

 

объ

 

отіѵіѢнѢ

 

сенатскаго

разъясненія*),

 

лишающаго

 

крестьячъ— деелкихъ

 

зешевла-

дѣльцевъ

 

права

 

голоса

 

въ

 

съѣздахъ

 

уѣздньіхъ

 

земле-

владѣльцевъ,

 

а

 

также

   

объ

   

изтѣненіи

  

избирательнаго

*)

 

Отъ

 

4

 

октября

 

с,

 

г,
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закона

 

введеніевдъ

 

пропорціональныхъ

 

по

  

народностямъ

выборовъ.
Крайне

 

желательно,

 

чтобы

 

духовенство

 

возможно

скорѣе

 

внушило

 

крестьянамъ— мелкимъ

 

землевладѣль-

цамъ

 

и

 

вообще

 

русскимъ

 

православнымъ

 

людямъ

мысль

 

о

 

необходимости

 

въ

 

особыхъ

 

петиціяхъ,

 

за

 

под-

писями

 

прихожанъ,

 

.

 

поддержать

 

указанную

 

депута-

цію.

 

Петиціи

 

духовенство

 

можетъ

 

присылать

 

въ

Минскъ

 

на

 

имя

 

Редактора

 

Епарх.

 

В-ей

 

Д.

 

Скрынчен-

ко.

 

Такая

 

дѣятельность

 

духовенства

 

несомнѣнно

 

вы-

зоветъ

 

только

 

одобреніе.

 

Нужно

 

энергично

 

действо-

вать,

 

иначе

 

русскому

 

дѣлу

 

въ

 

Минской

 

губерніи

 

гро-

зить

 

большая

 

опасность.

ІПобѣда

 

жизни

 

надъ

 

смертью!
„ЧАХОТКА

   

ИЗЛЕЧИМА"

Новое

 

Изданіе

 

С.-Петербургскаго

 

,,Медицинскаго

 

Указателя".

Поразительные

 

случаи

 

излеченіе

 

въ

 

начал,

 

стадіи

 

безъ

 

реци-

дивовъ.

 

Многочисленные

 

случаи

 

поправленія

 

даже

 

при

легочномъ

 

кавернахъ

 

(кровохарьканье);

 

масса

 

сочувствен-

ныхъ

 

отзывовъ

 

врачей.

 

Брошюра

 

высылается

 

только

 

за

70

 

коп.

 

почтов.

 

марками.

Адресовать:

   

С.-Петербургъ,

  

почтов.

 

ящ.

 

№

 

86,

 

въ

   

контору

„Медицинскаго

 

Указателя".

СОДЕРЖАНІЕ.
Къ

 

собратьямъ

 

пастырямъ

 

Минской

 

епархіи. —Гдѣ

 

и

 

въ

 

чемъ

 

наше

орудие?— Къ

 

вопросу

 

о

 

цёрковныхъ

 

шкопахъ.— Епархіальная

 

хроника

 

—

Списки

 

лицъ

 

служащихъ

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

Минской

епархіи. —Объявленіе.

Редакторъ,

 

Преподаватель

 

Семинаріи

 

Дмитрій

 

Скрынченко.

Минскъ,

 

Типографія

 

С.

 

А.Некрасова,

 

Захарьевская

 

ул.,

  

д.

   

Павловскихъ

противъ

 

Седьско-Хозяйствен.

 

Синдиката.



списки

 

лицъ,

служащихъ

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

эазеденіяхъ

 

Минской
епархш.

I)

 

Іинская

 

Духовная

 

Семинарія.

Ректоръ

 

Протоіерей

 

Андрей

 

Даниловичъ

 

Юрашкевичъ
51

 

года,

 

сынъ

 

причетника

 

Минской

 

епархіи,

 

кандидатъ

С.-Петербургской

 

дух.

 

академіи

 

1879

 

г.;

 

съ

 

13

 

сентября

1879

 

г.

 

учитель

 

русскаго

 

и

 

церковно-славянскаго

 

языковъ

въ

 

Пинскомъ

 

дух.

 

училищѣ;

 

4

 

февр.

 

1884

 

года

 

священникъ

Минскаі'0

 

каѳедральнаго

 

собора;

 

21

 

іюня

 

1886

 

г.

 

ключарь

при

 

томъ

 

же

 

соборѣ;

 

1

 

февр.

 

1893

 

г.

 

законоучитель

 

Мин-
ской

 

гимназіи;

 

6

 

мая

 

1899

 

протоіерей;

 

5

 

мая

 

1905

 

г.

 

рек-

торъ

 

Минской

 

дух.

 

Семипаріи.

 

Преподаетъ

 

Свящ.

 

Писаніе
въ

 

VI

 

кл.

 

семинаріи.

 

Имѣетъ

 

награды:

 

камилавку,

 

наперсный

крестъ

 

и

 

ордена

 

Св.

 

Анны

 

2

 

и

 

3

 

ст.

 

и

 

Св.

 

Владиміра

 

4

 

ст.

ійнспекторъ

 

статскій

 

совѣтникъ

 

Александръ

 

Михайло-

вичъ

 

Пановъ,

 

42

 

лѣтъ,

 

уроженецъ

 

Минской

 

губерніи,

 

канди-

датъ

 

С.-Петербургской

 

духовной

 

академіи

 

1889

 

г.;

 

съ

 

16

 

ав-

густа

 

1889

 

г.

 

преподаватель

 

Свящ.

 

Писанія

 

въ

 

I—IV

 

клас-

сахъ

 

Минской

 

духовной

 

Семинаріи;

 

19

 

августа

 

1905

 

г.

 

ин-

спекторъ

 

той

 

же

 

Семинаріи.

 

Преподаетъ

 

Свящ.

 

Писаніе

 

въ

V

 

классѣ

 

Семинаріи.

 

Имѣетъ

 

ордена

 

св.

 

Станислава

 

2

 

и

 

3

ст.

 

и

 

Св.

 

Анны

 

3

 

ст.

Преподаватели:

Св.

 

Писангя. —(вакансія).

Русской

 

словесности

 

съ

 

исторіею

 

литературы—коллеж-

скій

 

совѣтникъ

 

Иванъ

 

Михайловичъ

 

Никольскій,

 

37

 

лѣтъ,

сынъ

 

священника

 

Тульской

 

еиархіи,

 

кандидатъ

 

Московской
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духовной

 

академіи

 

1894

 

г.;

 

16

 

января—30

 

октября

 

1895

 

г.

надзиратель

 

Тульскаго

 

духовнаго

 

училища;

 

28

 

сентября

1895

 

г.

 

преподаватель

 

русской

 

словесности

 

съ

 

исторіею

 

ли-

тературы

 

въ

 

Минской

 

духовной

 

семинаріи.

 

Имѣетъ

 

орденъ

св.

 

Станислава

 

3

 

ст.

Греческаго

 

языка—статскій

 

совѣтникъ

 

Иванъ

 

Егоровичъ
Звѣревъ,

 

48

 

лѣтъ,

 

сынъ

 

причетника

 

г.

 

Москвы,

 

кандидатъ

Московской

 

духовной

 

академіи

 

1882

 

г.;

 

21

 

іюля

 

1882

 

г.

 

пре-

подаватель

 

греческаго

 

языка

 

въ

 

Минской

 

духовной

 

семина-

ріи.

 

Им.

 

орд.

 

св.

 

Стан.

 

2

 

и

 

3

 

ст.

 

и

 

св.

 

Анны

 

2

 

и

 

3

 

ст.

Латинскаго

 

языка —надворный

 

совѣтникъ

 

Димитрій
Васильевичъ

 

Скрынченко,

 

31

 

года,

 

сынъ

 

псалом-

щика

 

Воронеясской

 

епархіи,

 

кандидатъ

 

Казанской

 

духовной

академіи

 

1901

 

г.;

 

16

 

августа

 

1901

 

года

 

преподаватель

 

латин-

скаго

 

языка

 

въ

 

Пермской

 

духовной

 

семинаріи;

 

28

 

августа

1903

 

г.

 

учитель

 

ариѳметики

 

и

 

географіп

 

въ

 

Старорусскомъ

дух.

 

училищѣ;

 

6

 

ноября

 

1903

 

года

 

преподаватель

 

латин-

скаго

 

языка

 

въ

 

Минской

 

дух.

 

семинаріи;

 

съ

 

17

 

августа

 

1905

г

 

-да

 

редакторъ

 

;; Минскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей"..

Физикіь

 

и

 

математики —коллежскій

 

совѣтникъ

 

Давидъ

Яковлевичъ

 

Рудзитъ,

 

39

 

лѣтъ,

 

уроженецъ

 

Лифляндской

 

гу-

берніи,

 

кандидатъ

 

С.-Петербургской

 

духовной

 

академіи
1893

 

г.;

 

11

 

ноября

 

1893

 

г.

 

помощникъ

 

инспектора

 

Минской

духовной

 

семинаріи;

 

19

 

сентября

 

1902

 

г.

 

преподаватель

 

фи-
зики

 

и

 

математики

 

въ

 

той

 

же

 

семинаріи.

 

Им.

 

орд.

 

св.

 

Стан.
3

 

ст.

 

и

 

св.

 

Аннѣ

 

3

 

ст.

Гражданской

 

исторіи

 

всеобщей

 

и

 

русской— етатскій

 

со-

вѣтникъ

 

Фавстъ

 

Варѳоломеевить

 

Прокоповичъ,

 

64

 

лѣтъ,

 

сынъ

священника

 

Минской

 

епархіи;

 

окончилъ

 

образованіе

 

въ

 

Кіев-
ской

 

духовной

 

академіи

 

1869

 

г.;

 

1872

 

г.

 

кандидатъ

 

той

 

же

академіи;

 

20

 

ноября

 

1869

 

преподаватель

 

всеобщей

 

и

 

рус-

ской

 

исторіи

 

въ

 

Минской

 

духовной

 

семинаріи;

 

съ

 

1874

 

года

преподаетъ

 

въ

 

семинаріи

 

французскій

 

языкъ.

 

Имѣетъ

 

орд.

св.

 

Станислава

 

2

 

и

 

3

 

степени,

 

св.

 

Анны

 

2

 

и

 

3

 

ст.

 

и

 

св.

Владимира

 

4

 

степени.

Логики,

 

психологіи,

 

начальныхъ

 

основаній

 

и

 

краткой
■исторіи

 

философіи

 

и

 

дидактики —Леонидъ

 

Евфимовичъ

 

Са-
довскій,

   

28

 

лѣтъ,

 

сынъ

 

свящ.

 

Могилевской

 

епархіи,

 

канди-



У

датъ

 

С.-Петербургской

 

духовной

 

академіи

 

1905

 

г.;

 

22

 

ноября

1905

 

г.,

 

преподаватель

 

философскихъ

 

наукъ

 

въ

 

Минской

духовной

 

семинаріи.

Библейской

 

и

 

г^ерковной

 

исторіи

 

и

 

исторіи

 

русской

церкви —статскій

 

совѣтникъ

 

Евгеній

 

Михайловичъ

 

Пахомовъ,

51

 

года,

 

сынъ

 

діакопа

 

Воронежской

 

епархій,

 

кандидатъ

 

Кіев-

ской

 

духовной

 

академіи

 

1879

 

г.;

 

9

 

августа

 

1879

 

года

 

препо-

даватель

 

церковной

 

исторіи

 

въ

 

Минской

 

духовной

 

семина-

ріи.

 

Состоитъ

 

съ

 

5

 

декабря

 

1881

 

г.

 

секретаремъ

 

Правленія

семинаріи

 

и

 

съ

 

16

 

августа

 

1885

 

г.

 

яреиодавателемъ

 

нѣмец-

каго

 

языка.

 

Имѣетъ

 

орд.

 

св.

 

Стаи.

 

2

 

и

 

3

 

ст.,

 

св.

 

Анны

 

2

 

и

3

 

ст.

 

и

 

св.

 

Владимира

 

4

 

ст.

Обличительнаго

 

богословгя,

 

исторги

 

и

 

обличенгя

 

русскаго

раскола —Александръ

 

Андреевичи

 

НикиФоровъ,

 

27

 

лѣтъ,

уроженецъ

 

Тверской

 

епархіи,

 

кандидатъ

 

Кіевской

 

Дух.

 

ака-

деміи

 

1905

 

года;

 

съ

 

11

 

августа

 

1905

 

г.

 

преподаватель

 

обли-

чительнаго

 

богословія

 

и

 

исторіи

 

и

 

обличенія

 

русскаго

 

рас-

кола

 

и

 

библібтекарь

 

Минской

 

Дух.

 

Семииаріи.

Гомилетики,

 

литургики

 

и

 

практическаго

 

руководства

для

 

пастырей —

 

коллеягскій

 

совѣтникъ

 

РІвапъ

 

Алексѣевичъ

Язвицкій,

 

38

 

лѣтъ,

 

сынъ

 

священника

 

Владимирской

 

епархіи,

кандидатъ

 

Московской

 

духовной

 

академіи

 

1893

 

г.;

 

4

 

января

1894

 

г.

 

надзиратель

 

Суздальскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

15

января

 

1894

 

г.

 

надзиратель

 

Владимирской

 

духовной

 

семи-

наріи;

 

18

 

августа

 

1894

 

г.

 

помощникъ

 

инспектора

 

Калужской

духовной

 

семинаріи;

 

1

 

марта

 

1900

 

г.

 

преподаватель

 

литур-

гики,

 

гомилетики

 

и

 

практическаго

 

руководства

 

для

 

пастырей

въ

 

Минской

 

духовной

 

семинаріи.

 

ймѣетъ

 

орденъ

 

св.

 

Стани-
слава

 

3

 

ст.

 

и

 

св.

 

Анны

 

3

 

ст.

Основного

 

догматическаго

 

и

 

нравственпаго

 

богословгя —-

титулярный

 

совѣтникъ

 

Наркиссъ

 

Ивановичъ

 

Орловъ,

 

29

 

лѣтъ,

сынъ

 

священника

 

Владимирской

 

епархіи,

 

кандидатъ

 

Казан-
ской

 

духовной

 

академіи

 

1901

 

г.,

 

И

 

ноября

 

1901

 

года

 

помощ-

никъ

 

инспектора

 

Владимирской

 

духовной

 

семинаріи;

 

16

 

ав-

густа

 

1903

 

года

 

преподаватель

 

богословскихъ

 

предметовъ

въ

 

Минской

 

духовной

 

семинаріи.



4

Преподаватели,

 

служащіѳ

 

по

 

найму.

Церковчаго

 

тънія —Василій

 

Ивановичъ

 

Кашинъ;

 

въ

 

на-

стоящей

 

должности

 

съ

 

30

 

августа

 

1904

 

г.

Гимна&тищ-^ отставной

 

полковиикъ

 

Митрофаігь

 

Семе-
новичъ

 

Нечаевъ,

 

въ

 

сей

 

доляшости

 

съ

 

13

 

октября

 

1905

 

г.

Рисоѳанія

 

и

 

иконописанія

 

-(вакансія).

•

 

Музыки—Осипъ

 

Пикуликъ,

 

въ

 

настоящей

 

должности

 

съ

1

  

ноября

 

1895

 

года.

Помощники

 

инспектора:

Николай

 

Петровичъ

 

Кобринъ,

 

28

 

лѣтъ,

 

уроягенецъ

 

Люб-
линской

 

губерніи,

 

действительный

 

студентъ

 

Московской
духовной

 

академіи

 

1904

 

г.;

 

съ

 

29

 

января

 

1905

 

г.

 

помощ-

никъ

 

инспектора

 

Минской

 

Дух.

 

СеМинаріи.

Викторъ

 

Дормидонтовичъ

 

Чернозатонскій,

 

26

 

лѣтъ,

 

сы-нъ

священника

 

Самарской

 

епархін,

 

кандидатъ

 

С.-Петербургской
дух.

 

академіи

 

1906

 

г.;

 

съ

 

23

 

апрѣля

 

1906

 

г.

 

сверхштатный

помощникъ

 

инспектора

 

Минской

 

духовной

 

семинаріи.

Надзиратель

 

(вакансія).

Прочія

 

должностные

 

лица:

Духовникъ

 

и

 

свяіщенникъ

 

семичарской

 

і^еркви—Владимиръ

Петровичъ

 

Плышевскій,

 

48

 

лѣтъ,

 

сынъ

 

священника

 

Минской
епархіи.

 

Окончплъ

 

курсъ

 

въ

 

Минской

 

духовной

 

семинаріи
въ

 

1882

 

г,;

 

9

 

августа

 

1882

 

г.

 

псаломщикъ

 

Синявской

 

церкви

Слуцкаго

 

уѣзда;

 

9

 

сентября

 

1882

 

г.

 

учитель

 

всеобщей

 

и

русской

 

исторіи

 

и

 

ариѳметики

 

въ

 

Паричскомъ

 

женскомъ

 

учи-

лищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства;

 

20

 

іюля

 

1883

 

г.

 

псаломщикъ

Иваньской

 

церкви,

 

Слуцкаго

 

уѣзда;

 

1

 

декабря

 

1885

 

г.

 

свя-

щенникъ

 

Блужской

 

церкви;

 

31

 

августа

 

1896

 

г.

 

священникъ

Минскаго

 

женскаго

 

Спасо-Преображенскаго

 

монастыря;

 

22

марта

 

1900

 

г.

 

духовникъ '

 

Минской

 

духовной

 

семинаріи.

Имѣетъ

 

камилавку

 

и

 

наперсный

 

крестъ.



5

Учитель

 

образцовой

 

начальной

 

школы

 

при

 

семинарги.—

діаконъ

 

Игнатій

 

Гавріиловичъ

 

Козакевичъ,

 

46

 

лѣтъ.

 

Окон-
чилъ

 

курсъ

 

Молодеченской

 

учительской

 

семинаріи

 

1878

 

г.;

1

 

августа

 

1878

 

года

 

учитель

 

Вогинскаго

 

народнаго

 

училища

Виленской

 

губерніи;

 

1

 

сентября

 

1880

 

г.

 

учитель

 

Порѣчищ-

скаго

 

народнаго

 

училища;

 

1

 

сентября

 

1882

 

г.

 

учитель

 

Злабо-
тишскаго

 

училища;

 

1

 

октября

 

1883

 

г.

 

учитель

 

Койдановскаго

народнаго

 

училища;

 

16

 

августа

 

1888

 

г.

 

учитель

 

образцовой

при

 

Минской

 

духовной

 

семинаріи

 

школы;

 

1905

 

г.—діаконъ

семинарской

 

церкви.

Почетный

 

блюститель

 

по

 

хозяйственной

 

части

 

семина-

ріи

 

(вакансія).

Экеномъ—(вакансія).

Врачъ,

 

коллежскій

 

совѣтникъ

 

Робертъ

 

Ивановичъ

 

Пи-

лѳманъ,

 

55

 

лѣтъ,

 

сынъ

 

статскаго

 

совѣтника;

 

окончилъ

 

курсъ

Императорскаго

 

Дерптскаго

 

университета

 

со

 

степенью

 

док-

тора

 

медицины

 

1876

 

г.;

 

17

 

іюня

 

1877

 

г.

 

младшій

 

врачъ

 

119

пѣхотнаго

 

Коломенскаго

 

полка;

 

19

 

іюля

 

1885

 

г.

 

младшій
ординаторъ

 

Минскаго

 

военнаго

 

госпиталя;

 

2

 

апрѣля

 

1886

 

г.

врачъ

 

Минской

 

духовной

 

семинаріи.

 

Былъ

 

въ

 

походахъ

 

и

дѣлахъ

 

противъ

 

турокъ

 

въ

 

войну

 

1877— 1878

 

г.г.

 

Имѣетъ

ордена

 

св.

 

Станислава

 

3

 

степени

 

съ

 

мечами,

 

св.

 

Анны

 

3

 

сте-

пени

 

съ

 

мечами,

 

св.

 

Станислава

 

2

 

степени,

 

свѣтло-бронзо-

вую

 

медаль

 

въ

 

память

 

войны

 

1877— 1878

 

г.г.

 

и

 

румынскій
желѣзный

 

крестъ

 

за

 

обложение

 

Плевны

 

1877

 

г.

2

 

Духовныя

 

училища.

а)

 

Минское

 

мужское.

Смотритель

 

училища,

 

Статскій

 

Совѣтникъ

 

Иванъ

 

Евфи-
мовичъ

 

Зенькевичъ,

 

сынъ

 

протоіерея

 

Могилевской

 

губерніи,
60

 

лѣтъ

 

лѣтъ,

 

кандидатъ

 

Кіевской

 

Духовной

 

Академіи
1871

 

г.,

 

въ

 

1872

 

г.

 

опредѣленъ

 

на

 

должность

 

преподавателя

философскихъ

 

наукъ

 

и

 

педагогики

 

въ

 

Волынской

 

Духовной
Семинаріи.

 

Въ

 

1877

 

г..

 

избранъ

 

и

 

утвержденъ

 

въ

 

доляшости

инспектора

 

той

 

же

 

семинаріи.

 

Съ

 

26

 

іюля

 

1900

 

г.

 

Инспек-

торъ

 

Минской

 

Духовной

 

Семинаріи;

 

съ

 

19

 

Августа

   

1905

 

г.



ѳ

назначенъ

 

Смстрителемъ

 

Минскаго

 

Духовнаго

 

Училища.
Имѣетъ

 

ордена:

 

Сг.

 

Станислава

 

3

 

и

 

2

 

ст.,

 

Св.

 

Анны

 

3

 

и

 

2

ст.

 

и

 

Св.

 

Владимира

 

4

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

царствованія
Императора

 

Александра

 

III.

Помощникъ

 

смотрителя

 

училища,

 

Статскій

 

Совѣтникъ

Василій

 

Васильевичъ

 

Перепечинъ,

 

сынъ

 

священника

 

Мин-
ской

 

губерніи

 

41

 

года,

 

по

 

окончаніи

 

курсовъ

 

Минской

 

Дух.
Семинаріи

 

по

 

1

 

разряду

 

съ

 

16

 

августа

 

1886

 

г.

 

по

 

31

 

Авг.
1888

 

г.

 

состоялъ

 

надзирателемъ

 

за

 

учениками

 

въ

 

Пинскомъ
Дух.

 

училищѣ.

 

13

 

іюня

 

1892

 

г.

 

окончилъ

 

курсъ

 

Кіевской
Дух.

 

Академіи

 

со

 

степенью

 

кандидата

 

Богословія;

 

1

 

октября
1892

 

г.

 

назначенъ

 

надзирателемъ

 

Пинскаго

 

Дух.

 

училища;

14

 

октября

 

1893

 

г.

 

учителемъ

 

географіи

 

и

 

ариѳметики

 

того

же

 

училища;

 

съ

 

1

 

октября

 

1895

 

г.

 

одновременно

 

исполнялъ

обязанности

 

Надзирателя-репетитора

 

того

 

же

 

училища;

 

24

Августа

 

1896

 

г.—-Членомъ

 

Пинскаго

 

отдѣленія

 

Минскаго
епархіальыаго

 

училищнаго

 

Совѣта,

 

при

 

чемъ

 

исполлялъ

 

обя-
занности

 

казначея

 

отдѣленія

 

съ

 

29

 

Ноября

 

1899

 

г.

 

по

 

24

 

мая

1903

 

г.

 

и

 

дѣлопроизводителя

 

отдѣленія

 

съ

 

28

 

февр.

 

1900

 

г.

по

 

ю

 

Декабря

 

1903

 

г.;

 

съ

 

24

 

Марта

 

по

 

1

 

іюля

 

1899

 

г.

 

пре-

подавалъ

 

географію

 

въ

 

Пинскомъ

 

реалыюмъ

 

училищѣ;

 

съ

28

 

ноября

 

1903

 

г.

 

помощникомъ

 

Смотрителя

 

Минскаго

 

Дух.
училища.

 

Имѣетъ

 

медаль

 

въ

 

память

 

Императора

 

Александра

III

 

и

 

орденъ

 

Св.

 

Станислава

 

3

 

ст.

   

.

Ст.аршій

 

учитель,

 

преподаватель

 

русскаго

 

и

 

церковно-

славянскаго

 

яз.

 

въ

 

IV,

 

III

 

и

 

II

 

классахъ,

 

Статскій

 

Совѣтникъ

Андрей

 

Осиповичъ

 

Ширкевичъ,

 

сынъ

 

священника

 

Витебской
губ.

 

46

 

лѣтъ,

 

Кандидатъ

 

С.-Петербургской

 

Дух.

 

Академіи
1885

 

г.;

 

съ

 

16

 

августа

 

1885

 

г.

 

преподаватель

 

русскаго

 

и

 

цер-

ковно-славянскаго

 

яз.

 

въ

 

IV,

 

III

 

и

 

II

 

кл.

 

Имѣетъ

 

ордена:

Св.

 

Станислава

 

3

 

и

 

2

 

ст.

 

и

 

Св.

 

Анны

 

3

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

память

 

царствоваиія

 

Императора

 

Александра

 

III.

Преподаватель

 

Ариѳметики

 

и

 

географіи,

 

Коллежіскій
Совѣтникъ

 

Иванъ

 

Яковлевичъ

 

Сущинскій,

 

уроженецъ

 

Мин-
ской

 

губ.,

 

38

 

лѣтъ,

 

кандидатъ

 

С.-Петербургской

 

Дух.

 

Ака-
деміи

 

1893

 

г.;

 

съ

 

11

 

Ноября

 

1893

 

г.

 

помощникъ

 

инспектора

Минской

 

Дух.

 

Семинаріи,

 

съ

 

13

 

февраля

 

1897

 

г.

 

преподава-



7

тель

 

географіи

 

и

 

Ариѳметики

 

Одинецкаго

 

Духов,

 

училища,

съ

 

1

 

октября

 

1898

 

г.

 

преподаватель

 

географіи

 

и

 

Ариѳметики

Минскаго

 

Духовнаго

 

училища.

 

Имѣетъ

 

орденъ

 

св.

 

Стани-
слава

 

3

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

царствованія

 

Императора
Александра

 

IIL

Преподаватель

 

Латинскаго

 

языка,

 

Надворный

 

Совѣтникъ,

Сергѣй

 

Никитичъ

 

Середа,

 

29

 

лѣтъ,

 

сыяъ

 

священника

 

Мин-
ской

 

губ.,

 

кандидатъ

 

С.-Петербургской

 

Дух.

 

Академіи

 

1901

 

г.,

I

  

сентября

 

1901

 

г.

 

помощникъ

 

инспектора

 

Ставропольской
Дух.

 

Семинаріи,

 

8

 

января

 

1903

 

г.

 

преподаватель

 

географіи
и

 

Ариѳметики

 

въ

 

параллельныхъ

 

классахъ

 

Еватерпнодар-
скаго

 

Дух.

 

училища,

 

24

 

февраля

 

1905

 

г.

 

преподаватель

 

Ла-
тинскаго

 

яз.

 

въ

 

Минскомъ

 

Дух.

 

училищѣ.

Преподаватель

 

Греческаго

 

яз.,

 

неимѣющій

 

чипа

 

Ѳео-

доръ

 

Крискентовичъ

 

Левицкій,

 

уроженецъ

 

Подольской

 

губ.,
28

 

лѣтъ,

 

кандидатъ

 

Юевской

 

Дух.

 

Академіи

 

1903

 

г.,

 

4

 

сен-

тября

 

1903

 

г.

 

помощникъ

 

инспектора

 

Минской

 

Духовной
Семинаріи,

 

29-го

 

января

 

1905

 

г.

 

преподаватель

 

греческаго

яз.

 

Минскаго

 

Духовнаго

 

училища.

Учитель

 

русскаго

 

и

 

церковно-славянскаго

 

языковъ

въ

 

1

 

кл.

 

и

 

чистописанія

 

въ

 

I

 

и

 

II

 

кл.,

 

Надворный

 

Совѣтвикъ

Иванъ

 

Алексѣевичъ

 

Бекаревичъ,

 

сыпъ

 

протоіерея

 

Могилев-
ской

 

губ.

 

54

 

лѣтъ,

 

студентъ

 

Могилевской

 

Дух.

 

Семинаріи
1873

 

г.,

 

2

 

сент.

 

1873

 

г.

 

Надзиратель

 

Оршанск.

 

Дух.

 

училища,

27

 

авг.

 

1874

 

г.

 

учитель

 

приготовит,

 

класса

 

того

 

яге

 

училища,

II

  

октября

 

1878

 

г.

 

учитель

 

приготовительнаго

 

кл.

 

Минскаго
Дух.

 

училища,

 

16

 

августа

 

1882

 

г.

 

учитель

 

Ариѳметики

 

1-го

параллельнаго

 

кл.

 

того

 

же

 

училища,

 

1

 

марта

 

1895

 

г.

 

учи-

тель

 

русскаго

 

и

 

церковно-славянскаго

 

яз.

 

въ

 

1

 

кл.,

 

1

сентября

 

1903

 

г.

 

учитель

 

чистописапія

 

въ

 

I

 

и

 

II

 

кл.

 

того

 

же

училища.

 

Имѣетъ

 

ордена:

 

Св.

 

Станислава

 

3

 

ст.

 

и

 

св.

 

Анны
3

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

 

память

 

царствованія

 

Императора

 

Алек-
сандра

 

III.

.Учитель

 

приготовительнаго

 

класса,

 

Надворный

 

Совѣт-

никъ

 

Георгій

 

Александровичъ

 

Минкевичъ,

 

уроженецъ

 

Мин-
ской

 

губ.,

 

36

 

лѣтъ,

 

студентъ

 

Минской

 

Дух.

 

Ссминаріи

 

1892

 

г.,



8

10

 

февраля

 

1893

 

г.

 

надзиратель—репетиторъ

 

Минскаго

 

Дух.
училища,

 

9

 

іюня

 

1895

 

г.

 

учитель

 

приготовительнаго

 

класса

того

 

же

 

училища.

 

Имѣетъ

 

орденъ

 

Св.

 

Станислава

 

3

 

ст.

Учитель

 

церковнаго

 

пѣнія,

 

неимѣющій

 

чина

 

йвдаъ
Георгіевичъ

 

Москевичъ,

 

сынъ

 

псаломщика

 

Виленской

 

губер-

ніи,

 

25

 

лѣтъ,

 

студентъ

 

Литовской

 

Дух.

 

Семинаріи

 

1902

 

г.,

1

 

октября

 

1902

 

г.

 

Надзиратель

 

за

 

учениками

 

Жировицкаго
Дух.

 

училища,

 

7

 

января

 

1903

 

г.

 

Надзиратель

 

Минскаго

 

Дух.
училища,

 

14

 

сентября

 

1904

 

г.

 

учитель

 

церковнаго

 

пѣнія

того

 

же

 

училища,

 

16

 

августа

 

1905

 

г.

 

Экономь

 

того

 

же

 

учи-

лища.

Надзиратель

 

за

 

учениками,

 

неимѣющій

 

чина

 

Николай
Ѳомичъ

 

Тумиловичъ,

 

сынъ

 

священника

 

Минской

 

губ.,

 

28

лѣтъ,

 

въ

 

1901

 

году

 

окончилъ

 

полный

 

курсъ

 

Минской

 

Дух.
Семинаріи,

 

9

 

февраля

 

1903

 

г.

 

надзиратель

 

Пинскаго

 

Дух.
училища,

 

19

 

аирѣля

 

Надзиратель

 

Пинскаго

 

Дух.

 

училища,

19

 

апрѣля

 

надзиратель

 

Минскаго

 

Дух.

 

училища.

Надзиратель

 

за

 

учениками,

 

неимѣющій

 

чина

 

Николай
Михайловичъ

 

Ясинскій,

 

сывъ

 

священника

 

Минской

 

губ.,

 

23

лѣтъ,

 

студентъ

 

Минской

 

Дух.

 

Семинаріи

 

1905

 

г.,

 

съ

 

8

 

де-

кабря

 

1905

 

г.

 

въ

 

настоящей

 

доля^ности.

Штатный

 

врачъ

 

училища,

 

Помощникъ

 

Минскаго

 

Губерн-
скаго

 

Врачебыаго

 

Инспектора,

 

Статскій

 

Совѣтникъ

 

Артуръ

Эдуардовичъ

 

Карстенсъ,

 

на

 

слуя^бѣ

 

въ

 

училищѣ

 

съ

 

19

 

мар.

1898

 

г.

 

Имѣетъ

 

ордена:

 

св.

 

Станислава

 

3

 

и

 

2

 

ст.

 

съ

 

мечами,

св.

 

Анны

 

3

 

ст.

 

съ

 

мечами

 

и

 

св.

 

Анны

 

2

 

ст.

 

и

 

медаль

 

въ

память

 

царствованія

 

Императора

 

Александра

 

III.

Почетный

 

Блюститель

 

по

 

хозяйственной

 

части

 

Минскій
Губернскій

 

Ветеринарный

 

Инспекторъ,

 

СтатСкій

 

Совѣтникъ

Степань

 

Павловичъ

 

Варламовъ,

 

въ

 

должности

 

съ

 

1905

 

г.

б)

 

Слуцкое

 

мужское.

Смотритель

 

училища,

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Ивановичъ
Источниковъ,

 

уроженецъ

 

Тульской

 

губериіи,

 

кандидатъ

 

Мо-
сковской

 

Духовной

 

Академіи

 

1883

 

г.;

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

на-

значенъ

 

преиодавателемъ

 

Кишиневской

 

Духов.

    

Семинаріи;
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1886

 

г.

 

Помощникъ

 

Смотрителя

 

Слуцкаго

 

духовн.

 

училища;

съ

 

1894

 

г.

 

Смотритель

 

и

 

священникъ

 

того

 

же

 

училища;

имѣетъ

 

камилавку

 

и

 

орденъ

 

св.

 

Стан.

 

3

 

степ.

Помощникъ

 

смотрителя

 

училища,

 

надворный

 

совѣтникъ

Александръ

 

Васильевичъ

 

Хвалебновъ,

 

уроженецъ

 

Калуягской
губ.,

 

кандидатъ

 

С.-Петербургской

 

Дух.

 

Академіи

 

1896

 

года;

13

 

февраля

 

1897

 

г.

 

помощникъ

 

инспектора

 

Минской

 

Семи-
наріи;

 

съ

 

23

 

Августа

 

1903

 

г.

 

въ

 

настоящей

 

должности,

 

съ

29

 

октября

 

1903

 

г.

 

въ

 

должности

 

учителя

 

церковнаго

 

пѣнія.

Имѣетъ

 

орденъ

 

Св.

 

Стан.

 

3

 

степ.

Преподаватель

 

Латинскаго

 

языка,

 

статскій

 

совѣтникъ,

Иванъ

 

Васильевичъ

 

Поповичъ,

 

уроженецъ

 

Бессарабской

 

губ.,

кандидатъ

 

С.-Петербургской

 

Дух.

 

Академіи

 

1875

 

г.,

 

вътомъ

же

 

году

 

назначенъ

 

преподавателемъ

 

Кишиневской

 

Духовн.
Семинаріи.

 

1877

 

г.

 

Смотритель

 

Кишиневскаго

 

дух.

 

училища,

съ

 

1885

 

г.

 

въ

 

настоящей

 

должности,

 

въ

 

1896

 

г.

 

утвержденъ

въ

 

званіи

 

старшаго

 

преподавателя.

 

Имѣетъ

 

Орд.

 

Св.

 

Стан.

2

 

и

 

3

 

стен,

 

и

 

св.

 

Анны

 

3

 

ст.

Преподаватель

 

Греческаго

 

языка,

 

статскій

 

Совѣтникъ,

Николай

 

Ѳеофиловичъ

 

Будзиловичъ,

 

уроженецъ

 

Минской

 

гу-

берніи,

 

кандидатъ

 

Кіевской

 

Духовной

 

Академіи

 

1885

 

г.,

въ

 

томъ

 

-же

 

году

 

назначенъ

 

преподавателемъ

 

Кишиневскаго
Духовнаго

 

училища.

 

Съ

 

1897

 

г.

 

въ

 

настоящей

 

должности,

ймѣетъ

 

ордена:

 

Св.

 

Стан,

 

и

 

Св.

 

Анны

 

3

 

ст.

Преподаватель

 

ариѳметикп

 

и

 

географіи

 

статскій

 

совѣт-

никъ

 

Митрофанъ

 

Михайловичъ

 

Журавскій,

 

уроягенецъ

 

Ви-
тебской

 

губ.,

 

кандидатъ

 

Московской

 

Духовной

 

Академіи
1885

 

г.,

 

въ

 

1887

 

г.

 

назначенъ

 

преподавателемъ

 

Слуцкаго

духовнаго

 

училища,

 

1894

 

г.

 

помощникъ

 

Смотрителя

 

того

яге

 

училища.

 

Съ

 

1900

 

г.

 

въ

 

настоящей

 

должности.

 

Имѣетъ

орденъ

 

Св.

 

Стан.

 

3-й

 

степ.

Преподаватель

 

Русскаго

 

и

 

церковно-славянскаго

 

язы-

ковъ

 

въ

 

старшихъ

 

классахъ,

 

статскій

 

совѣтникъ,

 

Иванъ
Александровичъ

 

Новицкій,

 

уроясенецъ

 

Минской

 

губерніи,
кандидатъ

 

С.-Петербургской

 

духовной

 

Академіи

 

1891

 

г.,

въ

 

томъ

 

же

 

году

   

назначенъ

 

учптелемъ

 

Русскаго

 

языка

 

въ
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1

 

классѣ

 

Слуцкаго

 

духовнаго

 

училища.

 

Съ

 

1893

 

г.

   

въ

  

на-

стоящей

 

должности.

 

Имѣетъ

 

орденъ

 

св.

 

Анны

 

3

 

степ.

Преподаватель

 

русскаго

 

и

 

церковно-славянскаго

 

яз.

 

въ

I

 

классѣ,

 

Николай

 

Ѳеодоровичъ

 

Альфонскій,

 

уроженецъ

 

Мин-
ской

 

губерніи,

 

студентъ

 

Минской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

1899

 

г.,

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

назначенъ

 

псаломшикомъ

 

къ

 

Слуцкой
Соборной

 

церкви;

 

въ

 

1904

 

г.

 

назначенъ

 

учителемъ

 

пригото-

вительнаго

 

класса

 

въ

 

Слуцкомъ

 

духовномъ

 

училищѣ,

 

а

 

съ

20

 

сентября

 

1904

 

г.

 

въ

 

настоящей

 

должности.

Учитель

 

приготовительнаго

 

класса

 

Лаврентій

 

Ѳаддее-

вичъ

 

Герасимовичъ,

 

уроженецъ

 

Минской

 

губерніи,

 

студентъ

Минской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

1903.

 

года;

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

опредѣленъ

 

на

 

должность

 

учителя

 

II

 

класса

 

Уборковской
двухклассной

 

церковно-приходской

 

школы;

 

въ

 

1904

 

г.

 

над-

зиратель

 

Слуцкаго

 

духовнаго

 

училища,

 

а

 

съ

 

26

 

апрѣля

того

 

же

 

года

 

въ

 

настоящей

 

должности.

Надзиратель

 

училища

 

Василій

 

Алексѣевичъ

 

Никольскій
уроженецъ

 

Минской

 

губерніи,

 

студентъ

 

Минской

 

Духовной
Семипаріи

 

1904

 

г.,

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

опредѣленъ

 

на

 

доляг-

ность

 

псаломщика

 

къ

 

Новогрудской

 

соборной

 

церкви,

 

а

 

съ

19

 

января

 

1905

 

года

 

въ

 

настоящей

 

должности.

Врачъ

 

училища,

 

надворный

 

совѣтникъ

 

Григорій

 

Дани-
ловичъ

 

Щербовичъ-Вечоръ;

 

въ

 

сей

 

должности

 

съ

 

15

 

октяб-
ря

 

1902

 

года.

в)

 

Пинское

 

мужское.

Смотритель

 

училища,

 

коллеямяйй

 

Совѣтникъ

 

Михаилъ

Владимировичъ

 

ѲеоФиловъ;

 

кандидатъ

 

Кіевской

 

духовной

Академіи

 

1892

 

г.;

 

7

 

авг.

 

1893

 

г.

 

назначенъ

 

помощникомъ

инспектора

 

Екатеринославской

 

духовной

 

Семинаріи,

 

30

 

авг.

1896

 

г.

 

перемѣщенъ

 

на

 

доляшость

 

преподавателя

 

церковной

исторіи

 

въ

 

Таврическую

 

духовную

 

семинарію;

 

9

 

авг.

 

1899

 

г',

согласно

 

прошенію,

 

причисленъ

 

къ

 

канцеляріи

 

Оберъ-Проку-
рора

 

Свят.

 

Синода;

 

съ

 

14

 

Августа

 

1902

 

года

 

въ

 

настоящей

Должности.
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Помощникъ

 

смотрителя

 

Соломинъ,

 

кандидатъ

 

Москов-
ской

 

духовной

 

Академіи

 

1896

 

г.;

 

12

 

іюля

 

1896

 

г.

назначенъ

 

надзирателем^.

 

Ливенскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища;

 

въ

 

этомъ

 

же

 

году

 

назначенъ

 

сверхштатнымъ

 

Помощ-

никомъ

 

Инспектора

 

Орловской

 

духовной

 

семинаріи;

 

28

 

сент.

1900

 

г.

 

назначенъ

 

штатнымъ

 

помощникомъ

 

Инспектора

 

Ор-
ловской

 

семипаріи;

 

6

 

мая

 

1904

 

г.

 

награжденъ

 

орденомъ

 

св.

Станислава

 

3

 

степ.;

 

съ

 

25

 

Авг.

 

1905

 

г.

 

въ

 

настоящей

 

долж-

ности;

 

состоитъ

 

въ

 

чинѣ

 

надворнаго

 

Совѣтника.

Преподаватель

 

русскаго

 

и

 

церковно-славянскаго

 

яз.

 

въ

старшихъ

 

классахъ

 

и

 

чистописанія

 

во

 

II

 

классѣ,

 

Статскій
Совѣтникъ

 

Иванъ

 

Алексѣевичъ

 

Покровскій,

 

кандидатъ

 

С.-
Петербургской

 

духовной

 

академіи

 

1885

 

г.;

 

съ

 

2

 

ноября

 

того

же

 

года

 

въ

 

настоящей

 

доляшости;

 

14

 

февраля

 

1886

 

г.

 

ут-

вержденъ

 

въ

 

званіи

 

старшаго

 

преподавателя.

 

Имѣетъ

 

ордена

св.

 

Стан.

 

3

 

и

 

св.

 

Анны

 

3

 

степ,

 

и

 

св.

 

Стан.

 

2

 

ст.

Преподават.

 

Лат.

 

яз.

 

Авксентій

 

Яковлевичъ

 

Васильевъ,
кандидатъ

 

Казанской

 

духовной

 

Академіи

 

1905

 

г. ;съі8

 

авг.

того-же

 

года

 

состоитъ

 

въ

 

настоящей

 

должности.

Преподаватель

 

греч.

 

яз.,

 

Надворный

 

Совѣтникъ,

 

Сергѣй

Александровичъ

 

Соколовъ,

 

кандидатъ

 

Казанской

 

духовной

Академіи

 

1 898

 

г.;

 

съ

 

1

 

сент.

 

того

 

же

 

года

 

учитель

 

церковно-

приходской

 

школы

 

въ

 

С.-Петербургѣ;

 

съ

 

6

 

мая

 

1899

 

г.

 

въ

настоящей

 

доляшости.

Преподаватель

 

географіи

 

и

 

Ариѳметики,

 

Статскій

 

Совѣт-

никъ,

 

Тихонъ

 

Іосифовичъ

 

Бекетовъ,

 

кандидатъ

 

С.-Петербург-
ской,

 

дух.

 

Академіи

 

1886

 

г.;

 

съ

 

12

 

ноября

 

1887

 

г.

 

помощникъ

инспектора

 

Черниговской

 

дух.

 

Семинаріи;

 

15

 

окт.

 

1898

 

г.

перемѣщенъ

 

на

 

ту

 

яге

 

должность

 

въ

 

Воронеягскую

 

дух.

 

се-

минарію;

 

30

 

мая

 

1902

 

г.

 

перемѣщенъ

 

въ

 

Старооскольское

 

дух.

училище

 

преподавателемъ

 

географіи

 

и

 

ариѳметики;

 

11

 

дек.

1903

 

г.

 

перемѣщенъ

 

на

 

ту

 

же

 

долягность

 

въ

 

Пинское

 

дух.

училищѣ.

 

Имѣетъ

 

орденъ

 

св.

 

стан.

 

3

 

ст.

Преподаватель

 

русскаго

 

и

 

церковно-славян.

 

яз.

 

и

 

чисто-

писанія

 

въ

 

I

 

классѣ,

 

Надворный

 

Совѣтникъ,

 

Александръ

Ѳеодоровичъ

 

Черняковскій,

 

студентъ

 

Минской

 

дух.

   

Семина-
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ріи-1884

 

г.,

 

3

 

окт.

 

1884

 

г.

 

учитель

 

приготовит,

 

класса

 

Пин-
скаго

 

духовнаго

 

училища;

 

11

 

ноября

 

1892

 

г.

 

въ

 

настоящей

должности.

 

Имѣетъ

 

ордена

 

св.

 

Стан,

 

и

 

св.

 

Анны

 

3

 

ст.

Учитель

 

церковнаго

 

пѣнія

 

Порфирій

 

Адамовичъ

 

Руба-
новичъ,

 

окончившій

 

курсъ

 

Минской

 

духовной

 

Семинаріи
въ

 

1906

 

г.;

 

съ

 

8

 

іюня

 

того

 

же

 

года

 

въ

 

настоящей

 

должности.

Учитель

 

приготов.

 

класса

 

и

 

священникъ

 

училищной

церкви

 

Андрей

 

Тимоѳеевичъ

 

Хацкевичъ,

 

студентъ

 

Минской
дух.

 

семинаріи

 

1892

 

г.;

 

15

 

августа

 

1892

 

г.

 

псаломщикъ

 

Вол-
мянской

 

церкви

 

Минскаго

 

уѣзда;

 

11

 

февраля

 

1893

 

г.

 

надзи-

ратель

 

Минскаго

 

дух.

 

училища;

 

12

 

окт.

 

1893

 

г.

 

въ

 

настоя-

щей

 

должности.

 

Имѣетъ

 

набедреныикъ,

 

скуфью

 

и

 

камилавку.

Надзиратель

 

Сергѣй

 

Деметьевичъ

 

Лелявскій,

 

окончившій
курсъ

 

Минской

 

дух.

 

семинаріи

 

въ

 

1902

 

г.;

 

съ

 

1

 

сент.

 

1903

 

г.

занималъ

 

должность

 

учителя

 

церковно-приходской

 

школы

въ

 

селѣ

 

Сварицевичахъ,

 

Пинскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

28

 

сент.

 

того

же

 

года

 

въ

 

настоящей

 

должности.

Надзиратель

 

Поліевктъ

 

НиколаевичъЛукашевичъ,

 

окон-

чившій

 

курсъ

 

Литовской

 

дух.

 

Семинаріи;

 

съ

 

26

 

Авг.

 

1905

 

г.

въ

 

настоящей

 

долягности.

Почетный

 

блюститель,

 

Коллеягскій

 

Ассесоръ,

 

княз.ь

 

Іе-
ронимъ

 

Эдвиковичъ

 

Друцкій-Любецкій,

 

дѣйствительный

 

сту-

дентъ

 

С.-Петербургскаго

 

университета

 

1886

 

г.,

 

въ

 

должности

съ

 

25

 

Марта

 

1894

 

года.

Врачъ

 

училища—(вакансія).

Зубной

 

врачъ

 

М.

 

Н.

 

Найдичъ,

 

въ

 

долягности

 

съ

 

сент.

1902

 

года.

Минское

 

женское

 

училище

 

духовнаго

 

ведомства,

Начальница

 

училища

 

Параскева

 

Васильевна

 

Барсова,

 

52

лѣтъ,

 

дѣвица,

 

окончившая

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Царскосельскомъ

женскомъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

1871

 

году;

 

съ

26

 

августа

 

1878

 

г.—-наставница

 

Минскаго

 

женскаго

 

училища

духовнаго

 

вѣдомства;

 

съ

 

1

 

іюля

 

1882

 

г.—наставница

 

Царско-
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сельскаго

 

женскаго

 

училища

 

духовнаго

 

вѣдомства;

 

въ

 

на-

стоящей

 

долягности

 

съ

 

6

 

января

 

1906

 

года,

 

преподаетъ

 

ге-

ографію

 

и

 

рукодѣліе

 

въ

 

IV—VI

 

кл.,

 

имѣетъ

 

маріинскій
знакъ

 

отличія

 

безпорочной

 

слуягбы

 

за

 

XXV

 

лѣтъ.

Инспекторъ

 

классовъ

 

училища

 

(онъ

 

яге

 

преподаватель

словесности

 

и

 

дидактики

 

въ

 

ІУ—YI

 

кл.),

 

статскій

 

совѣтникъ

Николай

 

ИваноЕичъ

 

Рудинскій,

 

45

 

лѣтъ,

 

сынъ

 

священника

Ярославской

 

спархіи,

 

кандидатъ

 

Московской

 

духовной

 

ака-

демия

 

1885

 

г.;

 

17

 

марта

 

1886

 

г.

 

преподаватель

 

богословскихъ

предметовъ

 

въ

 

Минской

 

семинаріи;

 

преподавателемъ

 

въ

училищѣ

 

съ

 

11

 

сентября

 

1887

 

г.;

 

съ

 

16

 

августа

 

1899

 

г.

инспекторъ

 

классовъ

 

училища

 

п

 

преподаватель

 

исторіи
и

 

географіи;

 

съ

 

5

 

марта

 

1903

 

г.

 

преподаватель

 

латинскаго

языка

 

въ

 

Минской

 

семииаріи;

 

съ

 

16

 

августа

 

1903

 

г.

 

препо-

даватель

 

словесности,

 

дидактики

 

и

 

географіи;

 

въ

 

настоящей

должности

 

съ

 

16

 

августа

 

1904

 

года.

 

Имѣетъ

 

орд.:

 

св.

 

Стан.

2

 

и

 

3

 

ст.

 

и

 

св.

 

Анны

 

3

 

ст.

Преподаватели

 

и

 

преподавательнгщы:

Законоучитель

 

протоіерей

 

Василій

 

Стефановичъ

 

Сѣмаш-

ко,

 

33

 

лѣтъ,

 

сынъ

 

псаломщика,

 

окончилъ

 

курсъ

 

паукъ

 

въ

С.-Петербургской

 

духовной

 

академіи

 

въ

 

1896

 

году

 

(степени

кандидата

 

богословія

 

удостоенъ

 

въ

 

1900

 

г.);

 

съ

 

1

 

октября

1896

 

г. — священникъ

 

церкви

 

въ

 

с.

 

Бологое,

 

Новгородской
епархіи;

 

съ

 

1

 

ноября

 

1900

 

г.—священникъ

 

при

 

Гроднен-
скомъ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ;

 

съ

 

11

 

марта

 

1902

 

г.— настоя-

тель

 

Слонимскаго

 

собора

 

(въ

 

санѣ

 

протоіерея

 

съ

 

25

 

марта

1902

 

г.);

 

въ

 

настоящей

 

долягности

 

съ

 

26

 

февраля

 

1904

 

года.

Церковно-славянскаго

   

и

   

русскаго

   

языка

   

въ

 

I—III

 

кл.

Нина

 

Андреевна

 

Юрашкевичъ

 

20

 

лѣтъ,

 

дѣвица,

 

дочь

 

ректора

семинаріи,

 

окончившая

 

курсъ

 

учеыія

 

въ

 

Минской

 

женской

гимназіи,

 

вѣдомства

 

Императрицы

 

Маріи

 

въ

 

1903

 

году;

 

въ

настоящей

 

долягности

 

съ

 

16

 

августа

 

1903

 

года.

Всеобщей

 

и

 

русской

 

гражданской

 

исторіи

 

въ

 

V—YI

 

кл.

— Александръ

 

Михайловичъ

 

Пановъ,

 

инспекторъ

 

Минской
духовной

 

семинаріи;

 

въ

 

должности

 

съ

 

25

 

авг.

 

1902

 

г.
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Всеобщей

 

и

 

гражданской

 

исторіи

 

въ

 

III—IV

 

ктассахъ—■

Дмитрій

 

Васильевич

 

ь

 

Скрынченко,

 

преподаватель

 

Д.

 

Семи-
наріи,

 

съ

 

начала

 

1905— 6

 

уч.

 

года.

Геометріи

 

и

 

физики

 

въ

 

IV—VI

 

кл.—Иванъ

 

Алексѣевичъ

Язвицкій,

 

преподаватель

 

гомилетики

 

и

 

соединенныхъ

 

пред-

метовъ

 

въ

 

Минской

 

семинары;

 

на

 

слуягбѣ

 

въ

 

училищѣ

 

съ

25

 

августа

 

1 902

 

года.

Ариѳметики

 

въ

 

I—111

 

кл. —Давидъ

 

Яковлевичи

 

Рудзитъ,

преподаватель

 

физики

 

и

 

математики

 

въ

 

Минской

 

семинаріи;

на

 

слуягбѣ

 

въ

 

училпщѣ

 

съ

 

16

 

августа

 

1903

 

г.,

 

опъ

 

же

 

и.

 

д.

смотрителя

 

дома

 

съ

 

24

 

сент.

  

1905

 

гида.

П.

 

д.

 

учителя

 

церковнаго

 

пѣнія —Василій

 

Ивановичъ

Кашинъ;

 

па

 

слуягбѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

6

 

сеит.

 

1901

 

года.

Гигіены

 

въ

 

Л*—VI

 

кл.—врачъ

 

учшшщнаго

 

лазарета

Иванъ

 

Іустиповичъ

 

Здановичъ,

 

нсиравляющій

 

должность

старшаго

 

врача

 

Мішскихъ

 

богоугодныхъ

 

заведеній;

 

сынъ

чиновника,

 

41

 

года;

 

окончилъ

 

курсъ

 

въ

 

1890

 

году

 

въ

 

Им-
ператорскомъ

 

ушіверситетѣ

 

св.

 

Владпміра

 

со

 

степенью

 

ле-

каря;

 

на

 

слуягбѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

1

 

октября

 

1894

 

г.,

 

пре-

подаетъ

 

гигіеиу

 

съ

 

сентября

 

1901

 

г.,

 

имѣетъ

 

орденъ

 

св.

Анны

 

3

 

степени.

Естествовѣдѣнія —Ольга

     

Михайловна

     

Добровольская,
учительница

   

того

   

же

   

предмета

   

въ

   

Маріинской

 

ягенской

гимназіп;

 

на

 

слуягбѣ

 

въ

 

училищѣ

 

съ

 

16

 

авг.

 

1903

 

года.

Рисованія

 

и

  

иконописанія —вакансія.

Воспитательницей:

\

 

класса— А.

 

М.

 

Покровская,

 

25

 

лѣтъ,

 

дѣвица,

 

дочь

священника

 

Тверской

 

губ.,

 

въ

 

1897

 

г.

 

окончила

 

Царско-
сельское

 

училище;

 

съ

 

10

 

августа

 

1905

 

г.

 

воспитательница.

II

 

класса— Екатерина

 

Андреевна

 

Залѣсская,

 

30

 

лѣтъ,

дѣвица,

 

дочь

 

священника,

 

окончившая

 

въ

 

1893

 

году

 

курсъ

въ

 

Могилевскомъ

 

жеискомъ

 

училищъ

 

духовнаго

 

вѣдомства;

съ

 

6

 

сентября

 

1894

 

года

 

по

 

1

 

сентября

 

1898

 

г.

 

помощница

классныхъ

 

наставницъ

 

училища;

 

съ

 

13

 

декабря

 

1899

 

года

наставница;

 

преподаетъ

 

чистописаніе

 

въ

 

I

 

и

 

IV

 

кл,
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HI

 

клг.сса—Варвара

 

Романовна

 

Тарановичъ,

 

26

 

лѣтъ,

дѣвица,

 

дочь

 

священника;

 

окончившая

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Мин-

скомъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

1895

 

г.,

съ

 

апрѣля

 

1896

 

г.

 

по

 

ноябрь.

 

1900

 

учительница

 

на-

роднаго

 

училища;

 

съ

 

ноября

 

1900

 

г.

 

по

 

августъ

 

1902

 

года,

учительница

 

Минскаго

 

дѣтскаго

 

пріюта

 

Вѣдомства

 

учреягде-

ній

 

Императрицы

 

Маріи;

 

съ

 

25

 

августа

 

1902

 

г.

 

помощница

классныхъ

 

паставницъ

 

училища;

 

съ

 

16

 

августа

 

1904

 

года

воспитательница.

IV

  

класса—Марія

 

Авксентьевпа

 

Соколовская,

 

39

 

лѣтъ,

дѣвица,

 

дочь

 

священника,

 

окончившая

 

въ

 

1883

 

г.

 

курсъ

ученія

 

въ

 

Минскомъ

 

женскомъ

 

учнлищѣ

 

духовнаго

 

вѣдом-

ства;

 

съ

 

25

 

августа

 

1885

 

г.

 

помощница

 

классныхъ

 

пастав-

ницъ

 

училища,

 

съ

 

29

 

іюня

 

1898

 

г.

 

наставница;

 

съ

 

того

 

же

времени

 

завѣдуетъ

 

училищной

 

библіотеко-й;

 

иреподаетъ

чистописаніе

 

во

 

II

 

классѣ.

 

Имѣетъ

 

Маріинскій

 

знакъ

 

отли-

чія

 

безпорочной

 

слуягбы

 

за

 

XV

 

лѣтъ.

V

  

класса- Ольга

 

Викторовна

 

Вершинская,

 

49

 

лѣтъ,

 

дЬ-

вица,

 

дочь

 

священника,

 

окончившая

 

въ

 

1873

 

г.

 

курсъ

 

уче-

нія

 

въ

 

Минскомъ

 

ягенскомъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства;

съ

 

1

 

ноября

 

1876

 

г.

 

помощница

 

классныхъ

 

паставницъ

 

учи-

лища;

 

съ

 

1

 

сентября

 

1886

 

г.

 

учительница

 

ягеыской

 

смѣны

при

 

Новогрудскомъ

 

приходскомъ

 

училищѣ;

 

съ

 

15

 

февраля

1897

 

г.

 

учительница

 

Минскаго

 

ягенскаго

 

трехкласснаго

 

учи-

лища;

 

съ

 

16

 

августа

 

1903

 

г.

 

воспитательница;

 

преподаетъ

чистописаніе

 

въ

 

III

 

классѣ.

VI

  

класса—Екатерина

 

Ивановна

 

Боде.

 

64

 

лѣтъ,

 

дѣвица,

дочь

 

коллеягскаго

 

секретаря,

 

окончившая

 

въ

 

1865

 

г.

 

курсъ

ученія

 

въ

 

С.-Петербургскомъ

 

Николаевскомъ

 

сиротскомъ

институтѣ;

 

въ

 

1865 — 1882

 

г.

 

состояла

 

домашнею

 

учительни-

цею

 

въ

 

частныхъ

 

домахъ;

 

въ

 

должности

 

наставницы

 

съ

 

15

октября

 

1886

 

г.

 

Имѣетъ

 

Маріинскій

 

знакъ

 

отличія

 

безпороч-

ной

 

слуягбы

 

за

 

XV

 

лѣтъ.

Помогцнгщы

 

воспитательницъ:

Олимпіада

 

Григорьевна

 

Киркевичъ,

 

19

 

лѣтъ,

 

дѣвица,

дочь

 

діакона,

 

окончившая

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Минскомъ

 

жен-



16

скомъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

1903

 

г.;

 

съ

 

1

 

сен-

тября

 

1903

 

г.

 

учительница

 

церк.-приходской

 

школы

 

втз

 

м.

Нобелѣ,

 

Пинскаго

 

уѣзда;

 

съ

 

16

 

августа

 

1904

 

г.—помощница

воспитателышцъ

 

училища.

Антонина'

 

Васильевна

 

Михайловская,

 

дѣвица,

 

дочь

 

свя-

щенника

 

Тверской

 

епархін,

 

окончила

 

курсъ

 

ученія

 

въ

Царскосельскомъ

 

ягенскомъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства

въ

 

1903

 

г.;

 

съ

 

16

 

августа

 

1903

 

г.

 

учительница

 

кройки,

шитья

 

и

 

рукодѣлія

 

въ

 

училящѣ;

 

съ

 

16

 

августа

 

1904

 

г.

 

въ

настоящей

 

долягности

 

и

 

учительница

 

рукодѣлія

 

въ

 

I—III
классахъ

 

училища.

Вѣра

 

Николаевна.

 

Лебедева,

 

16

 

лѣтъ,

 

дѣвица,

 

дочь

діакона

 

Варшавскаго

 

воепнаго

 

округа;

 

въ

 

1У05

 

г.

 

окончила

Царскосельское

 

училище;

 

въ

 

настоящей

 

долягности

 

съ

 

сен-

тября

 

1905

 

года.

Прочія

 

лица,

 

служащія

 

при

 

училшцѣ:

И.

 

д.

 

Лазаретной

 

надзирательницы

 

Софія

 

Игнатьевна
Ковалевская.

 

Въ

 

штатной

 

долягности

 

съ

 

16

 

августа

   

1903

   

г.

И.

 

д.

 

наставницы

 

по

 

хозяйственной

 

части— Ольга

 

Ѳе-

офиловна

 

Потаповичъ;

 

на

 

службѣ

 

прп

 

училищѣ

 

съ

 

20

 

сен-

тября

 

1905

 

года,

Учительницы

 

музыки— Сабина

 

Михайловна

 

Заусцинская
на

 

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

1879

 

года.

 

Амалія

 

Юльяновиа

Германъ

 

на

 

слуягбѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

1893

 

г.

 

Марія

 

Фран-

цевна

 

Михаленко,

 

па

 

слуясбѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

1902

 

г.

Учительница

 

начальной

 

школы

 

при

 

училищѣ —вакансія.

Паричсное

 

женское

 

училище

 

дровнаго

 

ведомства.
Начальница

 

училища,

 

дѣвица,

 

дочь

 

коллеягскаго

 

совѣт-

ника

 

Блисавета

 

Евгеніевна

 

Эксе.

 

Имѣетъ

 

званіе

 

домашней

учительницы;

 

съ

 

Высочайшаго

 

Ея

 

Императорскаго

 

Величе-
ства

 

Государыни

 

Императрицы

 

соизволенія

 

назначена

 

на-

чальницей

 

училища

 

20

 

января

 

1903

 

года.

Инспекторъ

 

классовъ

 

(онъ

 

же

 

преподаватель

 

матема-

тики

 

и

 

физики),

 

коллежскій

 

совѣтникъ

 

Василій

  

Ивановичъ
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Покровскій,

 

сыиъ

 

псаломщика

 

Костромской

 

епархіи,

 

кандп-

датъ

 

Московской

 

духовной

 

Академіи

 

1893

 

г.;

 

6

 

октября

 

1893

г.

 

преподаватель

 

ариѳметики,

 

физики

 

п

 

начальной

 

геомет-

ріи

 

въ

 

Паричскомъ

 

женскомъ

 

учплищѣ;

 

съ

 

29

 

сентября

 

1897

г.

 

по

 

15

 

апрѣля

 

1904

 

г.

 

делопроизводитель

 

п

 

секретарь

Правленія,

 

съ

 

15

 

апрѣля

 

1904

 

г.

 

пнспекторъ

 

классовъ

 

ГІа-
ричского

 

женскаго

 

училища.

 

ІІмѣетъ

 

орденъ

 

св.

 

Станислава

3

 

степени.

Преподаватели

 

и

 

преп'одавательнщы:

Законоучитель

 

и

 

настоятель

 

церкви

 

Паричскаго

 

жен-

скаго

 

училища,

 

священники

 

Стефапъ

 

Ивановичъ

 

Кульчицкій,
сынъ

 

священника

 

Минской

 

епархіи,

 

кандндатъ

 

С.-Петербург-
ской

 

духовной

 

Академіп

 

1904

 

г,;

 

въ

 

настоящей

 

должности

съ

 

10

 

августа

 

1904

 

г.

Теоріи

 

словесности

 

съ

 

исторіей

 

русской

 

литературы

 

и

дидактики

 

въ

 

IV—YI

 

классахъ—вакансія.

Гражданской

 

исторіи

 

и

 

географіи —Поліевктъ

 

Ильичъ
Якубовскій,

 

сынъ

 

діакона

 

Полтавской

 

еиархіи:

 

окончилъ

курсъ

 

въ

 

Московской

 

духовной

 

Академіи

 

въ

 

1899

 

г.;

 

съ

 

7

іюня

 

1900

 

г.

 

по

 

16

 

августа

 

1903

 

года

 

состоялъ

 

законоучите-

лемъ

 

Московской

 

Троице-Кожевнической

 

церковно-приход-

ской

 

школы;

 

кандидатъ

 

Московской

 

духовной

 

Академіи

 

1900

г.;

 

16

 

августа

 

1903

 

г.

 

преподаватель

 

словесности

 

и

 

исторіи-
русской

 

литературы

 

Подольской

 

духовной

 

семинаріи;

 

16

 

ав-

густа

 

1903

 

г.

 

перемѣщенъ

 

на

 

настоящую

 

должность;

 

съ

 

-20

сентября

 

1903

 

г.

 

состоитъ

 

членомъ

 

хозяйствеинаго

 

комитета

Паричскаго

 

женскаго

 

училища.

Естествовѣдѣнія

 

и

 

чистописанія —состояний

 

въ

 

отстав-

ке

 

надворный

 

совѣтникъ

 

Александръ

 

"Ѳеодоровичъ

 

Чистя-

ковъ;

 

въ

 

настоящей

 

должности

 

съ

 

16

 

августа

 

1903

 

г.

Русскаго

 

и

 

церковно-славянскаго

 

языковъ

 

въ

 

1—III

 

кл.

Ольга

 

Ивановна

 

Пѣнкина,

 

дѣвица,

 

дочь

 

священника

 

Твер-
ской

 

епархіи;

 

окончила

 

курсъ

 

Царскосельскаго

 

женскаго

училища

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

1903

 

г.,

 

въ

 

настоящей

должности

 

съ

 

16

 

августа

 

1903

 

г.
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Исправляющая

 

должность

 

учителя

 

церковнаго

 

пѣнія

(оиа

 

же

 

помощница

 

воспитательница)

 

Лидія

 

Александровна
Бирюковичъ,

 

дѣвица,

 

дочь

 

священника

 

Минской

 

епархіи;
окончила

 

курсъ

 

въ

 

Паричскомъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

въ

1S94

 

г.;

 

3

 

сентября

 

1899

 

г.

 

помощница

 

классныхъ

 

настав-

ницъ;

 

въ

 

настоящей

 

должности

 

съ

 

1

 

сентября

 

1904

 

года.

Воспитателен

 

и

 

ц

 

и:

V!

 

класса— Надежда

 

_

 

Павловна

 

ЕпиФановичъ,

 

дѣвица,

дочь

 

священника

 

Минской

 

епархіи;

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Па-

ричскомъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

въ

 

1882

 

г.;

 

въ

 

настоящей

•должности

 

съ

 

30

 

августа

 

1894

 

г.

¥

 

класса—Ольга

 

Александровна

 

Роздяловская,

 

дѣвица,

дочь

 

діакона

 

Минской

 

епархіи;

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Парич^

скомъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

въ

 

1900

 

г.;

 

съ

 

і

 

сентября

 

1900

г.

 

помощница

 

классныхъ

 

настав

 

ницъ,

 

а

 

съ

 

10

 

сентября

1904

 

г.

 

воспитательница.

IV

 

класса—Клавдія

 

Алексѣевна

 

Надеждина,

 

дѣвица,

дочь

 

священника

 

Рязанской

 

епархіи:

 

окончила

 

курсъ

 

въ

Царскосельскомъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства

въ

 

1875

 

г.;

 

съ

 

15

 

мая

 

1880

 

г.

 

по

 

15

 

октября

 

1886

 

г.

 

настав-

ница

 

Минскаго

 

женскаго

 

училища

 

духовнаго

 

вѣдомства;

 

съ

6

 

сентяоря

 

1889

 

г.

 

наставница

 

Паричскаго

 

женскаго

 

учи-

лища,

 

съ

 

6

 

сентября

 

1889

 

г.

 

по

 

15

 

октября

 

1893

 

г.

 

состояла

учительницею

 

чистописанія.

 

Имѣетъ

 

Маріинскій

 

знакъ

 

от-

личія

 

безпорочной

 

службы

 

за

 

XV

 

лѣтъ.

Ill

 

класса—Юлія

 

Андреевна

 

Оппокова,

 

вдова

 

помощника

смотрителя

 

духовнаго

 

училища;

 

образованіе

 

получила

 

въ

Кіево-Фундуклеевской

 

ж.

 

гимназіи,

 

изъ

 

коей

 

выбыла

 

изъ

 

1
(старшаго)

 

класса.

 

Въ

 

теченіе

 

1889—90

 

учебнаго

 

года

 

со-

стояла

 

учительницею

 

въ

 

Мозырскомъ

 

частномъ,

 

съ

 

пособі-
емъ

 

отъ

 

казны,

 

христіанскомъ

 

училищѣ;

 

съ

 

1

 

сент.

 

1890

 

г.

исправляла

 

обязанности

 

классной

 

наставницы

 

Паричскаго
женскаго

 

училища;

 

22

 

октября

 

1890

 

г.

 

классная

 

наставница,

съ

 

16

 

января

 

1893

 

г.

 

завѣдующая

 

библіотекой.

II

 

класса—Ѳеофанія

 

Титовна

 

Маньковская,

 

дѣвица,

 

дочь

священника

 

Минской

 

епархіи;

 

окончила

   

курсъ

   

въ

 

Парич-
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скомъ

 

жепскомъ

 

училищѣ

 

въ

 

1884

 

г.;

 

1

 

октября

 

1885

 

г.

лазаретная

 

дама;

 

въ

 

настоящей

 

должности

 

съ

 

1

 

ноября
1887

 

года.

I

 

класса—Вѣра

 

Романовна

 

Москалѳвичъ,

 

дѣвица,

 

дочь

священника

 

Минской

 

енархіи;

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Парич-
скомъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

въ

 

1887

 

г.;

 

съ

 

24

 

октября

 

1891
г.

 

помощница

 

классныхъ

 

наставницъ;

 

а

 

съ

 

1

 

сент.

 

1900

 

г.

наставница.

Помощницы

  

воспитательница.

Лиція

 

Александровна

 

Бирюковичъ

 

(о

 

ней

 

см.

 

выше).

Варвара

 

Александровна

 

Савичъ,

 

дѣвица,

 

дочь

 

священни-

ка

 

Минской

 

епархіи;

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Паричскомъ

 

жен-

скомъ

 

училищѣ

 

въ

 

1898

 

г.;

 

въ

 

настоящей

 

должности

 

со

 

2

октября

 

1899

 

г.

Капитолина

 

Ивановна

 

Князева,

 

дѣвица,

 

окончила

 

курсъ

въ

 

Псковскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ;

 

въ

 

нас-

тоящей

 

должности

 

съ

 

Ю

 

сентября

 

1904

 

г.

Исп.

 

об.

 

помощницы

 

воспитательницъ

 

безъ

 

правъ

службы,

 

Екатерина

 

Аркадьевна

 

Сулковская,

 

дѣвица,

 

дочь

отставного

 

подполковника;

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Паричскомъ
женскомъ

 

училищѣ

 

въ

 

1900

 

г.;

 

въ

 

настоящей

 

должности

 

съ

1

 

сент.

 

1905

 

г.

Прочія

 

лица,

 

служащія

 

при

 

училищѣ:

Смотритель

 

дома—вакансія.

Наставница

 

по

 

хозяйственной

 

части

 

Екатерина

   

Матве-
евна

 

Лаврентьева,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Нарвскомъ

   

Орлов-
скомъ

 

пріютѣ;

 

въ

 

настоящей

 

должности

 

съ

 

1

   

января

1904

 

года.

Лазаретная

 

надзирательница

 

вдова

 

священника

 

Мин-
ской

 

епархіи

 

Юлія

 

Францевна

 

Чушъ;

 

въ

 

настоящей

 

должно-

сти

 

съ

 

3

 

сент.

 

1899

 

года.

Учительница

 

рукодѣлія

 

Марія

 

Михайловна

 

Абросимова.



20

Учительница

 

музыки

 

Марія

 

Парѳеновна

 

Богданова,
дочь

 

надворнаго

 

совѣтника,

 

дѣвица,

 

обучавшаяся

 

въ

 

част-

номъ

 

женскомъ

 

пансіонѣ

 

и

 

имѣющая

 

званіе

 

учительницы

городского

 

приходского

 

училища;

 

на

 

службѣ

 

при

 

учидищѣ

съ

 

4

 

ноября

 

1880

 

г.

Учительница

 

музыки,

 

французскаго

 

и

 

нѣмецкаго

 

язы-

ковъ

 

Надежда

 

Олимпіевна

 

Зенкова,

 

окончившая

 

курсъ

 

въ

Каменецъ-Подольской

 

женской

 

гимназіи

 

въ

 

1877

 

г.;

 

на

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

1

 

сентября

  

1896

 

г.
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