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Августа 21  дпя сего года, въ  Соборѣ Александро-Нса* 
ской Лавры происходила хиротонія Архимандрыта Павла, 
бывшаго Ректора Вятской Семинаріи, во Епископа Бологое 

скаго,совершенная Преосвященными: Исидоромъ,Митрополп-
’і 1 • ... '■ ■ ■ ■ • о0-1.

томъ Новгородскимъ и С.-Петербургскимъ, Архіепископами: 
Василіемъ и Филоѳеемъ, Епископами: Нектаріемъ -Піщв*
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ ПОСТАНОВЛЕНІЯ.

1. О прекращеніи подписки па построеніе церквей 
для водворенныхъ въ Таврической Епархіи Славянъ -

переселенцевъ.
По указу Его Императорскаго Величества , Святѣйшій 

Правительствующій Сѵнодъ слушали дѣло о прекраще
ніи подписки на построеніе церквей въ селеніяхъ Сла- 
вянъ-переселенцевъ Таврической губерніи. Обстоятель
ства сего дѣла таковы :' Въ Мартѣ сего года Господинъ 
Сѵнодальный Оберъ Прокуроръ предложилъ Святѣйшему 
Сѵноду прекратить открытую въ 1861 г. по Духовному 
вѣдомству подписку на сооруженіе церквей для пересе
лившихся въ Таврическую Епархію Славянъ, такъ какъ 
сборъ на сей прадметъ уменьшился въ^ послѣдніе годы 
до незначительной суммы и по отзыву Министра Го
сударственныхъ Имуществъ не представляется въ на
стоящее время надобности въ продолженіи' таковой под
писки. Святѣйшій, Сѵнодъ, принявъ во вниманіе пред
ставленныя, Господиномъ Сѵнодальнымъ Оберъ -Про
куроромъ уваженій, опредѣленіемъ 4/ іЭ Апрѣля поло
жилъ; открытую въ,. 18 ,6і .  г, по Духовному вѣдомству
подписку для сбора пожертвованій на построеніе церк
вей въ селеніяхъ С лавянъ- переселенцевъ Таврической 
Епархіи прекратить; но предварительно приведенія сего 
опредѣленія въ исполненіе предоставилъ Господину Оберъ- 
Прокурору испросить на оное Высочайшее Его Им пера
торскаго Величества соизволеніе. Въ послѣдствіе сего
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Господинъ^Сгнодальный Оберъ ЛІрокурорѣ' въ предложеА 
віи Святѣйшему Сѵноду изъясняетъ,' что изложенное 
опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода отъ 4/ 10 минувшаго Апч 
рѣля онъ повергалъ на Высочайшее Его Император
с к а г о  Величества воззрѣніе, и что на оное воспослѣдо
вало, въ 23 день минувшаго Мая, Высочайшее разрѣше
ніе! Приказали: О послѣдовавшемъ в ъ '2 3 !день минув
шаго Мая 'Высочайшемъ Его' Императорскаго Величест
ва  соизволеніи на опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода^' ка
сательно прекращенія подписки для сбора пожертвованій 
на сооруженіе церквей для прибывшихъ въ 1861 ‘ г. изъ
за границы и водворенныхъ въ Таврической Епархіи 
Славянъ объявить печатными укааами всѣмъ Преосвя
щеннымъ Епархіальнымъ Архіереямъ для ̂ зависящаго къ 
исполненію распоряженія. Іюля 20  дня 1 8 6 6  года.

2 . О воспрешриіи отъ обращенія въ средть учаща
гося юпошетва, составленной Лііхач°вощ и Сувори- 
ною книш для діътей, подъ заглавіемъ «Библіотека

для чтенія.» г
Отношеніе къ  Его Преосвященству Т оварища Оберъ- 

Прокурора Св, Сѵнода Г. Т олстаго.
Преосвященный Владыко,

Милостивый Государь и Архипастырь!
Святѣйшій Сѵнодъ, вполнѣ раздѣляя выраженное 

Главнымъ Управленіемъ, по дѣламь печати опасеніе д е »  
да отъ обращенія въ средѣ учащагося юношества, со
ставленной Лихачевой) и Сувориною книги для дѣтей, 
подъ заглавіемъ: «Библіотека для членія— Сборникъ по
вѣстей, разсказовъ, стихотвореній и популярныхъ, статей . 
для дѣтей всѣхъ возрастовъ» /опредѣленіемъ, оі’Ъд . ^ ^ ь



Апрѣля сего года, полошилъ: о вредномъ направленіи 
сей книги поставить въ извѣстность всѣхъ епархіаль
ныхъ преосвященныхъ для предупрежденія подвѣдомыхъ 
вмъ Начальствъ духовно-учебныхъ заведеній и распоря
женія о томъ, чтобы изданіе это небыло допускаемо къ 
обращенію между духовными воспитанниками, а въ слу
чаѣ появленія его въ Семинаріяхъ, или низшихъ духов
ныхъ училищахъ, было отбираемо отъ учениковъ. Со
общая Вашему Преосвященству о таковомъ опредѣленіи 
Святѣйшаго Сѵпода для зависящаго распоряженія, съ 
совершеннымъ почтеніемъ и преданностію имѣю честь 
быть, ; ,

Вашего Преосвящества,
Милостиваго Государя и Архипастыря 

покорнѣйшимъ слугою,1 
• - Юрій Толстой.

Резолюціею Его Преосвященства, состоявшеюся на 
семъ отношеніи сказано: «Къ должному свѣдѣнію и на 
зависящее распоряженіе Правленія Семинаріи.»

I I .

Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЯ  ПО Е П А Р Х ІА Л Ь Н О М У  В ѣ ~
Д О М С Т В У .

1. Рукопожепіѳ въ санъ священника. Студенты, окон* 
чевшіе курсъ Полтавской Семинаріи въ истекшемъ году: 
а) Ѳеодосій Ольшанскій, б) Михаилъ Богацкій и в) Ва-



силій Коневскій, Его Преосвященствомъ рукоположены 
въ санъ священника: первый, 7 Августа, къ Сіборнс- 
Михайловской церкви города Зѣнъкова,— второй 15 Ав
густа, къ Николаевской церкви мѣстечка Голмязова,—  
послѣдній— 16 Августа, къ Михайловской церкви, села 
Кибинецъ, Миргородскаго уѣзда; и г) воспитанникъ Се
минаріи Навелъ Леусовъ— къ Благовѣщенской церкви 
г. Коистаптинограда.

2 , Въ Полтавской Духовной Копспсторіи сдѣлано рас
кисленіе содержанія жаловапьемъ принтовъ церквей Пол
тавской Епархіи, за 1-ю половину сего 1 8 6 6  г., по ка
ковому раскисленію слѣдуетъ къ отпуску изъ казна
чействъ, поросппсанію 9 6 ,019  рублей 91 к о п , изъ чи
сла коихъ подлежитъ къ выдачѣ наличнымъ принтамъ 
9 4 ,9 8 3  р. 67 к., и къ удержанію въ казну за неком
плектомъ членовъ въ принтахъ 1 ,0 3 6  р, 2 4  коп. сер.
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ОБЪ ОТКРЫ ТІИ ПРИХОДСКИХЪ попнчй-
ТЕЛ Ь С ТВ Ъ .

1. Благочиппаго 3 й части Хорольскаго уѣзда Священни
ка Волкова рапортъ, отъ 2 Іюня 1866  года за №  1 3 0 , 
съ представленіемъ общественнаго приговора прихожанъ 
села Рэдіоновки, Усѣкновенской церкви, объ устройствѣ 
приходскиго Попечительства, слѣдующаго содержанія:

*1866  года, Апрѣля 19 дня, мы, нижеподписавшіеся,



Хорольскаго уѣзда, села Радіоновки, Усѣкновенской Церк
ви прихожане,— бывъ сего числа въ общей ь собраніи, 
при Радіоновскомъ Волостномъ Правленіи и выслушавъ 
предложеніе приходскаго Священника объ учрежденіи 
приходскаго попечительства при нашей церкви, на ос
нованіи Высочайше утвержденнаго Положенія о приход
скихъ Попечительствахъ, въ присутствіи благочиннаго 
священника Павла Волкова, единодушно изъявили жела
ніе открыть таковое и при нашей приходской церкви. 
Для чего, по силѣ 3-й стат. Положенія, попечителемъ 
для онаго избираемъ единогласно Помѣщика, Надворнаго 
Совѣтника Александра Петровича Базилевскаго, какъ по 
личнымъ его достоинствамъ, такъ и изъ благодарности 
нашей къ нему за то, что онъ подарилъ обществу, въ 
1865 году, каменный домъ для приходской нашей шко
лы и обезпечилъ ее на всегда отопленіемъ, освѣщеніемъ 
книгами и всѣми прочими принадлежностями школы; 
кромѣ того, всѣ бѣдные * въ приходѣ пользуются отъ 
щедротъ его дневнымъ пропитаніемъ.

Непремѣнными членами сего попечительства будутъ: 
приходской священникъ Николай Григоровичъ, діаконъ 
Андрей Нестеровскій, церковный староста Григорій Ку- 
натенко и волостный старшина Иванъ Яловенко.«

Временными членами попечительства избираемъ кресть
янъ собственниковъ: Леонтія Прокопенка, Петра Близ
нюка, Даміана Смаля, Михаила Юхименка, Макарія Тка- 
ченка, СтеФана Литвиненка, Николая Дьяченка, Андрея 
Прокопенка, Андрея Мойсу, Ѳедора Любченка, Алексан
дра Ворошбита, СтеФана Лайла, Ивана Дудника, Василія 
Краснощека и солдата Якова Яловенка.

Срокъ службы членамъ попечительства назначаемъ 
трех лѣтній.
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Всякое расцоряженіе Попечительства, основанное на 
правилахъ Высочайше утвержненнаго Положенія, мы 
обязываемся исполнять въ точности немедленно и без
прекословно.

За симъ слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 25 
человѣкъ. . ,  і

На семъ приговорѣ резозюція Его Преосвященства 
такова: «11 Августа 1866 года. Утверждается. Божіе 
благословеніе призываю на попечительство и прихожанъ,- 
дабудетъ ихъ дѣятельность попечительская благоплодна 
подъ просвѣщеннымъ и благодѣтельнымъ руководствомъ 
достойнаго ихъ попечителя.»

2. Благочиннаго Миргородскаго уѣзда, священника Ан
дрея Зубковекаго рапортъ, отъ 4 Іюня 1866 года- за 
М  103, съ представленіемъ общественнаго приговора 
прихожанъ села Ярмаковъ Воскресенской церкви объ 
открытіи приходскаго попечительства, слѣдующаго со
держанія.

1866 года Мая 22 дня, мы нижеподписавшіеся Мир
городскаго уѣзда, села Ярмаковъ, Воскресенской церкви 
прихожане, искренне сочувствуя священной волѣ возлюб- 
лениѣйшаго нашего Монарха Г осударя Императора и 
внимая святнтесьскрму призыву благозаботливѣйшаго на
шего Архипастыря, "Преосвященнѣйшаго Іоанна, послѣ 
многократнаго прочтенія и резумнаго поясненія Высочай* < 
иіе утвержденнаго Положенія объ учрежденіи Попечи- 
тельствъ при православныхъ церквахъ приходскимъ на
шимъ священникомъ СтеФаномъ Стасіевсщщъ, въ при
сутствіи мѣстнаго благочиннаго, изъявляемъ ещ одущ -
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яое паше жаланіе на открытіе Попечительства при нашей 
приходской церкви. Почему,

1., Съ общаго нашего согласія, изъ среды себя, избк« 
раемъ предсѣдателемъ Попечительства козака Алексія 
Василіева Бакала, человѣка особеннымъ нашимъ довѣ
ріемъ пользующагося и примѣрно благополезную дѣя
тельность оказывавшаго по приходской нашей церкви съ 
1839  по 186 2  годъ, бывъ почти во все это продолжи-' 
тельное время въ должпости церковнаго старстй.

Непремѣнными членами: приходскаго нашего, достой
нѣйшаго и заботливѣйшаго священника СгеФана Стасев- 
скаго, церковнаго старосту мѣщанина Панкратія Мало- 
рошвилова, козачьяго голову СгеФана Иванова Корсун 
скаго и временно-обязанныхъ кресхьянъ старшину Сге
Фана Никитина Ярмоленка;—-временными членами: Граф
скаго сына, поручика Владиміра Морицева О! руркъ, 
дворянъ: Ѳедота Данилевскаго, Стеоана Квитку и Ак-' 
дрея Яригина; Козаковъ: Аврама Очкаса, Тимоѳея Езща 
Григорія Очкаса, Петра Сидоренка, Косму Емца, Михея 
Еременка, Ивана Сидоренка и Корпилія Прищенка; 
временно-обязанныхъ крестьянъ: Аврама Ш ульгу, Илію 
Дзюбу, Петра Дзюбу Якова Ринку іі Евдокима Ковалена.

2 ,  Срокъ службы, избранныхъ нами: предсѣдателю 
и членамъ попечительства опредѣляемъ трехлѣтній

3., Такъ какъ главная нужда при нашей церкви 
належитъ устройство придѣльнаго иконостаса ипочин- 

‘ ка обветшавшей колокольни, 'то  по утвержденіи сего 
приговора, предсѣдатель и члены попечительства имѣютъ 
прежде всего, согласно нуждамъ церкви позаботиться 
какъ объ устройствѣ придѣльнаго иконостаса, такъ и 
©починкѣ колокольни. На расходъ для сихъ предметовъ

<•— СС4



наш ихъ пожертвованій, поступивш ихъ и имѣю щ ихъ по* 
ступить^ к а к ъ /1 при’ всей ъ  наш емъ * усердіи н  отарайіи* и

йѳручаемѣлнопечиііедьству'г 
ходатайствовать у  милостивѣйш аго наш его А р х и в ш зд н  
рй ПреосвяіценнѣйшагО І Іоанна о дозволеніи» употребить 
на поясненныя нужды пасть и изъ  церковной кошся&ш^н
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въ  нёдавніе гбды поНёізли 1 з Ш и Ш К Ш ш а г о я ц р ш в ІѴ ід  
н а 1 п о с т р й в у  цёркШ  і^ у ^ о й с т й о  ^' Р лавн аго^м ш ш сШ а], 
яовйго. О й ем і'-вѣ ' поданномъ : Апрѣли» іодѣсяцар съцричи.
Т0ЙІр?‘ 0ТІЬ Й ІШ Ѣ ^ Й ІШ ІР Ч М  ШДрббЙѣв’» П0ЯСНИЙ|Ь7К{ О
.ШШ дтэдйоа оатоаьэтш в ій  і$мвйх <га

- *■> Ш  с м ѣ щ е н ія  п р и х о ^ щ щ ^ е с т д а ^ е І
нынѣ безъ всякаго поддержанія нашего, Мы съ  буду
щей весны  посильными с о б р ^ ц е в д щ й Я ^ р е ^ Щ ^ о ч У Й 1- 
роимъ домикъ, на» ш к р ш й ч іп р щ р ^  
въ  виду; плацъ; Ы  и м а т е р іа # ^  Щ р Ж ] Д Щ Щ т Ш Ш Ь  
к ъ  обезпеченію ш колы іи б у д у о д о д м п р стаЕ Л яем ы д щ сте^
пенйо, вдоэ ачшжохгщп «гяо«|
^ 5 ]Щ /вЙ рбщ е^‘р^бйфіМ ёяія^ А Ш с;гЙЙЙлёшйі П 8 п е4 Р І 

тельства, ° Ж ъ  о нуж дахъ  прМ тй\х т Й і° Щ{|п | і х й |Щ Й І  
всей общины, основанныя на Высочайше утвёр&дёйЭД 
номъ Положеніи о ІІопёчііШ ль'ства^ъ/ ® мУі обязываемся,
ПО мѣрѣ гіаШ ихъ^средствъ, выПблнятьѵ пА вдот ЭЭ8Г 
і і -и : ц  й б я ш ів а й ®  а’і й э а п і й д й  шь * м $&ѵ оттт
л & т М т т ш  ш Ш ы Ш ь

мѣстнаго!, благочиннаго г н а . «благоусщот^ѣрш ^ о ^ е ^  
свящ енства,, а  д а і щ д а г а  о д а я я ^ п щ ^ р ^ р й  на^ 
шей церкви, .смиреццѣйще ; щ с щ ^ в я т ^ е ^ к ^ г | ^  
го сд аен ія ,. н а  4 п р и вед ещ е ,в ы р аж еян а^ і| ^ ^ а я ^ ^
Ш)0ШШП9 Ш ф І й в т Ж І Ж 0 в Щ Ѵ і І
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•<® г а д о й г а  V. п ш т і т м  г , і^< -о • >. <ѵжпт
кй й ^ щ ш н и  въ исполненіе, а также Архипастырска
го утвержденія избранныхъ нами лицъ въ ихъ долж- 
н о втШ Р м А  ШЙШ ох

За! химъ слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 48 
чеш ѣн*ѵл йойаоі д  сгші

' На приговорѣ і семъ резолюція Его Преосвященства 
тіж тпіф  Августа 1 8 6 6  года. Утверждается. Господь 
д^ш м ож етъ попечительству и прихожанамъ предполо
женія ихъ объ обновленіи храма и благоустроены шко- 
л й  іщрмвестц въ исполненіе съ желаемымъ успѣхомъ.
О разрѣшшаи; пособія изъ кошельковой суммы на исправ
леніе въ храмѣ, Попечительство войдетъ въ свое время 
съ  особымъ представленіемъ.»
Ш  т  т  ■ ■ . щ щ

уѣзда, 5 Благочинническаго Округа, ис
правляющаго должность благочиннаго, священника Ва- 
сй й я  СйитсПаго рапортъ, отъ 6 Іюня 1866 года за 
Л? 204,1 с і  представленіемъ общественныхъ пригово
ровъ прихожанъ села Ярмолинцевъ Воскресенской цер-
аШ Ю # Ш І М И Й і і в  В асилісвш й ц е р к щ  объ 
у ^ р о |р :|а ѣ  .приходскихъ попечительствъ, слѣдующаго со-
держаціц;,, : щ і й й і з Я  яя 
ГНЭМЭВЯ И5ІЙ0

1 8 6 6  года Апрѣля 2 3  дня. Полтавской губерніи, Ро- 
менскаго уѣзда, села Вропивенецъ Василіевской церкви 
прихожайе, бывъ приглашены исправляющимъ должность 
благочиннаго священникомъ Василіемъ Скитскимъ и по 
прочтеніи й поясненіи нааіъ, при бытности наблюдающа 
го н а і і і  Приходъ, священника Аланія ІІокасовскаго, Вы- 
сочІйшк у Й е |Щ н н а г о , 2 Августа 1864 гоода, Поло-

; Щ  убѣдились

1 1 1 Ж »

УІІ КІг
■І '
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въ пользѣ таковыхъ и въ слѣдствіе сего постановили:
1 ., Приходское Попечительство при Васильевской іцер- 

кви села Кропивенецъ, ! по» ̂ предписаннымъ для сего пра
виламъ и для устройства, опредѣленныхъ ІІоложевіеіщ 
предметовъ, считать открытымъ съ сего ч щ а .  ^ < 
Щ і  Для рувоводства и распоряженія въ д ѣ і р х ъ ^ щ  
чительства, мы, единогласно избираемъ н а т р г р д е п щ *
сѣдателемъ попечительства, выбраннаго уже нами, цер- • ' и  г оттпЬттковнымъ нашимъ старостою, Надворнаго Совѣтника ит ‘ '' ' ; ;,Н. ЗСИ О Ж  1Кавалера Виктора Филипповича Ващенко-Подольнаго впол-

*' '■ ‘ .ОПИКОТООПнѣ надѣясь на его, извѣданныя нами, безпристрастіе,
добросовѣстность и разумную во всемъ распорядители 
ность. Членами непремѣнными: наблюдающаго приходъ 
священника Ананія Цокасовскаго и волостнаго козачья- 
го голову козака Емельяна Никитенко; и временными 
дворянъ: Ивана Марковича Игнатенко и Митрофану Фи
липповича Ващенко-Подольнаго; Козаковъ; Г щ > іи ^  Вере^ 
щаку, Мартіана Бѣлоху, Самуила Цодольнагр, А н щ |  
Харину, Андрея Харину и Артемія ІІододьнаго.

3., Такъ какъ церковь наша требуетъ пемалрражцы^ъ 
исправленій, какъ внѣшнихъ, такъ ц  в н у т р е н н и х ъ ^  
мы возлагаемъ всю нашу надежду на избранныхъ нами
предсѣдателя и членовъ попечитехьства, что онр рзабо- 
ботятся изыскать средства къ немедленному исправленію
всѣхъ недостатковъ^ а за тѣмъ по возможности При
ступятъ къ осуществленію тѣхъ п реД й Ш Щ ^ Ш ь ука
занныхъ въ ]В ы с б ч ^ Ш \р в е р іД е ііШ : Положеніи о по- 
печительствахъ, которые для* небоІыПаго 
да окажутся необходимыми и могутъ быть приведены 
въ исполненіе скудными средствами вообще н ш й и Ш ^  
ныхъ прихожанъ; На первый Ш  разъ Црихожаре домо-



.НІШЮЯВ'ТОуЦ ОТМО ЗШТЩ/ІЪО <Ѵ?{ Н /ІМ̂ ОдВТ $}.. (Л.ГіТ? уц
хозяева о согласились ппожертвоватй въ семъ 1866 году 

каждый по: состояаііомотъ-50, копѣекъ, ; до 3 рубщЦ ц
ЕКШо&оІІ а :х гг і^ ^ ,в с |п о  лі8:ив'оірп ? ши . ? акш ш і

о

'ш й а я  чіо  Ёнизіайіе,‘';что всѣ' неисправности въ
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4., . . . .  ..... .  .
на&ей і^ерй ви ’ пройзоішг л1п*
“ІавнѢІІшая причина41"р,и й ?Д}- Н ч-'' у 0г»К||.йошяннаго ;̂ вящеЙаШ ,'ка также отъ^назначеиія ^хра-

нашей Церкви про Йзошііи ’ отъ скудности доходовъ, чему
ѣпіс у  насъ, болѣе 15* лѣтъ

.Ш М ІВ ятш
ВНШІТшЬ'ѴІ (Л(ДО(М#лпІі АіАф-ілл'Л" ѵ<- • .» ,новаго праздника “ въ деііь пЬ'вйго тода--когда, почти 

постоянно, суровая погода псдозволяетъ благочестивымъ 
х р и Ш Ш Ш ь% п б й й ин а  праздникъ даже й зъ 1'блйжпіьхъ 
д ф Щ Щ  т < Ж :*й самйй деііь новаго ̂ од а проводит- 
Ы ’ 'й іч й М х ъ :'сеіиейстЁЪ'1 и близкихъ знакомыхъ 
Й}(Ш Щ цВв^тШ 0Ірйх8Ш йе1 возлагаемъ на избранныхъ 
ш ш н н а м а а а * і^ гЩ н о в ъ  йопечйтёльбтйи предста-

нашего ’ ' АосипаСтыря |сво
й р в ш ® :? Йбъ1 утвержденіи въ нашемъ приходѣ постоян- 

; ‘ '^ с в я ^ Ш к о м ъ  наблюдающаго ' приходъ болѣе <2
лѣтъ не Ш йтйШ 'ю йЩ ейпика Ананія Покасовсцаго и; 
ЙО' йтб^Хъг^объ йзмѣненеиіи въ нашей церкви; Гхрамо- 
йаго1 йрайДнййй'1 и о назначеніи таковаго 1 Октября въ 
ч е й Ь 4ІИсій{і6ва ИрёСѣятЫЯ 'Владычицы яашея ; Богородц* 
цй^ І'акъ какъ при предстоящемъ исправленіи, церкви
предстШ Ш я 'ШВЙдйійость ѣаііушить и ватай  престолъ;
“ШЦІ нтоояжомеоа оп *шйт ы  п *- л г г : ѵ
-т$-

п ухкерждсще Его ІІ|;еосвя 
Щ ? ^ ? агШ Ш ?ВД е®н?®шаго;ІоаШч Епископа Полтагіскагоіі

і в д й і ^ т  з д і г  / М й & * д а А  ,ч’і,дѣлахъ
ГИШОТ щ тои ШШЩЩО ф.ц-і'.лащ / •.{

человѣкъ.
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ѳозшитовпнхоА вн а ш а т ш с г а  .хшошшѵішшЛ ѵ ш ш # н  На семъ приговорѣ резолюція Его Преосвященства % іВ й т е щ й в а й а в а ^ Лаівно^' до «одной ' ощ оэятт такова: «8 Августа 1866  года. Утверждается. ГосподьШ ЭШ ТЯШ ОЯ ІШЬ а.л; Г Л іі-ѵ\да поможетъ Попечительству оправдать на дѣлѣ благія
Г 1 • '  ' I ». Ч ? Г . ѵ л і ■ •* ..  ■ ч  . . . . .  *  .. .. . . . . .  .. • — .У .  .  .  .  Ч *

надежды и желанія и одшіоік »* !д^я?хёль •
ОіГаоѵиностію по исполненію попечительскихъ обязанностей,

ттл чт*п* пѵг;" тг^атаігт'поігЛ^ лліітхгвлфшя атиікггпо мѣрѣ ихъ дѣятельнаго ' сочувствія к іэтй іяъ  обя
занностямъ» ' 1 “  ' '; 'г' *1 * -  ‘ ^
доь і !і ПРИГОВОРЪ ВТОРЫЙ: '? ім ш п м *о /,
н 1866 года Апрѣля 2 4  дня мы> нижеподписавшіеся 
житили села Ярмолинецъ прихожане Воскресенской цер
кви, на основаніи Высочайше утвержденнаго Положенія 
о приходскихъ 'ПопечиТбльствахъ й обѣяШннЯП) ^ нймъ 
архипастырскаго разрѣшенія и бійтослойёнія на оТкры"- 
тіе та новаго въ наіііемъ приходѣ, ! бйвъ въ общемъ ііо 
сему случай собраніи, по единодушному йаіпему ж&Ла- 
нію постановили учредить1 Приходское попечительство 
при наіііей
въ оное. Предсѣдатеаемъ попечительства избираемъ свя
щенника Василія ‘Кондратовича, который неуспными свои
ми трудами и стараніемъ1 по церкѣй, засл у ж и ^  особёН* 
ное наше довѣріе. Непремѣнными членами: церковна
го ‘старосту козака Ивана Тихенка, волостнего голову 
Емельяна Нішитенка, и засѣдателя козака1 Козьму ПрокоЦеш 
ка^временными' члёваіш Козаковъ: СсФронія ТйхенкауАі|- 
рея ГаиоченЬа, Андрея1 -'Козла Даніила Дрбѣда, Петра Пй1
лйпченка, АКПМа‘ 'Корйіёнйа, ! ЕвдокйМа Волинскйго, Пет
ра Лукаша, Мирона Стебку, Зиновія Товчигричку; Ш  
ставныхъ унтеръ-офицеровъ: Ивана Порбдька и Григорія

ІЙ л и $ Ш 1 Ы  )11 ьЗ ЙЭДЩН ЙОЩ ■< Й(|П
и яішто (иѵяил- - - - Г*4— Г| л  '*л членамъ временнымъ опре

дѣляемъ1 трехлѣтніі'И збирательный а к т І  с е І  поручаемъ

Ч) па
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мѣстному благочинному представить на Архипастырскоео-пт іщоЕшбдч ясо и я щ  І і э а  вБ утвержденіе, а копію съ онаго, съ завѣреніемъ благочин
наго'оставляемъ при дѣлѣ попечительства.впш 5 й я д  0к л щ і  - ѵ .т т  оі р *

М " < *  прихожанъ въ числѣ 50
человѣкъ т
г , На семъ приговорѣ революція Его Преосвященства 
такова: « И  Августа 1866 года. Утверждается. Господь 
да благословитъ Попечительство и прихожанъ благоплод- 
д ам ъ  успѣхомъ по; исполненію попечительскихъ обя-

” • ’ - ; • ;< * .................... ...$

■ ■ ; .01 *0й Ы.І И : V- Ш • О! • ; ■ 01100
4, Б^дгочиннаго Роменскаго уѣзда, 4 части города Ром- 

ца, церкви {Іокровской священника Андрея Пархоменка 
рапортъ, д а  . ,14 Іюня 1866 года, за №  Г20, съ пред
ставленіемъ общественнаго приговора прихожанъ села 
Церекоповви .Благовѣщенской церкви, объ устройствѣ 
прцходскаго Попечительства слѣдующаго содержанія: 

1866  года, Іюня 1 дня, мы, нижеподписавшіеся Ромен
скаго уѣздд, села Перекоповки, церкви Благовѣщенской 
лрихржапе, выслушавъ прочитанное намъ мѣстнымъ бла
гочиннымъ священникомъ Андреемъ Пархоменкомъ, при 
бытности приходскаго священника Симеона Браташев- 
скагр,; Высочайше утвержденное Положеніе, о приход
скихъ. Попечительствахъ при православныхъ церквахъ, 
исполняя волю АвгуртъйшАго Монарха нашего, и рев
нуя попешітельнрй заботливости Преосвященнѣйшаго Ар
хипастыря нашего, единогласно [изъявляемъ искреннее ’ ■ * ' * ‘ • '* *’ ? • '■
свое желаніе на учрежденіе приходскаго попечительства 
при приходской нашей Благовѣщенской церкви. Приз- 
®  Бога на такочую священ
н а  обязанность наш? , исдеіш ш вае» святительскаго

/
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•аото-Н т Ь я д а З д а в о !  р ш й ^ э щ в а р щ І І  ѵ ато н эд ао  благословенія Архипастыря нашего на благое намѣреніеБЩ ВТ ОІШОі г гМ ’ : ■ и 7КОХУг!ШИ.О::ѵЧ'Ш (г *7®0наше открыть приходское попечительство, избравъ въ• ю й 5й н б ю э д а іт  шш тг іьэтщгэшш щп ш ю втзо../> іоное членовъ: Попечителемъ, по общему нашему согла*и- с гоР а !  .-тт-гі

сію на три года, почетнѣйшаго изъ насъ прихожанина 
козака Льва Яковлева Омельяненка, какъ человѣка ре- 
лигіозьаго, ревностнаго крі.. благу общему и довольно 
опытнаго въ дѣлахъ общественныхъ, по бытности его 
на службѣ общественной.. Непремѣнными членами: при-. . <1у і "ЦІО Vа. ОЛшЗТкИОиОіі <д .і ?іідО!й*Ш ■■
ходскаго свящекнніша С им ерна^Іртащ евсрго , волост- 
наго засѣдатели М рарія Нотапіева Дудченкд, и д о к о в -
наго старосту козака Емеліана Минича Омельяненка;4ЖПТ6 І а  4л'л Ш ш я у т о  оЧВнаіі.аша'д а 2щ ші .ш Зш в
временными членами натри года Козаковъ:Евфимія Гри«
горіева Бурбу, Авксентія Сергѣева Хантеля, Ивана Кось- 
мина Коваленка, Сергѣя Аѳанасіева йбидейка^ Андрея 
Данилова Ш ульгу, Савву Иванова Мещенка, Ѳеодора 
Яковлева Бурбу, Кодрата Романова Мариненка, СтеФана 
ІІотапіева Обидейка и собственниковъ Георгія Антонова 
Чони, и Радіона Игнатіева Овдѣенка, коихъ хорошее по
веденіе и преданность святой вѣрѣ и церкви намъ до 
вольно извѣстны, почему они должны имѣть священную
обязанность заботиться: 1., О благоустройствѣ прихода 
скаго храма, 2., о содержаніи открытой въ
шемъ приходской школы,. {3.,' объ улучшеніи бйтаприч-г 
та приходской нашей церкви всѣми необходимыми сред
ствами содержанія его, 4 ;, о призрѣніи бѣдныхъ при
хожанъ, которые будутъ имѣть крайнюю нужду въ со
держаніи жизни ихъ и въ христіанской сострадательной., 
помощи при погребеніи умершихъ и 5., о содержаніи 
въ?приличномъ порядкѣ приходскихъ кладбищъ.^ Сей, 
приговоръ нашъ представляемъ, чрезъ мѣстнаго благо- 
гочйнйаго, на благоусмотрѣніе и утверждеаіеи Его йреоѵ
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священству Преосвященнѣйшему Іоану, Епископу Полтавой л|^МВВ»:Ш>ійЕ* 01 НН Ш ійМТОШІКХ Й « ОЯІ ОЕ, бскому и Переяславльскому и Кавалеру, а копію такова
го, оставили при попечительствѣ при приходской нашей

ОПОЙ йгаоноцр 8ВЯ0церкви, въ чемъ и подписались:
За симъ слѣдуютъ подписи прихожанъ числѣ 35

чеіовѣк^'110̂  ™ 8Я йвэьяояВ в Щ  в я в ш
ш  семъ приговорѣ резолюція Его Преосвященства' 

тй ова: і І І  Й гвста  1866 года. ‘Утверждается. Господь
.1* т • т.р ;л •’<•» ,, <ѵ;У(Г: ■ (?':•• • Уц,; •«. > •

да* поможемъ Попечительству оправдать на дѣлѣ довѣ-
‘ТЩШіОН иЯСШШЗШШіОа ВЯООЖ) ЙЙННІШвШВІР оті КЙОІ ренность и благія надежды прихожанъ благоуспѣшною

■ • — ,

дѣятельностію по исполненію попечительскихъ обязан-’ ‘
* * • П П ? !  - іьа • ! Ш I ВЯШйЭМіЗностей, по мѣрѣ дѣятельнаго сбчувсі'вія ихъ къ отішЪгші вімнфяй .<гжшм вш катвн тіг ; ;і  ̂ йшношая

'-ЛОО-ІІ ШТЯЗдЯЯА . ^ { ^ і
п би Благочиннаго Пирятннскаго уѣзда, Протоіерея Михаи

ла Іонгинова рапортъ отъ 10 Іюля 1866  -года ’ за №% 
120, съ представленіемъ общественнаго приговора, при* * 
хожанъ,: /села Бѣлошапокъ, Георгіевской' церкви объ-; 
устройствѣ приходскаго попечительства слѣдующаго со*5' 
держаніи:- I і-: йотааа <шоннвр и оінѳ̂ ая

іЖІ.866 года' Іюня 2 дня, мы, нижеподписавшіеся' Пи- 
рятинскаго уѣзда села Бѣлошапокъ прихожане Обято Ге)о 
орГіевской церкви, по прочтеніи намъ въ сборной избѣ > 
приходскимъ нашимъ священникомъ Іоаномъ оКіепачев* ш 
скимъ Положенія Высочайше утвержденнаго' 2 - Августа 
Щ 4  года объ учрежденіи приходскихъ попечш льствъ 
при православныхъ церквахъ, усерднѣйше желаемъ ис
полнить тю ^Блаточестивѣйш аго Государя нашего^ > і;и , 
послѣдовавшее по оному распоряженіе Преосвященнѣй
шаго нашего Архипастыря и съ Божіею споспѣшествую^ 
щею помощію и благословеніемъ Архипастырскимъ,о пои

шо, избираемъ предсѣдателемъ,цопт

л
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печительства ' Коллежскаго Регистратора Ивана В а л и щ ѣ  * 
Носка, какъ Благонадежнаго и вполнѣ заслуш ваш щ ам ш  
нашего довѣрія и уваженія; непремѣнными членами^ щ ш е  
ходскаго нашего священника Іоана Клепачевскагор(ДЬяч-ш 
ка СтеФана Каменецкаго, церковнаго старосту кезйжнаш 
го крестьянина Даніила Алексѣйка, Яблуновской волоск а 
ти волостнаго голову государственныхъ крестьянъ, А вИ  
тонома Калеяюка, и состброны временно-ббязаннйіъ' 
крестьянъ: Березоворудской волости старшину Петра*- 
Бакуна; временными членами: коллежскаго регйстрШ рй 
Исаака Мазголевскаго, Козаковъ: Максима, ТймофѢя, 0 в о -^  
дора и Михаила Монбкинныхъ, Григорій Левиса, 
рія Хброшка, казённыхъ крестьянъ:* Данійлн Нейкау Г р $   ̂
горія и Якова Нестерновъ, Якова 1йшбнкК; і НаЙТё- 
леймона1 Мирошника, Еорнилія Матузку, Василій! і е к - ѵ| 
сѣйка, Николаѣ Алексѣйка, мѣщанина Петра" ВуіцийФ1 
скаго, временно обязанныхъ крестьянъ Потапія Ш амрак^ 
и Михаила У ланя^,срокъ; і службы какъ *цредс;ѣте>лю, а 
также и избраннымъ отъ насъ членамъ опредѣляема на 
три года, добавляя при томъ, что такъ какъ приход
ская церковь наша, а также йри оной‘й Й іокольйн Трё-
- : !ік! „еѵ:,. ■; ч  л : і Ы  ь & івншігтбуютъ наружной починки, то мы ”  '
ся съ своей стороны усердствовать попечитёльЙЙмъ * 
вспомоществованіемъ, и’ выполнять всѣ* расйоряУёній !і&і»0 
печитёльства,! ко благу церкви' ; і Л>. •: ' . і ’ I • ' і; і ■ IНА; /Т 1 І)Й!П.1 піпознаменованіе же усердія нашего къ попечительству.. 4

! ■ 8ІШ /11 ’ІЙЬб Л ? АППЯ | |  Л1?)}. Л'РАЛНІЕДИжертвуемъ первоначально на окраску внбвь* усіфоеййби 
церковной ограды общественной суммй
серебромъ и сверхъ того по предложенію мѣстнаго нашего 
священника, единодушно желаемъ ежегодно давать на содер 
жаніе училищъ для дѣвицъ духовнаго званія по два рубля



серебромъ: кромѣ сего для починки нашей церкви обя
зываемся і взносить ежегодно по 10 копѣекъ серебромъ - 
въ сумму попечительства отъ каждой исповѣдной у ду- 
шимобоего пола, для каковой надобности, покорнѣйше про* . 
симъ мѣстнаго блегочшшаго Протоіерея Михаила Лоигииова 
выдать Попечительству приходо-расходные книги, за шиу- 
ромъ, скрѣпою н печатію: казначеемъ же при понечп- 
тельедцб избираемъ Унтеръ Офицера Николая Носка, по
мощникомъ сму казеннаго крестьянина Якова І^вору, 
которые сверхъ ихъ должностей, должны также считать- 
ся< въ числѣ временныхъ членовъ. Приговоръ сей 
представляемъ чрезъ мѣстнаго благочиннаго на Архипа
стырское] благоусмотрѣніе и утвержденіе Преосвяіцеи- 
нѣйшаго Іоанна Епископа Полтавскаго и Переяславльска- 
го в Кавалера, а копію приговора и списка, оставляемъ 
при, попечительствѣ нашей церкви; въ чемъ . и подпи
сываемся:

За симъ слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 62
ч е л о в ѣ к ъ .; ;-Ѵ і.

*ш і  ■ ■ ш 4 яш т  ш  ѵ ;
Да семъ приговорѣ резолюція Его Преосвященства

такова: «11 Августа 1860 года. Благодушный приговоръ 
съ .удовольствіемъ утверждаю. Прихожанамъ за прино
симую имн шрртву на храмъ Божій и на училище дѣ
вицъ духовнаго званія пастырское отъ меня благослове
ніе о имени Господнемъ Да будетъ попечительская дѣя- 
тельцоеть ихъ іі виредъ также благодушна и исполне
на плодовъ благихъ.

а і

Л!
' "'г.. но

о'ЮПіШі оіЧні 'іЛ, 01И оп
аут  .г::: Л і ;  ’■ :.. .-,, ц ,«>
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-У! Г»ДѢЯТЕЛЬЖСГСТЬ ПЙХОДСКИХЪ ПОНЕЧаГ-

Т Е Л Ь С Т В Ъ . ■I I Г  X ! ' » і'ѵЦс* :П'«

и.'Т5): іПредставленіе Его Преосвященству, Преосвящен
нѣйшему Іоанну, Епископу Полтавскому и Перея- 
славлъскому и Кавалеру, Попечителя Пгьсковскаго 
церковно - приходскаго Пепечителъства, Лохвицкаго 
у азд а , //й вла Комаровскаго. М  1-й. 1866
іо д а  / ш л  26 дня. ,і? фгНЩ ШО, ■ ' 10 ІТ.0.0 - а ■ 1Щ Ш ш I
і Имѣю честь почтительнѣйше донести Вашому Пре- 
юсвященству, что Пѣсковское приходское Попечительство, 
10 Іюля, при, содѣйствіи благодати Божіей и съ Ваше
го Архипастырскаго благословенія, открыто слѣдующимъ
образомъ. ; И и: < 1П

Собрались мы цѣлымъ приходомъ въ волойпое прав
леніе, гдѣ настоятель церкви нашей прочелъ обществу 
прихожанъ указъ Полтавской Дудовіюй Копсисторіи; объ 
утвержденіи Попечительства Вашимъ Преосвящспствомъ 
при нашей церкви*1 потомъ гірочитано мною Положеніе

ун ' Г

о приходскихъ Попсчптельствахъ съ подробнымъ ' 
сиеніемъ этого Положенія въ рѣчи, копію съ кото] 
имѣю честь при семъ препроводить; за тѣмъ члены - Ш - 
печительства и все общество прихожанъ пошли въ ц $ -  
ковь, гдѣ духовенствомъ1 нашимъ, соборйѣ1 было отслу
жено молебствіе Господу Богу о призываніи свяѣато'Ду
ха на начинаемое святое дѣло съ провозглаш енісм і'Л - 
голѣтій ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ и в с е м у -‘царствую 

щему Дому, Святѣйшему Сѵноду, Боголюбивому и мило
стивому Архипастырю нашему Епископу Іоанну, со Щ Ь  
Богомъ хранимою Его паствою, всѣмъ дѣятелямъ т' л" >



чи$е$ьства и прихожанамъ Пѣсковскпмтцщри этомъ свя
щенникъ-отецъ Іоаннъ Симоновъ, произнесъ слово пріг 
личное сему случаю; которое также при семъ прила
гается. ѵ1 ■' ш ѵтш .Послѣ молебствія, пошли всѣ опять въ волостноеИ Ж о Ш ; ШЛП\ ДО . - Ш Ш  1 >1№правленіе ггдѣ и открыто засѣданіе Попечительства въ 
полномъ сго составѣ и въ присутствіи значительнаго
числа прихожанъ при открытыхъ дверяхъ. Предъ нача-Щ  М І ,  «ОПШ&О'&тОЖ* »ШЛ!! ЙЩ (П й ен ъ  засѣданія прочтена была священникомъ молитва
Господня, вслѣдъ затѣмъ объясненъ былъ мйою поря-

*доДъ какъ настоящаго такъ  и  послѣдующихъ 
г®рзедложеяо:!!Вбму л з ъ  членовъ угодно будетъ избрать 
Щ Ш Ш  й&ОМЯоі дѣлать ионемъ -доклады]?. 
л і/ чШяосящіяся собственно л ,до церкви и о могу
щихъ встрѣчаться нуждахъ ея, а равно и веденіе пе-

принять на се- 
церкви, священникъ, отецъ ,Іоаннъ Симо- 

| р ъ ѵ д е  пчу$. Попечительство изъявило полное свое со- ч 
т д е іе ^ і  свою, признательность отцу Симонову. Завѣды- 
•ІРШ 'Л?:. казначейскою частію возложили на церковнаго 
стадосту козака Ѳаддея .Натаценку,, которому для запи- 
^ - :прихода и расхода денегъ могущихъ поступать въ 
Ц ѣсдещ ое ІІопечительетво, постановлено; испросить осо-

(ЙНУ[РШІФГІЙІШіфІ '.ч:"У !:; Ш 003 Ц бЯТО  ̂ ' ' ■ V
л71Относцтельно дѣдъ касающихся улучшенія быта при-

»

щ щ щ  духовенства принялъ на себя я совмѣстно съ 
ц ^отррцм и  другими (не духовными) членами. Господь 
ДрГ^.прмогъ намъ? у сп ѣ ть  обезпечите; причтъ нашъ, на 
дсррыхъ порахъ денежнымъ .пособіемъ о челъ, состав- 

д а  КОИШІ БОЮ. раго, съ -моимъ засвидѣтельотво-
В.а,шегогІІреорвящ^дстБа представ-
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равно, и копію оъ а р р  духовенства, к ш гъ  
оно нашло справедливымъ отозваться на первое рѣше- 
ше Попечительства,, въ пользу его, единодушно поста- 
новленнаго. О падѣлѣ же ругою причта и опостройкѣ 
домовъ для него, отложено, по позднему "времени, до 
слѣдующаго засимъ засѣданія. Цаблюденіе за порядимъ 
и приличнымъ содержаніемъ приходскихъ, кладбищъ, 
приняли на себя голова общества Козаковъ и староста 
крестьянъ-собственвиковъ. , . г

Въ заключеніе перваго моего -донесенія’ о -вновь >,от* 
крытомъ ІІѢсковскомъ Попечительствѣ, священнымъ дол*

А

гомъ считаю заявить предъ лицемъ Вашего Преосвящен- 
ства, что, судя- потому истинно мирному,, ̂ благодушному, 
вполнѣ христіанскому настроенію, которымъ ознаменова
лось, отъ . начала до конца, первое засѣданіе Цопечи-. * щ
тельства и которое на строеніе не р ж е т ъ  не бдоь 
приписано и благочестію прихожанъ . и достоинствамъ 
приходскаго духовенства,-умѣвш аго снискать въ паст
вѣ своей довѣріе, любовъ и уваженіе,— нельзя сомнѣ
ваться  въ дальнѣйшемъ преуспѣяніи новаго, по истинѣ 
благотворнаго учрежденія, съ помощію Всемилосерднаго 
Бога, о ниспосланіи коей усерднѣйше испрашиваю свя
тительскихъ Вашихъ молитвъ. . ; щ т  и 

Попечитель Графъ В а щ ъ  Комаровскій.
Ч ;Ч ЧЧЧЧ (Г”' ' : •: І ЧЧОПчѴі ІКШЖ'ЮГ':': ч.

На семъ донесеніи резолюція Его Преосвященства т а 
кова: «20 Августа 1866 года. Добрая, пріятная вѣсть. 
Донесеніе это и приложенныя при немъ журналъ Попе
чительства, акты онаго и причта , о назначеніи послѣд
нему постояннаго денежнаго цсноможонія и рѣчи Г. По
печителя и приходскаго Священника напечатать въ от-

г С* ■- Г '* .
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дѣлѣ Епархіальнымъ Вѣдомостей о дѣятельности Поне- 
чйествъ . 'Первое засѣданіе Пѣсковскаго Попечительот- 
ва, при благодушной готовности всѣхъ прихожанъ дѣ
лать добро по мѣрѣ силъ, имѣло благопріятный исходъ. 
Да благословитъ Господь и всѣ послѣдующія засѣданія
онаго благопл однымъ успѣхомъ.»

■ і пи  и і
ОООВТО [
1866 года, Іюля 10  дня, подъ предсѣдательствомъ 

Попечителя Пѣсковскаго церковно-приходскаго Попечи
тельства, Графа Павла Евграфовича Комаровскаго и въ 
присутствіи гг. непремѣнныхъ и временныхъ членовъ 
онаго Попечительства, имѣли засѣданіе, въ которомъ 
опредѣлили:

1 . !>Йа основаніи указа Полтавской Духовной Конси
сторіи отъ прошнаГо 1865 года; Ноября 9 дня, за М  
8 ,395  ііослѣдовавшаго, на имя умершаго благочиннаго 
Протоіерея Владиміра Симонова, объ утвержденіи Его 
Преосвященствомъ при ІІѢсковской Успенской церкви
ч

приходскаго Попечительства,— открыть и начать дѣй
ствія по правиламъ Высочайше утвержденнымъ въ  По
ложеніи о приходскихъ Попечительствахъ, каковое сего 
числа и открыто. 1 - г

2. Церковно-приходское Попечительство, за согласіемъ 
прихожанъ Пѣсковской Успенской церви, благоговѣя къ 
памяти бывшаго въ теченіи пятидесяти лѣтъ настояте
лемъ сей церкви, Протоіерея Владиміра Симонова, какъ 
заботившагося о устройствѣ нынѣшней церкви, такъ и 
до послѣднихъ дней своей жизни пекшагося о благо
устроеніи и благоукрашеніи оной, постановили: въ день 
смерти 21 Февраля, ежегодно, пока существуетъ цер*
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ковь, совершать Божественную литургію и паннихиду 
объ умершемъ. О чемъ Попечительство проситъ и пред
будущіе прпчты.

3. Относительно капитала, какой имѣется при церкви, 
Попечительство просило Священпика и церковнаго ста- 
росту, предъявить оному не для контроля, а для со-, 
обряженій и для того дабы имѣть въ виду, какіе имѣ-,, 
ются источники къ поддержанію церкви, приходо-расход
ные книги и билеты на капиталъ положенный умершею 
Надворною Совѣтницею Екатериною Балаганъ 1 8 2 0  г.- 
Мая 10  дня, на вѣчные времена для подчинки Пѣсков- 
ской Успенской церкви. Приходорасходная книга и два,

‘ ' * ' -• • - • А* ' *

государственные непрерывно-доходпые билеты, были 
предъявлены: 1 билетъ за №  18 ,843 , на сумму 1586, 
рублей,.выданный съ 1 Ноября 1 8 6 0  года по 1895  г . ; 
приносящій дохода по четыре на сто въ годъ, на 71 
рубль 44 кои. 2-й билетъ за  М  1 8 ,8 4 4 , на сумму 
452  руб., выданный того же 1 Ноября 1 8 6 0  года по 
1 8 9 6  годъ, приносящій дохода по четыре на сто въ 
годъ, на 18 руб. 8 кои. и разсмотрѣны членами Попе
чительства и прихожанами, почему и опредѣлили: ны? . 
нѣшнее состояніе цервви удовлетворительно, о будущихъ 
имѣющихъ встрѣтиться нуждахъ по церкви, проситъ 
священниковъ и старосту церковнаго, заявлять свое-, 
временно, о чемъ и имѣютъ быть таковые своевременные, 
распоряженія:

4. Относительно надѣла причта ружною землёю, По
печительство, окончательное рѣшеніе сего вопроса отло- 
жило до спеціальной нарѣзки земель въ дачахъ села

• ■ , I .* *і . * ; ■ : ( * ; • * • • •' . I

Пѣсокъ: до того же времени въ слѣдующее засѣданіеп  п  /  • „ . • иПопечительствомъ имѣетъ быть опредѣлена норійа Взнс*• и одіооі ■ гн оо п ш о с  ш н в еп о к  «гя еш ів
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са, въ замѣнъ ругЦ зерномъ хлѣба.
5. О постройкѣ домовъ для йричта, тоже отложено

ѵ-;-: г г

___ : ■! іГіЛ
;; 7 Г ТО ) <0до слѣдующаго засѣданія.

6. Относительно1 содержанія въ порядкѣ кладбищъ, 
Попечительство постановило: наблюденіе за порядкомъ 
приходскихъ кладбищъ, выложитъ на волостнаго голову 
и волостнаго старш ину;'іі просить ихъ, Дабы они съ 
своей стороны какъ* мѣстные урядники, внушали об
ществу не дѣлать безпорядковъ на кладбищахъ, но со
держали бы оные въ должномъ порядкѣ й приличіи.

7. Относительно обезпеченія причта денежнымъ посо- 
біемъ, прилагается особый журналъ.

Что все по семи пун ктахъ‘ Опредѣлили, записавъ сей 
проколъ, за общимъ подписомъ хранить при дѣлахъ 
ПопечительстваѴ К опію ж е"чрівзъ Предсѣдателя Попечй-
тельства —  — * ---- —  ""  — —
ству
му и ІІереяславльскому и Кавалеру.
Предсѣдатель ІІопечитеьлства, Графъ Павелъ Кома-

’• , : Л / :
.нные члены: Священникъ Іоаннъ Симоновъ. 

Волостный голова Петръ Кривобокъ.
Волостный староста Моисей Тупикъ.
Церковный староста Ѳаддей Наталежо.I V  ■ • г лтыо оь .«шЗа симъ слѣдуютъ подписи временныхъ членовъ.

На семъ протоколѣ резолюція Его Преосвященства та™
кова: «20 Августа 1866  года. Читалъ и все одобряю,
благословляя молитвенно и Попечительство и прихожанъй ш  ^хбРМ-,<гя„ а ш ж  н ш щ ен  ш ш ш ;  іа ошт въ  лицѣ достойнѣйшаго ихъ Попечителя, за ихъ теплое

* ' Г" ’ ’ г у Ѵ  |  1 \С  і | .Г* г т ■ ^ ^  ’і » • ' 1 + .

и искреннее, свидѣтельствуемое' самимъ дѣломъ, сочув- 
ствіе къ попечительскимъ обязанностямъ вообще, и въ



за то, -по дъ тзщ р т >  °
своемъ причтѣ онк сдѣлали Д $ , Щ В ̂  .Д Ш Ш Д М І Р
сдѣлать. Господь да .поможемъ’имъ івъ томъ!». , ,  ‘' : - тщз вЖітШЩЩТ йьэтвдІ одэ^і і

:: іт- аг отниэпоН ынэтл; ѳышъѣкосщоН
;н:ЛОІѵла'М  ̂ й^:Н^\ Ыіиіо'і ЙМНТШІЙ

1868 года, Іюля 10 т , Д О 0Ш Щ ? Р Ш Ш $ ° Д *
ское Попечительство за  Оу.,,,, т щ т ж і щ щ *
« ® * а в і а Ш О Т Ш .
гозіъ поставило утвердить м ііролю оидь^і^т^оідр^ щ «  
хожанъ къ м |с іц р .и у , ,и щ ^  д а д о <іР{

щ щ т р щ ^ т  т т т щ щ Ш б р < ш ? т
щііхся при требоиоправлеиіяхъ, поло;ш м о (̂ б.езц§[іить п р щ ь  
опредѣлительнымъ деиешіьіиъ ііасобіезГь и з а й м ъ  ліи* 
діьіГі 7взносъ за .треба^равлц щ я д е в я т ь  д е э д ^ н а *  

.орящтздьныхъ 4 %*
іа-‘ЭДАИЩІЯЯМЩ Д В у і І і Ь Ф і

Ш Ч  Ш и  1'УО-К‘й Щ § і Ш р й ш і ь Ж д а І І І І ‘  
,-рокъ пить),, пономарю :13 0 , р Й 4 ^ Д р і д і ^ і ъ ^  Ы Ш №
ВІН§рі9о О ЙВД, рШ Ш Щ ЗД О ІІ ВД9ШШВ68 ОДШ ,Ш Ш

маемыхъ , въ уплату экономіями Госпожъ Гадагаповой и■р Й  И* р ш ш о д д  )Щ 8 аш тн |о ш :№ аівя  ГраФпни -Комаровской, .остальные триста руолей должны 
■ - : л * лінаш ош увотввб в д а а о т ябытъ взносимы отъ прочаго общества прихожанъ по

■ Щ і ,  ш я в д в в в п  $тп д а я  а з т ш  диш ш ш оразчцсленно,. какое признаетъ о.ощество удоонъпшішъ.
’&  Ц ГШ Щ гіШ і ОЬ!. Л/••МЧ'. М'ч'ШІГІІ ЙЯО ГНМ&Уплату означенныхъ денегъ производить два раза въ

■ !йП^9и Н -0Я Ш !Л ^Я 00Я 0 ЫТЩІІСШЯгодъ. т. ,е. полугодично, въ Октяорѣ и Мартѣ мѣсяцахъ,•' : “ ;> “ >■: • ■ I ѴиОійіі, -  ДЧіМоЗѵЧК ?ЛЧЩ8Я ЯЬ(ІТ-------------------------- *  ----------------------------------------- -  ті».--------------  ----------------------- з і гпо половинѣ, означенной суммы. Каковое постановленіе;• п ртоц яв Л 'а ш о т і  эшздгаэв за подписанъ предсѣдателя и членонъ Попечительства имѣть ■' „  • с ■-)Оіъп;отіщоіітошЯНй т к ь я в т эпри дѣлахъ Попечительства какъ Документъ, а копію съѵ . .-гмооовдоп « ш ш э  «гтэедж<іэа



>, чр$Ъ предсѣдателя Попечительства, сообщить 
Епархіальному Епископу.

Предсѣдатель Попечительства, Граф Павелъ 
ровскій..

Непремѣнные члены Попечительства:
Велостный голова Петръ Кривобокъ.

Г л

ІЦсрковтіій староста Ѳаддей Наталенко.
8а с й ъ  слѣдуютъ подписи временныхъ членовъ въ чи-

'елѣ 1’б-тіі человѣкъ.
В а семъ резолюція Й о  Преосвященства такова: «20 

Ж уій та 1866  года. Читалъ и одобряю бдагоразсуди-

»оп 1866 м ш  Іюля 10  дня, причтъ Лохвицкаго уѣзда, 
'села ПѢссІкъ Успенской церкви, вслѣдствіе постановле
ній сего чисііа учиненнаго П сковскимъ церковно-при
ходскимъ Попечительствомъ, относительно добавки ж а
лованья причту СеЙ?церкви къ получаемому имъ отъ 
казны, симъ заявляетъ Попечительству для сообщеніяу рл •'« Дтн 'рр,Т7{Т,|' С гр• , | , * 1
прихожанамъ, что всѣ необходимые д ія  прихожанъ ихъ 
требоисправленія какъ въ церкви, такъ и на домахъ, 
какъ-то: молитвованіе родившихся, крещеніе младенцевъ, 
исповѣдь и святое пріобщеніе, вѣнчаніе, погребеніе, еле
освященіе, молитвованіе предъ праздниками Рождества 
%г истова и Свѣтлымъ Воскресеніемъ, они обязываются со
вершать своевременно и безплатно, кромѣ необязательныхъ 
требъ какъ‘То: молебствій, освященія домовъ и частноеР,\Ѵ! р 1 <гг, ■ і 7
освященіе колодцевъ, за котёрые благодарность предо
ставляется благотворительности прихожанъ, что и ут-

О-.. ..О и іі . • > - ■і’і ■ гвершдаеіъ своимъ подписомъ.



, Лохвицкаго уѣзда, села., Цѣсокъ Успенской дсркдп: 5. 
Священникъ Іоаннъ Симоновъ.

: ' ' : ;ИГ іСвященникъ Василіи Новитіц.
- „ гл : " ! ’ * а д а  «га динДіакопъ Петръ королевъ?

Дьячекъ Іосифъ Каневскій, ,
Пономарь Гавріилъ Даевскій.* Л я

-Ѵь ■ Л’’ВгІ НОЙІІ

І» I п» • VІ ‘ • і ■ і.
аоп

ѵ ;.Ш!<і:-іі .■ Ш1

Любовь и миръ4 да будетъ между намиіг .і 
Вступая въ должность, на которую, съ благословенія 

и утвержденія Преосвященнѣйшаго нашего Архипастыря, 
вы  меня избрали, долгомъ поставляю себѣ отъ всей 
души благодарить Васъ за выборъ меня въ Попечите
ли Пѣсковскаго; приходскаго Попечительства, і. л ;вп і ■ 

Досточтимые пастыри, и вы всѣ возлюбленные братья : 
прихожане,, не оставьте меня Вашими молитвами, дабы 
визпосланы мнѣ были свыше вразумленіе и помощь къ 
успѣшнѣйшему прохожденію мною должности, къ котог, 
рой я призванъ вашимъ довѣріемъ. :и: * і - г

Прежде чѣмъ приступить къ дѣлу, намъ преддежащ&ш 
му, считаю нужнымъ объяснить въ чемь оно будетъ
СОСТОЯТЬ. : \ • {у-.ѵѵ|у

Кѣмъ и для чего мы призваны? Призваны мм по свя?/ 
щенной волѣ возлюбленнаго Монарха, для вы цолш вяд 
слѣдующихъ Имъ на насъ возлагаемыхъ обязанностей і? •*)

•*) Г. Предсѣдателя Пѣсковскаго Попечителъства, Гра- 4 
Фа Павла Комаровскаго, при вступленіи его въ д о м н о й ^ 1
приходскаго Попечителя, 1 8 6 6  года, Іюля 10 ди# ^  '

е й в д в е  * ? ф  т Щ  дшо
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4 і |Ш Щ  % Щ Ж іій и а 'ф р а т ь с !я , ' чтобы п р ш дсккя  
наша церковь сод#жайакь въ томъ видѣ красоты й благолѣ
пія, въ какомъ прѣликейвуеть быть храму, во славу 
Царя Небеснаго воздвйгау'Шѵ.1 -  *іг гм* ь 

2 , Чтобы нашъ приходскій прйчтъ не терпѣлъ ника
кой нужды, чтобы ьбнѣѵ̂ и й ѣ л # '  надобности заботить
ся ни о жилищѣ, ни хлѣбѣ насущномъ* но, всѣмъ 
нужнымъ обезпенный и ^успокоенный, могъ всецѣло по
святить себя т^м> высокимъ, святымъ обязанностямъ, 
которыя самъ Б Ш -  Изложилъ ' м служителей его 
ц с |я т ш і; * ь ‘ и сііоі 1

гЗзоНтобыг уі- насъ была ,школа въ  которой дѣти наши 
учились сбьшакону Божію, т, е, были бы просвѣщаемы 
ученіемъ™ , шѣры и сознаніемъ заповѣдей Божіихъ, по 
коимъ долженъ жить христіанинъ,, Въ этой школѣ дѣ
ти наши должны «также учиться . о грамотѣ, дабы они 
умѣлиі;читать'ісвященныя книги, умѣли прочесть указы 
царскіе, і законы, іжоторые всякій русскій обязанъ зн а ть : 
непремѣнной Братья*;, імоиі прихожанеПѣскѳвскіе! кому 
изътвасъинес»случалось часто и горько сожалѣть, о не- , »

О ці

умѣніи грамотѣ? Крестьяне-собственники! .Когда вы- 
шеаъвМанифестъ гЦаря.іюбъ освобожденіи васъ изъ крѣ
пости #; зависимости^ чтобы выждали, чтобы? самимъ про-, 
честь этотъ Манифестъ, коего каждое слово Вы омочили 
бы; йблезамг»іблаго^аркЪсти!? Справедлива пословица, еще 
дѣдашойашимй^лошашп: *г  «ученье4 -свѣтъ, неученье• 
тьмйдо оМалоэдго т а і ш ы о  вы строили ншолу> содер

г™ ''I Редйтщ 1 Ш | 1 ^
т л к ш  щ  т %

пхъ туда*, .смотрѣть, чтобы и дома они приготовляли
* В Д  ХГг ГЙ М  І Ш  0 0 «Л .иЬ%І(1>0ПШ О ' и ^ - о и -  уроки, которые будутъ имъ задаваемы и вели сеоя ‘



скромно п благопристойно, какъ прилично дѣтямъ, по
лучающимъ доброе воспитаніе. Тогда только школа ̂ при
несетъ желанную пользу дѣтямъ нашимъ, когда они 
увидятъ, что ученіе' мт» воля р̂одительская,-дѣло - серд
цу нашему любезное. йгвщншщ юшвизп ? юі

4. Чтобы мы имѣли всевозможное попеченіе, о сиро
тахъ, больныхъ, бѣдныхъ и . престарѣлыхъ. Нашъ Царь 
повелѣваетъ намъ воспитывать: и тѣхъ дѣтей, у кото
рыхъ отцевъ и матерей Богъ взялъ къ себѣ,. ■ о кото
рыхъ нѣкому позаботиться. Намъ повелѣно заболѣваю-,, 
щихъ пріютить, успокоить, устроить для нихъ лечебни- 
щу, имѣть врача и преподать:биагк средства- дабы,- съ 
Божіею помощію, оии избавлялись отъ педуговъ, отъ 
страданій п могли снова трудиться на пользу ихъ се
мействъ-, Нашъ Царь повелѣваетъ призрѣвать стари
ковъ, и убогихъ,-калѣкъ, которые не могутъ сами сво*. 
ими трудами, снискивать себѣ пропитаніе; для таковыхъ» 
мы должны устроить богодѣльню, т. е. доставлять по
мѣщеніе, снабжать ихъ пищею и одѣяніемъ. * ; :-:ѵт

Наконецъ 5.; Чтобы кладбища прихода нашего: были 
въ-такомъ видѣ, какой приличествуетъ мѣсту священ
ному,-мѣсту, гдѣ покоится прахъ людей, которые' при жизни 
своей были- намъ -'близки, любезны* 'дороги,- а, по кон-* 
тіиіѣ оставили по11 себѣ • въ сердцахъ нашихъ память 
на всегда живую, мѣсту 'гдѣ1 сегѣднМ'ЮОХороннли Обрата,

• ^ у  > *» ^  ^родича нашего, и гдѣ -завтра еаміі можемъ быть схоро
нены! Будемъ Лимы Терпѣть, чтобы такія священныя 
мѣста представляли'-тотъ видъ неустройства, небрежно
сти,въ какШъ ФоШйій&эш'тіір* шіѣ находятся у насъ? 
Какъ чйсто -мы видимъ что ,- щіесты на нихъ поломаны, 
или- сгшглй', мбгиль* бсыцалисЩ чТемля,. которая укрыУІ



ваетъ останки христіанъ, топчется скотиною! Потерпимъ 
ли мы долѣе такое поруганіе священныхъ мѣстъ, гдѣ 
уготовано будетъ каждому изъ насъ жилище до всеоб
щаго воскресенія: богатому и бѣдному, знатному и убо
гому? Мы печемся о жилищахъ временныхъ, о домахъ, 
о хатахъ нашихъ, чтобы въ нихъ было и свѣтло и 
тепло; о послѣднемъ же нашемъ жилищѣ думаетъ ли 
кто лобо изъ насъ? а быть можетъ не далекъ тотъ 
часъ, въ который кто нибудь изъ насъ скоро туда пе
реселится!

й такъ, вотъ въ чемъ будутъ состоять обязанности, 
на насъ возлагаемыя; обязанности, какъ видите, важ
ныя, великія. Одному человѣку невыполнить ихъ, и пото
му онѣ возлагаются на всѣхъ насъ-прихожанъ; всѣ мы 
призваны къ дѣлу.— Попечительству же поручено лишь 
ближайшее веденіе его; всякій изъ насъ имѣетъ . право 
голоса, на каждомъ изъ насъ лежитъ долгъ жертвы; 
всѣ мы, кто чѣмъ можетъ, должны принести свою леп
ту; много ли, мало, Господь все пріемлетъ, лишь бы 
принесенное, принесено было отъ чистаго сердца, отъ 
искренней къ Нему любви! Оканчиваю привѣтственное 
мое къ Вамъ, братья— односельцы, слово искреннимъ 
желаніемъ, чтобы любовь и миръ были между всѣми 
нами. Будемъ помнить слова Господа нашего Іисуса 
Христа, гдѣ ді ое, или трое собраны во имя Мое, тамъ 
Я посреди ихъ (Матѳ. 18, 20 ). А наши собранія,— соб
ранія во имя Его, Спасителя нашего; ибо мы должны 
обсуждать и дѣлать дѣло, относящееся до общей мате
ри нашей,—святыя Его Церкви,— до дѣтей, которыхъ 
Господь особенно любитъ и милуетъ и до призрѣнія ста-



рыхъ, безпомощныхъ, недугугоЩихъ й убогихъ, ш о р ы ѳ  
не напрасно называются Божіими людьми.

На всей нашей Руси православной издревле ведётся 
обычай: всякое дѣло начинать молитвою; послѣдуемъ же за 
досточтимыми нашими пастырями, въ святую Церковь, 
для испрошенія у  Нея благословеній и помощи въ Пай- 
успѣшнейшему выполненію обязанностей, возлоікейнйіъ
на насъ земнымъ Царемъ, во славу Царя Небеснаго.

. . . . . . .  -  ;  . . .  . . . .  .

РѢЧЬ
открытіи

* ! 1

печительства. * )

В си вѣровавшій бяху вкупѣ, и иміьяху
вся обща. Діьян. 2. 44.

,  • - ■ „  ._
Такъ, по словамъ Евангелиста, жили первенствующіе 

Христіане: жили всѣ вмѣстѣ и  имѣли между собою все 
общее. По благодати Божіей, мы тоже принадлежимъ къ 
обществу вѣрующихъ, а потому и наща жизнь, должна 
быть похожа на ту  добрую, Христіанскую жизнь, ка
кою жили въ первые времена Христіане. А такъ-ли бра- 
тіе мои возлюбленные на самомъ дѣлѣ оно у  насъ бы
ло? Къ сожалѣнію скажу: было не такъ большею ча- 
стію: и сами мы знали, что наша жизнь не былапохо- 
жа на жизнь первенствующихъ Христіанъ, знало конеч
но и заботливое правительство объ этомъ, л  потому и

■ —  —  ■ ■ — ——  '  ’  ' ѵ •

* ) Произнесена сняіценниномъ Іоанномъ Симоновымъ.



указало намъ на ;тѣ добрые дѣла, какія должны мы, 
какъ люди и г.даетіане,: дѣлать для нашихъ бѣдныхъ 
собратій, для .нуждающихся, въ вашей помощи пастырей 
вашихъ, л лнаконецъ для церкви святой.и * ' а к ь о  -
т ,: .нто обязанности по отношенію къ церкви
святой,по отношенію къ пастырямъ, ея, и къ бѣднымъ 
собратіямъ вашимъ, вы, сознавая, что это вашъ святой 
долръ, не затррняясь, пріймете на себя. Такъ,, это 
дѣлается вездѣ, даже и между тѣми людьми которыхъ 
мы называемъ неправославными; тѣмъ болѣе это долж
но быть у насъ—яразоЩвиыхъ. Да, иначе оно и быть 
не должно: Церковь существуюетъ для насъ, для наше
го епархіящ р̂уководства къ. доброй и блртоутрдцой 
жизни; здѣсь мы ішшімъ Отца Небеснаго о ниспосланіи 
намъ всѣхъ благъ, земныхъ и 'небесныхъ, здѣсь и по
лучаемъ всѣ благодатные дары духовные, здѣсь и бла- 
‘Щарййъ 'милость Божію о дарованіи намъ потребнаго; 
какъ же не думать о - домѣ -Отца'* Небеснаго, чрезъ, ко
тораго и «живемъ и движемся»,по слову Апостола?

Говорю о пастыряхъ вашихъ:—для кого щи суще
ствуютъ? Опять для васъ,'для вашего руководства, для 
'исполненія требъ, которыхъ требуетъ христіаниная на
божность, для совершенія таинствъ святыхъ, которыми 
очщ напутствуютъ васъ отъ колыбели до гроба, кто же 
послѣ этого о нихъ Подумаетъ, кто о нихъ позаботится, 
гакъ не тѣ, для которыхъ онн нуй'ы?

Наконецъ'говорю и о нищихъ братіяхъ нашихъ, ко
торые, имѣвши прежде такойже достатокъ какъ и у дру- 
гихѣ, по несчастному случаю, лишились этихъ достат
ковъ--—какъ я о нихъ несчастныхъ не подумать, какъ

♦

не предотвратить своего , собрата отъ тяжкаго бита вуж-



ды, бѣдности, горя? По истинѣ повторяющее это вапгы 
святой долгъ, который вы должны принять на себя. Не 
говоря о вашемъ участіи и помощи, въ нуждахъ мною 
сказанныхъ, я прошу васъ не думать, что отъ васъ по
требуется что либо выше вашихъ силъ, выше вашей 
возможности и желанія; это будетъ, и должно быть дѣ
ломъ вашего добраго согласія и христіанскаго согласія, 
какъ истинныхъ членовъ церкви святой, которые и дѣ
ломъ показываютъ, что они дѣйствительно и люди и 
христіане.

И я отъ души радуюсь, что это доброе указапіе Пра
вительственное вы поняли, и, понявши позаботились из
брать изъ себя членовъ, или такихъ людей, которые, 
особенно, иайболыне будутъ заботиться о томъ, чтобы 
дѣло, за которое всѣ мы взялись, какъ дѣло полезное, 
и доброе, шло хорошо, успѣшно. Благодарю Бога, хва
лю и вашу разумность за удачный выборъ предсѣдате
ля нашего Попечительства. Руководство разумное, хри
стіанское, вѣрное, необходимо для насъ всегда на этомъ 
пути, а преимущественно теперь, когда дѣло для насъ 
ново, не совсѣмъ знакомо.

Да благословитъ Богъ всѣхъ принимающихъ участіе 
въ доставленіи благихъ цѣлей общества, устрояемагоио 
примѣру того истинно вѣрующаго общества, которое 
представляютъ собою христіане первенствующей церкви.

Дай Богъ, чтобы начинаемое йами дѣло, имѣло ус
пѣхъ,—достигало своей цѣли, а самое лучшее къ тому 
средство—это общее единодушное стремленіе и общая 
святая любовь, въ основаніе которой, призовемъ на себя 
благословеніе вѣнчающаго всякое доброе начинаніе—ус
пѣхомъ и помолимся съ горячею любовію Отцу Небес*;
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ному,‘какъ молились нѣкогда первенствующіе Христіане, 
съ'которыхъ мы, начиная дѣло, взяли примѣръ. 

Тосподи, !иже пресвятаго твоего Духа въ третій часъ
апостоломъ твоимъ нйсиославый, того, олагицно 
отъ !йасъ: 'но обнови насъ молящихся. Аминь

г , .  »  ’І . т  - ' ,••. • 1. п  . 1

: і Л  ' і і \ !При рапортѣ благочиннаго Прилукскаго уѣзда, свя-
• -І-4. І - /  11-  іщенника Ѳеодора Константиновича, отъ 30 Мая 

го̂ а 'за М  75, представлены общественные пригово- 
рй прихожанъ Деймановской Богородичной церкви 'й !е- 
ляксвскбй Михайловской Церкви объ устройствѣ йрй- 
іодскйхъ ТІопечительствъ, слѣдующаго содержаній:
лУШі 
, Г р "Г , ПРИГОВОРЪ ПЕРВЫЙ.
' т -
Мы, нижеподписавшіеся, на дѣлѣ дознавъ благоплод- 

ность совѣтовъ и наставленій приходскаго нашею свя
щенника Іоанна Боровскаго, въ продолженіи 17 ти лѣт
няго его служенія доведшихъ приходскую церковъ на
шу до возможнаго благоустройства и украшенія (при ма
лочисленности народонаселенія), съ охотою выслушали 
отъ него изъясненный смыслъ Положенія о приходскихъ 
Поиечительствахъ, а потому съ христіанскою готовно
стію опредѣлили открыть таковое при нашей церкви, 
вполнѣ убѣждаясь благотворностію цѣлей, для которыхъ 
оно будетъ существовать. Въ слѣдствіе чего, въ при
сутствіи мѣстнаго благочиннаго священника Ѳеодора Кон
стантиновича, предварительно о семъ извѣщеннаго, и 
принимавшаго дѣятельное участіе въ семъ благомъ
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дѣлѣ* настоящаго, года Мая 6 дня, единогласно избрали 
предсѣдателемъ Попечительства козака Симеона Сороку, 
человѣка извѣстнаго своею религіозною дѣятельностію, 
грамотнаго, и неоднократно заявлявшаго свою христіан
скую готовность на пользу церкви и людей; непремѣн
ными членами: священника Іоанна Боровскаго, церковна
го старосту НикиФора Яковенка, козака Ивановской ко- 
зачьей волости голову Діомида Чмеля, и Сребранской 
волости временно'обязанныхъ старосту Петра Пастухо- 
стоящаго въ нашемъ приходѣ; временными членами—
Козаковъ: Якова Бобыря, Ивана Николаева Яковенка,
Андрея Пашеньку, Ѳаддѣя Бобыря; казенныхъ крестьянъ:
Даніила Косенка, Ѳирса Якименка, Савву Павличенка,
Ивана Цегуру и временно-обязаннаго Алексія Пасту.
Срокъ службы симъ временнымъ членамъ назначаемъ 
трехлѣтій.

Для надлежащей же организаціи сего Попечительства, 
чтобы оно не по одному имени, а благотворной дѣя 
тельности считалось Попечительствомъ, мы забларазсу- 
дили, но утвержденіи онаго высшимъ / епархіальнымъ 
начальствомъ, единовременно взнести 64 руб. серебромъ; 
а для образованія бблынаго капитала,, каждогодно на 
предбудущія времена, опредѣляемъ поземельныя угодья, *
какъ казенныя, (ярмарочную площать для сѣнокоса, до 
построенія ярмарки) .въ нашемъ распоряженіи состоящія, 
такъ и собственныя̂ ,(сѣнокосную луку въ урочищѣ за 
мостомъ); изъ коихъ можно будетъ выручать суммуп 
отъ 30 до 40 рублей серебромъ въ годъ. Въ заключеніе 
всего, смотря по важности предмета и степени необ
ходимости, обѣщаемъ дѣлать отъ себя временныя по
жертвованія деньгами.



Представляя сей избирательный актъ, за подписомъ 
нашимъ, чрезъ мѣстнаго благочиннаго на Архипастыр
ское утвержденіе Преосвященнѣйшаго Іоанна, Епископа 
Полтавскаго и Переяславльскаго, смиреннѣйше испраши
ваемъ его благословенія и дѣйсі венной молитвы для 
начинаемаго дѣла. Копію съ сего акта, оставляемъ при 
дѣлахъ Попечительства приходской нашей церкви.
-8а симъ слѣдуютъ подписи прихожанъ въ чиелѣ 27 

человѣкъ.
На семъ приговорѣ резолюція Его Преосвященства та

кова: «11 Августа 1866 года. Благодушный приговоръ 
съ удовольствіемъ утверждаю. Прихожанамъ, за прине
сенныя ими жертвы на первыя благотворительныя по
требности Попечительства ихъ, пастырское отъ меня бла
гословеніе о имени Господнемъ. Да будетъ христіанская 
дѣятельность ихъ по исполненію попечительскихъ обя
занностей и всегда также благодушна и благотворна.»

-  .’Ѵ • . : /  '  ■ ' (  ? ,  - '■ ' 1 : ■ ■ ' ■ с Л ■ - ' ’ ■ ’ -
»

' ПРИГОВОРЪ ВТОРОЙ.
■ гТ‘: : г '' '• ' ■ ' і :

1866 года Апрѣля 27 дня, мы,нижедписавшіеся, При 
лукскаго уѣзда села Леляковъ Михайловской Церкви 
прихожане, слушавъ читанное намъ Высочайше утвер
жденное Положеніе объ учрежденіи приходскихъ ІІопечи- 
тельствъ при Православныхъ храмахъ, и вполнѣ сочув
ствуя священо-благотворному назначенію таковыхъ* отъ 
души и сердца желаемъ учредить оное въ нашемъ при
ходѣ, тѣмъ болѣе, что и нашъ приходской храмъ не - 
въ должномъ благслѣпіи и нѣтъ у насъ для школы на 
рочитаго заведенія. ѵ ,

Въ слѣдствіе чего, въ общемъ собраніи, въ присут
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ствіи благочиннаго священника Ѳеодора Константинови
ча, по единогласію всѣхъ нижеподписавшихся лицъ, из
бираемъ:

1. Въ предсѣдатели открыемаваго ндмн Попечительства 
козака Ивана Ивановича Бобошка, человѣка разумнаго 
и благонадежнаго.

2. Непремѣнными членами: приходскаго священника 
Тита Волкова, церковнаго старосту козака Аѳанасія Си
дорова Еарпуся, волостнаго голову козака Діомида Ива
нова Чмеля и волостнаго старшину крестьянина-собствен- 
ника Ѳеодота Васильева Коломійца.

Временными членами на три года: Козаковъ: Ероѳея 
Николаева Одарича, Мирона Ѳеодорова Бея, Евдокима 
Нестерова Остаха, Никиту Терентьева Бея, Сѵмеона Ѳе
дорова Бея; крестьянъ-собственниновъ: Илію Якимова 
Шинкаренка. Сей приговоръ нашъ поручаемъ г-ну мѣст-* 
ному благочинному для представленія на благоусмотрѣніе 
и утвержденіе Его Преосвященства, нашего Архипастыря, 
а списокъ съ онаго оставляемъ при нашей церкви, въ 
чемъ и подпиеуемся.

За симъ слѣдуютъ подписи прихожанъ въ числѣ 48  
человѣкъ . ,;ѵ

На семъ приговорѣ резолюція Его Преосвящества т а 
кова: «11 Августа 1866  года. Утверждается. Божіе бла- ’ 
гословеніе призываю на Попечительство и прихожанъ; 
да будетъ дѣятельность ихъ по исполненію обязанностей 
благоплодна».



Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему Іоанну, 
Епископу Полтавскому и Переяславлъскому и Ка
валеру. Пепечителя прихода Переяславлъскаю уѣзда 
села Студентовъ Покровской церкви.

Съ благоговѣніемъ принявъ утвержденіе Вашимъ Пре
освященствомъ меня въ должности попечителя прихода 
въ концѣ прошлаго 1865 года, я не могъ ранѣе 9-го 
Декабря открыть засѣданія Попечительства, начатіе ко
торыхъ дано намъ нынѣ царствующимъ нашимъ Го
сударемъ освободитемъ. Торжественный молебенъ по ли
тургіи и соотвѣтственное при томъ поученіе отъ на
стоятеля церкви нашей священника Марченка, и строй
но пропѣтая учениками приходскаго училища молитва, 
была началомъ при открытіи засѣданія; я же благода
ривъ членовъ за выборъ ихъ съ довѣріемъ поставившій 
меня въ должность попечителя прихода старался озна
комить- ихъ съ обязанностями и правами дарованными 
Положеніемъ о Попечительствахъ каждому приходу. Въ 
тотъ же день перваго засѣданія Попечительства, я по
ставилъ себѣ первымъ долгомъ заботиться о устройствѣ 
для причта церковнаго дома, такъ какъ церковь при
ходская по своему зданію съ наружи и совнѣ состоитъ 
въ должномъ благолѣпіи и значительныхъ нуждъ не 
имѣетъ; а постройку церковнаго дома завѣщали Ваше 
Преосвященство при посѣщеніи 27-го Сентября нашей 
церкви (какъ , передалъ мнѣ приходской священникъ,) 
на первую заботу Попечительства. По сему, при са
момъ начатіи дѣйствій Попечительства, я поставилъ 
себѣ счастливымъ долгомъ, исполнить Ваше завѣщаніе. 
Но какъ усадебной земли церковъ не имѣетъ, по этому 
для постройки дома грунтъ опредѣлили, всѣ члены и
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болѣе трети прихожанъ имѣющихъ право голоса, мѣ
рою полдесятшш изъ названной ими общественной зем
ли. Лѣсъ д л я ’дома пожертвованъ тогда же отъ меня и
отъ членовъ прихода и нынѣ часть его уже доставле- 
на къ церкви. Кромѣ сего въ тотъ же день пожертво
вано отъ общества Козаковъ прихожанъ, въ пользу По
печительства, общественной земли сѣнокосной на три де
сятины въ урочищѣ Табира, при семъ тогда же пору
чили мнѣ прихожане проситъ у Вашего Преосвященства 
дозволенія: совершать крестный ходъ, для водоосвященія 
въ І  й день Августа каждогодно, къ криницѣ, находя
щейся на ружной земли сей церкви, въ разстояніи отъ 
ней трехъ верстъ въ урочищѣ называемомъ близъ Бо
рисова Стойла. Хотя въ тойже криницѣ и бываетъ во
доосвященіе 1-го Августа, но совершается оно изъ дав- 
на безъ крестнаго хода. Приходскій же священникъ 
безъ разрѣшенія Вашего Преосвященства начать совер
шеніе крестнаго хода несмѣетъ; но предполагаетъ',—  
основываясь на названіи урочища Борисовымъ Стойломъ 
означеннымъ такъ' по тремъ церковнымъ описямъ,—  
что на томъ мѣстѣ была послѣдняя стоянка святаго Б о
риса князя, предъ его убіеніемъ подъ Переяславлемъ: 
Стеченіе народа къ сему мѣсту съ окружныхъ селеній, 
издавна существующее, ■ при крестномъ ходѣ могло 
бы увеличиться, а съ тѣмъ и приношенія въ пользу 
церкви возрасти, и еще одинъ случай освяти лея бы ]и зъ  
нашей истеріи. Смотря по достаткамъ можно бы обно
вить криницу или же воздвигнуть новую. Россія ^тер
питъ недостатокъ въ памятникахъ своей древности, слѣ
довательно такая криница есть не лишняя. Повергая 
сіе на рѣшеніе Архипастерской Вашей резолюціи, имѣю



счастіе доложить, что въ послѣдующихъ за первымъ 
собраніяхъ членовъ Попечительства, постановлено: еже
мѣсячный, сборъ членовъ, и три сбора въ годъ всего 
прихода для засѣданія въ Попечительствѣ, избраны так
же секретарь и казначей Попечительства изъ числа чле
новъ отъ прихода козаки: Алексѣй Козелецкій и Григо
рій Довгорукъ. Постройка же церковнаго дома рѣшена,' 
по взаимному согласію членовъ, производится въ чернѣ 
близъ самой церкви. Ибо во второе засѣданіе Попечи
тельства одинъ изъ прихожанъ дворянинъ Михаилъ Гри
горіевъ Лисенко, заявилъ на отведенную подъ построй
ку дома землю свои претензіи и вопреки показанія боль
шей части прихода, словесно, безъ всякихъ документовъ, 
старался доказать, что та земля принадлежитъ его же
нѣ. Примирить разногласія эти, я просилъ содѣйствія 
у  ІІереяславльскаго уѣзднаго Полицейскаго Управленія 
и надѣюсь, что приговоръ попечительства объ отводѣ 
земли той подъ постройку церковнаго дома останется 
въ своей силѣ. Замѣнъ неудобной ружной земли, от
ложенъ до выѣзда Межевой Коммисіи для соглашенія.

Испрашивая Архипастырскаго благословенія Вашего 
Преосвященства на дальнѣйшія дѣйствія Попечительства 
имѣю счастіе быть

Вашего Преосвященства 
покорный рабъ, попечитель прихода 
Родмистръ Николай Апостоловъ (подписалъ).

Резолюція Его Преосвященства:
25-го Іюля 1866 года. Читалъ съ удовольствіемъ. По

печительство Студеницское относится къ своимъ обя
занностямъ съ искреннимъ христіанскимъ усердіемъ. 
Г. Попечителю прихода, въ лицѣ его-всѣмъ членамъ



Попечительства и прихожанамъ, за ихъ благопопечи
тельную заботливость о постройкѣ дома для прдчта, на
дѣленіи онаго удобною ругою и за ириносимыя ими 
какъ на этотъ предметъ, такъ и въ пользу церквд по
жертвованія, объявить пастырскую отъ меня признатель: 
ность и благословеніе Божіе. А желаніе ихъ: соверн ае.: 
мое ими издавна водоосвященіе 1-го Августа въ церков
ной криницѣ въ достопамятномъ урочищѣ близь назы
ваемаго Борисова, Стойла, совершать впредь съ крест
нымъ къ тому1 урочищу ходомъ, разсмотрѣть немедлен
но и постановить рѣшеніе о семъ* равно какъ и ово- 
зобновленіи криницы или устройствѣ новой, къ удовле
творенію прихожанъ. Между тѣмъ донесеніе рто напеча
тать въ Вѣдомостяхъ въ отдѣлѣ о дѣятельности Попег 
чительстіъ.»

-  №  -

«Іубенскаго уѣзда Николаевской церкви, {Ооновскаго 
сельскаго Попечительства докладная записка, отъ 11-го 
Іюля 1866 года за М  1-мъ, съ представленіемъ об
щественнаго приговора прихожанъ, объ обезпеченіи цер
ковно приходской школы, слѣдующаго содержанія:

ПРИГОВОРЪ.

1866 года Іюля 10 дня. Мы, нижеподписавшіеся Пол
тавской губерніи Лубенскаго уѣзда, села Юсковецъ чле
ны попечительства и почетнѣйшіе прихожане составили 
приговоръ о нижеслѣдующемъ. ѵ / г

. 1. Домъ бывшей сельской расправы за перенесеніемъ 
нд другре мѣстр рдредѣлрмъ Щ  дердовнр-дрпходской
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школы, которую обязываемся содержать собственными 
средствами,

% Наставикомъ школы избираемъ приходскаго свя
щенника Іоанна Яновскаго и въ помощь ему дьячка 
Ивана Чижевскаго. За ученіе нашихъ дѣтей обязываемся 
за каждаго платить за всякій учебный годъ по 2 руб. 
серебр., по повѣркѣ успѣха въ наукѣ Попечительствомъ.

3. Училищныя пособія, какъ то; учебныя книги, бу
мага, доски и прочія ученическія принадлежности долж
ны быть собственно ученическія, впредь до изысканія 
Попечительствомъ средствъ пріобрѣсти оныя.

4. Въ наблюдатели за содерженіемъ въ порядкѣ дома 
для училища избираемъ сельскаго старосту на обязан
ность коего возлагаемъ а) содержаніе въ должномъ по
рядкѣ дома- б) заботу о своевренномъ доставленіи'отоп
ленія; в) пріемъ денегъ имѣющихъ откуда либо посту
пить для училища и расходованіе оныхъ по распоряже-
• I ■- • • - . • I ' . . . V/

нію Попечительства, какъ-то: на покупку душеполез
ныхъ книгъ и другія надобности

5. Время ученія дѣтей нашихъ начинать съ Октября 
и продолжать до Мая ежеднвеон, кромѣ воскресныхъ и 
табельныхъ дней, по 5 часовъ, такъ: съ утра 9-й, 10 й 
и 11-й и послѣ обѣда 3-й и 4-й часы.

6. Въ составъ предметовъ должны входить, а) славяно- 
гражданскій букварь съ краткимъ катихизисомъ и свя
щенною исторіею; б) часословъ и псалтирь; в) четыре 
первыя ариѳметическія дѣйствія, какъ-то: слшеніе, вы
читаніе, умноженіе и дѣленіе, г) обученіе на счетахъ 
сложеніе и вычитаніе- д) чистописаніе и е) обученіе 
дѣтей церковному пѣнію на клиросѣ.

7. Присмотръ за исправнымъ занятіемъ съ дѣтьзщ



' націями поручаемъ изъ членовъ нашего попечительства, 
а именно: г. попечителю, церковнону старостѣ и во
лостному головѣ.

Къ сему подписались: Попечитель Маіоръ Навелъ Ко* 
синеній, священникъ Іоаннъ Яновскій и - козаки въ 
числѣ 42-хъ человѣкъ.

На семъ приговорѣ резолюція Его Преосвященства 
такова: «20 Августа 1866 года. Читалъ и все одобряю 
къ исполненію, призывая на Попечительство и прихо
жанъ Божіе благословеніе за ихъ благоразсудную забот
ливость о благоустройствѣ церковно-приходской школы.

* і

Ваше Преосвященство,
Милостивѣйшій Архипастырь!

5 го числа сего Мая въ день Вознесенія Господня, 
выслушавъ Божественную литургію въ приходской церкви 
нашей и призвавъ на помощь Всевышняго, я съ Архипастыр
скаго разрѣшенія Вашего Преосвященства, имѣлъ сча
стіе въ собраніи прихожанъ и членовъ Попечительства, 
открыть совѣщаніе о нуждахъ нашей церкви и прихо
да. Изъ представляемаго при семъ журнала, Ваше Пре
освященство благоволите усмотрѣть подробно образъ 
дѣйствій нашихъ въ настоящемъ засѣданіи. Въ этомъ 
первомъ засѣданіи, все стараніе и‘дѣятельность Попечи
тельства были обращены, на то, чтобы по возможно
сти удовлетворить самыя настоятельныя потребности 
прихода, и если Попечительство не можетъ ничего сдѣ
лать для улучшенія быта духовенства, то это происхо
дитъ единственно отъ скудныхъ средствъ нынѣ у него 
имѣющихся, и отъ бѣдности прихожанъ, которые всѣ 
почти временно-обязанные крестьяне.

-  69? -
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Могу увѣрить Ваше Преосвященство, что занятіе попе
чительства встрѣтило въ прихожанахъ полное сочувствіе•и совершенную готовность къ посильнымъ жертвамъ. 
Взнесённая въ тотъ же день сумма въ количествѣ 125 
рублей на сооруженіе колокола: довольно доказываетъ, 
что прихожане церкви усердно заботятся о благолѣпіи
храма божьяго въ которомъ такъ давно привыкли мо 
литься мы и дѣти наши. ч

Испрашивая Архипастырскаго благословенія Вашего 
Преосвященства, имѣю счастіе быть на всегда глубоко* 
почитающій Васъ Тимоѳѣй Рубановъ.

М  8-й
Мая 9 го дня 1866 года.

Ею Преосвященству Іоанну Епископу Пол- 
тйв'скому и Цереяславлъскому, бтъ Предстьдате- 
ля Рымаровскаго Покровскаго Попечительства Гадяч
скаго уіъзди.

< -і - п ■ ■
ЖУРНАЛЪ

т  -  < к'  « ,лг;: : . *.;>»:•_ і •
Р ымаровскаго Покровскаго Попечительства, ГадячскАго

УЪЗДА.
-и-’,.' .*.} .і ■ ' ,
Мы, нижеподписавшіеся члены Рымаровскаго приходскаго 

Попечительства, бывъ собраны настоящаго числа, въ
первое засѣданіе, въ домъ предсѣдателя Маіора Тимоѳѣя

• ;

Григорьевича Рубанова, входили въ разсмотрѣніе о нуж
дахъ нашей церкви и прихода, при чемъ постановили:

1. Церковь наша въ настоящее время приведена въ
должное благолѣпіе, недостаетъ только одного колокола,



который за негодностію нужно перемѣнить. Й какъ цер
ковныхъ денегъ для сего очень недостаточно, то приз
нали за лучшее открыть добровольную между прихожа
нами подписку,' что и предложено имъ чрезъ г. предсѣ
дателя Рубанова, которые понуждаемые необходимостію 
имѣть новый колоколъ, пожертвовали тамже на мѣстѣ* 
125 рубей сереб., сверхъ сего имѣются въ виду на 
этотъ предметъ и другія пожертвованія.

2. Хотя сельская школа въ с. Рымаровкѣ открыта еще въ 
1862 г., но, но неимѣнію средствъ, она до настоящаго време
ни не достигла своего назначенія. Въ Февралѣ мѣсяцѣ прош
лаго 1865 года общество Козаковъ, составляющее въ 
приходѣ нашемъ весьма малое количество въ сравненіи 
съ другими сословіями,—опредѣлило для обезпеченія 
средетвъ школы, взносить ежегодно по 2 коп. сереб. 
съ ревизской души и отъ 1. до 2 руб. сер. платы съ 
каждаго у̂ченика* но этихъ средствъ оказалось недоста
точно. Нынѣ г. предсѣдателемъ Рубановымъ предложено 
обществу временно-обязанныхъ крестьянъ, не пожелаютъ 
ли они съ своей стороны сдѣлать такое же вспомоще- 
ствованіе какъ сдѣлано козаками, и оно единогласно 
сдѣлало объ этомъ приговоръ. На основаніи котораго призна
но необходимымъ отнестись отъ имени предсѣдателя къ 
Мировому Посреднику 1-го участка Гадячскаго уѣзда, 
и просить его содѣйствія о своев. еженномъ сборѣ съ 
временно-обязанныхъ крестьянъ положеннаго по пригово
ру общества вспомоществованія для школы. За тѣмъ 
собираемые на этотъ предметъ волостями деньги, долж
ны быть представляемы въ самое попечительство, кото 
рое по соображенію съ нуждами школы и должно сдѣ
лать слѣдуемые на наемъ учителя, сторожа, на отопле-
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ніе школы и другія, какія признаются нужными расхо
ды. Наблюденіе за школою предложено приходскому свя
щеннику отцу Виктору Назаревскому, которому поруче
но озаботиться о назначеніи благонадежнаго учителя. 
Начать ученіе въ школѣ съ 1-го Сентября и продолжать 
но і Мая. .

і ^  »

3. Для поддержанія кладбища въ с. Рымаровкѣ въ 
должномъ порядкѣ, 'признано за лучшее раздѣлить ровъ, 
проведенный въ кругъ кладбища на участки, соотвѣт
ственно числу дворовъ, съ тѣмъ чтобы-каждый домохо
зяинъ содержалъ свой участокъ во всей исправности и 
осадилъ оный въ свое время деревьями, распредѣленіе 
же самыхъ участковъ па домохозяевъ и наблюденіе за 
исправнымъ содержаніемъ оныхъ, возложить на членовъ 
попечительства Борковскаго волостпаго голову и Рыма- 
ровскаго волостпаго старшину, которыхъ просить озабо
титься окончаніемъ этого дѣла не далѣе 1-го числа бу
дущаго Іюня.

4. Для устройства богадѣльни въ с. Рымаровкѣ за
вѣщаны умершею помѣщицею Надворнаго Совѣтника 
Еленою Рагозияовою усадебное мѣсто въ- с. Рымаровкѣ 
и 112 р, .13 коп. сер. которые взнесены душеирішащи* 
комъ ея.помѣщикомъ Войною въ 1845 году 29 Марта 
въ бывшій приказъ Общественнаго Призрѣнія; но какъ 
предметъ этотъ съ давняго времени находится яа обя
занности особо назначеннаго правительствомъ попечите
ля, дѣйствія котораго попечительству еще неизвѣстны, 
то предложить г. предсѣдателю Рубанову, собрать нуж
ныя объ этомъ, справки, и затѣмъ объ оказавшемся 
войти въ обсужденіе въ слѣдующее засѣданіе,

5. По единогласному желанію членовъ Попечительст- .

I



ва, завѣдываніе и храненіе суммъ, жертвуемыхъ разны
ми лицами въ пользу церкви и прихода, принялъ на 
себя предсѣдатель Попечительства г. Рубановъ; помощ
никомъ же ему назначается временно обязанный крестіА 
янинъ Леонтій Кулеба.

6. Относительно улучшенія быта духовенства и у- 
стройетва помѣщенія для священниковъ, Попечительство 
въ настоящее засѣданіе ничего поможетъ сдѣлать, какъ
за неимѣніемъ у него средствъ, такъ и побѣдности со-

\словія времерно-обязаяныхъ крестьянъ, крайне стесненныхъ 
въ настоящемъ положеніи, а равно и по * уменьшенію 
средствъ къ жизни самыхъ помѣщиковъ. Предметъ этотъ 
оставить до болѣе благопріятнаго времени.

и 7. Время для будущаго собранія попечительства 
назначить на 27 будущею Декабря сего года.

Предсѣдатель попечительства Магоръ Тимоѳтъй Руба
новъ,
Священникъ Викторъ Лазаревскій. • ■
Священникъ Евграфъ ОрЬаповскт.
Коллежскій Секретарь Константинъ Крамаревъ. 
РьШаровскій волостный старшина Тимоѳіъй Згышчъ 

За симъ слѣдуютъ подписи прочихъ членовъ въ чи
слѣ 6-ти человѣкъ.

Резолюція Его Преосвященства на семъ журналѣ та
кова: «13 Августа 1866 года. Читалъ и все одобряю. 
Надѣюсь, что попечительство въ свое время обратитъ 
должное вниманіе и на обезпеченіе своего приходскаго 
причта необходимымъ содержаніемъ, по крайней мѣрѣ тѣхъ 
изъ члеповъ онаго, которые имѣютъ найоолѣе нугКды 
въ его благотворительной помощи.»

л  —
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Изъ Редакціи Полтавскихъ Епархіальныхъ Вѣдомо
стей можно получать отпечатанныя отдѣльными отти
сками слѣдующія сочиненія:

1. Замѣтки о воспитаніи дѣтей Сочиненіе Николая 
Даніиленка. Полтава. 1866 г. Цѣна 50 коп.

2. Когда написаны паши Евангелія? Общепонятное 
изслѣдованіе Константина ТншендорФа. Полтава. 
1866 г. Цѣна 25 коп.

За пересылку ничего не прилагается.

Редакторъ Прот. Д. ЮзеФовичъ.

Печатать иоэвол. 1866 года Октября 1 дня. Цензоръ Прот. Каіраноьъ.
•  * * і

Полтава, въ Типографіи Губернскаго Правленія.
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38-е ПИСЬМО

Высокопреосвященнѣйшаго Филарета, 
Митрополита Кіевскаго.

Преподобный Отецъ Игуменъ Д аніилъ .

Л юбезный о Г осподѣ б ра т ъ !
\ -  •' ■ : . 1 ‘ • ' . ‘ ( '

Благодарю тебя за письмо, которое доставило 
мнѣ утѣшеніе. Слава Богу, что у васъ все смир
но и согласно и благочинно. Теперь и слухи всѣ 
о перемѣщеніи меня кончились. Будемъ вмѣстѣ 
работать Господу и посилѣ назидать братію крот
кимъ и смиреннымъ и тихимъ указаніемъ имъ пу
ти спасенія въ любви Господа нашего Іисуса Хрис
та, другъ друга тяготы носяще. Иконописцу нѣ- 
чего у насъ дѣлать;—ибо и работа малая и Еа-
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лужане хотятъ сами написать иконы. Боголюбез
ному о. Архимандриту Мелхиседеку и добрымъ 
старцамъ обители и скита препосылаю Божіе 
благословеніе и прошу у всѣхъ молитвъ ко Гос
поду. ' | | 1Ц А . '

і  . и ш ь  ■ ■
Вашъ усердный слуга, 

г И Филарегпъ Епископъ Калужскій.
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при началѣ ученія въ Полтавскомъ 
женскомъ Училищѣ 1-го разряда, по переходѣ этого 

заведенія въ новое, казенное помѣщеніе. *
; Г‘.т/. ѵ? і; ’ • •

При переселеніи на новоселье обыкновенно всѣ 
знакомые посѣтители выражаютъ различныя бла
гожеланія, исполненныя привѣта и любви. < Поз
вольте и мнѣ, при нынѣшнемъ вашемъ переселеніи
сюда — въ это новое помѣщеніе, высказать нѣ
сколько мыслей, тѣснящихся въ моемъ умѣ и вьь 
разить нѣкоторыя благожеланія, просящіяся изъ
сердца. ,

Можетъ быть не всѣмъ вамъ извѣстно, что на
стоящее ваше новоселье не есть простое пересе
леніе изъ одного зданія въ другое, изъ частнаго 
помѣщенія, наемнаго, въ казенное, государственное* 
Это есть полное перерожденіе заведенія: оно об
новляется и во внѣшнемъ своемъ видѣ и во вну
треннемъ устройствѣ. Многіе предметы преподава
нія переводятся изъ однихъ классовъ въ другіе и 
такое передвиженіе ихъ, если и не будетъ особен
но новымъ, то во всякомъ случаѣ будетъ болѣе 
раціональнымъ. Составъ преподавателей во мно
гомъ измѣняется: вмѣсто прежнихъ безмездныхъ 
наставниковъ, удѣлявшихъ для васъ часть своего 
времени и труда, теперь будутъ преподаватели 
платные, которые будутъ получать за свой трудъ

* Произнесена послѣ молебствія 5 сентября 1866 года.



вознагражденіе и, конечно, усерднѣе прежняго бу
дутъ исполнять свои обязанности по долгу. Самый 
составъ управленія заведеніемъ измѣняется: много
численность4 лидъ, направлявшихъ ходъ жизни 
его, — лицъ, прибывшихъ изъ разныхъ мѣстностей, 
различавшихся по своему образованію и направ
ленію, прекращается и управленіе сосредоточивает
ся въ Совѣтѣ сравнительно не большаго числа лицъ, 
принадлежащихъ къ кореннымъ жителямъ здѣш
няго города и края и безъеомнѣнія вѣрно пони
мающихъ его потребности. Но самое главное пре
образованіе заведенія нашего состоитъ въ томъ, 
что въ руководство его принимается Положеніе, 
выработанное законодательными учрежденіями и 
освященное утвержденіемъ Верховной Власти.

И такъ съ одной стороны — со стороны руково
дителей и наставниковъ уже сдѣлано доброе на
чало. Теперь очередь за ученицами. Что же намъ 
дѣлать? подумаетъ каждая изъ васъ.—Я постара
юсь объяснить, что слѣдуетъ сдѣлать съ вашей 
стороны, чего' отъ васъ желаютъ и ожидаютъ.

Обратите вниманіе на то, что дѣлаютъ всѣ пе
реходящіе въ новое помѣщеніе: они обыкновенно 
бросаютъ и оставляютъ навсегда пыль, соръ, ве
тошь, которыя неизбѣжно накопляются между ве
щами и особенно тщательно уничтожаютъ всякую 
нечистоту, изъ опасенія, чтобы она не зародилась 
и не распространилась и въ новомъ помѣщеніи. И 
вамъ слѣдуетъ поступить также: отбросьте отъ 
себя навсегда всѣ пошлыя бредни человѣческаго 
мудрованія, которыя касались вашего слуха, а мо



жетъ быть и сердца. Пускай никогда не появляют
ся ни въ вашихъ словахъ, ни въ сердцахъ, ни
даже въ мысляхъ нелѣпыя мечты о равенствѣ со-

ѵ„
стояніи, о разнузданности женщины, о распу
щенности мысли, слова и дѣла, — всѣ эти неосу
ществимыя химеры, недостижимые призраки. Осо
бенно да хранитъ васъ Господь отъ этого такъ 
называемаго новѣйшаго нигилизма, появившагося 
дѣйствительно въ послѣдній разъ недавно, хотя и 
давно уже извѣстнаго ученому міру. Гоните отъ 
себя это ядовитое ученіе, столько лѣтъ смущавшее 
и тяготившее многихъ и наконецъ всѣмъ опроти
вѣвшее....

Помните, зачѣмъ мы всѣ приходимъ сюда: учить 
и учиться. Будемъ же заниматься этимъ своимъ дѣ^ 
ломъ усердно, честно. Отдадимъ наукѣ все наше 
время, всѣ наши мысли: она сторицею воздастъ 
намъ за это. Не будемъ увлекаться всякимъ вѣт
ромъ у ченія, не будемъ гоняться, какъ неразумные

.
дѣти, за мыльными пузырями, а займемся дѣломъ, 
предадимся полезному и производительному тру- 
ду—ученію.

Дай же Господи, чтобы все то, о чемъ я такъ 
усердно молился, чего такъ искренно желаю, скоро 
и рѣшительно обнаружилось надъ нами и нашими 
ученицами; чтобы съ нашимъ заведеніемъ.произош
ло полное и дѣйствительное обновленіе!
- Да пребудутъ со всѣми вами благодать Господ
ня, покровъ Божіей Матери и заступленіе святыхъ
угодниковъ. Аминь. • • : 1 *

Прѳт. Н. Думитрашко.
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АРХІЕПИСКОПЪ ЧЕРНИГОВСКІЙ И НЪЖИНСКІИ.
(Окончаніе.)

• * . • ’ ■ '• " . * •'' Г « ' .* . > I '

Прежде чѣмъ станемъ продолжать рѣчь о литератур
ной дѣятельности Преосв. Филарета, мы должны сдѣлать 
необходимую оговорку.

Составляя списокъ сочиненій его, мы встрѣтили не
одолимыя затрудненія, которыя помѣшали намъ придать 
своему труду желанную полноту и безукориіненную вѣр
ность. Такъ, мы не могли отыскать здѣсь, въ Полтавѣ, 
«Черниговскихъ Епархіальныхъ Извѣстій» за всѣ годы 
ихъ изданія, не могли собрать даже всѣхъ номеровъ ихъ 
ни за одинъ годъ; не говоримъ уже о другихъ пособіяхъ, 
необходимыхъ для библіографической работы. Мы вы
нуждены были обратиться за помощію въ Харьковъ, 
откуда и получили цѣлые два тома «Черн. Епарх. Извѣ
стій». Считаемъ пріятнѣйшимъ долгомъ засвидѣтельство- ■ • ■ > - • 1 »
вать при этомъ свою сердечную признательность Высо
копреосвященнѣйшему Архіепископу Макарію за то ра
душное вниманіе, съ которымъ онъ немедленно испол
нилъ нашу просьбу.—Эта затруднительность отыскать 
въ провинціи веѣ необходимыя пособія помѣшала намъ 
внести своевременно въ списокъ еще нѣсколько статей 
Преосв. Филарета, встрѣченныхъ нами потомъ. Вотъ 
■эти статьи: • ■ н

; 9Ш.: е 1843. я . : оіі

Взысканіе о проповіъднжѣ Х Ц 1 столѣтія, Влади
мірскомъ епископѣ Серапіонѣ (Прибавленія, къ Творені
ямъ св. отцевъ, 1843 г., часть I.). ,г,,

Свидѣтельство временъ апостольскихъ о томъ, какъ
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должно писать им& Іисусъ и изображать крестъ (тамъ

;г*л ■У/..;О, <ІііЬЯіі 1 ѵ ! і* і І1']' : иі’п /. ! ’ • ) . , Г Ѵ

Предполагаемъ, что ему же, вѣроятно, принадлежатъ 
еще-переводы изъ 1 слѣдующихъ отцовъ церкви: 
я: Блаженнаго Августина,; і епископа Иппонійскаго: слово 
о Христіанскомъ обученіи (Черв. Епарх. Извѣстія, 1863 
Г. г № 24, :стріГ Т73).-

■' ' Блаженнаго Іеронима: Письмо къ Гавденцію о воспи
таніи малолѣтней Лакатулы (Черн. Ей. Йзв: 1866 г., 
№ <5, стр. 129).' - ' • • • : -• і і ,! ?

:о. Очень можетъ быть, что встрѣтятся еще пропуски и 
другаго рода ошибки;въ спискѣ и статьѣ нашей, номы 
повторяемъ, чтб уже сказали прежде: «напередъ изви
няемся въ невольныхъ погрѣшностяхъ своихъ».— За 
симъ обращаемся къ своему дѣлу.

- Можно быть положительно увѣреннымъ, что представ
ленный нами списокъ сочиненій Преосв. Филарета йе 
приковалъ къ себѣ всего вашего вниманія, читатель. А 
все таки, хоть бѣгло перелистывая его, вы навѣрно по
думали про себя: «Однако много написалъ Преосв. Фи
ларетъ».—Для дальнѣйшей бесѣды, намъ только и нуж
но такое впечатлѣніе ваше. Теперь1 представьте себѣ, 
читатель, всю многосложность и трудность епархіаль
наго управленія обширными епархіями, прибавьте къ 
тому эти громадные, чрезвычайно разнообразные литера
турные ѵтруды,— и вы, конечно, съ уваженіемъ пре
клонитесь предъ такою широкой и разносторонней дѣ- 
;-ятельностію почившаго Архипастыря!.1..  Но забудьте, по- 
•жалуйу о тягостяхъ епархіальнаго управленія, остановитесь 
только на литературной производительности Преосвящ. Фи
ларета,'Посмотрите*—одинъ списокъ его трудовъ1 нанялъ

/
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нѣсколько страницъ,—и вы,/конечно,' скажете, д ао ,. за 
исключеніемъ Кіевскаго Митрополита Евгеніи (т1837)у. во 
всемъ сонмѣ нашихъ архипастырей найдется развѣ еще 
одинъ, отличающійся подобною плодовитою и существенно
важною дѣятельностію, какъ приснопамятный, нынѣ по- 

ечившій Владыка Черниговскій. И двадцати-пятилѣтняя 
литературная дѣятельность его нисколько не умалялась 
съ годами, напротивъ—чѣмъ далѣе, тѣмъ болѣе она уси
ливалась. Посмотрите списокъ за 1861—1866 годы, и 
вы убѣдитесь, что въ эти годы Преосв. Филаретъ осо
бенно часто напоминалъ о себѣ читателямъ; словно си
лы его не только не ослабѣли, но даже не нуждались 
въ отдыхѣ, 'словно они еще развивались болѣе и болѣе: 
разнородныя сочиненія, одно другаго серьезнѣе , вы
ходили то-и-дѣло...  и

Гдѣ-же разгадка такой плодовитой дѣятельности?
Разгадка заключается въ его неоспоримо-великихъ и 

-разнообразныхъ дарованіяхъ, въ его громаднѣйшей уче
ности/ въ нѣкоторыхъ обстоятельствахъ,, принадлежав
шихъ его времени и въ нѣкоторыхъ свойствахъ, при

надлежавшихъ исключительно его натурѣ. г:
Мы не станемъ говорить о силѣ и характерѣ его 

-дарованій, о степени его учености: кому объ нихъ ни
чего не сказали его сочиненія, тому нисколько не ио- 

~могутд>; щаіпи отзывы, какъ-бы они ни были ТОЧНЫ.

Переходимъ къ историческимъ обстоятельствамъ,, сре- 
.ди которыхъ началась и развивалась его дѣятельность. 
-Для этого -мы должны перенестись къ началу сороко- 
-выхъутодовъ и припомнить рядъ дѣятелей того време- 
-ни.. Це нужно никакихъ справокъ, чтобы вспомнить на 
-первыхъ же порахъ, что, послѣ смерти Митрополита Ев
генія, г у.насъ не осталось ни одного духовнаго писателя 
,съ такимъ разностороннимъ объемомъ дѣятельности. Кто
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же были другіе?. . Въ «Обзорѣ русской духовной литера
туры (1720— 1858)» мы встрѣчаемъ, въ сороковыхъ го
дахъ, многіе десятки писателей, но изъ нихъ мы мо
жемъ привести здѣсь, конечно, только замѣчательнѣй
шихъ, такихъ, съ которыми можно, болѣе или менѣе, 
поставить въ уровень нашего автора. Это были: Мит
рополитъ Филаретъ Московскій, архіепископы: Григо
рій Казанскій, Игнатій Воронежскій, Иннокентій Хер
сонскій, Іаковъ Нижегородскій, архимандритъ Гавріилъ, 
Протоіереи: Веніаминовъ (нынѣ Архіеп. Камчатскій), 
Голубинскій , Григоровичъ , Дебольскій , Кочетовъ , 
Маловъ, Никольскій, Нордовъ, Павскій, Путятинъ, 
Скворцовъ; монахъ Іакинфъ Бичуринъ ; профессоры 
духовныхъ академій: Амфитеатровъ, Горскій, Делицынъ , 
Карповъ, Надеждинъ, Сидонскій. Изъ свѣтскихъ, ка
жется, одинъ Муравьевъ.—Съ глубокимъ уваженіемъ по
минаемъ и приводимъ эти имена, такъ-сказать, всерос
сійски - извѣстныя; готовы однако, допустить , что мы 
нѣсколько именъ пропустили по забвенію, и охотно у- 
величиваемъ число замѣчательно-даровитыхъ духовныхъ 
дѣятелей, въ сороковыхъ годахъ, до 40... Что же? Мы 
отнюдь не позволимъ себѣ разбирать дѣятельность каж
даго изъ этихъ лицъ, мы только рѣшаемся сказать два- 
три слова объ ихъ общей дѣятельности, о трудахъ всѣхъ 
ихъ въ сложности. Лица эти такъ извѣстны вамъ, чи
татель, что вы сами, конечно, легко вспомните объемъ 
и характеръ ихъ дѣятельности; припомните же хоро
шенько, загляните въ «Обзоръ русской духовной лите
ратуры (1720— 1858 г.)» нашего автора,—и вы убѣди
тесь въ относительномъ однообразіи и скудости (не пу
гайтесь этого слова) скудости духовной литературы 
въ это время. Изъ «Обзора духовной литературы» вы 
видите, что наличная духовная дѣятельность, въ со



роковые годы и нѣсколько далѣе, преимущественно 
отличалась1 религіозно - нравственнымъ и проповѣдниче
скимъ характеромъ. Если и были сочиненія другаго 'со
держанія, то ихъ сравнительно было немного. Шъ^*Об
зора» вы видите, что если и были составляемы другія 
работы, напр. по каноническому праву, церковйЫМѢ 
древностямъ, переводамъ и толкованіямъ Свящ. 'Писа
нія, исторіи церкви и пр., то значительная часть ихъ, 
по разнымъ причинамъ, оставалась въ рукописи. Изъ со
чиненій, выходившихъ въ свѣтъ, иныя печатались і въ 
ограниченномъ числѣ экземпляровъ; большая часть тру
довъ дѣльныхъ была разсѣяна по спеціальнымъ * пері
одическимъ изданіямъ (которыя и теперь еще не имѣ
ютъ ходу въ публикѣ). Иные писатели не ставили сво
ихъ именъ на сочиненіяхъ, особенно подъ статьями въ 
духовныхъ журналахъ, и оставались неизвѣстными пуб
ликѣ; другіе слишкомъ мало печатали, третьи, безспор
но даровитые, почти ничего не печатали и ограничива
лись только классными или служебными занятіями. Всѣ 
они были или спеціалисты въ какой нибудь наукѣ, или 
же обнимали небольшой отдѣлъ духовной литературы. 
Такъ что положительно можно сказать, что между всѣ
ми ими почти никого не было, кто бы отличался ыног 
гостороннею и быстрою дѣятельностію. Вслѣдствіе все
го этого, литературные труды ихъ оставались извѣстны 
только въ духовномъ сословіи, точнѣе— въ нѣкоторыхъ 
кружкахъ его. Въ свѣтскую литературу и публику едва 
ли проникалъ десятокъ именъ изъ всѣхъ названныхъ 
нами. . .  Является Преосвященный Филаретъ. У него на 
первомъ планѣ стали исторія русской духовной литературы, 
•исторія русской церкви—предметы такіе, которые болѣе 
^прочихъ способны заинтересовать собою любопытное вни
маніе общества, Къ этому дѣлу онъ подготовлялся долго, щ
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стѣнахъ Академіи, до самаго своего святительства. (Мы не 
знаемъ ни одного труда его, совершеннаго имъ въ періодъ 
ректорства). Вотъ почему въ сочиненіяхъ своихъ онъ сра
зу явился во всеоружіи учености и блескѣ рѣдкихъ да
рованій. Онъ изъ первыхъ завелъ сношенія съ свѣт
скими органами литературы или, по крайней мѣрѣ, съ 
учеными обществами. Онъ сталъ издавать труды свои и 
отдѣльно и въ разныхъ изданіяхъ, преимущественно 
свѣтскихъ. Естественное дѣло, что всѣмъ этимъ онъ быст
ро разширилъ кругъ своей извѣстности. Съ перваго же 
шагу его въ литературѣ, о немъ шумно заговорили; 
Московское Общество Исторіи и Древностей поспѣши
ло избрать его въ свои дѣйствительные члены; жур
нальная критика возложила на него широкія надежды. 
Періоды его «Исторіи Русской Церкви*, въ которыхъ 
впервые послышался разсказъ о временахъ сравнитель
но недалекихъ отъ насъ и интересныхъ, встрѣчены бы
ли живымъ любопытствомъ , громкимъ одобреніемъ и 
привлекли къ нему вниманіе публики. Литературная 
извѣстность его скоро была упрочена твердо и незыб
лемо: людей, подобныхъ ему по учености, въ сороко
вые годы, было слишкомъ мало; у нихъ былъ свой кругъ 
занятій и въ разборы его сочиненій они не пускались; 
журнальная критика положительно не могла сравнять
ся съ нимъ по широтѣ знаній и глубокомыслію взгля
довъ, она большею частію привѣтствовала его почти
тельными отзывами;~ понятно, что остальная публика 
только съ безмолвнымъ уваженіемъ встрѣчала его тру
ды. И Преосвященный Филаретъ очень хорошо пони
малъ всю эту обстановку своей дѣятельности. Его, ко
нечно, радовала мысль, что онъ своими учеными тру
дами занялъ себѣ мѣсто, недосягаемое^ для многихъ* но 
онъ и на этомъ мѣстѣ не позволилъ себѣ успокоиться.
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Почти вслѣдъ за нимъ явился новый могучій дѣятель, 
такъ-же во всеоружіи и такъ-же разнообразный; вто
ростепенными свѣтилами явились и другіе, несомнѣнно 
даровитые и трудолюбивые; историческое, осмысленное 
изученіе состоянія церкви и духовенства сдѣлалось пред
метомъ немалаго числа ученыхъ, не только духовныхъ, 
но и свѣтскихъ. Эти успѣхи, безъ всякаго сомнѣнія, 
радовали нашего автора, но еще болѣе побуждали его 
къ новой дѣятельности. Словно избѣгая малѣйшаго со
перничества и какъ бы стремясь оставить всѣхъ далеко 
за собою, онъ неутомимо и еще съ большею энергіею прила
галъ труды къ трудамъ. Окрыленный успѣхомъ, исто
рикъ Русской Церкви скоро сдѣлался энциклопедистомъ 
въ духовной области, но въ этомъ энциклопедизмѣ видна 
была и быстрая и серьезная подготовка. Раскройте лю
бое капитальное его сочиненіе 50-хъ и 60-хъ годовъ,— 
и васъ сейчасъ же поразитъ неоглядное обиліе въ немъ 
ссылокъ и цитатъ; въ нихъ пестрѣютъ названія мно
гихъ сотенъ изслѣдованій, памятниковъ, изданій, руко
писей. . . Съ великимъ изумленіемъ глядишь на эту 
громадную начитанность и думаешь: Господи! да когда 
онъ успѣлъ прочитать все это? какъ могъ удержать въ 
памяти и кстати примѣнить къ дѣлу -всю эту массу 
свѣдѣній? Притомъ, несмотря на все обиліе цитатъ и 
.ссылокъ, мы положительно утверждаемъ,ч что и тѣ и 
другія дѣлаемы имъ были еще довольно скупо, часто 
отличались крайней сжатостью (и—къ сожалѣнію—иног
да неопредѣленностію и невѣрностію). Соображая все 
это, готовъ думать, что онъ писалъ свои книги, приво
дилъ цитаты, ставилъ ссылки наизустъ, приблизительно, 
лишь бы не останавливалось дѣло.—Здѣсь намъ нужно 
обратиться къ его личнымъ свойствамъ, на сколько они 
намъ извѣстны изъ расказовъ о немъ... . л



Вся жизнь его была посвящена чтенію и труду. Об
ществу, публикѣ онъ отдавалъ себя только по крайней 
необходимости. Время между рукъ у него не уходило. 
Науколюбивый духъ его не позволялъ ему ни минуты 
бездѣйствія. Люди, близко къ нему стоявшіе, говорили 
намъ, что онъ и работалъ, и отдыхалъ, и ѣлъ, и пилъ, 
вѣчно съ книгою въ рукахъ и что въ ту же минуту7 онъ 
дѣлалъ нужныя ему замѣтки и извлеченія. «Надо удив
ляться,— говоритъ одинъ близко знавшій покойнаго Пре
освященнаго:—надо удивляться его неутомимой дѣятель
ности. Онъ не ложился иначе спать, какъ при двухъ 
горящихъ свѣчахъ. Ночью онъ часто пробуждался, бралъ 
свѣчу, шелъ въ библіотеку, доставалъ книгу или руко
пись и садился работать. Такихъ занятій, какъ видно, 
онъ не отлагалъ на утро; даже и во время сна его за
нимала какая либо умственная задача». (*) Этимъ от
части объясняется изумительно-быстрая производитель
ность этого многоталантливаго трудолюбца. Говоримъ 
«отчасти», потому-что не можемъ же не признать въ 
немъ другой, внутренней силы—яркаго энергическаго же
ланія за все взяться, во всемъ явиться если не пер
воначинателемъ, то успѣть больше прочихъ, во всемъ 
оставить по себѣ широкій слѣдъ, добрую память. Съ 
теченіемъ времени, у него не было уже спеціальной за
дачи, опредѣленнаго вопроса, рѣшеніе котораго заняло 
бы его исключительно; дѣйствовать на сценѣ обширной 
стало его завѣтною думой. Его не смущали ни огром
ные размѣры поприща, ни разнообразіе предметовъ, ни 
недостатокъ многихъ необходимыхъ данныхъ и источни
ковъ. Нисколько не задумываясь предъ трудностями,

(_*) См. «Вѣсть» 1866 г.,Л$68; сентября 1, стр. 3, «Не- 
кролоі з».
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онъ отважно погружался въ начатое дѣло; быстро обво- 
ивался съ его фактической обстановкой и въ увлеченіи 
спѣшилъ извлекать изъ него сжатые, рѣшительные вы* 
воды. Послѣ этого неудивительно, что, при его огром
ной начитанности, при быстрой его работѣ, разнород* 
нѣйшія книги, статьи являлись одна за другою на свѣтъ 
Божій. Разнообразіе это наиболѣе замѣтно въ послѣд
ніе 10 лѣтъ его жизни, когда ужь, казалось бы, можно 
было человѣку почувствовать утомленіе. Онъ его не зналъ 
вовсе. Немощи тѣлесныя нисколько не осиливали его ду-> 
ха. ̂ Переѣзды его съ епархіи на епархію были для 
него новымъ толчкомъ къ новой дѣятельности. На но
вомъ мѣстѣ онъ словно чуялъ въ себѣ новыя силы. Не
медленно оглядывалъ онъ поле для своихъ литератур- 
ныхъ работъ, быстро усматривалъ невоздѣланные углы 
и тотчасъ рѣшалъ, что ему нужно дѣлать, за что преж- 
де всего взяться. Понятно, что такихъ пробѣловъ от- 
крывалоеь довольно, и онъ брался за все разомъ. Съ 
1860 годовъ замѣчаемъ въ немъ особенно усиленное 
вниманіе къ крупнымъ явленіямъ жизни и движенію 
современной мысли, и тутъ онъ спѣшитъ сказать свое 
отрывистое, смѣлое слово. Глядя на эту кипучую, на 
все бросающуюся дѣятельность, готовъ думать, что ему 
во всемъ хотѣлось дѣйствовать одному. А между-тѣмъ 
и обстоятельства приводили его къ этому. Онъ не толь
ко для себя опредѣлялъ кругъ занятій, но указывалъ и 
другимъ на то дѣло, для котораго, по его мнѣнію, на
стало время. Онъ заботился, чтобы извѣстный трудъ 
былъ совершонъ какъ можно успѣшнѣе и для этого ука
зывалъ, какъ раздробить работу, гдѣ соединить силы. 
Но видя, что совѣты его принимаются равнодушно, ви
дя, что жатва многа, а дѣлателей мало, и что одни изъ 
нихъ занимаются ученою роскошью, другіе погрузились



въ '#цархіальйое: » управленіе, третьи—просто- на-проето 
облѣнились, а дѣло остается не тронутымъ, и наконецъ, 
сознавая, можетъ быть, про себя, что почти всѣ дѣятели 
много уступаютъ ему и въ свѣдѣніяхъ, и въ даровані
яхъ, и въ любви къ труду, онъ смѣло бралъ на себя ту 
работу, для исполненія которой нужны, были усиленные 
труды десятка лицъ. При этомъ невольно вспоминается 
одно крупное обстоятельство, ,подтверждающее наше по
слѣднее предположеніе. Именно, при своей стремитель
ной и гибкой натурѣ, онъ довѣрялся исключительно сво
ему огромному запасу силъ и не всегда оказывалъ дол
жное вниманіе къ чужому голосу, чужимъ однороднымъ 
изслѣдованіямъ (особенно разборамъ его сочиненій), а 
почти всегда самъ, своимъ трудомъ, и составлялъ, и пе- 
реработывалъ, и дополнялъ свои произведенія.. .  Такимъ 
образомъ^ два самыя дорогія сокровища ученаго—время 
и трудъ—не всегда у него сберегались какъ должно бы. 
Въ послѣдніе годы его жизни, физическія силы его 
ослабѣли до того, что онъ не могъ писать сидя,—онъ не 
остановился предъ этимъ: онъ началъ писать леж а, 
дрожащею рукою... Вслѣдствіе этого ослабленія тѣла, 
вслѣдствіе этихъ смѣлыхъ надеждъ на свои свѣдѣнія и 
вслѣдствіе спѣшной работы, въ трудахъ его появлялось 
нѣсколько упущеній и неточностей, и любому кропот
ливому изыскателю можно было уловить эти промахи.. 
Но зато едва ли кому можно было сравниться съ нимъ 
въ способности опускаться въ глубину дѣла—кратко и 
рѣзко обозначить сущность предмета, ярко и мѣтко 
опредѣлить значеніе писателя. Свѣжестью вѣяло, прав
дою било отъ иныхъ его изслѣдованій, точнѣе—отъ мно
гихъ и многихъ страницъ. Въ этомъ случаѣ, самый 
языкъ его, обыкновенно сухой и неясный, получалъ не
отразимую силу, жизненность и счастливую своеобраз-
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ность. Гибкая находчивость его способна была уловить 
тончайшіе оттѣнки выраженія, чтобы ярче выставить на 
видъ особенности предмета или лица. Въ своихъ приго
ворахъ онъ не любилъ травить словъ навсегда выра
жался отрывисто и сильно, смѣло и увѣренно. Трудно 
было на первыхъ порахъ примириться съ этимъ свой-' 
ствомъ его приговоровъ, тѣмъ болѣе, что они часто не 
подкрѣплялись доказательствами, выписками, а произ
носились голословно; но критическая сила автора и его 
начитанность заставляли потомъ вѣрить такимъ его; 
сжатымъ приговорамъ, хотя они и напоминаютъ со
бою резолюціи. Дѣйствительно, онъ всегда велъ свою рѣчь, 
какъ власть имѣющій. Нельзя, однако, не вспомнить, что 
приговоры его иногда отзывались неумолимою суровостію, 
а въ судѣ о дѣятеляхъ древняго періода—нерѣдко и неточ
ностію. Здѣсь видимъ, что онъ судитъ иногда по первому 
впечатлѣнію, самоувѣренно уклоняясь отъ болѣе внима
тельныхъ изысканій. Въ этомъ случаѣ взгляды и выводы 
его нуждаются по временамъ въ пересмотрѣ и повѣркѣ.

Въ литературѣ нашей, всякій разъ, чуть только за-' 
ходила рѣчь о Преосв. Филаретѣ, можно было встрѣ
тить довольно любопытное признаніе, что труды его все 
еще остаются не вполнѣ оцѣнены нашею духовною кри
тикою. Дѣйствительно, такъ. Отчего-же это? Мы не 
рискуемъ ошибиться, если скажемъ, что главными при
чинами такого явленія были слѣдующія: 1) для своей 
оцѣнки, труды его требовали свѣдѣній, по крайней мѣ
рѣ, такихъ же, какими обладалъ онъ, а подобныхъ лицъ 
у насъ—немного; 2) крайняя бѣдность духовныхъ пе
ріодическихъ изданій у насъ, даже до 1860 года, гдѣ 
бы можно было помѣщать разборы его сочиненій, и въ 
3) самая критика духовныхъ произведеній, особенно 
произведеній высоко-поставленнаго лица, долго казалась



намъ: какимъ-то щекотливымъ дѣломъ, долго не была 
унасъ въ ходу. Отсутствіе-ли преданій, страхъ -ли ос
корбить достоинство святителя, или что другое—удер
живали критику нашу отъ такого шага, какъ-бы онъ 
ни былъ честенъ и серьезенъ. И вполнѣ справедливо

V

замѣтилъ въ 1862 г. «Духовный Вѣстникъ», что кри
тика въ духовной журналистикѣ еще такое молодое ди-, 
тя, которое, Богъ знаетъ, когда выростетъ. «Духовный 
Вѣстникъ» первый повелъ открытую, смѣлую рѣчь о со-

і

чиненіяхъ Преосвящ. Филарета, рѣчь, основанную 4 на
трудолюбивомъ изученіи ихъ. И что же? На эту кри
тику многіе и очень многіе взглянули, съ изумленіемъ,
дивясь ея смѣлости и выдумывая закулисные цамеки; а
дѣльности ея отдали справедливость очень немногі'ё.

• ,«■ * * *

"Оставимъ въ сторонѣ, какъ недостойныя, сплетни, за
таенныя догадки, почему'явилась подобная критика въ 
Харьковскомъ журналѣ; обратимъ вниманіе только на 
то, что было высказано по поводу содержанія этой кри
тики. Въ4 какой степени показалась нова и смѣла ея 
попытка, можно видѣть изъ того, что даже ученая ре
дакція «Православнаго Обозрѣнія» поспѣшила довести до 
общаго свѣдѣнія, что Критика Духовн. Вѣстника на 
Преосв. Филарета напоминаетъ отвагу Моськи противъ 
Слона. Въ публикѣ, сколько мы знаемъ, нашлось немно
го голосовъ за эти статьи; а большинство ея, знакомое 
по слуху съ трудами Преосвящ. Филарета, было озада
чено отчасти смѣлостью тона критики, отчасти—слиш
комъ невысокимъ мнѣніемъ ея о достоинствѣ • трудовъ
давно и громко извѣстнаго автора. Самого Преосвящ. 
Филарета сильно задѣли эти статьи: много разъ, и въ 
своихъ предисловіяхъ, и въ своихъ сочиненіяхъ, онъ 
скорбно жалуется на рѣзкость и односторонность при
говоровъ о его произведеніяхъ и, не любя оставаться



въ долгу, направляетъ въ лица, допустившія подобные 
приговоры, свои тяжедые, раздраженные укоры и на
смѣшки* ЭДбі, охотно соглашаемся, что дудъ придирчй- 
вости, и осмѣянія дѣйствительно сказывается въ стать
яхъ < Духовн. Вѣстника > о книгахъ Прерсв. Филарета; 
но эти свойства можно было съ избыткомъ найти.,;.,. 
напр. хоть въ «Чернигов. Епарх. Извѣстіяхъ», гдѣ из
вѣстныхъ литераторовъ, ставили въ ряды дураковъ (*) 
и—какъ мы уже видѣли—-въ «Цравославн. Обозрѣніи», 
гдѣ (обзывали, честныхъ тружениковъ «моськами». Зна
читъ, нечего сваливать вину за это печальное нестрое
ніе рѣчи на одинъ «Духовн; Вѣстникъ»... Время это 
прошло, и теперь, судя спокойно, говоримъ съ глубо
кимъ убѣжденіемъ,, что критика «Духовнаго Вѣстника», 
по своему содержанію, права во многомъ: пробѣлы, раз- 
неродные промахи въ сочиненіяхъ ІІрсосвящ. Филарета 
были указаны въ , ней съ такою , убѣдительностію, что

». х \  м
самъ, Преосв. Филаретъ поспѣшилъ признать нѣкоторые 
изъ нихъ и отчасти воспользоваться трудами критики. 
Но преобладающій тонъ этой критики, ея изложеніе,
далеко не чуждые прицѣпокъ и придирокъ, могли бы быть, ' 1 ~ "** ’ ' і "* • *
въ самомъ дѣлѣ значительно смягчены; Въ нѣкоторое 
объясненіе этого тона, можно сказать только то, что 
человѣку, съ любовію занявшемуся своимъ дѣломъ, труд
но уберечься отъ пылкости рѣчи, если онъ встрѣчаетъ

.въ разбираемой книгѣ много поводовъ 7къ тому, и осо-
, .

бенно, если книга принадлежитъ лицу, которое, по своей 
обстановкѣ, не должно было бы допустить въ ней рѣзкихъ 
недостатковъ: кому дано много, съ того много и взы
скивается. Этимъ мы объясняемъ только, но отнюдь не 
оправдываемъ задирательнаго тона указанныхъ крити-

• /  ‘Ні.ѵг ліі і;о О сЦ/
< *) Черниг. Епарх. Извѣстія 1862 г., 1, стр. 15, статьи 2.
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ческихъ статей. Въ вину этой критикѣ ставятъ еще то,
что она останавливалась исключительно на темныхъ'
сторонахъ трудовъ Преосв. Филарета. Но это допущено 
было въ ней сколько въ интересѣ науки, столько и по
тому, что хвалебныхъ рѣчей уже наговорено было ему 
довольно, хотя часто и бездоказательно. И въ результатѣ 
выходитъ то, что лицу, которое возмется за разборъ со
чиненій Преосв. Филарета, нельзя будетъ обойти кри
тическихъ статей объ нихъ «Духовн, Вѣстника»: ихъ 
полемическій характеръ легко устранить, а затѣмъ мно
го полезныхъ матеріаловъ найдётъ въ нихъ, для себя 
будущій критикъ (разумѣемъ преимущественно статьи 
г. Сербинова). Да! что бы ни говорили объ этихъ стать- 
яхъ «Духовн. Вѣстника», все-таки нельзя не выразить 
благодарности за нихъ редакціи этого журнала и ли
цамъ, отъ которыхъ зависѣло появленіе критическихъ 
статей его въ печати.

•  ̂ * г • . •

Показавъ такимъ образомъ, хотя въ сжатыхъ чертахъ, 
историческій ходъ литературной дѣятельности Преосв, 
Филарета, мы думаемъ, что все, доселѣ сказанной на- 
ми, позволяетъ намъ сдѣлать общее заключеніе о при
чинахъ, способствовавшихъ развитію его обильной дѣя
тельности и о значеніи ея. И сколько мы знаемъ, та- 
кое заключеніе принадлежитъ большинству лицъ, зна
комыхъ не по наслышкѣ съ трудами ІІреосв. Филарета.

И такъ, громадныя дарованія, вооруженныя глубокою 
ученостію, всегдашній трудъ, проникнутый увлечені-

■ 1 ' Л г ....е . ! у у* • ѵ :

емъ, вѣчно-производительное чтеніе, кипучая жажда на- 
учной дѣятельности, стремительная отвага во все про
никнуть,. лаконическая сжатость выводовъ, неослабное.
вниманіе ко многимъ движеніямъ современной мысли 
и (кто упрекнетъ его за это?) жажда пріобрѣсти себѣ 
имя доброе—вотъ что произвело то обиліе работъ, ко-



торое такъ изумляетъ насъ. Но вслѣдствіе научныхъ 
обстоятельствъ времени, вслѣдствіе жизненной обстанов
ки его, вслѣдствіе разнородной массы работъ и спѣш
наго характера дѣятельности, во многихъ сочиненіяхъ 
его, при необыкновенной ширинѣ и раскидистости [ихъ
поля, не видишь строго обдуманнаго плана, не встрѣ
чаешь полнаго рѣшенія задачи, сообразно современнымъ 
требованіямъ науки; такъ что почти всѣ сочиненія его 
представляютъ собою по преимуществу матеріалы, сча- 
стливо собранные и удачно сгруппированные. И въ 
этомъ отношеніи, значеніе его чрезвычайно велико: во 
многихъ областяхъ духовной науки, безъ книгъ его, 
нельзя и шагу ступить. Труды его, какъ богатѣйшая
организованная масса матеріаловъ, какъ пособія для 
дальнѣйшаго дѣланія, составляютъ обильный, драгоцѣн
ный и незамѣнимый вкладъ въ сокровищницу духовной 
литературы,

Такимъ-же по преимуществу сборникомъ полезныхъ 
матеріаловъ являются и і Черниговскія Епархіальныя 
Извѣстія >, которыя онъ создалъ, въ которыхъ онъ при
нималъ непрерывное, самое широкое участіе, въ тече
ніе пяти лѣтъ и своими трудами доставилъ имъ одно
изъ первыхъ мѣстъ въ ряду подобныхъ изданій. Ими,
впрочемъ, не столько дорожила масса публики, сколько 
ученый труженикъ, да и тотъ, взглянувъ на содержаніе 
иного нумера, думалъ про себя: «а! хорошо: вотъ бу
детъ случай,--обращусь за справкой;».

Нѣсколько трудовъ Преосвящ. Филарета еще продол
жаются, а иные только что начаты въ «Черниг. Епарх.
Извѣстіяхъ >. Кйкъ бы хотѣлось поскорѣе знать, что
ужь окончено въ рукописи и будутъ ли изданы отдѣль-
нотруды его, разбросанные въ <Извѣстіяхъ »?(*)Желалось
— -----------------;------- ;—  "  — : ~ ~

( # )  Газеты донесли къ намъ вѣсть, что вся библіотека
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бы, чтобы были изданы не только важнѣйшія его сочи-
ѵ * * * .3+ ,

ненія (каковы: «Описаніе Черниговской епархіи» впол
нѣ, «Замѣтки о Священномъ Писаніи», «Объясненіе на 
Евангелиста Іоанна» и другія); но чтобы не забыты бы
ли и его библіографическія статьи, журнальныя отмѣт
ки и отголоски на современныя явленія (разумѣемъ та
кіе отголоски и на такія явленія, которыя нё потеряли 
и доселѣ своего значенія; соединенныя по роду содер
жанія, статьи его явились бы связнымъ очеркомъ нѣко
торыхъ явленій минувшаго и остались бы памятникомъ 
многосторонней зоркости и чуткости Преоевящ. Влады
ки къ разнымъ движеніямъ нашего времени). Если въ 
свѣтской .литературѣ дорожатъ всякой мелкой рецензіей 
даровитаго критика, до того даже, что перепечатываютъ 
ее въ собраніи сочиненій его; то, уже по одному зако
ну справедливости, подобная доля должна постигнуть и 
критическія замѣтки такого автора, какъ Преоевящ.
Филаретъ. Но нами руководитъ здѣсь не авторитетъ его

. • ■* . і.. ‘ *
имени, а сущность самихъ статей его: оцѣнить достоин
ства книги, указать ея слабыя стороны, произнести мѣт
кое заключеніе и выразиться языкомъ живымъ, сжатымъ 
и бойкимъ—во всемъ этомъ Преоевящ. Филаретъ яв- 
лялся истиннымъ мастеромъ. Всякій, кто хочетъ полу-

-• . . . .  , і.
нить о разобранныхъ имъ книгахъ яркое и точное по
нятіе, необходимо долженъ прочесть его отзывы. Жаль,
ІІреосв. Филарета, всѣ ѳро рукописи завѣщаны имъ въ 
поіьзу Черниг. Семинаріи; надѣемся, что редакція Черниг. 
Епарх. Извѣстій не замедлитъ напечатать каталогъ этихъ 
сокровищъ: между ними должно быть много рѣдкаго, чрез- 
вычайно - замѣчательнаго. Думаемъ такъ, между прочимъ, 
на основаніи подаренной имъ семинаріи въ 1866 году книги: 
«К егит МозкоѵШсагшп аисіогез ѵагіі... еіс. Бгапсоііігіі.
С і.  1 1. • . . Г .1 . . . .  .-•» і" »  », - » І' - '-Л - • *'• V -  . . . .

М .Б  С » (См. Черн. Епарх. Извѣстія 1866 г., М  10, часть 
оффиц., стр., 164.)
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что мало оказалось книгъ, удостоившихся его разбора. 
Въ библіографіи его же встрѣчаемъ длинный рядъ ста
тей по поводу «Обзоровъ русской духовной литературы». 
Понятно, что всѣ эти статьи вовсе не разборъ книгъ, 
принадлежащихъ ему же самому, а рядъ дополненій и 
перемѣнъ, иногда чрезвычайно значительныхъ. Допол
ненія, относящіяся къ 1-й части «Обзора», составляютъ 
болѣе 170 страницъ, дополненія ко 2-й части—болѣе 100 
стр. Крайне сожалѣемъ, что смерть помѣшала Влады
кѣ издать обѣ части «Обзора» новымъ, исправленнымъ 
и значительно-дополненнымъ изданіемъ. Кто возмется 
за подобный трудъ послѣ него? Хоть бы нашелся скром
ный труженикъ, который рѣшился бы вставить и слить 
матеріалы, уже приготовленные Владыкою. (*)

Много труда и времени посвятилъ онъ подробнѣйше
му описанію епархіи своей. Здѣсь, не ограничиваясь лич
нымъ трудомъ, онъ искалъ содѣйствія другихъ: еще въ 
мартѣ ІвбЗ года разосланы были чрезъ благочинныхъ 
во всѣ церкви Черниговской епархіи экземпляры про
граммы для описанія села или мѣстечка, съ тѣмъ, что 
если кто изъ священниковъ приготовитъ описаніе по 
программѣ,' тотъ доставлялъ бы оное немедленно къ 
Преосвященному. Такимъ образомъ, Владыка, трудясь 
самъ неутомимо, училъ и другихъ трудиться по его ука
заніямъ. Вѣроятно, голосъ его не въ пустынѣ раздался:

■ .. ‘Г ■ г ■
(*) Въ дополненіе къ собранному имъ запасу, мы охот-

.....  ‘ ; , ■ • ■ • ■ ч
но изъявляемъ желаніе принести съ своей стороны нема
лую долю поправокъ и дополненій ко 2-й части «Обзора», 
какъ напечатанныхъ, такъ и еще не бывшихъ въ печати. 
Предлагаемъ наше желаніе вниманію редакціи «Черниговсв. 
Епарх. Извѣстій» и надѣемся, что она, изъ уваженія къ па
мяти Преосвящ. Владыки, дастъ мѣсто нашимъ замѣткамъ 
на страницахъ с&оего изданія.



аъ послѣдніе годы рѣдкій Нумеръ «Чернигоѣ. Епарх. 
Извѣстій» обходился безъ статей х> разныхъ мѣстное 
стахъ обширной епархіи. БнХд статей о ней и въ дру
гихъ изданіяхъ, какъ видно изъ нашего списка^ Жела-

ѵ

тельно, чтобы издано быХо хоть то, чтб осталось. 
Наконецъ, нечего, разумѣется, н говорить о томъ,

-„ г % • " ’ V •
ято литературные труды его и вся его дѣятельность всег
да были проникнуты у него ревностію о чистотѣ пра
вославія. Достаточно вспомнить, какъ онъ оберегалъ 
школы отъ незваиныхъ педагоговъ! Еакъ зорко слѣдилъ 
за книгами, изданными для народа! (*) Еакъ энергиче
ски возстаетъ онъ въ своей догматикѣ противъ Дерзаю
щихъ колебать святость вѣры!. .  Люди близко знавшіе
его передадутъ, конечно, много трогательныхъ фактовъ 
тому, какъ радовался Владыка всякому проявленію доб
ра й уваженія Къ тѣмъ началамъ, подъ вліяніемъ кото
рыхъ сложилась жизнь наша.(**)
' Такимъ является намъ Преосвящ. Филаретъ въ сво

ихъ трудахъ по распространенію народнаго образованія

(*) См его отношеніе къ г. Оберъ-Прокурору Св. Сѵ
нода о книгѣ А. Суворина: «Бояринъ Матвѣевъ» М. 1864 
года (Черниг. Еаарх. Извѣстія, часть неоФФИЦ. 1866 г. М 
14, стр. 254 -256).7 . ■ О П ' В ■ ?П • Щ

(**) О жизни и служебной дѣятельности Иреосвящ. Вла
дыки мы нигдѣ не встрѣчали никакихъ свѣдѣній, искдюча-!->• • с ■ .......  ' •' ' ' < ' г ■ ■
нѣсколько словъ о его ректорствѣ въ книгѣ: «Пятидесяти
лѣтіе Московской Духовной Академіи», Мі 1864 г,, да въ 
статьѣ: «объ открытіи въ Харьковѣ училища для дѣвицъ
духовнаго званія» (Харьк. Губ. Вѣдѵ 1856 гм> ч. неоффнц. 

,№  36) объ его участіи въ этомъ дѣлѣ. . - ; .
■г.п Портреты его^ изданные при сочиненіяхъ, указаны нами 
въ хронологическомъ спискѣ. Не знаемъ, былъ ли помѣ-
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и въ литературной дѣятельности. Вотъ почему наши 
журналы, наше Общество Исторіи и Древностей, наша 
Академія Наукъ и всѣ любители духовной литературы 
.(не говоримъ ужь о заведеніяхъ и лицахъ духовныхъ) 
признавали въ немъ ученаго дѣятеля, давно уже сни
скавшаго себѣ заслуженную и почетную извѣстность. 
Вотъ почему Св. Сѵнодъ почтилъ его степенью Докто
ра Богословія. Вотъ почему Г осударь И мператоръ , въ 
рескриптѣ своемъ Преосвященному* выразилъ, что уче
ные труды его составляютъ украшеніе духовной отечест
венной письменности. И вотъ почему мы нынѣ искрен
но оплакиваемъ кончину Высокопреосвященнаго Влады
ки!.. Да! дѣйствительно, потеря его, чѣмъ далѣе, тѣмъ 
сильнѣе будетъ чувствуема многими!;.^

Еще такъ недавно слышили мы много добрыхъ вѣ
стей, отъ пріѣзжавшихъ изъ Чернигова, нбъ отеческой 
добротѣ и внимательности почившаго Святителя; еще 
такъ недавно ученые спеціалисты, посѣщавшіе ,его въ 
Черниговѣ, отзывались намъ съ истиннымъ уваженіемъ 
и изумленіемъ о многостороннихъ и глубокихъ свѣдѣ
ніяхъ Преосвященнаго.. , .  И вотъ, вдругъ прервалась

'эта жизнь, такая дѣятельная, такая многоплодная, такъ 
много* еще обѣщавшая добраго Церкви и просвѣщенію 
Россіи.. Но—слава Богу Уза все! Пастырь скончался, 
исполнь многа и блага; пастырь скончался среди сама- 
го подвига пастырскаго, обозрѣвая крайній предѣлъ сво-
ей обширной епархіи; пастырь скончался, помянувъ
ш ада.... • :"г • Ыящ ШіѣоМ

,гщенъ портретъ его въ извѣстномъ изданіи Мюнстера: «Пвр- 
гтретная галлерея русскихъ дѣятелей» и въ изданіи г. Кра
совскаго: «Портреты духовныхъ лицъ». Въ Харьковской 
Семинаріи мы видѣли превосходный поясной портретъ его, 

, въ натарульную величину, писанный масляными краска
ми и необыкновенно похожій.



благоговѣйно, предъ концомъ своей жизни, всѣхъ рус
скихъ святыхъ (*) и исповѣдавъ православную вѣру 
вслухъ всея церкви Россійской (**) и въ книгѣ своей 
оставивъ намъ какъ бы предсмертный завѣтъ—во что
г - , * , - .  ч *

вѣровать, к&къ вѣровать и к&къ отражать нападенія на 
вѣру. . .  ,,

Вѣрный до конца, прости и помолися о насъ, Вла
дыко Святый!

■ I- ,Ѵ* " ;' .' ' * і ,
І  "  . ' г , "  • • • . _  ~  V  *• , * Г • « «I - , •

1 *1 1

. і- . . ■ ___

Напечатанные доселѣ некрологи Преосв. Филарета,
< ". - . .
выражая единодушное соболѣзнованіе о кончинѣ его, 
говорятъ большею частію о его вначеніи въ іерархиче
скомъ и литературномъ отношеніи ***); а объ его послѣд
нихъ дняхъ жизни, о его посмертномъ шествіи отъ 
края до края епархіи, что всего интереснѣе и новѣе 
было бы для чтущихъ его память, мы почти нигдѣ ни-

. * г * __

чего не нашли. Только отрывки изъ частныхъ писемъ,
С. і . „ . . ' ; . г ; • • „   . . . • і

напечатанные нами въ Полт. Епарх. Вѣдомостяхъ, сооб- 
щили нѣчто о печальныхъ обстоятельствахъ его кончи
ны. «Черн. Епарх. Извѣстія» что-то запоздали. Вотъ поче- 
му, въ дополненіе къ некрологу Преосв. Филарета, по
мѣщенному въ 16 № «Полтавскихъ Епарх. Вѣдомостей», 
сообщаемъ отрывки изъ писемъ и разсказовъ очевид-
- і ' /. . . ■. '• •' ■ х’

(#) См. трудъ его «Русскіе Святые», 12 мѣсяцевъ. Ч. 
1861—1865 г.

(**) Его «Православное Догматическое Богословіе». 2 
тома. Ч. 1864—1868 г.
; Современный Листокъ 1866, Голосъ М  228; Сѣ-
верн Почта №  179; Вѣсть М  65; Душеполезное Чтеніе №  9.
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девъ и участниковъ грустнаго событія. Въ этихъ отрыв
кахъ, между прочимъ, почившій святитель даетъ нашъ

« ■ ... - , >„ • $ . . ... •.. ... не одинъ поучительный урокъ изъ-за могилы.
7 августа Преосвященный Владыка освящалъ, въ! по

слѣдній разъ, храмъ въ селеніи Фастовцы (Борзенскаго 
уѣзда). Во время литургіи и особенно при освященіи 
св. даровъ, онъ сильно плакалъ; но никто, конечно, не 
понималъ причины этихъ слезъ. Послѣ освященія и 
обѣда, одинъ изъ основателей церкви испрашивалъ у 
Владыки благословенія — пріобрѣсть новый колоколъ, 
побольше стараго. Владыка поцѣловалъ и его и священ
ника въ голову и сказалъ: «Колоколъ и настоящій со
сбираетъ вѣрныхъ на молитву; такъ вмѣсто новаго ко-
«локола лучше будетъ жертва Богу*, если перенесется вашъ

. . .  . . . . .  . . . . .
«старый храмъ на кладбище. Намъ, старикъ, съ тобой 
«не долго жить,—такъ вотъ и для насъ и для другихъ 
«будетъ полезнѣе, какъ будетъ церковь на кладбищѣ». 
Оттуда Владыка поѣхалъ въ деревню Качановк? (того
же уѣзда), гдѣ и переночевалъ въ домѣ помѣщика.
Никогда не ужинавши, онъ здѣсь съ аппетитомъ поку-

; . , * ■ ,  • ' '  ■

шалъ. На другой день, въ 8 часовъ утра, выѣхалъ въ 
деревню Рубанку (Конотопскаго уѣзда), гдѣ былъ до 
часу. Позавтракавъ здѣсь, отправился въ Конотопъ, ку- 
да и пріѣхалъ того же 8 числа, въ шесть часовъ вбче- 
ра. Посѣтивъ прежде всего Успенскую церковь, онъ 
уже тамъ почувствовалъ въ себѣ такую елабость, что 
Сказалъ: «отдохну я у васъ» и сѣлъ на поданномъ ему
стулѣ.. Ему подносили церковныя книги для разсмртрѣ- 
нія, но онъ взглянулъ на нихъ наскоро. Затѣмъ, посѣ
тивъ соборную церковь, оставайся , въ ней такъ-же не 
долго. Люди, которые успѣли подойти къ нему за бщ’- 
гословеніемъ, замѣтили, что руки • его холодны какъ ледъ;
веселости І и кроткой улыбки, съ какой обыкновенно



встрѣчалъ архипастырь свою паству, на этотъ разъ у 
него ни малѣйшей не было. Изъ соборной церкви онъ 
спѣшно отправился на квартиру , въ домъ градскаго 
протоіерея и благочиннаго, о. Стефана Ивашутича. 
Вскорѣ послѣ пріѣзда попросилъ чаю и покоя. Но еще 
не пивши чаю, онъ слегъ, крайне ослабѣвшій: болѣзнь 
уже начала развиваться. Немедленно послали за докто
ромъ; приняты были всѣ необходимыя мѣры; но болѣзнь 
не уступала, свирѣпѣла. Ни припарки, ни растиранья, 
ни лѣкарства, ни всѣ усилія доктора, ничто не могло 
пособить. Докторъ удивлялся терпѣнію Владыки, какъ 
онъ кротко переносилъ болѣзнь; все/голько головой ка
чаетъ, да изрѣдка скажетъ: «докторъ, помогите мнѣ,
помогите: худо мнѣ, худо!» Но вообще во все время

»

говорилъ очень мало и тихо, особеннаго ничего нико
му не сказалъ, а все крестился и молился. Если хотѣ
лось ему пить, онъ только рукой сдѣлаетъ знакъ, ука
жетъ на ледъ, набитый кусочками. Въ 12 часу ночи 
послали еще за другимъ докторомъ, но уже, кажется, 
самъ Владыка сознавалъ свое безнадежное положеніе. 
Въ 1 часу онъ самъ подозвалъ бывшаго при немъ на
стоятеля Крупицкаго монастыря, архимандрита Августи
на и сказалъ ему: «поисповѣдывай меня». Отецъ про
тоіерей Ивашутичъ спросилъ доктора о положеніи Вла
дыки, тотъ сказалъ: худо! Долго собирался съ духомъ 
о. протоіерей, чтобы предложить Владыкѣ соборованіе 
шеломъ, потомъ рѣшился и сказалъ. Владыка отвѣ
чалъ: «дѣлайте чтб нужно; скорѣй, скорѣй, скорѣй! 
мнѣ худо... А выл докторъ, продолжалъ онъ, будьте 
тутъ». И все крестится, все молится. А по временамъ 
жалъ руку доктора, за плечо бралъ, просилъ воды у 
него,-^и тотъ неотлучно стоялъ при немъ и давалъ 
ему глотать ледъ. Въ два часа ночи начали соборова
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ніе его масломъ; но уже за чтеніемъ седьмаго Еванге-' 
лія, начались предсмертныя страданія; въ пятомъ часу 
утра прочитали отходную, а въ пять часовъ Владыка 
испустилъ послѣднее дыханіе. 12 разъ прозвучалъ ко
локолъ въ церкви успенской и соборной. На другой 
день, въ среду 10 числа, тѣло его вынесли въ соборъ. 
Въ субботу, 13 числа, пріѣхалъ изъ Чернигова чинов
никъ съ предписаніемъ архимандриту Августину и ис
правнику—проводить тѣло Преосвященнаго съ должны
ми почестями, пѣніемъ и духовенствомъ, по всей доро
гѣ до Чернигова, перемѣняя духовенство. ' Въ субботу 
былъ закрытъ гробъ Владыки: только на пятый день 
послѣ кончины .замѣчено было небольшое разложеніе, а 
до того народъ безпрерывно, то-и-дѣло что прощался 
съ нимъ. 14-го, въ воскресенье,-отслужена была въ собо
рѣ литургія; на панихиду собралось духовенство изъ 
Уѣзда; послѣ панихиды и прощальнаго надгробнаго сло
ва, сказаннаго о. протоіереемъ Ивашутичемъ, гробъ 
Владыки вынесли изъ церкви. Небольшой гробикъ его 
(извѣстно, что Владыка былъ очень малаго роста) былъ 
обитъ бѣлымъ глазетомъ и золотымъ позументомъ, съ 
кистями. Опустили его въ другой приготовленный боль
шой гробъ, обитый желѣзомъ и забили гвоздями. Свер
ху гробъ былъ покрытъ чорнымъ сукномъ, обшитымъ 
бѣлымъ позументомъ. Четыре діакона стали по бокамъ 
гроба, на дрогахъ, два со свѣчами, два съ рипидами; 
тихо тронулась печальная колесница, а священники за
пѣли: «Помощникъ и покровитель быть мнѣ во спа
сеніе > и другія пѣсни великопостнаго канона. Дорога 
была полита водой, устлана лепехой; по бокамъ постав
лены сосновыя деревца, отъ собора и до самой кладби
щенской церкви. А вокругъ—необозримая толпа наро
да! Въ это время въ Конотопѣ была успенская ярмар-
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ка; изъ опасенія холеры, она была выведена за городъ; 
но народъ бросилъ ярмарку и бѣжалъ къ послѣднему 
провожанію добраго архіерея. За двѣ и за три версты 
провожали люди за городъ тѣло Преосвященнаго и 
одинъ за другимъ говорили ему: «прости, Владыко! про
сти, прости!> На четвертый день пути, въ среду, 17 чи
сла, привезли тѣло подъ Черниговъ, въ селеніе Гор
бовъ, гдѣ тѣло ночевало во храмѣ. Въ четвергъ, въ 10 
часовъ, на рѣкѣ Деснѣ тѣло Преосвященнаго было 
встрѣчено викаріемъ Кіевской митрополіи, епископомъ 
Порфиріемъ, губернаторомъ и , можетъ быть, сотней 
духовенства. У всѣхъ въ рукахъ зеленыя свѣчи; на всѣхъ 
—трауръ. Почести были оказаны, какъ только можно 
было лучше. Когда тѣло Владыки свезли съ моста подъ 
Черниговомъ, его встрѣтили воспитанники гимназіи, се
минаріи, дѣвичьяго духовнаго училища, сиротскаго до
ма и др. учебн, заведеній. И, Боже! какъ плакали дѣ
ти! Гробъ былъ ввезенъ въ городъ людьми усердными 
къ усопшему. Не говоримъ ужь о церемоніи поѣзда, о 
торжественномъ порядкѣ, особенно вокругъ гроба. Въ 
соборѣ, куда было привезено тѣло, сейчасъ же отпѣли 
панихиду. На другой день, въ пятницу, 19 числа, по
слѣ литургіи, отпѣванія и слова, въ томъ же торже
ственномъ порядкѣ шествіе двинулось на мѣсто погре
бенія, въ Ильинскій монастырь, гдѣ наконецъ тѣло 
Преосвящ. Архіепископа Филарета и опущено въ мо
гилу, въ соборной церкви. Тамъ до сего времени поко
ился прахъ только двухъ епископовъ - Преосвященныхъ 
Ираклія и Виктора.......

Докой, Господи, душу раба твоего.
26 Сентября, 1866 г.

Полтава.
С. Пономаревъ.
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КРИТИЧЕСКАЯ ШКОЛА И АПОСТОЛЫ.
По поводу послѣдняго сочиненія Ренана.

( Статья Эдмонда де-Лрессансе.) 1

Новая книга г. Ренана не преминетъ доставить 
великое удовольствіе почитателямъ сочиненія его 
„Жизнь Іисуса.44 Всѣ тѣ, которые хотѣли бы по
кончить съ христіанствомъ и не слишкомъ разбор
чивы въ средствахъ для того, провозгласятъ, что 
второй томъ романа г. Ренана побѣдоносенъ и что 
предъ такимъ знаніемъ необходимо положить ору
жіе. Въ сущности то они будутъ немного смущены 
и про себя повторятъ тоже, что мы слышали отъ 
одного изъ корифеевъ свободномыслія: „Это не 
слишкомъ сильно, но все таки прокладываетъ дорогу 
другимъ. Хотя Шатобріановъ „Геній христіанства44 
не отличался4 особенною силою мысли, тѣмъ не 
менѣе онъ принесъ пользу религіозной реакціи. 
Отчего же противоположная реакція не можетъ 
удовольствоваться началомъ, подобнымъ книгѣ Ре
нана?44 „Апостолы44 Ренана поддержатъ такое не 
совсѣмъ выгодное впечатлѣніе не потому, чтобы 
талантъ автора упалъ, ибо мы могли бы указать 
на нѣсколько весьма удачныхъ и вѣрныхъ картйнѣ 
востока. Искуство переносить мысль изъ нынѣш-
____________ _ .>'■/' У. ■ О ..

1 Изъ журнала Веѵие Сіігеііеппе за май и іюнь 
1866 года.



няго времени въ давнопрошедшее—у него встрѣ
чается на каждомъ шагу. Г. Ренанъ остается ма
стеромъ выражаться утонченно и щеголевато: онъ 
опять расточаетъ красоты языка, прелести выра
женія, всѣ эти граціи, которыя ему такъ нравятся, 
но которыя, по мѣрѣ повторенія, все менѣе и ме
нѣе нравятся серьознымъ читателямъ. ,
. Оъ литературной тоцки зрѣнія, книга г. Ренана 
хороша въ своемъ родѣ, но впадаетъ въ манер
ность. Мужественныя красоты слога все болѣе и 
болѣе ему измѣняютъ; онъ .предпочитаетъ имъ ка
кую то подкрашенную красоту, отчасти эффектную, 
правда* но и достаточно прискучивающую. Конеч
но* всѣмъ вопросамъ, которыхъ касается, онъ со
общаетъ много интереса, но пріемы его однооб
разны. Когда г. Ренанъ въ первый разъ употре
билъ эти пріемы, въ отношеніи къ святѣйшему во
просу, всеобщее удивленіе было, велико, и онъ 
умѣлъ, гордиться потрясеніемъ, произведеннымъ 
этою, новаго рода, неприличностію которой прида
ло видъ какого то откровенія или помазанія. Впро
чемъ, онъ долженъ былъ расчитывать на громкій 
успѣхъ, ибо въ лицѣ Іисуса Христа наносилъ 
ударъ религіи въ самое сердце. Теперь же онъ не 
имѣетъ этого печальнаго преимущества; онъ не 
нащелъ сказать ничего новаго и потому его вто
рой очеркъ блѣднѣе перваго. Онъ даже не успѣлъ 
избѣжать весьма скучныхъ повтореній; мы опять 
встрѣчаемъ, и опять въ прежнихъ выраженіяхъ, 
его счастливую мысль потребовать отъ сверхъ 
умственнаго такой же апробаціи, какъ бы отъ тор-



говда клейменьемъ пробнымъ товаромъ; онъ опять 
изливаетъ свое высокомѣрное презрѣніе на тѣхъ, 
кому не нравится его стремленіе представить 
Христа Спасителя въ видѣ милаго раввина и къ 
такимъ людямъ онъ прилагаетъ слова Іоанна Гусса, 
сказанныя женщинѣ, принесшей вязанку дровъ на 
его костеръ.- Правда, мы не встрѣчаемъ болѣе ко
мической сцены воскресенія Лазаря, но за то г. 
Ренанъ научаетъ насъ какое вліяніе имѣлъ порывъ 
бури въ день пятидесятницы на устройство церкви, 
Мы еще воротимся къ тѣмъ удивительно стран
нымъ объясненіямъ первыхъ торжествъ христіан
ства, которыя дѣлаетъ г. Ренанъ. Мы только хо
тѣли показать, до какой степени авторъ вѣренъ 
своему прежнему методу. Онъ на собственномъ 
опытѣ дознаетъ правду пословицы: не надобно 
повторяться. Изъ этого мы нсклюсаемъ только двѣ 
главы, весьма замѣчательныя: главу о религіозномъ 
законодательствѣ Рима, полную любопытныхъ пот 
дробностей, и большой отрывокъ о состояніи язы
ческаго міра въ половинѣ перваго вѣка, которой 
впрочемъ мы не можемъ оставить безъ многихъ 
оговорокъ. Во всѣхъ остальныхъ частяхъ своего 
труда, г. Ренанъ успѣлъ только подкрасить въ 
ложно изнѣженномъ и слѣдовательно въ извращен
номъ видѣ грандіозное прошедшее христіанской 
церкви. Его обыкновенный пріемъ въ томъ и со
стоитъ, чтобы, подкрашивая, унижать то, что само 
по себѣ велико. Примѣняя этотъ пріемъ къ пер
вымъ вѣкамъ христіанства, онъ нарушаетъ истин
ныя условія искуства, ибо цвѣтущая роза на су-



ровомъ и строгомъ челѣ производитъ странное 
впечатлѣніе: контрастъ слишкомъ поразителенъ. 
Но контрастъ между живописцемъ и сюжетомъ его 
картины еще поразительнѣе. Авторъ задумалъ на
писать исторію апостоловъ. Для успѣха въ этомъ

г . ' .

дѣлѣ слѣдовало бы симпатизировать этому пламен
ному и чистому самопожертвованію, породившему 
столько великихъ христіанскихъ подвиговъ; слѣ
довало бы по крайней мѣрѣ понимать, одобрять 
святое увлеченіе къ духовнымъ побѣдамъ. Но если 
къ прозелитизму чувствуютъ только презрѣніе, если 
его находятъ грубымъ, неразумнымъ и узкимъ, если 
въ сущности отвергаютъ апостольское служеніе, то 
для чего изъ множества героевъ разнаго рода вы
бирать именно апостоловъ, чтобы ихъ изображені
ями увеличить свою галлерею портретовъ? Не 
дѣлаетъ ли это автора морально неспособнымъ къ 
предпринятому имъ дѣлу? Для его кисти нашлось 
бы столько другихъ предметовъ: сюжеты г. Кап
фига сами ложатся подъ его кисть. Онъ могъ бы. 
вывести на сцену знаменитыхъ скептиковъ, умѣв
шихъ соединить осторожность въ'поступкахъ съ 
дерзостію мысли, при закрытыхъ дверяхъ насмѣ
хавшихся радъ идолами .предразсудковъ, предъ ко
торыми публично преклонялись;—людей очень ум
ныхъ, которые, какъ и г. Ренанъ, находили, что 
мученичество прилично только простакамъ. Не слѣ
дуетъ довѣряться серьозной поэзіи. Правда г. Ре
нанъ утверждаетъ, что только одни скептики приз
ваны писать исторію. Это приводитъ насъ къ 
предварительному вопросу, разсматриваемому авто-
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ромъ въ предисловіи, Прежде знанія, нужно имѣть
совѣсть: того требуетъ порядокъ. Спросимъ: чт
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что 
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восторжествовали пропо-
• V а ч и і и А  . * «  « Ш  Г Ш Ш О Д  О Д і й  Щ  Ѵ .[С Явѣдуемые генаномъ принципы и если бы удалось
птте ш  ш іпаѵ  вкС .а’аоЕбтоопв оіщотон цтвонц 

рскую ложъ прочно утвердить , и въ свѣтѣ
/ .* О* • /1 А .О.1 . и ♦'и въ церквахъ? остроумный авторъ въ предисловіи 

къ новой своей книгѣ возвращается къ тому лите- 
ратурному и философскому дилетантизму, который
•; Ш п О К О  ' ' Н В І Ш Й  ц  9 1  ■ Ь г І 'О  1  'онъ столько разъ уже развивалъ. Въ ней нѣтъ
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мыслей,' которыя были бы зрѣлѣе его матафизичес- 
кои болтовни въ брошюрѣ „Каѳедра еврейскаго язы
ка во французской Коллегіи. “ Пусть всякъ остается

• --{] дфшшц ' ЦТЧОВДІТЦ <гя 
при своемъ, на томъ мѣстѣ, на которое поставленъ
судьбой или предрасположеніемъ своего ума. Пусті• . . .. .А ^ , ....... . . фщттщ ЛТЩ'НО

изъ котораго можно было бы любоваться забав-
. .. і . , А ' • ■ г (ц г«| ГІІНН ГДОСГИ '

нымъ зрѣлищемъ дѣлъ человѣческихъ, но—Боже 
сохрани—пусть не пробуетъ набирать себѣ сторон- 
никовъ своихъ мнѣній! Это не соотвѣтствовало бы.< % ;* ; . V . . • ■ ■ . 4  ТМ? ,Т(: ' " / ' (Т
высшему развитію. Первый принципъ критической 
школы именно въ томъ и состоитъ, что всякій въ
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дѣлѣ вѣры долженъ принимать только то, что ему 
пришлось принять. „Развѣ не безумно мѣшаться 
въ то, что зависитъ отъ обстоятельствъ, находя-

, .. . ' ГТ - Л  • • . • ;

щихся не въ нашей власти? Если кто принимаетъ 
наши принципы, то это потому, что имѣетъ складъ 
ума и воспитаніе, необходимыя для того; всѣ націи 
усилія не дадутъ этого склада. Что касается до 
меня, то я былъ бы очень огорченъ, если бы ме-



ня уличили хотя въ одномъ усилій привлечь кого 
нибудь на сторону моихъ идей» Я  заключилъ бы 
изъ этого, что или , мой умъ сбился съ свободнаго 
и еерьознаго пути, или что ъо мнѣ что то отяже
лѣло, ибо я уже не способенъ удовольствоваться 
радостнымъ созерцаніемъ вселенной,‘М  Не: знаю, 
найдетъ , ли кто- либо изъ современниковъ эту дс*- 
кларацію удивительною г.иі возвышенною; :п6 ; мнѣ 
въ ней заключается оскорбленіе и истины и чело
вѣчества, Нельзя съ большею ясностію Провозгла- 
(СИ№ что истина не имѣетъ ни какой ш ш  и ШЬ
человѣчество жалкимъ образомъ подчинена 
разеудкамъ. Если вы признаете;, что истина шѣетъ 
закую нибудь силу надъ умами,‘зачѣмъ скрываете 
іподъ спудомъ факелъ, который могъ бы ихъ освѣ
тить ? Отказаться отъ распространенія своихъ мнѣ
ній— это доказательство не превосходства* а эго^1 
истическаго легкомыслія, которое вовсе нерѣдкость 
и не особенно похвальное И не бывши такимъ пла
меннымъ миссіонеромъ,, какъ св. Навелъ, можно 
сказать: „горе мнѣ, аще не благовѣствую ! " :Для 
этого довольно только имѣть- сердце-г и честныя 
убѣжденія.'; Для доказательства' довольно' привести 
эти благородныя слова краснорѣчиваго: философа* 
„Жстинаг, говоритъ:,Жюль-Ѳимонъу подобна- бшіт-
.ству: мы только хранители' ея, мы только- и соби
раемъ ее затѣмъ, чтобы раздавать» Иріобрѣсть ис- 
тину-—это только половина дѣла, ішодѢшитбся ей
СЪ] людьми—водъ послѣдняя и благородная задача

1 Введеніе, сірѵ :І 6 «ЦІЩІІ
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самымъ сильнымъ образомъ: настоящую жизнь съ 
будущею, с Говорите,, если можете возвысить голосъ. 
Пишите,тесли вамъ только это 'позволено. Учите 
на площадяхъ, а если нельзя, то въ своемъ домѣ. 
Лекарь принадлежитъ всѣмъ страждущимъ, а вы— 
всѣмъ невѣдающимъ. Богъ потребуетъ отчета въ 
вашей’ жизни, гдѣ вашъ законъ — просвѣщать ва
шихъ братьевъ и исторгать изъ заблужденій. 
Вотъ жизнь, вотъ задача человѣка!“ 1 Такія чув^ 
ства, я ісогласенъ, чрезвычайно вульгарны, точно 
также какъ долгъ и безкорыстная и преданная 
любовь. Зажечь, маякъ для освѣщеніц кораблямъ
опаснаго пути между скалами—это низко и пошло, 
а прекрасно освѣтить свой салонъ для потѣхи
своей и- гостей своихъ—вотъ это изысканно, осо
бенно если еще можно къ тому присоединить такъ 
хорошо описанное у Лукреція наслажденіе, состо
ящее въ томъ, чтобы любопытнымъ окомъ слѣдить 
за всѣми перипетіями кораблекрушенія, которому
сами не подвергаемся. щгп; : ѵ 

Г. Ренанъ -впадаетъ въ странное противорѣчіе. 
Онъ утверждаетъ, что' не 'смотря на предразсудки, 
христіанство. тѣмъ не менѣе необходимо для раз
витія человѣчества‘И что- его нельзя оставить безъ 
того, чтобы не воротиться къ варварскимъ време
намъ.: Развѣ онъ- забываетъ, какою цѣною религія
Христова! вошла .въ!міръ? 'Она распространилась 
не легко, какъ какой нибудь невѣсомый эфйръ или

1 Диіез 8ітоп, Іа ІіЬегІе сіе сопзсіепсе Р . 2 6 2 * *
• г і і  * * -  - . * і  —1 р ѵ і  —-  . д ., -и. > -



какъ майское дуновеніе вѣтерка,по землѣ» Нѣтъ,
для того чтобы религія ,гХристова, опрокинувши

• -» » -

всѣ находившіеся да пути препятствія, могла ус
тановиться, нужно было движеніе сильное,; пла-А
менное, несокрушимое, нужна быда неутомимая 
проповѣдь. И въ , то время тоже, деликатные и 
просвѣщенные люди въ своихъ виллахъ мирно

Г Ъ»

подшучивали надъ смѣшными заблужденіями черни,.
»

но дхъ,/гонкія насмѣшки не сокрушили/ди одного 
идола. Эти мудрецы сидѣли за щегольскими смо
лами съ драгоцѣнными кушаньями, но легче было- 
бы- соловьиные языки - сдѣлать доступнымъ-для 
бѣднаго народа кушаньемъ, чѣмъ, платонической 
философіи изгнать фанати змъ «изъ невѣжественныхъ 
массъ. Безъ нѣсколькихъ рыбаковъ изъ Іудеи и 
Гадилец, которые громко и открыто, всѣмъ и про
тивъ всѣхъ, говорили то, что имѣли на сердцѣ,і 
римскій міръ задохея бы въ ,своемъягноищѣ' и.’ і’е-
перь.. не было, бы -мѣста разсужденіямъ о вели-,

*

комъ религіозномъ обновленіи.: ; ъ, г укотоіб, о ій ія  
. Г. Ренанъ называетъ прозелитизмъ друбымъ, а 
мучричество еще болѣе, по его мнѣнію,' обнару
живаетъ скудость умственную. Правдакритицизмъ 
внѣ опасности отъ тѣхъ увлеченій,1 которые , ве
дутъ къ кострамъ и эшафотамъ^;; ,;Небыло •, муче
никовъ слишкомъ-/умныхъ/* говоритъ авторъ. Это 
былабы правда, іесди бьг рѣчь шла-объ умѣ холод
номъ и презрительномъ, но драющемъ свое прево
сходство въ томъ, чтобы, , ед тайной насмѣшкой, 
попирать! собственныя вѣрованія и кртррый необ
ходимо кончаетъ скептицизмомъ.;,; Дѣйствительно-,



не стоитъ сѣрадать за то* въ чемъ; всѣ сомнѣвают- 
ся*{ бЛворавумнѣ^ удовольствоваться радостнымъ - 
созерцаніемъ вселенной: Мб, вѣдь нельзя же отнять 
права навивать презрѣнною и ребяческою всю эту 
райоту мысли, -не стремящейся воспламенить серд
це,—райот^ которая въ концѣ концовъ • не бЬяѣе 
какъ1 блестящіе мыльный пузырь въ области гиі-1 
потезы. Во нашему мнѣнію» стоитъ жить только 
для тѣхъ идей* за которыя: готовъ умереть. Жал
кимъ образомъ ошибаются тѣ, которые вообража
ютъ,  ̂что для1 достиженія- истины, прежде всего не-- 

презирать ее, низводя- ее на степень
- умственной забавы. Мѣтъ, истина не; 

можетъ •йринадлежать скептикамъ, потому что она 
всегда похожа на тотъ безцѣнный бисеръ притчи, 
котбрйй' можно пріобрѣсть только продавъ все иму
щество; "и лі'сі'і.::; <УЧ* -ег г :' :;:л т 'л л'Ѵ-Д .■ т-лгт

Г. Ренанъ не довольствуется-тѣмъ, что посмѣ
ивается надъ прозелитизмомъ: онъ проповѣдуетъ1 
цѣлую систему умственнаго воздержанія. Если бы 
послѣдовать совѣтамъ ученаго автора, откровен
ность'и правда. на« всегда, исчезли бы изъ образца 
вайрасЮі міра; не было 6ш‘ возможности довѣриться' 
хоть одному’ человѣку и встрѣтитъ хоть одинъ 
открытый1 взглядъ. Необходимо было1 бы предіб^ 
лагать1, ;чТоу; каждаго подъ искуСтвеннымъ шжро~ 
вбмъ скрывается1 особая мысль. Это было- бы пол
ное господство намека- й двусмысленности. При
бѣгнемъ' еще къ цитатѣ, чтобы избѣжать укора въ 
лрШвбльноМ обвиненіи; автора. ВѣроятнѳГтово- 
рШъ онъ,- Ш  чреЗЪ' сто лѣтъ численное; отноще-



ніе между протестантами, катоЙёййи и евреями 
не измѣнится значительно. Но великая перемѣна 
произойдетъ, замѣтная" для всѣхъ глазъ. Каждое 
изъ этихъ религіозныхъ семействъ будетъ ; имѣть 
два рода членовъ; однихъ вѣрующихъ буквально, 
подобно тому, какъ вѣровали въ средніе вѣка; 
другихъ пренебрегающихъ буквою закона и дер
жащихся только духа его. — Зтотъ второй сортъ, 
въ каждой религій будетъ увеличиваться и такъ 
какъ духъ на столько соединяетъ, на сколько бук
ва разъединяетъ, то спиритуалисты всѣх:ъ исповѣ
даній такъ возлюбятъ сближеніе, что перестанутъ 
думать объ соединеніи. Фанатизмъ исчезнетъ во 
всеобщей терпимости. Догматъ сдѣлается таинст
веннымъ ковчегомъ, который согласятся никогда 
не открывать. Если ковчегъ и пустъ, то что за 
бѣда ?—Вы понимаете: внѣшность останется, тогда 
какъ1 сущность вѣрованій- всецѣло перемѣнится. 
Культъ останется такимъ же какъ и былъ, только
онъ потеряетъ значеніе, или смыслъ. Еврей будетъ

въ своего
раздаваться- по преж-

. показывать видъ, что онъ еще 
Іегову, имя котораго будет 
нему на его устахъ въ священныхъ гимнахъ сина- 

■ гѲгй, но тѣмъ не менѣе онъ бога грознаго и вет
хаго ДеШій замѣнитъ небеснымъ отцемъ трансцен
дентальной мет- 1} > ' .. . ) , \ ;ТІП > С \ ' ' 1

------ “ ТГ ІТ А П  А т т і  Л И Г  Т Т Л -1 .Т Т 1 1 Г Г Т  ПЛЖР"

ствомъ,’ которому приносятъ краснорѣчивыя моль
бы,5 сказавши напередъ: ..боже,' я знаю хорошо, что 
тьі йе существуешь.“ — К&толйШ^ будетъ* прекло *5

. ... > рта? Ш у’ЛйЛО. •: Яй -------- Онятъ&я предъ св. евхаристіей1, въ 
хйЩ Ѣбйъ ШЙШ'1 съ при-
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свѣшенными протестантами будетъ бормотать ста
рое „Вѣрую,“ надъ которымъ оба тихонько ста
нутъ смѣяться: прекрасное зрѣлище оффиціальной 
лжи, выставляющейся со всевозможной помпой подъ 
сводами храмовъ-!

Вѣдь намъ говорятъ, что таинственный ковчегъ, 
заключающій догматъ, пустъ,—такъ зачѣмъ же ос
тавлять его посреди храма, если не для того, 
чтобы заставить вѣрить, будто ничего не перемѣ
нилось? Если бы этотъ обманъ не казался полез- 
нымъ, безъ него обошлись бы; но нѣтъ, за него 
держатся, потому что еще есть народъ, невѣжест
венная масса, которую хотятъ удержать въ заблу
жденіи. Если бы простыя души открыли, что ков
чегъ пустъ и что высокіе сановники, его окружа
ющіе, хорошо это знаютъ, то ковчегъ былъ бы 
разбитъ и съ нимъ исчезъ бы спасительный страхъ, 
поддерживающій общественный порядокъ. Обману
тые разсердились бы противъ умниковъ, ихъ об
манывающихъ, и тогда, пожалуй, послѣдніе не 
встрѣтили бы должнаго имъ почтенія. Кто знаетъ 
что бы случилось ? Мученичество перестало бы быть 
монополіей простаковъ, идущихъ прямо и говоря
щихъ открыто во что они вѣруютъ, а вѣдь было 
бы непріятно уподобиться имъ. Вотъ почему го
раздо лучше соблюсти приличія и окружить фаль
шивымъ почтеніемъ пустой ковчегъ, чтобы заста
вить думать, будто онъ еще заключаетъ въ себѣ 
скрижали божественнаго завѣта. Пожалуй, это весь
ма благоразумно, но не совсѣмъ честно. Я не знаю 
ничего презрѣннѣе такого религіознаго собранія,

/
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въ которожъ сквозь молитвы и пѣснопѣнія про
крадывалось бы скрытое невѣріе, въ которомъ на
устахъ священнодѣйствующаго видна была бы. - г

тонкая насмѣшка надъ предметомъ поклоненія! 
Если на алтарѣ нѣтъ бога, или не тотъ богъ, ко
тораго вы считаете истиннымъ, возьмите топоръ и 

* разбейте идола, но по крайней мѣрѣ избавьте его 
отъ насмѣшливыхъ колѣнопреклоненій. Нѣтъ болѣе 
вѣрнаго средства развратитъ человѣчество до моз
га костей, какъ научить его лукавить въ дѣлѣ 
религіи. То что называютъ „всеобщимъ смягченіемъ 
всѣхъ церквей^ есть ни что иное, какъ философ
ское лицемѣріе, желающее удержать символы, тог
да какъ исчезла вѣра въ то, что эти символы вы
ражаютъ.

Г. Ренанъ допускаетъ, что миряне, какъ онъ, 
будутъ имѣть право дѣлать свои замѣчанія, но съ 
великою осторожностію. Но что станется съ про
свѣщеннымъ священникомъ, обожающимъ новую 
вѣру, но и не разорвавшимъ съ тѣмъ ученіемъ, 
которое онъ обязался проповѣдывать ? „Есть по
ложенія, говоритъ находчивый авторъ, въ которыхъ 
приложеніе новыхъ принциповъ затруднительно. 
Духъ вѣетъ, гдѣ хочетъ. Духъ — это свобода. Но 
есть лица, привязанныя нѣкоторымъ образомъ къ 
абсолютной вѣрѣ; я хочу говорить о людяхъ ду
ховныхъ. Но и тогда прекрасная душа найдетъ 
выходъ. Положимъ, что достойный сельскій свя
щенникъ, путемъ уединенныхъ изученій и чистой 
жизни, дойдетъ до убѣжденія въ невозможности 
буквально вѣрить догмату;-^долженъ ли онъ опе-



чалить тѣхъ, которыхъ доселѣ-'утѣшалъ* долженъ 
ли онъ объяснять людямъ смиреннымъ духомъ- тѣ 
перемѣны въ вѣрованіяхъ, которыхъ- они не могутъ 
понять? Боже сохрани ! Нѣтъ двухъ человѣкъ въ 
мірѣ, у которыхъ были бы совершенно одинаковыя 
обязанности; Добрый епископъ Колензо, обнаро
довавъ свои сомнѣнія, сдѣлалъ такой честный по
ступокъ, какого церковь не видѣла отъ своего 
основанія. Но смиренный католическій1 священникъ, 
въ мало развитой и робкой странѣ, долженъ мол-* 
чать. О, сколько въ скромныхъ 1 могилахъ• около 
деревенскихъ церквей схоронено' такихъ поэтичес
кихъ, такихъ ангельскихъ умолчаній! Заслуга-тѣхъ, 
кто долженъ, говорить, сравняется ли съ этими 
тайнами, извѣстными одному Богу!

й  вотъ мы опять попали на это знаменитое му
ченичество молчанія, проповѣдуемое Страусомъ, по 
поводу Беймаруса, автора вольфенбютельскихъ 
отрывковъ.'Его положеніе тоже предписывало ём-̂ р 
умолчанія. Каждое воскресенье, въ бѣлѣйшемъ-галІ1
етухѣукакъ безукоризненный франтъ■— клирикъ, онъ» *
садился на консисторіальной- скамейкѣ въ одной 
изъ; церквей Гамбурга, чтобы 'Присутствовать при1

ѵФіѴѴГ великійпроповѣди на догматическую тему.' 
святой страшно страдалъ, слыша какѣ1 провозгла-'

• ✓  -  ■ * К

шалось ученіе; которое;Ч бйѣ отвергалъ со всеісѴ 
энергіею, и думая объ одной язвительной - анЬнйм-' 
ной рукописи, хранившейся у-' неѣо подъ 
и і заключавшей истршную!і его мысль о 
О, Поучительное и трогательное ■ зрѣлшДеІ Какукѣ 
жертву онъ іірйносийѣ свое



: о ты злости, переносить правовѣрную про
повѣдь для того, чтобы добыть хлѣбъ своимъ дѣ-1 
тямъ.—Это великолѣпно: мы г о т ы  съ сокруше- 
темъ повторить слово-Тортюфа: „бѣдный чело
вѣкъ!-' Йо Реймарусъ по крайней мѣрѣ не іювс-, 
рилъ проповѣдей; случай, придуманный Ренаномъ, 
безконечно важнѣе. Добрый священникъ, котораго1 
онъ: выводитъ на сцену, служитъ литургію, въ ко
торую не вѣритъ; ежедневно я совершаетъ требы, 
необходимо предполагающія вѣру, которой у-і него 
уженѣтъ; онъ лжетъ, становясь къ олтарю; онъ лжетъ, 
даваяотпущеніе въ грѣхахъ; онъ лжетъ, надѣвая ризу.. 
А намъ восхваляютъ его ангельское* , молчаніе!’ 
Вотъ языкъ столько же двусмысленный и лживый,, 
какъ и положеніе, которое онъ описываетъ. Мы; 
имѣли ангела, смертоноснаго, а г. Ренанъ даетъ» 
намъ теперь ангела лжи. Пусть бы онъ, покрай-; 
ней-мѣрѣ, непримѣшивалъ имя Божіе къі этой цер
ковной ^двуличности. Это страшное оскорбленіе.; 
Тому, кто’ сказалъ: „не лжесвидѣтельствуй,, Мы: 
краснѣемъ ири мысли, что осмѣливаются давать, 
такіе- совѣты и предлагать подобный г образъ дѣй
ствій призваннымъ представителялъ религіи.. < Го-, 
ворятъ, что: это,і съ добрымъ намѣреніемъ, что; это 
для того, чтобы сохранить великую школу мою 
ральнацр. совершенствованія.: -„Будемъ пользовали 
сяг свободою чадъ, Божіихъ, но остережемся быть.
сообщниками въ оскудѣніи добродѣтели, котороео\ ірш.ѳа ярбіу ѵ о . к ’яеі .восжря грозило бы нашимъ обществамъ, если бы христі-
ансѣвог№слабѣл6.!’Что- мы будемъ безъ него?::Кто-
замѣнитъ; эту школу/, въ которой ' преподается.



столько серьознаго и почтеннаго?" Послѣ предше
ствовавшаго, читая эти строки, я думаю, что я 
сплю. Какъ, вы говорите о добродѣтели, - о серь- 
озномъ, о почтенномъ? И для поддержанія добро
дѣтели, вы рекомендуете преднамѣренныя.умолчанія 
и безстрашное лицемѣріе? этими предполагаемыми 
опорами христіанства будутъ священники, лгущіе 
Богу и діодамъ, и вы воображаете, что они укрѣ-> 
пятъ и очистятъ нравственность? Впрочемъ,-/ не 
обманывайтесь: какими бы они нибыли комедіан
тами, они непремѣнно измѣнятъ себѣ, и самою 
дѣйствительною ихъ проповѣдію окажется та, ко
торую извлекутъ изъ ихъ примѣра. Собственнымъ 
примѣромъ они будутъ развивать любовь къ исти
нѣ и справедливости въ обществѣ, неслиткомъ 
склонномъ къ почитанію ихъ. Не достаточно ли

.41 ;

одного этого несчастнаго 1 листка вашей книги для 
того, чтобы вездѣ раст:іэстранить^оскорбительное 
подозрѣніе и въ храмахъ, которые вы хотите со
хранить, не'будетъ ли естественнымъ слѣдующій 
вопросъ: „кого здѣсь обманываютъ?" Въ тысячу ч 
разъ лучше чтобы исчезли всѣ положительныя ре
лигіи, „ чѣмъ такой постыдный выкупъ за ихъ су
ществованіе. Въ тотъ день, когда христіанство, 
отказалось бы отъ своей благородной и, • смѣлой
искренности, оно очутилось бы въ положеній изра-

9  *

йльскаго героя послѣ того, какъ остригли его’
эосгетг • т гг о,тт ѵ X д а  інщооооволоса. Извѣстно что сдѣлалось съ религіею Ри-• ; г ;: : я о огдщощ;

ма , когда его жрецы не могли у смотрѣть - другъ на 
друга безъ смѣха. Я предпочитаю цияическщ
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смѣхъ цицероновыхъ *) жрецовъ меланхолическимъ 
•взглядамъ ангеловъ въ рясяхъ, которое начнутъ 
поэтически обращать самое священное въ фикцію.

і- - - , . і • 1 ' ! , ' • • •  1 ;

“ : Да позволено будетъ мнѣ изъ прекрасной книги 
г. Кине о французской революціи позаимствовать 
одну страницу, на которой онъ удивительно хоро
шо рисуетъ свяшеннника свободномыслящаго и 
вмѣстѣ съ тѣмъ практически благоразумнаго. Онъ 
заідуманъ еще въ XVIII в., а теперь намъ предла
гаютъ новый его идеалъ. „Священникъ, служащій 
обѣдню, не вѣря въ Евангеліе, ни въ церковь, ни 
въ папство, ни преданію, ни дажё Божеству I. Хр. 
и вмѣстѣ съ тѣмъ показывающій видъ будто вѣ- 
рйтъ-вотъ и деалъ реформы, которую Руссо пред
лагаетъ послѣдующей ему революціи. Какъ все это

• ( 1 . Уч

искуственно, какъ* не выдерживаетъ ни малѣйшаго 
испытанія! Заставьте думать, что вѣришь—вотъ 
точка отправленія. И затѣмъ никакой ^перемѣны 
въ обрядности. Какъ будто нѣтъ никакого отно- 
шенія между идеей и обрядомъ, между чувствомъ 
и его выраженіемъ, 'между вѣрованіями и формою! 
А съ точки, зрѣнія нравственности, что за стран
ная совѣсть, позволяющая всю жизнь носить мас- 
ку! Если новый священникъ не будетъ.-говорить о 
своихъ новыхъ вѣрованіяхъ, кто ими воспользу
ется, даже просто кто можетъ узнать объ нихъ? 
Если новый священникъ свои новыя вѣрованія бу
детъ скрывать подъ старою обрядностію, если онъ
ІГГ,1—сТТЛПут-Сг  ОЛ̂ КОТ ЛОТОСГ-О , , Г> ,Г' иО

л  л  *

*) Такъ въ подлинникѣ; извѣстно, что это за
мѣчаніе Лукіана. Ред. •, : -
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каждую минуту ^провозглашаетъ свою покорность 
цевкви, то какимъ образомъ народъ, эти простыя 
люда, пойметъ, что ихъ идеальный пастырь въ 
каждомъ словѣ отвергаетъ церковь, если онъ ни
чего, не перемѣняетъ ни въ обрядахъ, ни въ ̂ сло
вахъ, ни въ формахъ ею установленныхъ? И вотъ 
религіозная революція совершится, и объ ней ни
кто и не будетъ знать. Вѣчное недоразумѣніе-бу
детъ ея - основаніемъ. Народъ, видя прежнія 
ремоніи, прежнія таинства, останется „ въ убѣжде
ніи^ что остался и прежній догматъ. Одинъ св^- 

дценцикъ будетъ знать тайну, совершившихся!- пе
ремѣрь. Такимъ образомъ громаднѣйшее смущеніе 
-будетъ брошено въ человѣческую совѣсть иі въ 
результатѣ—ни малѣйшаго обновленія?”' - 1 и* ;ш. 

;^чавствуя цъ огромной- борьбѣ, будетъ покрайг
неи (Сражаться въ поднятымъ и
юъ открытою грудью.. Если нападенія будутъ усло
жняться засадами, битва небудетъ честною.. Пусть 
то,, что вѣка признавали честнымъ и иравстеннымъ
шаритъ надъ нашими спорами,, и да: „оретъ иагнаг 
на;. всякая безчестная и двоедушная!•' тактика!

р. Ренанъ посылаетъ прежнимъ религіямъ слѣг 
дующее предостереженіе. „Очевидно, говоритъ онъ; 
во первыхъ, что новѣйшая цивилизація не же
лаетъ, чтобы прежніе культы умерли: совершенно, 
а/Гво вторыхъ, что она непотертштъ, чтобы •(ста
рыя; религіозныя установленія препятствовали т ей 
въ ея пути. Имъ остается только уступить или

Ошпеѣ Іи Веѵоіиііоп, Р. 181—188, О Ш Я Р с і 'М
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уморить.“ Извѣстно, что ва языкѣ г. Ренана зна
читъ уступить. Послѣ всѣхъ его объясненій, оши
биться не возможно: уступить значить отречься 
отъ сцоихъ вѣрованіи, сохраняя свое мѣсто, Цо 
нащему мнѣнію, это значитъ не уступить, а уме
реть самымъ жалкимъ образотъ по слову поэта:

Ѵіѵепсіц ѵіѵеш іі р егй еге  с а и за т . * 1 , .
Таідаъ образомъ предлагаемый выборъ-проето 

обманъ.: Дѣдо въ томъ, чтобы- все. таки умереть, 
.уолцко. надобно выбирать, между смертью раба, 
позорной и трусливой, и между смертью безъ 
гщ р а , .  Дсдн бтувоцросъ былъ, такъ поста
вленъ,,, то нащъ выборъ.сдѣланъ заранѣе. ]$ъ сча- 
. стію, это совсѣмъ не такъ, какъ намъ будетъ лег
ко доказать именно по поводу этой новой исторіи 
объ апостолахъ, которую намъ выдаютъ какъ по
слѣднее слово высшей вауки, предлагающей намъ 
такія тяжкія условіе. Нѣтъ, мы вовсе не чувству- 
емъ ножа усвоего горла: это неболѣе какт. мадень- 

_кш фантастическій, кинжальчикъ, пугающій развѣ 
дѣтей. Христіанство, могло 6ц отвѣтить- тѣмъ,.ко- 
торъщ такъ говорятъ отъ имени новѣйшей циви
лизаціи:” -я не хочу ни т ого, ни другаго; я хочу 
жить, и ррсдц, и чтобы рѣшиться на что нибудь 
отчаянное, нодржду пока явится болѣе страшный
п: уіртт С* 'Г. .[• • ; . ' ■

По кройней мѣрѣ предложеніе г. Ренана заклю
чаетъ въ себѣ спасительное предостереженіе для 
будто бы представителей христіанства, которые

■ -•у \ і у • Л Г
1 Живя, утратить источникъ бытія. !і . Т![,



818
1 • 

желали бы, отнявъ отъ него все сверхъестествен
ное, сдѣлать его болѣе удобопріемлемымъ для но- 
вѣйніей диливизадіи. Религія безъ таинствъ, безъ 
чудесъ, низведенная на степень чистаго натурализ

м а—вотъ религія, которая уступаетъ. Й такъ 
пусть не удивляются, если мы отклоняемъ всякую 
солидарность съ тѣми, кто такъ смиренно пре
клоняется предъ вѣкомъ. Пусть будетъ извѣстно, 
что они одни подписываютъ договоръ. Когда сра
женіе начато, подобныя капитуляціи равнялись бы 
совершенному пораженію.

Въ ближайшей статьѣ мы разсмотримъ книгуг. 
Ренана съ точки зрѣнія богословскихъ познаній 
автора. Мы увидимъ, что онъ не даетъ солиднаго 
основанія своей аргументаціи противъ сверхъес- 
тестваннаго въ религіи, что она есть ни что иное,

• ! Г ' ГТ Г 5 ' Т* -

какъ простое отрицаніе, и что своимъ упрощен
нымъ способомъ онъ все таки не объясняетъ 
основанія церкви, равно какъ не можетъ дать от
чета въ чудесномъ появленіи ея среди исторіи че
ловѣчества. Что касается до его философіи, то 
что объ ней сказать? Она все и ничто. Судите объ 
ней по заключенію предисловія: Люціанъ и св. 
Тереза, Аристофанъ и Сократъ, Вольтеръ и Фран- 
дискъ Ассизскій, Рафаель и Винцентъ де—Поль- 
равно необходимы и еслибы когр нибудь изъ нихъ 
не доставало, человѣчество потеряло бы одинъ изъ 
элементовъ его слагающихъ. „Эти слова напоми- 
наютъ философа, описаннаго Альфредомъ де Мюссе,, 
Посмотри, какъ всеобъясняюща моя философская 
мысль: изъ всего, что было, составить единствен-



йое обрядовое твореніе—вотъ -моя цѣлъ. Брама, 
Юпитеръ, Магометъ, Платанъ, Іовъ, Марюнтель 
Неронъ и Босіоетъ—івсѢ найдутъ тамъ свое мѣсто- 
•Мое твореніе—сама ©©измѣримость.,,

Не правда ли, что система г ., Ренана имѣетъ <об- 
щ й  Характеръ съ этою дивною поэмою поэта «фи
лософа? Не слышенъ ли въ ней хоръ насѣкомыхъ, 
поющихъ .на берегу воды? Вспомните, какое значе- 
ніе приписываетъ онъ описаніямъ сельскихъ картинъ
и какое вліяніе у него имѣютъ милыя животныя

•»

земныя и водяныя на происхожденіе боговъ. Мы 
нехотѣли начинать сегодня предъ судомъ науки 
этотъ большой литературный процессъ. Насъ преж
де всего занималъ вопросъ нравственный, мы имъ 
прямо и занялись. Передъ совѣстію, всѣ разно
рѣчія богословскія и философскія должны исчез
нуть, потому что— -чтобы ни говороилъ Венанъ— 
нѣтъ двухъ нравственныхъ законовъ, нѣтъ двухъ: * ’ * <’ і . ’ I : ■ ./ ̂ 1 _ 1 * ■ - ■ ' 4 ‘ '
сортовъ обязанностей, и такъ какъ онъ говоритъ, 
что спасеніе зависитъ отъ степени благородства, 
.которое каждый носитъ въ себѣ“, то мы надѣемся

' I  ! I ' ' . 1 ■ ■ ' ' і.! , • ; ■ : ; ! ' і Г '
побѣдить его, покрайней мѣрѣ до тѣхъ Поръ, пока 
благоразумная ложь будетъ считаться менѣе бла

городною, чѣмъ отважная откровенность, .предъ 
которой никнутъ всякіе расчеты. Я знаю, что онъ 
самъ не желалъ бы этой двуличности; обнародова
ніе его книги защищаетъ его отъ такого подозрѣ
нія. По какому же праву совѣтовать другимъ то, 
чего самъ стыдишся?,Развѣ это не нарушеніе и 
оскорбленіе нравственнаго закона? Пришлось бы 
отчаяться въ общественной честности, еслибы но-
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добныя теоріи могли і проходить 'безъ; протестовъ 
даже въ средѣ противниковъ христіанства. Ко
нечно мы очень расходимся съ гг. Ваінеро; и Ли- 
тре, но мы увѣрены, -что они • раздѣляютъ; наше 
Отвращеніе отъ этой новаго рода казуистики, стре
мящейся установить орденъ преподобныхъ, отцецъ 
свободномыслящихъ.
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16-го сентября, въ Крестовой церкви Полтав
скаго Архіерейскаго,дома,'' Преосвященнѣйшій Іо
аннъ, Епископъ Полтавскій й Переяславскій со 
всѣмъ городскимъ духовенствомъ совершалъ пан- 
нихиду о упокоеніи души Графа Михаила Нико
лаевича Муравьева, скончавшагося 29-го августа. 
Въ этой незаказной молитвѣ по знаменитомъ сынѣ 
Россіи принимали участіе всѣ важнѣйшія < лица 
нашего города, присутствовавшіе при совершеніи

'  *■ \  г  * ; . .  ■ 5 .*  і і  ■ г * « /■ . . і

наннихиды, всѣ начальники отдѣльныхъ частей,
/ {  ̂ |  ! ■; * : ' 1 11- ^  1 , . » ’ ’ 1 * . у  #

а также множество народа Полтава показала'Г’Ь) ! і ; , ; ' ■ : ; • ■
что она знала покойнаго Графа и глубоко
тіл ООЛТТѴГ.ГГ НО бй

'Л О Г ; -і,іЬ : і & Г .У і О'іО •:;!■!

гот г ' инее < - —гггг-.д ож ук.онь;.: е й  .ггя 
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ясно,
чтитъ его заслуги.

- 8 - -  • ото іит
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ОБЪЯВЛЕНІЕ.
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Въ непродолжительномъ времени выйдетъ въ 
свѣтъ Ветхій Завѣтъ въ русскомъ переводѣ съ 
еврейскаго* съ учеными примѣчаніями М. С. Г уля 
ева (9-ть книгъ историческихъ:. четыре книги 
Царствъ^ двѣ книги Паралипоменонъ, Ездры, Не- 
еміи, Есфирь), Цѣна два р / с ;1 съ пересылкою. 
Такъ ка^ъ. Профессоръ Кіев&ой Д. Академіи М. 
О, Гуляевъ, объявивпщ,подписку на изданіе озна
ченнаго перевода, волею Божіею скончался, то гг. 
желающіе подписаться на это изданіе, благоволятъ 
адресоваться прямо и исключительно на имя Ре
дакціи журналовъ, издаваемыхъ при Кіевской 
Духовной Академіи.

ЧИСЛОВЫЯ ОПЕЧАТКИ, 

въ статьѣ „Преосв. Филаретъ, Архіеп. Черн.“ .
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С оде ржвш 'йй: I. 38 е письШВысй^прерсвященнѣйшаг,о ̂ Фи
ларета, Митрополита Кіевскаго. ІІ. Рѣчь при началѣ уче
нія въ Полтавскомъ Женскомъ Училищѣ. Ш. Преосвя
щенный Филаретъ, АрхШшскоШиЧе]$шгоБскій и Ній&н- 
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