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ІЮІ

О

 

т

 

д

 

ъ

 

л

 

Ъ

   

ОФФИЦІАЛЬНЫИ.

1.

МЫ,

   

НИКОЛАЙ

   

ВТОРЫЙ,
Императоръ

 

и

 

Самодержецъ

 

Всероссійскій,

Московскій,

 

Кіѳвскій,

 

Владимірскій,

 

Новогородскій;

 

Царь

Казанскій,

 

Царь

 

Астраханскій,

 

Царь

 

Польскій,

 

Царь

 

Сибирскій.,

Царь

 

Хорсониса

 

Таврическаго,

 

Царь

 

Грузшіскій,

 

Государь

 

Псков-

скій,

 

и

 

Великій

 

Князь

 

Омоленскій,

 

Литовскій,

 

Волынскій,

 

Подоль-

скій,

 

и

 

Финляндскій;

 

Квязь

 

Эстляндскій,

 

Лифляацскій,

 

Курлянд-

скій,

 

и

 

Сѳмигальекій,

 

Оамогитскій,

 

Бѣлостокскій,

 

Корольскій,

 

Твер-

скій,

 

Юторскій,

 

Пермскій,

 

Вятскій,

 

Болгарскій

 

и

 

иныхъ;

 

Госу-

дарь

 

и

 

Великій

 

Князь

 

Новагорода

 

низовскія

 

земли,

 

Чѳрниговскій,

Рязанскій,

 

Полотекій,

 

Ростовскій,

 

Ярославскій,

 

Бѣлозѳрскій,

 

Удор-

скій,

 

Обдорскій,

 

Коидійскій,

 

Витебскій,

 

Мстиславскій,

  

и

 

всея

 

Оѣ-
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верныя

 

страны

 

Повелитель;

 

и

 

Государь

 

Иверскія,

 

Карталинскія

и

 

Кабардинская

 

земли

 

и

 

области

 

Арменскія;

 

Черкасскихъ

 

и

 

Гор-

скихъ

 

Князей

 

и

 

иаыхъ

 

Наслѣдиый

 

Государь

 

и

 

Обладатель;

 

Го-

сударь

 

Туркестанскій;

 

Наслѣдннкъ

 

Норвежскій,

 

Герцогъ

 

Шлез-

вигъ-Голстннскій,

 

Стормарнскій,

 

Дитмарсенскій

 

и

 

Ольденбургскій,

и

 

прочая,

 

и

 

прочая,

 

и

   

прочая.

Ооъявляемъ

 

всѣмъ

 

ЛАШИМѢ

 

вѣрньшъ

 

подданнымъ:

Въ

 

заботахъ

 

о

 

сохраненіи

 

дорогого

 

сердцу

 

НАШЕ-
МУ

 

мира,

 

НАМИ

 

были

 

приложены

 

всѣ

 

^усилія

 

для

упроченія

 

сіюкойствія

 

на

 

Дальнемъ

 

Востокѣ.

 

Въ

 

сихъ

миролюбивыхъ

 

цѣляхъ

 

МЫ

 

изъявили

 

согласіе

 

на

 

пред-

ложенный

 

Японскимъ

 

Правительствомъ

 

пересмотръ

существовавшихъ

 

между

 

обѣими

 

Имперіями

 

соглашеній
по

 

Корейскимъ

 

дѣламъ.

 

Возбужденные

 

по

 

сему

 

предме-

ду

 

переговоры

 

не

 

были

 

одн

 

ако

 

приведены

 

къ

 

окончанію,
и

 

Японія,

 

не

 

выждавъ

 

даже

 

полученія

 

послѣднихъ

 

от-

вѣтныхъ

 

предложеній

 

Правительства

 

НАШЕГО,

 

извѣ-

стила

 

о

 

прекращеніи

 

переговоровъ

 

и

 

разрывѣ

 

диплома-

тическихъ

 

сношеній

 

съ

 

Россіею.
Не

 

предувѣдомивъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

перырывъ

 

таковыхъ

сношеній

 

знаменуетъ

 

собою

 

открытіе

 

военныхъ

 

дѣй-

ствій,

 

Японское

 

Правительство

 

отдало

 

приказъ

 

своимъ

миноносцамъ

 

внезапно

 

аттаковать

 

НАШУ

 

эскадру,

 

сто-

явшую

 

на

 

внѣшнемъ

 

рейдѣ

   

крѣпости

   

ІТортъ

   

Артура.
По

 

полученіи

 

о

 

семъ

 

донесенія

 

Намѣстника

 

НА-
ШЕГО

 

на

 

Дальнемъ

 

Востокѣ,

 

МЫ

 

тотчасъ

 

же

 

пове-

лѣли

 

вооруженною

 

силою

 

отвѣтить

 

на

   

вызовъ

  

Японіи.
Объявляя

 

о

 

таковомъ

 

рѣшеніи

 

НАШЕМЪ,

 

МЫ
съ

 

непоколебимою

 

вѣрою

 

въ

 

помощь

 

Всевышняго

 

и

 

въ

твердомъ

 

упованіи

 

на

 

единодушную

 

готовность*

 

всѣхъ

вѣрныхъ

 

НАШИХЪ

 

подданныхъ

 

встать

 

вмѣстѣ

 

съ

 

НА-
МИ

 

на

 

защиту

 

Отечества,

 

призываемъ

 

благословеніе
Вожіе

 

на

 

доблестныя

 

НАШИ

   

войска

 

арміи

   

и

 

флота.
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Данъ

 

въ

 

Санктъ

 

Петербургѣ

 

въ

 

двадцать

 

седь-

мый

 

день

 

Января

 

въ

 

лѣто

 

отъ

 

Рождества

 

Христова
тысяча

 

девятьсотъ

 

четвертое,

 

Царствованія

 

же

 

НАШЕ-
ГО

 

въ

 

десятое.

На

 

подлинномъ

 

Собственною

 

'ЕГО

 

ИМПЕРАТОР-
СКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

рукою

 

подписано:

„НИЕОЛАЙ".

2.

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Указъ

 

Енисейской

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

отъ

 

12

 

февраля

 

Ш

 

і

'

     

за

 

I

 

10В7-

По

 

Указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Ду-

ховная

 

Консисторія

 

слушали

 

опредѣленіе

 

Овятѣйшаго

 

Сгнода,

отъ

 

28

 

Января

 

сего

 

1904

 

г.,

 

за

 

№

 

409,

 

по

 

ВЫСОЧАЙШЕ-
МУ

 

Манифестау

 

о

 

войнѣ

 

съ

 

Япоиіѳй

 

(Цѳрк.

 

Вѣд.

 

№

 

5).

 

При-

казали:

 

предписать

 

циркулярно

 

монастырямъ

 

и

 

церквамъ

 

епархій,

дабы

 

они,

 

по

 

полученіи

 

Л°

 

5

 

„Церковныхъ

 

Вѣдомостей"

 

и

 

по

предварителыюмъ

 

сношеніи

 

съ

 

гражданскимъ

 

начальствомъ,

 

обна-

родовали

 

сей

 

манифеста

 

прочтеніемъ

 

послѣ

 

Божественной

 

Литур-

гіи

 

въ

 

городахъ

 

на

 

слѣдующій,

 

по

 

полученіи

 

сего

 

№

 

„Церков-

ныхъ

 

Вѣдомостей",

 

день,

 

а

 

въ

 

селахъ — въ

 

первый

 

воскресный

или

 

праздничный

 

день

 

и

 

совершили

 

напечатанное

 

въ

 

послѣдованіи

молебныхъ

 

пѣній

 

молебствіе,

 

пѣваемое

 

во

 

время

 

брани

 

противо

 

су-

постатовъ,

 

съ

 

колѣнопреклоненіемъ,

 

кромѣ

 

тѣхъ

 

церквей,

 

гдѣ

 

та-

ковое

 

совершено,

 

a

 

затѣмъ

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

приносили

 

Госио-

ду

 

Богу

 

о

 

побѣдѣ

 

надъ

 

врагомъ

 

вседневныя

 

молитвы,

 

пропечатан-

ный

 

въ

 

томъ

 

же

 

№

 

5

 

„Церковныхъ

 

Вѣдомостей".
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Указъ

 

Енисейской

 

Духовной

 

Консисторіи,

  

отъ

 

12

 

февраля

 

1904

 

г.

за

 

».

 

1068.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Ду-

ховная

 

Консисторія

 

СЛУШАЛИ:

 

опредѣленіе

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

отъ

 

28-го

 

января

 

сѳго

 

1901

 

года,

 

за

 

№

 

398,

 

по

 

случаю

 

нача-

тія

 

военныхъ

 

дѣйствій

 

съ

 

Японіею,

 

слѣдующаго

 

содержанія:

1)

 

препроводить

 

въраспоряженіе

 

главпагоуправленія

 

общества

 

Крас-

наго

 

Креста

 

на

 

санитарныя

 

нужды

 

нашей

 

дѣйствующей

 

на

 

Даль-

немъ

 

Востокѣ

 

арміи

 

сто

 

тысячъ

 

рублей

 

изъ

 

имѣющихся

 

въ

 

рас-

поряженіи

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

суммъ,

 

и

 

2)

 

предписать

 

Москов-

ской

 

и

 

Грузино-Имеретинской

 

Сѵнодальнымъ

 

конторамъ,

 

еиархіаль-

нымъ

 

Преосвященнымъ,

 

завѣдующему

 

Придворнымъ

 

духовенствомъ

и

 

Протопресвитеру

 

военнаго

 

и

 

морского

 

духовенства

 

пригласить

 

къ

пожѳртвованінмъ,

 

на

 

санитарныя

 

нужды

 

дѣйствующей

 

арміи

 

какъ

церкви

 

и

 

приходское

 

духовенство,

 

такъ,

 

въ

 

особенности,

 

Лавры,

Ставропигіальныѳ

 

и

 

прочіѳ

 

монастыри.

 

Таковыя

 

пожертвованія,- по

мѣрѣ

 

поступленія

 

оныхъ,

 

подлежащія

 

духовныя

 

начальства

 

обязы-

ваются

 

передавать

 

въ

 

мѣстное

 

отдѣленіе

 

Краснаго

 

Креста,

 

a

 

гдѣ

такового

 

нѣтъ—вносить

 

въ

 

мѣстное

 

Казначейство,

 

сообщая

 

о

 

сихъ

нослѣднихъ

 

ножертвованіяхъ

 

Хозяйственному

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵ-

нодѣ

 

Управленію,

 

для

 

раепоряженій

 

о

 

переводѣ

 

пожертвованныхъ

суммъ

 

изъ

 

Казначействъ

 

по

 

принадлежности.

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ

не

 

сомнѣвается,

 

что

 

подвѣдомственныя

 

ему

 

духовныя

 

учреждѳнія

 

и

лица

 

примуть

 

настоящее

 

приглашеніе

 

къ

 

пожертвованіямъ

 

съ

 

тою

же

 

Гитовностью

 

нести

 

посильную

 

лепту

 

на

 

пользу

 

больныхъ

 

и

 

ра-

ноныхъ

 

защитниковъ

 

Вѣры,

 

Престола

 

и

 

Отечества,

 

какую

 

и

 

въ

прежнія

 

времена

 

не

 

разъ

 

оказывали

 

служители

 

нашей

 

православ-

ной

 

русской

 

церкви.

 

ПРИКАЗАЛИ:

 

Согласно

 

распоряженію

 

Свя-

тѣйшаго

 

Сѵпода,

 

1)

 

предложить

 

(и

 

предлагается)

 

Вамъ

 

учинить

пожертвовавіо

 

какъ

 

отъ

 

церкви,

 

такъ

 

и

 

лично

 

отъ

 

себя

 

на

 

сани-

тарныя

 

нужды

 

арміи,

 

дѣйствуюшей

 

протнвъ

 

врага-язычника,

 

по-

сягпувшаго

 

на

 

славу

 

и

 

достоинство

 

Вѣры

 

Христовой,

 

Царя

 

Пра-
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вославнаго

 

и

 

дорогой

 

Отчизны,

 

и

 

расположить

 

и

 

свопхъ

 

прихо-

жанъ

 

къ

 

посильнымъ

 

пожертвованіямъ,

 

памятуя,

 

чти

 

рука

 

дающа-

го

 

не

 

оскудѣваетъ,

 

что

 

многа

 

милостыня

 

покрываетъ

 

и

 

множе-

ство

 

грѣховъ

 

и

 

что

 

дорога

 

милостыня

 

въ

 

минуту

 

скудости,

 

а

 

ску-

дость

 

предстоитъ

 

великая— многЪ

 

предстоитъ

 

скорбей

 

и

 

слезъ

 

от-

цамъ

 

и

 

матерямъ,

 

братьямъ

 

и

 

сестрамъ,

 

жонамъ

 

и

 

дѣтямъ

 

вои_

новъ,

 

проливающихъ

 

кровь

 

въ

 

чсстномъ

 

бою

 

съ

 

бозчестнымъ

 

вра-

гомъ, — каковое

 

пожортвованіе

 

и

 

можете

 

Вы

 

передать

 

безъ

 

замед-

ленія

 

при

 

именномъ

 

спискѣ

 

мѣстному

 

о.

 

благочинному

 

для

 

про-

провожденія

 

его

 

въ

 

Консисторію.

 

Да

 

поможетъ

 

Вамъ

 

Богъ!

2)

 

0.

 

о.

 

благочиннымь

 

предписать

 

(и

 

предписывается)

 

нмѣющія

 

по-

ступать

 

отъ

 

ввѣренныхъ

 

имъ

 

церквей

 

и

 

духовенства

 

жертвы

 

пре-

провождать

 

въ

 

Конспсторію

 

при

 

общей

 

вѣдомости,

 

поимѳновавъ

 

въ

ней,

 

отъ

 

какой

 

церкви

 

и

 

отъ

 

кого

 

именно

 

изъ

 

члоновъ

 

причта

сколько

 

жертвуется,

 

и

 

3)

 

іюжертвованія

 

отъ

 

церквей

 

и

 

духовен-

ства

 

епархіи,

 

по

 

мѣрѣ

 

постуилѳнія

 

ихъ

 

въ

 

Конснсторію,

 

сдавать

въ

 

Енисейское

 

мѣстное

 

Управлепіе

 

Россійскаго

 

Общества

 

Красна-

го

 

Креста.

 

О

 

чемъ

 

и

 

дается

 

сей

 

указъ,

 

для

 

должпаго

 

и

 

нсукос-

нительнаго

 

исполнѳнія.

Псаломщики:

 

Енисейской

 

Преображенской

 

церкви

 

Грнгорій

Покровскій

 

и

 

Яланской

 

Срѣтенской

 

церкви,

 

Енисейскаго

 

уѣзда,

 

Пстръ

Гобовъ,

 

по

 

прошенію,

 

20

 

февраля

 

с.

 

г.

 

иеремѣиіены

 

одинъ

 

на

мѣсто

 

другого.

Присоединены

 

къ

 

православію:

 

4

 

мая

 

1903

 

года

 

дочькресть-

янпиа

 

Ачинскаго

 

уѣзда,

 

Тюльковекой

 

волости,

 

села

 

Петро-Пав-

ловскаго

 

Іоаина

 

Матѳіева

 

Блатъ

 

и

 

законной

 

жены

 

ого

 

Пелагіи

Тимофеевой— Екатерина,

 

состоявшая

 

въ

 

римско-католнческомъ

вѣроисповѣданіи,

 

18

 

лѣтъ,

 

съ

 

сохраненіѳмъ

 

прежняго

 

оя

 

имени

 

Ека-

терины;

    

15

   

ноября

   

крестьяішпъ

   

деревни

 

Лакшиной,

  

Ужурскоіі
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волости,

 

Ачинскаго

 

уѣзда,

 

Товій

 

Моисеевъ

 

Маршиковскій,

 

іудейска-

го

 

вѣроисповѣданія,

 

28

 

лѣтъ,

 

и

 

нареченъ

 

при

 

святомъ

 

крещеніи

Евгеніемъ;

 

21

 

ноября

 

соселенческая

 

дочь

 

Енисейской

 

губерніи,

Ачинскаго

 

уѣзда,

 

Шарыповской

 

волости

 

и

 

села,

 

Зельда

 

Мейеръ

Эпштейнъ,

 

еврейскаго

 

закона,

 

15

 

лѣтъ,

 

съ

 

нареченіемъ

 

ей

 

при

святомъ

 

крещеніи

 

имени

 

Зиновія;

 

21

 

декабря

 

крестьянская

 

вдова

села

 

Агинскаго,

 

Агинской

 

волости,

 

Канскаго

 

уѣзда,

 

Василиса

 

Іоан-

нова

 

Пономарева,

 

56

 

лѣтъ,

 

состоявшая

 

въ

 

расколѣ

 

безпоповской

секты,

 

съ

 

сохраненіемъ

 

прежняго

 

ея

 

имени

 

Василиса;

 

11

 

января

1904

 

года

 

Корейскій

 

подданный

 

Кимъ-Чанъ-Сунъ

 

языческаго

вѣроисповѣданія,

 

26

 

лѣтъ,

 

и

 

нареченъ

 

при

 

святомъ

 

крещеніи

 

Іоа-

кимомъ;

 

14

 

ноября

 

срочный

 

арестаптъ

 

крестьянинъ

 

Заледвевской

волости,

 

дер.

 

Крутой,

 

Нохель

 

Лейбовъ

 

Зархъ,

 

25

 

лѣтъ,

 

іудей-

скаго

 

закона,

 

и

 

нареченъ

 

при

 

св.

 

крещеніи

 

Владиміромъ,

 

и

 

19

января

 

административно-ссыльная

 

изъ

 

мѣщанъ

 

г.

 

Симферополя

Пипора

 

Лейбова

 

Левина,

 

21

 

года,

 

іудейскаго

 

закона,

 

и

 

наречена

при

 

св.

 

крещеніи

 

Оофіею.

з.

Отъ

 

Енисейскаго

 

Епархіальнаго

 

Наблюдателя

 

церковныхъ

 

школъ.

1.

   

На

 

рапортѣ

 

Епарх.

 

Наблюдателя,

 

отъ

 

10

 

дек.

 

1903

 

г.

за

 

К°

 

1476,

 

послѣдовала

 

такая

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

Преосвященнѣйшаго

 

Евѳимія,

 

Епископа

 

Енисейскаго

 

и

 

Краснояр-

скаго:

 

„Согласно

 

представленія

 

о.

 

Епархіальнаго

 

Наблюдателя—

Училищный

 

Совѣтъ

 

возложить

 

преподаваніе

 

Закона

 

Б.

 

въ

 

Казан-

цевской

 

школѣ

 

на

 

приходскаго

 

свящ.

 

I.

 

Подгорбунскаго,

 

а

 

сла-

вянскій

 

яз.

 

и

 

церковное

 

пѣніе

 

яа

 

діакона

 

Качусова

 

съ

 

тѣмъ,

 

что-

бы

 

эта

 

учительская

 

его

 

служба

 

писалась

 

въ

 

послужномъ

 

его

 

опи-

си

 

и

 

никакого

 

вычета

 

изъ

 

его

 

діаконскихъ

 

доходовъ

 

не

 

произво-

дилось

 

въ

 

пользу

 

церковной

 

школы".

2.

   

На

 

рапортѣ

 

того

 

же

 

Наблюдателя,

 

отъ

 

14

 

января

 

1904

 

г.

за

 

№

 

87,

 

послѣдовала

   

такая

   

резолюція

 

Архипастыря:

 

„Епархі-
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альный

 

Совѣтъ

 

поироситъ

 

протоіерея

 

Тарасова

 

принять

 

на

 

себя

должность

 

завѣдующаго

 

Минусинскою

 

церковноЪ

 

школою

 

и,

 

въ

случаѣ

 

его

 

на

 

то

 

согласія,

 

предложитъ

 

ему

 

теперь

 

же

 

вступить

 

въ

отправленіе

 

сей

 

обязанности

 

и

 

о

 

вступленіи

 

донести

 

Совѣту

 

ра-

портомъ".

3.

   

По

 

рапорту

 

того

 

же

 

Наблюдателя,

 

отъ

 

18

 

ноября

 

1903

 

г.

за

 

№

 

1216,

 

Енисейскій

 

Епарх.

 

Учил.

 

Оовѣтъ

 

постановилъ:

„Выразить

 

о.

 

завѣдующему

 

Каргинскою

 

цѳрковно-приходскою

 

шко-

лою,

 

Енисейскаго

 

уѣзда,

 

свящ.

 

А .

 

Баркову

 

благодарность

 

за

 

убѣж-

деніе

 

крестьянъ

 

села

 

Устюжскаго,

 

Красноярскаго

 

уѣзда,

 

пожертво-

вать

 

1000

 

руб.

 

на

 

постройку

 

зданія

 

для

 

Устюжской

 

школы

 

и

за

 

пзысканіе

 

средствъ

 

и

 

производство

 

ремонта

 

въ

 

школѣ

 

Каргин-

ской,

 

Енисейскаго

 

уѣзда,

 

подъ

 

его

 

бдительнымъ

 

наблюдѳніемъ

 

и

 

при

содѣйствіи

 

со

 

стороны

 

учительницы

 

школы

 

Е.

 

Ягодинской".

4.

   

По

 

докладу

 

того

 

же

 

Наблюдателя

 

Епархіальный

 

Совѣтъ,

отъ

 

23

 

мая

 

1903

 

г.

 

за

 

№

 

1099,

 

постановилъ:

 

„Выразить

 

бла-

годарность

 

Совѣта

 

за

 

безмездное

 

преподаваніе

 

пѣнія

 

мѣстному

 

пса-

ломщику

 

Усть-Эрбинской

 

церкви

   

Хаову"

5.

   

Енисейскій

 

Епархіальный

 

Училищный

 

Совѣтъ,

 

отъ

 

14

января

 

1904

 

г.

 

за

 

№

 

62,

 

сообщилъ

 

Епархіальному

 

Наблюдателю:

„Закрытіе

 

школы

 

въ

 

селѣ

 

Подсосенскомъ

 

уже

 

признано

 

Совѣтомъ

и

 

утверждено

 

Его

 

Преосвященствомъ,

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Евѳи-

міемъ,

 

Епископомъ

 

Еиисейскимъ

 

и

 

Красиоярскпмъ.

 

и

 

что

 

закры-

тіе

 

школы

 

вызывается

 

причинами

 

— недостаткомъ

 

въ

 

денежныхъ

средствахъ".

6.

   

Ново-Александровскій

 

сельскій

 

сходъ,

 

Канскаго

 

уѣзда,

Енис.

 

губ.,

 

Уярской

 

волости,

 

по

 

отношенію

 

Енисейскаго

 

Епарх.

Наблюдателя,

 

отъ

 

24

 

окт.

 

1903

 

года

 

.№

 

1123,

 

приговоромъ

 

сво-

имъ

 

на

 

10

 

ноября,

 

утвержденнымъ

 

г.

 

крестьянскимъ

 

иачальни-

комъ

 

В.

 

К.

 

Корсакомъ,

 

13

 

янв.

 

с.

 

г.

 

постановилъ:

 

„Отдать

 

въ

распоряженіе

 

Енисейскаго

 

Епарх.

 

Учплищн.

 

Совѣта

 

подъ

 

но—

мѣщеніе

 

церковной

 

школы

 

домъ

 

о

 

трохъ

 

отдѣлѳніяхъ — на

 

14ХЮ

аршин.,

 

застрахованный

 

въ

 

Губернскомъ

  

Управленіи

   

въ

   

шесть-
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сотъ

 

рублей".

7.

   

Кнышинскій

 

сельскій

 

сходъ,

 

въ

 

личномъ

 

присутствіи

Епархіалыіаго

 

Наблюдателя,

 

въ

 

воскресный

 

день,

 

21

 

декабря

1903

 

г.,

 

и

 

мѣстнаго

 

священника

 

о.

 

Ал.

 

Кошкова,

 

по

 

прочтеніи

отношенія

 

Енархіальнаго

 

Наблюдателя,

 

отъ

 

20

 

декабря

 

минувш.

года

 

за

 

.№"1536,

 

приговоромъ

 

постановилъ:

 

отпустить

 

на

 

постройку

помѣщенія

 

для

 

Кнышинской

 

церк.-прпх.

 

школы,

 

Минусинскаго

уѣзда,

 

Тесинской

 

волости,

 

изъ

 

мірскихъ

 

суммъ

 

семьсотъ

 

(700)

руб.

 

и-

 

доставить

 

натурою

 

800

 

штукъ

 

строевого

 

лѣса.

8.

   

Шалоболинское

 

сельское

 

общество,

 

Минусинскаго

 

уѣзда,

Тесинской

 

волости,

 

по

 

отношонію

 

Енисейскаго

 

Епархіальнаго

 

На-

блюдателя

 

на

 

имя

 

г.

 

кростьяискаго

 

начальника

 

Ш

 

уч.

 

Мипусин-

скага

 

уѣзда

 

M.

 

Ѳ.

 

Ширяева,

 

отъ

 

30

 

сентября

 

1903

 

г.

 

за

Jf?

 

768,

 

съ

 

просьбою

 

предложить

 

Шалаболинскому

 

обществу

 

ас-

сигновать

 

на

 

постройку

 

школьнаго

 

зданія

 

1500

 

рубл.,

 

постано-

вило

 

приговоромъ:

 

на

 

постройку

 

помѣщенія

 

для

 

двухклассной

 

шко-

лы

 

изъ

 

мірскихъ

 

суммъ

 

ассигновать

 

(и

 

ассигновано)

 

одну

 

тысячу

пятьсотъ

 

рублей.

9.

   

Усть-Каначульскій

 

сельскій

 

сходъ,

 

Канскаго

 

уѣзда,

 

Усть-

Ярульскаго

 

прихода,

 

по

 

отношенію

 

Енисейскаго

 

Епархіальнаго

Наблюдателя,

 

отъ

 

17

 

ноября

 

1903

 

г.

 

за

 

№1383,

 

приговоромъ

постановилъ:

 

„Ассигновать

 

на

 

постройку

 

школьнаго

 

зданія

 

изъ

мірскихъ

 

суммъ

 

сто

 

рубл.

 

и

 

натурою

 

вывезти

 

лѣсъ

 

и

 

другіе

предметы,

 

какіе

 

потребуются

 

на

 

постройку.

1 1 .

 

Ракитинскій

 

сельскій

 

сходъ

 

изъ

 

новоселовъ.

 

Канскаго

уѣзда,

 

Уринской

 

волости,

 

по

 

отношение

 

Енисейск.

 

Епарх.

 

Наблю-

дателя,

 

отъ. 17

 

ноября

 

1903г.

 

за

 

,№

 

1364,

 

приговоромъ

 

отъ

31

 

декабря

 

1903

 

г.

 

за

 

№

 

22,

 

постановилъ:

 

„Доставку

 

всѣхъ

лѣсныхъ

 

матеріаловь

 

принпмаетъ

 

на

 

себя,

 

а

 

также

 

всѣ

 

денежные

расходы

 

по

 

постройкѣ

 

сверхъ

 

пособія,

 

какое

 

даетъ

 

Епархіаль-

ный

 

Совѣтъ".

1 1 .

 

Подъемскій

 

сельскій

 

сходъ,

 

Красноярскаго

 

уѣзда,

 

Елов-

ской

 

волости,

 

ло

 

отношенію

 

Енисейскаго

 

Епархіальнаго

   

Наблюда-
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теля,

 

отъ

 

30

 

окт.

 

1903

 

г.

 

за

 

№

 

1183,

 

приговоромъ

 

своимъ

 

на

12

 

января

 

с.

 

г.

 

постановилъ:

 

„Вопросъ

 

о

 

постройкѣ

 

школьнаго

зданія

 

въ

 

селѣ

 

Подъемскомъ

 

много

 

разъ

 

возбуждался

 

и

 

ранѣѳ,

ранѣе

 

мы

 

могли

 

доставить

 

700

 

лѣсинъ

 

на

 

постройку

 

школы,

a

 

нынѣ

 

мы

 

рѣшили

 

ассигновать

 

на

 

доставку

 

лѣса

 

только

 

сто

 

руб.

12.

  

Заледѣевскій

 

сельскій

 

сходъ,

 

Красноярскаго

 

уѣзда,

 

За-

ледѣевской

 

вол'ости,

 

по

 

отношенію

 

Енис.

 

Епарх.

 

Наблюдателя,

отъ

 

27

 

ноября

 

1903

 

г.

 

за

 

.№

 

1418,

 

приговоромъ

 

на

 

4-е

 

де-

кабря

 

1903

 

г.

 

за

 

№

 

25,

 

постановилъ:

 

„Ассигновать

 

на

 

построй-

ку

 

помѣщенія

 

двухклассной

 

церк.-прих.

 

школы

 

въ

 

селѣ

 

Арей-

скомъ

 

три

 

(3)

 

руб.

13.

   

Арейскій

 

сельскій

 

сходъ,

 

Красноярскаго

 

уѣзда,

 

Зале-

дѣевской

 

волости,

 

по

 

отношенію

 

Енисейскаго

 

Епарх.

 

Наблюдателя,

отъ

 

27

 

ноября

 

1903

 

г.

 

за

 

.№

 

1416,

 

приговоромъ

 

своимъ

 

на

7-е

 

декабря

 

1903

 

г.,

 

постановилъ:

 

„пожертвовать

 

изъ

 

мірскихъ

суммъ

 

па

 

постройку

 

зданія

 

подъ

 

помѣщеніе

 

Арейской

 

двухкласс-

ной

 

церковно-приходской

 

школы,

 

хотя

 

какую

 

либо

 

толику,

отказать

 

за

 

неимѣніемъ

 

средствъ".

Прот.

 

I.

 

Корелинъ.

4.

]3акантныд

     

мѣста.

Свягцеиническія:

Ачинскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Дербинскомъ

 

Больше

 

Кемчугскомъ;

Красноярскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Барабановскомъ,

 

Маганскомъ

 

и

 

Елов-

скомъ;

 

Минусинскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Усть-Есинскомъ,

 

Паначевскомъ

и

 

Кривошеинскомъ;

 

Канскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Шалаевскомъ,

 

Кильчуг-

скомъ,

 

Нижне-Ингашевскомъ

 

и

 

при

 

Бирюсинской

 

пріисковой

 

церкви;

Енисейскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Дубческомъ,

 

Чунскомъ,

 

Яланскомъ,

 

Усть-

Кемскомъ,

 

Маковскомъ

 

и

 

Кашиношиверскомъ.
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Діакоискія:

Канскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

   

Троицко-Заводскомъ;

    

Красноярскаго

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Барабановскомъ.

Псаломгцическія:

Минусинскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Паначевскомъ

 

и

 

Бѣллыкскомъ;

 

Канскаго

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Кильчугскомъ;

 

Ачинскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Красновскомъ;

Туруханскаго

 

края,

 

въ

 

с.

   

Ессейскомъ

  

катихизаторское

    

мѣсто.

f

 

Псаломщикъ

 

Спасо-Преображенской

 

церкви,

 

Канскаго

 

уѣзда,

Александръ

   

Буяновъ

   

22

 

января

 

с.

 

г.

 

умеръ.

5.

B033BÂHIE

 

Братства

 

во

 

имя

 

Царицы

 

Небесной

 

о

помощи

 

идіотамъ,

 

эпилептикамъ

 

и

 

калѣкамъ.

Велико

 

бываетъ

 

горе

 

семьи,

 

въ

 

которой

 

дитя

 

поражено

 

бе-

зуміемъ

 

или

 

страдаетъ

 

припадками

 

или

 

калѣка.

 

Такое

 

дитя

 

свя-

зываетъ

 

по

 

рукамъ

 

всю

 

семью,

 

о

 

немъ

 

горькая

 

дума

 

у

 

отца,

 

о

немъ

 

льются

 

слезы

 

матери.

А

 

каково

 

самому

 

ребенку!

 

Хорошо,

 

если

 

семья

 

пмѣѳтъ

 

сред-

ства,

 

чтобы

 

приставить

 

къ

 

нему

 

особаго

 

человѣка,

 

который

 

бы

 

кор-

милъ

 

и

 

поилъ

 

его,

 

ухаживалъ

 

и

 

смотрѣлъ

 

за

 

нимъ.

 

А

 

тохоть

 

са-

ди

 

его

 

на-цѣпь,

 

что

 

и

 

дѣлаютъ

 

иные

 

жестокіе

 

родители.

 

Вѣдь

 

бе-

зумный

 

не

 

сознаетъ

 

того,

 

что

 

онъ

 

дѣлаетъ.

 

Онъ

 

можетъ

 

и

 

зажечь

домъ,

 

и

 

убить

 

человѣка,

 

и

 

причинить

 

вредъ

   

себѣ

 

самому....

Поэтому,

 

какъ

 

ни

 

дорого

 

свое

 

дитя

 

любящимъ

 

родителямъ,

даже

 

и

 

они,

 

если

 

не

 

богаты,

 

стараются

 

отдать

 

такого

 

ребенка

 

на

попечѳніе

 

добрыхъ

 

людей,

 

которые

 

поставили

 

себѣ

 

въ

 

уходѣ

 

за

несчастными

 

дѣтьми

 

цѣль

 

жизни

 

и

 

средство

 

спасенія.

 

Нечего

 

гово-

рить

 

о

 

семьяхъ

 

несостоятельныхъ:

 

для

 

нихъ

 

истинное

 

счастіе —

помѣстить

 

больное

 

дитя

 

подъ

 

вѣрный,

 

заботливый

 

призоръ.
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Къ

 

сожалѣнію,

 

до

 

недавпяго

 

времени

 

въ

 

Россіи

 

почти

 

не

 

бы-

ло

 

такихъ

 

учрежденій,

 

въ

 

которыя

 

бы

 

принимали

 

дѣтей

 

безумныхъ

и

 

припадочныхъ

 

для

 

ухода

 

за

 

ними,

 

лѣченія

 

ихъ

 

и

 

возможнаго

обученія

 

молитвамъ,

 

грамотѣ

 

и

 

ремесламъ.

 

Сама

 

Царица

 

Небес-

ная,

 

наконецъ,

 

призрѣла

 

Своимъ

 

милостивымъ

 

взоромъ

 

на

 

этихъ

несчастныхъ

 

дѣтей

 

и

 

чудомъ.исцѣленія

 

одного

 

изъ

 

нихъ

 

обрати-

ла

 

на

 

нихъ

 

вниманіе

 

всего

 

русскаго

 

народа.

Въ

 

1890

 

году

 

3-го

 

декабря,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

сонмомъ

 

святыхъ,

явилась

 

Она,

 

Владычица

 

наша,

 

умирающему

 

отроку

 

Николаю

 

и

6-го

 

декабря

 

мгновенно

 

исцѣлила

 

его

 

у

 

своей

 

чудотворной

 

иконы

еъ

 

копеечками

 

въ

 

Окорбященской

 

часовнѣ,

 

въ

 

О.-Нетербургѣ.

 

По-

койный

 

архимандритъ

 

Игнатій,

 

настоятель

 

Сергіевской

 

пустыни,

усматривая

 

въ

 

дивномъ

 

исцѣлеиіи

 

вразумленіе

 

свыше,

 

первый

 

об-

ратилъ

 

вниманіе

 

на

 

подобныхъ

 

исцеленному

 

обездоленныхъ,

 

несчаст-

ныхъ

 

дѣтей,

 

и

 

въ

 

домѣ,

 

гдѣ

 

было

 

явленіе

 

Царицы

 

Небесной,

основалъ

 

пріютъ

 

для

 

тѣхъ

 

малолѣтнихъ

 

идіотовъ

 

и

 

припадочныхъ,

что

 

обречены

 

на

 

всю

 

свою

 

жизнь

 

страдать

 

и

 

болѣть,

 

и

 

страданія

которыхъ

 

можно

 

было

 

хотя

 

немного

 

смягчить

 

и

 

уменьшить

 

теп-

лымъ

 

уходомъ

 

и

 

нѣжной

 

любовью.

Пріютъ

 

быстро

 

наполнился

 

страдальцами-дѣтьми

 

со

 

всей

Россіи;

 

за

 

ними

 

установленъ

 

заботливый

 

материнскій

 

уходъ

 

при

помощи

 

сестеръ

 

милосердія;

 

подается

 

медицинская

 

помощь;

 

наи-

болѣе

 

способныхъ

 

изъ

 

нихъ

 

учатъ

 

въ

 

школѣ.

Вѣсть

 

о

 

пріютѣ

 

разнеслась

 

ио

 

всей

 

Россіи,

 

и

 

со

 

всѣхъ

 

сто-

ронъ

 

посыпались

 

просьбы

 

о

 

принятіи

 

больныхъ

 

дѣтей;

 

число

 

ихъ

оказалось

 

такъ

 

велико,

 

что

 

пришлось

 

думать

 

о

 

расширеніи

 

пріюта-

И

 

вотъ,

 

при

 

помощи

 

пожертвованій

 

со

 

всей

 

Россіи,

 

въ

 

1902

 

г.

оконченъ

 

постройкою

 

и

 

освященъ,

 

на

 

мѣстѣ

 

прищедшаго

 

въ

 

вет-

хость

 

пршта,

 

новый

 

домъ.

 

Но

 

и

 

онъ

 

полнымъ

 

полонъ

 

дѣтьми

 

нѳ-

счастнѣйшими.

 

Казна

 

дала

 

Братству

 

участокъ

 

земли

 

въ

 

Финляндіи

 

и

тамъ

 

устроенъ

 

пріютъ

 

съ

 

церковью,

 

но

 

и

 

въ

 

немъ

 

нѣтъ

 

уже

 

мѣста

для

 

дѣтей.

 

А

 

ихъ

 

сотни

 

(400

 

дѣтей)

 

ждутъ

 

своей

 

очереди.

 

Брат-

ство

 

стало

 

думать

 

объ

 

открытіи

 

своихъ

 

отдѣленій

 

въ

 

провинціи,

 

и
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одно

 

такое

 

отдѣленіе

 

съ

 

пріютомъ

 

для

 

дѣтей

 

уже

 

и

 

открыто

 

въ

Курскѣ.

 

И

 

тамъ

 

нѣтъ

 

недостатка

 

въ

 

несчастныхъ

 

дѣтяхъ.

 

Еслибы

открыть

 

такія

 

отдѣленія

 

по

 

всѣмъ

 

главнымъ

 

городамъ

 

нашей

 

ро-

дины,

 

то

 

и

 

они

 

не

 

остались

 

бы

 

безъ

 

жилѳлей—бѣдныхъ

 

дѣтокъ,

которыя

 

сами

 

чувствовали-бы

 

себя

 

покойно

 

въ

 

пріютахъ,

 

за

 

при-

зрѣніе

 

которыхъ

 

благословляли

 

бы

 

Бога

 

ихъ

 

родители.

1903

 

годъ

 

ознаменовался

 

по

 

милости

 

Божіей

 

счаетливымъ

событіемъ

 

въ

 

исторіи

 

Братства.

 

Его

 

приняла

 

подъ

 

свое

 

высокое

материнское

 

попеченіе

 

Сама

 

Государыня

 

Императрица

 

Александра

Ѳеодоровна.

 

Государь

 

и

 

Государыня

 

лично

 

посѣтили

 

пріютъ

 

Ца-

рицы

 

Небесной;

 

огмотрѣли

 

его

 

во

 

всѣхъ

 

подробностяхъ,

 

обласкали

дѣтокъ,

 

и

 

Царица

 

прислала

 

іімъ

 

игрушки.

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

еще

ранѣе

 

разрѣшилъ

 

производить

 

ежегодно,

 

по

 

всѣмъ

 

церквамъ

 

Рос-

сіи,

 

сборъ

 

въ

 

пользу

 

Братства,

 

чѣмъ

 

привлекъ

 

къ

 

его

 

святому

дѣлу

 

вниманіе

 

и

 

сочувствіе

 

всего

 

народа

 

русскаго.

Нынѣ

 

у

 

Братства,

 

кромѣ

 

заботы

 

о

 

|расширеніи

 

двла

 

призрѣ-

нія

 

несчастныхъ

 

дѣтей

 

по

 

всей

 

Россіи,

 

есть

 

насущная

 

потреб-

ность—расширить

 

пріютъ

 

въ

 

Петербурга,

 

постройкою

 

рядомъ

 

съ

нимъ,

 

на

 

свободномъ

 

участкѣ

 

земли,

 

новаго

 

камоннаго

 

дома

 

съ

 

цер-

ковью,

 

алтарь

 

которой

 

останется

 

на

 

томъ

 

самомъ

 

мѣстѣ,

 

гдѣ

 

бы-

ло

 

явленіе

 

больному

 

отроку

 

Николаю

 

Царицы

 

Небесной

 

со

 

Свя-

тыми.

Оовѣтъ

 

Братства

 

во

 

имя

 

Царицы

 

Небесной'обращается

 

ко

всѣмъ

 

добрымъ

 

людямъ

 

съ

 

усердною

 

просьбой—помочь

 

несчаст-

нѣйшимъ

 

дѣтямъ,

 

лишеннымъ

 

разума,

 

припадочнымъ

 

и

 

калѣкамъ,

призрѣваемымъ

 

въ

 

пріютѣ

 

Царицы

 

Небесной,

 

давъ

 

возможность

расширить

 

его

 

для

 

помѣщенія

 

возможно

 

болыпаго

 

числа

 

ихъ.

 

Они

стучатся

 

въ

 

двери

 

пріюта,

 

но

 

онъ

 

не

 

можетъ

 

принять

 

ихъ

 

—не-

куда,

 

въ

 

немъ

 

заняты

 

всѣ

 

койки,

 

каждый

 

стулъ.

Въ

 

недѣлю

 

Крестопоклонную

 

Великаго

 

поста,

 

нынѣ

 

съ

 

ве-

чера

 

28

 

февраля

 

но

 

7

 

марта,

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

Россіи

 

раздаст-

ся,

 

устами

 

пастырей,

 

вопль

 

несчастныхъ

 

идіотовъ,

 

припадоч-

ныхъ

 

и

 

калѣкъ

  

дѣтскаго

  

возраста

 

о

 

помощи.

  

Не

 

закройте

 

ушей
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вашихъ,

 

братіе,

 

услышьте

 

этотъ

 

вопль

 

несчастныхъ

   

и

 

помогите,

о,

 

помогите

 

имъ!

Собранныя

 

въ

 

церквахъ

 

въ

 

недѣлю

 

Крестопоклонную

 

(въ

 

ны-

нѣшнемъ

 

1904

 

г.

 

съ

 

вечера

 

28

 

февраля

 

по

 

7

 

марта)

 

деньги

просятъ

 

посылать

 

черезъ

 

о.о.

 

благочинныхъ

 

въ

 

мѣстныя

 

Ду-

ховный

 

Нонсисторіи.

Пожертвованія

 

просятъ

 

присылать

 

и

 

прямо — въ

 

Совѣтъ

Братства

 

во

 

имя

 

Царицы

 

Небесной —С.-Петербургъ,

 

Б.

 

Бѣло-

зерская

 

улица,

 

домъ

 

№

 

1.
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ЖУРНАЛЫ
XXXIII

 

общеепархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

Енисей-
ской

 

епархіи.

ЖУРНАЛЪ

 

№

 

32,

   

28

 

ноября

 

1903

 

года.

ХХХЩ

 

общеепархіальный

 

съѣздъ

 

духовенства

 

Енисейской

епархіи

 

ел

 

у

 

шал

 

ъ

 

продложеніе

 

Правленія

 

Красноярской

 

духов-

ной

 

семинаріп

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

Такъ

 

какъ

 

семинарія

 

въ

началѣ

 

декабря

 

мѣсяца

 

сего

 

года

 

имѣетъ

 

перейти

 

въ

 

собственный

помѣщенія,

 

то

 

кому

 

должно

 

Правленіе

 

сдать

 

деревянный

 

зданія,

занимаемыя

 

ею

 

и

 

прннадлежащія

 

епархіи?

 

II останов

 

и

 

лъ:

 

по-

ручить

 

завѣдываніе

 

деревянными

 

зданіями

 

съ

 

прилежащими

 

служ-

бами

 

одному

 

изъ

 

ближайшихъ

 

священнослужителей

 

г.

 

Красноярска

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

онъ

 

имѣлъ

 

надзоръ

 

за

 

ними

 

во

 

всѣхъ

 

отношеніяхъ;

при

 

этомъ

 

предоставить

 

ему

 

право

 

отдавать

 

зданія

 

въ

 

кортомъ,

заключать

 

по

 

этому

 

поводу

 

условія

 

и

 

договоры,

 

наблюдать

 

при

ремонтахъ,

 

слѣдить

 

за

 

страховкой.

 

Лицо,

 

коему

 

будетъ

 

поручено

завѣдываніѳ

 

епархіальными

 

зданіямп,

 

обязано

 

будетъ

 

давать

 

от-

четъ

 

въ

 

своихъ

 

дѣйствіяхъ

 

обще-енархіальному

 

съѣзду

 

духовен-

ства

 

епархін.

 

За

 

труды

 

по

 

завѣдыванію

 

зданіями

 

и

 

веденію

 

от-

четности

 

положить

 

отъ

 

епархіи

 

вознагражденіе

 

въ

 

размѣрѣ

 

120

 

р.

въ

 

годъ;

 

окарауливаніе

 

зданій

 

и

 

отапливаніе

 

ихъ

 

въ

 

то

 

вре-

мя,

 

когда

 

онѣ

 

пустуютъ,

 

должно

 

относить

 

на

 

средства

 

епархіи.

О

 

томъ

 

же,

 

что

 

эти

 

зданія

 

имѣютъ

 

отдаваться

 

въ

 

кортомъ

 

съ

иервыхъ

 

чиселъ

 

декабря

 

текущаго

 

года,

 

безотлагательно

 

объявить

въ

 

мѣстныхъ

 

газѳтахъ

 

съ

 

указаніемъ

 

лица,

 

къ

 

коему

 

слѣдуетъ

обращаться

 

съ

 

условіями.

 

Журналъ

 

сей

 

представить

 

на

 

благо-

усмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

журналѣ

 

рѳзолюція

 

Его

 

Преосвящепства,

 

Прео-

священнѣйшаго

   

Евѳимія,

 

отъ

 

30

  

ноября

 

1903

 

г.

 

за

 

№

 

3855:
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„Вопросъ

 

о

 

завѣдываніи

 

семинарскими

 

деревянными

зданіями

 

резолюціею

 

моего,

 

положенною

 

на

 

журналѣ

съѣзда

 

за

 

№

 

33-мъ.

 

переданъ

 

съѣзду

 

на

 

пересмотръ,

а

 

поэтому

 

настоящее

 

журнальное

 

постановленіе

 

не

 

мо-

жетъ

 

быть

 

утверждено

 

впредь

 

до

 

рѣшенія

 

этого

 

во-

проса

 

въ

 

томъ

 

или

 

другомъ

 

положительномъ

 

смыслѣ-

Объявленіемъ

 

въ

 

мѣстныхъ

 

газетахъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

де-

ревянныя

 

семинарскія

 

зданія

 

имѣютъ

 

отдаваться

 

въ

кортомъ

 

съ

 

первыхъ

 

чиселъ

 

декабря,

 

слѣдуетъ

 

пріостано-
виться,

 

за

 

тѣмъ,

 

что

 

переходъ

 

изъ

 

этихъ

 

зданій

 

въ

новый

 

семинарскій

 

корпусъ

 

не

 

можетъ

 

состояться

 

ра-

нѣе

 

января

 

мѣсяца".

ЖУРНАЛЪ

 

№

  

33,

 

27

 

ноября

 

1903

 

года.

ХХХПІ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

Енисейской

 

епархіи

 

слушал

 

ъ

заявленіе

 

священника

 

тюремной

 

Церкви

 

г.

 

Красноярска

 

о.

 

Нико-

лая

 

Смиренскаго,

 

поданное

 

имъ

 

на

 

обсужденіе

 

съѣзда,

 

слѣдующаго

содержанія:

 

„Имѣю

 

честь

 

просить

 

33-й

 

съѣздъ

 

духовенства

 

по-

ручить

 

мнѣ

 

наблюденіе

 

за

 

деревянными

 

зданіями,

 

нынѣ

 

освобож-

денными

 

изъ-ппдъ

 

семинаріи,

 

за

 

переходомъ

 

ея

 

въ

 

новыя

 

соб-

ственный

 

зданія,,

 

въ

 

началѣ

 

декабря

 

сего

 

года,

 

на

 

условіяхъ,

 

при

семъ

 

представляемыхъ

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

съѣзда.

Справка:

 

1)Услобія,

 

предъявленный

 

о.

 

Смиренскимъ,

 

таковы:

1)

 

ХХХШ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

Енисейской

 

епархіи

 

даетъ

 

иол-

номочіе

 

завѣдывающему

 

зданіями

 

на

 

ниже

 

указанныхъ

 

основа-

ніяхъ,

 

а

 

съ

 

него

 

беретъ

 

обязательство

 

исполнять

 

всѣ

 

указанныя

требованія

 

съѣзда

 

епархіи

 

въ

 

видѣ

 

подписки.

 

2)

 

Завѣдывающій

долженъ

 

принять

 

три

 

корпуса,

 

занимаемыхъ

 

нынѣ

 

духовной

 

семи-

наріей,

 

со

 

всѣми

 

принадлежащими

 

къ

 

нимъ

 

постройками,

 

отъ

 

Нра-

вленія

 

духовной

 

семинаріи

 

по

 

описи,

 

составивъ

 

установленный

актъ.

 

3)

 

Завѣдывающій

 

долженъ

 

принять

 

всѣ

 

документы

 

на

 

оз-

наченный

 

зданія:

 

акты

 

на

   

мѣста,

 

планы,

 

страховые

 

полисы

 

и

 

пр.,
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и

 

хранить

 

ихъ

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

Правительствеиныхъ

 

учрежденій.

4)

 

По

 

пріемѣ

 

долженъ

 

привести

 

зданія

 

въ

 

порядокъ

 

и

 

путемъ

публикаціи

 

и

 

соглашеній

 

сдать

 

ихъ

 

подъ

 

квартиры

 

казонныхъ

учрежденій,

 

или

 

частныхъ

 

лицъ,

 

заключивъ

 

установленные

 

кон-

тракты

 

и

 

условія.

 

5)

 

Обязанъ

 

слѣдить

 

за

 

соблюденіемъ

 

жильцами

приличій,

 

чистоты,

 

тишины

 

и

 

предосторожности

 

въ

 

обращеніи

 

съ

огнемъ;

 

вести

 

всѣ

 

переговоры

 

съ

 

жильцами

 

и,

 

въ

 

случаѣ

 

надоб-

ности,

 

удалять

 

нарушителей

 

уеловій

 

изъ

 

занимаемыхъ

 

ими

 

квар-

тиръ.

 

6)

 

Обязанъ

 

докладывать

 

съѣзду

 

духовенства

 

о

 

всѣхъ

 

су-

щественныхъ

 

нуждахъ

 

по

 

содержание

 

зданій

 

съ

 

представленіомъ

соображеній

 

и

 

смѣтныхъ

 

исчисленій,

 

относя

 

расходы

 

по

 

составле-

на

 

техническихъ

 

вычисленій

 

и

 

плановъ

 

на

 

счетъ

 

еиархіи.

 

7)

Деньги

 

на

 

неизбѣжный

 

ремонтъ,

 

наемъ

 

сторожа,

 

на

 

расходы

 

по

сдачѣ

 

въ

 

кортомъ

 

зданій,

 

по

 

оплатѣ

 

нотаріальныхъ

 

и

 

другихъ.

пошлинъ

 

предоставить

 

завѣдывающему,

 

до

 

полученія

 

кортомной

платы

 

позаимствовать

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

учрежденій

 

епархіи.

 

хотя

бы

 

въ

 

епархіальномъ

 

Попечительствѣ.

 

8)

 

Кортомную

 

плату

 

дол-

женъ

 

получать

 

и

 

хранить

 

въ

 

Отдѣленіи

 

Государственнаго

 

Банка

по

 

особой

 

книжкѣ

 

и

 

отчетъ

 

о

 

движеніи

 

ремонтныхъ

 

п

 

кортом-

ныхъ

 

суммъ

 

представлять

 

епархіальному

 

съѣзду

 

духовенства.

 

9)

Обязанъ

 

во

 

всѣхъ

 

важныхъ

 

случаяхъ,

 

касающихся

 

здаиій,

 

до-

кладывать

 

каждый

 

разъ

 

особо

 

Его

 

Преосвященству

 

и

 

поступать

согласно

 

Его

 

Архипастырскихъ

 

указаній.

 

10)

 

Съѣздъ

 

со

 

своей

стороны

 

за

 

труды

 

по

 

домоводству,

 

за

 

составленіе

 

условій,

 

веде-

Hie

 

переговора

 

съ

 

жильцами,

 

за

 

представленіе

 

соображены

 

на

ремонтъ

 

и

 

присіюсобленіе,

 

за

 

веденіе

 

отчетности,

 

наблюденіе

 

за

ремонтомъ,

 

предоставляетъ

 

изъ

 

кортомпой

 

платы

 

вознаграждѳніе

завѣдывающему

 

отцу

 

Смиренскому

 

въ

 

размѣрѣ

 

ста

 

двадцати

 

(120)

рублей

 

въ

 

годъ.

 

11)

 

Обѣ

 

договаривающаяся

 

стороны

 

обязаны

 

всѣ

изложенныя

 

условія

 

хранить

 

свято.

Справка:

 

2)

 

Журналомъ

 

XXXÏÏJ

 

съѣзда

 

отъ

 

28

 

ноября

за

 

№

 

32

 

постановлено:

 

поручить

 

завѣдываніе

 

деревян-

ными

 

здапіями

 

съ

 

прилежащими

 

къ

 

нимъ

   

службами

   

одному

 

изъ
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ближайшихъ

 

священнослужителей

 

г.

 

Красноярска

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

опъ

 

имѣлъ

 

падзоръ

 

за

 

ними

 

во

 

всѣхъ

 

отношеніяхъ;

 

при

 

этомъ

предоставить

 

ему

 

право

 

отдавать

 

зданія

 

въ

 

кортомъ,

 

заключать' по

этому

 

поводу

 

условія

 

и

 

договоръ,

 

наблюдать

 

при

 

ремонтахъ,

 

слѣ-

дить

 

за

 

страховкой.

 

Лицо,

 

коему

 

будетъ

 

поручено

 

завѣдываніо

Епархіальными

 

зданіями,

 

обязано

 

будетъ

 

давать

 

отчетъ

 

въ

 

сво-

ихъ

 

дѣйствіяхъ

 

общеепархіалыюму

 

съѣзду

 

духовенства

 

епархіи.

За

 

труды

 

по

 

завѣдыванію

 

зданіями

 

и

 

веденію

 

отчетности

 

поло-

жить

 

отъ

 

епархіи

 

вознагражденіе

 

въ

 

размѣрѣ

 

120

 

руб.

 

въ

 

годъ;

окарауливапіе

 

зданій

 

и

 

отапливаніе

 

ихъ

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

онѣ

пустуютъ,

 

должно

 

относить

 

на

 

средства

 

опархіи.

 

О

 

томъ

 

же,

 

что

эти

 

зданія

 

имѣютъ

 

отдаваться

 

въ

 

кортомъ

 

съ

 

первыхъ

 

чисел ъ

декабря

 

текущаго

 

года,

 

безотлагательно

 

объявить

 

въ

 

мѣстпыхъ

газетахъ

 

съ

 

указаніемъ

 

лица,

 

къ

 

коему

 

слѣдуотъ

 

обращаться

 

съ

условіями.

Съѣздъ

 

и

 

останов

 

и

 

л

 

ъ:

 

такъ

 

какъ

 

условія,

 

предложенный

о.

 

Смиренскимъ

 

вполнѣ

 

согласны

 

съ

 

требованіями

 

съѣзда,

 

кото-

рыя

 

онъ

 

проектировалъ

 

журналомъ

 

своимъ

 

за

 

№

 

32,

 

поручить

завѣдываніѳ

 

епархіальными

 

домами

 

о.

 

Николаю

 

Смиренскому

 

на

предложенныхъ

 

имъ

 

условіяхъ,

 

изложенныхъ

 

въ

 

справкѣ

 

изъ

журнала

 

■№

 

настоящего

 

съѣзда.

 

Журналъ

 

сей

 

представить

 

на

благоусмотрѣніе

 

Его

   

Преосвященства.

На

 

семъ

 

журиалѣ

 

р

 

е

 

з

 

о

 

л

 

ю

 

ц

 

і

 

я

 

Его

 

Преосвященства,

 

Пре-

освящеинѣйшаго

 

Евѳимія,

 

отъ

 

30

 

ноября

 

1903

 

года

 

за

 

№

 

3856:

„Въ

 

связи

 

съ

 

пересмотромъ

 

вопроса

 

о

 

веденіи

 

свѣчно-

го

 

дѣла,

 

слѣдуетъ

 

пересмотрѣть

 

и

 

вопросъ

 

о

 

завѣдыва-

ніи

 

семинарскими

 

зданіями.

 

При

 

новомъ

 

составѣ

 

чле-

новъ

 

свѣчного

 

Комитета,

 

особенно

 

если

 

съѣздъ

 

най-

детъ

 

нужнымъ

 

увеличить

 

этотъ

 

составь,

 

быть

 

можетъ

и

 

не

 

понадобится

 

особое

 

лицо

 

для

 

наблюденія

 

за

 

оз-

наченными

 

зданіями,

 

но

 

сами

 

члены

 

Комитета

 

примутъ

на

 

себя

 

эту

 

обязанность".
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ЖУРНАЛЪ

 

№

 

34,

 

28

 

ноября

 

1903

 

года.

ХХХШ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

Енисейской

 

епархіи

 

с

 

л

 

у

 

ш

 

а

 

л

 

ъ

отношеніе

 

Комитета

 

Красіпярскаго

 

епархіальнаго

 

завода

 

церков-

ныхъ

 

восковыхъ

 

свѣчь,

 

отъ

 

25

 

ноября

 

1903

 

года

 

за

 

№

 

265,

слѣдующаго

 

содержанія:

 

„

 

Комитет

 

ь

 

считаѳтъ

 

нужнымъ

 

довести

 

до

свѣдѣпія

 

съѣзда,

 

что

 

впредь

 

предполагаетъ

 

выработку

 

свѣчъ

 

на

заводѣ

 

и

 

побѣлку

 

воска

 

вести

 

хозяйственнымъ

 

способомъ,

 

о

 

чемъ

требуется

 

знать

 

мнѣніе

 

съѣзда

 

представителей

 

духовенства

 

и

нмѣть

 

указанія

 

на

 

означенный

 

случай.

 

Разсмотрѣвъ

 

вопросъ

 

о

выдѣлкѣ

 

церковныхъ

 

свѣчъ

 

и

 

побѣлкѣ

 

воска

 

хозяйственнымъ

 

спо-

собомъ

 

н

 

сравнивъ

 

веденіе

 

этихъ

 

работъ

 

чрезъ

 

мастера

 

спудчика,

съѣздъ

 

пришелъ

 

къ

 

заключѳнію,

 

что

 

побѣлка

 

воска

 

и

 

выдѣлка

свѣчъ

 

чрезъ

 

мастера

 

спудчика

 

за

 

нѣкоторыми

 

частными

 

недочета-

ми

 

была

 

въ

 

продолженіи

 

3

 

лѣтъ

 

не

 

безвыгодна,

 

удобна

 

для

 

ох-

раны

 

воска

 

и

 

пріисканія

 

мастеровъ

 

и,

 

наконецъ,

 

удобна

 

въ

 

отно-

шены

 

управленія

 

заводомъ,

 

такъ

 

какъ

 

при

 

настоящемъ

 

составѣ

Комитета,

 

въ

 

распоряженіи

 

котораго

 

для

 

надзора

 

за

 

мастеромъ

спудчикомъ

 

имѣется

 

смотритель

 

завода,

 

за

 

всѣ

 

траты

 

при

 

побѣлкѣ

 

во-

ска

 

и

 

выдѣлкѣ

 

свѣчъ

 

отвѣчаетъ

 

мастеръ

 

спудчикъ,

 

онъ

 

же

 

подыски-

ваетъ

 

и

 

мастеровъ.

 

Съ

 

другой

 

стороны

 

хозяйственный

 

способъ

выдѣлки

 

свѣчъ

 

и

 

особенно

 

побѣлки

 

воска

 

можетъ

 

быть

 

хотя

 

бо-

лѣе

 

выгоденъ

 

для

 

завода,

 

но

 

представляетъ

 

и

 

болѣо

 

значитель-

ное

 

неудобство

 

и

 

даже

 

невозможность

 

вѳденія

 

его

 

безъ

 

риска

 

для

дѣла

 

при

 

настоящемъ

 

составѣ

 

администрации

 

завода.

 

Двумъ

 

чле-

намъ

 

Комитета

 

изъ

 

священниковъ,

 

имѣющихъ

 

прямыя

 

обязанно-

сти,

 

при

 

одномъ

 

смотрителѣ

 

не

 

представляется

 

возможнымъ

 

имѣть

постоянное

 

наблюденіе

 

за

 

работами,

 

какъ

 

при

 

выдѣлкѣ

 

свѣчъ,

такъ

 

и

 

побѣлкѣ

 

воска

 

и

 

потому

 

вполнѣ

 

можетъ

 

быть

 

хищеніе

воска

 

и

 

свѣчъ.

 

Кромѣ

 

сего,

 

хозяйственный

 

способъ

 

выдѣлки

 

свѣчъ

можетъ

 

ставить

 

въ

 

затрудненіо

 

Управленіе

 

завода

 

въ

 

отношеніи

подыскиванія

 

мастеровъ

 

при

 

малочисленности

 

ихъ

 

въ

 

Сибири.

Но

 

мнѣнію

 

съѣзда,

 

хотя

 

всѣ

 

эти

 

неудобства

 

по

   

выдѣлкѣ

    

свѣчъ
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и

 

побѣлкѣ

 

воска

 

хозяйственнымъ

 

способомъ

 

и

 

могутъ

 

быть

 

уст-

ранены,

 

если

 

и

 

не

 

безусловно,

 

то

 

въ

 

значительной

 

степени,

 

на-

прнмѣръ:

 

въ

 

составь

 

Комитета

 

къ

 

двумъ

 

священникамъ

 

можетъ

быть

 

избранъ

 

одинъ

 

изъ

 

діакоиовъ

 

г.

 

Красноярска,

 

можетъ

 

быть

данъ

 

смотрителю

 

помощникъ,

 

мастера

 

могутъ

 

быть

 

вызываемы

изъ

 

мѣстъ,

 

гдѣ

 

дѣло

 

выдѣлки

 

восковыхъ

 

свѣчъ

 

поставлено

 

въ

широкихъ

 

размѣрахъ

 

и

 

гдѣ

 

есть

 

всегда

 

свободныя

 

руки,

 

однако,

въ

 

виду

 

перечисленныхъ

 

удобствъ

 

веденія

 

дѣла

 

чрезъ

 

мастера

спудчика,

 

хозяйственный

 

способъ

 

является

 

рискованнымъ,

 

почему

съѣздъ

 

полагаешь

 

выдѣлку

 

свѣчъ

 

и

 

побѣлку

 

воска

 

производить

и

 

на

 

будущее

 

время

 

чрезъ

 

мастера

 

спудчика.

 

Журналъ

 

сей

 

пред-

ставить

 

на

 

благоусмотрѣніо

 

и

 

утверждеиіе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

журналѣ

 

розолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Прео-

священнѣйшаго

 

Евѳимія,

 

отъ

 

30

 

ноября

 

1903

 

года

 

за

 

№

 

3857:

„Въ

 

виду

 

особой

 

важности

 

вопроса

 

относительно

 

того,

какъ

 

вести

 

въ

 

будущемъ

 

времени

 

свѣчное

 

дѣло,

 

пред-

лагаю

 

Епархіальному

 

съѣзду

 

еще

 

посудить

 

объ

 

этомъ

предметѣ

 

при

 

участіи

 

членовъ

 

свѣчного

 

Комитета.

 

Умъ

—хорошо,

 

а

 

два— еще

 

лучше.

 

Во

 

всякомъ

 

случаѣ,

 

если

съѣздъ,

 

по

 

вторичномъ

 

обсулсденіи

 

означеннаго

 

пред-

мета,

 

придетъ

 

къ

 

такому

 

заключенію,

 

чтобы

 

свѣчное

 

дѣ-

ло

 

велось

 

чрезъ

 

мастера

 

спудчика,

 

то

 

непремѣнно

 

слѣ-

дуетъ

 

уполномочить

 

членовъ

 

Комитета,

 

чтобы

 

они,

впредь

 

до

 

пріисканія

 

правосиособнаго

 

во

 

всѣхъ

 

отно-

шеніяхъ

 

мастера

 

спудчика,

 

вели

 

свѣчное

 

дѣло

 

пока

хозяйственнымъ

 

способомъ".

ЖУРНАЛЪ

 

№

 

35,

 

ноября

 

28

 

1903

 

года.

ХХХШ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

Енисейской

 

епархіислуш

 

алъ:

предложеніе

 

Комитета

 

Красноярскаго

 

епархіальнаго

 

свѣчного

 

заво-

да

 

объ

 

установлены

   

срока

 

службы

 

членовъ

 

Комитета.
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Постанови

 

л

 

ъ:

 

установить

 

трехлѣтній

 

срокъ

 

службы

 

чле-

новъ

 

Комитета

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

Комитетъ

 

считалъ

 

своею

 

обязан-

ностью,

 

въ

 

случаѣ

 

окончанія

 

кѣмъ-либо

 

изъ

 

членовъ

 

его

 

срока

службы,

 

своевременно

 

увѣдомлять

 

о

 

сѳмъ

 

Епархіальные

 

съѣзды

 

ду-

ховенства

 

Енисейской

 

епархіи.

 

Журналъ

 

сей

 

представитъ

 

на

 

благо-

усмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

журналѣ

 

резол

 

юція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Нре-

освящсннѣйшаго

 

Евѳимія,

 

отъ

 

30

 

ноября

 

1903

 

года

 

за

 

№

 

3858:

„Утверждается".

ЖУРНАЛЪ

 

№

 

36,

 

28

 

ноября

 

1903

 

года.

ХХХШ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

Енисейской

 

епархіи

 

с

 

л

 

у

 

ш

 

а

 

л

 

ъ:

заявленіе

 

члена

 

казначея

 

Красноярскаго

 

епархіальнаго

 

свѣчного

завода,

 

священника

 

тюремной

 

церкви

 

Николая

 

Смиренскаго

 

о

 

томъ,

что

 

онъ

 

не

 

имѣетъ

 

возможности

 

относить

 

эту

 

службу,

 

члена-каз-

начея,

 

по

 

многосложности

 

прямыхъ

 

своихъ

 

обязанностей.

 

Поста-

н

 

о

 

в

 

и

 

л

 

ъ:

 

священника

 

о.

 

Николая

 

Смиренскаго

 

освободить

 

отъ

обязанностей

 

по

 

должности

 

члена

 

казначея

 

Красноярскаго

 

еиархі-

альнаго

 

свѣчного

 

завода;

 

кромѣ

 

того,

 

благодарить

 

его

 

отъ

 

лица

всего

 

духовенства

 

Енисейской

 

епархіи

 

за

 

его

 

двухлѣтнее

 

весьма

полезное

 

служеніе

 

епархіи,

 

по

 

устройству

 

и

 

управленію

 

Красно-

ярскимъ

 

епархіальнымъ

 

свѣчнымъ

 

заводомъ.

 

Журналъ

 

сей

 

пред-

ставить

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

журналѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Прѳ-

освященнѣйшаго

 

Евѳимія,

 

отъ

 

отъ

 

30

 

ноября

 

1903

 

года

 

за№

 

3859:

„Утверждается".

ЖУРНАЛЪ

 

№

  

37,

 

30

 

ноября

 

1903

 

года.

Общеепархіальный

 

съѣздъ

 

духовенства

  

с

 

л

 

у

 

ш

 

а

 

л

 

ъ

   

отноше-

ніѳ

 

Красноярской

 

духовной

 

семинары,

 

отъ

   

26

   

сего

   

ноября

   

за
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№

 

1128,

 

и

 

при

 

ономъ

 

журналы

 

Правленія,

 

отъ

 

3

 

и

 

6

 

того

 

же

ноября

 

за

 

Ж№

 

17

 

и

 

18,

 

въ

 

коихъ

 

Правленіемъ

 

выражена

 

прось-

ба

 

къ

 

означенному

 

съѣзду

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

съѣздъ:

 

а)

 

озаботился

изысканіемъ

 

способа

 

къ

 

восп

 

ілненію

 

изъ

 

средствъ

 

епархіи

 

суммы

7346

 

р.

 

54

 

к.,

 

изъ

 

числа

 

коей

 

6022

 

р.

 

71

 

к.

 

израсходованы

Правленіемъ

 

семинаріи

 

въ

 

1897

 

году

 

на

 

постройку

 

класснаго

корпуса

 

и

 

1323

 

р.

 

83

 

к.

 

на

 

страхованіе

 

отъ

 

огня

 

въ

 

теченіи

семи

 

лѣтъ,

 

съ

 

1897

 

по

 

1904

 

годъ,

 

трехъ

 

зданій

 

со

 

службами,

временно

 

занимаемыхъ

 

семинаріей.

 

7346

 

р.

 

54

 

к.

 

были

 

позаим-

ствованы

 

и

 

израсходованы

 

изъ

 

капитала

 

въ

 

100

 

тысячъ

 

рублей,

пожертвованнаго

 

епархіей

 

па

 

построеніе

 

камоннаго

 

здапія

 

для

Красноярской

 

духовной

 

ссминаріи,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Его

 

Преосвя-

щенства

 

Правленіемъ

 

таковой

 

семннаріи,

 

предполагавшимъ

 

(Брав-

леніемъ)

 

покрыть

 

сей

 

расходъ

 

изъ

 

п / 0

 

на

 

пожертвованный

 

епар-

хіею

 

строительный

 

каннталъ,

 

при

 

чемъ

 

нредположеніе

 

это

 

не

оправдалось

 

и

 

позаимствованная

 

сумма

 

остается

 

невосполнеииою,

между

 

тѣмъ

 

Правленію

 

семинаріи

 

деньги

 

крайне

 

необходимы

 

на

окончаніе

 

постройки

 

каменныхъ

 

зданій

 

для

 

семинаріи

 

и

 

службъ

при

 

нихъ;

 

б)

 

чтобы

 

епархіальный

 

съѣздъ

 

для

 

пополненія

 

израс-

ходованныхъ

 

7346

 

р.

 

54

 

к.

 

не

 

изыскивалъ

 

особыхъ

 

средствъ,

но

 

лишь

 

принялъ

 

надлѳжащія

 

мѣры

 

къ

 

пополненію

 

недосланныхъ

нѣкоторыми

 

благочинными

 

въ

 

счѳтъ

 

строптельнаго

 

капитала

7846

 

р.

 

85

 

к.,

 

такъ

 

какъ

 

изъ

 

приложенныхъ

 

къ

 

отпошенію

Правленія,

 

отъ

 

26

 

с.

 

ноября

 

за

 

№

 

1128,

 

вѣдомостей

 

усматри-

вается,

 

что

 

пѣкоторыми

 

благочиніями

 

не

 

дослано

 

въ

 

счетъ

 

капи-

тала

 

на

 

построеніе

 

каменныхъ

 

зданій

 

Красноярской

 

духовной

 

се-

минаріи

 

7846

 

р.

 

85

 

к.,

 

при

 

чемъ

 

изъ

 

тѣхъ

 

же

 

вѣдомостей

 

ус-

матривается

 

между

 

прочимъ

 

и

 

то,

 

что

 

иными

 

благочиніями

 

пе-

реслано

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

7131

 

р.

 

68

 

к.

 

Справка:

 

1)

Журналомъ

 

XXV

 

Енисейска™

 

общеепархіальнаго

 

съѣзда

 

духо-

венства,

 

отъ

 

28

 

августа

 

1894

 

г.

 

за

 

№

 

3,

 

признано

 

нодлежа-

щимъ

 

удовлетворен!ю

 

поставленное

 

Овятѣйшимъ

 

Сннодомъ

 

(опре-

дѣленіе

 
8-18

 
марта

  
1894

   
года

 
№

  
614)

   
условіе

   
учредить

 
вь



—
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г.

 

Красиоярскѣ

 

шестиклассную

 

духовную

 

семинарію,

 

съ

 

приня-

тіемъ

 

содержанія

 

личнаго

 

состава

 

начальствующихъ

 

и

 

учителей

въ-

 

шести

 

штатныхъ

 

классахъ

 

па

 

средства

 

Овятѣйшаго

 

Синода,

съ

 

воспособленіемъ

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

средствъ

 

по

 

10000

 

рублей

 

въ

годъ,

 

каковая

 

сумма

 

со

 

времени

 

открытія

 

въ

 

г.

 

Красноярске

 

се-

мипаріи

 

и

 

вносится

 

изъ

 

средствъ

 

епархіи

 

въ

 

Правленіе

 

семина-

ріи

 

ежегодно.

 

2)

 

Изъ

 

журналовъ

 

общеепархіальпыхъ

 

съѣздовъ

Енисейской

 

епархіи

 

не

 

усматривается,

 

чтобы

 

вопросъ

 

о

 

построе-

на

 

класснаго

 

корпуса,

 

временно

 

занимаемаго

 

Красноярской

 

духов-

ной

 

семинаріей,

 

былъ

 

предлагаемъ

 

предварительно

 

постройки

 

об-

сужденію

 

таковыхъ

 

съѣздовъ,

 

а

 

равно

 

неизвѣстно

 

сему

 

съѣзду

и

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

были

 

принимаемы

 

Правленіемъ

 

семинаріи

 

соот-

вѣтствующія

 

мѣры

 

побужденія

 

благочиппыхъ,

 

не

 

сдѣлавшихъ

 

под-

лежавшихъ

 

взносу

 

на

 

ностроеніе

 

каменпаго

 

зданія

 

для

 

духовной

семинаріп

 

суммъ

 

п

 

къ

 

разъяснспію

 

причинъ,

 

вызвавшихъ

 

излиш-

нюю

 

высылку

 

нѣкоторыми

 

благочинными

 

таковыхъ

 

суммъ.

Такъ

 

какъ

 

за

 

вычетомъ

 

изъ

 

недосланной

 

благочинными

 

сум-

мы

 

7846

 

р.

 

85

 

к.

 

на

 

построеніе

 

каменнаго

 

зданія

 

для

 

помѣ-

щенія

 

Красноярской

 

духовной

 

семішаріи

 

суммы

 

7131

 

р.

 

68

 

к.,

пересланной

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

другими

 

благочинными,

 

полу-

чается

 

остатокъ

 

715

 

р.

 

17

 

к.,

 

который

 

съ

 

значительнымъ

 

из-

лишкомъ

 

пополняется

 

5562

 

р.

 

50

 

к.,

 

отпущенными

 

изъ

 

духов-

но-учебнаго

 

капитала

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Оинодѣ

 

въ

 

качествѣ

 

кор-

томной

 

платы

 

за

 

временно

 

занимаемое

 

семинаріею

 

принадлежа-

щее

 

Енисейской

 

епархіп

 

помѣщеніо,

 

считая

 

по

 

1500

 

руб.

 

въ

 

годъ,

каковая

 

сумма

 

была

 

получаема

 

и

 

расходуема

 

Бравленіемъ

 

па

нужды

 

семииарш,

 

то

 

посему

 

возбуждаемый

 

нынѣ

 

Бравленіемъ

семипаріи

 

вопросъ

 

о

 

недопмкахъ

 

представляется

 

рѣшоннымъ

 

въ

благопріятномъ

 

для

 

Бравленія

 

Красноярской

 

духовпой

 

семииарш

смыслѣ,

 

т.

 

е.

 

никакой

 

недоимки

 

суммъ,

 

подлежавшихъ

 

ко

 

взносу

въ

 

строительный

 

семинарскій

 

капиталъ

 

нынѣ

 

за

 

еяархіей

 

ne

 

толь-

ко

 

не

 

состоитъ,

 

а

 

даже

 

внесено

 

болѣе

 

назначенная.

 

Ііромѣ

 

того

разница

 

въ

 

суммахъ,

 

пазначенныхъ

 

и

 

действительно

   

представлен-
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пыхъ

 

на

 

построеніе

 

каменнаго

 

зданія

 

для

 

духовной

  

семпнаріи,

   

по

мнѣнію

 

сего

 

съѣзда,

 

могла

 

произойти

 

отъ

 

того,

 

что

 

XXV

  

съѣзду

духовенства,

 

опредѣлнвшему

   

цифры

   

взносовъ

   

отъ

   

церквей

   

на

построеніѳ

 

зданія

    

семииаріи,

 

не

 

было

 

возможности

 

вполнѣ

   

точно

разграничить

 

свободные

 

церковные

 

капиталы

 

отъ

 

нмѣющихъ

   

спе-

ціальное

 

назначеніе

 

и

 

потому

 

не

   

подлежащихъ

 

какимъ

 

бы

 

то

 

ни

было

 

обложеніямъ

 

взносами,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

отчетахъ

   

о

   

приходѣ,

расходѣ

 

и

 

остаткахъ

 

церковныхъ

 

суммъ

   

разграничены

 

таковыхъ

капиталовъ

 

формами

 

отчетныхъ

 

вѣдомостей

 

не

  

установлено,

   

слѣ-

доват.ельно,

 

депутаты

 

XXV

 

съѣзда

 

могли

 

сдѣлать

 

выдѣленіе

   

спе-

ціальныхъ

 

церковныхъ

 

капиталовъ

   

лишь

   

приблизительно,

   

руко-

водствуясь

 

не

 

документальными

 

данными,

 

а

 

лишь

 

своими

 

личными

свѣдѣніями

 

о

 

таковыхъ

 

капиталахъ.

 

Кода

 

же

 

пришлось

 

дѣлать

 

самые

взносы

 

въ

 

строительный

 

капиталъ,

 

то

   

обнаружилось,

   

что

 

спеціаль-

ные

 

капиталы

 

нѣкоторыхъ

 

церквей

 

не

 

были

 

приняты

 

во

 

вниманіе,

отъ

 

чего

 

произошелъ

 

иедовзносъ

 

въ

 

строительный

 

капиталъ

 

со

 

сто-

роны

 

однѣхъ

 

церквей,

 

а

   

свободные

   

капиталы

   

другихъ

   

церквей

неправильно

 

сочтены

 

были

 

въ

 

чнслѣ

 

имѣющихъ

 

специальное

  

наз-

наченіе

 

и

 

отъ

 

таковыхъ

 

церквей

 

послѣдовали

 

взносы

 

болѣе

 

пред-

положенных^

 

Къ

 

сожалѣнію,

 

за

 

недостаткомъ

 

времени

 

сей

 

съѣздъ

не

 

имѣетъ

 

возможности

 

подтвердить

 

изъясненный

  

причины

   

педо-

взноса

 

и

 

иеревзноса

 

суммъ

 

въ

   

строительный

   

капиталъ

   

точными

справками,

 

потому

 

что

 

таковыя

 

справки

 

возможно

 

иолучнть

   

лишь

путемъ

 

переписки

 

съ

 

причтамп

 

и

 

благочинными,

 

изъ

 

коихь

 

мно-

гіе

 

не

 

безъ

 

затруднѳиія

 

могутъ

 

доставить

 

эти

 

свѣдѣнія,

 

такъ

 

какъ

со

 

времени

 

ассигнованія

 

капитала

 

на

   

построеніе

   

семинарін

   

про-

текло

 

уже

 

около

 

семи

 

лѣтъ.

 

Да

 

этого

    

въ

    

сущности

 

и

   

не

 

тре-

буется

 

обстоятельствами

 

возбужденнаго

 

Правленіемъ

 

и

  

разсматри-

ваемаго

 

вопроса,

 

ибо

 

всетаки

 

ассигнованная

   

епархіей

   

сумма

   

на

построеніе

 

каменнаго

 

зданія

 

духовной

 

семинарін,

    

какъ

   

бы

 

то

 

ни

было,

 

вся

 

полностію

 

и

 

даже

 

съ

 

излишкомъ

 

покрыта

 

взносами

   

изъ

епархіальныхъ

 

суммъ

 

и

 

принадлежащей

  

епархіи

 

кортомной

   

платы

за

 

врѳменныя

 

семпнарскія

 

помѣщонія,— не

  

требуется

 

тѣмъ

 

болѣе,
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что

 

Правленіе

 

семинаріи,

 

ходатайствуя

 

о

 

взысканіи

 

„недоимки"

въ

 

суммѣ

 

7846

 

p.

 

85

 

к.,

 

не

 

выражаетъ,

 

повидимому,

 

намѣре-

пія

 

возвратить

 

къ

 

своему

 

источнику

 

пересланную

 

сумму

 

7131

 

р.

68

 

к.,

 

значнтъ,

 

дѣло

 

не

 

въ

 

недоимкѣ,

 

а

 

въ

 

томъ,

 

что

 

нужно

покрыть

 

Бравленію

 

сдѣлапный

 

имъ

 

перерасхода

 

А

 

ужъ

 

если

взыскивать

 

недоимку,

 

то

 

справедливость

 

требуетъ

 

возвращенія

 

и

перосланныхъ

 

суммъ,

 

послѣ

 

чего

 

едвалп

 

возбуждаемый

 

Бравле-

піемъ

 

вопросъ

 

будетъ

 

представлять

 

для

 

него

 

какой

 

либо

 

интересъ.

Иначе

 

этотъ

 

вопросъ

 

и

 

пѳ

 

можетъ

 

быть

 

рѣшенъ

 

потому,

 

во

 

пер-

выхъ,

 

что

 

перерасходъ

 

въ

 

7346

 

р.

 

54

 

к.

 

изъ

 

строительнаго

семинарскаго

 

капитала

 

сдѣланъ

 

былъ

 

Правленіемъ,

 

не

 

сообра-

жаясь

 

съ

 

нуждами

 

епархіи

 

п

 

даже

 

съ

 

платежными

 

средствами

 

та-

ковой,

 

и,

 

во

 

2-хъ,

 

потому

 

что

 

въ

 

церквахъ,

 

за

 

которыми

 

состо-

итъ,

 

будто

 

бы,

 

недоимка

 

капиталовъ,

 

иодлежащихъ

 

20°/ 0

 

обложе-

ний,

 

за

 

нзрасходованіемъ,

 

можетъ

 

не

 

оказаться;

 

а

 

для

 

Енисей-

ской

 

епархіи,

 

вносящей

 

на

 

общеепархіальныя

 

нужды

 

болѣе

 

50°/ 0

общей

 

годовой

 

доходности

 

(смотри

 

журпалъ

 

ХХХБГ

 

съѣзда

 

отъ

1

 

с.

 

декабря

 

за

 

№

 

40),

 

новая

 

раскладка

 

въ

 

7346

 

р.

 

54

 

коп.,

т.

 

е.

 

надбавка

 

въ

 

77 3 °/о

 

не

 

можетъ

 

быть

 

легко

 

исполнимой

 

и

потому

 

желательной.

 

Единетвеннымъ

 

выходомъ

 

изъ

 

сего

 

дѣйстви-

тельно

 

затрудпптельнаго

 

финансоваго

 

положенія

 

Бравленія

 

Крас-

ноярской

 

духовной

 

семипарін

 

сей

 

съѣздъ

 

можетъ

 

указать

 

въ

 

бу-

дущемъ

 

тотъ,

 

что

 

съѣздомъ

 

нынѣ

 

снова

 

возбуждено

 

ходатайство

предъ

 

Святѣйшнмъ

 

Спподомъ

 

о

 

сложеніи

 

съ

 

епархіи

 

10-ти

 

ты-

сячнаго

 

семннарін

 

воспособленія,

 

и

 

когда

 

ходатайство

 

это

 

будетъ

удовлетворено,

 

то

 

духовенство

 

Енисейской

 

епархін

 

не

 

затруднится

тогда

 

субсидировать

 

свою

 

семинарію

 

изъ

 

церковныхъ

 

средствъ

 

на

удовлетвореніе

 

ея

 

необходпмѣйіднхъ

 

нуждъ.

 

Въ

 

зависимости

 

отъ

того

 

или

 

иного

 

рѣшенія

 

сего

 

ходатайства

 

можетъ

 

быть

 

симъ

съѣздомъ

 

разсмотрѣнъ

 

вопросъ

 

и

 

объ

 

уступкѣ

 

въ

 

распоряженіе

Иравленія

 

семинаріи

 

части

 

кортомной

 

платы

 

за

 

принадлежащая

епархіи,

 

временно

 

занпмаемыя

 

пынѣ

 

семинаріею

 

зданія,

 

на

 

улуч-

шѳніе

 

состояніа

 

фпзическаго

 

кабинета,

 

фундаментальную

 

и

 

учени-
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ческую

 

библиотеки

 

семинаріи,

 

на

 

жалованье

 

учителю

 

музыки

 

и

 

па

пріобрѣтоніе

 

музыкальныхъ

 

ииструмоптовъ

 

для

 

семииаріи,

 

пынѣ

 

же

сдѣлать

 

какое

 

либо

 

асснгнованіе

 

на

 

сей

 

предметъ

 

съѣэдъ

 

затруд-

няется.

Постан овил ъ:

 

Ходатайство

 

Бравленія

 

Красноярской

 

ду-

ховной

 

семинаріи

 

по

 

содоржанію

 

всѣхъ

 

вышеизложенныхъ

 

пунк-

товъ

 

отклонить

 

до

 

болѣе

 

благопріятиаго

 

времени

 

и

 

финансоваго

 

со-

стоянія

 

Енисейской

 

епархіи.

 

Журналъ

 

сей

 

представить

 

на

 

благо-

усмотрѣніе

 

Его

 

Бреосвящепства.

На

 

семь

 

журналѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Ирео-

священнѣйшаго

 

Евѳпмія,

 

отъ

 

2

 

декабря

 

1903

 

г.

 

за

 

Ж

 

3870:

„Утверждается".

ЖУРНАЛЪ

 

№

 

38,

 

29

 

ноября

 

1903

 

года.

ХХХПІ

 

общеепархіальный

 

съѣздъ

 

духовенства

 

Енисейской

епархіи

 

разсматривалъ

 

слѣдующее

 

постановленіе

 

XXVII

 

обще-

епархіальнаго

 

съѣзда:

 

„Для

 

обезпеченія

 

правильности

 

поступле-

ній

 

взносовъ

 

на

 

содержаніе

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

необхо-

димо

 

опредѣлить

 

количество

 

продаваомыхъ

 

при

 

церквахъ

 

свѣчъ

и

 

получаемой

 

отъ

 

нихъ

 

прибыли,

 

и

 

для

 

этого

 

постановить

 

слѣ-

дующія

 

правила:

 

1)

 

поручить

 

о,

 

о.

 

благочиннымъ

 

собрать

 

самыя

точныя

 

и

 

вѣрныя

 

даиныя

 

о

 

продаваемыхъ

 

при

 

каждой

 

церкви

свѣчахъ,

 

и

 

свѣдѣнія

 

эти

 

представить

 

будущему

 

епархіальному

съѣзду;

 

2)

 

съ

 

каждаго

 

проданнаго

 

пуда

 

свѣчъ

 

взимать

 

свѣчной

прибыли

 

съ

 

свѣчъ

 

бѣлаго

 

воска

 

по

 

30

 

руб.

 

и

 

жѳлтаго

 

28

 

руб.,

не

 

увеличивая

 

цѣны

 

свѣчъ-

 

произвольно;

 

3)

 

поставить

 

причтамъ

въ

 

обязанность,

 

чтобы

 

прежде

 

погашенія

 

взносовъ

 

на

 

содержаніе

 

ду-

ховно-учебныхъ

 

заведеній

 

по

 

перечисляли

 

свѣчной

 

прибыли

 

въ

другія

 

статьи

 

дохода

 

и

 

не

 

расходовали

 

ее

 

на

 

церковпыя

 

нужды".

П

 

о

 

с

 

т

 

а

 

н

 

о

 

в

 

и

 

л

 

ъ:

 

1

 

)

 

Принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

для

 

обезпе-

ченія

 

правильности

 

поступленій

 

взносовъ

 

на

 

содержаніе

 

духовно-

учебпыхъ
 

заведеній
 

пѣтъ

 
особенной

   
надобности

   
строго

   
нормиро-
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вать

 

цѣны

 

на

 

свѣчи,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

опытъ

 

показалъ

 

непригод-

ность

 

принятыхъ

 

XXVII

 

съѣздомъ

 

мѣръ,

 

вышеуказанное

 

поста-

новленіе

 

XXVII

 

съѣзда

 

отмѣнить

 

и

 

взамѣнъ

 

того

 

обязать

 

прич-

ты

 

при

 

продажЬ

 

свѣчей

 

бѣлаго

 

воска

 

взимать

 

чистой

 

прибыли

 

не

менѣе

 

46

 

р_,блей

 

съ

 

каждаго

 

пуда

 

и

 

при

 

продажѣ

 

свѣчей

 

жел-

таго

 

вос:а

 

не

 

менѣе

 

30

 

руб.;

 

въ

 

случаѣ

 

же,

 

если

 

свѣчной

 

при-

были

 

будетъ

 

взиматься

 

больше,

 

записывать

 

безъ

 

всякаго

 

стѣсне-

нія

 

въ

 

соответствующую

 

графу

 

свѣчныхъ

 

доходовъ

 

и

 

не

 

пере-

числять

 

въ

 

другія

 

статьи

 

дохода,

 

иаприм.,

 

пожертвованія,

 

слу-

чайные

 

доходы

 

и

 

пр.,

 

подъ

 

опасаніемъ

 

отвѣтственности

 

за

 

не-

правильное

 

веденіе

 

приходо-расходныхъ

 

книгь;

 

2)

 

обязать

 

о.

 

о.

благочинныхъ

 

строго

 

слѣдить

 

за

 

исполненіемъ

 

изложеняаго

 

поста-

новленія

 

настоящего

 

съѣзда.

 

Журналъ

 

сей

 

представить

 

на

 

бла-

гоусмотрѣніе

 

Его

 

Бреосвящеиства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Евѳимія,

Епископа

 

Енисейскаго

 

и

 

Красноярская.

Ба

 

семъ

 

журналѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Пре-

освященнѣйшаго

 

Евѳимія,

 

отъ

 

29

 

ноября

 

1903

 

года

 

за

 

№3871:

„Утверждается".

ЖУРНАЛЪ

 

№

 

39,

 

1

 

декабря

 

1903

 

года.

ХХХШ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

Енисейской

 

епархіи

 

с

 

л

 

у

 

ш

 

а

 

л

 

ъ

заявленіе

 

эконома

 

Красноярска™

 

духовнаго

 

училища,

 

священника

Александра

 

Евтихіева

 

о

 

томъ,

 

что

 

онъ,

 

по

 

болѣзни,

 

не

 

можетъ

продолжать

 

службы

 

эконома

 

при

 

училищѣ,

 

а

 

потому

 

проситъ

 

уво-

лить

 

его

 

отъ

 

оной.

 

Справка:

 

Въ

 

журналѣ

 

Правленія

 

Красно-

ярска™

 

духовнаго

 

училища,

 

отъ

 

19

 

ноября

 

1902

 

года

 

Ж

 

36,

прописано:

 

„Слушали:

 

ст.

 

1

 

резолюцію*

 

Его

 

Преосвящен-

ства,

 

ІІреосвященнѣйшаго

 

Евѳимія,

 

отъ

 

11

 

ноября

 

с.

 

г.

 

№3123,

послѣдовавшую

 

на

 

прошеніи

 

священника

 

Александра

 

Евтихіева,

отъ

 

7-го

 

ноября

 

„Покорнѣйше

 

прошу

 

Ваше

 

Преосвященство

 

оп-

редѣлить

 

меня

 

на

 

вакантную

 

должность

 

эконома

 

и

 

священника

 

до-

мовой

 

церкви

  

Красноярская

   

духовнаго

   

училища,

   

гдѣ

 

исполне-

*
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ніемъ

 

обязанностей

 

надѣюсь

 

удовлетворить

 

требование

 

будущаго

начальства".

Справка:

 

1)

 

Должности

 

священника

 

при

 

домовой

 

учи-

лищной

 

церкви

 

и

 

эконома

 

училища

 

состоятъ

 

вакантными.

 

2)

Въ

 

число

 

вопросовъ,

 

іюдлежащихъ

 

•

 

обсужденію

 

имѣющаго

 

быть

съѣзда

 

духовенства

 

Енисейской

 

еиархіи,

 

Правленіемъ

 

училища

включенъ

 

вопросъ

 

объ

 

избраніи

 

эконома

 

училища

 

и

 

священника

домовой

 

училищной

 

церкви.

 

Опредѣлили:

 

Почтительнѣйше

 

доло-

жить

 

Его

 

Преосвященству,

 

Преосвященнѣйшему

 

Евѳимію,

 

что

училищное

 

Ііравлепіе

 

пмѣеть

 

неотложную

 

нужду

 

въ

 

скорѣйшемъ

замѣщеніи

 

должности

 

священника

 

домовой

 

училищной

 

церкви

 

и

что

 

къ

 

опредѣленію

 

священника

 

Александра

 

Евтихіева

 

на

 

вакант-

ную

 

должность

 

эконома

 

училища

 

и

 

священника

 

училищной

 

церк-

ви

 

со

 

стороны

 

Правленія

 

ирепятствія

 

не

 

нмѣется.

 

На

 

семъ

 

жур-

налѣ

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвя-

щеннѣйшаго

 

Евѳимія,

 

отъ

 

23

 

ноября

 

1 902

 

года

 

за

 

№

 

3322:

„Такъ

 

какъ

 

изъ

 

выведенной

 

на

 

семъ

 

журналѣ

 

справки

 

видно,

 

что

вопросъ

 

объ

 

избраніи

 

эконома

 

училища

 

и

 

священника

 

училищ-

ной

 

церкви

 

включенъ

 

въ

 

число

 

вопросовъ,

 

подлежащихъ

 

обсуж-

дение

 

имѣющаго

 

быть

 

2

 

декабря

 

съѣзда

 

духовенства,

 

то

 

пере-

дать

 

это

 

дѣло

 

на

 

обсужденіе

 

онаго

 

съѣзда".

ХХХГП

 

съѣздъ

 

постанов

 

и

 

лъ:

 

Такъ

 

какъ

 

съѣздъ

 

не

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

лица,

 

которое

 

бы

 

могло

 

занять

 

при

 

училищѣ

должности

 

эконома

 

и

 

священника

 

при

 

училищной

 

домовой

 

церкви,

то

 

предоставить

 

Правленію

 

духовнаго

 

училища

 

пріискать

 

канди-

дата

 

на

 

сказанный

 

должности.

 

Журналъ

 

сей

  

представить

 

на

 

бла-

гоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства".
На

 

семъ

 

журналѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

   

Прео-

священнѣйшаго

 

Евѳпмія,

 

отъ

 

2

 

декабря

 

1903

 

года

 

за

 

№

 

3872:

„Экономъ

 

Красноярска™

 

духовнаго

   

училища

   

священ-

никъ

 

Евтихіевъ

 

можетъ

 

быть

 

уволенъ

   

отъ

   

должности

эконома

 

тогда,

 

когда

 

подыщется

 

на

 

эту

 

должность

 

дру-

гой

 

достойный

   

кандидатъ.

   

Правденіе

 

училища

  

озабо-
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тится

 

пріисканіемъ

 

достойнаго

 

кандидата

 

для

 

замѣще-

нія

 

этой

 

должности..

 

Желательно

 

было

 

бы,

 

чтобы

 

оз-

наченную

 

должность,

 

по

 

примѣру

 

прежнихъ

 

лѣтъ,

 

за-

нялъ

 

кто

 

либо

 

изъ

 

священниковъ,

 

дабы

 

онъ

 

могъ

 

со-

вмѣстить

 

въ

 

себѣ,

 

кромѣ

 

должности

 

эконома,

 

и

 

долж-

ность

 

священника

 

училищной

 

церкви"'.

ЖУРНАЛЪ

 

№

 

40,

 

2

 

декабря

 

1903

 

года.

ХХХІН

 

съѣздъ

 

духовенства

 

Енисейской

 

епархіи

 

имѣлъ

сужденіе

 

о

 

раскладкѣ

 

взносовъ,

 

слѣдующихъ

 

на

 

обшеепархіаль-

ныя

 

нужды

 

и,

 

по

 

разсмотрѣнін

 

доставленныхъ

 

по

 

этому

 

вопросу

журналовъ

 

(И)

 

благочинническпхъ

 

съѣздовъ,

 

нашелъ

 

необходи-

мымъ:

 

1)

 

произвести

 

раскладку

 

взносовъ

 

на

 

общеепархіальныя

нужды

 

по

 

доходности

 

церквей,

 

показанной

 

въ

 

приходораеходныхъ

вѣдомостяхъ

 

ио

 

трехлѣтней

 

сложности,

 

2)

 

при

 

настоящей

 

рас-

кладкѣ

 

взносовъ

 

не

 

считаться

 

съ

 

неправильностью

 

въ

 

показапіи

церковной

 

доходности,

 

потому

 

что

 

съѣздъ

 

не

 

имѣетъ

 

возможности

оиредѣлить,

 

въ

 

чемъ

 

именно

 

заключается

 

эта

 

неправильность

 

за

непредставленіемъ

 

свѣчныхъ

 

вѣдомостей

 

отъ

 

нѣкоторыхъ

 

благо-

чинныхъ;

 

3)

 

обложить

 

°/ 0

 

сборомъ

 

свѣчпую

 

прибыль,

 

а

 

осталь-

ныя

 

статьи

 

доходовъ

 

оставить

 

безъ

 

процентного

 

налога

 

нз

 

нуж-

ды

 

самихъ

 

церквей,

 

и

 

4)

 

произвести

 

раскладку

 

по

 

благочиніямъ,

а

 

не

 

по

 

каждой

 

церкви

 

въ

 

отдѣльности,

 

такъ

 

какъ

 

распределить

взносы

 

между

 

церквами,

 

имѣющими

 

разнообразный

 

нужды,

 

'

 

бла-

гочинническіе

 

съѣзды

 

могутъ

 

правильнѣе

 

общеепархіальнаго.

 

Справ-

к

 

а:

 

Ио

 

раскладкѣ

 

1901

 

года

 

на

 

общеепархіальныя

 

нужды

 

слѣ-

довало

 

50800

 

руб.

 

Журналомъ

 

Щ

 

1 9

 

настоящаго

 

съѣзда

 

на

 

со-

держаніе

 

духовнаго

 

училища

 

ассигновано

 

16716

 

руб.

 

6

 

к.,

 

жур-

наломъ

 

№

 

20,

 

на

 

содержаиіе

 

епархіалыіаго

 

женскаго

 

училища

ассигновано

 

17466

 

р.

 

96

 

к.

 

Кромѣ

 

того

 

слѣдуетъ

 

разложить

10000

 

руб.

   

на

 

содержаніе

 

духовной

    

семпнаріи,

   

1000

   

руб.

 

н



—

 

165—

увеличеніе

 

жалованья

 

писцамъ

 

Консисторіи,

 

1000,

 

р.

 

на

 

прогоны

о.

 

о.

 

депутатамъ

 

епархіальныхъ

 

съѣздовъ,

 

7560

 

руб.

 

°/„

 

сбора

взамѣнъ

 

свѣчной

 

прибыли

 

и

 

2100

 

руб.

 

на

 

содержаніе

 

двухъ

 

епар-

хіалыіыхъ

 

противораскпльническихъ

 

миссіонеровъ,

 

а

 

всего

 

слѣ-

дуетъ

 

разложить

 

55844

 

руб.

 

Свѣчной

 

прибыли

 

по

 

трехлѣтней

сложности

 

87302

 

руб.;

 

такимъ

 

образомъ

 

изъ

 

ваѣчвой

 

прибыли

подлежить

 

обложенію

 

на

 

общееиархіальныя

 

нужды

 

647,,-

H

 

остановилъ:

 

Прилагаемую

 

при

 

семъ

 

вѣдомость

 

по

раскладкѣ

 

взносовъ.

 

сдѣланную

 

сообразно

 

сь

 

вышеупомянутыми

условіями,

 

передать

 

на

 

обсужденіе

 

благочинпнческихъ

 

съѣздовъ

чрезъ

 

напѳчатаніѳ

 

въ

 

енархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

они

 

представили

 

будущему

 

XXXIV

 

съѣзду

 

а)

 

мотивированные

отзывы

 

относительно

 

пригодности

 

таковой

 

раскладки,

 

б)

 

вѣдомо-

сти

 

о

 

распредѣленіи

 

взносовъ

 

по

 

отдѣльнымъ

 

церквамъ,

 

в)

 

вѣдомо-

сти

 

о

 

цриходѣ,

 

расходѣ

 

иостаткѣ

 

свѣчей

 

за

 

1901,

 

1902

 

и

 

1903

 

и

года

 

и

 

другія

 

соображенія

 

относительно

 

вопроса

 

о

 

раскладкѣ,

 

ка-

кія

 

найдутъ

 

нужными,

 

а

 

XXXIV

 

съѣздъ,

 

разсмотрѣвъ

 

отзывы

благочинничоскихъ

 

съѣздовъ,

 

утвердить

 

эту

 

раскладку

 

или

 

выра-

ботаетъ

 

новую;

 

взносы

 

съ

 

церквей

 

до

 

XXXIV

 

съѣзда

 

должны

производиться

 

по

 

раскладкѣ

 

1901

 

года.

 

Журналъ

 

сей

 

предста-

вить

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

журналѣ

 

р

 

о

 

з

 

о

 

л

 

ю

 

и,

 

і

 

я

 

Его

 

Преосвященства,

 

Прео-

священнѣйшаго

 

Евѳимія,

 

отъ

 

3

 

декабря

 

1903

 

года

 

за

 

Ж

 

3895:

„Утверждается".

ЖУРНАЛЪ

   

№

 

41,

 

1

 

декабря

 

1903

 

года.

ХХХШ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

Енисейской

 

епархіи

 

слу-

шалъ

 

журналъ

 

сего-же

 

съѣзда

 

за

 

№.

 

15,

 

отъ

 

25

 

ноября

 

1903

года,

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

ХХХШ

 

съѣздъ

 

духовенства

 

Ени-

сейской

 

епархіи

 

с

 

л

 

у

 

ш

 

а

 

л

 

ъ

 

предложеніе

 

Правленія

 

Краснояр-

ска™

 

духовнаго

 

училища

 

объ

 

упорядоченіи

 

взноса

 

илаты

   

съ

 

свое-
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коштныхъ

 

пансіонаровъ

 

дѣтей

 

духовенства,

 

такъ

 

какъ

 

несвоевре-

менный

 

взносъ

 

нослѣдней

 

ведетъ

 

къ

 

обременительной

 

перепискѣ

 

и

недоразумѣніямъ

 

по

 

взысканію

 

недоимокъ.

 

Постанов

 

и

 

л

 

ъ:

 

Въ

виду

 

того,

 

что

 

несвоевременный

 

взносъ

 

платы

 

за

 

содержаніе

 

свое-

коштныхъ

 

пансіонеровъ

 

въ

 

общемъ

 

повторяется

 

ежегодно

 

не

 

столь-

ко

 

по

 

неаккуратности

 

родителей

 

пансіонеровъ,

 

сколько

 

по

 

ихъ

малосостоятелыюсти,

 

для

 

многихъ

 

изъ

 

священнослужителей

 

не

 

по-

силамъ

 

взносить

 

за

 

полгода

 

впередъ

 

за

 

одного,

 

или

 

иной

 

разъ,

 

за

двухъ

 

дѣтей,

 

еъѣздъ

 

постановилъ:

 

просить

 

Правленіо

 

Крас-

ноярского

 

духовнаго

 

училища,

 

но

 

найдстъ

 

ли

 

оно

 

возможнымъ

срокъ

 

взноса

 

платы

 

за

 

пансіонеровъ

 

раздѣлить

 

на

 

3

 

части,

 

пріуро-

чивъ

 

взносы

 

къ

 

февралю,

 

маю

 

и

 

августу

 

мѣсяцамъ,

 

заключеніе

свое

 

Правленіе

 

сообщить

 

Енисейской

 

Духовной

 

Коисисторіи

 

для

дачи

 

распоряженій

 

по

 

этому

 

вопросу.

 

Журналъ

 

сей

 

представить

на

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

 

Резол юці

 

я

 

Его

 

Пре-

освященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Евѳимія,

 

отъ

 

27

 

ноября

 

1903

года

 

№.

 

3819:

 

„Правленіѳ

 

Духовнаго

 

училища

 

дастъ

 

свое

 

за-

ключеніе

 

по

 

содержанію

 

сего

 

журнала".

Справка:

 

Правленіе

 

Красноярска™

 

духовнаго

 

училища

 

от-

ношеніемъ

 

свонмъ

 

за

 

№.

 

1388,

 

отъ

 

29-го

 

ноября

 

с.

 

г.,

 

довело

 

до

свѣдѣнія

 

ХХХШ

 

съѣзда,

 

что

 

а)

 

на

 

основаніи

 

§

 

107-го

 

устава

духовн.

 

училищъ

 

плата

 

за

 

пансіонеровъ

 

и

 

нолупансіонеровъ

 

взи-

мается

 

по

 

третямъ

 

года,

 

въ

 

теченіе

 

первой

 

половины

 

третнаго

мѣсяца,

 

и

 

б)

 

Правленіе

 

училища

 

вполнѣ

 

согласно

 

съ

 

постановле-

ніемъ

 

съѣзда

 

относительно

 

уплаты

 

денегъ

 

за

 

содержаніе

 

пансіо-

неровъ

 

въ

 

февралѣ,

 

маѣ

 

и

 

августѣ

 

мѣсяцахъ.

Съѣздъ

 

постановилъ:

 

Почтительнѣйше

 

просить

 

Его

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Евѳимія,

 

предложить

 

Ени-

сейской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

объявить

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

причты,

дѣти

 

которыхъ

 

состоятъ

 

своекоштными

 

пансіонерами

 

духовнаго

училища,

 

если

 

по

 

малосостоятельности

 

не

 

могутъ

 

представлять

причитающійся

 

съ

 

нихъ

 

взносъ

 

по

 

половипамъ

 

года,

 

представляли

бы

 

этотъ

 

взносъ

 

безъ

 

всякой

 

задержки,

 

по

 

третямъ

 

года,

 

къ

 

фев-
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ралю,

 

маю

 

и

 

августу

 

мѣсяцамъ.

 

Журналъ

 

сей

 

представить

 

на

 

бла-

гоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семь

 

журналѣ

 

рѳзолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Пре-

освященнѣйшаго

 

Евѳимія,

 

отъ-2

 

декабря

   

1903

 

года

 

за

 

№

 

3873:

„Утверждается.

 

Духовная

 

Консисторія

 

сдѣлаетъ

 

соот-

вѣтствующее

 

распоряженіе

 

по

 

содержанію

 

сего

 

поста-

новленія

 

Епархіальн.

 

съѣзда".
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О

   

Т

 

Д

 

Ъ

 

Л

 

Ъ

   

H

 

Е

 

О

 

Ф

 

Ф

 

И

 

Ц

 

I

 

А

 

Л

 

Ь

 

H

 

Ы

 

Й.

Опредѣленіе

 

Стоглаваго

 

собора

 

о

 

брадо-

бритіи

  

(гл.

 

40-ая).

Брадобритіе

 

служить

 

однимъ

 

изъ

 

предметовъ

 

обрядобытового

разпогласія

 

между

 

православными

 

и

 

раскольниками.

 

Въ

 

своихъ

обвнненіяхъ

 

православныхъ

 

за

 

бритье

 

бороды

 

раскольники

 

обыч-

но

 

ссылаются

 

на

 

опредѣленіо

 

знаменитаго

 

Стоглаваго

 

собора

 

(40

главу"),

 

который

 

наложилъ

 

апаѳему

 

на

 

того,

 

„кто

 

браду

 

брѣетъ".

Странпымъ

 

кажется,

 

какъ

 

это

 

отцы

 

собора

 

могли

 

наложить

 

гроз-

ное

 

отлученіе

 

за

 

такой

 

безразличный

 

обычай.

 

Поэтому

 

изслѣдова-

ніе

 

этого

 

опредѣленія

 

Стоглаваго

 

собора

 

будетъ

 

имѣть

 

важное

 

зна-

неніе

 

въ

 

дѣлѣ

 

полемики

 

съ

 

расколомъ.

Опредѣлоніе

 

Стоглаваго

 

собора

 

о

 

брадобритіи

 

служить

 

пря-

мымъ

 

отвѣтомь

 

на

 

царсское

 

заявленіе:

 

„Да

 

по

 

грѣхомъ

 

слабость

и

 

небреженіе

 

и

 

нерадѣніе

 

внндо

 

въ

 

міръ

 

въ

 

нынѣшнее

 

время,

 

на-

рицаемся

 

хрестьяно,

 

а

 

въ

 

тридцать

 

лѣтъ

 

и

 

старые

 

главы

 

брѣютъ

и

 

брады

 

и

 

усъ...

 

то

 

почему

 

познати

 

хростьянъ"

 

').

 

По

 

поводу

 

это-

го

 

вопроса

 

соборъ

 

сдѣлалъ

 

такое

 

постановленіе:

 

„Такоже

 

священ-

ный

 

правила

 

православнымъ

 

крестьяномъ

 

всѣмъ

 

возбраняютъ

 

не

брити

 

брадъ

 

и

 

усовъ

 

непостригати.

 

таковая

 

бо

 

нѣсть

 

православ-

чыхъ,

 

по

 

латинская

 

и

 

еретическая

 

преданія

 

греческаго

 

царя

 

Кон-

стантина

 

Ковалина.

 

и

 

о

 

семъ

 

апостольская

 

и

 

отеческая

 

правила

вельми„

 

запрещаюсь

 

и

 

отрицаютъ.

 

правило

 

св.

 

аиостолъ

 

сицѳ

 

гла-

голетъ.

 

аще

 

кто

 

браду

 

брѣетъ

 

и

 

преставится

 

тако.

 

не

 

достоитъ

надъ

 

нимъ

 

служити

 

ни

 

сорокоустія

 

по

 

немъ

 

пѣти.

 

ни

 

просвиры,

 

ни

свѣщи

 

по

 

немъ

 

въ

 

церковь

 

принести,

 

съ

  

невѣрнымъ

 

да

 

причтет-

')

 

Стоглавъ,

 

Казан,

 

изд.,

 

вопр.

 

25

 

гл.

 

5-ой,

 

стр.

 

67.

 

На

 

Стоглавомъ

 

собо-

рѣ

 

даремъ

 

Иваномъ

 

Васильевичемъ

 

было

 

предложено

 

сначала

 

37

 

во'..'росовъ,

 

а

затѣмъ

 

32.

 

Всѣ

 

эти

 

вопросы

 

приведены

 

въ

 

книгѣ

 

„Стоглавъ".

 

Первые —37

 

со-

ставляю™

 

пятую

 

главу,

 

послѣдніе

 

32 — 41-ю

   

главу.
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ся.

 

отъ

 

еретикъ

 

бо

 

се

 

навыкоша.

 

О

 

томъ

 

же

 

правило

 

11

 

шеста-

го

 

собора,

 

иже

 

въ

 

Труллѣ

 

палатиѣмъ

 

о

 

стризаніи

 

брадъ.

 

Что

 

же

о

 

постриженіи

 

брады,

 

не

 

писано

 

ли

 

въ

 

законѣ:

 

не

 

постригайте

брадъ

 

вашихъ.

 

се

 

бо

 

женамъ

 

лѣпо,

 

мужемъ

 

же

 

не

 

подобно"...

За

 

это

 

постановлевіѳ

 

отцы

 

Стоглаваго

 

собора,

 

а

 

особенно

митр.

 

Макарій,

 

какъ

 

председатель

 

собора,

 

подвергались

 

всевоз-

можнымъ

 

нападкамъ,

 

а

 

православиыѳ

 

полемисты

 

противъ

 

раскола

ни

 

за

 

что

 

не

 

хотѣли

 

признать

 

за

 

этимъ

 

опрѳдѣленіемъ

 

подлин-

ности.

 

Послѣдніе

 

никакимъ

 

образомъ

 

не

 

могли

 

допустить,

 

чтобы

отцы

 

Стоглаваго

 

собора

 

брадобритіо

 

сочли

 

ересью

 

и

 

определили

бы

 

за

 

него

 

отлучать

 

отъ

 

церкви.

 

Особенно

 

возбуждали

 

сомнѣнія

ложныя

 

ссылки

 

Стоглава

 

въ

 

этомъ

 

опродѣленіп

 

па

 

„правило

 

св.

а-постолъ"

 

и

 

11-ое

 

правило

 

6-го

 

вселѳнскаго

 

собора;

 

такихъ

 

со-

борныхъ

 

и

 

аиостольскихъ

 

правцлъ,

 

какъ

 

извѣстно,

 

нѣтъ. —Но

 

что

постановленіе

 

о

 

брадобрнтіи

 

прѳдставляетъ

 

изъ

 

себя

 

иодлин

 

пое

опредѣленіе

 

Стоглаваго

 

собора,

 

это

 

нужно

 

признать

 

за

 

несомнѣпный

фактъ.

 

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

глава

 

о

 

брадобритіи

 

„вкратцѣ"

 

помѣ-

щена

 

въ

 

наказѣ

 

митр.

 

Макарія

 

въ

 

Каргополь 2 ).

 

A

 

вѣдь

 

„наказ-

ные

 

списки"

 

митр.

 

Макарія

 

иредставляютъ

 

изъ

 

себя

 

краткое

 

из-

ложеніе

 

соборнаго

 

уложенія

 

1551

 

года 3 ).

 

Слѣдовательно,

 

разъ

это

 

опредѣленіе

 

есть

 

„въ

 

наказѣ 1 ',

 

представляющемъ

 

изъ

 

себя

 

крат-

кое

 

изложеніе

 

соборныхъ

 

онредѣленій,

 

то,

 

несомнѣнно,

 

оно

 

долж-

но

 

быть

 

и

 

среди

 

иослѣдвихъ.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

въ

 

подлинности

этоп

 

соборнаго

 

опредѣленія —о

 

брадобритіи

 

сомнѣваться

 

нельзя.

Да

 

это

 

опредѣленіе

 

о

 

брадобритіи

 

съ

 

угрозою

 

отлучѳпіяотъ

 

церк-

ви

   

можетъ

 

казаться

 

„несообразнымь"

 

*)

   

и

   

страннымъ

 

только

 

въ

3 )

 

Въ

 

„Наказѣ"

 

это

 

опредѣленіе

 

читается

 

такъ:

 

„такожъ

 

бы

 

есте

 

(священ-
ники)

 

поучали

 

и

 

наказывали

 

всѣхъ

 

православныхъ

 

христіанъ,

 

чтобы

 

ни

 

кривѣ

 

кре-

ста

 

не

 

цѣловали

 

и

 

бородъ

 

не

 

брили,

 

егожь

 

и

 

безсловеспіи

 

скоти

 

не

 

творятъ.

 

По-
нежъ

 

священная

 

правила

 

всѣмъ

 

таковнмъ

 

запрещеніемъ

 

отлучаютъ,

 

священныхъ

же

 

конечному

 

іиверженію

 

предаю гъ".

 

См.-

 

„Наказные

 

списки

 

соборнаго

 

уложенія

1551

 

г.,"

 

ст.

 

46-ая,

 

изд.

 

Бѣляева

 

И.

3 )

 

Тамъ

 

же,

 

ст.

 

19,

 

стр.

 

17

')

 

См.

 

брошюру:

 

„Новооткрытый

 

рукописный

 

Стоглавъ

 

XVI

 

в.

 

(Его

 

особен-
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томъ

 

случаѣ,

 

если

 

мы

 

будемъ

 

смотрѣть

 

на

 

него

 

съ

 

современной

точки

 

зрѣнія;

 

если

 

же

 

посмотрѣть

 

на

 

него

 

съ

 

исторической

 

точки

зрѣнія,

 

то

 

дѣло

 

представится

 

въ

 

другомъ

 

цвѣтѣ:

 

тогда

 

уже

 

это

опредѣленіе

 

не

 

будетъ

 

возбуждать

 

сомпѣній.

Какъ

 

же

 

образовался

 

у

 

отцовъ

 

собора

 

такой

 

взглядъ

 

на

 

бра-

добритіе,

 

какъ

 

на

 

ересь?

 

Какъ

 

объяснить

 

съ

 

исторической

 

точки

зрѣнія

 

это

 

грозное

 

отлучепіе

 

отцами

 

собора

 

за

 

такой-

 

-безразлич-

ный,

 

съ

 

нашей

 

точки

 

зрѣнія,

 

обычай—брадобритіе?

 

Какъ

 

объяс-

нить

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

отцы

 

собора

 

въ

 

подтвержденіе

 

своего

постановленія

 

допустили

 

л

 

>жныя

 

ссылки

 

на

 

правила

 

апостоловъ

 

и

соборное?

 

Неужели

 

они

 

допустили

 

памѣренную

 

ложь?

I

Борода

 

издавна

 

служила

 

символомъ

 

русской

 

народности.

 

На-

ши

 

предки,

 

славяне

 

еще

 

до

 

принятія

 

христіанства

 

питали

 

особое

уваженіе

 

и

 

симпатію

 

къ

 

бородѣ;

 

они

 

приносили

 

волосы

 

бороды

 

въ

жертву

 

богамъ.

 

Перунь

 

имѣлъ

 

бороду

 

и

 

усы

 

золотые,

 

это

 

указы-

ваетъ

 

на

 

уваженіе

 

славянъ

 

къ

 

бородѣ.

 

По

 

припятіи

 

христіанства

иочтеніе

 

къ

 

бородѣ

 

осталось

 

тоже.

 

Въ

 

„Русской

 

правдѣ"

 

есть

статья

 

о

 

бородѣ

 

и

 

усахъ.

 

Здѣсь

 

опредѣляется

 

довольно

 

солидная

пеня

 

— 12

 

гривен ь

 

— съ

 

того,

 

кто

 

отрѣжетъ

 

(или

 

вырветъ)

 

у

 

дру-

гого

 

бороду,

 

или

 

усы,

 

между

 

тѣмъ

 

за

 

отсѣченіѳ

 

перста

 

здѣсь

 

оп-

ределяется

 

только

 

„три

 

гривны

 

за

 

обиду".

 

„Аще-ли,— говорится

здѣсь,— перстъ

 

утнеть

 

который

 

любо:

 

3

 

гривны

 

за

 

обиду.

 

А

 

во

уеѣ,

 

12

 

гривнѣ.

 

А

 

въ

 

бородѣ,

 

12

 

гривнѣ"

 

6 ).

 

Изъ

 

„исторіи

 

Ива-

на

 

Грознаго"

 

извѣстно,

 

что

 

Ростовскій

 

князь,

 

отрекаясь

 

отъ

 

пере-

писки

 

съ

 

польским ь

 

королемъ,

 

клялся

 

бор

 

дай:

 

„чтобы

 

мнѣ

 

сей

бороды

 

у

 

себя

 

не

 

видѣть",

 

говорилъ

 

онъ 6 ).

 

Въ

 

бытовой

 

жизни

русскаго

 

народа

 

борода

 

являлась

 

главнымъ

 

условіемъ

 

сановитости,

ности

 

и

 

значеніе).

 

Л.

 

И.

 

Здѣсь

 

авторъ

 

возражаете

 

противъ

 

подлинности

 

опредѣ-

ленія

 

о

 

брадобритіи

 

и

 

старается

 

доказать

 

его

 

несообразность.

')

 

Статья

 

8-ая.

 

См.

 

текстъ

 

„Русской

 

Правды"

 

въ

 

Продолженіи

 

древ.

 

Росс-

Вивліоѳики".

 

Изд.

 

1786

 

г.,

  

стр.

   

12.

с )

 

См.

 

м.

 

6-ю

 

въ

 

„Сказаніи

 

кн.

  

Курбскаго".

 

Изд.

 

2-ое— Устрялова.
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представительности

 

человѣка;

 

и

 

чѣмъ

 

борода

 

была

 

длиннѣе,

 

тѣмъ

осанка

 

считалась

 

почтеннѣе

 

и

 

величественнѣе;

 

напротивъ,

 

у

 

кого

отъ

 

природы

 

не

 

росла

 

борода,

 

къ

 

тому

 

имѣли

 

недовѣріе 7 ).

 

Боро-

да

 

служила

 

знакомь

 

большой

 

зрѣлости

 

и

 

совершенства

 

человѣка.

Вотъ

 

почему

 

отшельниковъ

 

въ

 

иконописаніи

 

надѣлялн

 

предлинны-

ми

 

бородами 8 ). — По

 

взгляду

 

древне-русскаго

 

человѣка

 

борода

не

 

только

 

служила

 

къ

 

„раззнанію

 

жѳнскаго

 

пола

 

и

 

мужескаго",

но

 

служила

 

и

 

знакомь

 

превосходства,

 

власти

 

мужчины

 

надъ

 

жен-

щиной— „подначальнымъ

 

сушествомъ".

 

„Богъ

 

всеблагій, — писалъ

впослѣдствіи

  

патр.

   

Адріанъ,... — созда

  

человѣка .....

 

украсилъ

 

его

внѣшнею

 

всякою

 

добротою....:

 

положивъ

 

разньство

 

видное

 

между

ими

 

яко

 

знамепіе

 

нѣкое:

 

мужю

 

убо

 

благолѣпіе,

 

яко

 

начальнику

браду

 

израсти:

 

жонѣ

 

же

 

яко

 

несовершепнѣй,

 

но

 

подначальна,

 

она-

то

 

благолѣпія

 

не

 

даде,

 

яко

 

да

 

будетъ

 

подчинна,

 

зрящи

 

своего

 

му-

жа

 

красоты

 

и

 

совершенства. 9)

Но

 

не

 

эта

 

только

 

эстетическая

 

сторона

 

воспитала

 

въ

 

рус-

скомъ

 

народѣ

 

приверженность

 

къ

 

бородѣ.

 

Были

 

другія,

 

болѣе

 

важ-

ный

 

обстоятельства,

 

благодаря

 

которымъ

 

выработался

 

у

 

русскаго

народа

 

тотъ

 

взглядъ

 

на

 

бороду,

 

который

 

былъ

 

высказанъ

 

отцами

Стоглаваго

 

собора.— Жизнь

 

старорусскаго

 

человѣка

 

отъ

 

великаго

до

 

малаго

 

поступка—вся

 

была

 

проникнута

 

религіозностыо.

 

Онъ

 

на

все

 

смотрѣлъ

 

съ

 

религіозпой

 

точки

 

зрѣнія.

 

A

 

вслѣдствіо

 

недостат-

ка

 

просвѣщенія

 

религіозность

 

русскаго

 

человѣка

 

была

 

обращена

 

и

на

 

самые

 

безразличные

 

обряды

 

и

 

обычаи.

 

У

 

русскаго

 

человѣка

 

ко

всему

 

былъ

 

нримѣняемъ

 

одннъ

 

главный

 

критерій:

 

„православный

 

и

неправославный— еретическій".

 

Съ

 

этой

 

точки

 

зрѣнія

 

русскіе

 

смот-

рѣли

   

и

 

на

 

обычай

 

носить

 

бороду,

 

или

 

брить

 

се.

 

На

 

западѣ

 

брп-

')

 

Костоиаровъ.

 

Очеркъ

 

жизни

 

и

 

правовъ

 

великорусскаго

 

народа

 

въ

 

XVI

—XVII

 

вв.,"

 

72

 

стр.;

 

Рущинскій.

 

„Религіозный

 

быть

 

русскпхъ

 

въ

 

ХТІ

 

и

 

ХТІІ

 

вв.,

по

 

свидѣтельсгву

 

инострандевъ".

 

Въ

 

чт.

 

о.

 

ист.

 

и

 

др.

 

Рос.

 

1871

 

г.

 

кн.

 

3,

 

стр.

 

100.

8 )

 

Буслаевъ.

 

Историческіе

 

очерки

 

русской

 

народной

 

словесности

 

и

 

искус

ства",

 

т.

 

ІІ-ой,

 

стр.

 

230

 

—231.

*)

 

См.

 

у

 

Есииова.

 

„Раскольничеекін

 

дѣла

 

ХѴЩ

 

ст.,

 

т.

 

И

 

прилож.,

 

стр.

  

64



—

 

172

 

—

ли

 

бороды.

 

Ддя

 

старорусскаго

 

человѣка

 

западъ—это

 

„проклятая

латина".

 

И

 

вотъ

 

для

 

русскаго

 

чѳловѣка

 

борода,

 

символъ

 

русской

народности,

 

сдѣлалась

 

существеннымъ

 

прнзнакомъ

 

всякаго

 

ираво-

славнаго,

 

а

 

бритье

 

бороды

 

признакомъ

 

еретиковъ—латинянъ.

 

Въ

созпапіи

 

древнерусскаго

 

человѣка

 

двѣ

 

точки

 

зрѣнія — національная

и

 

религіозпая

 

сливались

 

въ

 

одну.

 

„Русскій"

 

и

 

„православный"

—это

 

были

 

синонимами

 

для

 

русскаго

 

человѣка.

 

Правда,

 

эта

 

на-

ціонализація

 

православной

 

церкви,

 

это

 

перенѳсеніе

 

„идеи

 

вселенска-

го

 

православія"

 

въ

 

рамки

 

русскаго

 

государства

 

окончательно

 

сло-

жились

 

въ

 

сознаніи

 

русскихъ

 

въ

 

XT

 

в.;

 

но

 

начало

 

ихь

 

восхо-

дить

 

къ

 

болѣе

 

далекому

 

времени

 

и

 

образованіе

 

и

 

развитіе

 

ихъ

происходило

 

далеко

 

не

 

безъ

 

участія

 

греческой

 

церкви.

 

И

 

вотъ

русскій

 

національный

 

обычай

 

-ношеніе

 

бороды

 

сдѣлался

 

для

 

рус-

скаго

 

человѣка

 

существеннымъ

 

признакомъ

 

нравославнаго

 

чоловѣ-

ка,

 

а

 

бритье

 

бороды — признакомъ

 

неправославія,

 

еретичества.—

Чрезмѣрная

 

ненависть

 

къ

 

латинскому

 

западу,

 

упаслѣдованная

 

рус-

скими

 

отъ

 

грековъ,

 

еще

 

болѣе

 

укрѣпляла

 

такой

 

взглядъ

 

на

 

бороду

и

 

брадобритіе.

 

Ношеніе

 

бороды

 

сдѣлалось

 

знакомь

 

отчужденія

 

отъ

„безбожныхъ

 

и

 

поганыхъ"

 

латинянъ,

 

a

 

впослвдствіи

 

брадобритіе

уже

 

стали

 

считать

 

прямо

 

латинскою

 

ересью.

 

Въ

 

статьѣ— „Про-

клятія

 

латипскнхъ

 

ересей",

 

помѣщавшойся

 

въ

 

рукописныхъ

 

корм-

чихъ,

 

среди

 

латинскихъ

 

ересей,

 

встречается

 

и

 

брадібритіо:

 

„Про-

клинаю

 

убо

 

ненавидимую

 

блудолюбпаго

 

образа

 

прелесть,

 

душегуб-

ную

 

ересь,

 

еже

 

остризати

 

брады

 

и

 

усь

 

постризати

 

10 ).

 

Одинъ

 

Ро-

стовскій

 

архіеиискомъ

 

пнсалъ

 

князю

 

о

 

брадобритіи:

 

„се

 

же

 

дѣло

есть

 

чуже

 

христіанскаго

 

обычая,

 

но

 

латинское

 

любомуцріе

 

есть" 11 ).
Образованію

 

такого

 

взгляда

 

на

 

брадобритіе,

 

какъ

 

на

 

латин-

скую

 

ересь,

 

въ

 

значительной

 

степени

 

способствовала

 

греческая

 

цер-

ковь.

 

Она

 

его

 

передала

 

вмѣстѣ

 

съ

 

литературными

  

полемическими

10 )

 

Рукопись

   

Москов.

  

д.

   

Академіи,

 

конца

 

XT,

 

илн

 

нач.

 

ХТІ

 

в.,

 

JS

 

175.

1.

 

199.

")

 

VI

 

т.

 

Историч.

 

библ.

 

№426,

 

стр.

 

880.
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произведѳніями,

 

проникнутыми

 

крайнею

 

ненавистью

 

къ

 

латинянамъ.

Со

 

времени

 

раздѣленія

 

церкви

 

и

 

даже

 

еще

 

раньше,

 

между

 

грече-

скою

 

и

 

латинскою

 

церквами

 

возникла

 

горячая

 

полемика,

 

въ

 

кото-

рой

 

и

 

та

 

и

 

другая

 

сторона

 

доходила

 

до

 

крайностей.

 

Вмѣстѣ

 

съ

полемикой

 

развивалась

 

и

 

крайняя

 

ненависть

 

другъ

 

къ

 

другу.

 

Гре-

ческая

 

полемическія

 

сочиненія

 

наполнены

 

перечисленіями

 

всевоз-

можнаго

 

рода

 

отступленій

 

латинской

 

церкви,

 

даже

 

вполнѣ

 

безраз-

личныхъ.

 

При

 

томъ

 

въ

 

нихъ

 

псремѣшаны

 

важный,

 

незыблемыя

христіанскія

 

истины—догматы

 

съ

 

обрядами

 

и

 

мѣстными

 

обычаями.

Въ

 

нихъ

 

не

 

было

 

разграничено

 

важнаго

 

отъ

 

неважнаго

 

въ

 

дѣлѣ

вѣры,

 

существеннаго

 

оть

 

несущественнаго:

 

на

 

ряду

 

съ

 

догматомъ

объ

 

исхожденіи

 

св.

 

Духа

 

и

 

отъ

 

Сына

 

латиняне

 

обвинялись

 

въ

такихъ

 

безразличныхъ

 

вещахъ,

 

какъ

 

ношеніе

 

перстня

 

латинскими

епископами,

 

пѣніе

 

аллилуіи,

 

поеть

 

въ

 

субботу,

 

позволеніе

 

малымъ

дѣтямъ

 

въ

 

великій

 

постъ

 

ѣсть

 

сыръ

 

и

 

молоко,

 

стриженіе

 

бороды

 

и

др. 12 ).

 

И

 

подобный

 

перечни

 

латинскихъ

 

заблужденій

 

находятся

въ

 

посланіяхъ

 

такихъ

 

вндныхъ

 

представителей

 

греческой

 

церкви,

какъ

 

патр.

 

Михаилъ

 

Керуларій

 

и

 

даже

 

Фотій.

 

Полемическія

 

со-

чиненія

 

такого

 

рода

 

переходили

 

къ

 

иамъ

 

на

 

Русь.

 

Если

 

же

 

наши

учители

 

греки

 

въ

 

лицѣ

 

своихъ

 

видныхъ

 

богослововъ

 

перемѣшива-

ли

 

важный

 

истины

 

христіанскаго

 

вѣроученія,

 

то

 

что

 

же

 

сказать

 

о

незрѣлыхъ

 

еще

 

тогда

 

ихъ

 

ученикахъ?

 

*

 

Съ

 

принятіемъ

 

христиан-

ства

 

еще

 

незрѣлая

 

мысль

 

новокрещеннаго

 

народа

 

могла

 

обратить

вниманіе,

 

главнымъ

 

образомъ,

 

на

 

внѣшнюю

 

сторону

 

рѳлигіи,

 

на

обряды,

 

обычай;

 

сокрытыя

 

шдъ

 

этою

 

внѣшнею

 

оболочкою

 

истины

христіанскаго

 

вѣроученія

 

недоступны

 

были

 

для

 

пониманія

 

новокре-

щеннаго

 

русскаго

 

человѣка,

 

и

 

вся

 

религія

 

по

 

его

 

ирѳдставленію

состояла

 

во

 

внѣшнемъ

  

культѣ,

   

въ

 

обрядахъ.

   

Указанпыя

 

полеми-

")•

 

См.

 

Посіаніе

 

Конст.

 

патр.

 

Михаила

 

Керуларія

 

къ

 

патр.

 

Антіох.

 

Петру

(у

 

Попова:

 

„Историко-литературный

 

обзоръ

 

полемич.

 

сочиненій

 

противъ

 

лати-

нянъ",

 

стр.

 

47 — 56),

 

Статью

 

„О

 

фрязѣхъ

 

и

 

прочихъ

 

латинахъ"

 

(тамже.,

 

стр.

 

58

—69)

 

и

 

другія.



—

 

174

 

—

ческія

 

сочиненія

 

грековъ,

 

переходившія

 

на

 

Русь,

 

еще

 

больше

 

за-'

крѣпляли

 

обрядовѣрное

 

направленіе

 

русскаго

 

народа.

 

А

 

по

 

отно-

шенію

 

къ

 

латинянамъ

 

это

 

имѣло

 

особенное

 

значеніе.

 

Греки

 

счита-

ли

 

латиняігь

 

ненавистными

 

еретиками

 

и

 

постарались

 

внушить

 

это

и

 

свопмъ

 

ученпкамъ.

 

Вполнѣ

 

усвоивъ

 

взглядъ

 

своихъ

 

учителей

 

на

латинянъ,

 

какъ

 

„поганыхъ

 

еретпковъ",

 

русскіе

 

и

 

всѣ

 

перечислен-

ный

 

обрядовыя

 

отступленія

 

сочли

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

еретическими

 

от-

ступленіямн,

 

ересью.

 

Неправильное

 

латинское

 

перстосложевіе —это

ересь,

 

постъ

 

въ

 

субботу— ересь

 

и

 

т.

 

д.

 

Такъ

 

было

 

вообще,

 

такъ

было

 

вчастности

 

и

 

по

 

отношенію

 

къ

 

брадобритію.

 

Съ

 

XI

 

вѣка

 

не

было

 

ни

 

одного

 

полемическаго

 

сочиненія

 

протнвъ

 

латинянъ,

 

въ

 

ко-

торомъ

 

послѣдніе

 

не

 

обличались

 

бы

 

за

 

этотъ

 

обычай.

 

Эти

 

обличе-

нія

 

цѣликомъ

 

переходили

 

въ

 

русскую

 

литературу.— Здѣсь,

 

на

 

гре-

ческой

 

почвѣ

 

возникло

 

и

 

одно

 

изъ

 

тѣхъ

 

свидѣтельствъ,

 

которое

Стоглавый

 

соборъ

 

привелъ

 

подъ

 

именемъ

 

1 1

 

го

 

правила

 

6

 

го

 

всѳ-

ленскаго

 

собора.

 

Обратимся

 

къ

 

этимъобличеніямъ

 

по

 

вопросу

 

о

 

бра-

добритіи.
А.

 

В.
(Бродолженіе

 

будет

 

ъ).

2.

ШІЕШСКІЯ

 

СЛУЖЕНЫ.

Въ

 

февралѣ

 

мѣсяцѣ

 

Его

 

Нреосвященствомъ,

 

Преосвященнѣй-

шимъ

 

Евѳиміомъ,

 

совершены

 

Богослуженія:

1-го,

 

въ

 

нед.

 

мясопустную,

 

Божественная

 

литургія

 

въ

 

церк-

ви

 

архіерейск.

 

цома.

 

Рукоположенъ

 

во

 

діакона

 

студ.

 

д.

 

семина-

ріи

 

M.

 

Рожковъ.

2-го,

 

въ

 

праздникъ

 

Срѣтенія

 

Господня

 

Божественная

 

литур-

гія,

 

a

 

паканунѣ

 

всенощное

 

бдѣніе

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ.

 

Ру-

коположенъ

 

во

 

священники

 

новопоставленпый

 

діаконъ

 

M.

 

Рожковъ.

5-го,

 

въ

 

четвергъ

 

сырной

 

седмицы,

 

Божественная

 

литургія,

 

а

послѣ

   

оной

 

молебствіе

 

о

 

дарованіи

 

побѣды

 

надъ

 

врагами.

 

Передъ



-

 

1 75

 

-

молебствіемъ

 

владыкою

 

сказано

 

изустное

 

глубоконазпдателыюѳ

 

сло-

во

 

на

 

тему:

    

„Христіанскій

   

взгляцъ

 

на

 

войну".

8-го,

 

въ

 

недѣлю

 

сыропустную,

 

Божественная

 

литургія

 

въ

 

ка-

ѳедральномъ

 

соборѣ.

 

Въ-4

 

часа

 

пополудни

 

вечерня.

11

 

и

 

13-го,

 

литургія

 

Преждеосвященныхъ

 

Даровъ,

 

а

 

14-го

литургія

 

св.

 

Іоанна

 

Златоуста

 

въ

 

домовой

 

архіерейск.

 

церкви.

15-го,

 

въ

 

недѣлю

 

православія,

 

Божественная

 

литургія

 

и

 

чинъ

православія

 

въ

 

каѳедралыюмъ

 

соборѣ.

19-го,

 

въ

 

четверть

 

второй

 

седмицы,

 

Лнтургія

 

Преждеосвя-

щенныхъ

 

Даровъ

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ.

22-го,

 

въ

 

недѣлю

 

2-ю

 

св.

 

чотыредесятпицы,

 

Божественная

литургія

 

въ

 

каѳедральп.

 

соборѣ.

 

Произведенъ

 

сборъ

 

пожертвованій

въ

 

пользу

 

Краснаго

  

Креста.

25-го,

 

по

 

просьбѣ

 

желѣзнодорожныхъ

 

рабочихъ

 

желѣзно-

дорожныхъ

 

мастерскихъ,

 

совершено

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

молеб-

ствіе

 

о

 

дарованіи

 

побѣды

 

надъ

 

врагами,

 

при

 

чемъ

 

сказано

 

слово

о

 

необходимости

 

благоговѣйнаго

 

почитанія

 

властей

 

вообще,

 

а

 

Вла-

сти

 

Державной

 

въ

  

особенности

  

и

  

покорности

 

ей,

 

памятуя

   

слово

Божіе:

  

Мною

 

царіе

 

царствуютъ

 

........ :

 

нѣсть

 

власть,

 

аще

   

не

 

отъ

Бога,

 

сущія

   

же

 

власти

 

отъ

  

Бога

 

учинены

 

суть.

29-го,

 

въ

 

3

 

нед.

 

Св.

 

четыред.,

 

Божественная

 

литургія

 

въ

каѳедральномъ

 

соборѣ.

On

 

Правленія

 

Красноярская

 

духовнаго

 

училища.

При

 

Красноярскомъ

 

духовномъ

 

учили-

щѣ

 

свободна

 

должность

 

эконома

 

и

 

свя-

щенника

 

съ

 

жалованьемъ

 

по

 

должности

эконома

 

240

 

руб.

 

и

 

за

 

совершеніе

 

бого-



—

 

176

 

—

служеній

 

300

 

руб.,

 

при

 

готовой

 

кварти-

рѣ,

 

со

 

столомъ

 

отъ

 

училища

 

для

 

безсе-
мейнаго.
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