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Декабря

 

1,

(S____________________esfes___________________ G)

йтіѣіі

 

йФФіщаіЬЕЕ:
^г іг

Распоряженія

   

Правительства.

Открытіе

 

новаго

 

самостоятельна™

 

прихода.

Святѣіішіімъ

 

Правительствующимъ

 

Синодомъ,

 

какъ

 

о

 

томъ

дано

 

знаті.

 

Епархіальному

 

Начальству

 

указомъ

 

отъ

 

7

 

ноября

1905

 

года

 

п

 

J6

 

11092,

 

при

 

новоустроенной

 

церкви

 

на

 

станціи

„Зуевка",

 

Слободскаго

 

уѣзда,

 

открыть

 

новый

 

самостоятельный

приходъ

 

съ

 

причтомъ

   

изъ

 

священника

 

и

 

псаломщика.

Назначеніе

   

пенсіи.

Указомъ

 

Овятѣйшаго

 

Правительствующаго

 

Синода

 

отъ

 

8-го

ноября

 

текущаго

 

1905

 

года,

 

за

 

Л

 

11207,

 

дано

 

знать

 

Прео-

священному

   

Филарету,

    

Епископу

   

Вятскому

    

и

 

Слободскому,

 

о



—

 

726

    

-

назначеніи

 

пенсіи

 

но

 

правиламъ

 

Высочайше

 

утвѳрждѳннаго

 

3

 

іюня

1902

 

г.

 

пенсіоннаго

 

Устава,

    

нижеелѣдующимъ

 

лнцамъ:

  

заштат-

ному

 

нротоіерею

    

села

 

Атаръ,

 

Уржумскаго

 

уѣзда,

 

Николая

 

Лю-

мтарскому— 300

 

руб.

   

въ

 

годъ,

 

съ

 

пропзводствомъ

    

оноіі

 

съ

5

 

іюня

  

1905

 

г.,

 

времени

    

объявленін

 

указа

 

объ

 

увольненіи

    

за

штатъ,

    

изъ

    

Кукарскаго

  

казначейства:

    

заштатному

    

иротоіерею

тюремноіі

 

церкви

 

г.

 

Слободскаго

 

Николаю

 

Пинежну

 

-

 

800

 

руб.

въ

 

годъ,

 

съ

  

пропзводствомъ

 

оноіі

  

съ

  

22

 

іюня

 

1905

 

г.,

   

времени

объявленія

 

указа

 

объ

 

увольненіи

 

за

 

штатъ,

 

изъ

 

Слободскаго

 

Уѣзд-

наго

 

казначейства:

  

заштатному

 

священнику

 

с.

 

Усть-Сюмсей,

 

Гла-

зовскаго

 

уѣзда.

 

Павлу

 

Смирнову

 

-

 

300

 

руб.,

 

съ

 

пропзводствомъ

оноіі

 

съ

 

21

  

марта

  

1905

 

г.,

   

времени

  

окончательная

 

удовлетво-

ренія

 

&одержаніемъ

    

отъ

 

казны,

     

изъ

 

Вятскаго

 

казначейства;

 

за-

штатному

   

священнику

    

Александро-Невскаго

   

собора,

 

Ижевская

завода.

 

Сарапульскаго

   

уѣзда,

    

Іоаппу

  

Трапицыну —

 

300

 

руб.-,

съ

 

пропзводствомъ

 

оноіі

   

съ

 

(3

 

августа

   

1905

 

г.—«времени

  

окон-

чательная

    

удов.іетворенія

    

содержащем;,

 

отъ

 

казны,

   

иаъ

   

Сара-

пульскаго

 

казначейства;

   

заштатному

 

священнику

    

с.

 

Верхосунья,

Глазовскаго

    

уѣзда,

   

Михаилу

     

Ѳвофилактову — 300

 

руб.,

   

съ

пропзводствомъ

 

оноіі

 

съ

 

27-го

 

іюля

    

1905

 

года

 

—

 

времени

 

окон-

чательная

 

удовлотворенія

   

сОдержаніемъ

 

отъ

 

казны,

 

изъ

  

Вятскаго

казначейства;

 

заштатному

 

діакону

   

с.

 

Можги,

 

Елабужскаго

 

уѣзда,

Михаилу

 

Можгинскому

    

200

 

руб.

  

въ

 

годъ.

 

съ

 

пропзводствомъ

оноіі

 

съ

    

22

  

іюня

    

1905

 

года

 

—

 

времени

 

объявленія

    

указа

 

объ

уг.о.іыіеніп

 

за

 

штатъ,

 

изъ

 

Елабужскаго

   

казначейства;

 

заштатному

діакону

   

с.

 

Святицы,

    

Глазовскаго

  

уѣзда,

    

Василію

  

'Гранину

100

 

руб.,

    

съ

  

производством!,

 

оной

    

съ

 

23

 

іюпя

  

1905

  

года—

времени

 

объявления

 

указа

   

объ

 

увольненіи

 

за

 

штатъ.

 

изъ

 

Глазов-

скаго

   

казначейства;

   

заштатному

    

діакону-псаломщнку

    

с.

  

Супы,

Слободскаго

 

уѣзда,

 

Іоаниу

   

Мальгинову—lùO

 

руб.,

    

съ

 

произ-

віцствомъ

 

оной

     

съ

 

31

 

іюля

     

1905

  

года

 

-

 

времени

    

объявленія

указа

 

объ

 

уво.іыіонііі

 

за

 

штатъ,

 

изъ

  

Вятскаго

   

казначейства,

  

за-

штатному

 

псаломщику

    

с.

 

Марпсолы.

   

Уржумскаго

 

тѣзда,

  

Василію



Шѣмчинову—lût)

 

руб.,

 

съ

 

пропзводствомъ

 

оиоіі

  

съ

 

17-го

 

іюпя

1905

 

года. —времени

  

окончательная

 

удовлетворѳнія

 

содержаніѳмъ

отъ

 

казны,

   

изъ

 

Уржумскаго

    

казначейства;

    

заштатному

 

псалом-

щику

 

с.

 

Мулина,

 

Слободскаго

   

уѣзда,

 

Петру

 

Преображенскому

— 100

 

руб.,

 

съ

 

пропзводствомъ

   

оной

 

съ

 

24

  

іюня

 

1905

 

года—

времени

 

окончательная

   

удовлетворенья

 

содержаніемъ

    

отъ

 

казны,

изъ

 

Слободскаго

   

казначейства:

    

вдовѣ

 

священника

    

с.

 

Іюльская,

Сарапульскаго

 

утеда,

  

Александра

 

Никулина — Лддін

 

— 150

 

руб.,

съ

 

производством-/,

   

оноіі

     

съ

 

28

 

февраля

    

1905

 

года— времени

смерти

  

мужа,

 

изъ

 

Воткинскаго

   

казначейства;

 

кромѣ

 

того,

 

ей

 

же,

Никулиной,

 

надлежнтъ

    

выдать

    

изъ

 

полная

 

оклада

 

священниче-

ской

 

пепсіи

 

часть,

 

слѣдовавшую

 

ея

 

покойному

 

мужу

 

за

 

время

  

съ

12

 

февраля

 

1905

 

года

 

-

 

дня

   

объявленія

 

указа

    

объ

 

увольненіи

его

  

за

 

штатъ,

 

по

 

28-е

 

того

 

же

 

февраля —день

  

его

 

смерти:

 

вдовѣ

священника

    

с.

   

Великой

  

Рѣкн.

    

Орловская

 

уѣзда,

    

Александра

Ріъпина —Александрѣ — 180

   

руб.

    

въ

 

годъ,

 

съ

 

пропзводствомъ

оной

  

съ

  

5

 

іюня

    

1905

  

года — времени

   

смерти

 

мужа,

    

изъ

 

Вят-

скаго

  

казначейства:

  

вдовѣ

    

пенсіонера

 

— псаломщика

 

с.

 

Кулюшева,

Сарапульскаго

 

уѣзда,

   

Дмитрія

    

Напольскаго —Аннѣ — 50

 

руб.,

съ

  

пропзводствомъ

 

оной

  

съ

  

24

  

августа

 

1904

  

г.

  

времени

 

смерти

мужа,

 

изъ

 

Сарапульскаго

  

казначейства;

 

вдовѣ

 

псаломщика

 

с.

 

Де-

бо-ссъ.

 

Сарапульскаго

 

уѣзда,

   

Іоаняа

 

Зубарева—Аннѣ— 50

 

руб.,

съ

   

производством'!,'

 

оноіі

 

съ

  

7

 

іюня

 

1905

 

года. —времени

 

смерти

мужа,

     

изъ

 

Воткинскаго

    

казначейства;

   

вдовѣ

 

псаломщика

   

села

Пижемскаго,

 

Яран.

 

у.,

    

Михаила

 

Дьячкова

 

—

 

Лариссѣ,

 

съ

 

несо-

вѳршеннолѣтнѳй

 

дочерью

  

Алевтиною,

 

родив.

  

16

 

марта

 

1899

 

года,

—

 

30

 

руб.,

 

съ

 

пропзводствомъ

 

оной

 

съ

 

20

 

апрѣля

 

1905

 

года

 

—

времени

 

смерти

 

мужа,

     

изъ

 

Яранскаго

 

казначейства;

    

вдовг,

 

пса-

ломщика

 

с.

 

Хо.іуницко-Троицкаго,

 

Слободскаго

 

уѣзда,

 

Александра

Овчинникова,— Александрѣ —50

 

руб.

    

въ

 

годъ,

    

съ

   

производ-

ствомъ

 

оной

 

съ

 

21

 

августа

    

1905

 

года— времени

 

смерти

 

мужа,

изъ

 

Вятскаго

 

Казначейства.

    

•



—

 

728

 

—

Назначеніе

 

единовременнаго

 

пособія.

Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствующего

 

Синода

 

отъ

 

8

ноября

 

1005

 

с.

 

за

 

J6

 

11196,

 

дано

 

знать

 

Преосвященному

 

Фи-

ларету,

 

Епископу

 

Вятскому

 

и

 

Слободскому,

 

о

 

назначенін

 

едпно-

временныхъ

 

пособій

 

изъ

 

казны

 

по

 

правиламъ

 

Высочайше

 

утверж-

доннаго

 

3

 

іюня

 

1902

 

г.

 

Устава,

 

вдовѣ

 

священника

 

села

 

Ека-

торининскаго,

 

Котельническаго

 

уѣзда,

 

Аркадія

 

Іѵнямва — Анто-

нинѣ,

 

съ

 

дочерью

 

Еленою,

 

300

 

руб.

 

нзъ

 

Котельническаго

 

казна-

чейства,

 

и

 

вдовѣ

 

псаломщика

 

села

 

Порѣза,

 

Глазовскаго

 

уѣзда,

Александра

 

Крекигіна— Александрѣ — 100

 

руб.

 

нзъ

 

Глазовскаго

казначейства.

оряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства

ПЕРЕМЬНЫ

 

ПО

 

СЛУЖБЪ

Исправляющей

 

должность

 

благочиннаго

 

1

 

округа

 

Малмыж-

скаго

 

уѣзда,

 

священннкъ

 

Аркадііі

 

ПІубшъ

 

утвержденъ

 

въ

 

долж-

ности

 

благочиннаго— 14

 

нояб.

Временно

 

исправляющій

 

должность

 

благочиннаго

 

4

 

округа

Яранскаго

 

уѣзда,

 

священннкъ

 

Владиміръ

 

Овчинни/совъ,

 

согласно

прошенію,

 

освобожденъ

 

отъ

 

исправленія

 

должности

 

благочиннаго

и

 

псправляющнмъ

 

должность

 

благочиннаго

 

означеннаго

 

округа

назначенъ

 

священннкъ

 

села

 

Пектубаева

 

Алексій

 

Порфирьееъ—

21

 

нояб.

Слѣдователь

 

3

 

округа

 

Сарапульскаго

 

уѣзда,

 

священннкъ

Ижевскаго

 

собора

 

Михаилъ

 

Еотлецовъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

уво-

ленъ

 

отъ

 

должности

 

слѣдователя

 

и

 

на

 

его

 

мѣсто

 

назначенъ

 

свя-

щенннкъ

 

того

 

же

 

собора

 

Алексій

   

Спасскіи — 14

 

нояб.

Опредѣлены

 

на

 

священническія

  

мѣста:

 

діаконъ

   

с.

 

Пусто-

полья,

 

Урж.

  

у.,

 

Владиміръ

   

Бородинъ

 

въ

 

с.

 

Ашлань.

 

Урж.

 

у.,

—19

 

нояб.



—

 

729

 

-

На

 

ДІаКОНСКІЯ

 

МѣСТа:

 

учитель

 

Больше-Нолишкннской

 

церкви

школы.

 

Урж.

 

у.,

 

Василій

 

Домрачевъ

 

въ

 

с.

 

Зашижемьѣ,

 

Урж.

 

у.

— 11

 

нояб. -.

 

учитель

 

Нынекскаго

 

земскаго

 

училища,

 

Елаб.

 

у.,

Прокопііі

 

Ѳедоровъ

 

въ

 

с.

 

Тортымъ.

 

Глаз,

 

у.,

 

-

 

14

 

нояб.;

 

учи-

тель

 

Кырындинской

 

мнссіонерской

 

школы

 

Петръ

 

Даниловъ

 

въ

с.

 

Мамсннерь,

 

Урж.

 

у., — 17

 

нояб.

На

 

ШЛОМЩИЧесШ

 

МѣШ-"

 

бывшій

 

воспнтанникъ

 

1

 

класса

Вятской

 

духовной

 

семинаріи

 

Василій

 

Каменецкій

 

исправляющнмъ

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Богословское,

 

Кот.

 

у

 

, — 15

 

нояб.;

пое.іуіпннкъ

 

Вятскаго

 

Успенекаго

 

монастыря

 

Антоній

 

Голохво-

о»овъ

 

временно

 

исправляющнмъ

 

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

Александровское,

 

Кот.

 

у.,— 17

 

нояб.:

 

временно

 

исполнявши!

 

обя-

занности

 

псаломщика

 

с.

 

Ядгурецкаго,

 

Глаз,

 

у.,

 

Иванъ

 

Лаврскій

исправляющнмъ

 

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Талицу,

 

Глаз,

 

у.,—

22

 

нояб.;

 

иснравляющій

 

должность

 

учителя

 

Игумновской

 

цер-

ковно-нриходской

 

школы,

 

Слоб.

 

у.,

 

Николай

 

Князевъ

 

исправляю-

щнмъ

 

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Верхобыстрицу,

 

Вят.

 

у.,—

2 1

  

нояб.

Исправляющее

 

должность

 

псаломщика

 

селъ:

 

Никольскаго,

Глаз,

 

у.,

 

Сергѣй

 

Мышкинъ;

 

Соловецкаго,

 

Кот.

 

у.,

 

Александръ

Блиновъ;

 

Верхолипова,

 

Орлов,

 

у.,

 

Василій

 

Ч^истополовъ;

 

Се-

легъ,

 

Глаз,

 

у.,

 

Виталій

 

Сырневъ;

 

Пасѣгова,

 

Вят.

 

у.,

 

Александръ

Ріъшеттьковъ;

 

утверждены

 

въ

 

сихъ

 

должностяхъ:

 

Мышкинъ —

25

 

окт.:

 

Блиновъ-

 

8

 

нояб;

 

Чистополовъ— 15

 

нояб.;

 

Сырневъ—

13

 

нояб.

 

и

 

Рѣшетннковъ— 15

 

нояб.

Временно

 

допущенные

 

къ

 

исправленію

 

должности

 

псаломщи-

ка

 

въ

 

с.

 

Городищѣ,

 

Вран,

 

у.,

 

Геннадій

 

Носыревъ

 

и

 

с.

 

Зыкова,

Нолнн.

 

у.,

 

Сергѣй

 

Матвѣевь

 

утверждены

 

въ

 

сихъ

 

должностяхъ

— 9

 

нояб.

ПвремѢщены:

 

священннкъ

 

с.

 

Медяны,

 

Вят.

 

у.,

 

Василій

 

Зу-

оаревг,

 

въ

 

с.

 

Рои,

 

Кот.

 

у.,

 

по

 

распоряженію

 

Епархіальнаго

 

На-

чальства— 2

 

нояб.;

 

псаломщикъ

 

с.

 

Вулай

 

Зюмьи,

 

Сар.

 

у.,

 

Петръ

Елюкинъ

  

въ

  

с.

 

Александровское,

 

Елаб.

 

у.,

 

— 18

 

окт,;

   

испра-



—

 

730

 

—

вляющій

 

должность

 

псаломщика

 

Малмыжскоіі

 

кладбищенский

 

церк-

ви

 

Николаи

 

Васильева

 

въ

 

с.

 

Вавожъ.

 

.Малм.

 

у..--

 

18

 

окт.:

діаконъ

 

с

 

Мамсинери,

 

Урж.

 

у..

 

Іоакимъ

 

Еощмеъ

 

нъ

 

с.

 

Мѳще-

ряково,

 

Елаб.

 

у..

 

— 17

 

нояб.:

 

діакопъ

 

с.

 

Тортыма,

 

Глаз,

 

у.,

Василій

 

Овсяниковъ

 

въ

 

с.

 

Заозерннцу.

 

Сдоб-,

 

у.,

 

по

 

раедот

ряженію

  

Епархіальнаго

 

Начальства— 14

 

или.

Священннкъ

 

с.

 

Окатьева,

 

Кот.

 

у.,

 

Васнлііі

 

ПерЛятвъ

отрѣшенъ

 

отъ

 

священническаго

 

мѣста

 

и

 

съ запрещеніемъ

 

свящоннослу-

женія

 

низведенъ

 

на

 

вакансію

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Внрхобыстрнпу.

Вят.

 

у.,

 

— 18

 

нояб.

Священннкъ

 

с.

 

Селегъ,

 

Глаз,

 

у.,

 

Петръ

 

Метвлевъ,

 

за

поступлсніемъ

 

въ

 

число

 

студентовъ

 

С.-Петербургской

 

духовной

академіи,

 

уволенъ

 

за

 

штатъ

    

14

 

нояб.

Священннкъ

 

Христорождественскоіі

 

церкви

 

Щурминекаго

завода,

 

Урж.

 

у.,

 

Николай

 

Ложкинъ,

 

за

 

поступ.іенір.мъ

 

въ

 

число

студентовъ

 

С.-Петербургской

 

духовной

 

академіп,

 

уволенъ

 

за

 

іптатъ

-

 

21

 

нояб.

Діаконъ

 

Малмыжскаго

 

Вогоявленскаго

 

собора

 

Аркадііі

 

Еа-

зариновъ

 

принятъ

 

на

 

службу

 

въ

 

Омскую

 

енархію

 

и

 

назначенъ

священникомъ

 

на

 

діаконской

 

вакансіп

 

кь

 

Флоро-Лаврской

 

церкви

г.

 

Павлодара

 

—

 

(Отношеніе

 

Омской

 

конгнсторіп

 

отъ

 

2

 

ноября

 

за

№

 

8579-мъ).

Уволены

 

за

 

ШТатъ:

 

священннкъ

 

с.

 

Аш.іани,

 

Урж.

 

у..

 

Нп-

каноръ

 

Увгщкій

 

— 13

 

нояб.;

 

священннкъ

 

с.

 

Пасѣгова,

 

Вят.

 

у.,

Іоаннъ

 

Каллжтовъ— 16

 

нояб.;

 

священннкъ

 

с.

 

Манылова,

Урж.

 

у.,

 

Николаи

 

Лѣсниковъ

 

—

 

17

  

нояб.

Временно

 

псправляющіе

 

должность

 

псаломщика

 

с.

 

Верхо-

быстрицы,

 

Вят.

 

у.,

 

Константинъ

 

Охотинъ

 

и

 

Вячеславъ

 

Ер-

минъ,

 

согласно

 

прошеніямъ,

 

уволены

 

отъ

 

нснравленія

 

сихъ

должностей,

 

Охотинъ

 

-11

 

нояб.

  

и

  

Ерминъ— 15

 

нояб.

Допущенный

 

къ

 

исправленію

 

должности

 

псаломщика

 

въ

 

с.

Александровское,

   

Кот.

 

у.,

 

заштатный

 

діаконъ

   

Оеодоръ

 

Дьяко-



—

 

731

 

—

новь,

 

но

 

постановление

    

Епархіалыіаго

  

Начальства

 

отъ

 

12

 

нояб.

уволенъ

 

отъ

 

нснравленія

 

cefl

 

должности.

Умерли:

 

пеаломіцпкъ

 

с.

 

Мак&ровкй,

 

Иран,

 

у.,

 

Константннъ

Стріь. іі,нкковь

 

—

 

27

 

окт.:

 

(родился

 

въ

 

'871

 

г.

 

18

 

мая

 

въ

 

с.

Верхоижскомъ,

 

Иран,

 

у.,

 

отъ

 

причетника:

 

въ

 

1888

 

г.

 

23

 

іюня

окончплъ

 

курсъ

 

въ

 

Яранскомъ

 

духокномъ

 

учн.шщѣ:

 

въ

 

1891

 

г.

5

 

аир.

 

опредѣлецъ

 

исправляющим*

 

должность

 

псаломщика

 

на

настоящее

 

мѣсто).

Къ

 

свѣдѣнію

 

духовенства.

Объявленіе

 

благодарности

 

Его

 

Императорскаго

 

Высочества

Великаго

 

Князя

 

Александра

 

Михаиловича.

Его

 

Императорское

 

Высочество

 

Великій

 

Князь

 

Александръ

Михайловичу

 

письмомъ

 

свбнмъ

 

отъ

 

24

 

октября

 

сего

 

года

 

за

№

 

1370,

 

просить

 

[Грёосвященнѣйшаго

 

Филарета.

 

Епископа

 

Вят-

скаго

 

и

 

Слободскаго.

 

передать

 

Кто

 

сердечную

 

благодарность

 

духо-

венству

 

4

 

благочинниче'скаго

 

округа,

 

Слободскаго

 

уѣзда,

 

Вятской

губѳрніи,

 

за

 

пожертвованіе,

 

внесенное

 

въ

 

еостоящій,

 

подъ

 

Его

Императорскаго

 

Высочества

 

првдсѣдашьствош.,

 

Комитета

 

на

 

уси-

леніе

 

военнаго

  

флота.

Объявленіе

 

благодарности

 

Совѣта

 

Вятскаго

    

Епархіальнаго

женскаго

 

училища.

Совѣтомъ

 

Вятскаго

 

Епархіалыіаго

 

женскаго

 

училища

 

въ

собраніп

 

14-го

 

октября

 

сего

 

1905

 

года

 

заслушано

 

было

 

отно-

шеніѳ

 

благочиннаго

 

2-го

 

округа

 

Вятскаго

 

уѣзда,

 

священника

Іоанна

 

Попова

 

о

 

постановленіи

 

благочинническаго

 

Съѣзда

 

духо-

венства

 

названнаго

 

округа,

 

бывшаго

 

J

 

6

 

декабря

 

минувшаго

1904

 

года,

 

открыть

 

при

  

Вятскомъ

 

Епархіалъномъ

 

женскомъ

 

учи-



—

 

732

 

—

лищѣ

 

одну

 

стішендію

 

имени

 

2-го

 

Вятскаго

 

благочннія

 

для

 

де-

вочки

 

нзъ

 

сиротъ

 

вонновъ

 

означеннаго

 

округа,

 

павшихъ

 

въ

 

войну

съ

 

Яионіеіі,

 

для

 

чего

 

собирать,

 

начиная

 

съ

 

1906

 

года

 

въ

 

тече-

ніи

 

17-тн

 

лѣтъ,

 

ежегодно

 

по

 

75

 

руб.

 

съ

 

духовенства,

 

церквей

и

 

нопечптельствъ

 

и

 

представлять

 

въ

 

Совѣтъ

 

училища.

 

Когда

 

же

такой

 

стипендіатки

 

въ

 

какіе

 

либо

 

годы

 

вышѳуказаннаго

 

срока

 

не

окажется,

 

то

 

собираемый

 

на

 

сей

 

предмета

 

деньги

 

употреблять

 

на

выдачу

 

въ

 

единовременное

 

пособіе

 

одной

 

нзъ

 

бѣдныхъ

 

восиитан-

нпцъ

 

духовенства

 

того

 

же

 

округа.

Совѣтъ

 

училища,

 

согласно

 

журнальнаго

 

ностановленія

 

своего

отъ

 

14-го

 

октября

 

сего

 

1905

 

года

 

за

 

№

 

19,

 

утвержденнаго

Его

 

Прѳосвященствомъ,

 

Преосвященнѣіігаимъ

 

Филаретомъ,

 

Епнско-

помъ

 

Вятскимъ

 

и

 

Слободскимъ,

 

28-го

 

числа

 

того

 

же

 

мѣсяца

октября,

 

считаетъ

 

священнымъ

 

долгомъ

 

принести

 

глубокую

 

и

искреннюю

 

благодарность

 

духовенству

 

2-го

 

округа

 

Вятскаго

 

уѣзда

за

 

учрежденіе

 

стипендіи

 

его

 

имени

 

при

 

учішнцѣ

 

и

 

сердечное

 

и

отеческое

 

попеченіе

 

о

 

сиротахъ

 

воиновъ

 

и

 

бѣднѣйшихъ

 

воспи-

танницахъ

 

училища

 

пзъ

 

дѣтей

 

духовенства.



в-вдомость

о

   

пожертвованіяхъ

   

на

  

нужды

   

войны

духовенствомъ,

   

церквами,

 

монастырями

и

 

попечительствами

 

Вятской

   

епархш

за

  

октябрь

 

мѣсяць.
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!

 

w
|É

 

,

 

S
Общая

s

 

rf

 

£
Œ

   

-

   

H

сумма. *

   

P

   

2

S

   

>.r
Ш

 

я

 

Ë

л 's
Я

 

ев
—'

.3-8

Руб.

   

Коп.

 

Руб.

   

Код

Духовенствомъ.

 

церквами,

 

мона-

стырями

 

и

 

попечительстваыи

 

епархіи,
по

 

случаю

 

событій

 

на

 

Дальнемъ

 

Восто-
кѣ,

  

пожертвовало:

Благочинными:

2

  

округа

  

Вятскаго

 

уѣзда

1

   

округа

   

Глазовскаго

 

уѣзда

 

.

3

  

округа

         

„

                 

»

            

•

       

•

4

  

округа

        

„

               

» — за

  

сент.

 

м.

6

  

округа

         

,

                 

я

             

•

2

  

округа

 

Елабужскаго

 

уѣзда

3

  

округа

   

Котельническаго

  

уѣзда

  

.

4

   

округа

        

„

                      

„

1

   

округа

 

Нолинскаго

 

уѣзда

1

   

округа

  

Орловскаго

 

уѣзіа

   

.

2

  

округа

        

„

                

»

2

 

округа

 

Слободскаго

 

уѣзда

22

9

I
G

3

73

91

58

13 27

18 71

20 75

5 91

13 9

19 41

25 53

35 25

—

 

735

 

—

Деньги

   

еда

Код.

 

1

 

Руб.

   

Коп.1

 

Р.|

 

К.|

 

Р.

 

К.

 

I

 

Руб.

 

|

 

Коп.

 

Руб.

   

Коп.

 

Руб.

 

1

 

Код

7

2

10

      

30;

90

27

20

5

     

86

16

      

18

5

98

16

      

77

17

      

33

9

     

75

— 12 43

—■ 5 1

80 161

41 124

33 ê'%
56 —

 

97

21 214

55

   

1

—

 

13

1

     

-

1512

13

9

64
і
I

20

151

18

5

13

—

     

25

10 30 12

9

    

91 —

6 !

    

58 —

3

    

—

13 27

43

18

      

71

1461

91

9;

 

— I

  

-

—

     

19

      

41

53

     

—

      

—

35

     

25

     

—

     

—



—

 

736

 

—

Общая

сумма

На
 

санитарныя нужды
 

дей- ствующей
 

на Дальнемъ
 

Во- стокѣ
 

арміи
Руб.І

 

Кол-!

 

Руб.|

 

Коп.

5

 

округа

 

Слободскаго

 

уѣзда

1

   

округа

 

Уржумсваго

 

уѣзда

3

 

округа

            

я

             

„

2

  

округа

 

Яранскаго

 

уѣзда

5

 

округа

          

„

          

,,

                 

•

Слободскимъ

 

Крестовоздвиженскимъ

 

мо

настыремъ

 

...

        

...

Настоятельницею

 

Яранскаго

   

монастыря

13

     

84

1

      

15

10

      

10

18

      

97

3

      

25

1

      

-

—

     

20

—

     

15

15

      

7

Итого

 

.... 242

      

45

!
і

27

     

97

1

M
3
я
а>
я
ев
Р«

ев

ІП

g6J Kon.|

 

P Y6.

   

Коп.

737

sa
X
S
К

О
о

pa
о
Si
я
о
а

«в

  

я

 

іч

со

Ч
о
я

о

s

M

s

 

*
a>

  

a

о

я

ч
я

   

_

?

   

2
^

    

ев
ci

    

g

P.iK.

3

Я

«в
И

Деньги

   

сданы

2

 

ig

   

Я

   

ев
Зин

я P.

 

g
sa

 

&

P. 1

 

Д-'

 

Руб.

 

i

 

Код.

ев
S
со
ев

о
в

ел

Руб.

 

I

 

Код.

§

 

S
*&-&-

 

s

 

«в

*

 

§

 

5

Руб.

 

і

 

Ко

 

п

6

      

92

—

 

I

     

25

8

        

G

1

      

96

3

 

47

 

345

—

 

20

 

—

 

50

 

-

20

 

1

 

69

1

 

38

 

—

 

56

45 1

  

lQ-

15

  

23

  

28:

 

6670

70

 

—

59

13

    

84

1

    

15

10

    

Ю

18

    

97

186 51

3l

  

25

55 94



—

 

738

 

—

списокъ

всспитанницъ

    

Вятскаго

    

Епархіальнаго

 

женскаго

 

учи-

лища,

 

принятыхъ

   

въ

 

1905 — 6

 

уч.

 

году

   

на

 

стипендіи,
епархіальное

  

содержаніе

 

и

 

полу-епархіальное.

На

 

стііпеноЧи.

Имени.'

 

1.

 

Высокопреосвященнаго

 

Макарія,

 

Архіспископа

Донского

 

и

 

Новочеркасска™

 

воспитанница

 

Vf

 

класса

 

Ергина

Людлилла;

 

2.

 

Потомственной

 

почетной

 

гражданки

 

Пелагіп

 

Семе-

новны

 

Прозоровой — II

 

класса

 

Розанова

 

Надежда;

 

3.

 

2-го

 

бла-

гочннія

 

Вятскаго

 

уѣзда — III

  

класса

 

Кострова

 

Инна,

На

 

епар.гіильное

  

содержание.

VI

 

класса:

 

Аммосова

 

Юлія

 

(съ

 

половиянаго),

 

Тепляшина

Зоя

 

(съ

 

половиннаго).

Ш

 

класса:

 

Домрачева

 

Ольга,

 

Попова

 

Надежда,

 

Корде.мская

,'ІНДІЯ.

II

 

класса:

 

Анцыгпна

 

Марія,

 

Васнецова

 

Марія,

 

Вобловицкая

Анна,

 

Дементьева

 

Наталія,

 

Иванова

 

Марія,

 

Князева

 

Елена,

Ложкина

 

Анна,

 

Лопатина

 

Марія,

 

Луппова

 

Елизавета,

 

Попова

Александра,

 

Свѣчннкова

 

Елена,

 

Суворова

 

Агнія,

 

Троннна

 

Любовь

и

 

Беневитская

  

Юлія.

На

 

половинное

  

епархгальное

 

содержаніе.

ТІ

 

класса:

 

Верещагина

 

Варвара,

 

Мишкина

 

Лндія,

 

Огород-

никова

 

Софія,

 

Троніша

 

Лидія.

Y

 

класса:

 

Верещагина

 

Валентина,

 

Люперсольская

 

Александ-

ра,

 

Медвѣднцына

 

Екатерина,

   

Сырнева

 

Зоя,

III

 

класса:

 

Зонова

 

Нина,

 

Ихтинская

 

Анонса,

 

Тронпна

 

Але-

ксандра,

 

Оеливановская

 

Зинаида.

П

 

класса:

 

Зубарева

 

Лидія

  

и

 

Селнвановская

 

Вѣра.



—

 

739

 

-

КРАТКИ!

 

ОТЧЕТЪ

по

    

содержанію

    

Нолинскаго

   

духовнаго

    

училища

   

за

1904

 

годъ.

II

 

Г

 

Л

 

X

 

о

 

д

 

ъ.

Отъ

 

J

 

90.3

 

года

 

оставалось

 

2160

 

руб.

 

82

 

коп.:

 

къ

 

тому

въ

 

отчетном;,

 

году

 

поступило:

 

1)

 

процентнаго

 

сбора

 

съ

 

доходовъ

церквей

 

Нолинскаго

 

учнліицнаго

 

округа

 

по

 

раскладкѣ,

 

выработан-

ной

 

Съѣздомъ

 

ноябрьской

 

сёсбіи—

 

а)

 

1903

 

года

 

па

 

1904

 

годъ

7890

 

руб.

 

79

 

кои.,

 

б)

 

1904

 

года

 

па

 

1905

 

годъ

 

386

 

руб..

 

а

всего

 

8276

 

руб.

 

79

 

кон.;

 

2)

 

нзъ

 

Вятской

 

Духовной

 

Конснсто-

ріи

 

вѣпчиковоіі

 

суммьі

 

1000

 

руб.

 

68

 

коп.:

 

3)

 

платы

 

за

 

право

обучепін

 

дѣтеіі

 

пноокружныхъ

 

и

 

иносословныхъ

 

408

 

руб.".

 

4)

платы

 

за

 

содержаиіе

 

въ

 

обіпежнтіи

 

училища

 

—а)

 

своекоштныхъ

ученнковъ

 

2734

 

руб.

 

30

 

коп.

 

и

 

б)

 

присланныхъ

 

изъ

 

Правленія

другихъ

 

учплпщъ

 

на

 

содѳржаніѳ

 

казѳннокоштныхъ

 

и

 

полушен-

нокоштныхъ

 

учениковъ,

 

прпнадлежащихъ

 

по

 

ихъ

 

происхожденію

къ

 

округамъ

 

тѣхъ

 

училищъ— 253

 

руб.

 

3

 

коп.,

 

а

 

всего

 

2987

 

руб.

33

 

коп.;

 

5)

 

доиолннтелышго

 

сбора

 

съ

 

инособловныхъ

 

учениковъ

за

 

пользованіѳ

 

ими

 

постельными

 

принадлежностями

 

въ

 

общежитіи

40

 

руб.;

 

6)

 

внгсениихъ

 

ночетнымъ

 

блюстптолемъ

 

училища,

 

Но-

лннекпмъ

 

купцомъ

 

А.

 

И.

 

Суслопаровымъ,

 

на

 

содержаніе

 

устроен-

ной

 

имъ

 

больницы

 

для

 

училища

 

— 567

 

руб.

 

71

 

кон.:

 

7)

 

поза-

имствованных!,

 

нт,

 

1903

 

году

 

изъ

 

вѣнчнконой

 

суммы

 

для

 

выдачи

пенсіи

 

учителю

 

прнготовительнаго

 

класса

 

Павлу

 

АІаракулпну

 

и

возвращепныхъ

 

въ

 

1 004

 

году

 

къ

 

своему

 

источнику

 

но

 

по.іуче-

ніи

 

означенной

 

пеисін

 

изъ

 

суммъ

 

духовно-учобнаго

 

і;апіітала

100

 

руб.:

 

8)

 

на

 

иредметъ

 

обученія

 

учениконъ

 

музыкѣ

 

91

 

руб.

75

  

коп.:

  

!))

 

другим,

 

сін-рхсмѣтныхъ

 

поступленій

 

49

 

руб.

 

52

 

коп.;

10)

   

суммъ

   

оборотных'!,

    

и

 

переходящпхъ

    

7167

 

руб.

 

82

 

коп.;

11)

   

залоговъ

 

75

 

руб.

 

А

 

всего

 

на

 

содержаніе

   

училища

 

въ

 

тече-



—

 

740

 

—

nie

 

1904

 

года

 

поступило

 

на

 

приходъ

 

20764

 

руб.

 

60

 

коп.,

 

а

съ

 

остаткомъ

 

отъ

 

1903

 

года,

 

въ

 

количѳствѣ

 

2160

 

руб.

 

82

 

ton..

всего

 

на

 

прнходѣ

 

значится

 

22925

 

руб.

 

42

 

коп.

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

Употреблено

 

въ

 

расходъ:

   

1)

 

на

 

содержаніе

 

церкви

 

52

 

рун.

91

 

кон.

 

и

 

на

 

ремонтные

 

работы

 

по

   

церкви

 

(за

 

счета

 

гоюѳтнаго

блюстителя

 

училища

 

А.

 

П.

 

Суслопарова)

 

67

 

руб.

 

85

 

кои.,

 

итого

120

 

руб.

  

76

 

кои.;

 

2)

   

на

 

выдачу

 

жалованья

    

и

 

вознагражденій

лицамъ,

 

служащим'!,

 

въ

 

учнлищѣ

    

2436

 

руб.

 

53

 

ков.,

  

а

 

именно

— выдано

 

жалованья:

  

а)

 

учителю

 

арвдотовительнаго

 

класса

 

Лна-

толію

 

Дернову

 

420

 

руб.;

 

б)

 

надзирателям*

 

за

 

учениками

 

774

 

руб.

30

 

коп.,

  

в)

 

эконому

 

училища

 

353

 

руб.

   

33

 

коп.

 

(въ

 

тою.

 

чис-

ле

 

50

 

руб.

 

за

 

служеніе

 

въ

 

училищной

 

церкви

 

въ

 

санѣ

 

діакона):

выдано

 

вознаграждении

   

а)

   

делопроизводителю

 

училшцнаго

 

Ира-

вленія

 

100

 

руб.;

 

б)

 

завѣдующему

 

учнлішніою

 

бнбліотекою

 

50

 

руб..

в)

 

учителямъ:

 

русскаго

 

языка

    

съ

 

церковно-с.іавяншшъ

 

въ

 

стар-

вліхъ

 

классахъ

 

добавочнаго

 

вознагражденія

 

— 150

 

руб.

  

и

  

въ

 

l-мъ

классѣ

 

(за

  

1903

 

и

 

1904

 

г.г.)

   

100

 

руб.;

 

г)

 

надзирателю

 

Але-

ксандру

 

Виноградову

 

еднновременнаго

 

вознагражденія

     

(изъ

 

оста-

точных*

 

суммъ)

 

за

 

зашггія

   

его

 

гимнастикой

    

съ

 

учениками

 

учи-

лища

 

25

  

руб.,

 

д)

 

надзирателю

  

Аркадою

 

Маракулину

 

за

 

обученіе

учениковъ

 

музыкѣ

 

153

   

руб.

  

75

 

кои.;

    

е)

 

квартирнаго

    

иособія

учителю

 

русскаго

 

языка

 

съ

 

церковно-славянскимъ

 

въ

 

І-мъ

 

классѣ

Григорію

  

Ермину

 

60

 

руб.,

   

ж)

  

бывшему

 

учителю

 

приготовнтелъ-

наго

 

класса

 

Павлу

   

Маракулину

   

еднновременнаго

 

пособія,

 

назна-

ченнаго

    

Съѣздомъ

   

духовенства— 200

 

руб.;

    

з)

 

на

 

расходы

 

по

ногребенію

 

учителя

 

Павла

 

Ыаракулина

 

выдано

 

женѣ

 

его

 

50

 

руб.

15

 

коп.;

  

3)

 

на

 

содержаніе

   

воспитанннковъ

 

5869

 

руб.

  

61

  

коп.

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

собственно

 

на

 

содержаніе

 

казеннокоштныхъ

 

воспи-

танннковъ

    

2320

 

руб.);

   

4)

    

па

 

содержапіе

   

училищнаго

    

дома

3720

 

руб.

  

30

 

коп.,

 

а

 

именно:

 

а)

 

на

 

благоустройство

 

и

 

обычный
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решит,

 

дома

 

921

   

руб.

     

99

 

коп.;

 

б)

  

на

 

отопленіе

    

1131

 

руб.

75

   

коп.;

 

в)

 

на

  

освѣщеніе

    

441

  

руб.

 

3

 

icon.:

 

г)

 

на

 

страхованіе

зданііі

 

и

 

бретовъ

    

107

 

руб.

 

23

 

коп.:

    

д)

  

на

 

наемъ

    

прислуги

6(')4

  

руб.

 

79

 

коп.;

    

е)

  

на

 

окраску

 

половъ.

     

подбѣлку

    

стѣнъ

 

и

потолковъ

 

85€

  

руб.

 

58

  

коп.:

    

ж)

 

на

 

постройку

 

новой

 

караушкп

на

  

училнщномъ

   

дворѣ

     

102

 

руб.

    

93

 

коп.;

     

5)

 

на

 

училищную

библіотеку

 

2S(i

 

руб.

    

05

 

кок.:

 

а

 

именно:

  

а)

  

на

 

выписку

    

и

 

пе-

реплѳтъ

 

книга

 

и

 

періОдическихъ

   

нзданііі

 

для

  

фундаментальной

 

и

ученической

 

Гшбліотекъ

   

128

 

руб.

   

61

 

кои.:

 

б)

  

на

 

выписку

 

и

 

пе-

реплет!,

 

учебіпіковъ

   

и

  

учебныхъ

 

аособій

 

для

 

безмезднаго

 

пользо-

ванія

 

учениками

   

L52

  

руб.

   

88

   

коп.

    

и

 

в)

 

на

  

пріобрѣтеніе

 

пред-

метов'!,

 

и

 

ко.і.текцій

 

дли

    

нагляднаго

 

ознакомлеиія

   

дѣтей

 

съ

 

при-

родой

 

и

 

исторіеіі

 

5

 

руб.

  

40

 

кон.:

    

6)

 

на

 

канцелярскія

    

потреб-

ности— 227

 

руб.

    

67

    

кои.

     

(въ

 

томъ

    

чиСлѣ

     

на

 

наемъ

 

писца

150

 

руб.):

 

7)

   

на

 

содержанге

 

больницы

 

490

  

руб.

    

81

 

кон.:

 

а)

на

 

лѣкарстна,

 

перевязочные

    

матеріады.

 

аптечную

 

посуду

 

и

 

проч.

62

 

руб.

  

21

   

коп.;

    

б)

  

на

    

благоустройство

 

больницы,

  

страхованіе

и

 

ремонтныя

    

работы

  

73

  

руб.

    

86

 

коп.:

 

в)

    

на

   

нознагражденіе

фельдніе[)а

 

и

 

сндѣлкп

   

при

   

училищной

 

бо.іьницѣ

  

202

   

ржб.;

 

г)

  

на

содержаніе

 

больныхъ

 

учениковъ

 

46

 

руб.

  

94

  

кон.;

 

д)

 

па

 

прислу-

гу,

 

отоп.іеніе,

 

освѣщеніе

   

больницы,

 

стирку

 

бѣлья,

 

мытье

 

полонъ

 

и

проч.

   

Ill

 

руб.

  

80

 

кон.:

    

8)

  

на

 

содержаніе

     

учебной

 

столярной

мастерской

 

при

 

училпщѣ

    

190

 

руб.

 

25

 

кон.,

     

а

 

именно:

    

а)

 

за

разные

 

матеріалы

 

и

 

инструменты

 

для

 

мастерской

 

66

 

руб.

 

70

 

коп.;

б)

 

на

 

вознагражденіе

 

мастера

 

-учителя

 

поурочной

 

платой

 

123

 

р.

55

 

коп.:

 

9)

 

на

 

постановку

 

и

 

охрану

 

купальни

  

21

  

руб.

 

20

 

кон.:

10)

   

на

 

содержаніе

 

лошади

 

227

 

руб.

 

82

 

кон.:

 

а)

 

на

 

покупку

лошади

 

(взамѣнъ

 

старой,

 

проданной

 

за

 

35

 

руб.)

 

75

 

руб.;

 

б)

 

на

овесъ,

 

еѣно,

 

солому

 

и

 

проч.

 

для

 

лошади

 

119

 

руб.

 

82

 

коп.,

 

в)

на

 

обзаведеніе

 

новой

 

плетенки

 

и

 

починку

 

экипажей

 

и

 

сбруи

 

33

 

р.:

11)

   

на

 

покупку

 

фисъ-гармоніи

 

для

 

училища

 

225

 

руб.:

 

12)

 

на

непредвиденные

 

расходы

 

88

 

руб.

 

(Я

 

коп.:

 

13)

 

расходы

 

и

 

кур-

совая

 

разность

   

при

 

покункѣ

  

и

 

продажѣ

 

бплетовъ

    

(расходъ

 

изъ
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°/o)

 

13

 

рѵб.

 

57

 

юж.:

 

14)

 

оборотных*

 

и

 

переходящих*

 

суммь

7021

 

руб.

 

28

 

коп.

 

и

 

15)

 

возвращено

 

залогов*

 

103

 

руб.

 

А
всего

 

но

 

содержание

 

училища

 

за

 

1904

 

годъ

 

израсходовано

21049

 

руб.

  

89

 

коп.

Оощііі

  

остаток*

 

суммь

    

к*

   

1

   

января

 

1905

  

года

  

но

 

содор-

жанію

 

училища

 

равняется

   

1876

   

руб.

  

3

 

кон.

Объ

 

утверждении

 

наблюдающим*

 

за

 

библіотекой.

Священник*

 

села

 

Полозова.

  

Сарапульскаго

 

уѣзда.

 

Александр*

Зубарев*

 

Г.

 

Вятскимъ

 

Губернатором*

 

утвержден*

 

наблюдающим*

за

 

библиотекою

   

Красноярскаго

    

сѳльскаго

 

общества,

    

Полозовской

волости,

 

Сарапульскаго

 

уѣзда,

ОБЪЯВЛЕНІЯ,

Отъ

  

Правленія

 

Вятской

 

духовной

 

семинаріи.

Во

 

исполните

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящен-

нѣйгааго

 

Филарета,

 

Епископа

 

Вятскаго

 

и

 

Слободскаго,

 

отъ

 

26

ноября

 

сего

 

1905

 

года.

 

Правленіе

 

семинаріи

 

объявляет*

 

слѣду-

ющее:

1)

   

Разрѣіпаетсн

 

ученикам*,

 

желающпмъ

 

продолжать

 

учѳбныя

занятія,

 

подавать

 

прошены

 

объ

 

обратномъ

 

пріемѣ

 

нхъ

 

въ

 

сѳйі-

нарію.

  

не

  

позже

 

S

 

января.

2)

   

Разрѣшается

 

ученпкамъ,

 

жолающимъ

 

пользоваться

 

ка-

зсннымъ,

 

нолуказошінмъ

 

п

 

епархіа.тьнымъ

 

содержащем*,

 

подавать

прошенія

 

о

 

пріемѣ

 

нхъ

 

на

 

таковое,

 

m

 

позже

 

8

 

января,

 

съ

 

пре-

дупреждсніемъ,

 

что

 

прошонія,

 

поданный

 

нослѣ

 

означеннаго

 

срока

безъ

 

уважительных*

 

причин!,,

 

не

 

будут*

 

подлежать

 

разсмотрѣнію

Лравленія

 

семинаріи.
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3)

   

Родители

   

н

  

опекуны

    

учениковъ

 

предупреждаются,

    

что

ученики

 

не

 

иначе

   

могутъ

 

быть

 

принимаемы

    

въ

 

ееминарію,

 

как*

по

 

предварительном*

    

взносѣ

 

своекоштными

 

изъ

 

них*

 

слѣдующѳй

за

  

содержапіе

   

их*

 

въ

  

январской

 

трети

 

въ

  

семинарском*

    

обще-

житіи

  

платы,

    

в*

 

количеств!;

 

тридцати

 

(30)

  

рублей,

    

пноеослов-

нымн — платы

 

за

 

право

    

обученія

 

въ

 

семинарій

 

во

 

второй

 

полови-

нѣ

 

сего

    

1905-6

 

учебпаго

 

года,

 

въ

 

количествѣ

    

двадцати

 

(20)

]>}гблеіі.

 

и

 

всѣмп

   

вообще

 

—

 

взятых*

 

ими

   

изъ

  

семинарских*

 

сумм*

взаймы

 

денег*.

4)

   

Въ

 

цѣлях*

 

привлеченія

 

к*

 

занятіямъ

 

по

 

возможности

всѣхъ

 

учеников*

 

и

 

въ

 

цѣляхъ

 

обезнеченія

 

правильности

 

и

 

бес-

прерывности

 

дальнѣйшихъ

 

занятій,

 

Правленіе

 

семииаріи

 

необхо-

димым*

 

полагает*

 

обсудить

 

эти

 

вопросы

 

совмѣстно

 

съ

 

родителями

и

 

опекунами

 

учениковъ,

 

съ

 

каковою

 

цѣлью

 

н

 

приглашает*

 

тѣхъ

изъ

 

них*

 

(родителей

 

и

 

опекунов*),

 

которые

 

могутъ

 

прибыть

 

въ

г.

 

Вятку

 

къ

 

18

 

декабря,

 

пожаловать

 

къ

 

12

 

часам*

 

дня

 

18

декабря

 

в*

 

здапіе

   

сомннаріи.

Отъ

 

Совѣта

 

Вятскаго

 

Отдѣла

 

Императорскаго

 

Православна-
го

 

Палестинскаго

 

Общества.

Совѣтъ

 

Вятскаго

 

Отдѣла

 

Императорскаго

 

ІІравославнаго

Палестинскаго

 

Общества

 

постановил*:

 

а)

 

возобновить,

 

но

 

примѣру

 

,

прежних*

 

лѣтъ,

 

чтенія

 

о

 

Св,

 

Землѣ

 

и

 

Обществѣ

 

въ

 

г.

 

Вяткѣ.

ш)

 

всѣхт,

 

уѣздныхъ

 

городахъ,

 

заводах*,

 

слободах*,

 

селах*

 

и

болѣе

 

населенных*

 

пунктах*

 

епархіи:

 

6)

 

распорядителями

 

чтеній

назначить

 

о.о.

 

благочннныхъ.

 

которым*

 

и

 

выслать,

 

по

 

полученіи

отъ

 

Совѣта

 

Общества,

 

брошюры

 

для

 

чтонііі,

 

листки

 

и

 

виды

 

св.

мѣетъ

 

Палестины

 

-для

 

бозплатной

 

раздачи

 

народу:

 

в)

 

просить

о.о.

 

завѣдующихъ

 

чтоніями

 

представлять

 

въ

 

Отдѣлъ

 

отчеты

 

о

чтеніяхъ

 

съ

 

краткими

 

свѣдѣніями

 

о

 

времени,

 

числѣ,

 

мѣстѣ,

 

пред-

мет*

 

чтеніп

 

в

 

приблизительном*

 

ко.іичествѣ

 

слушателей.
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Отъ

 

Правленія

 

Вятскаго

    

духовнаго

 

училища

 

нъ

 

свѣдѣнію

духовенства

 

училищнаго

 

округа.

Иранленіе

 

Вятскаго

 

духоинагоГучилища

 

покорнѣйше

 

просит*

лиц*,

 

обращающихся

 

с*

 

просьбой

 

о

 

принятін

 

на

 

казенное

 

содер-

жание

 

своих*

 

дѣтей,

 

обучающихся

 

в*

 

училнщѣ.

 

точно

 

сообщать

въ

 

снопхъ

 

прошеніях*

 

семейное

 

положеніе

 

съ

 

обозначеніемъ.

 

кто

изъ

 

дѣтей

 

обучается

 

в*

 

других*

 

учебных*

 

заведеніяхъ

 

и

 

на

каком*

 

содершаніи,

 

а

 

также

 

указывать

 

размѣръ

 

ежегодно

 

полу-

чаемаго

 

дохода:

 

при

 

чемъ

 

свѣдѣнія

 

эти

 

должны

 

быть

 

удостове-

рены

 

мѣстиымъ

 

о.

 

благочинным*.

Свободный

 

священно-церковно-служительскія

 

мѣста.

Свящеиничесюя:

 

при

 

Предтеченской

 

церкви

 

г.

 

Котельннча

и

 

въ

 

селахъ:

 

Пасѣговѣ

 

и

 

Фплейкѣ,

 

Вят.

 

у.;

 

Селегахъ,

 

Глаз,

 

у.;

Окатьевѣ

 

и

 

Рояхъ,

 

Кот.

 

у.;

 

^Зуевкѣ,

 

Слое,

 

у.:

 

Пижемскомъ

Ярая,

 

у.:

 

Спасо-Талнцѣ

 

и

 

Соловецком*.

 

Орлов,

 

у.;

 

Маныловѣ,

Хлѣбниковѣ,

 

Кукнурѣ,

 

и

 

при

 

Христорождественекой

 

церкви

 

Шур-

минскаго

 

завода.

 

Урж.

 

у.;

 

Шарканѣ,

 

Сар.

 

у.;

 

Гурѣ

 

и

 

при

 

Туш-

кинской

 

единовѣрческой

 

церкви,

 

Мали.

 

у.

Діаконскія:

 

при

 

Слободском*

 

Вознесенском*

 

соборѣ,

 

при

Малмыжскомъ

 

Богоявленском*

 

соборѣ,

 

при

 

Предтеченской

 

церкви

г.

 

Котельнича

 

и

 

въ

 

селахъ:

 

Нагорскомъ

 

Слоб.

 

у.:

 

Тумью-Мучашѣ.

Урж.

 

у.;

 

Саваляхъ,

  

Малм.

 

у.

Псаломщическія:

 

при

 

Котельническом*

 

Троицком*

 

соборѣ.

при

 

Воткинскомъ

 

Влаговѣщенскомъ

 

соборѣ,

 

при

 

Слободской

тюремной

 

церкви

 

и

 

при

 

Малмыжской

 

кладбищенской

 

церкви

 

и

 

в*

селахъ:

 

Вонданкахъ

 

2,

 

Кот.

 

у.;

 

Пектубаевѣ,

 

Яран.

 

у.:

Мазунинѣ,

 

Кулюшевѣ

 

п

 

Булай

 

Зюыьѣ,

 

Сар.

 

у.;

 

Анзнркѣ,

 

Елаб.

 

у.
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С0ДЕРЖАН1Е:— Распоряженія

 

Правительства.— Открытіе

 

новаго

самостоятельнаго

 

прихода.— Назначеніе

 

пенсіи.

 

Назначеніе

 

еднно-

временнаго

 

пособія. — Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства:—Пе-

регоны

 

по

 

службѣ.— Къ

 

свѣдѣнію

 

духовенства.— Объявленіе

 

благо-

дарности

 

Его

 

Императорскаго

 

Высочества

 

Великаго

 

Князя

 

Але-

ксандра

 

Михаиловича.— Объявленіе

 

благодарности

 

Совѣта

 

Вят-

скаго

 

Епархіальнаго

 

женскаго

 

училища.—Вѣдомость

 

о

 

пожертво-

ваніяхъ

 

на

 

нужды

 

войны.— Списокъ

 

воспитанницъ

 

Вятскаго

Епархіальнаго

 

женскаго

 

училища,

 

принятыхъ

 

въ

 

1905—6

 

уч.

 

г.

на

 

стипендии,

 

епархіальное

 

содержаніе

 

и

 

полу-епархіальное. —

Краткій

 

отчетъ

 

по

 

содержанію

 

Нолинскаго

 

духовнаго

 

училища

 

за

1904

 

годъ.—Объ

 

утвержденіи

 

наблюдающимъ

    

за

   

библіотекою. —

Объявленія.

Особое

    

приложеніе:- -Протоколы

 

и

 

журналы

   

Съѣзда

  

духовенства

Вят.

 

Еп.

   

1905

 

г.

 

(Продолженіе).

Редактор*

 

оффиціальнаго

 

отдѣла

En.

 

Вѣдомостей

 

И.

 

Борзецовскій.

ВЯТКА.

   

ТИП.

   

ШКЛЯЕВОЙ.
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При

 

обсужденш

 

этого

 

проэкта

 

добавили:

§

 

15.

 

Остатки

 

отъ

 

выдачи

 

пособііі

 

обращаются

 

въ

 

непри-

косновенный

 

каппталъ

  

кассы

 

взаимопомощи.

Постановили:

 

проэктъ

 

кассы

 

взаимопомощи,

 

составленный

о.

 

Тихоницкпмъ,

 

предварительно

 

предложить

 

на

 

обсужденіе

 

бла-

гочшшпчешіхъ

 

Съѣздовъ,

 

напечатав*

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдо-

мостях*

 

какъ

 

самый

 

проэктъ,

 

такъ

 

и

 

вычисленія,

 

сдѣланныя

 

о.

Тихоницкпмъ,

 

а

 

окончательную

 

выработку

 

устава

 

и

 

учрежденіе

кассы

 

взаимопомощи

 

отложить

 

до

 

слѣдующаго

 

Епархіальнаго

Съѣзда.

IT.

 

Слушали

 

прошеніе

   

о.о.

 

депутатов*

  

о.

 

Петра

 

Утробнна

и

 

о.

 

Іоанна

 

Лобовпкова,

 

объ

 

увольненіи

 

их*

 

отъ

 

засѣданій

Съѣзда— перваго

 

по

 

семейнымъ

 

обстоятельствамъ

 

и

 

по

 

обязанно-

стям*

 

депутата

 

на

 

духовно-училищный

 

Съѣздъ

 

въ

 

г.

 

Глазовъ,

 

а

второго

 

по

 

обязанностям*

 

завѣдующаго

 

второклассной

 

школой

 

и

признав*

 

причины

 

перваго

 

уважительными,

 

а

 

второго

 

неуважн-

жительными,

 

постановили:

 

о.

 

Утробина

 

уволить,

 

а

 

о.

 

Лобовн-

кову

 

въ

 

просьбѣ

 

отказать.

V.

 

30

 

августа

 

на

 

вечернее

 

засѣданіе

 

явился

 

инспектор*

классов*

 

о.

 

Корсаковскій

 

и

 

объявилъ

 

Съѣзду,

 

что

 

онъ

 

исполнил*

порученіе

 

Съѣзда,

 

именно,

 

был*

 

у

 

Преосвященнаго,

 

просил*

 

его

о

 

принятіи

 

16

 

воспитанницъ

 

и

 

сообщил*

 

ему

 

о

 

намѣреніи

 

Съѣзда

просить

 

о

 

том*

 

телеграммой

 

Св.

 

Синод*.

 

Преосвященный

 

пред-

лагает*

 

ходатайствовать

 

пред*

 

Св.

 

Синодом*,

 

о

 

принятіи

 

10

 

вос-

питанниц*

 

совмѣстно

 

с*

 

Съѣздомъ

 

телеграммой.

 

Редакцію

 

теле-

граммы

 

Владыка

 

предоставляет*

 

Съѣзду.

 

Относительно

 

суммы

на

 

содержаніе,

 

о.

 

инспектор*

 

заявил*,

 

что

 

ее

 

можно

 

сократить

до

 

300

 

руб.,

 

отъ

 

условія

 

же

 

прибавки

 

жаюванія

 

преподавателямъ

Владыка

 

отказался.
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Постановили',

 

послать

 

и

 

послали

 

следующую

 

телеграмму

отъ

 

имени

 

Съѣзда:

 

„Срочно.

 

Петербург*.

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ству

 

Первоприсутствующему

 

Члену

 

Святѣйшаго

 

Синода.

 

В*

 

Вят-

скій

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

 

духовенства

 

обратились

 

родители

 

де-

сяти

 

дѣвочекъ

 

о

 

пріемѣ

 

их*

 

въ

 

Епархіальное

 

училище.

 

Онѣ

 

вы-

держали

 

успѣшно

 

пріемные

 

экзамены,

 

но

 

въ

 

двух*

 

отдѣленіяхъ

перваго

 

класса

 

уже

 

принято

 

по

 

сорока

 

пяти.

 

Совѣтъ

 

училища

находит*

 

возможным*

 

увеличить

 

состав*

 

двух*

 

отдѣленій

 

на

 

де-

сять.

 

Такое

 

увеличеніе

 

по

 

заключенію

 

врача

 

не

 

нарушает*

 

требо-

ваній

 

гигіены.

 

Съѣздъ

 

почтительнѣйше

 

просит*

 

Ваше

 

Высокопре-

освященство

 

ходатайствовать

 

пред*

 

Святѣйшимъ

 

Синодом*

 

о

 

при-

нятіи

 

воспитанниц*

 

въ

 

первый

 

класс*

 

до

 

пятидесяти

 

въ

 

каждое

отдѣлѳніе".

На

 

журналѣ

 

сем*

 

резолюція

 

Преосвященнѣйшаго

 

Филарета

полѣдовала

 

таковая:

 

„1905

 

г.

 

б

 

сент.

  

Утверждается".

Журналъ

 

№

 

40.

Утреннее

 

засѣданіе

 

30

 

августа.

Слушали:

 

Словесное

 

заявленіе

 

о.

 

предсѣдателя

 

Съѣзда

 

о

том*,

 

что

 

он*

 

имѣлъ

 

бесѣду

 

съ

 

г.

 

секретарем*

 

Вятской

 

Конси-

сторіи,

 

который

 

просит*

 

пересмотрѣть

 

постановленіе

 

Съѣзда

 

отъ

27

 

августа,

 

утренняго

 

засѣданія,

 

объ

 

ассигновкѣ

 

на

 

содержаніе

Консисторіи

 

изъ

 

епархіальныхъ

 

средств*

 

11020

 

руб.

 

По

 

сло-

вам*

 

г.

 

секретаря

 

ассигновка

 

эта

 

слишкомъ

 

мала

 

для

 

Консисторіи;

недостаток*

 

средств*

 

ляжет*

 

тяжестью

 

не

 

только

 

на

 

Консисторію,

но

 

н]на

 

само

   

духовенство,

    

которое

 

давно

 

жалуется

 

на

 

медлен-
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ность

 

дѣлопроизводства

  

въ

 

Конснсторіи.

   

Дѣйствительно,

 

въ

 

Кон-

систоріи

 

скопилась

 

масса

 

дѣл*

 

отъ

 

прежних*

 

лѣтъ;

   

разсмотрѣніѳ

и

 

исполненіе

 

этих*

 

дѣлъ

    

замедляет*

 

дѣлопроизводство

 

дѣлъ

 

те-

кущих*,

    

требует*

    

времени

 

и

 

усиленнаго

  

состава

 

канцеляріи,

 

а

это

 

послѣднес

 

денежных*

 

средствъ.

  

Урѣзка

  

ассигновки

 

поставит*

Консисторію

 

въ

    

критическое

 

положеніе

 

и

 

необходимо

    

замедлит*

работу,

 

так*

 

как*

 

лишит*

 

возможности

 

направить

    

канцелярскую

машину

 

полным*

 

ходом*.

  

Консисторія

 

сознает*

 

необходимость

 

от-

несенія

    

всего

 

содержанія

     

ея

 

на

 

казенный

    

суммы

 

и

 

уже

   

безу-

спешно

  

ходатайствовала

 

объ

 

этомъ

 

пред*

 

Синодом*.

 

Консисторія

предлагает*

 

дат*

 

обязательство

 

Съѣзду,

 

что

 

если

 

новое

 

ходатай-

ство

   

ен

    

будет*

    

удовлетворено

 

Синодом*,

     

она

 

снимет*

 

налоги

съ

  

церквей

  

епархіи

 

вь

 

том*

 

именно

 

размѣрѣ,

 

въ

 

каком*

 

будетъ

удовлетворено

   

ходатайство.

    

Уполномоченный

    

отъ

    

Консисторін

членъ,

 

протоіерей

  

Г.

 

Осокинъ,

    

поблагодаривъ

 

отъ

 

имени

  

Конси-

сторіи

   

духовенство

   

епархіи

 

за

 

денежную

 

поддержку

 

Консисторіи

въ

 

прежніе

 

годы,

 

а

 

также

 

и

 

за

 

настоящую

 

ассигновку

 

въ

 

пользу

ея

   

11020

 

руб.,

 

рѣшитсльно

 

заявилъ,

    

что

 

этой

 

суммы

 

недоста-

точно

 

на

 

содержаніе

    

Консисторіи.

   

Необходимо

 

служащпхъ

 

Кон-

систоріи

 

обезпечить

   

достаточнымъ

 

содержаніемъ,

    

такъ

 

как*

 

они

при

 

множеств!;

 

канцелярскаго

    

труда

 

совершенно

 

лишены

 

возмож-

ности

 

посторонняго

   

заработка

   

и

 

не

 

могут*

 

разсчитывать

 

на

 

по-

вышеніе

 

по

 

службѣ.

    

Гдѣ

 

же,

 

какъ

 

не

 

въ

 

скудости

   

содержанія,

кроется

 

причина

 

извѣстнаго

 

обиднаго

 

взгляда

 

на

 

чиновника

 

Конси-

сторіи,

 

какъ

 

на

 

взяточника.

 

Самая

 

исторія

 

дополнительных*

 

ассигно-

вокъ

 

отъ

 

епархіи

 

на

 

неотложный

 

нужды

 

Консисторіи

 

и

 

размѣръ

 

их*

подтверждают*

 

это.

 

Вѣдь

 

сначала

 

появился

 

налог*

 

на

 

один*

 

вид*

синодальных*

 

бланокъ,

 

потом*

 

дана

 

была

 

ассигновка

 

отъ

 

свечно-

го

 

завода

   

и

 

наконец*

 

обложены

   

были

 

налогом*

    

всякаго

 

рода
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івые

 

листы.

 

Раздаются

 

голоса:

 

пусть

 

уменьшать

 

излишнюю

врцелярщину;

 

А

 

какъ

 

уменьшить

 

эту

 

канцелярщину,

 

если

 

Кон-

сіьторія

 

живетъ

 

и

 

дѣйствуетъ

 

по

 

уставу,

 

который

 

по

 

выражению

самнхъ

 

же

 

оо.

 

депутатовъ,

 

составляетъ

 

архаическую

 

рѣдкость?

Нужно

 

сначала

 

реформировать

 

уставъ,

 

тогда

 

и

 

канцелярская

 

ра-

бота

 

сама

 

собою

 

измѣнится.

 

Наконецъ,

 

Съѣздъ.

 

признавъ

 

необхо-

димость

 

ассигновки

 

въ

 

пользу

 

Конспсторш,

 

не

 

отнесся

 

съ

 

доста-

точной

 

внимательностью

 

къ

 

представленной

 

ему

 

нами

 

выпискѣ

пзъ

 

отчета

 

о

 

приход!

 

п

 

расходѣ

 

суммъ

 

на

 

содержаніе

 

Консп-

сторш.

 

Между

 

тѣмъ

 

всегда

 

признается

 

за

 

правило,

 

прежде

 

чѣмъ

ассигновать

 

что

 

либо

 

въ

 

пользу

 

того

 

или

 

иного

 

учреждены.

тщательно

 

и

 

подробно

 

разсматривать

 

каждую

 

отдѣльную

 

статью

представленной

 

смѣты

 

прихода

 

и

 

расхода

 

и,

 

ассигнуя

 

ту

 

или

другую

 

сумму

 

по

 

статьѣ,

 

ясно

 

и

 

опредѣденно

 

объяснять,

 

почему

ассигнуется

 

столько,

 

а

 

не

 

болѣе

 

и

 

не

 

менѣе.

 

А

 

такъ

 

какъ

Съѣздъ

 

этого

 

не

 

сдѣлалъ,

 

Консисторія

 

считаетъ

 

своимъ

 

правомъ

кассировать

 

постановленіе

 

Съѣзда

 

объ

 

асснгновкѣ

 

въ

 

пользу

 

ея

11020

 

руб.

 

и

 

просить

 

пересмотрѣть

 

этотъ

 

вопросъ

 

вновь.

 

По

тщспѵльнымъ

 

подсчетами»,

 

произведеннымъ

 

въ

 

Консисторіи,

 

ей

 

не-

обходимо

 

для

 

правильной

 

и

 

безостановочной

 

работы

 

16000

 

руб.

въ

 

годъ

 

и,

 

въ

 

крайнемъ

 

случаѣ,

 

не

 

менѣе

 

13000

 

руб.

 

въ

 

годъ

дополнительной

 

ассигновки.

При

 

послѣдующомъ

 

за

 

симъ

 

обмѣнѣ

 

мнѣній

 

были

 

высказаны

слѣдующія

 

соображенія.

 

Консисторія,

 

какъ

 

правительственное

учрежденіе,

 

должна

 

содержаться

 

на

 

средства

 

Правительства,

 

а

епархія

 

лишь

 

приходить

 

Правительству

 

съ

 

посильной

 

помощью;

помощь

 

эта-даръ

 

епархіи.

 

Какъ

 

же

 

можно

 

требовать,

 

чтобы

 

даръ

этотъ

 

былъ

 

цѣннѣе,

 

да

 

при

 

томъ

 

требовать

 

отъ

 

тѣхъ,

 

кто

 

совер-

шенно

 

обезснленъ

 

и

 

самъ

 

блпзокъ

 

къ

 

окончательному

 

раззоренію?
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Конспсторія

 

требуетъ,

 

чтобы

   

Съѣздъ

 

подробно

 

разшотрѣлъ

 

омѣту

прнхода

 

и

 

расхода

    

и

  

по

 

каждой

 

отдѣлышіі

 

статьѣ

 

показа.іъ

 

бы

основанія

   

для

 

уменыпенія

 

просимой

 

суммы.

    

Но

 

Конснсторія

 

за-

бываетъ,

    

что

 

такой

     

порядокъ

   

примѣняется

     

къ

 

смѣтамъ

 

тѣхъ

учрежденій,

 

которыя

 

содержатся

 

на

 

средства

  

епархіп

 

и

 

инціатива

такого

 

детальнаго

 

разсмотрѣнія

 

смѣтъ

 

принадлежать

 

самимъ

 

Съѣз-

ддмъ,

 

а

 

не

 

воспособляемымъ

   

учрежденіямъ,

 

которымъ,

 

напротішъ,

выгоднѣе,

 

если

 

Съѣздъ

 

ассигнуешь

 

всю

 

просимую

 

сумму,

 

ве

 

входя

въ

 

детальное

 

обсужденіе

 

смѣты.

 

Кромѣ

 

того,5у

 

настоящаго

 

Съѣзда

не

 

имѣется

 

рѣшитімыю

 

никакихъ

 

основаній

 

для

 

иравнльнаго

 

суж-

денія

 

о

 

необходимо*

 

ти

  

той

 

или

 

другой

 

статьи

 

смѣты.

 

Вѣдь

 

Кон-

систорія.

    

пользуясь

    

епархіальныші

   

суммами,

     

не

 

нисходила

 

не

только

 

до

 

того,

 

чтобы

 

дать

 

епархіи

 

хотя

 

какой-нибудь

 

отч<-тъ

 

въ

расходованіи

 

епархіальныхъ

  

суммъ,

 

но

 

даже

 

до

 

простой

 

просьбы

объ

 

ассигнованіи

 

тѣхъ

 

или

 

другихъ

 

суммъ,

 

а

 

сама

 

налагала

 

свою

руку

 

на

 

церковное

 

достояніе

    

и

 

брала

 

себѣ

 

столько,

 

сколько

 

хо-

тѣла,

 

ни

 

мало

    

не

 

заботясь

    

о

 

платежной

    

способности

 

церквей.

При

 

этомъ

 

вводились

 

такіе

    

налоги,

 

о

 

которыхъ

 

Св.

 

Сшюдъ

 

рѣ-

шптельно

    

отзывался,

     

что

 

они

    

нелегальны

    

и

  

отказывался

 

пхъ

санкціонировать,

   

напр.,

  

налогъ

    

по

 

15

 

к.

     

за

 

брачныя

   

записи.

Какъ

 

же

 

будетъ

 

Съѣздъ

   

разсматрпвать

 

смѣту

 

подробно,

 

если

  

не

имѣетъ

    

никакихъ

   

данныхъ

 

для

 

сужденія

 

о

 

томъ,

    

чѣмъ

 

вызы-

вается

 

настоящій

 

расходъ;

    

для

 

чего

 

необходимо

    

его

 

увеличить,

или

 

какія

 

основанія

   

укажетъ

 

онъ

 

для

 

его

  

сокращенія.

    

Правда,

Съѣзду

 

кажется,

 

что

 

кое

    

что

 

можно

 

бы

 

сократить

 

въ

 

канцеляр-

ской

 

волокитѣ.

   

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

для

 

чего,

 

напрнмѣръ,

 

посылать

пространные

  

выговоры

   

и

 

разъясненія

 

благочиннымъ,

   

наблюдате-

лямъ

 

и

 

др.

 

служащимъ,

 

которые

 

по

 

ошибкѣ

  

въ

 

своихъ

 

ппсьмен-

ныхъ

 

донесеніяхъ

    

Консисторіи

   

пропускаютъ

    

слово

 

„рапортъ",
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при

 

чемъ

 

препровождается

 

и

 

сама

 

злополучная

 

бумага

 

единствен-

но

 

для

 

того,

 

чтобы

 

виновное,

 

по

 

мнѣнію

 

Консисторіи,

 

лицо

 

соб-

ственноручно

 

водворило

 

на

 

свое

 

мѣето

 

пропущенное

 

слово.

 

Для

чого

 

постоянно

 

заводится

 

ненужная

 

переписка

 

по

 

поводу

 

ве

полученныхъ

 

будтобы

 

Консисторіею

 

денежныхъ

 

суммъ,

 

своевре-

менно

 

посланныхъ

 

благочинными.

 

Думается

 

также,

 

что

 

послѣ

Внсочайшаго

 

указа

 

17

 

апрѣля

 

1905

 

года

 

должно

 

сократиться

делопроизводство

 

въ

 

Конснсторіи

 

по

 

отдѣлу

 

Устава

 

Духовныхъ

Консисторій:

 

о

 

сохраненіи

 

и

 

утвержденіи

 

вѣры,

 

о

 

бракахъ

 

съ

иновѣрнымн,

 

о

 

миссіонерахъ

 

и

 

проч.

 

Притомъ

 

же

 

сама

 

Конси-

сторія,

 

настаивая

 

на

 

усиленной

 

ассигновкѣ,

 

совсѣмъ

 

не

 

даетъ

Съѣзду

 

никакихъ

 

данныхъ

 

для

 

рѣшенія

 

вопроса:

 

для

 

чего

 

ей.

нужна

 

та

 

или

 

иная

 

ассигновка,

 

чѣмъ

 

она

 

вызывается.

 

Да,

 

нако-

нецъ,

 

невольно

 

является

 

вопросъ:

 

какой

 

практическій

 

результатъ

можетъ

 

дать

 

подробное

 

разсмотрѣніе

 

смѣты

 

на

 

содержаніе

 

Кон-

систоріи'?

 

Сколько

 

бы

 

разъ

 

и

 

какъ

 

бы

 

подробно

 

Съѣздъ

 

не

 

пе-

ресматривалъ

 

смѣту,

 

все

 

же

 

онъ

 

пришель

 

бы

 

къ

 

одному

 

и

 

тому

же

 

неутѣшнтельному

 

выводу,

 

что

 

церкви

 

спархіи

 

непомѣрно

обременены

 

налогами,

 

что

 

отъ

 

нихъ

 

отбирается

 

даже

 

то,

 

что

имъ

 

необходимо

 

на

 

собственное

 

содержаніе,

 

что

 

онѣ

 

пдутъ

 

быстры-

ми

 

шагами

 

къ

 

полному

 

раззоренію, — вѣдь

 

расходъ

 

церквей

 

въ

104°/ 0

 

это

 

не

 

миѳъ,

 

не

 

иллюзія,

 

это

 

фактъ,

 

это

 

неприкра-

шенная

 

дѣйствительность,

 

подтвержденная

 

самымъ

 

безпристра-

стнымъ

  

свидѣтелемъ—цифрами.

Принимая

 

во

 

вниманіѳ

 

всѣ

 

высказанный

 

выше

 

сужденія,

постановили:

 

1)

 

не

 

входя

 

въ

 

подробное

 

разсмотрѣніе

 

смѣты,

оставить

 

прежнюю

 

сумму

 

на

 

содержаніе

 

Консисторіп,

 

указанную

въ

 

постановлеяіи

 

Съѣзда

 

27

 

августа— 11020

 

р.

 

2)

 

Изъ

 

общей

ассигновки

   

на

 

Консисторію

 

и

 

Оарапульское

   

Духовное

 

Иравленіе
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11520

 

р.,

 

на

 

церкви

 

епархіи

 

отнести

 

9695

 

р.,

 

что

 

даетъ

 

1,7э°/о

съ

 

суммы

 

обложенія,

 

а

 

остальную

 

сумму

 

1825

 

руб.

 

по

 

прежнему

отчислять

 

отъ

 

прибылей

 

епархіальнаго

 

свѣчного

 

завода,

 

вмѣсто

1500

 

рублей,

 

отчисляемыхъ

 

послѣднимъ

 

до

 

текущаго

 

года.

На

 

журналѣ

 

семь

 

резолюція

 

Преосвященнѣйшаго

 

Филарета

послѣдовала

 

таковая:

 

„1906

 

г.

 

5

 

сент.—Консисторія

 

дастъ

лінѣ

 

свой

 

отзывъ

 

по

 

содержат®

 

сего

 

журнала".

Протоколъ

 

№

 

41.

Вечернее

 

засѣданіе

 

30

 

августа.

Отецъ

 

председатель

 

Съѣзда

 

предложилъ

 

заняться

 

разсмотрѣ-

ніемъ

 

прошеній,

 

заявленій,

 

докладовъ

 

и

 

проч.

 

отъ

 

частныхъ

лицъ.

 

Предварительное

 

сужденіе

 

по

 

этимъ

 

бумагамъ

 

было

 

пору-

чено

 

Съѣздомъ

 

высказать

 

особой

 

Коммиссіи

 

изъ

 

двухъ

 

лицъ,

 

свя-

щешшковъ

 

Константина

 

Шишкина

 

и

 

Николая

 

Ергина.

 

Священ-

ннкъ

 

Константинъ

 

ПІишкинъ,

 

для

 

удобства

 

разсмотрьнія

 

всѣхъ

бывшихъ

 

у

 

него

 

бумагь,

 

раздѣлилъ

 

ихъ

 

на

 

четыре

 

категории

1)

 

Касающіяся

 

Епархіальнаго

 

Попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

ду-

хоннаго

 

званія,

 

ваковыя

 

Съѣздъ

 

постановилъ

 

передать

 

на

 

за-

ключеніе

 

и

 

рѣшеніе

 

въ

 

означенное

 

Попечительство;

 

2)

 

касающія-

ся

 

эмеритальной

 

кассы

 

духовенства;

 

3)

 

Епархіальныхъ

 

женскихъ

училнщъ

 

Вятскаго

 

и

 

Елабужскаго—Стахѣевскаго

 

и

 

4)

 

прошенія

съ

 

различнымъ

 

содержаніемъ.

 

Почти

 

по

 

всѣмъ

 

означеннымъ

 

бу-

магамъ

 

имъ

 

приведены

 

справки

 

и

 

сдѣланы

 

заключеиія,

 

для

 

за-

писи

 

же

 

постановленій

    

Съѣзда

 

оставлена

 

особая

 

графа.

    

Съѣздъ
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призналъ

 

такое

 

раздѣленіе

 

бумагъ

 

практичнымъ

 

и

 

рѣшнлъ

 

поста-

новленія

 

Съѣзда

 

заносить

 

въ

 

списки,

 

представленные

 

о.

 

Шишкн-

нымъ

 

и

 

приложить

 

ихъ

 

къ

 

настоящему

 

протоколу.

На

 

протоколѣ

 

семъ

 

резолюція

 

Преосвященнѣйшаго

 

Филарета

послѣдовала

 

таковая:

 

„1905

 

г.

 

4

 

сент.

 

Утверждается".



с

 

n

 

и

 

с

 

о

 

к

 

ъ

прошеній, .

 

поданныхъ

 

на

 

имя

 

Епархі-

альнаго

 

Съѣзда

 

1905

 

года,

 

со

 

справкою

по

 

дѣлу,

 

заключеніемъ

 

Коммиссш

 

Съѣзда

и

 

постановленіемъ

 

Епархіальнаго

 

Съѣз-

да

 

1905

 

года.

(Къ

 

протоколу

 

№

 

41).
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*a

Званіе,

   

имя

 

и

  

фамилія

просителя

Правленія

 

эмеритальной
кассы

 

духовенства

 

Вят-
ской

 

епархіи.

Священнической

 

вдовы

с.

 

Нижняго

 

Лыпа,

 

Сара-
нульскаго

 

уѣзда,

 

Марін
Зелениной.

Священнической

  

вдовы
Рудинскаго,

   

Яран.

 

у.,

Александры

     

Беневолен-
ской.

4

 

Законоучителя

 

Котел.
[жѳнск.

 

прогюш.,

 

зашт.
священ.

 

Іакова

 

Гаркунова.

Правленія

 

эмеритальной
кассы

 

духовенства

 

Вят-
ской

 

епархін.

Правленіе

 

кассы

 

предлагаетъ

 

Епархіальному
Съѣзду

 

на

 

разрѣшеніе

 

вонросъ:

 

должень

 

ли

 

членъ
причта

 

платить

 

въ

 

кассу

 

двойной

 

сборъ

 

въ

 

тонъ
случаѣ,

 

когда

 

онъ,

 

будучи

 

перемѣщенъ,

 

согласно
прошенію

 

оставляется

 

на

 

прежнемъ

 

мѣстѣ.

Вдова

 

Зеленина

 

просить

 

разрешить

 

ей

 

про-

должать

 

взносы

 

въ

 

эмеритальную

 

кассу

 

послѣ

 

смер -j
ти

 

ея

 

мужа

 

и

 

перейти

 

съ

 

нпзшаго

 

разряда

 

на

 

вые-;
шій

 

со

 

внесеніемъ

 

слѣдуемой

 

суммы

 

съ

 

процента-

ми,

 

при

 

чемъ

 

этотъ

 

послѣдній

 

по

 

высшему

 

разряду

взносъ,

 

она

 

предлагаетъ

 

дѣлать

 

въ

   

теченіе

 

5

 

лѣтъ.

О

 

томъ-же.

О

 

довнесеніи

 

въ

 

кассу

 

за

 

2-е

 

полугодіѳ

 

190*'
года

 

разряднаго

 

взноса

 

на

 

нредметъ"

 

іюлученія
пенсіи

 

по

  

16-ти

 

лѣтнему

 

взносу.

                               

і

Предлагается

 

на

 

разсмотрѣніе

 

Съѣзда

 

жур-

налъ

 

Правленія

 

кассы

 

отъ

 

9

 

апрѣля

 

І904

 

года

 

за

№

 

6-мъ,

 

въ

 

коемъ

 

изложено:

 

1)

 

прошзніо

 

заштат-

наго

 

діакона

 

с.

 

Лшетп,

 

Ыолннскаго

 

уѣзда,

 

Михаила
Логинова,

 

о

 

возвращеніи

 

ему

 

нзъ

 

эмеритальной
кассы

 

всѣхъ

 

взносовъ,

 

постушівлшхъ

 

отъ

 

него

 

въ

теченіи

 

14

 

лѣтъ,

 

по

 

4

 

рубля

 

въ

 

годъ,

 

составнвшихъ

сумму

 

въ

 

56

 

рублей.

2)

 

прошеніо

 

заштатнаго

 

иротоіерея

 

Сара-
иульской

 

Николаевской

 

еднновѣрчсекой

 

церкви

 

Ки-І
рилла

 

Рябова,

 

о

 

выдачѣ

 

ему

 

пенсіи

 

по

 

15-ти

 

лѣт-

нѳму

 

взносу

 

въ

 

кассу,

 

т.

 

е.

 

по

 

90

 

руб,

 

въ

 

годъ,

вмѣсто

 

получаемыхъ

 

имъ

 

въ

 

настоящее

 

время'
60

 

рублей.
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Справка

 

по

 

дѣлу

Зашшченіе

 

кошиссіи

   

і

 

Постанов.іеніеЕпар-

Съѣзда

                     

хіальнаго

 

Съѣзда

Резо.поція

 

ІІреоснященнѣй-

шаго

 

Филарета,

 

Епископа

 

Вят-
скаго

 

и

 

Слободскаго

 

на

 

проте-
ши

 

священ.

 

Всеволода

 

Кибар-
дина,

 

неремѣщен.

 

въ

 

с.

 

Узи,
Мали,

 

у.,

 

объ

 

оставленііі

 

его

 

въ

с.

 

Уватукляхъ

 

таковая:

 

„свящ.;
с.

 

Узи,

 

Малм.

 

у.,

 

В.

 

Кибардинъ
перемещается

 

обратно

 

въ

 

Ува-
тукли,

 

тото-же

 

у.

 

Положенный
сборъ

 

въ

 

эмеритальную

 

кассу
д.

 

б.

 

взысканъ

 

за

 

переходъ".
(см.

 

s

 

II-

 

Ус,

 

эмер.

 

кассы).

По

 

нынѣ

 

дѣйствующе-

му

 

Уставу

 

эмеритальной
кассы

 

долженъ

 

заплатить.

Если

 

перемѣщеніе

не

 

состоялось

 

факти-
чески,

 

то

 

взысканій
никакихъ

 

не

 

дѣлать.

Въ

 

виду

 

пересмотра

 

нѣ-і

 

Предоставить

 

Зеле
которыхъ' статей

 

Уст.

 

эме-І

 

ниной

 

продолжать

ритальной

 

кассы

 

удовле-)взносы

 

въ

 

кассу

 

въ

твореніе

 

просьбы

 

откло-
нить

 

до

 

утвержденія

 

но-

ваго

 

устава

 

Святѣншимъ

Синодом

 

!..

теченіи

 

5

 

лѣтъ

 

безъ
перехода

 

на

 

высшій
разрядъ.

Огвлошіть. Отклонить

 

до

 

ут

верждснія

 

новагоУста
ва.

Священ.

 

Іаковъ

   

Гаркуновъ]

     

Удовлетворить.
уволенъза

 

штатъ

 

мня

 

і904

 

г.;

 

но 1
Уст.

 

кассы:

 

законоучители

 

свѣт.|
учеб.

 

завед

  

принимают!,

 

участіе
ni.

 

составлен,

 

эмер.

 

кассы.

Діаконъ

 

Михаилъ

 

Логиновъ

     

Въ

 

виду

 

цолученія

 

слѣ-

лишенъ

 

сана,

 

а

 

такъ

 

какъ

 

у

 

не-

 

дуемой

 

пенсіи

 

усыновлен-

го

 

ймѣется

 

усыновленная

 

.іакон-|

 

ной

 

дочерью

 

бывшаго

 

діа-
нымъ

 

порядкомъ

 

дочь

 

Анна,

 

то' кона

    

Логинова

   

Анною,
j

 

Правленіе

 

кассы,

 

на

 

основаніи

 

прошеніе

    

его

    

оставить

;

 

прим.

    

і;ь

 

s

 

21-му

 

выдаетъ

 

слѣ-[безъ

 

удовлетворенія.
дующую

 

пеисію

  

означенной

 

до

I

 

чори

 

Аннѣ.

Удовлетворить.

Отклонить.

Справка

   

Прав

 

іенія

 

кассы:
|

 

протоіерей

 

Кириллъ

 

Рябовъ

 

уво-
ленъ

 

за

 

штат

 

!,

 

4

 

іюня

 

1903

 

года,

т.

 

е.

 

по

 

истечоніи

   

із',,

 

л,

 

уча-
I

 

стія

 

ni.

 

вассѣ.

Отклонить

 

въ

 

виду

 

пе-
ресмотра

 

Устава

 

кассы.
Удовлетворить.

і



I

ф

 

о

Званіе,

   

ими

 

и

 

фамилія

просителя

Содержаніе

    

нрошенія

Toro -же

 

Правленія

 

кас-

            

Журна.тъ

 

отъ

 

10

 

января

  

1904

   

г.

   

за

 

Je

 

2-м ъ

сы.

                                     

съ

 

изложеніемъ

 

прошенія

  

жены

 

умершаго

 

священ-,

ника

 

с.

 

Архангельскаго,

 

Нолянскаге

 

уѣзда,

 

Іоанна
Васнецова— Лндіи

 

Николаевой,

 

о

 

выдачѣ

 

ей

 

пенсіи,
по

 

15

 

лѣтнему

 

взносу,

 

такъ

 

какъ

 

мужх

 

ея

 

быль;
іучастникомъ

 

Кассы

 

14

 

лѣтъ

 

п.

 

состоя

 

на

 

службѣ,

получилъ

 

увѣчье

 

и

 

болѣзнь,

 

послѣдствіемъ

 

коей
была

 

смерть.

Правленіи

 

эмеритальной Предлагается

 

на

   

разсмотрѣше

 

Съѣз,

налъ

 

Съѣзда

   

духовенства

    

2-го

 

благочннническаго
округа,

 

Глазов,

 

у.,

 

бывшаго

 

22

 

февраля

 

19о5

 

года,

'протоколъ

 

№

 

11,

 

въ

 

коемъ

 

изложено

 

следующее
іПравленіе

 

эмеритальной

 

кассы

 

препроводило

 

бла-
гочинному

   

означеннаго

   

округа

   

сішсокъокруга

 

сішсокъ

 

лицъ,

 

за

коими

 

числится

 

недоимка

 

въ

 

кассу.

 

По

 

провѣркѣ

на

 

Съѣзцѣ

 

кассовыхъ

 

кншкекь,

 

оказалось,

 

что

 

по-

чти

 

всѣ

 

указанный

 

въ

 

сшіскѣ

 

лица,

 

за

 

коими

 

чис-

лится

 

недоимка,

 

имѣютъ

 

въ

 

своихъ

 

кннжкахъ

 

рос-

писки

 

бывшгіги

 

благочнннаго,

 

нынѣ

 

свящ.

 

с.

 

Заева,
Слобод,

 

у.,

 

о.

 

Петра

 

Лопатина,

 

пли

 

же

 

квитанціи
Волостного

 

Правленія.

Свищенническпхъ

 

сыно -j

           

О

 

разрѣшеніи

   

нмъ

   

довнести

 

въ

 

эмериталы

вей

 

с.

 

Тыловая,

 

Сарапуль- ную

 

кассу

 

послѣ

 

смерти

 

пхъ

 

отца

 

свящ.

 

Михаила
скаго

 

у.,

 

Александра,

 

Ни-|Овчпнникова,

 

нослѣдовавшен

 

2

 

апр.

 

1904

 

г..

 

остаю-

колая

 

н

 

Петра

 

Овчиннн-'щк'ся

 

за

 

2

 

полов

 

1904

 

г.

 

10

 

руб.,

 

чтобы

 

матерп

ковыхъ.

                             

|нхъ

 

получать

 

пенсію

 

ио

 

15

 

лѣтнему

 

взносу.

Законоучителя

 

Нолнн-
ской

 

женской

 

пропшна-

зіи,

 

заштатнаго

 

протоіе-
рея

 

Василія

 

Курбанов-
скаго.

О

 

разрѣшеніи

 

ему

   

продолжать

   

взносы

   

въ,

кассу

 

до

  

15-ти

 

лѣтвяго

 

срока.

10

    

Священника

   

г.

 

Орлова

           

О

 

сложеніи

 

съ

 

вего

 

пени

 

за

 

непредставленіе
Троицкой

 

церкви

 

Николая

 

своевременно

 

вь

 

кассу

   

слѣдѵющихг

 

съ

 

него

 

взно-

Блннова.

                           

(совъ.

Учительницы

   

кулинар -j

          

q

 

разрѣшенін

 

ей

 

вступить

 

участницей

 

эмерп

наго

 

искусства

  

при

   

Вят-тальной

 

кассы

 

духовенства

 

Вятской

 

епархіи.
скомъ

 

Епархіальномъ

 

учи-

лищѣ

 

дѣвицы

   

Маріи

 

Ло-
патиной.
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Справка

 

по

 

дѣлу

Зяключеніе

 

коимиосіи

Съѣзда

Постановленіе

 

Ечар-

хіальнаго

   

Съѣзда

Священнпіл,

 

с.

 

Архангель
скаго,

 

Нолпн.

 

у.,

 

Іоаннъ

 

Васне
цовъ

 

умеръ

 

13

 

октября

   

І9°3

 

г.

S

 

9

 

Уст.

 

эмер.

 

кассы;

 

Въ
составлении

 

эмер.

 

кассы

 

прини-

мають

 

участіе

 

и

 

в)

 

законоучи-
тели

 

свѣтскпхъ

 

учебныхъ

 

еавѣ-
деній.

Отклонить.

Внесенныя

 

участниками
кассы

 

суммы

 

истребовать
отъ

 

подлежащихъ

 

лицъ

 

п

учреяаденіи,

 

получившихъ

означенный

 

деньги.

Отклонить.

Удовлетворить.

Согласиться

 

съ

 

мнѣ

ніемъ

 

комииссіи.

Согласиться

 

съ

 

мнѣ

ніемъ

    

когашссін

     

и

предложить

 

Правленію
кассы,

    

чтобы

   

оно

впредь

 

не

 

взыскивало
вторнчныхъ

   

взносовъ

съ

   

тѣхъ

 

вкладчиковъ

которые

   

нмѣютъ

   

on

равдательные

      

доку

менты

 

въ

 

видѣ

 

роспи-
сокъ

 

о.о.

 

благочннныхъ
въ

 

кассовыхъ

 

кнпжкахъ

вкладчиковъ,

 

росписокъ
почтовой

 

конторы

 

ндр

Удовлетворить

   

безъ
оп.іаты.

Удовлетворить.

Сложить.

Въ

   

виду

  

тридцати

лѣтнеіі

 

службы

 

г.

 

Лоиа
тішоіі

 

при

 

Епархіаль-
ноиъ

   

училищѣ,

    

при-:

нять

   

ее

   

въ

   

число

участннцъ

   

эмерпталь
нон

   

кассы,

 

на

 

однна-

I

 

ковыхъ

   

съ

    

восшіта -J
тельницамп

    

училища 1
правахъ.
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о

 

и

прошеній.

   

поданныхъ

 

на

 

имя

   

Епархіальнаго

    

Съѣзда

сіи

 

Съѣзда

 

и

 

постановленіемъ

(Къ

 

протоколу

О

   

и

я

 

Э
Званіе,

 

имя

 

и

 

фамилія

просителя

Содержаніе

 

прошенія

Діакона

   

села

  

Вавожа,!

            

Объ

  

освобожденіи

 

его

   

отъ

 

вычета

  

'/,

 

части

Малмыжскаго

 

уѣзда,

 

Але-

 

изъ

 

доходовъ

 

до

 

окончанія

 

слѣдствія

 

по

 

дѣлу

 

о

 

рас-

ксандра

 

Ерашова.

             

тратѣ

 

суммъ

 

по

 

Сарапульскому

  

свѣчному

 

складу.

Священника

   

села

   

Му-і

            

О

 

способахъ

 

нанлучшаго

 

матеріальнаго

 

обез-
хина,

 

Слободскаго

  

уѣзда,|печенія

 

причта

   

(по

 

преимуществу

    

низшаго)

 

озна-
Анатолія

 

Жилина.

            

ченнаго

 

села,

 

безъ

 

обремененія

 

прихода,

 

путемъли

измѣненія

 

порядка

 

раздѣла

 

братскихъ

 

доходовъ,

 

въ

ітакой,

 

примѣрно,

 

пропорціи:

 

священникъ

 

получаетъ

і2

 

части,

 

діаконъ

 

1'/»

 

и

 

псаломщикъ

 

1

 

ч.)

 

или

 

;
крыгіемъ

 

псаломщическихъ

 

вакансій.

3J

   

Перковнаго

     

старосты|

            

Объ

 

уплатѣ

 

собору,

 

согласно

 

отношенія

 

Прав-
'Слободскаго

 

Вознесенска-

 

ленія

    

Вятскаго

   

свѣчнаго

   

завода

    

отъ

   

16

 

января
го

 

собора.

                         

Д902

 

г.

 

за

 

№

 

2 12,

   

по

 

60

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

начиная

 

съ!
1903

 

года

   

за

 

помѣщеніе

 

для

 

свѣчнаго

 

склада,

 

илиі
о

 

переводѣ

 

его

 

къ

 

другой

 

церкви.

Перковнаго

     

старосты |

           

О

 

назначеніи

   

какой-либо,

    

соответствующей
Котельническаго

 

Троицка- мѣстнымъ

   

условіямъ,

   

платы

   

З а

 

помѣщеніе

   

подъ
го

 

собора.

                          

свѣчной

 

складъ,

    

находящійся

 

при

 

соборѣ

 

съ

 

1887
года.

I
5

    

Перковнаго

      

старосты

 

і

           

объ

 

уплатѣ

 

свѣчнымъ

 

заводомъ

 

съ

 

191)5

 

года

Кукарскаго

 

Троицкаго

 

со-| С обору

   

по

 

150

 

рублей

   

въ

 

годъ

 

за

 

помѣщеніе,

 

за-

бора,

                                   

нимаемое

 

свѣчнымъ

 

складомъ.

255

1905

 

года,

 

со

 

справкой

 

по

 

дѣлу,

 

заключеніемъ

 

коммис-

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

.1905

 

года.

JE

 

41).

Справка

 

по

 

дѣлу

Заключеніе

   

коммиссіи

Съѣзда

Постановленіе

 

Епар-

хіальнаго

 

Съѣзда

Епарх.

 

Съѣздъ

 

1902

 

года

постановилъ

 

взыскать

 

съ

 

діак
Ерашова

 

900

 

руб.

 

97

 

коп.

 

Въ
настоящее

 

время

 

за

 

нимъ

 

чи

слится

 

долгу

 

свѣчному

 

заводу

691

 

руб.

 

46

 

коп.

Священникъ

 

Жилинъ

 

пере-

мѣщенъ

 

въ

 

село

 

Старую

 

Монью,
Малмыжскаго

 

уѣзда.

Епарх.

 

Съѣздъ

 

1902

 

г.

 

про-

токоломъ

 

№

 

12

 

въ

 

утреннемъ

засѣданіи

 

(п.

 

XIII)

 

постановилъ:
обязать

 

уѣзды

 

доставлять

 

помѣ-

щенія

 

для

 

свѣчныхъ

 

складовъ

безплатно,— ремонтъ

 

же

 

этихъ

помѣщеній

 

Правленіе.

 

свѣчного

завода

 

обязано

 

производить

 

на

свой

 

счетъ.

Отклонить Отклонить.

Отклонить. Принять

   

къ

  

свѣдѣ-

нію.

На

 

основаніи

 

постанов-

    

Передать

   

дѣло

   

на

ленія

 

Епархіальнаго

 

Съѣз-

 

обсужденіе

   

благочин-
да

   

1902

 

года

   

возложить|ническихъ

 

Съѣздовъ.

плату

 

за

 

помѣщеніе

   

для

свѣчныхъ

 

складовъ

 

на

 

об-
служиваемыя

 

ими

 

церкви.

Передать

   

дѣло

   

на

обсужденіе

   

благочин-

ническихъ

 

Съѣздовъ.
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—

*

 

a

*§

Званіе,

 

имя

 

и

 

фамилія

просителя

Содержаніе

 

прошенія

Прпчта

 

села

 

Чистополья,
Котельнпческагс

 

уѣзда.

Зашт.

 

діакона

 

села

 

Хо-
рошей,

 

Нолинскаго

 

уѣзда,

Александра

 

Ергина.

а)

 

Объ

 

улучшеніи

 

постановки

   

дѣла

 

воспнта-
нія

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ.

б)

 

О

 

нежелательности,

 

въ

 

виду

 

дороговизны,
введенія

 

въ

 

духовной

 

семпнарін

 

и

 

Вятскомт.

 

духов-
номъ

 

училищѣ

 

обязательной

 

формы

 

одежды

 

для
воспптанннковъ.

Объ

 

оказаніи
помощи.

ему

 

какой-либо

   

матеріальноп

Депутата

 

отъ

 

3-го

 

бла-
гочннническаго

 

окр.

 

Но-
лннскаго

 

у.,

 

священника

Николая

 

Мухачева.

Съѣзда

 

духовенства

 

5-гоІ
благочннническаго

 

округа

Глазовскаго

 

уѣзда.

Съѣзда

 

духовенства

 

2-го
благочннническаго

 

округа

Сарапульскаго

 

уѣзда,

Объ

 

отчнсленін

 

изъ

 

аесигнуемыхъ

 

225

 

рублей
на

 

содержаніе

 

уѣздныхъ

 

библіотекъ

 

і/ 3

 

части

 

на
устройство

 

благочинннческоіі

 

библіотекн

 

въ

 

3-мъ
округѣ

 

Нолннскаго

 

у.

Объ

 

открытіи

   

въ

 

округѣ

    

благочиннпческой
библіотеки

 

и

 

обращены

 

на

 

содержаніе

 

ея

 

той

 

сум

мы

    

изъ

   

аесигнуемыхъ

   

на

   

уѣздныя

     

бпбліотеки
средствъ,

 

какая

 

собирается

 

съ

 

даннаго

 

округа.

О

 

томъ

 

же.

—
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Справка

 

по

 

дѣлу
Заключеніе

 

коммяссіи

     

Постанов.іеніеЕпар-

Сіѣзда

На

 

одномъ

 

изъ

 

засъ.шній
Епархіальн.

 

Съѣзда

 

постановле-

но

 

форму

 

въ

 

духовной

 

семян

 

не
вводить.

хіальнаго

 

Съѣада

Принять

 

къ

   

свѣдѣ

нію.

Просить

 

напечатать
о

 

его

 

несчастном

 

і,

 

по]
ложенін

 

въ

 

Нят.

 

Епархі
Вѣдом.

 

и

 

о

 

братской
помощи

 

просителю.

Разработать

 

вопросъ

на

 

б.іаіочішнпческнхъ
Съѣздахъ.

Передать

 

вопросъ

 

на

обсужденіе

 

благочин
ническихъ

 

Съѣздовъ.

Вопросъ

 

о

 

библіотёкахъ

     

Согласиться

 

сь

 

мнѣ

уѣздныхъ

 

и

   

благочинии-

 

ніемъ

 

коммиссіи.
ческихъ

  

передать

  

на

 

об-
сужденіе

 

духовенства

 

всей,
епархіи

   

для

   

разработки
его,

 

и

 

будущ.

 

Епарх.

 

Съѣз-

ду

    

представить

    

отвѣты,

і

 

какую

   

библіотѳку

   

духо-

венство

  

желаетъ

 

"имѣть

 

-

благочннническую,

    

уѣз,

 

і-

ную

 

или

 

ту

 

и

 

другую."
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прошеній.

   

поданныхъ

 

на

 

имя

   

Епархіальыаго

    

Съѣзда

сіи

 

Съѣзда

 

и

 

по

 

станов

 

леніемъ

(Къ

 

протоколу

О

   

и
Званіе,

 

имя

 

п

 

фамилія

просителя
Содержаніе

 

прошенія

I

    

Діаконской

   

вдовы

 

По-,

            

О

 

сложеніи

   

съ

 

нѳя

   

долга

 

Вятскому

   

Епар-
кровской

 

церкви

 

г.

 

Вят-

 

хіальному

 

училищу

 

за

 

содержание

 

дочерей

 

ея:

 

Ан-
кн,

 

нынѣ

 

проживающей

 

въ

 

тонины

 

съ'і90і

 

по

 

1903

 

годъ,

 

въ

 

количеств!

 

65

 

р.

селѣ

 

Подрѣльѣ,

 

Орловой

 

Маріи

 

за

 

2-ю

 

половину

 

19и'/ ь

 

учебнаго

 

года,

 

въ

:скаго

 

уѣзда,

 

Екатерины

 

количества

 

37

 

руб.,

 

а

 

всего

 

102

 

руб.
Лопатиной.

2

    

Діаконской

 

вдовы

 

села

            

О

 

сложеніи

 

съ

 

нѳя

 

долга

 

Елабѵжскому

 

Епар
Большой

 

Пурги,

 

Сара-хіальному

 

училищу

 

за

 

содержаніе

 

ея

 

дочери

 

Ан
пульскаго

 

уѣзда,

 

просфор-

 

фисы,

 

обучавшейся 'въ

 

1-мъ

 

влассѣ,

 

въ

 

количѳствѣ

ницы

 

Надежды

 

Поповой.

  

40

 

рублей.

3

    

Псаломщнческоіі

 

вдовы

            

О

 

с.шженін

 

сь

 

нея

 

долга

 

Елабужскому

 

Епар-
,села

      

Іыловылъ-Пельги,

 

хіальному

 

училищу

 

за

 

содержаніе

  

ея

 

дочери

 

Ольги,
Ма.імыжскаго

 

уѣзда,

 

про- обучавшейся

 

въ

 

|

 

классѣ

 

училища,

    

въ

 

количеств!
сфор.

 

Елены

 

Тукмачовой.'оО

 

рублей.

4

    

Состоящаго

  

на

 

псалом-

            

О

 

сложеніи

   

сь

 

ного

 

долга

 

Вятскому

   

Епар-
щической

 

вакансін

 

свя- хіальному

 

училищу

 

за

 

содержание

 

его

 

дочери

 

Еле-
.щонника

 

села

 

Токтайбе-

 

ны,

 

обучавшейся

 

во

 

2

 

классѣ

 

училища

 

и

 

нетре-

ляка,

 

Урж.

 

у.,

 

Тішоѳея

 

бованіи

 

съ

 

ного

 

и

 

за

 

наступившій

 

учебный

 

годъ

Семенова.

                          

платы

 

за

 

дочь

   

Елену,

 

если

   

онъ

 

не

 

будетъ

  

пер'е-
( мѣщенъ

 

на

 

штатную

 

свящ.

 

вакансію.

—
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—

1905

 

года,

 

со

 

справкой

 

по

 

дѣлу,

 

заключеніемъ

 

коммис-

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

1905

 

года.

JE

 

41).

Справка

 

по

 

дѣлу

Заключеніе

   

коммиссіи

     

Постановление

 

Епар-

Съѣзда

                      

хіа.іьнаго

 

Съѣзда

Крайнюю

 

бѣдственность

 

и

многосемейность

 

вдовы

 

Лопати-
ной,

 

нмѣющоп

 

8

 

ч.

 

дѣтей,

 

изъ

копхъ

 

старшая

 

дочь

 

нынѣ

 

толь-
ко

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Вятекомъ
Епарх.

 

уч.,

 

удостовѣряетъ

 

бла-
гоч.

 

Вятскихъ

 

град,

 

церквей,
протоіерей

 

П.

 

Порфирьевъ

 

Дол- 1
гу

 

за

 

Лопатшюй

 

числится:

 

за,
содержаніе

 

Антонины

 

за

 

190'/,

 

г.

32

 

руб.

 

50

 

кон.

 

н

 

190»/,

 

г.

 

35

 

руб.
и

 

Маріи

 

за

 

19(1*/.

 

г

 

37

 

руб.,

 

а
всего

 

104

 

руб.

 

50

 

кон.

За

 

1-ю

 

полов,

 

года

 

35

 

руб.
внесены

 

Преосвшценнѣйшимъ

Михеемъ,

 

Епископомъ

 

Сарапуль-
скимь.

Крайнюю

 

бѣдственность

 

и
многосемейность

 

вдовы

 

Поповой,
имѣющеЙ

 

(і

 

ч.

 

дѣтѳи,

 

удостовѣ-

ряеп,

 

о.

 

благоч.

 

свящ.

 

А.

 

Пи-
негинь,

 

а

 

также

 

благоч.

 

Съѣздъ

протоколомъ

 

за

 

№

 

4.

Сложить.

Сложить.

Удовлетворить.

Удовлетворить.

Въ

 

виду

 

отсутствія

 

сви-

,

 

дѣтелъства

   

о.

   

благо

 

чин-

наго

 

рѣшеніе

 

этого

 

вопро- г -

са

   

предоставить

   

Совѣту.прошеніе

  

Тукмачевой
Елабужскаго

  

Епархіальн.

 

заслуживающимъ

   

удо-

Просить

 

Совѣгь

 

Ела
бужскаго

 

Епарх.

 

учи-

лища,

    

если

  

найдетъ

училища.

По

 

личному

 

свидетельству
мѣстнаго

 

о.

 

благочиннаго

 

васлу-
живаетъ

 

вниманія

 

Епархіальна-
го

 

Съѣзда.

Сложить.

влетворенія-удовлетво-
рить

 

просительницу

Удовлетворить")

 

про-

сителя

   

до

   

полученія
штатнаго

 

священничѳ

скаго

 

мѣста.
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—

о

 

J

 

Знапіе,

   

имя

 

и

  

фамнлія

%

 

о,

               

просителя
es

 

О

(5

Діаконской

 

вдовы

 

села
Ошлани,

 

Нолннскаго

 

уез-
да,

 

Клавдіи

 

Домрачевой.

Уво.іеннаго

 

за

 

штатъ
діакона

 

с.

 

Хорошей,

 

Но-
линскаго

 

у.,

 

Александра
Ергина.

Священнической

 

вдовы

с.

 

Торопова,

 

Котельнпче-
скаго

 

уѣзда,

   

Вивеи

 

Олю
НИНОЙ.

Свящ.

 

Іоанно-Предтеч.
единовѣрч.

 

церкви

 

при

деревнѣ

 

Осипинской,

 

Гла-
зовскаго

 

уѣзда,

 

Ппмена
Гуляева.

Содержаніе

   

прошенія

О

 

сложеніи

 

съ

 

нея

 

долга

 

Вятскому

 

Епар-
хиальному

 

училищу

 

за

 

содержание

 

ея

 

дочери

 

Ольги,
обучавшейся

 

во

 

2

 

класс!

 

училища,

 

за

 

ч

 

послѣднія

трети

 

і90*/і

 

уч.

 

Г °Д П -

О

 

сложеніи

 

съ

 

него

 

долга

 

Вятскому

 

Епар-
хіальному

 

училищу

 

за

 

содержаніе

 

его

 

дочери

 

Люд-,
миллы,

 

обучавшейся

 

въ

 

3

 

класеѣ

 

училища,

 

за

190

 

/,-

 

190 4 /s

 

учебные

 

годы,

 

всего

 

въ

 

количеств!
115

 

р.

 

и

 

о

 

принятіи

 

означенной

 

дочери

 

въ

 

1907 ( уч,
году

 

на

 

полное

 

казенное

 

содержаніе.

О

 

сложеніп

 

съ

 

нея

 

долга

 

Вятскому

 

Енарх.
училищу

 

за

 

содержаніе

 

ея

 

дочери

 

Сиры,

 

обучав-
шейся

 

въ

 

1

 

кл.

 

училища,

 

за

 

2-ю

 

половину

 

190Ѵ 5

учебнаго

 

года,

 

всего

 

въ

 

количеств!

 

52

 

руб.

 

50

 

коп.

О

 

сложенін

 

съ

 

него

 

долга

 

за

 

содержаніе

 

до-

чери

 

Вѣры,

 

обучавшейся

 

въ

 

3-мъ

 

класс!

 

Вятскаго
Епархіальнаго

 

училища

 

въ

 

19о 3 /,

 

учебномъ

 

году,
въ

 

размѣрѣ

 

75

 

руб.

Состоящаго

 

на

 

псаломщ.

           

О

 

сложенш

 

съ

 

него

   

долга

 

за

 

содержаніе

 

до

вакансіп

 

діакона

 

с.

 

Вер-чери

 

Ксеніи

 

въ

 

190*/ Б

 

учебномъ

 

году,

 

обучавшейся
холімья,

 

Глаз,

 

у.,

 

Михаи-.въ

 

4-мъ

 

кл.

 

Вят.

 

Епарх.

 

уч.,

 

всего

 

Ѵь

 

количеств!
ла

 

Анисимова.

                 

,37

 

руб.

 

50

 

к.,

 

и

 

о

 

принятіи

 

ее

 

на

 

казен.

 

содержаніе
въ

 

І90Ѵ,

 

учеб.

 

году.

10

     

Псаломщ.

 

с.

 

Сосновки,

           

0

 

сложенш

 

сънего

 

долга

 

за

 

содержаніе

 

до-

Глп

 

зовскаго

 

у!зда,

 

Арка-чери

 

Анѳисы,

 

обучавшейся

 

въ5

 

класс!

 

Вят.

 

Епарх.
дія

  

Росснхпна.

                 

училища,

 

за

 

190'/ 3

 

уч.

 

годъ

 

35

 

руб.,

 

за

  

190 3 /,

 

уч.

 

г.

55

 

руб.

 

и

 

190 4 Д

 

уч.

 

годъ

 

60

 

руб.,

 

а

 

всего

 

150

 

руб.

11

     

Опекуна

 

спротъ

   

Пине-

           

0

 

сложенш

   

долга

   

за

 

содержаніе

   

m

 

190'/ Б

гиныхъ— д!тей

   

умершаго

 

учеб.

 

году

    

воспитанницы

   

1

 

кл.

 

Вятскаго

   

Епарх.
діакона

 

с.

 

Богословскаго,іучилища

 

Маріи

 

Пішегиной,

 

въ

 

количеств!

 

75

 

руб.
Котельническаго

 

у.,

   

Ѳео-

дора

 

Пинегина.

—^261

 

—

Справка

 

по.дѣлу

Зяключеніе

 

коммиссіи

     

Постановление

 

Епар-

Съ!зда

                

:

   

хіалънаго

   

Съ!зда

Мужъ

 

просительницы

 

діа-
конъ

 

Анат.

 

Домрачевъ

 

умеръ

 

4
янв.

 

1905

 

г.

 

Благочинный

 

свящ.
і

 

Ник.

 

Ергинъ

 

удостов!ряетъ

 

б!д-
'

 

ность

 

и

 

многосемейность

 

Домра-
:

 

чевой.

 

имѣющей

 

4

 

малолѣтнихъ

'

 

дѣтей.

Сложить.

Сложить.

За

 

свящ.

 

вдовой

  

Олюшгаой

     

Удовлетворить.
і

 

состоитъ

   

долгу

   

за

 

содержание
^черей

 

въ

 

190V,

 

учеб.

 

г.

 

Лидіи
і

 

12

 

р.

 

50

 

к.

 

и

  

Сиры— 40

 

руб.,

 

а
|

 

всего

 

52

 

р.

 

50

 

К.

Благочинный

   

о.

   

Шерстен-;

    

Сложить,
никовъ

 

удостовѣряетъ

   

бѣдность

просителя.

Благочинный

   

о.

   

Шерстен
никовъ

 

удостовѣряетъ

   

б!дность
и

 

многосемейность

 

просителя.

Тотъ

 

же

 

благочинный

 

удо-
стоверяет!,

 

бѣдность

 

просителя
Долгу

 

за

 

Россихинымъ-150

 

р.

Благочинный

 

о.

 

Лучининь
удостов!ряетъ

 

крайнюю

 

бед-
ность

 

спротъ.

Удовлетворить.

Сложить.

Сложить.

Сложить.

Удовлетворить

   

ту

 

и|
другую

 

просьбу.

Удовлетворить.

Сложить.

Долге

 

сложить,

 

а

 

о
принятіп

 

на

 

казенное
содержание

 

дочери
Ксеиіи

 

въ

 

наступив-
шемъ

 

уч,

 

году

 

предо-
ставить

 

Совѣту

 

Епарх
училища.

Сложить

 

семьдесятъ

пять

 

(75)

 

рублей.

Удовлетворить.



—

 

262,—

о

 

>.

^

 

О,
го,

   

о

Званіе,

   

имя

 

п

 

фамилія

просителя

Содержаніе

   

прошенія

12

    

Дочери

 

умершаго

 

діако-

            

О

 

сложеніи

 

долга

   

за

 

содержаніе

 

ея

 

сестры,

іна

   

с.

 

Верхосунья,

   

Глаз. 1

 

воспитанницы

 

1

 

кл.

 

Вятскаго

 

Епархіальн.

 

училища

у.,

 

Михаила

 

Зубарева

 

Аг-

 

Елизаветы

 

Зубаревой,

 

всего

 

въ

 

количеств!

 

45

 

руб.
ніи

 

Катаевой.

13

    

Заштатнаго

   

свящ.

 

села

            

О

 

сложенш

 

долга

 

|за

  

содержание

 

его

 

дочери
[Пижемскаго,

 

Ярапск.

 

yto-jMapin

 

въ

 

190*Д

 

учебномъ

 

году.|
Іда,

 

Владиміра

 

Васнецова.

 

;

M

    

Діакона

  

села

   

Суводей,

            

О

 

сложеніи

   

съ

 

него

   

долга

 

Вятскому;

 

Епар-
|Орловскаго

   

у!зда,

   

Вик-

 

хіальному

   

училищу

   

за

   

содержание

    

его

  

дочерей
тора

 

Огороднпкова.

           

Софіи

 

и

 

Лариссы,

 

всего

 

въ

 

количеств!

 

60

 

руб.

—
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—

Справка

 

по

 

дѣлу

Заключеніе

 

коммнссіи

   

'

 

Постановление

 

Епар-

Съ!зда

                    

хіальнаго

 

Съезда

По

 

справк!,

 

данной

 

о.

 

дѣло-

     

Сложить,
производптелемъ

 

Совета

 

учили-
ща,

 

за

 

воспит.

 

Елизавету

  

Зуба-
реву

 

не

  

внесено

 

за

 

190 4 / ь

 

уч.

 

г.

45

 

рублей.

По

 

справк!

 

данной

 

о.

 

дѣ.іо-

     

Сложить,
производптелемъ

 

Совета

 

учили-'
ща,

   

за

   

о.

 

Васнецовым'!,

   

долгу

75

 

рублей.

Сложить

Сложить.

Сложить,
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-

Протоколъ

 

№

 

42.

Утреннее,

   

зйсѣдЬ,иіе

 

SI

 

августа.

I.

   

Читали

 

журналъ

 

второго

 

шіетырскаго

 

собраиія

 

и

 

по

 

пово-

ду

 

рѳдакціи

 

его

 

имѣли

 

сужденіе.

 

По

 

статей,

 

ш:

 

поручить

 

о.

 

Але-

ксандру

 

Вечтомову

 

составить

 

резюме

 

сужденій

 

Съѣяда.

II.

   

Читали

 

и

 

утвердили

 

протоколъ

 

утренняго

 

засѣданія

18

 

августа.

III.

   

Слушали

 

докладъ

 

членовъ

 

Правленія

 

Епархіальной

богадѣлыш

 

священниковъ

 

Павла

 

Лаженицына

 

и

 

Михаила

 

Утро-

на

 

о

 

выработкѣ

 

Съѣздомъ

 

правилъ

 

для

 

руководства

 

Правленію

Богадѣлыш

 

но

 

веденію

 

хозяйства

 

и

 

отчетности

 

по

 

ея

 

церкви,

такъ

 

какъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

церковное

 

хозяііство

 

находится

въ

 

вѣдѣиіи

 

только

 

о.

 

председателя

 

богадѣлыш

 

и

 

церковнаго

 

ста-

росты,

 

а

 

не

 

Правленія.

Справка.

 

Постановлѳніе

 

журнала

 

Правленія

 

Епархіальной

богадельни

 

7

 

ноября

 

1903

 

года

 

Xs

 

14:

 

просить

 

Его

 

Преосвя-

щенство

 

разрѣшить

 

Правленію

 

богадѣльни

 

ввести

 

въ

 

богадѣлыюіі

церкви

 

храненіе

 

церковныхъ

 

денегь

 

въ

 

запертомъ

 

ящикѣ

 

въ

Церкви

 

за

 

печатію

 

Правіенія

 

и

 

производить

 

церковному

 

старостѣ

фкемѣсячную

 

высыпку

 

денегъ

 

въ

 

присутетвіи

 

председателя

 

Прав.іе-

нія

 

священника

 

Вершинина,

 

командированного

 

для

 

служенія

 

въ

богадѣлешюй

 

церкви,

 

и

 

завести

 

шнуровую

 

кяиту

 

для

 

записи

 

при-

хода

 

и

 

расхода

 

церковныхъ

 

суммъ.

По

 

заявлѳнію

 

присутствующего

 

на

 

засѣданіп

 

члена

 

Правле-

нія

 

богадѣльяи

 

священника

 

Павла

 

Лаженицына

 

председатель

Правленія

 

богадѣльнн

 

священникъ

 

Тоаинъ

 

Вершининъ

 

и

 

церков-

ный

 

староста

 

богадѣленной

 

церкви

 

никому

 

не

 

представляютъ

 

от-

чета

 

о

 

приходе

 

н

 

расходѣ

 

суммъ

 

этой

 

церкви.

 

Церковный

 

деньги

хранятся

 

въ

 

церкви

 

въ

 

значителыюмъ

 

количестве.

 

Въ

 

случаѣ

потери

 

ихъ

 

безъ

 

сомнѣнія

 

будутъ

 

подвергнуты

 

ответственности

всѣ

 

члены

 

Правленія

 

богадѣлыш.

    

Председатель

 

Правленія

 

бога-



—
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—

дельна

 

о.

 

[оаннъ

 

Вершинннъ

 

заявнлъ.

 

что

 

для

 

записи

 

привода

и

 

расхода

 

суммъ

 

по

 

богаделенной

 

церкви

 

имеется

 

особая

 

книга,

которая

 

ревизуется

 

комитетомъ,

 

нзбраннымъ

 

Епархіалышмъ

 

Съез-

дом!,.

 

Векоторыо

 

о.о.

 

депутаты

 

высказали,

 

что

 

богадѣленная

 

цер-

ковь,

 

какъ

 

домовая,

 

но

 

ггодлежитъ

 

контролю

 

Епархіальнаго

 

На-

чальства,

 

ію

 

такъ

 

какъ

 

она

 

устроена

 

на

 

епархіальныя

 

средства,

то

 

Съѣздъ

 

должеігь

 

войти

 

і:ъ

 

сужденіе

 

но

 

вопросу

 

о

 

порядке

ведѳнія

 

цѳрковнаго

 

хозяйства

 

н

 

отчетности.

 

Церковное

 

хозяйство

при

 

богадѣ.іьнѣ.

 

какъ

 

и

 

при

 

всѣхъ

 

учобныхъ

 

заведепіяхъ,

 

долж-

но

 

вестись

 

совместно

 

со

 

всѣмъ

 

хозяйством/,

 

заведепія

 

и

 

нахо-

диться

 

въ

 

вѣдѣиін

 

Правленія

 

богадельни,

 

а

 

не

 

отдълышхъ

 

лнцъ.

Постановили"

 

а)

 

поручить

 

всему

 

Правлѳнію

 

богадѣлыш.

 

а

 

но

одному

 

председателю

 

его

 

вести

 

приходъ

 

и

 

расходъ

 

по

 

богаделен-

ной

 

церкви.

 

Контроль

 

же

 

за

 

церковнымъ

 

хозяііствомъ

 

возложить

на

 

ревизіонный

 

комитете,

 

б)

 

Просить

 

Иравленіе

 

богадѣльнн

 

еже-

годно

 

печатать

 

въ

 

Епар.хіа.тыіыхъ

 

Ведомостяхъ

 

какъ

 

общій

 

от-

четъ

 

о

 

приходе

 

и

 

расходѣ

 

сумм*

 

богадѣльни,

 

такъ

 

и

 

частныіі

 

по

богаделенной

 

церкви,

 

и

 

представлять

 

таковые

 

каждому

 

гліархіа.ть-

ному

 

Съѣзду

 

духовенства

  

Вятской

 

епархіп.

IV.

   

Слушали

 

докладъ

 

Правлеиія

 

Енархіальной

 

богадѣльни

о

 

выборѣ

 

на

 

будущее

 

трех.іѣтіе

 

1906—1908

 

г.г.

 

члеповъ

 

этого

Правленія.

 

Съездъ

 

единогласно

 

открытою

 

баллотировкой

 

нзбралъ

на

 

должность

 

председателя

 

Правленія

 

богадѣльнп

 

священника

Іоанна

 

Вершинина,

 

а

 

члеиамн-свящонннковъ

 

Павла

 

Лаженицына

и

 

Михаила

 

Утробииа.

 

Постановили:

 

пзбранныхъ

 

лнцъ

 

пред-

ставить

 

на

 

утверйсдѳніе

 

Кто

 

Преосвященства,

 

ПреосвіпцоішѣГииаго

Филарета.

 

Еннскона

   

Вятскаго

 

и

 

Слободскаго.

V.

   

Слушали:

 

1

 

)

 

отноиіенія

 

Вятской

 

Духовной

 

Конспсторін,

отъ

 

12

 

августа

 

сего

 

года

 

за

 

Ш

 

11304,

 

и

 

отъ

 

17

 

августа

 

за

«V

 

11430,

 

коими

 

она

 

просить

 

Съѣздъ

 

о

 

доиолненін

 

и

 

разъясне-

ны

 

правилъ

 

объ

 

обложеніи

 

церквей

 

епархін

 

%

 

сбором

 

для

руководства

 

духовенству

 

и

 

Епархіа.іыюму

 

Начальству

 

въ

 

потреб-

ныхъ

 

случаяхъ

   

чрезъ

  

опублнкованіо

 

въ

 

Епархіалыіыхъ

 

Вѣдомо-



—

 

200

 

—

стяхъ

 

и

 

2)

 

прошенія

 

пріічтовъ

 

и

 

старостъ

 

разныхъ

 

церквей

 

епархіи
об*

 

уменьшенін

 

суммы

 

обложенія

 

или

 

исключеніи

 

вѣкоторыхъ

суммъ

 

отъ

 

обложенія.

Справка

 

1-я.

 

Докладъ

 

подготовительной

 

къ

 

Епархіальному

Съѣзду

 

1899

 

года

 

коммиссін

 

(стр.

 

36)...

 

относительно

 

вкладов*,

пожертвованііі

 

и

 

случайных*

 

ноступленій

 

коммиссія

 

по.іагала-бы

необходимымъ

 

сдЬлать

 

постановленіе,

 

чтобы

 

о

 

каждом*

 

такомъ

поступленіи,

 

подлежащем*

 

исключенію,

 

прнчты

 

всехъ

 

церквей

въ

 

свое

 

время

 

доносили

 

Епархіальному

 

Начальству

 

и

 

только

 

въ

случае

 

разрѣшенія

 

со

 

стороны

 

Епархіальнаго

 

Начальства

 

на

 

то.

суммы

 

эти

 

считались

 

подлежащими

  

исключенію.

Справна

 

2-я.

 

Постановленіе

 

Епархіальнаго

 

Сьѣзда

 

духовен-

ства

 

1899

 

г,

 

(Вечернее

 

засѣданіѳ

 

24

 

іюня,

 

стр.

 

47):

 

Отмѣ-

нить

 

постановленія

 

Съѣзда

 

1898

 

года

 

объ

 

освобожденііі

 

новых*

церквей

 

отъ

 

обложенія

 

и

 

подвергнуть

 

их*

 

обложенію

 

въ

 

той

суммѣ,

 

которая

 

получилась

 

за

 

время

 

нхъ

 

существованья

 

ко

 

дню

открытія

 

настоящего

 

Съѣзда,

 

на

 

общемъ

 

основание,

 

при

 

чемъ

вновь

 

открытый

 

и

 

освященный

 

церкви

 

послѣ

 

настоящего

 

обложе-

нія

 

подвергать

 

обложенію

 

на

 

благочиннпческнхъ

 

Оъѣздахъ

 

въ

пользу

 

тѣхъ

 

церквей,

 

изъ

 

состава

 

которых*

 

выделился

 

новый

нрнходъ,

 

по

 

той

 

суммѣ,

 

которая

 

получится

 

за

 

первый

 

годъ

 

ея

существованія.

Справка

 

3-я.

 

Постановление

 

Епархіальнаго

 

Съезда

 

1899

 

г.

(Вечернее

 

засѣдаліе

 

24

 

іюня

 

стр.

 

53):

 

Предоставить

 

право

 

бла-

гочинническимъ

 

Съѣздамъ

 

сделать

 

переобложеиіе

 

съ

 

одной

 

церкви

на

 

другую,

 

согласно

 

заявленіямъ

 

о.о.

 

благочинных*,

 

и

 

на

 

буду-

щее

 

время,

 

въ

 

случае

 

времоннаго

 

обѣдненія

 

церкви

 

того

 

нлн

иного

 

округа,

 

сумма

 

обложенія

 

не

 

должна

 

нзмѣняться,

 

а

 

должна

быть

 

распределена

 

между

 

церквами

 

благочинія.

Постановили:

 

1)

 

рекомендовать

 

церковным*

 

причтамъ

 

и

старостам*

 

церквей

 

епархіи

 

во

 

всех*

 

недоумѣніяхъ

 

при

 

разгра-

ничении

 

суммъ

 

подлежащих*

 

и

 

неподлежащихъ

 

%

 

обложенію

руководствоваться

 

правилами

 

и

 

постановленіями

 

по

 

сему

  

предмету
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-

прежних*

 

Епархіалыіыхъ

 

Съѣздовъ

 

духовенства,

 

каковыя

 

правила

и

 

постановленія

    

напечатать

 

к*

  

евѣдѣнік»

 

духовенства

 

в*

 

оффн-

ціальномъ

    

отделе

   

Вятскнхъ

   

Епархіальныхъ

    

Ведомостей;

   

2)

впредь

 

же

 

до

 

обіцаго

  

но

 

онархіи

    

пересмотра

 

церковныхъ

 

суммъ.

подлежащих*

 

*\о

 

обложению

   

на

  

духовноучебныя

 

п

 

другія

 

обще-

опархіалыіыя

 

нужды

  

предоставить

   

благочшшичсскимъ

 

окружным*

Съездам*

 

право

 

уменьшены

 

суммы

 

обложенія

  

въ

 

тѣхъ

 

прнходахъ,

изъ

 

состава

  

которых*

 

выдѣлились

 

и

 

образовались

 

новые,

 

или

 

въ

которых*

 

сумма

 

прожняго

  

иоступленія

  

но

  

каким*

 

либо

 

исключи-

тельным*

 

обстоятельствам*

    

значительно

   

понизилась,

 

но

 

съ

 

тѣмъ

непременным*

   

условіемъ,

 

чтобы

 

общая

 

по

 

благочинннческому

 

ок-

ругу

 

сумма

 

обложенія

 

не

 

уменьшалась,

 

а

 

распределялась

 

по

 

всѣмъ

пли

 

по

 

некоторым*

  

церквамъ

   

округа,

 

соответственно

 

уменьшенію

ея

 

по

 

нзвѣстной

 

церкви.

    

3)

 

Всѣ

   

недоуменные

 

вопросы

 

относи-

тельно

 

обложенія

    

церковных*

   

сумм*

 

должны

 

быть

 

представлены

принтами,

 

но

   

предварительном*

 

ихъ

 

разсмотреніи

 

на

 

благочнннп-

ческихъ

 

Съѣздахъ,

    

на

 

окончательное

   

решеніе

   

будущаго

 

Епар-

хіальнаго

 

Съезда.

YI.

 

Слушали

 

отношеніе

 

Вятской

 

Духовной

 

Конснсторін.

 

отъ

5

 

августа

 

сего

 

года

 

за

 

N:

 

10937,

 

съ

 

препровожденісмъ

 

на

 

об-

сужденіе

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

докладной

 

записки

 

священника

села

 

Верхняго-Кырмыжа,

 

Вятскаго

 

уѣзда.

 

Михаила

 

Тукмачева,

объ

 

устройстве

 

школы

 

для

 

псаломщиков*,

 

ремесленной

 

и

 

живо-

писной

 

для

 

уволенных*

 

из*

 

духовных*

 

училищ*

 

и

 

семинарівг.

Принимая

 

во

 

вннманіе,

 

что

 

устройство

 

шко.іъ

 

потребуетъ

 

зна-

чительная

 

расхода,

 

Съездъ

 

постановила:

 

за

 

нѳимѣніемъ

 

епар-

хіальныхъ

 

средств*

 

прѳдложеніе

 

священника'

 

Михаила

 

Тукмачева

отклонить.

ѴП.

 

Слушали

 

отношеніе

 

Вятской

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

отъ

8

 

августа

 

сего

 

года

 

за

 

Jfc

 

11001,

 

съ

 

препровожденіелъ

 

на

 

окон-

чательное

 

разсмотреніе

 

Епархіалыіаго

 

Съезда

 

протоколов*

 

н

журналов*

    

благочинническихъ

 

Съѣздов*

 

духовенства

 

по

 

вопросу
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ассигнованія

    

денег*

 

на

 

приведена

   

въ

 

порядок*

 

архнвовъ

 

быв-

шпхъ

 

Духовных*-

 

ІІравленін.

Такъ

 

какъ

 

любители

 

древностей,

 

ію

 

заяв.іенію

 

о.о.

 

депута-

тов*,

 

изъявляют!,

 

иногда

 

желаніе

 

разобрать

 

архивы

 

бывших*

Духовныхъ

 

Правленін.

 

при

 

чем*

 

имъ

 

придется

 

иметь

 

расходы

 

на

черновую

 

работу,

 

то

 

Оъездъ поста-новиль:

 

предоставить

 

любите-

лям*

 

древностей

 

разобрать

 

архивы

 

бывших*

 

Духовныхъ

 

Прав-

лент,

 

а

 

на

 

покрытіе

 

имеющих*

 

быть

 

при

 

разборе

 

архива

 

рас-

ходов*

 

предоставить

 

благочиппическпмъ

 

Съездам*

 

ассигновать

какую-либо

 

сумму.

VIII.

   

Слушали

 

отнотзніе

 

Вятской

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

отъ

1

 

августа

 

сего

 

года

 

за

 

JÊ

 

10752.

 

съ

 

Препровождѳніемъ

 

прото-

колов'*

 

по

 

вопросу

 

объ

 

установ.теніи

 

контроля

 

падь

 

благочинными

въ

 

отношеніи

 

денежных*

 

суммъ.

 

Посташвѵит:

 

сужденія

 

по

сему

 

вопросу

 

отложить

 

до

 

разсмотренін

 

доклада

 

коммиссіи

 

но

 

об-

щоцерковнымъ

 

деламъ.

IX.

   

Слушали

 

рапортъ

 

священника

 

села

 

Стараго

 

Вурца

 

Си-

мона

 

Нечаева,

 

о

 

необходимости

 

состанленія

 

о.о.

 

мнссіоперами

 

рос-

писанія

 

пуб.тичныхъ

 

бесед*

 

со

 

старообрядцами

 

на

 

целый

 

годъ.

Постановили:

 

Въ

 

виду

 

уираздиенія

 

института

 

уездных*

 

без-

приходныхъ

 

мнссіонеровъ

 

сужденія

  

но

 

данному

 

вопросу

 

не

 

иметь.

X.

   

Слушали

 

ходатайство

 

основателя

 

и

 

почетнаго

 

попечителя

Ольпшскаго

 

двтекаго

 

пріюта

 

трудолюбія

 

въ

 

сслѣ

 

Можй,

 

отъ

24

 

августа

 

сего

 

года,

 

о

 

разрешении

 

попечительному

 

обществу

 

сего

пріюта

 

производить

 

въ

 

церкнахъ

 

Елабужскаго

 

уезда

 

кружечный

сборъ

 

на

 

призреніе

 

детей

 

убитыхъ

 

воинов*,

 

и

 

рекомендовать

 

о.о.

благочинным*

 

Елабужскаго

 

уѣзда

 

отсылать

 

собираемый

 

пожертво-

ванія

 

на

 

нрпзреніе

 

детей

 

убитыхъ

 

воинов*

 

въ

 

Можпшскііі

 

пріютъ,

а

 

но

 

въ

 

губернскія

 

учрежденія.

Считая

 

нежелательным*

 

обременять

 

церкви

 

ѳпархіи

 

каким*

либо

 

новым*

 

налогом*,

 

Съезд*

 

постановилъ:

 

ходатайство

 

попе-

чителя

 

Ольпшскаго

 

дѣтскаго

 

пріюта

 

въ

 

селе

 

Можгѣ

 

отклонить.

XI.

   

Слушали

 

отношеніе

 

Вятской

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

отъ
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10

 

августа

 

сего

 

года

 

за

 

Л?

 

11098.

 

с*

 

ирепровожденіемь

 

на

 

об-

сужденіе

 

Епархіа.іыіаго

 

Съезда

 

протокола

 

Съезда

 

духовенства

2

 

округа

 

Малмыжскаго

 

уезда

 

отъ

 

18

 

іюлн

 

сего

 

года,

 

по

 

вопросу

о

 

равномерном*

 

распределены

 

суммъ

 

поступающих*

 

въ

 

Консисто-

рію

 

съ

 

церквей

 

епархіп,

 

какъ

 

за

 

бланки,

 

так*

 

и

 

за

 

браки.

Постановили:

 

Въ

 

виду

 

отмены

 

Съездом*

 

взиманія

 

съ

 

церквей

денегъ

 

за

 

бланки

 

и

 

браки

 

въ

 

пользу

 

служащих*

 

въ

 

Конснсторіи

сужденія

 

по

 

данному

 

вопросу

 

не

 

иметь.

XII.

 

Слушали

 

отношеніе

 

Вятскоіі

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

отъ

2

 

августа

 

сего

 

года

 

за

 

.V

 

10753,

 

съ

 

препровожденіемъ

 

прото-

кола

 

Съезда

 

духовенства

 

4

 

округа

 

Слободскаго

 

уезда,

 

о

 

сложе-

нш

 

%

 

обложенія

 

съ

 

церквей

 

села

 

Сырьянско-Ннко.іаовскаго

64

 

руб.

 

и

 

села

 

Вагина

 

36

 

рублей,

 

а

 

всего

 

100

 

руб.,

 

н

 

о

 

возло-

женін

 

сей

 

суммы

 

па

 

церковь

 

села

 

Иванцовскаго.

 

Постанови.т:

согласиться

 

сь

 

распределеніемъ

 

суммы

 

процентнаго

 

обложенія

благочннпическимъ

 

Съездом*

 

между

 

означенными

 

церквами.

На

 

протоколе

 

семъ

 

резо.поція

 

Преосвященнейшаго

 

Филарета

последовала

 

таковая:

 

„190о

 

wda

 

4

 

ренжл

 

По

 

1

 

и

 

II

 

ст.:

Смтнрѣно. — По

 

XT

 

ст.:

 

Сыь.ніомъ

 

предположено

 

отме-

нить

 

взиманіе

 

съ

 

церквей

 

денегъ

 

за

 

бланки

 

и

 

браки

 

въ

пользу

 

служащиэеъ

 

въ

 

Консиеінсрін.

 

m

 

рѣшеніе

 

.иного

вопроса

 

зависишь

 

она,

 

отзыва

 

ТСонсистррги. — Прочее

ущшрждается",

Протоколъ

 

№

 

43.

Нечернее

 

засѣданге

 

31

  

августа.

Заслушали

 

составленное

 

о.

 

Вечтомовымъ

 

резюме

 

сужденій

Съезда

 

в*

 

утреннем*

 

засѣданіи

 

по

 

поводу

 

редакцін

 

журнала

второго

 

заседанія

 

пастырскаго

 

собранія

 

за

 

23

 

августа,

 

слѣдующа-

го

 

содержанія:

  

„Внтгкіп

  

Кпархіа.іыіый

 

Сьѣздъ

 

не

 

может*

 

утвѳр-
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дить

 

своею

     

подписью

    

журналъ

 

паетырекаго

    

собранія

 

за

 

23-е

августа

   

1905

 

года

 

по

 

следующим*

 

мотивам*:

  

1)

 

подавая

 

голос*

за

 

учрежденіе

 

окружных*

   

миссіонеровъ

    

старообрядческих*

   

или

инородческих*

    

из*

   

приходских*

   

священников*.

 

Оъѣздъ

 

не

 

да-

вал*

 

согласія

 

на

 

вознагражденіе

 

их*

 

за

 

мпссіонерскія

 

обязанности

н

 

на

 

выдачу

 

им*

 

прогонных*

 

денегъ

 

из*

 

средств*

 

того

 

или

 

дру-

гаго

 

благочннннческаго

 

округа,

     

такъ

 

какъ

 

вопрос*

   

о

   

вознагра-

ждены

   

миссіонеровъ

   

не

   

подлежит*

   

компетенціи

    

пастырских*

собраиій,

     

а

   

относится

    

къ

    

веденію

   

Епархіальныхъ

 

Съездов*.

(Против*

 

сего

 

Преосвященнейшимъ

 

Фи.іаретомъ

 

сделана

    

помет-

ка:

  

ѵ Пе

 

о

 

согласш

   

Съѣзда

     

идешь

 

и

 

рѣчь,

 

а

  

о

 

желаніи

ч.іеновъ

 

пастырского

   

сооранія

    

дашь

 

миссіон&рамъ

 

возна-

граждение

    

изъ

 

средствъ

    

благочинническихъ

    

округовъ:

 

а

желаніе

 

въ

 

указанномъ

 

смысле

 

было

 

высказано

    

нѣсколь-

кн.ны

    

лицами

    

и

    

на

 

съ

 

чьей

    

стороны

   

не

 

встрѣтило

возраженііі:

   

о

 

размѣрахъ

   

же

  

и

 

источникахъ

 

сего

 

возна-

граждения,

  

дѣйствительно.

  

не

  

было

 

рѣчм,

 

да

  

не

 

могло

  

и

быть.

 

Съ

 

ве.іикимь

 

прискорбіемъ

  

приходится

 

признаться,

что

 

лучше

 

бы

 

было,

 

прежде

  

чѣмъ

   

распустить

 

пастыр-

ское

 

собрате,

    

предложите

   

ему

 

подписать

    

его

 

же

 

соб-

ственное

 

постаноменіе,

 

а

 

не

 

полагаться

   

въ

 

семь

 

случаѣ

на

 

о.о.

    

депутатовъ,

 

которые,

  

какъ

    

оказывается,

  

поза-

были,

 

можетъ

 

быть

    

за

  

множеством,,

   

дѣлъ,

 

некоторый

разсужденгя

 

на

 

собраны"),

   

Настоящій

 

же

   

Съезд*

    

не

 

счи-

тает*

  

нужным*

 

делать

 

особыя

 

ассигновки

 

на

 

эготъ

 

предмет*

  

въ

виду

  

того,

  

что

 

каждый

 

мнссіонеръ

    

будет*

 

получать

    

содоржаніе

отъ

 

своего

 

прихода,

 

на

 

ряду

 

со

 

всвмн

    

священниками

    

епархіи,

на

 

которых*

   

тоже,

 

по

   

мненію

    

паетырекаго

   

собранія,

    

лежат*

обязанности

 

мнссіонеровъ,

 

а

 

также

 

въ

 

виду

 

того,

   

что

   

прогонный

деньги

 

должны

 

получаться

 

окружными

 

миссіонерами,

 

по

    

установ-

ленному

 

порядку,

 

из*

 

казны.

Против*

 

сего

 

Его

 

Преосвященством*

 

сделана

 

пометка:

 

„Да

вѣдь

 

это

 

уже

 

ясно

   

выраженное

 

и

 

ничѣмъ

 

даже

 

не

 

при-
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/.рытое

 

же.

 

іа н if

 

заградить

 

уста

 

миссіонеровъ

 

и

 

въ

 

пря-

мом»

 

и

 

въ

 

переносномъ

 

с.иыслѣ.

 

Сердце,

 

скорбитъ,

 

пред-

ставляя

 

положеніе

 

окружнаго

 

приходского

 

безправнаго

миссіонера,

 

пршхавшаго

 

въ

 

чужой

 

ѣриходъ

 

со

 

гноили

просвѣіпншельнымн

 

задачами

 

и

 

на

 

помощь

 

своему

 

собра-

ту—мѣстному

 

пастырю,

 

миссіонера,

 

оставнвтаго

 

свой

приходъ

 

и

 

свою

 

семью

 

ради

 

этихъ

 

задачъ

 

и

 

въ

 

боль-

шинства

 

случаевъ,

 

конечно,

 

не

 

окупившему

 

своихъ

 

путе-

выхъ

 

расходовъ

 

на

 

\

 

каленные

 

прогоны,

 

и

 

встріъчаюіцаго

со

 

стороны

 

пастыря

 

— собрата

 

недоулпънно

 

вопроситель-

ный

 

взглядъ;

 

что

 

ему

 

здѣсь

 

нужно'!

 

а

 

можетъ

 

быть

 

на-

смгьшку

 

и

 

даже

 

оскорбление.

 

Вѣдь

 

среди

 

о.о.

 

депутатовъ

нашелся

 

такой

 

настоятель,

 

которого,

 

по

 

его

 

собствен-

ному

 

заявлшію,

 

старообрядцы

 

на

 

рукахъ

 

носгыи

 

за

 

то,

что

 

он ь

 

миссіонерствуетъ

 

только

 

съ

 

Квангеліемъ

 

въ

 

ру-

кахъ.

 

не

 

обременяя

 

ни

 

себя,

 

ни

 

слушателем

 

премудро-

стію,

 

заключающеюся

 

въ

 

старопечат н ы.съ

 

книгахъ:

 

отъ

такого

 

собрата

 

миссіонеръсо

 

своимъ

 

громоздкимъстаропе-

ча

 

тнымъ

 

багажемъ

 

и

 

тягучими

 

рѣчами,

 

пожалуй,

 

вѣдь

 

мо-

жетъ

 

и

 

„метлы"

 

дождаться,

 

каковою

 

еще

 

на.

 

пастырскомъ

соораніи

 

угрожали

 

безприходному

 

миссіонеру,

 

не

 

лишенно-

му

 

еще

 

„правъ".

 

Конечно

 

у

 

миссіонеровъ

 

такое

 

приз-

вание,

 

что

 

они

 

ко

 

всіъму

 

должны

 

быть

 

готовы.

 

Но

 

вѣдь

и

 

святые

 

Апостолы

 

и

 

христіанскіе

 

мученики

 

всегда

встречали

 

сочувствіе

 

у

 

своихъ

 

присныхъ

 

по

 

вѣрѣ...

 

Уч-

реждать

 

институту-,

 

приходскихъ

 

миссіонеровъ

 

и

 

обстав-

лять

 

его

 

невозможны.*/ и

 

условиями

 

въ

 

надеждѣ,

 

что

 

ни-

кто

 

на

 

эту

 

должность

 

не

 

пойдетъ,

 

чтобы

 

исполнить

свою

 

обязанность

 

миссіонерства

 

над.іежаарімъ

 

образомъ,

недостойно

 

Епархіа.іьнаго

 

Съѣзда"!

2.

 

Высказываясь

 

за

 

существовав

 

учреждонныхъ

 

должностей

двухъ

 

епархіальныхъ

 

миссіонеровъ

 

старообрядческаго

 

и

 

ннород-

ческаго.

    

Съѣздъ

    

не

    

давалъ

    

согласія

 

на

 

оставленіе

 

при

 

шіхъ
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должностей

 

двухъ

 

помощшшовъ.

 

такъ

 

какъ

 

эти

 

вослѣдяія

 

должно-

сти,

 

по

 

мнѣнію

 

Съѣзда.

 

не

   

нужны.

Протшгь

    

mo

   

сдѣлана

    

номѣтка

   

Его

 

Преоевящештвомъ:

„Но

 

віъді,

 

на

 

пастырскомъ

 

собрата

 

ne

 

заходило

 

рѣчи

объ

 

і/на.чшож-еніи

 

должности

 

сихъ

 

помощников*;

 

а

 

чат

ие

 

уничтожается,

 

то

 

остается,

 

этого

 

требуешь

 

логика

н

 

здравый

 

смывм".

3.

 

Съѣздъ

 

не

 

давалъ

 

сог.іасія

 

на

 

возбѵжденін

 

ходатайства

предъ

 

Св.

 

Спнодомъ,

 

о

 

составлены

 

особой

 

молитвы

 

для

 

б.іаго-

словенія

 

сожитій

 

православныхъ

 

съ

 

старообрядцами

 

и

 

сектантами.

безъ

 

совершенія

 

надъ

 

ними

  

таинства

 

брака.

Противъ

 

сего

 

сдѣлана

 

помѣтка

 

Его

 

Иреосвященствомъ;

..Ест

 

о.

 

депуакітъ.

 

составляет

 

Ht

 

резюме,

 

по

 

здравомъ

ризмыні.іеили

 

устыдился

 

своихъ

 

рѣчеіі.

 

произнеееиныхъ

на

 

паонырскомъ

 

собран іи.

 

то

 

с.иъдовало

 

бы

 

ужъ

 

ему

 

со-

знаться

 

въ

 

этомъ,

 

а

 

не

 

отказываться

 

отъ

 

своихъ

 

соб-

ствен

 

ныхп,

 

слоиъ.

 

вѣдь

 

его

 

70

 

слШікомъ

 

человтеъ

 

слы-

шали." .

5.

 

Съѣздъ

 

ечнтаетъ

 

несправедливым!,

 

выключено

 

азъ

 

жур-

нала

 

тѣхъ

 

рѣчей

 

дспутатовъ.

 

который

 

клонились

 

къ

 

защитѣ

 

н

огражденію

 

отъ

 

ііарсканііі

 

пастырской

 

деятельности

 

приходекихъ

священниковъ

 

и

 

включение

 

нь

 

журналъ

 

только

 

доклада

 

миссіоне-

ровъ.

 

рисующаго

 

дѣло

 

пастырства

 

въ

 

прпходахъ

 

мрачными

 

кра-

сками,

 

(противъ

 

сего

 

сдѣлана

 

іюмѣтка

 

Его

 

Преосвященствомъ:

../Ільіістаііте.ѵто

 

не

 

хотелось

 

всего

 

писать,

 

a

 

затѣмъ

печатать:

 

вѣдь

 

это

 

прочтушъ

 

и

 

Высокопреосвятеннѣа-

mid

 

Алексіи

 

и

 

ІІреосвииіеннѣіиаііі

 

Никонъ,

 

бываііе

 

Вяаі-

cK'ie

 

Архипастыри.

 

Что

 

они

 

пбдумающъ

 

о

 

Вятскбмъ

духовенсшвѣ.

 

которое

 

такъ

 

.побили,

 

и

 

такъ

 

хвалили?

Что

 

подумаетъ

 

Свяптйѵіін

 

Синодъ

 

о

 

первомъ

 

пастыр-

скомъ

 

собранін,

 

этомъ

 

прекрасномъ

 

учреждены

 

по

 

идеѣ,

у

 

насъ

 

на

 

дѣлѣ

 

превращениомъ.

 

можно

 

сказать,

 

въ

 

пуб-

личное

  

издѣвательство

 

надъ

 

семью

   

лицами?...

  

Думалось,
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что

 

не

 

вес

 

сказанное

 

горячо

 

а

 

необдуманно,

 

некоторыми

и

 

ѵзъ

 

желанія

 

порисоваться,

 

непременно

 

нужно

 

дово-

дить

 

путемъ

 

печати

 

до

 

всеобщаго

 

свѣдѣнія:

 

одтмъ

 

сло-

вомъ.

 

не

 

хооіѣлоеь

 

выносить

 

сору

 

азъ

 

избы.

 

Но

 

если

 

это

 

,.не-

справедливо" ,

 

с<)іъ.гаю

 

))асноряженіе,

 

чтобы

 

всѣ

 

„рѣчи",

записанным

 

секретаремъ

 

пасшырскаго

 

собранія,

 

были

 

на-

печатаны

 

въ

 

Епархіа.іьныхъ

 

Вѣдомостяхъ."

 

) —тѣмъ

 

болѣе,

что

 

въ

 

зтомь

 

докладѣ

 

высказывается

 

обидный

 

взглядъ

 

на

 

старо-

обрядцѳвъ,

 

іірннпжаюіцій

 

нхъ,

 

могущііі

 

возмутить

 

ихъ:

 

-Старооб-

рядчество

 

называется

 

„паразитомъ

 

на

 

живомъ

 

органпзмѣ

 

церков-

напі

 

тѣла"

 

(здѣсь

 

помѣтка

 

Его

 

Преосвященства:

 

..Старообрядиевъ

на

 

пастырскомъ

 

собраніи

 

не

 

было

 

и

 

не

 

моглобыть

 

а

 

возму

шиться

 

амъ.

 

следовательно,

 

не

 

чѣмъ,

 

а

 

вотъ

 

въ

 

открытомъ

засѣданіи

 

Съезда

 

перетолковывать

 

вкривь

 

и

 

вкось

 

слова

своихъ

 

собрат

 

ей

 

по

 

духу,

 

соработниковъ

 

на

 

нивѣ

 

Христо-

воіі, —эшимъ,

 

безо

 

сомніънія,

 

могли

 

возмутишься

 

и

 

многіе

православные

 

.).

 

тѣмъ

 

болѣе

 

затѣмъ,

 

что

 

въ

 

этомъ

 

докладѣ

 

прн-

ходекпмъ

 

священннкамъ

 

вмѣняется

 

въ

 

вину

 

то,

 

что

 

лежитъ

 

на

•отвѣтственности

 

всѣхъ

 

чпновъ

 

церковной

 

іерархін

 

отъ

 

высшнхъ

до

 

ннзшнхъ —сокращение

 

богослужебнаго

 

чина,

 

и

 

что

 

вызывается

не

 

произволомъ

 

какихъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

лицъ,

 

а

 

потребностями

еамихъ

 

прихожачъ,

 

среди

 

которыхъ

 

распространено

 

уже

 

сознаніе,

что

 

существо

 

молитвы

 

заключается

 

не

 

въ

 

неуклонномъ

 

выполненін

извѣстнаго

 

молнтвеннаго

 

чипа,

 

а

 

въ

 

явленін

 

духовной

 

силы

 

и

дерзновенііі.

Противъ

 

этого

 

сдѣлана

 

помѣтка

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Фила-

ретомъ:

 

,,1'азсчитывашь

 

на

 

одно

 

только

 

„дерэновеніе",

хотя

 

бы

 

и

 

молитвенное— ^зШШтъ

 

не

 

понимать

 

великого

смысла

 

высоконазида

 

тельного

 

и

 

умилительного

 

право-

славного

 

багослуженгя,

 

которое

 

такъ

 

любить

 

наніъ

 

про-

стои,

 

не

 

испорченным

 

народъ,

 

и

 

отправлять

 

которое

нашему

 

духовенству,

 

пожалуй,

 

слѣдовало

 

бы

 

поучиться

у

 

сшарообрядневъ.

   

Накъ

 

совершаются

 

въ

 

деревняхъ

 

креще-
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нія,

 

браки,

 

служатся

 

молебны,

 

паннихиды,

 

ходятъ

 

со

 

слог

вою

 

(конечно

 

не

 

вездѣ:

 

можно

 

подняться

 

даже

 

что

 

и

не

 

въ

 

больтинеттъ

 

случаевъ)

 

моэіено

 

документально

 

убе-

диться

 

по

 

эісалобамъ

 

прихожанъ,

 

каковыя

 

жалобы

 

по

надлежащему

 

проетняются;

 

да

 

и

 

въ

 

печати,

 

и

 

духовной

и

 

светской

 

немало

 

писано

 

обо

 

этомъ.

 

Такъ

 

что

 

.чес

 

гово-

рить

 

только

 

о

 

„ябленіяхъ

 

духовной

 

СЦЛ.Ы?,?

 

Есть

 

оно.

 

ц.

слава,

 

Богу.

 

Не

 

лучше

 

ли

 

было

 

бы

 

на

 

нт-тырско.иъ

 

соб-

раніи

 

откровенно

 

поговорить

 

о

 

яьленіяхъ

 

духовного

 

без-

силія

 

многихъ

 

изъ

 

нашего

 

духовенства,

 

и

 

что-либо

 

пред-

принять

 

къ

 

устранений

 

или

 

уменьшении

 

этихъ

 

груст-

ныхъ

 

явленій".

6.

  

Въ

 

этомъ

 

же

 

докладѣ

 

въ

 

вину

 

прнходскимъ

 

священникам*

ставится

 

то,

 

въ

 

чемъ

 

повинны,

 

если

 

только

 

и

 

они

 

повинны,

 

одни

Архипастыри,

 

именно

 

неумѣлое

 

церковное

 

пѣніе

 

и

 

чтеніе.

 

бевъ

пониманія

 

смысла

 

самими

 

чтецами

 

и

 

пѣвцами,

 

такъ

 

какъ

 

чте-

цовъ

 

и

 

пѣвцовъ

 

назначаютъ

 

но

 

священники,

 

а

  

Архипастыри.

Противъ

 

этого

 

сдѣлана

 

помѣтка

 

Его

 

Преосвяіценствомъ:

„А

 

священники

 

неужели

 

ужъ

 

не

 

ечаншюшъ

 

нужнымъ

придти

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

на

 

помощь

 

своему

 

Архипастырю

приучить

 

хотя

 

постепенно

 

псаломщиковъ

 

правильно

 

и

 

не

спѣгино

 

читать

 

и

 

пѣть,

 

благодаря

 

чему

 

смыслъ

 

почти

всего

 

прочитаннаго

 

и

 

пропетого

 

сдклаепи:я

 

доетупнымъ

пониманию

 

не

 

только

 

псаломщиковъ,

 

но

 

и

 

всехъ

 

моля-

щихся!

 

Вѣдь

 

въ

 

приходахъ

 

за

 

самыми

 

'незначительными

исключеньями

 

все

 

делается,

 

такъ,

 

какъ

 

„изволишь

 

на-

стоятель",

 

и

 

если

 

этотъ

 

последит,

 

полагая,

 

что

 

„су-

щество

 

молитвы

 

заключается

 

не

 

въ

 

неуклонномъ

 

выпол-

нены

 

известного

 

.иолитвенна.го

 

чина,

 

а

 

въ

 

явленги

 

ду-

ховной

 

силы

 

и

 

дерзновенія" ,

 

сомъ

 

служитъ

 

кое- какъ,

 

да

и

 

псаломщику

 

приказываетъ

 

службу

 

не

 

затягивать,

 

то

шутъ

 

уже

  

не

 

Архипастырь

 

виноватъ".

7.

  

Въ

  

этомъ

 

же

 

докладѣ

 

бросается

 

голословное

 

облинепіе

   

въ



лицо

 

нриходскимъ

 

священникам!,

 

въ

 

томъ.

 

что

 

будто-бы

 

они

 

ШІ-

гдѣ

 

не

 

ведутъ

 

но

 

деревнямъ

 

религіозныхъ

 

бесѣдъ

 

съ

 

своими

 

на-

сомыми,

 

каковой

 

пунктъ

 

доклада

 

былъ

 

встрѣченъ

 

роиотомъ

 

на

пастырскомъ

 

собраніи

 

и

 

подвергся

 

возраженію

 

со

 

стороны

 

самого

Преосвнщеннаго.

Противъ

 

сего

 

сдѣ.іана

 

іюмѣтка

 

Преосвщеннъчіішімъ

 

Фила-

ретомъ:

 

„Не

 

ч

 

релйгідзныхъ

 

бесѣдахъ

 

докладывали

 

миссіо-

неры,

 

а

 

о

 

іаомь.

 

ч.шо

 

приходскіе

 

священники

 

Ы

 

мѣстно-

стяхъ,

 

зарЬжеШыхъ

 

сШарообрядЧествомъ,

 

„почти"

 

нигдгь

не

 

ведутъ

 

беЬѣдъ

 

йротивостар'ообрядчеакаго

 

характера,

разумея

 

здесь

 

не

 

обычный

 

беседы

 

этого

 

рода,

 

сбстбящія

но

 

взашіныхъ

 

спарахъ

 

и

 

пререкаНіяхъ,

 

а

 

подчас;,

 

и

 

б/,она.

но

 

бесеііы

 

иг,

 

форме

 

лоіцій,

 

съ

 

сохраненіемъ,

 

однако,

осел,

 

того,

 

ѵіъмъ

 

интересуются

 

старообрядцы.

 

Такія

беседы

 

въ

 

спокойномъ,

 

пронишутомъ

 

смиреніемъ

 

а

 

хрй 1-

ет'тнеьамъ

 

ми

 

рол

 

юбіемъ

 

духе

 

были

 

бы

 

въ

 

высаіен

 

степени

полезны:

 

бне

 

и

 

стафообрядцевъ

 

можетъ

 

быть

 

тіташли-

бы

 

надъ

 

многим,,

 

призадуматься

 

и

 

многихъ

 

изъ

 

колеблю-

щихся

 

правослЫЫыхъ

 

удержали

 

бы

 

они,

 

совроценія.

 

Околь-

ко

 

бы

 

ни

 

роптали

 

ни

 

меня

 

о.о.

 

депутаты,

 

бчвшіе

 

на

пастырскомъ

 

собранна.,

 

я

 

вкупн,

 

Ы

 

миссі он ерами

 

повто-

ряю,

 

что

 

тешихъ

 

беседъ

 

..почти"

 

нигде

 

не

 

ведежя,

 

по

крайней

 

мере

 

Епархіальному

 

Начальству

 

о

 

нихъ

 

ни-

чего

 

не.

 

известно:

 

а

 

если

 

бы

 

оне

 

были,

 

наверное

 

бы,

ужъ

 

мне

 

о

 

нихъ

 

донесла — допосять

 

ведь

 

иногда

 

но

 

томъ,

чего

  

ніынъ.

S.

 

Накопецъ.

 

въ

 

этомъ

 

жедокладѣ

 

ставится

 

въ

 

вину

 

приход-

ским!

 

свящевникамъ

 

то,

 

что

 

завиентъ

 

исключительно

 

отъ

 

общаго

строя

 

церковной

 

жизни,

 

въ

 

которомъ

 

свніцеішіікъ,

 

стнснутыіі

 

CO

всѣхъ

 

сторонъ

 

преднпсаніямн

 

и

 

правилами,

 

отнюдь

 

не

 

повинен^.

Здѣсь

 

разумѣется

 

обнпнеиіе

 

священниковъ

 

нъ

 

отсутстиіп

 

при

 

при-

ходскпхъ

 

храмахъ

 

учреждена

 

благотворительности,

 

взаимопомощи,

трудолюбія

 

и

 

трезвости.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ.

 

на.

 

какія

 

средства

 

евя-

щенникъ

 

будетъ

 

учреждать

 

все

 

это,

 

если

 

все,

 

что

 

поступаетъ

 

въ

храмъ.

 

тщательно

 

зарегастров'ывается

 

и

 

неОпустительно

 

отбирается?
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Противъ

 

сего

 

сдѣлана

 

иомѣтка

 

Его

 

Преосвяіценствомъ:

„Слава

 

Еогу,

 

я

 

недавно

 

еще

 

управляю

 

Вятскою

 

епархіею,

но

 

знаю

 

уже

 

не

 

мало

 

дочтопочтенныхъ

 

пастырей-тру-

жениковъ,

 

которые

 

сами

 

тищтельно

 

заботятся

 

о

 

„за-

регистрованіи*

 

всехъ

 

средствъ,

 

поступи ющихъ

 

въ

 

церковь,

и

 

одна/со

 

ихъ

 

приходско-просвп.ш

 

отельная

 

деятельность

вне

 

всякого

 

со.иненііг.и

 

попечительства

 

у

 

нихъ

 

правиль-

но

 

функціонзіруюшъ,

 

и

 

общества

 

трезвости

 

и

 

другія

исшобныя

 

у

 

нихъ

 

есть,

 

и

 

храмы

 

у

 

нихъ

 

благоустроены,

и

 

прихо.ж-ане

 

ихъ

 

любятъ

 

и

 

уважаюшъ.

 

Нѣпщ

 

здесь

 

де-

ло

 

не

 

въ

 

регистраціи

 

всего

 

поступаюшаго

 

въ

 

храмъ,

 

из-

бегать

 

которой

 

какъ

 

будто

 

и

 

неприлично,

 

а

 

въ

 

чемъ

то

 

другом?,,

 

чего,

 

къ

 

сожалзънію.

 

нетъ

 

во

 

многихъ

 

пасты-

рях?,"

 

.'...

9.

 

Находя

 

возможнымъ

 

упразднить

 

институтъ

 

бозпрнход-

ныхъ

 

старообрядческпхъ

 

миссіонеровъ,

 

Съѣздъ

 

не

 

нодавалъ

 

го-

лоса

 

за

 

ходатайство

 

объ

 

этомъ

 

уираздненін

 

предъ

 

Св.

 

Синодомъ,

да

 

и

 

не

 

имѣлъ

 

къ

 

тому

 

основанія,

 

такъ

 

какъ

 

учреждѳніе

 

или

упразднена

 

означеннаго

 

института

 

исключительно

 

зависитъ

 

отъ

енархіп,

 

какъ

 

дающей

 

средства

 

на

 

его

 

содержаніе.

 

и

 

потому

имѣющеи

 

исключительное

 

право

 

считаться

 

его

 

учредительницей

или

 

упраздните.тынщеіі.

 

Свнтѣйшему

 

же

 

Синоду

 

прпнадлежитъ

право

 

санкціп

 

при

 

утворжденін

 

или

 

упраздненіп

 

означеннаго

института.

Здѣсь

 

помѣтка Его

 

Преосвященства:

 

„Епирхіальное

 

Началь-

ство

  

и

 

Святепшііі

 

Синодъ

 

про

 

это

 

ужъ

 

лучше

 

знаютъ".

Постанови. иг.

 

родакцію

 

принять,

 

занести

 

въ

 

протоколъ

 

и

вмѣстѣ

 

съ

 

ннмъ

 

возвратить

 

Владыкѣ

 

журналъ

 

второго

 

засѣда-

нія

 

настырскаго

 

собранія.

На

 

семъ

 

протоколѣ

 

резолюція

 

Преосвященнѣйшаго

 

Филарета

послѣдовала

 

таковая:

 

„1905

 

г.

 

8

 

сент.

 

Журналъ

 

пастырско-

го

 

собранія,

 

бывшаго

 

23

 

числа,

 

послан?,

 

былъ

 

о.

 

прото-

іерею

  

Огневу,

    

председателю

  

Съезда,

 

не

 

для

 

раземотре-
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нія

 

и

 

сі/жОснія

 

его

 

на

 

собраніи

 

Съезда,

 

а.

 

для

 

подписана

прошоіереямъ

 

и.

 

іереямъ.

 

бывшимъ

 

на

 

этомъ

 

собранін.

Если

 

кто

 

быль

 

не

 

согласен?,

 

съ

 

редакніею

 

журнала,

 

тотъ

мог?,

 

бы

 

придти

 

ко

 

мне,

 

какъ

 

председателю

 

собранія.

 

и

заявить

 

о

 

семъ.

 

Уверен?,

 

я.

 

что.

 

если

 

бы

 

я

 

ему

 

объяс-

нило

 

вознакаіее

 

ц

 

него

 

недоуменіе.

 

онъ

 

согласился

 

бы

со

 

мною.

 

Удивляюсь

 

дѣянію

 

Съезда!

 

Не

 

вѣдаетъ

 

онъ.

что

   

швориіаъ".

Яротоколъ

 

№

 

44.

Вечернее

 

заседаюе

 

31

  

августа.

1.

 

Слушали

 

сообщеніе

 

преподавателя

 

духовной

 

семннаріи

А.

 

А.

 

Ругаша.

 

Въ

 

семннаріп

 

468

 

воспнтанниковъ:

 

въ

 

общсжитш

можетъ

 

поместиться

 

maximum

 

345:

 

а

 

потому

 

123

 

человѣка

должны

 

поіітн

 

наквартиры.

 

изъ

 

нихъ

 

84 — вновь

 

принятые.

 

Обѣ

надзирательскія

 

квартиры

 

заняты,

 

такъ

 

какъ

 

на

 

эти

 

должности

уже

 

онредѣлены

 

особым

 

лица.

 

Квартиру

 

эконома

 

тоже

 

нельзя

предоставить

 

иодъ

 

общежитіе,

 

такъ

 

какъ

 

освобождение

 

ся

 

возмож-

но

 

только

 

подъ

 

условіемъ,

 

если

 

акономъ

 

поместится

 

нъ

 

части

квартиры

 

о.

 

ректора;

 

но

 

квартиру

 

о.

 

ректора

 

раздѣліпъ

 

па

 

двѣ

можно

 

лишь

 

при

 

условіп

 

каппталыіыхь

 

передѣлокъ

 

in,

 

пей

 

ц

упичтоженія

 

квартиры

 

помощника

 

инспектора.

 

Помѣститі,

 

воепи-

танниконъ

 

нъ

 

нѣкоторыхъ

 

комиатахъ

 

о.

 

ректора

 

такше

 

неудобно.

такъ

 

какъ

 

это

 

было

 

бы

 

стѣснптельно

 

для

 

него;

 

кромѣ

 

того

 

давать

другое

 

назпаченіе

 

ректорской

 

квартнрѣ,

 

въ

 

виду

 

возможности

 

по-

яв.іенія

 

на

 

вакансіп

 

ректора

 

другого

 

лица,

 

представляется

 

За*

труднпте.іыіымъ.

 

Во

 

2

 

классѣ

 

нынѣ

 

99

 

человѣкъ,

 

а

 

потому

 

въ

дополннтелыюмъ

 

пособіи

 

преподавателям!,

 

надобности

 

не

 

пред-

ставляется.

Это

 

сообщеніе

 

вызвало

 

тяжелый

   

размышленія.

 

выразіівшіяся
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въ

 

конросахъ:

 

почему

 

же

 

о.

 

ректоръ,

 

публично

 

обѣщадаь

 

въ

 

за-

фданіи

 

Оъѣзда

 

устроить

 

нынѣ

 

всѣхъ

 

учоннковъ

 

семинаріп,

 

те-

пе],!,

 

не

 

находптъ

 

этого

 

возможным'!,'.'

 

Какъ

 

это

 

Правленіе

 

деми-

наріп,

 

ходатайствуя

 

объ

 

организаціи

 

2-го

 

пара.ілельнаго

 

отді,-

ленія

 

II

 

класса

 

и,

 

очевидно,

 

предусматривая

 

возможность

 

иомт,-

стпть

 

въ

 

стѣнахъ

 

семинарін

 

большее

 

количество

 

ученнковъ,

 

не

можете

 

этого

 

сдѣлать

 

теперь,

 

когда

 

параллельное

 

отдѣденіе

 

не

учреждается?

 

Почему

 

это

 

Правленіе

 

сѳминаріи

 

рѣіпило

 

занять

квартиры

 

надзирателей,

 

когда

 

знало,

 

что

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

отказалъ

 

въ

 

средствахъ

 

на

 

жалованье

 

имъ

 

съ

 

.1

 

января

 

1900

 

г.?.

Почему

 

бы

 

пе

 

удѣлить

 

для

 

класса

 

части

 

котораго

 

либо

 

зала,

 

въ

сѣверномъ

 

корпусѣ

 

или

 

южномъ.

 

а

 

клаесъ

 

не

 

обратить

 

въ

 

спаль-

ню,

 

какъ

 

это

 

бывало

 

въ

 

прежнее

 

время

 

при

 

исключительныхъ

условіяхъ?

 

Подъ

 

вліяніемъ

 

этихъ

 

вопросовъ.

 

невольно

 

въ

 

еозна-

ніи

 

Съѣзда

 

стало

 

крѣннуть

 

убѣждеиіе,

 

что

 

все

 

дѣло

 

объясняется

слишкомъ

 

формальной

 

точкоіі

 

зрѣнія,

 

исключающей

 

возможность

сердечнаго

 

участія

 

къ

 

положение

 

юношей.

Противъ

 

сего

 

Его

 

Проосвящснствомъ

 

сдѣлана

 

помѣтка:

..Много

  

сказано

 

и

 

обидно

  

за

  

начальство

 

еезтнарЫ".

Предсѣдатель

 

Съѣзда

 

предлагаетъ

 

придти

 

на

 

помощь

 

84

коепптанннкамъ

 

при

 

напмѣ

 

городских*

 

квартпрь

 

и

 

назначить

имъ

 

въ

 

иособіе

 

500

 

р.

 

(400

 

р.

 

отъ

 

освобождающейся

 

теперь

ассигновки

 

на

 

дополнительное

 

воокагражденіѳ

 

за

 

нреподаваніе

 

во

II

 

классѣ,

 

въ

 

случат,

 

комн.іектованіи

 

его

 

выше

 

нормы,

 

И

 

100

 

р.

вновь).

0.

 

Блиновъ

 

высказывается

 

за

 

необходимость

 

усилить

 

эту

помощь,

 

такъ

 

какъ

 

означенной

 

суммы

 

не

 

достанетъ

 

даже

 

для

половины

 

квартирныхъ

 

учеников*

 

и

 

предлагаетъ

 

просить

 

Правле-

ніе

 

семинаріи

 

предоставить

 

бѣднѣіішнмъ

 

нзъ

 

нихъ

 

пользоваться

столомъ,

 

хотя

 

бы

 

обѣдомъ,

  

за

 

счетъ

 

епархіп.

По

 

обсуждеиіп

 

постановили:

 

1)

 

ассигновать

 

въ

 

помощь

вновь

 

принятымъ

 

въ

 

семннарію

 

84

 

военптанникамъ,

 

при

 

наймѣ

ими

 

квартир-!,.

   

500

 

р.,

   

употребивъ

 

въ

 

нынѣшній

 

годъ

 

для

 

этой
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цѣли

 

400

 

р..

 

оевобождающіесн

 

теперь

 

отъ

 

своего

 

прямого

 

на-

значена—ассигновки

 

на

 

дополнительное

 

пособіе

 

преподавателямъ

во

 

П

 

классѣ.

 

и

 

100

 

р.

 

вновь;

 

2)

 

предоставить

 

эти

 

деньги

 

въ

распоряжение

 

Правлонія

 

семинарін.

 

чтобы

 

оно

 

по

 

усмотрѣнію

 

рас-

предѣляло

 

эту

 

сумму

 

между

 

бѣднѣіішнмп

 

квартирными

 

учениками

изъ

 

числа

 

этихъ

 

N4:

 

3)

 

просить

 

Правленіе

 

семннарін

 

доставлять

въ

 

стѣнахь

 

сомннаріп

 

обѣды

 

бѣднѣіішіімъ

 

квартирнымъ

 

воспитан-

ннкамъ.

 

съ

 

тѣмъ.

 

чтобы

 

счетъ

 

по

 

расходамъ

 

бы.тъ

 

продставленъ

будущему

 

Епархіальному

 

Съѣзду

 

для

 

уплаты

 

нзъ

 

епархіальныхъ

средствъ:

 

4)

 

выразить

 

сожалѣпіе,

 

съ

 

занесеніемъ

 

въ

 

протоколъ,

что

 

о.

 

ректорь

 

и

 

Правленіе

 

семпнаріи

 

с.тишкомъ

 

формально

 

отне-

слись

 

къ

 

участи

 

воспитанннковъ,

 

когда,

 

при

 

сердечномъ

 

отноше-

ніи

 

къ

 

шімъ.

 

можно

 

было

 

бы

 

изыскать

 

выходъ

 

изъ

 

затрудни-

тельнаго

 

положенія.

 

путемъ

 

предоставленія

 

имъ

 

тѣхъ

 

пли

 

дру-

гнхъ

 

семннарскнхъ

 

помѣщеніи.

Противъ

 

послѣдняго

 

сдѣлана

 

помѣтка

 

Его

 

Преосвящен-

ствомъ:

 

„Не

 

согласснъ.

 

Съездъ

 

слншкомъ

 

много

 

взялъ

 

на

себя,

 

выйдя,

 

изъ

 

jhi.hku

 

своихъ

 

право

 

и

 

обязанностей" .

II.

 

Заслушали

 

редакцію

 

журнала

 

утренняго

 

засѣданія

 

27

августа

 

и

 

постановили:

 

одобрить

 

редакцію.

На

 

протоколѣ

 

семь

 

резолюція

 

Преосвящѳннѣйшаго

 

Филарета

послѣдовала

 

таковая:

 

1906

 

г.

 

4

 

сент.

 

По

 

I

 

ст.

 

Утверж-

дается,— -По

 

II

 

ст.

   

Смотрено" .

Протоколъ№

 

45.
Утреннее

  

засѣданіе

 

1

 

сентября.

Заслушали

 

заявленіе

 

одного

 

нзъ

 

дѳпутатовъ

 

Епархіальнаго

ъѣзда

 

о

 

необходимости

 

улучшить

 

постановку

 

обученія

 

музыкѣ,

именно

 

нгрѣ

 

на

 

роялѣ,

 

воспнтанннцъ

 

Вятскаго

 

Епархіальнаго

женскаго

 

училища.

  

Среди

 

преподавательницъ

 

музыки

 

въ

 

означен-



—
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помъ

 

учн.іищѣ

 

нмѣются

   

лица

 

съ

 

весьма

 

недостаточной

  

подготов-

кой,

 

не

  

удовлетворяющей

 

самым*

 

скромнымъ

 

поже.іаніямь.

   

между

тѣмъ

 

какъ

 

въ

 

г.

 

Вяткѣ

    

есть

 

лица,

 

по.іучнвшія

 

музыкальное

 

об-

разовало

    

въ

   

консерваторіяхъ

   

Петербургской

    

и

 

Московской

 

и,

слѣдовательно,

 

нанболѣе

 

способный

    

обучать

 

игрѣ

    

на

 

рояли.

 

По

снравкѣ

 

оказалось,

    

что

   

пзъ

 

получаемой

   

Совѣтомъ

  

училища

 

за

обучеиіе

  

музыкѣ

 

платы

 

съ

 

каждой

 

воспитанницы

 

по

 

30

 

рублен

 

въ

годъ

 

затрачивается

   

на

 

жалованье

 

учительницам*

    

музыки

   

всего

9

 

рублей,

  

остальная

 

сумма

    

въ

 

21

 

рубль

 

употребляется

 

на

 

нрі-

обрѣтеніе

   

новыхъ

 

роялей,

   

нота

 

и

 

т.

 

под.;

 

въ

 

настоящее

 

время

рояли

 

имѣются

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ,

   

слѣдовательно

 

вновь

 

заводить

пхъ

 

нѣтъ

    

необходимости,

  

предполагается

 

только

 

въ

 

ближайшем*

будущемъ

   

замѣнить

 

2

 

старыя

 

рояли

 

новыми,

 

но

 

во

  

1-хъ.

 

старый

рояли

 

нредставляютъ

 

же

 

собой

 

какую-либо

 

цѣнность,

  

во

 

2-х*,

 

на

замѣну

 

этнхъ

 

роялей

    

въ

 

распоряжсніп

 

Совѣта

 

училища

 

нмѣется

сумма

 

свыше

 

1000

 

рублей.

    

Такнмъ

 

образомъ

    

прнглашеніс

 

но-

выхъ,

 

лучшнхъ

 

преподавателей

   

музыки,

 

потребующпхъ

 

болываго

жалованья,

   

не

 

вызыветъ

 

увеличенія

 

взноса

   

за

 

преподавание

 

му-

зыки.

Постановили:

 

просить

 

Совѣтъ

 

Вятскаго

 

Епархіальнаго

училища

 

пригласить

 

для

 

преподаванія

 

музыки

 

въ

 

училнщѣ

 

линь,

пзъ

 

окончивших*

 

курсъ

 

въ

 

консерваторіп.

 

каковымъ

 

и

 

дать

 

луч-

шее

 

вознагражденіе,

 

употребив*

 

на

 

то

 

или

 

всю

 

сумму,

 

получае-

мую

 

съ

 

воспитанниц*

 

на

 

этотъ

 

предмет*,

 

или,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

но

 

менѣе

 

двухъ

 

третей

 

ея.

На

 

протоколѣ

 

семъ

 

резолюція

 

Преосвященнѣйшаго

 

Филарета,

нослѣдовала

 

таковая:

 

„1905

 

г.

 

2

 

сент.

 

Утверждается"

 

■.
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—

Протоколъ

 

№

 

46.
Вечернее

 

засѣданіе

 

31

   

августа.

Председателе

 

чнтаетъ

 

указъ

 

Вятскоіі

 

Духовной

 

Консистории

отъ

 

18

 

ііонн

 

1905

 

года

 

за

 

$

 

8636,

 

о

 

созывѣ

 

Епархіальнаго

Съѣзда

 

для

 

обсужденія

 

назрѣвшихъ

 

вопросѳвъ

 

церковной

 

жизни,

заняться

 

которыми

 

духовенство

 

найдетъ

 

необходимыми

 

Далѣе

предсѣдатель

 

говорить:

 

согласно

 

этому

 

указу

 

мы

 

избрали

 

коммис-

сію

 

для

 

составленія

 

и

 

суммировали

 

докладовъ

 

по

 

общецерков-

нымъ

 

вопросамъ,

 

потому

 

что

 

эти

 

вопросы

 

давно

 

назрѣлп

 

и

жизнь

 

настойчиво

 

требуетъ

 

ихъ

 

разрѣшенія.

 

Я

 

позволю

 

себѣ

обрисовать

 

фонъ,

 

на

 

которомъ

 

можно

 

освѣтнть

 

эти

 

вопросы.

Въ

 

настоящее

 

время

 

мы

 

замѣчаемъ

 

въ

 

церковной

 

жизни

 

многіе

существенные

 

недостатки,

 

внушаюіціе

 

тревожный

 

чувства.

 

ІІнте.і-

лпгенція

 

относится

 

въ

 

общемъ

 

нндефферентно

 

къ

 

церкви,

 

частію

враждебно:

 

простой

 

народъ

 

или

 

смотритъ

 

на

 

нее

 

съ

 

упованіемъ,

ожидая

 

отъ

 

ноя

 

рѣшенія

 

насущныхъ

 

вопросовъ,

 

или

 

же

 

начина-

ете

 

относиться

 

къ

 

неіі

 

подозрительно.

 

Сами

 

пастыри

 

часто

 

дѣло

свое

 

ведутъ

 

робко

 

и

 

вяло,

 

будучи

 

заняты

 

массой

 

канцслярскаго

труда.

 

Обученіе

 

дѣтей

 

духовенства

 

поставлено

 

такъ,

 

что

 

дѣти

отчуждаются

 

отъ

 

родителей.

 

Церкви

 

прогрессивно

 

бѣднѣютъ.

 

Въ

чемъ

 

же

 

причины

 

этнхъ

 

печальныхъ

 

явленіп?

 

Интеллнгенція

нндефферентно

 

относится

 

къ

 

церкви

 

потому,

 

что

 

ее

 

искусственно

отстранили

 

отъ

 

участія

 

въ

 

церковныхъ

 

дѣлахъ:

 

хотятъ

 

ли

 

при-

хожане

 

пригласить

 

желаннаго

 

священника,

 

или

 

удалить

 

пе.іюби-

маго,

 

желаютт,

 

ли

 

исправить

 

дефекты

 

въ

 

церковпомъ

 

хознйстпѣ.

улучшить

 

церковное

 

пѣніе

 

или

 

чтеніе,

 

нмъ

 

непзмѣішо

 

отиѣчаютъ:

„не

 

ваше

 

дѣдо".

 

Еще

 

болѣе

 

бозправнымь

 

и

 

безгласнымъ

 

въ

 

цер-

ковной

 

жизни

 

является

 

простой

 

народъ.

 

Безиранность

 

же

 

губить

и

 

духовенство,

 

принижая

 

его

 

и

 

отнимая

 

у

 

него

 

энергии.

 

Епар-

хіальная

 

власть

 

во

 

всякое

 

время

 

можетъ

 

перевести

 

священника

изъ

 

того

 

прихода,

 

съ

 

которымъ

 

ода,

 

сроднился

 

душею

 

и

 

гдѣ

пріобрѣлъ

 

прочную

  

осѣдлость,

   

въ

 

другой

 

отдаленный,

 

якобы

 

для
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пользы

   

службы,

 

причиняя

 

ему

   

болыпія

 

нравственный

   

страданія

 

и

крупный

     

матѳріальный

 

ущѳрбъ.

    

За

 

приходскимъ

 

духовенствомъ

установленъ

 

многолпчпыіі

 

строгііі

 

иадзоръ.

 

въ

 

лицѣ

 

благочниныхъ.

чнссіоперовъ.

 

наблюдателей

 

школъ

 

и

 

проч.:

 

его

 

душать

 

безчислеп-

ныя

  

продппсанія,

 

указы,

 

циркуляры.

 

Вес

 

это

 

налагаетъ

  

на

 

духо-

венство

  

печать

 

рабства,

 

приниженности,

 

забитости,

 

робости.

 

Дѣтп

духовенства,

 

обучающіяся

   

въ

 

учебныхъ

 

заводеніяхъ.

  

искусственно

отдалены

  

отъ

 

родителей,

 

которые

   

не

 

имѣютъ

 

возможности

 

побли-

же

 

познакомиться— чему

 

и

 

какъ

   

ихъ

 

дѣ?ей

 

учатъ.

     

какъ

 

воепи-

тываютъ.

    

за

 

что

  

наказываютъ;

 

всякая

 

попытка

     

указать

 

на

 

не-

нормальность

    

учебно-воспнтатімьнаго

    

дѣла.

 

если

    

она

  

идетъ

 

со

стороны

  

родителей,

 

встрѣчается,

     

какъ

 

неумѣстиое

 

пмѣшательство

въ

 

чужое

 

дѣло,

 

если

 

же

    

со

 

стороны

 

воспнтанннковъ,

 

разсматрн-

вается

    

какъ

 

бунтъ.

 

Церкви

    

раззоряются

 

отъ

 

того,

 

что

 

изъ

 

до-

ходовъ

 

церковныхъ

 

неукоснительно

   

отбираютъ

 

громадные

 

процен-

ты

 

на

  

нужды,

 

къ

 

церкви

 

не

  

относящіяся.

 

Таково

 

ноложеніе

 

цер-

ковной

 

жизни

    

и

 

его

 

причины.

  

Какъ

 

же

 

выйтн

   

изъ

 

этого

 

поло-

женія?

 

Ясно,

 

что

 

нужно

 

упрочить

    

правовое

    

положеніе

 

духовен-

ства

 

и

 

привлечь

 

мірянъ

    

къ

 

широкому

 

дѣнтельному

     

участію

 

въ

церковноіі

 

жизни.

 

Во

 

главу

    

реформы

 

нужно

    

поставить

 

широкое

и

 

всестороннее

   

прпмѣненіе

    

выборнаго

 

начала,

    

о

  

чемъ

 

намъ

 

и

прочтетъ

 

докладъ

 

одинъ

 

изъ

 

членовъ

 

нашей

 

коммиссін.

1.

 

Заслушанъ

 

докладъ

 

депутатовъ

 

священниковъ

 

Александра

Калачннкова

 

и

 

Семеона

 

Сенилова

 

по

 

вопросу

 

о

 

церковномъ

 

само-

уиравленіп,

 

съ

 

йзложеніемъ

 

мотивовъ

 

въ

 

пользу

 

выборнаго

 

права

и

 

указаніемъ

 

недостатковъ

 

церковно-бюрократическаго

 

режима.

Докладъ

 

въ

 

краткихъ

 

чертахь

 

состоитъ

 

въ

 

слѣдующемъ:

 

при

выборномъ

 

правѣ,

 

при

 

избранін

 

должностныхъ

 

лицъ

 

изъ

 

среды

общества

 

волею

 

самого

 

общества,

 

гораздо

 

въ

 

большей

 

степени,

чѣмъ

 

при

 

административной

 

онекѣ,

 

обезпечены

 

со

 

стороны

 

власти

слѣдующія

 

требовании

 

.1)

 

болѣе

 

полное

 

знаніе

 

интересовъ

 

обще-

ства;

 

2)

 

знаніе

 

болѣе

 

вѣрныхъ

 

и

 

дѣйствительныхъ

 

способовъ

удовлотворенія

 

нуждъ

    

по

 

мѣстнымъ

 

условіямъ;

  

3)

 

большая

 

кор-



—
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—

ректность

 

дѣііствін

 

власти

 

п

 

большее

 

уеэвдіѳ

 

по

 

службѣ,

 

въ

 

ru-

дахъ

 

поддержания

 

престижа

 

власти;

 

при

 

опасенін

 

потерять

 

пре-

рогативы

 

власти

 

п

 

доброе

 

мнѣніе

 

о

 

себѣ.

 

Съ

 

другой

 

стороны,

полное

 

довѣріе

 

н

 

любовь

 

къ

 

избранному1,

 

полное

 

единеніе

 

власти

и

 

управляемых'!,

 

вмѣсто

 

отчужденности,

 

исполненіе

 

велѣній

 

власти

не

 

за

 

страхъ,

 

а

 

за

 

совѣеть,

 

полная

 

возможность

 

отетаиванія

своихъ

 

интересов'!,,

 

возможность

 

контроля

 

надъ

 

дѣйствіямп

 

власти

— всѣ

 

эти

 

необходимый

 

для

 

угнѣипіоіі

 

дѣятельности

 

условія

 

ис-

полнимы

 

голым

 

при

 

выборной

 

системѣ.

Что

 

касается

 

недостатков!»

 

церковно-бюрократичоскаго

 

режи-

ма,

 

то

 

они,

 

обнаруживаясь

 

въ

 

той

 

пли

 

другой

 

степени

 

всюду

 

въ

церковиомъ

   

управлеиін,

 

съ

 

особенною

    

рельефностью

 

выстунаютъ

въ

 

положеніи

 

прпходскихъ

 

свяіцсіппіковъ.

 

Только

 

благодаря

 

адми-

нистративно-бюрократическому

   

строю

 

возможны

    

слѣдующія

 

явле-

нья

 

современной

   

действительности:

    

1)

   

неосновательный

   

кляузы

на

    

свяіцеиннковъ

    

со

 

стороны

    

нѣкоторыхъ

    

нодобросовѣстныхъ

личностей:

    

2)

 

искательство

    

священниками

    

лучшихъ

 

мѣстъ

 

изъ

корыстныхъ

 

видовъ:

    

8)

  

практикуемые

 

Епархіальною

 

властно

 

ча-

стый

 

смѣны

    

и

 

подневольные

 

переводы

 

свяіценниковъ

   

якобы

 

для

пользы

 

службы,

    

вредно

   

отзывающееся

   

на

 

пастырскомъ

 

дѣланіи,

требующомъ

 

пѣкотораго

 

рода

 

устойчивости.

  

Всего

   

этого

    

не

 

было

бы,

 

если

 

бы

    

священники

    

избирались

 

приходской

    

общиной

 

изъ

нзвѣетныхъ

 

приходу

 

лнцъ,

 

или

 

вообще

 

правоспособных!,

 

кандида-

товъ,

 

разумѣется.

   

получившихъ

 

спеціалыю-богословскоо

 

образова-

ние,

 

не

 

ниже

 

ередннго.

  

Въ

 

предѣлахъ

 

приходской

 

общины

 

разрѣ-

іиа.іись

 

бы

 

всѣ

 

нодоразумѣнія,

   

меньше

 

было-бы

 

судебныхъ

 

дѣлъ,

и.

 

очевидно,

 

на

 

службѣ

 

оставались

 

бы

 

только

 

лица,

 

имѣющія

 

при-

•званіе

    

къ

 

пастырству

    

и

 

сроднивініяся

    

съ

 

лтою

 

дѣятельностію.

Для

 

.іицъ.

    

почему-либо

    

разочаровавшихся

     

въ

 

своей

 

деятель-

ности,

 

снятіе

 

сана

 

не

 

должно

   

быть

 

ограничено

 

никакими

 

стѣсне-

нінмн.

Дли

 

оживлѳаія

   

цорковно-общественной

 

жизни,

   

для

 

успдепін

самодеятельности

 

духовенства

   

и

 

мірянъ

 

необходимо

    

и

 

дальнѣй-
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шее

 

распространеніе

 

выборнаго

 

правопорядка.

 

Пусть

 

по

 

выборам*

служат»

 

благочинные,

 

пусть

 

будутъ

 

они

 

руководителями

 

духо-

венства,

 

а

 

не

 

чиновниками

 

съ

 

полицейскими

 

функцінми.

 

пусть

они

 

въ

 

своей

 

дѣятольности

 

руководятся

 

Христовой

 

любовію.

 

а

не

 

инструкцией,

 

предоставляющей

 

нмъ,

 

между

 

прочимъ.

 

право

отмѣчать

 

пастырямъ

 

душъ

 

.,поведеніе\

 

какъ

 

какнмъ

 

то

 

школь-

нпкамъ.

 

Инструкція

 

благочиннымъ,

 

какъ

 

странный

 

нережитокъ

врзмени,

 

подложить

 

отмѣнѣ.—Пусть

 

по

 

выборамъ

 

служатъ

 

и

члены

 

Конснсторін,

 

которые

 

должны

 

носить

 

новое

 

названіе

 

..Со-

вѣта

 

пресвитеровъ".

 

Бюрократически!

 

элемента,

 

особенно

 

въ

 

лицѣ

сильныхъ

 

секретарей,

 

долженъ

 

быть

 

пзгшшъ

 

изъ

 

духовнаго

 

су-

дилища,

 

Секретарь

 

долженъ

 

быть

 

только

 

правителемъ

 

канцелнрін.

безъ

 

права

 

еі.шающаго

 

голоса.

 

Епископы,

 

по

 

прнмѣру

 

перво-

христіанскихъ

 

общинъ,

 

должны

 

избираться

 

на

 

номѣстныхъ

 

собо-

рахъ

 

выборными

 

отъ

 

духовенства

 

и

 

мірянъ.

 

Синодъ

 

пусть

 

бу-

детъ

 

не

 

коллегіалышмъ

 

только

 

учрежденіемъ,

 

а,

 

такъ

 

сказать.

„Церковного

 

Думою",

 

съ

 

широкимъ

 

прсдстанителыгвомъ

 

изъ

епископовъ,

 

лицъ

 

бѣлаго

 

духовенства

 

п

 

мірянъ,

 

съ

 

равнымъ

чпсломъ

 

голосовъ.

 

Оберъ-Прокурору

 

должно

 

принадлежать

 

только

управленіе

 

канцелиріей

 

Синода.

 

Всѣ

 

вообще

 

должности

 

въ

 

цер-

ковномъ

 

унравленіи

 

должны

 

быть

 

выборными,

 

особенно

 

это

 

нужно

сказать

 

о

 

начальниках!,

 

духовно-учебныхъ

 

заведоніп.

 

въ

 

вндахъ

весьма

 

нолезнаго

 

контроля

 

надъ

 

ними

 

и

 

для

 

сблпѵкенія

 

школа

съ

 

семьей.

Соглашаясь

 

съ

 

положеніемъ,

 

что

 

бюрократнческій

 

режнмь

 

въ

церковно-общественноіі

 

жизни

 

весьма

 

невыгодно

 

отзывается

 

на

 

насты-

ряхъ

 

и

 

мірянахъ,стѣсняя

 

ихъ

 

свободу

 

и

 

самодеятельность,

 

отчуждаетъ

чадъ

 

церкви

 

отъ

 

ея

 

руководителей,

 

Съѣздъ,

 

въ

 

вндахъ

 

устране-

нія

 

недостатков!,

 

узкой

 

церковно-админнстративной

 

опеки

 

и

 

для

оживленія

 

церковной

 

жизни,

 

постанови.™:

 

выразить

 

пожеланія,

чтобы

 

духовное

 

Начальство

 

преобразовало

 

настоящій

 

строй

 

цер-

ковно-общественнон

 

жизни

 

дарованіемь

 

самоуправленія,

 

съ

 

нри-

мѣненіемъ

 

выборнаго

   

начала

  

и

  

вь

 

мѣстнон

    

приходской

 

жизни

 

и
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въ

 

области

 

цѳрковнаго

 

управленія,

 

а

 

именно:

 

при

 

непремѣнномъ

участіп

 

мірянъ

 

избираются

 

приходскіе

 

священно-сдужителн,

 

Епи-

скопы,

 

члены

 

помѣстныхъ

 

соборовъ

 

и

 

Синода;

 

однимъ

 

духовен-

ствомъ—благочинные,

 

духовные

 

слѣдоватѳли,

 

миссіонеры,

 

наблю-

датели

 

церковныхъ

 

школь,

 

члены

 

Консисторіи,

 

начальствующіе

духовно-учебныхі,

 

заведеній.

2.

 

Вторымъ

 

заслушанъ

 

докладъ

 

депутата

 

священника

 

Ни-

колая

 

Мухачѳва.

 

Въ

 

докладе

 

семъ

 

изложено

 

въ

 

общемъ

 

слѣдую-

щоо:

 

въ

 

настоящее

 

время

 

православному

 

бѣлому

 

духовенству

стыдно

 

н

 

обидно

 

оставаться

 

въ

 

прежнемъ

 

по.тожеиіи

 

раба,

 

съ

которымъ

 

госнодинь

 

его,

 

что

 

хочетъ,

 

то

 

и

 

дѣлаетъ.

 

Намъ

 

не-

обходимо

 

проникнуться

 

ннтересомъ,

 

чтобы

 

все

 

въ

 

церкви

 

соот-

вѣтствовало

 

ея

 

значенію,

 

и

 

что

 

бы

 

въ

 

наложенін

 

наказаній

 

на

духовенство

 

никто

 

не

 

поступал»

 

по

 

личному

 

усмотрѣнію,

 

отъ

 

чего

страдает»

 

принцип»

 

христіанскоіі

 

любви

 

и

 

снисхожденія

 

къ

 

не-

мощи

 

чедовѣческой.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

Епархіальная

 

власть,

 

дѣйствую-

щая

 

на

 

оснонаніи

 

существующаго

 

русскаго

 

цорковнаго

 

права,

 

не

может»

 

внолнѣ

 

прпмѣннть

 

ни

 

по

 

отношенію

 

къ

 

духовенству,

 

ни

по

 

отношонію

 

къ

 

мірннамъ,

 

принципа

 

любви

 

и

 

личной

 

свободы,

главный

 

носитель

 

котораго

 

есть

 

церковь,

 

не

 

можетъ

 

безъ

 

нарушенія

требованій

 

этого

 

нрава

 

(ибо

 

нашъ

 

церковныіі

 

судъ

 

формальный,

основываіоіційся

 

лишь

 

на

 

фактахъ),

 

то

 

съ

 

очевидностью

 

вы-

текаетъ

 

необходимость

 

нзмѣненін

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

положенііі,

 

уставов»

и

 

пнструкцііі,

 

на

 

основаніи

 

которыхъ

 

вынуждена

 

дѣііствовать

 

эта

власть:

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

эти

 

послѣдніе,

 

съ

 

измѣненіемъ

 

многнхъ

уеловіп

 

жизни

 

православной

 

русской

 

церкви,

 

далеко

 

не

 

могутъ

удовлетвори,

 

требованінмъ,

 

предъявляемым,»

 

къ

 

нпмъ

 

современ-

ною

 

жіізнію

 

духовенства

 

и

 

его

 

паствы.

 

Обратпвъ

 

вниманіе

 

на

церковный

 

судъ,

 

замѣтнмъ

 

въ

 

немъ

 

слѣдующія

 

болыіыя

 

мѣста:

1)

 

какъ

 

формальный,

 

основы вающійся

 

на

 

фактахъ,

 

этотъ

 

судъ

не

 

соображается,

 

слѣдуя

 

буквѣ

 

закона,

 

съ

 

обстоятельствами,

смягчающими

 

вину:

 

2)

 

онъ

 

допускаетъ

 

возможность

 

слѣдствія

безъ

 

предварительна™

 

дознанія

 

или

 

разслѣдованія

 

дела:

 

3)

 

слѣд-
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ствіе.

 

производимое

 

духовнымъ

 

еудьею,

 

не

 

допускает»

 

участія

депутатов»

 

с»

 

равнымъ

 

правом»

 

голоса:

 

4і

 

окончательное

 

рѣ-

шѳніе

 

дѣ.іъ

 

въ

 

Консисторіи

 

въ

 

отсутетвіе

 

обвйняемаго

 

и

 

.">)

 

на-

казаніе

 

съ

 

тяжелыми

 

его

 

послѣдствіямп

 

на

 

всю

 

жизнь.

Съѣздъ

 

духовенства,

 

принимая

 

во

 

внимапіе

 

изложенное

 

въ

сем»

 

докладѣ

 

и

 

согласно

 

заключение

 

доклада,

 

гьдствновилъ:

выразить

 

пожеланіе,

 

чтобы:

 

а)

 

Епархіальная

 

власть

 

въ

 

нало-

женіп

 

наказаній

 

па

 

духовенетво

 

не

 

действовала

 

по

 

личному

усмотрѣнію,

 

безъ

 

предварите.іыіаго

 

разсмотрѣнія

 

вины

 

законными

средствами;

 

б)

 

чтобы

 

прежде

 

слѣдствія

 

допущенъ

 

был»

 

брнтскііі

това])ііщескій

 

судъ:

 

в)

 

чтобы

 

еяѣдвввіе

 

производилось

 

не

 

однимъ

,і,уховиымъ

 

следователем»;

 

а

 

въ

 

составѣ

 

:і

 

лицъ

 

съ

 

одинаковымъ

правом»

 

голоса,

 

г)

 

чтобы

 

рѣшеніе

 

на

 

пснованіп

 

прѳизведеняаго

слѣдствія

 

въ

 

духовной

 

Коиснсторін

 

постановлялось

 

въ

 

прнсутсткін

обвйняемаго

 

и

 

даже

 

лицъ,

 

прпчастныхъ

 

къ

 

дѣлу.

 

по

 

ихъ

 

жела-

иію.

 

а

 

въ

 

болѣе

 

важныхъ

 

случаяхъ

 

допускался

 

бы

 

защптннкъ

и

 

д)

 

наконецъ,

 

при

 

наложеніп

 

мѣръ

 

наказанія

 

на

 

вніювньіхъ

соблюдались

 

бы

 

строгая

 

постепенность

 

и

 

прпнципъ

 

любви

 

и

 

сни-

сходительность.

3.

 

Слушали

 

докладъ

 

члена

 

коммнссіи

 

священника

 

Михаила

Рухлядева

 

о

 

необходимости

 

реформы

 

духовно-ѵчебныхъ

 

заведенііі,

въ

 

которомъ

 

докладчикъ,

 

указаігь

 

па

 

неудовлетворительную

 

по-

становку

 

учобно-восинтательнаго

 

дѣла

 

въ

 

духовной

 

шко.іѣ.

 

при-

ходить

 

къ

 

заключеиію

 

о

 

необходимости

 

коренной

 

реформы

 

духов-

но-учебныхъ

 

заведеній:

 

при

 

чемъ

 

прнзнаеп,

 

желательным!,,

 

что

бы,

 

во

 

первыхъ,

 

общее

 

образованіе

 

въ

 

духовной

 

школѣ

 

было

отдѣлено

 

и

 

обособлено

 

отъ

 

образована

 

спеціа.іыю

 

богословскаго,

во

 

вторыхъ,

 

чтобы

 

курсъ

 

общаго

 

образования

 

быль

 

значительно

разширенъ,

 

a

 

всѣ

 

предметы

 

общаго

 

и

 

спеціа.іыіаго

 

курсовъ

 

были

приведены

 

между

 

собою

 

въ

 

естественную

 

связь

 

и

 

строгую

 

педа-

гогическую

 

послѣдовательность,

 

въ

 

третыі.хъ,

 

чтобы

 

лица

 

завѣ-

дующія

 

воспитаніомъ

 

были

 

выборными.

 

Съ

 

внѣшней

 

стороны

 

пре-

образована

   

духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

по

 

мнѣнію

   

докладчика,



—

 

287

 

—

может»

 

быть

 

произведено

 

слѣдующщъ

 

образомѵ.

 

четыре'

 

класса

духовныхъ

 

училищ»

 

и

 

первые

 

три

 

класса

 

ееминаріи

 

должны

 

быть

посвящены

 

исключительно

 

общему

 

образованію

 

юношества,

 

а

 

по-

слѣдніе

 

три

 

класса

 

семинаріи

 

штавляютъ

 

споціально-богос.ісг.-

ское

 

отдѣленіе.

 

на

 

которой

 

должны

 

быть

 

принимаемы

 

лица,

 

без»

различія

 

сословій,

 

до

 

40

 

лѣгняго

 

возраста

 

(даже

 

женатые),

 

на

полное

 

казенное

 

содержаніе.

llm -шипттли:

 

соглашаясь

 

съ

 

зйклоденібм»

 

докладчика

 

о

неудовлетворительности

 

учебно-воспитательнаго

 

дѣда

 

въ

 

духовно-

учебпыхъ

 

заведеніяхъ.

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе

 

тѣ

 

нысокія

 

тре-

бования,

 

который

 

предъявляются

 

пастырю

 

церкви

 

современной

жизнію.

 

Вятскій

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

 

духовенства

 

счнтаетъ

безусловно

 

необходимым!,

 

ііреобразоваіііе

 

духовно-учебннхъ

 

заве-

деній.

 

въ

 

смыслѣ

 

уравненія

 

ихъ

 

но

 

программам!,

 

съ

 

свѣтскими

общеобразовательными

 

заведоніямп

 

и

 

отк}>ытія

 

особыхъ

 

богослов-

скнхъ

 

отдѣленій,

 

съ

 

правомъ

 

поступ.іенія

 

на

 

ннхъ

 

лицъ.

 

безъ

различія

 

сословий,

 

до

 

40

 

лѣтняго

 

возраста,

 

обезиечивъ

 

ихъ

 

ка-

зеннымъ

 

содержаніемъ.

4.

 

Заслушаігь

 

докладъ

 

депутата

 

священника

 

Михаила

 

Еіа-

бужскаго

 

о

 

необходимости

 

пзмѣнить

 

способы

 

содержанія

 

духовен-

ства,

 

введеніемъ,

 

путемъ

 

доброволыіаго

 

соглашения

 

съ

 

прихожа-

нами,

 

жалованья,

 

вмѣсто

 

сборовъ

 

и

 

платы

 

за

 

требопснравленія.

По

 

заслушаніи

 

доклада,

 

о.

 

Николай

 

Блиновъ

 

выразплъ

 

пожеда-

ніе,

 

чтобы

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

за

 

таинства

 

не

 

было

 

платы

 

въ

томъ

 

видѣ.

 

какъ

 

это

 

практикуется

 

теперь,

 

когда

 

взглядъ

 

па

 

эту

нопіющую

 

ненормальность

 

настолько

 

затѣмнился,

 

что

 

даже

 

Епар-

хіальная

 

власть,

 

въ

 

ліщѣ

 

Консисторін,

 

Требует»

 

особаго

 

налога

на

 

браки,

 

и

 

чтобы

 

въ

 

этомъ

 

смыслѣ

 

было

 

возбуждено

 

скорѣй-

шее

 

ходатайство.

Съѣздъ,

 

признавая

 

крайне

 

ненормальным!,

 

современныіі

 

спо-

собъ

 

содержанія

 

духовенства,

 

и

 

не

 

находя

 

возможнымъ

 

новее-

мѣстно

 

установить

 

безупречный

 

порядокъ

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ,

 

оста-

новился

 

на

 

мысли

 

ввести

   

нѣкоторыя

 

существенный

 

улучшенія

 

въ
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сгюсобѣ

 

обезпеченія

  

духовенства

 

и

 

norma

 

нови,

 

іъ,

    

согласно

 

за-

ключение

  

доклада,

 

высказать

 

слѣдующія

 

ножеланія:

А.

 

Необходимо

 

познакомить

 

частію

 

духовенство,

 

а

 

въ

 

осо-

бенности

 

мірянъ

 

въ

 

каждом»

 

прнходѣ

 

съ

 

идеей

 

ненормальности

существующаго

 

порядка

 

содержанія

 

духовенства

 

и

 

желательности

перехода

 

къ

 

назначенію

 

жалованія

 

духовенству,

 

взамѣнъ

 

всякихъ

сборовъ

 

и

 

платы

 

за

 

„обязательный *'

 

требонсправленія.

Б.

 

Когда

 

эта

 

идея

 

будет»

 

пущена

 

въ

 

ганрокій

 

оборотъ

 

цер-

ковно-приходской

 

мысли

 

и

 

привлечетъ

 

къ

 

себѣ

 

симпатін

 

большин-

ства,

 

тогда

 

собрать

 

прнходскіе

 

сходы

 

и

 

на

 

ннхъ:

 

а)

 

составить

списокъ

 

какъ

 

всѣхъ

 

сборовъ

 

клира

 

по

 

приходу

 

и

 

стоимости

 

go-

бранныхъ

 

продуктовъ,

 

такъ

 

и

 

всѣхъ

 

установившихся

 

требъ

 

и

суммы

 

вознаграждения

 

за

 

ннхъ

 

и

 

б)

 

избрать

 

прямымъ

 

или

 

двух-

етеиеннымь

 

голосованіемъ

 

представителя

 

на

 

Епархіальныіі

 

Съѣздъ

приходскихъ

 

депутатовъ,

 

для

 

обсужденш

 

вопроса

 

о

 

назначеніи

жалованія

 

духовенству,

 

в)

 

затѣмъ

 

собрать

 

Епархіалыіый

 

Съѣздъ

мірскихъ

 

денутатовъ,

 

при

 

участін

 

съ

 

правомъ

 

veto

 

и

 

духовен-

ства

 

и

 

на

 

немъ

 

рѣшить

 

слѣдующіе

 

вопросы:

 

а)

 

назначнть-ли

жалованіе

 

духовенству,

 

б)

 

въ

 

какомъ

 

размѣрѣ

 

и

 

в)

 

какимъ

 

спо-

собомъ

 

обложить

 

мірянъ

 

въ

 

пользу

 

духовенства

 

(желательно

 

на

началахъ

 

подоходнаго

 

налога,

 

если

 

возможно — то

 

п

 

прогресснвно-

подоходнаго

 

налога),

 

г)

 

желательно,

 

чтобы

 

Государство

 

взяло

на

 

себя

 

сборъ

 

налога

 

на

 

духовенство,

 

д)

 

за

 

всѣ

 

„необязатель-

ный"

 

требонсправленія

 

установить

 

добровольное

 

со

 

стороны

мірянъ

 

вознагражденіе.

На

 

семь

 

протоколѣ

 

резолюція

 

Преосвящеинѣйшаго

 

Филарета

послѣдовала

 

таковая:

 

„1906

 

г.

  

4

 

сент.

 

ЧиШиіъ*.
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Протоколъ

 

№

 

47.
Утреннее

 

засѣдаиіе

 

1

 

сентября.

Пчѣлп

 

сужденіе

  

о

  

желательной

 

постановке

 

церковнаго

 

пись-

моводства

 

и

 

отчетности.

Церковнаго

 

письмоводства

   

нынѣ

 

столь

  

много,

    

а

 

отчетность

за

  

пос.іѣднее

    

время

  

настолько

 

усложнилась,

 

что

 

то

 

и

 

другое

 

от-

нимает!,

 

весьма

 

много

   

времени,

 

которое

 

съ

  

большею

 

пользою

 

мог-

ло

 

бы

 

быть

 

употреблено

   

на

 

пастырскую

 

деятельность.

 

Отчетность

же

 

кроме

 

того

   

часто

  

служить

    

причиною

  

сндьнаго

 

нравствоннаго

мученія

 

и

 

даже

 

униженія

 

для

 

священинковъ,

  

когда

 

благочинным»

является

 

священник!,

  

-

 

чиновникъ,

 

строго

 

форамалыю

   

относящінся

къ

 

сему,

 

по

 

его

 

мяѣнію,

 

важному

 

дѣлу,

 

на

 

самом»

 

же

 

дѣлі,.

 

срав-

нительно

   

съ

 

пастырским!,

 

с.іуженіемъ.

 

пмѣюіцему

     

второстепенное

значеш'е.

 

Сколько

 

времени,

    

самаго

 

дорогаге

 

для

 

мнодіхъ,

   

QTmi-

маеть

   

каждогодное

    

писаніе,

 

напрвмѣр»,

 

исповѣдныхъ

   

росписей,

да

 

еще

 

въ

 

2

 

эшмадярахъ.

 

Сравнительно

 

малая

 

доходность

 

боль-

шинства

 

сельских»

 

прпчтовъ.

  

возрастающая

  

дороговизна

 

жизни

   

и

особенно

   

дорого

 

стоющее

     

обученіе

 

дѣтей,

  

заставляет!,

    

многих»

изъ

     

духовенства

    

заниматься

 

сельским ь

  

хозяйством!,,

 

и

 

вотъ

 

во

кремя

 

самыхъ

 

горячих!,

 

полевыхъ

 

работъ—

 

сѣва,

 

уборки

 

хлѣба,

 

пса-

ломщики

   

должны

 

корпѣть

 

надл,

   

писашемъ

  

двухъ

   

экземпляров»

росписей,

   

іі

  

Священники

    

надъ

 

разными

 

отметками

 

и

 

выборками.

Для

 

чего

 

же

 

онѣ

 

пишутся'.'

    

Для

 

показанія

 

семействъ,

 

годовъ

   

и

бытія

 

у

 

исповеди

    

и

 

Св.

 

ІІричащенія.

 

Но

 

показанія

   

годовъ

 

по

росписям!,

 

шігдѣ

    

въ

  

оффиніалыіыхъ

    

случаях!,

 

не

 

принимаются,

а

  

всегда

 

требуются

    

метрнческія

 

справки,

 

поэтому

 

нѣтъ

   

никакой

необходимости

 

писать

  

их»

    

каждый

 

год».

  

Достаточно

 

писать

 

нхъ

один»

    

разь

 

годовъ

     

на

   

10,

 

какъ.

   

напр..

   

пишутся

    

посемейные

списки

 

іп,

 

волостных»

   

правленіяхъ.

 

Если

 

так»

 

же,

 

какъ

    

и

 

въ

правленіяхъ

    

волостных»

 

къ

 

росішсямъ

 

прибавить

    

особую

 

графу

для

  

отмѣтки

  

времени

   

рождеція

   

и

 

хотя

 

разь

  

один»

 

въ

 

10

 

лѣтъ,



—

 

тъ

 

-

но

 

со

 

всею

   

тщателыюстію

 

сдѣлать

 

эти

 

отмѣтки,

 

то

 

такія

 

росписи

могли

 

бы

 

даже

 

замѣнить

 

2

 

экземпляръ

 

метрикъ.

Иротнвъ

 

сего

 

сдѣлана

 

помѣтка

 

Его

 

Нреосвящеиствомъ:

   

..не

меигъе

 

одного

 

ра-іа

 

въ

 

о

 

ліътъ".

Далѣе,

 

въ

 

росписях»

 

дѣлается

 

отметка

 

о

 

бытін

  

пли

 

небытіи

у

  

исновѣдн

  

н

   

Св.

 

ІІричастія.

     

Но,

 

надо

 

правду

 

сказать,

 

что

 

въ

большей

  

части

 

эти

 

отмѣтки

 

дѣлаются

 

шаблонно

 

„были

  

всѣ

 

кромѣ

малолѣтнпхъ".

    

И

 

за

 

это

 

никакъ

 

нельзя

    

винить

 

священннковъ.

Если

    

дѣлать

    

отмѣткп

 

о

 

бытіи

   

или

    

небытіп

  

у

 

исповѣдп

 

и

 

Св.

Прнчастія

   

против»

 

каждаго

    

имени

 

н

    

въ

 

послѣднемъ

 

сіучаѣ

 

о

причинахъ

    

небытія,

 

то

 

священнику

 

придется

 

сидѣть

  

надъ

 

роспи-

сями

 

не

 

менѣс,

 

чѣмъ

 

надъ

 

пнсаніемъ

 

ихъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

пришлось

бы

 

писать

 

чуть

 

не

 

третій

    

экземпляръ

   

росписей

 

для

 

особой

  

вы-

писки

 

не

 

бывшихъ

 

по

 

2

 

и

 

3

 

года

 

и

 

особой

 

не

 

бывших»

 

по

 

3 —4

года.

    

Для

 

какой

 

цѣли?

    

Чтобы

    

иослѣдній

 

списокъ

 

послать

 

въ

Консисторію

    

для

 

того

   

только,

   

чтобы

 

она

 

опять

 

возвратила

 

на-

зад!,

 

съ

 

предиисаніемъ

 

сдѣлать

 

увѣщаніе

 

нерадивым»,

  

какъ

 

будто

безъ

 

этого

 

преднисанія

 

духовенство

 

само

 

и

 

не

 

можетъ

 

догадаться,

что

 

надо

 

дѣлать

 

увѣщаніе

 

нерадивым»,

   

отмѣченнымъ

 

въ

 

спнскѣ!

Прежде,

 

послѣ

 

того

 

какъ

 

увѣщаніе

 

не

 

действовало,

 

спи-

сокъ

 

этотъ

 

опять

 

посылался

 

въ

 

Консисторію,

 

чтобы

 

она

 

наконецъ

обратилась

 

къ

 

полиціп

 

съ

 

просьбою

 

выгнать

 

таких»

 

нерадивыхъ

къ

 

говѣнію.

 

Но

 

нынѣ

 

развѣ

 

это

 

возможно?!

 

Да

 

и

 

желательно

 

ли?

Что

 

это

 

будетъ

 

за

 

нсповѣдь

 

насильная!

 

Съ

 

другой

 

стороны,

 

шаб-

лонная

 

отмѣтка

 

„были

 

всѣ,

 

кромѣ

 

малолѣтннхъ"

 

дѣлалась

 

неко-

торыми

 

и

 

по

 

другимь

 

побуждоніямъ.

 

Это

 

страхъ

 

предъ

 

Епархіаль-

нымъ

 

Начальством»,

 

что

 

оно

 

на

 

истинное

 

показаніе

 

числа

 

быв-

шихъ

 

у

 

исповѣди

 

и

 

Св.

 

Причастія

 

взглянетъ

 

не

 

какъ

 

на

 

желаніе

священника

 

показать

 

сущую

 

правду,

 

а

 

какъ

 

на

 

слѣдствіе

 

его

 

не-

радѣиія,

 

и

 

можетъ

 

посему

 

только

 

составить

 

плохое

 

мнѣніе

 

о

священникѣ.

Есть

 

еще

 

одна

 

сторона,

 

связанная

 

съ

 

этими

 

документами,

 

восьми

иногда

   

тягостная

    

для

   

духовенства.

     

Это

    

сдача

   

ихъ

    

благо-
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чинному,

 

йвыѳ

 

благочинные,

 

не

 

придавая

 

особеннаго

 

значенія

роспнсямъ,

 

не

 

ищутъ

 

ошнбокъ,

 

или

 

снисходительно

 

КЪ

 

ШІМЪ

 

от-

носятся,

 

a

 

другіе

 

начнутъ

 

провѣрять,

 

сходятся

 

ли

 

нумера,

 

года

я

 

пр.,

 

н

 

Боже

   

упаси,

  

если

 

найдутъ

 

ошибки!

Другой

 

документъ—метрики.

 

Здѣсь

 

желательно,

 

чтобы

 

каж-

дая

 

часть

 

писалась

 

отдѣльною

 

книгою.

 

Тогда

 

можно

 

бы

 

каждую

часть

 

выписывать

 

на

 

нѣсколько

 

годовъ,

 

были

 

бы

 

тогда

 

исполь-

зованы

 

остающіося

 

свободными

 

листы;

 

вторую

 

часть

 

метрики

 

тог-

да

 

достаточно

 

было

 

бы

 

писать

 

въ

 

одномъ

 

экземплярѣ,

 

потому

 

что

обыскъ

 

есть

 

тоже

 

.метрика

 

о

 

бракахъ;

 

въ

 

многопричтныхъ

 

седахъ

удобно

 

бы

 

было

 

раснредѣлять

 

письмоводство

 

между

 

всѣмн

 

чле-

нами

 

причта.

Третііі

 

важный

 

документъ

 

—обысковая

 

книга.

 

Обыскъ

 

ведется

но

 

столь

 

старой

 

формѣ

 

и

 

столь

 

безполезно

 

подробно,

 

что

 

все

 

со-

держать

 

если

 

его

 

составить

 

сжато,

 

вмѣсто

 

цѣлаго

 

листа

 

заи-

меть

 

только

 

четверть

 

листа.

 

Какъ

 

ненужно

 

важно

 

онъ

 

начи-

нается:

 

„По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества"

 

и

 

т.

 

д.

Между

 

тѣмъ

 

весь

 

обыскъ

 

можно

 

изобразить

 

такъ:

 

женихъ

 

—

 

имя,

отчество,

 

и

 

фамилія...

 

сословіе....

 

мѣсто

 

приписки...

 

мѣото

 

житель-

ства...

 

лѣта...

 

съ

 

чьего

 

согласія...

 

Тоже

 

и

 

о

 

невѣстѣ.

 

Затѣмъ

подписи

 

жениха

 

и

 

нсвѣсты,

 

двухъ

 

поручителей

 

и

 

членовъ

 

причта,

и

 

кратко

 

упомянуть

 

о

 

прилагаечыхъ

 

документахъ.

 

Къ

 

атому

 

на-

до

 

прибавить

 

слѣдуюіцее.

 

Преосвященнымъ

 

предоставлено

 

право

разрешать

 

браки

 

въ

 

нзвѣетныхъ

 

степеняхъ

 

родства,

 

или

 

когда

не

 

достаетъ

 

до

 

полугода

 

одному

 

изъ

 

брачущихся.

 

Отказъ

 

бы-

наеть

 

рѣдоо

 

по

 

такимъ

 

просьбамъ.

 

Все

 

дѣло

 

только

 

въ

 

формѣ,

да

 

въ

 

маркахъ.

 

Зачѣмъ

 

нзъ-за

 

этоіі

 

формальности

 

обременять

 

Пре-

освищршіыхъ".'

 

Если

 

узаконить

 

только,

 

что

 

за

 

неправильное

 

пока-

за

 

ніе

 

годов

 

і,

 

отвѣчаетъ

 

причтъ,

 

а

 

за

 

неправильное

 

ноказаніе

родства

 

отвѣчаютъ

 

родители

 

брачущихся,

 

а

 

не

 

причтъ.

 

то

 

можно

бы

 

прямо

 

предоставить

 

причтамъ

 

право

 

вѣнчать

 

такіе

 

разрѣшае-

мые

 

браки

 

безъ

 

псирашиванія

 

особаго

 

разрѣшенія,

 

а

 

съ

 

нстре-

■бованіемъ

 

только

 

марокъ.

  

кон

 

и

 

приклеивать

 

къ

 

обыску.

 

При

 

та-
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кой

 

постановкѣ

 

дѣла,

 

когда

 

родство

 

должны

 

открывать

 

брачущіеся

и

 

родители

 

и

 

одни

 

отвѣчатьза

 

неправильное

 

показаніе

 

его.

 

окли-

ки

 

окажутся

 

нзлшшшмп

 

и

 

писаніе

 

окликоиоіі

 

книги

 

явится

 

без-

дѣльнымъ.

По

 

особенно

 

много

 

нынѣ

 

требуется

 

отчетныхъ

 

ведомостей

въ

 

концѣ

 

года

 

представляемыхъ

 

благочинному

 

и

 

рааныгь

 

выод-

сеіі

 

и

 

справокъ

 

въ

 

другія

 

мѣста.

Благочинному

 

представляется:

 

1)

 

к.іировыхъ

 

ведомостей

 

съ

прилагаемыми

 

къ

 

нимъ

 

вѣдомостями

 

о

 

старостахъ

 

и

 

вкгаечвтель-

ствахъ

 

6

 

экземпляровъ

 

и

 

вѣдомость

 

о

 

заштатныхъ

 

и

 

сиротствую-

щих^

 

2)

 

денежныхъ:

 

подъ

 

литерами

 

А — 7

 

экземпляровъ.

 

Б,

 

В,

Г

 

и

 

Д

 

по

 

2— 3

 

экземпляра,

 

о

 

пожертвовапінхъ

 

и

 

похшцепіяхъ

и

 

о

 

суммахъ

 

подлежащнхъ

 

и

 

не

 

подлежащихъ

 

обложенію

 

но

 

2

экземпляра;

 

В)

 

статистическихъ:

 

о

 

родившихся,,

 

бракосочетавшихся

и

 

умершнхъ,

 

о

 

церквахъ

 

и

 

бѣломъ

 

духовенствѣ,

 

о

 

часовняхъ.

 

о

библіотекахъ,

 

о

 

раскольникахъ

 

и

 

сектантахъ,

 

объ

 

инородцахъ:

 

4)

въ

 

разный

 

мѣста

 

выписи

 

призываемыхъ

 

къ

 

воинской

 

повинности

и

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

епархіяхъ

 

оспенныя

 

вѣдомостн.

Всѣ

 

эти

 

отчеты,

 

вѣдомостн

 

и

 

выписи

 

пишутся

 

въ

 

концѣ

года

 

пли

 

началѣ

 

слѣдующаго,

 

около

 

одного

 

времени,

 

когда

 

у

духовенства

 

безъ

 

того

 

много

 

дѣла—ходы,

 

служба

 

въ

 

большіе

праздники,

 

и

 

составляютъ

 

такую

 

тяжесть,

 

что

 

отовсюду

 

слышатся

жалобы.

 

Кромѣ

 

того,

 

нѣкоторыя

 

изъ

 

нихъ.

 

напр.

 

вѣдомость

 

подъ

лит.

 

А.,

 

требуютъ

 

навыка

 

и

 

опытности

 

и

 

для

 

неѳпытныхъ

 

с.іу-

жатъ

 

причиною

 

мукъ,

 

а

 

для

 

грозныхъ

 

благочинныхъ

 

поводомъ

показать

 

свою

 

власть.

Не

 

вдаваясь

 

подробно

 

въ

 

оцѣнку

 

существуюіцихъ

 

ведомо-

стей,

 

выскажомъ

 

свои

 

пожеланія:

 

1)

 

въ

 

клнровыхъ

 

вѣдомоплхъ

даются

 

прежде

 

всего

 

свѣдѣнія

 

о

 

церквахъ,

 

но

 

эти

 

свѣдѣнія

 

пи-

шутся

 

опять

 

таки

 

настолько

 

шаблонно,

 

что

 

просто

 

досадно

 

пи-

сать

 

одно

 

и

 

тоже

 

каждый

 

годъ

 

по

 

б

 

разъ.

 

Напр.

 

„церковь

деревянная,

 

на

 

каменномъ

 

фундаментѣ,

 

крѣпка...

 

Утварью

 

до-

статочна...

    

Домовыхъ

    

церквей

 

нѣтъ...

    

Метрнческія

    

книги

 

за
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шнуромъ

 

и

 

печатію

 

Конспсторін"

 

(въ

 

нѣкоторыхъ

 

и

 

за

 

скрѣпою

подпнеомъ

 

члена

 

оной)

 

и

 

т.

 

д.

 

Нѣкоторыя

 

рубрики

 

положительно

но

 

имѣютъ

 

теперь

 

никакого

 

значенія,

 

напр.

 

іюказаніе

 

блнжайшихъ

сель,

 

когда

 

вездѣ

 

уже

 

есть

 

карты;

 

нѣкоторыя

 

просто

 

смѣшны,

такъ

 

мѣстами

 

еще

 

пишутъ:

 

въ

 

обысковон

 

книгѣ

 

писанныхъ

 

ли—

стовъ

 

столько-то,

 

не

 

писанныхъ

 

столько-то.

 

По

 

нашему

 

мнѣнію

о

 

церквахъ

 

въ

 

клировыхъ

 

вовсе

 

не

 

нужно

 

писать,

 

а

 

въ

 

Конси-

сторіи

 

должны

 

быть

 

книги

 

съ

 

описью

 

всѣхъ

 

церквей,

 

въ

 

кото-

рьіхъ

 

и

 

дѣлать

 

отмѣткн

 

объ

 

пзмѣнсніяхъ

 

пли

 

перестройкахъ,

 

а

причтамъ

 

доносить

 

объ

 

этомъ

 

чрезъ

 

благочишшхъ

 

своевременно.

О

 

причтѣ

 

достаточно

 

давать

 

ведомости

 

или

 

только

 

Преосвящен-

ными

 

или

 

только

 

въ

 

Консисторію

 

(противъ

 

сего

 

сдѣлана

 

помѣт-

ка

 

Его

 

Преосіініценствомъ.'

 

„тому

 

и

 

другой

 

нужно

 

обяза-

тельно-.);

 

у

 

благочиннаго

 

и

 

въ

 

церквахъ

 

должны

 

быть

 

книги,

 

въ

которыхъ

 

и

 

дѣлать

 

отмѣтки

 

о

 

пронсходящихъ

 

перемѣнахъ

 

въ

«емьѣ

 

или

 

положеніп

 

каждаго

 

члена

 

причта,

 

напр.,

 

особая

 

книга

о

 

священникахъ,

 

особая

 

о

 

діаконахъ

 

и

 

особая

 

о

 

нсаломщикахъ,

а

 

другая

 

книга

 

о

 

селахъ,

 

съ

 

указаніемъ

 

только

 

кто

 

гдѣ

 

слу-

жить.

 

Тогда

 

при

 

опредѣленіяхъ

 

и

 

перемѣщеніяхъ

 

достаточно

вписывать

 

новыхъ

 

лпцъ

  

и

 

дълать

 

отмѣтки

 

о

  

выбытін

 

другихъ.

2.

 

Вѣдомостей

 

о

 

старостахъ

 

и

 

попѳчительствахъ

 

достаточно

по

 

одной:

 

денежныхъ

  

вѣдомостей

 

достаточно

  

4:

а)

    

Первая —объ

 

однихъ

 

церковныхъ

 

доходахъ

 

и

 

расхо-

да

 

хъ.

 

но

 

съ

 

подробнымъ

 

и

 

яснымъ

 

указаніемъ

 

статей,

 

чтобы,

 

съ

одной

 

стороны,

 

каждый

 

могъ,

 

не

 

затрудняясь,

 

подвести

 

данный

расходъ

 

подъ

 

соотвѣтствующую

 

рубрику,

 

съ

 

другой— можно

 

бы

было

 

лучше

 

видѣть,

  

какъ

 

ведется

 

церковное

  

хозяйство.

б)

  

Другая

 

вѣдомость

 

только

 

о

 

переходящихъ

 

суммахъ,

 

залогахъ

и

 

пожертвованіяхъ

 

въ

 

кружки:

 

названія

 

кружекъ

 

должны

 

печатать-

ся

 

тѣ,

 

какія

 

должны

 

быть

 

и

 

еще

 

не

 

отмѣнены,

 

чтобы

 

причты

 

не

путались

 

съ

 

этими

 

суммами.

в)

   

Третья

 

вѣдомость—о

 

пожертвованіяхъ,

 

собираемыхъ

 

въ

разные

 

праздники

    

и

  

воскресные

 

дни,

 

на

 

разный

 

благотворитель-
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ныя

 

учреждения.

 

Такой

 

вѣдомости

 

не

 

было,

 

но

 

она

 

желательна,

она

 

могла

 

бы

 

быть

 

показателемъ

 

до

 

нѣкоторой

 

степени

 

усердія

прихожанъ

 

и

 

контролемъ

 

надъ

 

благочинными.

г)

 

Четвертая

 

вѣдомость

 

о

 

капиталахъ

 

причта.

 

Больше

 

нн-

какихъ

 

денежныхъ

 

вѣдомостей

 

не

 

надо.

3.

   

Статистику

 

лучше

 

бы

 

прнчтамъ

 

пряѵо

 

представлять

 

въ

Статистичоскій

 

Комитетъ,

 

куда

 

бы

 

волостныя

 

правленін

 

представ-

ляли

 

подобныя

 

статистики

 

о

 

всѣхъ

 

неправославныхъ

 

и

 

иносослов-

ныхъ.

 

Тогда

 

бы

 

благочинные

 

были

 

избавлены

 

отъ

 

трудной

 

н

кропотливой

 

работы

 

не

 

къ

 

ннмъ

 

относящейся— сведенія

 

етатнети-

ческихъ

 

вѣдомостей

 

въ

 

одну

 

общую

 

по

 

благочпнію,

 

и

 

прнчтамъ

не

 

будртъ

 

надобности

 

сообщать

 

подобныя

 

же

 

свѣдг.нін

 

еще

 

въ

волостныя

  

!":.,,плеіііи.

4.

   

О

 

и- іі.ісжащихъ

 

къ

 

призыву

 

давать

 

не

 

отдѣльныя

 

вы-

писи

 

о

 

каждомъ,

 

а

 

общую

 

о

 

всѣхъ,

 

какъ

 

рапѣе

 

дѣлалось.

5.

   

Оспенныя

 

вѣдомостн,

 

представляемый

 

въ

 

управы,

 

отмѣ-

ннть.

6.

   

Мѣсячныя

 

вѣдомости

 

о

 

службахъ,

 

представляемый

 

мѣст-

нымъ

 

благочиннымъ,

 

отмѣнить;

 

благочинные

 

могутъ

 

все

 

вндѣть

 

о

службахъ

 

въ

 

богослужебныхъ

 

журналахъ

 

при

 

ревизіи.

Постановили:

 

согласиться

 

съ

 

изложеннымъ

 

выше

 

и

 

про-

сить

 

Епархіалыюе

 

Начальство

 

возбудить

 

ходатайство

 

предъ

 

Свя-

тѣйшимъ

 

Сннодомъ

 

объ

 

измѣненіи

 

письмоводства

 

по

 

указанному

выше

 

порядку.

На

 

протоколѣ

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Прео-

священнѣйшаго

 

Филарета

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„1905

 

г.

 

о

 

септ.

Благоплоднѣе

 

была

 

бы

 

пастырская

 

деятельность

 

духо-

венства

 

и

 

справедлшѣе

 

было

 

бы,

 

если

 

бы

 

при

 

каждой

церкви

 

была

 

учреждена

 

особая

 

должность

 

„нотарія",

который

 

бы

 

и

 

завѣдывалъ

 

исключительно

 

церковнымъ

письмоводствомъ

 

и

 

былъ

 

бы

 

только

 

онъ

 

одинъ

 

отвіын-

ственнымъ

 

лицомъ

 

за

 

ведете

 

порученного

 

ему

 

діълапредъ

начальствомъ.

 

Но

    

и

 

предлагаемое

    

въ

 

семъ

    

протокола,
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значительно

 

облегчило

   

бы

 

духовенство

 

очи,

 

кшцелярвкой

работы

 

въ

 

'пользу

    

пастырства.

  

Ходатайствовать

 

гаглвн

сенъ,

  

ни

 

съ

 

измгоненіяАпе- .

Протоколъ

 

№

 

49

   

).
Утреннее

   

засѣданіе

 

1

 

сентября.

Слушали

 

докладъ

 

священника

 

Н.

 

Блинова,

 

въ

 

которомъ

онъ,

 

указывая

 

на

 

устарелость

 

и

 

безполезность

 

школь

 

грамоты,

хотя

 

и

 

составляющпхъ

 

иривиллегію

 

духовенства,

 

но

 

служащнхъ

причиной

 

нареканін

 

на

 

него,

 

предлагаешь

 

лишить

 

школы

 

грамо-

ты

 

субсидін

 

изъ

 

епархіальныхъ

 

средствъ

 

и

 

тѣмъ

 

ускорить

 

нхъ

закрытіе.

 

Въ

 

доказательство

 

своего

 

мнѣнія

 

онъ

 

ссылается

 

на

отчетъ

 

о

 

состоннін

 

церковныхъ

 

школь

 

Вятской

 

епархіи

 

за

 

190 3 '*

учебный

 

годъ,

 

гдѣ

 

откровенно

 

сообщается,

 

что

 

попытка

 

прибли-

зить

 

нѣкоторыя

 

школы

 

грамоты

 

къ

 

однокласснымъ

 

дала

 

„печаль-

ные

 

результаты.".

 

Если

 

же

 

школы

 

грамоты

 

не

 

могутъ

 

равняться

со

 

школой

 

нормальнаго

 

тина,

 

то

 

мы,

 

продолжая

 

содержать

 

В44

такихъ

 

школы

 

съ

 

10

 

тысячами

 

учащихся

 

въ

 

нихъ,

 

можно

 

ска-

зать,

 

обманываемъ

 

эти

 

тысячи

 

дѣтзй,

 

предлагая

 

имъ

 

вмѣсто

 

хлѣ-

ба

 

знанія.

 

камень

 

какой

 

то

 

учебы,

 

за

 

что

 

будущее

 

поколѣніе

 

не

премннетъ,

 

и

 

внолнѣ

 

основательно,

 

упрекнуть

 

насъ.

 

Между

 

тѣмъ

стоимость

 

школъ

 

грамоты

 

достигаетъ

 

десятковъ

 

тысячъ

 

руб.,

 

ко-

торые

 

могли

 

бы

 

быть

 

затрачены

 

съ

 

большею

 

пользою

 

на

 

отнры-

тіе

 

школъ

 

нормальнаго

 

типа,

 

или,

 

но

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

остаться

въ

 

церкви.

Въ

 

заключеніе

 

докладчику

 

намѣчаетъ

 

слѣдующія

 

рѣшенін,

который

 

бы

 

желательно

 

было

 

слышать

 

отъ

 

Съѣзда.

 

а

 

именно:

 

1)

лишить

 

школы

 

грамоты,

 

какъ

 

неудовлетворяющія

 

потребности

народа,

 

субсидін

 

пзъ

 

опархіальныхъ

 

средствъ:

 

2)

 

не

 

желатель-

но

 

п.мѣть

 

воскресный

  

школы,

 

содержимый

 

на

 

средства

 

губернскаго

*)

 

Иротоколъ

 

№

 

48,

 

какъ

 

постановленный

 

въ

 

закрытом ь

 

заеѣданіи,

надечатанъ

 

быть

 

не

 

можетъ.
Ред.
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земства,

 

какъ

 

не

 

оправдавшія

 

надеждь

 

общества:

 

В)

 

отмѣннть

доплату

 

300

 

руб.

 

пзъ

 

епархіалыіыхъ

 

средствъ

 

къ

 

жалованію

уѣздныхъ

 

наблюдателей

 

церковныхъ

 

школъ

 

и

 

4)

 

въ

 

виду

 

указан-

ныхъ

 

сокращеній,

 

процентный

 

взносъ

 

церквей

 

на

 

цѳрковныя

школы

 

понизить

 

на

 

половину.

Зтотъ

 

докладъ,

 

нмѣя,

 

невидимому,

 

скромную

 

цѣль,

 

хотя

немного

 

сократить

 

непосильные

 

взносы

 

церквей,

 

затронул*

 

живой

ііршщнніа.іьный

 

вопросъ:

 

полезна

 

школа

 

грамоты.

 

или

 

нѣтъ:

должна

 

она

 

существовать,

 

или

 

должна

 

перейти

 

въ

 

Область

 

исто-

рик — и

 

этимъ

 

самымъ

 

вызвал ь

 

горячіп

 

нрѳнія,

 

по

 

окончаніи

которыхъ

 

Съѣздъ

 

постановил?,:

 

высказать

 

такой

 

взгляд*

 

на

дѣло — школы

 

грамоты,

 

какъ

 

школы

 

низшаго

 

тина,

 

должны

 

слу-

жить

 

временной

 

мѣроіі

 

для

 

расиространѳнія

 

народнаго

 

образова-

ли;

 

при

 

первой

 

возможности

 

онѣ

 

должны

 

преобразоваться

 

въ

норма 'іьныіі

 

типъ

 

начальной

 

школы.

 

Въ

 

шко.іахъ

 

грамоты

 

и

вообще

 

въ

 

церковныхъ

 

школахъ

 

желательно

 

усилить

 

общеобра-

зовательный

 

элемента.

Л.

 

Слушали

 

телеграмму

 

отъ

 

смотрители

 

Глазовскаго

 

духов-

наго

 

училища

 

г.

 

Жилина

 

на

 

имя

 

депутата

 

о.

 

Александра

 

Кост-

рова,

 

которою

 

послѣдпій

 

вызывается

 

въ

 

Глазовъ,

 

какъ

 

предсе-

датель

 

строптелыіаго

 

Комитета

 

Глазовскаго

 

духовнаго

 

училища,

для

 

отдачи

 

отчета

 

по

 

ностройкѣ

 

его.

Постановили:

 

признать

 

причину

 

уважительною

 

и

 

о.

 

Ков-

рова

 

уволить

 

отъ

 

засѣданій

 

Съѣзда.

III.

   

Слушали

 

пропіеніе

 

о.

 

депутата

 

священника

 

Николая

Юфѳрева

 

объ

 

увольненіи

 

его

 

домой

 

но

 

обязанностям*

 

прнходскаго

священника

 

и

 

законоучителя

 

городского

 

училища.

Найдя

 

причины

 

просьбы

 

его

 

объ

 

увольненіи

 

отъ

 

занятій

Съѣзда

 

не'

 

уважительными,

 

постановило:

 

о.

 

депутата

 

Юферева

отъ

 

занятій

 

Съѣзда

 

не

 

освобождать.

IV.

   

Слушали

 

резолюцію

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

31

 

ав-

густа

 

1905

 

года

 

за

 

№

 

6658,

 

на

 

протоколѣ

 

№

 

19

 

а.)

 

утрен-

няго

 

засѣданія

  

H)

 

августа

 

текуіцаго

 

года,

 

слѣдующаго

 

содержанія:
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„Не

 

слѣдовало

 

увольнять

 

отъ

 

шѣдйяія

 

въ

 

Съѣздѣ

 

священника

Авраамова.

 

какъ

 

члена

 

коммггесів,

 

не

 

подучившей

 

на

 

свое

 

суще-

ствовало

 

санкцін

 

отъ

 

Епархіальнаго

 

Архіёрея;

 

но

 

LU

 

ст.:

;..(мотрѣлъ. — Прочее

 

утверждается",

 

н

 

замѣчапіе;

 

„не

 

согласен*"

противъ

 

словь

 

„предоставить

 

имъ

 

ходить

 

на

 

зкскуреи

 

по

 

жра-

нію

 

въ

 

сцонхъ

 

платьях*,

 

а

 

не

 

въ

 

казенных*

 

костюмахъ"'.

[Постановили:

  

принять

 

къ

 

свъдѣнію.

V.

   

Слушали

 

резолюцію

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

31

 

авгус-

ти

 

1905

 

года

 

за

 

.V

 

6в59

 

на

 

протоколѣ

 

Д7:

 

19

 

б)

 

утренняго

засѣданія

 

19

 

августа

 

текущаго

 

года:

  

„Утверждается":

Постановили:

  

принять

 

къ

 

свѣдѣнію.

VI.

   

Слушали

 

резолюцію

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

81

 

авгус-

та

 

1905

 

года

 

за

 

.V

 

(50(50.

 

на

 

щттоколѣ

 

№

 

23

 

вечерняго

 

засѣ-

данія

 

20

 

августа

 

текущаго

 

года:

 

„Высшею

 

церковного

 

властію

уже

 

разъяснено

 

о

 

том*,

 

какое

 

участіе

 

принимают*

 

въ

 

Совѣтѣ

преподаватели

 

и

 

воспитательницы.

 

Нтимъ

 

и

 

должно

 

руководство-

ваться.

 

Въ

 

Совѣтахъ

 

іЯліархіалыіыхъ

 

училищ*

 

участвуютъ

 

но

 

два

достойнѣйшихъ

 

лица

 

епархіальнаго

 

духовенства,

 

избранных*

сампмъ

 

духовонствомъ,

 

къ

 

которымъ

 

и

 

могутъ

 

обращаться

 

въ

тбхъ

 

или

 

другихъ

 

нуждахъ

 

родители

 

воспитанницъ.

 

Впрочсмъ,

если

 

Совѣты

 

Енархіальныхъ

 

училищъ

 

паіідутъ

 

полезным!,

 

пред-

лагаемое

 

Оъѣздом*

 

относительно

 

приглашена

 

родителей

 

воспи-

танницъ

 

па

 

пѳдагогическія

 

еобраяія,

 

то

 

предоставляется

 

самимъ

овѣтамъ

 

войти

 

съ

 

ходатайствомъ

 

о

 

семъ

 

въ

 

Учебный

 

Комитетъ

при

 

Святѣйшемъ

 

Спнодѣ"... — Но

 

(5

 

ст.:

 

..Нужно

 

этотъ

 

вопросъ

Совѣтамъ

 

Епархіальныхъ

 

училищъ

 

обсудить

 

какъ

 

можно

 

тщате.іь-

нѣе.—

 

Прочее

 

утверждается".

Постанови.vu:

   

принять

 

къ

 

свѣдѣнію.

VII.

   

Слушали

 

резолюцію

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

31

 

ав-

густа

 

1905

 

года

 

за

 

№

 

6661,

 

на

 

протоколѣ

 

№

 

38

 

утренняго

 

за-

сѣданія

 

29

 

августа

 

сего

 

года,

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

„Препо-

даватель

    

РонгинскіГі

 

даст*

 

мнѣ

   

объяснение

    

но

 

Тодсржанію

 

[-й
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ст.

 

этого

 

журнала".

 

По

 

И

 

ст.:

 

„Смотрѣно".

 

По

 

III

 

ст.:

 

„Буду-

щій

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

 

о.о.

 

депутатовъ

 

духовенства

 

будетъ

 

назна-

чен*

 

согласно

 

§

 

93

 

Уст.

 

Дух.

 

Семннарій.

 

о

 

чемъ

 

своевременно

 

будет*

пзвѣщено

 

духовенство.

 

Въ

 

будущемъ

 

году

 

предполагается

 

созвать

епархіальный

 

пастырскій

 

Съѣздъ,

 

какъ

 

для

 

разсмотрѣнін

 

заклю-

ченііі

 

уѣздныхъ

 

пастырскихъ

 

Съѣздовъ,

 

согласно

 

указу

 

Еонсисю-

ріи

 

отъ

 

12

 

іюня

 

сего

 

1905

 

года

 

за

 

JÊ

 

9670.

 

так*

 

и

 

для

 

рѣ-

шенія

 

другнхъ

 

вопросовъ

 

о

 

релнгіозно

 

нравственных*

 

нуждах*".

Справка.

 

Высказывая

 

желаніе

 

о

 

назначена!

 

времени

 

б\ду-

щаго

 

Енархіальнаго

 

Съѣзда

 

на

 

1-е

 

іюня

 

190(5

 

года,

 

о. о.

 

депу-

таты

 

не

 

имѣли

 

намѣренія

 

оспаривать

 

власть

 

Епископа

 

назначать

время

 

р]пархіальныхъ

 

Съѣздовъ.

 

Основаніемъ

 

таковзго

 

келанія

духовенства

 

было

 

сознаніе

 

пользы

 

Епархіальныхъ

 

Оъѣздов*,

 

за-

свидѣтельствованной

 

г.

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

Св.

 

Синода

 

въ

 

>т'н-

тѣ

 

его

 

за

 

1866

 

годъ.

 

Предполагаемый

 

въ

 

будущемъ

 

году

 

епар-

хіальный

 

пастырскій

 

Съѣздъ

 

мог*

 

быть

 

назначенъ

 

непосредствен-

но

 

предъ

 

или

 

послѣ

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

духовенства.

 

А

 

по

сему

 

постановили:

 

вторично

 

и

 

убѣдительнѣйше

 

просить

 

Его

Преосвященство

 

утвердить

 

иостановленіе

 

Съѣзда

 

о

 

назначенін

будущаго

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

на

 

1-е

 

іюня

 

1906

 

года,

 

когда

зданіе

 

Епархіальнаго

 

училища

 

будетъ

 

свободно

 

длязанятій

 

Съѣзда

h

 

квартиръ

 

о.о.

 

депутатовъ

 

и

 

сами

 

священники

 

будут*

 

болѣн

свободны.

ѴШ.

 

Слушали

 

резо.ікщію

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

31

 

ав-

густа

 

сего

 

1905

 

года

 

за

 

Ш

 

(5(561.

 

на

 

томі,

 

же

 

протоколѣ

 

M

 

38

по

 

ст.

 

IV,

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

..Для

 

к.іасгнфнцированін

 

ма-

теріаловъ

 

для

 

того

 

н

 

другого

 

Кпархіа.іыіыхъ

 

Съѣздон*

 

предлагаю

составить

 

коммиссіи

 

из*

 

духовныхъ

 

дицъ,

 

который

 

могут*

 

при-

гласить

 

для

 

работы

 

и

 

г.

 

Рукина,

 

которому

 

одному

 

поручить

 

всю

работу

 

я

 

считаю

 

не

 

удобнымъ.

 

О

 

возможности

 

издавать

 

Епар-

хіальныя

 

Вѣдомостн

 

еженедѣльно

 

дадутъ

 

свои

 

отзывы

 

редакторы

оффиціалыюй

 

и

 

неоффиціалыюй

 

части.

 

Такія

 

нросвѣтительнын

учрежденья,

 

какъ

  

Братство

 

Святителя

 

Николая

 

и

  

другія.

  

должны



—

 

299

 

—

пользоваться

 

особым*

 

сочувствіемъ

 

духовенства

 

въ

 

дѣлѣ

 

поддер-

жания

 

нхъ

 

и

 

вннманіемъ

 

Редакцш

 

въ

 

дѣлѣ

 

безплатнаго

 

печата-

нія

 

нхъ

 

отчетовъ.

 

Если

 

съ

 

подобных*

 

учрежденій

 

Редакцін

 

брать

деньги,

 

то

 

пусть

 

платятъ

 

ей

 

и

 

всѣ

 

учреждения

 

за

 

напечатаніе

 

от-

четовъ,

 

протоколовъ

 

и

 

нрочаго.

 

А

 

лучше

 

всего

 

будетъ,

 

если

 

духо-

венство

 

будетъ

 

давать

 

на

 

это

 

иечатаніе

 

ежегодно

 

субсндію

 

Ре-

дакцш

 

Епархіалыіыхъ

 

Вѣдомостей.

 

оффиціалыіая

 

часть

 

которыхъ

год*

 

отъ

 

года

 

увеличивается".

По

 

выслушанін

 

резолюцін,

 

Съѣздъ,

 

находя

 

мотивировку

назначенія

 

для

 

к.іассифицнрованія

 

матеріаловъ

 

къ

 

будущему

 

Епар-

хіальному

 

Съѣзду

 

одного

 

г-на

 

Рукина,

 

какъ

 

человѣка

 

свѣдущаго

въ

 

церковныхъ

 

и

 

спархіалыіыхъ

 

дѣлахъ

 

многихъ

 

епархій

 

п

 

знако-

маго

 

съ

 

органами

 

печати

 

и,

 

по

 

его

 

заявленію,

 

не

 

нуждающегося

въ

 

помощникѣ,

 

достаточною,

 

постановили:

 

остаться

 

но

 

сему

вопросу

 

при

 

прежнем*

 

мнѣніи.

IX.

   

Слушали

 

прошеніе

 

діакона

 

села

 

Суводей,

 

Орловскаго

уѣзда,

 

3

 

благочинническаго

 

округа,

 

Виктора

 

Огородникова.

 

о

 

сдо-

женін

 

съ

 

него

 

долга

 

въ

 

Епархіальное

 

женское

 

училище

 

въ

 

количествъ

60

 

рублей,

 

вслѣдствіе

 

его

 

бѣдности

 

и

 

многосемейности:

 

поста-

новили:

 

признать

 

причину

 

уважительной

 

и

 

сложить

 

долгъ.

X.

   

Слушали

 

докладъ

 

группы

 

о.о.

 

депутатовъ

 

объ

 

открытін

для

 

духовенства

 

Вятской

 

еиархіи

 

есудной

 

кассы.

 

По

 

обсужденіи

постановили:

 

съ

 

цѣлію

 

ознакомленія

 

духовенства

 

съ

 

уставомъ

ссудной

 

кассы

 

передать

 

уставъ

 

сей

 

кассы

 

редактору

 

Епархіаль-

ныхъ

 

Ведомостей

 

г.

 

Рукііну

 

для

 

напечаташя

 

въ

 

Вятскнхъ

 

Епар-

хіалыіыхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

и

 

для

 

обсужденія

 

его

 

духовенством!,

 

на

б.іагочііпнпческпхъ

 

Съѣздахъ,

 

а

 

вопрос*

 

об*

 

учреждении

 

ссудной

кассы

 

оставить

  

до

 

будущаго

 

Енархіальнаго

 

Съѣзда.

ХГ.

 

Слушали:

 

словесное

 

предложеніе

 

о.

 

председатели

 

Еннр-

хіальнаго

 

Съѣзда

 

о

 

том*,

 

что

 

въ

 

настоящем*

 

году

 

оканчивается

срокъ

 

службы

 

членов*

 

Правленія

 

Вятской

 

духовной

 

Семннарін

 

и

кандидата

 

къ

 

ним*,

 

членовъ

 

Правленія

 

свѣчного

 

завода

 

и

 

членовъ

ревизіонно-наблюдателыіаго

 

комитета

 

по

   

свѣчному

   

заводу

 

и

 

эые-



—

 

300

 

—

рнта.іыіоіі

 

кассы

 

духовенства

 

Вятской

 

епархін.

 

и

 

что

 

поэтому

 

Сьѣзду

духовенства

 

надлежит*

 

произвести

 

новые

 

выборы

 

на

 

вышеука-

занный

 

Должности

 

на

 

слѣдующее

 

трехдѣтіе

 

с*

  

190(5

 

по

  

1908г. г.

открытою

 

подачею

 

голосовъ

 

были

 

указаны

 

елѣдуюшіе

 

кан-

дидаты

 

на

 

должность

 

членовъ

 

Прав.іенія

 

Духовной

 

Оѳминаріи:

священники

 

Петръ

 

Мышкинъ

 

и

 

Александр*

 

Черныиювъ.

 

а

 

кан-

дидатом*

 

къ

 

нимъ

 

священник*

 

Петръ

 

Жплинъ.

 

на

 

должности

председателя

 

и

 

членовъ

 

Правлепія

 

евѣчного

 

завода

 

священники

Тоаннъ

 

Вергаининъ.

 

Іоаннъ

 

Сунцовъ

 

и

 

Петръ

 

Жплпнъ,

 

и

 

на

должность

 

членовъ

 

ревизіонно-наблюдателыіаго

 

комитета

 

протоіѳрей

Николай

 

Серебренников*

 

и

 

священники

 

Алексій

 

Серафимов*

 

и

Владиміръ

 

Казанскій.

 

Закрытою

 

баллотировкой

 

болынпнетвомъ

 

го-

лосовъ

 

избраны

 

на

 

должность

 

членов*

 

Иравденія

 

Духовной

 

Ое-

минаріи

 

священники

 

Петръ

 

Мышкинъ

 

(40

 

пзбирательныхъ

 

и

 

8

не

 

пзбирательныхъ)

 

и

 

Александр*

 

Чернышевъ

 

(29

 

пзбиратель-

ныхъ

 

и

 

19

 

не

 

пзбирательныхъ)

 

и

 

единогласно

 

открытою

 

балло-

тировкой

 

избраны

 

на

 

должности:

 

председателя

 

Правленія

 

свѣчно-

го

 

завода

 

священнпкъ

 

Іоаннъ

 

Вершинин*,

 

членовъ

 

того

 

же

Правленія

 

священники

 

Тоаннъ

 

Сунцовъ

 

и

 

Петръ

 

Жнлннъ

 

и

 

кан-

дидата

 

къ

 

чденамъ

 

Правленія

 

Семннаріп

 

священнпкъ

 

Петръ

 

Жи-

лннъ,

 

и

 

членовъ

 

ревизіонно-иаблюдателышго

 

комитета

 

по

 

Епар-

хіалыюму

 

свѣчному

 

заводу

 

п

 

но

 

эмеритальной

 

кассѣ

 

духовенства

Вятскоіі

 

енархіи

 

протоіерей

 

Николай

 

Серебренников*

 

и

 

священни-

ки

 

Алексій

 

Серафимов*

 

и

 

Владиміръ

 

Тшанскііі.

На

 

семъ

 

протокол!;

 

резолюція

 

Преосвященнѣйшаго

 

Филарета

последовала

 

такова:

 

„190ô

 

г.

 

5

 

сент.

 

По

 

I -III.

 

IX-

 

XI

ст.:

 

Утверждается:

 

—По

 

IV— VI

 

ст.:

 

Смотрѣно. —По

VII

 

ст.

 

Если

 

будетъ

 

крайняя

 

нужда

 

въ

 

рѣшеніи

 

вопро-

совъ,

 

подлежащим

 

по

 

шк&ну

 

разбМотргьнію

 

о. о.

 

депу-

татовъ

 

Кпархіальнаго

 

Сыъзди.

 

то

 

просьба

 

настоящаго

Оъѣзда

 

будетъ

 

по

 

возможности

 

уважена.

 

Но

 

VIII

 

ст.:

Всѣ

 

бумаги,

 

подлежащая,

 

разсмотрѣнію

 

того

 

или

 

другаго

Епархіальнаго

 

Съѣзда,

 

должны

 

поступать

 

непосредствен-



—

 

301

 

-

wo

 

m

 

Епархіальному

 

Дрхіерею,

 

отъ

 

кѳториго

 

и

 

Судетъ

зависѣыі,

 

кому

 

поручить

 

классифѵкацію

 

бумагъ,

 

не

 

от-

клоняв

 

чип,

 

этого

 

дрьла

 

и

  

г.

  

Рукцна" .

Протоколъ

 

№

 

50.

Вечернее

 

зйсѣданіе

 

1

  

іейтября.

1.

 

Слушали

 

отношение

 

Вятевдй

 

Духовной

 

Консіісторіп

 

елѣ-

дующаго

 

содержа

 

ni

 

я:

 

.,

 

вслѣдствіо

 

опредѣлонія

 

Св.

 

Синода,

 

отъ

1

 

сентября

 

1904

 

г.

 

Лѵ

 

442ô.

 

кон.мъ

 

npepapagTCfl

 

Епархіа.іышмъ

 

Ilpe-

освящопгплп,

 

принять

 

возможное

 

удастіе

 

in.

 

еудьбѣ

 

осііротѣшипхъ

дѣтой

 

иошюиъ.

 

умѳршихъ

 

on,

 

рааъ

 

и

 

болѣзнеіі

 

во

 

время

 

войны

Россіи

 

еъ

 

Ипоніой,

 

Енархіа.іыіое

 

Начальство.

 

Указомъ

 

отъ

 

9-го

окшГіря

 

L904

 

г*

 

за

 

№

 

14(')0'2.

 

предписало

 

о.о.

 

благочпннымъ

обсудить

 

на

 

благочинническихъ

 

собраніяхъ

 

— гдѣ

 

и

 

какими

 

способами

церкви,

 

духовенство

 

м

 

попечительства

 

могутъ

 

оказать

 

помощь

оеиротѣвшимъ

 

дѣтнмъ

  

ВОШІОВЪ.

По

 

иостановленілмъ

 

одннхь

 

благочинническихъ

 

округонъ

 

на

Съѣзцахъ

 

духовенства

 

назначсннымъ

 

ими

 

пособінмъ

 

нъ

 

томъ

 

или

другомт.

 

размѣрѣ

 

дано

 

определенное

 

назпаченіе,

 

а

 

другихъ

 

окру-

тит,,

 

именно

 

24.

 

такого

 

опредѣленнаго

 

назначения

 

даннымъ

 

пмн

пособіямъ

 

не

 

указано.

 

Таковыхъ

 

суммъ

 

безъ

 

оиредѣдсншіго

 

наз-

наченія

 

нъ

 

Духовной

 

Копспсторіи

 

нмѣѳтся

 

кредитными

 

бумагами

4000

 

руб.,

 

наличными

 

1700

 

руб.

 

47

 

коп.

 

Посему

 

Консисторія

 

и

предлагаете

 

на

 

обеужденіо

 

Епархіалыіаго

 

Съѣзда

 

воиросъ

 

о

 

спо-

собѣ

 

иепрльзованія

 

какъ

 

снхъ

 

денегь,

 

такь

 

и

 

нмѣющихъ

 

посту-

пить

  

въ

 

Конспсторію

 

на

 

дѣло

 

нрпзрѣнія

 

спротъ

 

дѣтой

 

ноиновъ.

При

 

обсужденіи

 

сего

 

вопроса

 

указаны

 

были

 

разные

 

способы

использованія

 

сихъ

 

денегь:

 

учреждоніе

 

етниендій

 

при

 

ктороклас-

сныѵь

 

шко.іахъ.

 

передачи

 

нмъ

 

зеѵству

 

и

 

оказаиіе

 

помощи

 

сиро-

там!,

 

на

 

мѣстѣ.

    

Первый

 

сиособъ

 

ирпзнанъ

  

яеудобньшъ,

    

питому



—

 

802

 

—

что

 

тогда

 

являются

 

вопросы,

 

гдѣ

 

и

 

на

 

какія

 

пособія

 

будутъ

 

со-

держаться

 

сироты

 

до

 

поступленія

 

въ

 

школу

 

и

 

нѣкоторое

 

время

по

 

окончаніи

 

въ

 

ней

 

ученія.

 

Передача

 

денегъ

 

земству

 

признана

тоже

 

но

 

удобною.

 

Послѣдній

 

способъ,

 

предлагаемый

 

о.

 

Блиновымъ,

прнзнанъ

 

Съѣздомъ

 

болѣе

 

желательнымъ.

 

При

 

этомъ

 

спо-

собѣ

 

дѣти

 

не

 

будутъ

 

отрываться

 

отъ

 

своихъ

 

семей,

 

и

 

не

 

будутъ

напрасно

 

тратиться

 

большія

 

деньги

 

на

 

устройство

 

и

 

содержаніе

пріютовъ.

 

Для

 

распредѣленія

 

пособій

 

могутъ

 

учреждаться

 

на

 

мѣ-

стѣ

 

особый

 

попечительства.

 

Располагая

 

хотя

 

бы

 

не

 

большою

 

де-

нежною

 

суммою,

 

духовенство

 

благочинническихъ

 

округонъ,

 

по

 

мѣ-

рѣ

 

нужды,

 

будетъ

 

пополнять

 

ее

 

новыми

 

сборами

 

денежными

 

и

пожертвованіямн

 

матеріалами

  

на

 

одежду

 

и

 

проинтаніе.

Тѣмъ

 

болѣе

 

этотъ

 

способъ

 

желателенъ,

 

что

 

послѣ

 

собраній

тѣхъ

 

благочинническихъ

 

Съѣздовъ.

 

на

 

которыхъ

 

не

 

указано

 

на-

значена

 

данныхъ

 

ими

 

пособій,

 

во

 

многпхъ

 

мѣстахъ

 

была

 

мобн-

лизація.

 

и

 

гдѣ

 

прежде

 

не

 

было

 

сиротъ.

 

тамъ

 

можетъ

 

оказаться

нхъ

 

не

   

мало.

Постановили:

 

1)

 

просить

 

Епархіальное

 

Начальство

 

пред-

писать

 

благочиннымъ

 

тѣхъ

 

округовъ,

 

въ

 

коихъ

 

не

 

дано

 

опредѣ-

леннаго

 

назначенія

 

даннымъ

 

ими

 

пособіямъ,

 

на

 

первомъ

 

же

 

со-

бранін

 

духовенства

 

округа

 

обсудить

 

вопросъ:

 

кому,

 

т.

 

е.

 

дѣтямъ

ли

 

ефицеровъ,

 

или

 

нижннхъ

 

чиновъ,

 

въ

 

какомъ

 

размѣрѣ

 

тѣмъ

и

 

другимъ

 

онъ

 

желаетъ

 

оказать

 

пособія

 

и

 

2)

 

гдѣ

 

рѣшатъ

 

давать

помощь

  

своимъ

 

снротамъ,

   

деньги

 

отъ

 

тѣхъ

 

округовъ

 

возвратить.

2.

 

Отношеніе

 

Вятскаго

 

Енархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

отъ

 

23

 

іюля

 

1905

 

г.

 

за

 

№

 

467

 

на

 

имя

 

Вятской

 

Духовной

Консисторіи,

 

конмъ

 

Совѣтъ,

 

въ

 

силу

 

своего

 

опредѣленія

 

въ

 

со-

бранін

 

24

 

іюня,

 

утвержденнаго

 

Его

 

Преосвнщенствомъ,

 

Нреосвя-

щеннѣйшимъ

 

Фи.іаретомъ,

 

просить

 

передать

 

на

 

обсужденіе

 

Епар-

хіальнаго

 

Съѣзда

 

вопросъ

 

о

 

пособін

 

на

 

наемъ

 

квартиры

 

для

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта.

 

Изъ

 

сего

 

отношенія

 

видно,

что

 

на

 

наемъ

 

квартиры,

 

на

 

жалованіе

 

делопроизводителю,

 

раз-

еыльному

  

и

 

на

 

канцелярскія

  

принадлежности

 

отпускаемая

 

изъ

 

Учи-
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лнщнаго

 

Совѣта

 

при

 

Св.

 

Сннодѣ

 

сумма

 

въ

 

1000

 

руб.

 

не

 

доста-

точна.

 

По

 

сему

 

Еііархіальныіі

 

Училищный

 

Совѣтъ,

 

въсилу

 

не-

достаточности

 

означенной

 

суммы,

 

пользовался

 

еще

 

для

 

покрытія

•расходом,

 

процентами

 

съ

 

суммы,

 

остававшихся

 

не

 

израсходован-

ными

 

отъ

 

5-тыеячнаго

 

нособія

 

Губернскаго

 

земства.

 

Но

 

Губернское

земство

 

съ

 

1904

 

года

 

отказало

 

въ

 

зтомъ

 

пособіп.

 

Тогда

 

Внтскій

Училищный

 

Совѣтъ

 

2

 

раза

 

обращался

 

въ

 

Синодальный

 

Совѣтъ

 

о

повышенін

 

пособін

 

на

 

наемъ

 

іюмѣщенія

 

и

 

другіо

 

расходы

 

на

500

 

р.

 

Но

 

Синодальный

 

Совѣтъ

 

въ

 

оба

 

раза

 

отказалъ

 

и

 

пред-

ложить

 

изыскать

 

на

 

сей

 

нредмотъ

 

средства

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

источ-

ннковь.

При

 

обсуждейіи

 

сего

 

указано

 

было,

 

что

 

уѣздныя

 

Отдѣленія

не

 

пользуются

 

никакими

 

иособіямн

 

на

 

наемъ

 

помѣщеній,

 

даже

мѣстамн

 

лишаются

 

безнлатнаго

 

помѣщенін.

 

Такъ,

 

напр.

 

Орловское

уѣздное

 

Отдѣленіе

 

по

 

расиоряженію

 

Преосвященнѣйшаго

 

Никона

было

 

принуждено

 

убраться

 

изъ

 

безплатнаго

 

помѣщенія,

 

даннаго

монастыремъ:

 

далѣо

 

было

 

указано

 

на

 

въ

 

высшей

 

степени

 

стано-

вящееся

 

ненорма.іьнымъ

 

явленіе,

 

что

 

Высшее

 

и

 

Епархіальное,

Начальство

 

проэктируютъ

 

и

 

заводятъ

 

разнаго

 

рода

 

учрежденія

 

и

заведенія

 

и

 

расходъ

 

на

 

пихт,

 

стараются

 

отнести

 

на

 

мѣстныя

Средства,

 

которыхъ,

  

къ

  

прискорбію.

 

на

 

мѣстѣ

 

ужо

 

не

 

остается.

Постановили',

 

въ

 

проснмомъ

 

пособіи

 

Епархіальному

 

Учи-

лищному

 

Оовѣту

 

отказать.

3.

 

Отношеніе

 

Вятской

 

Духовной

 

Коненсторіи,

 

отъ

 

28

 

августа

1905

 

г.

 

за

 

.Y?

 

1.02NN.

 

коимъ

 

она

 

просить

 

Съѣздъ

 

выработать

способъ

 

контроля

 

надъ

 

о.о.

 

благочинными,

 

чрезъ

 

которыхъ

 

проходить

довольно

 

солидный

 

денежный

 

суммы.

 

На

 

отсутствіо

 

контроля

 

об-

ращено

 

было

 

вниманіо

 

въ

 

докладѣ

 

г.

 

секретаря

 

Консисторіи

 

отъ

20

 

анрѣля

 

сего

 

года

 

за

 

Ш

 

49

 

н

 

Епархіа.іьное

 

Начальство,

 

по

постановление

 

своему,

 

объявленному

 

духовенству

 

секретнымъ

 

цир-

кулярным!,

 

указомъ

 

Конспсторіи

 

отъ

 

27

 

мая

 

с.

 

г.

 

за

 

Л»

 

7455

признало

 

съ

 

своей

 

стороны

 

установленіе

 

такого

 

контроля

 

весьма

желательнымъ.



-

   

WA

При

 

обсужденіп

 

сего

 

выяснилось,

 

что

 

чрезь

 

Олагочшшыхъ

не

 

много

 

проходит*

 

такпхъ

 

суммъ.

 

которыми

 

бы

 

они

 

Могли

 

зло-

употреблять.

 

Процентный

 

об.юженія

 

и

 

переходящія

 

суммы

 

заин-

сываются

 

вт,

 

приходо-расходный

 

книги

 

и

 

представляются

 

въ

Еонсиеторію

 

при

 

вѣдомости.

 

Разные

 

взносы

 

получаются

 

благочпн-

нымн

 

подъ

 

росписку,

 

большая

 

часть

 

иожертвованііі

 

въ

 

различные

праздники

 

препровождаются

 

при

 

актахъ.

 

а

 

благочинными

 

въ

 

Кон-

спсторію

 

представляются

 

съ

 

віиомостію.

 

отъ

 

кого

 

сколько

 

посту-

пило.

 

Нерѣдко

 

благочинные

 

злоупотребляют/,

 

изъ

 

уіожденія

Еиархіалыюму

 

Начальству.

 

Такъ.

 

напр..

 

положительна

 

извѣстно,

что

 

многіе

 

благочинные

 

не

 

предлагали,

 

а

 

требовали

 

дать

 

желае-

мую

 

ими

 

сумму

 

на

 

устройство

 

служит,

 

при

 

АрхіерѳйшШ

 

домѣ,

по

 

пріпѵіашенію

 

Преосвященнаго

 

Епископа

 

Никона.

 

Чаще

 

же

 

со

стороны

 

Олагочшшыхъ

 

бываютъ

 

не

 

злоупотреб.іеція.

 

a

 

неумѣіье

разобраться

 

въ

 

денежныхъ

 

суммахъ,

 

проходящпхъ

 

чрезъ

 

нхъ

руки,

 

а

 

отсюда

 

запутанность.

ІТиапаноішмі:

 

Такъ

 

какъ

 

Олагочшшыхъ

 

нзОнраетт,

 

не

 

ду-

ховенство,

 

а

 

назначаешь

 

Епархіалыюе

 

Начальство,

 

и

 

такь

 

какъ.

съ

 

другой

 

стороны,

 

ожидаются

 

реформы

 

въ

 

админнстратнвіюмъ

строѣ

 

церковной

 

жизни,

 

то

 

вопросъ

 

о

 

способъ

 

контроля

 

благочин-

ныхъ

 

отложить

 

пика

 

и

 

предоставить

 

Епархіа.іыіому

 

Начальству

самому

 

контролировать

 

о.о.

 

благочинных!,.

4.

 

Протоколъ

 

1-го

 

благочиннпческаго

 

округа

 

Слободскаго

уѣзда.

 

представленный

 

изъ

 

Вятской

 

Духовной

 

Консисторін

 

при

отношеиііі

 

отъ

 

12

 

августа

 

с.

 

г.

 

за

 

.V1

 

11305

 

на

 

обсуждение

Съѣзда.

 

Въ

 

семь

 

протоколѣ

 

духовенство

 

указаннаго

 

округа

 

обра-

щаетъ

 

вниманіе

 

на

 

корреспонденцію

 

изъ

 

г.

 

Пятки

 

въ

 

„

 

Биржевый

Ведомости-',

 

въ

 

которой

 

сообщается,

 

что

 

въ

 

петиции

 

выработанной

Вятекимъ

 

Губернскимъ

 

земствомъ

 

въ

 

чрезвычайномъ

 

собраніи

 

и

поданной

 

г.

 

.Министру

 

Внутренних'!,

 

Дѣлъ,

 

Вятское

 

Губернское

земское

 

Собраніе

 

признаетъ,

 

что

 

крайне

 

тревожное

 

настроеніе

 

на-

селенія.

 

нерѣдко

 

обостряемое

 

нетактичным!,

 

нмѣшательствомъ

 

ду-

ховенства

 

и

 

нолиціп.

    

быстро

  

растетт,

 

и

 

грозить

    

въ

 

цедалекомъ
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будущемъ

 

проявиться

 

такими

  

ужасными

 

бѣдствіями.

 

какія

   

имѣли

уже

 

мѣсто

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

частяхъ

 

нашего

 

государства.

Обсуждая

 

это,

 

Съѣздъ

 

высказался,

 

что

 

если

 

губернское

 

зем-

ство

 

говорило

 

о

 

тревожномъ

 

состояніи

 

наееленія

 

всей

 

Россііі.

 

то

оно

 

нмѣло

 

право

 

указать

 

на

 

нетактичное

 

дѣйствіе

 

духовенства

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахь,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

печати

 

оглашены

 

были

 

и

не

 

опровергнуты

 

случаи

 

ноябуждеіііи

 

духовенства

 

противъ

 

инте.і-

лигенціи.

Если

 

же

 

губернское

 

земство

 

нмѣло

 

въ

 

виду

 

духовенство

Вятской

 

губерніп,

 

то

 

оно,

 

очевидно,

 

введено

 

было

 

въ

 

заб.туж-

деніе.

 

Духовенство

 

Вятской

 

епархін

 

относится

 

къ

 

событіямъ

 

съ

надлежащей

 

точки

 

зрѣнія,

 

разъясняетъ

 

народу

 

истинный

 

смыс.іъ

пережпваемыхъ

 

событій

 

и

 

тѣмъ

 

его

 

уснокаиваетъ.

 

Доказате.іь-

ствомъ

 

этого

 

служить

 

то,

 

что

 

3

 

мнлліонное

 

населеніе

 

Вятской

губернін

 

спокойно

 

относится

 

къ

 

наступающимъ

 

реформамъ.

 

Духо-

венство

 

Вятской

 

губернін

 

надѣется

 

впослѣдствін

 

рука

 

объ

 

руку

съ

 

земствомъ

 

идти

 

по

 

пути

 

просвѣщенія

 

и

 

уврачеванія

 

язвъ

бѣдиато

 

сельскаго

  

населенія.

5.

 

Слушали

 

сообщеніе

 

нредсѣдатѳля

 

Сьѣзда

 

о

 

то.мъ,

 

что

Св.

 

Синодъ

 

на

 

телеграммы

 

Преосвященнѣйшаго

 

Филарета

 

и

Съѣзда

 

духовенства

 

разрѣшилъ

 

принять

 

въ

 

1-й

 

классъ

 

Епар-

хіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

10

 

ученицъ

 

сверхъ

 

нормы,

 

и

 

потому

Съѣзду

 

нужно

 

ассигновать

 

единовременно

 

суммы,

 

необходимый

 

на

первоначальное

 

заведеніе

 

кроватей

 

и

 

постелышхъ

 

принадлежно-

стей,

 

и

 

на

 

устройство

 

электрическихъ

 

венти.іяторовъ

 

въ

 

бо.тѣе

тѣсныхъ

 

спальняхъ

 

и

 

классныхъ

 

комнатахь

 

п

 

въ

 

церкви

 

главна-

го

 

училищнаго

 

зданія.

Постановили:

 

ассигновать

 

единовременно

 

на

 

заведение

кроватей

 

и

 

снальныхъ

 

принадлежностей

 

300

 

руб.

 

и

 

на

 

устрой-

ство

 

0-ти

 

электрическихъ

 

вентиляторовъ

 

275

 

руб.

На

 

семь

 

протоколѣ

 

резолюція

 

Преосвященнѣйшаго

 

Филарета

послѣдовала

 

таковая:

 

„1905

 

г.

 

5

 

сент.

 

Утверждается".
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Журналъ

 

№

 

51.
Утреннее

 

и

   

вечернее

 

засѣданін

 

2

 

сентября.

I.

 

Приняли

 

редакціп

 

журналов!,

 

нос.іѣднихъ

 

засѣданій.

П.

 

Слушали

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства,

 

Прѳосвящен-

нѣйшаго

 

Филарета,

 

Епископа

 

Вятскаго

 

и

 

Слободскаго,

 

на

 

жур-

на.іахъ

 

Съѣзда

 

■№

 

17:

 

„утверждается",

 

■№

 

IS:

 

..утверждается"

и

 

№

 

45:

   

.,утверяцается".

Постановили:

 

принять

 

къ

 

свѣдѣнію.

На

 

семь

 

журналѣ

 

резолюція

 

Преосвященнѣйшаго

 

Филарета

послѣдовала

 

таковая:

  

..1905

 

г.

  

5

 

сент.

 

Смотргьно".

Журналъ

 

№

 

52.
Утреннее

  

щсгьдаціе

 

3

 

сент.

1.

 

Слушали

 

прошеніе

 

вдовы

 

священника,

 

нынѣ

 

жены

 

на-

дворнаго

 

совѣтника,

 

Маріи

 

Алексѣевны

 

Ивановской

 

на

 

имя

Съѣзда,

 

о

 

принятіи

 

ея

 

дочери

 

сироты

 

Елены

 

Танаевской

 

въ

 

7-й

класеъ

 

Вятскаго

 

Епархіальнаго

 

училища

 

приходящею.

 

Дочь

 

ея,

какъ

 

учившаяся

 

въ

 

семь

 

училищѣ

 

до

 

7

 

класса,

 

какъ

 

дочь

 

од-

ного

 

изъ

 

священннковъ

 

епархіи

 

и,

 

наконецъ,

 

какъ

 

сирота

 

ду-

ховнаго

 

эванія,

 

имѣетъ

 

полное

 

право

 

на

 

поступленіе

 

въ

 

7

 

класеъ,

но

 

Совѣтъ

 

училища

 

отказывается

 

принять

 

ее,

 

несмотря

 

на

 

то.

что

 

она,

 

какъ

 

приходящая,

 

не

 

будетъ

 

пользоваться

 

ни

 

квартирой,

ни

 

содержаніемъ

 

при

 

училнщѣ.

 

Съѣздъ,

 

признавая

 

за

 

Танаевской

безспорное

 

право

 

на

 

обученіс

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

училищахъ

 

еиархіи,

командироваль

 

къ

 

г.

 

Началыіицѣ

 

училища

 

депутата

 

священника

Христофора

 

Аѳанасьева,

 

за

 

иолученіемъ

 

разъясненій

 

возникшаго

недоразумѣнія.

 

Госпожа

 

начальница

 

заявила,

 

что

 

Совѣтъ

 

училшца

не

 

отказываль

 

Танаевской

 

совершенно,

 

а

 

поставить

 

ея

 

поступленіс

въ

   

зависимость

   

отъ

 

свободных-!,

 

вакансііі,

 

но

 

что

 

она,

    

началь-
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щщ

 

училища,

 

ничего

 

не

 

и.мѣ.іа

 

бы

 

противь

 

прпнятія

 

въ

 

училище,

Танаевской,

 

если

 

бы

 

не

 

дала

 

обѣщанія

 

другимъ

 

лицамъ

 

ранѣе,

да

 

н

 

не

 

знаетъ,

 

каково

  

мнѣніе

 

Совѣта.

Постановили:

 

въ

 

виду

 

уклончиваго

 

отвѣта

 

г-жи

 

начальни-

цы

 

училища

 

настоятельно

 

просить

 

Совѣтъ

 

Вятскаго

 

Епархіальна-

го

 

женскаго

 

училища

 

принять

 

сироту

 

духовнаго

 

званія

 

Елену

Танаевскую

 

въ

 

7

 

класеъ

 

училища

 

приходящею.

II.

 

Приняли

 

редакціи

 

журналовь

 

иослѣдннхт,

 

засѣданій

(

 

'ъѣзда.

На

 

семь

 

журналѣ

 

резолюція

 

Преосвяиденнѣйшаго

 

Филарета

вослѣдовала

 

таковая:

 

„1905

 

г.

 

5

 

сент.

 

По

 

I

 

ст.

 

Утверж-

дается.— По

   

II

 

ст.:

  

Смотрѣно" .

Протоколъ

 

№

 

53.
Вечернее

 

засѣдстіе

 

3

 

сентября.

Обсуждали

 

вопросъ

   

о

 

порядкѣ

 

покрытія

   

расходовъ

 

преду-

смотрѣниыхъ

 

постановлоніями

   

текущаго

 

Съѣзда.

 

Оказалось:

 

вновь

слѣдуетъ

    

доассигновать—по

 

Вятскому

   

Еиархіальиому

    

училищу

1436

 

р.

 

7

 

к.

    

и

 

единовременно

   

по

 

50

  

р.,

 

на

 

Елабужскоо

 

Ста-

хѣевское

   

училище

    

4740

 

р.

   

19

 

к.

 

ежегодно

    

и

 

единовременно

800

 

руб.,

 

на

 

Вятскую

   

духовную

 

семннаріго

 

886

 

руб.

    

сямігодно

и

 

единовременно

 

800

 

руб.,

   

на

 

Епархіальную

 

бпбліотоку

 

280

 

p.

ежегодно.

 

На

 

духовную

    

Конснсторію,

 

сверхъ

    

получаемыхъ

 

изъ

Епархіальпаго

 

свѣчного

 

завода

 

1500

 

руб.,

 

1.0020

 

руб.

 

ежегодно,

на

 

удовлетворенье

 

жалованьемъ

 

Епархіатьнаго

 

миссіонера

 

900

 

p.

сверхъ

 

1500

 

руб..

    

и

 

на

 

помощника

   

его

 

по

 

Сарапульскому

 

Ви-

каріатетку

   

1500

 

руб.,

 

а

 

всего

 

ежегодно

     

19762

 

руб.

 

26

 

коп.

и

 

единовременно

 

1650

 

руб.

   

и,

 

кромѣ

 

того,

 

на

 

устройство

 

зараз-

наго

 

барака

 

при

 

Вятскомъ

  

Еиархіа.іыюмъ

  

училищѣ

 

единовремен-

но

  

S770

 

руб.

  

16

 

коп.,

    

2)

 

епархія

 

можотъ

 

взимать

    

съ

 

Епар-

/
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хіалыіаго

 

свѣчного

 

завода

 

кромѣ

 

по.іучаемыхъ

 

46000

 

руб.

еще

 

8098

 

руб.

 

89

 

коп.

 

ежегодно,

 

и

 

за

 

упраздненіемъ

 

инсти-

тута

 

безприходныхъ

 

протнворасколыінческпхъ

 

мпссіонеровь,

 

84U0

 

p.,

а

 

всего

 

16498

 

руб.

 

89

 

коп.

 

ежегодных*,

 

и

 

для

 

единонременна-

го

 

пользованія

 

изъ

 

остатковъ,

 

находящихся

 

въ

 

духовной

 

Конси-

сторін

 

(отношеніе

 

духов.

 

Коне,

 

отъ

 

13

 

авг.

 

сего

 

года

 

за

JV»

 

11391)

 

отъ

 

капитала

 

протнвораскольннческой

 

мнссіи

 

7234

 

р.

68

 

к.,

 

а

 

расходъ

 

по

 

устройству

 

заразнаго

 

барака

 

при

 

Епар-

хіальномъ

 

учнлищѣ

 

долженъ

 

быть

 

отнесенъ

 

на

 

запасныіі

 

капиталь

училища.

 

Слѣдовательно,

 

на

 

удовлетворение

 

с-жегодныхъ

 

расходовъ

недостаетъ

 

3263

 

р.

 

37

 

к.,

 

каковая

 

сумма

 

н

 

должна

 

быть

 

по-

крыта

 

путемъ

 

°/о

 

обложенія

 

церквей,

 

въ

 

размѣрѣ

 

0,59°'о.

Постановили:

 

1)

 

на

 

покрытіе

 

ежегодныхъ

 

расходовъ,

предусмотрѣиныхъ

 

Съѣздомъ,

 

назначить

 

съ

 

Епархіальнаго

 

свѣч-

наго

 

завода

 

дополнительно,

 

кромѣ

 

46000

 

руб.,

 

8098

 

р.

 

89

 

к.,

 

и

сумму

 

освободившуюся

 

отъ

 

упраздненная

 

института

 

противорас-

кольническихъ

 

миссіонеровъ

 

8400

 

руб.

 

и

 

сверхъ

 

того

 

вновь

обложить

 

церкви

 

на

 

0,59°/о.

 

(Противъ

 

этого

 

сдѣлана

 

номѣтка

Его

 

Преосвященствомъ:

 

„Если

 

только

 

будешь

 

свободна

 

вся

сумма,

 

ассигнуемая

 

до

 

сего

 

времени

 

на

 

чнетишутъ

 

уѵьзд-

ѵыхъ

 

миссіонеровъ"),

 

2)

 

поручить

 

протоіерею

 

Николаю

 

Сереб-

реникову

 

измѣнить

 

дополнительную

 

вѣдомость

 

обложенія

 

въ

 

со-

отвѣтственныхъ

 

мѣстахъ

 

ея

 

согласно

 

настоящаго

 

протокола

 

и

 

по

исполненіп

 

иорученія

 

передать

 

въ

 

духовную

 

Консисторію

 

*);

 

S)

единовременный

 

расходъ

 

въ

 

суммѣ

 

1650

 

руб.

 

покрыть

 

со

 

счета

остатковъ

 

отъ

 

противораскольнической

 

миссіп.

 

хранящихся

 

въ

 

ду-

ховной

 

Консисторіи;

 

4)

 

просить

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

духовную

 

Консп-

сторію

 

понизить

 

въ

 

вѣдомостн

 

°/о

 

обложенія

 

взамѣнъ

 

свѣчного

сбора

 

на

 

сумму

 

онредѣленную

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

въ

 

размѣрѣ

1990

 

рублей

 

(вмѣсто

 

72019

 

руб.

   

98

 

коп.

 

70029

 

р.

   

98

 

к.).

На

 

семь

 

протоколѣ

 

резолюція

 

Преосвященнѣйшаго

 

Филарета

послѣдовала

 

таковая:

 

„1905

 

г.

 

5

 

сент.

  

Утверждается".

")

 

Вудетъ

 

напечатана

 

отдѣльно

 

по

 

окончательномъ

 

утвержденіи.

Ред.
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Протоколъ

 

№

 

54.

Засѣдапія

 

3

 

сентябри.

Tain,

 

какъ

 

всѣ

 

вопросы,

 

нодлежавшіе

 

обсуждение

 

Съѣзда

уже

 

рѣшены,

 

постановили:

 

1)

 

считать

 

засѣданіе

 

Съѣзда

 

окон-

ченными

2.

  

Согласно опредѣленія Св.

 

Синода

 

13— 20 декабря

 

1867

 

г..

просить

 

редакцію

 

Вятскихъ

 

Епархіалыіыхъ

 

Вѣдомостей

 

отпеча-

тать

 

журналы

 

н

 

протоколы

 

настоящаго

 

Епархіалыіаго

 

Съѣзда

полностью

 

съ

 

докладами

 

всѣхъ

 

коммпссій,

 

предварительно

 

поручивъ

редактированіе

 

г.

   

преподавателю

 

А.

  

А.

  

Рукину.

3.

   

Выразить

 

телеграммою

 

блогодарность

 

отъ

 

лица

 

Съѣзда

устроительниц!,

 

домовой

 

церкви

 

при

 

Елабужекомъ

 

женскомъ

 

учи-

лищ!,

 

Глафирѣ

 

Феодоровнѣ

 

Стахѣевой.

4.

   

Молитвенно

 

ознаменовать

 

окончание

 

работъ

 

Съѣзда

 

древ-

ннмъ

 

хрпстіанскимъ

 

гимномъ,

 

пзвѣстпымъ

 

подъ

 

именѳмъ

 

„Велп-

каго

 

Славословін"

 

въ

 

училищной

 

церкви,

 

при

 

отверзтыхъ

 

цар-

ских.!

 

вратахъ

 

и

 

съ

 

возженными

 

свѣчамп.

5.

  

Испросить

 

у

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

Филарета

 

напутственное

 

благословеніе

 

для

 

благоподучнаго

 

возвра-

щенія

 

каждому

 

изъ

  

о.о.

  

депутатовъ

 

къ

  

мѣсту

 

своего

 

служенія.

На

 

семь

 

иротоколѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Прѳо-

свящѳннѣйшаго

 

Филарета

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„1905

 

г.

 

3

сент.

 

По

 

1

 

п.:

 

Утверждается,

 

но

 

глубоко

 

сожалѣю,

 

что

вмѣстѣ

 

съ

 

этимъ

 

протоколомъ

 

представлена

 

мнѣ

 

масса

протоколовъ

 

и

 

журналовъ

 

(около

 

150

 

написанныхъ

 

лис-

Ыовъ),

 

коШЬрЫе

 

придется

 

разсматри/зать

 

въ

 

отсутствіи

и.о.

 

депутатовъ

    

Съѵьзда.

   

По

 

2

 

п.:

  

Согласет,

   

но

 

съ

 

не-



—

 

310

 

—

ключетемъ

 

тѣхъ

 

протоколовъ

 

и

 

журналовъ

 

или

 

статей,

которые

 

будутъ

 

мною

 

признаны

 

неудобными

 

къ

 

печа-

іінініш*),

 

н

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

ихъ

 

редштировалъ

 

тотъ,

 

кто

завѣдуетъ

 

оффиціальной

 

частью

 

Епархіальныхъ

 

Вгъдомо-

стей.

 

Но

 

3

 

и

 

4

 

п.:

 

Вогъ

 

благословить!' 1

soi ----- ■*■-----а^ъ
аті —

*)

 

Напечатано

   

все

 

бетъ

    

малѣйшнхъ

 

изміаіеніГі

   

н

 

иронускояъ

   

за

ипключеніемъ

 

протокола

 

№

 

48.

Ред.



Призывъ

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣй-

шаго

 

Филарета,

 

Епископа

 

Влтскаго

  

и

 

Слобод-
ского,

 

къ

 

духовенству

 

Вятской

 

епархіи.

Высочайшимъ

 

манифѳстомъ

 

отъ

 

6

 

августа

 

сего

 

года

 

уч-

реждается

 

Государственная

 

Дума

 

нзъ

 

выборныхъ

 

людей

 

отъ

 

всей

земли

 

Русской

 

для

 

постояннаго

 

и

 

дѣятельнаго

 

участія

 

въ

 

уста-

новленіи

 

законовъ.

Къ

 

участію

 

въ

 

выборахъ

 

членовъ

 

Думы

 

призываются,

 

между

прочнмъ,

 

настоятели

 

православныхъ

 

церквей.

Чрезвычайная

 

важность,

 

какъ

 

для

 

іматеріальнаго,

 

такъ

 

и

духовнаго

 

нреуспѣянія

 

Россііі

 

вновь

 

учрежденнаго

 

Государствен-

наго

 

установленія,

 

которое,

 

по

 

Высочайшимъ

 

предначертаніямъ,

имѣетъ

 

состоять

 

изъ

 

достойнѣйшихъ,

 

облеченныхъ

 

довѣріемъ

всего

 

насѳлѳиія

 

лицъ,

 

возлагаетъ

 

на

 

всѣхъ

 

и

 

каждаго,

 

кто

 

приз-

вань

 

Высочайшею

 

волею

 

къ

 

участію

 

въ

 

выборѣ

 

снхъ

 

лнцъ,

 

свя-

щенный

 

долгъ

 

исполнять

 

таковую

 

волю

 

по

 

чистой

 

совѣсти

 

и

 

соб-

ственному

 

разумѣнію.

На

 

открывающуюся

 

для

 

выборныхъ

 

людей

 

отъ

 

всей

 

земли

Русской

 

общегосударственную

 

деятельность

 

Святѣйшій

 

Оинодъ

иризываѳтъ

 

Божіе

  

благословеніе.

Пастыри

 

церкви

 

Христовой!

 

приложите

 

все

 

тщаніе

 

къ

 

до-

стойнѣйшему

 

выполненію

 

волн

 

Августѣйшаго

 

Монарха

 

нашего

 

п

постарайтесь

 

оправдать

 

высокое

 

Его

 

довѣріе

 

къ

 

православному

духовенству,

 

руководствуясь

 

при

 

выборахъ

 

членовъ

 

Думы

 

един-

ственно

 

пастырскою

 

совѣстію

 

и

 

долгомъ,

 

не

 

увлекаясь

 

при

 

семъ

посторонними

 

вліяніями

 

и

 

памятуя

 

только

 

о

 

блатѣ

 

Отечества

 

и

нуждахъ

 

народныхъ.

 

О

 

томъ

 

же,

 

при

 

представившихся

 

случаяхъ,

внушайте

 

и

  

прнхожанамъ

 

вапшмъ.





Духовенству

 

Вятской

 

епархіи.

Жизнь

 

современнаго

   

общества

 

приняла

 

тревожное

 

направле-

ніе.

 

Общество

 

волнуется,

 

кппнтъ.

    

Разбиваются

 

старые

 

навыки

 

и

устои....

 

Духовенство,

   

которое

 

предназначено

 

быть

 

свѣтомъ

 

міра,

солію

 

земли,

 

обязанное

 

всегда

 

быть

 

бдительнымъ

 

къ

 

жизни

 

своей

паствы,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

должно

 

усугубить

 

свое

 

пастырское

 

дѣла-

ніе,

 

должно

 

возстать

 

въ

 

согласномъ

 

общемъ

  

единеніи,

 

чтобы

 

вос-

кресить

 

въ

 

сознаніп

    

общества

 

евангельскіе

 

завѣты,

 

чтобы

 

внести

въ

 

жизнь

 

спокойствіе

    

истины,

   

любви

 

и

 

правды.

    

Теперь

 

болѣе,

чѣмъ

 

когда

 

либо,

 

духовенство

 

должно

 

идти

 

въ

 

сплоченномъ

 

сою-

зѣ

 

пастырства.

   

Не

 

замедлятся,

   

несомнѣнно,

 

и

 

выборы

 

въ

  

Госу-

дарственную

 

Думу.

    

Вотъ

 

почему

 

въ

 

настоящее

   

время

  

особенно

желательны

    

благочинннческія

  

пастырскія

    

собранія,

 

на

 

которыхъ

разрѣшились

 

бы

    

общимъ

 

голосомъ

 

различные

 

вопросы

   

пастыр-

ской

 

жизни

 

и

 

практики,

    

часто

   

непосильные

 

для

 

едннолнч-

наго

 

рѣгаенія;

    

обсуждались

 

бы

   

вопросы

 

о

 

направлении

 

деятель-

ности

 

пастырей

   

во

   

время

 

выборовъ

    

въ

 

Думу

 

въ

 

духѣ

 

мира

 

и

любви

 

Христіанской.

    

Ко

 

мнѣ

 

уже

   

и

 

обращались

 

нѣкоторые

 

изъ

благочшшыхъ

   

за

 

разрѣшеніемъ

   

устраивать

    

таковыя

   

собранія.

Находя

 

ихъ

 

весьма

 

полезными,

 

я

 

приглашаю

 

духовенство

 

епархіи

къ

 

согласному

    

пастырскому

   

дѣланію

    

въ

  

единодушіи

 

общенія

 

н

любви,—

 

приглашаю

 

духовеііство

 

къ

 

устройству

 

благочннническнхъ

пастырскихъ

 

собраній

 

для

 

скораго

 

и

 

соглаенаго

   

рѣшенія

   

назрѣ-

вающихъ

 

вопросовъ

 

пастырства.

Фила.ретъ,

 

Епископъ

 

Вятскій

 

и

 

Слободской.
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ч

 

е

 

н

 

і

 

е.

Со

 

в&гъми

 

челоеѣки

 

мнръ

имѣйте

 

(Рим.

 

12.

 

18).

На

 

долю

 

нашу,

 

на

 

долю

 

всего

 

Русскаго

 

народа,

 

выпало

время,

 

полное

 

смутъ,

 

нестроеній,

 

волненій

 

и

 

разнаго

 

рода

 

не-

ожиданностей.

 

Если

 

когда,

 

то

 

особенно

 

въ

 

переживаемое

 

нами

время,

 

должно

 

сказать:

 

неизвѣстно,

 

что

 

будетъ

 

завтра

 

со

 

всѣми

 

и

вчастности

 

съ

 

каждымъ

 

изъ

 

насъ.

 

Гдѣ

 

же

 

причина

 

этого?

 

И

есть

 

ли

 

выходъ

 

изъ

 

такого

 

ноложенія?

Главная

 

причина

 

та,

 

что

 

забыта

 

заповѣдь

 

святаго

 

апостола

Павла:

 

со

 

щ>ми

 

челотъки

 

мирь

 

іипънте.

 

Какъ

 

важна

 

и

священна

 

сія

 

заповѣдь

 

апостольская,

 

какъ

 

она

 

необходима

 

для

насъ,

    

видно

 

изъ

 

того.

  

что.

   

водтверждяя

 

еѳ

 

въ

 

другомъ

 

мѣстѣ,
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святый

 

апостолъ

   

присовокупилъ,

     

что

 

безъ

 

исполненія

 

сѳй

 

запо-

вѣди

 

никто

   

не

 

узритъ

 

Бога,

    

никто,

 

слѣдовательно,

     

не

 

будетъ

принять

    

въ

 

царствіе

 

Вожіе:

     

миръ

 

имгьйте

    

и

 

святыню

 

со

всѣ.тія

  

и.іь

    

же

 

кромгъ

 

никто

    

не

 

узритъ

  

Бога.

   

Почему?
Потому,

 

во

 

первыхъ,

    

что

 

Самъ

 

Богъ

 

есть

 

Вогъ

 

мира.

  

Какъ

 

же

явиться

 

предъ

 

лицемъ

 

Его

 

тому,

  

у

 

кого

 

въ

 

сердцѣ

 

таится

 

враж-

да

 

и

 

злоба?

  

Потому,

 

но

 

вторыхъ,

   

что

 

царствіе

 

Бржіе

 

есть

 

цар-

ство

 

мира,

  

любви

 

п

 

единодушія.

     

Какъ

 

же

 

іюіітіі

  

въ

   

него

 

тому,

кто

 

не

 

имѣетъ

 

мира,

 

любви

 

и

 

единодушія?

 

Потому,

 

въ

 

гретьвхъ,

что

 

всякая

   

вражда — отъ

   

діаиола.

    

"Что

 

же

 

дѣ.таютъ

     

изъ

 

себя

враждующіе,

 

какъ

   

не

 

чадъ

 

діавола?

 

Потому,

 

далѣе,

    

что

 

миръ

Вожій

 

между

 

людьми

 

нозстаіюіі.юнъ

 

вровію

 

Сына

  

Божія.

  

Что

 

же

дѣлаетъ

 

враждующій

  

съ

 

своими

 

ближними,

    

какъ

 

не

  

разрунфетъ

дѣло

 

спасенія, — какъ

   

не

 

попираетъ

    

кровь

 

Кр"йстову?

     

Потому,

ejuje,

  

что

 

взаимный

    

миръ

 

есть

  

высшее

 

для

 

насъ

 

благо,

     

высшее

счагтіо.

  

которато

    

наш,

 

ничто

     

не

   

можем,

 

замѣнить.

    

ІІакоііецъ,

миръ

 

сердца

 

есть

 

плодъ

 

Святаго

 

Духа,

    

обрученіе

 

и

 

залогъ

 

Его

благодатнаго

 

прёбывашя

    

въ

 

насъ,

 

а

 

кто

    

не

 

имѣетъ

 

мираг,

  

тотъ

не

 

имѣетъ

 

Духа

    

Христова.

  

Итакъ,

 

мирное

 

или

    

но

 

мирное

 

со-

стоите

 

сердца

 

есть

 

вѣрный

   

признакъ

 

того,

 

обитаотъ

 

ли

 

въ

 

насъ

Духъ

  

Вожій, —Духъ

 

мира,

 

любви

   

и

 

благости,

  

пли

  

въ

  

насъ

 

жи-

ветъ

 

духъ

    

отъ

 

лукаваго,

    

который

  

по

 

самому

    

существу

 

своему

есть

 

духъ

  

вражды

 

и

 

злобы.

По

 

какъ

 

достигнуть

 

миролюбивая)

 

расноложенія

 

духа?

 

об-

щая

 

причина

 

пзаимпыхъ

 

неудоволЬствій

 

есть

 

невпііманіе

 

другъ

къ

 

другу,

 

неосторожность

 

въ

 

блойахъ

 

и

 

мбращенін

 

другъ

 

съ

другомъ,

 

а

 

иногда

 

намеренное

 

пли

 

ненамѣренноѳ

 

пренебреженіе

къ

 

своимъ

 

б.іижинмъ.

 

Но

 

главный

 

нсточнпкъ

 

всѣхъ

 

нѳеогласій,

раздоровъ

 

п

 

вражды

 

есть

 

наше

  

самолюбіе.

Забывается,

 

что

 

хрпстіа

 

некое

 

мярожюбів

 

не

 

требуотъ

 

того,

чтобы

 

у

 

іісііхъ

 

людеіі

 

было

 

сонершонное

 

согласіс

 

во

 

мнѣніяхъ,

чувствахъ

 

п

 

постѵнкахъ.

 

Такой

 

миръ

 

не

 

возможень

 

и

 

даже

 

не

желателѳнъ.

   

Количество

   

ашдѳй,

  

у

 

которыхъ

 

является

     

во

 

всемъ
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сходство

 

и

 

согласіе,

 

обыкновенно

 

бываѳтъ

 

очень

 

ограниченно

 

и

при

 

большомъ

 

разнообразіи

 

мнѣній,

 

даже

 

тамъ,

 

гдѣ

 

таковый

 

миръ

водворился^

 

онъ

 

часто

 

нарушается.

 

При

 

трѳбованіи

 

такого

 

мира,

вмѣсто

 

свободных*;

 

искреннихъ

 

отпопіепііі.

 

узаконялось

 

бы

 

лицо-

мѣрное

 

рабское

 

подражаніе

 

образу

 

мыслей,

 

прпмѣрамъ

 

и

 

вкусамъ

тѣхъ

 

лпцъ,

 

къ

 

которымъ

 

имѣемъ

 

обращеніѳ.

 

А

 

это

 

повело

 

бы

къ

 

тому,

 

что

 

мы

 

оказались

 

бы

 

совершенно

 

безличными,

 

безха-

рактерными,

 

и

 

тогда

 

наши

 

добрыя

 

качества

 

теряли

 

бы

 

всякую

нравственную

 

цѣну.

 

Союзъ

 

мира

 

и

 

любви

 

можетъ

 

крѣпко

 

соеди-

нить

 

люден

 

въ

 

один

 

единодушное

 

общество

 

и

 

тогда,

 

когда

 

они,

при

 

различныхъ

 

дарахъ,

 

стремлѳншхъ

 

и

 

дѣііствіяхъ,

 

представля-

ются

 

какъ

 

бы

 

раздѣляющимися:

 

Духъ

 

любви,

 

ѳдушевляющій

людей,

 

чрезъ

 

эти

 

разділенія

 

можетъ

 

принести

 

даже

 

пользу:

надлежмъ

 

быть,

 

говорить

 

св.

 

апостолъ

 

Панель,

 

и

 

разномысліямъ

между

 

памп,

 

дабы

 

открылись

 

между

 

вами

 

искусные

 

(1

 

Кор.

 

Ц,

10).

 

II

 

если

 

бі,і

 

мпролюбпиыя

 

чувства

 

были

 

господствующею

силою

 

въ

 

членах'!,

 

общества

 

и

 

государства,

 

то,

 

при

 

кажущихся

раздѣленіяХъ

 

п

 

разнойьісліяхъ,

 

они

 

много

 

содействовали

 

бы

 

къ

г.о.іиишепію

 

н

 

улучшения

 

жизни.

 

При

 

ннхъ

 

не

 

могли

 

бы

 

имѣть

мѣста

 

обычаи

 

пользоваться

 

обстоятельствами,

 

обогащаться

 

па

счетъ

 

.фуітіхь.

 

и

 

вообще

 

вредить

 

блйЖнймъ

 

какими

 

бы

 

то

 

пи

было

 

путями.

 

Такое

 

сердечное

 

настроеніе

 

можетъ

 

развиваться

 

и

укрѣйляться

 

только

 

при

 

томъ

 

условіи,

 

если

 

мы

 

всѣмъ

 

и

 

обо

веѣхЪ

 

и

 

всегда

 

будёмъ'

 

говорить

 

только

 

доброе

 

слово,

 

всѣмъ

 

же-

лать

 

только

 

благословенія

 

отъ

 

Бога,

 

отъ

 

некроиняпі

 

сердца

 

мо-

литься

 

о

 

спасеніи

 

всѣхъ,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

никого

 

не

 

злословить,

тѣмъ

 

болѣе

 

не

 

ьмнсть

 

даже

 

тѣхъ.

 

которые

 

дт.лають

 

намъ

 

зло

всякое.

 

ІГ

 

не

 

только

 

словами,

 

но

 

и

 

самымъ

 

дѣломъ

 

надобно

показывать

 

любовй

 

свою

 

ко

 

всѣмъ.

 

Не

 

должно

 

воздавать

 

злом*

за

 

зло.

 

Если

 

же

 

нельзя

 

совладѣть

 

съ

 

своимъ

 

сердцемъ,—по

крайней

 

мѣрі.

 

нужно

 

удержать

 

языкъ

 

п

 

руки,

 

и

 

никогда

 

не

мстить

 

никому.

 

Но

 

верхъ

 

истинной

 

христіанскоіі

 

любви

 

есть

лаготвореніе

 

вр'агамъ

 

своимъ:

 

Ще

 

цйо

 

алчетъ

 

при;»

 

твой,

()
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ухлѣби

 

его,

 

агце

 

ли

 

жаждешь,

 

напой

 

его.

 

Вотъ

 

лучшія
средства

 

къ

 

сохраненію

 

мира

 

не

 

только

 

съ

 

искренними,

 

но

 

и

 

съ

самыми

 

врагами

 

своими!

 

Однимъ

 

словомъ:

 

не

 

будемъ

 

побѣжден-

ными

 

зломъ,

 

но

 

побѣднтелямн

 

зла

 

добромъ.

 

тогда

 

и

 

съ

 

ненави-

дящими

 

миръ

 

будемъ

 

мирны.

 

.Аминь.

Епнскопъ

 

Филаретъ.

СЛОВО

въ

 

день

 

Введенія

 

во

 

храмъ

 

Пресвят.

 

Богородицы.

(О

   

воспитаніи).

Сегодня

 

мы,

 

бр.,

 

съ

 

радостнымъ

 

сердцемъ

 

воспоминаемъ,

какъ

 

родители

 

Пресвятой

 

Дѣвы

 

Маріи.

 

исполняя

 

обѣтъ.

 

данный

ими

 

до

 

рожденія

 

Ея,

 

ввели

 

Ее,

 

трехлѣтнюю

 

отроковицу,

 

во

храмъ

 

Божій,

 

при

 

чемъ

 

обнаружилось

 

Ея

 

высокое

 

достоинство

 

и

предназначеніе

 

и

 

открытіс

 

тайны

 

нашего

 

спасенія.

 

Открытіе

 

сей

тайны

 

и

 

достоинства

 

Богоматери— это

 

дѣло

 

Божіей

 

мудрости

 

и

силы.—Какая

 

цѣль

 

была

 

у

 

родителей

 

Пресвятой

 

Дѣвы

 

Марш,

когда

 

они

 

давали

 

обѣтъ

 

свой

 

и

 

его

 

исполняли.

 

Цѣль

 

ихъ

 

была—

дать

 

самое

 

доброе,

 

по

 

ихъ

 

искренней

 

и

 

живой

 

вѣрѣ.

 

воспнтаніе.

Что

 

могло

 

быть

 

для

 

нихъ

 

дороже

 

этой

 

дщери

 

—

 

единственной

 

у

ннхъ,

 

дщери

 

пламенной

 

молитвы,

 

являвшей

 

нмъ

 

ангельскую

 

чи-

стоту

 

души?

 

Но,

 

вотъ,

 

они

 

лишаютъ

 

себя

 

счастія

 

впдѣть

 

Ее,

услаждаться

 

Ею,

 

только

 

чтобы

 

Она

 

надежнѣе

 

сохранила

 

тамъ,

подъ

 

сѣнію

 

храма,

 

дивныя

 

достоинства

 

своей

 

души,

 

чтобы

 

разви-

лись,

 

какъ

 

должно,

 

Ея

 

дарованія

 

и

 

силы,

 

и

 

вотъ,

 

здѣсь,

 

у

 

ал-

таря

 

Господня,

 

прекрасный

 

качества

 

души

 

Пресв.

 

Дѣвы

 

Маріи,

развились

 

во

 

всемъ

 

Ея

 

совсршенствѣ.

 

Прнмѣръ

 

родителей

 

Пресв.

Дѣвы

 

Марін

 

-Святых/,

 

Ираведныхъ

 

Іоакима

 

и

 

Анны

 

указываюсь
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намъ

 

съ

 

ясностію,

 

какъ

 

должны

 

мы

 

воспитывать

 

дѣтей

 

свонхъ,

да

 

и

 

въ

 

чемъ

 

должно

 

состоять

 

это

 

наше

 

воспитаніе...

 

Остано-

вимъ

 

на

 

семь

 

наше

 

вниманіе.

Человѣкъ,

 

по

 

первоначальному

 

предопредѣленію

 

Божію,

раждается

 

па

 

свѣтъ

 

съ

 

тѣмъ.

 

чтобы

 

наслаждаться

 

залогами

 

бла-

гости

 

Вожіей

 

во

 

всомъ

 

Его

 

твореніп.

 

Но

 

пока

 

онъ

 

дѣлается

 

спо-

собиымъ

 

къ

 

этому

 

наслажденію, —онъ

 

долгое

 

время

 

нуждается

еще

 

въ

 

попеченіи

 

свопхъ

 

родителей

 

и

 

въ

 

сохраненін

 

самаго

своего

 

бытія,

 

или

 

иначе

 

сказать

 

въ

 

существованіи

 

своей

 

жизни

на

 

свѣтѣ.

 

Поэтому-то

 

Господь

 

вселилъ

 

и

 

вкоренилъ

 

въ

 

сердце

родительское

 

невольную,

 

такъ

 

сказать,

 

привязанность

 

къ

 

дѣтямъ

и

 

неусыпность

 

объ

 

ихъ

 

храненіи

 

и

 

сбереженіи,

 

безъ

 

которыхъ

бы

 

могли

 

умертвить

 

ихъ

 

вскорѣ

 

по

 

рожденін

 

и

 

гладъ,

 

и

 

жажда,

и

 

холодъ.

 

Отсюда

 

само

 

собою

 

становится

 

ясно

 

то,

 

что

 

первая

обязанность

 

и

 

первый

 

долгъ

 

родительскій

 

въ

 

дѣлѣ

 

воспи-

таиія

 

гвоихъ

 

дѣтеіі, —есть

 

долгъ

 

попеченія

 

и

 

заботы

 

о

 

сохране-

ніи

 

нхъ

 

тѣлоснаго

 

здравія.

 

Врожденное

 

это

 

влеченіе

 

къ

 

попече-

ние

 

о

 

дѣтнхъ

 

мы

 

впдимъ

 

не

 

только

 

въ

 

людяхъ,

 

но

 

и

 

въ

 

самыхъ

бѳзсловесныхъ

 

жнвотныхъ.

 

Такъ,

 

каждое

 

изъ

 

нихъ

 

пптаетъ

 

сво-

нхъ

 

птенцовъ

 

иногда

 

своею

 

алчбою

 

и

 

жаждою.

 

Оре.іъ

 

покры

гнѣздо

 

свае,

 

и

 

на

 

птенцы

 

своя

 

возжелѣ.

 

простерт,

 

ігрылья

сечи

 

и

 

пргятъ

 

нхъ

 

и

 

подъятъ

 

ихъ

 

на

 

раму

 

свою,

 

гово-

рить

 

Господь,

 

сравнивая

 

свое

 

попеченіе

 

объ

 

Нзраилѣ

 

съ

 

иоие-

ченіемъ

 

орла

 

о

 

свопхъ

 

дѣтяхъ.

 

(Второз.

 

32,

 

12).

 

Если

 

такъ

усердно

 

и

 

прилежно

 

заботятся

 

безсловесныс

 

о

 

свопхъ

 

чадахъ,

то

 

чѳловѣкъ

 

ли—это

 

разумное

 

существо—можетъ

 

пренебречь

 

чадъ

свонхъ?

 

Понятно,

 

нѣтъ.

Вторая

 

обязанность,

 

второй

 

долгъ

 

родителей

 

со-

стоит'!,

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

научить

 

сампхъ

 

дѣтей

 

попеченіюо

 

себѣ,

которое

 

они

 

имѣлп

 

о

 

ннхъ

 

до

 

нхъ

 

зрѣлостн,

 

до

 

ихъ

 

возмужа-

нія;

 

діѵгн,

 

вѣдь,

 

не

 

могутъ.

 

да

 

п

 

не

 

должны

 

при

 

томъ

 

надѣять-

ся

 

на

 

всегдашнее

 

родительское

 

попеченіе

 

о

 

нихъ.

 

Если

 

безсло-

вебныя

 

жнвотпыя

   

научаютъ

   

и

 

стараются

 

научить

 

свопхъ

 

возра-
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стающихъ

 

дѣтеіі

   

срсдствамъ

    

къ

 

удовлетворена

    

свопхъ

 

нуждъ,

То

 

тѣмъ

 

оолѣе

    

люди

 

должны

     

и

 

обязаны

 

научить

    

своихъ

 

чадь

имѣть

    

попеченіе,

 

заботу

    

о

  

себѣ

 

тогда,

 

когда

    

они

    

доппгнутъ

зрѣлостн

 

и

 

возмужалости.

    

Суть

 

ли

  

ти

 

чада,

     

говорнтъ

 

Пре-

мудрый

    

Оирахъ,

    

накажи

     

т.

  

е.

  

научи

 

я

 

п

    

преклони

  

отъ

юности

  

выю

 

ихъ

    

(Спрахъ,

 

7.

   

25).

 

Дѣтство

    

есть

  

такой

  

впе-

чатлительный

    

и

 

воспріимчивыіі

    

возрастъ,

    

когда

   

западаютъ

 

въ

душу

 

дитяти

 

сѣмена

 

добрый

   

или

 

злыя

    

для

 

его

 

будущей

  

жизни,

когда

 

образуется

 

человѣкъ

   

благочестивый

 

пли

 

порочный,

 

честный

или

 

нпзкііі,

    

полезный

   

или

 

вредный,

 

перемѣны

    

бываютъ

 

весьма

рѣдкн.

 

Что

  

ішсѣяно

   

въ

 

юности,

 

то

 

возрастает!,

  

въ

  

лѣтахъ

 

зрѣ-

лыхъ:

 

сѣмя

 

доброе

   

произращаетъ

 

плоды

 

добрые, — злое

    

и

 

плоды

злые;

 

чѣмъ

 

сердце

   

будетъ

 

напитано

   

въ

 

дѣтствѣ,

 

воню

 

того

 

бу-

детъ

 

издавать

 

оно

   

и

 

въ

 

продолженіе

 

всей

 

жизни.

    

Такъ,

 

не

 

съ

дѣтства

 

ли

 

полагается

 

начало

  

б.тагочестія

 

въ

 

душахъ

 

и

  

сердцахъ

дѣтеіі?

 

Не

 

съ

 

дѣтства

    

ли

 

дѣтп

  

иріучаются

    

ко

  

всему

 

доброму

 

и

прекрасному,

 

видя

 

примѣръ

   

этого

 

въ

 

своихъ

 

родите.іяхъ?

  

Не

 

съ

дѣтства

 

ли

     

на

 

сердцахъ

    

дѣтей

 

запечатлѣваются

   

правила

  

вѣры

п

 

благочестія?

    

Отъ

 

первоначальнаго

 

воспитанія

 

дѣтеіі

    

въ

 

домѣ

родителей

 

будетъ

 

зависѣть

   

участь

 

всей

 

ихъ

 

жизни

    

и

 

настоящей

н

 

будущей.

 

Поэтому-то

    

Премудрый

 

совѣтуетъ

    

научать

 

дѣтей

 

и

преклонять

 

ихъ

    

выю

 

отъ

  

юности.

  

Сыпь,

     

ненаученный

  

въ

юности

 

средствамъ

  

къ

 

содержанію

    

себя

 

въ

 

послѣдующей

 

жизни,

остается

    

по

  

большей

    

части

 

тунеядцемъ,

    

тшостнымъ

  

обществу.

Если

 

онъ

 

и

 

имѣетъ

   

какія-нибудь

    

способности,

 

то

 

эти

  

своп

 

спо-

собности

 

обращаетъ

    

онъ

 

во

 

врѳдъ

 

себѣ

 

и

 

другнмъ.

    

Такъ.

   

онъ,

какъ

 

не

  

привыкшіп

 

ни

    

къ

  

какому

 

труду,

 

будетъ

 

онаго

 

всячески

пзбѣгать,

  

а

 

если

 

онъ

 

и

 

будетъ

  

привлечешь

 

къ

 

труду,

  

то

 

подобно

тяжелой

 

и

  

неравномѣрной

    

машпнѣ,

 

будетъ

 

только

    

портить

 

дѣло

при

 

работѣ.

  

Многіе

 

родители,

  

по

 

своей

 

слѣпой

 

любви

 

къ

 

дѣтямъ,

стараются

 

пріобрѣтать

   

имъ

    

богатство,

 

думая,

 

что

 

они,

  

оставпвъ

оное,

 

сдѣлаютъ

   

чадъ

   

своихъ

 

счастливыми.

    

Но

   

цѣиу

 

богатства

разумѣетъ

     

только

 

тотъ,

    

кто

 

научѳнъ

 

пріобрѣтать

    

и

 

сохранять
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оаое.

 

Многократный

 

опыта

 

доказал*

 

и

 

доказываем

 

то.

 

что

 

дѣти,

получивіпія

 

огь

 

родителей

   

д.іп

 

нужд*

 

жизни

    

богатство,

 

но,

 

ае-

ваученньш

   

къ

 

аравильному

   

подьзованію

    

и

 

употребленію

 

опаго.

расточаютъ

 

полуюшюе

    

нмъ

 

богатство

  

не

 

на

 

нужды,

    

а

 

на

 

свои

прихоти

 

и

 

дѣла

 

;иыя

    

н

 

безполезныя.

   

Поэтому

 

лучше

 

дѣтей

 

са-

ыихъ

 

научать,

 

какъ

  

слѣдуѳтъ

    

носредство.мъ

 

собственная

 

труда

 

и

сауженія

 

пріобрѣтать

 

нужное

   

и

 

цотребаое

 

для

 

пхъ

 

жизни,

   

чѣмъ

самнмъ

 

роднтеля.мъ

    

собирать

 

и

 

оставлять

 

богатство

 

нмъ:

   

лучше

оставить

 

нмъ

    

въ

  

наелѣдство

 

навык*

 

прилежанія,

    

нежели

  

сред-

ства

 

н

 

пищу

  

праздности.

 

Блшв

 

есть

 

мужу,

 

говорить

 

пророк*

Іеремія,

    

егда

    

возьметъ

   

яре.иъ

    

въ

 

юности

 

своей.

   

(Плач*

Іереміи

 

3,

   

27).

Другіе

 

изъ

    

родителей

 

стараются

   

доставить

 

своим*

 

чадамъ

свѣтское

 

образованіе,

 

обучить

  

нхъ

 

оазньшь

 

искусствам*

 

и

 

худо-

жествам*;

 

стараются

    

они

 

пріобрѣеть

 

для

 

чадъ

 

своихъ

 

на

  

землѣ

разным

 

права

    

и

  

преимущества.

    

Ыо

   

достигается

 

ли

    

чрозъ

 

это

одно

 

цѣль

 

заботь

   

родительских*?

 

Нѣтъ.

  

Все

    

умственное

 

богат-

ство

 

или

  

всю

 

свою

   

образованность

   

безъ

  

познанія

 

о

 

Богѣ

 

и

 

Его

святом1 !,

 

закоиѣ

 

развращенный

 

и

 

порочный

  

теловѣкъ

 

обратить

 

въ

средство

 

вредить

 

тайно

 

пли

 

явно

 

и

 

еебѣ

 

и

  

другим*,

 

потому

 

что

страсти,

 

которымъ

    

противостоять

    

онъ

 

не

 

научился

 

въ

 

дѣтствѣ,

разрушая

 

здоровье

    

и

 

ослѣпляя

    

душу,

 

дѣлаютъ

    

таких*

 

людей

неспособными

    

съ

 

пользою

 

исполнять

    

свои

 

обязанности,

 

какъ

 

въ

кругу

 

семеипомъ,

  

так'ь

 

и

 

въ

 

кругу

 

общественном*.

 

А

 

что

 

касает-

ся

 

самых*

 

прав*

    

и

 

преимуществ*,

   

аріобрѣтенныхъ

   

родителями

дѣтямъ,

 

то

 

что

 

всѣ

 

онѣ

 

и

 

значат*

 

для

 

того,

 

кто

 

своею

 

нечестивою

и

 

порочною

 

жизнію

  

потеряет*

   

право

 

на

  

вѣчную

 

жизнь,

 

которую

иріобрѣлъ

 

и

 

даровал*

   

нам*

   

Единородный

  

Сын*

    

Божій

 

Інсусъ

Хрпетогь

 

Своею

 

пречистою

 

кровію,

 

пролитою

 

за

 

всѣхъ

 

людеіі

   

на

крестѣ.

Третій

    

долгъ

 

родищелей

    

въ

 

дѣлѣ

    

восшпапія

 

своихъ

дѣтей,—дшігъ

 

-нанбомье

 

важный

  

и

 

необходимым..— есть

 

тотъ,

тобы

 

вселить

 

въ

 

сердца

   

нхъ

 

страх*

  

Божій

 

и

 

утвердить

 

сердца
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-

их*

 

въ

 

добродѣтели

    

и

 

правилах*

 

честности:

    

бѳзъ

 

этих*

 

осно-

ваіиіі

 

все

 

нхъ

 

воспитаніе,

 

способности,

 

знанія

 

и

 

искусства

 

послу-

жат*

 

ко

  

вреду

 

и

 

пагубѣ

    

какъ

  

нхъ

 

Самих*,

 

такъ

  

и

  

ко

 

вреду

 

и

нагубѣ

  

блнжнихъ

 

и

 

всему

   

обществу.

 

Образованность

     

ума

 

своего

они

  

обратятъ

   

на

 

изобрѣтеніе

    

разныхъ

 

хитростен

     

и

  

коварьтвъ;

силу

 

н

 

крѣпость

 

свою

 

употребятъ

 

на

 

обиды

 

и

 

угьсненіо

 

слабыхъ;

власть

 

и

 

достоинства

    

свои

   

почтутъ

 

средством),

  

и

  

случаомъ

 

вос-

пользоваться

   

чужими

    

выгодами:

  

а

 

если

    

и

 

захотятъ

 

показаться

справедливыми

   

и

 

честными,

    

то

 

разг-ѣ

    

из*

 

гщѳславія

    

или

 

для

собственныхъ

   

какнхъ-либо

   

скрытныхъ

 

и

 

дальновидных!,

 

цѣлѳп

  

и

средств*.

  

Они

 

никогда

    

не

 

.защитить

 

истины

    

и

  

правды

    

изъ-за

одного

  

къ

   

ним*

 

уваженія;

    

никогда

 

не

 

сдьлають

 

добра

 

для

 

того

только,

  

что

 

оно

 

добро;

 

никогда

  

не

 

пожертвуют*

 

своими

 

выгодами

и

 

пользами

   

обществу

    

изъ-за

  

одной

 

любви

   

къ

 

благу

     

и

 

пользѣ

общей

  

и

 

из*

 

честнаго

   

безкорыстія.

 

А

  

что

 

всего

    

важиѣе

 

и

 

не-

обходимее

 

въ

 

дѣлѣ

 

воспитания

    

дѣтѳй,

 

да

 

и

 

что

 

составляет*

 

на-

чало

 

и

 

основу

 

всего

 

воспптанія

 

чад*,— это

 

-

 

воспитаніе

 

дѣтеіі

 

въ

страхѣ

    

Божіемъ.

    

Страхъ

 

Божій

    

есть

 

осноішніе

     

и

 

охранитель

всего

 

добраго

   

въ

 

сердцѣ

 

человѣческомъ,

    

есть

 

воспитатель

 

и

 

на-

правите.™

 

самой

 

любви

 

христіанской,

  

есть

 

опора

   

въ

  

самый

 

труд-

ный

  

п

  

тяжкія

 

минуты

   

в*

 

жизни,

  

страхъ

 

Божій

 

есть

  

самое

 

ион-

ное

 

и

 

дорогое

 

въ

 

дѣлѣ

 

воспитанія.

 

Богатство

 

безъ

 

этой

 

ограды

 

-

пагуба,

 

а

 

образование

   

безъ

    

опаго

 

вселяет*

 

только

  

кичливость

 

и

самомпѣніе

 

-

 

противный

    

и

 

Богу

 

и

 

людям*.

    

Страхъ

 

Божій,

 

сле-

довательно,

  

является

 

наилучшим*

   

охраненіемъ

 

сердца

 

и

 

вѣрпѣіі-

шпмъ

 

руководительством*

 

къ

 

добродѣтели

 

и

 

честности,

 

да

 

и

 

луч-

шпмъ

 

средством*

   

къ

 

сохранпіію

 

душевиаго

    

мира

 

и

  

спокойствія.

Никакое

    

нравоученіе,

  

никакія

     

увѣшанія

    

и

 

никакіе

 

законы

 

не

могут*

    

столько

   

воздерживать

     

нас*

 

от*

 

пороков*,

    

как*

   

бого-

боязненность.

 

Если

 

кого

 

не

 

удерживает*

 

страхъ

 

Божііі,

 

тотъ

 

мо-

жет*

    

ли

 

бояться

 

преступленія

    

законов?.

 

Божіихъ

    

и

 

человѣче-

скихъ?

  

Понятно,

   

нѣтъ.

    

Скажут*,

  

что

 

разсудокъ

    

можетъ

  

удер-

жать

 

человѣка

  

in,

 

границах*

 

честности.

 

Но

 

разсудокъ

 

безъ

 

стра-



1285—

ха

 

Божія

 

не

 

будет*

 

ли

 

сам*

 

изобрѣтать

 

средства,

 

как*

 

бы

 

осла-

бить

 

закон*,

 

или

 

какъ

 

бы

 

уклониться

 

бт*

 

наказанія?

 

Что

 

есть

самая

 

мудрость

 

безъ

 

богобоязненности,

 

какъ

 

не

 

лукавство

 

и

 

хит-

рость,

 

или

 

суетное

 

тщеславіе

 

и

 

надменность'.'

 

Поэтому-то

 

Пре-

мудрый

 

Сирах*

 

сказалъ:

 

Коль

 

ее. аист,,

 

иже

 

мудрость

 

обрѵь-

те!

 

но

 

нѣсть

 

паче

 

боящагося

 

Господи.

 

Страхъ

 

Госпо-

день

 

паче

 

всего

 

преусмъ

 

(Сир.

 

20.

 

13,

 

14).

 

А

 

св.

 

Василій

Великій

 

говорить,

 

что

 

„Гіезъ

 

страха

 

Божія

 

нельзя

 

сдѣлатьея

 

ни

знающим*,

 

ни

 

благоразумным!,,

 

ни

 

добрымъ".

 

Дѣти,

 

воспитан-

ные

 

къ

 

страхѣ

 

Божіемъ,

 

или

 

что

 

тоже

 

—

 

въ

 

наказаніи

 

и

 

ученін

Господни

 

(Кфес.

 

(5.

 

4)

 

обуздывают*

 

свои

 

страсти,

 

сохраняютъ

спокойствіѳ

 

духа

 

но

 

всѣхъ

 

обстоятельетвахъ

 

жизни,

 

наслажда-

ются

 

Божіимъ

 

благословеніемъ,

 

которое

 

почивает*

 

па

 

главах*

благочестивыхъ,

 

и

  

они

 

тихи,

 

кротки,

 

покорны

 

и

   

богобоязненны.

Чтобы

 

дѣтеіі

 

утвердить

 

благоиадежнѣе

 

и

 

лучше

 

въ

 

прави-

лах*

 

честности,

 

добродѣтели

 

и

 

страха

 

Божія,

 

необходимо

 

сампмъ

родителям'!,

 

учить

 

ихъ

 

этому

 

не

 

столько

 

своими

 

наставленіями,

сколько

 

собствѳннымъ

 

ирнмѣромъ.

 

Дѣтп

 

перенимаютъ

 

скорѣе

 

и

больше

 

поступки

 

своихъ

 

родителей,

 

нежели

 

ихъ

 

вравоученіѳ

 

и

наставлеиіе;

 

и

 

когда

 

первые

 

будут*

 

несогласны

 

с*

 

послѣднпмн,

 

то

напрасны

 

будут*

 

всѣ

 

нравоутенія

 

и

 

ваставленія.

 

Такъ,

 

научить

 

ли

дѣтей

 

свопхъ

 

справедливости

 

н

 

скромности

 

такой

 

отецъ,

 

который

при

 

них*

 

лжетъ,

 

лпцемѣритъ.

 

злословить

 

и

 

сквернословить?

Пріучитъ

 

ли

 

онт,

 

ихъ

 

трудо.іюбію,

 

бережливости

 

и

 

трезвости,

когда

 

сам*

 

он*

 

всегда

 

праздень

 

или

 

пристрастен*

 

къ

 

разори-

тельным!,

 

играмъ,

 

или

 

къ

 

невоздержанно

 

и

 

пьянству?

 

Убѣдитъ

ли

 

дщерей

 

своихъ

 

быть

 

постоянными,

 

благонравными

 

п

 

домови-

тыми

 

тіі

 

мать,

 

которая

 

сама

 

вѣтрённа,

 

распутна,

 

разсѣяна

 

и

 

не-

бережлива

 

въ

 

хозяйств!;?

 

Будутъ

 

ли

 

богобоязненны

 

и

 

благоче-

стивы

 

діітн

 

у

 

тѣхъ

 

родители"],

 

въ

 

которых*

 

Самих*

 

не

 

замѣча.ін

они

 

страха

 

Божін.

 

благочестія

 

и

 

усордія

 

къ

 

Закону

 

Божію

 

и

Церкви?

 

Пойдет*

 

ли

 

сынъ

 

въ

 

Храмъ

 

Божііі

 

на

 

молитву,

 

когда

опт,

 

внднтъ

 

отца

 

охотнѣе

    

спѣшащаго

 

на

 

зрѣлпща

   

или

 

игрища?
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Захочет*

 

ли

 

дочь

 

учиться

 

Закону

 

Божію,

 

когда

 

она

 

ежедневно

въ

 

руках*

 

матери

 

своей

 

видит*

 

соблазнительный

 

и

 

развращающія

сердце

 

книги?

 

Боре,

 

горе

 

дѣтямъ,

 

имѣющим*

 

таких*

 

родителей!
Но

 

горе

 

п

 

родителям'!,,

 

развращающего

 

так*

 

своихъ

 

дѣтей,

 

ибо

п

 

на

 

земли

 

покоена

 

будет*

 

память

 

ихъ,

 

и

 

отвѣтъ

 

воздадятъ

 

они

Богу

 

на

 

страшномъ

 

судѣ.

 

Прежде

 

смерти

 

не

 

блажи

 

никого

же,

 

говорить

 

Премудрый

 

Сирах*.

 

Въ

 

надахъ

 

своих®

 

познанъ

будешь

 

мужъ.

 

(Сир.

 

11,

 

7).

 

Иже

 

бо

 

безъ

 

порока

 

жи

но

 

правдгь,

 

блаженны

 

аставитъ

 

дѣти

 

своя,

 

говорить

 

царь

Соломон*

 

(Притч.

 

20.

 

7).

 

А

 

всяко

 

древо,

 

не

 

творящее

 

пло-

да

 

добра,

 

по

 

слову

 

Спасителя,

 

посѣкается

 

и

 

во

 

огнь

 

вме-

тается

 

(Mo.

 

25,

 

21).

 

—

 

Отсюда

 

само

 

собою

 

становится

 

ясным*

то,

 

что

 

въ

 

дѣлѣ

 

воспитанія

 

дѣтеіі

 

лучшим*

 

средством*

 

утверж-

деиія

 

въ

 

сердцахъ

 

их*

 

страха

 

Божія

 

п

 

правил*

 

честности

 

и

добродѣтели

 

с.іужнтъ

 

примѣръ

 

доброй

 

и

 

благочестивой

 

жизни

самих*

 

родителей.

 

Поэтому-то

 

истинные

 

хрпстіане.

 

воодушевлен-

ные

 

вѣрою

 

хрпстіанскою,

 

стараются

 

воспитывать

 

дѣтей

 

своихъ

въ

 

наказанін

 

и

 

ученін

 

Госиоднемъ

 

не

 

столько

 

своими

 

наставле-

піями,

 

сколько

 

своею

 

примѣрною

 

жпзнію.

 

памятуя,

 

что

 

такое

 

ихъ

б.іаговосііитаніе

 

доставить

 

Церкви

 

и

 

отечеству

 

самых*

 

усердных ь

и

 

р&вностяыхъ

 

сыновь.

 

И . дѣйствительно,

 

благовоспитанный

 

дѣти,

какъ

 

мы

 

видпмъ

 

и

 

знаем*,

 

въ

 

какомъ

 

бы

 

званіп

 

и

 

соетояніи

 

пи

находились,

 

всегда

 

отличаются

 

они

 

прпмѣрнымъ

 

своим*

 

поведе-

нием*

 

и

 

безукоризненною,

 

честною

 

дѣятелыюстію.

 

Можно

 

смѣло

положиться

 

на

 

того

 

юношу,

 

который

 

воспитан*

 

въ

 

духѣ

 

христі-

апскаго

 

благочестія:

 

опт,

 

будет*

 

прилежным*

 

и

 

благочестивымъ

поселяниномъ

 

и

 

вѣрнымъ

 

сыномъ

 

и

 

гражданином*

 

своего

 

отече-

ства,

 

и

 

добрым*

 

муже.мъ,

 

и

 

чадолюбивым!,

 

отцс.мъ,

 

кротким*,

доволыіымъ,

 

благополучным'!,,

 

ревностнымъ

 

къ

 

исполнение

 

долга.

правды,

 

добра.

 

Не

 

такимъ

 

человѣкомъ

 

бываетъ

 

юноша

 

не

 

благо-

воспитанный.

 

Оно

 

п

 

понятно.

 

Съ

 

репейника

 

собираютъ

 

ли

 

ви-

ноградъ

 

и

 

съ

 

терновника

 

смоквы?

 

Не

 

пмѣя

 

въ

 

себѣ

 

страха

 

Божія,

онъ

 

ничѣмъ

 

не

 

стѣсняется,

    

чтобы

  

только

    

удовлетворить

 

своимъ
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страстямъ.

 

Духъ

 

аеобузданнаго

 

своево.іія.

 

прщбрѣтенный

 

въ

молодости

 

по

 

прнчпнѣ

 

небрежнаго

 

восвитанія,

 

пустить

 

на

 

всю

жизнь

 

глубокіе

 

корни

 

въ

 

еердцѣ

 

юноши

 

неблаговоспитаннаго

 

и

принесетъ

 

горькіѳ

 

плоды:

 

для

 

родителей

 

он*

 

будет*

 

позоромъ,

а

 

для

 

общества

 

-

 

трудно,

 

да

 

и

 

едва,

 

ли

 

излѣчимою

 

язвою,

 

это

ясно

 

и

 

наглядно

 

мы

 

видимъ

 

из*

 

нынѣ

 

переживаемаго

 

нами

 

тя-

желаго

 

и

 

скорбнаго

 

времени.

Воздюбл.

 

бр.!

 

Если

 

вы

 

желаете

 

впдѣть

 

дѣтеіі

 

своих*

 

сча-

стливыми,

 

т.

 

е.

 

если

 

вы

 

желаете

 

видѣть

 

нхъ

 

добрыми

 

христиана-

ми

 

и

 

полезными

 

слугами

 

и

 

сынами

 

своего

 

отечества,

 

то

 

живите

сами

 

по-хрнстіански

 

и

 

учите

 

дѣтеіі

 

своихъ

 

н

 

словомъ.

 

п

 

примѣ-

ромъ-

 

началу

 

премудрости,— страху

 

Божію

 

и

 

старайтесь

 

дать

им*

 

доброе

 

воспитаніе:

 

относиться

 

же

 

небрежно

 

къ

 

дв.іу

 

хри-

стіанскаго

 

воспнтанія

 

-

 

бойтесь.

 

Родители,

 

говорит*

 

св.

 

Іоаннъ

олатоусть.

 

которые

 

пренебрегаютъ

 

воспитаніемъ

 

дѣтей

 

по-хри-

стіански,

 

бѳззаконнѣе

 

дѣтоубіііцъ.

 

Ибо

 

дѣтоубійцы

 

тѣ.то

 

отъ

 

души

разлучаюгь.

 

а

 

они

  

и

 

душу,

 

и

 

тѣло

 

ввергают*

 

въ

 

геенну.

 

Аминь.

Панель.

 

Епископъ

 

Глаз&вскій.

Соціализмъ

 

и

 

христіанство.

і.

„Вт,

 

новѣйшее

 

время,

 

говорить

 

г.

 

Карѣевъ,

 

соціологія

 

по-

всемѣстно

 

характеризуется

 

появленіемъ

 

въ

 

ней

 

экономическаго

 

ма-

теріализма,

 

который

 

является

 

теоріеіі

 

научнаго

 

соціализма

 

Маркса-

Энгельса*

 

*).

 

Сощализмъ,

 

какъ

 

практическое

 

примѣненіе

 

идей

соціологіп,

 

въ

 

своихъ

 

основныхъ

 

положеніяхъ,

 

дѣйствителыю.

 

яв-

ляется

 

ученіемъ

 

экономическим*

   

Поставпвъ

 

себѣ

 

задачею

 

разы-

*)

 

Энциклопедически

 

словарь

 

Брокгауза

 

и

 

1%она.

 

Т.

 

XXXI.

 

СПБ.
19U0.

 

Н.

 

Еарѣевъ,

 

Соціологія.
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еканіе

 

причин*

 

тѣхъ

 

бѣдствій,

 

который

 

постигаютъ

 

большинство

насе.іенія

 

цивилизованных*

 

стран*

 

Европы,

 

п

 

подвергнув*

 

при

рѣшеиін

 

этой

 

задачи

 

строгому

 

анализу

 

строіі

 

еовремевяато

 

обще-

ства,

 

соціализмъ

 

прншелъ

 

къ

 

тому

 

заключенію.

 

что

 

кореиь

 

зла

лежнтъ

 

въ

 

ненравильномъ.

 

неестественном*

 

и

 

противорѣчащемъ

справедливости

 

строѣ

 

хозяйственной

 

жизни:

 

въ

 

неправильной

 

орга-

низаціи

 

производства

 

и

 

обмѣна,

 

въ

 

несправедливом*

 

распредѣленіи

продуктов*

 

производства:

 

придя

 

къ

 

такому

 

выводу,

 

единственным*

средствомъ

 

для

 

излеченія

 

современнаго

 

общества

 

от*

 

его

 

неду-

гов*

 

он*

 

признал*

 

полное

 

пзмьноиіе

 

тѣхъ

 

ус.товііі,

 

при

 

которых*

совершаются

 

отиравленія

 

хозяйственной

 

жизни

 

народовъ.

 

полное

преобразованіе

 

этой

 

жизни

 

на

 

новых*,

 

найденных*

 

нмъ

 

основа-

ніяхъ.

 

Изложеніе

 

и

 

доказательства

 

этихъ

 

положепііі.

 

относящихся

до

 

хозяйственной

 

жизни

 

народовъ,

 

п

 

составляет*

 

сущность

 

социа-

лизма,

 

какъ

 

экономическаго

 

учѳнія.

 

Но

 

въ

 

виду

 

тѣсноіі

 

связи

 

эко-

номической

 

жизни

 

народа

 

съ

 

его

 

государственной

 

и

 

общественной

организацией,

 

съ

 

его

 

семейным*

 

бытом*,

 

съ

 

нравственными

 

и

 

ре-

лигіозными

 

его

 

воззрѣніямп.

 

социализму

 

по

 

необходимости

 

при-

шлось

 

затронуть

 

вопросы,

 

выходящіе

 

из*

 

сферы

 

экономического

ученія;

 

онъ

 

потерял*,

 

таким*

 

образом*,

 

характер*

 

исключительно

политико-экономической

 

теорій

 

и

 

сдѣлался

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

и

 

по-

литическимъ

 

и

 

даже

 

релпгіознымъ.

Существованіе

 

соціализма

 

обусловливается

 

существованіемъ

соціальныхъ

 

вопросовъ,

 

тѣхъ

 

вопросов*,

 

которые

 

задаетъ

 

себѣ

общество,

 

когда,

 

оглядываясь

 

само

 

на

 

себя,

 

оно

 

стремится

 

сдѣ-

лать

 

себѣ

 

оцѣнку.

 

При

 

рѣшейій

 

этихъ

 

воиросовъ

 

мы

 

видим*

 

два

момента:

 

нрнзнаніе

 

пзвѣстнаго

 

идеала ндеальнаго

 

строя

 

и

 

сравненіе

этого

 

идеала

 

съ

 

действительностью.

 

Раз*

 

сравненіѳ

 

это

 

укажетъ

протпворѣчіе

 

дѣйствптельностп

 

съ

 

идеалом*,

 

необходимо

 

должно

явиться

 

стремление

 

уничтожить

 

это

 

протнворѣчіе

 

путемъ

 

преобра-

зования

 

хозяйственных*

 

и

 

общественныхъ

 

порядковъ.

 

Это-то

стрем.іеніе

 

къ

 

согласованію

 

дѣйствителыюстн

 

съ

 

идеалом*

 

п

 

со-

ставляетъ

 

сущность

 

соціалнзма,

 

идею

 

его.
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Признаніе

 

свободы,

 

братства

 

и

 

равенства

 

всѣхъ

 

люіей.

 

пе-

реход*

 

земли

 

и

 

всѣхъ

 

орудііі

 

производства

 

въ

 

общую-

 

собствен-

ность,

 

переходъ

 

производства

 

из*

 

каішталистическаго

 

въ

 

товарище-

ское—

 

вотъ

 

краеугольные

 

камин,

 

на

 

которыхъ

 

покоится

 

эта

 

идея:

выводом*

 

пз'ь

 

этих*

 

основанііі

 

является

 

унпчтоженіе

 

наемнаго

труда,

 

и

 

заработноіі

 

платы,

 

замѣна

 

заработной

 

платы

 

полным*

иредиршшмптелыіымт,

 

доходом*,

 

и,

 

отсюда,

 

уничтожение

 

всякаго

страданія

 

на

 

зе.м.іѣ

 

и

  

водвореніѳ

 

блаженства

 

между

 

людьми.

Разсмотримъ

 

подробпѣе

 

осііованія

 

экономической

 

теѳріи

 

и

главные

 

выводы

 

ей

  

основаній.

Исходной

 

точкой

 

сощадизма

 

должны

 

быть

 

признаны

 

идеи

свободы,

 

равенства

 

и

 

братства.

 

Хотя

 

въ

 

евободѣ

 

экономической

 

тео-

ріей

 

и

 

указывается

 

цѣль

 

человѣчества.

 

однако,

 

самый

 

вліятельный

соціаліістическій

 

писатель

 

в*

 

Германіи

 

второй

 

половины

 

XIX

 

ст.

Карл*

 

Маркс*,

 

именем*

 

котораго

 

она

 

еще

 

называется,

 

обезцѣнн-

ваетъ

 

личность,

 

онъ

 

весь

 

центр*

 

тяжести

 

переносит*

 

на

 

эконо-

мическая

 

категорін:

 

„Марксъ

 

и

 

Энгельс*,

 

чптаемъ

 

мы

 

у

 

Масарика,

говорят*

 

обыкновенно

 

о

 

закономѣрностн

 

псторическаго

 

развитія

таким*

 

увѣреннымъ

 

тономъ,

 

что

 

даже

 

страшно

 

становится.

 

Уже

въ

 

самом*

 

опредѣленіп

 

псторическаго

 

матеріализма

 

мы

 

узнаем*,

что

 

люди

 

пступаюгъ

 

въ

 

необходимый,

 

отъ

 

ихъ

 

волн

 

независимый

производственный

 

отношенія;

 

экономнческіе

 

законы,,

 

говорят*

 

нам*

далѣе.

 

суть

 

законы

 

природы,

 

они

 

суть

 

тендепцін.

 

дѣйствующія

 

и

осуществляющаяся

 

съ

 

желѣзной

 

необходимостью;

 

форма

 

экономиче-

ской

 

общественной

 

органнзаціп

 

есть

 

естественный

 

процесс*:

 

лич-

ность

 

не

 

отвѣтственна

 

за

 

тѣ

 

отношенія,

 

продукт*

 

которых*

 

она

есть,

 

как*

 

бы

 

она

 

ни

 

стояла

 

высоко

 

над*

 

этими

 

отношенія.ми

субъективно''

 

*).

 

..Моя

 

точка

 

зрѣнія,

 

говорить

 

сам*

 

Марксъ

 

въ

предисловіи

 

своего

 

сочиненія

 

„Капиталь".—

 

та,

 

которая

 

представ-

ляотъ

 

развнтіе

 

экономической

   

общественной

 

формацій

 

какъ

 

есте-

*)

 

Масарикъ,

   

Философскія

 

н

 

соціологическіл

   

основавія

 

марксизма

Москва.

 

1000.

 

Стр.

 

2

 

0



—1290—

ственно

 

исторнческій

 

процессъ,

 

может*

 

менѣе,

 

чѣ.м

 

л,

 

всякая

 

дру-

гая,

 

дѣлать

 

отдѣльную

 

личность

 

отвѣтственною

 

за

 

тѣ

 

отношенія,

продукт*

 

которых*

 

въ

 

соціалъном*

 

отношеиін

 

она

 

сама

 

состав-

ляет*,

 

какъ

 

бы

 

сильно

 

ода

 

ни

 

возвышалась

 

над*

 

ними

 

субъек-

тивно-.

 

Из*

 

этого

 

видно,

 

поясняетъ

 

Лавеле,

 

что

 

Марксъ

 

разде-

ляет*

 

тѣ

 

матеріалистическія

 

доктрины,

 

так*

 

распространенный

 

въ

настоящее

 

время,

 

который

 

уничтожают*

 

свободу

 

и

 

ответственность

отдельных*

 

лиц*

 

и

 

обществ*.

 

Всѣ

 

событія,

 

всѣ

 

отдѣлыіыя

 

дѣй-

ствія

 

—

 

не

 

что

 

иное,

 

как*

 

продукт*

 

деятельности

 

непзбг.жныхъеплъ**).

Марксизм*

 

стремится

 

къ

 

свободѣ,

 

но

 

къ

 

свободѣ

 

не

 

иной

какой-либо,

 

іі

 

именно

 

экономической.

 

Современное

 

экономическое

рабство

 

обусловлено

 

принадлежностью

 

земли

 

и

 

всѣхь

 

средств*

 

про-

изводства

 

небольшому

 

сравнительно

 

числу

 

лип*.

 

Переход!,

 

всего

этого

 

въ

 

общую

 

собственность,

 

уничтожая

 

преобладание

 

одних*

падь

 

другими,

 

дастъ

 

свободу

 

работѣ,

 

и

 

отсюда

 

явится

 

экономи-

ческая

 

свобода

 

въ

 

связи

 

съ

 

общим*

 

производством'!,:

 

эта

 

свобода,

дѣлая

 

каждаго

 

собетвеяникомъ,

 

уничтожает*

 

нсякій

 

повод*

 

къ

 

то-

му,

 

чтобы

 

один*

 

принимал.*

 

участіе

 

въ

 

правленіи

 

и

 

законода-

тельств'],,

 

a

 

другіе

 

нѣтъ,

 

п

 

тѣмъ

 

самым*

 

дастъ

 

начало

 

свободѣ

политической.

 

Переход*

 

зе.млп

 

и

 

средств*

 

производства

 

въ

 

общую

собственность

 

составляет*

 

основное

 

требование

 

экономической

 

тео-

рін,

 

и

 

во

 

имя

 

провозглашенных*

 

идей

 

братства,

 

равенства

 

и

свободы,

 

п

 

во

 

имя

 

общаго

 

интереса

 

граждан*

 

и,

 

наконец*,

 

во

 

имя

справедливости.

По

 

учснію

 

марксистов*,

 

справедливость

 

требуетъ,

 

чтобы

 

ин-

тересы

 

большинства,

 

интересы

 

всего

 

общества

 

не

 

были

 

приносимы

въ

 

жертву

 

интересам!,

 

меньшинства.

 

Между

 

тѣ.мъ,

 

такое

 

иаруше-

піо

 

справедливости

 

является

 

необходимым'!,

 

слѣдствіемъ

 

признанія

частной

 

земельной

 

собственности,

 

Ничто

 

не

 

может*

 

препятство-

вать

 

замѣнѣ

 

господствующих*

 

теперь

 

системъ

 

землевладѣнія

 

си-

стемой

 

общиннаго

 

землевладения,

  

въ

 

основу

 

которой

 

ляжет*

 

нрн-

**j

 

Лавеле.

 

Современный

 

соціализмъ.

 

С.-ІІБ.

 

1882.

 

Стр.

 

58.
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знаніе

 

за

 

всѣми

 

гражданами

 

одинаковаго

 

права

 

на

 

всю

 

принад-

лежащую

 

государству

 

землю.

 

Далѣе,

 

если

 

допустить,

 

что

 

труд*

собственника

 

всегда

 

ііропзводнте.іыіѣе

 

труда

 

лица,

 

не

 

обладающаго

собственностью,

 

то

 

и

 

в*

 

этом*

 

случаѣ

 

польза

 

общественная

должна

 

заставить

 

отвергнуть

 

частную

 

собственность

 

и

 

передать

землю

 

въ

 

общую

 

собственность

 

и

 

въ

 

общее

 

пользованіе,

 

так*

 

какъ

въ

 

этом*

 

случаѣ

 

каждый

 

будет*

 

собственником*,

 

хотя

 

и

 

не

единоличным*,

 

слѣдовате.іыіо.

 

каждый

 

будет*

 

трудиться

 

съ

 

боль-

шим*

 

напряженіемъ,

 

чѣмъ

 

современные

 

Наемные

 

рабочіе,

 

для

каждаго

 

будет*

 

лишняя

 

причина

 

заботиться

 

объ

 

увеличеніи

 

про-

изводительности

 

его

 

труда.

 

Работа

 

при

 

такой

 

ррганизаціи

 

земель-

ных*

 

отношеній

 

будет*

 

тѣмъ

 

успѣшнѣе,

 

что

 

при

 

общинном*

 

вла-

ДѢНІИ

   

ЗеМ.ІеЮ

   

будет*

     

ВОЗМОЖНО

   

НрНМѣНИТЬ

       

Kb

   

ЗеМ.іедълІЮ

   

НрОИЗ-

водство

 

в*

 

крупных*

 

размѣрахъ,

 

возможно

 

будет*

 

к*

 

этой

 

отра-

сли

 

промышленности

 

примѣнить

 

всѣ

 

возможный

 

при

 

таком*

 

про-

изводств!;

 

техническая

 

усове]шіенствованія.

 

Наконец*,

 

выгода

 

бу-

дет*

 

и

 

в*

 

том*

 

отношеніи,

 

что

 

работу

 

можно

 

буДёт*

 

производить

по

 

извѣстному

 

плану,

 

определяемому

 

государственною

 

властью

 

въ

интересах*

 

всего

 

населенія,

 

а

 

не

 

извѣстпаго

 

меньшинства.

 

Такимъ

образом*,

 

по

 

учѳнію

 

марксизма,

 

переход*

 

земли

 

из*

 

частной

собственности

 

въ

 

общую

 

пмііетъ

 

за

 

собою

 

веѣ

 

разумный

 

осиованія;

как*

 

необходимый,

 

сип,

 

сдѣлаетея

 

действительным*.

Вслѣдъ

 

за

 

переходом*

 

земли

 

въ

 

общую

 

собственность,

 

дол-

жен*

 

совершиться,

 

по

 

ученію

 

марксистов*,

 

и

 

переход*

 

других*

средств*

 

производства

 

в*

 

общую

 

же

 

собственность

 

н

 

рядом*

 

съ

этим*

 

должно

 

уничтожиться

 

вполнѣ

 

и

 

право

 

наслѣдоваііія,

 

немы-

слимое

 

без*

 

нрава

  

частной,

 

личной

 

собственности.

Раз*

 

земля,

 

всѣ

 

орудія

 

и

 

другія

 

средства

 

производства

 

бу-

дут*

 

общеіі

 

собственностью,

 

необходимо

 

осуществится

 

и

 

третье

тробованіе

 

соціалпзма:

   

товарищеская

 

организация

 

производства.

Заботу

 

об*

 

осуществденіи

 

этого

 

требованія

 

должно

 

взять

 

на

себя

 

государство

 

рядом*

 

с*

 

заботой

 

об*

 

пзъятін

 

земли

 

н

 

средств*

производства

 

ИЗ*

    

частной

 

собственности.

  

Государство

 

должно

  

по-
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ложнть

  

начало

   

образовапію

   

промышленных*

    

товариществ*,

 

про-

мышленных*

 

общпнъ.

    

который

 

постепенно

 

уничтожают*

 

частную

промышленность

 

н

 

личный

   

промышленный

 

продиріятія:

 

государство

должно

 

сдѣлать

 

это

   

для

 

уничтоженія

    

той

 

распри

 

.между

 

трудом*

н

 

капиталом*,

 

которая

 

является

 

одной

 

из*

 

причин*

 

бѣдствій

 

на-

шего

 

общества.

  

Основанный

  

при

 

помощи

 

государства

  

рабочія

 

то-

варищества

 

вступят*

    

в*

    

союз*

 

друг*

   

съ

 

другом*

  

и

 

совершат*

сами

 

собой

    

полный

 

переворот*

   

въ

 

промышленности:

    

совершать

они

 

этотъ

 

нереворотъ

 

вполнѣ

 

мирным*

 

путем*,

  

вступив*

 

в*

 

про-

стое

 

промышленное

 

соперничество

 

съ

 

частными

 

предпринимателями.

Нѣтъ

 

никакого

 

основанія

  

противиться

 

организаціи

  

таких*

 

товари-

ществъ,

 

потому

 

что

    

в*

 

пользу

 

ихъ

 

можно

 

провести

    

слѣдующее

соображеніе:

 

раздѣленіе

    

труда

 

все

 

большую

 

и

 

большую

    

область

отводить

 

маппшѣ;

    

машина

  

въ

 

руках*

 

единоличная

    

предприни-

мателя

 

становится

 

орудіемъ

 

для

 

уннчтоженія

 

физическаго,

 

умствен-

наго

 

и

  

правствешіаго

   

благосостоянія

 

рабочаго:

 

она

 

удлиняет*

 

ра-

бочііі

 

день,

 

дает*

 

средство

    

потребить

 

и*

 

теченіи

 

этого

 

діьч

 

наи-

большее

 

количество

 

рабочей

 

силы,

 

обезцѣниваетъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

эту

 

рабочую

 

силу,

 

обращает*

    

занятых*

 

ею

 

рабочих*

 

въ

 

принад-

лежность

   

машины,

   

лишенную

 

всяких*

 

человѣческих*

    

свойств*:

устранить

 

это

 

дурное

   

вліяніе

 

машины

 

на

 

работника

 

можно

 

толь-

ко

 

одним*

 

путем*:

 

передачею

 

ея

 

въ

 

руки

 

рабочих*

 

товариществъ;

введеніе

 

этихъ

 

товариществ*

    

с*

 

этой

 

точки

 

зрѣнія

    

становится

нравственною

 

необходимостью.

Основаніе

 

товариществ*

 

произведет*,

 

по

 

мнѣпію

 

марксистов*,

полный

 

нереворотъ

 

во

 

всей

 

промышленной

 

жизни,

 

въ

 

положении

всего

 

общества.

 

Современная

 

промышленность

 

управляется

 

свобод-

ной

 

конкуренціей,

 

законом*

 

спроса

 

н

 

предложенія.

 

Господство

свободной

 

конкуренціп

 

при

 

раздѣлеяіи

 

общества

 

на

 

два

 

класса:

имущихъ

 

и

 

ненмущихъ,

 

проводить

 

къ

 

эксилуатацін

 

рабочаго

класса.

 

Эксплуатация

 

эта

 

совершается

 

въ

 

силу

 

проннкшаго

 

въ

общество

 

воззрѣнія

 

на

 

труд*,

 

как*

 

на

 

товар*,

 

который

 

можно

купить

 

и

  

продать

 

и

 

который

     

въ

 

цѣнѣ

 

своей

 

подлежит*

    

закону
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спроса

 

к

 

предложенія.

 

При

 

численно

 

увеличивающемся

 

пролетаріатѣ

господство

 

этого

 

воззрѣнія

 

привело

 

къ

 

тому,

 

что

 

рабочііі

 

можетъ

получить

 

за

 

своіі

 

трудъ

 

ровно

 

столько,

 

сколько

 

ему

 

необходимо

для

 

нодержанія

 

своего

 

существованія

 

и

 

ничего

 

больше,

 

такъ

какъ

 

все

 

остальное,

 

произведенное

 

его

 

руками

 

въ

 

силу

 

заклю-

чаемой

 

имь

 

сдѣлкп,

 

продажи

 

труда,

 

переходитъ

 

къ

 

капиталисту

предпринимателю;

 

Въ

 

этой

 

эксплуатации

 

рабочнхъ

 

классовъ

 

и

 

ко-

ренится

 

причина

 

нхъ

 

нищеты

 

н,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

причина

 

всѣхъ

бѣдетвій

 

нашего

 

времени.

Главное

 

значеніѳ

 

нмѣющаго

 

совершиться

 

преобразованія

 

въ

хозяйственной

 

жизни

 

и

 

заключается

 

именно

 

въ

 

томъ.

 

что

 

будетъ

уничтожена

 

власть

 

закона

 

спроса

 

и

 

предложенія,

 

и

 

въ

 

томъ,

 

что

доведенная

 

имь

 

до

 

самыхъ

 

нпзшнхъ

 

предѣловъ

 

рабочая

 

плата

будетъ

 

заменена

   

пражомъ

 

на

 

весь

 

пролуктъ

 

труда.

Въ

 

связи

 

съ

 

прообразованіемъ

 

хозяйственной

 

организации

общества

 

стоить,

 

но

 

ученію

 

марксистом»,

 

и

 

преобрашаніе

 

госу-

дарственна

 

го

 

строи.

Новое

 

государство

 

будетъ

 

представляться

 

болышшъ

 

союзомъ

еамостоятеяьиыхъ,

 

промышлѳниыхъ

 

общннъ,

 

пользующихся

 

широ-

кими

 

нравами

 

внутренний)

 

самоуправления.

 

Такъ

 

какъ

 

устройство

государства

 

должно

 

согласоваться

 

съ

 

устройством!,

 

отдѣльныхъ

частей

 

его.

 

a

 

отдѣльнын

 

части

 

новаго

 

соціалнстическаго

 

государ-

ства

 

будуть

 

составлять

 

промышленныя

 

товарищества,

 

управляю-

щаяся

 

совѣтами

 

выборныхъ,

 

то

 

и

 

все

 

государство,

 

естественно,

должно

 

будетъ

 

принять

 

такую

 

же

 

органнзацію

 

и

 

признать

 

высшею

верховною

 

властью,

 

власть

 

совѣта

 

выборныхъ

 

отъ

 

всѣхъ

 

членовъ

общества.

 

Хозяйственной

 

организаціей

 

новаго

 

міра

 

обуславливается

такпмт»

 

образомъ

 

республиканское

 

устройство

 

государства,—

 

при-

знанія

 

9той

 

формы

 

государственнаго

 

устройства

 

и

 

требуетъ

 

соціа-

лпзчъ.

 

Но

 

созданному

 

нмъ

 

идеалу,

 

высшая

 

власть

 

можетъ

 

при-

надлежать

 

только

 

всѣмъ

 

гражданамъ,

 

членамъ

 

промышленныхъ

ассоціацій,

 

всему

 

народу:

 

осуществлять

 

эту

 

власть

 

народъ

 

будетъ

чрозъ

 

своихь

   

выборныхъ.

 

которые

    

будутъ

 

входить

   

въ

 

составъ
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правящихъ

 

всѣмн

 

дѣламн

 

совѣтовъ.

 

Всѣ

 

члены

 

новаго

 

общества

будутъ

 

пользоваться

 

одинаковыми

 

правами

 

и

 

будутъ

 

нести

 

одина-

ковая

 

обязанности.

Государственнымъ

 

преобразованіемъ

 

довершатся

 

требуемый

соціализмомъ

 

переворотъ.

 

Съ

 

водвореніемъ

 

новаго

 

общественнаго

строя

 

настуннтъ

 

то

 

полное

 

блаженство,

 

въ

 

возможности

 

котораю

 

на

землѣ

 

социалисты

 

глубоко

 

убѣждены.

 

Для

 

человѣка

 

откроется

 

до-

ступъ

 

ко

 

всякнмъ

 

рода

 

наслажденіям

 

ь.

 

все,

 

что

 

можетъ

 

дать

 

ему

природа,

 

наука,

 

искусство,

 

все

 

будетъ

 

въ

 

его

 

власти,

 

ибо

 

забо-

тящееся

 

лишь

 

о

 

благѣ

 

гражданъ

 

государство,

 

все

 

это

 

доставить

каждому

 

изъ

 

членовъ

 

общества.

 

Но

 

блаженство

 

людеіі

 

въ

 

новомъ

мірѣ

 

должно

 

определяться

 

не

 

исключительно

 

этими

 

положительны-

ми

 

обѣтованіямн,--еще

 

ярче

 

рисуется

 

оно

 

одною

 

отрицатетыюй

чертой:

 

въ

 

новомъ

 

мірѣ

 

будутъ

 

устранены

 

тѣ

 

бѣдствія,

 

тѣ

 

стра-

данія,

 

какія

 

мы

 

видимъ

 

теперь:

 

съ

 

уничтоженіемъ

 

корня

 

всѣхъ

золъ— бѣдности—исчезн]гтъ

 

и

 

болѣзни,

 

и

 

хилость,

 

н

 

ранняя

 

смерт-

ность,

 

и

 

физическое

 

вырожденіе

 

людеіі,

 

и

 

эшцемін.

 

и

 

уродства

физическаго

 

строенія;

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

не

 

останется

 

и

 

слѣда

 

отъ

нравственныхъ

 

золъ:

 

преступленія

 

протнвъ

 

жизни

 

и

 

собственности,

безнравственность

 

и

 

проституція,

 

зависть

 

и

 

ненависть,

 

скупость

и

 

страсть

 

къ

 

пріобрѣтенш,

 

честолюбіе

 

и

 

жестокосѳрдіе,

 

все

 

это

уничтожается:

 

не

 

будетъ

 

бѣдности,

 

не

 

будетъ

 

дурнаго

 

воспнтанія

не

 

будетъ

 

привиллегій

 

и

 

рабства— не

 

будетъ

 

и

 

того,

 

что

 

является

естественнымъ

 

ихъ

 

послѣдствіемъ.

Мы

 

дошли

 

до

 

послѣдняго

 

вывода

 

социализма;

 

мы

 

видішъ,

что

 

во

 

всемъ

 

этомъ

 

иланѣ

 

общественнаго

 

иреобразованія

 

ие

 

от-

ведено

 

никакого

 

мѣста

 

религін.

 

Она

 

и

 

не

 

входитъ

 

въ

 

созданный

соціализмомъ

 

идеалъ.

 

Религію,

 

по

 

признанію

 

соціалистовъ,

 

замѣ-

няетъ

 

поклоненіе

 

человѣчеству

 

и

 

общинѣ:

 

возрожденное,

 

общинно-

устроенное

 

человѣчество—вотъ

 

высшая

 

сущность,

 

въ

 

которую

они

 

вѣрятъ;

 

вся

 

ихъ

 

надежда

 

въ

 

соціалистическомъ

 

устройствѣ

общества.

Сводя

 

все

   

сказанное

 

о

 

соціализмѣ

 

въ

 

одно,

     

мы

 

подучи»
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следующее

 

опродѣленіе

 

предлагаемой

 

имъ

 

обществу

 

задачи:

 

обще-

ство

 

должно

 

стремиться

 

къ

 

достижении

 

счастья

 

въ

 

этомъ

 

нірѣ;

для

 

достпженін

 

этой

 

цѣлн

 

оно

 

должно

 

уничтожить

 

существующее

государственное

 

устройство,

 

захватить

 

власть

 

въ

 

свои

 

руки,

 

и,

проникшись

 

идеями

 

равенства,

 

свободы

 

и

 

братства,

 

совершить

иреобразованіе

 

хозяйственной

 

органнзаціп,

 

положивъ

 

въ

 

основу

новаго

 

экѳномяческаго

 

строя

 

общее

 

в.тадѣніе

 

землею

 

и

 

всѣми

 

дру-

гими

 

средствами

 

производства

 

и

 

товарищеское

 

веденіе

 

производ-

ства;

 

тогда

 

уничтожится

   

бѣдиость.

 

съ

  

нею

 

уничтожатся

  

всѣ

 

бѣд-

СТВІЯ

   

II

   

ВОДВОрІПТН

   

НОЛНОе

   

б.ЦіЖеНСТВО.

,

 

и.

Цосмотримъ

  

теперь

 

какіе

 

же

 

должны

 

получиться

 

результаты

пзъ

 

столь

 

желаемой

 

социалистами

  

эксиропріаціи

 

частныхъ

 

капита-

ловъ

 

въ

 

пользу

 

всего

 

общества.

 

Мы

 

уже

 

видѣли

 

выше,

 

что

 

замѣна

частнаго

 

квинтала

   

ко.ілективпымъ

 

и

 

индивидуалыіаго

 

хозяйства

   

и

производства

  

общпмъ,

    

коллективнымъ

  

произподствомъ

 

составляете

экономическую

 

квпнтъ-эссеіщію

 

социалистической

 

программы.

 

Обще-

ство

 

должно

    

сосредоточить

    

въ

 

свонхъ

 

рукахъ

 

всѣ

   

капиталы

 

и

все

 

производство,

  

сдѣлаться

 

самому

 

единственным],

 

каппталистомъ,

преднриннмателомъ,

   

землев.іадѣлыдемъ

     

н

 

даже

 

распредѣлителѳмъ

продуктовъ

   

производства.

    

Рабочій

 

нмѣетъ

 

право

 

потреблять

  

то,

что

 

онъ

 

заработалъ,

    

но

 

не

 

можетъ

 

употребить

 

продукта

    

труда

для

 

составления

  

частнаго

 

капитала.

 

Общество

 

берета

 

въ

 

своп

 

ру-

ки

 

всю

 

власть

 

государства

 

и

 

распоряжается

  

отдѣлыюю

 

личностью

въ

    

видахъ

    

общаго

   

блага,

    

пренебрегая

 

совершенно

   

личными,

индивидуальными

    

потребностями

    

человѣка.

    

„Общій

   

фондъ

 

ста-

новится

    

псточипкомъ

    

для

   

удовлетворенія

    

всѣхъ

   

возможныхъ

нуждъ,

 

и

 

заработная

 

плата

 

перестаетъ

 

быть

 

мѣриломъ

 

этого

 

удо-

влстворенія.

   

Каждый

    

работаетъ

 

для

 

государства

    

по

 

его

 

указа-

ніямъ,

 

a

 

взамѣнъ

  

того

 

получаетъ

    

отъ

 

государства

 

все,

 

для

  

него

потребное.

  

Соціалнстнческое

 

производство

  

поелѣдовательно

 

влечстъ
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за

    

собой

 

соціалнстическое

    

потребленіе.

  

Соціализмъ

    

становится

коммунішюмъ"

 

').

Такъ,

 

исходя

 

нзъ

 

начала

 

уваженія

 

личности

 

человека,

 

жо-

ланіи

 

„соразмѣрнаго

 

развитія

 

всѣхъ

 

пнднвпдуумовъ

 

до

 

высшей

степени,

 

соціализмъ

 

ведетъ

 

къ

 

уничтоженію

 

всякой

 

индивидуаль-

ной

 

свободы,

 

къ

 

невыносимому

 

подчшіенію

 

личности

 

человѣка

деспотизму

 

общества,

 

еглаживанію

 

всѣхъ

 

индивидуальных!,

 

разли-

чай,

 

къ

 

совершенному

 

коммунистическому

 

равенству

 

"

 

2).

 

Коммунизмъ

прямо

 

приводить

 

къ

 

рабству

 

личности,

 

какъ

 

доказывает!,

 

даже

Шефлэ,

 

старавшійся

 

оправдать

 

коммунизм!,

 

оть

 

обвиненій,

 

воз-

водимыхъ

 

на

 

него

 

современньшъ

 

общѳствомъ:

 

„нельзя,

 

гово-

рить

 

онъ,

 

руководить

 

экономическим!,

 

міромъ

 

изъ

 

одного

 

про-

извольно

 

нзбраннаго

 

центра.

 

Господствующими

 

и

 

дѣятѳльными

личностями

 

явились

 

бы

 

въ

 

коммунпстическомъ

 

строѣ

 

немногія

 

ли-

ца,

 

дерзнувшія

 

руководить

 

цѣлымъ

 

міромъ

 

нравственныхъ

 

су-

ществъ

 

и

 

они,

 

конечно,

 

стали

 

бы

 

эксплуатировать

 

массы

 

не

 

ме-

нѣе,

 

чѣмъ

 

эксплуатируют!,

 

пхъ

 

современные

 

капиталисты".

 

3)

Можно

 

сказать,

 

что

 

эта

 

эксплуатация

 

будетъ

 

проявляться

 

тогда

еще

 

болѣе:

 

при

 

современной

 

формѣ

 

частнаго

 

производства

 

вся-

кая

 

эксплуатация

 

однихъ

 

другими

 

вызываетъ

 

сильный

 

протеста

въ

 

обществѣ,

 

которое

 

спѣшіітъ

 

придти

 

на

 

помощь

 

обиженнымъ.

Въ

 

соціалястичѳскомъ

 

или

 

коммунистическомъ

 

государствѣ

 

никакой

протестъ

 

немыслимъ:

 

государство

 

заботится

 

о

 

благѣ

 

всѣхъ

 

и

 

никто

не

 

можетъ

 

быть

 

недовольнымъ

 

тѣмъ,

 

что

 

дѣлаѳтся

 

для

 

общей

пользы.

 

И

 

кому

 

бы

 

сталъ

 

жаловатся

 

недовольный?

 

Тому

 

же

 

го-

сударству,

 

которое,

 

такимъ

 

образомъ,

 

явилось

 

бы

 

судьею

 

въ

своемт,

 

собственномъ

 

дѣлѣ.

 

Поэтому,

 

Шефлэ

 

справедливо

 

замѣ-

чаетъ

 

въ

 

виду

 

возможности

 

такого

 

неограниченна™

 

распоряженія

экономическою

   

деятельностью

 

личности

    

со

 

стороны

 

государства,

')

 

Чичеринъ.

 

Собственность

 

и

 

государство

 

1

 

т.

 

Стр.

 

413.

')

 

Шефлэ.

 

Капитализмъ

 

и

 

соціалнзмъ.

 

Стр.

 

241 — 243.

3 )

 

Ibid,

 

стр

   

252.
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что

  

„только

    

каждый

 

отдѣльный

    

нндйВидуумъ

   

можетъ

    

вполнѣ

хорошо

 

знать

 

свои

    

способности

 

къ

 

труду

 

н

 

свои

 

потребности,

 

а

поэтому

 

немыслимо,

  

чтобы

 

немногіе

 

могли

 

устаноішть

 

для

  

всѣхъ

оцѣнку

 

стоимости,

  

издержект,

 

и

 

цѣнности

 

пользованія

 

1 )

 

Ни

 

одннъ

реформатора

 

жѳлающій

 

преобразовать

 

экономнческія

 

отношения

 

об-

щества,

 

говорить

 

.Тавелэ.

 

никогда

 

не

 

должепъ

 

забывать

 

ту

 

истину,

что

 

только

 

личный

 

интересъ

 

и

 

личная

   

отвѣтственность»

 

могутъ

 

быть

действительными

 

гарантіями

    

за

 

удачныіі

 

ходъ

 

продукцін.

 

Самопо-

жертвованіе

 

имѣетъ

 

мѣсто

 

въ

 

общественной

 

жизни,

 

благотворитель-

ность,

 

долгъ,

 

любовь

 

къ

 

отечеству

 

имѣютъ

 

своихъ

 

героевъ

 

и

 

муче-

нпковъ.

  

но

 

въ

 

сферѣ

   

матеріалыіыхъ

 

интересовъ

 

эти

 

добродѣтели

скоро

 

были

 

бы

 

эксплуатируемы

  

;

 

ностью

 

и

 

эгоизмомъ"

 

2 ).

 

Индиви-

дуальный

 

интересъ—необходимо'1'

 

условіе

 

веякаго

 

успѣха

 

въ

 

экономи-

ческой

 

Деятельности

 

отдѣлънато

 

лица

 

и

 

всего

 

общества.

 

Постепенная

или

 

внезапная

 

конфискація

 

частныхъ

 

имуществъ

 

въ

 

пользу

 

всего

 

об-

щества

 

должна

 

была

 

бы

 

нанести

 

одинаково

 

большой

 

и

 

неисчислимый

вредъ

 

производительности

  

всей

 

страны,

 

ослабить

 

ее

 

до

 

минималь-

ной

 

степени.

    

„Трудовыя

 

силы

 

станутъ

  

при

 

системѣ

 

общаго

 

про-

изводства

 

мѳнѣе

 

производительными,

     

потому

 

что

 

индивидуальный

таланта

 

не

 

можетъ

 

найти

 

никакой

 

справедливой

 

оцѣнки,

 

техническое

искусство

 

п

 

сноровка

 

будутъ

 

ставиться

    

наравнѣ

 

съ

 

неловкймъ

 

и

неуклюжнмъ

   

авторитетомъ,

    

вслѣдствіе

 

чего

 

для

 

самой

    

техники

должічіт,

 

наступить

    

застой*.

 

2 )

 

Такимъ

 

образомъ,

 

вслѣдствіе

 

от-

сутетвія

 

при

   

спстемѣ

 

общаго

    

производства

 

лнчныхъ

   

мотнвовъ

побуждающих'!,

    

къ

  

накопленію

 

капитала,

  

этотъ

 

послѣдній

 

не

  

мо-

жетъ

 

возрастать

  

и

  

весь

 

наличный

 

капнталъ

 

долженъ

 

будетъ

 

скоро

исчезнуть.

  

Если

 

соціалйзмъ

   

приводить

   

къ

  

коммунизму,

 

то

 

унич-

тоженіе

 

всякой

    

индивидуальности

   

въ

  

человѣкѣ

 

идетъ

 

здѣсь

 

еще

дальше,

 

потому

  

что

   

ни

 

какъ

 

нельзя

 

согласиться

    

съ

 

положеніемъ

')

 

Шефлэ.

 

Капитализиъ

 

и

 

содіализмъ.

 

Стр.

 

2">3 — 2-55.

а )

 

Ibid

 

стр.

  

96.

3)

 

Ibid

 

стр.

  

250.



—1298—

коммунизма,

 

что

 

,.всѣ

 

люди

 

равны

 

отъ

 

природы,

 

всѣ

 

они

 

имѣютъ

одинаковый

 

потребности

 

и

 

одинаковое

 

право

 

на

 

пользованіе

 

всъ-

мн

 

благами",

 

когда

 

люди

 

обладают!,

 

различными

 

способностями,

проявляющимися

 

у

 

ішхъ

 

даже

 

при

 

одинаковости

 

общественной

среды,

 

въ

 

которой

 

они

 

родятся

 

и

 

воспитываются,

 

когда

 

люди

обладают!,

 

неодинаковыми

 

потребностями

 

и

 

проч.

 

Ооціа.шзмъ,

 

от-

рицая

 

совершенно

 

индивидуальность

 

отдельной

 

личности

 

въ

 

сферѣ

экономической,

 

унпчтожаетъ

 

частную

 

собственность

 

— выражсніе

этой

 

индивидуальности

 

во

 

внѣшнемъ

 

мірѣ.

 

„Лндивидуалпзмъ

 

въ

лучщемъ

 

смыс.тѣ,

 

гововитъ

 

Эшеръ,

 

энергія

 

личности

 

и

 

индиви-

дуальной

 

свободы,

 

характеризующая

 

такт,

 

Римлянъ

 

и

 

Горман-

цевъ,

 

стоить

 

въ

 

тѣсной

 

связи

 

съ

 

ннститутомъ

 

частной

 

собствен-

ности".

 

Б.тюнчли

 

называетъ

 

собственность

 

..дѣ.іомъ

 

индивидуаль-

ной

 

жизни,

 

нѣкоторымъ

 

образомъ

 

распространеиіемъ

 

тѣлесиаго

бытія

 

индивидуума".

 

Также

 

и

 

Щтеіінъ

 

находить,

 

что

 

,. отдель-

ное

 

владѣніе

 

есть

 

по

 

своей

 

натурѣ

 

первое

 

и

 

естественное

 

основа-

nie

 

для

 

особеннаго

 

или

 

индивндуальнаго

 

духовнаго

 

развитія

 

и

индивидуальной

 

свободы"

  

*).

Какъ

 

же

 

должно

 

относиться

 

къ

 

задачѣ

 

социализма

 

христіан-

ское

 

общество?

Самымь

 

существованіемъ

 

свонмъ

 

хрнстіанство

 

становится

 

въ

непримиримое

 

протпворѣчіе

 

съ

 

матеріалистичоскимъ

 

направленіемъ

соціа.іизма,

 

съ

 

его

 

проповѣдью

 

безбожія:

 

но

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

дру-

гихъ

 

отношеніяхъ

 

соціалпзмъ

 

находить

 

сочувствіе

 

христіанства.

Прежде

 

всего

 

такое

 

совпаденіе

 

виднмъ

 

мы

 

въ

 

основномъ

взгляд!',

 

на

 

мірь.

 

Хрнстіапство

 

точно

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

н

 

соціализмъ,

смотрнтъ

 

на

 

настоящее

 

положение

 

человѣка,

 

какъ

 

на

 

состояніе

скорби

 

и

 

страданія.

 

Весь

 

Новый

 

Завѣта

 

говорить

 

о

 

господстве

зла

 

и

 

страданія

 

въ

 

мірѣ:

 

все

 

христіанское

 

учепіе

 

направлено

 

къ

тому,

  

чтобы

 

указать

 

людя.мъ

 

средство

 

выйти

 

изъ

 

такого

 

бѣдствон-

')

 

Щегловъ.

   

Характеристика

   

соціалі.іш-іш.титичеекаю

 

строя

 

глав-

иѣйшихъ

 

западно-европейскихъ

 

государства

 

Стр.

 

302.
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наго

   

но.тоженія,

    

въ

 

которомъ

 

они

 

находятся.

    

Такое

 

же

 

совпа-

деніе

 

шідимъ

    

мы

  

и

 

во

 

взглядѣ

 

на

 

причину

 

страданій

 

человѣче-

ства.

 

Себялюбіе,

    

какъ

 

грѣхъ,

   

н.

 

но

 

ученію

 

Христову,

 

является

этой

 

причиной.

   

Для

 

борьбы

   

со

 

зломъ

 

Евангеліе

   

вызываетъ

 

тѣ

же

 

силы,

 

какъ

 

и

 

соціалнзмъ:

 

любовь

 

и

 

братство.

 

Эта

 

силы

 

должны

помочь

 

чѳловѣчеству

   

освободиться

 

отъ

 

терзающихъ

 

его

 

недуговъ.

Чтобы

 

достичь

    

возможнаго

 

на

 

землѣ

 

блаженства,

    

люди

 

должны

соединиться

   

въ

 

одну

 

братскую

 

общину,

     

проникнутую

 

сознаніемъ

единства

 

внтерѳсовъ

   

всѣхъ

 

свонхъ

    

членовъ:

 

какъ

 

въ

 

че.товѣче-

скомъ

 

тѣлѣ

  

ни

 

одпнъ

   

членъ

 

самъ

 

по

 

себѣ

 

ничего

   

не

 

значить,

такт,

 

и

   

въ

 

тѣлѣ

 

общественномъ

   

отдѣльный

 

чѳловѣкъ

 

внѣ

 

союза

съ

 

другими

 

способенъ

 

только

 

на

 

безплодную

 

противообщественную

деятельность.

Но

 

это

 

согласіе

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

ндеяхъ

 

не

 

должно

 

увле-

кать

 

наст,.

 

Дальнѣіішііі

 

разборъ

 

укажетъ

 

намъ.

 

что

 

выводъ

 

изъ

этпхъ

 

идей

 

христіаиствомъ

 

сдѣланъ

 

совершенно

 

иной,

 

чѣмъ

 

со-

ціашизмомъ,

 

и

 

такое

 

опродѣленіе

 

этихъ

 

идей

 

по

 

христіанскому

ученію

 

иѣсколько

  

иное.

Идеи

 

равенства,

 

свободы

 

и

 

братства— идеи

 

чисто

 

новоза-

вѣтныи:

 

языческая

 

древность

 

не

 

создала

 

и

 

не

 

могла

 

создать

:ітнхъ

 

идей;

 

прямымъ

 

опроворженіемъ

 

братствъ,

 

свободы

 

н

 

равен-

ства

 

служило

 

въ

 

древности

 

рабство

 

и

 

унизительное

 

положеніе

женщины.

Христіанство

 

впервые

 

въ

 

ученіи

 

объ

 

единствѣ

 

происхожденія

всѣхъ

 

людеіі

 

положило

 

основаніе

 

идеи

 

равенства:

 

люди

 

произошли

отъ

 

одной

 

четы,

 

всѣ

 

они

 

одинаково

 

отклонились

 

отъ

 

праваго

пути,

 

всѣ

 

одинаково

 

нуждаются

 

въ

 

спасенін,

 

всѣ

 

люди

 

равны

нредъ

 

Вогомъ.

 

Христосъ

 

Спаситель

 

прнгаелъ

 

на

 

землю

не

 

для

 

того,

 

чтобы

 

перестроить

 

гражданское

 

состояніе

 

людей:

 

на

просьбу

 

одного

 

человѣка

 

— повелѣть

 

его

 

брату

 

раздѣлить

 

съ

 

нимъ

и

 

аслѣдство

 

—Господь

 

сказали:

 

кто

 

поставилъ

 

Меня

 

судить

 

или

дѣлнть

 

васъ?

 

(Лук.

 

12,

 

13,

 

14.

 

Сравн.

 

1

 

Кор.

 

7,

 

20—24).

Однако

 

Христово

 

ученіе

   

о

 

любви

 

ко

 

вевмъ

 

людямъ

 

располагало
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I

къ

 

уничтожения

 

рабства

 

и

 

содѣйствонало

 

къ

 

постепенному

 

смяг-

чена

 

ого

 

тяжести,

 

а

 

потомъ

 

и

 

къ

 

совершенному

 

его

 

исчезнове-

нию;

 

равно— и

 

крѣпостного

 

права

 

въ

 

средѣ

 

всѣхъ

 

хрнстіанскнхь

народовъ:

 

оно

 

внушало

 

также

 

своимъ

 

исповѣдннкамъ

 

особенную

заботливость

 

о

 

матерьяльныхъ

 

нуждахъ

 

своихъ

 

братьенъ

 

но

 

вѣ-

рѣ

 

(см.

   

1

  

Кор.

  

16,

  

1

  

и

  

слѣд.

  

ст.).

Идея

 

братства

 

въ

 

христіанствѣ

 

сводится

 

къ

 

болѣе

 

высокому

источнику— къ

 

божественной

 

любви;

 

христианство

 

не

 

ограничивается

признаніемъ

 

братства

 

ради

 

собственной

 

пользы

 

каждаго

 

чѳловѣка;

напротивъ,

 

оно

 

требуетъ

 

полнаго

 

самоотречѳнія,

 

самоіісжер-

твованія

 

каждаго

 

для

 

его

 

братьевъ,

 

всѣ

 

люди

 

братья,

 

какъ

 

дѣтя

одного

 

Отца

 

Небесиаго,

 

а

 

не

 

потому,

 

что

 

всѣ

 

нмѣютъ

 

одинаковую

физическую

 

природу.

То

 

же

 

самое

 

увидимъ

 

мы

 

и

 

относительно

 

понятія

 

свободы.

Христіанство

 

провозглашаем

 

полную

 

свободу

 

личности,

 

основан-

ную

 

на

 

богоподобіи

 

человѣка

 

п

 

состоящую

 

въ

 

полпомъ

 

согласіи

волн

 

съ

 

сущностью

 

человѣка.

 

Христіанство

 

ставить

 

одпнъ

 

только

предѣлъ

 

свободѣ— предѣлъ

 

этотъ

 

въ

 

братской

 

любви

 

къ

 

ближне-

му;

 

но

 

и

 

любовь,

 

по

 

этому

 

ученію,

 

есть

 

актъ

 

свободной

 

воли,

слѣдователыю

 

и

 

ограниченіе

 

свободы

 

лежнтъ

 

въ

 

ней

 

самой.

 

Сво-

бода

 

волн

 

осуществляется

 

въ

 

матеріальной

 

или

 

физической

 

свобо-

да,

 

которую

 

соціалнсты

 

называютъ

 

экономической

 

свободой

 

труда,

въ

 

политической

 

и

 

релнгіозной

 

свободѣ.

 

Съ

 

релнгіозной

 

свободой

христіанство

 

не

 

можетъ

 

стать

 

въ

 

протнворѣчіе,

 

такъ

 

какъ

 

оно

признаетъ

 

полную

 

свободу

 

совѣсти:

 

вѣра,

 

по

 

этому

 

ученію,

 

яв-

ляется

 

также

 

актомъ

 

свободой

 

волн,

 

и

 

въ

 

дѣлѣ

 

вѣры

 

никакого

принужденія

 

быть

 

не

 

можетъ:

 

кто

 

вѣритъ— благо,

 

кто

 

не

 

вѣ-

ритъ

 

—

 

самъ

 

себя

 

осуждаетъ.

 

Понятіе

 

о

 

свободѣ

 

расширяется

 

еще

ученіемъ

 

объ

 

освобожденіи

 

отъ

 

грѣха

 

п

 

отъ

 

наказанія;

 

объ

 

этой

свободѣ,

 

конечно,

 

не

 

можетъ

 

быть

 

и

 

рѣчи

 

у

 

соціализма

 

съ

 

его

чисто

 

матеріалистическимъ

 

взглядомъ

 

на

 

міръ,

 

между

 

тѣмъ,

 

толь-

ко

 

этой

 

свободой

 

обуславливается

 

полная

 

свобода

 

воли.

 

Въ

 

самомъ

дѣлѣ,

 

что,

 

какъ

   

не

 

одну

 

только

 

жизнь

 

на

 

этомъ

    

свѣтѣ

 

имѣетъ
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въ

 

виду

  

соціализмъ,

 

который

 

и

 

старается

 

устроить

 

ее

 

наилучшимь

образомь,

 

Напрасно

 

Шефлэ

 

удивляется

 

въ

 

высшей

 

степени

 

враждеб-

ности

 

современныхъ

 

соціалнстовъ

 

къ

 

религіи.

 

когда

 

говорить:

   

..не-

понятно,

 

какъ

   

соціалпсты,

 

ирннципомъ

  

ученія

 

которыхъ

 

является

самопожертвованіе,

 

послушаніе,

 

преданность,

 

христианская

 

любовь

 

въ

чистомъ

   

и

 

лучшемъ

   

смыслѣ

 

этого

 

слова,

 

какъ

 

эта

 

люди

 

пропо-

вѣдуютъ

 

матеріализмъ

    

и

 

ненависть

 

къ

 

ре.інгіп,

 

которыя

    

всегда

были

 

чужды

    

народнымъ

 

массамъ,

    

заработывающимъ

    

хлѣбъ

 

въ

потѣ

 

лица

 

своего",

 

: )

 

потому

 

что

 

онъ

  

не

 

сталъ

 

бы

    

удивляться

этому

   

вполнѣ

 

естественному

    

дѣйствнтельному

  

отношенію

   

соціа-

листовъ

 

къ

 

религіи,

   

если

 

бы

 

онъ

    

обратилъ

 

вниманіе

 

на

  

истин-

ную

 

сущность

 

соціализма,

  

а

 

также

 

религіи

 

вообще

 

и,

 

въ

 

особен-

ности,

 

христіанской.

    

Поэтому,

 

въ

 

каждой

 

релпгіи,

    

даже

 

перво-

бытной,

 

находятся

   

слѣды

    

вѣры

 

не

 

въ

 

одну

 

только

   

эту

 

земную

жизнь,

   

но

 

и

 

въ

 

жизнь

    

будущую,

 

гдѣ

 

долженъ

   

осуществиться,

созданный

 

той

 

или

 

дриоп

   

религіей,

 

идеалъ

 

объ

 

отношенін

 

Выс-

шаго

 

Существа

 

къ

 

людямъ.

 

Такъ,

 

нндіецъ

 

мечтаетъ,

 

что

 

въ

 

бу-

дущей

 

жизни

 

онъ

 

будетъ

   

охотиться

 

въ

  

безконечныхъ

 

пустыняхт,

отданныхъ

 

ему

 

Вѣчнымъ

  

Духомъ

 

въ

 

награду

   

за

 

его

 

храбрость,

послѣдователь

 

Будды

 

представляетъ

 

будущую

 

жизнь

 

поглощѳніемъ,

уннчтоженіемъ

 

всякаго

 

бытія,

 

магометанинъ

 

рпсуетъ

 

ее

 

въ

 

чувствен-

иыхъ

 

образахъ

 

и

 

проч.

 

Но

 

вѣра

 

въ

 

будущую

 

жизнь

    

составляетъ

необходимый

    

догмата

   

всякой

 

религіи

 

и,

  

въ

 

особенности,

 

высшей

между

 

ними

 

христианской

 

еще

 

и

 

потому,

 

что

 

она

 

естественное

 

выра-

женіе,

 

живущаго

     

въ

 

каждомъ

   

человѣкѣ,

 

сознанія

    

протпворѣчія

между

 

высшимъ

 

назначеніемъ,

 

безконечнымь

 

развитіемъ

 

всѣхъ

 

его

силъ

 

и

 

способностей

    

и

 

невозможностью

 

достигнуть

 

этой

 

цѣлн

 

въ

земной

 

жизни.

  

-)

     

Соціализмъ

 

не

 

хочетъ

 

знать

 

этого

 

протпворѣ"-

чія

 

пли,

    

точнѣе,

 

желаетъ

 

помирить

     

его

 

въ

 

настоящей

    

жизни,

хотя 'бы

 

ради

 

достиженія

   

этой

 

своей

 

цѣли

  

пришлось

   

пожертво-

')

 

Шефлэ.

 

Каиитализлъ

 

в

 

соціализмъ.

 

Стр.

  

241.

2 )

 

Чечеринъ.

 

Собственность

 

и

 

государство.

 

Стр.

 

197

 

ислѣд.
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вать

 

всѣмъ

 

прошлымъ,

 

настоящнмъ

 

и

 

будущимъ.

 

]

 

)

 

Между

 

тѣмъ

хрнстіанство,

 

на

 

солидарность

 

соціалнзма.

 

съ

 

которымъ

 

такъ

 

лю-

бятъ

 

ссылаться

 

многіе

 

нзъ

 

соціалпстоііъ.

 

ясно

 

ставить

 

осуще-

ствленіе

 

цѣлп

 

человѣчоекой

 

жизни

 

за

 

грѳбѳмъ,

 

признаѳтъ

 

высшую

природу

 

человѣческаго

 

существа

 

и

 

индивидуальность

 

каждаго

 

че-

ловѣка.

 

„Только

 

невѣжество

 

и

 

злобное

 

намѣреніе",

 

говорить

Этвещъ,

 

могутъ

 

заставить

 

че.товѣка

 

находить

 

аналогію

 

между

 

ре-

лнгіей,

 

основной

 

догматъ

 

которой

 

заключается

 

въ

 

словахъ

 

Спа-

сителя,

 

что

 

„Царство

 

Мое

 

не

 

отъ

 

міра

 

сего-,

 

п

 

ученіемъ

 

ко-

торое

 

желаетъ

 

господства

 

только

 

въ

 

этой

 

жизни,

 

между

 

религіен,

которая

 

основывается

 

на

 

индивидуальной

 

свободѣ,

 

и

 

ученіемъ,

 

ее

отрпцающнмъ,

 

религіеп,

 

проповѣдующеіі

 

отказъ

 

отъ

 

благъ

 

сего

міра

 

ради

 

духовнаго

 

совершенства

 

и

 

ученіемъ.

 

видящимъ

 

въ

матеріалышхъ

 

нашжденіяхъ

  

цѣль

 

че.товѣческой

 

жизни".

 

а).

С.

(Окончаніе

 

слѣдуетъ).

Нъ

 

выборамъ

 

въ

 

Государственную

 

Думу.

.

   

(Программа

 

для

 

народной

 

монархичеекоіі

    

партѵи).

Въ

 

самомъ

 

непродолжнте.іыіомъ

 

времени

 

предстоять

 

выборы

депутатовъ

 

въ

 

Государственную

 

Думу.

 

На

 

ряду

 

съ

 

другими

 

со-

словіямп

 

въ

 

этихъ

 

выборахъ

 

будетъ

 

участвовать

 

православное

духовенство.

 

Среди

 

него

 

найдутся,

 

конечно,

 

лица,

 

которыя

 

не

пассивно

 

только

 

примутъ

 

въ

 

ннхъ

 

участіе,

 

подавая

 

голосъ

 

за

того

 

или

 

другого

 

кандидата,

 

но

 

и

 

сами

 

выступить

 

въ

 

качествѣ

такнхъ

 

кандпдатовъ.

 

Влизкая

 

связь

 

съ

 

народомъ

 

православнаго

духовенства

 

даже

 

налагаетъ

  

на

 

него

 

обязанность

 

такого

 

актнвнаго

')

 

Щегловъ.

 

Характеристика

 

совр.

 

сод.-пол.

 

строя.

 

Стр.

 

304.

\)

 

Ibid

  

Стр.

 

304 — 305.
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учаетк,

 

чтобы

 

стать

 

на

 

стражѣ

 

интересов!,

 

нашего

 

простого

 

на-

рода,

 

изъ

 

среды

 

котораго

 

вышло

 

въ

 

подавляющем!»

 

болынинетвѣ

само

 

духовенство.

 

Духовенство

 

сосяужитъ

 

великую

 

службу

 

пепро-

свѣщенному

 

народу,

 

если

 

явится

 

его

 

руководителомъ

 

и

 

вождемъ

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ,

 

и

 

великая

 

отвѣтственноеть

 

падем

 

на

 

духовен-

ство,

 

если

 

оно

 

упустить

 

представляюіціііся

 

благонріятнын

 

случаи

— вернуть

 

себѣ

 

пошатнувшееся

 

довѣріе

 

народа.

 

А

 

ему

 

нужны

вожди

 

не

 

своекорыстные,

 

не

 

преслѣдуіоіщо

 

эгоистических']»

 

цѣлеіі

пода

 

дичиной

 

опоки

 

интересовъ

 

народа.

 

Другія

 

сословія,

 

союзы,

корпорации,

 

всѣ

 

въ

 

большеіі

 

или

 

меньшей

 

степени

 

интеллигентные,

сплоченные,

 

уже

 

организованные

 

или

 

легко

 

могущіе

 

организоваться,

дружно

 

будутъ

 

стоять

 

на

 

выборахъ

 

за

 

себя

 

и

 

соединяться

 

съ

 

парт-

иями,

 

съ

 

которыми

 

у

 

ннхь

 

можетъ

 

образоваться

 

общность

 

инте-

ресовъ.

Въ

 

виду

 

дарованія

 

Высочайтимъ

 

машфестомъ

 

1 7

 

октября

всѣмъ

 

граждаиамъ

 

широких/,

 

политическихъ

 

иравъ,

 

удовлетворяю-

щих*

 

громадное

 

большинство

 

населенія,

 

главнымъ

 

двигате.юмъ

на

 

предстояишхъ

 

выборахъ

 

дспутатовъ

 

явится,

 

по

 

нашему

 

мнѣ-

нію,

 

импульсъ

 

экономически:

 

дворянство,

 

купечество,

 

мѣщанство,

крестьянство,

 

фабриканты,

 

рабочіе —всѣ

 

жалуются

 

на

 

неблагопріят-

ныя

 

условія

 

экономической

 

жизни.

 

Естественно,

 

что

 

иобѣдители

на

 

выборахъ,

 

проводя

 

въ

 

Думу

 

большее

 

число

 

свонхъ

 

представи-

телей,

 

станутъ

 

въ

 

Думѣ

 

хозяевами

 

экономической

 

политики

 

(я

всякой

 

другой).

 

А

 

къ

 

чему

 

это

 

можетъ

 

вести,

 

можно

 

впдѣть

 

изъ

слѣдующоіі

 

сцены

  

въ

 

одномъ

 

уѣздномъ

 

земскомъ

 

собраніи.

Председатели;

 

предложим

 

покрыть

 

дефицита,

 

пропорциональ-

ным

 

ь

 

палш'омч,

 

на

     

усадебным

 

земли.

—

 

Налоп.

 

этотъ.

 

— говорнлъ

 

авторитетно

 

председатель,— бу-

дет!»

 

для

 

всѣхъ

 

одинаковый— по

 

скольку-то

 

на

 

десятину

 

усадеб-

нон

 

земли.

 

Думаю,

   

всѣ

 

согласны?

— Согласны,

 

согласны!—

 

послышался

 

шумный

 

откътъ

 

боль-

шинства.

—Такъ,

    

значить,

 

и

   

сдѣлаемъ

 

постанов.іеніе.
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—Обидно,

    

ваше-ство!

  

—послышался

    

тнхін

 

голосъ

 

одного

пожилого

 

крестьянина.

—

 

Кому

 

же

 

обидно?— спросилъ

   

предсѣдатель.

—Намъ

 

-мужичка.мъ

   

обидно.

—

 

Какая

 

же

 

тутъ

 

обида?

 

Вѣдь

 

для

 

всѣхъ

 

в.іадѣльпевъ

одинаковый

 

налогъ

 

на

 

усадебную

 

землю.

— Въ

 

томъ

 

то

 

и

 

обида,

 

что

 

на

 

усадебаую:

 

у

 

нашего

 

бра-

та-крестьянина

 

у

 

каждаго

 

полдесятпна,

 

а

 

у

 

кого

 

и

 

десятина

 

уса-

дебки,

 

а

 

землнцы-то

 

пахатной

 

и

 

луговой

 

всего

 

десятшгь

 

по

 

5—6

на

 

дворъ,

 

а

 

у

 

вашего-ства

 

усадьба

 

десятпнъ

 

въ

 

10,

 

а

 

земли

то

 

у

 

васъ

 

въ

 

одной

 

межѣ

 

7

 

тысячъ

 

десятииъ!

 

Мужичковъ

 

то

много,

 

a

 

помѣщпковъ

 

мало.

 

Выходить— почти

 

весь

 

налогъ

 

иа-

даетъ

 

на

 

насъ.

 

А

 

по

 

Божьему

 

не

 

такъ

 

надо,

 

а

 

вотъ

 

какъ:

 

на-

логъ

 

разложить

 

на

 

всю

 

землю,

 

а

 

не

 

на

 

одну

 

усадебную.

 

Тогда

для

 

всѣхъ

 

будетъ

 

равно.

Послѣ

 

такого

 

возражения

 

крестьянина

 

началось

 

голосованье

его

 

предложенія

 

и

 

что

 

же?

 

Всѣ

 

крупные

 

зом.іев.іадѣльцы:

 

дворяне,

разночинцы

 

и

 

крестьяне-собственники

 

подали

 

голоса

 

за

 

налогъ

 

на

усадьбы,

 

остальные

 

крестьяне

 

и

 

такъ

 

называемые

 

мелкономѣстные

владѣльцы

 

—

 

за

 

налогъ

 

на

 

всю

 

землю.

Большинство

 

голосовъ

 

оказалось

 

на

 

оторонѣ

  

первыхъ.

Этотъ

 

фактъ

 

говоритъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

при

 

рѣшенін

 

вопроса

 

о

налогѣ

 

личная

 

выгода

 

побудила

 

гласныхъ

 

раздѣлиться

 

не

 

по

 

со-

словіямъ,

 

а

 

по

 

ікономичеекпмъ

 

соображеніямъ:

 

дворяне

 

шли

 

про-

тивъ

 

дворянъ,

 

крестьяне— протнвъ

 

крестьянь,

 

и

 

вопреки

 

всякой

справедливости

 

перевѣсъ

   

оказался

 

на

 

сторонѣ

 

богачей.

Подобное

 

можетъ

 

случиться

 

и

 

въ

 

Государственной

 

Думѣ.

гдѣ

 

интересы

 

крестьянъ

 

могутъ

 

быть

 

не

 

только

 

игнорированы,

но

 

прямо

 

нарушены.

 

Обратите

 

вниманіе

 

на

 

современную

 

органи-

зацию

 

рабочнхъ.

 

Они

 

представляютъ

 

тѣсно

 

сплоченные

 

союзы.

Это

 

доказали

 

недавиія

 

забастовки.

 

Они

 

съумѣютъ

 

провести

 

сво-

ихъ

 

кандндатовъ

 

въ

 

Думу,

 

съумѣютъ

 

вступить

 

въ

 

связь

 

съ

подходящими

 

нартіями,

  

и

  

если

    

получать

 

въ

 

Думѣ

 

большинство.
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то

 

осуществленіе

  

всѣхъ

 

нхъ

 

стремленій

 

ляжетъ

 

новымъ

 

броменемъ

на

 

народъ.

  

Рабочій

    

тробуетъ

   

восьмичасового

 

труда

 

и

 

въ

 

то

 

же

время

 

увеличеиія

 

заработной

  

платы,

 

а

 

это

 

поведетъ

   

къ

 

вздоро-

жаиію

 

продуктовъ

 

фабричнаго

   

н

 

заводскаго

 

производства,

 

за

 

ко-

торые

   

и

 

государство

    

будетъ

   

переплачивать,

     

и

 

нагаъ

 

главный

потребитель

 

-

 

крестьянину

   

который,

 

такимъ

 

образомъ,

 

увеличение

благосостоянія

 

рабочнхъ

 

въ

 

концѣ

  

концовь

 

оплатить

 

вдвойнѣ —и

за

 

свое

 

личное

 

нотребленіе,

   

и

 

за

 

государство,

 

неся

 

на

 

себѣ

 

но-

вое

 

бремя

   

государственна™

   

бюджета,

  

какъ

    

главная

 

платежная

сила.

 

Тоже

    

самое

   

можно

 

сказать

 

и

 

про

 

увелнченіе

    

жалованья

желѣзнодорожнымъ

 

служащимъ

  

и

 

рабочнмъ:

 

за

 

это,

    

какъ

 

выяс-

нить

 

графь

 

Витте,

  

заплатить

   

главнымъ

 

образомъ

   

тоже

 

народъ,

потому

 

что

 

дефнцитъ

    

отъ

 

казенныхъ

 

дорогъ

    

еще

 

болѣе

 

увели-

чится.

Этихъ

 

двухъ

 

примѣровъ,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

достаточно,

чтобы

 

понять,

 

что

 

на

 

народъ

 

легальными

 

путями

 

можетъ

 

нала-

гаться

 

новое

 

податное

 

бремя,

 

когда,

 

невидимому;

 

прямо

 

не

 

за-

трогнваютея

 

интересы

 

народа.

 

Вотъ

 

почему

 

необходимо,

 

чтобы

 

въ

Думѣ

 

народная

 

партія

 

представляла

 

сплоченное

 

большинство

 

и

чтобы

 

ея

 

депутаты

 

стояли

 

на

 

высотѣ

 

принятыхъ

 

на

 

себя

 

задачъ.

Тутъ-то

 

и

 

открывается

 

поле

 

для

 

деятельности

 

духовенства.

 

У

него

 

больше

 

шансовъ

 

быть

 

избранникомъ

 

народа,

 

чѣмъ

 

у

 

дру-

гих*

 

интеллигентов!;,

 

такъ

 

какъ

 

у

 

него

 

нѣтъ

 

такпхъ

 

экономи-

ческнхъ

 

ннтересовъ,

 

которые

 

могли

 

бы

 

вызвать

 

подозрѣніе

 

въ

евоекорыстіи:

 

нѣтъ

 

поземельной

 

собственности,

 

нѣтъ

 

торговыхъ,

фабрнчныхь

 

и

 

промышленных*

 

предпріятій,

 

потому

 

крестьяне,

 

не

говоря

 

уже

 

о

 

духовномъ

 

авторитетѣ

 

своего

 

пастыря,

 

отнесутся

къ

 

нему

 

съ

 

больншмъ

 

довѣріемъ,

 

чѣмъ

 

къ

 

помѣщнку,

 

купцу,

разночинцу.

 

Но

 

несмотря

 

на

 

эти

 

преимущества

 

духовенства,

 

на-

родъ

 

можетъ

 

пойти

 

на

 

выборахъ

 

не

 

за

 

ннмъ,

 

а

 

за

 

тѣмъ.

 

кто

нрнвлечетъ

 

его

 

къ

 

себѣ

 

избирательной

 

программой,

 

потому

 

и

 

ду-

ховенству

 

нужно

 

объявить

 

свою

 

программу,

 

чтобы

 

народъ

 

зналъ,

за

 

что

 

именно

 

въ

 

Думѣ

 

будетъ

 

стоять

 

духовенство.
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Много

 

нуждъ

 

у

 

нашего

 

многострадальная

 

народа,

 

но

 

среди

них

 

ь

 

есть

 

такія.

 

который

 

требуютъ

 

немедленнаго

 

удовлетворен!»,

— ато

 

вопросы

 

о

 

зем.іѣ

  

и

 

школѣ.

Кто

 

бы

 

и

 

какъ

 

бы

 

ни

 

опредѣлялъ.

 

что

 

такаѳ

 

Poeck;

 

вѣ

четь

 

ея

 

сила

 

и

 

крѣность.

 

въ

 

чемъ

 

ея

 

будущее

 

—

 

отвѣта

 

возмо-

жен*

 

только

 

один*:

 

Россія — это

 

русояій

 

мужнкъ.

 

онъ— сила

государства,

 

его

 

оп.ютъ

 

и

 

защита.

 

Сотни

 

тысяч

 

г.

 

его

 

костей

 

сло-

жены

 

на

 

поляхъ

 

брани

 

за

 

государство,

 

когда

 

онъ

 

отстапвалъ

свою

 

национальность

 

и

 

смирялъ

 

ея

 

врагонъ.

 

il

 

Польша,

 

и

 

Кав-

казъ,

 

и

 

Блііжиій

 

и

 

Дальній

 

Востокъ

 

упитаны

 

его

 

кровью.

 

И

внутренняя

 

сила

 

Россіи — въ

 

крестьянствѣ:

 

Россія

 

была,

 

есть

 

и

будетъ

 

страною

 

главнымъ

 

образомъ

 

зем.іедѣльческою

 

и

 

именно—

мелкаго

 

крестьянскаго

 

земдевладѣнія.

 

Крестьянство — основное

 

ядро

Россіи.

 

Оно— главный

 

плательщик*

 

податей

 

и

 

платить

 

ах*

 

изъ

послѣдинхъ

 

силъ.

Едва

 

ли

 

кто

 

етанетъ

 

возражать

 

против*

 

того,

 

что

 

земель-

ный

 

крестьянскій

 

надѣлъ

 

слишком!,

 

незначителен-*.

 

чТо

 

аграрный

вопросъ—

 

первостепенной

 

важности,

 

отъ

 

разрѣшенія

 

котораго

 

за-

внеитъ

 

настоящее

 

и

 

будущее

 

государства

 

и

 

его

 

благосостояніе.

Ннчтожныя

 

вь

 

обіцемъ

 

операцін

 

крестьянскаго

 

банка,

 

об.іегчаю-

щаго

 

покупку

 

земли,

 

свндѣтельствуютъ.

 

что

 

у

 

крестьянъ

 

нѣтъ

даже

 

незначительныхъ

 

средствъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

расширить

 

свое

землевладѣніе.

 

Говорятъ

 

о

 

реорганизаціи

 

крестьянскаго

 

банка

для

 

увелпченія

 

площади

 

крестьянскаго

 

землев.іадѣнія.

 

о

 

переееле-

нін

 

крестьянъ

 

за

 

счѳтъ

 

государства

 

на

 

новыя

 

мѣста,

 

чтобы

оставшимся

 

жилось

 

пошире,

 

о

 

меліоративномъ

 

кредитѣ

 

для

 

подня-

тія

 

еельско-хозяйственной

 

культуры,

 

но

 

все

 

это

 

палліативы.

 

кото-

рый

 

отсрочат*

 

агонію,

 

облегчать

 

на

 

время

 

болѣзнь,

 

но

 

не

 

увра-

чуютъ

 

ее.

 

Реорганизованный

 

крестьянскій

 

банкъ

 

поможетъ

 

нѣко-

торылъ

 

обществамъ,

 

а

 

нуждаются

 

въ

 

землѣ

 

впъ:

 

перееелвше;

какъ

 

бы

 

оно

 

ли

 

было

 

широко

 

постановлено,

 

не

 

говоря

 

объ

 

его

затруднительности

 

ва

 

смыслѣ

 

расходовъ

 

на

 

это

 

дѣло,

 

да

 

и

 

не-

расноложенія

 

народа

 

къ

 

переселеніямъ.

 

не

 

можетъ

 

сколько-нибудь
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въ

 

значительной

 

степени

 

увеличить

 

площадь

 

зеялевладѣнія

 

для

оставшихся,

 

а

 

о

 

меоліоратпвіюмъ

 

кредптѣ

 

и

 

говорить

 

нечего:

 

что

говорить

 

о

 

приправах*

 

кь

 

кушаньям*,

 

когда

 

ѣсть

 

нечего!

 

Яти

ішліатіівы

 

ne

 

іірпгодньі

 

для

 

современна™

 

кресоъянскаго

 

землевяа-

дѣнія

 

и

 

только

 

потребуют*

 

грѳмадвыхъ

 

затрать

 

без*

 

существенной

для

 

него

 

пользы.

 

Какъ

 

ни

 

темень

 

наш*

 

народ*,

 

но

 

онъ

 

не

 

на-

столько

 

невѣжественъ.

 

чтобы

 

не

 

понимать

 

пользы

 

новѣншнхъ

усовершенствованы!

 

въ

 

сельском*

 

хозяйстпѣ:

 

онъ

 

прекрасно

 

зна-

ет*,

 

что

 

от*

 

отборнаго

 

зерна

 

родится

 

лучшій

 

хлѣбъ.

 

что

 

удо-

бреніе

 

поднимает*

 

урожайность,

 

что

 

н.іуіъ

 

работает!,

 

лучше

 

сохп,

что

 

сѣялки.

 

вѣіі.ікн,

 

косилки,

 

зерносушилки,

 

молотилки

 

л

 

т.

 

п.

машиньі

 

облегчают*

 

и

 

удешевляют*

 

труд*. — все

 

это

 

народъ

знаеть

 

и

 

иошшаетъ,

 

но

 

гдѣ

 

ему

 

взять

 

средств*

 

на

 

отборное

зерно,

 

когда

 

и

 

п.юхаго-то

 

купить

 

не

 

на

 

что.

 

гдѣ

 

взять

 

удобре-

ніе,

 

когда

 

у

 

него

 

меньше

 

и

 

меньше

 

становится

 

скота,

 

къ

 

чему

усовершенствованный

 

сельско-хознйственныя

 

орудія.

 

когда

 

земли-

то

 

клочки,

 

когда

 

и

 

свонхъ

 

рук*

 

хвати. ю-бы

 

обработать

 

площадь

въ

 

нѣсколько

 

раз*

 

большую

 

теперешней?

 

„Землицы-бы.

 

а

 

обра-

ботать—обработаем*" , — вотъ

 

вопль

 

крестьянина.

Пора,

 

давно

 

пора

 

внять

 

этому

 

воплю,

 

и

 

духовенство

 

долж-

но

 

выступить

 

съ

 

программой— о

 

добавочной

 

нарѣзкѣ

 

крестьянам*

земли

 

из*

 

дач*

 

государственных*

 

и

 

крунныхъ

 

помѣіцпчыіхъ

(напр.,

 

превышающих*

 

установленный

 

ценз*)

 

за

 

счетъ

 

госу-

дарства— съ

 

вознагражденіемъ

 

иомѣщиковъ

 

рентою

 

или

 

отводом*

государственной

 

земли

 

въ

 

малонаселенных*

 

мѣстахъ,

 

и

 

только

въ

 

тѣхъ

 

местностях*,

 

гдѣ

 

не

 

окажется

 

пригодной

 

земли

 

для

нарѣзкн

 

крестьянам*,

 

слѣдуетъ

 

примѣнить

 

к*

 

ним*

 

переселеніе

за

 

счет*

 

государства.

 

Это

 

отчужденіе

 

земли

 

можетъ

 

быть

 

произ-

ведено

 

тѣм*

 

легче,

 

что

 

масса

 

дворянской

 

земли

 

заложена

 

дво-

рянскому

 

банку,

 

съ

 

уничтоженіемъ

 

нриви.ілегій

 

котораго, 'заложен-

ный

 

земли

 

въ

 

большинствѣ

 

останутся

 

за

 

банком*

 

и

 

могут*

 

быть

переданы

 

крестьянам*.

Такая

    

нарѣзка

    

земли

 

крестьянам*

    

не

  

будетъ

    

для

 

нихъ
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привиллегіѳю,

 

такъ

 

какъ

 

обусловливается

 

насущной

 

нуждой

 

и

 

поль-

зою

 

государства.

 

Накопляющіяся

 

изъ

 

года

 

въ

 

год*

 

недоимки

 

за

крестьянами,

 

время

 

от*

 

времени

 

слагаемый

 

съ

 

нихъ

 

по

 

Высо-

чийшнмъ

 

маннфестамъ,

 

представляютъ

 

крупный

 

дефицит*

 

для

 

го-

сударства,

 

ведущііі

 

къ

 

большей

 

задолженности

 

государства

 

п.

 

та-

ким*

 

образомъ,

 

опять

 

также

 

падающій

 

на

 

народ*.

 

Практикующее-

ся

 

сложеніе

 

недоимок*

 

говорит*

 

о

 

томъ.

 

что

 

крестьянину

 

платить

нечѣмъ.

 

значить—надо

 

поднять

 

его

 

платежную

 

способность,

 

а

это

 

только

 

н

 

возможно

 

сдѣлать

 

нарѣзкой

 

ему

 

земли

 

кормилицы

народа

 

и

 

государства.

 

Землю,

 

отведенную

 

въ

 

мѣстахъ

 

своего

 

по-

селенія,

 

крѳстьянннъ

 

легко

 

обработаетъ

 

въ

 

двонномъ-тройномъ

количества,

 

такъ

 

какъ

 

тутъ

 

у

 

него

 

заведено

 

хозяйство,

 

но

 

не

ему.

 

обессиленному,

 

заводить

 

хозяйство

 

на

 

новомъ

 

мѣстѣ.

Карѣзка

 

земли

 

крестьянам*

 

будетъ

 

не

 

подачкою,

 

а -такъ

сказать-

 

ссудою,

 

которую

 

оправпвшійся

 

крестьянин!,

 

заплатить

государству

 

уже

 

тѣмъ.

 

что

 

станет*

 

нсправнымъ

 

плателыцпкомъ

•податей

 

и

 

освободить

 

государство

 

въ

 

этомъ

 

отноіпеніи

 

отъ

 

дефн-

цитовъ.

 

Послѣ

 

такой

 

нарѣзкп

 

цѣлесообразна

 

будетъ

 

и

 

дѣятель-

ность

 

крестьянскаго

 

банка,

 

п

 

органнзація

 

переселенческаго

 

дѣла,

и

 

меліоративнын

 

кродитъ:

 

все

 

это

 

будетъ

 

способствовать

 

тому,

чтобы

 

въ

 

будущем*,

 

вслѣдствіе

 

прироста

 

населенія.

 

вновь

 

не

повторилась

 

печальная

 

картина

 

современна™

 

крестьянскаго

 

земле-

владѣнія.

Итак*,

 

первым*

 

пунктом*

 

выборной

 

программы

 

духовенство

должно

 

выставить

 

дополнительную

 

нарѣзку

 

земли

 

крестьянамъ

 

за

счетъ

 

государства—само

 

собою

 

разумѣется— съ

 

уравненіемъ

податнаго

 

оо.іоженія

 

для

 

всей

 

владѣльческой

 

земли

 

въ

 

Рос-

сін:

 

время

 

привиллегій

 

въ

 

Россін

 

для

 

какого

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

со-

словія

 

прошло

 

безвозвратно.

Другой

 

вопросъ

 

для

 

выборной

 

программы

 

духовенства

 

—

вопросъ

 

о

 

школѣ.

 

Мы

 

не

 

будемъ

 

распространяться

 

на

 

тему

 

о

значеніи

 

нросвѣщенія:

 

аксіома —что

 

образованный

 

человѣкъ

 

много

продуктивпѣе

 

необразованна™.

  

Въ

 

послѣдннхъ

  

войнахъ

 

Западной
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Европы

 

побѣдителемъ

 

былъ

 

школьный

 

учитель,

 

т.

 

е.

 

побѣждалн

тѣ

 

страны,

 

въ

 

которыхъ

 

контингент*

 

арміп

 

былъ

 

болѣе

 

обра-

зованный.

 

И

 

въ

 

недавнее

 

время

 

образованная

 

Японія

 

одолѣла

Россію.

 

Въ

 

частности,

 

въ

 

виду

 

важнаго

 

зиаченія

 

для

 

государства

улучшенін

 

земледѣльческой

 

культуры,

 

несомненно,

 

что

 

сельско-

хозяйственный

 

знапія

 

найдутъ

 

болѣе

 

удобную

 

почву

 

среди

 

обра-

зованнаго

 

наседенія.

 

между

 

тѣмъ

 

среди

 

крестьянъ

 

такъ

 

слабо

развита

 

даже

 

простая

 

грамотность,

 

являющаяся

 

первым*

 

шагом*

въ

 

дѣлѣ

 

образованія.

 

II

 

наш*

 

народъ

 

вполнѣ

 

сознаетъ

 

пользу

образованія

 

и

 

настойчиво

 

требует*

 

школъ.

 

Потому

 

духовенство

должно

 

включить

 

въ

 

свою

 

программу

 

всеобщее

 

начальное

 

обу-

ченіе

 

-m

 

flam,

 

государства,

 

путем*

 

повсемѣстпаго

 

учрежденья

школъ

 

съ

 

пригодными

 

учителями.

 

Это,

 

конечно,

 

потребует*

 

боль-

шихъ

 

расходов*,

 

но

 

народъ

 

съ

 

процентами

 

окупить

 

ихъ

 

своею

продуктивностью

 

какъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

сельскаго

 

хозяйства,

 

такъ

 

и

 

вооб-

ще

 

въ

 

своей

 

дѣято.іыгостц,

 

въ

 

частности— большей

 

пригодностью

для

 

борьбы

 

съ

 

врагом*

 

внѣшнпмъ.

Выставляя

 

ноложеніе

 

о

 

всеобщемъ

 

и

 

безп.іатномъ

 

началь-

ном*

 

обучеиіи,

 

духовенство

 

въ

 

дальнѣйшемъ

 

должно

 

стараться

провести

 

въ

 

Думѣ

 

вопросъ

 

о

 

безплатности

 

обученія

 

въ

 

школѣ

средней

 

и

 

высшей,

 

т.

 

е.

 

чтобы

 

не

 

взималось

 

никакой

 

платы

 

за

обученіе,

 

а

 

право

 

на

 

ноступленіе

 

определялось

 

конкурснымъ

экзаменом*.

 

Это

 

откроетъ

 

даровитымъ

 

дѣтямъ

 

народа

 

доступъ

въ

 

среднюю

 

школу,

 

который

 

въ

 

настоящее

 

время

 

заслоняетъ

 

вы-

сокая

 

плата

 

за

 

право

 

ученія

 

во

 

всѣхъ

 

среднихъ

 

учебныхъ

 

заве-

деніяхъ.

 

Конечно,

 

включнвъ

 

въ

 

избирательную

 

программу

 

требо-

ваніе

 

о

 

всеобщности

 

и

 

безплатности

 

начальнаго

 

обученія,

 

духо-

венство

 

должно

 

оставить

 

открытымъ

 

вопросъ

 

о

 

типѣ

 

школы,

 

ко-

торый

 

будетъ

 

рѣшенъ

 

Думой.

Вотъ

 

два

 

основные

 

пункта,

 

которые

 

слѣдуетъ

 

выставить

духовенству

 

въ

 

своей

 

избирательной

 

программѣ.

 

Въ

 

сферѣ

 

же

политическая

 

устройства

 

Россіп

 

духовенство

 

пойдетъ

 

рука

 

объ

руку

 

съ

  

народомъ,

    

отстаивая

 

территоріальную

    

цѣлость

 

Россіи.
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За

 

созиданіе

 

русскаго

 

государства

 

великорусское

 

и

 

малорусское

племя

 

пролили

 

столько

 

крови,

 

что

 

едва

 

ли

 

найдется

 

сын*

 

на-

рода,

 

который

 

бы

 

согласился

 

на

 

федеративное

 

расчлененіе

 

Россіи,

въ

 

частности— на

 

политическую

 

автономію

 

Польши

 

и

 

Кавказа.

Широкое

 

мѣстное

 

самоуправленіе

 

для

 

окраинъ,

 

для

 

крупныхъ

 

и

мелкихъ

 

едпшщъ,

 

въ

 

частности—для

 

низшей

 

земской

 

единицы,

которая

 

должна

 

быть

 

уже

 

теперешней

 

волостью,

 

чтобы

 

цѣлостнѣе

обнять

 

мѣстные

 

интересы,—вотъ

 

что

 

соотвѣтствуетъ

 

нуждамъ

 

и

достоинству

 

соціально-политическаго

 

строя

 

государства.

Предводимая

 

духовенствомъ

 

партія

 

съ

 

полнымъ

 

правомъ

получить

 

названіе

 

народной

 

монархической,

 

потому

 

что,

 

хотя

 

въ

понятіе

 

народъ

 

входятъ

 

всѣ

 

сословія,

 

но

 

частнѣе

 

оно

 

усвояется

крестьянству-

 

простому

 

народу,

 

выдѣлившіеся

 

изъ

 

котораго

 

мѣ-

щане

 

и

 

рабочіе

 

получили

 

особую

 

кличку.

 

Наименованіе

 

партіи

народно-монархической

 

будетъ

 

точнѣе,

 

чѣмъ

 

крестьянско-монар-

хическая,

 

потому

 

что

 

въ

 

нее

 

войдутъ

 

не

 

только

 

крестьяне,

 

въ

количествѣ

 

97

 

милліоновъ,

 

по

 

послѣдней

 

переписи

 

составляющіе

основное

 

ядро

 

пмперіи,

 

но

 

и

 

тѣ,

 

кто

 

по

 

вопросамъ

 

соціально-

политическаго

 

устройства

 

государства

 

прнмкнетъ

 

къ

 

ихъ

 

воззрѣ-

ніямъ.

 

Мы

 

съ

 

своей

 

стороны

 

желаемъ

 

на

 

выборахъ

 

полнаго

успѣха

 

и

 

въ

 

дальнѣйшемъ

 

процвѣтанія

 

народно-монархической

партіи,

 

видя

 

въ

 

ней

 

осногзу

 

внутренняго

 

благосостоянія

 

и

 

оплотъ

внѣшняго

 

могущества

 

единой

 

и

 

нераздѣльной

 

Россін

 

под*

 

ски-

петромъ

 

Царя!

 

(Оренб.

 

Еп.

 

Вѣд.).

По

 

поводу

 

Высочайшаго

 

манифеста

 

17

 

октября

 

*)*

Высочайшимъ

 

указомъ

 

17

 

октября

 

дано

 

русскому

 

народу

выраженіе

 

такого

 

довѣрія,

 

каким*

 

пользуются

 

на

 

западѣ

 

Европы

лишь

 

самые

 

просвѣщенные

 

народы,

 

уже

 

давно

 

подготовленные

 

к*

*)

 

Настоящая

 

замѣтка

 

является

 

дополненіемъ

 

къ

 

предыдущей

 

ста-

тьѣ.

 

Въ

 

ней

 

нодробнѣе

 

изложена

 

программа,

 

имѣющая

 

въ

 

своей

 

основѣ

Высочайшій

 

манифеста

 

17

  

октября.

                                        

Ред.
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воспріятію

 

политической

 

свободы

 

п

 

благоразумному

 

пользованію

ею.

 

Высочайшим*

 

указом*

 

повелѣвастся

 

призвать

 

къ

 

участію

 

въ

Государственной

 

Думѣ

 

всѣ

 

классы

 

населенія,

 

которые

 

доселѣ

были

 

лишены

 

избирательных*

 

правъ,

 

установить,

 

какъ

 

незыблемое

правило,

 

чтобы

 

никакой

 

законъ

 

не

 

мог*

 

воспріять

 

силу

 

без*

одобренія

 

этой

 

Государственной

 

Думы

 

и

 

чтобы

 

выбранным*

 

от*

народа

 

въ

 

эту

 

Думу

 

обезпечона

 

была

 

возможность

 

дѣйствительна-

го

 

участія

 

въ

 

надзорѣ

 

за

 

закономѣрностью

 

дѣйствій

 

правитель-

ственных*

 

лнцъ.

Итак*,

 

отнынѣ

 

Государь

 

освобождает*

 

нас*

 

от*

 

бывшей

доселѣ

 

над*

 

нами

 

правительственной

 

опеки,

 

н

 

бремя

 

правленія

 

воз-

лагает*

 

на

 

нас*.

 

Дальнѣишія

 

судьбы

 

Россіи

 

и

 

дорогого

 

нам*

 

оте-

чества

 

ввѣряются

 

нам*.

 

Съумѣемъ-ли

 

мы

 

понести

 

это

 

бремя?

 

Что

будетъ

 

съ

 

нашим*

 

отечествомъ,

 

у

 

котораго

 

отнята

 

твердая

 

и

опытная

 

рука,

 

доселѣ

 

руководившая

 

его

 

судьбою?

 

Какъ

 

мы

 

вос-

пользуемся

 

свободою, — объ

 

этомъ

 

скажетъ

 

намъ

 

будущее.

 

А

 

те-

перь

 

все

 

здоровое,

 

уцѣлѣвшее

 

еще

 

отъ

 

вліянія

 

продолжительных*

шатаній,

 

безпорядковъ

 

и

 

произвола,

 

населеніе

 

Россіи

 

должно

 

тѣс-

но

 

сплотиться

 

между

 

собой,

 

объединиться

 

и

 

дружно

 

стать

 

въ

 

за-

щиту

 

порядка,

 

законности

 

и

 

цѣлости

 

Русской

 

земли.

 

Да

 

вѣдаетъ

Русская

 

земля,

 

коренной

 

русскій

 

народъ,

 

что

 

отнынѣ

 

она

 

предо-

ставлена

 

почти

 

исключительно

 

себѣ,

 

настал*

 

для

 

нея

 

тяжелый

 

и

опасный

 

моментъ.

Оъѣздъ

 

городских*

 

и

 

земскихъ

 

дѣятелей,

 

бывшій

 

въ

 

сен-

тябрѣ

 

сего

 

года

 

большинством*

 

всѣхъ

 

голосов*

 

против*

 

одного

 

по-

рѣшилъ

 

раздѣлнть

 

Россію—

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

даровать

 

окраинам*

ел

 

-Малороссіи,

 

Фпнляндіи

 

и

 

Польшѣ,

 

такія

 

права,

 

что

 

отъ

 

ны-

нешней

 

Россін

 

должны

 

остаться

 

одни

 

жалкіе

 

обрѣзкн!

Правда,

 

они

 

не

 

помѣщаютъ

 

почему-то

 

это

 

свое

 

рѣшсніе

 

в*

воззваніе,

 

которое

 

они

 

разсылаютъ

 

населенію

 

всей

 

нмперіи,

 

но

надо

 

думать,

 

что,

 

благодаря

 

печати,

 

оно

 

сдѣлалось

 

уже

 

извѣ-

стнымт»

 

всей

 

Россіи.

 

Не

 

слѣдуетъ

 

ли

 

поэтому

 

всѣмъ

 

людям*

 

по-

рядка,

 

без*

 

раз.інчія

 

сословін,

   

званій

 

и

    

вѣроисповѣданій,

 

энер-
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гнчно

 

сплотиться

 

въ

 

городах*,

 

уѣздахъ

 

и

 

губерніяхъ

 

и

 

провести

въ

 

члены

 

Думы

 

такихъ

 

лицъ,

 

которыя

 

были

 

бы

 

дѣііствптельнымъ

оплотомъ

 

единства,

 

могущества

 

и

 

велпчія

 

Россіи,

 

а

 

не

 

ея

 

раз-

дробления

 

п

 

расчлоненія.

 

Намъ

 

представляется,

 

что

 

программа

деятельности

 

лицъ,

 

конхъ

 

мы

 

должны

 

выбирать

 

въ

 

члены

 

Госу-
дарственной

 

Думы,

 

должна

 

быть

 

та,

 

которую

 

приняла

 

группа

благонамѣрениыхъ

 

москвичей.

  

Вотъ

 

она:

„1.

 

На

 

первомъ

 

мѣстѣ— сохраненіе

 

цѣлости

 

Роесіи

 

и

 

самое

энергичное

 

противодѣйетвіе

 

всѣмъ

 

попыткамъ

 

къ

 

ея

 

расчленение.

 

Это
нисколько

 

не

 

мѣшало

 

бы,

 

напримѣръ,

 

дарованію

 

окраинам/,

 

правъ

на

 

широкое

 

мѣстное

 

самоуправленіе

 

по

 

мѣрѣ

 

культурнаго

 

развитія

каждой

 

окраины.

„2.

 

Для

 

культурнаго

 

подъема

 

всей

 

страны

 

несомненно

 

не-

обходима

 

возможно

 

широкая

 

свобода

 

личности,

 

слова,

 

печати.

союзовъ,

 

собранііі,

 

неприкосновенности

 

жилищ*

 

и

 

т.

 

п.,

 

но

 

какъ

и

 

вездѣ

 

во

 

всемъ

 

мірѣ —всѣ

 

эти

 

свободы

 

должны

 

быть

 

урегули-

рованы

 

законами,

 

такъ

 

чтобы

 

оть

 

нпхъ

 

не

 

было

 

опасности

 

ни

для

 

цѣлости

 

государства,

 

ни

 

для

 

мнрнаго

 

населенія

 

страны.

 

Ина-

че

 

всѣ

  

эти

 

свободы

 

будутъ

  

горше

 

всякой

   

неволи.

3.

 

Для

 

тѣхъ

 

же

 

культурныхъ

 

цѣлей

 

совершенно

 

и

 

неот-

ложно

 

необходимо

 

принятіе

 

мѣръ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

сдѣлать

 

на-

чальное

 

обучсніе

 

общедоступнымъ

 

по

 

всей

 

странѣ

 

и

 

притомъ

 

ка-

кпхъ

 

бы

 

затрать

 

отъ

 

государства

 

это

 

ни

 

потребовало.

„4.

 

Точно

 

также

 

необходима

 

крупная

 

реформа

 

въ

 

области

всего

 

дѣла

 

просвѣщенія.

 

Надо

 

предоставить

 

самую

 

широкую

 

ини-

ціативу

 

какъ

 

частнымъ

 

липамъ,

 

такъ

 

сословнымъ,

 

общественнымъ

и

 

инымъ

 

союзамъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

открытія

 

п

 

содержанія

 

какъ

 

среднихъ

такъ

 

даже

 

и

 

высшихъ

 

учебныхъ

 

заведеній.

,.5.

 

Однимъ

 

изъ

 

величайшихъ

 

бѣдствій

 

нашей

 

родины

является

 

кранное

 

матеріальное

 

оскудѣніе

 

большей

 

части

 

населенія

—крестьянства.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

лишь

 

рядъ

 

совокупныхъ

 

и

строго-систематпческихъ

 

мѣръ

 

можетъ

 

дать

 

благіе

 

и

 

действитель-

ные

 

плоды.

   

Однимъ

 

увеличеніемъ

 

площади

   

крестьянскаго

 

земле-
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—

пользоваиія

 

ничего

 

достигнуто

 

быть

 

не

 

можетъ.

 

Нуженъ

 

и

 

пра-

вовой

 

порядокъ,

 

уменьшѳніе

 

надоговъ,

 

нужны

 

деньги

 

на

 

оборот-

ныя

 

средства,

 

на

 

воденіе

 

дѣла,

 

нужны

 

сельско-хозяйственныя

знанія

 

и

 

т.

 

д.,

 

а

 

потому

 

на

 

первомъ

 

планѣ

 

въ

 

предстоящихъ

реформахъ

 

слѣдуетъ

 

поставить:

а)

   

направленіе

 

нашей

 

финансово-экономической

 

политики

 

въ

смыелѣ

 

самаго

 

шнрокаго

 

содѣііствія

 

земледѣлію

 

п

 

установленіе

равномѣрноетп

  

податного

 

обложенія;

б)

   

широкое

 

развитіе,

 

при

 

государственныхъ

 

затратахъ,

 

пе-

рессленій,

 

разселенія

 

и

 

увелнченія,

 

при

 

помощи

 

реорганнзован-

наго

 

крестьянскаго

 

банка,

 

площади

 

крестьянскаго

 

землевладѣнія.

Крестьянскііі

 

банкъ

 

долженъ

 

при

 

этомъ

 

стать

 

учрежденіемъ,

 

пре-

слѣдующнмъ

 

цѣли

 

государственный,

 

а

 

не

 

коммерческія.

 

т.

 

ѳ.

 

со-

действовать

 

увелнченію

 

площади

 

земли

 

у

 

малоземельных!

 

крестьянъ,

помогать

 

беззеыелыіымъ

 

и

 

т.

 

д.;

в)

   

органнзація

 

на

 

самыхъ

 

широкихъ

 

началахъ

 

меліоратпв-

наго

 

кредита

 

и

 

содѣіістіе

 

крестьянамъ

 

въ

 

устройствѣ

 

ихъ

 

хозяй-

ства

 

при

 

выходѣ

 

пзъ

 

общины

 

на

 

отрубные

  

участки

 

и

 

т.

 

п.

„6.

 

Нельзя

 

не

 

нмѣть

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

всѣ

 

эти

 

начинанія

могутъ

 

осуществиться

 

лишь

 

при

 

условін

 

децентрализации

 

и

 

шнро-

каго

 

развитія

 

мѣстнаго

 

самоуправленія,

 

а

 

потому

 

реорганизация

въ

 

этомъ

 

смыслѣ

 

волости,

 

уѣзда,

 

губернін

 

необходима.

„7.

 

Ыаконецъ,

 

въ

 

виду

 

все

 

болѣе

 

развивающейся

 

промышлен-

ной

 

и

 

городской

 

жизни—необходимо

 

урегулированіе

 

и

 

улучшеніе

быта

 

рабочихъ

 

классовъ.

Вотъ

 

та

 

программа

 

(въ

 

общнхъ

 

чертахъ),

 

которая

 

могла

бы,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

сплотить

 

вокругъ

 

себя

 

люден

 

искренно

преданныхъ

 

мирному,

 

прогрессивному

 

развнтію

 

нашего

 

отечества,

а

 

потому

 

мы

 

горячо

 

желали

 

бы,

 

чтобы

 

въ

 

числѣ

 

членовъ

 

Го-

сударственной

 

Думы

 

преобладало

 

бы

 

именно

 

съ

 

такимъ

 

образомъ

мыслен.

 

Группа

 

москвичей

 

рѣшила

 

разослать

 

это

 

обращеніе,

прося

 

всѣхъ

 

лпцъ,

 

ей

 

сочувствующихъ,

 

его

 

распространять

 

среди

мѣстнаго

    

нассленія,

    

прося

 

всѣхъ

 

энергичныхъ

 

людей

  

взять

  

на
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себя

 

организацію

   

предвыборныхъ

 

собраній,

    

бесѣдъ

 

и

 

подготовку

къ

 

выборамъ.

Послѣдствія

 

участія

 

въ

 

Думѣ

 

большинства

 

составленнаго

изъ

 

крайнихъ

 

элементовъ,

 

въ

 

родѣ

 

членовъ

 

союза

 

городскпхъ

 

и

земскнхъ

 

дѣятелей,

 

б)'дутъ

 

слишкомъ

 

серьезны

 

для

 

того,

 

чтобы

не

 

сдѣлать

 

все

 

возможное

  

во

 

избѣжапіе

 

сего.

„Не

 

жалая

 

выставлять

 

себя

 

организаторами

 

партін,

 

мы

 

(го-

ворятъ

 

москвичи)

 

считали

 

бы,

 

однако,

 

полезнымъ,

 

если

 

бы

 

выбор-

щики

 

и

 

члены

 

Думы,

 

раздѣляющіе

 

наши

 

взгляды,

 

составили

 

бы

сильную

 

партію,

 

которая,

 

по

 

справедливости,

 

могла

 

бы

 

быть

 

назва-

на

 

партіей

 

центра,

 

и

 

чтобы

 

успѣхи

 

той

 

партіи

 

въ

 

городахъ.

уѣздахъ

 

и

 

губерніяхъ

 

становились

 

бы

 

извѣстными

 

въ

 

печати

 

и

обществѣ.

Въ

 

заключеніе

 

мы

 

должны

 

сказать,

 

что

 

могутъ

 

быть

 

разные

оттѣнки

 

во

 

взглядахъ

 

на

 

эту

 

программу,

 

но

 

должно

 

быть

 

всѣми

принято

 

безусловно

 

основное

 

положеніе:

 

сохранение

 

цѣлоапи

и

 

единства

 

Россіи.

(Еостр.

 

En.

 

Вѣд.)

Разныя

   

извѣстія.

Долженъ

 

ли

 

инспекторъ

 

классовъ

 

епархіальныхъ

женскихъ

 

училищъ

 

быть

 

въ

 

священномъ

 

саюъ!—Духо-

венство

 

Уфимской

 

епархіи

 

отвѣтило

 

на

 

этотъ

 

вопросъ

 

утверди-

тельно,

 

требуя,

 

чтобы

 

нынѣ

 

исправляющій

 

эту

 

должность

 

Ы.

 

Ра-

зумовъ

 

принялъ

 

священный

 

санъ.

 

Разумовъ,

 

въ

 

обширной

 

доклад-

ной

 

запискѣ

 

Совѣту

 

училища,

 

доказываетъ,

 

наоборотъ,

 

ссылаясь

■на

 

Уставъ

 

и

 

практику

 

жизни,

 

что

 

совмѣщеніе

 

въ

 

одномъ

 

лицѣ

инспекторства

 

и

 

священнаго

 

сана

 

не

 

обязательно

 

и

 

по

 

уставу,

 

и

для

 

учебно-педагогическаго

 

дѣла,

 

при

 

чемъ

 

Разумовъ

 

указываетъ,

что

 

Съѣздъ

 

духовенства

 

превысилъ

 

свои

 

полномочія

 

и

 

вторгся

въ

 

неподлежащую

    

ему

 

область.

 

Совѣтъ

 

училища

    

согласился

 

съ
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мыслями

 

г.

 

Разумова,

 

постановив!

 

журналомъ,

 

отъ

 

4

 

авг.

 

с.

 

г.,

„во

 

имя

 

законности

 

и

 

въ

 

интересах!

 

учобно-воспитательнаго

 

дѣла

ходатайствовать

 

иредъ

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

объ

 

огражденіи

яравъ

 

и

 

полномочій

 

Совѣта

 

училища".—Резолюція

 

Его

 

Преосвя-

щенства

 

на

 

семъ

 

журналѣ:

 

„Съѣзду

 

духовенства

 

естественно

 

же-

лать

 

видѣть

 

инспектора

 

своихъ

 

дочерей

 

въ

 

священном!

 

санѣ,

 

по

каким!

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

соображеніямъ,

 

и

 

свое

 

желаніе

 

выразить

в!

 

формѣ

 

постановленія

 

попутно

 

С!

 

другими

 

дѣлами.

 

Но

 

столь-же

естественно

 

и

 

Совѣту

 

училища

 

не

 

согласиться

 

съ

 

этимъ

 

желані-

емъ,

 

коль

 

скоро

 

желаніе

 

это

   

не

 

имѣетъ

 

основаній

 

ни

 

въ

 

законѣ,

ни

 

въ

 

существѣ

    

дѣла ......

   

по

 

сему...

 

дѣло

 

оставляется

    

въ

 

на-

■стоящемъ

 

положеніи ......

 

Журнал!

   

сей

 

съ

 

резолюціей

 

напечатать

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостях!,

 

дабы

 

предохранить

 

будущіе

Оьѣзды

 

духовенства

 

и

 

отъ

 

произвольныхъ

 

дѣйствій

 

и

 

отъ

 

жела-

ній

 

неосновательныхъ".

 

(ИзъУфим.

 

Еп.

 

Вѣд

   

№.

 

17).

Ііъ

 

борьбіъ

 

съ

 

сектантствомъ.—Десятковскій

 

Съѣздъ

 

ду-

ховенства

 

Керченскаго

 

округа,

 

Таврической

 

епархіи,

 

призналъ

 

по-

лезными

 

слѣд.

 

мѣры

 

для

 

борьбы

 

съ

 

сектантской

 

пропагандой:

 

а)

лучшую

 

постановку

 

церковныхъ

 

школъ,

 

б)

 

истовое

 

совершеніе

богослуженія,

 

в)

 

всегда

 

ровное,

 

внимательное

 

и

 

любовное

 

отно-

шеніе

 

причта

 

къ

 

прнхожанамъ,

 

г)

 

открытіе

 

приходскихъ

 

братств!

и

 

попечительствъ

 

и

 

д)

 

усиленіе

 

церковнаго

 

и

 

внѣцерковнаго

 

учи-

тельства.

 

„Народъ

 

къ

 

такимъ

 

чтеніямъ,

 

предлагаемымъ

 

священ-

ником!,

 

относится

 

весьма

 

сочувственно

 

и,

 

наоборотъ,

 

тенденціозныя

чтенія,

 

предлагаемыя

 

ему

 

отъ

 

города

 

и

 

земства,

 

преимущественно

учителями,

 

не

 

пользуются

 

довѣріемъ

 

народа".

 

(Изъ

 

Тавр.

 

Еп.

Вѣд.

 

№

  

17,

  

1905

 

г.).

Льелательныя

 

преоброзованія. —Слухъ

 

о

 

созывѣ

 

всероссійскаго

церковнаго

 

собора

 

побудилъ

 

многихъ

 

представителей

 

духовенства

.въ

 

Москвѣ,

 

Кіевѣ,

 

Харьковѣ,

 

Одессѣ

 

и

 

др.

 

городах!,

 

по

 

обсуж-
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денін

 

церковных!

  

нуждъ

    

на

 

частныхъ

 

собраніяхъ,

    

обмѣпяться

мнѣніямп

 

и,

 

наконецъ,

 

принять

 

слѣдующія

 

положенія.
1)

   

Уничтожить

 

въ

 

духовенствѣ

 

взяточничество

 

посредствомъ

установки

 

жалованія,

 

таксы

 

за

 

трудъ

 

или

 

вообще

 

опредѣленнаго

вознагражденія.

2)

   

Урегулировать

 

учебную

 

часть:

 

упразднить

 

или

 

преобра-

зовать

 

настоящія

 

духовныя

 

училища

 

н

 

семинаріи,

 

съ

 

тѣмъ.

 

что-

бы

 

дѣтн

 

духовенства

 

со

 

всѣми

 

гражданами

 

получали

 

образованіе
въ

 

общеобразовательныхъ

 

школахъ,

 

а

 

потомъ

 

уже

 

сознательно

желающіе

 

выступить

 

на

 

духовное

 

поприще

 

принимались

 

въ

 

спе-

ціальные

 

2—3

 

годичные

 

богословскіе

 

классы.

3)

   

Преобразовать

 

духовной

 

судъ

 

и

 

особенно

 

Конснсторію.
4)

   

Воспретить

 

поступленіе

 

въ

 

священники

 

ранѣе

 

30

 

лѣтъ

и

 

въ

 

монахи

 

тоже

 

не

 

ранѣе

 

30—40

 

лѣтъ.

5)

   

Не

 

обязывать

 

кандидатовъ

 

священства

 

жениться,

 

не

запрещать

 

вдовцамъ

 

вступать

 

во

 

второй

 

бракъ,

 

не

 

запрещать

 

и

развода,

 

когда

 

жены

 

ихъ

 

ведутъ

 

жизнь

 

соблазнительную.

6 J

 

Уничтожить

 

для

 

духовенства

 

награды.

7)

   

Установить

 

по

 

каноническимъ

 

правилам!

 

выборъ

 

свя-

щенников!

 

самими

   

прихожанами

 

изъ

 

достойныхъ

 

кандидатовъ.

8)

   

В!

 

монастырях!

 

ввести

 

не

 

созерцательное,

 

a

 

дѣятельное

начало

 

любви

 

къ

   

ближним!.

9)

   

Разработать

 

заново

 

богословскіе

 

учебники,

 

полные

 

тумана

и

 

противорѣчія.

10)

    

Предоставить

 

право

 

священникам!

 

произносить

 

цер-

ковный

 

проповѣди

 

не

 

по

 

шаблону,

 

как!

 

теперь,

 

но

 

и,

 

кромѣ

вопросов!

 

религіозных!,

 

говорить

 

въ

 

духѣ

 

св.

 

евангелія

 

и

 

св.

писанія

 

о

 

современных!

 

пороках!

 

общества

 

вообще.

 

(„Наука

 

и

Жизнь").

Несколько

 

мыслей

   

объ

 

оживленіи

    

церковно-приход-

ской

 

жизни.— Чтобы

   

рельефнѣе

 

оттѣнить

   

необходимость

 

реор-
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ганизацін

   

современного

    

прихода

 

на

 

началах!

 

болѣе

 

блпзкаго

 

и

дѣйствптельнаго

 

участія

 

прихожан!

 

въ

 

дѣлѣ

 

церковнаго

 

назиданія

и

 

благотворительности,

 

мы

  

обрисуем!

 

современное

 

положеніе

 

при-

хода

    

и

    

взаимное

    

отношеиіе

 

послѣдняго

    

к!

 

предстоятелю

 

его.

Здѣсь

 

бросается

  

въ

 

глаза

 

крайне

 

ненормальное

 

отношение

 

пастыря

къ

 

пасомым!

 

и

  

нослѣдннхъ

   

къ

 

первому.

     

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

  

что

изъ

 

себя

 

представляетъ

 

современный

 

намъ

 

приходскій

 

священник!?

Это

 

не

 

болѣе,

    

как!

 

тотъ

 

же

    

чнновникъ,

    

присланный

   

началь-

ством!

 

для

 

отправленія

 

службъ

   

и

 

таинств!,

 

съ

 

тою

 

только

 

раз-

ницею

   

отъ

 

другихъ

   

чиновников!,

    

что

 

кругъ

    

обязанностей

  

его

шире

 

и

 

ему

 

не

 

положено

 

опредѣлеішаго

 

жалованія,

 

какъ

 

другнмъ,

а

 

онъ

 

сам!

 

долженъ

 

брать

  

его

 

у

 

тѣхъ,

  

кому

 

служить.

 

Ограни-

ченное

 

однимъ

    

требопсправленіемъ

 

служеніе

 

обособило

 

наше

 

ду-

ховенство

 

отъ

 

общества,

 

сдѣлало

 

изъ

 

него

 

какую-то

 

касту

 

брами-

нов!,

 

отняло

 

у

 

него

 

охоту

   

и

 

возможность

 

заниматься

 

обществен-

ными

 

интересами,

  

лишило

    

его

 

общественной

 

симпатіп,

  

наконецъ,

внесло

 

неподвижность,

 

застой,

 

мертвенность, ,

 

какъ

   

въ

 

жизнь

 

са-

мого

 

духовенства,

    

такъ

   

и

 

въ

 

его

 

проповѣдь.

    

Можно

 

ли

 

послѣ

этого

 

удивляться,

  

если

 

мы

 

въ

 

современномъ

 

намъ

 

приходѣ

 

нахо-

димъ

 

внутреннюю

  

рознь

    

и

 

разъедпненіе

 

составляющих!

 

его

 

эле-

ментов!?!

 

Одна

 

часть

 

прихода— прихожане— должны

 

играть

 

чисто

пассивную

 

роль:

    

давать,

 

жертвовать,

 

быть

    

за

 

богослуженіями

 

и

не

 

принимать

 

никакого

    

актпвнаго

 

участія

    

въ

 

дѣлахъ

 

цсрковно-

приходскихъ;

    

другая

    

часть— духовенство— должно

    

обирать

   

и

заправлять

 

всѣми

    

церковно-приходскимн

 

дѣлами.

   

Отсюда

 

проис-

ходит!

 

между

 

прихожанами

   

и

 

пастыремъ

 

раздѣленіе— внѣшнее

 

и

внутреннее,

    

а

 

за

 

раздѣленіемъ

 

идет!

 

слабость

 

средств!

    

и

 

силъ

матеріальных!

   

и

 

духовныхъ;

   

отсюда

 

происходить

 

умалеиіе

 

вся-

каго

   

движенія

    

и

 

развнтія

   

нашей

   

ролпгіозно-церковной

 

жизни,

косность

    

и

 

малоподвижность.

    

Для

  

осуществленія

   

идеи

 

церкви

нужно

 

соединить

 

воедино

 

разрозненный

 

части

 

прихода,

 

образовать

из!

 

него

 

самостоятельную

 

и

 

самодѣятельную

 

общину,

    

гдѣ

 

всякій

мог!

 

бы

 

принимать

 

личное

   

н

 

живое

 

участіе

 

въ

 

религіозно-обще-
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■ственной

 

жизни

 

прихода.

 

Только

 

идеал!

 

жизни,

 

поставляемый

идеей

 

церкви,

 

может!

 

призвать

 

человѣка

 

къ

 

работѣ

 

надъ

 

самим!

собою;

 

только

 

онъ

 

можетъ

 

оживлять

 

и

 

направлять

 

всѣ

 

силы

 

че-

ловѣческаго

 

духа

 

къ

 

устроенію

 

царства

 

Божія.

 

Отсюда

 

ясно,

какъ

 

важно

 

для

 

общества,

 

чтобы

 

этотъ

 

ндеалъ

 

былъ

 

ясенъ

 

со-

знанію

 

каждаго

 

вѣрующаго,

 

чтобы

 

он!

 

оживлялся

 

и

 

был!

 

при-

сущъ

 

жизни

 

и

 

дѣятелыюсти

 

каждаго.

 

А

 

это

 

возможно

 

только

 

при

условіи

 

ожнвленія

 

теперешняго

 

прихода

 

учрежденіемъ

 

при

 

немъ

церковныхъ

 

попечительствъ.

Необходимость

 

послѣднихъ

 

слѣдуетъ

 

еще

 

изъ

 

современна™

положенія

 

вопроса

 

о

 

старообрядцахъ,

 

въ

 

виду

 

Высочаіішаго

 

ука-

за

 

17

 

апрѣля

 

сего

 

года.

 

И

 

раньше,

 

до

 

Высочаишаго

 

указа,

старообрядцы

 

были

 

сильны

 

общинной

 

организаціей;

 

теперь

 

же

послѣ

 

указа,

 

они

 

займутся

 

усердно

 

устройствомъ

 

общинъ

 

(Извлеч.

изъ

 

Костр.

 

Еп.

 

Вѣд.

  

1905

 

г.

 

№

 

18).

Изъ

 

дѣятельности

 

духовенства.—

 

Въ

 

г.

 

Гродно,

 

на

епархіальномъ

 

соборѣ,

 

въ

 

составѣ

 

болѣе

 

50

 

человѣкъ

 

изъ

 

духо-

венства

 

и

 

мірянъ,

 

обсуждались

 

вопросы:

 

объ

 

исправленіи

 

въ

 

цер-

ковно-богослужебныхъ

 

книгахъ,

 

о

 

реорганизаціи

 

научно-воспита-

тельяаго

 

строя

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

введеніи

 

въ

 

среду

духовенства

 

товарищескаго

 

суда

 

чести,

 

возбужденіи

 

интереса

 

къ

народной

 

пѣснѣ,

 

как!

 

пособницѣ

 

подъема

 

самосознанія

 

и

 

друг.

Епархіальный

 

съѣздъ

 

въ

 

Минскѣ

 

высказался

 

за

 

введеніе

выборнаго

 

начала

 

въ

 

приходахъ,

 

за

 

увеличеніе

 

жалованья,

 

за

предоставленіе

 

священникамъ

 

выбирать

 

себѣ

 

псаломщиковъ,

 

за

введсніе

 

преподаванія

 

медицины

 

въ

 

семинаріяхъ.

На

 

одномъ

 

из!

 

епархіальных!

 

съѣздовъ

 

было

 

выслушано

заявленіе:

 

„я

 

полагалъ

 

бы

 

справедливымъ—говорилъ

 

о.

 

А. —

приглашать

 

для

 

участія

 

въ

 

раскладкѣ

 

денежныхъ

 

налогов!

 

и

церковных!

 

старост!,

 

такъ

 

как!

 

они

 

довѣренные

 

от!

 

прихожан!,

пріобрѣтатели

 

и

 

хранители

 

церковныхъ

 

денег!...

 

Не

 

слѣдуетъ

 

ли
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дозволить

 

и

 

низшимъ

 

членамъ

 

прпчтовъ

 

"выбирать

 

изъ

 

среды

 

себя

по

 

одному

 

уполномоченному

 

на

 

епархіальный

 

съѣздъ.

 

Они

 

не

меньше

 

нашего

 

заинтересованы

 

въ

 

вопросахъ

 

устройства

 

и

 

со-

держанія

 

учнлищъ,

 

такъ

 

какъ

 

и

 

ихъ

 

дѣтн

 

тамъ

 

же

 

учатся

(„Правосл.

 

Путеводитель"

 

1905

 

г.

 

сент.

  

314

 

стр.).

Вь

 

Грузинскомъ

 

Экзархатѣ

 

образованы

 

особыя

 

комиссіи

 

для

разработки

 

вопросовъ

 

о

 

реорганпзаціи

 

синодальной

 

конторы

 

и

управленія

 

духовенством!

 

Экзархата,

 

о

 

реорганизации

 

прпходовъ,

духовной

 

семинаріи,

 

духовнаго

 

училища

 

и

 

церковно-прнходскихъ

шко.іъ.

 

На

 

дняхъ

 

созывается

 

въ

 

Тиф.тисѣ

 

пастырскій

 

соборъ

 

го-

родского

 

духовенства

 

для

 

избранія

 

двухъ

 

редакторовъ

 

журнала

„Духовный

 

Вѣстнпкъ

 

Грузинскаго

 

Экзархата"

 

на

 

русскомъ

 

и

грузинскомь

 

текстахъ.

 

(Изь

 

Владикавкізск.

 

En.

 

Вѣд.

 

1905

 

г.

J6

  

11).

Къ

 

вопросу

 

о

 

возрожденігі

 

прихода.— Чтобы

 

обновить

жизнь

 

„прихода",

 

для

 

этого

 

необходимо,

 

прежде

 

всего,

 

даровать

„приходу"

 

широкую

 

автономію:

 

не

 

стѣснять

 

„приходъ"'

 

въ

 

его

просвѣтптелыіыхъ

 

и

 

благотворителыіыхъ

 

заботахъ,

 

свободно,

 

безъ

какихъ-лнбо

 

особыхъ

 

„разрѣшеній",

 

допустить

 

приходскія

 

собра-

нія

 

для

 

обсужденія

 

всякнхъ

 

вообще

 

нулідъ

 

„прихода" —какъ

цорковно-ролигіозныхъ,

 

такъ

 

и

 

матеріально-экономичсскихъ.

 

Во

главѣ

 

всѣхъ

 

приходскихъ

 

собраній,

 

разумѣотся,

 

долженъ

 

быть

мѣстный

 

священникъ.

 

Онъ

 

ихъ

 

назначаетъ,

 

онъ

 

же

 

ими

 

руко-

водить.

 

Само

 

собою

 

понятно,

 

что

 

разъ

 

всѣ

 

прихожане

 

будутъ

привлечены

 

ко

 

всякому

 

дѣлу

 

„прихода",

 

то

 

на

 

этой

 

почвѣ

 

не-

избѣжно

 

произойдет!

 

тѣсное

 

сближеніе

 

ихъ

 

между

 

собою:

 

будетъ

происходить

 

живой

 

обмѣнъ

 

мнѣній,

 

обсуждоніе

 

новыхъ

 

предло-

женій

 

и

 

прежиихъ

 

мѣропріятій

 

и

 

т.

 

п.

 

Все

 

это

 

послужить

 

на-

чаломъ

    

совершенно

 

новой

 

церковной

 

жизни,

 

„прихода".

Въ

 

обновленномъ

 

на

 

началахъ

 

свободы

 

„приходѣ"

 

н ѳ

только

 

желателенъ,

 

но

 

настоятельно

 

необходимъ

 

и

 

новый

 

способъ

матеріальнаго

 

обезпеченія

 

духовенства.

 

Практикуемая

 

въ

 

настоя-

щее

 

время

 

отдѣльная

 

плата

   

за

 

требы

 

тяжелымъ

    

бременемъ

 

ло-
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жится

 

на

 

духовенство

 

и

 

является

 

одннмъ

 

изъ

 

самыхъ

 

сильных!

тормазовъ

 

его

 

благотворноіі

 

и

 

плодотворной

 

приходской

 

деятель-

ности.

 

Въ

 

настоящее

 

время,

 

когда

 

священнику

 

каждый

 

разъ

 

при-

ходится

 

самому

 

лично

 

получать

 

плату

 

за

 

требы,

 

авторптетъ

 

его

подрывается:

 

крестьянину,

 

при

 

постоянной

 

его

 

голодовкѣ

 

и

 

вѣчно

пустомъ

 

карманѣ.

 

всегда

 

кажется,

 

что

 

съ

 

него

 

слишком!

 

много

берутъ,

 

что

 

„попъ" — страшно

 

недобрый

 

чсловѣкъ,

 

такъ

 

какъ

 

не

уступилъ

 

ему

 

гривенника

 

за

 

ту

 

или

 

другую

 

требу,

 

когда

 

и

 

вся-то

плата

  

30— 40

 

к.

Восьма

 

сильно,

 

наконецъ,

 

вліяетъ

 

на

 

ослабленіе

 

церковно-

приходской

 

жизни

 

то,

 

что

 

приходы

 

наши— крайне

 

не

 

равномѣрны

по

 

населенно,

 

разбросаны,

 

при

 

чемъ

 

весьма

 

многія

 

прішисныя

деревни

 

слпшкомъ

 

далеко

 

отстоять

 

отъ

 

своего

 

приходскаго

 

храма.

Есть

 

у

 

насъ

 

приходы

 

въ

 

1500,

 

есть

 

и

 

въ

 

300

 

душъ

 

при

одномъ

 

священникѣ.

 

Такая

 

численная

 

неравномѣрность

 

прихода

является

 

довольно

 

обидною,

 

такъ

 

сказать,

 

для

 

духовенства

 

и

невольно

 

возбуждаетъ

 

среди

 

него

 

вполнѣ

 

понятное

 

съ

 

обществен-

ной

 

точки

 

зрѣнія

 

неудовольствіе:

 

первый

 

священникъ

 

получаетъ —

скажемъ— содержанія

 

до

 

1200

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

тогда

 

какъ

 

второй

■— всего

 

лишь

 

300 — 400

 

руб.

 

Подобную

 

ненормальность

 

трудно,

прямо — такн

 

не

 

возможно

 

встрѣтнть

 

на

 

какомъ-либо

 

другомъ

служебномъ

 

попрнщѣ.

Весьма

 

пагубно

 

отзывается

 

на

 

церковно- общественной

 

жизни

и

 

разбросанность

 

прнходовъ.

 

Есть,

 

напр.,

 

приписныя

 

деревни,

отстоящія

 

отъ

 

своего

 

приходскаго

 

храма

 

на

 

12 — 15

 

верстъ.

Чтобы

 

сходить

 

въ

 

храмъ,

 

такому

 

прихожанину

 

нужно

 

затратить

на

 

это

 

цѣлый

 

день.

 

Въ

 

деревнѣ,

 

особенно

 

во

 

время

 

уборки

 

сѣна,

работаютъ

 

но

 

нуждѣ — и

 

по

 

праздникамъ,

 

изъ

 

боязни

 

ненастья.

Вотъ

 

и

 

раздумываетъ

 

крестьянннъ:

 

„сходить

 

въ

 

храмъ

 

помо-

литься

 

нужно.

 

А

 

какъ

 

.тутъ,

 

послѣ

 

обѣда,

 

сосѣди

 

начнутъ

 

сѣно

убирать, —

 

останусь

 

одинъ

 

съ

 

своимъ

 

неубраннымъ

 

сѣномъ,

 

и

 

его

затопчутъ

 

совсѣмъ.

 

Жалко!

 

Да

 

міръ

 

еще,

 

пожалуй,

 

и

 

наругаетъ

за

 

безпорядокъ".

   

По

 

такимъ

   

вполне

 

понятнымъ

 

въ

 

деревенской
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жизни

 

соображениям!,

 

крестьянин!

 

и

 

остается

 

дома

 

въ

 

празднич-

ный

 

или

 

воскресный

 

день

 

н

 

тѣмъ

 

лишается

 

благодѣтельнаго

 

влія-

нія

 

церковной

 

службы,

 

храма

 

Божія.

 

(Из!

 

Руководства

 

для

сельских!

 

пастырей

  

1905

 

г.

 

№

 

39).

Изъ

 

жизни

 

другихь

 

епархій. — Один!

 

священник!

 

въ

„Курск.

 

Епарх.

 

Вѣдом."

 

пишетъ:

 

„начнемъ

 

новую

 

жизнь

 

при

взаимном!

 

единеніи:

 

началом!

 

этому

 

должны

 

послужить

 

возможно

частыя

 

собраиія

 

пастырей,

 

истинно

 

братскія,

 

гдѣ

 

каждый

 

могъ

бы

 

безъ

 

стѣсненія

 

разсказать

 

о

 

своихъ

 

печаляхъ.

 

Тутъ

 

должны

быть

 

обсуждаемы

 

и

 

духовныя

 

нужды

 

прихода

 

и

 

школьные

 

во-

просы

 

\

Въ

 

„Херсон.

 

Епарх.

 

Вѣдом."

 

один!

 

изъ

 

сельскнхъ

 

свя-

щенпиковъ

 

говорит!

 

о

 

необходимости

 

организовать

 

пастырскія

собранія

 

не

 

менѣе

 

одного

 

раза

 

в!

 

два

 

мѣсяца

 

по

 

благочпніямъ

и

 

не

 

менѣе

 

одного

 

раза

 

въ

 

годъ

 

въ

 

сиархіальномъ

 

городѣ.

 

Такія

собранія

 

могли

 

бы,

 

по

 

его

 

мнѣнію,

 

служить

 

добрыми

 

школами

для

 

священников!,

 

развивали

 

бы

 

въ

 

нихъ

 

интерес!

 

к!

 

запросам!

жизни.

„Церковный

 

Вѣстник!".

 

сообщивши

 

всѣ

 

эти

 

нзвѣстія,

 

за-

мѣчаегь,

 

что

 

„общеопархіальныя

 

и

 

окружныя

 

пастырскія

 

собра-

нія

 

признаются

 

совершенно

 

необходимыми

 

для

 

веденія

 

пастырска-

го

 

дѣла

 

и

 

направленія

 

нѣкоторыхъ

 

общецерковных!

 

продположе-

ній'

 

(Но

 

Калужск.

 

En.

 

Вѣд.

 

1905

 

г.

 

№

 

16).

Ярославскій

 

съѣздъ

 

духовенства.

 

— 16

 

сентября

 

в!

Ярославлѣ

 

открылся

 

съѣздъ

 

духовенства

 

епархіи

 

подъ

 

предсѣ-

дательствомъ

 

каѳодральнаго

 

протоіерея

 

и

 

при

 

участін

 

профессо-

ров!

 

Московской

 

духовной

 

академіи

 

H.

 

Ѳ.

 

Каптерева

 

и

 

И.

 

П.

Соколова.

 

Всего

 

на

 

обсужденіѳ

 

Съѣзда

 

предложено

 

114

 

вопросов!

по

 

всѣмъ

 

отраслям!

 

епархіалыюй

 

жизни.

 

Перечисляем!

 

нѣкото-

рые

 

изъ

 

нихъ:
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•

1)

 

0

 

способах!

    

сближенія

   

духовной

 

школы

    

съ

 

семьею

 

и

вообще

   

о

 

желательных!

   

измѣненіяхъ

    

въ

 

устройствѣ

   

духовно-

учебныхъ

 

заведеній.

    

2)

  

Объ

 

участін

  

(съ

 

правом!

 

голоса)

 

роди-

телей

 

учеников!

   

въ

 

педагогическомъ

 

собраніи

   

правленія

 

семпна-

ріи

  

и

 

духовныхъ

 

училищъ.

     

3J

 

Объ

 

открытіи

     

профессиональной

женской

 

школы

 

(на

 

подобіе

 

учительских!

 

семішаріи).

 

4)

 

О

 

назна-

чены!

 

жалованья

  

законоучителямъ

    

церковныхъ

  

школъ.

    

5)

 

Об!

открытін

    

въ

 

гор.

   

Ярославлѣ

   

пѣвческо-нсаломщпческой

    

школы.

6)

 

Об!

  

открытіи

 

какой-либо

   

ремесленной

 

и

 

сельскохозяйственной

школы

  

для

   

дѣтей

 

духовенства,

    

неспособных!

     

к!

  

прохожденію

духовно-училищнаго

 

курса

 

наук!.

 

1)

 

Об!

 

открытін

 

при

 

монасты-

рях!

 

пріютовъ

 

для

 

малолѣтннхъ

   

сиротъ

 

духовенства

 

(до

 

школь-

наго

 

возраста).

   

8)

 

Объ

 

открытіи

    

окружныхъ

 

благочинническихъ

отдѣленій

   

попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія,

    

съ

 

пре-

доставленіемъ

   

каждому

    

отдѣленію

 

заботь

    

о

 

своей

 

бѣднотѣ.

 

9}

Объ

 

обязателыюмъ

    

учрежденін

  

при

 

каждой

  

церкви

  

прнходскихъ

попечительствъ.

   

10)

 

0

  

примѣненіи

 

выборнаго

  

начала

 

къ

 

способу

замѣщенія

 

должностей

   

благочиннаго,

 

членовъ

    

благочинническихъ

совѣтовъ,

 

слѣдователеіі

  

и

   

проч.

   

Il;

 

О

 

расшнреніи

 

правь

 

благо-

чинническихъ

 

совѣтовъ.

     

12)

 

Объ

 

учреждены

 

благочинническихъ

собраній

   

съ

 

участіемъ

   

крестьян!

   

13)

 

0

 

разрѣшеніи

 

составлять

уѣздные

    

съѣзды

   

членовъ

    

всѣхъ

  

находящихся

    

въ

 

нзвѣстномъ

уѣздѣ

 

благочинническихъ

 

совѣтовъ,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

однажды

 

въ

годъ.

   

14)

 

0

 

томъ,

 

что

  

отъ

   

духовенства

 

требуется

  

новымъ

 

поло-

женіемъ

 

православія

   

рядомъ

    

съ

 

старообрядцами

    

и

 

сектантами,

нынѣ

 

пользующимися

 

уже

 

полною

 

релнгіозною

 

свободою.

 

1Ъ)

 

Объ

уничтоженіи

 

въ

 

клировыхъ

    

вѣдомостяхъ

 

графы

 

о

 

поведеніи

 

свя-

щенно

 

и

 

церковно-служителей.

    

16)

 

Объ

 

освобожденіи

    

духовен-

ства

 

отъ

    

составленія

   

и

 

доставленія

    

гражданскому

 

вѣдомству

 

и

земству

 

статистическихъ

 

свѣдѣній

   

разнаго

 

рода

 

и

  

17)

 

0

 

пропз-

водствѣ

 

всѣхъ

 

благотворителыіыхъ

 

сборовъ

 

(кромѣ

   

мѣстныхъ)

 

по

домамъ

 

прихожанъ

 

или

 

инымъ

   

путемъ,

 

только

 

впѣ

 

храмовъ

 

илиг
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по

 

крайней

 

мѣрѣ,

  

но

 

во

 

время

 

совершенія

 

богослуженія

 

въ

 

храмѣ

(Изъ

 

Оамарск.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

1905

 

г.

 

$

 

19).

О

 

оратскихъ

 

соараніяхъ

 

духовенства.

 

—

 

Духовная

 

и,

 

от-

части,

 

евѣтская

 

печать

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

какъ

 

извѣстно,

 

много

посвящаютъ

 

внимапія

 

вопросу

 

объ

 

ожнвленіи

 

и

 

подъсмѣ

 

дѣятель-

ности

 

приходскаго

 

духовенства.

 

Причину

 

нашей

 

неподготовлен-

ности

 

къ

 

достойному

 

выполненію

 

миссін

 

среди

 

народа

 

въ

 

ка-

чествѣ

 

его

 

духовныхъ

 

руководителей,

 

помимо

 

многпхъ

 

другихъ

условііі,

 

усматриваютъ,

 

между

 

прочимъ,

 

въ

 

отсутствіп

 

среди

 

насъ

единства

 

и

 

сплоченности.

 

Какъ

 

это

 

ни

 

странно,

 

но

 

нигдѣ,

 

ка-

жется,

 

не

 

сильно

 

такъ

 

разъединеніе,

 

какъ

 

среди

 

насъ.

 

Те-

перь

 

уже

 

не

 

наблюдается

 

той

 

сплоченности,

 

товарищества,

 

сер-

дечной

 

дружбы

 

н

 

откровенности,

 

которыми

 

по

 

справедливости

 

ког-

да-то

 

гордились

 

наши

 

отцы

 

и

 

дѣды;

 

вмѣсто

 

всего

 

этого

 

теперь

холодность

 

и

 

недовѣріе,

 

даже

 

хуже

 

того:

 

дрязги,

 

кляузы,

 

доносы

у

 

насъ

 

не

 

рѣдкость.

 

Въ

 

послѣднее

 

время

 

часто

 

приходится

 

чи-

тать

 

и

 

слышать

 

сравнсніе

 

и

 

не

 

въ

 

нашу

 

пользу,

 

нашей

 

дѣя-

тельности

 

съ

 

дѣятельностыо

 

ксендзовъ,

 

пасторовъ,

 

старообрядче-

скихъ

 

и

 

сектантскихъ

 

наставниковъ,

 

проявляющпхъ

 

много

 

фана-

тической

 

ревности

 

и

 

горячен

 

преданности

 

своему

 

дѣлу.

 

Но

 

не

обусловливается

 

ли

 

въ

 

значительной

 

степени

 

ихъ

 

ревность

 

корпо-

ративной

 

солидарностью,

 

сплоченностью

 

и

 

взаимной

 

поддержкой

другъ

 

друга?

 

Никто,

 

кажется,

 

изъ

 

насъ

 

не

 

слыхалъ,

 

чтобы

 

ксенд-

зы

 

враждовали

 

другъ

 

съ

 

другомъ

 

или

 

писали

 

одннъ

 

на

 

другого

доносы

 

но

 

начальству,

 

что

 

не

 

рѣдкость,

 

къ

 

слову

 

сказать,

 

у

 

насъ.

При

 

единеніи

 

и

 

сплоченности

 

у

 

нихъ

 

вырабатывается

 

ясное

 

соз-

наніе

 

своихъ

 

житсйскихъ

 

и

 

духовныхъ

 

интересовъ,

 

однообразіс

въ

 

жизни

 

и

 

дѣятельностн.

 

Не

 

по

 

костюму

 

только

 

или

 

наружно-

сти,

 

но

 

по

 

жизни,

 

складу

 

ума

 

и

 

воззрѣніямъ

 

всегда

 

можно

 

узнать

ксендза.

 

То-лн

 

самое

 

у

 

насъ?

 

Между

 

тѣмъ

 

наступило

 

время,

когда

 

отъ

 

насъ

 

требуется

   

проявленіе

 

самой

 

энергичной

 

дѣятель-
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ности,

 

не

 

только

 

вслѣдствіе

 

общаго

 

подъема

 

русской

 

жизни

 

и

грядущихъ

 

реформъ,

 

но

 

и

 

въ

 

силу

 

соврршившихся

 

уже

 

пошти-

ческнхъ

 

событііі,

 

когда

 

мы,

 

вслѣдствіе

 

закона

 

17

 

апрѣля,

 

можемъ

остаться

 

и

 

безъ

 

прпхожанъ.

 

Нора

 

оставить

 

взаимное

 

недовѣріе,

зависть

 

и

 

счеты,

 

чей

 

приходъ

 

лучше,

 

гдѣ

 

доходы

 

достаются

 

лег-

че.

 

Лучше

 

заняться

 

посильнымъ

 

разрѣшеніемъ

 

насущныхъ

 

вопро-

совъ

 

своего

 

быта

 

и

 

дѣятельностн.

 

Оредствомъ

 

для

 

сего

 

должны

служить

 

всѣ

 

тѣ

 

случаи,

 

когда

 

пастырямъ

 

приходится

 

собираться

вмѣстѣ,

 

благочинническіе,

 

окружные

 

и

 

епархіальные

 

съѣзды,

 

а

также

 

братскія

 

собранія

 

духовенства.

 

Если

 

мы

 

не

 

научились

 

еще

на

 

подобныхъ

 

собраніяхъ

 

заниматься

 

дѣломъ,

 

то

 

пора

 

привыкать

и

 

учиться,

 

взявши

 

прпмѣръ

 

хотя

 

бы

 

съ

 

нравославнаго

 

духовенства

Японін,

 

Америки,

 

или

 

нашего

 

столпчнаго.

 

Дѣло,

 

конечно,

 

не

 

сра-

зу

 

наладится,

 

но

 

нечего

 

смущаться

 

этнмъ.

 

Вопросы

 

для

 

обсужде-

нія

 

на

 

братскихъ

 

собраніяхъ

 

могутъ

 

быть

 

многоразличны,

 

какъ

многоразлнчны

 

потребности

 

и

 

запросы

 

пашей

 

жизни.

 

Безъ

 

всякаго

стѣсненія

 

пусть

 

каждый

 

подѣлнтся

 

своими

 

наблюденіями

 

и

 

дума-

ми,

 

помня

 

пословицу:

 

„умъ

 

хорошо,

 

два

 

лучше"'.

 

Посему

 

жела-

тельно,

 

чтобы

 

дѣло

 

велось

 

безъ

 

всякой

 

оффиціальности,

 

чтобы

каждому

 

чувствовалось

 

вольно,

 

какъ

 

въ

 

кругу

 

своихъ

 

собратій.

На

 

этихъ

 

же

 

собраніяхъ

 

хорошо

 

было

 

бы

 

разрѣшать

 

и

 

всѣ

 

не-

доразумѣнія

 

между

 

духовенствомъ,

 

чтобы

 

не

 

доходили

 

они

 

до

суда

 

и

 

слѣдствія

 

у

 

начальства.

 

Здѣсь-же

 

могли

 

бы

 

обсуждаться

и

 

разрабатываться

 

проекты

 

но

 

благоустройству

 

епархіальной

жизни

 

для

 

доклада

 

ихъ

 

потомъ

 

на

 

епархіальномъ

 

съѣздѣ.

 

Соби-

раться

 

на

 

собранія

 

полезно

 

было

 

бы

 

духовенству

 

какъ

 

можно

чаще

 

въ

 

каждомъ

 

благочиніи.

 

Главное

 

только

 

отнестись

 

къ

 

дѣлу

вполнѣ

 

серьезно,

 

не

 

какъ

 

къ

 

праздной

 

затѣѣ

 

или

 

случаю

 

раз-

влечься,

 

но

 

какъ

 

средству

 

для

 

взаимнаго

 

сближенія

 

и

 

посильнаго

разрѣшенія

 

вопросовъ

 

изъ

 

пастырской

 

жизни

 

и

 

дѣятельности.

(Извлеч.

 

изъ

 

Могил.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

1905

 

г.

  

№

 

19).
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О

 

возстановленіи

 

пргіхода. — Для

 

возстановленія

 

прихо-

да,

 

какъ

 

единицы,

 

Тоб.

 

Ей.

 

Вѣд.

    

указываютъ

 

между

    

прочимъ

слѣдующео:

   

1)

   

всѣ

 

прихожане,

 

безъ

 

различія

 

сословій

 

и

 

званій,

должны

 

получить

 

право

 

собираться

 

и

   

руководить

 

жизнью

 

прихо-

довъ,

 

при

 

чемъ,

    

во

 

избѣжаніе

    

многолюдства

   

въ

   

приходскихъ

собраніяхъ,

 

желательно

   

предоставить

    

крестьянскимъ

   

обществамъ

право

 

выбирать

    

приходскихъ

    

гласныхъ;

    

2)

 

ничего

 

не

 

должно'

осуществляться

 

и

 

постановляться

    

безъ

    

согласія

   

прихожанъ;

 

3)

церковная

 

казна

   

должна

 

провѣряться,

    

когда

 

и

 

какъ

 

то

 

найдутъ

прихожане

 

нужнымъ;

   

4)

 

приходы

 

должны

 

нмѣть

 

право

 

самообло-

жения;

 

5)

 

право

    

ходатайствовать

 

о

 

своихъ

 

нуждахъ;

    

6)

 

право

посылать

 

выборныхъ

    

людей

 

для

 

избранія

   

гласныхъ

   

въ

 

земскія

собранія;

    

7)

 

выбирать

 

старосту

 

и

 

въ

   

помощь

 

ему

 

помощниковъ;

8)

 

право

 

выбирать

    

судей

 

н

 

нмѣть

 

приходскій

  

судъ,

 

основанный

на

 

обычаѣ.

При

  

подобной

 

организаціи

 

прихода,

    

населеніе

 

получитъ

 

въ

немъ

 

свой

 

центръ

 

въ

 

духовномъ

 

и

 

матеріальномъ

 

отношеніи.

 

Вся

жизнь

    

сосредоточится

    

въ

 

этихъ

   

центрахъ,

 

и

 

народъ

 

получитъ

жозможность

 

черпать

   

необходимыя

  

знанія

 

и

 

силы

 

для

 

борьбы

 

съ

нуждою,

 

въ

 

широкомъ

 

смыслѣ

 

этого

   

слова,

    

въ

 

постоянномъ

 

об-

щенш

 

съ

 

лицами

 

былѣе

 

развитыми 'и

 

культурными.

 

Въ

 

свою

 

оче-

редь,

 

не

 

крестьяне

 

выиграютъ

 

много

 

отъ

 

сближѳнія

  

съ

 

крестьян-

•ствомъ,

 

хотя

    

бы

 

научившись

 

быть

    

полезными

  

народу,

    

что

 

не

всегда

 

замѣчается

  

въ

 

настоящее

   

время,

   

въ

   

виду

 

незнакомства

ннтеллигенціи

 

съ

 

бытомъ,

 

воззрѣніями

 

и

 

потребностями

 

крестьянъ.

Черезъ

 

эти

 

центры

 

явится

 

возможность

 

проводить

 

правитель-

ству

 

и

 

мѣстному

 

земетву

 

свои

 

начинанія.

 

Здѣсь,

 

съ

 

помощію

 

куль-

турныхъ

 

прихожанъ,

    

агрономы,

 

ветеринары,

 

врачи

 

и

 

другіе

   

ра-

ботники

 

гораздо

 

легче

 

и

 

скорѣе

   

достигнутъ

   

благопріятныхъ

 

ре-

зультатовъ,

    

чѣмъ

 

въ

 

настоящее

 

время,

    

когда

  

они

   

поставлены

.лицомъ

 

къ

 

лицу

 

съ

 

обособленностью

 

крестьянъ.

Восторжествуетъ

    

русская

    

историческая

   

правда,

 

и

 

народъ
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вновь

 

начнетъ

   

работать

 

надъ

    

своимъ

   

духовнымъ

 

развитіемъ

 

и

самъ

   

собою

 

матеріально

 

окрѣпнетъ.

Но

 

какъ-же

 

возстановить

 

приходъ

 

въ

 

наши

 

дни?

 

Надо

 

вос-

пользоваться

 

правомъ

 

прихожанъ

 

открывать

 

попечительства,

 

ко-

торымъ

 

дано

 

все,

 

чтобы

 

осуществить

 

любое

 

начинаніе.

 

Члены

попечительства

 

равны

 

и

 

священнослужители

 

лишь

 

равноправные'

его

 

члены.

 

Попечительства

 

имѣютъ

 

право

 

самообложенія,

 

право

опредѣлять

 

себѣ

 

порядокъ

 

веденія

 

дѣлъ

 

и

 

счетоводства.

 

Собери-

тесь

 

и

 

заявите

 

священнику

 

о

 

желаніи

 

открыть

 

попечительство»

затѣмъ

 

изберите

 

предсѣдателя,

 

но

 

знайте,

 

что

 

отъ

 

современнаго

пастыря

 

не

 

всегда

 

получите

 

поддержку.

 

Знайте,

 

что

 

долгое,

 

са-

мовластное

 

управленіе

 

церковными

 

дѣлами

 

и

 

церковного

 

казною

выработали

 

взглядъ

 

у

 

многихъ

 

священниковъ,

 

что

 

стремленіе

прихожанъ

 

руководить

 

и

 

направлять

 

дѣла

 

своего

 

прихода

 

есть

поползновеніе

 

умалить

 

значеніе

 

священника.

 

Знайте

 

и

 

не

 

вини-

те

 

за

 

это,

 

такъ

 

какъ

 

такой

 

взглядъ

 

воспитанъ

 

въ

 

кастовомъ

духовенствѣ

 

церковнымъ

 

вѣдомствомъ

 

въ

 

теченіе

 

болѣе

 

200

 

лѣтъ.

(Извлеч.

 

изъ

 

Ярославск.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

1905

 

г.

 

JN»

 

26).

Призывъ

 

священника

 

къ

 

собраѵпіямъ. —По

 

всей

 

странѣ

Русской

 

разбросана

 

громадной

 

силы

 

электрическая

 

батарея...

 

Де-

сятки,

 

сотни,

 

тысячи,

 

десятки

 

тысячъ

 

элементовъ

 

батареи

 

по-

ставлены

 

всюду...

 

Что

 

же

 

не

 

видно

 

этой

 

батареи,

 

что

 

же

 

не

слышно

 

этой

 

титанической

 

силы?

 

Да

 

вотъ

 

что:

 

забыли

 

соединить

эти

 

элементы

 

проволокой

 

взаимнаго

 

общенія.

 

Вотъ

 

почему

 

не

видно

 

энергіи,

 

вотъ

 

почему

 

плохо

 

идетъ

 

работа...

Не

 

время

 

ли,

 

братья,

 

протянуть

 

эту

 

проволоку,

 

подать

другъ

 

другу

 

руку

 

мира,

 

взаимной

 

поддержки?

 

Не

 

время

 

ли

 

под-

нять

 

и

 

рѣшить

 

дѣло

 

о

 

пастырскихъ

 

собраніяхъ?

Изъ

 

дали

 

сѣдой

 

старины

 

доносится

 

до

 

насъ

 

правило

 

св.

апостолъ:

„Епископы

 

церквей

    

да

 

собираются

    

дважды

 

въ

    

годъ

 

для

разсужденія

 

о

 

дѣлахъ

 

благочестія

 

" .
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Ту

 

паству,

 

какую

 

имѣлъ

 

въ

 

древнее

 

время

 

епископъ,

 

ны-

не

 

имѣетъ

 

каждый

 

русскій

 

пресвитеръ.

 

И

 

развѣ

 

жизнь

 

этой

паствы

 

такъ

 

уже

 

мирно,

 

тихо

 

и

 

праведно

 

течетъ,

 

чтобы

 

не

 

по-

давать

 

о

 

себѣ

 

вопросовъ

 

для

 

общаго

 

обсуждевія?

Нѣтъ,

 

время

 

говорить

 

совсѣмъ

 

другое,

 

настойчиво

 

твердить

оно

 

о

 

крайней

 

нуждѣ

 

пастырскаго

 

единенія

 

въ

 

союзѣ

 

мира...

Итакъ,

 

къ

 

единенію,

 

братья—товарищи,

 

къ

 

единенію!!

Всѣхъ

 

васъ

 

прошу

 

обсудить

 

дѣло

 

о

 

пастырскихъ

 

собраніяхъ

нашихъ,

 

всѣхъ

 

прошу

 

положить

 

руку

 

свою

 

въ

 

наше

 

общее

 

свя-

тое

 

дѣло.

 

(Пзвлеч.

 

изъ

 

рѣчи

 

Ардатовскаго

 

свящ.

 

Анастасіева

 

по

Миссіонерскому

 

Обозрѣнію

 

1905

 

г.

 

Ж!\'°

  

7—8).

О

 

допугценіи

 

семинаристовъ

 

въ

 

университеты.—Въ

недалекомъ

 

будущемъ

 

предстоитъ

 

разрѣшеніе

 

министерствомъ

 

на-

роднаго

 

просвѣщенія

 

вопроса

 

о

 

безпрепятственномъ

 

допущеніи

 

се-

минаристовъ

 

въ

 

университеты.

Какъ

 

извѣстно,

 

по

 

закону

 

1879

 

года

 

дорога

 

въ

 

универси-

тетъ

 

для

 

семинаристовъ

 

была

 

закрыта.

 

Исключеніе

 

было

 

сдѣлано

для

 

семинаристовъ

 

лишь

 

въ

 

1887

 

году,

 

когда

 

въ

 

только

 

что

открытый

 

въ

 

Томскѣ

 

университетъ

 

былъ

 

разрѣшенъ

 

пріемъ

 

семи-

наристовъ,

 

обусловленный,

 

однако,

 

необходимостью

 

держать

 

допол-

нительный

 

экзаменъ.

Однако,

 

такое

 

ограничение

 

семинаристовъ

 

въ

 

правахъ

 

на

 

по-

ступленіе

 

въ

 

университеты

 

представляется

 

и

 

мало

 

обоснованнымъ,

и

 

нежелательнымъ,

 

и

 

ненормальнымъ.

 

Исходя

 

изъ

 

этого

 

положе-

нія,

 

оберъ-прокуроръ

 

Св.

 

Синода

 

обратился

 

съ

 

ходатайствомъ

 

къ

министру

 

народнаго

 

просвѣщенія,

 

въ

 

которомъ,

 

между

 

прочнмъ,

указываете

 

что

 

„нельзя

 

смотрѣть

 

на

 

всѣхъ

 

воспитанниковъ

 

ду-

ховныхъ

 

семинарій,

 

какъ

 

на

 

людей,

 

носящихъ

 

въ

 

себѣ

 

призва-

ніе

 

къ

 

духовному

 

служенію;

 

еще

 

неудобнѣе

 

удерживать

 

для

 

этого

служенія

 

тѣхъ

    

изъ

 

нпхъ,

 

которые

 

считаютъ

    

себя

 

неспособными
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къ

 

нему

 

или

 

не

  

находятъ

  

въ

 

своей

 

душѣ

 

искренняго

    

призванія

къ

 

принятію

 

священнаго

 

сана.

Особая

 

комиссія

 

ученаго

 

комитета

 

министерства

 

народнаго

просвѣщенія,

 

детально

 

разсмотрѣвъ

 

программы

 

семинарій,

 

выска-

залась

 

все-таки,

 

что

 

пріемъ

 

семинаристовъ

 

въ

 

университеты

 

дол-

женъ

 

быть

 

обусловленъ

 

особыми

 

повѣрочными

 

испытаніямн

 

по

нѣкоторымъ

 

предметамъ

 

гимназическаго

  

курса.

Ученый

 

комитетъ

 

въ

 

дальнѣйшемъ

 

разсмотрѣніи

 

этого

 

во-

проса

 

опредѣлилъ:

 

1)

 

всѣ

 

семинаристы,

 

желающіе

 

поступить

 

въ

университета,

 

безъ

 

различія

 

факультетовъ,

 

должны

 

подвергаться

повѣрочному

 

испытанію

 

по

 

математикѣ,

 

физикѣ,

 

космографіи

 

и

одному

 

изъ

 

новыхъ

 

языковъ;

 

2)

 

поступающіе

 

на

 

юрндическій

факультотъ

 

должны

 

держать

 

экзамены

 

по

 

латинскому

 

языку

 

и

исторіи;

 

3)

 

отъ

 

поступающихъ

 

на

 

историко-филологическій

 

фа-

культетъ

 

долженъ

 

требоваться

 

экзаменъ

 

по

 

обоимъ

 

древнимъ

языкамъ.

Въ

 

настоящее

 

время

 

для

 

окончательна™

 

рѣшенія

 

этого

вопроса

 

министерствомъ

 

народнаго

 

просвѣщенія

 

затребованы

 

за-

ключенія

 

попечителей

 

учебныхъ

 

округовъ,

 

которыя

 

уже

 

посту-

паютъ

 

въ

 

министерство.

 

(Изъ

 

„Псковск.

 

Еп.

 

Вѣд.",

 

1905

 

г.,

J6

  

16).

По

 

сообщение

 

Церк.

 

Вѣд.,

 

вопросъ

 

этотъ

 

Мин.

 

Нар.

 

Проев,

склоняется

 

рѣшить

 

утвердительно.

Духовный

 

лица

 

въ

 

евтпекихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ.

 

—

Въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

Томскомъ

 

университетѣ,

 

на

 

медицин-

скомъ

 

факультетѣ

 

есть

 

студентъ —бывшій

 

архимандритъ

 

и

 

рек-

торъ

 

духовной

 

семинаріи,

 

два

 

священника

 

обучаются

 

въ

 

Москов-

скомъ

 

сѳльско-хозяйственномъ

 

институтѣ,

 

нѣсколько

 

священниковъ

состоять

 

слушателями

 

Восточнаго

 

института

 

и

 

т.

 

п.,

 

не

 

мало

студентовъ

    

въ

 

свѣтскихъ

    

учебныхъ

 

заведеніяхъ

    

изъ

 

бывшихъ
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священниковъ

  

и

 

діаконовъ.

 

(Изъ

 

„Орловск.

 

Еп.

 

Вѣд."

  

1905

 

г.,

X

 

33).

Любопытная

    

статистика.

 

—

 

Какъ

 

на

 

одно

    

изъ

 

важ-

ныхъ

   

обстеятельствъ,

 

вредно

 

отзывающихся

 

на

 

дѣлѣ

 

семинарска-

го

 

воспитанія,

 

нужно

 

указать

 

и

 

на

 

частую

 

смѣну

 

ректоровъ

 

и

 

ннспек-

торовъ,

 

которая

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

практикуется

 

особенно

 

усерд-

но.

 

Вотъ

 

статистнческія

 

свѣдѣнія,

 

составленныя

 

по

 

оффнціальнымъ

даннымъ,

 

за

 

послѣднео

    

шестилѣтіе.

 

Всѣхъ

 

духовныхъ

 

семинарій

до

 

прошлаго

 

года

 

у

 

насъ

 

было

 

58.

 

Въ

 

1899

 

г.

 

смѣнились

 

рек-

тора

   

въ

 

14

 

семннаріяхъ,

    

инспектора

 

въ

 

15;

   

въ

 

1900

 

г. —

ректора

 

въ

 

7,

  

инспектора

 

въ

 

11;

 

въ

  

1901

 

г.—ректора

 

въ

  

10,

инспектора

 

въ

  

15;

 

въ

 

1902

   

г.-

 

ректора

 

въ

 

13,

 

инспектора

 

въ

26;

    

въ

    

1903

   

г.

 

—ректора

    

въ

 

13,

    

инспектора

    

въ

 

13;

 

въ

1904

 

г.

 

-

 

ректора

   

въ

 

11,

 

инспектора

 

въ

 

17;

 

съ

 

1899

 

г.

    

со-

ставь

   

начальствующнхъ

    

остался

   

безъ

 

измѣненія

 

только

    

въ

 

6

семинаріяхъ;

 

изъ

 

наличнаго

   

состава

 

инспекторовъ

  

нельзя

 

насчи-

тать

 

и

 

одной

    

четверти

 

прослужившихъ

 

въ

 

этой

 

должности

    

по-

слѣдніо

 

пять

 

лѣтъ

 

въ

 

одной

 

и

 

той-же

 

семинаріи.

 

Есть

 

семинаріи,

въ

 

которыхъ

   

за

 

шестилѣтіе

 

смѣнилось

 

3

 

ректора

 

или

 

3

 

инспек-

тора,

 

3

 

ректора

    

и

 

2

 

инспектора,

 

или

  

2

 

ректора

 

и

 

3

 

инспекто-

ра.

 

Кіевская

 

семинарія

  

за

 

послѣднее

 

шестилѣтіе

 

видѣла

    

4

 

рек-

торовъ

 

и

 

3

 

инспекторовъ,

 

Казанская

 

—

 

3

 

ректоровъ

 

и

 

5

 

инспек-

торовъ.

 

Литовская

 

— 5

  

ректоровъ

 

и

 

4

 

инспекторовъ.

   

Кутаисская,

въ

 

маѣ

 

прошлаго

 

года

 

прекратившая

 

свое

 

существованіе

 

—

 

за

 

одно

пятнлѣтіе — 2

   

ректоровъ

   

н

 

5

 

инспекторовъ.

   

Можно

 

указать

    

и

такіе

 

случаи,

  

когдо

   

извѣстное

 

лицо,

 

сегодня

 

назначается

 

инспек-

торомъ

 

въ

 

одну

   

ееминарію,

 

чрезъ

 

годъ

 

переводится

    

въ

 

другую,

еще

   

черезъ

 

годъ

 

или

    

два-въ

 

третью.

 

Каковы

    

должны

   

быть

послѣдствія

   

такихъ

 

педагогическихъ

    

экспериментовъ

 

—

 

понять

 

не

трудно

 

(„Полоцк.

 

Епарх.

 

Вѣд.").
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Населеніе

 

Россіи.

    

По

 

послѣдней

 

переписи

 

населеніе

 

раз

дѣляется

 

по

 

вѣроисповѣданіямъ

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

Обоего

 

пола

Православныхъ

 

и

 

единовѣрцевъ

 

.

   

.

   

.87.1-

Старовѣровъ

 

и

 

уклон,

  

отъ

 

правовославія

Римско-католиковъ

 

.

    

.

Протестантовъ

    

.

   

.

   

.

Армяно-грегоріанъ

   

.

   

.

Остальныхъ

 

христіанъ

Магометанъ

    

.

   

.

Іудеевъ

 

......

Остальныхъ

 

нехристіанъ

2.204.596

11.506.809

3.762.756

1.179.266

8.135

13.906.972

5.215.805

732.078

Въ7.

69.3

1.8

9.2

3.0

0.9

0.0

11.1

4.1

0.6

(По

 

„Екатериносл.

 

Еп.

 

Вѣд.%

 

1905

 

г.,

 

Je

 

23).

О

 

своевременной

 

явкѣ

 

воспитанниковъ

 

въ

 

школу. —

Педагогическое

 

собраніе

 

правленія

 

Псковской

 

духовной

 

семннаріи

журналомъ

 

16

 

января

 

1904

 

г.

 

постановило

 

объявить

 

чрезъ

Епархіальныя

 

Вѣдомости

 

къ

 

свѣдѣнію

 

родителей

 

и

 

родственниковъ

учениковъ

 

семннаріи,

 

что

 

а)

 

за

 

несвоевременную

 

явку

 

учениковъ

послѣ

 

каникулярнаго

 

времени

 

безъ

 

достаточныхъ

 

основаній,

 

уче-

никамъ

 

симъ

 

будетъ

 

понижаться

 

баллъ

 

по

 

поведенію,

 

какъ

 

не-

брежно

 

относящимся

 

къ

 

своимъ

 

ученическнмъ

 

обязанностямъ,

 

и

что

 

б)

 

законными

 

и

 

основательными

 

удостовѣреніями

 

о

 

причннахъ

неявки,

 

или

 

несвоевременной

 

явки,

 

могутъ

 

считаться

 

свидѣтель-

ство

 

доктора

 

или

 

фельдшера,

 

или-же

 

удостовѣреніе

 

мѣстнаго

причта,

 

засвидѣтельствованное

 

мѣстнымъ

 

о.

 

благочиннымъ.

Утвердивъ

 

это

 

постановленіе

 

правленія,

 

Преосвященный

Арсеній,

 

еписконъ

 

Псковскій

 

и

 

Порховскій,

 

на

 

журналѣ

 

правле-

нія

 

семинаріи

 

положилъ

 

такую

 

резолюцію:

 

несвоевременное

 

воз-

вращеніе

 

учениковъ

 

изъ

 

отпуска —крайне

 

грустное

 

явленіе,

 

сви-

дѣтельствующее

 

о

 

слабомъ

 

сознаніи

 

у

 

нпхъ

 

чувства

 

своего

 

долга.

Съ

 

этимъ

    

зломъ

 

нужно

 

бороться.

    

Обязанность

    

эта

 

лежптъ

 

на
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■семьѣ

 

и

 

гаколѣ.

 

Пусть

 

помнятъ

 

родители,

 

что,

 

потворствуя

 

сво-

имъ

 

дѣтямъ

 

въ

 

несвоевременной

 

явкѣ

 

въ

 

школу

 

н

 

содѣйствуя

къ

 

добыванію

 

разнаго

 

рода

 

„свидѣтельствъ",

 

они

 

деморализуютъ

своихъ

 

дѣтей,

 

неся

 

за

 

это

 

тялжую

 

отвѣтственность

 

предъ

 

Богомъ,

людьми

 

и

 

предъ

 

своими

 

же

 

дѣтьми.

 

Печальныя

 

послѣдствія

 

этого

родители

 

не

 

замедлять

 

понести

 

на

 

самихъ

 

себѣ

 

въ

 

лицѣ

 

такихъ

дѣтеіі,

 

развращенныхъ

 

ими-же:

 

они

 

будутъ

 

имъ

 

не

 

въ

 

радость,

а

 

въ

 

скорбь

 

н

 

поношеніе

 

Школа

 

въ

 

единодушномъ

 

дѣйствованіи

начальствующахъ

 

и

 

служащихъ

 

должна

 

систематически

 

бороться

съ

 

этимъ

 

зломъ".

 

(Изъ

 

„Псковск.

 

Еп.

 

Вѣдомостей").

A

 

Съѣздъ

 

Могилевской

 

епархіи,

 

разсуждая

 

о

 

несвоевремен-

ной

 

явкѣ

 

учащихся

 

въ

 

учебпыя

 

заведенія

 

послѣ

 

рождественскихъ

и

 

пасхальныхъ

 

вакацііі,

 

нашелъ,

 

что

 

причина

 

промедленія

 

ле-

житъ

 

въ

 

неудачномъ

 

назначеніи

 

сроковъ

 

закацій.

 

Отправленіе

изъ

 

дому

 

послѣ

 

рождественскихъ

 

праздниковъ

 

какъ

 

разъ

 

падаетъ

на

 

день

 

Крещенія

 

Господня,

 

a

 

послѣ

 

пасхальныхъ

 

праздниковъ

на

 

Ѳомино

 

воскресенье,

 

за

 

день

 

до

 

дня

 

помнновенія

 

усопшихъ

(радоница),

 

особенно

 

чтнмаго

 

въ

 

краѣ.

 

Бюрократически

 

кабинет-

ный

 

разсчетъ

 

каникулярнаго

 

времени

 

не

 

соображенъ

 

съ

 

обязан-

ностями

 

духовенства.

 

Посему

 

Съѣздъ

 

просить

 

возбудить

 

ходатай-

ство

 

о

 

назначоніи

 

рождоств.

 

вакацій

 

на

 

время

 

съ

 

20

 

дек.

 

по

10

 

янв.

 

н

 

пасхальныхъ—отъ

 

четверга

 

6-й

 

недѣли

 

поста

 

по

четвергъ

 

Ѳоминой

 

недѣлн.

 

Могилевскій

 

епископъ

 

согласился

 

хо-

датайствовать,

 

но

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

увеличеніѳ

 

рожд.

 

и

 

пасхальныхъ

вакацій

 

было

 

возмѣщено

 

продленіемъ

 

классныхъ

 

занятій

 

въ

 

кон-

це

 

учебнаго

 

года.

  

(„Яроел.

 

Еп.

 

Вѣд.",

 

1905

 

г.

 

J6

 

25).

Факты

 

и

 

слухи.—

 

Опубликованъ

 

отчетъ

 

оберъ-прокурора

€в.

 

Синода

 

за

 

1901

 

г.

 

Изъ

 

этого

 

отчета

 

между

 

прочимъ

 

видно,

что

 

всего

 

числилось

 

на

 

службѣ

 

2331

 

протоіереевъ,

 

44,081

 

свя-

щенниковъ,

    

14,943

    

діакона

 

и

 

43,616

 

псаломщиковъ,

    

Общее
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число

 

причтовъ,

 

получившихъ

 

казенное

 

жалованье,

 

достигло

25.282.

 

На

 

содержаніе

 

ихъ

 

было

 

отпущено

 

10,285,242

 

руб.

89

 

коп.

—

 

Въ

 

Св.

 

Синодъ

 

поступилъ

 

рядъ

 

ходатайствъ

 

о

 

сокра-

щеніи

 

компетенціи

 

духовенства

 

въ

 

приходскихъ

 

попечительствахъ

въ

 

отношеніи

 

распоряженія

 

церковными

 

деньгами.

 

Такое

 

право

должно

 

быть

 

предоставлено

 

выборнымъ

 

лицамъ

 

отъ

 

прнходовъ.

(Изъ

  

„Полоцк.

 

Еп.

 

Вѣд."

  

1905

 

г.

 

$

 

18).

Практические

 

совтътъ

 

молодымъ

 

пастырямъ. — Въ

 

до-

машней

 

жизни,

 

не

 

входящей

 

въ

 

сферу

 

чисто

 

пастырскаго

 

служе-

иія,

  

священник,

    

должен ъ

  

служить

    

образцомъ

 

для

   

прихожанъ.

Живя

 

среди

 

простого

   

народа,

 

онъ

 

долженъ

 

быть

 

простъ

 

въ

 

сво-

омъ

 

обращеніи

   

съ

 

нимъ.

  

Народъ

 

нашъ

 

любить,

    

когда

 

батюшка

его

 

но

 

чуждается,

    

когда

 

при

 

всякой

 

возможности

 

участливо

 

раз-

спрашиваетъ

 

его

 

о

 

житьѣ-бытьѣ

    

и

 

говорить

 

его

 

простою

 

рѣчью.

Тутъ

 

устанавливается

    

полное

 

единеніе

 

священника

   

съ

 

его

 

при-

хожанами.

 

Но

 

оно

 

явится

   

еще

 

полнѣе,

 

если

 

отъ

 

священника

 

не

будетъ

   

отставать

    

въ

 

этомъ

 

отношонін

 

и

 

его

 

жена,

 

если

    

и

 

она

во

 

всемъ

 

будетъ

 

внимательна

   

къ

 

прихожанамъ.

  

Такими

 

„батюш-

кой"

 

и

 

„матушкой"

 

прихожане

 

обыкновенно

 

не

 

нахвалятся,

 

силь-

но

    

къ

 

нимъ

 

привязываются,

    

со

 

слезами

 

провожаютъ

    

ихъ

 

при

переѣздѣ

 

въ

 

другой

 

приходъ

 

и

 

долгое

 

время

 

о

 

нихъ

 

вспоминаютъ.

Если

 

же

 

жена

 

священника

    

свысока

 

смотритъ

 

на

 

прихожанъ,

 

при

встрѣчѣ

 

съ

 

ними

   

выказываетъ

   

непонятную

 

брезгливость

    

и

 

раз-

говоръ

    

съ

 

ними

 

ограничиваетъ

    

только

 

лишь

 

тѣмъ,

    

что

 

нужно

лично

    

для

 

нея

 

(напр.,

    

при

 

наймѣ

 

прислуги);

    

то

 

это

 

бросаетъ

тѣнь

 

и

 

на

 

священника

    

и

 

какъ-то

 

невольно

 

умаляетъ

 

его

 

вліяніе

на

   

прихожанъ.

    

Отсюда

 

видно,

    

какъ

    

важно

     

для

 

священника

имѣть

 

жену,

   

которая

 

была

 

бы

 

близко

 

знакома

 

съ

 

нравами

 

и

 

по-

нятіями

 

народными,

 

которая

    

не

 

считала

 

бы

 

для

 

себя

 

унизитель-
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нымъ

 

при

 

случаѣ

    

пойти

 

на

 

домъ

    

къ

 

прихожанамъ,

    

раздѣлить

ихъ

 

простую

 

трапезу

 

и

 

по —дружески

 

поговорить

 

съ

 

ними.

Немаловажнымъ,

 

наконецъ,

 

средствомъ

 

для

 

привлеченія

 

снм-

патіи

 

народа

 

является

 

внѣшній

 

бндъ

 

„батюшки"

 

и

 

„матушки"

и

 

ихъ

 

домашняя

 

обстановка.

 

Романъ

 

Потапенко

 

„Новый"

 

слу-

жить

 

прекрасной

 

иллюстраціей

 

этого.

 

Въ

 

этомъ

 

романѣ

 

пред-

ставленъ

 

тнпъ

 

молодого

 

священника,

 

свѣтскаго

 

по

 

своимъ

 

взгля-

дами

 

манерамъ,

 

платью

 

п

 

т.

 

д.

 

Тѣмъ

 

же

 

отличается

 

н

 

его

 

же-

на:

 

она

 

по

 

модѣ

 

одѣвается,

 

въ

 

домв

 

завела

 

изысканную

 

обста-

новку,

 

а

 

въ

 

довершеніѳ

 

ко

 

всему

 

этому— въ

 

постъ

 

распѣваетъ

съ

 

супругомъ

 

романсы

 

и

 

нграетъ

 

на

 

рояли.

 

Народъ

 

сразу

 

отшат-

нулся

 

отъ

 

этой

 

четы.

 

Онъ

 

не

 

понпмаетъ

 

излишней

 

роскоши

 

свя-

щенника,

 

слишкомъ

 

уже

 

рѣзко

 

оттѣняющей

 

его

 

убожество,

 

часто

граничащее

 

съ

 

нищетою;

 

онъ

 

не

 

любить

 

„батюшки"

 

и

 

„матушки",

являющихся

 

разодѣтыми

 

въ

 

его

 

общество,— ему

 

больше

 

по

 

серд-

цу

 

„батюшка",

 

одѣтый

 

въ

 

поношенную,

 

выцвѣтшую

 

рясу,

 

въ

старой

 

шляпѣ,

 

а

 

не

 

въ

 

блестящемъ

 

цилиндрѣ.

 

Точно

 

также

 

онъ

не

 

любптъ,

 

если

 

видитъ

 

предъ

 

собой

 

не

 

скромно

 

одѣтую

 

„ма-

тушку",

 

a

 

свѣтскую

 

барыню.

 

Такіе

 

„батюшка"

 

и

 

„матушка"

никогда

 

не

 

пользуются

 

среди

 

него

 

любовью

 

и

 

уваженіемъ:

 

они

совершенно

 

чужды

 

ему.

 

(Извлеч.

 

нзъ

 

„Руков.

 

для

 

сельск.

 

па-

стырей",

  

1905

 

г.

  

№

 

4).

Почему

 

семинаристы

 

стремятся

 

въ

 

высхгія

 

свѣтскія

учебкыя

 

заведеніяі—

 

Всякому

 

человѣку

 

присуще

 

стремленіѳ

 

и

жажда

 

къ

 

личному

 

внѣшнему

 

счастію,

 

которое,

 

повидимому,

 

го-

раздо

 

доступнѣе

 

свѣтскому

 

человѣку,

 

чѣмъ

 

священнику.

 

Слишкомъ

уже

 

веника

 

разница

 

во

 

внѣшнемъ

 

положеніи

 

того

 

и

 

другого.

 

Что

ожидаотъ

 

семинариста,

 

если

 

ему

 

не

 

придется

 

поступить

 

въ

 

выс-

шее

 

свѣтское

 

учебное

 

заведеніе?

 

Его

 

ожидаетъ

 

или

 

учительство

въ

 

сельской

 

школѣ,

 

соединенное

 

съ

 

нелегкимъ

 

трудомъ

 

и

 

малымъ

вознагражденіемъ,

    

съ

   

необходимостью

 

жить

 

въ

 

деревенской

 

глу-
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ши,

 

или

 

черезъ

 

несколько

 

лѣтъ— священство,

 

исканіе

 

котораго

норѣдко

 

соединено

 

со

 

всевозможнаго

 

рода

 

мытарствами— хожденія

по

 

консисторіямъ,

 

пріемнымъ,

 

просьбами

 

предъ

 

сильными

 

міра

сего

 

и

 

т.

 

п.

Оовсѣмъ

 

другая

 

перспектива

 

ожидаетъ

 

кончившаго

 

курсъ

семинариста,

 

если

 

онъ

 

поступить

 

въ

 

высшее

 

свѣтское

 

учебное

 

за-

веденіе.

 

Его

 

воображенію

 

рисуются

 

годы

 

студенческой

 

жизни

 

въ

болыпомъ

 

культурномъ

 

городѣ,

 

съ

 

различными

 

свѣтскпми

 

удоволь-

ствіями,

 

въ

 

родѣ

 

—посѣщенія

 

театровъ,

 

концертовъ,

 

вечеровъ,

 

об-

щеніе

 

съ

 

людьми

 

образованными,

 

блестящіи

 

костюмъ,

 

которымъ

можно

 

будетъ

 

щегольнуть,

 

пріѣхавши

 

домой

 

на

 

каникулы

 

и

 

т.

 

п.

Затѣмъ,

 

если

 

онъ

 

сравнить

 

въ

 

матеріальяомъ

 

отношеніи

 

жизнь

священника

 

съ

 

жизнію

 

чиновника,

 

получившаго

 

высшее

 

свѣтское

образованіе,

 

то

 

послѣдняя

 

представляется

 

ему

 

гораздо

 

привлека-

тельнѣе

 

первой.

 

Священникъ,

 

въ

 

среднемъ,

 

получить

 

700—800

 

р.

въ

 

годъ,

 

кандидатъ-же

 

университета

 

чрезъ

 

какихъ-нибудь

 

10

лѣтъ

 

3— 4

 

тысячи.

 

При

 

томъ

 

первый,

 

въ

 

болышшствѣ

 

случаевъ

питается

 

отъ

 

доброхотныхъ

 

даяній,

 

второй

 

получаетъ

 

опредѣлен-

ное

 

жалованье.

 

Все

 

сказанное

 

и

 

служить

 

главной

 

причиной

 

бѣг-

ства

 

изъ

 

родного

 

духовнаго

 

вѣдомства.

 

(По

 

„Пермск.

 

Еп.

 

Вѣд.",

1905

 

г.,

 

№

 

35).

Причины

 

оскудѣнія

 

сельскихъ

 

церквей. —Прибыль,

 

по-

лучаемая

 

отъ

 

продажи

 

свѣчей,

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

служить

 

главнымъ

и

 

обычнымъ

 

источникомъ

 

церковной

 

доходности.

 

Чѣмъ

 

больше

 

въ

годъ

 

продается

 

въ

 

той

 

или

 

другой

 

церкви

 

свѣчей,

 

тѣмъ

 

выше

сумма

 

получаемой

 

тамъ

 

денежной

 

прибыли.

 

Съ

 

постепеннымъ

 

со-

кращеніемъ

 

свѣчной

 

продажи,

 

понизилась

 

и

 

сумма

 

ежегодно

 

выру-

чаемой

 

прибыли,

 

а

 

значительное

 

повышеніе

 

цѣнъ

 

на

 

свѣчи

 

со

времени

 

открытія

 

ѳпархіальнаго

 

свѣчного

 

завода

 

было

 

другимъ

 

не

менѣе

 

могучимъ

 

факторомъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

пониженія

 

свѣчной

 

прибыли

и

 

общей

 

доходности

 

сельскихъ

  

церквей.
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Кружечный

 

церковный

 

доходъ

 

точно

 

также

 

не

 

великъ:

 

об-

щая

 

сумма

 

его

 

по

 

отдѣльнымъ

 

церквамъ

 

окажется

 

еще

 

мннималь-

нѣе,

 

если

 

мы

 

возьмемъ

 

во

 

вниманіе

 

не

 

малое

 

количество

 

другихъ

кружекъ

 

для

 

сбора

 

пожертвованій

 

на

 

спеціальныя

 

назначенія.

Сколько

 

этихъ

 

кружекъ —трудно

 

сразу

 

и

 

перечесть,

 

и

 

если

 

бы

онѣ

 

всѣ

 

существовали

 

въ

 

наличности

 

по

 

каждой

 

сельской

 

церкви,

то,

 

право-же,

 

на

 

одно

 

лишь

 

пріобрѣтеніе

 

ихъ

 

едва-ли

 

хватило

бы

 

годового

 

сбора.

 

Но

 

существуютъ

 

онѣ

 

большей

 

частью

 

намн-

наяьно,

 

а

 

возможный

 

въ

 

предположеніяхъ

 

сборъ

 

въ

 

ннхъ

 

оплачи-

вается

 

изъ

 

общаго

 

кружечно-кошельковаго

 

дохода.

 

Годъ

 

отъ

 

года,

 

съ

теченіемъ

 

времени,

 

растутъ,

 

словно

 

грибы

 

послѣ

 

дождя,

 

все — но-

выя

 

и

 

новыя

 

кружки,

 

все— новые

 

и

 

новые

 

спеціальные

 

сборы,

пріурочиваемые

 

главнымъ

 

образомъ

 

къ

 

торжественнымъ

 

праздни-

камъ,

 

пли-же

 

—

 

главнымъ

 

великопостнымъ

 

недѣлямъ,

 

когда

 

число

молящихся

 

въ

 

храмѣ

 

бываетъ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

достаточно.

 

Каж-

дый

 

изъ

 

такихъ

 

сборовъ

 

_

 

предваряется

 

располагающимъ

 

къ

 

по-

жертвованію

 

поученіемъ

 

или

 

воззваніемъ

 

съ

 

каеедры,

 

и

 

тотъ

 

кре-

стьянинъ,

 

у

 

котораго

 

отъ

 

покупки

 

свѣчи

 

осталась

 

сданная

 

ктито-

ромъ,

 

коиѣйка,

 

жертвуетъ

 

ее,

 

конечно,

 

на

 

этотъ

 

спеціальный

сборъ.

 

Послѣ

 

этого

 

сбора

 

пойдетъ

 

или

 

не

 

пойдетъ

 

ктиторъ

 

съ

кошелькомъ

 

или

 

кружкой— одинаково,

 

все

 

равно

 

ничего

 

но

 

со-

беретъ.

Церковные

 

доходы

 

пали

 

за

 

послѣднее

 

время

 

до

 

послѣдней

степени,

 

а

 

расходы

 

между

 

тѣмъ

 

годъ

 

отъ

 

году

 

растутъ

 

и

 

уве-

личиваются.

 

Каждая

 

церковь

 

въ

 

теченіе

 

года,

 

кромѣ

 

упомяну-

тыхъ

 

уже

 

отчнсленій

 

на

 

кружки

 

н

 

сборы

 

спеціальнаго

 

назначе-

нія,

 

уплачиваете

 

столько

 

обязатольныхъ

 

и

 

необязательныхъ,

санкціонированныхъ

 

единственно

 

авторитетомъ

 

благочиннаго

 

взно-

совъ,

 

что

 

на

 

собственныя

 

ея

 

нужды,

 

на

 

дѣла

 

приходской

 

благо-

творительности

 

въ

 

концѣ

 

кшщовъ

 

не

 

остается

 

и

 

расколотаго

 

гро-

ша.

 

Ожиданіе

 

благочиннаго

 

каждый

 

разъ

 

въ

 

коіщѣ

 

полугодія

всегда

 

сопровождается

 

скорбнымъ

 

раздумьемъ

 

ктитора

 

и

 

настояте-

ля

 

сельской

 

церкви:

  

хватитъ-ли

 

въ

 

церковной

 

кассѣ

 

на

 

разсчетъ
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—

съ

 

благочиннымъ?

 

Начинается

 

усиленная

 

экономія

 

на

 

свѣчныхъ

огаркахъ;

 

поставляемый

 

прихожанами

 

свѣчи

 

тотчасъ

 

снимаются,

лишь

 

только

 

зажгутся;

 

церковное

 

богослуженіе

 

теряетъ

 

въ

 

своемъ

б-таголѣпіи;

 

прихожанннъ

 

выходить

 

изъ

 

храма

 

съ

 

мутнымъ

 

недо-

вольствомъ

 

на

 

грубое

 

обращеніѳ

 

съ

 

его

 

жертвой.

Удивительно

 

ли

 

послѣ

 

того,

 

что

 

большая

 

часть

 

клировыхъ

вѣдомостей

 

сельскихъ

 

церквей

 

начинается

 

бана.іьнымъ:

 

„церковь

построена

 

неизвестно

 

кѣмъ

 

и

 

когда:

 

зданіе

 

ветхо;

 

нуждается

 

въ

капитальномъ

 

ремонтѣ"?

 

Въ

 

переводѣ

 

на

 

обычный

 

языкъ

 

это

значить:

 

церковь

 

давно

 

уже

 

прожила

 

свой

 

вѣісъ,

 

готова

 

завалить-

ся,

 

обрушиться;

 

приходъ

 

настоятельно

 

нуждается

 

въ

 

постройкѣ

новой,

 

а

 

нужды

 

эти

 

съ

 

непонятнымъ

 

равнодушісмъ

 

совершенно

игнорируются.

 

Удивительно-лн,

 

что

 

во

 

многихъ

 

сельскихъ

 

храмахъ

на

 

икоіюстасахъ

 

не

 

разберешь

 

изображенныхъ

 

ликовъ;

 

стѣны

 

рас-

писаны

 

грязными

 

ручьями

 

потовыхъ

 

осадковъ;

 

нѣтъ

 

ни

 

утвари

хорошей,

 

ни

 

ризницы

 

благолѣпной;

 

кругъ

 

богослужебныхъ,

 

книгъ

состоитъ

 

изъ

 

пережившихъ

 

столѣтнюю

 

давность

 

растерзанныхъ

фоліантовъ,

 

а

 

церковная

 

библіотека

 

изъ

 

однѣхъ

 

церковныхъ

 

и

епархіальныхъ

 

вѣдомостей?

Нѣтъ

    

ничего

 

удивительнаго

    

въ

 

этомъ,

   

когда

   

ничтожные

церковные

    

доходы

 

едва

 

въ

 

состояніи

 

покрыть

 

собой

 

расходы

  

на

удовлетвореніе

    

постороннихъ

    

потребностей,

    

ничего

    

общаго

 

съ

благосостояніемъ

 

самой

    

церкви

 

и

 

прихода

   

не

 

имѣющихъ;

   

нѣтъ

ничего

 

удивительнаго

 

и

 

въ

 

томъ,

   

когда

 

полусытые,

 

сами

 

переби-

вающіеся

 

съ

 

хлѣба

 

на

 

воду,

    

прихожане

 

отвѣчаютъ

 

.

 

категориче-

скимъ

    

отказомъ

 

на

 

предъявленныя

    

къ

 

нимъ

 

требованія

 

относи-

тельно

 

принятія

 

на

 

приходскій

   

счетъ

 

ремонта

 

или

 

постройки

 

но-

ваго

 

храма.

    

И

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

    

почему

   

оно

 

такъ

 

повелось

 

у

насъ

 

на

 

Руси,

    

что

 

каждая

    

церковь

   

интересамъ

   

собственнымъ

общеприходскимъ

    

должна

    

или

    

обязана

    

предпочитать

 

интересы

общеепархіальные,

    

синодальные

 

и

 

т.

 

п.

   

Разсмотримъ

 

и

 

рѣшимъ

безпристрастно,

 

справедливо-ли

 

съ

 

общей

 

точки

 

зрѣнія

 

обязывать

церковь,

 

ну,

 

хотя

 

бы

 

на

 

построеніе

 

школъ

   

и

 

церквей

 

въ

 

запад-
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номъ

 

краѣ,

  

когда

 

сама

 

эта

 

церковь

 

давно

 

уже

 

нуждается

 

въ

 

за-

мѣнѣ

 

новою

 

и

 

не

 

нмѣетъ

 

къ

 

тому

 

средствъ?

 

Справедливо-ли

 

обя-

зывать

 

всѣ

 

безъ

 

нсключенія

 

церкви—и

  

бѣдныя

 

и

 

богатыя — пла-

тить

 

большіе

 

взносы

    

на

 

содержаніе

 

и

 

устройство

   

духовно-учеб-

ныхъ

 

заведеній,

    

когда

    

мѣстная

  

приходская

   

школа

   

иной

 

разъ

гнѣздится

 

въ

 

сторожкѣ

 

и

 

не

 

можетъ

 

быть

 

субсидирована

 

церковью

по

 

тому-же

    

непмѣнію

 

средствъ?

    

Справедливо-ли

 

платить

 

жало-

ванье

  

благочинному,

 

когда

 

въ

 

учреждены

 

этого

 

института

 

не

 

ну-

ждается

 

и

 

не

 

заинтересованъ

   

ни

 

одинъ

 

изъ

 

прихожанъ,

 

копѣйки

которыхъ

 

образуютъ

 

цорковныя

   

средства*?

    

Справедливо-ли

  

уста-

навливать

    

сборы

    

пожертвованій

    

по

 

болыпимъ

 

празднпкамъ

 

на

распространено

 

православія

 

между

 

язычниками,

 

когда

 

въ

 

любомъ

захолустномъ

    

приходѣ

    

свои

    

собственные

    

прихожане

 

въ

 

дѣлѣ

усвоенія

 

истинъ

 

православной

 

вѣры

 

и

 

нравственности

 

не

 

многимъ

ушли

 

дальше,

   

чѣмъ

 

какіе-нибудь

     

чукчи

 

или

   

самоѣды,

 

а

 

весь

печатный

 

арсеналъ

   

пастырскаго

 

учительства

 

составляютъ

 

случай-

ныя

 

проповѣди

 

Церковныхъ

 

и

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей?

 

Спра-

ведливо-ли

 

производить

 

сборы

 

по

 

всѣмъ

    

церквамъ

 

на

   

слѣпыхъ,

калѣкъ

 

и

 

эпилептиковъ.

    

на

 

защиту

   

падшихъ

 

женщинъ

 

и

 

т.

 

п.

дѣла

 

благотворительности,

    

завѣдываніе

   

которыми

   

принадлежитъ

богатымъ

 

столичнымъ

 

обществамъ

 

и

 

учрежденіямъ,

    

изъ

 

которыхъ

каждое,

 

кромѣ

 

наличныхъ,

 

обладаетъ

    

еще

 

и

 

большими

 

запасны-

ми

 

капиталами?

Почему-то

 

въ

 

нашихъ

 

высшихъ

 

оффиціальныхъ

 

сферахъ

принято

 

думать,

 

что

 

въ

 

деревнѣ

 

нѣтъ

 

никакихъ

 

нуждъ,

 

что

 

онѣ

— эти

 

вопіющія

 

нужды— всѣ

 

перекочевали

 

въ

 

епархіальные

 

го-

рода

 

и

 

даже

 

въ

 

столичные

 

центры,

 

а

 

въ

 

захолустныхъ

 

мед-

вѣжыіхъ

 

углахъ— „тишь,

 

гладь,

 

да

 

Божья

 

благодать".

 

А

 

на

самомъ

 

дѣлѣ,

 

гдѣ

 

можно

 

встрѣтить

 

больше

 

лютаго —неподдѣль-

наго

 

горя,

 

острой

 

вопіющей

 

нужды,

 

всякаго

 

рода

 

бѣдствій

 

и

 

не-

счастій,

 

какъ

 

именно

 

въ

 

нашей

 

забытой

 

Богомъ

 

и

 

людьми

 

захо-

лустной

 

деревнѣ? — Что-же

 

церковь?— Церковь

 

должна

 

смотрѣть

равнодушно

 

на

 

деревенское

 

горе,

 

а

 

по

 

„

 

предписаніямъ"

 

и

 

„опре-
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дѣленіямъ"

 

должна

 

сочувствовать

 

лишь

 

горю

 

городскому

 

и

 

туда

направлять

 

свою

 

помощь.

 

Какъ-же

 

тамъ,

 

въ

 

городахъ,

 

нужно

устраивать

 

ночлежные,

 

трудовые

 

дома

 

для

 

босяковъ,

 

опустивших-

ся

 

въ

 

омутъ

 

разврата

 

п

 

ничегонедѣланья,

 

тамъ

 

и

 

дешевыя

 

сто-

ловыя

 

и

 

народные

 

дома -дворцы,

 

и

 

безплатныя

 

амбулаторін — ле-

чебницы,

 

а

 

въ

 

деревиѣ?—А

 

въ

 

деревнѣ

 

единственные

 

народные

клубы

 

до

 

сихъ

 

поръ— общественные,

 

мірскіе

 

сходы,

 

ставшіе

синонимомъ

 

общественнаго

 

пьянства.

 

Куда

 

дѣваются

 

отпускаемыя

Правительствомъ

 

огромныя

 

суммы

 

губернскимъ

 

и

 

уѣзднымъ

 

коми-

тетамъ

 

трезвости?

 

Тамъ-же

 

остаются

 

— въ

 

городахъ,

 

а

 

въ

 

деревню

если

 

и

 

попадутъ,

 

то

 

случайно

 

и

 

слишкомъ

 

мелкими

 

крошками.

 

Въ

городахъ,

 

видите-ли,

 

есть

 

и

 

слѣпые

 

и

 

хромые,

 

и

 

падшія

 

женщи-

ны,

 

и

 

всѣ

 

они

 

имѣютъ

 

право

 

на

 

христіанское

 

милосердіе,

 

на

 

по-

мощь,

 

на

 

призрѣніе

 

и

 

со

 

стороны

 

деревенскихъ

 

церквей.

 

А

 

въ

деревнѣ

 

неужели-же

 

нѣтъ

 

этихъ

 

несчастныхъ?

 

Есть

 

и

 

не

 

мало,

но

 

городъ

 

большей

 

частью

 

игнорируетъ

 

ихъ,

 

a

 

мѣстная

 

церковь,

кромѣ

 

духовнаго

 

утѣшенія

 

и

 

надежды

 

на

 

лучшую

 

участь

 

за

 

гро-

бомъ,

 

ничего

 

другого

 

имъ

 

дать

 

не

 

можетъ.

Деревня

 

оскудѣла;

 

оскудѣли

 

съ

 

ней

 

и

 

церкви;

 

взносы

 

съ

нихъ

 

ежегодно

 

растутъ

 

и

 

неудержимо

 

прогрессируютъ;

 

годъ

 

отъ

году

 

растетъ

 

и

 

ширится

 

море

 

крестьянской

 

нужды

 

— горя.

 

Отдай-

те-жъ

 

мать

 

ея

 

собственнымъ

 

дѣтямъ:

 

путь

 

любовно

 

приметь

 

ихъ

она

 

подъ

 

свой

 

уютный

 

кровъ,

 

пусть

 

любовно

 

согрѣетъ,

 

накормить

и

 

уврачуетъ

 

ихъ.

    

(Извлеч.

 

изъ

 

„Орловск.

 

Ей.

 

Вѣд."

  

1905

 

г.

X

 

34).

А.

 

Рук.

Какія

 

газеты

 

слѣдовало

 

бы

 

выписывать

 

нашему

духовенству

 

и

 

вообще

 

русскимъ

 

людямъ?

Финны,

 

нѣмцы,

 

поляки,

 

армяне,

 

евреи

 

и

 

др.

 

умѣютъ

 

под-

держивать

 

свои

 

интересы.

 

Неужели

 

русскіе

 

люди

 

не

 

должны

 

под-

держивать

    

с

 

в

 

о

 

и

 

х

 

ъ

    

интересовъ?

 

Отдѣльный

   

человѣкъ

 

воленъ
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жертвовать

 

своими

 

матеріальнымн

 

интересами,

 

но

 

жертвовать

 

ин-

тересами

 

своихъ

 

дѣтей,

 

а

 

особенно

 

— своей

 

національности

 

уже

 

не

въ

 

правѣ.

 

Помогать

 

несчастному,

 

израненому-

 

это

 

долгъ

 

хри-

стіанина;

 

но

 

хрпстіанинъ

 

не

 

долженъ

 

помогать

 

тому,

 

кто

 

нано-

сить

 

раны

 

или

 

кто

 

снимаетъ

 

одежды

 

съ

 

ослабѣвшаго

 

человѣка,.

онъ

 

долженъ

 

помогать

 

наиболѣе

 

с

 

в

 

о

 

и

 

м

 

ъ

 

по

 

вѣрѣ

 

(Галат.

 

6, 10,),

а

 

также

 

и

 

с

 

в

 

о

 

и

 

м

 

ъ

 

по

 

національности,

 

предъ

 

которою

 

со-

стоитъ

 

въ

 

долгу

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

предъ

 

другими

 

людьми,

 

п

 

съ

 

судь-

бами

 

которой

 

связаны

 

судьбы

 

въ

 

нашемъ

 

государствѣ

 

судьбы

православной

 

христіанской

 

вѣры

 

и

 

церкви.

Слѣдовательно,

 

мы

 

должны

 

искать

 

свѣдѣній

 

и

 

объясненій

 

о

событіяхъ

 

текущей

 

жизни

 

въ

 

газетахъ,

 

радѣющихъ

 

объ

 

интере-

сахъ

 

русской

 

народности,

 

добросовѣстно

 

объясняющихъ,

 

что

 

по-

лезно

 

и

 

что

 

вредно

 

для

 

русскаго

 

народа,

 

чего

 

требуютъ

 

интере-

сы

 

русской

 

народности

 

и

 

чѣмъ

 

слѣдуетъ

 

достигать

 

ихъ.

 

Ложными

свѣдѣніями,

 

ложными

 

объясненіями

 

событій,

 

умолчаніями,

 

газеты

могутъ

 

внушать

 

ложныя

 

мысли,

 

оставлять

 

во

 

вредномъ

 

невѣдѣніи,

побуждать

 

къ

 

неправильнымъ,

 

неблагоразумнымъ,

 

или

 

даже

 

су-

масброднымъ

 

дѣйствіямъ.

П.

 

К.

IL

 

JP

 

О

 

H

 

И

 

JEC

 

А.

Храмовой

 

праздникъ

 

въ

 

Вятскомъ

 

Епархіальномъ

училищгъ.

 

-

 

21

 

ноября,

 

день

 

Введенія

 

во

 

храмъ

 

Пресвятой

Богородицы,

 

въ

 

Вятскомъ

 

Епархіальномъ

 

учнлищѣ

 

былъ

 

храмо-

вой

 

праздникъ.

 

Божественную

 

лнтургію

 

въ

 

училищномъ

 

храмѣ

 

въ

этотъ

 

день

 

совершалъ

 

Преосвященнѣйшій

 

Филаретъ,

 

въ

 

сослуже-

ніи

 

Каѳедральнаго

 

протоіерея

 

Г.

 

Я.

 

Порфпрьева,

 

предсѣдателя

Совѣта

 

училища

 

протоіерея

 

А.

 

П.

 

Люминарскаго,

 

инспектора

классовъ

 

протоіерея

 

А.

 

Г.

 

Еорсаковскаго

 

и

 

эконома

 

училища

священника

   

Н.

 

М.

  

Васнецова.

 

Послѣ

 

литургіи

    

совершено

 

было
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торжественное

 

молебствіе

 

съ

 

провозглашеніемъ

 

многолѣтія

 

Госу-

дарю

 

Императору

 

и

 

всему

 

Царствующему

 

Дому,

 

Святѣйшему

Правительствующему

 

Синоду,

 

Преосвященнѣйшему

 

Филарету,

 

на-

чальствующимъ,

 

учащимъ

 

и

 

учащимся

 

Епархіальнаго

 

училища.

Послѣ

 

окончанія

 

богослуженія,

 

благословивъ

 

молящихся

 

въ

 

храмѣ,

Преосвященнѣйшій

 

Филаретъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

лицами

 

училищной

 

кор-

порации

 

прослѣдовалъ

 

въ

 

квартиру

 

Начальницы

 

училища,

 

гдѣ

всѣмъ

 

собравшимся

 

былъ

 

предложенъ

 

чай.

Храмовой

 

праздникъ

 

въ

 

Крестовой

 

церкви

 

Архгерей-

скаго

 

дома.

 

-

 

27

 

ноября

 

въ

 

Крестовой

 

церкви,

 

по

 

случаю

 

хра-

мового

 

праздника

 

въ

 

честь

 

св.

 

иконы

 

Знаменія

 

Пресвятой

 

Бо-

городицы,

 

Божественную

 

литургію

 

совершали

 

Преосвященнѣйшій

Филаретъ

 

и

 

Павелъ.

 

Наканунѣ

 

этого

 

дня,

 

въ

 

З'/г

 

часа

 

попо-

лудни,

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Филаретомъ

 

былъ

 

отслуженъ

 

въ

Крестовой

 

церкви

 

молебенъ

 

съ

 

чтеніемъ

 

акаѳиста

 

Божьей

 

Матери,

а

 

въ

 

6

 

час. —всенощная.

ОПЕЧАТКА.

 

Въ

 

№

 

22

 

Епарх.

 

Вѣд.,

 

въ

 

статьѣ

„Пастырскія

 

собранія

 

духовенства

 

г.

 

Вятки",

 

напечатано,

 

что

 

на

собраніи

 

2]

 

октября

 

указаны

 

были

 

средства

 

на

 

изданіе

 

брошюръ

и

 

листковъ

 

(между

 

прочимъ

 

20°/о

 

вычета

 

изъ

 

братскихъ

 

дохо-

довъ

 

духовенства

 

г.

 

Вятки).

 

Слѣдуетъ

 

читать

 

не

 

20°/о,

 

а

 

2°/о.
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OllliJIlill;.....

11

 

жшштшжъ

 

oii4ife

ЕПАРХІАЛЬНАГО

   

УЧИЛИЩНАГО

   

СОВЪТА

ПРОДАЮТСЯ

 

КНИГИ:

Силинъ

 

П..

 

прот.

 

—

 

Начинающим!,

 

дѣло

 

пастырства.

Нрактическіе

 

совѣты

 

по

 

преподаванію

 

Закона

Божія

 

въ

 

церковно-ирпходскнхъ

 

шко.іахъ —

одноклассныхъ,

 

ц.

   

.

                        

.

           

—

 

р.

 

20

 

к.

—

 

Сборнпкъ

 

школьныхъ

 

бесѣдъ

 

съ

 

дѣтьми

 

по

Закону

 

Божію.

 

(Пособіе

 

къ

 

практ.

 

ирепода-

ванію

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

семьѣ

 

и

 

началь-

ныхъ

 

школахъ,

 

въ

 

6

 

вынускахъ,

 

изд.

1905

 

г.,

 

каждый

 

по

 

20

 

коп.)

 

.

 

.

 

.

 

1

 

р.

 

20

 

к.

Православная

 

литургія

 

въ

 

связи

 

съ

 

празд-

никами

 

въ

 

честь

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа.

Таинственное

 

значеніе

 

священнодѣйствій

 

лн-

тургін ....... —

 

p.

 

50

 

к.

—

           

Православная

    

нсповѣдь

   

или

 

таинство

 

По-

каяніи ....... —

 

р.

 

50

 

к.

Хитровъ

 

М. — Подлинный

    

лнкъ

 

Спасителя.

 

Съ

 

прило-

женіемъ

  

альбома

 

древнѣйшихъ

 

изображеній.

 

1

 

p.

 

25

 

к.

Чвжевскій

 

I.,

 

нрот.— Церковное

 

хозяйство,

 

или

 

прави-

ла

 

и

 

постановленія

 

касательно

 

благоустрой-

ства

 

приходовъ,

 

храмовъ

 

и

 

благочинія

 

въ

оныхъ,

 

веденія

 

церковнаго

 

хозяйства

 

и

 

по-

стройки

 

церквей

 

и

 

ыолитвенныхъ

 

домовъ,

изд.

 

4-е....... 2

 

р.

 

—

 

к.

—

           

Дополненіе

 

къ

   

4

 

изданію

 

— съ

  

1899

 

г.

 

по

1905

 

г........ 1

 

р. —

 

к.
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Церковное

 

письмоводство.

 

Ообраніе

 

нравилъ,

постановленій

   

и

 

формъ

 

къ

 

правильному

 

ве-

денію

 

онаго,

 

изд.

 

4-е

      

.

       

.

       

.

        

.2

 

р.

 

—

 

к.

—

         

Дополненіс

 

кь

 

4

 

изд.

 

съ

 

1898

 

г.

 

но

 

1905

 

г.

   

1

 

р.

 

—

 

к.

Пнструкція

   

церковнымъ

 

старостамъ

 

(поста-

новленія

    

и

 

расноряженія.

 

относнщіяся

    

къ

обязанностямъ

   

ихъ;,

    

съ

 

приложѳніѳмъ

 

по-

ложеній

 

о

 

приходскихъ

 

Попечительства

 

хъ

 

к

Церковныхъ

 

Братствахъ.

 

.

        

.

        

.

        

.

    

1

 

р.

 

—

 

к.

Липскій

 

о.

 

H. —Психологическія

 

основы

 

умстнеш/аго

 

и

религіозно-нравственнаго

 

воспитанін

    

въ

 

до-

-школыіый

 

періодъ ..... —

 

р.

 

80

 

к.

Открыта

 

подписка

 

на

 

1906

 

годъ

„СТРАННИКЪ"
СЪ

 

БЕЗПЛАТНЫМЪ

 

ЛРІГЛОЖЕНІЕМЪ

И

 

ИРИБАВЛЕН1Я

 

КЪ

 

НЕЙ.

Духовный

 

журналъ

 

„Странникъ"

 

будеть

 

издаваться

 

въ

1906

 

году

 

по

 

прежней

 

широкой

 

программѣ,

 

обнимающей

 

весь

кругъ

 

движенііі

 

богословско-фплософской

 

мысли

 

и

 

церковно-обще-

ствонной

 

жизни,

 

ннторесамъ

 

которой

 

онъ

 

неослабно

 

служить

 

въ

теченіе

 

болѣе

 

сорока

 

лѣтъ.

 

При

 

журналѣ,

 

въ

 

качествѣ

 

безплатнаго

приложенія,

 

издается

 

„Общедоступная

 

Богословская

 

Биолі-

отека",

 

имѣющая

 

своею

   

цѣлію

 

сдѣлать

 

вполнѣ

 

доступными

 

для
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читателе/!

 

.іучшін

   

іі

 

капиталыіѣншія

 

произведения

 

русской

 

и

 

ино-

странной

 

богословской

 

литературы.

Въ

 

1906

 

году

    

подписчикамъ

 

будутъ

 

даны

    

три

 

капиталь-

ныхъ

 

сочинэнія:

\)

 

„Православная

 

Богословская

 

Энциклопедия",

 

или

Богословскій

 

&нцйклопедйчѳскій

 

словарь,

 

содержаний

 

въ

 

себѣ

необходимый

 

для

 

всякаго

 

серьезно

 

образованнаго

 

человѣка

 

свѣ-

дѣнія

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ

 

богословскаго

 

и

 

философскаго

 

знанія,

т.

 

VII.

 

въ

 

который

 

войдутъ

 

слова

 

на

 

I,

 

К

 

и

 

м.с

 

б.

 

Л

 

^съ

 

кар-

тами

 

л

 

ішюстрацінмил

II.

 

Толковая

 

Виблія,

 

еъ

 

иллюстраціями,

 

или

 

комментарій

на

 

всѣ

 

книги

 

Св.

 

Писанія

 

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

завѣта.

 

Томъ

 

тре-

тііі.

 

въ

 

который

 

входятъ

 

не

 

вогаедшія

 

во

 

II.

 

т.

 

Историческія

книги.

Редакція

 

приступила

 

къ

 

этому

 

нзданію

 

въ

 

той

 

увѣренности,

что

 

она

 

идей

 

навстрѣчу

 

самой

 

настойчивой

 

и

 

насущной

 

потреб-

ности

 

нашего

 

духовенства

 

и

 

всего

 

общества.

 

Дать

 

пастырямъ

церкви,

 

какъ

 

и

 

всѣмъ

 

вообще

 

любнтолямъ

 

чтенія

 

слова

 

Божія,

пособіе

 

къ

 

правильному

 

пониманію

 

Библіи,

 

оправданію

 

и

 

зашитѣ

истины

 

отъ

 

искаженія

 

ея

 

лжеучителями,

 

а

 

также

 

и

 

руководства

къ

 

уразумѣнію

 

многпхъ

 

неясныхъ

 

въ

 

ней

 

мѣстъ—вотъ

 

цѣль

 

на-

стоящая

 

изданія.

 

Въ

 

изданіи

 

принимаютъ

 

участіе

 

профессора

духовныхъ

 

акадомій

 

и

 

другія

 

вполнѣ

 

компетентный

 

лица

 

съ

высіпимъ

 

богбсловскнмъ

 

образованіемъ.

ПІ.

 

„ЗІат&рія

 

и

 

'

 

духъ"

 

-особый

 

трактатъ-

 

нзъ

 

серіи

„Христіанство,

 

наука

 

и

 

невѣріе

 

на

 

зарѣ

 

XX

 

вѣка".

 

Этотъ

трактатъ

 

имѣетъ

 

своею

 

цѣлію

 

объединить

 

и

 

общедоступно

 

изло-

жить

 

данный

 

наукъ

 

о

 

матеріи

 

и

 

духѣ

 

для

 

научнаго

 

обоснованія

христіапекаго

 

взгляда

 

на

 

міръ

 

и

 

человѣка.

Журналъ

 

по

 

прежнему

 

будетъ

 

выходить

 

ожемѣсячно

 

книж-

ками

 

въ

 

10 — 12

 

и

 

болѣе

 

печ.

 

листовъ

 

(до

 

200

 

стр.

 

въ

 

книжкѣ).
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ІГВНА:

 

а.)

 

въ

 

Россіи

 

за

 

журналъ

 

„Странникъ"

 

еъ

 

при-

ложеніемъ

 

двухъ

 

томовъ

 

,

 

Общедоступно it

 

Богословской

Библиотеки,-

 

восемь

 

(8)

 

рублей

 

еъ

 

пересылкой:

 

б)

 

за

 

границей

11

 

руб.

 

съ

 

перес.

ПримЬч.

 

а)

 

Въ

 

отдѣльной

 

продажѣ

 

для

 

неподпиечиковъ

цѣна

 

„Богосл.

 

Библіотеки

 

"

 

2

 

р.

 

50

 

к.

 

за

 

томъ,

 

безъ

иерее,

 

и

 

3

 

руб.

 

еъ

 

перес.

б)

   

Желающіе

 

имѣть

 

выпуски

 

,.

 

Библиотеки

 

"

 

вънзящ-

номъ

 

англійскомъ

 

переплетѣ

 

благоволить

 

прилагать

 

по

50

 

коп.

 

за

 

выпускъ.

в)

   

Новые

 

подписчики,

 

желающіе

 

получить

 

уже

 

вы-

шедшіе

 

шестнадцать

 

выпусковъ

 

„Библиотеки" 1

 

(4-ре

 

т.

„Православна™

 

Собесѣд.

 

Богословія",

 

2

 

т.

 

„Исторіи

Христ.

 

церкви

 

въ

 

XIX

 

в.",

 

6

 

т.

 

„Иравосл.

 

Богоел.

Энцикдопедіи",

 

два

 

т.

 

сочин.

 

Фаррара:

 

„Жизнь

 

и

труды

 

свв.

 

отцевъ

 

и

 

учителей

 

церкви"

 

(съ

 

иллюетра-

ціями)

 

и

 

два

 

тома

 

.,

 

Толковой

 

Библіи",

 

прияагаютъ

при

 

выпискѣ

 

всѣхъ

 

но

 

1

 

р.

 

за

 

выпуекъ

 

(въ

 

перепл.

по

 

1

 

р.

 

50

 

к.),

 

а

 

при

 

выпискѣ

 

на

 

выборъ

 

по

 

1

 

р.

50

 

к.

  

(въ

 

пер.

  

но

 

2

 

р.).

Адресоваться:

 

Въ

 

рекадцію

 

журнала

 

„СТРАННИКЪ" —

С.-Петербургъ,

 

Невскій

 

проешктъ,

 

д.

  

J\s

 

182.

Городскіе

 

СПБ.

 

подписчики

 

благоволятъ

 

обращаться

 

въ

контору,

 

редакціи

 

—

 

Невскій

 

проспектъ,

 

д.

 

182.

За

 

редактора

 

С.

 

Артемьевъ.
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Открыта

 

подписка

 

на

 

1906

 

годъ

НА

 

ЕЖЕДНЕВНУЮ

 

ОБЩЕСТВЕННУЮ

 

й

 

ЛИТЕРАТУРНУЮ

 

ГШТУ

ВЯТСКІЙ

 

вшнинъ"
и

                                                           

~

                              

)
ИЗДАВАЕМУЮ

 

ПО

 

СЛЕДУЮЩЕЙ

 

ПРОГРАММЕ:

1.

 

Статьи

 

но

 

общественнымъ

 

воііросамъ,

 

статьи

 

о

 

внѣшней

 

поли-

тикѣ.

 

2.

 

Мѣстныа

 

извѣстія.

 

3.

 

Корресподенцін.

 

4.

 

Телеграммы.

5.

 

Внутреннія

 

извѣстія.

 

в.

 

Среди

 

газетъ

 

и

 

журналовъ.

 

7.

 

Отно-

сящееся

 

къ

 

мѣстиости

 

свѣдѣнія

 

и

 

матеріалы:

 

нсторпческіе,

 

архео-

логическіе,

 

географнческіе,

 

этнографнческіе

 

и

 

статпстнческіе.

 

8.

Свѣдѣнія

 

по

 

сельскому

 

хозяйству,

 

примѣнителыю

 

къ

 

мѣстной

жизни,

 

и

 

по

 

домоводству.

 

9.

 

Судебная

 

хроника.

 

10.

 

Новости

науки,

 

искусства

 

и

 

литературы.

 

11.

 

Критика

 

литературная,

 

хо-

дожественная,

 

музыкальная

 

и

 

театральная.

 

12.

 

Фельетонъ:

 

по-

вѣсти,

 

разсказы,

 

стихотворенія.

 

13.

 

Текущія

 

иностранныя

 

извѣ-

стія.

 

14.

 

Отвѣты

 

редакціи

 

и

 

извѣщенія.

 

15.

 

Справочный

 

отдѣлъ.

16.

 

Объявленія.

  

17.

  

Иллюстрацін,

 

планы,

 

чертежи

 

и

 

пр.

Газета

 

въ

 

праздничные

 

дни

 

не

 

выходить.

?6£ѲШ

 

Е&ДШ1СХ&:

съ

 

пересылкою

 

и

 

доставкою

 

на

 

годъ

 

5

 

р.,

 

на

 

полгода

 

3

 

р.

Для

 

учащихъ

 

въ

 

начальныхъ

 

школахъ,

 

сельскаго

 

духовенства,

ннзшаго

 

медицннскаго

 

персонала

 

и

 

крестьянъ

 

подписка

 

прини-

мается

 

на

 

годъ

 

3

 

руб.

   

50

 

коп.,

    

на

 

полгода

 

2

 

руб.,

 

на

 

1

 

мѣ-

сяцъ— 35

 

копѣекъ.

Для

 

годовыхъ

   

подписчиковъ

 

этой

 

катѳгоріи

 

допу-

ваѳтся

 

равсрочка

    

при

 

подпискѣ

   

1

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

эа-

тѣмъ

 

къ

 

1

 

марта

 

1

 

руб.

 

и

 

къ

 

1

 

мая

 

1

 

руб.

За

 

перѣмену

 

адреса

 

уплачивается

 

21

  

к.

 

Можно

 

почтовыми

марками.
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СОДЕРЖАНІЕ: — Поученіе. —Слово

 

въ

 

день

 

Введенія

 

во

 

храмъ

 

Пре-

святой

 

Богородицы. —Соціализмъ

 

и

 

христіанство

   

(Окончаніс

 

слѣ-

дуетъ).—Къ

 

выборамъ

 

въ

 

Государственную

 

Думу. —Разныя

 

извѣс-

тія.—Хроника.— Объявленія

Редакторы!*^

Доав.

   

цензур.

 

Вятка

    

1

 

декабря

  

19(5

 

г.

   

Ценз.

 

Прот.

 

П.

  

КувШинскій.

Ьлтка.

  

Типо-литогр.

 

Шкллевой.

 

бывшая

 

ЛЬишееіа.





„Вятскія

 

Епархіальныя

 

В-ѣдомости"

 

выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ

— 1

 

и

 

16-го

 

числа.

 

Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

въ

 

Редакціи

 

5

 

руб.,

 

а

съ

 

доставкою

 

на

 

домъ

 

въ

 

г.

 

Вяткѣ

 

и

 

пересылкою

 

въ

 

другія

 

мѣс-

та

 

6

 

руб.

 

За

 

печатаніе

 

объявленій

 

въ

 

одномъ

 

номерѣ—за

 

каж-

дую

 

строку

 

15

 

коп.,

 

а

 

въ

 

нѣсколькихъ

 

номерахъ

 

по

 

10

 

коп.

 

Цѣ-

на

 

каждаго

 

отдѣльнаго

 

номера

 

30

 

коп.

 

Подписка

 

принимается

 

въ

квартирѣ

 

редактора,

 

преподователя

 

Епархіальнаго

 

Училища

 

Ни-

колая

 

Гусева.

   

(Уголъ

 

Царевской

 

и

 

Орловской

 

ул.,

 

д.

 

Рослякова).




