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1881 г. ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ Октября 15.

I.
ОПРЕДѢЛЕНІЕ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.

О способахъ исключенія епархіальною властію изъ 
духовнаго званія причетниковъ, подвергшихся на
казаніямъ со стороны судовъ гражданскаго вѣдом

ства.
(Къ руководству).

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣй
шій Правительствующій Синодъ слушали: докладъ сино
дальной канделяріи о томъ, что нѣкоторыя епархіальныя 
начальства, получивъ извѣщенія о состоявшихся въ ми
ровыхъ судебныхъ установленіяхъ приговорахъ, коими 
церковные причетники присуждаются къ какому либо на
казанію, признаютъ возможнымъ, не входя въ ближай
шее обсужденіе самаго свойства тѣхъ поступковъ, кото
рые вмѣнены означеннымъ лицамъ въ вину со стороны 
надлежащаго суда гражданскаго вѣдомства, постановлять 
опредѣленія объ исключеніи помянутыхъ лицъ изъ ду
ховнаго званія и таковыя опредѣленія свои обращаютъ 
къ исполненію безъ соблюденія установленнаго въ ст. 
181 уст. дух. конс. апелляціоннаго обряда. П р и к а з а 
ли: Имѣя въ виду, что по точному смыслу дѣйствую
щихъ узаконеній исключеніе церковныхъ причетниковъ 
изъ духовнаго званія, какъ непремѣнное послѣдствіе со
стоявшихся о сихъ лицахъ приговоровъ подлежащаго 
уголовнаго суда, можетъ имѣть мѣсто лишь въ тѣхъ 
случаяхъ, когда означенные церковные причетники при-
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'суждено къ наказаніямъ, соединеннымъ съ лишеніемъ 
всѣхъ правъ состоянія, или съ потерею всѣхъ или нѣ
которыхъ особенныхъ правъ и преимуществъ, какъ лич
но, такъ и по состоянію осужденнаго, ему присвоенныхъ 
(улож. о наказ. изд. 1866 г. ст. 22, 28, 25, 4о, 44,47, 
50), и принимая во вниманіе, что наказанія, опредѣляе
мыя мировыми судебными установленіями въ предѣлахъ 
предоставленный имъ законами власти, сами но еебѣ не 
влекутъ за собою ни потери, ни ограниченіи граждан
скихъ правь лица осужденнаго (уст. о наказ. нал. мир. 
суд. ст. 1), Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: дать знать 
циркулярно. но духовному вѣдомству, для надлежащаго 
руководства, чрезъ нрииечатаійе въ „Церковномъ Вѣст
никѣ": 1) что опредѣленія объ исключеніи изъ духовна
го званія церковныхъ причетниковъ за такіе цростунки, 
за которые лица эти присуждены къ наказаніямъ по 
приговорамъ мировыхъ судебныхъ установленій, могутъ 
быть постановляемы епархіальными начальствами не преж
де, какъ ііб тщательномъ въ каждомъ данномч. случаѣ 
разрѣшеніе подлежащимъ духовнымѣ судбмъ вопроса о 
томѣ, не состаЬляібтъ ли проступки церковньіхъ причет
никовъ, но которымъ состоялись помянутые приговоры ми
ровыхъ еудебных'і, установленій, такого рода дѣяній, ко
торыя не могутъ быть признаваемы сОвмѣстймймй съ 
званіемъ. лица, принадлежащаго къ клиру, и 2) что по
становленьи! на семъ основаніи духовными судами опре
дѣленія должны быть обращаемы къ исполненію общимъ 
установленнымъ для сего въ ст. 181 уст. дух. конс. по
рядкомъ.

И.
Опредѣленія Епархіальнаго Начальства:

{Ж ъ свѣдѣнію и ' руководству).

1. О взысканіяхъ по нарушенію правилъ о гербовомъ сборѣ■ 

Калужская Духовная Консисторія, въ виду повторя
ющихся сдучаевѣ выдачи священноцерковнослужителяйи
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■метрическихъ выписокъ частнымъ лицамъ безъ оплаты 
гербовымъ оборомъ, поставляетъ въ извѣстность причты 
епархіи, что, на основаніи 105 ст. уст. о герб. сборѣ, 
должностныя лица, виновныя въ принятіи къ производ
ству прошеній и приложеній къ онымъ, съ нарушеніемъ 
правилъ о гербовомъ сборѣ, а также въ выдачѣ бумагъ, 
вовсе неоплаченныхъ гербовымъ сборомъ, или не вполнѣ 
имъ оплаченныхъ, исключая лишь тѣ случаи, въ коихъ 
сіе именно допускается правилами настоящаго устава, 
обязаны возмѣстить причиненный казнѣ таковыми ихъ 
дѣйствіями убытокъ и, сверхъ того, подвергаются въ 
первый разъ—замѣчанію; во второй— строгому замѣчанію; 
въ третій • выговору, а четвертый разъ—удаленію отъ 
должности.

II .  О выпискѣ монастырями и церквами изданной совѣтомъ 
Общества любителей церковнаго пѣнія книги „ Кругъ церкбв- 

ныхъ пѣснопѣній “ .

(Къ исполненію).

Калужская Духовная Консисторія с л у ш а л и  -отно
шеніе совѣта Общества любителей церковнаго пѣнія, о тъ 
26 августа за № 86, слѣдующаго содержанія: Богослу
жебное пѣніе въ православныхъ церквахъ нашего отече,- 
етва въ послѣднее столѣтіе въ практическомъ употребле
ніи весьма значительно измѣнилось сравнительно съ древ
ними рукописными и печатными руководствами, и отъ 
недостатка нотныхъ записей, и особенно отъ пѣвцовъ 
неумѣдыхъ, а иногда и имѣющихъ притязанія на улуч
шеніе этого пѣнія сообразно съ новыми музыкальными 
вкусами, замѣтно подвергается дальнѣйшимъ измѣнені
ямъ, и даже искаженіямъ. Настоитъ нужда охранить су-
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-шествующее въ употребленіи пѣніе сколько возможно отъ 
дальнѣйшихъ измѣненій, и особенно отъ искаженій и для 
сего, при невозможности возврата къ стариннымъ обкхо- 
дамъ, вновь записать его съ живаго голоса на ноты для 
руководства церковнымъ пѣвцамъ и духовному юноше
ству. Трудъуэтотъ приняло на себя „Общество любите
лей церковнаго пѣнія (въ Москвѣ)". Оно предположило 
издать „Кругъ церковныхъ пѣснопѣній", обычнаго, со
храняющагося путемъ устнаго преданія, напѣва Москов
ской епархіи на первое время въ пяти частяхъ. Въ І-й 
заключаются пѣснопѣнія всенощнаго бдѣнія, во ІІ-й ир
мосы Господскихъ и Богородичныхъ праздниковъ, съ 
тропарями какъ сихъ праздниковъ, такъ и :другими наи
болѣе употребительными, въ ІІІ-й  литургіи, въ IV пѣ
снопѣнія великаго поста, въ V пѣснопѣнія употребляе
мыя при особыхъ богослуженіяхъ, какъ то: при освяще
ніи воды, молебныхъ пѣніяхъ, погребеніи усопшихъ и г. 
под. Въ настоящее время вышла въ свѣтъ первая часть 
сего изданія. Почему, съ представленіемъ одного экзем
пляра оной для Его Преосвященства, совѣтъ общества 
любителей церковнаго пѣнія просилъ предложить озна
ченное изданіе для употребленія въ монастыряхъ и церк
вахъ Калужской епархіи. П р и к а з а л и  и Его Преосвя
щенство утвердилъ: съ пропечатаніемъ отношенія совѣ
та Общества любителей церковнаго пѣнія, чрезъ епар
хіальныя вѣдомости, предложить монастырямъ и церк
вамъ Калужской епархіи пріобрѣсти означенную книгу 
нотнаго пѣнія на церковныя деньги, для употребленія 
оной въ церквахъ при Богослуженіяхъ.

ТЯііЙСГХО
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Ш .  О пріобрѣтеніи книги „Сборникъ законовъ о расколѣ

(Къ исполненію).

Калужская Духовная Консисторія с л у ш а л и  пись
мо, на имя Его Преосвященства, Г. А. Богословскаго, нри 
коемъ представленъ экземпляръ составленной имъ книги 
„Сборникъ законовъ о расколѣ" съ просьбою предло
жить духовенству епархіи, если трудъ его признанъ бу
детъ не безполезнымъ, выписать означенный сборникъ 
на собственный счетъ или же на суммы церковныя изъ 
книжныхъ магазиновъ Анисимова или Ферапонтова (въ 
Москвѣ на Никольской улицѣ). Цѣна книги 1 руб. безъ 
пересылки. Д р  и к а з а л и  и Его Преосвященство утвер
дилъ: предложить мѣстному духовенству о выпискѣ кни
ги „Сборникъ законовъ о расколѣ" на свои деньги иди 
церковныя, гдѣ онѣ имѣются въ достаточномъ количе
ствѣ. -

Объявляется отъ Калужскаго Епархіальнаго На
чальства:

а) Б л а г о д а р н о с т ь :  церковному старостѣ с. Ста- 
роселья крестьянину Ивану Ефимову Ермолаеву за усер
діе къ сохраненію церковной собственности во время по
жара церкви Старосельской, случившагося 20 августа; 
прихожанкѣ с. Лосенокъ княгинѣч Елизаветѣ Петровнѣ 
Голицыной, за пожертвованіе въ мѣстную церковь свя
щенническаго и діаконскаго облаченій цѣною въ 150 р.

б) О д о б р е н і е :  причту и церковному старостѣ с. 
Батищева за старательность о благоустрОбніи храма; сел, 
Кеязь-Михайлова священнику Сергѣю Смирнову и цер-



ковномѵ старостѣ ^Михаилу Яковлеву Боброву за попече
ніе о приходскомъ храмѣ.
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П І.

Свѣдѣнія по Калужскому Епархіальному Управле
нію.

О п р е д ѣ л е н ы :  1) На вакансіи настоятелей: въ 0. 
Георгіевское на течи окончившій курсъ семинаріи Геор
гій Д о к у к и н ъ ,сентября 17; въ Щетиново-Маслиховскомъ 
приходѣ состоявшій въ томъ же приходѣ сверхштатный 
священникъ Александръ сентября 29. 2)
На вакансію помощника настоятеля въ С; ГОВОренки за
штатный священникъ Тобольской епархіи Александръ 
Неистовъ,—сентября 29. 3) На таломщтщія вакансіи: въ 
с. Жерелево студентъ семинаріи Ѳедоръ Побѣдоносцевъ — 
сентября 16; въ с. Юрьево окончившій курсъ въ духов
номъ училищѣ Егоръ Сокольскій,— сентября 15; въ оел. 
Дубну бывшій воспитанникъ семинаріи 1 класса Ники
та Азбукинъ,—сентября 16; въ с. Волково сверхштатный 
причетникъ ТОгоЖъ села Иванъ Румянцевъ, сентября В; 
въ с. Кулеіпово послушникъ Лаврентіева монастыря Ва
силій Георгіёвскій,—сентября 29.

Р у к  о п о л ОЖѢ нчт во сп я  іце н н й к а законоучи- 
'ГШ і Прогимназіи Петръ Х в а л е б н о й ,- 1  ав-
гуета ВО. ‘

У в о л е н ъ  з а  ш т а т ъ  причетники: с. Васильевска
го Ѳедоръ Смирновъ,— сентября 28; с. Дубны Иванъ А г
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букичъ,—сентябри 16: с. Кулешова Степанъ .'Смирновъ —  
сентября 28.

И с к л ю ч а ю т с я  и з ъ  с п и с к о в ъ  у м е р ш і е :  іе
ромонахъ Козельской Введенской Оцтиной пустыни Пи- 
дано,--сентября 1; настоятель Щетиново-Маслиховскаго 
прихода священникъ Николай ('ономвъ,—августа 22; 
сверхштатные причетники: с. Лосенокъ Николай Мар
тыновъ^ -  сен і я  бр я 14; с. Лысой горы Иванъ Громовъ,— 
августа 31.

И с к л ю ч а е т с я  и з ъ  с п и с к о в ъ  у м е р ш і й  п ен 
с і о н е р ъ  священникь е. Цочеиа Іосифъ Сомешъ,—ав
густа 20. _____ ____________

о т ч е т ъ
о состояніи Калужскаго Епархіальнаго женскаго 

училища аа 1879/8о первый учебный годъ.
( О к о н ч а н і е  * ) ,

Училище такимъ образомъ представляется вполнѣ 
удовлетворительнымъ какъ въ гигіенническомъ отноше
ніи, такъ и вт» отношеніяхъ нравственно воспитатель
номъ и учебномъ. Тѣмъ не менѣе нельзя сказать, что
бы всѣ условія въ его жизни только благопріятствовали 
къ достиженію имъ такого благосостоянія; были, Мкъ 
отчасти и доселѣ остаются, и значительныя къ тому пре
пятствія. устраненіе которыхъ составляетъ предметъ 
усиленныхъ заботъ и желаній совѣта. Къ обстоятельствамъ 
благопріятствовавшимъ успѣхамъ училища но справедли
вости относятся: а) единодушное усердіе настарниръ, во 
весь годъ самымъ аккуратнымъ образомъ посѣщавшихъ 
предоставленные имъ классы; такъ что всѣми наставши
—---- : , ... ■ __ . ..■■■■ у • ІГ ; Ф " ■ '

*) Смотр. Калуж. Еиарх. Вѣдом. за 1881 г. Л» 15, 16 и 18.
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цами за отчетный годъ опущено лишь 11 классовъ и при 
томъ по болѣзни *); б) разумное, терпѣливое и настой
чивое содѣйствіе воспитательницъ ученицамъ въ приго
товленіи уроковъ, не ограничившееся однѣми пансіонер
ками, но простиравшееся и на многихъ изъ приходя
щихъ, съ разрѣшенія начальницы, являвшихся по вече
рамъ для занятій въ училище, и содѣйствіе при томъ 
современно безвозмездное; в) отсутствіе въ училищѣ сре
ди ученицъ недобрыхъ традицій, дурныхъ "обычаевъ и 
вобще всего того, что называется духомъ школы или 
бурсою, въ низкомъ смыслѣ этого слова, и что такъ мо
гущественно парализуетъ иногда всѣ самыя благонамѣ
ренныя усилія начальниковъ и руководителей; г) соли
дарность самаго общества съ намѣреніями училищнаго 
совѣта, или многократныя поощренія ученицъ къ заня
тіямъ и доброму поведенію, въ видѣ просьбъ, совѣтовъ 
и наставленій со стороны ихъ родителей, родственниковъ 
и знакомыхъ, которые всякій разъ, при личномъ съ ни
ми свиданіи, какъ и при письменныхъ сношеніяхъ, не- 
преставали убѣждать ихъ къ неуклонному исполненію 
ими своихъ обязанностей; д) самое же главное въ этомъ 
отношеніи принадлежитъ высокому авторитету мастистаго 
архипастыря, который своимъ ближайшимъ личнымъ ру
ководствомъ и непрерывнымъ участіемъ въ дѣлахъ учи
лища сразу пріобрѣлъ этому послѣднему полное довѣріе 
и уваженіе во всѣхъ слояхъ общества, что не могло не 
отразиться благотворнымъ образомъ и въ сознаніи са
михъ воспитанницъ. Къ обстоятельствамъ, затрудняв
шимъ успѣхи училищнаго дѣла, главнымъ образомъ, при
надлежитъ краткость учебнаго года, начавшагося, какъ
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*) Учительница русскаго языка въ Г  и II классахъ опу
стила 4 урока, а таковыя же въ III классѣ 2; учит. ариѳме
тики въ III классѣ 2 и таковая же въ I и II классахъ 1, и 
учит. французскаго языка 2. Всѣ прочія наставницы не о п у 
стили ни одного класса.
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уже сказано, съ 10 ноября и кончившагося 4 іюня. Крат
кость эта ед ва -ед в а  давала возможность пройдти лишь 
необходимо требуемое программою устава и не оставля
ла уже мѣста ни для расширенія письменныхъ упражне
ній, ни для усиленнаго чтенія книгъ. Съ устраненіемъ 
этого препятствія, совѣтъ училища сколько въ видахъ 
лучшаго пріученія воспитанницъ къ письменному изложе
нію своихъ мыслей, столько же и съ цѣлію болѣе проч
наго усвоенія изучаемыхъ ими предметовъ, считаетъ не
обходимымъ съ I I  же класса письменныя упражненія по 
всѣмъ предметамъ и особенно по Закону Божію, по ко
торому, напримѣръ, перифразъ общеизвѣстныхъ молитвъ 
и библейскіе разсказы могутъ служить и обильнымъ и 
вполнѣ учебнымъ для этого матеріаломъ. Равнымъ обра
зомъ и чтеніе книгъ, ограничивавшееся до сихъ поръ 
исключительно почти книгами религіозно-нравственнаго 
осдержанія, за отсутствіемъ въ училищѣ другихъ, и имѣв
шее притомъ большею частію характеръ занятія общаго, 
когда всѣ воспитанницы должны были слушать чтеніе 
одной изъ нихъ, какъ это практиковалось не только въ 
дни праздничные и дни говѣнія послѣ богослуженія, но 
и въ другое время, предположено замѣнить чтеніемъ 
частнымъ, по указанію наставниковъ, съ обычнымъ тре
бованіемъ послѣдними у воспитанницъ отчета въ прочи
танномъ. Исключеніе допущено лишь для чтенія Еван
гелія и другихъ нравоучительныхъ книгъ въ извѣстные 
часы праздничныхъ дней, которое по прежнему можетъ 
оставаться общимъ. Не упоминая затѣмъ о другихъ, ме
нѣе важныхъ обстоятельствахъ, все таки мѣшавшихъ 
успѣху въ занятіяхъ, какъ, напримѣръ, ограниченное ко
личество воспитательницъ, не установившееся еще сбли
женіе наставниковъ училища съ другими учебными ин
ститутами въ городѣ, отсутствіе правильныхъ сношеній 
у совѣта съ столичными книгопродавцами, крайняя ску
дость городскихъ библіотекъ и подобное, выраженное 
предположеніе совѣта къ устраненію важнѣйшихъ неу
добствъ въ дѣлѣ обученія само въ свою очередь пораж-



даетъ серьезное затрудненіе въ формѣ вопроса объ ус
тройствѣ надлежащей библіотеки въ училищѣ.

4) Библіотека и физическій кабинетъ.

Основаніе для училищной библіотеки, какъ и для 
самаго училища, положено тѣмъ яіе высокопреосвящен
нѣйшимъ архипастыремъ, принесшимъ въ даръ училищу 
изъ собственнаго книгохранилища: а) '85 книгъ духов
ныхъ журналовъ, каковы: воскресное чтеніе, духовная 
бесѣда и домашняя бесѣда за нѣсколько лѣтъ послѣдо
вательно, и б) свыше 70 названій другихъ различныхъ 
книгъ и брошюръ духовнонравственнаго содержанія; а 
всего такимъ образомъ послѣдовало отъ щедротъ архи
пастыря въ училищную библіотеку болѣе 150 книгъ. Но 
къ сожалѣнію, дѣло на этомъ почти и остановилось. 
Епархіальнымъ съѣздомъ духовенства на учрежденіе би
бліотеки ни прежде, ни въ теченіи о'і чб'гнат© года ниче
го еще ее ассигновано; вслѣдствіе этого коммиссія по 
устроенію училища обращалась къ принтамъ енархш съ 
приглашеніемъ къ частнымъ пожертвованіямъ на этотъ 
предметъ. Многія изъ священниковъ къ сему предпрія
тію отнеслись сочувственно; но нашлось не мало и та
кахъ, .которые если ее словомъ, такъ самымъ дѣломъ 
выразили убѣжденіе въ возможности стать достаточно 
ученымъ и по однимъ учебникамъ, ограничивая свои жерт
вы въ буквальномъ смыслѣ лептами. Вслѣдствіе опто, 
совѣтъ, имѣя въ виду обязательную выписку такъ назы
ваемыхъ учебныхъ пособій, не счелъ возможнымъ ассиг
новать изъ пожертвованныхъ на библіотеку денегъ бо
лѣе или менѣе достаточной суммы на выписку нужныхъ 
книгъ и нашелся вынужденнымъ удовольствоваться въ 
отчетномъ году пріобрѣтеніемъ 65 названій въ 85 кни
гахъ исключительно этно-и-гео-графическаго характера. 
Такимъ образомъ училищная библіотека, можно сказать, 
только еще зараждается, и потому въ ней нѣтъ еще 
обычнаго раздѣленія на фундаментальную и ученическую, 
—-книги и брошюры, журналы и учебники доколѣ нахо

-  252 -



д я 'і 'с я  всѣ вмѣстѣ; съ самаго каталога для ней съ клас
сификаціей книгъ по ихъ содержанію пока не существу
етъ, имѣются лишь инвентарные реестры а) для книгъ 
духовнаго содержанія и б) для книгъ не богословскихъ 
или свѣтскихъ. Да въ этихъ каталогахъ и надобности ни 
какой нѣтъ, книги всѣ, по крайней мѣрѣ,.по своей внѣ
шности и заголовкамъ, пока извѣстные на изустъ не 
только воспитательницѣ, исполняющей обязанности би
бліотекаря, а и многимъ другимъ, такъ или иначе сопри
касающимся съ библіотекою,—-такъ еще миніатюрна эта 
послѣдняя. Всѣхъ книгъ и брошюръ съ журналами и 
учебными пособіями къ концу отчетнаго года въ ней бы
ло 215 названій въ 235 томахъ. Но библіотека хоть за
рождается, а кабинета физическаго пока нѣтѵ еще и въ 
зародышѣ. А между тѣмъ недалеко уже то будущее, 
когда выступить на учебную арену и физика; да и те
перь нѣкоторые изъ приборовъ, еапр, лунарій и теллу
рій были бы весьма желательны при изученіи физико
математическаго отдѣла географіи, такъ какъ отсутствіе 
ихъ крайне стѣсняетъ преподавателей въ объясненіи дѣ
тямъ явленій, зависящихъ отъ суточнаго и кодоваго об
ращенія земли. Не равнодушіе однако же совѣта къ 
этимъ предметамъ служитъ причиною ихъ неудовлетво
рительнаго .состоянія; слабость ихъ съ одной стороны 
зависитъ, такъ сказать, отъ молодости самаго учили ига, 
а главное, на усиленіе ихъ требуется значительныя де
нежныя средства: но этимъ то училище и не богато. 
■ЩШ ,,»ѵ іДтф ѢсНѢ. щптшжсАс цшвдуйо. и щквлмСЭйса за

5) Средства училища.

Источникъ, изъ которыхъ училище въ ' отчетномъ 
году прчерпадо средство къ содержанію своему, раздѣ
ляются на четыре нижеслѣдующихъ разряда.

Во 1-хъ суммы церковноепархіальныя, куда отно
сятся: а) передѣленная на епархіальное училище часть 
арендной платы т  сводку Огарской и Улемльской цер
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ковныхъ лѣсныхъ дачъ—2678 руб., *) съ остаткомъ же 
отъ капитала на постройку училищнаго зданія—5000 р. 
= 7 6 7 8  руб.; б) 10%  сборъ съ свѣчнаго зноса=8290 р.;
в) причитающаяся на училище доля прибыли отъ свѣч
ной операцій=950 руб., и г) вырученные отъ продажи 
брошюръ училищнаго устава=60 р. итого 11968 руб.

Во 2-хъ сумма стипендіатская, въ составъ которой 
входятъ: а) проценты съ капитала въ 5890 руб., собран
наго духовенствомъ епархіи на учрежденіе стипендій 
имени калужскаго архіепископа Григорія, въ память 25 
лѣтняго служенія его на Калужской каѳедрѣ—269 руб.;
б) ежегодное пожертвованіе калужскаго женскаго мона
стыря на содержаніе пансіонерокъ въ епархіальномъ учи
лищѣ—400 р.; в) пожертвованія на тотъ же предметъ 
другихъ мѣстъ и лицъ, какъ напр. козельскаго духовен
ства, Оптиной пустыни, архимандрита Мисаила и кол
лежскаго совѣтника А. П. Бабушкина и другихъ 420 р. 
итого 1089 руб.

Въ 8-хъ сумма благотворительная, къ которой при
надлежатъ: а) пожертвованіе епархіальнаго духовенства 
на библіотеку училищную 409 руб.; б) пожертвованіе ка
лужскаго архіепископа Григорія 100 руб. и нѣкоторыхъ 
духовныхъ и свѣтскихъ лицъ на пособіе нуждающимся 
воспитанницамъ училища 885 руб. и в) даръ почетной 
блюстительницы училища на пріобрѣтеніе швейныхъ 
принадлежностей для воспитанницъ 50 руб. итого 844 р.

Въ 4-хъ сумма собственно училищная, или плата 
за содержаніе и обученіе воспитании 4854 руб. а всего 
18265 руб.

Изъ этой суммы за отчетный годъ въ расходъ по
ступило 10767 руб. по всѣмъ статьямъ содержанія учи
лища. ч

Затѣмъ въ остаткѣ къ будущему учебному году 
7498 р. Какъ ни значителенъ, по видимому, остатокъ
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отъ минувшаго учебнаго года, но всетаки не достигаетъ 
и половины той суммы (17825 р.), какую коммиссія по- 
устройству училищнаго зданія оффиціально обѣщала *) 
духовенству, за окончаніемъ всѣхъ нужныхъ построекъ, 
съ приспособленіямъ зданія къ потребностямъ училища, 
сохранить отъ одного лишь строительнаго капитала въ 
качествѣ неприкосновеннаго фонда по обезпеченію даль
нѣйшаго существованія училища и въ „точной" дѣйстви
тельности которой съѣздъ духовенства нашелъ основаніе 
„не сомнѣваться". Если затѣмъ изъ означеннаго остат
ка 7498 руб. исключить во 1-хъ суммы случайныя, какъ 
наприм. доходъ отъ брошюръ училищнаго устава и при
быль отъ свѣчной операціи, форма которой съ наступа
ющаго учебнаго года радикально измѣняется, и суммы 
благотворительныя, какъ имѣющія спеціальное, до содер
жанія собственно самаго училища не касающееся, наз
наченіе, что составитъ 1760 руб.; во 2-хъ заимствова
нія изъ него, по разрѣшеніямъ съѣздовъ, на покрытіе 
такъ называемыхъ передержекъ по смѣтѣ за вторую по
ловину минувшаго и первою половину наступающаго 
учебнаго года, иередержку главнымъ образомъ на содер
жаніе училищнаго зданія съ приспособленіямъ его къ 
потребностямъ конвикта, что составляетъ до 8000 р. и 
наконецъ расходы на укрѣпленіе поврежденій въ учи
лищномъ зданіи, что равняется 1800 руб.: то весь оста
токъ уже не отъ строительнаго только капитала, а и 
отъ всѣхъ прочихъ училищныхъ доходовъ низводится до 
1438 р. Вотъ все, что въ дѣйствительности остается на 
содержаніе собственно училища къ наступающему учеб
ному году. Присоединивъ къ этому ординарные, то есть 
несомнѣнные училищные годовые доходы, каковы; аренд
ный доходъ съ вышепоименованныхъ лѣсныхъ дачъ, еже
ли только онъ не сократится отъ увеличивающагося сбо
ра съ нихъ на земскія повинности, также, 10°/о сборъ 
съ свѣчнаго взноса всего въ количествѣ 6240 руб., учи

*) См. К. епарх. вѣдом. 1878 г. № б, стр. 80.



лище получитъ на свое содержаніе въ . наступающемъ 
учебномъ году 7738 р. отъ которыхъ и безъ удовлетво
ренія экстреннымъ потребностямъ училища по оштука- 
туркѣ, напримѣръ, зданія, перебивкѣ половъ, устройству 
мостовой, едва ли можно ожидать болѣе или менѣе со
лиднаго остатка. А между тѣмъ расходы училища, съ 
увеличеніемъ числа классовъ въ немъ, будутъ возрастать 
все болѣе неизбѣжно.

6) Дополнительныя свѣдѣнія.

При ограниченности срепствъ къ содержанію учи
лища и, что особенно, при ихъ непостоянствѣ и не оп
редѣленности, такъ какъ основнаго фонда, а съ тѣмъ 
вмѣстѣ и неизмѣнно достаточныхъ доходовъ училище не 
имѣетъ,- - ему предстоятъ однакоже весьма опредѣлённыя 
нужды, П р Щ ё вееі'0 при училищномъ зданіи нѣтъ не 
только сада, но и просторнаго двора, гдѣ бы воспитан
ницы въ извѣстное время могли спокойно гулять на свѣ
жемъ воздухѣ, не стѣсняясь взорами любопытныхъ. За
тѣмъ самое помѣщеніе училища, при всей Ш ротѣ' зани
маемаго имъ зданія, едвали окажется достаточнымъ для 
жительства въ немъ всѣхъ, желающихъ поступить въ 
училище пансіонерками; ограничивать же 'число этихъ 
послѣднихъ, особенно пансіонерокъ иносоеловныхъ, столь
ко же въ видахъ экономическихъ, какъ и съ педагоги
ческой цѣлію, совѣту отнюдь не желательно. Далѣе учи
лище не имѣетъ еще другихъ многихъ, почти тоже не
обходимыхъ принадлежностей, какъ напр. особаго зда
нія для больницы, которая до нынѣ помѣщается въ стѣ
нахъ училищнаго корпуса, едва ли не препятствуя тѣмъ 
возвышенію уровня гигіенничеекаго благосостоянія вос- 
нитанницъ, или надлежащаго помѣщенія для эконома 
училища, до нынѣ наблюдающаго за зданіемъ и прислу
гою его со стороны, или же помѣщенія для устройства 
храма Божія въ училищѣ, подъ благодатною сѣнію ко
тораго воспитанницы—эти, можно надѣяться, будущіе 
миссіонеры религіознонравственнаго просвѣщенія среди



темной масОы народной — сами от, дѣтства навыками бы 
чувствовать потребность и благотворность приближенія 
кг источнику веесовершейстВа. Но и при ьеемѣ Томъ 

-совѣтъ не отчаивается, хотя со временемъ; удовлетво
рить этимъ и подобнымъ имъ нуждамъ. Господу сПСспѣ- 
шествующу; ибо на глазахъ его заря лучшихъ и, мо
жетъ быть, свѣтлыхъ для училища дней уже занимает
ся. И во первыхъ духовенство епархіи въ отчетномъ го
ду опредѣлило учредить въ училищѣ для сиротъ духов
наго нроисхоШденія 10 стипендій Имени Его Величе
ства, Государя Императора, въ наіиятъ достославнаго 

:двадцати іші ид'ѣтія Его царствованія. Затѣмъ благодаря 
стараніямъ незабвеннаго для училища врача і\ Бабушки
на .совмѣстно оъ г. - докторомъ Московской земледѣль
ческой школы Сергѣемъ Семеновичемъ Соколовымъ и съ 
инспекторомъ духоййой семинаріи Д. Е. Лужецкймѣ, въ 
томъ же году получилъ направленіе къ разрѣшенію свб- 
ему і опросъ обч. учрежденіи особаго общества вспомоще
ствованія нуждающимся духовнымъ воспитанницамъ ка
лужскаго епархіальнаго училища,—общества, не только вч, 
матеріальномъ, но и въ нравственномъ отношеніи много 
обѣщающаго. Не дожидаясь оффиціальнаго осуществле
нія этого общества, сочувствія къ успѣхамъ училища, 
глагінимч, образомъ стараніями и усердіемъ все того же 
благотворителя г. Бабушкина, видимо уже начало про
буждаться не только въ мѣстномъ, но и московскомъ об
ществѣ, выражаясь довольно серьёзными пожертвовані
ями. Совѣтъ надѣется, что это сочувствіе должно будетъ 
значительно возрасти и еще болѣе разшириться среди 
общества, если училище будетъ имѣть счастіе стать 
подъ Высочайшее Государыни Цесаревны покровитель
ство и будущія матери русскихъ семей удостоятся во 
время воспитанія своего стоять подъ живоч'ворнымъ влі
яніемъ общей Матери русскаго народа. Во главнымъ об
разомъ совѣч’ъ свое молитвенное упованіе о преуспѣяніи 
ввѣреннаго его попеченіямъ учрежденія дёрзаетъ возла
гать на Того, Кто предъ лицемъ матерей израильскихъ
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,завѣщавадъ всему человѣчеству: „оставите дѣтей прихо
дите ко Мнѣ“. Взирая на евангельскій примѣръ Маріи, 
которую заботы о матеріальныхъ нуждахъ не останови
ли, сѣдши при ногу Іисусову, слышати слово Его и дѣ
ло которой Небесный Учитель назвалъ однакожъ ее 
только частію благою, а и единымъ на потребу, совѣтъ 
считаетъ главнѣйшею своею обязанностію не отступать 
лишь отъ этой, свыше предпоставленной для человѣче
скаго воспитанія, цѣли и заботиться по преимуществу о 
томъ, чтобы слово Божіе не только стояло во главѣ 
училищнаго образованія, но и все цѣло проникало собою 
это послѣднее, согрѣвая, освѣщая и животворя его; а 
затѣмъ ему остается съ искреннимъ чувствомъ смирен
ной преданности повергнуть себя водительству вѣчнаго 
домостроителя, безусловно всѣмъ обѣтовавшаго: „ищите 
прежде царствія Божія и правды его, и сія вся прило
жится вамъ*.
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Имѣется праздная вакансія:

Псаломщицкая: при Воротынской Николаевской 

церкви, Перемышльскаго уѣзда.

Членъ Консисторіи, Каѳедральн. Протоіерей А . Колыбелинъ.

Секретарь Е . Томашевекій.



ВРЯВ1ЛЛЖИЯ
къ шшишоп,

Цѣна годовому изданію 
3 руб. безъ пересылки, 
3 р. 70 к., съ пересыл

кою и упаковкою..
м ,

Выходятъ два раза въ 
мѣсяцъ 15 и 30. или 

31 числъ.

1381 г. Октября 15.

С о д е р ж а н і е :  Слово. Нѣчто въ защиту духовенства.• ' с '
Извѣстія и замѣтки. Объявленія. ,

С Л О В О

въ день преставленія св. Апостола и Евангелиста 
Іоанна Богослова.

Возлюблежіи, возлюбимъ другъ друга! (1 Іоан. 4, 7.)
. .

Нынѣ мы празднуемъ память св. Апостола и Еван
гелиста Іоанна Богослова. Съ благоговѣйнымъ воспоми
наніемъ о семъ возлюбленномъ ученикѣ Господа Спаси
теля нашего столь же естественно, братіе, нриходц^ъ на 
память и приведенное нами наставленіе Апостола о вза
имной любви, сколь обыкновенно съ памятію о почив
шихъ братіяхъ или родственникахъ нашихъ соединяет
ся воспоминаніе о послѣдней ихъ волѣ ими завѣщанія. 
Отличительною чертою въ жизни нынѣ празднуемаго на
ми Апостола была постоянная проповѣдь его о взаимной 
христіанской любви. Всѣ богодухновенныя писанія его 
проникнуты духомъ этой любви и заключаютъ въ себѣ 
умоляющій призывъ Апостола къ любви же: „возлюблен- 
ніи, возлюбимъ другъ друга,—взываетъ онъ въ посланіяхъ 
своихъ,—чадца, не любимъ словомъ, ниже языкомъ, но дѣ
ломъ а и с т и н о ю (Іоан. 8, 8.) Когда отъ старости св.



Іоаннъ дишнлся силъ н не могъ уж е ходить и говорить 
много. онъ, на носилкахъ носимый, всетаки не переста
валъ повторять постоянно: „дѣти мои! Любите другъ 
друга3. Заповѣдь о любви была единственнымъ и по
слѣднимъ завѣщаніемъ его христіанамъ. „Исполните эту 
одну заповѣдь®.—говорилъ Апостолъ окружавшимъ его, 
■— „'и для васъ довольно®. Такая не смолкающая пропо
вѣдь св. Іоанна о взаимной христіанской любви не го
ворятъ лн уже. христіане, о важномъ значеніи христіан
ской любви какъ для цѣлыхъ обществъ человѣческихъ, 
такъ и для каждаго человѣка въ отдѣльности?

Человѣкъ, по самой природѣ своей, назначенъ для 
жизни въ обществѣ, и въ слѣдствіе требованія этой при
роды, онъ. дѣйствительно, стремится къ общенію» еди* 
ненію съ другими людьми,—путемъ естественныхъ сою
зовъ образуетъ семью, вслѣдствіе духовнаго и тѣлесна
го свойства людей между собою составляетъ отдѣльныя 
общества и цѣлыя государства. Но, съ другой стороны, 
мы въ тоже время видимъ, что всякое человѣческое об
щество заключаетъ въ себѣ неизсякаемый источникъ чрез
вычайно многихъ различій, не равенствъ и рѣзкихъ про
тивоположностей, а потому—вражды, ссоры, раздоровъ, го
ря, несчастій и бѣдствій, Подумайте только о различіи 
возраста, пола, о внутреннемъ различіи людей по темпе- 
рамешг\, характеру, по склонности и степенямъ образо
ванія; обратите, далѣе вниманіе на различіе членовъ се
мейства, сословій, отношеній по имуществу и образу жиз
ни, по положенію въ обществѣ: сколько тутъ можетъ 
быть и бываетъ, поводовъ къ различнымъ столкновепі- 
ямъ, огорченіямъ и непріятностямъ! Какъ часто одно се
мейство питаетъ вражду къ другому семейству, общество 
къ обществу, партія къ другой партіи и т. д.1 Такимъ 
образомъ человѣкъ долженъ существовать въ обществѣ 
человѣческомъ, и однако же само общество становится 
для него причиною многихъ бѣдствій и огорченій.

Что же можетъ внести и, дѣйствительно, вноситъ 
во всѣ эти не согласія—согласіе, во всѣ эти разнорѣ-
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чія—единодушіе и гармонію, во всѣ эти противополож
ности жизни примиреніе? Какая сила въ состояніи проч
но связать человѣка съ людьми въ семействѣ, въ обще
ствѣ и государствѣ, и вмѣстѣ съ тѣмъ подать истинную 
отраду и утѣшеніе въ жизни всякому, кто только жела
етъ ихъ?

Изъ сказаннаго уже можно видѣть, что такимъ, 
вполнѣ связующимъ, началомъ между людьми не могутъ 
быть одна только прирожденная людямъ склонность од
ного къ другому и естественное стремленіе къ общежи
тію... Д е  вполнѣ достаточны для этой цѣли и одни есте
ственные союзы людей между собою—союзы плоти и 
крови. Всѣ добрыя чувства нашей природы, въ слѣдствіе 
ея поврежденности; подвергаются разнообразнымъ иска
женіямъ, а иногда и вовсе подавляются. Нельзя не за
мѣтить того, въ частности, и относительно природнаго 
чувства склонности къ другимъ и естественной привязан
ности. Какъ ни благотворно это чувство, но оно замѣт
но изсякаетъ между людьми. Много ли найдемъ въ на
стоящее время такихъ, которые жертвовали бы собою 
для блага человѣчества? Много ли найдемъ и самоотвер- - 
женныхъ слугъ отечества? Нынѣ еще достаточно замѣт
на любовь семейная основанная на близкомъ кровномъ 
родствѣ; однако нельзя сказать, чтобы нынѣ и эта лю
бовь имѣла полную силу. Приподнимите, хотя нѣсколь
ко, повидимому, блестящую завѣсу домашняго очага, по
смотрите на ежедневную семейную жизнь: какія пред
ставляются тамъ сцены! Какія прискорбныя отношенія 
бываютъ между мужемъ и женой, въ палатахъ и хижи
нѣ, въ домѣ господъ и мѣщанъ,—здѣсь въ грубомъ, 
тамъ въ утоинченномъ видѣ! Какая бываетъ иногда ссо
ра, зависть и ненависть между дѣтьми одного и того же 
семейства! Всѣ члены семьи живутъ вмѣстѣ, одни и тѣ 
же союзы плота соединяютъ ихъ, таже кровь течетъ въ 
ихъ жилахъ, у нихъ, но крайней мѣрѣ, въ главныхъ 
чертахъ тотъ же обликъ, часто тотъ же темпераментъ, 
тѣже преимущества и недостатки, или погрѣшности.
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Они имѣютъ одну и ту ж е обстановку, одинъ столъ, од
ну и туже кровлю; однако же они не'живутъ согласно,
и. часто поступаютъ такъ гнусно въ отношеніи другъ къ 
другу, что хуже не, могли би поступить и чужіе люди... 
Такимъ образомъ если эти естественные союзы, союзы 
плоти и крови,—не говоримъ уже о естественной толь
ко склонности одного къ другому,— не могутъ соединять 
между собою на продолжительное время членовъ семей
ства; '.то тѣмъ менѣе они могутъ примирять членовъ об
щества или различныя сословія, званія и народы. Плоть 
не приноситъ никакой пользы,—говорить Спаситель,— духъ 
есть то, что даетъ жизнь. (Іоан. 6. 63).

Еще менѣе могутъ прочно и надолго соединять че
ловѣка съ человѣкомъ, людей съ людьми въ благоустро
енное общество матеріальные интересы, временная при
быль, выгода, богатство, честь и уваженіе. Именно эти 
слова: „мое и твое" часто раздѣляютъ и ссорятъ между 
собою, лучшихъ и искреннѣйшихъ друзей, мужа и жену, 
братьевъ и, сестеръ. Кто не испытывалъ, что значитъ* 
задолжать другому?- Какого непріятною, мучительною 
для сердца, перемѣною взаимныхъ отношеній сопровож
дается 'это одолженіе, теряются чувства дружбы, род
ства и . является желаніе, стремленіе даже—вовсе не- 
встрѣчаться съ человѣкомъ, ссудившимъ васъ! Именно 
вотъ это '.го сознаніе своего обязательства, одолженія 
другому, это., „болѣе или менѣе", „лучше, или хуже®, 
„богатый .или бѣдный", „знатный или незнатный"— воз- 
буждатдъ зависть людей, раздражаютъ ихъ другъ про
тивъ ' друга;д нарушаютъ душевный кокой. Именно изъ- 
за-.временной. прибыли люди ссорятся другъ съ другомъ, 
ведутъ „между собою тяжбу, унижаютъ другъ друга, пре
слѣдуютъ, ненавидятъ.. Эта истина никогда яснѣе не об
наруживалась, какъ въ наше время. Никогда такъ мно
го не заботились о матеріальномъ благосостояніи, никог
да такъ много не было творено, писано и сдѣлано для 
труда, промышленности, торговли, успѣха и прибыли; 
никогда временный интересъ не цѣнился такъ высоко;
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никогда больше не обожали такъ колота и серебра какъ 
теперь: однако же люди и цѣлыя сословія никогда, ка
жется, не были такъ разъединены, общежительность 
такъ; рѣзко разорвана, какъ теперь: ото воочію видитъ 
каждый. Если когда, то теперь каждый только и ищетъ 
своихъ си. Затѣваетъ кто ли какое либо предпріятіе, по
стулатъ ли на должность,—первая забота у него не; о 
томъ, чтобы этимъ предпріятіемъ ила этою должностію 
послужить ближнему и принести посильную пользу со
брату, а о томъ, выгодно ли, хорошо ли это предпріятіе, 
эта должность, и отсюда—стараній о возможно большемъ 
извлеченіи собственныхъ выгодъ. Не разбирая никакихъ 
средствъ, правы ли они или неправы, каждый старает
ся только о возможно большемъ удовлетвореніи себя, ни 
сколько не сочувствуя правдѣ и не оскорбляясь не прав
дою. Не ясно ли отсюда, христіане, что матеріальные 
интересы не могутъ быть вполнѣ объединяющимъ и 
прочнымъ началомъ для добрыхъ взаимныхъ отношеній 
людей между собою!.

Правда нѣсколько связующій элементъ представля
ютъ для общества народные обычаи, учрежденія прави
тельственныя, гражданская власть: всѣ эти связи, важны, 
необходимы; безъ нихъ едва ли возможны были бы,—при 
господствѣ въ людяхъ эгоизма—покой, порядокъ и безо
пасность въ обществѣ; только всего этого недостаточно; 
еще не здѣсь кроется главное начало, связующее людей 
для счастія и процвѣтанія общественной жизни и до
вольства личной, индивидуальной. Никогда въ государ
ственномъ устройствѣ, во всѣхъ отрасляхъ управленія 
не было произведено столько опытовъ, перемѣнъ и улуч
шеній, никогда не издавалось столько мудрыхъ законовъ, 
какъ въ минувшее царствованіе Мученика-Даря. Никог
да также не обращаемо было столько вниманія на от
правленіе правосудія; никогда столько не обнаруживаемо 
было заботливости о свободѣ и благосостояніи народа и 
отдѣльной личности, какъ въ прошедшее: царствованіе 
Царя-Освободателя, Однако же всѣ мы знаемъ, что умы
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"многихъ никогда не были такъ не довольны и раздраже
ны; никогда не было такъ много преступленій противъ 
общественнаго спокойствія и безопасности, противъ соб
ственности и жизни, никогда не было такъ много са
мыхъ грубыхъ пороковъ, какъ въ минувшее царствова
ніе, прерванное преступною рукою цареубійцы. Гдѣ же, 
спрашивается, современному человѣку искать отрады и 
утѣшенія, единодушія и примиренія въ виду существу
ющихъ противоположностей и несогласій въ дѣйстви
тельной жизни?

Самое существенное и самое прочное основаніе и 
коренное начало, тѣсно и благотворно связующее людей 
между собою, человѣкъ можетъ находить и дѣйствитель
но находитъ въ вѣрѣ Христовой, если только послѣд
няя наполняетъ его сердце и дѣйствуетъ на умъ. Го
сподь нашъ Іисусъ Христосъ всѣмъ своимъ послѣдова
телямъ заповѣдуетъ любовь къ ближнимъ, разумѣя подъ 
ними не только друзей, родственниковъ, единоплемен
никовъ, единовѣрцевъ, но всѣхъ людей, весь родъ че
ловѣческій, даже и враговъ. Эта христіанская любовь, 
неустаннымъ проповѣдникомъ которой былъ и праздну
емый нами св. Апостолъ и Евангелистъ Іоаннъ Бого
словъ, представляя собою, повыраженію" другаго Апосто
ла, соузъ совершенства, и есть то всепримиряющее вача- 
ло, которое одно прочно евязуетъ людей для счастія и 
процвѣтанія общественной жизни и каждому доставля
етъ душевное спокойствіе и отраду. Это не та совре
менная, поверхностная бездушная гуманность, которая 
только придаетъ мягкія формы нашимъ, грубымъ въ ду
хѣ, нравамъ, только потворствуетъ человѣческимъ сла
бостямъ и готова жертвовать имъ строгостію нравствен
ныхъ правилъ, но нисколько не мѣшаетъ намъ оскорб
лять и не навидѣтъ другъ друга и дѣлать несчастными 
ближнихъ своихъ. При ней современной гуманности то 
только и слышно, какъ тамъ или здѣсь тотъ или дру
гой заявляетъ себя въ оскорбленіи правъ личности, соб
ственности и чести другихъ. Только и слышно, какъ



тотъ или другой йодъ прикрытіемъ своего богатства, 
знатности, власти топчетъ и попираетъ права незначи
тельной личности. Только и слышно, что тамъ или здѣсь 
заявляютъ о какихъ либо злоупотребленіяхъ братіи на
шей. А изъ какого побужденія вытекаютъ всѣ эти об
личенія? Можетъ быть, иные и изъ любви къ правдѣ, 
изъ любви къ ближнему, чтобы гласнымъ словомъ заста
вить его осмотрѣться на себя и на свои дѣла. Яо боль
шею частію и здѣсь водитъ обличителя совсѣмъ не гу
манность, а скорѣе противоположныя чувствованія: же
ланіе осмѣять, унизить другаго, или даже ненависть и 
зависть. Совершенно не то христіанская любовь сравни
тельно съ современною гуманностью. Это такая нрав
ственная сила, соединенная съ чистотою сердца и съ 
дѣятельнымъ самотверженіемъ личности ради блага дру
гихъ,—сила, предъ которою падаютъ и разбиваются въ 
прахъ и ненависть, и зависть, и злоба, и злословіе люд
скія. Съ нею вы пройдете всѣ степени общественныхъ 
званій и—никого не обидите; будете дѣлать куплю и 
продажу и совершите все это безъ лжи и обмана; буде
те творить судъ, и вѣсы правосудія всегда будутъ скло
няться у васъ на сторону невинности и правды. Сло
вомъ: какія бы ни были возложены на васъ обязанности, 
христіанская любовь заставитъ васъ исполнить ихъ до
бросовѣстно и творить только Т О , елгта суть честна, ели
ко, прелюбезт, емка доброхвальт. Ов. Апостолъ Павелъ 
такъ описываетъ дѣйствія христіанской любви, связую
щей людей между собою. „Любовь долготертжъи, гово
ритъ онъ, и въ человѣкѣ, проникнутомъ ею, вы ее встрѣ
тите нетерпѣливости, безпокойства и недовольства. Лю
бовь милосердствуетъ, т. е. она съ бѣднымъ дѣлитъ по
слѣдній кусокъ хлѣба пополамъ, страждущему сострада
етъ, съ плачущимъ плачетъ, съ больнымъ сама болитъ. 
Любовь не завидуетъ, она не способна къ зависти; напро
тивъ счастіе другихъ ее утѣшаетъ и радость другихъ 
ее радуетъ. Любовь не превозносится, не гордится; сколь
ко бы ни была она возвеличена н возвышена, сколько
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бы ни' имѣла знаковъ отличій и преимуществъ предъ 
другими, вездѣ и всегда болѣе смиряетъ себя предъ всѣ
ми, приписывая все не себѣ, а Богу и доброму внима
нію ближнихъ. Любовь не безчинствуетъ; напротивъ, отли
чительную черту ея всегда составляетъ стыдливость, цѣ
ломудріе, скромность и потому никогда слово гнилое, ос
корбительное для слуха, не исходитъ изъ устъ любви. 
Любовь не ищетъ своихъ си; напротивъ забывая о выго
дахъ своихъ, ищетъ всегда и во всемъ только славы Бо
жіей, пользы и благополучія ближняго. Она не только 
не раздражается гнѣвомъ; но и не мыслитъ зла; если 
иногда и гнѣвается, то не согрѣшаетъ и солнце не захо
дитъ во гнѣвѣ ея. Любовь радуется только объ истинѣ, ук
лоняясь отъ всякой лжи и неправды. Любовь все покры
ваетъ; благодушно сноситъ людскія погрѣшности, изви
няетъ недостатки другихъ. Любовь всему вгъру емлетъ, вся 
уповаетъ, съ довѣрчивостію относится къ людямъ, на
дѣется на единаго Бога и всего ждетъ только отъ Бо
га. Любовь все терпитъ; съ смиреніемъ и кротостію, пере
носитъ всякое посрамленіе, презрѣніе, клевету и гоненіе. 
Любовь т коли же отпадаетъ, но составляя единъ духъ съ 
Господомъ, подобно Ему Самому, безсмертна и вѣчна,— 
Вотъ какъ, братіе, проявляется христіанская, любовь во 
взаимныхъ отношеніяхъ людей между собою! Какъ же 
послѣ сего не быть тѣсно сплочену, какъ не благоден
ствовать тому обществу,—будетъ ли то семья или цѣлое 
государство,—члены котораго проникнуты христіанскою 
любовію? Да, именно христіанская любовь устрояетъ го
рода, хранитъ въ цѣлости царства земныя, содержитъ 
въ союзѣ мира и добромъ согласіи семейства, скрѣпля
етъ добрыя отношенія между людьми, вноситъ счастіе въ 
чертоги и хижины, водворяетъ на землѣ царство мира, 
правды и всякаго добра и поселяетъ въ душѣ каждаго 
утѣшеніе, отраду и довольство. Испытайте, если не ис
пытывали еще, не только простить нанесенную вамъ 
обиду, но и подать руку помощи врагу вашему, иначе: 
воздайте ему христіанскою любовію, когда ненависть и



злоба требуютъ у васъ мщенія и погибели его, и вы по
чувствуете отраду въ душѣ своей. Облегчите усерднымъ 
подаяніемъ судьбу дѣйствительно бѣдныхъ и несчаст
ныхъ, отрите слезы вдовъ и сиротъ, когда скупость ва
ша подстрѣкаетъ отвращать отъ нихъ'Лице ваше, и вы 
исполнитесь чистой радости и веселья. Защитите невин
наго, оправдайте оклеветаннаго, вопреки своекорыстнымъ 
видамъ, и вы останетесь довольны сами собою... Не яс
но ли отсюда, почему нынѣ прославляемый нами св. 
Агюст.олъ Іоаннъ Богословъ постоянно говорилъ и пи
салъ о взаимной христіанской любви: она есть единствен
но вѣрное, всепримиряюіцее начало, прочно связующее 
людей между собою и доставляющее каждому истинную 
отраду и утѣшеніе въ жизни!

Будемъ же, слушатели, внимать и „дѣломъ и исти
ною" послѣдуемъ слышанному нами призыву прославляе
маго нами евангелиста любви. „Возжрленпіи! Возлюбимъ 
другъ друга“. Мы вѣдь связаны узаим естества, связаны 
узами благодати: всѣ носимъ въ себѣ образъ Божіей: 
какъ же намъ не любить другъ друга любовію чистою, 
святой и благожелательною? Мы имѣемъ единаго всебла
гаго Отда-Бога, единую матерь Церковь, единаго Спа
сителя, чаемъ единаго наслѣдія, управляемся единымъ 
закономъ: какъ же намъ не любить другъ друга? Брато
любіе, скажемъ словами св. Апостола Павла, до пребыва
етъ между нами! (Евр. X III, 1). Аминь.

ІІреподав. К. Дух. Семинаріи Николай Молочковскій.

С е н т я б р я  26 д н я
І881 г.

НѢЧТО ВЪ ЗАЩИТУ ДУХОВЕНСТВА.

Послѣ огульнаго обвиненія духовенства почти во 
всѣхъ свѣтскихъ журналахъ, книгахъ, газетахъ и на 
словахъ, какъ ясную зарю послѣ долгихъ мрачныхъ осен
нихъ ночей встрѣчаешь хотя  небольшую замѣтку въ за -
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щиту, духовенства. Правда есть почти цѣлая газета, спе
ціально посвященная защитѣ духовенства; но та газета 
„море велико и пространно"; переплыть-ее и сгруппи
ровать всѣ факты и доводы не по нашимъ силамъ. Мы 
нашли одну маленькую статейку въ „православномъ обо
зрѣніи" за сей годъ, іюнь—іюль, куда занесена эта 
статья изъ Подольск. епархіальныхъ вѣдомостей, за под
писью: И. У—нскій. Съ нею то и хочемъ познакомить 
своихъ собратій.

Въ общемъ статья эта походитъ на знакомую уже 
намъ статью (см. калу я:, еп. вѣд. 1880 г. № 24); во въ 
частностяхъ въ ней есть кое что новинькое.

Сначало достопочтенный авторъ выражаетъ чувство 
недовольства и грусти на свѣтскую печать особенно за 
то, что въ свѣтскихъ статьяхъ намѣренно группируют
ся только темныя стороны въ жизни духовенства; под
черкиваются только тѣ факты, въ которыхъ представи
тели Церкви выставляются со смѣшной, не привлека
тельной стороны, и что эти отдѣльные и неприглядные 
случаи изъ жизни и дѣятельности духовенства и другіе 
разсказы съ анекдотическимъ характеромъ обобщаются 
и выдаются, какъ характеризующіе цѣлое сословіе.

Сдѣлавши нѣсколько выдержекъ изъ газетъ и жур
наловъ съ рѣзскими отзывами о духовенствѣ, г. Успен
скій продолжаетъ; „какъ въ этихъ статьяхъ, такъ и въ 
отдѣльныхъ замѣткахъ и корреспонденціяхъ бросается 
въ глаза, какъ мы сказали, намѣренное выставленіе тѣ
невой стороны, которая, мы неотрицаемъ, присуща дѣ
ятельности духовенства, какъ она присуща всему чело
вѣчеству и всѣму земному. Но какъ вездѣ и во всемъ, 
такъ въ особенности въ жизни и дѣятельности духовен
ства на ряду съ нѣкоторыми недостатками существуетъ 
рядъ положительныхъ сторонъ, добрыхъ свойствъ и чертъ, 
благодѣтельно отражающихся въ народной жизни. Но 
всѣ эти свѣтлыя черты не только отодвигаются на зад
ній планъ, но и совсѣмъ игнорируются перечисленными 
выше статьями свѣтской печати. Н е ужели въ самомъ
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дѣлѣ въ дѣятельности нашего духовенства только тьма, 
грязь, жажда къ наживѣ и апатія къ народной бѣдѣ и 
народному горю? Не уже ли такъ и нѣтъ въ этой сфе
рѣ ничего свѣтлаго, живительнаго, облагороживающаго, 
нѣтъ ничего, что было бы достойно не осужденія и глу
мленія, а похвалы и благодарности? Такъ ли? Правда, 
дѣятельность многихъ мірскихъ дѣятелей можно взвѣ
сить, измѣрить, она видна и осязаема; тотъ вылѣчилъ 
столько то больныхъ, этотъ поймалъ столько то злоу
мышленниковъ, одинъ исписалъ стопу бумаги, другой 
„выжалъ“ тысячу недоимки и т. п. Но кто въ состояніи 
вычислить сколько тотъ или другой пастырь спасъ отъ 
самоубійства, сколькихъ остановилъ на пути къ убійству 
другихъ (въ самомъ дѣлѣ въ деревняхъ рѣдкіе случаи 
развѣ, при обоюдной дракѣ, или въ хмѣлю?), сколькихъ 
предостерегъ отъ воровства и другихъ пороковъ, сколь
кимъ доставилъ утѣшенія въ страданіяхъ, посѣлилъ на
дежду въ отчаяніи,—-все это записано въ сердечныхъ 
глубинахъ народа и неподдается наблюденію, но тѣмъ 
не менѣе это такой же реальный фактъ, какъ дѣятель
ность врачей, становыхъ и т. п. Помимо этого духов
ный пастырь, по самой сущности своего служенія, по
ставленъ въ такія условія,, при которыхъ его дѣятель
ность заслуживаетъ уваженія, а во все не порицанія. 
Какими бы черствыми и апатичными къ чужому горю и 
бѣдѣ ни рисовала свѣтская печать служителей церкви, 
все таки они имѣютъ сердце, а не камень вмѣсто него, 
а чье сердце не содрогнется, не заноетъ и не отклик
нется болью и скорбью при видѣ бѣдствій народа, его 
слезъ, проливаемыхъ надъ умершими, его безысходна
го горя во время голода, пожаровъ, эпидемій? А духов
ный пастырь есть ближайшій и постоянный свидѣтель 
этихъ стоновъ народныхъ, ближайшій его сострадалецъ 
и его утѣшитель. Скажутъ, что священникъ присмотрѣл
ся къ народному горю, видъ народныхъ страданій не тя
готитъ его души, не омрачаетъ его душевнаго настро
енія. „Не вѣрьте, православные, скажемъ словами поэта,
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привычкѣ есть йредѣдъ: нѣтъ сердца, выносящаго безъ 
нѣкоего трепета предсмертное хрипѣніе, надгробное ры
даніе, сиротскую печаль".

Далѣе въ статьѣ г. У --го  первые три пункта обви
ненія на духовенство со стороны свѣтской печати и за
щита его—точный снимокъ съ упомянутой мною статьи 
(см. калуж. епарх. вѣд. 1880 г. № 24), только съ нѣ
которою разстановкою словъ и мыслей, а потому повто
рять ихъ я уже не стану, а познакомлю съ четвертымъ 
пунктомъ, въ которомъ обвиняютъ духовенство въ недо
статочности добраго вліянія на народъ. Этотъ пунктъ у 
г. У—го развитъ полнѣе. Вотъ его текстъ:

„Не справедливо, наконецъ, обвиненіе духовенства 
въ недостаточности добраго вліянія на народъ. Нами вы
ше уже замѣчено, что дѣятельность въ такой сферѣ, 
какъ сфера народной нравственности, трудно поддается 
измѣренію, поэтому и результаты ея вліянія не броса
ются рѣзко въ глаза; но это не даетъ право отрицать 
какъ самую дѣятельность, такъ и ея благотворное влі
яніе. Небудь этого вліянія пастырей на народные правый 
народное чувство, быть можетъ народная нравственность, 
подъ вліяніемъ разлагающаго вліянія города, фабрикъ и 
„ушкуйниковъ", людей въ народѣ ходящихъ, явилась бы 
передъ нами неизмѣримо ниже того уровня, на какомъ 
находится она въ настоящее время. Если народъ крѣ
покъ еще вѣрою, силенъ любовью къ Царю и преданъ 
отечеству, если деревня привлекаетъ еще насъ просто
тою жизни, искренностію отношеній, если народъ жи
ветъ еще „по Божьему", старается дѣлать дѣло „по ду
шѣ", „по совѣсти", ищетъ въ жизни, правды и вѣ
руетъ крѣпко въ бытіе этой правды, то сохраненіемъ 
всѣхъ этихъ и другихъ добрыхъ качествъ народной жиз
ни общество несомнѣнно обязано вліянію церкви и ея 
служителей. Безспорно, что въ народѣ нашемъ есть мно
го грубыхъ суевѣрій, разъѣдающихъ пороковъ; безспорно 
также, что вліяніе пастырей церкви на пародъ могло бы 
быть болѣе широкое и болѣе плодотворное, но въ этомъ



случаѣ духовенство неповинно: оно, елико возможно при 
тѣхъ условіяхъ, какими обстановлена его жизнь, дѣла
етъ свое доброе дѣло. „Печально, справедливо говоритъ 
Д. О. В., что на наше духовенство валятся всевозмож
ные упреки за общественныя нестроенія. Духовенство 
виновато во всемъ, духовенство отвѣчаетъ за все, а меж
ду тѣмъ это самое духовенство всѣми пренебрегается и 
въ своихъ правахъ и въ своихъ; интересахъ" (1881 г. 
№ 54). Не можемъ не привести по поводу упрековъ и 
обвиненій свѣтскихъ людей по отношенію къ духовен
ству слѣдующихъ справедливыхъ словъ духовнаго лица: 
„мы худы, замѣните насъ хорошими; мы жадны, замѣни
те безкорыстными; мы лѣнивы, бездѣятельны, апатичны, 
замѣните насъ энергичными, дѣятельными, усердными. 
Мы охотно уступимъ свои мѣста и будемъ съ уважені
емъ смотрѣть на тѣхъ, которые понесутъ наше дѣло 
лучше насъ. Осуждать рыцаря за безсиліе, не попытав
шись поднять его меча, это болѣе чѣмъ легкомысліе. Мы, 
нынѣ служащее духовенство, не раждаемся священника
ми, мы дѣлаемся ими, всякому это возможно; но практи
ка говоритъ, что мало охотниковъ изъ русскаго общества, 
которые приняли бы на себя трудъ разумнаго, дѣятель
наго, честнаго и, главное, безкорыстнаго служенія наро
ду въ званіи духовнаго лица. Всѣ ищутъ свѣтлой, бо
гатой жизни; всѣ гоняются за теплыми, безпечальными 
мѣстами. Ахъ, какъ эффектно изъ богатой, сытой об
становки укорять темныхъ, безвѣстныхъ, скорбныхъ тру
жениковъ среди православнаго люда! „(Ц. О. Вѣстникъ 
1881 г. № 2 2 - 2 8 ) “. '

Въ заключеніе своей статейки и достоуважаемый г. 
У—скій, соглашаясь съ журналомъ „Слово", ст. „пасты
ри и овцы", іюнь 1880 г., не обошелся безъ того, что
бы не сдѣлать упрека, и будто бы справедливаго, на ду
ховенство въ томъ, что „духовенство очень мало обра
щаетъ вниманія на бытъ народа, на изученіе его внут
ренней, домашне-обыденной жизни; а это изученіе, про
должаетъ онъ, такъ важно для цѣлей самаго пастырска-



скаго служенія и такъ много внесло бы въ нашу науку 
о народѣ". Отвѣтимъ: народъ изучали и такія лица, какъ 
Некрасовъ, Никитинъ, Тургеневъ, Достоевскій, современ
ный поборникъ народа Аксаковъ и др., но что же, спро
симъ, они сдѣлали полезнаго для народа1?—Ровно ниче
го. И мы, какъ умѣемъ, изучаемъ народъ цѣлую тысячу 
лѣтъ и тоже ничего не подѣлаемъ больше того, что сдѣ
лано другими. Слѣдовательно и съ этой стороны улики 
на насъ не справедливы. Ищите причины гдѣ либо въ 
сторонѣ. Заброшенный одинокимъ въ грубую, не грамот
ную, вольную среду, безъ всякой поддержки и защиты 
что можетъ больше сдѣлать самый геніальный деревен
скій пастырь! „Надо поѣхать въ деревню и пожить тамъ 
хоть немножко, скажемъ словами одного современ
наго публициста, чтобы отказаться отъ многихъ са
мыхъ искреннихъ убѣжденій, или вѣрнѣе, заблужденій", 
газет. „Минута" А» 197 за сей годъ.

Священникъ Павелъ Спасскій.
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ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
Рѣшеніе одного изъ вопросовъ относительно пра

вильнаго веденія метрическихъ книгъ.
(Изъ руковод. для селъск. пастыр.).

Отъ одного священника Таврической епархіи Днѣ
провскаго уѣзда, о. А. 3 ., мы получили письмо слѣду 10- 
щаго содержанія: „Въ мое отсутствіе изъ прихода,—пи
шетъ о. А. 3 .,—у одного прихожанина родилось двое 
близнецовъ, едва, живыхъ. Повивальная бабка принесла 
дѣтей къ псаломщику, который, будучи раньше преду
прежденъ мною, какъ поступать въ такихъ случаяхъ, ок
рестилъ ихъ чрезъ троекратное погруженіе - въ воду съ 
точнымъ соблюденіемъ формы таинства. Вскорѣ послѣ 
крещенія (чрезъ часъ приблизительно) дѣти умерли. Воз
вратившись въ приходъ, я не задумался предать въ свое



время младенцевъ землѣ по чину младенческаго погребе.- 
нія, нашедгпи, что крещеніе надъ дѣтьми было соверше
но правильно, хотя и церковнослужителемъ. Затѣмъ я 
внесъ дѣтей въ метрическую книгу въ число родивших
ся и умершихъ. Въ графѣ „кто совершалъ таинство кре
щенія" я отмѣтилъ лицо, дѣйствительно его совершив
шее, т. е. псаломщика, съ показаніемъ причинъ такого 
исключительнаго явленія: я написалъ, что по отсутствію 
священника и вслѣдствіе смертной опасности таинство 
крещенія совершилъ псаломщикъ такой-то". Такая запись 
дѣтей въ метрической книгѣ показалась вообще странною 
для многихъ изъ моихъ собратій. Нѣкоторые утверждали, 
что родившихся и Сейчасъ умершихъ дѣтей должно отно
сить къ разряду мертворожденныхъ и вовсе не слѣдуетъ за
писывать ихъ въ метрическую книгу; другіе же взгляну
ли на эту запись просто какъ на курьезъ, подобный то
му, о которомъ писалось въ газетахъ, что въ третьей 
части метрическихъ книгъ какой-то церкви, въ графѣ 
„кто погребалъ" было показано „матушка съ церковнымъ 
сторожемъ". Такимъ образомъ самъ собою возникаетъ 
вопросъ: „слѣдуетъ ли вносить въ метрическія книги случаи 
крещенія слаборожденныхъ и, вскорѣ послѣ крещенія ихъ мі
ряниномъ, умершихъ, съ обозначеніемъ дѣйствительнаго лица, 
териіавгиаго таинство'1’. Хотя этотъ вопросъ имѣетъ чис
то внѣшній характеръ и не касается сущности пастыр
ской дѣятельности, тѣмъ не менѣе правильное рѣшеніе 
его было-бы весьма полезно.

Удовлетворяя желанію о. А. 3 ., мы прежде всего 
должны сказать, что возбужденный имъ вопросъ по са
мому существу дѣла распадается на слѣдующіе честнѣй
шіе вопросы: а) должно ли записывать мертворожденныхъ 
въ метрическія книги; б) слѣдуегпъ ли вноситъ въ метриче
скія книги дѣтей слаборооюдениыхъ и вскорѣ послѣ крещеніи 
умершимъ и в) въ случаѣ крещенія слаборожденныхъ дѣтей 
міряниномъ слѣдуетъ ли показывать въ метрикахъ дгъйстви- 
піелъное лицо, окрестивгиее такихъ дѣтей?

а) Первый изъ этихъ. вопросовъ неиначе долженъ
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быть рѣшенъ, какъ въ смыслѣ утвердительномъ. Ука
зомъ Св. Син. отъ 8 мая 1866 года предписано, чтобы 
причтьі и благочинные ежегодно представляли въ губерн
скіе статистическіе комитеты свѣдѣнія о движеніи пра
вославнаго народоселенія въ имперіи, т. е. статистиче
скія таблицы по опредѣленнымъ формамъ о родившихся, 
бракосочетавшихся и умершихъ въ томъ или другомъ 
году. При этомъ указѣ приложено нѣсколько правилъ, 
которыя причты должны строго соблюдать, занимаясь 
составленіемъ статистическихъ таблицъ и отсылаемыхъ 
въ губернскіе статистическіе комитеты. Между прочимъ 
однимъ изъ такихъ правилъ (пункт. 7) требуется пока
зывать въ статистическихъ таблицахъ (на оборотѣ ихъ) 
свѣдѣнія о числѣ погребенныхъ на кладбищахъ мертво
рожденныхъ младенцахъ, а также скоропостижно умершихъ 
и найденныхъ мертвыхъ тѣлахъ. Спрашивается: какъ же 
причты и благочинные могутъ сообщать въ статистиче
скіе комитеты свѣдѣнія о числѣ мертворожденныхъ мла
денцевъ, если они не будутъ такихъ младенцевъ запи
сывать въ метрики? Скажутъ: въ статистическіе комите
ты можно сообщать свѣдѣнія о числѣ мертворожденныхъ 
младенцевъ и не записывая послѣднихъ въ метрикахъ. 
Но дѣло въ томъ, что статистическія таблицы .должны 
составляться на основаній метрическихъ книгъ и вполнѣ 
быть согласны съ ними, иначе статистическія таблицы 
будутъ произвольными, невѣрными, не имѣющими ника
кого значенія, а всякая невѣрность, неточность и неб
режность въ веденіи документальныхъ бумагъ влекутъ 
за собою строгую отвѣтственность. Поэтому причты, во 
избѣжаніе всякой отвѣтственности, непремѣнно и неопу- 
стительно должны записывать въ метрическую книгу 
всѣхъ мертворожденныхъ и тѣхъ младенцевъ, которые 
по какимъ либо причинамъ умерли безъ крещенія; въ то 
же время причты обязываются внушать и прихожанамъ, 
чтобы они дѣтей мертворожденныхъ и младенцевъ умер
шихъ безъ крещенія погребали на приходскомъ кладби
щѣ и заявляли о томъ своему приходскому священнику,



объясняя, что за сокрытіе этого они будутъ подвергну
ты строгой отвѣтственности по законамъ, что родители 
немѣренно скрывая о своихъ дѣтяхъ, родившихся мерт
выми или умершихъ безъ крещенія, навлекутъ на себя 
подозрѣніе, будто они виновны въ преждевременной и 
насильственной смерти своихъ дѣтей, а это въ свою оче
редь можетъ вызвать судебно-уголовное преслѣдованіе 
противъ нихъ и трупы ихъ дѣтей будутъ подлежать 
освидѣтельствованію и судебно-медицинскому вскрытію.

б] Если мертворожденныхъ и тѣхъ младенцевъ, ко
торые по какимъ либо причинамъ умерли безъ крещенія, 
необходимо записывать въ метрическую книгу, то само 
собою слѣдуетъ, что слаборожденныхъ и умершихъ вско
рѣ послѣ крещенія должно вносить въ эту книгу, а не 
дѣлать такъ, какъ дѣлали въ старину нѣкоторые свя
щенники (и какъ оказывается но заявленію о. А. 3. и 
теперь нѣкоторые дѣлаютъ): рождающихся младенцевъ 
и въ томъ же или слѣдующемъ мѣсяцѣ умираю
щихъ не записывали ни въ первую, ни въ третью часть 
метрической книги. Въ случаѣ открытія такихъ проступ
ковъ причтъ будетъ подвергнутъ строгой отвѣтственно
сти по законамъ; при настоящемъ же производствѣ дѣлъ 
по всеобщей воинской повинности открытія такихъ слу
чаевъ неизбѣжны. Такъ смотрятъ на это дѣло и лица 
хорошо знакомые съ порядкомъ церковнаго письмовод
ства, напр. извѣстный протоіерей и членъ Харьковской 
консисторіи, о. Чижевскій. (См. Церк. письмовод. его, 
изд. въ 1880 г. стр. 46).

в) Въ случаѣ крещенія „недоносковъ" и слабыхъ 
младенцевъ міряниномъ слѣдуетъ показывать въ метри
кахъ дѣйствительное лицо, окрестившее ихъ, иначе не
правильное и невѣрное показаніе о томъ, кто совершалъ 
крещеніе будетъ уже подлогомъ въ актахъ о рожденіи, 
а за всякій какой либо подлогъ въ актахъ о рожденіи, 
бракосочетаніи и смерти виновные подвергаются наказа
ніямъ, опредѣленнымъ въ статьяхъ уложенія за подлоги 
въ оффиціальныхъ бумагахъ, а когда такой подлогъ учи-
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йенъ тѣми лицами, на которыхъ по закону возложено 
составленіе актовъ состоянія, то виновные въ семъ пре
ступленіи подвергаются наказанію, опредѣленному въ 
статьяхъ уложенія за подлоги по службѣ (т. Х У св. зак. 
разд. о подлогахъ ст. 862, 1441 и 1442). Всякая же 
неправильность въ метрическихъ записяхъ о рожденіяхъ, 
въ томъ числѣ и невѣрное показаніе о лицахъ, совершав
шихъ крещеніе, всегда можетъ быть обнаружена. На- 
прим., легко можетъ случиться, что потребуется судеб
нымъ порядкомъ доказать дѣйствительность рожденія и 
крещенія, а также законнорожденность извѣстнаго лица, 
возникаетъ слѣдствіе, на слѣдствіи родители и другіе 
будутъ показывать, что крещеніе такого лица совершено 
тогда-то и тѣмъ-то, а между тѣмъ въ метрическихъ кни
гахъ будетъ прописано, что крещеніе совершено другимъ 
лицомъ—приходскимъ священникомъ. Что тогда скажетъ 
приходскій священникъ въ свое оправданіе? И мы рѣ
шительно не видимъ основаній или побудительныхъ при
чинъ, по которымъ бы онъ затруднялся прописывать 
дѣйствительныхъ лицъ, совершавшихъ крещеніе. Вѣдь 
въ тѣхъ случаяхъ, когда за отсутствіемъ приходскаго 
священника или по другимъ причинамъ требы исправля
ются стороннимъ священникомъ, точно же означается и 
волженъ прописываться тотъ священникъ, который со
вершалъ требы (Св. Зак. т. IX  объ акт. сост. ст. 1041 
по изд. 1876 г.). Почему же въ тѣхъ случаяхъ, когда 
за отсутствіемъ приходскаго священника и по крайней 
нуждѣ крещеніе будетъ совершено міряниномъ, въ графѣ 
„кто совершалъ крещеніе" нельзя показать дѣйствитель
но то лицо, которымъ совершено это таинство? ІІо ка
ноническимъ правиламъ нашей церкви (Номок. въ болын. 
трёбн. 204—205; книг, о должн. пресв. прих. § 84), въ 
крайней нуждѣ предоставляется и мірянамъ право совер
шать таинство крещенія (разумѣется съ соблюденіемъ из
вѣстныхъ условій) и права этого никто не оспариваетъ. 
Пожалуй намъ могутъ замѣтить: если прописать въ ме
трикахъ, что крещеніе совершено такимъ-то міряниномъ,
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то консисторія потребуетъ объясненія, а то и выговоръ 
сдѣлаетъ. Но такое опасеніе совершенно напрасное и не
основательное: консисторіи нѣтъ надобности требовать 
объясненій отъ приходскаго священника, почему креще
ніе совершено міряниномъ, когда въ метрикахъ будетъ 
обстоятельно объяснена причина такого исключительнаго 
явленія, будетъ оговорено, что за отсутствіемъ или болѣз
нію приходскаго священника и вслѣдствіе смертной опас
ности" крещеніе совершено, напр., псаломщикомъ или 
другимъ лицомъ. При этомъ не лишнимъ считаемъ ска
зать, что если младенецъ окрещенный міряниномъ оста
нется живъ, то прежнее крещеніе должно быть дополне
но священникомъ положенными въ чинопослѣдованіи мо
литвами и обрядами, сопровождающими таинство (Номок. 
въ болып. требн. ст. 204—205; кн. о должн. пресв. прих. 
§ 84), т. е. слѣдующими за актомъ погруженія; тогда и 
въ метрикахъ необходимо объяснить, въ графѣ „кто со
вершалъ таинство" написать, что за отсутствіемъ свя
щенника или болѣзнію его и вслѣдствіе смертной опас
ности „крещеніе совершилъ такой-то мірянинъ, адопол- 
нилъ крещеніе и мѵропомазывалъ священникъ такой-то".

Пріемъ студентовъ въ Московскую Академію.
Изъ С е р г іе в с к а г о  п о с а д а  п и ш у т ъ  в ъ  М о с к ,  Ц е р к о в н .  В ѣ д о ы . 
4 с е н т я б р я  к о н ч и л и с ь  п р іе м н ы е  э к з а м е н ы  в ъ  а к а д е м іи ;  5  с е н 
тября с о с т о я л о с ь  з а с ѣ д а н іе  с о в ѣ т а  а к а д е м іи  и  в ъ  э т о т ъ  ж е  
день в ъ  н а ч а л ѣ  2 - г о  ч а с а  п о  п о л у д н и  с д ѣ л а л и с ь  и з в ѣ с т н ы м и  
резу л ьтаты  э к з а м е н о в ъ .  П р и н я т о  в ъ  ч и с л о  с т у д е н т о в ъ  а к а д е 
міи 1 0 0  ч е л о в ѣ к ъ . М е ж д у  н и м и  е с т ь  у ч и т е л я  д у х о в н ы х ъ  и  
н а р о д н ы х ъ  (г о р о д с к и х ъ  и  с е л ь с к и х ъ )  у ч и л и щ ъ , е с т ь  и  г и м н а 
зистъ с ъ  а т т е с т о м ъ  з р ѣ л о с т и ,  к о т о р ы й  п р іѣ х а л ъ  и з ъ  И р к у т 
ска, е с т ь ,  н а к о н е ц ъ ,  о д и н ъ  б о л г а р и н ъ ;  б о л ь ш и н с т в о  ж е — т о л ь 
ко, ч т о  к о н ч и в ш іе  к у р с ъ  с т у д е н т ы  с е м и н а р іи .  П е р в ы й  (п о  р а з 
рядном у с п и с к у )  п о с т у п и л ъ  с т у д е н т ъ  В и ѳ а в с к о й  с е м и н а р іи .  
С туденты  М о с к о в с к о й  с е м и н а р іи  п о с т у п и л и  д а л е к о  н а  в ъ  ч и 
слѣ п е р в ы х ъ .— Н е  п р и н я т о  в ъ  ч и с л о  с т у д е н т о в ъ  а к а д е м іи  5  
человѣ къ . И з ъ  н и х ъ — о д и н ъ  у ч и т е л ь  д у х о в н а г о  у ч и л и щ а , к о н 
чившій к у р с ъ  4  го д а  т о м у  н а з а д ъ  в ъ  М о с к о в .  с е м и н а р іи ,  
одинъ с т у д е н т ъ  Р я з а н с к о й  с е м и н а р іи ,  о д и н ъ — Т в е р с к о й ,  о д и н ъ
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В и т е б с к о й , о д и н ъ — О р л о в с к ій ;  в с ѣ  о н и  п р іѣ х а л и  в ъ  ак ад ем ію  
в о л о н т е р а м и . П р и с л а н н ы е  ж е  и зъ  с е м и н а р ій  н а  к а з е н н ы й  сч етъ  
п р и н я т ы  в с ѣ .

И з ъ  с о т н и  п о с т у п и в ш и х ъ  в ъ  а к а д е м ію  с т у д е н т о в ъ  н а  к а 
з е н н ы я  с т и п е н д іи  п р и н я т о — 4 5  ч е л о в . ,  к р о м ѣ  т о г о  е щ е  5  че- 
л о в .  п р и н я т о  н а  ч а с т н ы я  с т и п е н д іи ,  и зъ  к о т о р ы х ъ  4  п о л н ы х ъ  
и  о д н а — н ѣ т ъ .  О с т а е т с я  5 0  ч е л о в . с в о е к о ш т н ы х ъ , и зъ  к о то 
р ы х ъ  м о ж е т ъ  б ы ть  5 — 6 ч е л о в . н е  б у д у т ъ  п р о с и т ь  в с п о м о щ е 
с т в о в а н ія  у б р а т с т в а  п р е г і. С е р г ія ,  д а  и  т о  е д в а  л и . Е с л и  
т е п е р ь  п р и б а в и т ь  к ъ  э т о м у  ч и с л у  с в о е к о ш т н ы х ъ  с т у д е в т о в ъ  
Н  и  I I I  к у р . ,  т о  с о с т а в и т с я  д о в о л ь н о  (с р а в н и т е л ь н о  с ъ  п р о ш 
л ы м ъ  го д о м ъ ) з н а ч и т е л ь н о е  ч и с л о  н у ж д а ю щ и х с я  в ъ  п ом ощ и  
б р а т с т в а .  Н е л ь з я  н е  п о ж е л а т ь  в ъ  ви д у  э т о г о ,  ч т о б ы  п р и г л а 
ш е н ія  в ъ  п о ж е р т в о в а н ія м ъ ,  р а з с ы л а е м ы я  б р а т с т в о м ъ  в м ѣ с тѣ  
с ъ  н е д а в н о  в ы ш е д ш и м ъ  в ъ  с в ѣ т ъ  « о т ч е т о м ъ  д ѣ я т е л ь н о с т и  
б р а т с т в а »  с о  д п я  о т к р ы т ія  п о  1 я н в а р я  1 8 8 1  г о д а , им ѣли  
у с п ѣ х ъ .

П р і е м ъ  с т у д е н т о в ъ  в ъ  К і е в с к у ю  д у х о в н у ю  А к а 
д е м і ю .  И з ъ  п р и б ы в ш и х ъ  к ъ  э к з а м е н а м ъ  7 3  в о с п и т а н н и к о в ъ  
с е м и н а р ій  в ъ  н ы н ѣ ш н е м ъ  го д у  п р и н я т о  в ъ  А к а д е м ію  71 ч е
л о в ѣ к ъ ,  и зъ  к о и х ъ  4 5  н а  к а з е н н о к о ш т н ы я  в а к а н с іи ,  8  на 
с т и п е н д іи  и  о с т а л ь н ы е  1 8  ч е л о в ѣ т ъ  п р и н я т ы  в ъ  с в о ё к о ш т н ы е  
с т у д е н т ы  А к а д е м іи .  (Кгев. Епарх. Вѣдом).
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