
ІІІШІМЫЫЯ ВЪЮЮСТІ.
Цѣна годовому изданію безъ не- 5 1 ; Выходятъ два раза въ мѣсяцъ
ресылки три руб. сер., съ > I \
пересылкою 3  р. «О к. сер. | < 1 и 1в чиселъ.

1-го Октября eN! 19. 1874 года.
ОТДѢЛЪ П Е Р В Ы Й .  * 13

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 

ОПРЕДѢЛЕНІЯ КЪ ДОЛЖНОСТЯМЪ И ПЕРЕМѢЩЕНІЯ.

30 августа. Студентъ вольтовой духовной семинаріи 
Василій Буткевичь рукоположенъ во священника въ село 
Новаки радомысльсваго уѣзда помощникомъ штатному свя- 
щѳнниву.

14 сентября. Студентъ кіевской духовной семинаріи 
Василій Мироновичъ рукоположенъ во священника въ село 
Острійки Васильковскаго уѣзда.

13 сентября — Сулимовской Александровской церкви 
состоящей при кіевскомъ благотворительномъ обществѣ свя
щенникъ Онуфрій Омшанскій удаленъ отъ сего мѣста, а на 
его мѣсто опредѣленъ безмѣстный священникъ Александръ 
Богорскій.

— 6 сентября— Лебединскаго Николаевскаго второ-клас
снаго женскаго монастыря священники: Іоаннъ Яворскій



2 2 2

и Петръ Левитскій за ревностное исполненіе пастырскихъ 
своихъ обязанностей награждены набедренниками.

23 іюня—‘Кіевской купчихѣ Маринѣ Тереховой объяв
лено отъ лица Его Высокопреосвященства признательность 
и благословеніе Божщ за пожертвованіе въ кіево-подольскую 
Іорданскую церковь разныхъ церковныхъ вещей.

29. іюня. Таращанскаго уѣзда села Чернина приход 
скому священнику и прихожанамъ объявлено отъ лица 
Его Высокопреосвященства признательность и благословеніе 
Божіе.

31 августа— Уманскаго уѣзда села Краснополки цер
ковному старостѣ Ивану Таманцу и крестьянамъ Василію 
Гуцану и Максиму Крывулькѣ объявлено отъ лица Его 
Высокопреосвященства признательность и благословеніе Во 
жіе за общее усердіе къ храму Божію.

31 августа. Города Умани протоіерейской вдовѣ Е ка
теринѣ Подгурской объявлено отъ лица Его Высокопрео
священства признательность и благословеніе Божіе за по 
жертвованіе ею въ Покровскую церковь села Краснополки 
уманс^аго уѣзда серебряной 84-й пробы гробницы въ 100

ЖОЪбНОЯ І̂ «П'ЯНОНО'ІНМ іи с. in  в Я 
—  Выданы изъ кіевской духовной конристоріи свидѣ

тельства о правахъ по происхожденію:
4, сентября -  Липовецкаго уѣзда мѣртрчка. Идинецъ 

дьячковскр|иу. сыну Павлу Трембоведьскоіму. .
: 5 сентября— Уманскаго уѣзда села КобриновоЦ гребли
дьячковскому сыну Емеліану Бѣлявскому.

-ОВЕЙ о<|Ота о'івупяоі'і'.оинВ— нчв азя н д ь’1 ■ « ipV T im  а
fiiaoqoaB (Гинвоі :чзпнн'мняяэ кцы •гнок оіьѵі.*)й'>ж ».пвн»
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М° 53. Августа 27  дня 1874 года.

По указу Его Императорскаго Величества, святѣйшій 
правительствующій синодъ слушали вѣденіе правительствую
щаго сената, отъ 5-го іюня сего года, за № 515, въ 
коемъ изъяснено: 1) что государственный совѣтъ, въ со
единенныхъ департаментахъ государственной экономіи, за
коновъ и гражданскомъ и въ общемъ собраніи, разсмотрѣвъ 
опредѣленіе общаго собранія первыхъ трехъ департаментовъ 
и департамента герольдіи правительствующаго сената по 
вопросу о томъ, слѣдуетъ ли взыскивать гербовыя пошлины 
за дѣлопроизводство по выдачѣ метрическихъ свидѣтельствъ 
о рожденіи и крещеніи дѣтей нижнихъ воинскихъ чиновъ, 
мнѣніемъ положилъ: а) впредь до изданія и введенія въ 
дѣйствіе новаго устава о гербовомъ сборѣ, не взыскивать 
гербовыхъ пошливъ какъ за написанныя на простой бумагѣ 
просьбы о выдачѣ метрическихъ свидѣтельствъ о рожденіи 
и крещеніи дѣтей нижнихъ чиновъ военной и морской 
службы, почтоваго вѣдомства и другихъ командъ или мѣстъ, 
такъ и за требованія о томъ начальствъ сихъ чиновъ, а 
равно за дѣлопроизводство по этимъ просьбамъ; и б) всѣ 
производящіяся нынѣ взысканія не уплаченныхъ пошлинъ 
по означенному предмету прекратить и 2) что Его Импе
раторское Величество таковое мнѣніе государственнаго 
совѣта въ 17 день апрѣля сего года Высочайше утвердить 
соизволилъ и повелѣлъ исполнить. Приказали: Объ 
изъясненномъ Высочайше утвержденномъ мнѣніи государ 
свеннаго совѣта дать знать по духовному вѣдомству цир
кулярнымъ указомъ для руководства и исполненія въ под
лежащихъ случаяхъ.



ведом ость
съ обозначеніемъ сколько именно собрано -въ 1®78 
году денегъ въ пользу бѣдныхъ духовнаго званія 
въ каѳедральномъ соборѣ и въ благочинническихъ 
округахъ кіевской епархіи и сколько роздано въ

1873 году.
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1!

Кіево-Софійскій Каѳед
ральный соборъ . .. . 1 62 20 — 62 20 231 80 7

Благочинны е г. Кіева.

Протоіерей Василій Ка
менскій......................... ІЙ 223 24 223 24 333 76 31

Протоіерей Никита Да- •т
шкевичъ..................... 17 198 117, —- 198 ІГм 321 88’ , 25

61
Кіевскаго Угьзда.

Григорій Захаріевскій. 23 110 95 — 110 95 119 5 14
Іоаннъ Мартиновскій . 17 71 70 10 85 60 85 54 15 6
Димитрій Велсдницкій. 20 44 40 тгг- — 44 40 12 60 4
Іоаннъ Леонтовичь. . 14 63 80 — — 63 80 — — 6
Іаннуарій Стебницкій. 22 126 60 — — 126 60 8 40 11
Василій Викторовскій. 15 26 27 — — 26 27 13 37 2

4а
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А
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Васильковскаго уѣзда.

Протоіерей Александръ
Андріевскій . . . . 2 5 3-5 5 35 —< ----; — —

Тимоѳей Тарнавскій . 13 72 15 8 15 64 - т — 4
Левъ Погорецкій . . 13 60 73 6 7 54 6 6 — 6
Прокопій Гуковичъ . 14 88 5 — — 88 5 — 5

, Павелъ Завадскій . . 12 55 46 — 55 46 — 4
Григорій Радзіевскій . 27 85 95 8 60 77 35 — — 4
Іаковъ Кошутскій . . 14 И З 20 93 20 20 -— — — О)

25
Радомысльекто уѣзда.

і

Протоіерей АнтонійFo- 1 ■
роновекій ..................... 2 10 1 5 — — 10 15 14 85 2

! Кипріанъ Лнхотскій . 18 64 53 --L 64*53 —- 7
Ипатій Контранѣвттчь 21 10183 — 101 83 И 1-7 11
Іоаннъ Слуцкій. . 10 37 4 — 37 4 Щ*г. — 3
Іоаннъ Кошицъ. . . 17 38 24 3 80 34 44 61 56 11
Ѳеофанъ Новицкій. . 21 23 30 8 45 14 85 5 15 1

' - 47
Звенигородскаго уѣзда.

Протоіерей Василій Си
I
{■ ' \

корскій. . . . . . . 4 7 28 7 28 —
Василій Татаровъ. . 10 78 — 7 80 70 20 —Г 7
Родіонъ Кутеповъ . 13 15 ;8і 1 60 14 21 __ 2
Петръ Йльяшевичь 17: 97

і

72 9 40 88 32 __ 6
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Р. к. Р. к. Р. к. р. к

Константинъ Богорскій. 1 3 ___ _ __ __ L__

Лука Павловича . . 8 4 8 58 4 3 0 4 4 2 8 — 4
Василій Варі'улевичь. 14 1 0 4 9 4 4 7 0 1 0 0 2 4 9
Владиміръ Корчинскій. 1 4 7 0 — 7 — 63 — . — 7
Романъ Пономаревскій. 1 2 1 9 3 0 — 1 9 3 0 2 5 7 0 з

. * H|ll 38

К ан евска го  у ѣ з д а ..
' 1 <• '•

-(• |]

Протоіер. Игнатій Мац- і • !. 1 * 1

кевичь ..................... 2 9 6 5 9 6 5 — — 3 7 3
Евфимій Шмигельскій. 1 4 61 2 5 6 1 4 5 5 11 43 8 9 6
Павелъ Заградскій . 1 0 3 5 8 0 3 5 8 3 2 2 2 — 5
Іоаннъ Баккалинскій . 1 9 4 7 5 — 4 7 5 — 2
Даніилъ Левитскій . 1 4 41 5 0 — 41 50 --. — 6
Василій Подгаецкій . 1 4 5 6 4 6 4 7 5 2 3 9 2 61 4
Николай Жмакинъ . 16 8 1 3 8 —- 8 ! 3 8 -г- 5
Ѳеодоръ Грушецкій . 1 7 66 1 5 — 6 6 1 5 — 3

1,0 ] 3 4

Б ердичевскаго  у ѣ з д а .

Протоіерей Іаковъ Ан-
дріевскій..................... 2 31 4 6 3 1 46 __ — _

— —
Павелъ Ероѳеевъ . . 16 27 91 2 80 25 11 Ни 5
Сильвестръ Липскій . 17 19 38 1 94 17 44 12 56 • ,*!
Захарій Оппоковъ . 16 21 75 2 5 19 70 10 30 2
Симеонъ Дащевскій ■ 18 29 27 2 96 26 31 — 2
Ѳеодоръ Ствткевичь . 11 25 11 — 25 11

' !

іП 2
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1 *13$9Ор. К. р. к. Р. к. р. к.

Николай Карпинскій . 15 23 52 2 35 21 17 .. 2
Аввакумъ Метельскій. 19 31 — — — 31 — 34 , 4

)/. . Л\іі
19_v .,!

Л аповщ каго  уѣ зда'. О’ ,» Г
. Йі и Ій йос 

! НОІІ
ДНі
<>(|. f1

Протоіерей Александръ Пі 1.* { НЯ!V.а Йф' \ІЩ
Мацкевичъ . . . . 2 4 4 — — 'М-'ИОІПф ;

Михаилъ Менчицъ . 12 20 67 20 67 —4*с ‘і Г
Лука Кисилевичь . . 29 22 — • —— ш; _(L 32 Ші І5
Михаилъ Орловскій . 14 44 1 — 44 'll! ІЦДО— 4
Фавстъ Земницкій . 12 28 11 . _Л! 2S 41 Уін f J L l 3
Симсонъ Сементовскій. 11 27 21 27 21 12 79 3
Трифонъ Терлецкій . 13 26 24 2 60 23 64 yU, 2
Антоній Кисилевичь . 14 68 18 — 68 18 — — 5

шгі и іі (jOif! Oil 32ПШй’/ P d 1.4

Тар а щ а некого* уѣ зд а Ю !І >«,( 1 Jp
Д

I 1 ІР 11
THO'J1f{ p.!

1i
Д

• \ і\ I I  - : 3 ;е «JPfi'lOIJшіі d иIM>( 1
Протоіерей Андрей Па- trj if! t И\) ;l Д’НЯІ)‘Yi' )

халовичь ..................... ' 2' 6 40 6 40 ■' 'Ш.' L̂ljj —
Павелъ Забузскій . . 16 42 85 4 30 38 55 _Jj] ІЩ 5
Петръ Артемовскій . 14 2 7! 5 2 27 52ГЛШІ л I_
Стефанъ Артемовичъ 14 47(10 4 71 42 39 7 61 3
Григорій Молчановскій. 16 71 38 7 13 64 20 48 80 8

Петръ Бобровскій . . 16 112 50 11 5 101 25 — — . 9
Викторъ Славицкій . 13 63 9 ■ .u_ . 63 9 ■>i7 6
Левъ Львовичъ . ‘ . ТЗ 58 57

. 1

5 8 !  57
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Сибирскаго уѣ зд а .

Протоіерей Іаковъ Ста-
ш е в с к і й ................... 1 11 80 18 80 — — — —

Андрей Михалевскій . и 35 48 *3 54 31 94 10 6 3
Иродіонъ Рославскій . 12 52 73 — — 52 73 — 5
Григорій Витвицкій . 13 60 — 6 — 54 - • - г - — 3
Серапіонъ Брояковскій. 10 8 53 — — 853 21 47 2!
Александръ БогорскіЙ. 13 29 10 2 90 26 20 — — 3
Павелъ Лукіановъ. . 13 29 49 — 29 49 — — 2
Григорій Крыжановскій. 16 21 7 — — 21 7 23 93 2
Михаилъ Дашкевичъ . 17 145 77, — — н 145 77. - - — 9

29
Уманскаго уѣ зд а .

Протоіерей Димитрій
)

Ельчуковъ .......................................................................... 5 28 95 — ■ — 28 95 — — 3
Владиміръ Тучапскій . 19 68 — — — 68 — 22 — 6
Платонъ Демченко . 17 126 64 12 66 113 98 42 2 9
Іоаннъ Маціовичь .  . 22 60 37 6 — 54 37 — — 8
Стефанъ Лужинскій . 21 114 — - т - г - — 114 — — — 7
Іосифъ Ляхокецкій. . 16 25 15 2 52 22 63 — — 2
Іоаннъ Славинскій. . 20 47 1 4 4 70 42 44 26 6 6
Василій Яновскій . . 18 118 34 — — 118 34 — — 8

51
Черкасскаго уѣ зда.

Протоіерей Ѳеодоръ Але-
t i

всандровскій . . . . 3 27 77 27 77
'

ft
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f4 § а 8р. к. Р. к. Р. К. Р. К.

Оильверстъ Гуковичь. 18151 7 15 7 136 7
Іоаннъ Нечай . . 10 33 — 3 — 30 — — 2
Даніилъ Бакановскій. 15 98 36 — 98 36 — 8
Гавріилъ Подгурскій. 16 64 30 6 43 57 87 : -- — 4
Стеоанъ Прокоповичъ. 15 62 37 4 52 57 85 — — 5
Александръ Высоцкій. 16 50 26 18 61 31 65 — — 2

і л 28

Ч игиринскаго Уѣзда. і
Протоіерей Іеремія Обы- 1

довскій.......................... 1 21 80 21 80 — — — —
Іоаннъ Нестеровскій . 15 46 51 3 30 43 21 — — 6
Романъ Орловскій . 13 49 92 — — 49 92 — 5
Амвросій Бинѣцкій . 16 41 — 4f 90 38 10 :-- 90 3
Григорій: Плуговскій . 12 51 18 3 90 47 28 — — 4
Димитрій Орловскій . 14 41 74 4 20 37 54 — 2
Петръ Гребеновскій. . 15 44 39 4 4 40 35 13 65 4

24
Итого. 1278152381Щ

і 1
548 9914638
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© т ч ж т ъ
о всѣхъ суммахъ кіевскаго попечительства о бѣдныхъ

духовнаго вѣдомства за 1878 годъ. ,

Наличными. І1ЫМИ бу-
магами.

Руб. Кои. Руб. 1 К.
Отъ 1872 года осталось суммъ: ih if

.
1) Попечительскихъ:

а) наличными . . . . . 5 351/*
б) процентными . . . . — 53486 _

2) 1°/о кошельковаго сбора на 
уплату за содержаніе въ больницѣ 
лицъ духовнаго званія:

а) наличными . . . - . 629 273/4 2943 —

. б) нрцентными бумагами. . — — — 25
3) Сиротскихъ переходящихъ: ■ и Я ііь• ' 11 п if,

•

а) наличными...................... 106 43 Ѵ2 — ■— і
б) процентными бумагами . — — 5242 10

741 63/* 61671 35п ил и .

Къ тому въ 1873 году поступило: 
I. попечительскихъ:

1) Пожертвованныхъ по благотво
рительной книгѣ и пригласительныхъ 
листахъ разными мѣстами и лицами. 173 26

2) Изъ заведенныхъ при соборахъ 
и церквахъ кружекъ доброхотнаго 
подаянія.......................... ..... 807 71 — —
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.< . ■ >'J IC/I Руб. Коц. [ Руб. к.

3) Штрафныхъ . . . , 89 89 — —

4) Возвращенныхъ........................ „ М 75 — —
5) Процентныхъ съ капитала . 2210 44 и "гг —

Ит'ого .
Іі ІИ ЗІ.'ЧЧ 11 ДМіОМіг} ̂ и  н1

II. 1°/о  кошельковаго сбора на уплату 
за содержаніе въ больницѣ лицъ ду
ховнаго званія.

3306 ■ '5;
■ ЩИ-.,

а) наличными............................... 726 72 ѴІ !__
б) процентными бумагами . . 1000
в) приписано °/о по расчетной а

книжкѣ • • • • • .ш »•{ ТТЛ н : Т— 86 75

Итого .
O f ()&
; III. Сиротскихъ переходящихъ:

726 723/2 1086 75

а) н а л и ч н ы м и ......................... 1159 40U I ^uOf'iSl Об 11 ! (Jl* і • rFH а ДО I
б) процентными бумагами. .

j  і 0.1 — 8t)d

Итого .

А всего въ приходѣ въ 1873 году:

1159 40 ■ 800 ;

1) н а л и ч н ы м и .......................... 5192 17 Vs — —
2) процентными бумагами . . 

А съ остаточными отъ 1872 года 
составится:

1886 75

1) н а л и ч н ы м и ......................... 5933 2 4 Ѵ-4 — —
2) процентными бумагами . . 

Изъ остаточныхъ суммъ въ теченіи 
1873 года произведено въ расходъ:

63558 10

1) Выдано въ постоянное пособіе.
2) на выдачу единовременнаго

1686 691/*

пособія.
.......................'

473 — '



т

i ■ іЮЛ: і . 0 f t Руб. Кои. Руб. ік.

3) Отослано въ училиша: Кіево-
Софійское . . . . . . 285 70 — — \

№ дѣвицъ духовнаго вѣдомства . 
4) Израсходовано на жалованье

500 "' 1
~

секретарю, письмоводителю и
на канцелярскія потребности. 132 53 — .*_

Итого . 3077 2 Г/* — — 1
5) 1о/° кошельковаго сбора . . 1208 6Ѵ4 — — 1

Итого . 1208 & U : — —
8) Сиротскихъ переходящихъ: £

а) наличными.......................... т 40 — —
6) процентными бумагами . . — — 4864 —

Итого , 224 40 4864 10
f !I , L „ ! ■ 1 

А всего за 1873 Годъ въ расходѣ . 4510
*

S81/»
. , 1

4864 10
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1-го Октября. «N119. 1874 года.

ОТДѢЛЪ ВТОРОЙ

НОВЫЕ МАТЕРІАЛЫ ДЛЯ ИСТОРІИ ЮГО-ЗАПАДНОЙ 
РОССІИ И ВЪ ЧАСТНОСТИ Г. КІЕВА.

(Продолженіе).

Нравственно религіозныя начала, руководящія жизнію, 
раскрывались для юашо-руссовъ въ проповѣдничествѣ.

Южно-русское проповѣдничество имѣетъ важныя отли
чій отъ сѣверно-русскаго и несомнѣнныя преимущества 
передъ послѣднимъ. На сѣверѣ Россіи еще въ XVII вѣкѣ 
была не въ обычаѣ живая проповѣдь. Ее замѣняли пере
водныя поученія св. отецъ и компиляціи изъ нихъ. Лишь 
изрѣдка являлись поучительныя произведенія русскихъ па
стырей, и то большею частію подражательнаго характера̂  
При томъ же, чѣмъ дальше идутъ изслѣдованія въ области 
древнерусской литературы, тѣмъ болѣе съуживаетсн область 
самостоятельныхъ, компилятивныхъ и подражательныхъ 
поученій и словъ русскихъ проповѣдниковъ. Было время, 
когда поученія Иларіона великаго и аввы ІІинуѳія считали
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за оригинальныя произведенія митрополита кіевскаго Ила- 
ріона, но теперь это время прошло. Пресловутое поученіе 
о злыхъ женахъ также считали произведеніемъ русской 
литературы, хотя оно буквально извѣстно въ греческомъ 
оригиналѣ. Наконецъ, многія изъ поученій такъ называе
мыхъ Измарагдовъ доселѣ считаются если не оригиналь
ными, то компилятивными русскими произведеніямл, между 
тѣмъ какъ они представляютъ изъ себя чистый переводъ съ 
греческаго. Такимъ образомъ новѣйшія открытія въ области 
древней русской литературы доказываютъ, что проповѣд
ническая литература въ древней сѣверной Руси была очень 
скудная. А скудна она была потому, что не было тамъ 
школьнаго., систематическаго образованія. Какъ скоро оно 
явилось на югѣ Россіи, то вмѣстѣ съ нимъ дрлжна была 
оживиться и проповѣдь Такъ было и на самомъ дѣлѣ. 
Съ ХТі в. и до настоящаго мы видимъ на югѣ Россіи 
цѣлый рядъ проповѣдническихъ трудовъ, которые, отличаясь 
въ большей части особенностями мѣстнаго нарѣчія, вмѣстѣ 
съ тѣмъ существенно отличаются отъ сѣверно-русской про
повѣди и своимъ характеромъ, потому что представляютъ 
изъ себя не копіи греческихъ оригиналовъ или компиляціи 
изъ нихъ, а болѣе или менѣе самостоятельныя слова м 
поученія. Нерѣдко эти слова и поученія имѣютъ въ виду 
дѣйствительныя нужды пасомыхъ:, чаще онѣ представля
ются сухими и схоластическими. Но и въ послѣднемъ слу
чаѣ слова и поученія южно-русскихъ ученыхъ имѣютъ то 
важное преимущество предъ сѣверно-русскими, что все таки 
они были проникнуты, въ большей или меньшей мѣрѣ, 
личными убѣжденіями и субъективнымъ чувствомъ автора, 
и потому должны были произноситься живѣе, 'іѣмъ пропо
вѣди переводныя и компилятивныя. Проповѣди Симеона По-
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лоцкаго для насъ кажутся довольно блѣдными; но онѣ 
имѣли въ свое время значительный успѣхъ, благодаря 
тому обстоятельству, что онѣ произносились живымъ сло
вомъ самаго автора. 8

Установивъ общую точку зрѣнія на южно-русское про
повѣдничество, въ сравненіи его съ сѣверно-русскимъ, пе
ресмотримъ тѣ памятники южно-русскаго проповѣдничества, 
какія находятся въ церковно-археодогическ шъ музеѣ. Сюда 
относятся, прежде всего, поученія, заключающіяся въ руко
писномъ прологѣ 1643 г., южно-русской редакціи, и въ 
рукописномъ же сборникѣ, поступившемъ въ музей изъ 
сѣдлецкой губерніи. Въ прологѣ есть одно поученіе, на
правленное противъ южво-русскихъ вечерницъ, другое-— 
противъ суевѣрій народныхъ, соединенныхъ съ праздникомъ 
Богоявленія, и наука, т. е. поученіе на Рождество Хри
стово на южно-русскомъ нарѣчіи. Въ Сборникѣ ХУІІ в., 
есть слова на южно-русскомъ нарѣчіи: слово поучительно 
о постѣ и о добродѣтели, наука о св. постѣ, слово на 
Пасху и др. Указанныя поученія на южно-русскомъ языкѣ, 
составленныя въ XY1I, а можетъ быть еще и въ XVI в. 
представляютъ, по нашему мнѣнію, одни изъ первыхъ 
опытовъ южно русскаго проповѣдничества, возникшаго подъ 
вліяніемъ школьнаго образованія. Пріуроченныя къ извѣст» 
яьшъ временамъ года и днямъ, 'они большею частію отвѣ
чаютъ насущнымъ духовнымъ нуждамъ слушателей $  по
тому имѣли въ свое время живой интересъ. Изъ сочиненій 
знаменитыхъ въ свое время южнорусскихъ проповѣдниковъ 
въ церковно-археологическомъ музеѣ находятся слова и по
ученія св. Димитрія Ростовскаго, Стефана Яворскаго, Ѳе
офана Прокоповича и Георгія Кониескаго. Есть между ними 
и нѣкоторыя доселѣ неизданныя. Такъ вапр. въ сборникѣ,
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считающемся автографомъ св. Димитрія Ростовскаго, на
ходится одно неизвѣстное доселѣ его поученіе. Между сло
вами Стефана Яворскаго есть два доселѣ неизданныхъ. 
Но особенно замѣчателенъ рукописный сборникъ словъ и 
поученій Георгія Еонисскаго, писанный собственною его 
рукою, съ черновыми его поправками. Около половины 
словъ и поученій сего знаменитаго въ свое время витіи 
духовнаго, находящихся въ помянутомъ сборникѣ, доселѣ 
неиздано. . Да и тѣ изъ поученій и словъ указанныхъ 
южнорусскихъ проповѣдниковъ, которыя доселѣ извѣстны 
въ печати, въ печатныхъ изданіяхъ искажены поправками 
въ языкѣ ихъ. Особенно это нужно замѣтить о печатныхъ 
изданіяхъ поученій св. Димитрія Ростовскаго и Георгія 
Еонисскаго. Въ рукописяхъ церковно-археологическаго музея 
соотвѣтствующія печатнымъ поученія находятся безъ попра
вокъ й искаженій. Такъ напр. между поученіями св. Ди
митрія Ростовскаго есть нѣсколько поученій, произнесен
ныхъ имъ на югѣ Россіи и на южно-русскомъ нарѣчіи. 
Понятно, послѣ этого, какую важность могутъ имѣть ру
кописи церковно-археологичнскаго музея при новомъ исправ
номъ изданіи трудовъ св. Димитрія Ростовскаго и Георгія 
Еонисскаго.

Еромѣ первостепенныхъ свѣтилъ въ исторіи южно
русскаго проповѣдничества, въ церковно-археологическомъ 
музе! находятся слова и поученія второстепенныхъ южно
русскихъ проповѣдниковъ, какъ напр. Іоасафа Хотунцеви- 
ча, Сильвестра Еулябки, Амвросія Еедембета, Самуила 
Миславскаго, протоіерея Леванды, Тарасія Вербицкаго, Ге
оргія Щербацкаго, Владиміра Еаллиграфа, Еирилла Ляше- 
вецкаго, Евстаѳія Могилянскаго, Давида Нащинскаго, Гри
горія Романовскаго, Ивана Левицкаго и др. Рукописныя
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проповѣди Сильвестра Кулябки, произнесенныя имъ въ Кі
евѣ, въ царствованіе Анны Іоанновны, доказываютъ собою, 
что и въ это тяжелое время не совсѣмъ замерла русская 
проповѣдь. Проповѣди Григорія Романовскаго, Ивана Ле
вицкаго и нѣкоторыя безъименныя стараются приблизить 
евангельское ученіе къ умамъ слушателей. Есть въ этихъ 
проповѣдяхъ и тривіальности, но есть и дѣйствительная 
простота, понятная для простонародья. Посему, такія про
повѣди, какъ проповѣди Романовскаго и Левицкаго, слу
жили Но нашему мнѣнію, знаменіемъ оживленія южно-рус
скаго проповѣдничества и приближенія его къ народному 
разумѣнію. Поэтому-то, можетъ быть, въ свое время 
обѣщали этимъ проповѣдникамъ громкую славу, хотя они 
въ дѣйствительности и не имѣли ее.

Въ заключеніе не лишнимъ считаемъ упомянуть, что 
въ церковно-археологическомъ музеѣ находится собраніе по
ученій покойнаго митрополита кіевскаго Филарета, писан
ныхъ собственною его рукой, съ черновыми поправками.

Оканчивая обзоръ рукописей церковно-археологическаго 
музея, мы должны оговориться, что не имѣли въ виду всей 
полноты рукописей, относящихся къ исторіи юго-западнаго 
края Россіи и г. Кіева и желали сообщить самыя общія 
свѣдѣнія о нихъ. Поэтому, желающій нодробнѣе изучить 
эти рукописи, найдетъ въ нихъ и такія свѣдѣнія и подро
бности, о которыхъ ’Мы не упоминали въ настоящемъ очеркѣ. 
Переходимъ къ обществу св. Нестора и находящимся въ 
его распоряженіи рукописямъ.

(окончаніе будете).

Я. Петровъ.

Къ Jfc 19-му,



ЭПИТАФІИ ФУНДАТОРАМЪ КіЕВО-ПЕЧЕРСКІЯ ЛАВРЫ.

изъ Т ерат урт м ы .

Аѳанасія КальноФойскаго.
(Продолженіе) ’).

XII.

Константинъ Ивановичь, князь Острожскій, воевода 
Троцкій, гетманъ великаго княж ества Литовскаго, нослѣ 
многихъ «обѣдъ сраженный смертію, здѣсь похороненъ. 
J533 года по Р. X , имѣлъ 70 лѣтъ отъ роду. Побѣдъ 
гшъ одержано 03.

Одержавши надъ татарами шестьдесятъ три побѣды, 
украшенныя кровію, присоединивши Рось, Днѣпръ, Оль
шанку, онъ кромѣ сего основалъ много замковъ, много 
монастырей, много св. церквей какъ въ княжествѣ Острож- 
скомъ, такъ и въ столичномъ городѣ вел. кн. Лит. Вильнѣ; 
щедро одарилъ храмъ Пречистой Богородицы Печерской, въ 
которомъ послѣ смерти и былъ положенъ. Основалъ для

’) См. Кіев. е. вѣд. № 14.



убогихъ госпитали, для дѣтей школы, для людей рыцар
скихъ оставилъ въ Марсовой Академіи коиья съ саблями. 
Напиши съ пріятностію: Русскому Сципіону, Константину 
Ивановичу Острожекому, Гетману вел. Княжества Литов
скаго—да будетъ все это надгробіемъ.

'  XIII.

Татьяна, княж на Осірожская, воеводзина Троцкая, 
гетманша вел. іш яж  Литов., Старостина Брацлавская и 
Винницкая, 1531 года, индикта И ,  Ноля 12, отдавши 
свою душу Творцу своему, бренное тѣло свое сложила 
здѣсь.

Что Богъ сочеталъ, не могутъ разлучить то ни дочери
темной матери

Ни даже самый рокъ, все безобразно разрывающій.
Какъ повелѣно, дабы шла за мужемъ его жена 
И никогда не оставляла своего товарища:
Такъ княжна Татьяна идетъ за гетманомъ 
И на смертномъ одрѣ признаетъ его своимъ господиномъ; 
Обѣтъ, вѣрность сохраняетъ и въ темновидномъ гробѣ, 
Когда приказываетъ положить себя около тебя, вождя

воиновъ.
И это хорошо:, потому что, если онъ умѣлъ управлять

многими,
(Безъ сомнѣнія) зналъ, какъ надлежитъ доетикнуть съ

Татьяною неба.
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') На п оляхъ : Дочери темной матери еуть богини смерти; 
Клогпа, Лахеса и А рт опа , рожденныя отъ матери Ночи.
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XIV.
. • "  . • /• I - , , I X Ц  i  •••• *4 ; , 5,1 I*4 4

Янъ Туринскій Щишишчь Льітвичь Тышкевичъ  ̂ Map- 
шалокъ господаря 5?. Е. I . ,  владѣлецъ Черобылыжой; 
7071 г., окт. 10, положивши здѣсь свое бренное тѣло, 
отошелъ въ вѣчное блаженство.

Русскій Пиррусъ, Сарматскій Гекторъ,
Второй воинъ., имѣющій матерью море,
Почтенный Тышкеви-іь! Когда тебя прославляетъ Русь, 
Когда смѣло возвѣщаетъ о твоихъ дѣяніяхъ свѣту: ч '
Въ это время Беллона соединила свои копья 
И, позавидовавши намъ, взяла тебя къ своему двору.
Что намъ сказать?—Никто не станетъ порицать богини, 
Никто не отважится уничтожать Божіи предопредѣленій.
То отираетъ слезы, то отчасти умаляетъ боль,
Что ты освободишься тамъ отъ горестей,
Что тамъ, гдѣ чорный Харонъ возитъ на лодкѣ души людей, 
Ты, какъ я увѣренъ, не будешь;
Что ужъ Роцамантъ не будетъ тебя судить 1
И Еакъ не возсядетъ для твоей погибели.
Что ты не попадешь въ разукрашенные дворы Прозерпины 
Ни въ киммерійскія каморы.
Если уже богиня съ Марсомъ вписали тебя
Въ свои книги и предъ всѣмъ міромъ признали мужемъ,—
Не бойся, твои добродѣтели никогда не увянутъ,
Такъ какъ златой трубачѣ славы обновляетъ ихъ *)

') На полахъ замѣтки: Харонъ—яеревощикъ человѣческихъ 
душъ. Радамантъ и Еакъ—подземные судьи. Прозерпина-̂ адская 
королева. Киммерійскія т. е. темныя иЬста.
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XV.

Святой Юліаніѣ Георговнѣ Дабровёкой, княжнѣ Од- 
шанском, нетлѣнно въ церкви ОрйііотІі! Богородицу Не- 
черской,— опредѣленія’ Праведнаго Судіи чудотворно ожи
дающей, святымъ ея останкамъ авторъ сей алтарь воз
двигаетъ.

Подъ адіърем^^илокѴетъ ^У^™”"” 1" 1”......
_ _ _ |  Никакая Дйпса 2) тебя не коснется;

Потому что въ сію землю не положенъ сынъ Емпузы 3), 
Съ цѣлію множить племя пресмыкающихся гадовъ. I 
Ставши передъ алтаремъ безъ страха, помолись 
Объ отпущеніи многихъ своихъ грѣховъ

й вскорѣ чрезъ Творца небесъ и свѣта 
Достигнешь вѣчной жизни.
Юліана тебѣ помощница,
Сильная на небѣ заступница;
Посвященный ей алтарь,
Блистающій благочестіемъ,—
Скрываетъ здѣсь ея кости, врачующія 
Отъ мятежныхъ болѣзней;
Противъ смерти и нездоровья 
Ты найдешь себѣ рецептъ въ этомъ' св. гробѣ. 

Вѣчно зеленѣющаяся весна цвѣтетъ, , ,
Свѣтло одѣваясь цѣлительными травами.
Пріятны мѣста, вѣчно упоительны часы,
Постоянно представляющія райскія прелести: :
И не удивляйся, что Татьяна въ, тотъ міръ 
Переселилась, цвѣтокъ желаетъ украшать другіе цвѣту.

') Филоктеть, когда пристально' смотрѣлъ па гробъ Троила, 
убитаго Ахиллесомъ, укушенъ былъ зміего, ' вышедшею ИЗЪ подъ 
алтаря. ',) Dipsas—гадина изъ породи ужей. 3) Подъ Емпузшо 
разумѣется Гекуба, жена короля Пріама, обратившаяся но взятіи 
Трои ьъ птицу. Подъ сыномъ разумѣется Троянскій королевичъ 
Троилъ.
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XVI.
Анна Семеоновна Андреева Капусцннская, каште- 

лянка Брацлавская, Старостина «івручская, 1577 г іюля 
19 д здѣсь положенная» покоится. Жила 54 года, 4 
мѣс. и 19 дней.
Я уже не хочу имѣть развлеченій съ Архилогомъ 
И никакого дѣла съ Гинпонактомъ 1).

Они рады уязвить своимъ жаломъ,
Даже тогда, когда имъ иикто не мѣшаетъ.

Ихъ гробы мнѣ давно опротивѣли 
А любовь навела на мысль составить епитафію Аннѣ: 

Капусцинской каштелянкѣ 
Я для того воздвигаю надгробныя укрѣпленія, 

Чтобъ только ангелы могли проникнуть чрезъ нихъ,
Когда будутъ гремящею трубою созывать міръ.

Они только изъ церкви возьмутъ ее,
Чтобы представить предъ судъ Божій.

АКТЪ ВЪ КІЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІИ.

28-го сего сентября въ кіевской духовной академіи 
происходилъ торжественный актъ,—пятый со времени пре
образованія сего заведенія въ 1869 году. Академическое 
торжество почтили своимъ присутствіемъ Высокопреосвящен
ный Арсеній, митрополитъ кіевскій, преосвящ. Порфирій, 
епископъ Чигиринскій, попечитель учебнаго округа Антоно
вичъ и многіе другіе любители духовнаго просвѣщенія. Актъ 
открылся молитвенною пѣснію—«Царю небесный»,—пропѣ-

’) На полѣ замѣтка: Архилогъ—лакедемонскій поэтъ; своими 
стихами онъ сдѣлалъ то, что Ликамба удушила себя веревкою. 
Гиппонактъ-поэтъ въ такомъ же родѣ.
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тою хоромъ академическихъ пѣвчихъ; потомъ слѣдовала 
рѣчь профессора академіи Ф. А. Терновскаго «О религіоз
ности русскихъ государей отъ Петра В. до Александра I», 
затѣмъ—отчетъ секретаря о состояніи академіи за истекшій 
учебный годъ. Актъ заключался пѣніемъ народнаго гимна 
«Боже царя храни».

Представимъ здѣсь нѣсколько данныхъ относительно 
академіи, сообщенныхъ въ прочтенномъ на актѣ отчетѣ.

Всѣхъ преподавателей въ Академіи къ концу отчет
наго года было 30, изъ нихъ 25 штатныхъ и 5 нештат
ныхъ. Въ числѣ штатныхъ преподавателей считаются: 7 
ординарныхъ профессоровъ (въ томъ числѣ 2 заслуженныхъ), 
9 экстра-ординарныхъ проф., 6 доцентовъ и 3 лектора. 
Противъ полошеннаго по штату числа недоставало 2 орди
нарныхъ профессоровъ и 2 доцентовъ. Изъ 5 нештатныхъ 
преподавателей трое занимали штатныя каѳедры, а осталь
ные два читали отдѣлы по наукамъ, имѣющимъ препода
вателей.

Общее число всѣхъ учившихся въ акадсніи было 132 J), 
которые распредѣлялись слѣдующимъ образомъ: а) по к у р 
самъ:: на I курсѣ — 4 8 (изъ нихъ 5 слушателей), на I I—- 
33, на ПІ—29, на IT —22; б) по н а ц іональност ям ъ :  
р у с с к и х ъ — 119, изъ коихъ 3 уроженцы Кавказа, сербовъ— 
5, изъ коихъ четыре изъ княжнетва сербскаго и одинъ изъ 
Австріи, болгаръ—  2, черногорцевъ—2, галичанинъ  1, р у 
мынъ 1 и грековъ—  2; в) по сост оян іям ъ : изъ русскихъ 
студентовъ 2 крестьянскаго сословія, а прочіе 117 духов
наго происхожденія, при чемъ трое сами состоятъ въ свя
щенническомъ санѣ, полученномъ ими до поступленія въ

') Въ томъ числѣ 6 вольнослушателей.
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академію, а 2 имѣютъ гражданскіе чины, также пріобрѣ
тенные на службѣ до поступленіи цъ Академію; нностращ 
цы принадлежатъ по происхожденію къ разнымъ состояніямъ' 
при чёмъ одинъ изъ ниіъ состоитъ въ санѣ священника, 
а Другой—іеродіакона ■ т) т  бредсшьи.чъ содерм іам М ?  fei- 
зеянокоштнмхъ студентовъ 108, своекоштныхъ: 7 и оте- 
пендіатовъ 17 г п Ц*

По отдѣленіямъ студенты распредѣлялись слѣдующимъ 
образомъ: на богословскомъ от дѣ лен іи—32 студента, на 
церковно  - ист орическом ъ—-46, на церковно - практиче
скомъ— 48.

Для ученой и учебной дѣятельности своей акадешя 
имѣетъ два вспомогательныхъ учрежденія: библіот еку
фундаментальную и учебную и м узей  при ней. Въ фунда
ментальной библіотекѣ находится книгъ и брошюръ 12,083 
названія, періодическихъ изданій 210 названій (4,327 том.); 
атласовъ, рисунковъ и т. п. 237; рукописей 400, Въ 
учебной библіотекѣ считается разныхъ учебниковъ і38 
названій, въ количествѣ 2018 экземпляровъ.

Библіотека музея, открытаго при академій съ 3 ноября 
1872 г. вмѣстѣ съ церковно-археологическимъ обществомъ, 
состоитъ изъ книгъ и рукописей а) выдѣленныхъ въ него 
изъ академической библіотеки и б) пожертвованныхъ разными 
лицами. Въ настоящее время въ библіотетѣ музея нахо
дится: книгъ и брошюръ 218 названій; рукописей 113, 
отрывковъ изъ древнихъ рукописей на папирусѣ 52. Кромѣ 
того въ музеѣ находится около 200 разныхъ вещей, замѣ
чательныхъ въ археологическомъ отношеніи.

Новые матеріалы для исторіи гогозападной Россіи и въ 
'частности г. Кіева.—Эпитафіи фундаторамъ кіево-печерскія даврн,— 
Актъ въ кіевской духовной академіи 2S сентября 1874 г,—Exegesis Сйлв- 
веетра Коссова (въ приложеніи). , .

Неч. иозвол. Кіевъ 2 Октября 1874 г. Цен. прот. ЯІ. Б о гд а н о м » . 
Въ Типографій аренд. 0. Ві Еулвяенко.
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Кальвинъ говоритъ, что Христосъ Господь, будучи на 
крестѣ, урывалъ, когда говорилъ: «Боже, ,щЦ, за
чѣмъ оставилъ $еня».. Мы же отверг,аомъ это, доточу что 
уныніе есть грѣхъ, а Христосъ Господь былъ совершенно 
безгрѣшенъ. Къ тому же., еслибъ Онъ отчащдря въ Отцѣ, 
не говорилъ бы: «Отче, въ руки твои предай* духъ Мой»; 
не говорилъ бы также разбойнику:', «сегодцд будешь со 
Мною въ раю». , /sawfXT'

Кальвинъ говоритъ о Спасителѣ, что послѣ безвинной 
смерти и тяжкихъ» мученій,' (6 которыхъ иаписано: нѣтъ 
лученія больше моего) Онъ долженъ былъ ещё' въ продол
женіи трехъ дней терпѣть мученія осужденныхъ1 (въ! адъ) . 
Мы же вѣрили и вѣримъ, что этой* отнюдь не было, какъ 
видно изъ словъ: «все исполнилось».1 При томъ же. Го-

• ' 1 су ' ц  г',.;. Г,,.'
снодь ;ни передъ смертью, ни во врем» смерти, ни иослѣ 
нея‘ Не' оставался безъ вѣчнаго благословенія, которое со
стояло Въ созерцаніи иаисладчайшаго лица Божія: ибо, бу
дучи'какъ предъ воплощеніемъ, такъ и цё -воплощеніи од
нимъ и тѣмъ же Богомъ, могъ ли Онъ не пользоваться 
этимъ благословеніемъ? Далѣе, Кальвинъ безъ основанія го
воритъ, что Христосъ, какъ человѣкъ, своими страданіями 
не заслужилъ бы неба,' еслибъ её терпѣлъ за насъ вѣч
ныхъ мукъ.

ntv нѵ/і‘
нъ говоритъ, что Христосъ Госцодь, какъ че

ловѣкъ, ничего не. заслужилъ для себя, но все для однихъ 
только людей. Мы же вѣримъ, что заслужилъ и для насъ

)’і ■ !,■ - . Ц] • Л - . 1
и для себя- а именно*'(для себя) прославленіе тѣла и воз-■ ОІІ •: іа іѵ *•;.: : : i f ! пім ■ . :величеніе имени, какъ говоритъ объ этомъ святый апо
столъ Павелъ: «видѣлъ Іисуса за смертныя мучерін сла
вою и честію ѵвѣнчаннаго».

Приложеніе къ № 19-му.
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Кальвинъ говоритъ, что Христосъ Господь былъ хо
датаемъ: по двумъ ёстестватъ божескому и человѣческому!. 
Мы же исповѣдуемъ, что только по человѣческому, какъ 
говоритъ о семъ (св. апостолъ Павелъ: «одинъ Богъ й 
одинъ ходатай Бога и людей человѣкъ Христосъ Іисусъ »Ч 
А Христосъ Господѣ былъ ходатаемъ въ томъ смыслѣ, чТо 
своею смертію и невинными страданіями : соединйлъ( ѣасъ 
съ Богомъ. Но смерть и мученія принялъ'только up при
родѣ человѣческой, а-нё божеской-: а НОтом-уни ходатаемъ 
былъ также по прирсдДижеловѣчесЕОЙ. пип виж г от пі гиіе

'Ш Ю ,9 Ш  І . 'л і  (і! Ь ой  . г и э і и с  о Ъ о  ПОП :ІВ Б "

■ ' Кальвинъ, ойновываясь на выраженіи: «ііисусъ ; преу
спѣвалъ Въ мудрости», а также1 па словахъ:.:«о днѣ томъ
и часѣ никто пс знаетъ," ни ангелы небесные, S ни і Синъ 
человѣческій, Только Отецъ», ̂ -говоритъ, что Христосъ гГо- 
снодъ !не все зналъ по воплощеніи своемъ ии'ОнеоІ ймѣлъ іеоГ 
вершенной мудрости. Мы же іправв'славныеі,юсѳгласно;;агодк#
ванію св. отцевъ нашихъ, исповѣдывали и исповѣдуемъ, 
что Христосъ по воплбіценій (ікакъШогъ іи человѣкъ) имѣлъ 
совершенную мудрость и все зналъ, хотя при этотъ людямъ 
І ’ Иё’’'вё іВСемЪ^ЦтКртДвался;(л ежедневное^н вщходящее изъ 
ради обыкповепнаго: ^преуспѣяніе; указываетъ;: на чудесную 
его шремудростьі ІЬЧтоІ [Жаікасаётся ііДоЖкоіІзаявленіанОмнег 
ВаёніИ ;ИМъ |!послѣД0'ягО;/дня, !;асй§мыювѣ^уейъ,. 'ічтоЬіО'р'ЙсО 
сёмъ умолчалъ (ійеніо ёвёемуні беВусдовномуІ; незнанія)^:;нр 
‘іедѣко' кия I то Ь , I ;;что,бие| нёпоткрыть :тИйНыкапоСтоламЪиИ 
ДруТ имѣг»%одо(що іДбму, вдкѣ ѵвтипобіайновенноо'бывает^ воъ 
человѣкомъ знающим® аікакойіі либо Секретъ, в но ѵ і/іоворяЩимъі, 
что онъ ничего касательно его незнаетъ. Примѣръ этому 
имѣемъ ,въ дрорщякахъ:г,оксида духерник^ зщіетф лчр либо 
НодщсекреТомъ исповѣди,^можешъі говорить,, -чтаЩ зиаеш.
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laska Boza. My zas takiey sentencyey z Wschodnb Сегкѵѵщ 
matka naszq ieslechmy, ze wola nasza graliae acluali sprzeciwic 
siq moze. Bo mowi Stephan s: Semper Spiritui sancto resistilis 
(zavssze Duchowi Swiqlemu sprzeeiwiacie siQ) *). Y Psalmista 2): 
Hodiq si vocem illius audieritis, polite obdurare corda vestra: 
(Dzisia gdy glos lego uslyszycie, nie zalwardzaycie sere wa-
szyeh). Y Jan swiety 3): Ego sto ad ostium & pulso, si quis
mihi aperuerit intrabo ad ilium: (Olo ia slob w drzwi у kolacq, 
kto mi otworzy, wnidq dp iliego). Y Pawei swiqty: 4) Gratia 
eius in me vacua non fuit, sed abundantius illis omnibus labo- 
raui- non ego autem, sed gratia Dei mecum:' (Laska iego we
mnie prozna nie byla, ale obficiey nad ich wszystkich pracowa-
Jem; a nie ia, lecz Laska Boza ze mnq). Те slowa Augustyn 
иѵѵагащс lak tlumaczy 5):' Non ego autem, sed gratia Dei me- 
cum: ac per hoc ne gratia Dei sola, nec ipse solus, sed gratia 
Dei cum illo. (Ani ia, ale Laska Boza ze mnp; ztgd ani Lasna 
Boza sama, ani on sam, ale Laska Boza z nim.

DE PRAEDESTINATIONE.

Kalwin powiada у uezy 6): ze Bog przed wieki iednych 
zbawienie a drugich na potqpienie przeyzrzal onyeh bez zadney 
zaslugi; a tych bez zadney miny,. ale tylko dla tego, ze mu siq 
Yak podobalo. Ztqd one glosy u Symplakow: lesli miq Bog 
przeyzrzal na zbawienie, chocbym byl wierutnym lotrem, у bez 
pokufy zbawiop bqdq: a iesli miq przeyzrzal do piekia, bych 
wszystkie cnoty wypelnil, ne uydqgo: у dla lego о zadne cnoty 
nie dbam. My zas Prawoslawni trzymalismy zawsze у trzymamy:

' )  A c t .  7 .  *) P s a l .  9 4 .  3) A p o c .  2 .  “ )  1  C o r .  1 5 .  4)  A u g .  
M b. ' Ш 1 g r a t i a  &  l i b e r o  a r b i t r i o .  ’*) C a lv .  1 .  3 .  j n s t i t u t :  c a p .  2 .



Кальвинъ о благодати ргпсуждаетъ такъ: если дѣя
тельная благодать намъ дается, то мы собственною волею 
ей противиться и не согласоваться съ нею не можемъ; 
и отсюда заключаетъ, что воля наша пассивна при дѣятель
ной благодати и сама ничего не дѣлаетъ; все производитъ 
только одна благодать Божія. Мы же съ восточною церковію, 
нашею матерью, держимся того мнѣнія, что воля наша мо
жетъ сопротивляться дѣятельной благодати. Ибо св. Сте
фанъ говоритъ: «всегда противитесь Духу святому», й 
псалмопѣвецъ: «нынѣ, когда услышите Его голосъ, не дѣ
лайте твердыми вашихъ сердецъ», и св; Іоаннъ: «стою 
у двери и толку, кто мнѣ отворитъ, войду къ нему»; и 
св. Павелъ: «благодать его не была тщетна во мнѣ, нд я 
трудился больше ихъ всѣхъ, и не я, а благодать Божія со 
мною*. Обращая вниманіе на эти слова, Августинъ такъ 
ихъ толкуетъ: «и не я, но благодатъ' Божія со мною; н0> 
этому ни благодать Божія сама, ни онъ самъ, но благо
дать Божія съ нимъ»-

О ПРЕДОПРЕДѢЛЕНІИ.

Кальвинъ говоритъ и учитъ, что Богъ отъ вѣчности 
предопредѣлилъ однихъ къ спасенію, а другихъ къ осужде
нію,—первыхъ безъ всякой заслуги, а послѣднихъ безъ 
всякой вины, только потому, что Ему такъ угодно. По
этому неразумные говорятъ: если меня Богъ предназначилъ 
во спасенію, то я, хотя бы былъ настоящимъ преступни
комъ, и безъ покаянія буду спасенъ; а если предназначилъ 
меня Въ адъ, то хотя бы я исполнилъ и всѣ добродѣтели, 
не уйду отъ него; а потому не забочусь ни о какихъ до
бродѣтеляхъ. Мы же православные исповѣдывали и испо
вѣдуемъ, что всемогущій Богъ сотворилъ перваго человѣка



Ze 'Bog wszechmoeny swob dqbrqciip iako stvvorzyl ;czhowieka 
pierwszegQ,;;Іегаздо provvadzac ieg.o, potomkow ,\v ten koniec,, aby 
wszyscy»byli zibweni, dak iwszysikie polrz^by, у natury, yiaski, 
do dostapionia. , zywota :,wieczflcgptak. icsli ,k.lo odpada z niclj 
na; potepienje., nie z Boga dobroci pelnogo, y, chcijcogo to po- 
cbodzi, .za nasza wolna лѵоіа у wyslompkiom, klorcgo lubo 
Bog wszechmocny,'n:iechc,e, t ipdn.ak dopuszop, ornniybyc secun
dum) liberum i&rbitriujn nostrum.- Go. do:,da]szey wiadompsei z Da- 
maseenem swidym; lak i wywodziiny а),г ЛУ Bogu lubo iest iedna, 
d-wpiako sio = iednak ma-^dftiovNayprzod iakq Primaria & Ante- 
ecdens. iako Secundaria T& Consequens. Antceedens allio
uprzedzaiaoa wola iesf ktora ppochodzac z saroego Boga, uprzedza 
sprawy; nasze.4' Consequens, abo nastepuipca wola4est,.,ktora z nas 
okazyatbioraet nastppuie za,j uczynkarai < naszymiH,, Zalyin drqdzy 
Thealog®4de)YjratiamfKianteeed.en;tein
Gonsequentem) Istafetfl ’Зрріі&Шр'е^і. Bog ledy rwqdiug. woJey 
upnzedzâ ceyr&Wi&zysitkimT dice zbawienia: у tak. maia bye rozu- 
miane slowa Pawla swietego owe: Deus oumes, homines vult s|- 
luos fieri 2): (Bog ehce wszystkich zbawic). Y insze tym podobne 
slowom w Pismie '^ i^f^^rEie^a/^’f̂ ^wedlug woli naslepuia-
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пош ей благости и въ яасщщер; время,: ,в,едя .ргойцодкий- 
в°в'ь .̂ ъ спасенію, 4%|пія а ^ п(̂ ѣ  средства
павъ природныя ?авъ благодатныя для ^оетрыеніЯі жизни 
вѣчной, такъ чр ; если кто щъ насъ подпадаетъ,юсужденш, 
І’О это происходитъ не, отъ Бощ, .благаго! и іжелающаго 
всѣмъ срастись—ер отъ нашей • свободно# води: ц;ібеззавр- 
нія, котораго всемогущі .̂Богъ хо;тял щ нежедаетъ^нофвслѣд-

Р‘в;|аро||р| ін щ  - / Эоаді ^и: ' >ѲВОв.
Ь W K̂ ??P^ )НМЫ( что Щ т &

хотя одна , рля, о̂ дврйстщрар-* вр рнррвыхъндиъі іэдидад-
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вторыхъ какъ s есипДдгіa pt с;опs,equenp!r(BTjopMHaHiKH

самаго Богал .дпреждаетък>иаши і;Дѣля5,;і пщбдующая Л&,

^ Ш т щ о т т  іретр* 
ками;!! Про комъ нѣкоторыя богословы, называвъ, .благо
дать предшествующую благодятр; милости̂  аоіпослѣдуні-
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Я Й ы #  ё Я Ш Р * \ # №  ^нимярм^»т|5лр^свУ,аН0- 
стола Павла: <Бргъ всѣмъ человѣкомъ хощртъ ^діиигися»,
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boznych na swiecie tu in exilio bedqcych о modlitwe pros#, 
fflowiqb: Orafioni instate (irantes simul & pro nobis: (W mod- 
litWie ndlegaycie, prosẑ c wespol у za nas 1). Y gdzie indziey: 
Fratres orate1 pro nobis, nt serfno D'ei enrrat2): Bracia, modlcie 
sie za narai, aby si о wo Boze bfeglo et. caet. Coz ich niemamy 
prosid, iuz twarZ Boga widzqcych? w l<forey ohi widza wszy> 
stkie nostra desideria, у rhysli у modly. ' Nie dziw, umie to Bog 
dawae iwiePnyjn slugom swoim. Samuel prorok. wszystko wieclzial, 
со byfo w serdcii Saula 3): Helizeusz wiklzial sekretne rady 
na rtiysli krola Syriyskiego 4). Matee zns Swtiiey, ‘ ktora у tu na 
zieffii Ш Р ?  Z& ШгШіпі sip do niego przyczyniala: Domine vi- 
:mmi non habent: (Panie, wina nie ntaijj)'5). К to z nas prliwo- 
slavrnych K-iody myslil, zeby nre Mai ueba swietego naklaniac, 
,gdy sie i i  riarhi iako Matka Mlosierdzia przyezynia. Так lias 
uajiczyli swiedi Oycowie naszy: Ghryzostom swidty w Liturgiey 
-suoiey, gdzie sie te slowa znayduM (Za modlitwa, Fanny ley, 
klora ciebie porodzi’la, Bogarodzice zawzdv czysfey Maryey, у 
f  wszystkich AnyMow, у Jana Ghrzciciela У przecbwalebnych 
ApoStolo-wv у swietego Mikolaia, zmihiv sity, a zachowav nas)0). 
Bazyli sWi$y gdy mowi 7): (Czesto staralisdre sie, Myscie ied- 
nego nalezli coby sie za was modi#; ato ich macie czterdziezlu.

Kalwin Obrazv у ZbaivicieloWe, у Nayswietszfey iego Mallei, 
Ф iftiiyfch swretydh, Balwanami nazywa: у nas Balwocliwalcami. 
A iny Zkk ‘obrazy czeimy у szanuiemy, iako te ktore repraesen- 
tiifei i na pamied przywodza ham te rzeezy, ktotych" pomocy'Jz|- 
dairiy; abyebmy patrzac na ligurc, intencya ad figuratiim podno- 
^Ifi Siqijidem 'idem. cst' motus in imaginem & imaginaftim. Так 
b̂d̂ iemrHJycbwfe ;Шебі fSyM#y has riaiicZaiq: Swiety Chryzbstom

-ЙЙ -  •) Cbltts. 4. ’) Thes. # й) 1 Beg. ^9. *) 4, Bbg. 5.
5) М йі 2. )̂ !Chryso: in Litur. Basilius Homil. in 40. Mart.

4
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пицы всего міра матери Божіей и другихъ святыхъ. Мы 
же думаемъ, что весьма необходимо просить объ этомъ 
ходатайствѣ. Ибо если св. апостолъ Павелъ просилъ мо
литвъ у благочестивыхъ людей, па семъ свѣтѣ бывшихѣ въ 
изгнаніи, говоря, «преуспѣвайте въ молйтвѣ, молясь вмѣ
стѣ и за насъ», и въ другомъ мѣстѣ: «братья, молитесь
за насъ, чтобы слово Божіе преуспѣвало»,—то отчего же 
намъ Не .просить ихъ (св. людей), уже соіЮрДтощйхѣ лице 
Божіе? Всѣ наши желанія, мысли и мольбы для нихъ Из
вѣстны; и это неудивительно, такъ какъ сіе Вѣденіе дЙТъ 
своимъ вѣрнымъ рабамъ Йогъ. Такъ, напр., СаМуилъ про
рокъ зналъ все, что было въ сердцѣ Саула; Елйссй Опалъ 
тайныя намѣренія царя Сирійскаго. Ито же касается до 
Матери Господа, которая, еще будучи здѣсь ЙШ землѣ,''Хо
датайствовала Предъ сыномъ за учениковъ: * Господи, не 
имѣютъ вина»,—то кто изъ насъ православныхъ даже йо- 
МьІйЛЙЛъ бы, что не нужйо приклоняет' ей евкта'МІ,уХа, 
когда Она, какъ милосердая мать, за насъ ходаТШствуетъ?
Такъ Научили васъ святые отцы наши: св. Златоустъ, 
въ литургіи Котораго Находятся слѣдующія слова: «МоЛйТ- 
вами пречистой Дѣвы Маріи, которая Тебя родила, й всѣхъ 
ангеловъ, И Іоанна Крестителя, й всехвалыінхъ апосто
ловъ, и святаго Николая—помилуй И сйаси насъ»; ,й св. 
Василій, который говоритъ: «часто вы старались найти 
одного, который бы за васъ молился; а имѣете йхѣ'ШрВкъХ.

Кальвинъ :иконы Спасителя, святѣ-йшеЙ Его Жатери 
■и другихъ свитыхъ пазываетъ идолами, а Насъ идоло
поклонниками.—Мы же чтимъ и уважаемъ иконы, какъ
ййѲбраябйіЦ МреДстѣиляющін: и (приводящія ни память тѣ 
л и ф , оТъ которыхъ м и желаемъ помощи, — какъ образы, 
возносящіе наше вниманіе въ изображаемому на ігихъ.
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Ибо такъ насъ учатъ сві , отцы ! и ообрщ- св. Златоустъ \" 
въ литургіи сцоей говоритъ: .«священникъ къ образу Спа
сителя цррдрнре'гъ голову к  н с в . ;Василій Великій: «ис
повѣдую: воплощеніе Сына Божіц и святую Марію Ііого- 
родицу* которая < родила Его но. іш ш ц  принимаю св. 
апостоловъ, а потому ихъ изображенія и исторію ночи- /  
таю »^$Т 0 посланіе приводилъ седьмой соборъ,, осудившій '
ИКОНОборЦОВЪ. п!іі* oikoiiq опЬ'ц- I м:і; >:q'KPU»

Кальвинъ порицаетъ посты,; установленные церковію 
Божіею. Мы, же восхваляемъ ихъ и постимся четыре раза 
въ: году, изнуряя свои тѣла. Ибо если и въ ветхомъ за
вѣтѣ; кѣмъ либо ; установленные, посты были почитаемы, 
какъ [читаемъ, нацр., о постахъ, установленныхъ царями 
Сауломъ и Іоеафатомъ, Шшевдтянами, царицею Эсфирью,f ^  
то далеко больше должны быть почитаемы посты,;.уста,- 
новленные нынѣшнею церковію. Самъ. Христосъ; Господь 
возвѣстилъ., сцаадъ.^.апоотолащ»,).;^^ о,ви '

о т ^ ц ц р  ijo>-
, р а  гг; - б р у т ъ ; м р | | 9^  ■7̂ ц р ^ я,щ с х в в д ш р |р

ПОСТЪ.рТ̂ аДЪ;
ніе
w w m m  Ѵ Т  Л ^ І г о Ы  9 ІП  в і я в і г
, , Ш р  щ -

fM W so ® !11 о ш т т  щ  ^ ш в ® і а й л я % и ^ ѵ ш 8 і р т і ь  
e F № f  еж ѵ ^ щ ті  р а д г а в Р И р *

я ф Р Щ Р З Д Г
?рѣхъ бываетъ, заглаждаемъ въ насъ святымъ крещеномъ,

no ^ a e |c a f ;у  нас|> Ш№
с в и д ѣ а д ь ^ в |е т ъ р: ог!ІІр^гь^ св ^ , Ш р е л ъ ^ ^ и щ ?инрй,,. з а к щ ъ  
въ членахъ моихъ, противящ ійся закону разума моего».
Для болѣе же удобнаго уразумѣнія говорю мудрѣйшимъ:
'г ш .и Л  m  :[ ій .гЛ  f  о  о о о ік Г ;  * п о п  • /  я р « : у
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ze grzech pierworodny Krzstem swietym u nas zgladzony bywa, 
ale zas sklonnosc do zlego zostaie u nas у po Krzcie: iako 
swiadczy Pawel swioty *): Video aliam legem in membris repug- 
nantem legi mentis meae: (Widze inszy zakon w czlonkach mo* 
ich, sprzeciwiaiqcy sie zakonowi rozumu mego). Dla snadnieyszego 
zas mendrszym poiQcia powiadam, ze poniewasz unum quoque acci- 
pit suam speciem a forma,' Grzechu pierworodnego formale, riic 
inszego nie iest iedno priuatio illius iustitiae originalis, ktora w 
tym zawisla, iz by ezlowiek totaliler byl powolny woli Bozey. 
Materiale vero esl concupisoentia abo sklonnosc do zlego. A tak 
pierworodny grzech quoad suum formale, in intellectu & volun- 
tate, znosi sie przez Krzest.; bo po nirn dostaie czlek habitus 
supernaturales fidei in intellectu spei & charitatis in voluntate. 
Ale materiale, to iest concupiscentia in actu primo, albo sklon- 
nose do zlego zostaie.

Kalwin powiada, ze zadnego grzechu powszedniego nie 
masz, ale wszystkie sq smiertelne. My zas trzymamy, ze insze 
sq powszednie: to iest, nie zasluguiqce wiecznego potqpienia; 
ktorym у spraWiedliwi podlegaiq: wcdlug Mqdrca: Septies in die 
cadit justus: (Siedrn kroc upada na dzien sprawiedliwy) 2). Insze 
zas smiertelne, w ktorych iesli ezlowiek bez pokuty urnrze, zba- 
wienia nie dostqpi. Tey dystyncy^y nauczyl sam Zbawiciel mo- 
wiqc 3): Vides festucam in oculo fratris tui trabem autem quae 

' in Oculo luo est, non consideras: (Widzisz zdzblo w oku brata 
twego, balki zas, ktora tv oku twoim iest nie uwazasz. Y wszy- 
stkie inne tym podobne Cerkwie Wschodniey ma'tce naszey prze- 
ciwne opinie Kalwinowe odrzucamy. iako to о Liturgiey swietey, 
ktorq Kalwin odrzuca: A my ia za ofiare Nowego Zakonu swietq 
mamy z swietego Bazylogo; ktory in Liturgia sua ta k '4) — .

’) Rom. 7. s) Prou 14. 3) Lucae 6. 4)  Basil: in Liturg.
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поелику все принимаетъ свой видъ отъ формы, то фор
мальная сторона первороднаго грѣха есть не что иное, 
какъ утрата той первоначальной праведности, которая со
стояла въ томъ, что человѣкъ всецѣло былъ преданъ волѣ 
Божіей. Матеріальная же сторона сего грѣха есть вожделѣ
ніе, или склонность ко злу. Такимъ образомъ первородный 
грѣхъ съ своей формальной стороны заглаждается въ умѣ 
и волѣ чрезъ крещеніе, ибо послѣ него человѣкъ пріобрѣ
таетъ сверхъестественныя свойства вѣры въ умѣ, надежды 
и любви въ волѣ. Но матеріальная сторона грѣха, т. е. 
склонность к о з л у ,  въ человѣкѣ остается (н послѣ кре
щенія).

Кальвинъ говоритъ, что нѣтъ ни одного грѣха не
смертнаго, а асѣ смертны. Мы же исповѣдуемъ, что нѣ
которое грѣхи несмертны, т. е. не заслуживаютъ вѣчнаго 
осужденія- симъ грѣхамъ подлежатъ и праведники, по сло
вамъ мудраго: 'Семь разъ въ день падаетъ праведникъ». 
Нѣкоторые же грѣхи смертны и если, пребывая въ нихъ, 
человѣкъ умретъ безъ покаянія,— не получитъ спасенія. 
На это различіе указалъ самъ Спаситель, говоря: «видишь 
сучецъ въ глазѣ брата твоего, бревна же, которое въ тару 
емъ глазѣ,, не замѣчаешь».—Д всѣ другія подобныя этимчь 
противныя матери нашей восточной церкви мнѣнія Каль
вина отвергаемъ, какъ цапр., о святой евхаристіи, кото
рой Кальвинъ не признаетъ, мы же принимаемъ, кацъ свя
щенное обѣтованіе новаго завѣта, по словамъ св. Василія, 
въ своей литургіи говорящаго:.....

Л
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На сихъ словахъ прерывается находящійся въ нашемъ 
распоряженіи экземпляръ Exegesis?a  Коссова.— Основываясь 
на сочиненіяхъ преосвященнаго Евгенія— «Описаніе tкіево- 
еофійск. собора»,1 преосвящ. Макарія— «Исторія кіевской 
академій» и В. И.’I ‘Аскоченскаго— «Кіевъ съ древнѣйшимъ 
ёго1 училищемъ— академіею», при составленіи которыхъ 
авторы пользовались полнымъ экземпляромъ издаваемой 
нами I брошюры,— укажемъ на содержаніе Г конечныхъ (не 
достающихъ въ нашемъ экземплярѣ)’5 листовъ послѣдней.

1 Послѣі'объябнеиія отличія православія1 отъ аріанства 
и 1 кальвинизма, КоСсОвъ в ъ  Exegesis^ увѣряетъ, что пре
подаватели коллегіи совершенно далеки отъ всего, что про
тивно истинной вѣрѣ,' и хотя сами они обучались въ ино
странныхъ академіяхъ, - но всѣ истинно православны и 
твердо убѣждены въ своей вѣрѣ. Что же касается до пре
подаванія НЕЛ въ коллегіи на языкѣ латинскомъ и 
Ш  лаіынк':1 то1 > «самая1 главная необходимость, говоритъ 
а в т б ^ 1 Ш ё р в і ^ ^ Щ 1 двинскихъ  гііКолахъ таі;ич Ш ы  ‘Шд* 
йЬЙаФу$к 'Ш М еІ'^йе’йаЗьіВаій !^йупой:' !|1Р|усБЙ. 
Ѣ ^ Ш Щ д гіШ 1’ f р й и іЁ 1 І іа '^ Ш у М к л ^ Ч а  и М ГіС'ей- 
м'икі^'въ у Щ к ы й  ' і̂ороДскоЙ иМ і’кеіискіЙ\'1Іеійктііййіь— 
bez1 Ialc*fay|falc{аwiny латьінй1 (Ш ь^Ч икы 1 вЧнёШ Р):
М а^удьУг,нйУё1'йрШ наго,-нік Ума, |Й1РЙЙЙ^’ гй ди іЪ : т'олкйо 
тіт 'гік т й 'З Д І^ у ІШ ^ 1 іШтаі&Щкйъ1' І й Ш і ,4 Й Ш  Ш  
рЬйЙ1» .— !ШЙі(ѣ,'’слѣкУііотъ дбУккатёйСѣва^1 прёііке 
дѣти1 ііравославнйхъ, въ сйіу п рй вй Ш іи  Сигизмунда III,
іШШШлъ; 1 ЯьШ Ш ліЬ г •1 Un : jm sM ti-ашгі ішъ ши „лай шшіЛИСЬ

ныхъ братствахъ въ Вильнѣ ’ Ч І!ШШвѣ и пикто йё нахо
дилъ того предосудительнымъ, а другіе русскіе образовыва
лись въ Ниголынтадтѣ и Одьмюцѣ. Если же теперь для 
облегченія средствъ къ образованію русскіе получили отъ
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Владислава IV привиллегію на обученіе наукамъ въ кіев
скихъ школахъ, то за это надобно благодарить Бога, ибо 
теперешнее русское юношество уже не имѣетъ надобности 
ѣздить за образованіемъ заграницу. Наконецъ, послѣ опро
верженія напрасныхъ опасеній, что будто основательное 
изученіе наукъ прокладываетъ путь къ уніи, Боссовъ за 
ключаетъ свой Exegesis слѣдующими словами: «ты , испол
ненный святыни народъ русскій, при иныхъ, издавна при
надлежащихъ тебѣ правахъ, прежде помазанниками Божіи
ми тебѣ дарованныхъ, и нынѣ всепокорнѣйше проси, какъ 
милости, чтобы тебѣ не возбраняли этой манны свобод
ныхъ наукъ; напротивъ, чтобы удовлетворяя твоей настоя
тельной потребности, позволяли источнику общеполезныхъ, 
музъ разливаться у тебя океаномъ, при содѣйствіи твоей 
же братіи, утвержденной въ древней твоей вѣрѣ. Ибо тогда 
только твои церкви наполнятся просвѣщенными и богобо
язненными свящешшкаии; каѳедры твои процвѣтутъ красно
рѣчивыми проповѣдниками; потомки твои, утвержденные въ 
отеческой вѣрѣ и украшенные ораторіею (витійствомъ), 
философіею, юриспруденціею, прославятся своими мнѣніями, 
разсужденіяии и доводами на общихъ сеймахъ, на трибуна
лахъ, судахъ (rokoch і roczkach) и земскихъ расправахъ; 
твои ходатаи по дѣламъ не преминутъ домогаться справед
ливости въ судахъ всякаго рода и оберегать исправно каж
дый день твои права; мы же, ради ихъ, ради тебя и 
клеветника, изъ зависти расточающаго клеветы на насъ, 
почитаемъ себя обязанными молить Всевышняго, да благо
словитъ Онъ даровать нашей Сусаннѣ своихъ Даніиловъ».
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