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при Духовной семинаріи въ Орен­

бургѣ и у Благочинныхъ. 
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Цѣна годовому изданію съ уку- ) 
поркой, доставкой и пересылкой 
6 р Отдѣльно нумера можно по- у 
лучать въ Редакціи—по 25 коп.

Выходятъ д в а  раза въ мѣсяцъ 1 и 15 чиселъ.

О П Р Е Д Ѣ Л Е Н І Я  С В Я Т Ѣ Й Ш А Г О  С И Н О Д А .

Отъ 29 января— 12 мая 1886 г., за № 128, о Жалобахъ Св. Синоду 
на рѣшеніе епархіальныхъ начэльствъ.

С в я т ѣ й ш ій  П р а в и т е л ь с т в у ю щ ій  С и н о д ъ , и м ѣ в ъ  с у ж д е н іе  п о  п о в о ­
д у  о т к а з а  н ѣ к о т о р ы м и  е п а р х іа л ь н ы м и  н а х а л ь с т в а м и  в ъ  п р и н я т іи  п о ­
д а в а е м ы х ъ  н а  и х ъ  р ѣ ш е н ія  ч а с т н ы х ъ  ж а л о б ъ  С в я т ѣ й ш е м у  С и н о д у , н а ­
ш е л ъ , ч т о  о т к а з ъ  е п а р х іа л ь н ы х ъ  н а ч а л ь с т в ъ  в ъ  п р и н я т іи  т а к о в ы х ъ  
ж а л о б ъ  и м ѣ е т ъ  с в о и м ъ  п о с л ѣ д с т в іе м ъ  л и ш ь  и з л и ш н ю ю  п е р е п и с к у ,  в ы ­
з ы в а е м у ю  з а т р е б о в а н іе м ъ  о т ъ  е п а р х іа л ь н ы х ъ  н а ч а л ь с т в ъ  с в ѣ д ѣ н ій  и  
о б ъ я с н е н ій  н о  с у щ е с т в у  п р и н о с и м ы х ъ  ж а л о б ъ . В ь  в и д у  с е г о  и п р и н и ­
м ая  во в н и м а н іе ,  ч т о  н а  о с н о в а н іи  1 7 5 ,  8 6 5  и 8 Я 5  с т . у с т .  у г о л .  
с у д .  п 1 6 4 ,  7 4 4  п 7 8 3  с т .  у с т .  г р а ж д . с у д .  к а к ъ  а п е л л я ц іо н н ы я , т а к ъ  
н ч а с т н ы я  ж а л о б ы  н а р ѣ ш е н ія  с у д е б н ы х ъ  у с т а н о в л е н ій  п р и н и м а ю т с я  
т ѣ м и  с а м ы м и  у с т а н о в л е н ія м и ,  к о т о р ы я  п о с т а н о в и л и  о б ж а л о в а н н ы я  р ѣ ­
ш е н ія , С в я т ѣ й ш ій  С и н о д ъ  п р и з н а е т ъ  н е о б х о д и м ы м ъ  ц п р к у л я р н о , ч р е з ъ  
н а п е ч а т а н іе  в ъ  « Ц е р к о в н о м ъ  В ѣ с т н и к ѣ » , в м ѣ н и т ь  е п а р х іа л ь н ы м ъ  н а ­
х а л ь с т в а м ъ  в ъ  о б я з а н н о с т ь  п р и н и м а т ь  ч а с т н ы я  ж а л о б ы  на р ѣ ш е н ія  
е п а р х іа л ь н ы х ъ  н а ч а л ь с т в ъ , п и с а н н ы я  на и м я  С и н о д а , и п р е д с т а в л я т ь
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т а к о в ы я  ж а л о б ы  С в я т ѣ й ш е м у  С и н о д у  в м ѣ с т ѣ  с ъ  н у ж н ы м и  н о  д ѣ л у  
с в ѣ д ѣ н ія м и  и  о б ъ я с н е н ія м и . О ч е м ъ , дл я  н а п е ч а т а н ія  в ъ  « Ц е р к о в н о м ъ  
В ѣ с т н и к ѣ » ,  и  с о о б щ и т ь  в ъ  р е д а к ц ію  о н а г о  п о  п р и н я т о м у  п о р я д к у .

Отъ 31 января— 10 февраля 1836 года, за № 259 , о содѣйствіи къ 
прекращенію недозволенныхъ сборовъ на св. мѣста Палестины.

П о у к а з у  Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  С в я т ѣ й ш ій  П р а в и т е л ь ­
с т в у ю щ ій  С и н о д ъ  с л у ш а л и :  п р е д л о ж е н іе  г . т о в а р и щ а  О б е р ъ - П р о к у р о р а ,  
о т ъ  9  д е к а б р я  1 8 8 5  г о д а , У* 5 9 6 0 ,  с ъ  п р и л о ж е н іе м ъ  к о п іи  с ъ  ц и р ­
к у л я р н а г о  п р е д л о ж е н ія  м и н и с т е р с т в а  в н у т р е н н и х ъ  д ѣ л ъ  г у б е р н а т о р а м ъ ^  
о т ъ  2 8  н о я б р я  1 8 8 5  год а  з а  Ла 3 0 7 1 ,  о б ъ  о к а з а н іи  п р а в о с л а в н о м у  
д у х о в е н с т в у  п о л и ц е й с к и м и  в л а с т я м и  в ъ  п о т р е б н ы х ъ  с л у ч а я х ъ  с о д ѣ й ­
с т в ія  к ъ  п р е к р а щ е н ію  п р о и з в о д с т в а  в ъ  Р о с с іи  р а з н ы м и  л и ц а м и  н е д о з в о ­
л е н н ы х ъ  с б о р о в ъ  н а  с в .  м ѣ с т а  П а л е с т и н ы . П р и к а з а л и :  В ы ш е о з п а -  
ч е н н у ю  к о п ію  с ъ  ц и р к у л я р н а г о  п р е д л о ж е н ія  м и н и с т е р с т в а  в н у т р е н н и х ъ  
д ѣ л ъ  г у б е р н а т о р а м ъ  н а п е ч а т а т ь ,  д л я  с в ѣ д ѣ н ія  и  д о л ж н а г о  в ъ  п о т р е б ­
н ы х ъ  с л у ч а я х ъ  р у к о в о д с т в а ,  в ъ  « Ц е р к о в н о м ъ  В ѣ с т н и к ѣ » .

К о п ія  съ ц и ркулярн аго  предлож енія м инист ерст ва внут рен нихъ  
дѣлъ губернат орам ъ ,  отъ 2 8 -го  ноября 1 8 8 5  года ,  з а  №  3 0 7 1 .

Ц и р к у л я р о м ъ  о т ъ  2 6 - г о  с е н т я б р я  1 8 8 3  г . ,  за  №  2 0 1 3 ,  м и н и с т е р ­
с т в о  в н у т р е н н и х ъ  д ѣ л ъ  п р о с и л о  г г . г у б е р н а т о р о в ъ  п о д т в е р д и т ь  п о л и ­
ц е й с к и м ъ  в л а с т я м ъ  о  н е у к л о н н о м ъ  п р е с л ѣ д о в а н іи  з л о у п о т р е б и т е л е й  п о  
с б о р у  п о ж е р т в о в а н ій  в ъ  п о л ь з у  іе р у с а л и м с к а г о  п а т р іа р х а т а .

М еж д у  т ѣ м ъ  и з ъ  с о о б щ е н ія  О б е р ъ -П р о к у р о р а  С в я т ѣ й ш а г о  С и н о д а  
в и д н о , ч т о  о з н а ч е н н ы я  з л о у п о т р е б л е н ія  н е  п р е к р а щ а ю т с я  и  ч т о  н ѣ к о ­
т о р ы я  л и ц а ,  л о ж н о  в ы д а ю щ ія  с е б я  з а  у п о л н о м о ч е н н ы х ъ  о т ъ  с б о р щ и ­
к о в ъ  іе р у с а л и м с к о й  п а т р іа р х іи ,  п р о и з в о д я т ъ  с б о р ъ  в ъ  с в о ю  п о л ь з у  и  
д л я  у с п ѣ ш н ѣ й ш а г о  д о с т и ж е н ія  с в о е й  п р е с т у п н о й  ц ѣ л и  п о с ы л а ю т ъ  ж е р т ­
в о в а т е л я м ъ  п о д л о ж н ы я  о т ъ  и м е н и  п р т р іа р х а  іе р у с а л и м с к а г о  и з в ѣ щ е н ія  
о п о л у ч е н іи  б у д т о  бы  и м ъ  с о б р а н н ы х ъ  п о ж е р т в о в а н ій ,  с ъ  п о д д ѣ л ь п ы -  
м и  н а  с и х ъ  и з в ѣ щ е н ія х ъ  п о д п и с ь ю  и п е ч а т ь ю  п а т р іа р х а .

В с л ѣ д с т в іе  с е г о  и м ѣ ю  ч е с т ь  п о к о р н ѣ й ш е  п р о с и т ь  в а ш е  п р е в о с х о ­
д и т е л ь с т в о  п р и н я т ь  с а м ы я  д ѣ й с т в и т е л ь н ы я  м ѣ р ы  к ъ  т о м у ,  ч т о б ы  п о д ­
в ѣ д о м с т в е н н ы я  в а м ъ  п о л и ц е й с к ія  в л а с т и  н е у к л о н н о  с л ѣ д и л и  з а  п о я в л е ­
н іе м ъ  л и ц ъ ,  п р о и з в о д я щ и х ъ  н е з а к о н н ы е  с б о р ы  п о ж е р т в о в а н ій  н а  с в я ­
т ы я  м ѣ с т а  П а л е с т и н ы  и п е р е д а в а л и  э т и х ъ  л и ц ъ  с у д е б н ы м ъ  в л а с т я м ъ  
д л я  п о с т у п л е н ія  с ъ  н и м и  н о  з а к о н у ,  а т а к ж е  о к а з ы в а л и  п о л н о е  с ъ  
с в о е й  с т о р о н ы  с о д ѣ й с т в іе  с в я щ е н н о с л у ж и т е л я м ъ  п р а в о с л а в н а г о  д у х о в -
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н а го  в ѣ д о м с т в а  к ъ  п р е к р а щ е н ію  п о д о б н ы х ъ  н е д о з в о л е н н ы х ъ  с б о р о в ъ  
( ц и р к у л я р ы  м и н и с т е р с т в а  в н у т р е н н и х ъ  д ѣ л ъ  о т ъ  1 8 - г о  о к т я б р я  1 8 7 8  
г . ,  за  ЛЬ 1 4 9 ,  1 9  ію л я  1 8 8 1  г .,  з а  ЛЬ 2 9 3 7 ,  2 6  с е н т я б р я  1 8 8 3  г о д а ,  
з а  Л» 2 0 1 3 ,  и 8  н о я б р я  т о г о  ж е  г о д а , з а  ЛЬ 2 2 6 6 ) .  П о д п и с а л ъ  з а  
м и н и с т р а ,  т о в а р и щ ъ  м и н и с т р а  в н у т р е н н и х ъ  д ѣ л ъ , з а в ѣ д ы в а ю щ ій  п о ­
л и ц іе ю ,  с е н а т о р ъ ,  г е н е р а л ъ - л е й т е н а н т ъ  О р ж е в с к ій .

Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
САМОДЕРЖЦА ВСЕРОССІЙСКАГО, Святѣй­

шаго Правительствующаго Сѵнода,

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА. Спя- 
тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали: предложенную г. 
Товарищемъ Сѵнодальнаго Оберъ-ІІрокурора, отъ 5 апрѣля 1886 
года за № 63, копію съ циркуляра Управляющаго Министерст­
вомъ Юстиціи, отъ 27 марта 1886 года за № 8987, Старшимъ 
Предсѣдателямъ Судебныхъ Палатъ, Предсѣдателямъ Окружныхъ 
Судовъ и Прокуроромъ Судебныхъ палатъ и Окружныхъ Судовъ 
слѣдующаго содержанія: По точному смыслу 1001 ст. Уст. Угол. 
Суд. подлежащія вѣдомству свѣтскаго суда преступленія противъ 
вѣры и другія, соединенныя съ нарушеніемъ церковныхъ пра­
вилъ (184—208 ст. Улож. о Наказ.), подчиняются судебному пре­
слѣдованію на общемъ основаніи, съ изъятіями въ 1002—10161 
ст. Уст. Угол. Суд. опредѣленіями. Въ виду сего, при производ­
ствѣ предварительныхъ и судебныхъ слѣдствій по дѣламъ объ 
означенныхъ преступленіяхъ должны имѣть примѣненіе и прави­
ла о вызовѣ, въ потребныхъ случаяхъ, экспертовъ, для разъясне­
нія встрѣчающихся по симъ дѣламъ обстоятельствъ, требующихъ 
спеціальныхъ свѣдѣній (325—834, 690 и 692 ст. Уст. Угол. Суд.) 
Признавая, что отзывы слѣдующихъ въ вѣроученіи и основатель­
но знакомыхъ съ постановленіями церкви лицъ могутъ имѣть 
весьма важное значеніе для правильнаго разрѣшенія дѣлъ о со­
вращеніи сь православія и объ отступленіи отъ вѣры христіан­
ской, по коимъ самое возбужденіе судебнаго преслѣдованія отне­
сено къ обязанности духовной власти (1006 ст. Уст. Суд.), онъ, 
Управляющій Министерствомъ Юстицій, по соглашенію съ Оберъ- 
Прокуроромъ Святѣйшаго Сѵнода, считаетъ нужнымъ просить
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Старшихъ Предсѣдателей Судебныхъ Палатъ. Предсѣдателей Ок­
ружныхъ Судовъ и Прокуроровъ Судебныхъ Палатъ и Окруж­
ныхъ Судовъ обратить особое вниманіе на необходимость воз­
можно болѣе широкаго примѣненіи къ дѣламъ этого рода уста­
новленныхъ закономъ правилъ о вызовѣ экспертовъ и пригла­
шенія, въ надлежащихъ случаяхъ, свѣдущихъ въ вѣроученіи лицъ 
посредствомъ сношенія по сему предмету съ мѣстными Духов­
ными Консисторіями. П р и к а з а л и :  О содержаніи изъясненнаго 
циркуляра Управляющаго Министерствомъ Юстиціи о болѣе ши­
рокомъ примѣненіи къ производящимся въ общихъ судебныхъ 
установленіяхъ дѣламъ о преступленіяхъ противъ вѣры и нару­
шеніи церковныхъ постановленій (Уст. Угол. Суд. ст. 184— 209) 
правилъ о вызовѣ экспертовъ и приглашеніи свѣдующихъ лицъ 
чрезъ сношенія съ мѣстными Духовными Консисторіями дать 
знать для свѣдѣнія и должнаго въ надлежащихъ случаяхъ испо- 
ненія по духовному вѣдомству циркулярными указами. Мая 20 
дня 1886 рода.

Подлинный указъ подписали:
06с[ѣ -С екрет арь Т. Барсовъ.

Секретарь Л . Р у щ т с к ій .
 ̂ і іг, / ,п 7  .. і « ; } [  /< '.Щ П0Т і ’ } | •’! ! ' І ' ІІ Ог) (VI !>!!!< ’ІТ?)

О болѣе широкомъ примѣненіи къ произ­
водящимся въ свѣтскихъ судахъ дѣламъ 
о преступленіяхъ противъ вѣры и церков­
ныхъ постановленій и правилъ о вызовѣ 
экспертовъ и свѣдущихъ лицъ.

Выписка изъ утвержденнаго г. Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода, В-го 
декабря 1835 г., Журнала Учебнаго Комитета при Св. Синодѣ, У§ 
4 8 0 ,  о составленномъ студентомъ московской дух. академіи С. Бѣ­
локуровымъ «Указателѣ ко всѣмъ періодическимъ изданіямъ обще­
ства истеріи и древностей россійскихъ при Императорскомъ москов­
скомъ университетѣ, за 63 лѣтъ» ( 1 8 1 5 - 1 8 8 3  г . М о с к в а . 1883 г . ) .

М н о г о т о м н о е  и з д а н іе  « О б щ е с т в а  и с т о р іи  и  д р е в н о с т е й  р о с с ій с к и х ъ  
п р и  И м п е р а т о р с к о м ъ  м о с к о в с к о м ъ  у н и в е р с и т е т ѣ »  и з в ѣ с т н о  в с я к о м у , з а ­
н и м а ю щ е м у с я  и и н т е р е с у ю щ е м у с я  р у с с к о й  и с т о р іе й  и а р х іо л о г іе й ,  к а к ъ  
с о к р о в и щ н и ц а , в ъ  к о т о р о й  н а х о д и т с я  м а с с а  д р а г о ц ѣ н н ѣ й ш и х ъ  и с т о ч н и ­
к о в ъ  и в а ж н ы х ъ  и з с л ѣ д о в а н ій  и з ъ  о б л а с т и  о т е ч е с т в е н н о й  д р е в н о с т и  и
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старины, начиная отъ такихъ памятниковъ, которые относятся ко вре­
мени Руси до монгольской п кончая событіями сравнительно недавня­
го прошлаго. Начавшись съ 1 8 1 5  г., труды общества пріобрѣли осо­
бое значеніе съ 1845 года, когда въ секретари общества былъ избранъ 
профессоръ московскаго университета О. М. Бодянскій. Необычная его 
энергія, широкое образованіе и глубокая доктрина въ спеціальности его 
каѳедры отразились на редактируемомъ имъ изданіи и придали ему съ 
одной стороны характеръ повременнаго журнала, посвященнаго Россіи 
и славянству, а съ другой— сдѣлали изъ него сокровищницу капиталь­
ныхъ трудовъ и монографій по исторіи и археологіи. Было время, 
продолжавшееся почти четверть столѣтія, когда «Чтенія» и «Времен­
никъ» московскаго общества исторіи и древностей были единственнымъ 
историко-археологическимъ органомъ и статьи и матеріалы, которые 
теперь находятъ пріютъ въ многочисленныхъ журналахъ, въ родѣ «Рус­
скаго Архива», «Русской Старины», «Историческаго Вѣстника», «Кіев­
ской Старины» и т. д., стекались въ редакторскіе портфели Бодян­
скаго, который съ большимъ тактомъ и уменьемъ отдѣлялъ важное и 
интересное отъ незначительнаго, чего, къ сояіалѣнію, не дѣлаютъ, да 
что невсегда и могутъ дѣлать редакторы названныхъ журналовъ. По­
тому въ томъ, что издано Бодянскимъ, не встрѣчается вовсе такъ  н а ­
зываемаго балласта: то, что имъ принято и напечатано, сохраняетъ 
свое значеніе и доселѣ. Не съ меньшею энергіей и умѣньемъ велъ дѣ­
ло изданія «Чтеній» и преемникъ Бодянскаго по секретарству и ре­
дакторству— покойный профессоръ А. Поповъ и ведетъ благополучно 
здравствующій и подвизающійся на учено-издательскомъ поприщѣ Е.
В. Барсовъ.

Для библіотекъ духовно-учебныхъ заведеній изданія об ,ества исто­
ріи и древностей имѣютъ особый интересъ, потому что на ихъ стра­
ницахъ помѣщено немало матеріаловъ и изслѣдованій, имѣющихъ бли­
жайшее отношеніе къ судьбамъ нашей церкви н іерархіи за все вре­
мя ихъ сущ ествованія. Изъ массы слѣдуетъ указать лишь на нѣко­
торые, наиболѣе выдающіеся: на капитальныя монографіи Филарета, 
архіепископа черниговскаго (особенно его изслѣдованіе о евв перво­
учителяхъ славянскихъ), на изслѣдованія пр. Ген. Карпова о россій­
ской церковной іерархіи, изслѣдованія Вл. Милютина о недвижимыхъ 
имуществахъ духовенства въ Россіи, па многочисленные матеріалы по 
исторіи русскаго раскола, но многочисленныя описанія монастырей 
(въ особенности важны составленныя архпмандр. Леонидомъ— но мас­
сѣ любопытныхъ изданныхъ' въ нихъ памятниковъ), на рядъ любоиыт-
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нѣГшшхъ матеріаловъ для жизнеописанія святителя Филарета, на статьи 
архнм. Инмена угрѣшекаго и т. д. и т. д., не говоря о массѣ богослов­
ско-историческихъ памятниковъ нашей духовной литературы, нашед­
ш ихъ мѣсто на страницахъ «Чтеніи».

За 68 лѣтъ своего существованія изданія общества исторіи и 
древностей возросли до количества 1 60  книгъ, найтись въ которыхъ 
не легко даже и тому, кто ихъ имѣетъ въ собственной библіотекѣ, не 
говоря про изслѣдователя, принужденнаго пользоваться ими въ библіо­
текахъ общественныхъ. Посему еще въ 1 8 6 2  году г. Гриневскій из­
далъ особый указатель къ этимъ изданіямъ, вскорѣ разошедшійся и 
замѣненный въ 186 5  году указателемъ г. Бартенева. Польза этихъ 
трудовъ очевидна, такъ какъ они прежде всего сберегаютъ вре­
мя, которое безъ нихъ изслѣдователь долженъ потратить на пересмотръ 
болѣе сотни иногда толстыхъ томовъ, и затѣмъ ученому, только что 
приступающему къ работѣ, указатели даютъ возможность скоро и лег­
ко оріентироваться въ ученой сокровищницѣ. Въ этихъ видахъ нельзя 
не отнестись сочувственно и къ работѣ г. Сер. Бѣлокурова, тѣмъ бо­
лѣе, что, выйдя въ 1 8 8 3  г., она обнимаетъ несравненно большее ко­
личество томовъ «Чтеній», чѣмъ то которое обозрѣио вь трудахъ Гри­
невскаго и Бартенева. Исполнена она вообще тщательно н при сдѣлан­
ныхъ въ разныхъ мѣстахъ справкахъ не найдено въ ней пропусковъ. 
Пользоваться ею можно не безъ удобства, потому что составитель по­
старался распредѣлить всю массу статей но отдѣламъ: 1 ) изслѣдова­
нія, 2 ) матеріалы отечественные, 3) матеріалы славянскіе, 4 )  мате­
ріалы иностранные и 5) смѣсь. Вь первомъ и пятомъ отдѣлахъ статьи 
расположены но алфавитному порядку, въ остальныхъ по порядку хро­
нологическому, заглавія статей выписываются іп ехіензо, съ должною 
обстоятельностью, и затѣмъ въ подробности отмѣчается, гдѣ и когда 
помѣщена статья. Конечно, относительно распредѣленія статей по к а ­
тегоріямъ можно въ отдѣльныхъ случаяхъ не соглашаться съ соста­
вителемъ, какъ нанр , можно недоумѣвать, почему статья С. И. Ш. 
объ устройствѣ государственнаго организма въ Россіи попала йодъ г. 
(государственнаго), пли статья нрот. Сулоцкаго: крестный ходъ на 
осляти, который въ старину былъ отправляемъ въ Тобольскѣ въ верб­
ное воскресенье, подъ букву о (осляти), и не упомянуто ни подъ 
буквою к (крестный ходъ), ни подъ буквою т (Тобольскъ)? Но подоб­
ныя недоумѣнія вполнѣ- объяснимы въ трудѣ такого характера, какъ 
разсматриваемый. Практичность указателя увеличивается и тѣмъ, что 
къ систематической росписи статей составитель присоединилъ списокъ
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авторовъ п лицъ, сообщившихъ матеріалы, а также и указатель пред­
метный. Какъ тотъ, такъ  и другой составлены тщательно.

Въ виду вышеизложеннаго Учебный Комитетъ полагалъ бы со­
ставленный С. Бѣлокуровымъ «Указатель ко всѣмъ періодическимъ 
изданіямъ общества исторіи и древностей россійскихъ при Император­
скомъ московскомъ университетѣ» одобрить для фундаментальныхъ 
библіотекъ духовныхъ семинарій.

Копія съ протокола Оренбургскаго Епархіальнаго Попе­
чительства, Его Преосвященствомъ 3 0  апрѣля 1 8 8 6

года утвержденнаго.
(Продолженіе * ).

Благочинному священнику Александру Шмотину 108 рублей, 
для выдачи сиротамъ: вдовѣ священнической женѣ Елизаветѣ Львовой 
Лукиной 7 руб. 50 к о п , вдовѣ дьяческой женѣ Александрѣ Лаврен­
тьевой Бирюковой 7 руб. 50 коп., вдовѣ діаконской женѣ Еленѣ Ѳео­
доровой Емельяновой 7  руб. 50  ь\, вдовѣ дьяческой женѣ Любови Сте­
пановой Изосимовой 15  руб., священнической дочери дѣвицѣ Маріи 
Ѳеодоровой Красавцевой 6 руб., вдовѣ діаконской женѣ Маріи Дмитрі­
евой Унгвицкой 10  р., вдовѣ дьяческой женѣ Александрѣ Дмитріевой 
Петровой 10  руб., вдовѣ дьяческой женѣ Наталіи Григорьевой Бирю­
ковой 6 руб., вдовѣ дьяческой женѣ Антонидѣ Стефановой Лукиной 
15 р., вдовѣ пономарской женѣ Маріи Ивановой Анциферовой 6 руб., 
вдовѣ священнической женѣ Аннѣ Андреевой Адорнной 5 руб., вдовѣ 

священнической женѣ Александрѣ Михайловой Поповой 12  р. 50 к.; 
Благочинному священнику Іоанну Малеину 48 руб., для выдачи 
сиротамъ: вдовѣ діаконской женѣ Александрѣ Павловой Горбуновой 12 
р., вдовѣ священнической женѣ Маріи Александровой Кыштымовой 15 
р., вдовѣ дьяческой женѣ Евдокіи Павловой Марсовой 6 р., вдовѣ пса­
ломщической женѣ Евдокіи Петровой Подъячевой 3 р., вдовѣ псалом­
щической женѣ Аннѣ Несчастливцевой 6 р., заштатному причетнику 
Ѳеодору Ѳеодорову Димитріевскому 6 р.; Благочинному священнику 
Александру Гумилевскому 46 рублей, для выдачи сиротамъ: дочери 
умершаго дьячка дѣвицѣ Аннѣ Васильевой Ильиной 6 р., вдовѣ дьяче-

См. № 11 «Оренб. Епарх. Вѣд.> за 1 886  г.



4 4 6  —

ской женѣ Марѳѣ Ильиной Озе| опой 8 р., вдовѣ дьяческой женѣ Аннѣ 
Николаевой Комаровой 10 р., вдовѣ діа конской женѣ Екатеринѣ Нико 
лаевой Русановой 10  р в д о в ѣ  діакоиской женѣ Агрипинѣ Евграфовой 
Добровидовой 6 р ,  дочери исключеннаго и:гь духовнаго званія дьячка 
Василія Косогорова— Ольгѣ 6 р.; Благочинному священнику Петру 
Пономареву 84 руб, для выдачи сиротамъ: вдовѣ священнической 
женѣ Александрѣ Порфировой Введенской 15  р., вдовѣ священнической 
женѣ Вассѣ Антоновой Воскресенской 25  р., дьяческой дечерн дѣвицѣ 
Агринииѣ Яковлевой Феофиловой 6 р , заштатному дьячку Ѳеодору 
Михайлову 8 р., дочерямъ умершаго священника Маляровскаго Аннѣ и 
Ольгѣ Ю р ,  вдовѣ свящэннической женѣ Пелагеи Степановой Бѣлору­
совой 2 0  руб.; Благочинному священнику Николаю Малышеву 82 
руб. 50 коп., для выдачи сиротамъ: вдовѣ священнической женѣ Ев­
докіи Филиповой Поляковой 7 р. 50 в ., вдовѣ священнической женѣ 
Елизаветѣ Ивановой Озерецковской 7 р 50  к ,вдовѣ дьяческой женѣ 
Еленѣ Алексѣевой Слободкиной 5 р , вдовѣ священнической женѣ Любо­
ви Аристарховой Поповой 8 р., дѣтямъ умершаго священника Игум­
нова— Антонидѣ и Валентину 5 р ., вдовѣ священнической женѣ Апо­
ллинаріи Клавдіевой Стрѣлецкой 10  р., женѣ сосланнаго въ Сибирь 
пономаря Бенрѣева Параскѣвѣ Павловой 7 руб , вдовѣ дьяческой женѣ 
Еленѣ Александровой Глинской 15  р., дочери умершаго псаломщика 
дѣвицѣ Евгеніи Алексѣевой Пономаревой 7 р 50 коп , вдовѣ діакои­
ской женѣ Анастасіи Ивановой Инфаіггьевой, ненолучающей ранѣе 
пособіе 1 0 ., а съ 1 й половины 1 8 8 6  года но 20  р у б , въ годъ,} 
Благочинному протоіерею Добровндову 17 руб. 50 коп., для выдачи 
сиротамъ: вдовѣ діакоиской женѣ Аннѣ Дмитріевой Надеждиной 10 р., 
дочери умершаго священника Параскевѣ Іереміевой Скопиной 7 р. 50 к., 
Благочинному священнику Воронцовскому 47 р. 50 коп., для выда­
чи сиротамъ: заштатному псаломщику Іоанну Тихонову Хмѣлькову 15 
руб., священнической дочери дѣвицѣ Маріи Павловой Аврнцкой 10  р., 
вдовѣ священнической женѣ Ольгѣ Гавриловой Инфантьевой 15 р., 
вдовѣ псаломщической ніснѢ Таисіи Михайловой Скворцовой 7 р. 50 к ; 
Благочинному Протоіерею Сементовскому 115 рублей 50 коп., для 
выдачи сиротамъ: вдовѣ священнической женѣ Вѣрѣ Александровой 
Русановой 6 р., протоіерейской дочери дѣвицѣ Агніи Яковлевой Вве­
денской 6 р., священническимъ дочерямъ Ирибыловскимъ — Еленѣ и 
Александрѣ 20  р., а съ 1-й половины 188 6  года, въ виду возраста и 
обезпеченности по 30  р., въ годъ, дьяческой дочери дѣвицѣ Параскевѣ 
Ѳеодоровой Маляровой 5 р., вдовѣ священнической женѣ Евдокіи Его­
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ровой Левицкой 8 р , священнической дочери дѣвицѣ Параскевѣ Льво­
вой Левицкой 5 р., заш татному псаломщику Николаю Яковлеву Брѣ- 
еву 10  р.. сыну умершаго діакона Александра Стрѣлецкаго— Николаю 
8 р., вдовѣ дьяческой женѣ Параскевѣ Степановой Разсыпнинской 7 
р. 50 к ., вдовѣ священнической женѣ Варварѣ Потаповой Инфантьевой
7 р. 50 кои., вдовѣ священнической женѣ Александрѣ Кудрявцевой 
17  р., 50 и., протоіерейской дочери дѣвицѣ Маріи Ивановой Алфеешй, 
не получающей ранѣе пособіе, 15 р., а съ 1 -й  половины 1 8 8 6  года 
въ виду старости н безродностп н о - 30  руб., въ годъ- Благочинному 
священнику Лебедеву 86 руб, для выдачи сиротами: вдовѣ свящ ен­
нической женѣ Надеждѣ Михайловой Дмитріевой 15  р., вдовѣ діакон­
ской женѣ Аннѣ Васильевой Дмитріевой 5 р ,  а съ 1 -й  половины 
1886 года, согласно мнѣнію благочиннаго, по 20  р., въ годъ; священ­
нической дочери дѣвицѣ Аннѣ Васильевой Малеипой 6 р., а съ 1 -й  
половины 1 8 8 6  года, согласно мнѣнію благочиннаго по 20  р., въ 
годъ, вдовѣ дьяческой женѣ Александрѣ Ивановой Комаровой 10  р., 
вдовѣ діаконской женѣ Аннѣ Ивановой Кремлевой 6 р , вдовѣ дьяче­
ской женѣ Аннѣ Наиловой ІІодънчевой, согласно мнѣнію благочиннаго^ 
пособіе прекратить, вдовѣ дьяческой женѣ Аннѣ Петровой Серебренни­
ковой 5 р., вдовѣ священнической женѣ Вѣрѣ Корниловой Троицкой 
15  руб., вдовѣ дьяческой женѣ Екатеринѣ Алексѣевой Поповой 6 р., 
вдовѣ дьяческой женѣ Аннѣ Андреевой Протасовой 6 р., діаконской 
дочери дѣвицѣ Наталіи Захаровой Звѣздиной, не получающей ранѣе 
пособіе 6 р.. а съ 1-й  половины 1 8 8 6  года но 12  р., въ годъ, сыну 
умершаго Псаломщика Николаю Венедиктову Лапндовскому, не полу­
чающему ранѣе пособіе, 6 р., а съ 1-й половины 1 8 8 6  года по 12 
р., въ го д ъ ; Благочинному Протоіерею Высоцкому 80 руб. 50 коп., 
для выдачи сиротамъ: сыну умершаго діакона Николая Алекторова—  
Виктору 7 р. 50 к , вдовѣ священнической женѣ Елизаветѣ Іоанновой 
Инфантьевой 10 р., вдовѣ священнической женѣ Аннѣ Матвѣевой 
Андреевой 9 р., вдовѣ діаконской женѣ Александрѣ Радіоновой Елан­
ской 6 р., дьяческой дочери дѣвицѣ Елизаветѣ Іосифовой Кузнецовой,
8 р., заштатному дьячку Андрею -Алексѣеву Кузнецову 10  р., дочери 
умершаго діакона Адріана Соколова— Таисіи 10 р., (со 2-й половины 
1 8 8 5  года пособіе уменьшено въ виду того, что Таисія Соколова обез­
печена въ женокомъ монастырѣ, а братъ ея Леонидъ въ духовномъ 
училищ ѣ,) вдовѣ священнической женѣ Людмилѣ Ѳеодоровой Холмо­
торцевой 10  р., вдовѣ священнической женѣ Любови Ѳеодоровой Про­
тасовой 10 р., Благочинному Протоіерею Шплънову 30 руб. для
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выдачи сиротамъ: вдовѣ діаконской женѣ Екатеринѣ Константиновой 
Унгвицкой 10 р., вдовѣ причетнической женѣ ІІерепетуѣ Михайловой 
Грунцовской 6 р., священнической дочери Еленѣ Петровой Никольской 
5 р., вдовѣ священнической женѣ Наталіи Егоровой Нассоновой 9 р , 
сы ну умершаго псаломщика Ивана Орлова — Владиміру, согласно мнѣ­
нію 'благочиннаго, пособіе п рекрати ть; Благочинному священнику 
Образцову 72 руб. 50 коп., для выдачи сиротамъ: вдовѣ священ­
нической женѣ Аполлинаріи Георгіевой Пономаревой 7 р. 50 к., (съ  1-й 
половины 1 8 8 5  года пособіе уменьшено, согласно мнѣнію благочинна­
го,) заштатному дьячку Алексѣю Стефанову Ильину 10  р., вдовѣ діа- 
конской женѣ Маріи Гавриловой Авраамовой 7 р. 50 к., вдовѣ дьяче- 
ской женѣ Маріи Александровой Елеонской 10  р , вдовѣ діаконской 
женѣ Маріи Георгіевой Фаворитовой 10  р., вдовѣ псаломщической же­
нѣ Наталіи Авраамовой ІІодъячевой 10  р., дочери умершаго псалом­
щика Алексѣя Анисимова Владыкина— Серафимѣ 7 р. 5о к., сыну 
умершаго псаломщика Василія Инфантьева — Андрею, неполучающему 
ранѣе пособіе 10  р ,  а съ 1 -й  половины 1 8 8 6  г. по 20  р., въ годъ; 
Благочинному священнику Агрову 123 руб., для выдачи сиротамъ: 
вдовѣ священнической женѣ Елизаветѣ Ѳедоровой Луканиной 12  р., 50
к., дьяческой дочери дѣвицѣ Евгеніи Петровой Емельяновой 6 рублей, 
вдовѣ дьяческой женѣ Маринѣ Парфеновой Емельяновой 6 р., вдовѣ 
дьяческой женѣ Агафіи Ѳеодоровой Львовой 9 р., вдовѣ дьяческой же­
нѣ Хіонін Степановой Покровской 10  р ., вдовѣ дьяческой женѣ Евдо­
кіи Степановой Вѣнцовой 2 р. 50 к., дьяческой дочери дѣвицѣ Еленѣ 
Николаевой Васильевой 6 р , вдовѣ дьяческой женѣ Татіанѣ Георгіевой 
Поповой 6 р., вдовѣ діаконской женѣ Маріи Парфеновой Чубовской 10 
руб., дочери умершаго діакона дѣвицѣ Евфиміи Григорьевой Чубовской 
7 р. 50 к ., вдовѣ священнической женѣ Александрѣ Платоновой Ко­
маровой 12  р. 50 к ., вдовѣ псаломщической женѣ Аннѣ Григорьевой 
Введенской Ю р ,  дочерямъ умершаго священника Іакова Катаевскаго—  
дѣвицамъ Хіоніи и Ольгѣ, неполучающимъ ранѣе пособіе 15  р ,  а съ 
1-Й половины 1 8 8 6  г. по 30 р , въ годъ, дьяческой дечери дѣвицѣ 
Наталіи Емельяновой, ненолучающей ранѣе пособіе 10  р., а съ 1-й  
половины 1 8 8 6  г. но 20  р., въ годъ:Благочинному священнику 

Шишкову 12 руб. 50 коп., для выдачи сиротамъ: вдовѣ дьяческой 
женѣ Еленѣ Андреевой Косогоровой 5 р , вдовѣ дьяческой женѣ Ека­
теринѣ Васильевой Скворцовой 7 р , 50 коп.

(Окончаніе будетъ).
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О  Т Д Ѣ Л  Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ы І Ь І Й .

В Ъ  Д Е Н Ь  С В Я Т А Г О  Д У Х  А.*)

Вѣрую во едину Святую живопачалг ную 
и нераздѣльную Троицу Отца, и Сы­
на и Святаго Духа.

ВсеблагІй Богъ создалъ человѣка дли блаженства. Но чтобы по­
лучить вѣчную блаженную жизнь, нужно каждому человѣку имѣть 
правую вѣру въ Бога и добрыя дѣла. Безъ вѣры, говоритъ Апостолъ 
Павелъ, невозможно угодити Богу, вѣрованіи же подобаетъ прихо­
дящему къ Богу, яко есть, и взыскающпмъ Его мздовоздаятелъ бы­
ваетъ (Евр. XI, 6 . Изъ этихъ словъ Апостола мы, нрав. слуш , на­
учаемся, что первѣйшая обязанность наша въ отношеніи къ Богу со­
стоитъ въ познаніи истиннаго Бога, а безъ знанія Бога не можетъ 
быть и вѣры въ Него. Но какъ узнать Бога, Его никто же видѣлъ 
есть отъ человѣкъ ниже видѣніи можетъ (1 Тнм. 5, 1 6 )?  Правда, 
что Богъ непостижимъ; но Онъ, по благости Своей, не оставилъ насъ въ 
невѣденіи Себя, а открылъ намъ Себя столько, сколько для спасенія 
нашего нужно знать Его, и сколько можетъ вмѣстить природа наша. 
И такъ , что-же мы должны знать о Богѣ, и что Онъ открылъ намъ о 
Себѣ? 1) То, что Онъ Богъ единъ. Объ этомъ Самъ Богъ устами про­
рока Моѵсея говоритъ такъ: Слыша, Израилю, Господь Богъ вашъ, 
Господь единъ есть (Втор. 6, 4 ). Азъ семь Господь Богъ твой, да 
небудутъ тебѣ бози геніи, развѣ Менѣ (Исх. 2 0 , 2 — 3). Но сей еди­
ный въ существѣ своемъ Богъ, по ученію слова Божія, есть троиченъ 
въ лицахъ: Отецъ, Сынъ и Св. Духъ; но обаче не три Бога, но единъ 
Богъ и Отецъ всѣхъ. Такъ научаетъ насъ вѣровать Святая церковь; 
такъ учитъ вѣровать и Самъ Еіииородиый Сынъ Божій, Господь нашъ 
Іисусъ Христосъ. Шедше научите вся языки, говорилъ Онъ нѣкогда 
Апостоламъ, крестяще ихъ во имя Отца, и Сына, и Святаго Духа 
(Матѳ. 2 8 , 19). И Апостолъ говоритъ: Тріе суть свидѣтельствую­
щій на пебеси: Отецъ, Слово и Святый Духъ, и сіи три едино 
суть (1 Іоан. 5, 7 ).

*) Произнесено въ Оренбургской Свято-Троицкой церкви 2 ію ня 1 886  г.



4 5 0

И такъ  каждый православный христіанинъ долженъ вѣровать такъ: 
вѣрую во Единаго Бога Отца, и въ Единороднаго Сына Его, Господа 
нашего Іисуса Христа, и въ Духа Святаго Господа Ж ивотворящаго, иже 
отъ Отца исходящаго, въ Троицу единосущную п нераздѣльную. Такъ 
вѣровали Св Апостолы, такъ , а не иначе учили, предали и утверди­
ли Вселенскіе и помѣстные соборы, и учители церкви; тоже самое 
содержитъ Православная Каѳолическая церковь наша; за сію вѣру свя­
тые мученики пролили кровь свою, и предпочли смерть настоящей 
жизни. Такъ и мы должны вѣровать отъ всего сердца нашего, не имѣя 
сомнѣнія, и сохранять сію вѣру твердо и непоколебимо, даже когда 
необходимость потребуетъ умереть за нее въ надеаідѣ пріобрѣсти себѣ 
спасеніе, нрп помощи добрыхъ дѣлъ.

2) Въ Троицѣ славимый Богъ, есть духъ безтѣлесный, котораго мы 
плотскими глазами видѣть никакъ не можемъ, не бо узритъ чело­
вѣкъ лице Мое (Божіе) и живъ будетъ (Исх. 3 3 , 2 0 ). 3 ). Богъ есть Духъ 
вѣчный, не имѣющій ни начала, ни конца бытія свеего. Объ этомъ 
Священное Писаніе так ь  говоритъ: Господь Богъ истиненъ есть', той 
Богъ живущій и Царь вѣчный (Іерем. 1 0 , 1 0 ). Прежде, даже го­
рамъ не быти и создатися земли и вселепней. отъ вѣка и до вѣка 
Ты еси (Псал. 8 9 , 2 — 3 ). Азъ Богъ первый и въ грядущія Азъ семь 
(Исаіи 4 1 , 4 ). Предъ очами Господними день единъ яко тысяча 
лѣтъ и тысяча лѣтъ яко день единъ (2  Петр. 3, 8). Въ началѣ Тьр 
Господи, землю основалъ еси, и дѣла руку Твоею суть небеегі. Та 
погибнутъ. Ты же пребывавши: и вся яко риза обетшаютъ, и яко 
одежду свіеши я ,  и измѣнятся. Ты же тоижде еси и лѣта Твоя 
не оскудѣютъ (Пс. 1 0 1 , 2 6 — 27.

4 ) Богъ есть Духъ вездѣсущій. Еамо пойду огиъ Духа Твоего, 
воспѣваетъ псалмопѣвецъ, и отъ лица Твоего кимо бежу? Аще взьі- 
ду на небо, Ты тамо еси, аще спиду во адъ, Ты тамо еси. аще 
возму крылѣ мои рано и вселюся въ послѣднихъ моря, и тамо бо 
рука Твоя наставитъ мя и удержитъ мя Десница Твоя (Псал. 
1 3 8 , 7 — 1 1 ). Господь присутствуетъ вездѣ; слѣдовательно мы должны 
постоянно представлять Его предъ глазами своими. Это самое вѣрное, 
самое надежное средство къ исполненію заповѣдей Господнихъ, и щитъ 
и оружіе къ отраженію нападеній діавола. Если кого изъ насъ  діаволъ 
будетъ соблазнять къ худому дѣлу, то для избавленія отъ козней его, 
каждый самъ въ себѣ размышляй такъ: если при человѣкѣ стыжусь 
дѣлать я худое, то какъ не постыжусь Бога, который всегда и днемъ, 
и ночью видитъ меня. Такь постоянно размышляя, мы много ослабіГм ь 
нападеніе нашего врага.
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5) Боп , есть существо Святѣйшее, а потому и мы должны под­
ражать Ему, т. е. вести жизнь свитую, не укоризненную. Святи бу­
дете, говорить Господь, яко Азъ Святъ есмъ Господь Богъ вашъ 
(Лев 1 9 , 2 ).

6) Богъ есть существо всемогущее: не изнеможетъ у Бога всякъ 
глаголъ. Не возможная у человѣкъ, возможна суть у Бога (Лук. 
1 8 , 2 7 ) . А потому не будемъ ослабѣвать ни въ какихъ обстоятель­
ствахъ жизни въ  упованіи на Бога, помни слова Писанія: аще Богъ 
по насъ, то кто на ни!

7 ) Богъ есть Духъ любвеобильный, всеблагій. Священное Писаніе 
такъ прославляетъ благость Божію: благъ Господь всяческимъ, и щед­
роты Его на всѣхъ дѣлѣхъ Его (Пс. 1 4 4 , 9 ). Онъ даетъ пищу 
всякой плоти (Псал. 1 3 5 , 2 5 ) ; даетъ скотомъ пищу ихъ и птен­
цамъ врановымъ призывающимъ Его (ІІсал. 1 4 6 , 9 ). Отъ Него, Отца

небеснаго, исходитъ всякое даяніе благо и всякъ даръ совершенъ. 
(Іак . 1 , 1 7 ). Онъ даетъ нама пищ у, одежду и все нужное для жизни. 
Онъ столько любитъ насъ, что Своего Сына не пощадѣ, но за насъ 
всѣхъ предалъ есть Его (Рим 8 , 32). Онъ солнце Свое сіяетъ на 
злыя и благія и дождитъ на праведныя и ни неправедныя (Мате. 
5, 4 5 ). Онъ щедръ и милостивъ, долготерпѣливъ и многомилостивъ. 
(Пс. 1 0 2 , 8). За столь многія и великія благодѣянія, Богомъ намъ 
дарованныя, мы должны постоянно благодарить Его, Творца и Зиж­
дителя Своего.

8) Богъ есть Судія Праведный. Онъ Создалъ насъ, какъ учитъ 
Писаніе, на дѣла благая, яже прежде уготова Богъ, да въ нихъ 
ходимъ (Ефес. 2 , 1 0 ). Онъ праведенъ во всѣхъ путехъ Своихъ, и 
преподобенъ во всѣхъ дѣлѣхъ Своихъ. (Пс. 1 4 4 , 1 7 — 1 8 ); у Него 
нѣсть на лица зрѣнія (Рим, 2 , 11): и царь, и воинъ, богатый и 
убогій— всѣ предъ Нимъ въ равномъ достоинствѣ. И потому, когда Онъ 
придетъ судить міръ, то воздастъ коемуждо по дѣломъ его (Рим. 2 , 
6): праведныя получатъ жизнь вѣчную, а грѣшные осужденіе вѣчное.

Братіе христіане! Изъ сказаннаго видѣли вы, какъ великъ и нс 
нриетупснъ Богъ, какъ Онъ благъ и правосуденъ, а потому заботь­
тесь непрестанно имѣть въ сердцахъ ваш ихъ страхъ Божій; потому 
что Онъ есть начало и вѣнецъ всякой добродѣтели. Со страхомъ Бо­
жіимъ начинайте, продолжайте и оканчивайте всякое дѣло, и будьте 
увѣрены, что вы никогда ничего не сдѣлаете худаго н богопро­
тивнаго. Приносите Богу въ даръ сердце чистое, сокрушенное и сми­
ренное, будьте ревностными исполнителями Святѣйшаго закона Его, и



Господь Богъ, въ Троицѣ славимый, благословить васъ благословеніемъ 
небесныйь. Аминь.

Священникъ Іо ннъ Разсыпнинскій.

Д Н Е В Н И К Ъ
по постройкѣ новаго соборнаго храма въ г. Оренбургѣ 10 Мая—

.1  Іюня 18 8 6  года.

По благословенію Архипастыря, перемѣщеннаго въ Воронежъ, Пре­
освященнаго Веніамина, съ ГО мая сего года начались земляныя ра­
боты на мѣстѣ, нроэктированномъ для постройки новаго соборнаго хра­
ма. Мѣсто кругомъ огорожено заборомъ п на обгороженномъ мѣстѣ вре­
менно поставлена изба для рабочихъ. За вынутіе земли и за возку ея 
для устройства выхода подъ храмомъ подрядчикъ выпросилъ очень не 
дорого, всего 2 р. 75 к. за кубическую сажень. Работа производилась 
ежедневно на 20  лошадяхъ при двухъ рабочихъ у каждой лошади, при 
чемъ рабочимъ поставлено въ у сло в іе—срыть и вывести на каждой 
лошади въ день земли до 2 кубическихъ саж ень, отчего является за ­
работокъ на каждую лошадь до 5 р. 50 к. въ сутки, а всего на 20 
лошадей и 40  человѣкъ рабочихъ— 1 1 0  р. За перевозку камня отъ 
временной соборной Церкви до мѣста постройки новаго храма уплачи­
валось по 2 р. за сажень и за укладку камня въ сажени но 1 р. за 
каждую, а всего за 2 5 0  саженъ кам н я— 7 5 0  р. З ав о зк у  песку упла­
чивалось но 4 р. за кубическую сажень. Количество песку, потребное 
для построекъ, еще не опредѣлено. Песокъ добывается хорошаго каче­
ства около архіерейскаго дома. Въ настоящее время вырыта одна толь­
ко третья часть ямы подъ зданіемъ будущаго собора; земля, приходя­
щ аяся въ срединѣ будущаго зданія, оставлена нетронутою, она нред- 
начена для бута и другихъ работъ Отвѣсная стѣна вырытой ямы 
имѣетъ глубину въ 7 арш инъ. По вынутіп опредѣленнаго количества 
земли предположено вдоль стѣнъ вырыть канаву глубиною въ 3 аріи, 
п шириною въ 3 аріи, подъ бутъ фундамента. При раскапываніи зем ­
ли въ томъ мѣстѣ, гдѣ былъ крѣпостной валъ’ найдены обломки крас­
наго камня. Вообще при раскопкѣ получается или красная глина, или 
суглинокъ. Вся вывезенная изъ  ямы земля тутъ  же на площади раз­
брасывается противъ зданія почты и противъ Александровской боль­
ницы. Около деревяннаго временнаго соборнаго храма, выстроеннаго

Г
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купцемъ Щ ербаковымъ, сложенъ и хранится тесанный камень, приго­
товленный для закладки фундамента новаго собора. Камень этотъ до­
ставленъ съ Гребеией (по Уфимскому тракту) съ  платою за него но 
80  коп. за арш инъ. Плиты этого камня имѣютъ толщину въ б, 7 , 
8 и 9 вершковъ. Тесали этотъ камень на мѣстѣ его добыванія (въ  
Гребеняхъ), по 15  к. съ каждаго аршина. Всего привезено камня съ 
Гребеней до 4 6 6 5  аршинъ Кромѣ этого гребенскаго камня въ пли­
тахъ , приготовленъ для бута маячный камень, по 6 р. за сажень и 
но 4 р. за перевозку каждой сажени. Гребенской камень имѣетъ за 
собою всѣ преимущества сравнительно съ маячнымъ, по обходится 
очень дорого, именно до 30  р. каждая кубическая сажень. Говорятъ, 
что чрезъ мѣсяцъ всѣ земляныя работы будутъ окончены.

А Ж.

Иноенархіаіьныя вѣдомости.
Чего надо желать для жизни нашей церкви (библіографіи, замѣт­
к а ) .— Увеличеніе сроковъ дѣйствительной военной службы для 
лицъ высшаго и средняго образованія.—  Средства Самарской эмери­

тальной кассы.

«Чего надо желать для жизни нашей церкви».
(составл. подъ редакцію Н. В. Елагина, вып. 3-й, 1885 г.).

Съ такимъ заглавіемъ въ концѣ прошлаго года явилась въ свѣтъ 
вторая книга г. Елагина, въ которой, но собственному признанію ея 
автора, высказаны «взгляды и мысли» относительно современныхъ цер­
ковныхъ учрежденій, вполнѣ согласные съ требованіями церкви и же­
ланіями православнаго русскаго народа «(нреднел. стр. 1). Уже это 
признаніе автора указы ваетъ на особый интересъ его произведенія для 
всѣхъ, принимающихъ близко къ сердцу явленія современной церковно­
общественной жизни, которая въ указанной книгѣ занимаетъ самое 
видное мѣсто. Въ виду этого мы и желаемъ познакомить нашихъ чи ­
тателей (разумѣется, тѣхъ, кто не имѣетъ подъ руками означенной 
книги) со «взглядами» г. Елагина относительно но крайней мѣрѣ тѣхъ 
вопросовъ, которые имѣютъ существенную важность въ жизни нашей 
Церкви и которые, но Елагину, «сильно волнуютъ наше духовенство». 
Вопросы эти касаются слѣдующихъ предметовъ: церковной и внѣцер- 
ковной проповѣди и средствъ содержанія духовенства,
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Указавъ на необходимость ніее относящееся къ церковнымъ инте­

ресамъ обосновывать и утверждать на началахъ и основаніяхъ, дан­
ныхъ въ первоначальномъ устройствѣ Церкви юристомъ Спасителемъ 
и Его Апостолами, г. Елагинъ ставитъ вопросъ: соотвѣтствуетъ-ли со­
временная церковная жизнедѣятельность истинному духу и характеру 
Церкви Христовой? Отвѣтъ на поставленный вопросъ раздѣляется на 
двѣ части: съ одной стороны, г. Елагинъ признаетъ, что современная 
жизнь Церкви во всѣхъ гя внутреннихъ, главныхъ, зависящ ихъ болѣе 
отъ благодати Божіей, чѣмъ отъ содѣйствія людей, проявленіяхъ не 
отступила отъ Церкви вселенской и удовлетворяетъ требованіямъ и 
условіямъ вселенскаго правовѣрія: нс замѣчается, папр., существен­
ныхъ отступленій въ пашей церковной іерархіи отъ Богомъ установ­
леннаго въ церкви порядка (стр. 1 9 9 ) ;  Іерархія наша вообще въ сво­
ихъ отношеніяхъ къ Невидимой Главѣ— Господу Іисусу Христу ста­
рается держаться на почвѣ евангельскихъ и церковныхъ законополо­
женій (2 3 0 ) ; Богослуженіе и таинства у насъ вполнѣ православны. 
Но не то замѣчается во внѣшнихъ, второстепенныхъ обнаруженіяхъ 
церковной жизнедѣятельности, къ которымъ имѣютъ болѣе близкое 
отношеніе члены церковнаго общества. Въ этомъ послѣднемъ случаѣ 
современная жизнь церкви должна быть признана «недостаточно живою 
и плодотворною» (2 3 0 —-231). Обиліе недостатковъ и разнаго рода не­
нормальностей составляетъ, по г Елагину, общую характерную особен­
ность нынѣшнихъ учрежденій Церкви и тѣхъ многоразличныхъ сто* 
ронъ ея жизни, къ которымъ такъ или иначе прикасается рука «сов­
ременнаго человѣка». Въ частности— великое и святое дѣло нроповѣ- 
данія слово Божія у насъ стоитъ на ложномъ пути и уже значитель­
но удалилось отъ истиннаго проповѣдничества. Современные проповѣд­
ники до невозможной степени исказили церковное учительство. Послѣ­
днее, замѣчаетъ г. Елагинъ, уподобилось «застольнымъ бесѣдамъ», «пе­
редовымъ газетнымъ статьямъ» и разнаго рода «фельетонамъ». Личное 
«Я» церковнаго оратора выходитъ за предѣлы должнаго смиренія и 

безпощадно гонитъ съ церковной каѳедры «слова» іі «тексты» Св. Пи­
саніи. Нынѣшніе проповѣдники думаютъ, что «оіні развиты на столь­
ко, что могутъ находить темы для своихъ Поученій независимо отъ 
указаній слова Божія, и потому не считаютъ нужнымъ пользоваться 
этими указаніями, а если и пользуются ими, то не такъ какъ слѣ­
дуетъ, а но «своему», т. е. приводятъ въ подтвержденіе извѣстныхъ 
истинъ слова и выраженія Св. Писанія не по славянскому тексту, а 
по русскому переводу, какъ бы упрекая Церковь за то, что она гово­
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рить съ народомъ на непонятномъ будто-бы для него славянскомъ 
язы кѣ» . Содержанію современнаго церковнаго учительства вполнѣ со­
отвѣтствуетъ и внѣшнее его выраженіе. Одни изъ пастырей считаю тъ 
умѣстнымъ и приличнымъ говорить съ  церковной каѳедры языкомъ 
«напыщ енно-ученымъ», употребляютъ иностранныя слова, напр , «про­
грессъ. цивилизація, интеллигенція» и др., которыя далеко не для 
всѣхъ слушателей понятны. Другіе, желая при близится къ пониманію 
простаго народа, доходятъ до самой крайнѣй вульгарности и употреб­
ляютъ слова и обороты рѣчи чуть не балаганные ( 2 5 5 — 2 5 6 ). Даже 
самая способность различая дурное отъ хорошаго въ дѣлѣ церковнаго 
учительства притупилась и исказилась. Это доказывается тѣмъ печаль­
нымъ обстоятельствомъ, что поученія, переполненныя «балаганщиной» 
и отражающія въ себѣ образъ «застольнаго говоруна» а не истиннаго 
пастыря, слышатся во всѣхъ концахъ Россіи— и въ городахъ и въ 
селахъ; эти поученія не только произносятся, но и печатаются и одо­
бряются, какъ «поученія, приноровленныя къ пониманію простаго на­
рода». Гдѣ же причина такой ненормальной постановки великаго дѣла? 
Чѣмъ объясняется упадокъ современнаго учительства? Первая и глав­
ная причина, служащая основаніемъ всѣхъ несообразностей, умаляю­
щихъ и унижающихъ проповѣдническую дѣятельность пастырей Церк­
ви, заключается въ «слабомъ примѣненіи у насъ къ церковному учи­
тельству начала безусловнаго подчиненія пастырей Церкви волѣ Хри, 
стовой». Самъ Христосъ Спаситель далъ пастырямъ право учительства- 
слѣд. они обязаны учить соблюденію того, что повелѣлъ Іисусъ Хри­
стосъ (Матѳ. 2 8 , 2 0 ). Отсюда,— при какомъ бы обстоятельствѣ и слу­
чаѣ ни выступалъ свящ енникъ съ словомъ назиданія, онъ долженъ 
всегда и при всякой обстановкѣ «держать себя на высотѣ своего до­
стоинства» и слѣдовать, какъ въ выборѣ предметовъ ученія, такъ и 
въ изложеніи мыслей, Слову Божію. Вообще онъ долженъ учить «со 
властію », т е, такъ, чтобы слушающіе помышляли, что они слушаютъ 
самаго Іисуса Христа (Лук 1 0 , 1 6 ). «Учительство со властію» г. 
Елагинъ называетъ «высокимъ искусствомъ», которымъ въ совершен­
ствѣ владѣетъ только сама Церковь; но и каждый въ отдѣльности 
служитель ея долженъ стремиться къ «усвоенію себѣ этого искуства?

Другая причина, объясняющая съ одной стороны ненормальную 
постановку проповѣдничества, а съ другой — доказывающая «малоуспѣш­
ность» и «малоплодность» его, коренится «въ слабомъ развитіи унасъ 
начала дѣятельнаго единенія между пастырями и пасомыми? Современ­
ные пастыри, по представленію г. Елагина, желаютъ сдѣлаться неза­



висимыми отъ народа, ждутъ всевозможными способами «разобщенія» съ 
нимъ, вообще стараются «во всемъ обособиться» отъ своей паствы. 
Факты такого отношенія нашего православнаго духовенства къ своимъ 
духовнымъ чадамъ на лицо: оно, духовенство, «заводитъ свои свѣчные 
заводы, устрояеть свои страховыя общества и т. д.; все подобное, 
вмѣстѣ взятое, ведетъ не къ «животу», а къ «смерти», ибо служитъ 
явнымъ подрывомъ великому дѣлу учительства. Не разобщенія, а еди­
ненія п единомыслія должно искать духовенство съ народомъ; оно долж­
но жить съ этимъ послѣднимъ «заодно»,, одною общею жизнію». Инте­
ресы пастырей и интересы пасомыхъ не отдѣлимы другъ отъ друга. 
Въ доказательства того, какъ благотворны бываютъ послѣдствія, выте­
кающія изъ факта «дѣятельнаго общенія» пастырей съ пасомыми, при­
водятся примѣры изъ исторіи византійской и изъ древняго періода 
жизни нашей русской Церкви. «Въ византійской имперіи духовенство 
было заодно съ народомъ; оттого и народъ былъ еднномысленъ съ ду­
ховенствомъ» . Или: въ прежнее время наши проповѣдники «отнюдь не 
обладали нскуствомъ проповѣдывать Слово Божіе, тѣмъ не менѣе на­
родъ былъ «еднномысленъ» съ пастырями, т. е. мыслилъ объ истіг 
пахъ вѣры такъ , какъ о нихъ мыслили и сами пастыри. А это-то 
«единомысліе» и должно быть желаемо прежде всего, ибо и самая 

цѣль пастырскаго служенія должна клониться къ тому, чтобы изъ 
пастырей и пасомыхъ составилась «одна нравственная личность», у 
которой было бы «одно сердце и одна душ а» . Цѣль эта достигается 
не «устройствомъ свѣчныхъ заводовъ и страховыхъ обществъ», и дѣ­
ятельностію, посредствомъ которой священникъ влагаетъ въ души па­
сомыхъ истины вѣры н правила христіанской нравственности». Въ 
этомъ случаѣ [духовенство, но мысли г. Елагина, должно дѣйствовать 
приблизительно такимъ образомъ: «поставивъ, напр., задачею воспитать 
внутреннее уваженіе къ духовному сану, пастырь начинаетъ съ того, 
что удобряетъ почву для этого: чаще приводитъ дѣтей къ церковному 
богослуженію, гдѣ онп могутъ видѣть священниковъ* въ подобающей 
ихъ сану обстановкѣ, заставляетъ ихъ оказывать духовнымъ лицамъ 
внѣшніе знаки- почтенія, даетъ имъ возможность присутствовать при 
бесѣдѣ священниковъ въ своихъ и чужихъ домахъ и т. н. Частое 
общеніе съ духовенствомъ во внѣшнихъ обстоятельствахъ жизни мало 
по молу приводитъ дѣтей къ внутреннему сь  нимъ общенію, за ко­
торымъ неизбѣжно является и внутреннее, глубокое къ нему уваженіе 
( 2 6 1 - 2 6 3 ) .

Продолженіемъ церковной проповѣди являются «внѣцерковныя собе-
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слѣдованія «пастырей съ народомъ. Этотъ второй видъ учительства 
преслѣдуетъ туже самую цѣль, къ какой направляются н поученія 
церковныя, т. е. имѣютъ въ виду насадить въ душахъ вѣрующихъ 
истины христіанской вѣры и нравственности. Внѣ богослужебныя бе­
сѣды выражаются въ формѣ «публичныхъ чтеній» по городамъ и въ 
формѣ «простыхъ бесѣдъ» съ народомъ но селамъ По мнѣнію г. 
Елагина, изъ подобнаго рода учительства могло бы выйти нѣчто хо­
рошее, но. къ сожалѣнію, замѣчаетъ онъ, п это «дѣло у насъ уже 
на половину испорчено», и потому и разультаты отъ него получают­

с я  не только нежелательные, но даже положительно вредные. Дѣло въ 
томъ, что самое основаніе, на которомъ утверждаются внѣ-церковныя 
бесѣды, представляется «шаткимъ» и «необдуманнымъ». Устроители 
народныхъ чтеній и бесѣдъ» обыкновенно думаютъ, что церковныя 
проповѣди п поученія, составленныя но извѣстнымъ строгимъ прави­
ламъ и произносимыя при богослужебной обстановкѣ, не допускающей 
свободы собесѣдованія, не достигаютъ цѣли. Подобная мысль неосно­
вательна, ибо она отдаетъ явное предпочтеніе внѣцерковной проповѣди 
предъ церковною и этимъ самымъ видимо унижаетъ послѣднюю. 
Кромѣ того, внѣ церковные ораторы, выходя изъ означенной мысли, 
нерѣдко «развязываютъ себѣ руки для пользованія свободою неумѣст­
ною н непозволительною вообще въ дѣлѣ учительства. По селамъ по­
ка это дѣло ведется просто, но въ городахъ оно обставлается разными 
«фокусами», наир., «туманными картинами», что служитъ открытымъ 
кощунствомъ и явнымъ издѣвательствомъ надъ великимъ и важнымъ 
дѣломъ проповѣданія Слова Божія (2 5 6 — 2 5 8 ).

Въ числѣ способовъ внѣ-богослужебнаго учительства указы вается, 
между прочимъ, и на «литературную дѣятельность» духовенства, ко­
торая, по Елагину, за послѣднее время принесла больше вреда, чѣмъ 
пользы. Въ этомъ послѣднемъ случаѣ дѣятельность пастырей характе­
ризуется такъ: «на церковной каѳедрѣ наше духовенство излагаетъ 
истины вѣры; стоитъ за Церковь, за православіе; опирается на Словѣ 
Божіемъ, на священномъ преданіи, на церковныхъ правилахъ; учить 
смиренію, терпѣнію, кротости, послушанію, преданности волѣ Божіей, 
повиновенію властямъ и т. д На страницахъ газетъ и журналовъ онѲ 
же, духовенство, нерѣдко излагаетъ мысли, вытекающія изъ теорій 
матеріалистическихъ, стоитъ лишь за науку, опирается въ своихъ суж­
деніяхъ даже но вопросамъ церковнаго свойства на своемъ собствен­
номъ «Я», занимается пересудами, высказываетъ недовольство, раздра­
женіе, отвергаетъ сущ ествующ іе въ Церкви порядки, злословитъ выс­



шія духовныя власти, пишетъ пасквили и т. д .» . Подобная «дѣятель­
ность» должна вредно отозваться и на церковномъ учительствѣ (2 6 0 ) .

Что же касается вопроса о матеріальныхъ средствахъ духовенства, 
который въ послѣднее время стали называть «вѣчнымъ» и который 
такъ сильно «волнуетъ» нынѣшнее духовенство, то г Елагинъ въ сво­
ихъ сужденіяхъ но этому вопросу держится «золотой средины». Онъ 
не желаетъ, чтобы пастыри Церкви терпѣли бѣдность и скудость въ 
средствахъ жизни, такъ  какъ эта скудость, безъ сомнѣнія, болѣе или 
менѣе отвлекаетъ ихъ отъ служенія Іисусу Христу. Но въ тоже время 
онъ не считаетъ возможнымъ видѣть наше духовенство и въ богатой ,, 
роскошной житейской обстановкѣ. «Роскошь и избытокъ въ жизни, ка­
кими пользуется, нанр., англиканское духовенство, не только «затруд­
няютъ пребываніе въ царствіи Божіемъ, т. е. въ Церкви Христовой, 
но и самый входъ въ него дѣлаютъ невозможнымъ (Матѳ. 1 9 , 2 4 ). 
Кромѣ того, богатая и роскошная жизнь вообще связана со всевозмож­
ными искушеніями, съ которыми духовенство, судя но его высокому 
призванію, не должно быть знакомо (2 0 0 — 2 0 1 ). Сообразно съ этим ъ, 
главными источниками обезпеченія духовенства должны быть призна­
ны: а) добровольныя приношенія прихожанъ, за тѣмъ, въ видѣ допол­
ненія къ нимъ, б) обязательныя пособія отъ тѣхъ же прихожанъ, в) 
вспоможеніе отъ правительства и г) впомоществованія отъ земства. 
«Неосновательность» мнѣнія, но которому желаютъ во главѣ источни­
ковъ содержанія духовенства поставить не «добровольныя принош енія», 
а «казенное жалованье», опровергается у г. Елагина слѣдующимъ срав­
неніемъ: «Земля, говоритъ онъ, получаетъ влагу для своего орошенія 
изъ всѣхъ, сущ ествую щ ихъ на ней водныхъ вмѣстилищъ, каковы рѣ­
ки, болота, озера, моря, океаны. Но главнымъ резервуаромъ влаги, по­
требной для ея орошенія, все таки служитъ земная атмосфера, откуда 
влага ниспадаетъ на землю въ видѣ дождей, или снѣга, и преимуще­
ственно въ видѣ тонкихъ, незримыхъ, з а т о  никогда неоскудѣвающихъ, 
капельно-жидкихъ частицъ, называемыхъ нарами или испареніями. 
Такъ и на содержаніе духовенства должны быть употребляемы средства 
изъ всѣхъ возможныхъ источниковъ христіанской благотворительности, 
каковы напримѣръ: государственная казна, капиталы общественные, 
земскіе и т. д. Но главными средствами для этого все таки должны 
оставаться источники доходовъ для служителей церкви, указанные Іису­
сомъ Христомъ и Его апостолами, т е. добровольныя приношенія отъ 
прихожанъ. Любовь христіанская неистощима. Она никогда не отпа­
даетъ, никогда не оскудѣваетъ» (1 8 9 ) .
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Вотъ характерныя особенности воззрѣній г. Елагина на современ­
ную проповѣдническую дѣятельность іі на вопросъ о матеріальномъ 
бытѣ нашего духовенства! (Екатерннославск. ХЬ 1 0 ).

Д. Страховскій.

—  Высочайше утверждено 10  февраля и объявлено 12  марта мнѣ­
ніе Государственнаго Совѣта объ увеличеніи срока дѣйствительной воен­
ной службы для лицъ, получившихъ высшее и среднее образованіе, и 
о вызываемыхъ этою мѣрою измѣненіяхъ въ уставѣ о воинской повин­
ности. По новом у-закону, «окончившіе полный курсъ въ учебныхъ з а ­
веденіяхъ перваго и второго разряда, поименованныхъ въ приложеніи 
къ статьѣ 53 устава о воинской повинности (по прод. 1 8 7 9  г.) и въ 
дополнительныхъ къ нему узаконеніяхъ, равно какъ окончившіе курсъ 
шести классовъ гимназій или реальныхъ училищ ъ, или втораго клас­
са духовныхъ семинарій, а также выдержавшіе соотвѣтствующее одно­
му изъ сихъ курсовъ испытаніе, состоятъ на дѣйствительной службѣ 
два года и въ запасѣ арміи тринадцать лѣтъ. Этимъ лицамъ предо­
ставляется поступать въ войска по окончаніи учебнаго курса или но 
выдержаніи испытанія, не ожидая времени, назначеннаго для производ­
ства призывовъ. Вольноопредѣляющіеся, выдержавшіе испытаніе изъ 
курса учебныхъ заведеній перваго разряда или курса учебныхъ заве­
деній втораго разряда, въ указанномъ въ пунктѣ 3 статьи 171 у ста­
ва о воинской повинности объемѣ, именуются вольноопредѣляющимися 
перваго разряда и обязаны прослужить на дѣйствительной службѣ въ 
войскахъ одинъ годъ. Вольноопредѣляющіеся, выдержавшіе испытаніе 
по особой программѣ, установляемой но соглашенію министровъ воен­
наго и народнаго просвѣщенія (уст. воин повин. ст. 173 н. 3 ). име­
нуются вольноопредѣляющимися втораго разряда и обязаны прослужить 
на дѣйствительной службѣ въ в и с к а х ъ  два года. (ІІолтавск. .№ 9).

—  Въ «Самарск. Енарх. Вѣд.» напечатаны свѣденія о состояніи 
эмеритальной кассы духовенства Самарской епархіи за 1 8 8 5  г Къ на­
чалу года касса имѣла 2 5 4 ,8 9 5  р. 9 к.; въ этомъ году поступило 
2 4 ,4 2 3  р. 23 к ., израсходовано 5 ,7 5 5  р. 97 к.; осталось 2 7 3 ,6 5 2  р. 
35  к. Послѣ кассы духовенства Подольской епархіи Самарская зани- 
мяетъ одно изъ первыхъ мѣстъ, если не первое но своимъ сред­
ствамъ. (Волынск. № 1 4 ).
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О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .
ГОДЪ II ПОДПИСКА ПРОДОЛЖАЕТСЯ ГОДЪ II.

НА ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ

Съ самаго начала изданія «Русскій Паломникъ» былъ встрѣченъ 
общимъ сочувствіемъ какъ русской публики, такъ  и русской печати. 
Это объясняется, конечно, тѣмъ, что до сихъ поръ , не было среди на­
шихъ иллюстрированныхъ изданій ни одного спеціальнаго религіозно- 
нравственнаго журнала, а между тѣмъ, потребность въ такомъ журна­
лѣ несомнѣнно сущ ествуетъ въ русскомъ обществѣ. Изданіемъ «Рус­
скаго Паломника», именно, и имѣется въ виду восполнить этотъ про­
бѣлъ въ нашей печати, удовлетворить этой потребности русскаго че­
ловѣка: нашъ журналъ даетъ своимъ читателямъ массу разнообразнаго 
и интереснаго назидательнаго чтенія, иллюстрированнаго при томъ мно­
жествомъ художественно-исполненныхъ рисунковъ духовнаго характера. 
Позволяемъ себѣ думать, что журналъ нашъ можетъ интересовать какъ 
всѣхъ вообще любителей духовнаго просвѣщенія, такъ особенно гг. з а ­
вѣдующихъ школами и училищами духовными, народными, военными, 
женскими и православное наше духовенство, которое найдетъ въ «Рус­
скомъ Паломникѣ», между прочимъ, обильный матеріалъ для внѣбого- 
служебныхъ чтеній и собесѣдованій

I. Въ литературный отдѣлъ входятъ: путешествія къ русскимъ и 
заграничнымъ святынямъ, особенно къ св. мѣстамъ Палестины; описа­
ніе знаменитыхъ обителей и храмовъ; повѣсти и разсказы религіозно- 
нравственнаго содержанія; жизнеописанія знаменитыхъ святыхъ и во­
обще дѣятелей православной церкви, какъ современныхъ такъ и почив­
шихъ и пр.

И. Въ художественный отдѣлъ входятъ: изображенія св. мѣстъ, 
обителей и храмовъ; изображенія и иконы святы хъ; портреты преосвя­
щенныхъ архипастырей и выдающихся пастырей православныхъ церк­
вей— какъ русской, такъ и восточныхъ; снимки съ картинъ великихъ 
мастеровъ христіанскаго искусства, отдѣльныя приложенія и ир.

Съ 1 го апрѣля текущаго года программа эта дополнена текущ и­
ми извѣстіями изъ жизни церковной, государственной и общественной,

„ Р У С С К І Й

Программа « Р у с с к а г о  П а л о м н и к а » :
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к і і к ъ  въ Россіи, такъ и заграницею и свѣдѣніями изъ области наукъ 
п искусствъ, такъ что «Паломникъ» для своихъ читателей, особенно 
для духовенства, можетъ собою замѣнить и газету.

Не жалѣя ни средствъ ни трудовъ, для улучш енія журнала, редак­
ція рѣшила съ 1-го же апрѣля, не увеличивая подписной цѣны , вы­
пускать журналъ въ значительно увеличенномъ объемѣ, при чемъ чис­
ло рисунковъ также значительно увеличено: въ каждомъ нумерѣ теперь 
помѣщается отъ 3 до 6 художественно-исполненныхъ рисунковъ, меж­
ду которыми въ каждомъ нумерѣ помѣщаются портреты православныхъ 
архипастырей и пастырей русской и восточныхъ церквей.

Ж елающіе получить пробный нумеръ п подробное объявленіе бла­
говолятъ выслать въ редакцію двѣ  семикопѣечныя марки (С.-Петер­
бургъ, Владимірскій проспектъ, д. Ха 13).

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА, не смотря на значительное увеличеніе какъ 
объема журнала, такъ и числа рисунковъ, остается прежняя, а именно: 
на годъ съ нерес. и дост. журнала и всѣхъ приложеній пять руб.—  
На полгода съ нерес. и дост. т р и  руб.

Редакторъ-Издатель А. И. Ноповицкій.

ПРИВИЛЕГИРОВАННЫЕ ВО ФРАНЦІИ, НА 15 ЛѢТЪ,
И УДОСТОЕННЫЕ МЕДАЛЬЮ 3-ГО  КЛАССА

V  •  ■отъ Парижской Національной Академіи, .
Изобрѣтенные Ф. К. Траилинымъ,

Аппараты для согрѣванія и очищенія воздуха и осушенія сыро­
сти въ жилыхъ помѣщеніяхъ, съ возвышеніемъ температуры на 1 0 ° /о 
н уменьшеніемъ количества топлива на 2 0 % .

Цѣна: приборы для вставки въ существующія печи, отъ 7 до 
12 р.; печи подвижныя (съ  увлажнителемъ) 25  рублей.

Подробныя свѣдѣдія объ аппаратахъ  высылаются всякому, при­
славшему почтовую 7 ми копѣечкую марку.
Съ требованіями адресоваться: Въ Новочеркасскъ. Ф. Е. ТГрай липу. 

(Подробности см. № 1 0 , 18 3 6  г. Оренб. Епарх. Вѣд.)



4 6 2ВО ВНОВЬ ОТКРЫТОМЪ 2-хъ КЛАССНОМЪ УЧИ­ЛИЩѢ
открытъ пріемъ дѣтей сь  2 до 5 часовъ. Плата за подготовку ежемѣ­
сячно 5 руб., за столъ 15  руб. Здѣсь же принимаются для репетиціи 
учащіеся всѣхъ классовъ гимназій іі преподаются языки и музыка.

Троицкая улица, д. Тетеревниковой, гдѣ помѣщается телеграфъ въ 
Оренбургѣ.

О т д ѣ л ъ  о ф ф и ц і а л ь н ы й .  Опредѣленія Св. С инода.— Указъ Его Императорскаго 
В еличества.— Выписка изъ утверж деннаго г. Оберъ-Прокуроромъ о составленномъ «Указатель» С. Бѣло­
куровы м ъ.— Копія съ  протокола Оренбург. Еиарх. П опечительства.

О т д г ё л ъ  ы е о ф ф х х г ц і а - л і ы х ы й .  Слово въ день Св. Д уха.— Дневникъ о постройкѣ 
соборнаго храм а.— И ноенарх іальны я вѣдомости.— О бъявленія.
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Редакторъ Оффиціальнаго и Неоффиціальнаго отдѣловъ,
Ректоръ Духовной семинаріи Протоіерей Ѳ. Дмитровскій

П ечатать дозв. Ц ензоръ Каѳѳдр. П ротоіерей  Н . С перанскій . П еч. въ  Т илогр . Б. Вреслина.


