
^  ВѢДОМОСТИ.*

і цѣна 4 р.сг иорос,. ; Л *  V  V /  Ч /  ' Еппрхіалышгъ ВѣдомгклеП.

'(АСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

В ы сочай ш ія  н агр ад ы .
Государь И мператоръ, вслѣдствіе засвидѣтельство- 

нік О бѳръ-ГІрокурора Святѣйш аго Синода объ отлич
но усердной службѣ и особыхъ трудахъ нижепоимено
ванныхъ лицъ, Всемилостивѣйше соизволилъ къ 6-му 
текущаго мая — высокоторжественному дню Рож денія 
Его И мператорскаго Величества пож аловать ордена: 
св. Анны 2-й степени статскимъ совѣтникам ъ— препо
давателю А рхангельской 'духовной  семинаріи Андрею 
Ежову и учителю А рхангельскаго духовнаго училища 
Евгенію Корелину; св. Станислава 2-й степени препо
давателю А рхангельской духовной семинаріи коллеж 
скому совѣтнику Владиміру Попову и св. Станислава 3-й 
степени учителю .А рхангельскаго духовнаго училища 
кр&вѳжркому ассесору Василію Чулкову.

годъ
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Государемъ И мператоромъ, по всеподданнѣйш ему до
кладу Синодальнаго О беръ-П рокурора, согласно опре
дѣленію  С вятѣйш аго Сѵнода, въ 6-й день сего мая, 
Всемилостивѣйше удостоены награж денія за службу 
по епархіальному вѣдомству:

а) орденомъ со. Владиміра 3-й степени—ѵ. Архан
гельска, каѳедральнаго собора протоіерей Никандръ 
Грандилевскій; 6) орденомъ со. Владиміра 4-й степени- 
гор. А рхангельска, Рождественской церкви заштатный 
протоіерей И лія Легатовъ; ») орденомъ со. Анны 2-й 
степени—церкви Первосоломбальскаго прихода, Ар
хангельскаго уѣзда, протоіерей Ф аетинъ  Леонтіѳвсніи* 
Ш енкурскаго собора протоіерей Димитрій Козминъ; 
наблюдатель церкопво-ириходскихъ ш колъ А рхангелн; 
ска го и Онежскаго уѣздовъ, протоіерей Евграфъ Тару
тинъ; г) орденомъ со. Анны 3-й —ваблюдатеД-
церковно-приходскихъ школъ Ш енкурскаго уѣзда, прль 
тоіерей Владиміръ Макаровъ; церкви Княжестропскаіэ- 
прихода, А рхангельскаго уѣзда, свящ енникъ Алексіи 
Ключаревъ; церкви А рхангельскаго духовнаго училишф і 
протоіерей Парѳеній Архангельскій; д) наперснымъ кре*а 
стомъ изъ Кабинета Его Императорскаго Величества•>г 
безъ украшеній—настоятельница Холмогорскаго женена-^; 
го монастыря, игуменія Евпрансія.

Списокъ лицамъ духовнаго званія, Архангельской епар
хіи, кои Святѣйшимъ Синодомъ удостоены награжденія . 

ко дню Рожденія Его Императорскаго Величества:

А) о і заслуги по духовному вѣдомству:
а ) санолъ архимандрита—настоятель ГІѳртомив- 

скаго монастыря, игуменъ Аполлосъ; б) саномъ игумена 
— настоятель Красногорскаго монастыря, іеромонахъ 
Гурій; в) саномъ протоіерея—инспекторъ классовъ Ар
хангельскаго епархіальнаго женскаго училища, свя
щенникъ Аркадій Кирилловъ; г) наперснымъ крестомъ, 
отъ ' Святѣйшаго Синода выдаваемымъ- инспекторъ Ар
хангельской духовной семинаріи іеромонахъ Вар-
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сонофій; церкви В еликониколаевскаго прихода, Ш ен
курскаго уѣзда, свящ енникъ Ѳ еодоръ Назарьииъ; гор. 
Холмогоръ, Троицкой церкви свящ енникъ Всеволодъ 
Перовскій; церкви Зачачсскаго  прихода, Х олмогорскаго 
уѣзда, свящ енникъ Н иколай Поповъ; К расногорскаго 
монастыря іеромонахъ Никифоръ; д) камилавкою—законо
учитель А рхангельской губернской гимназіи, свящ ен
никъ Зосима Калашниковъ; церкви Ш вргаемскаго при
хода, А рхангельскаго  уѣзда, свящ енникъ А лександръ 
Ручьевъ; церкви И ж емскаго прихода, того ж е уѣзда, 
свящ енникъ Н иколай Поповъ; церкви Залы вскаго при
хода, Х олмогорскаго уѣзда, свящ енникъ Іоаннъ Пав
ловскій; церкви Обозерскаго прихода, тоѴо ж е уѣзда, 
свящ енникъ Н иколай Аристовъ; церкви Емецкаго при
хода, того ясе уѣзда, свяш ениикъ Владиміръ Ивановъ; 
церкви Ровдинскаго прихода, Ш енкурскаго уѣзда, свя
щенникъ А лександръ Кононовъ; церкви Т роицкаго  при
хода, того ж е уѣзда, свящ енникъ іМаркеллъ Томихинъ; 
церкви К орельскаго прихода, Онежскаго уѣзда, свя
щенникъ П авелъ  Титовъ; церкви Н Іелековскаго прихо
да, того же уѣзда, свящ енникъ А лександръ Сидоров- 
скій; церкви Т ихтозерскаго  прихода, Кемскаго уѣзда, 
свящ енникъ И лія Заостровсній; наблю датель церковно
приходскихъ школъ Х олмогорскаго и Пинежскаго уѣз
довъ, свящ енникъ П авелъ Леонтіевсній.

В) За заслуги по гражданскому вѣдомству:
а) Наперснымъ крестомъ отъ Святѣйшаго Синода 

выдаваемымъ —церкви Ступинскаго ариходіі, Холмогор
скаго уѣзда, свящ енникъ Ѳеодоръ Титовъ,у>б) камилав
кою-  церкви М орж егорскаго прихода, топ ж е уѣзда, 
свящ онникъ А лександръ Семеновъ. ■ѵ •



Опредѣленіе Архангельской Духовной Консисторіи отъ 25 
января І 905 г, за № 28, утвержденное Его Преосвящен
ствомъ, о назначеніи Епархіальнаго Съѣзда духовенства.

А рхангельская Д уховная К онсисторія имѣла суж
деніе о назначеніи съѣзда духовенства въ 1905 году. 
П р и к а з а л и :  I. Съѣздъ духовенства въ гор. Архан
гельскѣ  въ настоящ емъ году назначить съ 16 августа 
1905 года. II. Общій списокъ вопросовъ, подлежащихъ 
обсужденію съѣзда, напечатать въ Е пархіальны хъ Вѣ
домостяхъ, вмѣнивъ въ обязанность принтамъ обсудить 
на благочинническихъ съѣздахъ вопросы при избраніи 
депутата, такъ  чтобы избранный былъ освѣдомленъ съ 
дѣломъ при рѣшеніи вопросовъ на съѣздѣ; если причтъ 
почему либо не могъ быть на благочинническомъ съѣздѣ, 
то мнѣнія свои по даннымъ вопросамъ отъ себя дол
женъ сообщить избранному депутату. III. О назначеніи 
съѣзда дать знать духовенству епархіи , предписавъ 
произвести выборъ депутатовъ по одному отъ благо
чинія въ уѣздахъ: А рхангельскомъ, Холмогорскомъ, 
Ш енкурскомъ, Пинежскомъ и Онежскомъ, и по олиому 
отъ уѣздовъ: Александровскаго, П ечорскаго, Мезен
скаго и Кемскаго, причемъ способъ избранія депута
товъ предоставить усмотрѣнію мѣстныхъ благочинныхъ.
ІУ . Поручить имъ же, благочиннымъ, акты объ избра
ніи депутатовъ передать избраннымъ для предъявленія 
Епархіальвому Н ачальству по прибытіи на съѣздъ.

------ ^ ѵ сѴ Ѵ Л А/Ѵ АА /Ѵ ѵ ѵ ч^ —

'  ;с  п и с о к ъ •;
вопросовъ отъ Епархіальныхъ учрежденій, подлежащихъ 

обсужденію Архангельскаго Епархіальнаго Съѣзда
духовенства 1905 года.

Отъ Правленія Архангельской Духовной Семинаріи.
1) Объ избраніи двухъ членовъ отъ духовенства 

въ составъ П равленія семинаріи и двухъ кандидатовъ 
къ нимъ. 2) 0  продолженіи и на будущ ее время еж е
годнаго отпуска изъ епархіальны хъ средствъ 200  руб.



— 123  —

на выписку въ ученическую библіотеку книгъ для чте
нія и учебныхъ пособій и 100 руб. на содержаніе клас
са музыки. 3) Въ виду указа Св. Синода, отъ 31 мая 
1904 г. за № 6, предписываю щ аго всѣми мѣрами по
ощрять учащ ихся къ занятію  музыкою и ручнымъ тру
домъ, -  объ ассигнованіи вновь изъ мѣстныхъ средствъ 
по 25 руб. ежегодно на поддержаніе переплетнаго д ѣ 
ла. 4) Объ отпускѣ единовременно 200 руб. для рас
чета съ подрядчикомъ по постройкѣ новаго дома для 
образцовой при семинаріи школы, каковая постройка 
распоряженіемъ Училищнаго С овѣта при Св. Синодѣ 
отпесена въ значительной долѣ на мѣстныя средства.

Отъ Правленія Архангельскаго Духовнаго Училища.
Смѣта по содержанію училища на трехлѣтіе съ 

1906 года и вопросъ объ открытіи при училищѣ 
должности третьяго  надзирателя.
Отъ Совѣта Архангельскаго Епархіальнаго Женскаго

Училища.
1) Д ѣло о постройкѣ каменнаго здан ія , начатое 

городскимъ духовенствомъ и журналъ собранія котораго 
опубликованъ въ Е пархіальны хъ Вѣдомостяхъ, къ свѣ
дѣнію епархіальнаго  духовенства (Арх. Е парх . Вѣд. 
1904 г. № 15). 2) О просфоропечееіи, въ связи съ по
стройкою каменнаго зданія для училища. 3) Смѣта по 
содержанію училища на трехлѣтіе. 4) О ткрытіе руко
дѣльнаго класса для старш ихъ воспитанницъ (во внѣ
урочное время), въ видахъ пріученія ихъ кройкѣ, шитью 
и изящнымъ рукодѣліямъ, съ ассигнованіемъ особой 
суммы на содерж аніе мастерицы и на матеріалы .
Отъ Правленія Архангельской псаломщической школы.

Смѣтное исчисленіе о расходѣ денегъ на содер
жаніе А рхангельской Епархіальной псаломщической 
школы въ«1906, 1907 и 1908 годахъ. ■

• • -.■<]> '|Отпущенонаг Просимая
‘ ирсдыду- 
: щепъ съѣздѣ.

1. О одержая. пищею учен. школы
2. Отопленіе и освѣщ еніе дома .

Руб.
5 9 0
187

Правленіемъ

___

187
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3. Ремонтъ дома, инвентарь и спаль
ныя принадлежности . . . . 153 503

4. Письменныя принадлежности, 
учебныя пособія и книги . . 80 80

5. М ытье половъ, стирка бѣлья и
95

-

баня учевикамъ ........................ 110
б. Случайныя потребности . . . 98 238 '
7. Содержаніе прислугѣ . . . . 64 64
8. П лата у ч а щ и м ъ ........................ 488 540
9. П лата смотрителю, эконому и 

дѣлопроизводителю . . . . . . 200 220
П равленіе псаломщической школы, составляя ири-

мѣра у ю смѣту на содержаніе школы въ трехлѣтіе съ 
1906 года, полагаетъ ходатайствовать предъ съѣздомъ 
духовенства епархіи объ увеличеніи отпуска ассигно
ванія на содержаніе школы въ теченіи года:

Ст. 1) „Содержаніе пищ ею " взимая плату за со
держ аніе учениковъ въ общежитіи по 45  р. ■ въ годъ, 
въ виду дороговизны жизненныхъ припасовъ, до сум
мы 700  руб. ежегодно. Ст. 3) Ремонтъ дома, инвентарь 
и спальныя п р и н а д л е ж н о с т и " -1) въ виду потребности 
иерекрыть крышу, перебрать полы, ходатайствовать 
объ единовременномъ отпускѣ на 3 -х ъ  лѣтіе 200  руб
лей; 2) на пріобрѣтеніе йоднаго комплекта постель
ныхъ и спальныхъ принадлежностей (приблизительно 
по 10 руб. на комплектъ) на 15 коекъ — 150 р. Ст. 6. 
„Случайныя потребности". — 1) Б ъ  виду постоянныхъ за
болѣваній учениковъ школы въ теченіи 1 90* / б  учебна
го года П равленіе вынуждено было нанять, съ разрѣ
ш енія Его П реосвящ енства, по журналу П равленія 2 
февраля 1905 г. № 2, постояннаго медицинскаго фельд
ш ера съ платою по 7 р. 50  к. въ мѣсяцъ, т. е. за 30 
руб. въ полугодіе; П равленіе полагаетъ справедливымъ 
ходатайствовать предъ съѣздомъ объ ассигнованіи 60 
руб. на постояннаго при школѣ ф ельдш ера ежегодно 
и кромѣ того на покупку медикаментовъ 40  рублей. 2) 
Н а заведеніе бѣднѣйшимъ ученикамъ (сиротамъ) одеж
ды и обуви увеличить ассигнованіе суммы, въ допол
неніе къ ранѣе отпущеннымъ по этой статьѣ  40  руб-
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лямъ, епіе 4 0  руб,, т. е. всего 80  руб. ежегодно, такъ 
какъ ииые ученики поступаютъ въ школу не имѣя да
же достаточнаго зап аса  бѣлья, по говоря уже о теплой 
одождѣ, за неимѣніемъ каковой, посѣщ ая ежедневно 
утромъ и вечеромъ богослуженія Крестовой церкви, 
какъ показалъ 1904А учебный годъ, постоянно забо
лѣваютъ простудными болѣзнями. Ст. 9. „П лату содер
жанія смотрители» школы" П равленіе полагаетъ увели
чить на ‘20  рублей, т . е. назначить по 5 рублей въ 
мѣсяцъ въ теченіи четырехъ лѣтнихъ мѣсяцевъ, такъ  
какъ въ лѣтнее время смотритель школы нотолько не 
получаетъ какого либо содерж анія, а даж е не имѣетъ 
прислуги; между тѣмъ лѣтомъ возлагается на смотри
теля наблюденіе за производствомъ ремонта зданія 
школы и веденіе письмоводства по правленію  школы. 
Ассигнованіе по ст. б и 8  испраш ивается въ боль
шемъ размѣрѣ противъ суммы, назначенной по этимъ 
статьямъ предыдущимъ съѣздомъ, по соображенію 
съ дѣйствительнымъ расходомъ по тѣмъ же статьямъ 
за истекшіе три года. Ассигнованіе по ст. ст. 2, 4 
и 7 испраш ивается въ томъ же размѣрѣ, какъ и 
ранѣе, т. к. расходъ по этимъ статьямъ за истекш іе 
три года нс превысилъ ассигнованной суммы. Такимъ 
образомъ примѣрная смѣта расхода по содержанію пса
ломщической школы нъ г. Архангельскѣ ва  1906— 1908 
г. выразится въ суммѣ: ежегодной 2.292 руб. и едино
временной—350 рублей.

Отъ Архангельскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.

1) 0  продолженіи Епархіальному Училищному Со
вѣту на потребности церковно-ш кольнаго дѣла еж егод
наго пособія изъ общ еепархіальннхъ средствъ въ раз
мѣрѣ одной тысячи рублей. 2) 0  продолженіи установ
леннаго съѣздомъ 1903 г. кружечнаго (въ теченіи цѣ
лаго года) и тарелочнаго (въ два больш ихъ праздника) 
сбора въ пользу церковныхъ школъ ио всѣмъ церквамъ 
епархіи, съ тѣмъ, чтобы означенный сборъ высылался
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І

о.о. благочинными въ мѣстныя, Уѣздныя О тдѣленія Со
вѣта. 3) О производствѣ установленнаго съѣздомъ 1896 
г.*еж егоднаго отчисленія изъ средствъ состоятельныхъ 
церквей отъ 15 до 30 рублей въ годъ на потребности 
мѣстныхъ церковныхъ школъ.
Отъ Правленія эмеритальной пассы духовенства Архан-  . 

. гелъекой епархіи.
1) В ъ § 15 Устава кассы слѣдуетъ исиравить не

ясность относительно назначенія пенсій дѣтямъ совер
шеннолѣтнимъ. Въ атомъ §  подъ лит. 6) говорится: 
„дѣтямъ при матери производится пенсія до ихъ граж 
данскаго соверш еннолѣтія"; и подъ лит. ж) говорится 
такж е: „сиротамъ неувѣчнымъ прекращ ается пенсія по 
достиженіи ими соверш еннолѣтія". Н о въ пунктѣ подъ 
лит. е) говорится, что дочери дѣвицы пользуются пен
сіею до смерти, если не поступятъ въ замужество, па 
училищную службу или въ монашество: въ послѣднемъ 
случаѣ не придается никакого значенія соверш еннолѣ
тію для полученія пенсіи. 2) Слѣдуетъ ли выдавать 
иенсію совершеннолѣтнимъ дѣвицамъ, живущимъ въ 
монастыряхъ въ качествѣ послушницъ? 3) Встрѣчаются 
случаи, что, по уваженію къ нуждамъ просителей, и 
П равленіе кассы и власть епархіальная назначаютъ 
ссуду въ большемъ размѣрѣ, чѣмъ опредѣлено съѣздомъ. 
Считалось бы нужнымъ опредѣлить рѣш ительно, чтобы 
просящ іе ссуду не просили сверхъ нормы, а правленіе 
ни въ какомъ случаѣ не выдавало болѣе назначеннаго 
съѣздомъ, развѣ только на таковую выдачу есть, по 
особой иросьбѣ просителей, разрѣш еніе П реосвящ енна
го. 4. Н ѣкоторые о.о. благочинные, выдавая пенсію 
пенсіонерамъ своего округа изъ одного окладного сбо
ра съ духовенства, отсылаютъ 5 %  сборъ въ Духовную 
Консисторію и въ тоже время просятъ П равленіе о 
высылкѣ денегъ, недостающ ихъ у нихъ для удовлетво
ренія всѣхъ пенсіонеровъ. Н е лучше ли, во избѣжа
ніе лишняго расхода на пересылку, установить, чтобы 
о. о. благочинные выдавали пенсіи изъ окладного и %  
сбора и только за недостаткомъ обоихъ этихъ сборовъ
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требовали отъ правленія недостающую для пенсіоне
ровъ сумму. 5) Если считать выдачу ссудъ хотя вре
меннымъ установленіемъ, не лишнимъ было бы разно
временныя постановленія Съѣзда собрать, въ видѣ при
ложенія къ уставу эмеритальной кассы, въ одно цѣлое 
и отпечатать отдѣльной брошюрой, что было бы удоб
но для справокъ и П равленію  и просителямъ ссуды, 
изъ коихъ многіе не знаютъ всѣхъ постановленій, ко
ими обусловливается выдача просимой ссуды.
Отъ Комитета Архангельскаго Епархіальнаго свѣчного

завода.
1) Годовая смѣта по епархіальному свѣчному з а 

воду на трехлѣ тіе  1906 — 1908 г.г. 2) 0  пониженіи цѣ
ны за пудъ бѣлыхъ огарковъ вмѣсто 24 р. до 2 0  р. 3) 
Объ обязательной покупкѣ церквами и монастырями 
епархіи ладони, елея и церковнаго вина изъ епархіаль
ной лавки и уѣздныхъ складовъ. 4) Объ открытіи окла
да церковныхъ утварвы хъ принадлежностей для снаб
женія церквей и монастырей. 5) Объ освобожденіи Ко
митета завода отъ всякихъ налоговъ, на нужды еп ар 
хіи, въ будущ ее трехлѣ тіе , если не состоится рѣш е
нія вопроса о постройкѣ каменнаго зданія для Е пар
хіальнаго ж енскаго училища.
Отъ Архангельскаго Епархіальнаго Комитета Право

славнаго Миссіонерскаго Общества.
1) П олучая нерѣдко вовсе незаполненные листы 

миссіонерскаго общ ества иногда изъ богаты хъ и боль
шихъ приходовъ, или ж е съ надиисями о непоступле
ніи по нимъ сбора, или же съ записями двухъ трехъ  
пожертвованій отъ членовъ причта съ церковными ста 
ростами, К омитетъ усердно проситъ членовъ съѣзда 
изыскать мѣры къ пресѣченію этого неблагопріятнаго 
явленія. При этомъ о.о. деиутаты должны принять во 
вниманіе, что, какъ видно асъ ежегодно публикуемыхъ 
отчетовъ Комитета, поступающія въ его распоряж е-' 
ніе суммы расходую тся на мѣстныя нужды, что эти по
слѣднія еж егодно увеличиваются, между тѣмъ какъ дср
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нѳжныя поступленія на покрытіе ах ъ  замѣтно умень
ш аю тся а что при дальнѣйшемъ ходѣ дѣла въ такомъ 
ж е направленіи Комитетъ будетъ вынужденъ закрыть 
нѣкоторыя изъ содержимыхъ на его средства школъ. 
2) Затѣм ъ желательно было бы, что бы всѣ о.о. благо
чинные, настоятели и настоятельницы монастырей, со
гласно постановленію предыдущаго съѣзда, представ
ляли поступающія къ нимъ суммы на миссіонерское дѣ
ло (а равно и листы, ио коимъ онѣ собраны), во пер
выхъ, непосредственно въ Комитетъ, чтобы послѣдній 
имѣлъ возможность ежегодно составлять вѣдомость о 
поступающихъ суммахъ по благочиніямъ, какъ это дѣ
лается другими Комитетами, и, во вторыхъ, не позже 
конца декабря каждаго истекающ аго года, что необхо
димо для болѣе правильной и своевременной отчетно
сти и для правильной регистраціи членовъ М иссіонер
скаго Общества по епархіи.
Отъ Комиссіи по дѣлимъ раскола Архангельской епархіи.

1) Оъ 1899 г. въ районѣ А рхангельскаго миссіо
нера, состоящемъ изъ пяти уѣздовъ: А рхангельскаго, 
Холмогорскаго, П ияеж скаго, Ш енкурскаго и О неж ска
го, въ коемъ зараж енны хъ расколомъ приходовъ болѣе 
50-ти , учреждена должность сотрудника миссіонера съ 
жалованьемъ ему по 25 руб. въ мѣсяцъ. П ервоначаль
но этотъ расходъ принялъ на себя бывшій помощникъ 
миссіонера Стефанъ Чураковъ. З а  смертію его въ 1903 
году расходъ на сотрудника должна была принять ва 
себя Комиссія по дѣламъ раскола, которая и платитъ 
ему 300  р. въ годъ. Эти средства составлялись изъ 
случайныхъ единовременныхъ пожертвованій; такъ  отъ 
Соловецкаго монастыря получено въ 1904 г. 300  руб. 
(пожертвованіе на дѣло миссіи за 5 прош едш ихъ лѣтъ 
по 60 руб. въ годъ) и изъ А рхангельской Духовной 
Консисторіи остатокъ отъ ж алованья отъ вакантной 
должности Печорскаго миссіонера 587  руб. 50  коп. На 
будущее ж е время Комиссія уже не имѣетъ въ виду 
такихъ средствъ, а  посему, чтобы не закрыть должно
сти сотрудника миссіонера, ведущаго миссіонерское дѣ
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ло по всему району А рхангельскаго миссіонера, Ко
миссія вынуж дена просить съѣздъ духовенства—не 
найдетъ ли онъ возможнымъ ежегодно ассигновать 
изъ епархіальны хъ  средствъ на содержаніе сотруд
ника миссіонера въ районѣ А рхангельскаго мис
сіонера по 300  рублей. 2) Въ А рхангельской епархіи 
раскольствующихъ считается но свѣдѣніямъ, представ
ляемымъ приходскими принтами, до 11 тысячъ (но 
на самомъ дѣлѣ число ихъ больше). В слѣдствіе появив
шейся въ М езенскомъ уѣздѣ пропаганды раскола „ав
стрійскаго бѣлокриеицкаго свящ енства", число расколь
никовъ, какъ  на счетъ православныхъ, такъ  и безпо
повцевъ, переходящ ихъ  въ поповщину, значительно 
увеличивается; съ провозглаш еніемъ же „свободы со
вѣсти и исповѣданія вѣры“ число совращ еній  какъ въ 
поповщину, такъ  и въ безпоповщину раскольническими 
начетчиками и пропагандистами раскола, широко разъ
ѣзжающими нынѣ по Россіи со своею спеціальною  цѣ
лію совращ енія въ расколъ, несомнѣнно значительно 
увеличится и могутъ быть даж е массовыя отпаденія 
отъ православія въ расколъ. Православный пасты рь- 
священникъ, если онъ ее  миссіонеръ и если онъ мало 
начитанъ по миссіонерству (а таковыхъ подавляю щ ее 
большинство), но выйдетъ въ1 открытое состязаніе съ 
пропагандистомъ раскола, а если и выйдетъ, то едва 
ли будетъ лучше: въ его неопытности увидятъ непра
воту вѣры его. А миссіонеръ не вездѣсущъ, да притомъ 
онъ одинъ на громадное пространство. И когда-то онъ 
пріѣдетъ да что нибудь сдѣлаетъ? Что ж е ж детъ пра
вославную паству при полномъ невѣжествѣ наш его про
стого народа, при такихъ  обстоятельствахъ, когда рас
кольническіе, возросш іе па пропагандѣ апологеты  и 
хулители православія будутъ смѣлѣе дѣйствовать, уга
дать не трудно: смута, броженіе въ приходѣ и отп аде
ніе отъ истины. В ъ виду такихъ возможныхъ печаль
ныхъ послѣдствій, Комиссія полагаетъ весьма нужнымъ 
и своевременнымъ увеличить число миссіонерствующихъ 
лицъ въ епархіи  чрезъ открытіе въ нѣкоторыхъ мис-
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піонерскихъ округахъ должности сотрудниковъ миссіо
нера съ содержаніемъ отъ церквей и монастырей епар
хіи не менѣе 400  руб. въ годъ. Т акъ  нуженъ сотруд
никъ миссіонера въ Кемскомъ уѣздѣ, гдѣ зараженныхъ 
расколомъ приходовъ до 80, а раскольниковъ болѣе 
5000  человѣкъ.
Отъ Архангельскаго Епархіальнаго Церковно-Археологи

ческаго Комитета.
1) 0  продолженіи отпуска 800 руб. на содержаніе 

древнехранилиіца и ассигнованіи единовременно, какая 
окаж ется возможнымъ, суммы на осушку и ремонтъ 
зданія, занимаемаго дрѳвнехранилищ емъ.

Отъ редакціи Архангельскихъ Епархіальныхъ
Вѣдомостей.

1) 0  продолженіи пособія редакціи въ прежнемъ 
размѣрѣ—600 рублей въ годъ.
Отъ Архангельскаго Епархіальнаго Попечительства о

бѣдныхъ духовнаго званія.
1) Въ виду увеличивающейся ежегодно переписки 

но попечительству и разсылки пособія призрѣваемымъ, 
необходимо увеличеніе средствъ на канцелярскіе рас
ходы.

•----- ----------------—

Постановленіе Архангельскаго Епархіальнаго Начальства отъ
іс/ п  мая 1 9 0 5  года.

В ъ измѣненіе правилъ, изъясненныхъ въ поста
новленіяхъ А рхангельскаго Е пархіальнаго Н ачальства 
отъ 18-го  ноября и 7 декабря 1901 г. за №№ 274  и 
803 и пропечатанныхъ въ А рхангельскихъ Еа.архі- 
альвы хъ Вѣдомостяхъ за 1902 годъ въ № 2-мъ, како
выми постановленіями разрѣш алось вѣнчать чужепри- 
ходныхъ и безъ предбрачныхъ свидѣтельствъ, если они 
представятъ документы, удостовѣряющіе ихъ личность, 
возрастъ, вѣроисповѣданіе и внѣбрачное состоян іе ,— 
предписать принтамъ епархіи для свѣдѣнія и неуклон
наго исполненія о томъ, что при вѣнчаніяхъ чужепри-
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ходяыхъ (какъ  ж ениха такъ  и невѣсты) они непремѣн
но должны требовать представленія предбрачныхъ сви
дѣтельствъ, выдаваемыхъ ихъ (чуж еприходныхъ брачу- 
іцихся) принтами и отнюдь не ограничиваться докумен
тами, удостовѣряющими личность, возрастъ, вѣроиспо
вѣданіе и внѣбрачное ихъ состояніе.

В  ѣ  д о м о с т  ь
о суммахъ, назначенны хъ къ отпуску изъ Казначействъ 
въ 1905 году на содержаніе принтовъ градскихъ и 

сельскихъ церквей А рхангельской опархіи.
•о >• іГодовой окладъ Полугодовой

= нед< Л
Наименованіе казначействъ за вычетомъ 2% 

.. _______ _  ( иа пенсіи.
окладъ за пыче- 
томъ 2°/о иа леи.

* § і* и*
Руб. і К.оп. Руб. \ Коя.

11о Архангельскому Казначейству.
1. Соломбальскій соборъ

протоіерею 639 6 0 319  80
1 свящ еннику 507 87 253 0872
2 свящ еннику 507 87 253 6 8 ’Д
діакону . 828 78 164 39

* 1 псаломщику 98 89 46 69 72
2 псаломщику 98 39 46 6 9 ‘/г
просфорнѣ
съ нихъ въ пеесіон-

28 3 14 17?

вый капиталъ . 35 6 0 17 80
на наемъ ирислуги 
для собора 350 - 175 -

• • 2583 53 1291 7672
2.
8.

А рхангельскому миссіонеру.. 
Кузночевско-Троицкая, гор.

931 - 465 50

А рхангельска, церковь 392 - 196 -
свящ еннику 194 - 147 -

4.
псаломщику 98 - 4 9  —

Свящ еннику военно-госпиталь *кі : лЛ
пой церкви въ г. А рхангельскѣ. 470 11 235 572
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5 . Тойнокуфскій . . . 392  —
ІУ '‘‘'свящ еннику . . 294  —

псаломщику . . 98  —
6. ГІврвосоломбальскій . . 205  80

свящ еннику . . 156 80
исаломщику . . 49  —

7. КѳгостровскіЙ . . . 4 1 5  52
свящ еннику . . 294  —
псаломщику . . 98  —
просфорнѣ . . 28  52

8. Зимнезолотицкій . . 392  —
свящ еннику . . 294  —
псаломщику . ' . 98  —

9. Заостровскій . . . 235  20
свящ еннику . . 156 80
1 псаломщику . . 39  20
2 псаломщику . 39  20

10 Ижемскій . . . .  392  —
свящ еннику . . 294  —
псаломщику . . 98  —

11. Лодомскій . . . .  392  —
священнику . . 294  —
исаломщику . .’ 98  —

12. Крѣпостной . . . 486  4
священнику . . 385  —
псаломщику . . 101 4

13. Мудьюжскій . . . 176 40
свящ еннику . . 137 20
псаломщику . . 39  20

14. Куйскій . . . . 392  -
свящ еннику . . 294 —
псаломщику . ‘ 98  —

15. Лайскій . . . . 514  50
свящ еннику . . 343 —
псаломщику . . 171 50

16. Нижнезолотицкій . . 892 —
свящ еннику . . 294  —
псаломщику . . 98  —

4385  46

196 -  
147 -  

49  -  
102 90 

78  40 
24 50 

207 76 
147 -  
49  -  
11 76 

196 -  
147 -  
49  -  

117 60 
78  40 
19 60 
19 60 

196 -  
147 -  

49  -  
196 -  
147 -

49
243  2 
192 50

50  52 
88 20 
6 8  60 
19 60

196 -  
147 -  
49  -  

257  25 
171 50 

85  75 
196 -  
147 -  
. ^9  — 

2192  73
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17. И сакогорскій 392 - 196 -
свящ еннику 294 - 147 -
псаломщику .98 - 49 -

18. В аравинскій 514 50 257 25
свящ еннику 392 - 196 -
псаломщику 122 50 61 25

19. Уемскій 392 - 196 -
свящ еннику 294  - 147 -
псаломщику 98 - 49  -

20. Л явленскій  . 392 - 196 -
свящ еннику 294  - 147 -
псаломщику 98 - 49  -

21. Коско горе кій 392 - 196 -
свящ еннику 294  - 147 -
псаломщику 98 - 49  -

22. Спасоорилуцкій . 588  - 294 -
свящ еннику 441 - 220  50
псаломщику 147 - 73 50

28. Верхнекойдокурскій 392 - 196 -
свящ еннику 294 — 147 -
псаломщику 98 — 49 -

24. К ехотскій  . 538  2 269 1
свящ еннику 392 - 196 -
псаломщику 122 50 61 25
просфорнѣ 23 52 11 76

25. Н ижнекойдокурскій 415 52 207  76
свящ еннику 294 - 147 -
исаломіцику 98 - 49  —
просфорнѣ 23 52 11 76

26. Кояж естровскій . 415 52 207 76
свящ еннику 294 - 147 -
псаломщику 98 - 49  —

; & просфорнѣ 23 52 11 76
27. ПІирпіемскій 392 - 196 -

У свящ еннику 294 -
ѵ-ѵ

147 -л Ѵ“Ч

% псаломщику 98 - 49 —



28. Л исестровскій • 335  И)
1 свящ еннику • 156 80
2  священнику • 107 80
1 псаломщику •• 39  20

-
2 псаломщику ♦ 31 36 

5 .1 5 8  72
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29 . Вознесенскій 621 32
1 священнику 176 40
2 священнику 176 40
діакону . 147 -
1 псаломщику 58 80
2 псаломщику 39 20

со о •

просфорнѣ 23 52
Коноцдворскій 392  -

свящ еннику У 294  -

31.
псаломщику 98  —

Солзонскій . 514  50
священнику 392 -

32.
псаломщику 122 50

Ненокскій . 392 -
священнику 294. -

33.
исаломщику 98  -

Унскій 392 -
спящоннику 294  -
плаломіцику 98  —

34. Лудскій 514  50
священнику 392  -

35.
псаломщику 122 50

Оюземскій . 514  50
священнику 392  -

36.
псаломщику 122 50

Я ренгекій  . 392 -
свящ еннику 294 -

37.
исаломщику 98  -

Лоп т е н г е  кій 392  -
священнику 294  -
псаломщику 98 -

і*

167 58 
78  40 
53  90 
19 60 
15 68 

2579 36

310  66 
&8 20 

‘  88 20 
73 50 
29 40 
19 60 
11 76 

196 -  
147 -  

49  -  
257  25 
196 -  
61 25 

196 -  
147 -  

49  -  
196 -  
147 -  
49  -  

257  25 
196 
61 25 

257  25 
196 -  
61 25 

196 -  
Д 47 -  

4 9  -  
196 — 
147. -  

49  -
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божественныхъ службахъ, то напередъ необходимо ска
зать, что такое церковь и съ какимъ знаменованіемъ 
устрояется полукружіе, сопрестоліе, сводъ и прочее" 
(I, стр. 2бб). Или, напр., Симеонъ Солунскій замѣча
етъ: „такъ  какъ орудіемъ свящ еннодѣйствія служатъ 
храмъ и свящ ен н и к ъ ,— одинъ, какъ свящ еннодѣйству
ющій, а другой, какъ мѣсто ж ертвеиника. то слѣдуетъ 
сказать о томъ и другомъ" (т. III , стр. 10). Л итургія 
совершается въ ал тарѣ  и въ средней части храма: 
оттого-то литѵргисты довольно подробно останавлива
ются на символикѣ этихъ  частей храма.

А. Линьковъ.
(Продолженіе слѣдуетъ).

Къ предстоящему епархіальному съѣзду духовенства.
„Наш и съѣзды духовенства напоминаютъ скорѣе 

собраніе чиновниковъ для обсужденія вопросовъ эконо
мическаго характера, а  нс взаимообщ еаія слулеителей 
алтаря, учителей жизни, врачей души и пастырей жи
вого стада Х ристова"... Вотъ какой отзывъ о такомъ 
круппомъ явленіи въ жизни духовенства, какъ еи ар - 
хіальные съѣзды, данъ въ одномъ изъ епархіальны хъ 
изданій (П олоцкія Й. В.). Отзывъ соверш енно заслу
женный. Просмотрите протоколы засѣданій съѣздовъ, 
обычно печатаю щ іеся въ епархіальны хъ вѣдомостяхъ, 
и вы увидите тамъ только цифры рублей и копѣекъ, 
только разны я смѣты и вѣдомости, отчеты о приходѣ 
и расходѣ, раскладки й ассигнованія суммъ,— вотъ въ 
чемъ преимущ ественно состоятъ въ больш инствѣ еп ар
хій занятія съѣздовъ. Конечно, совсѣмъ устранить во
просы хозяйствевиы е изъ области обсужденія съѣзда 
нельзя; но, съ другой стороны, и ограничивать всю 
дѣятельность съѣздовъ только рѣшеніемъ этихъ  вопро
совъ было бы односторонностью. К акъ  будто у духо
венства нѣтъ другихъ вопросовъ, кромѣ матеріальны хъ, 
для обсужденія еиархіальвы хъ представителей, соби
рающихся, ктому же, разъ въ годъ или д аж е въ три 
года, какъ это практикуется въ наш ей епархіи . >
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Впрочемъ, въ послѣднее время можно читать и 
слы ш ать, что епархіальны е съѣзды обсуждаютъ и во
просы чисто духовнаго характера, изъ области пастыр
скаго  служенія и дѣятельности духовенства, возбуж
даемые или епархіальными начальствами, или самими 
съѣздами. Но эта черта въ дѣятельности съѣздовъ еще 
довольно рѣдкая, мало практикуемая и ограниченная 
по своему содержанію. Больш инство же съѣздовъ сто
итъ на прежней почвѣ цифръ, отчетовъ и смѣтъ. Слу
чается иногда и то, что епархіальными начальствами 
намѣчаются вопросы высшаго, ве экономическаго, по
рядка для разсмотрѣнія ихъ на съѣздахъ епархіаль
наго духовенства, но послѣдніе ограничиваю тся или са
мыми общими постановленіями, безъ возможности при
мѣненія ихъ па дѣлѣ, или совсѣмъ оставляю тъ безъ 
обсужденія эти вопросы. В ъ  качествѣ примѣра можно 
указать на послѣдній епархіальный съѣздъ духовенства 
А рхангельской епархіи, бывшій въ 1902 г. Еаархіаль- 
нымъ начальствомъ были поставлены этому съѣзду, 
между прочимъ, слѣдующіе вопросы для обсужденія и 
рѣш енія ихъ представителями епархіальнаго духовен
ства: о выясненіи религіозно-нравственнаго состоянія 
приходовъ, о мѣрахъ къ поднятію духовной жизни, о 
сближеніи духовномъ пастыря съ пасомыми; объ улуч
ш еніи церковвыхъ библіотекъ, составленіи каталоговъ 
ихъ и распространеніи въ народѣ книж екъ, листковъ, 
и св. иконъ; объ улучшеніи чтенія, пѣнія, проповѣди 
въ храмѣ и благоговѣйнаго стоянія въ немъ; объ усло
віяхъ и возможности возстановленія повсемѣстно бла
гочинническихъ совѣтовъ, общихъ собраній духовенства 
для разсужденій о лучшей постановкѣ пасты рства и 
торж ественны хъ богослуженіяхъ въ храмовые праздни
ки; о привлеченіи діаконовъ, псаломщиковъ и учителей 
къ совмѣстному дѣйствовавію  съ приходскимъ священ
никомъ въ религіозно-нравствевномъ просвѣщ еніи при
хож анъ и улучшеніи ихъ жизни во всѣхъ отношеніяхъ; 
о призрѣніи дѣтой духовенства до ш кольнаго возраста 
(Арх. Е . В. 1902 г. № 1). Вопросы все важные, живо
трепещ ущ іе для пастырей, самые современные. Какъ
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же они рѣш ены епархіальны м ъ съѣздомъ? Никакъ! В ъ  
отпечатанныхъ и разосланны хъ по епархіи журналахъ 
съѣзда совсѣмъ нѣтъ рѣчи объ этихъ предметахъ; 
остается думать, что они и не обсуждались отцами съѣз-

Самыя постановленія епархіальны хъ съѣздовъ по 
разсмотрѣннымъ вопросамъ по всегда оказываю тся удо
влетворяющими требованіямъ ясной опредѣленности и 
всесторонней обоснованности; напротивъ, въ нихъ за
мѣчаются слѣды невнимательности и поспѣшности, о 
чемъ не рѣдко можно читать, напр., въ обозрѣніяхъ 
епархіальной жизни въ „Ц ерк. В ѣстникѣ". Ч еловѣку, 
знакомому по опыту съ ходомъ занятій  на наш ихъ еп ар 
хіальныхъ съѣздахъ, нисколько неудивительными пред
ставляются так іе  отзывы о постановленіяхъ съѣздовъ. 
„Посмотрите, — говорилъ по поводу ихъ одинъ свящ ен
никъ,—съ какой лихорадочной поспѣш ностью перехо
дятъ отцы съѣзда отъ одного предмета къ другому, 
чтобы скорѣе кончить занятія; какъ, позанимавшись дня 
три, они уже нетерпѣливо рвутся къ  отъѣзду по до
мамъ... Откуда же ож идать основательности во всѣхъ 
ихъ рѣш еніяхъ?"... Съ другой стороны, участники 
съѣздовъ сообщ аю тъ, что среди ихъ встрѣчаются и т а 
кіе, которые заявляю тъ о своей „неопытности" и про
сятъ освободить ихъ отъ занятія серьезными дѣлами, 
а предоставить имъ болѣе л егк ія ,— въ родѣ простой 
провѣрки денеж ны хъ отчетовъ епархіальны хъ учрежде
ній, да и отъ  этого готовы при случаѣ отказаться , опа
саясь какихъ то непріятныхъ послѣдствій для себя за  
свою работу надъ цифрами.

Приведенные факты  указываю тъ на то, что не 
смотря на свое многолѣтнее сущ ествованіе, еп арх іаль
ные съѣзды нуждаются во многомъ, чтобы быть впол
нѣ благоустроенными и отвѣчать своему важному н а
значенію. У лучш еніе дѣятельности съѣздовъ, съ цѣлью 
сдѣлать ее болѣе плодотворною для епархіальной жиз
ни, зависитъ главнымъ образомъ отъ самого духовен
ства, если оно не будетъ . отказы ваться отъ своихъ 
правъ, пользованіе которыми составляетъ необходимое 
условіе для успѣш наго рѣш енія задачъ съѣзда.
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П рожде всего вопросъ о программѣ занятій  съѣз
довъ. По установленному порядку она составляется епар
хіальнымъ начальствомъ, которое запраш иваетъ  всѣ 
епархіальны я учрежденія о ихъ нуж дахъ, удовлетворе
ніе коихъ зависитъ отъ съѣзда, и составленный списокъ 
вопросовъ публикуетъ для свѣдѣнія всего духовенства. 
Н о а само духовенство не лиш ается права поднимать 
ва съѣздахъ чрезъ своихъ депутатовъ, съ разрѣш енія 
начальства, тѣ вопросы, которые вызываются современ
ною приходскою жизнію. Чѣмъ шире будетъ програм
ма, тѣмъ большій интересъ и значеніе должны принять 
занятія  съѣзда и его постановленія. Но этотъ резуль
татъ  достигается лишь при условіи серьезнаго, внима
тельнаго отнош енія депутатовъ къ поставленнымъ на 
ихъ рѣшеніе вопросамъ. Сколько нс расш иряйте про
грамму, какіе интересные воиросы ни возбуждайте, но 
изъ этого не выйдетъ толку, если у депутатовъ ве бу
детъ ни умѣпья, ни охоты, ни энергіи взяться за пору
ченное имъ дѣло. Справедливость этого со всею ясностью 
подтверждаетъ примѣръ предыдущаго епархіальнаго 
съѣзда, прош едш аго молчаніемъ цѣлый рядъ вопросовъ, 
выходившихъ за узкіе предѣлы принятаго шаблона. 
Можно думать, что это произошло или отъ того, что 
были неудачно выбраны депутаты, ие съумѣвгаіе дать 
отъ лица своихъ избирателей отвѣты на предложенные 
вопросы, или отъ того, что депутатамъ не было пору
чено избирателями высказаться въ извѣстномъ смыслѣ 
по каждому вопросу, такъ  какъ и сами избиратели ее 
высказывались между собой по этимъ вопросамъ. Та
кимъ образомъ, кромѣ широты и разнообразія програм
мы, для продуктивности работъ съѣзда, безусловно 
необходимы ещ е два условія: удачный выборъ депута
товъ и предварительное ознакомленіе и всестороннее 
обсужденіе всѣмъ епархіальнымъ духовенствомъ вопро
совъ, которыми предстоитъ заняться съѣзду.

Отъ депутата должно требовать, чтобы онъ былъ 
хорошо освѣдомленъ съ программою съѣзда, чтобы былъ 
въ курсѣ тѣхъ дѣлъ, о которыхъ будутъ совѣщ анія, въ 
точности зналъ мнѣніе духовенства о каждомъ вопросѣ
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и былъ выразителемъ и защ итникомъ его на съѣздѣ. Сло
вомъ, только хорош о подготовившійся явится на съѣздъ 
желательнымъ и полезнымъ дѣятелемъ. П рактикую щ іе
ся же по мѣстамъ способы выбора депутатовъ не мо
гутъ обезпечивать удачнаго выбора. К акъ происходятъ 
эти выборы? Д ѣйствительность даетъ  на этотъ вопросъ 
печальные отвѣты. В ъ однихъ благочинническихъ окру
гахъ не бы ваетъ собраній всего духовенства для об
сужденія предметовъ дѣятельности съѣздовъ, а дѣло 
это, т. е. собственно выборъ депутата рѣш ается въ со
браніи благочинническаго совѣта, въ которомъ избирает
ся обычно самъ благочинный, если онъ заяви тъ  только 
о споемъ ж еланіи , или ж е по указанію его одинъ изъ 
членовъ совѣта. В ѣроятно, при этомъ бываетъ и какое 
нибудь обсужденіе вопросовъ, подлеж ащ ихъ рѣшенію 
съѣзда, во все эго ведется по домашнему, келейно, безъ 
всякаго оглаш енія прочему духовенству. И  такая  прак
тика считается въ порядкѣ вещ ей. Въ разговорѣ съ 
однимъ свящ енникомъ какъ-то  и р и тл о сь  услыш ать, на 
вопросъ о выборѣ депутатовъ, рѣш ительный отвѣтъ: 
„у насъ этого не бы ваетъ, самъ благочинный ѣздитъ 
на съѣздъ, а  намъ нечего и хлопотать"... Бы ваю тъ и 
такіе случаи, когда съ милостиваго разрѣш енія благо
чиннаго и молчаливаго согласія духовенства депутатомъ 
отправляется свящ енникъ, которому нужно ѣ хать  въ 
городъ по своимъ личнымъ дѣламъ, и ему „кстати " по
ручается представительство отъ благочинія на съѣздѣ. 
Опрашивается: чье мнѣніе будутъ вы раж ать подобные 
депутаты, явивш іеся на съѣздъ самовольно или случай
но? Д а и будетъ ли у нихъ опредѣленное мнѣніе, не 
станутъ ли они при рѣш еніи вопросовъ держ аться пра
вила: „какъ другіе скаж утъ"? Н е изъ такихъ  ли лицъ и 
составляется извѣстный процентъ депутатовъ индиффе
рентныхъ къ общему дѣлу, отговариваю щ ихся своею 
„неопытностью" и думающихъ болѣе о томъ, какъ бы 
поскорѣе уѣхать домой?...

Указанные случаи изъ практики представляю тъ, ко
нечно, не повсемѣстное явленіе. Н о ихъ возможность 
всетаки свидѣтельствуетъ о томъ, что среди духовен
ства нѣтъ всеобщ аго яснаго пониманія тѣ хъ  нравствен-
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еы хъ устоевъ, на которыхъ - зиждется идея епархіаль
ны хъ съѣздовъ: оео не стремится пользоваться предо
ставленнымъ ему правомъ посылать па съѣзды своихъ 
избранниковъ, давать имъ свои порученія, и равнодуш 
но смотритъ на то, какъ ото право присвояютъ себѣ 
благочинные, и какія нежелательныя послѣдствія для 
общ аго дѣла вытекаютъ изъ такой практики.

Вт» тѣхъ немногихъ округахъ, гдѣ все духовен
ство созывается благочинными на собранія для избра
нія депутата и обсужденія вопросовъ предстоящ аго 
съѣзда, таж е практика жизни показываетъ отсутствіе 
единодушія, общественнаго сознанія и безучастное от
ношеніе приходскаго духовенства къ важному дѣлу. 
П реж де всеі’о, являю тся на эти собравія далеко не 
всѣ, такъ что въ епархіальной печати не разъ выска
зывалось пожеланіе, чтобы съ неявивш ихся безъ ува
жительныхъ причинъ взимался штрафъ въ пользу по
печительства о бѣдныхъ духовнаго званія. О томъ, какъ 
ведутся окружныя собранія, какъ обсуждаются на нихъ 
вопросы, много приходится слыш ать такого, надъ чѣмъ 
стоило бы посмѣяться, если бы оно не было такъ пе
чально. Приходится и читать въ епархіальной печати. 
Вотъ, напр., въ „Воронеж. Е . В ." описывается одно со
браніе окружного духовенства: главенство или предсѣ
дательство благочиннаго даетъ съѣзду окраску какого 
то административно-принудительнаго учрежденія. Всѣмъ 
тягостно, всѣ чего то стѣсняются, молчатъ (т. е. о дѣ
лѣ, для котораго собрались, а разбившись на кучки, 
„толкуютъ о тарантасахъ, посѣвахъ, лош адяхъ"), ду
маютъ: „скорѣе бы кончали, подписалъ бы актъ да 
и уѣхалъ"!... Всѣ заранѣе согласны съ готовымъ уже 
постановленіемъ и никому нѣтъ ни охоты, ви инте
реса возражать своему начальству,—боятся, что оно 
„оборветъ"... Такъ ведутъ себя іереи. Про д іако
новъ и псаломщиковъ и говорить нечего: они робко 
входятъ, робко сидятъ гдѣ-нибудь у двери и „ни
чесоже вопреки глаголю тъ". Псаломщики, впрочемъ, 
иногда разбѣгаются по трактирамъ или чайнымъ чай 
нить, зная хорошо, что ихъ мнѣнія опраш ивать не бу-
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дутъ. А быть отъ начальства подальш е— „яко  отъ ог
н я " —эту истину они усвоили съ дней младенческихъ... 
Въ „Я рославскихъ  Е. В ." одинъ свящ енникъ пиш етъ о вы
борныхъ ао ряд кахъ  въ своемъ благочинническомъ ок
ругѣ (собрались для выбора депутата на съѣздъ). Пред
сѣдатель соб ран ія—благочинный въ началѣ сказалъ ма
ленькую рѣчь, которую закончилъ такъ: „сначала мы 
намѣтимъ записками кандидатовъ, а потомъ будемъ ихъ 
баллотировать: каждый свящ енникъ возьметъ три ш а
ра -  три голоса, діаконы по два, а псаломщики по од
ному шару —голосу, сообразно тому, какъ мы доходъ 
дѣлимъ" ... Послѣ изъ разговоровъ авторъ узналъ, что 
этотъ курьезный способъ голосованія практикуется и 
въ нѣкоторыхъ другихъ благочинническихъ округахъ 
его епархіи. Подобную несправедливость, замѣчаетъ 
авторъ, „можно объяснить лишь тѣмъ, что ещ е многіе 
священники не могутъ отрѣш иться отъ отж ивш ей ста
рины, когда какой-нибудь дьячекъ пе смѣлъ помыслить 
о равенствѣ какихъ-либо иравъ со священникомъ: для 
такого свящ енника, тѣмъ паче протоіерея, дико слыш ать 
даже, иожалуй, и объ одномъ голосѣ своего псаломщи
ка, хотя бы и при общ ихъ трехъ".... Д а , это родная кар
ти н а-п р ен еб р еж ен іе  голосомъ низш ихъ и подчиненныхъ, 
хотя бы этотъ голосъ былъ законнымъ выраженіемъ 
ихъ законны хъ правъі

Отъ самого духовенства зависитъ не • допускать 
указанныхъ и другихъ подобныхъ недостатковъ въ поста
новкѣ собраній, имѣющихъ глубокій смыслъ въ своей 
идеѣ. Духовенству необходимо проникнуться мыслью о 
важности возлагаемыхъ на епархіальные съѣзды задачъ 
и въ твердомъ сознаніи своихъ правь, единодушно, об
щимъ живымъ участіемъ въ предварительномъ обсуж
деніи намѣченныхъ вопросовъ и выборѣ достойныхъ 
депутатовъ, содѣйствовать успѣшному выполненію этихъ 
задачъ. Только при этихъ условіяхъ постановленія 
съѣздовъ будутъ вы раж ать дѣйствительныя нужды и ин
тересы  епархіальнаго духовенства.

*
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Ивъ яевзни и дѣятельности приходскихъ
пастырей.

Д ля урегулированія времени соверш енія богослу
ж еній въ приходскихъ церквахъ, по наш ей епархіи, 
какъ  извѣстно, разосланы были благочиннымъ и насто
ятелям ъ церквей расписанія- Расписанія эти помѣшены 
въ рамки и вывѣшены на стѣнахъ въ церковныхъ ал 
таряхъ . Но въ нѣкоторыхъ приходахъ, какъ оказы
вается , на предписанія эти не обращ ается никакого 
вниманія.

Выли такж е не разъ разсылаемы предписанія о 
томъ, чтобы іереи сельскихъ приходовъ, для назида
нія своихъ прихожанъ, вели въ церквахъ религіозно
нравственныя чтенія въ благопріятное для того время, 
какъ, напримѣръ, между утреней и обѣдней. Но отри
цательные типы и въ этомъ отношеніи не переводятся 
между іереями.

Не обязанности по исполненію какихъ либо при
ходскихъ требъ дѣлаютъ виновными таковы хъ батю
ш екъ въ томъ и другомъ отношеніи, а прямо собствен
ный произволъ ихъ.

По расписанію положено начинать, напримѣръ, ут
реню въ 5 -ть  часовъ утра. Въ большинствѣ же при
ходовъ утреня начинается въ 6 -ть  часовъ. Въ этомъ 
случаѣ батюшки сообразуются съ мѣстными указаніями 
жизни и дѣятельности ихъ прихожанъ, напримѣръ, 
разбросанностію въ ихъ приходахъ деревень и отда
ленностію нѣкоторыхъ изъ нихъ отъ приходскихъ цер
квей. Т ак ія  соображенія батю ш екъ вполнѣ естествен
ны и раціональны и потому ихъ нельзя считать пре
досудительными.

Но нѣкоторые батюшки дозволяютъ себѣ отсту
пленіе отъ расписанія не на одинъ только часъ, но на 
два и даже на три часа. Вотъ какія явленія можно 
наблю дать въ одномъ извѣстномъ намъ приходѣ.

Послѣ 6-ти  часовъ утра собирается народъ въ 
церковь. Церковный сторожъ идетъ къ батю ш кѣ за 
благословеніемъ начинать звонъ. По батю ш ка ещ е спитъ.
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Проходитъ полчаса, часъ, иной разъ и два часа, а ба
тюшка все ѳш е не встаетъ. Сторожъ все это время 
сидитъ у него въ кухнѣ, ж д е т ъ -ж д е т ъ  и отъ скуки и 
досады только охаетъ  и взды хаетъ. Псаломщикъ уже 
давно приш елъ въ церковь, выложилъ на аналой книги, 
обошелъ иконостасъ, сходилъ въ алтарь, приготовилъ 
облаченіе для свящ енника. Ые зная далѣе что дѣлать, 
онъ пошелъ въ трапезу и сѣлъ на лавку наряду съ 
пришедшими богомольцами, ведущими между собой вся
кій разговоръ. П ри каждомъ разѣ, какъ растворяю тся 
церковныя двери , народъ обращ аетъ свои взгляды на 
входящаго, думая, что идетъ батюшка, а  его всо нѣтъ 
н нѣтъ. В отъ  приходитъ старичекъ почтенныхъ лѣтъ, 
истово осѣняетъ  себя крестнымъ знаменіемъ, кладетъ 
поклоны и подходитъ къ сидящимъ на скамейкахъ, 
здоровается съ ними и говоритъ:

— Ч то, уж ъ видно отош ла служба, видно я опо
здалъ?

— Н ѣтъ, но опоздалъ; служба ещ е не начиналась.
— Н е начиналась! съ удивленіемъ взды хаетъ ста

ричекъ. А что ж е такъ? Батю ш ка боленъ что-ли, или 
уѣхалъ на требу куда?

— Н ѣтъ, отвѣчаю тъ ему, онъ никуда не уѣхалъ, 
дома находится. А боленъ онъ, или нѣтъ— этого мы 
не знаемъ, отъ этомъ не слыхали мы.

— А что-ж е сторожъ не сходитъ къ нему? Схо
дилъ бы да узналъ и вамъ бы сказалъ.
. . — Д а  оторож ъ давно къ батюшкѣ ушелъ, сидитъ 
тамъ ужъ болѣе часу, ждемъ-ждемъ и все не можемъ 
дождаться ни того, ни другого.

— Ты, -г о в о р и л и  богомольцы псаломщику, называя 
его по имени и отчеству ,— что же не скаж еш ь батю ш 
кѣ, чтобы онъ не заставлялъ насъ томиться въ ож ида- 
вів его къ службѣ. Поговорилъ бы ему объ этомъ по- 
братски, сказалъ бы, что такъ  запаздывать службу не 
годится.

— Я , братцы мои, отвѣчалъ псаломщикъ, говари
валъ батюшкѣ на счетъ этого. Но развѣ батю ш ка поп 
слушаетъ наш его брата? „Ты знай себя, а меня;.учить
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н ечего*— вотъ что батюшка говоритъ мнѣ. Вы бы са
ми, господа, сказали батюшкѣ, это было бы лучше.

Одинъ мужичекъ позѣішулъ, потянулся, говоря: 
скучно что-то стало. И обращ аясь къ псаломщику, ска
залъ  ему: хоть бы ты  почиталъ намъ чего нибудь. Мы 
слы хали, что въ нашей церкви книгъ много.

— Съ удовольствіемъ, братцы, почиталъ бы вамъ, 
если бы батю ш ка далъ па это позволеніе. В езъ его 
позволенія я  не могу открывать въ церкви какихъ 
либо чтеній, это превыш аетъ мои права. А относитель
но книгъ скажу, что въ нашей церкви ихъ дѣйстви
тельно довольно, есть что почитать. Но теперь книги 
всѣ почти у батюшки, разставлены по шкафамъ и пол
камъ въ его домѣ.

— Ч и таетъ  ли онъ ихъ хоть самъ-то? спросили 
прихожане.

— З а  чтеніемъ книгъ церковной библіотеки я его 
никогда не видалъ. Онъ больше всего читаетъ новѣй
ш іе журналы да газеты , отвѣчалъ псаломщикъ.

— Стало быть, говорили прихожане, церковныя 
книги батю ш ка у себя держитъ для виду...

— А вотъ на моей родинѣ всегда почти читаютъ 
книги въ церкви между утреней и обѣдней,— говорила 
одна женщ ина, бывшая прихожанкой другого прихода 
до выхода своего въ замужество.

— Н у и что-же, спросилъ псаломщикъ, прихожа
не тамъ съ охотой слушаютъ чтеніе, довольны остаются?

— • К акъ-ж е, прихожане тамъ очонь довольны ба
тюш кой. Иной разъ, говорятъ они, и не пошелъ бы 
въ церковь, да поневолѣ пойдешь, хочется послушать 
чтенія. А случается иногда, что батюшка самъ что либо 
разсказы ваетъ. Ахъ, какъ онъ разсказываетъ хорошо, 
всякое слово какъ будто въ ротъ кладетъ, все бы слу
ш алъ его!

— А если батюшкѣ случится на это время какое 
либо дѣло, то кто-же тогда; читаетъ?

— Поручаетъ своему псаломщику читать; а когда 
и псаломщикъ бываетъ отозванъ на это время по слу
чаю какой либо требы, такъ батю ш ка поручаетъ тогда
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читать кому либо азъ  прихож анъ. А прихожанамъ это и 
любо, они читаю тъ, утѣш аю тся сами и другихъ утѣ
шаютъ. Иной разъ  и поплачутъ. Одинъ крестьянинъ 
разъ читалъ ж итіе святаго угодника, прочиталъ такъ  
трогательно, что всѣ расплакались...

Вотъ открываю тся церковныя двери, входитъ, на
конецъ, батю ш ка, скорымъ шагомъ стремится въ цер
ковь, вступаетъ въ алтарь, посиѣшпо надѣваетъ на се
бя облаченіе и начинаетъ: „Благословенъ Богъ наш ъ*...

— Н акон ец ъ -то  дождались, слава Богу, говорили 
про себя прихож ане. И поднявш ись съ своихъ м ѣ с т ъ -  
пошли ставить свѣчи и молиться Богу въ церкви.

Отходитъ утреня, за нею сряду начинается и обѣд
ня; а по окончаніи обѣдни народъ расходится по до
мамъ, уходитъ въ свой домъ и батю ш ка. О томъ, что 
онъ началъ, или вообще начинаетъ службу утреннюю 
несвоевременно, что прихожанамъ это непріятно, что 
они нодовольны отсутствіемъ религіозно-нравственны хъ 
чтеній и бесѣдъ въ церкви, батюшкѣ никто не гово
ритъ. й  онъ думаетъ, что въ такихъ опущ еніяхъ его 
по службѣ ничего нѣтъ предосудительнаго со стороны 
прихожанъ.

:: — А чего ж е смотрятъ, благочинные? Ужели до 
ахъ свѣдѣнія не доходитъ такая  небрежность къ сво
ему долгу, къ своимъ обязанностямъ подобныхъ батю 
шекъ? возразитъ кто либо. .• ;

К акъ слыгпно, отцамъ благочиннымъ извѣстно это, 
но и они не сознаю тъ важности такихъ упущ еній и 
потому смотрятъ на нихъ, такъ  сказать, сквозь пальцы. 
Но такія только упущ енія со стороны нѣкоторы хъ ба
тюшекъ извѣстны отцамъ благочиннымъ, но совмѣстно 
съ ними и другія болѣе неблаговидныя и несвойствен
ныя дѣянія батю ш екъ. И на нихъ такж е, повидимому, 
равнодушно см отрятъ  отцы благочинные. Н евольно сла
гается убѣжденіе, что отцы благочинные смотрятъ на 
себя, только какъ  на формальныхъ исполнителей пред
ложеній начальства епархіальнаго, а  до всего прочаго 
омъ какъ будто дѣла никакого нѣтъ... хтрі
*• ’і • ' . • • - . -• • й.іі

>,ІІ « П  *і
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Отцы а братіеі Внимайте себѣ и всему стаду, въ 
немъ ж е постави васъ Б огъ  .Д ухом ъ Святымъ пасти 
церковь. А то легко можетъ случиться, особенно ири 
нынѣшнемъ смутномъ положеніи Россіи, что ваши ду
ховныя чада обратятъ къ вамъ тылъ спой и отъидутъ 
на страну далече. П оявится какой аибудь выходецъ въ 
вашемъ приходѣ пъ качествѣ проповѣдника штунды, 
или „старой вѣры44, увидитъ что въ немъ не все об
стоитъ благополучно, благодаря ваш ей халатности, и 
сразу же пойметъ, что онъ наш елъ удобную почву для 
сѣянія своихъ плевелъ между вашими прихожанами. 
И когда плевелы эти начнутъ показывать ростки, вы 
будете объявлять своему начальству, что вотъ бѣда 
постигла ваш ъ приходъ, въ стадѣ ваш ихъ словесныхъ 
овецъ появился волкъ и уже „суть нѣціи, иже отвра
щ аются здраваго ученія евавгельскихъ словесъ44. Ви
ною такихъ  печальныхъ послѣдствій вы станете вы
ставлять допущ еніе правительствомъ на' ш ирокихъ на
чалахъ вѣротерпимости, замѣчаемое вами между вашими 
прихожанами охлажденіе ко храму Божію и соверш а
емымъ въ вемъ богослуженіямъ, ослабленіе въ нихъ 
религіозно-нравственны хъ началъ православія и проч. 
и проч. Н о какъ бы и чѣмъ бы пы ни оправдывались, 
но суда Б ож ія  не избѣжите, за каждую погибшую въ 
ваш емъ приходѣ душу пы должны будете отвѣчать 
предъ Праведнымъ Судіей...

|  Заш татны й свящ енникъ М. П . Алѳкоѣевскій.

10-го марта, въ 9  часовъ утра, мирно почилъ о 
Господѣ на 81 году отъ рожденія въ старческой не
мощи, послѣ продолжительной болѣзни, состоявш ій за 
штатомъ и проживавшій на покоѣ въ Коскошинскомъ 
приходѣ, Холмогорскаго уѣзда, бывшій свящ енникъ 
К онецгорскаго прихода, Ш енкурскаго уѣзда, о. Миса
илъ Павловичъ Алсксѣевскій.

П ротоіерей Илія Легатовъ.

Некрологъ.
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Почившій, по окончаніи полнаго курса ученія въ 
Архангельской духовной семинаріи по 2 разряду, въ 
1847-мъ году 12-го  октября преосвященнымъ еписко
помъ В арлаам омъ былъ рукоиоложенъ во свящ енника, 
въ каковомъ санѣ  и проходилъ свое служеніе съ 1847 
года по 26 августа 1895 г. послѣдоватольно въ при
ходахъ: В аеегском ъ и Верезницкомъ, Ш енкурскаго 
уѣзда, Л явлевском ъ, А рхангельскаго уѣзда, У сть-И уй- 
скомъ, Воскресенскомъ и Конецгорскомъ, Ш енкурска
го уѣзда; въ 1895 году вслѣдствіе слабаго зрѣнія вы
шелъ за ш татъ . По выходѣ за ш татъ переселился на 
житье въ К оскош инскій приходъ въ семейство зятя 
своего, діакона В. Спасскаго. Въ 1896 году почившій 
совершенно л и ш и л с я  зрѣнія, а  21 сентября 1902 года 
съ нимъ случился ударъ паралича, слѣдствіемъ коего 
была неподвижность всей правой части тѣла. В ъ іюнѣ 
1904 года почивш ій, сознавая свои немощи, принялъ 
таинство святаго  елеопом азапія, съ начала 1905 года, 
чувствуя быстрый упадокъ силъ, по день своей смерти 
многократно пріобщ ался св. Х ристовыхъ Т аинъ. Д о
стойно примѣчанія то терпѣніе и та  бодрость духа, съ 
коими почившій въ полной преданности волѣ Бож іей 
переносилъ свою слѣпоту и прочія болѣзни; онъ былъ 
всегда благодуш енъ, а  разсудокъ его оставался свѣт
лымъ и яснымъ до самаго конца. Большимъ облегче
ніемъ для покойнаго въ его болѣзненной безпомощно
сти, тяж есть коѳй усиливалась слѣпотой, служили та 
любовь и тотъ заботливый повссгдашпій уходъ, коими 
онъ былъ окруж енъ отъ членовъ родной семьи, прію
тившей его.

По смерти отца Мисаила, мѣстный свящ енникъ А. 
Соасоломскій съ діакономъ В. Спасскимъ тѣло почив
шаго опрятали по чину и облекли въ свящ енническія 
одежды бѣлаго глазета, заготовлевпыя самимъ почив
шимъ при своей жизни, и совершили первую панихиду, 
по окончаніи коей началось чтеніе Е вангел ія  надъ 
умершимъ. Слѣдующую панихиду въ тотъ  ж е день 
вечеромъ соверш илъ Зачаческаго  прихода свящ ен
никъ Николай Поиопъ съ мѣстнымъ священникомъ,
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а  въ послѣдующіе д ва  до погребенія соверш алось по 
три  панихиды мѣстнымъ причтомъ.

Н а выносъ тѣла въ храмъ 18 марта прибылъ за 
ш татны й священникъ Зачаческаго прихода Іоаннъ По
повъ, товарищ ъ почившаго по семинаріи и близкій 
другъ его до послѣдняго дня, и псаломщ икъ Н иколь
скаго прихода П. Павловъ, а къ началу отпѣванія при
были священники сосѣднихъ приходовъ: Н икольскаго 
Ѳ. Тамицкій и Зачаческаго Я . Поповъ. Въ концѣ ли
тургіи, совершенной при многочисленномъ стеченіи при
хожанъ, мѣстнымъ свящ енникомъ было нроизнесено над
гробное поученіе. Во время отпѣванія предъ послѣд
нимъ цѣлованіемъ была произнесена прочувствованная, 
звучащ ая сердечною любовью къ почившему и твердою 
вѣрою въ промыслъ Бож ій, рѣчь заш татны мъ свящ ен
никомъ I . Поповымъ, и предъ возглаш еніемъ вѣчной 
памяти сказано краткое прощальное слово свящ енни
комъ Н. Поповымъ. По окончаніи отпѣванія, съ пѣніемъ 
свящ енны хъ пѣсней, положенныхъ по чину, въ/ пред
несеніи запрестольнаго креста и хоругвей, при тихомъ 
похоронномъ звонѣ, тѣло почившаго, по выносѣ изъ 
храма, обнесено вокругъ храма съ соверш еніемъ литіи 
у алтаря и отнесено къ могилѣ, приготовленной возлѣ 
алтаря  ж е у холоднаго приходскаго храма.

Д обрая память о почившемъ надолго сохранится 
въ сердцахъ всѣхъ близко знавш ихъ его покорность 
волѣ Вожіѳй, а  его терпѣніе въ перенесеніи болѣзней 
да послужитъ примѣромъ для насъ живущихъ!

О вящ евникъ Александръ Опасоломскій.
--- •

Вѣсти о войнѣ.
Священникъ въ роли сестры милооердія.

В. й . Н .-Д авчонко въ своемъ дневникѣ, между 
прочимъ, такъ  изображаетъ дѣятельность одного свя
щ енника на войнѣ. —Мы отступали изъ-подъ какой-то 
деревни. Знойное небо точно на сквозь жгло огненнымъ 
гнѣвомъ обезумѣвшую отъ крови, смерти и насильи и-
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честпа землю. Ранены е отъ  этихъ пламенныхъ стрѣлъ 
заползали въ гаолянъ, но и тамъ было душно; другіе, 
у которыхъ не хватало силъ, раскинувъ руки, немощно 
лежали и въ молчаливой мукѣ ждали скораго конца. 
Порою по ихъ тѣлу пробѣгала судорога, и крикъ, точно 
отъ удара ш тыкомъ въ живую рану, догонялъ отхо
дившихъ дальш е товарищ ей. Тѣ возвращ ались, брали 
незамѣченную было жертву и, обливаясь потомъ, шли 
впередъ, только поводя плечами, когда мимо съ  измѣн
ническимъ, ласковымъ свистомъ проносились пули. Я пон 
скія орудія изъ-за холмовъ бросали намъ вдогонку 
сотни ш рапнелей, но мы, точно въ оторопи, обезсилен
ные жаромъ, но слыш али, какъ онѣ съ пронзительнымъ 
металлическимъ визгомъ рвались надъ головами, шурша 
свинцовымъ дождемъ въ неподвижныя, изсушенныя солн
цемъ нивы... К о е-гд ѣ  передовыя цѣпи непріятеля взбѣ
гали позади и сбоку на гребни и верхушки сопокъ и 
оттуда били насъ на выборъ. Люди молча падали, дру
гіе сами залегали  въ канавы и открывали отвѣтный 
огонь, а но Камышевымъ метелкамъ и палившимся ки
стямъ чумизы ш ныряли пули, то срывая ихъ, то будто 
перешептываясь съ ними. Н аконецъ, вдали вытянулось 
что-то длинное, казавш ееся  намъ отсюда безконечнымъ. 
Впереди оно ды ш ало прямо въ синее, глубокое небо 
черными клубами и ползло къ памъ слѣпою стѣнкой 
задняго вагона, пятилось— за ранеными... Т акихъ было 
уже много снесено по ту сторону рельсовой насыпи, 
гдѣ хоть клочекъ тѣни и не такъ рѣжутъ воздухъ пѣ
вучія никелированны я пули. Я  перебрался туда, съ 
острымъ любопытствомъ вглядываясь въ ряды мучени
ковъ, ож идавш ихъ очереди попасть въ санитарный 
поѣздъ. Н ѣтъ ли своихъ, вчераш нихъ друзей, съ кото
рыми только что побратался на боевыхъ поляхъ, что
бы судьба тотчасъ  же разбросала насъ въ разныя сто
роны?.. М еня, по сю сторону жизни, а и х ъ — по ту, въ 
таинственную загадку мистической вѣчности... Надъ 
однимъ изъ таки хъ , вижу, бѣлая фигура. К.то-то точно 
въ чехлѣ. М еня поразило характерное, если хотите,

ч •* 1 . . .  • *
.  і *  -
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даж е строгое лицо, сквозь правильные черты котораго 
точно льется невидимо потокъ душевной доброты.... 
С естра милосердія около.

— К то это у васъ1?
— Н аш ъ свящ енникъ... М иловановъ.
Познакомиться было некогда... Онъ и исповѣды-

валъ, и пріобщалъ, и перевязывалъ раны, и какъ но
сильщ икъ, таскалъ несчастныхъ въ вагоны. Бѣгалъ 
куда-то, возвращался съ водой, ни на секунду не скла
дывалъ проворныхъ, неутомимыхъ рукъ. Н адо было 
слышать, какъ онъ говорилъ со страдальцами, сколько 
чисто-женственной нѣжности было иногда въ этомъ го
лосѣ, крѣпнувшемъ часто въ металлическія ноты тамъ, 
гдѣ надо было влить энергію въ ослабѣвшее сердце.... 
Т акъ  и сказывался настоящ ій человѣкъ. Обыкновенно 
передъ нашимъ братом ъ— корреспондентомъ -  и хоро
ш іе люди рисуются, а  этотъ, видимое дѣло, даж е не 
замѣтилъ моего присутствія,—онъ весь былъ въ своемъ 
дѣлѣ, и выш е его для него въ настоящ ую  минуту не 
оказывалось ничего на свѣтѣ. Тысячи ш рапнелей могли 
разорваться надъ ого головой. Н авѣрное, Милованову- это 
было бы все равно. Послѣднее, что могло прійти ещ е 
ѳму въ голову—его личная безопасность. В ъ ,  Самомъ 
дѣлѣ, что я ?—Ж алкая  мошка передъ горами непопра
вимой муки. Въ подобныя минуты впечатлительность 
обостряется, и до нащупыванія осязаеш ь чужую душу. 
Видишь ее и слышишь. Угадываеш ь то, что въ обыч
ныхъ условіяхъ прошло бы мимо незамѣченнымъ...

Такъ эта встрѣча и осталась въ моей памяти...
Н ѣсколько недѣль послѣ отступали мы изъ-подъ 

А йеядзяна. Я  только что едва унесъ ноги отъ погони 
японскаго кавалерійскаго разъѣзда, потомъ, кое-какъ 
скоротавъ ночь, проснулся рано и вмѣстѣ съ молодымъ 
офицеромъ, впервые знакомившимся съ ружейнымъ ог
немъ, попалъ навстрѣчу нашему аріергарду. ГГо сторо
намъ солдаты мучились надъ завязшими въ трясинахъ 
орудіями, съ юга упорно шли японцы, сѣя передъ со
бою смерть, съ фланговъ тоже показывались ихъ цѣпи. 
Трескотня выстрѣловъ и глухіе улары орудій не пре
кращ ались.
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Вотъ стоитъ  санитарный поѣздъ. Смотрю туда, и 
вижу все того ж е свящ енника Милованова, въ томъ же 
бѣломъ больничномъ чехлѣ и такъ жѳ, нс склады вая 
рукъ, работаю щ аго надъ ранеными... Когда я  вышелъ, 
мнѣ попалась знакомая „сестр а- .
. с, — Ч то, ваш ъ свящ енникъ отдыхаетъ когда-нибудь?

— Если ранены хъ н ѣ тъ ,—да.
— А обыкновено?
—* Обыкновенно, — когда же ему! Онъ и носиль

щикъ, и санитаръ , и фельдш еръ, и докторъ. Только его 
и увидишь на отрадѣ. Н адѣнетъ бѣлый х ал атъ ,— и 
кончено- И пищу раздаетъ, и поитъ, и разговариваетъ. 
Въ вагонахъ съ опасными ранеными проводитъ цѣлыя 
ночи. Н е дастъ  бѣднягамъ духомъ падать. Его и звать 
къ нимъ не п риходи тся,— точно угадываетъ, что онъ 
нуженъ. Случается, цѣлыми часами у одной и той ж е 
постели проводитъ безотходно. Ф ельдш еръ, сестра за 
морятся, заснутъ, —только не онъ> У такихъ, —я ее 
знаю, по взглядѣ или въ голосѣ, —есть нѣчто завоевы 
вающее чужую душу. Какими то новыми тонами серд
ца привязываетъ къ себѣ другое. Самыя обыденныя 
утѣшенія наполняю тъ обреченнаго чувствомъ надежды, 
вѣрою во что-то великое, счастливое, безконечное, и, 
вмѣсто того, чтобы съ отчаяніемъ цѣпляться за отхо
дящую ж изнь,— умирающій, улыбаясь, встрѣчаетъ по
слѣднія минуты, даж е не зная безжалостнаго приговора 
глупой случайности.

Н аш и новыя неудачи на морѣ.

Но успѣло русское общ ество оправиться отъ т я 
желыхъ впечатлѣній по поводу безславной гибели на
шей П ортъ-А ртурской эскадры , какъ новая неудача, 
еще болѣе горш ая, постигла русскій флотъ въ этой 
злосчастной войнѣ на Д альнем ъ Востокѣ. В торая эс
кадра, снаряж енная съ такими напряженными трудами, 
об ловлен н ы м и  полной неготовностью ваш его  флота 
къ войнѣ, и благополучно проведенная адмираломъ 
Кожѳственскимъ чрезъ леѣ препятствія въ воды Даль*
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н яго  В остока, потерпѣла ужасное пораж еніе, почти 
полный разгромъ въ бою съ японскимъ флотомъ у о. 
Цусимы, въ Корейскомъ проливѣ, 14 и 15 мая. И зъ 30  
судовъ, входившихъ въ составъ этой эскадры, сохра
нились лишь жалкіе остатки — въ видѣ нѣсколькихъ 
малыхъ крейсеровъ и миноносцевъ, загнанны хъ при
томъ (за исключеніемъ одного крейсера) въ чужой портъ 
и потому обреченныхъ на бездѣйствіе послѣ исправле
нія полученныхъ въ бою поврежденій. Адмиралы, много 
офицеровъ и 6 тысячъ чел. команды, но считая убитыхъ, 
взяты  въ плѣнъ японцами. А что самое ужасное въ 
этой катастроф ѣ— это сдача японцамъ четырехъ наш ихъ 
броненосцевъ, составлявш ихъ отрядъ контръ-адмирала 
Н ебогатова, на одномъ изъ которыхъ находился и самъ 
начальникъ отряда... До сихъ поръ русскихъ моряковъ 
обвиняли въ отсутствіи подготовки, умѣнья, согласован- 
насти въ дѣйствіяхъ, бюрократической узости,— только 
не въ недостаткѣ храбрости. Теперь, какъ отвратить 
этотъ  упрекъ, когда такъ  позорно, вопреки всѣмъ тр а
диціямъ русскаго флота, передъ лицомъ побѣдоноснаго 
непріятеля спустился Андреевскій флагъ?...

Въ печати указывается на одинъ лишь случай за 
всю исторію русскаго флота, когда славный Андреев
скій флагъ, нѣкогда поднятый Петромъ Великимъ, спу
стился передъ врагомъ. Это было въ 1829 г., когда 
былъ сданъ туркамъ ф регатъ „Р аф аи лъ". Гнѣвъ импе
ратора Н иколая I ее имѣлъ предѣловъ. Экипажъ сдав
ш агося судна былъ заочно приговоренъ къ смертной 
казни, а судно повелѣео было, въ случаѣ, если оно 
снова достанется русскимъ, уничтожить. Этотъ приго
воръ надъ фрегатомъ былъ исполненъ въ 1853 г., когда 
онъ былъ сожженъ во время синопскаго боя...

З а  отсутствіемъ оффиціальныхъ извѣстій печата
ются разнорѣчивые слухи въ объясненіе этой позорной 
сдачи въ руки враговъ четырехъ броненосцевъ русскаго 
флота. Каковы бы ни были дѣйствительныя причины 
событія, само оно производитъ угнетающее впечатлѣ
ніе н а  русскихъ людей, переполняетъ чашу скорбей, 
выпавш ихъ на долю Россіи  въ этой „слѣпой" войнѣ,
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какъ назы ваетъ  ее В. И . Немировичъ-Данченко въ сво
ихъ очеркахъ изъ дневника военнаго, корреспондента. 
Въ Манчжуріи, за 10 ты сячъ перстъ отъ родины, въ 
странѣ чуждой, соверш енно незнакомой, неизученной 
русскими, ири полной неподготовленности къ войнѣ съ 
врагомъ, который все время оставался для русскихъ 
администраторовъ неразгаданнымъ сфинксомъ, русская 
армія въ первый годъ войны была какъ впотьмахъ, 
каждый ш агъ свой дѣлала наощупь, наугадъ, руково
дясь болѣе въ рѣш ительны я минуты русскимъ „авось", 
а не вѣрнымъ разсчетомъ. Т аж е неувѣренность, дѣй
ствія въ разбродъ и наугадъ, нерѣш ительность, не
способность и полная неготовность, словомъ — таже 
„слѣпая" война и на морѣ. Послѣ погибели русской 
эскадры въ Б о р тъ -А р ту р ѣ  началась въ Россіи лихо
радочная работа по изготовленію повой эскадры, на 
которую готовы были возлагать больш ія надежды. 
Особенно поддерж ивались эти надежды „патріотиче
ской" печатью, которая плаваніе эскадры на Дальній 
Востокъ представляла какъ  „лихой набѣгъ" на Японію . 
Изображая въ цифровыхъ выкладкахъ силы русской 
эскадры, эти патріоты  утверждали (вѣроятно, и сами ее 
вѣря своимъ словамъ), что она не слабѣе японской, которая 
а потрепана уже изрядно, и должна раздѣлить свои силы 
для отысканія русскихъ судовъ, и будетъ уклоняться 
отъ боя и пр. и пр. Словомъ, представляли всѣ  благо
пріятныя условія для успѣха эскадры Рож ествевскаго, 
молчаливо предполагая, что японцы, какъ будто, бу
дутъ сложа руки ож идать приближенія балтійской эс
кадры и не примутъ самыхъ рѣш ительныхъ мѣръ для 
достойной встрѣчи врага. „Мы ждали чуда",—т а к ъ  вы
разилъ одинъ публицистъ (въ „Нов. В р .")н астроен іе  боль
шинства русскаго народа въ надеждѣ па удачу для  Р ож е- 
ственскаго. Ж д а л ъ  ли чуда самъ адмиралъ, неизвѣстно. 
Но есть основанія думать, что онъ, зная всѣ недостатки 
своей эскадры, долж енъ былъ рисковать на удачу, въ слѣ
пой надеждѣ обм авутьяповцевъ  или застать ихъ врасплохъ. 
Дѣйствительность ж естоко разбила всѣ добрыя надеж
ды, какъ соверш енно безпочвенныя, воздуш ныя, возмо*-
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ж к ы я лиш ь въ „слѣпой" оойнѣ... Страш ный разгромъ 
русскаго флота, закончившійся иозорнымъ актомъ 
сдачи врагамъ четырехъ броненосцевъ, долженъ от
резвить, наконецъ, и легковѣрныхъ, лишить ихъ мечты 
о русскомъ владычествѣ въ водахъ Д альняго В остока.

Рукописные историческіе сборники Архангель
скаго Епархіальнаго Древнехранилища.

(Окончаніе).

П рилож еніе къ статьѣ: „Рукописные историческіе
сборники".

Изъ временника Спасо-ІІри- 
луцкой церкви, 86 отд. 12).

Ц арь  же (М ихаилъ) на 
агаряны  и изыде воевать. 
О орифанта в Костянтинѣ 
градѣ оставивъ, догаедшоу 
ж еемоу черныя рѣки глаго
лемый, и се абіе вѣсть емоѵ 
еп архъ  посла, яко роусь 
на К остя нт инъ градъ идо- 
утъ. Аскольдъ, и Д иръ, и 
тѣмъ царь прочь нейде. 
Роусь же вноутрь соуда 
вгаедше. много оубійство 
христиаеомъ створгаа. и 
приш ли бо бяху въ' двою 
стоу л о д іи . Костянтинъ 
градъ остоупиша. Ц арь же 
дош елъ едва въ градъ въни- 
де. и с патріархомъ Ф о
тіем ъ, къ соущей церкви 
святы я Богородица, и Л а -  
херпѣхъ. іабіе иакы всю 
ноіцноую молбу створаш а.

Изъ хронографа Атпоигево- 
Сійскаго монастыря,

(Глава 121, отдѣлъ: о при ш е
ствіи Руси на Ц арь-градъ).

Тогда убо (въ царство
ваніе И м ператора М ихаи- 
ла ок. 868  г.) пріидоша во 
двухъ стахъ лод іяхъ  русь 
на Ц арьградъ , и многа убій
ства сотвориш а странѣ той. 
Ц арь ж е М ихаилъ и Ф о
тій патріархъ всенощную 
мольбу сотвориш а въ цер
кви святы я Богородицы , 
яж е въ В лахерне, Л ахер - 
на бо нарицаш еся мѣсто 
оно. понеже Скифскаго 
князя именемъ Л ахерла 
у б и та  и отъ того то мѣсто 
Л ахорна нарицается. И 
изнесгои ризу святы я Б о
городицы съ пѣсвъми и 
пѣньми духовными, и тако 
край ея  въ мори омочивше.
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и имя ж е се приятъ мѣсто 
то, н ѣ к о т о р о м о у  квязю  
скуфлниноу родомъ, влахер- 
ноу нарицаемоу. то у емоу 
оубвеноу бы вш оу. таче бо- 
аественоую с-ты я В -ца. ри- 
зоу спѣсми изъ несъш оу. въ 
мори скоуть омочивш е. ти
шинѣ же соуіци и мори 
оукротивъілоус. аб іе  боуря 
с вѣтромъ иста, и волнамъ 
волиемъ, въздвигш ем ся за 
собь. безболевыхъ роуси 
лодіа взмято. и къ брегу 
(чрезъ юсъ) приверж ена из
омни. яко мало отъ нихъ, 
отъ таковыя бѣды избѣгно- 
ути. и во свояси побѣж ен- 
вемъ възвратис.

Г лава 91

Іабиѳ восташ а на море бу
ря зѣлна и лоди и безбож 
ныя тогда руси ко брегу 
ириперггае и вси избиени 
б ы т а .

отд. 11.
Иоуня ж е м-ца. 18 день четвертаго вадесяте 

индикта, приплоу роусь на К остинтивъ градъ лодиями. 
тысячъ 10 иже искѣди глаголемъ, отъ  рода варяж ьска 
соущимъ. посланъ ж е на ня въ тры рѣхъ. рекш е оля- 
дии дромоны. елико бяхоу въ К остянтивѣ градѣ патри- 
кии Феофанъ. породина Стенопъ, и протовестиаріи са
номъ. воя же лодіиныя преж е оусгроивъ. и оугодивъ 
постомъ и слезами, себе паче оутвердивъ. роуси же 
ож идате в лоди я къ  на ня хотя ити, искръ столпа, 
глаголемаго форо страж ьница*). въ ной ж е и огнь вла
гаемъ. на просвѣщ еніе в нощи шествоуюідимъ. се на 
оутрия еоуксина понта, сирѣчь доброродва ионта. отра- 
жю дѣя съ арѣлож евием ъ имя наречено, зло родяы бо, 
за не частое тоу разбоиничьство, на страш ны я нагва- 
вие. ихже изби И ракліи , я кожъ глаголать, и тиш иноу 
полоучивше поутници. со го доброродва понта вареко- 
ша. въ еро. рекш е въ с -то е  глаголено, напрасно во-

*■) Маякъ.
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симъ възложв его ж е ради, и дроугое имя приятъ. 
ваее  скоро лодьяма тоу приходящимъ, тоу създа цер
ковь. таче въ своей дромоніи ириплоувъ олъкы роу- 
скымъ лодиямъ разроуши. и оустроеномъ огаем ъ много 
ж ьж е прокъ же лодіи обратиш ься на бѣгъ, яко лоуфъ. 
же рекш е послѣдоуяи. и прочій дромоніи оляди по- 
гвавш е. свершеноую створигаа побѣдоу. меогы же лодья. 
погрязош а с моужи. меогы же оуязвиш а. многы же жи
вы яш а. Оставившій ж е оубо, навъсточьноую страноу. 
въ агора глаголемая приплоуш а. послав ж е бысть и 
В арда  Ф ока берегомъ, се сноузникы лоучьш ая. сихъ 
послѣдовати. и се роусь хоусы послаш а, въ вининскыя. 
яко да пищоу имъ и прочее привееоутъ. Приключи же 
ся сеи хоусѣ. Варда Ф ока, злѣ сіа приложи, побѣдивъ 
и сѣчс я. съниде же й о а н ъ  М агистръ, и доместикъ съ 
ходомъ, коркоуя глаголемый съ всѣми въсточными вой 
многихъ погуби (чрезъ юсъ). Раш едъш ем ъ ся сѣмо и 
овамо, и изимая. яко оубо явшимся имъ стр ах а  его. 
напада ни пребывата въ коупѣ оу своихъ лодии. ника- 
ко ж е отъ тѣкывати дръзаюіцемъ. мпого ж е и велья 
зла сотвориш а роусь. преже даж е гречьскымъ воемъ 
не прита. тогда бо оузменъ глаголемый соудъ. въсѣ 
аож ьгош а. а  ихже емше плѣньникы. овѣхъ растивахоу. 
ивы ж е къ земли присѣкывахоу. дроугы я ж е яко  стра
жа аоставъляю щ е. стрѣлами стрѣляхоу. елико ратьно- 
моу чиноу азъимахоу. опако роуцѣ связавш е гвозди 
желѣзны восрѣдѣ главы въбивахоу имъ. многы же с-ты хъ 
церкви огневи предаш а. Зимѣжѳ наставаю щ и и браш на 
неииоуще. приш едш ихъ же вой бояіцеся, паче же воемъ 
лодіинымъ. соущамъ въ оляда. свѣщ аш ася въ  своя сви- 
ти. и се оутаитися лодѣинѣи силѣ тъіца хоуся. Сео- 
тяб ря  м-ца. индикта. 15. нощаю оустремившеся преи- 
дош а. на фракисьскыя страны, преже реченымъ П атри- 
киемь Феофаномъ оустрѣтени б ы т а , никако же бо 
можаахоу оутаитися ихъ и бодроую его, и доблюю его 
дупло. Йакы же. 2. и лодииныи вой съчетася, и мно
гы лодья погроузи. многы отъ нихъ ияби. п реж е варе-* 
чонный сь моужь. мало ж е ихъ в лодьяхъ избвша. 
и къ рѣцѣ глаголемѣи коулѣ пририну(чрезъ юсъ)шп?
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ся. ноши же наставш и, бѣж аш а. Ф еофанъ же патрикіи, 
исиобѣдою свѣтлою , и великим ъ одолѣниемъ възврпти- 
ся. честно и волелѣпно принтъ и паракимоуменъ ца
ремъ занс же преж е варсчены й Іоанъ магистръ, къркоуя 
глаголемый, изящ енъ бысть на бранехъ. многы створи 
побѣды, и гречьскы я предѣлы раш ири. мъногьт же гра
ды плѣни срациньскы .

(Въ СіВскомъ хронограф ѣ объ этомъ наш ествіи 
Руси на В изантію  свѣдѣній не имѣется).

Г. Бугославскгй.

ОБЪЯВЛЕНІЕ.
Продолжается подписка на 1905 годъ (изд. XX годъ)

ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ ДЛЯ СЕМЬИ

Р У С С К І Й  П А Л О М Н И К Ъ
издается при участіи

Отца ІОАННА К Р О Н Ш ТА Д ТС К А ГО
Ж У РН. д о 2000 ОТО Л В Ц. ТЕКСТА 

и до 800 ИД.1ЮСТР. Очерки, рапскл- 
зи, стихотворепіи, стктмі быгоього, іірлп- 
спмітіго и историческаго содо]>жаиія, 
кляомииаиЫ и продли, русок. старшій, 
отклики па запросы еоврожпниой жизни.

19 КНИГЪ до 2400 ОТРАН. УПОРИСТОЙ 
< ** ПЕЧАТИ, заключающихъ м. себѣ совѣ

сти илъ исторіи русскаго якродаітрлиосд. 
иорхо», очерки я рііекім ивъ исторія < 

ч бибдоЛскоЛ, общей и цорковиоЯ, опксаиіо : 
сілтмпі., путешествія и т. с.

* Ѵ « / Ѵ ^ / * < Ѵ Ч » Ѵ Ѵ ^ Ч / Ѵ ‘  N  V • /  V

и кромѣ того БЕЗПЛАТНО будетъ выдано:

" Г Г ;Г ^ „  СОЧ. Ф- В- ФАРРАРА
ЖИЗНЬ И ТРУДЫ СВ. АПОСТОЛА ПАВЛА.

ПОЛНОЕ нллюстрнр. явдоиіс. Вереи, оь иояснит. првмѣі. Свпщ. М. И. Оивейскаго.
В ъ  12 книгахъ яР усскаго  П алом ника*  будетъ дано:

1) Японія и японцы. Страна, религіозный, государственный, 
общественный и домашній бытъ японцевъ. Очеркъ Мях. Федорова.

2) Врасплохъ. Повѣсть изъ событій русско-японской войны. А л. 
Лаврова.

3) Святая княгиня. Историческая повѣсть изъ временъ Ваты- 
ева нашествія. Вл. 0 . Лебедева.

4— 5) Аврелія. Повѣсть изъ перваго вѣка христіанства, нъ 2 
книгахъ. Переводъ съ французскаго. Л. О кр-к о .

• 6) „Огнсвый еретикъ11. Дерконно-нсторическая повѣсть Н8ъ 
-VII в. Н. Алексѣева- Кунгурцева.
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7) Воровограй. Историческая повѣсть изъ XV и . Н. Лихарева.
8) Въ мірѣ сказавій. Очерка народныхъ Взглядовъ и повѣрій. 

А. А. Коринфскаго.
9) Въ грозпую пору. Историческая повѣсть изъ 1812 года. 

Н. Бутунонп.
10) Въ стародавніе годы, йстор. повѣсть изъ первой половины 

XI-го в. Л. Волкова.
11) Золотыя слова. Шоспящ. О. Іоанпу Кропштадтскому). 

Сборникъ проповѣдей русскихъ церковныхъ витій. Сост. Ф. Думскій
12) „Жидовское плѣненіе". Историческія картины изъ быта 

Гуси ковца XV в., въ двухъ частяхъ. Н. Стрѣшнева.
Подписная цѣна на журналъ: безъ доставки въ Снб. пять руб., 

съ доставкой и перес. во всѣ города Россійской Имперіи шесть руб. 
Допускается разсрочка.

Редакторъ И. Д . Ѳеодоровскій. Издатель Я. Я. Сайкинъ.

Главная Контора: ОДБ., Стремянная у л . , . 12, ообств. домъ,

*-------

СОДЕРЖАИІК; Ч аст ь о ф ф и ц іа л ь н а я . Высочайшія награды.— 
Опредѣленіе Арх. Дух. Консисторіи о назначеніи съѣзда духовен
ства.—Списокъ вопросовъ, подлежащихъ обсужденію Арх. Епарх. 
Съѣзда духовенства 1905 г.—Постановленіе Арх. Епарх. Началь
ства.— Вѣдомость о суммахъ, назначенныхъ къ отпуску изъ Казна
чействъ на содержаніе Арх. епархіи.—Епархіальныя извѣстія.— 
Списокъ праздныхъ мѣстъ,—Отъ Арх. Епарх. Училиіцп. Совѣта. 
Въ приложеніи Вѣдомость о церк. школахъ Арх. епархіи.

Част ь п е о ф ф и и іа л ь н а я . Символика христіанскаго храма съ со
ставными частями.— Къ предстоящему съѣзду духовенства.—Изъ 
жизни и дѣятельности приходскихъ пастырей.— Некрологъ — Вѣсти о 
мойвѣ,—Рукописные истор. сборники Арх. Епарх. Древлехрани
лища.—Объявленіе.

Редакторъ преподаватель оеминаріи А . Е ж овъ .
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