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ВЫСОЧАЙШЕЕ ПОВЕЛѢНІЕ.

Г осударь И мператоръ, въ 21-й день сего авгу­
ста, В ысочайше соизволилъ утвердить всеподдан­
нѣйшій докладъ Святѣйшаго Синода о бытіи прео- 
евяшеиному казанскому Сергію архіепископомъ 
кишиневскимъ и хотинокимъ, а преосвященному 
рязанскому Палладію архіепископомъ казанскимъ 
и свіяжскимъ.



ЧОрр

ОПРЕДѢЛЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.

I . Отъ 14-го іюля—-4-го августа 1882 года за 
М 1438, объ упраздненіи Пицундскаго монастыря въ 
Абхазіи и объ ассигнованіи суммы на содержаніе 

Пицундскаго соборнаго храма.

По указу Его И мператорскаго В еличества, Свя­
тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: во 
1-хъ предложеніе г. синодальнаго оберъ-прокурора, 
отъ 11-го іюля 1882 года за№ 8497, слѣдующаго 
содержанія: государственный совѣтъ, въ департа­
ментѣ государственной экономіи, разсмотрѣвъ пред­
ставленіе оберъ-прокурора Святѣйшаго Синода о 
расходѣ на ремонтъ и содержаніе Пицундскаго со­
борнаго храма, мнѣніемъ положилъ: настоящее 
представленіе утвердить и вслѣдствіет того: пре­
доставить оберъ-прокурору Святѣйшаго Синода: 
1) потребные въ текущемъ году на содержаніе 
причта Пицундскаго соборнаго храма, а равно на 
ремонтъ сего храма и принадлежащихъ ему по­
строекъ тысячу двѣсти рублей отнести на счетъ 
кредита, ассигнованнаго по ст. 2 § 6 дѣйствую­
щей смѣты вѣдомства Святѣйшаго Синода на со­
держаніе, нынѣ упраздненнаго, Пицундскаго мона­



стыря, и, 2) вносить въ подлежащія подраздѣленія 
вышеупомянутой смѣты на означенную надобность, 
начиная съ будущаго 1883 г., по тысячѣ двѣсти 
рублей въ годъ. Таковое мнѣніе государственнаго 
совѣта В ысочайше утверждено въ 22-й день іюня 
1882 года. Предлагая о семъ Святѣйшему,Синоду, 
съ приложеніемъ списка съ приведеннаго мнѣнія 
государственнаго совѣта, г. оберъ-прокуроръ при­
совокупляетъ, что хозяйственное; при Святѣйшемъ 
Синодѣ управленіе полагало-бы предоставить гру­
зино-имеретинской конторѣ сдѣлать частное, но 
предметамъ расхода, распредѣленіе назначенныхъ 
ва содержаніе Пицундскаго соборнаго храма 1,200 
рублей и о таковомъ распредѣленіи донести Свя­
тѣйшему Синоду, и во .2) справку, по коей ока­
залось: а) что опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода 
состоявшимся 20-го января 1882 года, по выслу- 
шаніи представленія грузино-имеретинской сино­
дальной конторы, отъ 3-го октября 1879 года за 
№ 4768, предоставлено было г, синодальному оберъ- 
прокурору испросить В ысочайшее соизволеніе на 
упраздненіе учрежденнаго по Высочайше утверж­
денному 1.8-го іюля 1872 г. опредѣленію Святѣйшаго 
Синода (собр. уз. и расп. пр 1872 г. № 77 ст. 740) 
при Пицундскомъ храмѣ въ Абхазіи мужскаго мо­
настыря, съ тѣмъ, чтобы означенный храмъ, по 
его возобновленіи, былъ приспособленъ къ собор­
ному храму и приписанъ къ Ново-Аѳонскому 
Симоно-Кананитскому монастырю, временно, пока
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по встрѣтится надобности въ этомъ храмѣ мѣст­
ному епархіальному начальству, и чтобы при храмѣ 
семъ былъ учрежденъ причтъ, па содержаніе коего, 
равно какъ и на ремонтъ собора и принадлежащихъ 
ему построекъ, были-бьг назначены тѣ 1,200 руб., 
которые обращаемы были на содержаніе Пицунд­
скаго монастыря, б) что по всеподданнѣйшемъ док­
ладѣ г. оберъ-прокуроромъ вышеизложеннаго пред­
положенія Святѣйшаго Синода объ упраздненіи1 
Пицундскаго монастыря, Г осударь И мператоръ въ 
8-й день мая 1882 года В ысочайше на сіе’ соиз- 
волилъ. П р и к а з а л' и і объ изъясненномъ В ысо­
чайше утвержденномъ 22 іюня 1882 года мнѣніи 
государственнаго совѣта, равно какъ объ изложен­
номъ въ справкѣ В ысочайшемъ поколѣніи отъ 8-го 
мая сего года объ упраздненіи Пицундскаго мона­
стыря, для припечатанія во всеобщее извѣстіе, 
сообщить въ редакцію „Церковнаго Вѣстника* по 
принятому порядку.

I I  Отъ 4-го августа 1882 г. за М  1543, о содер­
жаніи новыхъ принтовъ при церквахъ въ Хабаровкѣ 

и Владивостокѣ, камчатской епархіи.

_ гг
По указу Его И мператорскаго’ В еличества, Свя­

тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: пред­
ложеніе г. синодальнаго оберъ-прокурора, отъ 
11-го іюля 1882 года за № 8500, слѣдующаго со­
держанія: государственный совѣтъ, въ денарТа-



ментѣ государственной экономіи, разсмотрѣвъ пред- 
ставденіе оберъ-прокурора Святѣйшаго Синода о 
расходѣ на содержаніе новыхъ причтовъ при 
церквахъ въ Хабаровкѣ и Владивостокѣ, камчат­
ской епархіи, мнѣніемъ положилъ: настоящее пред­
ставленіе утвердить и вслѣдствіе того: предоста­
вить оберъ-прокурору Святѣйшаго Синода вносить, 
начиная съ будущаго; 1883 года, въ подлежащія 
подраздѣленія смѣты вѣдомства Святѣйшаго Синода, 
по двѣ тысячи шестисотъ сорока рублей въ годъ 
на содержаніе,добавочныхъ двухъ причтовъ при 
церквахъ въ Хабаровкѣ и Владивостокѣ. Таковое 
мнѣніе государственнаго совѣта В ысочайше утверж­
дено въ 22^й день іюня 1882 года. С п р а в к а :  г. 
синодальный оберъ-прокуроръ, отъ 11-го марта 
1882, года за № 8369, предлагалъ Святѣйшему 
Синоду о томъ, что преосвященный камчатскій 
ходатайствуетъ объ открытіи при городскихъ 

. церквахъ въ Хабаровкѣ и Владивостокѣ добавоч­
ныхъ причтовъ, а именно: двухъ протоіереевъ, 
двухъ діаконовъ и двухъ псаломщиковъ съ назна­
ченіемъ имъ изъ казны съ 1-го января 1882 года 
по 2,(кО руб. въ годъ и что министръ финансовъ 
не встрѣчаетъ препятствій ко внесенію въ госу­
дарственный совѣтъ представленія о производствѣ 
изъ государственнаго казначейства съ 1-го января 
1883 года исчисленной суммы на содержаніе по­
мянутымъ лицамъ, со внесеніемъ этого новаго рас­
хода .въ смѣту Святѣйшаго Синода на упомяну­



тый іодъ. Святѣйшій Синодъ 18-го марта —14-го 
апрѣля 1882 года опредѣлилъ: предоставить г. 
синодальному оберъ-прокурору войти въ государ­
ственный совѣтъ съ представленіемъ о ежегод­
номъ ассигнованіи съ 1-го января 1883 года изъ 
суммъ государственнаго казначейства по двѣ ты­
сячи шестисотъ сорока руб. ва содержаніе пред­
полагаемыхъ къ учрежденію при городскихъ цер­
квахъ въ Хабаровкѣ и Владивостокѣ новыхъ 
принтовъ, состоящихъ изъ протоіерея, діакона и 
старшаго псаломщика, съ назначеніемъ изъ этой 
суммы: двумъ протоіереямъ по 650 руб. и на 
разъѣзды каждому по 120 руб., двумъ діако­
намъ по 850 руб. и двумъ старшимъ псалом­
щикамъ по 200 руб. въ годъ, со внесеніемъ этого 
новаго расхода въ § 6 ст. 1 финансовой смѣты Свя­
тѣйшаго Синода. П р и к а з а л и :  для 'напечатанія 
изъясненнаго В ысочайше утвержденнаго мнѣнія 
государственнаго совѣта въ „Церковномъ Вѣст­
никѣ", сообщить редакціи сего изданія по приня­
тому порядку.

(Церк. Вѣст. час. оффиц. № 36).

Г осударь И мператоръ, согласно удостоенію ка­
валерской думы, въ 3-й день февраля 1882 года, 
В ысочайше соизволилъ на награжденіе по Полтав­
ской Епархіи нижеслѣдующихъ лицъ Орденомъ



св. Анны 8-й степени, по статуту сего ордена,—
за двѣпадгі/тилѣтнее сряду прохождтіе должно­
сти благочиннаго: Миргородскаго уѣзда, церкви 
мѣстечка К'омыіпнои, священника Илію Базилевича; 
Дубенскаго‘уѣзда, церйви мѣстечка Лукомья, свя­
щенника Михаила Кущтскагбі ПереяславскМо 
уѣзда, церкви села Дѣвичекъ, священника Василія 
Копичковскаго; Кобелякскаго уѣзда, церкви села 
Попова, священника Іоанна Яновскаго.

(Дери. Вгъст. час. оффиц. № 37-й).
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"" II.

Р А С П О Р Я Ж Е Н І Я  Е П А Р Х І А Л Ь Н А Г О  

Н А Ч А Л Ь С Т В А .

4-го сентября прихожанамъ Рождество - Богородичной * 
церкви, села Малыхъ-Будиіцичекъ, Зѣнъковскаго уѣзда, 
козакамъ: Адаму Герасимету, Якову Лисенку, Филиппу 
Шираю и церковному старостѣ Павлу Иѣчкѣ, а въ 

.лицѣ ихъ и всѣмъ прихожанамъ Мадо-Бу дищекимъ, за 
обезпеченіе приходскаго священника удобнымъ прилич­
нымъ помѣщеніемъ велѣно объявить отъ лица Его Вы­
сокопреосвященства пастырскую признательность и бла­
гословеніе, .16- і^ихощанамъ новоустроенной Свято-Ду-
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ховской церкви въ Михайликовыхъ-хуторахъ, Полтав­
скаго уѣзда, козачкѣ Варварѣ Ткаченковой, государ­
ственному крестьянину Александру Писаренку, а въ лицѣ 
ихъ и всѣмъ соприхожанамъ ихъ, за принесенныя ими 
усердныя жертвы на построеніе Божія храма велѣно отъ 
лица Его Высокопреосвященства объявить пастырскую 
признательность и благословеніе.

7-го сентября учитель Роменскаго духовнаго училища 
Михаилъ Петровскій рукоположенъ въ санъ священника 
къ Апполоніевекой церкви, села Калмычки, Гадячскаго 
уѣзда.

20 августа состоящій въ числѣ священнослужащихъ 
Переяславскаго Архіерейскаго Дома священникъ Лука 
Сѣчинъ,, по вниманію къ его многолѣтней, постоянно­
усердной и полезной службѣ, награжденъ набедренни­
комъ.

13-го сентября бывшій въ числѣ малолѣтнихъ пѣвчихъ 
Придворной капеллы, дьячковскій сынъ Ѳеоктистъ Че- 
ремховичъ опредѣленъ исправляющимъ должность псалом­
щика къ Крестовой Полтавскаго Архіерейскаго Дома 
церкви.

Перемѣщены,. священники: 4-го сентября Троицкой 
церкви, села Жилецъ, Полтавскаго уѣзда, Василій Ту- 
ницкт —къ Покровской церквп мѣстечка Мачехъ, Пол­
тавскаго уѣзда; 16—Троицкой церкви, села Малыхъ- 
Будищъ, Полтавскаго уѣзда, Николай Грабовскій—къ 
Троицкой церкви того-же уѣзда, на мѣсто Василія Ту- 
ницкаго; 4-го діаконъ Покровской церкви, села Боль- 
шихъ-Крынокъ Кременчугскаго уѣзда, Андрей Варгу Л е ­

винъ—къ Михайловской церкви, села Волчерѣчья, Кобе- 
лякскаго у ѣ з Д а исправляющій долотосмъ псаломщика



сей-же церкви Григорій Еостецкій въ Болыніе-Крынки 
на мѣсто Варгулевича.

Утверждены еъ должностяхъ законоучителя свпщен= 
ники: 9 сентября села Мозолѣевки, Кременчугскаго уѣзда, 
Андрей Ероісковскій—при Мозолѣевскомъ земскомъ учи­
лищѣ;—села Богомоловки, того-же уѣзда, Іоаннъ Коз. 
минскій—при Богомоловскомъ народномъ училищѣ на 
мѣсто Іоанна Кисилевскаго, который въ виду неудобства 
для него проходитъ должность законоучителя при вухъ 
училищахъ, оставленъ только при Пѣсчанскомъ училищѣ; 
—села Корсуновки, Миргородскаго уѣзда, Александръ 
Морачевскій—при Корсуповскомъ народномъ училищѣ и— 
воспитанникъ Полтавской духовной семинаріи Василій 
Бѣленькій—исправляющимъ должность законоучителя при 
Пиеаревскомъ народномъ училищѣ, Кременчугскаго уѣз­
да; 4-го—священникъ села Мацковецъ Петръ Пятецкій— 
членомъ благочинническаго совѣта по вѣдомству благо­
чиннаго, Лубенскаго уѣзда, священника Михаила Ку- 
щинскаго; 2-го—священникъ Усѣкновенской церкви, села 
Радіоновки, Николай Григоровичъ— депутатомъ по вѣ­
домству благочиннаго Хорольсоаго уѣзда, священника 
Павла Волкова.

4-го сентября священникъ Преображенской церкви го­
рода Полтавы Ѳеодоръ ■Радзіевскій уволенъ загитатъ, со­
гласно прошенію его.

13 сентября исправляющій должность псаломщика 
Николаевской церкви, села Деймановки, Пирятинскаго 
уѣзда, Никаноръ Корніевскій отчисленъ изъ Епархіаль­
наго вѣдомства, согласно прошенію его.

Умершіе исключаются изъ списковъ священники: 14 
августа Рождество-Іоанно-Предтечевской церквй села
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Ерестителева, Золотонощекаго уѣзда, Симеонъ Свояченко,
5 сентября Всѣхъ-Святыхъ церкви села СтараГо-Иржавца, 
Дубенскаго уѣзда, Иларіонъ Еотичеткт; 10-го—Тимо-* 
фѣевской церкви села Бригадировки, Кобелякскаго уѣзда, 
Алексій Автономовъ; 8-го — Троицкой перкви, села 
Харьковецъ, Лохвицкаго уѣзда, Михаилъ. Рябчевскій; 
10 августа протоіерей кладбищной Всѣхъ-Святыхъ цер­
кви города Золотоноши, Іоаннъ Думитрашковъ; 27—по­
номарь Воскресенской церкви села Созоновки, Дубен­
скаго уѣзда, Александръ Голубовскій; 21-го—просфмрня 
Свято-Троицкой церкви села Гирсавыхъ-ІОсковецъ Лох­
вицкаго уѣзда, Татіана Томашевская.
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Й С
И 3  В Ъ  С Т I я.

I  В Ѣ Д О М О С Т Ь
о приходѣ суммъ общества взаимнаго вспомоществованія 
осиротѣвшему и заштатному духовенству Полтавской 
Епархіи за 1881 годъ, полученныхъ отъ членовъ чрезъ 

благочинныхъ.

]). Г а д  я ч с к  і й  уѣздъ.
. Священ. Дрйчет.

-взносъ, взносъ.

1. Протоіерей Георгій Пивоваровъ ... 60 р. 30 р.
2. Протоіерей Симеонъ Андріевскій ... 10 р. 2 р.
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Священ. Причет
взносъ. взносъ.

3. Священникъ Іосифъ Мартиновичъ . 45 р. 24 р
4. Священникъ Викторъ Назаревскій . 55 р. 24 р
5. Священникъ Григорій Трояновскій . 80 р. 40 р
6. Священникъ Николай Яновскій . 100 р. 48 р

И т о г о  . . 350 р. 168 р.

В с е г о  . . 518 Р- — „

II). Золотоношскій уѣздъ.

1. Протоіерей Григорій Билинскій . .40 р. 18 р.
2. Протоіерей Аристархъ Пашкевичъ . б р. 4 р.
8. Священникъ Симеонъ Андріевскій . 60 р. 84 р.
4. Священникъ Михаилъ Богацкій . 55 р. 32 р.
5. Священникъ Николай Галабутскій . 70 р. 36 р.
6. Священникъ Николай Дамаскинъ . 65 р. 34 р.
7 . ; Священникъ Андрей Корнѣенко . 70 р. 42 р.
8. Священникъ Алексѣй Сокальскій . 55 р. 30 р
9. Священникъ Константинъ Устимовичъ 65 р. 36 р.

И т о г о  . . 485 р. 266 р.

В с е г о  . . 751 р. — „

• IIIЪ Зѣтковскій уѣздъ.

1. Протоіерей Владиміръ Гринько . 85 р. 36 р.
2. Священникъ Іоаннъ Кривусѣвъ . 80 р. 48 р.
3. Священникъ Ѳеодоръ Павловскій . 70 р. 42 р.
4. Священникъ Николай Ураловъ. . 100 р. 44 р.

И т о г о .  . 335 р. 170 р.

В с е г о .  . 505 р. -  - „



со

Свяіден. Причет. 
взносъ, взносъ.
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І Щ  Кобелякскій уѣздъ. і-.ЦБѵ’ДЬІОлІ .о

1. Протоіерей Сергій Боровскій . 95 р. 36 р.
2. Протоіерей Алексѣй Сенентовскій 70 р. 54 р.
3. Священникъ Николай Базилевичъ 5 р 6 р.
4. Священникъ Петръ Киріевъ . , 80 р. 48 р.
5. Священникъ Левъ Прихожій . 70 р. 44 р.
6. Священникъ Іоаннъ Яковскій . . 55 р. 42 р.

II т о г о  . 375 р. 230 р.

В с е г о . 605 р. — „
ппт- ^

У). Еонстаишииоградстй уѣздъ.

І . Протоіерей Пантелеймонъ Зйсядко . 100 р. 64 р. 
2'. Протоіерей Никаноръ Ивановъ. . 110 р. 60 р.

: 3.' Протоіерей Дій Пономаревъ * . . 85 р. 46 р.
_,]■ 4.: Священникъ Орестъ Сребницкій . 85 р. 52 р.

И т о г о  . . 380 р. 212 р.

В с е  г  о . . 592 р. — „

VI). Кременчугскій уѣздъ.
на г

■ ' " - !■"
1. Протоіерей Лука Бѣлявскій . . 130 р. 68 р.
2. Протоіерей Василій Зѣньковскій . 15 р. 10 р.
3. Священникъ Іоаннѣ Аврамовъ. . 110 р. 62 р.
4. Священникъ Алексѣй . Базилевичъ . 60 р. 34 р.



Священ. Причет 
взносъ взносъ..

5. Священникъ Іоаннъ Гладкій . і. 10 р. 2 р.
6. Священникъ Аѳанасій Чернышевскій. 85 р. 48 р.

II т о г о . . . 410 р. 224 р.

В с  е г о  і . 634 р. — „

. V II). Щ хШ щ ій  уѣздъ.

1. Протоіерей Евграфъ Илляшевичъ . 30 р. 18 р.
2. Священникъ Іоаннъ Галабутскій . 70 р. 36 р.
3. Священникъ Павелъ Діаконенко , 75 р. 36 р.

■

4. Священникъ Іоаннъ Облоніевскій . 70 р. 32 р.
5. Священникъ Андрей Павловскій . 95 р. 46 р.
6. Священникъ Іоаннъ Прочаевъ' . . 75 р. '40 р.
Лі •і'к Л! О0І . . , лолАсллі;; А

И т о г о  . . 415 р. 208 р.

В в е г о . . 623 р. — „

ѴЗЩ  Іудейскій уѣздъ.

1. Протоіерей Алексѣй Дамаскинъ . 60 р. 36 р.
2. Священникъ Николай Бельговскій . 60 р. 30 р.
3. Священникѣ Константинъ Богдановичъ 50 р. 26 р.
4. Священникъ Михаилъ Кущинскій . 70 р. 42 р.
5. Священникъ Стефанъ Михайловскій . 60 р. 34 р.
6. Священникъ Гавріилъ Романовскій . 50 р. 34 р.

И т о г о .  . .350 р. 202 р. 

В с е А О’ = . 552 р. —

—  885 —



Свящён. Прпчеі1.
В З Н О С Ъ . В З Н О С Ъ .

IX) .  Миргородскій уѣздъ. и:!!'.} Л.

1, Протоіерей Андрей Зубковскій. 90 р. 58 р.
2. Протоіерей Ѳеодоръ Акимовичъ 70 р. 42 р.
3. Священникъ Илія Базилевичъ . 80 р. 56 р.
4. Священникъ Гавріилъ Греченко 65 р. 30 р.

И т о  г о . 305 р. 186 р.

В с е г о  . . 491 р.

X). Переяславскій уѣздъ.

1. Протоіерей Николай Терлецкій.
2. Протоіерей Лука Рекало .
3. Священникъ Стефанъ Бориелавскій .
4. Священникъ Василій Коничковскій .
5. Священникъ Николай Полянскій
6. Священникъ Александръ Россинскій.
7. Священникъ Іоаннъ Трипольскій

10 р. 8 р.
100 р. 44 р. 
90 р. 52 р. 
65 р. 34' р. 
75 р. 42 р. 
80 р. 34 р. 
60 р. 30 р.

( И т о г о  ., 480 р. 244 р.

В с е г о . 724 р. :г , „

; XI). Пирятинскій уѣздъ

1. Протоіерей Михаилъ Бабыревъ. 90 р. 52 р.
2. Священникъ Михаилъ Дамаскинъ . 85 р. 44 р.
3. Священникъ Іоаннъ Лонгиновъ. 95 р. 50 р.



Священ. Призде. 
взносъ, взносъ.

4. Священникъ Андрей Манжевскій . 85 р. 36 р.

И т о г о  , 355 р. 182 р.

В с е г о  . . 537 р. — „

X II). Полтавскій уѣздъ.

1. Полтавскій каѳедральный У си ейскій
Соборъ . . . -. . . 35 р. 8 р.

21 Протоіерей МихаилъГаврйлковъ, Рек­
торъ Полтавской д. семинаріи. . 5 р. — „

3. Протоіерей Алексій Капустянскій,
законоучитель Полтавскаго Епархі­
альнаго женскаго училища . . 5 р. — „

4. Діаконъ Михаилъ Богаевскій, экономъ 
Полтавскаго Епархіальнаго женскаго
училища . щ - 5 - •— , „ „ 2 р.

5' Священникъ Григорій Лисовскій, Смо­
тритель. Полтавскаго д. училища 5 р. —  ,,

6. Діаконъ Пантелеймонъ Прусаковъ,
экономъ Полтавскаго духовнаго учи-
ЛИЩЗ> ъ . . . . 5 р. —■ „

7. Протоіерей Григорій Рыбалкинъ . 95 р. 48 р.
8. Протоіерей Василій Яцевичъ . . 90 р. 42 р.
9. Священникъ Василій КурДиновскій . 75 р. 38 р.

10. Священникъ Петръ Мазановъ . . 120 р. 46 р.
11. Священникъ Самонъ Чернявскій . 75 р. 40 р.

И т о г о  . . 510 р. 224 р.
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.: ІТ 1 - Священ. Причет.
взносъ. В З Н О С Ъ .

Х ІП ). Прилуктй уѣздъ• :наО А

1. Протоіерей Ириней Ѳедоренко . 50 р. 16 р.
2. Священникъ Алексій Винда 80 р. 46 р.
3: Священникъ Стефанъ Иваницкій 90 р. 46 р.
4. Священникъ Іоаннъ Михновскй 70 р. 40 р.
5. Священникъ Николай Ревуцкій 65 р. 40 р.
6. Священникъ Николай Ромашкевичъ . 95 р. 46 р.

И т о  г о . 450 р. ясосч

В с е г о 684 р.
7 7 г .

X IV ) . Ромемкт уѣздъ.

1. Протоіерей Алексій Ельчуковъ. . 10 р. 6 р.
2. Протоіерей Григорій Шкляревскій . 45 р. 20 р.
3. Священникъ Петръ Андріевскій 60 р. 26 р.
4. Священникъ Андрей Андріевскій . ІЗО р. 40 р.
5. Священникъ‘Парамонъ ГоятарОвскій. 60 р. 36 р.
6. Священникъ Григорій Динаровъ . 100 р. 34 р.
7. Священникъ Василій Скитскій. . 55 р. 34 р.
8. Священникъ Константинъ Трояновскій 75 р. 32 р.

И т о г о .  . 485 р. 228 р.

В с е г о  . . 713 р. — „

XV) . Хоролъскій уѣздъ.

1. Протоіерей Николай Ѳедоренко . 45 р. 18 р.
3, Священникъ Іаковъ Богаевскій. . 45 р. -ѵ30 р.

- і.



Священ. Прпчет. 
взносъ, взносъ.

3. Священникъ Павелъ Волковъ . . 90 р. 56 р.
4. Священникъ Іоаннъ Россошинскій-

Макаріевъ . . * > * 75 р. 36 р.
5. Священникъ Іоаннъ У шацкій . . 95 р. 44 р.

И т о г о .  . 350. р. 184 р.

В с е г о  . . 534 р. — „

— ■ 389 -

Итого получено въ приходѣ временнаго 
капитала за 1881 годъ:

1. Священническихъ членскихъ взносовъ . 6,035 руб.
2. Причетническихъ членскихъ взносовъ . 3,162 руб.

Всего по обоимъ взносамъ: . 9,197 руб."

: чѵан ■ Об' 80В
Сверхъ сего значится въ приходѣ 165 руб. 40 кон , 

возвращенныхъ обратно благочиннымъ священникомъ Алек­
сіемъ Сокальскимъ, назначенныхъ въ пособіе за 1880 
годъ заштатному священнику Захаріи Дорощенку, но за 
смертію ему не переданныхъ.

Процентовъ причислено за 1881 годъ на временный 
капиталъ, обращающійся въ Полтавскомъ отдѣленіи го­
сударственнаго банка, 431 руб. 64 копу . .... ,

Употреблено въ расходъ изъ процентной суммы (§ 22 
усі. общ.) на содержаніе канцеляріи за 1881 годъ и на 
почтовые расходы, на пересылку единовременныхъ посо­
бій осиротѣвшимъ семействамъ членовъ общества и чле­
намъ вышедшимъ заштатъ за 1880 годъ 235 руб. 74 к.

За симъ имѣется въ остаткѣ процентной суммы, съ



остаткомъ отъ 1880 года, въ количествѣ 549 р. 27 к.,- 
всего 745 руб. 62 коп.

3 ІГ 1 * ЯИѲДШЯѵ;/

И.  В Ѣ Д О М О С Т Ь
6 расходѣ и остаткѣ суммъ общества взаимнаго вспомо­
ществованія осиротѣвшему и заштатному духовенству 

Полтавской Епархіи за . 1881 годъ.

Изъ поступившаго въ 1881 году временнаго: капитала 
9,197 руб., на основаніи § 5 устава 'общества;-, отчислено 
10%  въ запасный капиталъ,: а именно: ,:е .. . :

1. Изъ священническихъ членскихъ взносовъ, 
т. е. изъ суммы 6,035 руб., отчислено 
603 руб. 50 коп.

2. Изъ причетническихъ ' членскихъ взносовъ, 
т. е.’ изъ суммы 3,162 руб., отчислено
316 руб’ 20 коп.

ЕЯЭ ОНТВТІ
За симъ оста-ось: бвященНйческйхъ членскихъ взно­

совъ, подлежащихъ раздѣлу, 5,431 руб. 50 коіг. и при­
четническихъ членскихъ взносовъ 2,845 руб 80 коіі. 
каковыя суммы и раздѣлены между осиротѣвшими се­
мействами умершихъ членовъ и членами, вышедшими 
саштатъ. •

Въ 1881 году выбывшихъ членовъ было: Вносившихъ 
священническій членскій взносъ 23 человѣка и впОсгів- 
шихъ причетническій взносъ 50 Человѣкъ. По о№йейёЙій 
10%  въ. запасный капиталъ,- изт> оетавліёйея суммы 
5,431 руб. 50 коп. свщейниДёсіШхъ'!ч.гШНскихъ Взносовъ,



выдано пособіе 23 пленамъ •вносившимъ священническій 
взносъ по 200 руб. каждому всего 4,600 руб., а изъ 
суммы 2,845 руб. 80 коп. причетническихъ членскихъ 
взносовъ 50 выбывшимъ членамъ, вносившимъ причетни­
ческій взносъ, выдано пособіе по 57 руб. каждому,— 
всего 2,850 рублей.

П р и м ѣ ч а н іе .  По дѣленій причетническихъ взносовъ 
2‘,845 руб. 80 кон.: на 5 0 'человѣкъ, 
причитается каждому получитъ ію 56 р. 

д 91 к. и въ остаткѣ 30 коп. Къ этому :
остатку, для избѣжанія при пересылкѣ1 
копѣекъ, добавлено изъ -'процентной- 
суммы, начисляемой на временный ка- 

> питалъ, 4 руб. 20 коп., почему и
пришлось получить каждому члену по 
второму- разряду вмѣсто 56 р. 91 к. 
по 57 рублей.

Затѣмъ, по назначеніи къ выдачѣ - единовременныхъ 
пособій, остатокъ .отъ священническихъ членскихъ взно­
совъ^ въ-количествѣ 831 руб. 50 коп., причисленъ Къ 
запасному капиталу, на ; основаніи § -23(у става- общества, 
въ которомъ сказано: если въ какой годъ число-, канди­
датовъ на полученіе пособія окажется незначительное 
такъ, что имъ размѣръ пособія будетъ выходитъ -изъ - 
священническаго' капитала болѣе 200 рѵб:. ,а изъ прн- 
четническаго болѣе 100 руб., то въ такіе годы -выдавать  ̂
пособіе не свыше 200 р. и не свыше : 100-р.у остатокъ 
затѣмъ' отъ временнаго капитала обращать въ' запасный 
капиталъ. '(тіі уѵпэві'; -2

Кромѣ поступившихъ на приходъ за 1881 годъ отъ 
членовъ общества. 9у197 руб., значится еще- въ при-
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іодѣ 165 руб. 40 коп.,: возвращенныхъ благочиннымъ 
священникомъ Алексіемъ Сокальскимъ, назначенныхъ въ. 
пособіе заштатному священнику Захаріи Дорошенку, за 
выбытіемъ его въ 1880 году запітатъ, цо за смертію ему : 
не переданныхъ. ; ,

Изъ этой суммы 165 руб. 40 коп. выдано въ пособіе 
заштатному діакону Прокофію Пинчукову 55 руб> 62 к. 
за выбытіемъ его въ 18,80 году запітатъ. Заштатный 
діаконъ Пинчуковъ вступилъ въкомитетъ съ прошеніемъ 
о выдачѣ ему пособія въ то , уже время, когда сумма, 
поступившая въ 1880 году, была раздѣлена-и разослана
о.о. благочиннымъ для врученія осиротѣвшимъ семей­
ствамъ членовъ и членамъ вышедшимъ заштатъ въ томъ- 
же 1880 году; въ свѣдѣніи-же о. благочиннаго за 1880 годъ, 
въ вѣдомствѣ котораго состоитъ діаконъ Пинчуковъ, оз­
начено, что лицъ, имѣющихъ право на полученіе пособія 
нѣтъ, почему за неимѣніемъ въ распоряженіи комитета 
суммъ, подлежащихъ выдачѣ въ пособіе, выдано таковое ,
о. Пинчукову, какъ имѣющему по уставу общества на это 
право, въ количествѣ 55 руб. 62 коп., именно въ . томъ 
размѣрѣ, въ какомъ выдано пособіе за 1880 годъ по 
второму разряду, изъ суммы возвращенной благочиннымъ { 
Сокальскимъ. За симъ остатокъ въ количествѣ 109, руб. 
78 к. причисленъ къ запасному капиталу. ,

Такимъ образомъ въ запасный капиталъ за 1881 сидъ 
поступило: ѵ ' ’Ѵ-іѵ:Ѣ

. 1 .  Десятипроцентныхъ отчисленій изъ священни­
ческихъ взносовъ . . . 603 р. 50 к.

2. Десятипроцентныхъ отчисленій -ѵ.
изъ причетническихъ: взносовъ . 316 р. 20 к.

3. Остаточныхъ изъ временнаго



священническаго капитала по
раздѣлѣ суммъ . . . 831 р. 50 к.

4. Остатокъ изъ возвращенныхъ 
обратно благочиннымъ Соколь- 
экимъ . . . .109 р. 78 к.

,  и 5. Процентовъ начисленныхъ на
запасный капиталъ за 1881 г. 106 р. 60 к.

И т о г о  . 1,967 р. 58 к.

А всего ,съ запаснымъ капиталамъ прежнихъ годовъ 
(3,873 р. 51 к ) состоитъ въ Полтавскомъ отдѣленіи го­
сударственнаго банка запаснаго капитала, принадлежа­
щаго обществу взаимнаго вспомоществованія духовенству 
Полтавской Епархіи, пять тысячъ восемсотъ сорокъ одинъ 
руб. девять коѣ. (5,841 р. 9 к).

-ЙОЯОІ'ЦП'ЖІ ШГЛІ' ЦЯЦШХеѵВЭГ

Ш.  С П И С О К Ъ
лицъ, которымъ на основаніи § 6-го устава общества вы- 
дано единовременное пособіе изъ временнаго капитала 
общества взаимнаго вспомоществованія осиротѣвшему и 
заштатному духовенству Полтавской Епархіи за 1881 годъ 
чрезъ благочинныхъ, въ вѣдомствѣ которыхъ они прожи­

ваютъ, или самимъ лично)

ш дог.А  вяті'іэінігяз очвипигомег о лъэін- .(с 
I). Іадячскій уѣздъ. . ;

-Щ: ЩИ-Ц-Г! (ГОЯааёЯЫКшН ІГ.ТЧОАЩО;! ж - 'і
1). Чрезъ благочиннаго священника Николая Янов­

скаго.
1. Вдовѣ’ и. д. псаломщика Аннѣ Яцепковой, за смер-



тію ея мужа села ■Апанасовки, Михайловской церкви и.
Василія Яценка . ; . . 57 руб.

57 руб.
заштатному пономарю I  
выбыйезкъ'еге заштатъ. • . •
- ІПТ л

Л 08 ;(і 901 і.Чг\

I 01,. і

г2)- Ж
Пашкевича. }й>ьі>хт.оіі ачі и . / ' ' ( •' і ’: л }

:■ ПракоШіІ|&ѵза
смщ ію  ея,;мужа[.м,і;Лѣплцвагр Николаевской 
церкви црнрэдаря Жвѳимія< Граховецкаго:. . 57 рѵб.

3) . Чрезъ благочиннаго священника Андрея 
Корнѣенко.

Вдовѣ и. д. псаломщика Маріи Бѣлинской, 
за смертію ея мужа м. Жовнина Рождество- 
Богородичной цер&вй и.1 >'д. ГжеЦіЩика Леон­
тія Бѣлинскаго . . . . . . 5 7  руб.

-на яетАѳщ&а ааатат оч-Э § шнааонеэ т  дагащотоа ,лщйж,
4) Чрезъ благочиннаго священника Миха- ,ІШМ Ьчвниѳкй

ила Михновскаго.ѵдгі'ЧЛ'ггті'.'.щ.с;. щожсшой очшшгава
Сена Шабельниковъ Саввинской церкви за-

штцтцрму свящецнику Василію, Богаевскому,
за выбытіемъ его заштатъ Е - * . : * • • 200 руб.

5) . Чрезъ благочиннаго священника Алексія
Сикальскаго. .оѵчлѵ,; ѵёѵ. .. і.е .А

Села Еоррбовки Николаевской церкви за- 
штйтному Діакону НішолаюНореицоііу-Дейнекѣ, " .
за выбытіемъ его заштатъ, вносившему при­
четническій : взносъ . . . . . 57 руб.



6). Чрезъ' благочиннаго священника Констан­
тина Устиновича.

• 1. Села Митлашовки Николаевской церкви
заштатному священнику КорнжгакнНицкевичу, 
за выбытіемъ его защтцтъ . . , • : •• • 2,00 руб.

2. Села Деркачовки Успенской церкви за­
штатному. , .священнику Максиму Сулятицкому л,
за выбытіетъ его.заштатъ . . . . 200 руб.

3. Вдовѣ священника Ксеніи Андріевской,
за смертію; ея мужа села Бѣлоусовки Покров­
ской церкви священника Луки Андріевскаго . 200 руб. 

, 4. Вдовѣ и. д. псаломщика Даріи Куіцип-
ской, за смертію ея мужа м. Драбова Михай­
ловской церкви д. псаломщика Іоанна Ку- 
щинскаго . . . . . . 5 7  руб.

5. Села Жерноклеевъ Петро - Павловской 
церкви заштатному діакону Захаріи Бутов­
скому, за выбытіемъ его заштатъ, вносившему 
причетническій взносъ . . . ' .. 57 руб.

ІИ). Зѣньковтй уѣздъ.

7). Чрезъ благочиннаго священника Іоанна

1\ Вдовѣ дьячка Аннѣ Гришковой, 'за смер­
тію ея мужа села' Загруиоѣтш Михайловской1 
церкви дьячка Игнатія Гришкова . . . 57 руб.

2. Села ТрОкновки Покровской церкви за­
штатному -й. д; йсалоЩИка,; Ивану -Фесенко- 
Навроцкому, 'за выбййемъ его! зйштатъ . . 5 7  руб.

Я. ‘Вдовѣ священника Наталіи Иларіоновой,



за смертію ея сына села Покровскаго По­
кровской церкви и. д. псаломщика Ѳеодора 
Иларіонова . . . . . .

которые вручены ей лично.

8) . Чрезъ благочиннаго священника Ѳеодора 
Павловскаго.

1. Села Комышей Покровской церкви за­
штатному священнику Іоанну Безножкову, за 
выбытіемъ его заштатъ. . ,

2. Сиротѣ дочери дьячка Матронѣ Козіев- 
ской, за смертію ея отца м. Куземина Троиц­
кой церкви1 дьячка Евѳимія Еозіевскагб .

IV). Кобелжскій уѣздъ.

9) . Чрезъ благочиннаго протоіерея Алексія 
Сементовскаго.

1. Вдовѣ священника Екатеринѣ Ярославъ,. 
°за смертію ея мужа м. Царичанки Михайлов­
ской церкви священника Порфирія Ярослава .

2. Вдовѣ священника Анастасіи Данилев­
ской, за. смертію ея мужа м. Маячки Нико­
лаевской церкви священника Михаила Дани­
левскаго . . ......... ,, , .

10) . Чрезъ благочиннаго священника Іоанна 
Яновскаго.

Вдовѣ священника Маріи Никифоровой, за 
смертію ея мужа села Пащенкова Михайлов­
ской церкви священника Григорія Никифо­
рова . . . . . . . .
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57 руб.

200 руб. 

' 57 руб.

щ

200 руб.

200 руб.

200 руб.



У).у Еонстанттоградскт уѣздъ.

11) . Чрезъ благочиннаго протоіерея Дія 
Пономарева.

1. Вдовѣ діакона Аѳанасіи Чумаковской,. за 
смертію ея мужа села Шляховой Захаріи-Ели- 
саветинской церкви діакона Митрофана Чума- 
ковскаго, вносившаго причетническій взносъ .

2. Вдовѣ священника Александрѣ Дѣденко-
вой, за смертію ея мужа села Шляховой За- 
харіи-Елисаветинской церкви священника Мак­
сима Дѣденва , ѵ, . . . • • •

которые выданы ей лично.

8. Села Старовѣровки Николаевской церкви 
заштатному священнику Ѳеодору Петину, ‘за 
выбытіемъ его заштатъ. . .

которые вручены ему лично.

12) . Вѣдомства благочиннаго протоіерея Пан­
телеймона, Засядка. Р'-: -

Села Вознесенска Вознесенской церкви за­
штатному діакону Василію Квиткѣ, за выбы­
тіемъ его заштатъ* вносившему причетническій
В З Н О С Ъ  - .  .  I  .

которые вручены ему лично.

13) . Чрезъ благочиннаго священника Ореста 
Сребницкаго.

Вдовѣ дьячка Евдокіи Кремянской, за смер­
тію ея мужа села Рясскаго Вознесенской 
ііеркви дьячка: Аѳанасія Кремянскаго
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67 руб-

200 руб.

200 руб.

57 руб.

5.7: руб.
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VI). Кременчугскій уѣздъ.

14) . Чрезъ благочиннаго протоіерея Луку 
Бѣлявскаго,

1. Мѣстечка /Потовъ Николаевской церкви 
заштатному и. д". псаломщика Григорію Руд- 
ковскому, за выбытіемъ его заштатъ

2. Села Недоіѣрокъ Троицкой церкви за­
штатному дьячку Стефа пу Бѣленькому, за вы- 
бытіёйь его зайтатѣ . . .

15) . Чрезъ благогишгаго священника Іоанна 
Аврамова. '

1. Мѣстечка О мельника ІІетро-Павловской 
Цергійй-заштатному священнику Василію Ште- 
ненку, за выбытіемъ его заштатъ ' .

2. Вдовѣ пономаря Аннѣ Слухаевской, за, 
смертію ея мужа села Васильевки Трехъ-Сдаи- 
телъсцой церкви пономаря Іоанна Слухаевсваго.

16) . Чрезъ благочиннаго священника Алек­
сѣя Базилевича.

1. Вдовѣ й! /дд ййаЛѲМ'щйжа АРафій ’ Рассйн-
ской, за смертію ея мужа села Мозолѣевки 
Крестовоздвиженской церкви и. д. псаломщика^ 
Павла Рассйнекаго . . ,

2. Вдовѣ священника Аннѣ Яновской, за 
смертію ея мужа м. Чигринъ-Дубровы Рожде­
ство-Богородичной церкви священника Андро­
ника Яновскаго . . . . . .

котОрые вручёнЬі ей ‘Лично.
17) . Чрезъ благочиннаго священника Аѳа­

насія Черййшевскаго. -
1. Вдовѣ й. д. псаломщика Надеждѣ Сухо- 

гіаровой, за смертію е я м у ж а  сѣла СТНлеѣой-

57 руб.
оіітфмэ
нйтоа;я§. 

57 руб.

200 руб. 

57 руб.

Ё0МШІ&8Т

57і руб.
) Ч Ц  « г м о і т  

сгэоійа

200 руб.
Г лГі



долины Георгіёвсжой церкви п. д. псаломщика 
Константина Сухопарова. . . > . . 57 руб.

2. Вдовѣ и. д. нсаМокщйка Евфросипіи Гра­
новской, за Сйертію ея мужа села Ярошей 
РОждёство-Богородичной церкви и: Д/йёалбм-
щека Евѳимія Грановскаго . . . . 57 руб.

3. Села Яроіпей Рождество - Б'огородпчной 1 2
церкви заштатному и. д. псаломщика Даміану 
Мйславскому, за выбытіемъ его заштатъ. . 5 7  руб.

—  899 —

VII). ''иГоШщШй уШдъ.

18) . Чрезъ благочиннаго протоіерея Евграфа 
Илляшевича.

Пономарскому сыну Василію Черницкому, 
за смертію его отца г. !,Дохвицы НойрОвоІОй 
церкви пономаря Алексѣя Черницкаго . . 57 руб.

19) . Чрезъ благочиннаго священника Павла 
Діаконенка.

1. Вдовѣ священника Параскевѣ Сенька-
Булаиой, за смертію ея мужа села Брапшёцъ 
Введенской церкви священника Самуила Се'нька- 
Буланаго . . . . . . 200 руб.

2. Села Пѣсокъ Успенской церкви заштат­
ному и. д. псаломщика:І Гавріилу Баевскому,
за выбытіемъ его заштатъ . . • У : . 57 руб.

20). Чрезъ благочиннаго священника Павла 
Колесникова) „ ".

Вдовѣ' и. д. псаломщика Ейдокіи Юзефо­
вичъ, за смертію ея мужа села Гирявыхъ- 
ІОсковецъ Свято-Троицкой церкви и. д. пса­
ломщика Димитрія Юзефовича . . 57‘ буб.

шкш-



21). Чрезъ благочиннаго священника Андрея 
Павловскаго.

1. Села Дащенокъ Николаевской. церкви за­
штатному пономорю Іоанну Негеевичу за вы­
бытіемъ его. заштатъ . . . 57 руб.

2. Женѣ бывшаго и. д. псаломщика села
Гольцовъ Троицкой церкви Григорія Колоеов- 
скаго, сосланнаго въ Тобольскую губернію на 
поселеніе, Наталіи Кодосовской '• • 57 руб.

3. Села Озерянъ Николаевской церкви заштат­
ному дьячку Ѳеодору Сапаловичу, за выбытіемъ
его заштатъ . . . . . . 5 7  руб.

VIII). Лубенскгй уѣздъ.
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22). Чрезъ благочиннаго протоіерея Алексія

1. Вдовѣ священника Аннѣ Пономаренковой,
за смертію ея мужа села Высшаго-Булатца 
Михайловской церкви священника" Гавріила 
Пономаренка . . . . . . 200 руб.

2. Села > Новаковъ Вознесенской церкви за­
штатному пономарю Григорію Григоровичу,
за выбытіемъ его заштатъ , . . . 57 руб.

23). Чрезъ благочиннаго священника Ми- .
хайла Кущинскаго.

1. Вдовѣ дьячка Аннѣ Прокоповичевой, з а ,
смертію ея мужа села Александровки Успен­
ской церкви дьячка Григорія Прокоповича' . 57 руб.

2. Села Михновецъ Николаевской церкви 
заштатному и. д. псаломщика Иларіону Ильину,
ва. выбытіемъ его заштатъ . . . . 57 руб.



24). Чрезъ благочиннаго священника Сте­
фана Михайловскаго.

1. Сиротамъ дѣтямъ умершаго священника і ...
села Зарога Митрофаніевекой церкви Дори- 
медонта Лавровсваго . . . , . 2й0 руб.

2. : Сиротамъ дѣтямъ умершаго пономаря
села Зарога Митрофаніевекой церкви Елеазара 
Капустянскаго . . . . . « 5 7  руб.

25). Чрезъ благочиннаго протоіерея Ѳеодора 
Акимовича.

М. Сорочинецъ Успенской церкви заштат­
ному и. д. псаломщика Евстафію Павловскому, 
за выбытіемъ его заштатъ . . * - 5 7  руб.

~

X). Переяславскій уѣздъ.

26) . Чрезъ благочиннаго, протоіерея Николая 
Терлецкаго.

Дочери умершаго діакона Переяславскаго- 
Покровскаго собора Захаріи Ёленачевскаго 
Маріи. . . . . . 11. . 57 руб.

27) . Чрезъ- благочиннаго священника Сте­
фана Бориславскаго. ' ч

Вдовѣ пономаря Наталіи Стрельковской, за 
смертію ея мужа м. Березапи Успенской цер­
кви пономаря Никиты Стрельковскаго . . 57 руб.

28) . Чрезъ;благочиннаго священника Алек-:
сандра Гоесинскаго. .. . л . .н

1., М, Баришевки Троицкой церкви заштат- очб лгінон



— т —

сому священнику Василію Виговскому, за 
выбытіемъ его заштатъ. . . , .

2. Села Бохщова Покровской церкви за­
штатному дьячку Николаю Богдановичу, за 
выбытіемъ его заштатъ . . . . .

29) . Чрезъ благочиннаго протоіерея Луку 
Рекала.

1. Вдовѣ священника Аннѣ Яворской, за
смертію ея мужа села Семеновки Дрхидіаконо- 
Стефановской іщркви священника Даніила 
Яворскаго . . . . . .

2. Вдовѣ священника Анастасіи Писнячев- 
ской, за смертію ея мужа села Малой-Кара- 
Тули Вознесенской церкви священника Іоанна, 
Писнячевскаго .

30) . Чрезъ благочиннаго священника Ана­
нію Трипольскаго.

Вдовѣ священника Аннѣ Измайловой, за 
смертію ея мужа села Горбаней Успенской 
церкви священника1 Гавріила Измайлова .

31). Чрезъ благочиннаго священника Ми­
хаила Дамаскина.

1. Села Усовки Благовѣщенской церкви
заштатному діакоду Ѳеофану Зубкову, за выбы­
тіемъ его заштатъ, вносцвшему причетническій 
взносъ.- . ■ . . . . .

2. Села Бубновщины Николаевской церкви 
и. д. псаломщика Якову Симонову, за уволь­
неніемъ его изъ Ппархіадьнаго вѣдомства

200 руб. 

57' руб.

200 руб.

200 руб.

200 руб.

-57 руб. 

57 руб.



32) . Чрезъ благочиннаго протоіерея Василій 
Яцевича.

Вдовѣ дьячка Ульянѣ Сутулпнской, за 
смертію ея мужа села Демйдовки Троицкой 
церкви Дьячка Іоанна Сутулинскаго . 57 руб!

Ш-іО.і/ [ѴйІ ••ЛГП&С.Г) •■ ■ ■ ;'• •'
33) . Вѣдомства благочиннаго священника .

Василія Курдиновскаго.
Вдовѣ и. д. псаломщица Еленѣ Гичевской, : 

за смертію ея мужа, села Камянки Возцесен- , - 
ской церкви Северіана Гичевскаго . . . 57 руб,

которые вручены ей литію.

34) . Вѣдомства благочиннаго священника о;г;. . . Л
Петра Мазанова. ; і

1, Вдовѣ, священника Евгеніи Михайловской^ 
за смертію ея мужа села Нижнихъ-Мдйнойъ 
Георгіевской церкви священника Николая Ми­
хайловскаго. . . . . . 200 і)уб;

которые вручены опекуну, протоі­
ерею Григорію Рыбалкину.

2. Села Головача Вознесенской церкви’ за­
штатному дьячку Василію Калустянскому, за 
выбытіемъ его замшатъ. ч .Щ • . .

. у Ѵі которые вручены ему лично.

ЩЦХІР і
моитвтшщ;
57 руб.

ЙЩ ЙІЯЭІГ

35). Вѣдомства благочиннаго священника 
Самона Чернявскаго. - мѵчѵ '

Вдовѣ священника Даріи Поликарповой, за 
смертію ея мужа села Надеждовтш Георгіей- ;! 
ской церкви священника Василія Поликарпова'. 200 ру61 ' 

которые • выданы ей‘ яі

л'Ш

іХ в



X III). Прилукскій уѣздъ.

В 6). Вѣдомства благочиннаго священника 
Николая Ромашкевича

Вдовѣ дьячка - Евлампіи Ольшанской, за 
смертію ея мужа села Рудовки Петро-Цавлов- 
ской церкви дьячка Ѳеодосія Ольшанскаго

которые отосланы, для врученія вдо­
вѣ Ольшанской, благочинному протоі­
ерею Михаилу Бабыреву,' въ вѣдом­
ствѣ котораго она проживаетъ.

37) . Чрезъ'благочиннаго священника Алек­
сѣя Винду.

Вдовѣ священника Наталіи Данилевской, за 
смертію ея мужа села ІОрковедъ Михайлов­
ской церкви священника Георгія Данилев­
скаго . . .  .

2. Села Савинецъ Воскресепсяой церкви за­
штатному и. д. псаломщика Максиму Рашке- 
вичу, за выбытіемъ его. ваштатъ ,

38) . Чрезъ благочиннаго священника Мои­
сея Щербину.

Города Прилукъ Преображенской церкви 
заштатному діакону Петру Пискунову, за 
выбытіемъ его защтатъ,. вносившему причетни­
ческій ВЗНОСЪ . . . .

XIV), Ромеискій уѣздъ.
' * ,  . . .. .

39) . Чрезъ благочиннаго протоіерея Григорія 
Шкляревскаго.

Села Хоминецъ Успенской церкви защтат-

—  404

57 руб.

200 руб. 

57 руб.

57 руб.



ному и. ді псаломщика: Димитрію Мичтѣ, ®а' 
выбытіемъ его заштатъ. . . ж 1.

40), Чрезъ; благочиннаго священника Гри­
горія Димарова. .

1, Вдовѣ дьячка Наталіи Корніевекой, за
смертію ея мужа м. Смѣлаго I Ірербражеиекоіі 
церкви дьячка Григорія Корніевскаго .., ; .

2, Сиротѣ пономарскому сыну Прокофію
Золотухѣ, за смертію его отца м. Смѣлаго 
Трехъ-Святительской церкви пономаря Авксец- 
тія Золотухи . . . . . . .  • . , ..

41) . Чрезъ б.агочиннаго священника Іоан­
на Лебединскаго.

Вдовѣ и. д. нсадойщика Маріи Поповой, за: 
смертію ея мужа села Николаевки Рождество- 
Богородичной церкви и. д: псаломщика Ми­
хаила Попова . . . .

42) . Чрезъ благочиннаго священника Васи­
лія Скитскаго

1. Вдовѣ священника Аннѣ Саввиной, за 
смертію ея мужа села Салогубовки Рожде­
ство-Богородичной церкви священника Василія 
Саввина . . .  . . .

2. Вдовѣ пономаря Анастасіи Оравдвскоіі, 
за смертію оя мужа села Житнаго Нйкбіаев- 

~ Скбй церкви нонбмаря Ивана О

,

48). Чрезъ благочиннаго священника Йавла 
Волкова.

Вдовѣ Пономаря А пнѣ Григ оровичевоіі, за 
смертію ея мужа села Радіоновки Усѣкновен- 
ской церкви пономаря Аркадія Григоровича .

.(ѢѢ
57 руб.

ВДІТЙТЩ .
одощіщ 

57 руб.

57 руб.

57 руб.

200 руб.

і Піітт;о>>

5 7 Р.Уб
лГХВДОЯ
I ,<Т,ЯОТѵ>

:Г .Э  і Р Ѳ І І

57 руб.



44). Чрезъ благочиннаго священника Іоанна укон _ 
Росеошннскаго-Макаріева.

Села Заичепецъ Михайловской церкви за-; 
штатному и. д. псаломщика Арсенію Родео- - 
шинскому, за выбытіемъ его заштатъ . . 57; руб.

—  406—

И т о г о  выдано взносившимъ священнически! 
членскій' взносъ 23 лицамъ по 200 руб. каікдому— 
4.(И)!)' руб. и взносМдимъ причетническій член­
скій взносъ. 50 лицамъ но 57 руб.- 2,850 руб., 
а всего семь тысячъ четыреста пятьдесятъ) руб. 
(7,450 р.). : ' л ■

Резолюція Его Высокопреосвященства отъ 7 іюля 
1882 года: на семъ послѣдовала такова: „Возвращается 
комитету на зависящее распоряженіе о выдачѣч пособій 
по назначенію".

" : : ’ѵ ' ' 1 : о^йяэтшіЭ ВГ&.'

СОДЕРЖАНІЕ: Высочайшее поведѣніе.—I. Опредѣленія 
Святѣйшаго Сѵпода: Объ упраздненіи Пицундскаго мо­
настыря въ Абхазіи и объ ассигнованіи суммы на содер­
жаніе Пицундскаго соборнаго храма. — О содержаніи 
новыхъ принтовъ при церквахъ въ Хабэровкѣ и Владиво­
стокѣ, Камчатской Епархіи.—II. Распоряженія Епархі­
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ііэтѣд, шЧ А С Т Ь Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н А  Я .
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I .
работы Кіевскихъ и Переяславско-Бориснольскихъ 
архипастырей прошлаго столѣтія объ образованіи 
дѣтей современнаго имъ духовенства въ предѣлахъ 

нынѣшней Полтавской епархіи.

очеркъ).(По указамъ Кіевской и Переяславско-Бориспольской консисторій 1723—1800 годовъ). ,Въ ряду реформаторскихъ мѣропріятій ̂ етра .Великаго, имѣвшихъ своею задачею высвободить застигнутый имъ церковно-отечественный строй жизни изъ положенія преж­ней застылостп,. было, между прочимъ, твердо высказан­ное этимъ Великимъ Преобразователемъ Россіи желаніе, чтобы ; побольше было въ Россіи школъ длц дѣтей свя­щенническихъ и причетническихъ, „въ надежду лучшаго св я щ е н с т в а , В Разъ высказанное въ такомъ духѣ же-г). Указъ отъ 4  апрѣля 1722 г. Пол. Соб. Св. Зак.т. V I, .V: <1021. пш-ае (/гл ТГ«Г— &(ЗТ Г— шш



Ланіе Петра Великаго, -само собою понятно, не могло остаться мертвою буквою: могучій геній этого великаго человѣка никогда не зналъ препятствій тамъ, гдѣ девизъ его,— „только бы жила и благоденствовала Россія1' ,— находилъ, по его мнѣнію, полное свое примѣненіе и осу­ществленіе. Правда, и ото безспорно, во' всей полнотѣ своей, благотворное желаніе Петра Великаго—имѣть школы для дѣтей Русскаго духовенства, „въ надежду лучшаго священства, “— капъ и всякое нововведеніе, ста­новившееся въ разрѣзъ съ старыми порядками жизни, не могло не встрѣтить и встрѣтило, особенно на первыхъ порахъ своего примѣненія и осуществленія, неблагопрі­ятныя воздѣйствія, часто исходившія даже съ той сто­роны, откуда всего менѣе можно было-бы ожидать ихъ. Часто они исходили даже отъ архипастырей Русской церкви, которые, невидимому, необходимо должны были бы въ интересахъ ввѣренныхъ же имъ епархій всего болѣе сатотитъся о поднятіи уровня образованія духовенства этихъ епархій и, къ сожалѣнію,мы должны сознаться, что 
9акихъ архипастырей было не мало какъ при Петрѣ Ве­ликомъ, такъ и при ближайшихъ его преемникахъ. *) Но при этомъ пе должны мы забывать также и того,1). Отмѣтимъ, „на. ходу", относящіеся сюда два три факта. Четвертый, по счету, епископъ Тамбовскій и Ш ац­кій —  Пахомій (Симанскій— 1758—-.1766 г.г.) готовилъ матеріалы и средства на постройку мѣстной Семинаріи. Съ духовенства была собрана сумма -  до 2000 руб.- еер., привезено 1000 брусьевъ, „заготовлено" достаточно тесу и все это „растрачено не по назначенію". Епархія тщетно ожидала открытія семинаріи въ теченіи 20 слишкомъ лѣтъ. Она была открыта самимъ Синодомъ (Хитровъ—  „Истирико—щтат. опис. Тамб. епархіи," изд- Тамб,, 1861 г., стр. 522). Подобныя же обстоятельства повторились и въ Сѣвско-Орловской епархіи, гдѣ не надлежащее От­ношеніе къ мѣстной ееминаріи епископа Досгюея (Иль­ина— 1798— 1817 г.г.) вызвало даже особое синодальное



что благому желанію Петра Великаго въ дѣлѣ поднятія уровня образованія духовенства Русскаго, если и являлись тормазомъ личные ли то, отсталые взгляды на дѣло об­разованія вообще, или я;е темныя, своекорыстныя, низ­менныя побужденія нѣкоторыхъ архипастырей Русской церкви прошлаго столѣтія, то все таки, на ряду съ этими архипастырями, была большая часть и такихъ, которые, вполнѣ раздѣляя трезвый взглядъ Петра Великаго на дѣло образованія духовенства Русскаго, какъ на необ­ходимое условіе— „имѣть лучшее священство,"— являлись, по этому самому, ревностными сподвижниками и усерд­ными выполнителями его предначертаній въ дѣлѣ прове­денія и осуществленія взгляда его на образованіе ввѣрен- , наго имъ духовенства- Такихъ архипастырей, прошлаго вѣка, строгихъ ревнителей въ дѣлѣ, образованія ввѣрен­наго имъ духовенства, было не мадо во многихъ епар­хіяхъ Русской церкви того времени; не мало высказано былр заботъ и объ образованіи дѣтей духовенства въ пре­дѣлахъ нынѣшней Полтавской епархіи архипастырями прошлаго столѣтія, управленію коихъ была ввѣряема Полтавская епархія, въ полномъ ли— то своемъ нынѣш­немъ составѣ, или же по частямъ. Мы имѣемъ подъ руками цѣлый рядъ архипастырскихъ указовъ прошлаго столѣтія (съ, 1723— 1800 г.г.), являющихся нелицепріят­ными свидѣтелями постоянныхъ заботъ архипастырей, издавшихъ эти указы, .о поднятіи уровня образованія духовенства вч> предѣлахъ нынѣшней Прлтагекой епар­хіи, какъ излюбленномъ дѣдѣ этихъ архипастырей.—  Правда, на основаніи этихъ указовъ, мы, къ сожалѣнію,распоряженіе на этотъ счетъц (,,Воспоминанія о прот. Турчаниновѣ". „Домашн. Бесѣда," изд. 1863 г.). Повто­ряемъ^— мы взяли эти примѣры „на удачу,-" но примѣры эти, къ сожалѣнію, далеко цеѵ единственные въ своемъ



—  -928 -не гШ к ё М  сказать' ничего положительнО:— опредѣлённаго о томъ, какъ нров’одилиеь въ жизнь духовной школы того 'вреййнй и выішлня.гась тѣ'мѣры, какія предлагалисьархй% ист% ^й,: ѵйёдШтиыи этиѵуказы, какѣ' мѣры, наихѣ[‘ ! взглядъ, необходимыя Къ поднятію уровня образо­ваній сойременнйгО имъ духовёнетёа въ предѣлахъ ны- нѣніней' 'Полтавской епархій,— йі!о, само собою понятно, и ЭДыгёййёа Чйвио ;® Ш І*М ій и:-'ййіві^!йі суть жизненности этйхъ 'указовъ" ;въ Ьвое': время': Но смѣемъ думать, что духбвёнётМ нашёйі: ныйѣшней Полтавской епарііи 1 не по(тѣ®уетъ н а наеѣ, есйй1'‘мы Ознакомимъ его хотя съ содОрѣШніемъ1 этйхѣ‘ ;!указ0вгъ;— теперь уже въ больйшн- ствѣ ѣлучаёвъ щабыйіХѢ,— и постараемся' представить на основаніи о-этихъ указовъ 'общіе выводы относительно' хода образованія дѣі'ей духовенства въ предѣлахъ ны­нѣшней Полтавской епархіи въ прошломъ Столѣтіи.Какъ Извѣстно, ДО Петра Великаго къ Россіи было весьма немного школъ, въ которыхъ люди, ищущіе свя­щенства, могли бы получать надлежащую подготовку къ ' добросовѣстному выполненію великихъ обязанностей, налагаемыхъ на нихъ высокимъ ихъ званіемъ. Большин­ство даже н вь^^^ духовенства до ІІетровскоічг вре­мени,— йеійоёОримъ о' немногихъ счастлйвыхъ исклю- чеіііяхъ: ін. атомъ отношеніи,— по уровню своего развитія и ігаижной:‘учености, особенно—-въ Великороссіи, мало чѣмъ отличалось отъг уровня развитія современной ему нарЙДнбй * * * * 5Ййссы’ йёѣ средй которой оно большею частьюи выходило. ^ Такое положеніе'вещей, само собою п о­ь)иЙе забудемъ^ что тОлыіб’въ 1ТЙ2 годуь6ёнатъ,’ съббща -съ Лйншдомщ, иредтсавилъі ПетрутВеликому ,, докладъ" о®-; чтомъ1, "чтобы(людей; состоящихъ въ духовномнзваніи,. „выдѣ-литьіизъ ряда другихъ.государственныхъ сословій; какъ осо­бое'сословіе, датъ ему нѣкоторыя преимущества, сдѣлать это званіе обязанностью и службою извѣстнаго числа людей,:



929 - і—нятно, не могло быть нормальнымъ и рано или поздно, 
должно бцло поверти къ серьезной реорганизаціи въ этой области Къ такой реорганизаціи въ средѣ Русскаго духовенства и было серьезно прист-уплено впервые при Петрѣ Великомъ. Борьба съ появившимся и быстро раз- роставшимея расколомъ въ Русской церкви, грозившемъ : подорвать всѣ сложившіяся въ' теченіи вѣковъ корецныя религіозныя основы жизни народа Русскаго, наглядно доказала Петру Великому, что, для успѣшности этой ; борьбы, нужно имѣть ,,учительное духовенствокоторое не было бы по своему - образованію „случайнымъ", а получало-бы систематическую подготовку къ прохожде­нію своего званія въ спеціально учрежденныхъ для этой цѣли школахъ.. Эта мысль была высказана впервые на-составляющихъ отдѣльное сословіе" (П. С; 3 . т. У  № 2789 н. 15). Къ худшему, къ лучшему-ли—вопросъ довольно спор­ный, но Петръ Великій утвердилъ этотъ „ докладъ “ .— Счита­емъ необходимымъ для дѣла привести извлеченіе изъ указа* Петра Великаго, послѣдовавшаго по поводу упомянутаго нами выше „доклада" Сената и Синода и оффиціально , въ первый разъ трактующаго духовенство, какъ особое уже сословіе. —  „Е го  Императорское Величество",—  говорится въ этомъ указѣ, —  „указалъ: по доноше­нію и мнѣнію Сенатскому и Синодскому купно,, прос­то и оно въ. поповъ и дьяконовъ тѣхъ, которые нынѣ, у..., церквей дѣйствительно служатъ, самихъ и ихъ дѣтей, при переписи въ подушный окладъ не класть, дабы быть симъ послѣднимъ при тѣхъ церквьяхъ въ дьячкахъ и пономаряхъ и изъ нихъ же учить въ школѣ и нроизво- . дить на убы-лыя мѣста въ ноны и въ дьяконы, А  при коихъ церквьяхъ изъ оныхъ достойныхъ не будетъ, то , производить отъ другихъ церквей: а у которыхъ церквей ИЗЪ Протопоповыхъ, ПОПОВЫХЪ , И - ДЬЯКОНОВЫХЪ дѣтей ВЪ , : дьячки и пономари; взять будетъ, некрго, то изъ Протопо­повыхъ, поповыхъ и дьяковыхъ дѣтей, по два человѣка написать въ дьячки и пономари, и тѣхъ дѣтей ихъ въ' подушный окладъ не класть же, а кромѣ вышепиеан- ныхъ, которыхъ прежде бывшихъ и нынѣ при церквьяхъ



ст0ВЙй№ Ш ф о м * ' Вёлийймъ' вѣ Духов. РёгМайенТѣ, йдѣ прямо1 говорится: „ разумѣть должно 6 управленіи цер- квѣ'| й№да нѣтъ свѣта ученія,1 то Нельзя быть и церквѣ добрйму-'--Й6ЩІІШІЮ- Ді-1#ёій&я--'н&1;бйтЬ й пеСтрёёнію и мнё’м мъу: смѣха ДШЪОІнШѢ ёуёвѣріййъ, ещё же, раздп- рамѣ-й пребезуѴннМъ ересямъ: !„а  посёму“ ,— продол­жается  ̂ въ томъ ж'е „-Дух. Регламентъ", вельми йо йс- прШ йЙМ 5̂ ер8і Р ‘>й'бЗезШ®Й%іі! дабы:; йсЗйсій ёписйойъ имѣлъ въ домѣ или жри домѣ: своемъ школу1 для дѣтей свящёияйческйМъ или и йрочіихъ. въ надежду священ­ства опр’ёдѣ.»еШйХъ“ ^ . - Э'готъ взглядъ Петра Великаго, в ы Ш Ш й й й  в6ЛвШѲШ;&#5*ч*§' ію его иниціативѣ в.ѣ „ Сйеціалйной поДйотёвкйдля лиДЪ,'Ліщ:Ущйі;% священства,: къ добросовѣстному нрихёяиеіпіо ими сйоёго высокаго' званія, равно какъ . и взглядъ ёго ..на тотъ путъ, какимъ всего вѣрнѣе и удоб­нѣе цожно было придти къ тому, чтобы имѣть „учи- те<га.нрщісвященство  ̂щ.,лѳцши хвъяоснову, всѣхъ дальнѣй-шйХъ:діаСпѣрйженій'Правиіельства, въ его заботахъ объѵообоэо иявя лжтапэні, шош ши: -йіаобразованіи дѣтей духовенства Русскаго._  Н о• не , малопрппълѳ; времени съ изданія ,,Дух> Регламента" и. до, тойноры, пока1 „свѣтъ ученія“ , такѣ'йёОбхОДимйй, но енра'- * 2 *едлнвому замѣчанію Петра Вёликайо. „для добраго упра-не'5 Служащихъ поповъ и дьяконовъ и дьячковъ и шшо- ■ марей - дѣти: :и вйучата живутъ 'при церквьяхъ: и тѣхъ п и С Ш  вій йодуййый бйлаДѢ на іютчиннйковыхъѣёмляхъ тоі’б ееДа, чье то село и тому вотчиннику ими владѣть безпрекословно“ .... (II. С . Зак. т. V I , ’ № 393В). Насколь­ко Извѣстно, повтбрйемъ, уйазъ этотъ въ первый разъ оффиціально трактуетъ духовенство Русское, ! какъ осо­бенное государственное сословіе, выдѣляя ёго1 изъ ряда другихъ государственныхъ сословій.____ ,штаг, ____ ____ ....... ...  _  _____  _ _ _________2) „Духов, Реглам.", изд. 1720 г. отд. X X I I , п. 9а'ІІІйіІ ’ІІ и.̂ ІІШи-40 ѵ]Іі



влёнія церквѣ", могъ безпрепятственно, широкою стру­ей, разливаться срёдаи духовенства Русскаго по всему пространству обширной Россіи. Главнымъ препятствіемъ къ' этому,— не скажемъ— на первыхъ только порахъ,— служили исключительно, помимо несочувствія иё малаго числа архипастырей Русской церкви прошлаго столѣтія образованію духовенства ввѣренныхъ имъ епархій, тормо­зившимъ часто дѣло образованія духовенства въ самой его основѣ; съ одной стороны—ёесочувствіе образованію своихъ дѣтей въ духовныхъ школахъ того * времени боль­шинства духовенства Русскаго прошлаго столѣтія; х) а съ другой стороны—недостаточность спеціально—назна­ченныхъ матеріальныхъ средствъ, прежде всего' необхо­димыхъ для прочной Постановки учебнаго дѣла въ духов­ныхъ школахъ не прошлаго только, а даже и настоя­щаго столѣтія, вслѣдствіе чего и самое существованіе духовныхъ іпколъ являлось во многихъ отношеніяхъ чисто>). ’ТаКое несоДѴііствіе, на первый йз:гля:дъ ' довольно странное, большинства духовенства Русскаго прошлаго столѣтія дѣлу образованія своихъ дѣтей въ духовныхъ школахъ, помимо такъ часто пародируемой узкости воз­зрѣнія его на образованіе вообще, вызывалось естествен­но и крайне неудовлетворительною постановкою самаго же учебнаго дѣла и ,тѣми рутинными пріемами и безобраз­ными .дисциплинарными взысканіями, какимц отличалась въ большинствѣ ’ случаевъ наша „блаженной памяти" старая;' школа. Отъ времени лѣтописца Нестора, повѣ­ствующаго намъ, что „матери чадъ своихъ, отдаваемыхъ въ наученіе, нлакахуся но нихъ, аки по мертвыхъ" (Лѣт. изд. Петер. 1767 г., стр. 2І) и до пѣсни „Влади­мірскихъ семинаристовъ сороковыхъ годовъ", получившей печатную извѣстность и краснорѣчиво гласящей („Иет. Влад. сем.“ , стр. 65):„Житье въ школѣ не по насъ:Въ одинъ день сѣкутъ сто разъ!О, горе! О, бѣда! и т. д .,—всюду въ печатныхъ произведеніяхъ о школахъ духов-



„ сдучайн тага, “ , какъ это мы и покажемъ наглядно далѣе въ своемъ изслѣдованіи. Эти „двѣ причины, главнымъ образомъ . мѣшавшія дѣлу школьнаго образованія дѣтей духовенства русскаго вр всѣхъ дочти Русскихъ епархіяхъ прошлаго столѣтія,, были въ ти же время и однѣми изъ главныхъ причинъ, мѣшавшихъ въ томъ же прошломъ столѣтіи дѣлу образованія дѣтей ; духовенства и; въ прег дѣдахъ ньшѣшнеп Цолтавской епархіи. Къ уничтоженію, или,-по крайней мѣрѣ, къ значительному ослабленію этихъ двухъ причинъ и были направлены, попреимуще- щесгву, заботы Кіевскихъ и Переяславско-Борисполь- скихъ архипастырей прошлаго столѣтія объ образованіи дѣтей; духовенства въ предѣлахъ нынѣшней Полтавской епархіи, выразившіяся въ имѣющихся у насъ подъ ру­ками указахъ этихъ архипастырей— Бъ хронологической по^щд^ѣ^а^цности, нш ъ извѣстны . слѣдующіе указы Кіевскихъ и Цереяславско-Бориспольскихъ архипастырей, какъ выраженіе, заботъ этихъ архипастырей объ образо­ваніи дѣтей духовенства въ предѣлахъ нынѣшней Пол­тавской епархіи въ прошломъ столѣтіи.
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е ж  ОЧСКВО ОІОЮГОИВТООП 010і;.ПМ№ ЩСНТОі ' ' , . С; Г. «щи и ; а
Отдѣлъ I. Заботы Кіевскихъ и ПёреяслаВско-Борис- полъскйхъ архипастырей прошлаго столѣтія, направлен­ныя .къ, тому, чтобы побудить священно и церковно-слу- жителей ввѣренныхъ имъ епархій, входящихъ въ цѣломъ- ли тО, или йо частямъ, въ составъ нынѣшней Полтавскойныхъ и ихъ порядкахъ и не такъ давняго еще прош­лаго сквозитъ нота- крайняго недовольства рутинностью всего строя школьной жизни, естественно отталкивавшего' отъ нихъ я учениковъ и; ихъ родителей, изъ . которыхъ многіе, какъ виДно- сами испытавши, н е совсѣмъ вѣрили, что „подобаетъ дѣтей-.. йтнШгіѣ ранами*, какъ задовѣг дуетъ Домострой..гхкгквдэяшщіі ишнтвгап лд



епархіи, къ отдачѣ дѣтей своихъ въ духовныя школы то­го времени.Въ 1723 году, отъ 10 августа, во исполненіе X X I I  отдѣла, 9 пункта ;.„Дух. Регламента" и 14 пункта того, же отдѣла „Духов. Регламента" и въ силу Высочайшихъ указовъ—-отъ 4 апрѣля 1 72 2 .года, отъ 8 октября.и 30 ноября того-же года, *) изъ Кіевской:: духовной Дикаете- ріи, на имя Миргородскаго духовнаго Правленія, послѣ­довалъ указъ такого -содержанія: „Кіевская духовная Ди- кастерія приказали: дабыі-учинена была перепись, сколь­ко у священниковъ, діаконовъ и дѣйствительныхъ, буде гдѣ имѣются, дьячковъ и пономарей есть сыновъ, сколь­кихъ они дѣтъ и обучаются-ли они и буде обучаются, то гдѣ именно, и русской ли грамотѣ или же и школь­ному латинскому ученію обучаются,- и чего именно; бу­де <же не обучаются, то , за чимъ, а кои обучались, да оставили ученіе, то чего именно обучались и зачимъ ученіе оставили и съ какого года п мѣсяца и гдѣ они нынѣ по нуждѣ жительства находятся:... Священнослу- жителей-же и прочихъ причетниковъ,—продолжаетъ тотъ же указъ,— кои дѣтей своихъ отъ 10 до 15 лѣтъ воз­раста въ школу не представлять, штрафовать безъ вся- : кагб упущенія и послабленія на семинарію, а имяно,—  кто въ настоящемъ времени сына своего не представитъ—  за каждый мѣсяцъ съ протопоповъ по 2 рублщ съ по­повъ— по рублю съ полтиною, съ діаконовъ по рублю, 99 И. С. 3. т. У І , И  4021 и 4105. Всѣ эти три ука­за съ однимъ и тѣмъ-же содержаніемъ. Гласятъ бнн бук­вально слѣдующее: „ строго предписывается учить Прото­поповыхъ, поповыхъ, Дьяконовыхъ и причетническихъ дѣ­тей СЯѳвеснаго чтенія г  писанія въ архіерейскихъ шко­лахъ,: ибо еашли дѣти будутъ учиться въ архіерейскихъ школахъ, то оттуда лучшее и исправнѣе священство ож и ­дается; чего рад® и ученію въ тѣхъ школахъ прилежать < они должна".—; ЩЩ стп?:г а оюв.ояон ц нхняээцннтои
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съ дьячковъ и пономарей по 50 коп. съ человѣка съ над­лежащею и неотмѣнною тѣхъ дѣтей ихъ въ школу [по­ставкою, на каковый кому срокъ поставить, будетъ воз­можно и съ записью ихъ въ штрафныя книги безъ вся­кой утайки“ . х) Но штрафы, „не ослабныяпобужденія", замѣтно, мало помогали дѣлу,— духовенство по прежне­му не переставало уклоняться „отъ неукоснительной до­ставки дѣтей своихъ въ школу"; потребовались болѣе энергичныя мѣры; а потому, отъ 2 сентября 1727 года, „изъ Кіевской духовной Консисторіи" ■ на имя того-же Миргородскаго духовнаго Правленія, былъ данъ указъ, сущность коего заключается въ слѣдующемъ: „попов­скихъ и причетническихъ дѣтей, кои къ школьному ла­тинскому ученію по лѣтамъ потребни, пр силѣ Высоко- монаршихъ указовъ, набирать въ школы, а кои въ уче­ніи быть не похотятъ, тѣхъ имать въ школы и неволею и учить ихъ въ надежду священства". ,а) Почти букваяьгх) Изъ1,;Ука'з. Книги", !хранящейся при Архангелб-Мих. церкви -м. Бѣдоцерковкщ Хорольскаго уѣзд. Полт. губ., т. 1, стр. 85. Не .зрбудеідъ,, что .едархід Переяславская, возобновленная въ 1700 году, до' 1777 года состояла изъ одного ігаіпь ііол&а  ̂ПерЬяславскаіо; всѣ жё цс'Мльные города' й мѣстечка, входящіе теперь ВЪ составъ Полтав­ской епархіи, не исключая и самой Полтавы^ входили до этого : го да въ составъ Кіевской, рдархіи („царская грамота", въ „прилож. къ онисан. Ооф. Собора", 31; „Опйсап. Сбф. Собора", ирилож.. ,Уг43 й 44.'„Кіев. Епар. Вѣд:“ 1861 г., № 1).— Указъ этотъ .былъ данъ, вѣроятно, въ силу указа. св Синода, ртъ; 1 сент. 1721 года, кото­рымъ повелѣвалось: „священническіе и діаконскіе дѣти, кои не примутъ наукъ, не будутъ производимы во свя­щенники"....
і:) Изъ той-же „Указі.;:Книги", т. 1, стр.. 87. Указъ этотъ есть не что иное, какъ, почти буквальное повторе­ніе Высочайшаго указа отъ 13 марта 172.3 года, коимъ повелѣвалось,- „имать въ школы дѣтей поповскихъ и при­четническихъ и неволею и учить ихъ въ надежду дуч-



Ч-М'ѲЗэ—ное повтореніе этого: же указа встрѣчаемъ омы -въ указѣ, данномъ изъ Кіевской духов, цонснст. тому же Мирго­родскому духовному Правленію,-отъ 23 февраля 1731 г. Указъ этотъ гласитъ слѣдующее:, „соборовъ и. приход­скихъ церквей протопопамъ, попамъ, ^дьяконамъ и при­четникамъ неукоснительно повелѣвается отдавать дѣтей своихъ въ школы для наученія латинскаго, въ надежду священства, подъ страхомъ строжайшаго взысканія" 1). Въ 1738 году, 20 сентября, какъ извѣстно, въ си­лу Высочайшаго указа отъ 7 сентября 1737 года, ко­торымъ повелѣвалось: „учредить во всѣхъ епархіяхъ при домахъ архіерейскихъ и въ пристойныхъ мѣстахъ училища, по Регламенту Духрвному, для обученія въ нихъ учениковъ священнаго чина и церковнаго причта людейшаго священства" (Поя: с. зак. т. X I I , М  4291). Этотъ Высочайшій указъ, какъ увидимъ далѣе, былъ весьма часто приводимъ консисторіей, въ подтвержденіе своихъ требованій: - н
ѵ)'. Изъ той же „Указ. Книги," т. 1, стр. 128. Указъ этотъ былъ вызванъ, вѣроятно, тѣмъ обстоятельствомъ, что въ 1730 и 1731 .г.г., за небытіе у присяги, цри вступленіи на престолъ Императрицы Анны Іоанновны, по сознанію совреміенниковъ, „ сильные міра сего священ­ника и монаха, какъ муху давили" и брали духовныхъ почти безъ разбора въ военную службу (Изъ проповѣди Кирилла Флоринскаго, архіепископа Орлов. и Сѣвскаго,— „Русск. Старі", 1871 г ., т. 3). Вслѣдствіе этого, скоро оказался въ нѣкоторыхъ, епархіяхъ недостатокъ въ ли­цахъ, могущихъ замѣщать открывавшіяся вакантныя мѣста священническія и причетническія. Это обстоятельство вызвало, между, прочимъ, въ 1731 году Высочайшій указъ, которымъ, для пополненія убылыхъ мѣстъ, запре­щалось дѣтей'духовнаго званія отдавать въ подьячіе по колегіямъ и .канцеляріямъ, а также и въ другіе чины, подъ лишеніемъ чиновъ своихъ и  подъ безпощаднымъ наказаніемъ ф Ц .'С . Зак. т. V I II ,М - 5 8 8 2 ) . Указъ этотъ, окончательно изолировавшій,—послѣ приведеннаго уже нами выше указа' Истра Великаго. отъ 1722 года-— ду­



на - славено-Латийскомъ языкѣ грамотѣ, а потомъ грам­матикѣ. риторикѣ и другимъ высшимъ наукамъ и чтобы отъ сего времени неу.ченніи ■: люди въ церковные чины опредѣляемы не были" 1),— Переяславскій и БориспОль- скій епископъ Арсеній Берло (1733— 1744 г.) основалъ въ Переяславѣ „указную школу," шъ которой ученіе началось: въ „фарѣ" и „ инфимѣ“ съ 20 сентября тогоже 1738 года; скоро здѣсь были открыты, кромѣ „фары" и і,инфимы“ , еще. четыре класса: „грамматикау" ^еинтіак- сима," „поэтика" и „ретОрика". 2) Вѣроятно, въ это же время епископомъ Арсеніемъ Берло были разосланы и „указы", которыми, какъ это было обыкновенно въ то время, „найстрожайше предписывалось “ , чтобы священно и церковно-елужители тогдашней Переяславской епар- * 1ховенство, какъ отдѣльное сословіе, въ ряду другихъ государственныхъ сословій, и недостатокъ способныхъ лицъ къ : занятію священническихъ и причетническихъ вакантныхъ мѣстъ,— все это, думается и было причиною появленія указа.Кіевской консист., отъ 23 февраля1731 г.1) . II. С . Зак. № 7364. Кромѣ этого указа, на учреж­деніе Арсеніемъ Берло школы въ Переяславѣ могли имѣть вліяніе еще и указы отъ 28 сентября 1736 г. и 6 фев­раля 1737 года, изъ которыхъ первымъ предписывалось (№ 7070) „учинить перепись дѣтямъ лицъ духовнаго званія, и  малолѣтнихъ отдать въ школу, а прочихъ от­дать въ службу, для нынѣшней • службы въ комплектова­ніи арміи и гарнизоновъ",— вслѣдствіе чего и было набрано въ службу духовныхъ 6557 человѣкъ. Впрочемъ, указъ этотъ прибавляетъ: „имѣющихся въ школахъ церковни- ческихъ дѣтей, которые по сіе время обучаются,; въ воен-■ ную службу не брать". Вторымъ указомъ (№ 7169) „строжайше" повелѣвалось: ^кончить перепись не поло­женныхъ въ подушный окладъ къ половинѣ октября и всѣхъ отъ 15— 40 лѣтъ, безъ разбора, взять въ военную службу, для замѣщенія же церковныхъ чиновъ, употреб­лять изъ малолѣтнихъ церковническихъ дѣтей, а равно и тѣхъ, кому свыше 40 лѣтъ",2) . „Полт. Кдар. Вѣд." 1878 г ., № 2. :



хіи *) нривозйли-бы дѣтей своихъ во вновь ОтіфыТуіо школу, такъ какъ безъ этого вновь открытая школа'едва-ли скоро могла бы имѣть достаточное число учениковъ: въ этомъ случаѣ тогдашнее духовенство не спѣшило. Къ сожалѣнію, такихъ указовъ мы не имѣемъ подъ руками. Въ 1744 году отъ 23 .февраля, мы снова встрѣчаемъ укавъ Кіевской духовной консисторіи, которымъ, по силѣ указа Отъ 10 августа 1723 года, „строго предписывается: „священно-елужителей и прочихъ причетниковъ, кои дѣтей своихъ отъ 10 до 15 лѣтъ возраста въ школу не представ­лять, штрафовать вдвойнѣ противъ штрафа 1723 года" * 2).;1). Переяславская епархія заключала въ себѣ въ это время только церкви нынѣшняго Переяславскаго уѣзда, да на правой сторонѣ Днѣпра считались въ ея вѣдомствѣ православные церкви И монастыри такъ, называемой Кіев­ской Украины, въ нынѣшнихъ уѣздахъ Кіевской губер­ній: ‘ Звенигородскомъ, Черкасскомъ, Чйгйрйнскойъ, Уманскомъ и отчасти-—въ Каневскомъ („Свѣд. о Полт. Пер. епархіи" йгум. Поліевкта. Полт. 1868 гі, стр. 6).2). Изъ „Указ. книги," т. 1, стр. 87. Указъ этотъ, какъ можно полагать, былъ вызванъ слѣдующими обстоятель­ствами. Въ 1734 году была сдѣлана перепись духовен­ства, изъ котррой оказалось, что. безмѣстныхъ лицъ ду­ховнаго званія было „число знатное," а -именно —г-57,0.00 . чёлооѣкъ. Вслѣдствіе этого, . въ 1736. году , , отъ . 28 сентября, для епархій Великороссійскихъ появилось слѣ­дующее Высочайшее распоряженіе: ^Протопоповыхъ,.попо­выхъ, дьяконскихъ и прочаго причта дѣтей й самихъ не дѣйствительно служащихъ дьячковъ, не положенныхъ въ подушный окладъ,, коихъ находится число знатное,.: для нынѣшней къ укомплектованію арміи, и гарнизоновъ нужды, взять родныхъ 7000 человѣкъ („II . С). 3. IX , 7070). Епархіямъ же Кіевской, Черниговской и Переяславской, послѣ „переписи духовенства" въ 1734 году, былъ по­сланъ Высочайшій указъ слѣдующаго содержанія: „Изъ Малороссійской старшины ц Козаковъ и козачьихъ и стар­шинскихъ дѣтей безъ аттестатовъ—полковничья и стар-
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Въ 1759 году, отъ 10 августа, изъ Кіевской .духовной консисторіи, на имя Миргородскаго духовнаго Правленія, послѣдовалъ указъ такого содержанія: „Префектъ К у в ­шины полковой, а знатнымъ— без,ъ позволенія Войсковой Канделяріи, въ дьяконы й попы посвящать не велѣно, понеже многіе число духовныхъ не у мі.'ста Су ть и дабы оттого козакамъ и службѣ Нашейумаленія быть не имѣло „ (П. С . 3 , т. IX , № 6614, п. п. 12— 13). Кромѣ того, еще въ 1737 г., отъ 26 сентября, былъ данъ Высочайшій указъ слѣдую-. Щаго содержанія, какъ для Великороссійскихъ, такъ и для Малороссійскихъ епархій: “ непонятныхъ въ наукахъцерков- ническихъ дѣтей въ школахъ отнюдь не держать, но от­сылать ихъ къ гражданскимъ управленіямъ, для опредѣ­ленія въ военную службу, дабы на такихъ' тупыхъ и лѣ­нивыхъ людей напраснаго расходу и другимъ трудолю­бивымъ людямъ въ ихъ наукахъ .цренятствія отъ . нихъ не было „(II. С . Зак. т. I X , № 7389), Все это повело къ слѣдующимъ .результатамъ: въ 1739 году, какъ гла­ситъ Высочайшій указъ (П. С. 3. №. 7830): за неимѣні­емъ священниковъ, люди безъ покаянія и принятія Св. Таинъ помираютъ, слѣдственно,, .надлежитъ щ тому быть, что въ отдаленныхъ отъ церквей мѣстахъ люди принуж­дены жить безъ принятія отъ Церкви брака, и тако мно­гія души погибаютъ напрасно"; ^а посему",— продол­жаетъ тотъ-же указъ,—‘Мстному Начальству спѣшить за­веденіемъ й укомплектованіемъ школъ духовныхъ, по Ду­ховному Регламенту. . Но сдѣлать это было, какъ видно, не такъ-то легко, потому что Ов. Синодъ нашёлъ нуж­нымъ дать предписаніе въ 1740 году,- и вслѣдствіе не­достатка кандидатовъ Священства, посвящать во Діаконы и священники и такихъ, которые не въ состояніи даже выучить Книжицы о 'вѣрѣ"(Краткій 11 рапосд. Кати-хшшсъ) (Синод. указъ отъ 1 апрѣля 1740 года); а въ 1743 году Синодъ обращается уже съ просьбою па Высочайшее имя: „дабы, по причинѣ знатнаго недостатка въ духо­венствѣ, • крѣпостныхъ, помѣщичьихъ и крестьянъ въ цер­ковный причтъ опредѣлять соизво.гено было" (1Т. С .'Зак. т. X I I , 8904).— Такой недостатокъ въ способныхъ кан­дидатахъ священства, вѣроятно, оказался въ 1744 году и въ епархіи Кіевской, вслѣдствіе, чего и послѣдовалъ приведенный нами указъ отъ 23 февраля 1744 Вода.
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ской духовной академіи іеромонахъ Самуилъ х) заявилъ митрополиту Кіевскому Арсенію, 2) что священники, ді­аконы, дьячки и пономари Кіевской епархіи не высыла­ютъ дѣтей своихъ въ Кіевскую академію. Въ силу это­го, Кіевская духовная консисторія, по предложенію ми­трополита Арсенія и во исполненіе Х Х Ц  отд. 9 пункта Духов. Регламента и Высокомонаршихъ указовъ преж­нихъ годовъ, постановила: по силѣ резолюціи Вы­сокопреосвященнаго митрополита отъ 13 ноября 1731 г. (Рафаила Заборовскаго?), потребовать съ священниковъ, ді- акоцовъ, дьячковъ, и пономарей такой же переписи, какая, была требуема съ нихъ въ 1723 г. и заявить имъ съ строгимъ подтвержденіемъ, что если дѣти ихъ . отъ 10 до 15 лѣтъ возраста, не будутъ представлены въ школы къ сентябрю мѣсяцу 1760 года, то они будутъ штрафованы, по силѣ указа отъ 23 февраля 1744 года* 1'. х) Въ томъ же 1759х) Самуилъ (Миславскій) съ 1754— 1757 учитель Кі- ево-Могилян. акад.; съ 1757— 1761— префектъ; съ 1761— 1768 ректоръ; съ 1768— 1771— епископъ Бѣлгородскій; съ 1771— 1776— еписк. Крутицкій; съ 1776— 1783— арх. Ростовскій; съ 1783— 1796— митр. Кіевскій. („Кіевъ съ древя. училищемъ” . Аскоченскаго. Кіевъ 1856 г ., ѣ. 11, стр. 259).2) Арсеній (Могцлянскій) митрополитѣ Кіев. съ 1757— 1770. (ІЬіДет., стр. 220). ()и ' - Ѵ о р'р'-т э с і э І йоііліх*хгі ">ѵ1), „Указ. Книга", т. 1, стр. 89. Указъ этотъ появился вскорѣ; послѣ,. такъ называемаго^ „разбора духовенства*, бывшаго въ 1754 году, послѣ котораго снова- оказался „анатный недостатокъ" въ кандидатамъ священства, такъ какъ въ это время, по Сенатскомураспоряікенію, губер­наторы и воеводы слишкомъ пристрастно произвели „раз­боръ излишнихъ священно и церковно-служителей и ихъ дѣтей" и всѣхъ' годныхъ отъ 14— 50 лѣтъ записали въ военную службу (II. С . 3. т. X V I I , № 12,586).— Изъ періода- епискойствованія на Переяславской каѳедрѣ, двухъ, непрерывно слѣдовавшихъ за Арсеніемъ Берло,

-  939 -



. (Щ ) ___году, отъ 22 сентября, былъ данъ изъ Кіевской духов- ной консисторіи указъ,— „о представленіи переписи дѣтей духовенства, съ провисаніемъ, гдѣ они и чему обучаютя, въ Кіевскую духовную консисторіи въ возможной скорвсти" х). Въ 1760 году, отъ ВО Декабря, за Лі; 2976, изъ Кіевской ду­ховной консисторій, найкйМйргородского духовнаго Прав- ійіііЙЦ 'Кгтѵ# • -  * *4»« ; КЙт&і&Ш&ШІ -•дрйтъ Кіевб-іг Г У?
б ы л ъ ^  Шкоігб Ь д д ёрм ш т;ШѴ'тэи»іТскаго- монастьіфУг й фектор'ь ’ Ёіййскѳй доносѣ мйГрбпбййт^Кіеѣскбму Арсе-н іщ Н то священно йще; жители епархіи і 'ей­ской, въ отмѣйноеть указовъ прежде бшшійхъ, своихъ для ученія въ академію но' отдаіібгѣ1 й'Щихся нѣсколько лѣігъ въ академій, не допущая Къ дѣй­ствительному окончанію ученія, въ домахъ свбихъУдержи- ютъ. Митрополитъ Л реопіи далъ такую резолюцію на этомъ 'донесешй ректора академіи: Двъ прошломъ, 1759 ГОДУ; въ силу прежде бывшихъ указовъ, повѣлегіо было- сдѣлать перепись дѣтей священно и церковно-слулште- лей Кіевской епархіи съ тѣмъ, чтобы понудить къ пред­ставленію годныхъ изъ нихъ въ Кіевскую академію жъаттсгЛ .яонпО— <)7ТТ--ТѴТ1 <гоПереяславскихъ списковъ— Никифора Сребішдкаго (1745— 1751) й Іоанна ІГКозловича (1753— 1757)—мы аёемъ никакихъ указовъ, въ которыхъ выразилась бы забота этихъ архипастырей .о томъ, чтобы духовенство тогдашней Переяславской епархій' отдавало дѣтей своихъ въ Переяславскую школу. Имѣемъ мы два указа Іоанна II  Козловича „о содержаній училища"; н о.о  нихъ ска­жемъ въ своемъ мѣстѣ.*) „Указ. Книга", т. I , стр. 94.2) Давидъ (Нащинскій)— съ 1751— 1754 учитель ака­деміи, въ 1754— префектъ академіи, до 1758 года— архи­мандритъ Слуцкаго Троицкаго монастыря; съ : 1758— 1761—ректоръ академіи; съ 1761—176.9— настоятель Гама- лѣевскаго, Харлампіева монастыря; съ 1769— 1772 — насто.гндѳгд



Сентябрю мѣсяцу настоящаго года. Но и изъ доношенія• Е №  .шнртзнэнок ноняохректора академій и изъ того, что въ настоящемъо П *.: :)и I.> •> ІЛ хіІ>' II ^въ академіи обучается всѣхъ 353, кромѣ разночинцевъ
-і . . .  ѵ знма.рп Ой . ірге:і.-. „ оі' і -і п пмежду• "60Д * какъ въ епархіигархш кіевской церквей числитсяш  у> -ЙЦЩ'ЭДСІШХЪ 1110, я  в и ж у , ЧТО СБЯ-47 соборныхъ, да приходскихъ 1110, я вижу, щенно и церковно-служители не исполнили приказанія. А  потому повелѣваю снова сдѣлать перепись и объяв­ляю, что тѣ, которые имѣютъ дѣтей въ академіи и безъ благословныхъ причинъ, не давши, имъ окончить ученія, взяли ихъ по домамъ и удерживаютъ, подвергнутся двой­ному штрафу, противъ штрафа 1723 года. Приказываютакже духовнымъ властямъ понуждать безъ всякаго

. . >ниіі ІШіШШ' •іійі.ііЙТОДШШ , 0 1 і цпослабленія священно и церковно - служителей Кіевской•ѵ „ • '.“ Ч .атцомэ ,оюаэепархіи къ представленію дѣтей въ академію и преждеослѣдовалъ изъ Кіевской духовной консисторіи, на имя Миргородскаго духовнаго Правленія, слѣдующій указъ: „приказали: строго внушить, дабы священно и церковно­служители Кіевской епархіи, въ силу, утвержденнаго бго„Мнѣ-
своихъ, запасшись харчами, къ первымъ числамъ сежта-’бря мѣсяца: ежегодно и 1 ііе' нріѣйжа.тіг' бьг ■ з а 1 'йийи* доон иЬіянѢпжшо очмаолат .пмо зжашш .шиі'ізца оиййоіГ среднихъ чиселъ ноля, подъ опасеніемъ строгаго штрафаи взысканія14 ?.). Оту , 5 , < 7  Д4,грд4$Щ) • Д іев е^ .д я -г- г— і -  ; - г іот йноцотгб оэ «гтоэтофі. ятедь Глуховс|сагр монастыря;., у щ іъ  .в ъ ;Іаврѣ ;ЩеврйрД 5 мая 1793.грда („Кіеву съ •ег,о учидащему.44 Аскочен­скаго. Клевъ 1856 г ,, т. 11, стр. 128.И  „Указ. Книга44. т. 1, стр. 155м 4.»8. ) та



Ховной консисторіи, на имя Миргородскаго духовнаго Правленія, послѣдовалъ такой указъ: „Священническихъ и причетническихъ дѣтей на вакацію положено „Мнѣні­емъ Кіевской духовной, академіи “ изъ академіи въ домы не отпускать, кромѣ правильной причины, до среднихъ чиселъ іюля мѣсяца.— Отъ 15 іюля 1765 года, за № 1342, изъ Кіевской духовной консисторіи, ліа. имя Мир­городскаго духовнаго Правленія, послѣдовалъ такой указъ: „Нынѣ священническія дѣти, въ противность указа отъ 5 мая 1764 года, якобы то по командѣ, въ академію не­престанно докучаютъ объ отпускѣ ихъ въ домы на вака­цію, представляя разныя причины, а именно— болѣзнь свою, смерть родителей, пожарные случаи, въ домахъ ихъ послѣдовавшіе, присылку подводъ по нихъ изъ домовъ, въ далекомъ разстояніи находя чихся, а большею частью извиняясь тѣмъ, что они харчами отъ отцовъ своихъ не снабдѣны, чтобы можно оными до указнаго сроку пре- питаться безбѣдно. Вышеписанные резоны академія раз­судила не могущими быть правильными, а посему пО-какъ утверждаетъ Аскоченскій („Кіевъ съ его древнѣйшимъ училищемъ", Кіевъ 1856 года, т. I I , стр. 530-я, примѣч, 277), было представлено на утвержденіе Кіев­скому митрополиту Арсенію отъ 26-го сентября 1763 года. Нѣкоторые пункты этого „Мнѣнія", какъ напр.: ^положить начальничеству ректорскому надъ учителями точные предѣлы, понеже безъ таковаго опредѣленія не равно можетъ послѣдовать какой-либо въ гимназіи непо­рядокъ въ соблазнъ незлобивѣйшихъ",— вызвали сильный протестъ со стороны тогдашней академической корпора­ціи учителей. Были поданы даже недовольными „мнѣні­емъ" особыя „примѣчанія" на него митрополиту Арсенію (Аскочен. стр. 223 и 530), Но ректоръ академіи архй- манд. Давидъ Нащинскій подалъ свое „Разсужденіе на примѣчанія противъ мнѣнія академическаго"... (Аскоч. стр. 530) и „мнѣніе", какъ видно, было утверждено.1) „Указ. Книга", т. I , стр. 310.



становили: 1) всѣхъ обучающихся нынѣ въ академіи К і­евской священническихъ сыновъ, ради вышеписанныхъ оныхъ резоновъ, отпустить еще и на нынѣшній годъ на вакацію, объязавъ ихъ въ академіи Кіевской наикрѣпчай­шими подписками въ томъ, что они слѣдующаго сентяб­ря первыхъ чиселъ въ академію Кіевскую для обученія явятся и впредь какъ квартиры нанимать, такъ и хар­чами запасаться до 15 іюля будутъ; 2) въ томъ же обвя­зать подписками и священно и церковно-служителей Кі­евской епархіи; 3) подтвердить указами, что если впредь священно и церковно-служительскіе дѣти, обучающіеся въ Кіевской академіи, прежде 15 числа мѣсяца іюля ста­нутъ отцускъ въ домы на вакацію просить, то не только отпущены на вакацію не будутъ, и подводы, по нихъ присланныя, отправлена обратно въ домы будутъ, но еще и отцы ихъ оштрафованы имѣютъ быть непремѣнно*. !) Въ томъ же 1765 году, отъ 18 іюля, за № 1676 изъ Кі­евской духовной консисторіи Миргородскому духовному Правленію послѣдовалъ такой указъ: „въ сиду указовъ отъ 19 октября 1,760 года и 50 апрѣля 1761 года, свя­щенники, діаконы, а также и вдовыя жены ихъ отдава- ли-бы въ замужество дочерей своихъ, желающіе имѣть зятей своихъ на своихъ парохіальныхъ мѣстахъ такихъ, гдѣ имѣетъ число приходскихъ дворовъ отъ 80 до 100 и выпиле за учительныхъ людей академіи Кіевскія Бого­слововъ, а гдѣ отъ 60 до 80-ти дворовъ, по крайности, когда за богослововъ не сыщутся, за философовъ, о доб­ромъ же богослововъ и философовъ тѣхъ поведеніи и ученіи письменныя свидѣтельства представляли бы и о лѣтахъ ихъ къ священству правильныхъ; а гдѣ и ниже 50 дворовъ, то и такихъ приходовъ священники и діако-*) „Указ. Кн . и\ т. I , стр. 310-—311.
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-Ш ЯІЫ61, ЯШ (ІОиы прежде искали би, по про писанному, изъ учите іь-а'хьшийэыиэшио Шла. ?‘яа'Рн'ид■ ••',*а‘хн#й'эі'кішѳііш о йеяэа& ныхъ: а если-бы кѣ какому приходу, какъ наименьшему, 
іи: Л•■ ■ <П чііті - ь,і ; , ТУІ ■ . шО« :такъ и наибольшему, не могли зачимъ пріискаться люди!'ЯШучительные къ дочерямъ священническимъ и діаконскимъ,-О М  .*•>. ■ Щі'ОІ/!' и; Г Д'ііч' Л':. Шпо крайнему ихъ въ томъ старательству, то они иред-пш ортбо-ш .- оіѵнйл нН ошлапяя* ставля'ли-бы о томъ доношенгями но порядку съ надле- жащею обстоятельностью, якія допошенія разсмотрѣвътѣмъ,' кому' поданй будутъ, и забравъ всѣ потребныя къ-Ій  на ;тому справки, съ мнѣніемъ представлять неукоснительно Его Преосвященству и дожидаться резолюціи, а безъ тогосвященйиЁамъ‘ и діайонѣыъ, равно какъ протопопамъ и-ЯТЗкЕШІ- НПКОѣЙ НВ.ЭНР Й І ЙКЖПііП ЛИнамѣстникамъ за поучительныхъ, Нроповѣдыватъ словаІэожія не могущихъ;1 въ 'Мд'екдѣ руѣбноложегіія ихъ пасвой гіарохіайьй'ьШ мѣстѣ; подъ бпасёніёмъ лишенія “тѣхъМ етъ , не отмѣнно не выдавать; студентамъ же академіиучиться' бы," въ надежду священства, даже до Богословія,
а особливо— до 30 лѣтъ". !). Отъ 12 октября 1765 года,въ силу указа изъ св. Правительствующаго синодѣ отъ
пясіівалось: „св я ще й ни к и п р  и сыл а ли бы' ренОртй' о свя-ат;Ь.;п оіінс; • ■ ю .:■ ■ ■ ■, , ). „Указ, Книга", т., I, стр 208— 209 — Указъ этотъ рф издлщеніи .иоьгѣіденъ у Аскоченскаго— „Кіевъ съегр древн. училищемъ", т. I I , стр. 255. Обычай занимать, какъ'6Й по гіреймстйу, свящешіичеейія и діакоискія мѣ­ста' лидамъ, женившимся надочерйхъ священниковъ или діакдровъ ,извѣстныхъ приходовъ, особендр-т-досдѣ смер­ти ихъ, окончательно, на сколько намъ помнится, былъ п ічііогіліоіі . <"■ ! і 'мщі т Н'ііии ■■■■ 'і.дѵпуничтоженъ, по крайней мѣрѣ, въ Полтавской епархіийиідь въ 1863 г. И  много слевт, принесло, особенно на первыхъ порахъ, дѣтямъ— сиротамъ духовенства уничто­женіе этогр, дщерь такъ злостно рсмѣдваемаго обычая!... Выраженіе: „особливо до 30-ти лѣтъ", есть напоминаніе Высочайшихъ указовъ отъ , 1747 и 1762 годовъ, - г  П. О. 3. т. Х У , 11481 и Х У І І І ,  і Ш ѳ ;  1



• - . , : . І \ ■ ....щённическихъ, діакоескихъ и, буде гдѣ имѣются, дѣйстви­тельныхъ дьячковъ и пономарей сыновьяхъ,— сколько у кого латыни обучающихся находится,— августа въ п ер ­выхъ числахъ ежегодно*. 1). Отъ 14 декабря 1766 года изъ Переяславской духовной консисторіи, на имя духов­наго протопопіи Золотоношской правленія, послѣдовалъ Указъ такого содержанія: „но силѣ указовъ отъ 12 апрѣ­ля 1762 года и 13 ноября 1764 года, приказали: й пре­освященнымъ Кйръ Герваеіемъ епископомъ Переяслов- скимъ й Бориснольскимъ архипастиремъ нашимъ кОнфѣр- Мованно, предписывается, дабы всѣ священно и церков­но-служительскіе дѣти епархіи Переяславской выслани были слѣдующаго 16 августа въ семинарію (Переяслав­скую?), прежде учившіеся для продолженія ученія, а изу-. . I ■■ ■: ' "ті . .рившіеся грамотѣ и писать— для начинанія онаго ученія вновь, съ строжайшимъ, ръ силу указовъ подтверждені­емъ,' что оставившіе свое ученіе или уклоняющіеся отъ онаго вновь, не только не получатъ въ церковномъ прич­тѣ яикаковыхъ мѣстъ, но, по исключеніи изъ духовной команды,, отослана будутъ въ свѣтскую, яко пріятія не- достойніи, понеже отъ наученія въ епархіи Переяслав­ской, уыножалися бы священники и діаконы учительніи, коимъ по учерію своему въ пользу душъ человѣческихъ проиовѣданіё слова Божія мощно (было-бы), жебы (чтобы) показували себе свѣтъ овцамъ Своимъ словеенимъ сло­вомъ, житіемъ, любовію, духомъ, вѣрою, чистотою, а не .. тяжбами, сварами, пьянствомъ.  ̂ лихоимствомъ, непостоян­ствомъ, якіе теперь въ священствѣ епархіи Переяслав­ской, какъ по дѣламъ видно, весьма умноікилися®. а).ѵ) ’ „Указ. Книга*, т. I . стр. 279— 230.
Щ Указъ этотъ списанъ нами, изъ обрывка, какъ можно полагать, указной книги, хранящагося при Спасо-Преобра­женской церкви м Шищакр,, „Миргород. уѣзда. Какъ по-



Въ 1771 году,, отъ 10-го іюля, данъ былъ „Ордеръ* изъ духовнаго Миргородской нротопоніи правленія под­вѣдомственнымъ причтамъ, коимъ повелѣвалось: „дабы немедленно было представлено, сколько нынѣ у свя­щенниковъ Миргородской нротопоніи находится сы­новъ, какихъ они лѣтъ, обучаются-ли они и, буде обучаются, то удѣ и русской-ли грамотѣ, или и школь­ному латинскому учонію обучаются и чему именно; бу­де же не обучаются, то зачимъ, а кои обучалися, да оставили ученіе, то чего обучалися и, зачимъ ученіе ос­тавили и съ какого года и мѣсяца и гдѣ они нынѣ на­ходятся V 1) Отъ 7 октября 1771 года, за № 2099, на.. Л і) .... .Гіі <УГ О'І Г! 7 ;.Т‘ !'■ .!) Ш.Т40палъ сюда этотъ обрывокъ указной книги, сказать трудно., Мы полагаемъ, что онъ занесенъ былъ сюда священникомъ „Григоріемъ Канѣветскимъ", священствовавшимъ при этой церкви съ 1773— 1789 годъ, такъ какъ намъ из­вѣстно^ что: въ прошломъ столѣтіи (по крайней мѣрѣ— въ, 1768 .году) въ с. Богашковой слободкѣ, Переяслав­ской епархіи, Золотоношской пр'отопопіи, священствовалъ родъ „Канѣветскихъ* („Указ. Книга* при Архап. Мпх. церкви м. Бѣлоцерковки, Хорольск. уѣзда, т. 11, стр. 110— 112), откуда, быть можетъ, былъ выходцемъ и свя­щенникъ Григорій Еанѣветскій.Въ этомъ „обрывкѣ* мы прочли до 30 указовъ Герва- ’ Сія (съ 1759— 1766), но ни въ одномъ изъ нихъ, кромѣ приведеннаго, не находили упоминанія о Переяславской - семинаріи. Тѣмъ не мепѣе, основываясь на энергической ь дѣятельности Гервасія, мы вполнѣ согласны съ авторомъ статьи „Полт. Епар. Вѣд.“ , — № 2, 1882 г .,— „Переяс­лавское училище „(стр. 78), что Гервасій* не однократ-. но издавалъ предписанія, чтобы духовенство непремѣн­но представляло дѣтей для обученія въ Переяславскую школу.*) „Ордеръ* этотъ былъ вызванъ, вѣроятно, слѣдующи­ми обстоятельствами. Депутаты „Коммисіи Уложенія*, собранные Екатериной I I  въ 1767 г. отъ 7 іюля, отно­сительно духовенства, между прочимъ заявили: „въ свя-



имя Миргородскаго духовнаго Правленія, изъ Кіевской духовной консисторіи послѣдовалъ указъ, гласившій слѣ­дующее: „ нынѣ учинилося вѢдомымъ, 1) что въ Кіевской епархіи многіе священно-служительскіе сыновья выходятъ по своимъ прихотямъ въ молодыхъ лѣтахъ изъ училища, не кончивъ ученія и, вышедъ, проживая въ домахъ своихъ, или въ иныхъ мѣстахъ, туне лѣта тѣряютъ, или же, и не вступая въ училище; а взросъ при своихъ родителяхъ и сродственникахъ въ своевольствѣ, и Русской грамбтѣ мало умѣьочи, таковые своевольцы и священнаго чина ищутъ, защищая себѣ токмо однимъ наслѣдіемъ; 2) да и священ­но-служители и священно-сДужительсвія вдовыя жены от­даютъ дочерей своихъ въ замужество за священнослу- жительскихъ сыновъ неученыхъ совершенно наукамъ, а * 1щенники опредѣлять изъ ученыхъ и выпускныхъ по удо- етоинству изъ семинарій, ибо ученый и знающій пастырь потачки, въ беззаконіяхъ не сдѣлаетъ. Нынѣ же воров­ство духовенства (участіе въ различныхъ шайкахъ) про­исходитъ по большей части отъ множества безмѣстныхъ церковниковъ, которые числятся при отцахъ, но сами от­цы церковной земли имѣютъ мало, а дѣтей по два, по три и больше, а доходу на вихъ никакого нѣтъ, къ ра- ботѣ-же, какъ извѣстно, родъ сей лѣнивъ, то не пове- дѣно-ли будетъ безмѣстныХъ церковниковъ отдавать въ солдаты, а негодныхъ класть въ подушный окладъ* _(„Древн. и Нов. Россія", 1880 г., кн. 6, стр. $68). Вслѣд­ствіе этого, по докладу Сената отъ 12 генваря 1769 го­да, послѣдовалъ Высочайшій указъ такого содержанія:1) „изъ дѣтей при церквяхъ находящихся священно и церковно-служителец отъ 15 до 40 лѣтъ взять въ воен­ную службу четвертую часть; 2) не дѣйствительно слу­жащихъ и безмѣстныхъ дьячковъ и пономарей и сто­рожей, также впадшихъ въ вины и наказанныхъ и изъ неумѣющихъ читать и писать отъ 15 до 40 лѣтъ—  половину; В) семинаристовъ въ'расположеніе къ набору въ военную службу отнюдь не класть". (ГІ. С. 3. т, X V I I  № 13,236). • ч ~ л .



т ,&іпі ЛЦШЯОХУ/за иныхъ не токмо неученыхъ, но ниже грамотѣ умѣ-ючихъ. или же за разночинцевъ,1 какъ-то козачьяго, мѣ-' ' •щанскаго и посполитаго званія людей, ус.тупая имъ въ приданное приходы и обнадеживая ихъ, яко-бы наслѣдіемъ дѣвицъ, полученіемъ священнаго чина, .безъ воли, избра­нія и удостоеиія къ тому архіерейскаго, чрезъ что всѣхъ св. отецъ правила и Дух. Регламентъ и Высокомопар- шіе указы нарушаются и довѣренность архіерейская дерзко похищается; приказали: 1) священнослужитель-
нія въ наукахъ щкольныхъ, а также въ чтеніи и пѣніи■ уТаоннащкаэ на оаторжумве ага а'хиоаэ н ѳоѳрод  а-швдкаса-Ши въ протчемъ, должности ц<I Пі  УШС; ........... .юіцемся и не получивъ на то О'гъ Его преосвященства дозволенія, ибо сверхъ 15, а ,п о  крайней мѣрѣ 17 лѣтъ ни нъ -какихъ школахъ не бывшихъ, но праздно въ до­махъ живущіе, или бродяги, или въ партикулярныхъ слу­женіяхъ обрѣтающіеся, тунеядцы и .праздношатающіеся лишспи'будутъ права наслѣдства къ бытію . впредь въ духовно'мъ ' чипѣ; 2) да и дбчерей своихъ ' священно и церковнослужителямъ и ихъ вдозымъ женамъ не выда­вать въ замужество ни за кого, .безъ дозволенія Его, Пре- 'освящепства, ежели выдаваемы будутъ въ надеждѣ по-луНріия священнаго чина на нихъ женившимся, но же-60 Г І ЯО’ЯГ.іі 0'} 1 і :лающіе съ тѣмъ жениться на таковыхъ дѣвицахъ, дол-■ жиы: являтьс'я къ :Есо Преосвященству и просить н а (то■ Позволенія, понеже не по мнимому таковыхъ дѣвицъ наслѣдій), Но Но усмотрѣнію Его Преосвященствомъ до-■ ТЛ Й Я ІПлОІ ' Л ’ 'Лт ... і і .. ст9д н щ а* въ. священиый динъ, орутъ производимы, а выдававъ за таковыхъ, кои будутъ жениться не въ на-■ дёждѣ священства, остается въ ихъ произволеніи*. х)і. і  / А . Г .(> . ) , О, і >'■ . .') и. ЛДОІІИ'О: <*У О - ' ) : ’й•) »Указ. Книга*, т. 1, стр. 459— 460. ..і:.1



Вслѣдствіе такого указа Кіевской духовной консисторіи, въ 1772 году, отъ 19 августа, данъ былъ изъ той же консисторіи, на имя Миргородскаго духовнаго Правленія, указъ слѣдующаго содержанія: „Кіевская духовная кон­систорія приказали: чтобы священно и церковно-служи­тели Кіевской епархіи высылали-бы дѣтей своихъ свыше 10 лѣтъ въ Кіевскую академію, а ниже этого возраста учили бы въ домахъ читать, писать и, по возможности) пѣть и неукоснительно представляли-бы вѣдомости о томъ, сколько въ Кіевской епархіи находится сыновъОІЙЙйбХѴ О'П12ЮД \/Н .Ш.священно и церковно-служительскихъ 10 лѣтъ, свыше этого возраста (не женившихся) и ниже". Въ 1776снова послѣдовалъ указъ духовной консисторій, на имя МГ-.: і О .  ДЙ.ЖОТККѴТ'Л-
ду, отъ'29 іюля, за №изъскаго- духовнаго Правленія, представляющій' буквальноеі.Ч .8 ТѴ [ ГЙ 5 • ЪШ Г0ЛІ9ТЕ(ЖЙ2 йсходство съ приведеннымъ указомъ отъ 19 августа 1772года. 2)— Отъ 31 марта 1778 года,’ за № 254, изъ Пе- рея'елавйкой духовной консисторіи, на имя Миргород- скаіго духовнаго Правленія, послѣдовалъ указъ такого со­держанія: „господинъ Йларіонъ, епископъ Переяславскій и Бориснольскій, архйпастирь нашъ, усмотри изъ дѣлъ, іе разнаго звайя люди, не навыкшіеученію інко женились, мимо в . духовныяВласти, на священническихъ дочеряхъ и являются къ по-ХВТІ ЙКНР7 Д?ХНЧуаП Ч ЙОЯОЯЭІЛ НШЭКВЯД Кй ноя лученію священиических'ь и діаконскихъ чиновъ, сего-УК кто лдот 6Ту I аж аирт кВ , іі!*) „Указ. К нига-, т. I , стр. 486* - ; '2)- *Укав. Книга'"-, т. I I , стр. 7.Съ 1770 —1776 г. на Переяславской каѳедрѣ епископ- ствовалъ Іовъ Базилевичъ. Онъ открылъ при этой семи­наріи классъ философіи въ 1774 году. Къ сожалѣнію, мы не знаемъ его указовъ, въ которыхъ выразплАгт, би его забота объ образованіи дѣтей духовенства ПерС ской епархіи. ' 1 - л й ' ^



-  950 -марта 16 дня Духовной Консисторіи изволилъ повелѣть, предложить во всѣ духовныя правленія указами, дабысвященники отселѣ впредь таковыхъ дочерей, чрезъ ~“__________  .................__________ « ко­ихъ питаютъ стахъ или5.0 5Ѣ надеждою имѣть зятей на своихъ мѣ- другихъ приходахъ священнослужителями, безъ вѣдома и дозволенія Архипастырьскаго, отнюдь за дьяч­ковъ и ни за кого другаго, особливо же— за людей не­учительныхъ,— не выдавали-бы; о чемъ и опубликовать повелѣть соизволилъ". Отъ 23 апрѣля 1778 года, за № 349, изъ той же Переяславской консисторіи, на имя Миргородскаго духовнаго Правленія, данъ былъ указъ слѣдующаго содержанія: „ представить во всевозможной скорости самообстоятельнѣйшій списокъ,— сколько како­го пола лѣтъ, здравія и ученія у кого изъ священно и церковно-служителей? гдѣ оные по ученію и другимъ обстоятельствамъ находятся"? 8) Въ томъ же 1778 году, отъ 12 іюля, за № 502, . изъ Переяславской консисторіи послѣдовалъ такой указъ: „ Преосвященный Иларіонъ из­волилъ немедлѣть послать указы, дабы въ силу преж­нихъ'указовъ, отпущенные на вакацію въ домы ученики й вновь достигшіе къ ученію священно и церковно-слу­жительскія дѣти, нё принимая отъ отцовъ ихъ никакого извиненія, представлены были въ семинарію слѣдующа­го сентября, не далѣе первыхъ чиселъ, неотмѣнно и тѣ, кои въ академіи Кіевской и другихъ училищахъ продол­жали до сего ученіе" 3). Въ томъ же 1778 году, отъ 27 * 2 3!) „Указ. Книга", т. II , стр. 32 (на оборотѣ).2) „Указ. Книга", т. I I , стр. 33. Эта новая перепись дѣтей, духовенства понадобилась консисторіи,, вѣроятно, вслѣдствіе того, что въ 1777 году къ Переяславской епархіи было отчислено, по Высочайшему повелѣнію, изъ Кіевской епархіи 126 церквей ( ‘ Свѣд. р ІІодт. Пер. Епар." стр. 69).3) „Укаг. Книга", т. I I ,  стр. 36. ,,



сентября, за № .628, изъ Переяславской консисторіи по­слѣдовалъ указъ такого содержанія: „Преосвященный Иларіонъ, епископъ Переяславскій и Бориспольскій, ус­мотрѣвъ изъ ставленическихъ дѣлъ, что изъ новоприбав­ленныхъ изъ Кіевской епархіи въ сіьо епархію мѣстъ, многіе, въ школахъ не обучавшіеся, а къ тому же и безъ вѣдома архипастырскаго женились и презентуемы быва­ютъ въ производство во священники, діаконы и. другіе духовные чины, чѣмъ ученые, кои должна быть предпо­читаемы, а остаются предъ ними унаслѣждевными тѣхъ мѣстъ, повелѣть соизволилъ: дабы неучившихся и безъ вѣдома своей власти женившихся. священно и церковно­служительскихъ дѣтей не представливано. было впредь во ставленники" 1).— Въ томъ же 1778 году, отъ 27 но­ября, стараніями Евгенія Булгарпса, Архіепископа Сдо- венскаго и Херсонскаго (съ 9 сенг. 1775 г. по 5 мая 1779 года), имѣвшаго свое мѣстопребываніе въ Полтав­скомъ Крестовоздвиженскомъ монастырѣ (до 1781 года), была учреждена въ Полтавѣ, такъ называемая, „Словен­ская семинарія". Въ семинаріи этой получили свое пер­воначальное образованіе такіе наши знаменитые Полтав­цы, какъ Максимовичъ, Гнѣдичъ, нашъ народный мало россійскій поэтъ Котляревскій и др. Семинарія эта, нель­зя отвергать этого, имѣла громадное образовательное зна­ченіе для дѣтей всѣхъ слоевъ современнаго ей Полтав­скаго общества. При самомъ открытіи „Словенской се­минаріи", данъ былъ Евгеніемъ Булгарисомъ указъ та­кого содержанія: „долгъ нашъ о наставленіи въ свобод­ныхъ наукахъ епархіи нашея юношества долженствуетъ занять мѣсто между самыми первыми нашего сана по­печеніями. А  какъ мы разными другими, по пастырско­х) „Указ. Книга", т. II , стр. 39.



му званію нашему, обременены дѣлами, то и положили1 П* ‘  ̂ ’Т ,ч 4 УЦТі- У*й&мѣреш'ё пбручйть’ 6 тбйъ попеченіе достойному и спо- ёобнойу человѣку, который въ сію должность вступивъ, 'по наіпёйгу’-насйюлё’пій и преХписанпо, направлялъ бы6ё добропорядочноі:й былъ бы начальникъ и надзиратель «адъ всѣми пашей епархіи учителями..., Лаковыхъ же Свойствъ и качествъ усмотрѣнъ нами пречестпый іеромо­нахъ Никифоръ Ѳеотойи.... коему мы означенную дол­жность и препоручаемъ. Того ра'дй сіе всѣмъ и каждо­м у всея нашея епархіи прёсутсіѣуіощймъ въ духов­ныхъ правленіяхъ и въ вѣдомствѣ оныхъ находящимся сМщёнгго й цеф'Ковно-сл^жителямъ, такогкдё настоятелямъ Монастырскимъ и въ вѣдомствѣ йкъ сбіТоящимъ свяіДеп- по-монашеСтвуіощиМъ. равнымъ образомъ всему 'въ епар­хій найея находящемуся двбрянЬтву, шляхетству и граж­данству извѣстно да будетъ, дабы гдѣ только училище свободныхъ науКъ учреждёно или учрёждйться имѣетъ, вездѣ его іером. Ѳеотоки за начальника Признавали, во всемъ, къ наукамъ относящемся, отъ него совѣта тре­бовали, его въ томъ наставленіямъ и новелѣніямъ пови­новались, собственно какъ бы нашимък ‘1). Сама „Сло­венская семинарія", по мысли ея основателя, должна>ТШбыла быть й быіа, по крайней мѣрѣ на первыхъ лб- рахъ ёя существованія, „всесословнымъ заведеніемъ свободныхъ наукъ" 2),— что одно много уже отличало ее отъ другихъ семинарій того времени. Отъ 11 ію-х) „Древняя и Новая Россія4,, 1876 года, № 3, стр. 219, статья А . Лебедева,— „Евгеній Б.улгарисъ, Арх. Словенскій и Херсонскій".а) „Х ер . Епар. Вѣд." 18?5 : г ., № 12. Довольно стран­нымъ можетъ показаться, отчего рто Евгеній Булгарисъ ни при открытіи своей семинаріи, ни въ дальнѣйшее вре­мя, на сколько1 извѣстно, ни слова не говоритъ объ обя­зательности обученія въ семинаріи дѣтей подвѣдомствен- .ео .е . л . о .я ■ I



—  958 --  * б в  -ля 1780 года, за № 233, изъ Переяславской консис- торіи 'прослѣдовалъ укШь ‘ такого содержанія: -„преосвя­щенный Иларіонъ, епископъ Переяславскій й Борие- нбльскій, архипастырь нашъ, усмЬтря, что нѣкоторые Священники гораздо прежде обыкновеннаго въ семинаріи окончанія годичнаго ученія являются и присылаютъ за дѣтьми, стужательно прося, пе̂  предразсуждая вЪ точно­сти, каковы съ того дѣтямъ ихъ, безпрестанно отъ уче­нія удаляемымъ, упущенія, а самимъ имъ въ награжде­ніи Потеряннаго (если кто по долгу родительскому ра- дитъ о томъ) излишніе убытки-, изволилъ повелѣть: по­слать указы во всѣ духовныя правленія, коими предпи­сать, чтобы священники и церковно-причетники За дѣть­ми своими, обучающимися въ семинаріи, для взятія ихъ на вакаціи въ дома, отъ сего времени ранѣе Петрова дня, то есть, не дождавшись іюня послѣднихъ чиселъ  ̂не присылали; яко прежде того ни по кіайгімъ ре'зогіамъ и прозьбамъ они отпускаемы не будутъ, а затѣмѣ и въ семинарію гіредставляли-бы не позаіе, какъ Сентября на 15 число неотмѣпно со всѣхъ мѣстъ, не отваживаясыюла- гать извиненіе ни далекостью разстоянія, ни недостаткаминаго ему духовенства и не сулитъ своему духовенству,—- какъ то было тогда въ обыкновеніи,— всѣхъ возможныхъ каръ, если дѣти его отъ такого-то и до такого-то воз­раста не будутъ представлены къ извѣстному чиСлу въ школу.,.. Но на это мы должны; замѣтить слѣдующее: Евгеній Булгарисъ былъ однимъ изъ образованнѣіщшхъ людей своего времени, его взгляды на науку и образо­ваніе сложились совершенно подъ чуждыми большинства современнаго ему Русскаго духовенства воздѣйствіями. Эго былъ въ полномъ смыС.Лѣ егійскопъ— философъ, другъ Вольтера и Фридриха Великаго— и едва-Ли онъ въ Дан­номъ случаѣ могъ поступить иначе!....; Да онъ едйа-ли могъ и знать хорошо современное ему Русское духовен­ство и его взгляды-на образованіе и науку'....



каковыми-либо, яко ничто и принято не будетъ, но всякъ изъ отцовъ подвергнется штрафу безъ всякаго уваженія“ *). Въ 1785 году, отъ 19 августу, за № 247, изъ Кіевской духовной консисторіи, на имя Хорольскаго духовнаго Правленія, былъ посланъ такой указъ, разосланный Х о- рольскимъ духовнымъ Правленіемъ подвѣдомственнымъ причіамъ: „П о указу Ея Императорскаго Величества Са­модержицы Всероссійскія изъ духовнаго Хорольскаго Правленія священникамъ Бѣлоцерковскимъ Іоанну (Гри­горовичу) и Алексѣю (Яновскому). Сего августа 15 чис­ла указомъ Ея Императорскаго Величества изъ Кіевской, духовной консисторіи сему духовному правленію пред­писано: сего де августа 7 дня св. правительствующаго синода членъ, преосвященный Вамуилъ, митрополитъ К і­евскій и Галицкій, опредѣлилъ: въ Переяславскомъ Воз­несенскомъ монастырѣ быть классамъ ученія— 1-му низ­шему грамматическому, 2-му вышшеыу грамматическому, 3-му піитическому. Очемъ для вѣдома сему -духовному правленію дано знать и дабы всѣ подвѣдомые сему прав­ленію священно и церковпо-служители о учрежденіи та­ковыхъ классовъ и объ отсылкѣ, кто пожелаетъ, въ тѣ классы своихъ дѣтей, ко ученію, вѣдали. О семъ ивамъ, по опредѣленію Хорольскаго духовнаго Правленія, симъ Ея Императорскаго Величества указомъ и предлагается. 1785 года августа 19 дня. Протопопъ Григоріи Засядь­ко. Намѣстникъ Левъ Антоновскій. Іерей Никита Савѣн- скій.“ * 2).— Въ 1786 году, отъ 3 декабря, за № 275, изъх) „Указ. Книга”, т. I I ,  стр. 79.2) Указ. Книга", т. I I , стр. 122. Не забудемъ, что въ этомъ году, по Высочайшему повелѣнію, была упраздне­на Переяславская семииарія, какъ самостоятельная, и была сдѣлана викаріатствомъ Кіевскимъ (II. О. 3 . т. X V I I , № 16173 и 16174); вмѣстѣ съ тѣмъ и семинарія въ Не-
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955 —Кіевской духовной консисторіи Хоррльекому духовному Правленію былъ данъ указъ такого содержанія: „строго предписывается съ полученія сего, дабы въ Хорольское духовное Правленіе были высланы немедленно же свя­щенно и церковно - служительскіе дѣти безграмотные, малограмотные, или же по своевольству убѣгающіе уче­нія школьнаго, для опредѣленія ихъ, въ сторожа сего.,ду­ховнаго Правленія, понеже польза отъ таковыхъ въ ду­ховныхъ чинахъ ни въ коемъ резонѣ не усматривается*. Отъ 30 апрѣля 1787 года, за № 230, былъ данъ изъ Кіевской духовной консцроріи указъ, которымъ повелѣ- валось: „вмѣнить въ обязанность священно и церковно­служителямъ Кіевскія епархіи въ, сочиняемыхъ ими о священно и церковно-служителяхъ вѣдомостяхъ неукос­нительно обозначать, сколько у кого сыновъ, какихъ лѣтъ, учатся-ли школьному ученію, и чему учатся,—  понеже въ семъ надобность не, малая настоитъ". 2) Отъ 9-го іюля 1790 года, за № 175, изъ Кіевской духовной консисторіи, на. имя Хорольскаго духовнаго Правленія съ присутствующими, былъ данъ указъ, представляющій буквальное, повтореніе „Ордера", даннаго изъ Миргород-реяславѣ, какъ видно изъ этого указа и какъ можно ви­дѣть изъ указа Кіевской духовной консисторіи отъ 11-го ноября 1797 года, приведеннаго намщ щаже* остадаер неполная: въ ней съ 1785 и по 17,97 г. не было „выс- шихъ классовъ ученія", („<3«'ѣд. о Лбіт. Переясл. епарх' “ Полт. 1867 г., стр. 71, примѣч. 86).9 „Указ. Книга"; т. I I , стр 131. Сторожа духовныхъ Правленій въ прошлое столѣтіе получали : весьма неза­видное содержаніе. Такъ изъ указа Кіевской духовной консисторіи1 отъ 31 октября 1786 года („Укаіз Книга", т. И ; стр. 135) мы знаемъ, что ' сторожу и двумъ при­ставамъ при духовныхъ правленіяхъ полагается въ годъ 15 рублей.2) „Указ. Книга", т. И , стр. 159. . ,,



скаго Дух. ііравлбнія подвѣдомственнымъ принтамъ, отъ 10 іюля 1771 і'ода. !) Отъ 11 ноября 1797 года, по рас­поряженію митрополита Кіевскаго и Галицкаго Іёроѳея (Малицкаго— 179В— 1799), данъ былъ указъ, на имя Ое- реяславекбй консисторіи, слѣдующаго содержанія: „А к а­деміи префекту, равно 'й всѣмъ безтизъятно студентамъ и ученикамъ оной свяіцепнослуліительскимъ дѣтямъ по- воучреждепиой ПереяеЛай'сКНй епархіи Подтвердить стро­жайше, Чгобы они, не пробѣ безвременно увольненія отъ ученія, продолжали оное до окончанія Непремѣнно, а какъ изъ просьбъ ихъ видѣть можно, чТо нѣкоторые изъ нихъ къ безвременному отъ такого ученія увольненію просятся, по резону отшествія изъ Кіевской въ Перея­славскую епархію тѣхъ мѣстъ, откуда они вступили въ ученіе, и посему будто бы отъ ученія въ Кіевской ака­деміи они изъяты, каковое мнѣніе даетъ имъ способъ къ развратнымъ мыслямъ, уклонности отъ ученія и нера­дѣнію объ ономъ, не разсуждая, что Переяславская епар­хія, яко коадъюторская, состоитъ въ главномъ началь­ствѣ его Высокопреосвященства, и что въ Переяславской семинаріи высшихъ классовъ ученія, а таКже и препо­даванія другихъ языковъ нѣтъ, слѣдственно, хотя бы кто изъ нихъ подъ видомъ желанія продолжать въ той семи­наріи ученіе и имѣлъ намѣреніе увольняться Отъ акаде -̂ міи, то таково намѣреніе будетъ тщетно и вмѣсто мни­маго ученія позабудетъ и то, чему въ академіи обучался съ потеряніемъ невозвратно употребленнаго на то кошту и времени; для того всѣмъ тѣмъ студентамъ и учени­камъ внушать, что ежели кто изъ нихъ станетъ безвре­менно, къ одному отвлеченію только отъ ученія пода­вать просьбы о увольненіи отъ онаго, то будетъ наказанъ *)*) „Указ. Книга", т. I I , стр. 162.



безъ всякаго послабленія, ’) Отъ 8 февраля 1799 года изъ Черниговской духовной консисторіи, на имя Хороль- скаго духовнаго Правленія, данъ былъ указъ слѣдующа- щаго содержанія: „отнынѣ повелѣваемъ на.будущее вре­мя, дабы то или другое лицо, пожелавшее занять мѣсто священно или церковно-служитедя при томъ или другомъ приходѣ, подавало бы прошеніе епархіальной власти лично отъ себя непремѣнно съ представленіемъ докумен­товъ объ окончаніи семинарскаго или. щкольиаго ученія и съ одобрительнымъ отзывомъ о своемъ, поведеніи отъ мѣстнаго благочиннаго и отъ мѣстнаго, же духовнаго Правленія". 2) Въ 1800 году, отъ 22 апрѣля, на имя Х о- рольскаго духовнаго Правленія, былъ данъ указъ изъ Переяславской духовной консисторіи слѣдующаго содер­жанія: „вмѣняется въ непремѣнную обязанность причет­никамъ учить своихъ дѣтей Русской .грамртф,: не исклю­чая и женскаго пола, подъ, опасеніемъ, что совершенно безграмотныя дѣти мужескаго пода будутъ отданы въ военную команду, а женскаго— увольнены въ.свѣтское званіе. 3).ш і.
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Что такое царская коронація?
. /Царское вѣнчаніе й мѵропомазаніе было установлено самимъ Богомъ еще въ ветхозавѣтной церкви. Царь Да­видъ, по повелѣнію Божію, былъ помазанъ на царство сначала въ Виѳлеемѣ, а потомъ во второй разъ— въ Хевронѣ, куда для утвержденія царства собраны были всѣ старѣйшины народа израильскаго. Подобнымъ обра­зомъ и у насъ, въ первопрестольной столицѣ Россіи— въ Москвѣ, собираются избранные отъ всѣхъ сословій государства русскаго, собираются знатнѣйшіе святители наши, и здѣсь, въ сердцѣ Россіи, въ соборномъ храмѣ Успенія ІІр. Богородицы, среди завѣтныхъ святынь рус­ской земли, совершается священное коронованіе богоиз­браннаго защитника церкви и отца отечества. Вотъ какъ совершается это великое священнодѣйствіе.При вступленіи ихъ Величествъ въ Успенскій соборъ, пѣвчіе поютъ псаломъ: Милость и судъ воспою Тебѣ, 

Господи... Между тѣмъ Государь^ Императоръ и Госуда­рыня Императрица прикладываются къ мѣстнымъ ико­намъ и потомъ, взойдя на тронъ, садятся. Тогда первен­ствующій митрополитъ, по древнему обычаю, приглаша­етъ Его Величество въ слухъ всѣхъ подданыхъ исповѣ­дать православно-каѳолическую вѣру: „како вѣруеши?" Государь встаетъ и громко произноситъ символъ вѣры.-1- „ Благодать пресвятаго Духа да будетъ съ Тобою", гово­ритъ Ему митрополитъ. Вслѣдъ затѣмъ протодіаконѣ воз­глашаетъ обычное начало: Благослови, Владыко! Митро­долитъ: Благословенно царство ., и поется: Царю небвс-
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пый... Слѣдуетъ великая эктенія, въ которой св. Цер­ковь отъ лица всѣхъ вѣрноподданныхъ испрашиваетъ у Царя царствующихъ и Господа господствующихъ бла­гословенія небеснаго на главу Царя земнаго, и всѣхъ даровъ Духа Божія, благопотребныхъ для Него въ пред­стоящемъ великомъ служеніи царскомъ; она проситъ Ему премудрости и силы, благопоспѣшевія во всемъ и дол­годенствія, чтобы услышалъ Его Господь въ день печа­ли, и защитилъ Его, чтобы ниспослалъ Ему помощь Свою, и заступилъ Его, чтобы неподкупны были суды Его, чтобы грозно было оружіе Его врагамъ отечества и пали подъ ноги Его всѣ враги и сопостаты... Послѣ эктеніи поется тропарь: Спаси, Господи, люди Твоя... и читается паримія изъ книги пророка Исаіи, въ которой изображается попеченіе Божіе о народѣ израильскомъ; особенно умилительны слова Господа: еда забудетъ же­
на отроча свое, еже не помиловати исчадія чрева сво­
его? аще же и забудетъ сихъ жена, по Азъ не забуду 
тебе! Се на рукахъ Моихъ написахъ грады твоя и пре­
до Мною еси присно... Клятвенно увѣряетъ Господь, что избранный народъ будетъ красоваться своими чадами какъ невѣста, и всѣ враги его будутъ уничтожены. По­слѣ сей париміи возглашается прокименъ: Господи, си­
лою Твоею возвеселится Царь..* и читается апостолъ, въ которомъ св. Павелъ учитъ о повиновеніи властямъ пре­держащимъ, о томъ, что власть происходитъ отъ Бога, и потому всякій противляющійся власти противляется повелѣнію самаго Бога. За апостоломъ слѣдуетъ чтеніе евангелія, въ которомъ изъ устъ самаго Господа Іисуса слышится заповѣдь: воздадите Кесарева Кесареви. .—  Послѣ евангелія митрополиты подносятъ Государю Им­ператору царскую порфиру н Государь возлагаетъ на себя оную при ихъ содѣйствіи, при чемъ первенствующій



митрополитъ произноситъ: во имя Отца и Сына и св. 
Духами аминь. Протодіаконъ возглашаетъ: Господу помо­
лимся /^ Х о р ъ  отъ лица всей церкви поетъ: Господи по­
милуй! Тогда Его Величество; преклоняетъ главу, а пер­венствующій митрополитъ, осѣнивъ ее крестнымъ знаме­ніемъ, возлагаетъ ;на нее крестообразно руки и читаетъ молитву, въ которой проситъ Господа, дабы удостоилъ своего вѣрнаго раба. Государя напіѳго,, священнаго ми­ропомазанія подобно Давиду, который пріялъ помазаніе отъ Самуила пророка, дабы облекъ Его своею силою бо1- жественною. для великаго подвига царствованія, Дабы явился, Онъ твердимъ хранителемъ догматовъ вѣры пра­вославной и, совершивъ свое царское служеніе на зем­лѣ, удостоился быть наслѣдникомъ небеснаго царства. Послѣ сей молитвы всѣ вѣрноподданные преклоняютъ главу и- устами нервосвятитѳля молятся за; споегО воз­любленнаго Государя. Вслѣдъ затѣмъ митрополитъ пода­етъ Государю Императору корону и ОнЪ возлагаетъ ее на овою. главу, а митрополитъ произноситъ: во имя Отца 
и- Оыт и святаго Духа, ампнь. Потомъ первосвятитель говоритъ Его Величеству „Благочестивѣйшій Самодер­жавнѣйшій Императоръ Всероссійскій, видимое сіе и ве­щественное главы Твоея украшеніе явный образъ есть, яко Тебѣ, главу Всероссійскаго народа, вѣнчаетъ неви­димо Царь славы Христосъ благословеніемъ своимъ бла- гостышшмъ, ■ утверждая Тебѣ владычественную и. вер­ховную власть надъ людьми своими'*. Подобнымъ же об­разомъ митрополитъ вручаетъ Его Величеству— въ дес­ницу гікипетръ, а въ шуйцу державу, объясняя, что они служатъ видимымъ знакомъ данной Ему отъ Бога влас­ти самодержавной. Облеченный во всѣ знаки царскаго достоинства. Государь сацится на своемъ царскомъ пре­столѣ. Вскорѣ потомъ Онъ приглашаетъ къ себѣ свою



~  т  -Августѣйшую супругу; Она подходитъ и становится предъ Нимъ на колѣна; Государь снимаетъ съ себя корону, касается ею главы Государыни и снова возлагаетъ ее на свою главу. Въ это время подносятъ меньшую корону, которую Государь и возлагаетъ на главу Императрицы; подаютъ порфиру и брилліантовую цѣпь, Онъ то и дру­гое возлагаетъ на свою Августѣйшую супругу, послѣ чего она встаетъ и отходитъ на свой престолъ. Слѣду­етъ провозглашеніе многолѣтія, при чемъ бываетъ во всей столицѣ звонъ и раздается 101 пушечный выстрѣлъ. Митрополиты поздравляютъ Ихъ Величества троекрат­нымъ поклономъ, несходя съ своихъ мѣстъ. Наконецъ звонъ умолкаетъ, стихаетъ пальба. Самодержецъ Всерос­сійскій, Богомъ вѣнчанный Государь нашъ отдаетъ ски­петръ и державу ближайшимъ сановникамъ и одинъ за всѣхъ преклоняетъ колѣна предъ Господомъ и вслухъ всѣхъ читаетъ умилительную молитву... Какъ трогатель­на эта молитва царская, въ которой Онъ смиренно бла­годаритъ Господа за Его нэизреченныя къ Нему мило­сти, и подобно древнему Соломону взываетъ: „да будетъ и Мнѣ присѣдящая престолу Твоему премудрость; пос- ли ю съ небесъ святыхъ Твоихъ, да разумѣю, что есть угодно предъ очами Твоими и что есть право въ запо- вѣдехъ Твоихъ!... Буди сердце Мое въ руку Твоею, еже вся устронти къ пользѣ врученныхъ Мнѣ людей и къ славѣ Твоей, яко да въ день суда Твоего непостыдно воздамъ Тебѣ слово®... Но окончаніи молитвы, Государь встаетъ, а вся церковь, всѣ вѣрные Его подданные въ свою очередь повергаются на колѣна предъ Господомъ и первоевятитѳль отъ лица всѣхъ произноситъ молитву— ту самую, которая ежегодно потомъ повторяется на мо­лебномъ пѣніи въ день восшествія на престолъ т. е. въ день воспоминанія коронаціи Государя. Такъ утверждает­



ся союзъ возлюбленнаго Царя съ Его вѣрными поддан­ными, утвёрждаетея молитвою Царя за подданныхъ и подданныхъ за Царя. Такъ еще болѣе скрѣпляются узы любви предъ лидемъ Божіимъ обѣтомъ взаимной любви, обѣтомъ царскаго служенія благу народа и послушанія подданныхъ своему Богомъ данному Государю... Остает­ся Богомъ избранному Самодержцу облечься силою Ду­ха Божія въ Священномъ мѵропомазаніи, и соединиться съ самимъ Господомъ въ таинствѣ св. причащенія, и сіе совершается: на божественной литургіи. Во время при­частнаго стиха два архіепископа идутъ къ трону Госу­даря и приглашаютъ его приблизиться къ царскимъ вра­тамъ; ГоСударь идетъ въ порфирѣ, тогда первенствующій митрополитъ берётъ сосудъ, омокаетъ сучецъ во св. мѵро и помазуетъ Его Величество нй челѣ, очахъ, ноздряхъ, устахъ, ушахъ, персахъ и рукахъ, говоря: печать дара 
Духа святаго; а второй митрополитъ отираетъ мѣста по­мазанія хлопчатою бумагою. Въ это время происходитъ звонъ и 101 выстрѣлъ. Государь отходитъ къ иконѣ Спа­сителя. Приближается Государыня и митрополитъ пома­зуетъ Е е  только на челы. Она отходитъ къ иконѣ Бого­матери. Тогда нервосвятитель вводитъ Помазанника Бо­жія чрезъ царскія врата во св. алтарь: здѣсь Государь дѣлаетъ поклоненіе св. престолу и пріемлетъ отъ руки митрополита св. причащеніе, особо тѣло и особо кровь Христову, какъ священнослужители. Государыня Импе­ратрица причащается въ царскихъ вратахъ, по обычаю.—  Мѵропомазаніе Государей нашихъ не есть восьмое, или какое либо новое таинство, но только высшая степень таинства мѵропомазанія, подобно тому, какъ архіерейство есть только высшая стенень таинства священства. Въ семъ таинствѣ христолюбивые цари наши воспріёмлютъ ту полноту даровъ Божіихъ/которая необходима для вы­



сочайшаго служенія царскаго; и мы, вѣрные ихъ под­данные, твердо вѣруемъ, что Духъ Господень осѣняетъ боговѣнчанную главу Помазанника Божія, Государя на­шего, подобно тому, какъ носился Онъ надъ главою ца­ря Давида отъ дне того, со дня помазанія его на цар­ство и потомъ (I Цар. 16, 13). (Изъ „Руководства для сельскихъ пастырей", 1882 г. № 25).
III.И 3 В Т> С Т І Я .

Иолооюенів о пошлинахъ съ имуществъ переходя­
щихъ безмездными способами.

(В ысочайше утверждено 15 іюня 1882 года).
I .  П о ст а н о в л ен ія  о б щ ій .1. Имущества переходящія отъ одного лица къ друго­му, какъ по наслѣдству (въ силу закона, духовнаго за­вѣщанія, или выморочнаго права), такъ равно по Всеми­лостивѣйшему пожалованію, дарственнымъ, рядпымъ и отдѣльнымъ записямъ и другимъ безмезднымъ актамъ, подлежатъ оплатѣ пошлиной, на основаніи нижеслѣдую­щихъ правилъ (стт. 2— 25).’ 2. Отъ платы пошлиной освобождаются:1) имущества цѣнность которыхъ не превышаетъ одной тысячи рублей;2) земли отведенныя въ надѣлъ лацамъ сельскаго со­стоянія, вмѣстѣ съ находящимися на сихъ земляхъ кре­стьянскими домами, хозяйственными строеніями и при­



надлежностями домашняго хозяйства крестьянъ, когда имущества сіи переходятъ къ лицамъ того же состоянія;3) имущества Поступающія въ пользу казны, благотво­рительныхъ, ученыхъ или учебныхъ учрежденій, церквей, монастырей и церковныхъ Принтовъ, и4) домашняя движимость (кромѣ капиталовъ), непри­носящая дохода и це- сос'тавлягоіцая предмета торговли или промысла лица оставившаго наслѣдство.3. Пошлина взимается въ слѣдующемъ количествѣ:1) съ имущества переходящаго отъ одного супруга къ другому, къ родственникамъ въ прямой нисходящей или восходящей линіи, усыновленнымъ дѣтямъ и къ супру­гамъ дѣтей— въ размѣрѣ одного процента;2) съ имущества переходящаго къ пасынкамъ и пад­черицамъ, братьямъ, и сестрамъ (какъ роднымъ, такъ еди­нокровнымъ и единоутробнымъ) и къ дѣтямъ умершихъ братьевъ и сестеръ— въ размѣрѣ четырехъ процентовъ;3) съ имущества переходящаго къ другимъ, кромѣ оз­наченныхъ въ пунктѣ 2, родственникамъ въ боковой ли­ніи третьей степени, а также къ родственникамъ четвер­той степени означенной линій г-въ; размѣрѣ шести про­
центовъ;4) съ имущества переходящаго къ лицамъ не имено­ваннымъ въ пунктахъ 1— 3,— въ размѣрѣ восьми про­
центовъ.4. Когда имущество переходитъ къ одному лицу въ собственность, а къ другому—івъ пожизненное владѣніе, то пошлина съ пожизненнаго владѣльца взимается въ по­ловинномъ размѣрѣ противъ опредѣленнаго статьей 3, а съ лица въ собственность котораго поступитъ сіе иму­щество по прекращеніи пожизненнаго владѣнія,— въ пол­номъ количествѣ.5. По имуществамъ , переходящимъ къ нѣсколькимъ ли-



цамъ одновременна, пошлина опредѣляется отдѣльно съ причитающейся каждому иръ нихъ доли. Части наслѣд­ства цѣна которыхъ, въ общей ихъ сложности, не пре­вышаетъ одной тысячи рублей па одно лицо освобожда­ются отъ платежа пошлины (ст. 2 и. 1).6. Въ составъ цѣны имущества подлежащаго оплатѣ пошлиной входитъ стоимость какъ всего наличнаго, такъ равно' долговыхъ и спорныхъ имуществъ. Но съ долго­выхъ претензій и спорныхъ имуществъ Потлива взыски­вается при полученіи наслѣдникомъ или пріобрѣтателемъ слѣдующихъ по симъ претензіямъ суммъ или состоявша­го въ спорѣ имущества. При этомъ, для обезпеченія по­ступленія пошлины, на долговыхъ документахъ дѣлается надлежащая 0 семъ надпись.7. Цѣна имущества съ которой взимается пошлина объявляется самйми наслѣдниками или душеприкащиками (буде таковые назначены) и лицами участвующими въ совершеніи акта о безмездномъ отчужденіи, причемъ цѣ­на эта пе можетъ быть ниже законной оцѣнки установ­ленной изданными на сей предметъ особыми Правилами.8. Изъ цѣны имущества подлежащаго оплатѣ пошли­ной исключаются суммы овпаченгіыя' въ статьяхъ 11 и 22 настоящаго положенія.9. Наблюденіе за поступленіемъ йошлины возлагается на казенныя палаты. Для этого всѣ правительственныя установленія (какъ судебныя, такъ и административныя) и должностныя лица, а равно городскія й земскія упра­вы. увѣдомляютъ казенную палату о сдѣлавшихся имъ’ извѣстными случаяхъ безмезднаго перехода имущества Подлежащаго оплатѣ пошлиной (етт. 1, 2 и 5). Судеб­ные' пристава, охраняющіе наслѣдства сообщаютъ вмѣстѣ съ означенными увѣдомленіями также1 и Свѣдѣнія о со­ставѣ наслѣдственныхъ имуществъ.

—  т  —



II. О ПОШЛИНАХЪ СЪ ИМУЩЕСТВЪ ПЕРЕХОДЯЩИХЪ ПО

НАСЛѢДСТВУ.10. Исчисленіе пошлины съ имуществъ переходящихъ по наслѣдству производится опредѣленными для сего должностными лицами вѣдомства Министерства Финан­совъ, дѣйствующими на основаніи правилъ, которыя имѣ­ютъ быть установлены въ законодательномъ порядкѣ. Впредь до назначенія таковыхъ должностныхъ лицъ по­шлины сіи исчисляются .согласно изданнымъ для того временнымъ правиламъ.11. Изъ цѣнности наслѣдства подлежатъ исключенію слѣдующія суммы:1) недоданныя: жалованье служащимъ и заработанная плата рабочимъ, а также вознагражденіе за медицинскую помощь, за уходъ во время предсмертной болѣзни лица оставившаго наслѣдство:2) расходы на погребеніе сего лица;8) казенные, городскіе, земскіе и общественные сборы, съ накопившимися въ нихъ по день открытія наслѣдства недоимками;4) долги обезпеченные, согласно уставамъ кредитныхъ учрежденій, а также обезпеченые залогомъ, или закла­домъ,— въ размѣрѣ неуплаченной, по день открытія на­слѣдства, капитальной суммы съ наросшими на нее про­центами;5) долги по векселямъ и другимъ обязательствамъ ли­ца оставившаго наслѣдство. Долги по обязательствамъ, писаннымъ на имя наслѣдника, подлежатъ исключитель­но въ томъ только случаѣ, когда время составленія до­кумента и вдѣланная на немъ подпись засвидѣтельство­ваны установленнымъ порядкомъ по крайней мѣрѣ затри мѣсяца до открытія' нцсл$д,ства; долги, же по докумен­



тамъ не засвидѣтельствованнымъ симъ порядкомъ, ц рав­но удостовѣряемые только сдѣланнымъ въ духовномъ за- вѣщаніи признаніемъ умершаго, не подлежатъ исключе­нію, и6) долги которые будутъ удостовѣрены торговыми кни­гами, веденными въ надлежащемъ порядкѣ.12. Когда духовнымъ завѣщаніемъ возложена на на­слѣдниковъ обязанность произвести другимъ лидамъ де­нежныя выдачи, превышающія тысячу рублей на одно лицо (ст. 2, п. 1 и 5), то наслѣдники уплачиваютъ всю причитающуюся съ наслѣдственнаго имущества пошлину и затѣмъ имѣютъ право удержать слѣдующія съ озна­ченныхъ лидъ части внесенной пошлины изъ производи­мыхъ имъ выдачъ.13. Наслѣдники или душеприкащики, по принадлеж­ности, обязаны внести причитающуюся съ наслѣдства пошлину въ теченіе одного мѣсяца со дня объявленія имъ постановленія, которымъ опредѣлено количество оной. Пошлина невне'сенная въ означенный срокъ взыскивает­ся, по требованію казенной палаты, полиціей, съ начи­сленіемъ пени по одному проценту въ мѣсяцъ со всей неуплаченной суммы.14. Въ случаѣ просьбы наслѣдниковъ или душеприка- щиковъ объ отсрочкѣ или разсрочкѣ взноса причитаю­щейся съ наслѣдства пошлины, испрашиваемая льгота предоставляется имъ подъ условіемъ платежа въ пользу казны, сверхъ пошлины, по полупроценту въ мѣсяцъ съ неуплаченной суммы, причемъ принимаются мѣры къ обезпеченію казеннаго взысканія до полнаго удовлетво­ренія онаго. По недвижимымъ имѣніямъ отсрочка или разсрочка дается на срокъ не свыше трехъ лѣтъ и при­томъ съ тѣмъ чтобы взносъ разсроченной суммы. произ­водился ежегодно по равнымъ частямъ. По движимому



имуществу означенныя льготы не могутъ болѣе одного года.15. Судебныя установленія посткногіляютъ опредѣленія о вводѣ наслѣдниковъ во владѣніе дошедшимъ къ йийънедвижимымъ имуществомъ и о передачѣ имъ охранен­ной недвижимости, а равгіо выдаютъ симъ лицамъ духов­ныя завѣщанія, съ надписью объ утвержденіи оныхъ, не прежде какъ по взносѣ всей причитающейся казнѣ пош­лины или по обезпеченіи ея уплаты установленнымъ по­рядкомъ. '{ кя,пп>' ГЕ'-'‘ВП от л<? ;; • •“  А16. Правительственныя установленія (какъ судебныя, такъ и административныя), земскія и общественныя учреж­денія и должностныя лица, а также учрежденія, обязаны, при совершеніи актовъ о наслѣдственномъ имуществѣ, 4равно какъ при передачѣ состоящихъ въ вѣдѣній ихъ капиталовъ или Другаго Имущества, Удерживать изъ оныхъ Слѣдующую казнѣ пошлину, если послѣдняя не уплачена ■ или не обезпечена наслѣдниками. Удержанныя на сихъоснованіяхъ деньги, означенныя установленія и лица передаютъ въ казначейства, Но принадлежности.17. ІіСіи послѣ опредѣленія количества пошлины ока­жется, что къ наслѣднику переходитъ Такое имущество которое первоначально не чиелилбСь въ Составѣ наслѣд­ства и потому осталось неоплаченнымъ пошлиной, то сія послѣдняя взимается съ уііомяпутаго имущества на об­щемъ основаній.18. Когда наслѣдованное имущество будетъ присуж­дено не тому лицу, которое вйес’яо слѣдовавшую Съ онаГо пошлину полностію, или когда въ правахъ наслѣдованія Къ этому имуществу будутъ, независимо отъ сего лица, утверждены также и другія, то въ первомъ слУчйѣ вСя внесенная сумма, а во второмъ^—излишне . уплачёйййя часть оной, возвращаются піу принадлежности. Просьбы о



сёмъ приносятся подлежащей казённой палатѣ въ і'ёче-ніе двухъ лѣтъ со дня вступленій’ судебнаго опредѣленіявъ Законную силу.19 Возбужденія всякаго рода дѣлъ по нарушеніямъ постановленій сего положенія ограничиваются десяти­лѣтнею давностію.20. Съ принадлежащихъ иностранцамъ имуществъ и капиталовъ находящихся въ Россіи и переходящихъ нонаслѣдству, какъ къ россійскимъ подданнымъ, такъ икъ иностранцамъ, пошлина взимается согласно прави­ламъ настоящаго положенія. По имущество оставшееся послѣ подданнаго такого государства въ которомъ не взи­мается налогъ съ наслѣдствъ остающихся послѣ русскихъ подданныхъ,— не подлежитъ обложенію.
Примѣчаніе; Если при передачѣ имущества степень родства между оставившимъ наслѣдство И его наслѣдни­ками опредѣлена, то Пошлина взыскивается въ указан­номъ статьею 3 размѣрѣ; въ противномъ случаѣ пошли­на взыскивается въ размѣрѣ восьми процентовъ, причемъ соотвѣтственная часть оной подлежитъ возвращенію, йакъ скоро будетъ доказано что получившее наслѣдство лицо подлежало, на основаніи статьи 3-й низшему размѣру обложенія. III.III. О ПОШЛИНАХЪ ОЪ ИМУЩЕСТВЪ ПЕРЕХОДЯЩИХЪ ПО

В сем и л о сти в ѣ й ш ем у , п о ж а л о в а н ію , д а р с т в е н н ы м ъ ,

РЯДНЫМЪ И ОТДѢЛЬНЫМЪ ЗАПИСЯМЪ или но другимъ 
-  бЕЗМЕЗДНЫМЪ АКТАМЪ.

21. Пошлина съ имуществъ Всемилостивѣйше пожа­лованныхъ или переходящихъ по дарственнымъ, ряднымъ
"Ніи-1 щоііо і  «га ц отдѣльнымъ .ДІШ>записямъ. или по другимъ ІНЫМЪ



актамъ, взимается, согласно правиламъ изложеннымъ въ статьяхъ 1—9, 13, 19 и 20 сего положенія, съ соблю­деніемъ притомъ нижеслѣдующихъ особыхъ постановле­ній (ст, 22— 25).23. Изъ цѣнности имуществъ , переходящихъ уназан- ными въ статьѣ 21 способами исключаются долги преж­няго владѣльца имуществами этими обезпеченные.23. Пошлина съ имуществъ Всемилостивѣйше пожа­лованныхъ уплачивается до сдачи онныхъ по принад­лежности. ,24. Пошлина съ имуществъ переходящихъ по крЪ- постнымъ актамъ взимается при ихъ утвержденіи, а съ пріобрѣтаемыхъ по актамъ нотаріальнымъ— при совер­шеніи оныхъ и отсылается въ казначейства, съ увѣдом­леніемъ въ то же время подлежащихъ казенныхъ палатъ.25. Уничтоженіе дарственнаго акта (Св. Зак. т. X ,  ч. I ,  стт. 974— 976), а равно возвращеніе дара (ст. 977), не даютъ права на обратное полученіе уплаченной по оно­му пошлины, но она возвращается въ случаѣ предусмот­рѣнномъ статьей 973 законовъ гражданскихъ.
— Въ „Московскихъ Вѣдомостяхъ" пишутъ: Правитель­ство намѣрено, какъ говорятъ, учредить церковно-при­

ходскія училища. Предполагается при этомъ ассигновать изъ Государственнаго казначейства сумму на вознаграж­деніе священно-служителей съ тѣмъ, чтобъ они препо­давали всѣ учебные предметы въ церковно-приходскихъ училищахъ. Нельзя не сочувствовать этой мѣрѣ. Предо­ставленіе сельскихъ школъ духовенетяу есть самое прос­тое, естественное и правильное разрѣшеніе великой за­дачи начальнаго народнаго образованія. Въ Россіи чис­



лится свыше 40,000 церквей и монастырей и при нихъ состоитъ свящепно-служителей, окончившихъ курсъ въ духовныхк семинаріяхъ (іереевъ и діаконовъ), до 70,000 лицъ. Такимъ образомъ, правительство можетъ сразу от­крыть десятки тысячъ народныхъ школъ и поставить надъ-! ними десятки тысячъ вполнѣ. готовыхъ учителей, котррые, конечно, будутъ въ состояніи обучать деревен­скихъ дѣтей Закону Божію, грамотѣ, письму и счету, и которые не отучатъ, цо пріучатъ ихъ къ Церкви.шншэікеіиЗ отвяэш ш зц .нцяоэидяТ .о 'намочд ново-оа-.іяііоіхца д ы у іт э ь э М. ачщвнрща»:-шос]подо-,мт т а г а ш— Въ „М оск. Вѣ д.“ читаемъ: „Министръ внутреннихъ Дѣлъ, въ видахъ установленія на будущее время болѣе правильнаго наблюденія за разносною торговлей книгами, брошюрами и другими періодическими изданіями на ули­цахъ, площадяхъ, жёлѣзно-дорожныхъ и пароходныхъ пристайяХъ и т; н., призналъ необходимымъ, чтобы лица, коимъ разрѣшается торговать въ разносъ произведеніями печати, .указывали при полученіи дозволеній на тѣ пері­одическія: изданія, которыя они намѣрены продавать, и затѣмъ были ..обязаны подпискою, всякое, не вошедшее въ первоначальный списокъ, изданіе пускать въ продажу не иначе, какъ , цо полученіи разрѣшенія той власти, ко­торая выдаетъ дозволеніе на этого рода торговлю. Обо
1  V . •всѣхъ сомнѣніяхъ, которыя могутъ возникнуть при раз-
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аядэд ГДК
ЩШгЯръ досмШ'ніьій Ш Ь рШ Ш я:■ ' і длдопояяід и гаээфзі) сгйидявВъ ^Харьковскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ® пи- ■ Шутъ, что тамошній протоіерей Александръ Басанскіі 19 февраля настоящаго Года препроводилъ къ мѣстному іф Ш р е ю  З'ббО ф. гірй докладной заййсйѣ, въ коей, меж­ду гір'бчимъ, йзлЬжилѣ слѣдукйпё'ё: „Вудуйй поставлёйъ въ 1837 году 20 ноября во СвйіцейнйМ къ' НнйоШіІёв- ской церкви с. Тарасовки, купянекаго уѣзда, блаженной памяти высокопреосвященнымъ Мелетіемъ, архіеписко­помъ харьковскимъ и ахтырскимъ, я совмѣстно съ же­ной моею Маріей Богу благоугодно далъ обѣтъ таковой: если Господу буд^^.^рродолжитіь - нашу.. жизнь, то ежегодно отъ отраслей нашего хозяйства отдѣлять возможную часть доходовъ,.. и такую по смерти кого ли­бо изъ насъ отдать на какой либо предметъ благотворе- пія. Настоящаго 1882 года января 24 жена моя волей Божіею умерла, а такъ какъ до этого времени, по ми­лости къ намъ Божіей, я съ женой трудами своими отъ хбёйиЙва и бережливостію успѣли пріобрѣсти 3000 р.!, то эти деньги я и препровождаю къ вашеііу преосвя­щенству съ искреннѣйшею и покорнѣйшею просьбой—  деньги эти распредѣлить такъ: на харьковсйую духбв- ную семинарію 1000 р ., на харьковское епархіальное женское училище 1000 р. и на купянское духовное учи­лище 1000 р ., съ тѣмъ, чтобы начальствующія лица оз­наченныхъ учебныхъ заведеній, по полученіи сихъ де­негъ, внесли немедленно оныя въ благонадежное кре­дитное учрежденіе на вѣчныя времена, а проценты съ означеннаго капитала училищное начальство ежегодно



-  973 -употребляло бы на вспомоществованіе бѣднѣйшимъ круг­лымъ сиротамъ духовнаго званія воспитанникамъ тѣхъ заведеній*.
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С О Д Е Р Ж А Н ІЕ . I . — Заботы Кіевскихъ и Переяславско- Бориспольскихъ архипастырей прошлаго столѣтія объ об­разованіи дѣтей современнаго имъ духовенства въ пре­дѣлахъ нынѣшней Полтавской епархіи. I I .— Что такое царская воронація. I I I .— Извѣстія.
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