
Т

 

У

 

Л

 

Ь

 

С

 

К

 

I

 

я

влар

 

хіл

 

л

 

ьныя

   

вѣдомости.

15-го

 

Мая

            

it

   

10.

           

1S68

 

года.

ВЫСОЧАЙШІЙ

  

МАЙИФЕСТЪ.

БОЖІЕЮ

     

МИЛОСТІЮ

МЫ

 

АЛЕКСАНДРЪ

 

ВТОРЫІ

ИМПЕРДТОРЬ

 

И

 

САМОДЕРЖЕЦЪ

 

ВСЕРОССІЙШЙ

ЦАРЬ

 

ПОЛЬШИ,

   

ЕЕЛ0КІЙ

 

КНЯЗЬ

 

ФИНЛЯНДСКІЙ,

И

    

ПРОЧАЯ,

   

И

   

ПРОЧАЯ,

   

И

  

ПРОЧАЯ.

Въ

 

О

 

день

 

сего

 

мая,

 

Любезная

 

Наша

 

Невѣстка,

Цесаревна

 

и

 

Великая

 

Княгиня

 

Марія

 

Ѳеодоровна,

Супруга

 

Любезнаго

 

Нашего

 

Сына

 

Наслѣдника

 

Це-

саревича,

 

разрешилась

 

отъ

 

бремени

 

рожденіемъ намъ

внука,

 

а

 

Ихъ

 

Импзраторскимъ

 

Высочествамъ

 

Сына,

нареченнаго

 

Николаемъ.

Таковое

 

Имнераторскаго

 

Дома

 

ириращеніе

 

пріем-

леуъ

 

Мьд

 

новымъ

 

ознаменованіемъ

 

благодати

 

t Bce-

вышняго,

 

на

 

Насъ

 

и

 

на

 

Имперію

 

Нашу

 

изливаемой,

и

 

возвѣщая

 

о

 

семь

 

вѣрнымъ

 

Нашимъ

 

подданнымъ,

нре'ываемъ

 

удостовѣрены,

 

что

 

всѣ

 

они

 

вознесуть

съ

 

Нами

 

къ

 

Богу

 

усердныя

 

молитвы

 

о

 

благополуч-

вомъ

 

возрастѣ

 

и

 

нреуспѣяніи

 

Новорожденная.
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Повел

 

вваемъ

 

писать

 

и

 

именовать

 

во

 

всѣхъ

 

дѣ-

лахъ.

 

гдѣ

 

приличествует^

 

сего

 

Любезнаго

 

Намъ

Внука

 

Нопорожденнаго

 

Великаго

 

Князя,

 

Его

 

Импе-

раторскимъ

 

Высочествомъ.

Данъ

 

въ

 

Царскомъ

 

Селѣ

 

въ

 

6

 

день

 

мая,

 

въ

 

лѣто

отъ

 

Рождества

 

Христова

 

тысяча

 

восемьсотъ

 

шестьде-

сятъ

 

восьмое,

 

Царствованія

 

же

 

Нашего

 

четырнад-

цатое.

На

 

подлинномъ

 

Собственною

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

ВЕЛИЧЕСТВА

 

рукою

 

подписано:

»АЛЁІССАНДРЪ. а

УКАЗЫ

  

СВ.

  

СИНОДА.

Марта

 

IS.

 

--

 

Объ

 

оепобожденіл

 

изъ

 

монастырей

 

лицъ

свѣтскаго

 

званія

 

и

 

о

 

нреданіи

 

ихъ

 

енитиміи

 

на

 

мѣстѣ

 

жи-

тельства.

Мая

 

7. — Съ

 

экземпляромъ

 

Высочайшаго

 

Манифеста

 

о

 

бла-

гополучномъ

 

разрѣшеніи

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высочества

 

Госу-

дарыни

 

Цесаревны

 

и

 

Великой

 

Княгини

 

Маріи

 

Ѳеодоровны

 

Сы-

номъ,

 

нареченным'ь

 

Николасмъ.

Феврали

 

/-/.—0

 

руководствахъ

 

и

 

учебныхъ

 

поеобіяхъ

 

но

догматическому

 

богословію

 

въ

 

духовныхъ

 

сѳминаріяхъ.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

предложенный

 

г.

 

синодаль-

нымъ

 

оберъ-прокуроромъ,

 

отъ

 

6

 

декабря

 

1867

 

года,

журналъ

 

учебнаго

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ,

 

съ

мнѣніемъ

 

о

 

руководствахъ

 

и

 

учебныхъ

 

пособіяхъ

 

по

догматическому

 

богословію

 

въ

 

духовныхъ

 

семинарі-

яхъ.

 

Приказали:

   

По

 

соображеніи

 

изъясненныхъ

 

въ
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настоящемъ

 

журналѣ

 

учебнаго

 

комитета

 

предположе-

ній

 

съ

 

обстоятельствами

 

дѣла,

 

Св.

 

Синодъ

 

признаетъ

необходимымъ,

 

въ

 

видахъ

 

возможнаго

 

улучтенія

 

въ

преподаваніи

 

догматическаго

 

богос.юиія

 

по

 

семина.

ріямъ,

 

впредь

 

до

 

полученія

 

затребованныхъ

 

изъ

 

се-

минарій

 

программъ

 

препода ванія

 

и

 

составленія,

 

по

разсмотрѣніи

 

ихъ

 

учебнымъ

 

комитетомъ,

 

общихъ

программъ

 

и

 

рукоподственныхъ

 

указавій

 

какъ

 

отно-

сительно

 

учебаиковъ

 

и

 

учебныхъ

 

пособій,

 

такъ

 

и

самаго

 

метода

 

преіюдаванія

 

по

 

каждому

 

иррдмету

ученія

 

въ

 

семинаріяхъ,

 

дать

 

знать

 

семинарскимъ

правлевілмъ

 

о

 

тѣхъ

 

пособіяхъ

 

по

 

догматикѣ

 

изъ

 

бо-

гословской

 

литературы

 

запада,

 

кои,

 

по

 

отзыву

 

коми-

тета,

 

при

 

благоразумпомъ

 

и

 

осторожномъ

 

употребле-

нии,

 

мо.

 

утъ

 

быть

 

полезны

 

при

 

иреподапаніи

 

этой

науки,

 

препроводивъ

 

для

 

сего

 

правленіямъ

 

семина-

ры

 

краткое

 

извлечете

 

изъ

 

журнала

 

комитета

 

по

этому

 

пункту,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

правлешя,

 

поставивъ

въ

 

известность

 

преподавателей

 

догматики

 

о

 

тако-

иыхъ

 

сочиненіяхъ^

 

озаботились,

 

съ

 

своей

 

стороны,

о

 

пріобрѣтеніи

 

сихъ

 

сочиненій,

 

по

 

мѣрѣ

 

возмолшо-

сти,

 

для

 

семинарскихъ

 

библіотекъ.

 

Для

 

чего

 

и

 

пос-

лать

 

циркулярные

 

указы

 

епархіальнымъ

 

преосвящен-

нымъ,

 

съ

 

приложеніемъ

 

упоминаемаго

 

въсемъ

 

пунк-

тѣ

 

извлеченія

 

изъ

 

журнала

 

комитета

 

касательно

 

ре-

комендуемыхъ

 

онымъ

 

учебныхъ

 

по

 

догматикѣ

 

ію-

сибій.

Извлечете

 

изъ

 

журнала

 

учебнаго

 

комитета

 

ка-

сательно

 

учебныхъ

 

пособій

 

при

 

преподаваніи

догматическаго

 

богословія

   

въ

 

духовныхъ

 

семи-

наріяхъ.

Въ

 

руководство

   

для

 

семішарскихъ

  

наставниковъ
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по

 

догматикѣ

 

можно

 

указать

 

на

 

слѣдующія

 

сочине-

нііі,

 

извѣсгныя

 

въ

 

богословской

 

литературѣ

 

запада>

которыя,

 

при

 

благоразумномъ

 

и

 

осторолшомъ

 

упот-

ребленін,

 

могутъ

 

быть

 

очень

 

полезны.

Между

 

католическими

 

системами,

 

кромѣ

 

давно

 

из-

вѣстныхъ

 

у

 

насъ:

 

uPraclectioncs

 

thcologicac»

 

Perrone,

 

Libermann

и

 

недавно

 

вновь

 

изданнаго

 

съ

 

дополненіями

 

въ

 

Римѣ

aDiunysii

 

I'etavii

 

opus

 

do

 

thoologicis

 

dogmatibusi,

 

МОЖНО

 

ука-

зать

 

на

 

догматику

 

Клея,

 

Верляге

 

и

 

Штауденмайсра

(Klee.

 

Berlnge,

 

Staudunmaer).

Изъ

 

протестантокихъ

 

системъ:

 

1)

 

такъ

 

называе-

маго

 

посредсівуюіцаго

 

(между

 

разумомъ

 

и

 

открове-

ніемъ)

 

наііравленія

 

(YiTmittciungs

 

Thooiogie,:

 

a)

 

христіа-

ская

 

догматика

 

съ

 

точки

 

зрінія

 

еовѣсти,

 

Шенкеля

(Christlicho

 

Dagmalik

 

von

 

StattdpuMcto

 

tit

 

s

 

Gcwissens

 

ans

 

darges.

tolit,

 

Tin

 

Schonkei).

 

б)

    

Философская

   

и

 

положительная

догматика,

 

Лянге

 

(Dngmalik

 

philusnphisthe

 

uud

 

positive,

 

von

Lange),

 

в)

 

Эбрарда,

 

христіанская

 

догматика

 

(Ebrard,

Christlicho

 

Dngmatik.

 

1851;.

 

Указанныя

 

догматическія

сочипенія

 

этого

 

направленія

 

полезны

 

особенно

 

въ

рѣшеніи

 

общихъ

 

догматическихъ

 

вопросовъ,

 

каковы

напр.

 

существо

 

и

 

жизнь

 

Божіа,

 

твореніе

 

міря,

 

upo-

исхожденіе

 

че.ювѣка.

 

2)

 

Направленія

 

такъ

 

называе-

мая

 

конфессіонально-церковнаго:

 

а)

 

Газе,

 

учебникъ

догматики

 

(llase,

 

Lehrbuch

 

dcr

 

Dogmatik),

 

б)

 

Шмидта,

догматика

 

лютеранской

 

церкви

 

(Schmidt,

 

Dogmal.k

 

dcr

Kirche),

 

В)

 

КаНИСа,

 

догматика

 

(Lnthcrischo

    

Dogmat.k,

 

von

Kahnis).

 

Болѣе

 

же

 

всего

 

можно

 

рекомендовать

 

для

семинарскихъ

 

наставниковъ

 

догматику

 

Мартенсена,

датскаго

 

епископа,

 

переведенную

 

на

 

нѣмецкій

 

языкъ

(Dogmatik

 

von

 

Martcnsen,

 

1855

 

Г.).

    

Сочиненіе

  

ЭТО

    

При

сжатости

 

и

 

краткости

   

отличается

 

глубокомысліемъ
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и

 

одушевленнымъ

   

живымъ

 

изложеніемъ

   

христіан-

скихъ

 

истинъ.

—

 

О

 

руководствахъ

 

и

 

учебныхъ

 

пособіяхъ

 

по

 

гомилетикѣ

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

предложенный

 

г.

 

синодаль-

ным!,

 

оберъ-прокуроромъ,

 

отъ

 

6

 

декабря

 

1867

 

года

журналъ

 

учебного

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ,

 

съ

мнѣніемъ

 

о

 

руководствахъ

 

и

 

учебныхъ

 

пособіяхъ

 

по

гомилетикѣ

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ.

 

Приказали;

По

 

разсмотрѣніи

 

настоящего

 

журнала

 

учебнаго

 

ко-

митета,

 

Св.

 

Синодъ

 

признаетъ

 

необходимымъ

 

объ

указываемыхъ

 

комитетомъ

 

учебныхъ

 

пособіяхъ

 

по

гомилетикѣ

 

даіъ

 

знать

 

семинарскимъ

 

правленіямъ,

для

 

предъявленія

 

преподавателямъ

 

сего

 

предмета

 

и

распоряжений

 

о

 

пріобрѣтеніи

 

таковыхъ

 

сочиненій,

по

 

мѣрѣ

 

возможности,

 

для

 

семинарскихъбибліотекъ,

сообщивъ

 

для

 

сего

 

правленіямъ

 

краткое

 

извлеченіе

изъ

 

журнала

 

комитета

 

по

 

этому

 

пункту.

 

Для

 

испол-

ненія

 

же

 

по

 

сему

 

опредѣленію

 

послать

 

циркулярные

указы

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ,

 

съ

 

прило-

женіемъ

 

уцоминаемаго

 

извлеченія

 

изъ

 

журнала

 

ко-

митета

 

касательно

 

рекомендуемыхъ

 

онымъ

 

учебныхъ

по

 

гомилетикѣ

 

пособій.

Извлечете

 

изъ

 

журнала

 

учебнаго

 

комитета

 

при

Св.

 

Синодѣ

 

касательно

 

учебныхъ

 

пособій

 

при

прело даваніи

 

гомилетики

   

въ

 

духовныхъ

   

рѳми-

наріяхъ.

При

 

веѣхъ

 

достоинствахъ

 

сущеетвующаго

 

въ

 

со-

минаріяхъ

 

учебника

    

по

  

гомилетикѣ,

   

достатораго
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для

 

уевоенія

 

проповѣднической

 

пауки

 

воспитанни-

ками

 

семинаріи,

 

преподаватель

 

гомилетики

 

не

 

осво-

бождается

 

отъ

 

обязапности

 

дополнять

 

учебникъ

 

сво-

ими

 

объясненіями.

 

Въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

могутъ

 

сйуяшть

ему

 

прекраснымъ

 

и

 

богатымъ

 

пособіемъ

 

„чтенія

 

о

церковной

 

словесности,"

 

Я.

 

Амфитеатрова,

 

который

соединяютъ

 

въ

 

себѣ

 

глубокомысліе

 

съ

 

теплотою

 

чув-

ства,

 

научный

 

взглядъ

 

ст.

 

обилышмъ

 

заппсомъ

 

опы-

та,

 

всестороннее

 

знапіе

 

спасительныхъ

 

средствъ

православной

 

церкви

 

съ

 

знаніемъ

 

человѣческаго

сердца.

 

Полезно

 

также

 

для

 

преподавателя

 

гомиле-

тики

 

принять

 

во

 

вниманіе

 

трактаты

 

о

 

проповѣдни-

чествѣ,

 

помѣщенные

 

въ

 

разныхъ

 

сочиненіяхъ.

 

Изъ

таковыхъ

 

можно

 

указать

 

на

 

пастырское

 

богословіе

архимандрита

 

Кирилла

 

и

 

на

 

книгу

 

о

 

должностяхъ

пресвитеровъ

 

приходскихъ.

 

Сія

 

послѣдняя

 

можетъ

быть

 

для

 

преподавателя

 

образцомъ

 

ревности

 

въ

 

по-

ученіи,

 

соединенной

 

съ

 

духомъ

 

кротости

 

и

 

христі-

анской

 

попочительности.

Нѣтъ

 

нужды

 

говорить,

 

что

 

сужденія

 

о

 

проповѣ-

даніи

 

и

 

примеры

 

св.

 

отцевъ

 

и

 

учителей

 

церкви

должны

 

давать

 

направленіе

 

труду

 

преподавателя

гомилетики.

 

А

 

потому

 

и

 

изученіе

 

ихъ,

 

въ

 

этомъ

 

от-

ношеніи,

 

должно

 

быть

 

для

 

него

 

важною

 

заботою.

Въ

 

отношеніи

 

къ

 

мыслямъ

 

о

 

преподаваніи

 

заслужи-

ваютъ

 

особеннаго

 

изученія

 

Григорій

 

великій,

 

св.

Златоустъ

 

и

 

блаженный

 

Августинъ.

 

Какъ

 

на

 

пособіе

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ,

 

можно

 

указать

 

на

 

добросовѣстный*

и

 

обстоятельный

 

тр)дъ

 

сорбонскаго

 

профессора

 

цер-

ковнаго

 

краснорѣчія

 

аббата

 

Фреипеля:

 

«'-ours

 

de

 

Геіо-

qucn:o

 

sacree,

 

4

 

vol».

 

Авторъ

 

ведетъ

 

свое

 

дѣло

 

въ

 

ис-

торической

 

послѣдовательности,

 

начиная

   

съ

 

пропо-
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вѣданія

 

Спасителя

 

и

 

апостоловъ.

 

Онъ

 

уже

 

вступилъ

въ

 

четвертый

 

вѣкъ

 

и

 

будетъ

 

продолжать

 

свои

 

из-

слѣдованіп.

 

Къ

 

сожалѣнію аббатъФреппель

 

нестро-

го

 

елѣдовалъ

 

заглавію

 

своихъ

 

книгъ,

 

а

 

вдался

 

въ

общія

 

патрологи ческія

 

изслѣдованія

 

и

 

даже,

 

какъ

католикъ

 

ультрамонтанистъ,

 

не

 

премииулъ

 

говорить

по

 

мѣстамъ

 

въ

 

защиту

 

папской

 

власти.

 

Впрочемъ

преподавателю

 

гомилетики

 

не

 

трудно

 

замѣтитьиобойд-

ти

 

эти

 

излишества.

Не

 

излишне

 

указать

 

на

 

нѣкоторыя

 

сочинеяія

 

no

гомилетикѣ

 

иностранныхъ

 

богослововъ.

 

На

 

фран-

цузскомъ

 

языкѣ

 

можно

 

рекомендовать:

 

«Traite

 

cle

 

la

predication,

 

a

 

Г usage

 

des

 

seminaires.

 

Par

 

nn

 

superieur

 

de

 

semi-

naire.

 

Paris

 

1856».

 

«Observations

 

sar

 

l'ebquence

 

de

 

la

 

chaire.

Par

 

Cheveriere

 

Genere,

 

1824».

 

«Homiletique,

 

on

 

traite"

 

de

 

le

 

pre-

diction.

 

Par

 

A-

 

Vinet».

 

На

 

нѣмецкомъ

 

языкѣ

 

преподава-

тель

 

можетъ

 

съ

 

пользою

 

познакомиться

 

съ

 

слѣдую-

щими

 

сочиненіями,

 

составленными

 

римскими

 

католи-

ками:

 

«Handbueh

 

dor

 

cathulischen

 

Homiletik.

 

Т.

 

В.

 

Zarbi,

 

1830».

«Handbuch,der

 

catholischen

 

Kanzclbcredsamkeit,

 

v.

 

I.Lntz,1857.»

Изъ

 

протестантскихъ

 

нѣмецкихъ

 

сочиненій

 

погоми-

летикѣ

 

заслуживаютъ

 

внимавія:

 

Evangelische

 

Homiletik.

vin

 

Palmer,

 

третье

 

изданіе,

 

1849.

 

Stuttgardt.

 

Homiletik

 

der

evangelis-h

 

protestantschen

 

Kirche,

 

von

 

Schreizer.

 

Leipzig.

 

1848.

Гомилетика,

 

болѣе

 

чѣмъ

 

какая

 

либо

 

изглагающая

форму

 

и

 

способъ

 

богословский

 

отрасль,

 

можетъ

 

об-

ращаться

 

въ

 

безнлодиую

 

теорію.

 

Чтобы

 

дать

 

ей

практическое

 

напраіиеніе

 

преподаватель

 

долженъ:

1)

 

познакомить

 

воспитанниковъ

 

семинаріи

 

съ

 

ис-

торіею

 

церковнаго

 

проповѣдничества

 

вообще

 

и

 

осо-

бенно

 

отечественнаго,

 

и
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2)

 

руководить

 

ихъ

 

въ

 

упражненіяхъ

 

письменныхъ

и

 

устныхъ.

Для

 

перваго

 

отдѣла

 

упомянутыхъ

 

занятій

 

въ

 

на-

шей

 

духовной

 

литературѣ

 

нѣтъ,

 

къ

 

сожалѣніго,

 

пол-

ныхъ

 

руководства

 

Но

 

способный

 

и

 

усердный

 

пре-

подаватель

 

можетъ

 

восполнить

 

этотъ

 

недостаток!»

почерпая

 

свои

 

свѣдѣнія

 

изъ

 

церковной

 

исторіи,

 

ис-

торическаго

 

словаря

 

о

 

писателяхъ

 

духовнаго

 

чина,

митрополита

 

Евгенія;

 

обзора

 

русской

 

литературы,

архіепмскопа

 

Филарета

 

черниговскаго;

 

изъ

 

нѣкото-

торыхъ

 

свѣтскихъ

 

сочинепій,

 

относящихся

 

къ

 

исто-

ріи

 

русской

 

литературы,

 

гдЬ

 

дано

 

мѣсто

 

и

 

дѣяте-

лямъ

 

духовнаго

 

слова,

 

какъ-то:

 

„исторіи

 

древней

русской

 

словесности,

 

С.

 

Шевырева, "

 

„исторіи

 

рус-

ской

 

словесности,

 

древней

 

и

 

новой,

 

Галахова;"

 

а

равно

 

и

 

замѣчательныхъ

 

монографій,

 

въ

 

родѣ:

 

Сте-

фанъ

 

Яворскій

 

и

 

Ѳеофань

 

Прокоповичъ,

 

Самарина;

жизнь

 

моек.

 

митр.

 

Платона,

 

И.

 

М.

 

Снеіирева

 

и

 

т.

п.

 

При

 

составлены

 

исторической

 

части

 

пропоиѣдни-

чества,

 

преподаватель

 

гомилетики

 

удалился

 

бы

 

отъ

своей

 

дѣли,

 

если

 

бы

 

далъ

 

много

 

мѣста

 

біографиче-

скимъ

 

описаніямъ

 

и

 

подробностямъ

 

литературным!..

Представляя

 

эти

 

свѣдѣнія

 

въ

 

краткомъ

 

обзорѣ,

 

онъ

долженъ

 

обратить

 

особенное

 

вниманіе

 

на

 

отличи-

тельныя

 

черты

 

церковныхъ

 

витій,

 

преимущественно

же

 

познакомить

 

своихъ

 

учениковъ

 

съ

 

образцовыми

произведеніями.

 

Такимъ

 

образомъ

 

онъ

 

рлзовьетъ

 

въ

нихъ

 

живую

 

настроенность,

 

пробудить

 

дарованія

 

и

образуетъ

 

вкусъ.

11то

 

касается

 

до

 

собственныхъ

 

упражненій

 

воспи-

танниковъ

 

въ

 

проиовѣданіи,

 

то

 

забота

 

иреподавате-

ля

 

гомилетики

 

должна

 

быть

 

особенно

 

направлена

 

къ
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тому,

 

чтобы

 

и

 

предварительными

 

объяснениями,

 

и

опытною

 

оцѣнкою

 

руководить

 

будущихъ

 

служителей

Слова

 

къ

 

проповѣданію

 

вѣры

 

живому

 

и

 

благотвор-

ному.

Церковь

 

въ

 

правѣ

 

ожидать

 

отихъ

 

плодоьъ

 

отъ

преподавателя

 

гомилетики,

 

при

 

существовали

 

удов-

летворительнаго

 

учебника

 

и

 

при

 

богатомъ

 

запасѣ

пособій .

—

 

вЩ

 

-

 

Касательно

 

преподаванія

 

латинскаго

 

языка

 

г.т.

семишфіяхъ

 

н

 

училищахъ

 

и

 

учебпілхъ

 

руководствъ

 

по

 

сему

предмету.

Св.

 

Синпдъ

 

слушали

 

предложенный

 

г.

 

синодаль-

нымъ

 

оберъ-прокуроромъ.

 

отъ

 

18

 

минувшаго

 

янва-

ря,

 

;курналъ

 

учебнаго

 

комитета

 

касательно

 

препо-

даванія

 

латинскаго

 

языка

 

въ

 

луховныхъ

 

семинаріяхъ

и

 

училищахъ

 

и

 

учебныхъ

 

руководствъ

 

но

 

сему

 

пред-

мету.

 

Приказали:

 

Согласно

 

заключенію

 

учебнаго

 

ко-

митета

 

при

 

Св.

 

Гинодѣ,

 

1)

 

принять

 

въ

 

учебное

 

ру-

ководство

 

при

 

изученіи

 

латинскаго

 

языка

 

въ

 

духов-

ныхъ

 

училищахъ

 

изданную

 

г.

 

Смирновымъ

 

книгу

подъ

 

заглавіемъ:

 

„Руководство

 

къ

 

изученію

 

латин-

скаго

 

языка

 

для

 

трехъ

 

низшихъ

 

классовъ

 

гимназій"

и

 

въ

 

семинаріяхъ— изданный

 

тѣмъ

 

же

 

авторомъ

 

дру-

гой

 

болѣе

 

подробный

 

учебникъ

 

латинскаго

 

языка,

 

а

грамматику

 

Кремера

 

рекомендовать

 

для

 

семинарій

 

и

училищъ,

 

какъ

 

учебное

 

пособіе

 

по

 

этому

 

предмету;

2)

 

для

 

надлежащихъ

 

по

 

сему

 

распоряжение

 

и

 

ис-

полнения

 

со

 

стороны

 

ееминарскихъ

 

и

 

училищныхъ

нравленій,

 

послать

 

епархіальнымъ

 

преосвященными,

іірхіереямъ

 

указы,

 

съ

 

приложепіемъ

 

при

 

таколыхъ

указахъ,

 

въ

 

извлечоніи

 

изъ

 

журнала

 

учебнаго

 

коми-



.
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тета,

 

касательно

 

самаго

 

преподавания

 

латинскаго

 

язы-

ка

 

въ

 

дѵховныхъ

 

семинаріяхъ

 

и

 

училищахъ.

Извлечете

 

изъ

 

журнала

 

учебнаго

 

комитета

 

при

Св.

 

Синодѣ

 

касательно

 

преподаванія

 

латинскаго

языка

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ

 

и

 

училищахъ.

Обращаясь

 

къ

 

вопросу

 

о

 

томъ

 

характерѣ,

 

какой

должно

 

получить

 

иреиодаваніе

 

латинскаго

 

языка

 

въ

духовныхъ

 

училищахъ

 

и

 

семинаріяхъ,

 

надобно

 

ска-

зать,

 

что

 

оно,

 

очевидно,

 

дожно

 

подвергнуться

 

ко-

ренному

 

измѣненію.

 

Извѣстно,

 

что

 

вообще

 

языко-

ученіе

 

въ

 

низшихъ

 

и

 

среднихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ

духовнаго

 

вѣдомства

 

весьма

 

далеко

 

отъ

 

тѣхъ

 

сколь-

ко

 

нибудь

 

современныхъ

 

начать,

 

которыя

 

уже

 

дав-

но

 

внесены

 

въ

 

дидактику.

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

изъ

 

этихъ

заведеній

 

до

 

сихъ

 

норъ

 

еще

 

господствуешь

 

механи-

ческое

 

затверживаніе

 

наизустъ

 

и

 

въ

 

частяхъ

 

науки,

при

 

усвосніи

 

которыхъ,

 

даже

 

въ

 

раннемъ

 

возрастѣ,

должна

 

участвовать

 

не

 

одна

 

только

 

память.

 

Въ

этомъ

 

же

 

можно

 

убѣдиться

 

и

 

изъ

 

раясмотрѣнія

 

учеб-

никовъ,

 

которыми

 

пользуются

 

въ

 

упомянутыхъ

 

за-

веденіяхъ,

 

при

 

иреподаваніи

 

какъ

 

древнихъ,

 

такъ

 

и

новыхъ

 

языковъ.

 

Какъ

 

ни

 

велика

 

образовательная

сила

 

п°рвыхъ

 

изъ

 

нихъ,

 

но

 

она

 

вполнѣ

 

обнаружи-

вать

 

свое

 

вліяніе

 

только

 

тогда,

 

когда

 

въ

 

учащем-

ся

 

воздуяідается

 

при

 

этомъ

 

не

 

только

 

умственная

деятельность,

 

но

 

и

 

самодѣятельность,

 

на

 

сколько

это

 

возможно

 

въ

 

дѣгскомъ

 

и

 

юношескомъ возрастѣ.

Такому

 

раціональному

 

языкоученію

 

вполнѣ

 

противо-

рѣчатъ

 

учебники,

 

въ

 

которыхъ,

 

по

 

перечисленіи

 

й

опредѣленіи

 

частей

 

рѣчи,

 

при

 

чемъ

 

обыкновенно

 

пов-
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торяетея

 

то,

 

что

 

должно

 

быть

 

извѣстно

 

ученику

 

изъ

грамматики

 

роднаго

 

ему

 

языка,

 

прямо

 

слѣдуютъ

 

па-

радигмы

 

склоненій

 

и

 

спряженій,

 

не

 

сопровождаемыя

объяснительными

 

примѣрами

 

и,

 

въ

 

заключеніе,

 

пе-

речисляются

 

правила

 

синтаксиса,

 

безъ

 

которыхъ,

однако

 

нельзя

 

понять

 

самой

 

простой

 

латанск;

 

й

фразы,

 

не

 

говоря

 

уже

 

объ

 

отрывкахъ

 

изъ

 

римскихъ

писателей.

 

Система,

 

которой

 

слѣдуютъ

 

старинные

учебники

 

въ

 

расположеніи

 

грамматическаго

 

: матеріа-

;іа,

 

очевидно,

 

также

 

не

 

выдерживаетъ

 

критики.

 

Ру-

тинное

 

слѣдованіе

 

одной

 

части

 

рѣчи

 

за

 

другою,

при

 

чемъ

 

обыкновенно

 

начинали

 

съ

 

имени

 

сущест-

вительнаго

 

и

 

кончали

 

межп,омегіемъ,

 

должно

 

было

исчезнуть

 

съ

 

того

 

времени,

 

какъ

 

учениковъ

 

на

 

пер-

ішхъ

 

же

 

порахъ

 

стали

 

знакомить

 

съ

 

простымъ

предложеніемъ,

 

въ

 

составъ

 

котораго

 

входятъ

 

раз-

ныя

 

части

 

рѣчи.

 

Такая

 

устарѣлая

 

и

 

безплодная

 

ме-

тода

 

преподаванія

 

латинскаго

 

языка

 

была

 

оставлена

въ

 

Германіи

 

еще

 

въ

 

началѣ

 

текущаго

 

столѣтіл.

 

Во-

обще

 

неумеренное

 

иреобладаніе

 

теоріи

 

надъ

 

мате-

ріальною,

 

лексическою

 

стороною

 

языка

 

давно

 

уже

признано

 

крайне

 

неудобнымъ,

 

въ

 

педагогическомъ

отношеніи.

 

Вотъ

 

почему

 

въ

 

хорошо

 

составленномъ

учебникѣ

 

латинскаго

 

языка

 

каждое

 

правило

 

и

 

каж-

дая

 

этимологическая

 

форма

 

должны

 

уясняться

 

при-

мѣрами.

 

На

 

такихъ

 

элементарныхъ

 

образцахъ

 

ла-

тинской

 

рѣчи

 

ученики

 

должны

 

сознательно

 

усвоить

себѣ

 

означенный

 

правила

 

и

 

формы,

 

и

 

затѣмъ

 

болѣе

или

 

менѣе

 

самостоятельно

 

прилагать

 

ихъ

 

къ

 

новымъ

примѣрамъ

 

той

 

же

 

категоріи.

 

Подобныя

 

упражненія

весьма

 

полезны

 

и

 

въ

 

томъ

 

отношеніи,

 

что

 

съ

первыхъ

 

же

   

шаговъ

    

знакомятъ

 

ученика

   

съ

   

лек-
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сическимъ

 

матеріаломъ,

 

который

 

постоянно

 

увели-

чивается,

 

вмѣсгѣ

 

съ

 

дальнѣйшимъ

 

изученіемъ

 

грам-

матики.

 

Везъ

 

такого

 

матеріала

 

немыслимо

 

и

 

въ

 

тоже

время

 

крайне

 

непривлекательно

 

изучепіе

 

чужаго

языка.

 

Лріобрѣтаемую

 

так

 

пгь

 

образомъ

 

соріа

 

verburum,

какъ

 

уже

 

замѣчено,

 

постоянно

 

слѣдуетъ

 

прилагать

и*ь

 

дѣлу.

 

при

 

помощи

 

переводовъ

 

какъ

 

съ

 

латин-

скаго

 

языка

 

на

 

русскій,

 

такт,

 

и

 

съ

 

русскаго

 

на

 

ла-

тинскій,

 

а

 

равно

 

и

 

при

 

помощи

 

латичскихъ

 

фразъ,

составляемых'!.

 

и;гь

 

этихь

 

словъ

 

самими

 

учащимися,

подъ

 

руководствомъ

 

наставника.

 

При

 

такихъ

 

упраж-

неніяхъ

 

весьма

 

полезно

 

повторять

 

означенный

 

слова,

какъ

 

можно

 

чаще

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

ихъ

 

видоизмѣненіяхъ.

Возможное

 

облегіеніе

 

труда

 

учащихся,

 

.ихъ

 

само-

дѣягсльность

 

и

 

саморазвитіе

 

-вотъ

 

главная

 

задача

современной

 

дидактики,

 

особенно

 

когда

 

дѣло

 

идетъ

о

 

начальномъ

 

образованіи.

 

Лучшіе

 

учмше

 

и

 

педаго-

ги

 

Германіи,

 

какъ

 

наприм.

 

Гауптъ,

 

Дедерлейнъ,

Латтманъ,

 

Остерманъ

 

и

 

др)гіе

 

сочли

 

нужнымъ

 

со-

дѣйствовать

 

достиженпо

 

первой

 

изъ

 

означенныхъ

цѣлей

 

изданіемъ

 

вжабуляріевъ,

 

подготовительныхъ

курсовъ

 

и

 

вообще

 

э.'ементарныхъ

 

учебниковъ,

 

кото-

рые,

 

по

 

ихъ

 

мнѣнію.

 

должны

 

предшествовать

 

си-

стематическому

 

изученію

 

латинской

 

этимологіи.

 

Вто-

рая

 

цѣль,

 

то

 

есть,

 

самодеятельность

 

и

 

самораз-

витие

 

учащихся

 

всего

 

удобнѣе

 

достигается

 

такимъ

преподаваніемъ,

 

при

 

которомъ,

 

какъ

 

можно

 

рѣже,

сообщаются

 

ученику

 

уже

 

готовые

 

выводы.

 

Убѣжде-

ніе

 

въ

 

разумности

 

такого

 

преподаванія

 

привело

 

луч-

шихъ

 

современныхъ

 

иедагоговъ

 

къ

 

такъ

 

называе-

мому

 

генетическому

 

методу,

 

съ

 

помощію

 

котораго

теорія

 

языка

   

постоянно

   

должна

    

выводиться

  

изъ
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практики

 

и

 

какъ

 

бы

 

за

 

роя;

 

даться

 

на

 

глазахъ

 

уча-

щихся.

 

При

 

этомъ

 

имъ

 

необходими

 

предоставляется

доля

 

самостоятельнаго

 

участія

 

въ

 

изученіи

 

того

 

или

другаго

 

языка,

 

что

 

одно

 

только

 

и

 

способно

 

возбу-

дить

 

въ

 

ученикахъ,

 

особенно

 

ранняго

 

возраста,

 

ин-

тересъ

 

къ

 

нренодаванію,

 

а

 

вмѣстЬ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

къ

самому

 

предмету.

—

 

Объ

 

учебникахъ

 

и

 

учебныхъ

 

иособіяхъ

 

но

 

гражданской

нсторіи

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

предложенный

 

г.

 

синодаль-

ншгь

 

оберъ-прокуроромъ,

 

отъ

 

15-го

 

декабря

 

1867

года,

 

журналъ

 

учебнаго

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Сянодѣ,

съ

 

мнѣніемъ

 

объ

 

учебникахъ

 

и

 

учебныхъ

 

пособіяхъ

но

 

гражданской

 

исторіи

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ.

Приказали:

 

Согласно

 

заключенію

 

учебнаго

 

комитета,

въ

 

замѣнъ

 

существующихъ

 

нынѣ

 

въд}ховныхъ

 

се-

минаріяхъ

 

учебниковъ

 

по

 

гражданской

 

исторіи

 

древ-

ней—профессора

 

Казапскаго

 

и

 

средней

 

и

 

новой—

Смарагдова,

 

ввести

 

въ

 

учебное

 

руководство

 

по

 

этой

паукѣ

 

въ

 

семинаріяхъ

 

изданный

 

для

 

средне-учеб-

иыхъ

 

заводевій

 

курсъ

 

всеобщей

 

исторіи

 

Иловайска-

го,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чд'обы

 

автору

 

предложено

 

было,

 

при

новомъ

 

изданіи

 

его

 

книги

 

для

 

семинаріи,

 

исправить

тѣ

 

мѣста.

 

въ

 

которыхъ

 

онъ,

 

по

 

замѣчанію

 

комите-

та,

 

неосмотрительно

 

выражается

 

о

 

предметахъ

 

рели-

гіозныхъ,

 

и

 

чтобы

 

впредь

 

до

 

того

 

наставники,

 

при

преподяваніи,

 

держась

 

строго-иравославнаго

 

наирав-

•іенія,

 

не

 

оставляли

 

таковыхъ

 

мѣстъ

 

безъ

 

надлежа-

іцаго

 

исправленія,

 

не

 

допуская

 

воспитанниковъ

 

до

изученія

 

оныхъ

 

въ

 

теперешнемъ

 

ихъ

 

видѣ.

 

Въ

 

ка-

'іествѣ

 

же

 

учебныхъ

 

пособій

 

при

 

преподаваніи

  

все-
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общей

 

гражданской

 

исторіи

 

могутъ

 

служить

 

настав-

никамъ

 

семинарій

 

тѣ

 

книіи,

 

который

 

съ

 

этою

 

цѣлію

рекомендуются

 

учебнымъ

 

комитетомъ

 

министерства

народ,

 

проев,

 

для

 

наставниковъ

 

гимназій.

 

О

 

чемъ

 

и

послать

 

указы

 

епархіальнымъ

 

преосвящ.

 

архіере-

ямъ,

 

для

 

должнаго

 

въ

 

подвѣдомственныхъ

 

имъ

 

се-

минаріяхъ

 

исполненія .

Мирта

 

23— Объ

 

учебныхъ

 

иособіяхъ

 

къ

 

изъясненію

 

свя-

щеннаго

 

нпсанія

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

предложенный

 

г.

 

синодаль-

нымъ

 

оберъ-прокуроромъ,

 

отъ

 

14

 

декабря

 

1867

 

г.,

журналъ

 

учебнаго

 

комитета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ,

 

съ

 

мнѣ-

ніемъ

 

объ

 

учебныхъ

 

пособіяхъ

 

къ

 

изьясненію

 

свя-

щеннаго

 

писанія

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ.

 

При-

казали:

 

Согласно

 

мнѣнію

 

учебнаіо

 

комитета

 

1)

 

кни-

гу

 

священника

 

Смарагдова

 

„пособіе

 

къ

 

доброму

чтеніго

 

и

 

слушанію

 

слова

 

Вожія

 

принять

 

временно

въ

 

учебное

 

руководство

 

для

 

семинарій

 

по

 

классу

изъяснены

 

священнаго

 

писанш,

 

сь

 

тѣмь,

 

чтобы

 

се-

минарскія

 

правленія

 

обращались

 

за

 

пріобрѣтеніемъ

ея,

 

по

 

уменьшенной

 

цѣйѣ

 

(по

 

60

 

коп.),

 

прямо

 

въ

С. -Петербурі"ь,

 

въ

 

товарищество

 

„Общественная

польза;"

 

2)

 

краткое

 

руководство

 

митрополита

 

Амв-

росія,

 

чтевіе

 

объ

 

историческихъ

 

книгахъ

 

Лебедева

и

 

исагогику

 

Хергозерскаго

 

отнести

 

къ

 

числу

 

вспо-

могательныхъ

 

по

 

сему

 

предмету

 

книгъ;

 

3)

 

поручить

семинарскимъ

 

правленіямъ

 

озаботиться

 

пріобрѣтені-

емъ

 

возможно

 

большаго

 

количества

 

экземиляровъ

славянской

 

библіи,

 

для

 

учебнаго

 

употребленія,

 

такъ

чтобы,

 

если

 

уже

 

не

 

каждый

 

воспитанвикъ,

 

то

 

по

крайней

 

мѣрѣ,

 

двое

 

вмѣстѣ

 

могли

 

имѣть

 

отдельный
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экземпляръ; ? 4)

 

книги

 

протоіерея

 

Вогословскаго

 

„св.

исторія

 

гетхаго

 

и

 

св.

 

исторія

 

новаго

 

завѣта,"

 

и

 

рус-

скіе

 

переводы

 

священныхъ

 

книгъ,

 

особенно

 

съ

 

при-

мѣчаніями

 

переводчиковъ,

 

рекомендовать

 

въ

 

учебное

пособіе

 

для

 

послѣдовательнаго

 

чтенія

 

священнаго

ішсанія;

 

5)

 

дать

 

знать

 

семинарскимъ

 

правленіямъ

 

и

о

 

нрочихъ

 

книгахі ,

 

кои

 

указываются

 

учебнымъ

 

ко-

штетомъ,

 

какъ

 

полезньтя

 

для

 

изученія

 

священнаго

писанія,

 

препроводивъ

 

для

 

сего

 

нравленіямъ

 

списокъ

таковыхъ

 

сочинеыій,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

правленія,

 

по-

отавивъ

 

въ

 

извѣстность

 

преподавателей

 

сего

 

пред-

мета

 

о

 

таковыхъ

 

сочиненіяхъ,

 

не

 

оставили,

 

съ

 

сво-

ей

 

стороны,

 

пріобрѣтать

 

оныя

 

для

 

библіотекі ,

 

по

мѣрѣ

 

возможности.

 

Для

 

должныхъ

 

же

 

распоряженій

и

 

исіюлненія

 

по

 

сему

 

опредѣленію

 

послать

 

епархі-

альнымъ

 

вреосвященнымъ

 

указы,

 

съ

 

приложеніемъ

упоминаемаго

 

списка

 

касательно

 

рекомендуемыхъ

 

ко-

митетомъ

 

учебныхъ

 

пособій

 

по

 

классу

 

св.

 

писанія.

СПИСОКЪ

   

СОЧННКНІЙ,

   

КОИ,

   

ПО

   

МНѢНИО

  

УЧЕБНАГО

    

КОМИ-

ТЕТА

 

при

 

Св.

  

Синодѣ,

  

МОГУТЪ

 

СЛУЯІЙТЬ

 

учквными

 

по-

С0Б1ЯМИ

   

ПРИ

  

ПРЕПОДАВАНИИ

  

СВ.

   

ПИСАНЫ

   

ВЪ

  

ДУХОВНЫХЪ

СЕМИНАРЫХЪ.

a)

  

Русскіе

 

переводы

 

книгъ

 

св.

 

писанія,

 

архиманд-

рита

 

Макарія

 

и

 

протоіерея

 

Павскаго.

б)

 

Труды

 

по

 

сей

 

частр,

 

профессора

 

Гуляева

 

и

преосвященныхъ:

 

Филарета,

 

архіепископа

 

чернигов-

скаго,

 

и

 

Агаѳангела,

 

нынѣшняго

 

епископа

 

волын-

скаго.

b)

  

Св.

 

исторія

 

ветхаго

 

и

 

новаго

 

зэвѣта,

 

протоіе-

рея

 

Вогослсвскаго.
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г)

 

Записки

 

на

 

книгу

 

быѵія,

 

преосв.

 

митр.Фи.іарета.

д)

  

О

 

нравствснномъ

 

достоннствъ

 

грал;данскихъ

 

за-

коноьъ

 

моисеевыхъ,

 

профессора

 

Лебедева.

е)

  

Правила

 

жизни,

 

изъ

 

притчей

 

соломоновыхъ

 

и

Іисуса

 

Сирахова,

 

состав,

 

прот.

 

I.

 

В.Рождественскимъ

ж)

  

3-я

 

книга

 

Ёздры.

 

М.

 

ПІаврова.

з)

  

Влаговѣстникъ,

 

въ

 

переводѣ

 

казанской

 

дух.

 

акад.

и)

 

Чтенія

 

объ

 

апостелѣ

 

Петрѣ,

 

преосвящ.

 

Иінатіп.

к)

 

Весѣды

 

на

 

соборныа

 

посланія

 

іоанновы,

 

прео-

священнаго

 

Ёвсевія.

л)

 

Обозрѣніе

 

посланія

 

къ

 

коринѳянамъ.М.Голубева.

м)

 

О

 

евангеліяхъи

 

свангел.

 

исторіи,

 

арх.

 

Михаила.

н)

 

Начертаніе

 

церковно-библейской

 

исторіи,

 

пре-

освященпаго

 

иитрополита

 

Филарета,

о)

 

ІІравославное

 

ученіе

 

о

 

способахъ

 

телкованіясв.

писанія,

 

проф.

 

Савваитова.

н)

 

Примѣчанія

 

къ

 

чтенію

 

св.

 

писанія,

 

преосвящ.

Игнатія.

р)

 

Опыты библейскаго

 

естествові.дѣнія,

 

Скворцова.

Но

 

для

 

православнаго

 

боіч)слова

 

имѣютъ

 

особен-

ную

 

важность

 

отачсскіл

 

толковипіп

 

св.

 

писанія,

 

и

между

 

ними

 

преимущественно

 

твотенія

 

св.

 

Іоанна

Златоустаго,

 

св.

 

Васи.іія

 

великаго,

 

св.

 

Аѳанасія,

 

св.

Григорія

 

Двосслова,

 

св.

 

Григорія

 

Нисскаго,

 

св.

 

Ки-

рилла

 

Александрійскаго,

 

а

 

также

 

блаженныхъ

 

Ѳео-

дорита,

 

Августина

 

и

 

Іеронима.

На

 

иностранныхъ

 

языкахъ

 

можно

 

указать,

  

какъ

 

на

волѢе

 

другихъ

 

полезный

 

и

 

безопасный.

1J

 

Sacrae

 

scripturao

 

cursus

 

computus.

2)

   

Calmcti

 

prolegomena

 

et

 

dissertationos

 

in

 

omnes

 

el

 

singulos

s.

 

scripturao

 

lihros.

3)

   

Cornelii

 

a

 

Lapide

 

commentarius

 

in

 

sairam

 

s

 

ripturam.

ty

 

Glaire,

 

introduction

 

liistorique

 

et

 

critique

 

aux

 

livres

 

de

 

I'an-

cien

 

el

 

du

 

nouveau

 

testament.

8)

 

Biblia

 

von

 

Allioli.

G)

 

Lango,

 

dogmatist

 

h-bomiletiscbcs

 

Bibelwerk.

7)

   

Dclizsi

 

b,

 

biblisthcr-Commentar.

8)

  

11

 

ddi'n,

 

die

 

Warlicit

 

dor

 

Gottliehon

 

Offcnbarung.
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II.

 

Д ЬВТЕ ЯВНОСТЬ

 

ПРИХОД.

 

ПСШЕЧИТЕ

 

ЛЬСТВЪ

И

 

ОТІСРЫТІЕ

 

ЙОВЫХЪ.

а )

 

Дѣятельшшть .

 

ттопен.ительствъ.

Приходское

 

попечительство

 

вспев.

 

у.

 

с.

 

Урусова,

25

 

марта

 

1867

 

г.,

 

между

 

прочимъ,

 

постановило:

])

 

За

 

сквернословіе

 

въ

 

.публичномъ

 

мѣстѣ

 

винов-

ный

 

платитъ

 

штрафъ

 

25

 

к.

 

с.

 

въ

 

пользу

 

попечи-

тельства.

 

2)

 

Кто

 

при

 

совсршсніи

 

таинства

 

брака

произведетъ

 

шумъ

 

или

 

какое

 

либо

 

неблагоприличіе,

платитъ

 

штрафъ

 

25

 

к.

 

въ

 

пользу

 

попечительства.

8)

 

поручить

 

О

 

членамъ

 

попечительства

 

слѣдить

 

во

время

 

богослуженія

 

за

 

тишиною

 

въ

 

церкви.

 

4)

 

Хо-

дить

 

одному

 

члену

 

попечительства

 

съ

 

тарелкою

 

въ

церкви

 

для

 

сбора

 

подаяній

 

въ

 

пользу

 

попечительст-

ва

 

и

 

прибить

 

кружку

 

при

 

церкви

 

на

 

сей

 

же

 

пред-

іМетъ.

 

5)

 

Недопускать

 

недоимокъ

 

за

 

право

 

кормле-

вія

 

гуртовъ

 

и

 

взыскать

 

старые,

 

каковыя

 

деньги

идутъ

 

въ

 

пользу

 

церкви.

 

6)

 

Нанять

 

одного

 

карауль-

щика

 

для

 

церкви

 

и

 

училища.

 

7)

 

Съ

 

открытіемъ

весны

 

привесть

 

кладбища

 

въ

 

должный

 

порядокъ

 

и,

за

 

своевольное

 

пусканіе

 

на

 

оныя

 

скота

 

и

 

за

 

ік-сти-

ланіс

 

на

 

ѳныхъ

 

холста,

 

виновные

 

платятъ

 

штрафъ

10

 

к.

 

въ

 

пользу

 

попечительства.

 

8)

 

Дозволившій

 

въ

своѳмъ

 

домѣ

 

играть

 

въ

 

карты

 

на

 

деньги,

 

платитъ

штрафъ

 

1

 

рубль,

 

а

 

игрокъ

 

25

 

к.

 

въ

 

пользу

 

попе-

чительства.

 

D)

 

Обвиненный

 

сельскимъ

 

схоцомъ

 

за

оскорбленіе

 

кого-либо

 

слогомъ

 

платитъ

 

штрафъ,,

 

р&~

і;ой

 

оходъ

 

присудить,

   

въ

   

пользу

   

попечительства.



-

 

256

 

-

10)

 

Запретить

 

навсегда

 

ночные

 

хороводы.

Членъ

 

попечительства,

 

торгующій

 

рэщами,

 

Ѳеи-

доръ

 

Гладышевъ

 

подарилъ

 

два

 

сруба

 

липовыхъ

 

на

училище

 

и

 

богадѣльню.

Постановленіе

 

приходскаго

 

попечительства

 

че/ш-

стго

 

у.

 

с.

 

Вазаис/шго,

 

об

 

Гиуодсикахо,

 

2

 

іюля

 

1867

 

г«

Председатель

 

свящ.

 

Летръ

 

Турбинъ

 

обратилъ

 

вии-

маніе

 

членовъ

 

на

 

изыскаыіе

 

такого

 

источника

 

дохо-

довъ

 

церковныхъ,

 

который

 

бы

 

увеличивалъ

 

средства

церкви

 

безъ

 

обремененія

 

прихол;анг,

 

и

 

для

 

сего

яредложилъ

 

воспретить

 

прихожанамъ

 

покупать

 

цер-

ковныя

 

свѣчи

 

для

 

требъ

 

въ

 

городахъ,

 

а

 

не

 

въ

 

щрщ

ви.

 

Послѣ

 

обсужденія

 

этого

 

предложенія,

 

г.сѣ

 

чле-

ны

 

единодушно

 

положили

 

слѣдующсе:

 

\)

 

Сдѣлать

обязательнымъ

 

для

 

вчѣхъ

 

прихожанъ,

 

чтобы

 

никто

не

 

покупалъ

 

въ

 

городахъ

 

свѣчь

 

для

 

частныхъ

 

мо-

литвъ,

 

и

 

для

 

требъ,

 

будутъ

 

ли

 

требы

 

совершаемы

въ

 

церкви,

 

или

 

въ

 

доыахъ

 

прихожанъ;

 

свѣчи

 

для

сего

 

должны

 

быть

 

покупаемы

 

въ

 

церкви.

 

2)

 

Исклю-

чить

 

изъ

 

сего

 

правила

 

покупку

 

свѣчь

 

частными

 

ли-

цами

 

для

 

добровольныхъ

 

жсртвованій

 

въ

 

церковь;

но

 

для

 

отправлсвія

 

требъ

 

и

 

у

 

нихъ

 

должны

 

быть

употребляемы

 

свѣчи

 

изъ

 

церкви.

 

S)

 

Завести

 

при

церкви

 

продажу

 

свѣчь

 

на

 

вѣсъ,

 

и

 

для

 

этого

 

устро-

ить

 

ктитору

 

всѣ

 

принадлежности.

 

4)

 

На

 

свяіцснно-

церковно-служителей

 

и

 

на

 

помощника

 

ктитора

 

воз-

ложить

 

обязанность

 

слѣдить

 

за

 

точнымъ

 

исполнені-

емъ

 

прихожанами

 

вышеозначенныхъ

 

постановленій.

5)

 

У

 

кого

 

окажутся

 

свѣчи,

 

купленный

 

не

 

въ

 

церкви,

того

 

въ

 

первый

 

разъ

 

подвергать

 

выговору

   

въ

 

соб-
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раніи

 

членовъ

    

попечительства,

   

а

 

во

 

второй

   

разъ

денежному

 

штрафу

 

отъ

 

1

 

рубля

 

и

 

выше.

Постановленіл

 

приходскаго

 

попечительства

 

піу.і.

у.

 

с.

 

Хотуши

 

4

 

апрѣля

 

1867

 

г.

Въ

 

память

 

незабвеннаго

 

дня

 

сохраненія

 

жизни

возлюбленнаго

 

Государя

 

Императора

 

Александра

Николаевича

 

отъ

 

злодѣйской

 

руки,

 

4

 

апрѣля,1867

 

г.,

послѣ

 

принесены

 

съ

 

колѣнопреклоненіемъ

 

благодар-

ствсннаго

 

молебствія

 

Господу

 

Богу

 

въ

 

приходскомъ

храмѣ,

 

члены

 

приходскаго

 

попечительства,

 

въ

 

пер-

вый

 

разъ

 

по

 

утвержденіи

 

приговор.",

 

объ

 

учрежденіи

его,

 

собрались

 

въ

 

домѣ

 

одного

 

изъ

 

членовъ

 

для

 

со-

вѣщанін,

 

гдѣ

 

постановили

 

слѣдующее:

1)

 

Просить

 

разрѣшенія

 

Его

 

Преосвященства

 

на

построеніе

 

въ

 

память

 

4

 

апрѣдя

 

на

 

торговой

 

площа-

ди

 

каменной

 

часовни

 

во

 

имя

 

св.

 

благо вѣрнаго

 

князя

Александра

 

Невскаго

 

и

 

преп.

 

Іооифа

 

Пѣснописца,

для

 

принесенія

 

въ

 

ней

 

ежегодно

 

4

 

апрѣля

 

благодар-

ствевнаго

 

молебна

 

(*).

 

2)

 

Построить

 

въ

 

оградѣ

 

цер-

кви

 

каменный

 

двухъ-этажный

 

домъ

 

для

 

помѣщенія

въ

 

немъ

 

въ

 

нижнемъ

 

этажѣ

 

въ

 

одной

 

половинѣ

 

цер-

ковной

 

сторожки,

 

а

 

въ

 

другой

 

безпріютныхъ

 

стар-

цеііъ

 

и

 

старицъ

 

своего

 

прихода

 

человѣкъ

 

до

 

10-ти.

Въ

 

верхнемъ

 

же

 

этажѣ

 

сдѣлать

 

два

 

отдѣленія

 

для

приходскаго

 

училища,

 

одно

 

меньшее

 

для

 

дѣвочекъ,

другое

 

большее

 

для

 

мальчиковъ.

 

На

 

каконыя

 

пост-

ройки,

 

не

 

выходя

 

изъ

   

собранія,

 

члены

 

попечитель-

(*)

 

Проспмое

 

разрѣшеніе

 

дано.



388

етва

 

пожертвовали:

 

П.

 

Д.

 

©елькинъ

   

100

 

Щ

 

старо-

ста

 

церковный

 

Киръ

 

Влеильевъ

 

10

 

р.,

   

Л.

 

А.

 

Гри-

горовъ

 

5

 

р.,

 

И.

 

Т.

  

Вулатовъ

 

3

 

р.,

 

Н.

 

С.

 

Кагуевъ

5

 

р.,

 

И.

 

Л.

 

Еолоколовъ

 

10

 

р.,

 

В.

 

Д.

 

Козловъ

 

Юр.,

И.

 

А.

 

Тимонинъ

 

5

 

р.,

   

Д.

 

Н-.

 

Исаевъ

 

3

 

р.,

 

помѣ-

щикъ

 

С.

 

Я.

 

Хрущевъ

 

25

 

р.,

 

В.

 

Ѳ.

 

Федюнипъ

 

жерт-

вуетъ

 

камню

 

на

 

бутъ

 

и

 

цокаль

 

для

    

облицовки

 

по-

стройки

 

съ

 

наружной

   

стороны,

   

сельскій

   

староста

Кононъ

 

Вусла> звъ

 

1

 

р.,

 

общество

 

прихожанъ

    

обя-

зуется

 

подвозить

 

добровольно

 

всѣ

 

нужные

 

материалы

для

 

постройки

 

часовни

 

и

 

школы;

 

прихода

 

села

 

Лап-

тева

 

помѣщикъ

 

Н.

 

Н.

 

Сухотинъ

   

пожертиовалъ

   

на

устройство

 

бѳгадѣльни

 

3

 

р.,

    

итого

 

кромѣ

  

матеріа-

ловъ

 

собрано

 

190

 

рублей.

 

3)

 

Устроить

 

на

 

торговой

площади

 

лавку

 

для

 

продажи

 

въ

 

ней

 

икопъ,

 

крести-

ковъ,

 

книгъ

   

рѳлигіозно-нравственнаго

   

содержали,

писчей

 

бумаги,

    

карандашей,

   

аспидныхъ

   

досокъ

 

и

всего

 

нужнаго

 

для

 

школы.

 

4)

 

Въ

 

видѣ

 

всномощест-

вованія

 

мѣстному

 

духовенству

 

платить

    

изъ

   

имѣіо-

щихъ

 

быть

 

доходовъ

  

въ

 

попечительствѣ

    

ежегодно

за

 

дома

 

ихъ

 

страховыя

 

отъ

   

гѵгнл

 

преміи,

   

сколько

придется.

Годовый

 

отчетъ

 

Николаевскаго

 

приходскаго

 

попечительства

тул.

 

у.

 

с.

 

Хотушй.

Николаевское

 

преходское

 

попечительство

 

въ

 

истекшей^

1867

 

г.

 

имѣло

 

елѣдующія

 

средства:

 

а)

 

постояшшя:

 

Въ

 

те1-

чепіп

 

года

 

собрано

 

въ

 

кружку

 

въ

 

пользу

 

церкви

 

по

 

торгу

103

 

p.

 

68

 

к.

 

За

 

наемъ

 

палатокъ

 

и

 

лавочогл.

 

28

 

р.

 

22

 

к.

б)

 

временныя:

 

Собрано

 

попечителями

 

но

 

добровольной

 

под-

шіскѣ

 

4

 

апрѣля

 

1867

 

г.

 

19

 

р.,

 

по

 

приговору

 

прихозанъ,

въ

 

декабрѣ

 

состоявшемуся,

 

собрано

 

съ

 

трактирныхъ

 

заведеші

и

 

гштейнихъ

 

домовъ

 

въ

 

пользу

 

церкви

 

52

 

руб.
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Итого

 

доходовъ

 

ностолшшхъ

 

и

 

временпыхъ

 

874

 

р.

 

90

 

к.

Въ

 

1867

 

году

 

поступило

 

нъ

 

расходъ:

 

въ

 

генварѣ

 

куплено

дровъ

 

па

 

отоішніе

 

церкви

 

ни

 

15

 

р.,

 

Ш

 

маѣ

 

у

 

плочено

 

за

вставку

 

стеколъ

 

въ

 

храмѣ,

 

церковный

 

двери

 

и

 

арки

 

18

 

р.,

ві

 

августѣ— уплочено

 

долгу

 

за

 

кладку

 

церкви

 

50

 

р.,

 

въ

въ

 

сентябрѣ

 

отдано

 

москов.

 

купцу

 

(Ілгонову

 

за

 

строющійся

шмностасъ

 

въ

 

настоящую

 

церковь

 

50

 

р.,

 

въ

 

дскабрѣ

 

ему

 

же

отослано

  

еще

 

50

 

р.

 

Итого

  

183

 

р.

Затѣмъ

 

состоитъ

 

на

 

лнцѣ

 

въ

 

кассѣ

 

попечительства

 

къ

1S68

 

году

 

серебромъ

  

191

  

р.

 

90

 

к.

Постановленія

 

приходскаго

 

попечительства

 

г.

 

Еф-

ремова,

 

соощшоп

 

ц.,

 

29

 

декабря

 

18(і7

 

г.

Вслѣдетвіе

 

предлоягенія

 

предсѣдателя

 

объ

 

изыска-

ли

 

матеріальныхь

 

средств'ъ

 

ллл

 

упроченія

 

оущест-

вованія

 

попечительства,

 

члены

 

онаго

 

единогласно

положили:

 

состаішть

 

капиталь,

 

который

 

бы

 

принад-

лежалъ

 

собственно

 

церковпо-приходскому

 

попечитель-

ству

 

соборной

 

церкви,

 

а

 

ДЛя

 

этого

 

1)

 

предложить

члснамъ

 

попечительства

 

подіпісный

 

листъ

 

для

 

вне-

сепія

 

въ

 

оный

 

добровольная

 

пожертвованія

 

отъ

каждаго

 

члена

 

въ

 

пользу

 

попечительства,

 

кромѣ

членовъ

 

изъ

 

духовНыхъ

 

&ЩЩ

 

которыхъ

 

освободить

отъ

 

взноса

 

пожертвованія,

 

тайъ

 

какъ

 

по

 

смыслу

 

ст.

5

 

и.

 

2

 

положенія

 

о

 

приходскихъ

 

иоиечительствахъ

матертальный

 

быть

 

ихг

 

самихъ

 

долженъ

 

быть

 

пред-

метомъ

 

заботливости

 

Попечительства.

 

2)

 

Выдать

 

отъ

попечительства

 

каждому

 

члену

 

онаго

 

иодписный

лисп,

 

для

 

приглашейія

 

постороннихъ

 

лицъ

 

при

 

удоб-

ныхъ

 

случаяхъ

 

къ

 

пожерічюВанШ

 

въ

 

пользу

 

попе-

чительства.

  

Щ

 

Постановить

   

кружку

   

за

 

церковной



-
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печатыо

 

въ

 

церкви

 

на

 

видномъ

 

мѣстѣ

 

съ

 

надписью

„въ

 

пользу

 

попечительства

 

церковно-приходскаго,"

съ

 

каковою

 

кружкою

 

ходить

 

кому

 

либо

 

изъ

 

членовъ

ло

 

церкви

 

въ

 

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни

 

вовре-

мя

 

богослуженій

 

для

 

испрашиванія

 

подаяпія.

 

По

окончаніи

 

каждаго

 

мѣсяца

 

деньги

 

изъ

 

кружки

 

вы-

сыпать

 

и

 

съ

 

записью

 

въ

 

книгу

 

на

 

приходъ

 

хранить,

гдѣ

 

слѣдуетъ.

 

4)

 

Просить

 

церковнаго

 

старосту

 

Ни-

колаи

 

Иванов.

 

Сивова

 

принять

 

на

 

себя

 

обязанность

казначея;

 

а

 

Михаила

 

Евфим.

 

Струкова

 

быть

 

прихо-

дорасходчикомъ.

б)

 

Открытіѳ

 

полечите льствъ.

Влагоч.

 

1

 

округа

 

богород.

 

у.

 

у.

 

21

 

апрѣля

 

пред-

етавилъ

 

Его

 

Преосвященству

 

—

Прнггворг,

 

пр.гѵожаиз

 

богород.

 

у.

 

с.

   

Крюкова

 

Пятниц-

кой

 

церкви.

1807

 

г.

 

поября

 

27

 

д.

 

мы

 

нижеподпис.

 

Пятницкой

ц.

 

прихожане

 

слушали

 

Высочайше

 

утвержд.

 

Поло-

женіе

 

о

 

приход,

 

понечительствахъ

 

и,

 

призвавъ

 

Гос-

пода

 

на

 

помощь,

 

въ

 

чувствахъ

 

глубочайшей

 

благо-

дарности

 

кь

 

Августѣйшему

 

Освободителю

 

нашему,

положили

 

таковое

 

открыть

 

у

 

себя

 

при

 

церкви.

Прсдсѣдателемь

 

попечительства

 

единодушно

 

изби-

раемъ

 

маіора

 

Константина

 

Матв.

 

Языкова,

 

а

 

въ

случаѣ

 

его

 

болѣзни

 

или

 

отлучки

 

свящ.

 

Николая

 

На-

деждина

 

кандидатомъ

 

ему.

 

Непремѣн.

 

членами

 

посту-

пили

 

безъ

 

выбора:

 

волост.

 

старшина

 

каз..кр-

 

Васи-
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лій

 

Кузм.

 

Кутеповъ

 

и

 

церков.

 

староста

 

кр.

 

Василій

Басил.

 

Карповъ.

 

Во

 

времен,

 

члены

 

избираешь

 

на

 

8

года

 

врем.

 

обяз.

 

крест.

 

Тимоѳоя

 

Миронова,

 

Ивана

Матвеева,

 

Михаила

 

Василіева,

 

Ѳеодора

 

Иванова»

Егора

 

Лавреньтіева,

 

неслужащихъ

 

дворянъ

 

Илью

Иван.

 

Панова,

 

Сер гія

 

Иваи.

 

Чернопятова,

 

врем.

 

об.

крест.

 

Савеіья

 

Флорога,

 

каз.

 

крест.

 

Ивана

 

Ефре-

мова.

 

Всѣ

 

благія

 

постановленія

 

попечительства

 

обя-

зуемся

 

исполнять.

 

(Г.

 

Языковъ.

 

бывшій

 

въ

 

отсут-

сткіи

 

во

 

время

 

состав.іенія

 

этего

 

приговора,

 

въ

 

ап-

рѣлѣ

 

прислаль

 

св(е

 

письменное

 

согласіе

 

па

 

гыборъ

ого

 

въ

 

предсѣдателя).— Приговоръ

 

подиисанъ

 

106

лицами

 

и

 

30

 

апрѣля

 

утвержденъ

 

с.тѣд.

 

резолюціёіо

Ею

 

Преосвященства:

 

„Приговоръ

 

сей

 

утві -рждает-

ся.

 

Вогъ

 

да

 

благословить

 

ноиечительстьо

 

и

 

деяте-

лей

 

ого!"

Влагоч.

 

3

 

окр.

 

крагшвеп.

 

у.

 

26

 

апрѣля

 

предста-

вилъ

 

Его

 

Преосвященству—

Приговора

 

прихожим»

 

крапив,

 

у.

 

с.

 

Пижпяго

 

Костома-

рова

 

Спасской

 

ц.

1867

 

г.

 

декабря

 

20

 

д.,

 

мы

 

нижеиодписавшіеся

крапив,

 

у.

 

с.

 

Нижняго

 

Костомарова

 

прихожане,

 

при-

говорили

 

открыть

 

попечительстве

 

въ

 

нашемъ

 

при-

ход!;.

 

Выборы

 

предсѣдателя

 

и

 

членовъ

 

должны

 

про-

изводиться

 

ежегодно

 

въ

 

то

 

время,

 

которое

 

будетъ

удобнѣе

 

для

 

общаго

 

собран ія

 

прихожанъ.

 

Но

 

обще-

му

 

нашему

 

желанно

 

и

 

согласно

 

мы

 

избрали

 

прсдсі-

дателемъ

 

поаечит.

 

поручика

 

Дмитрія

 

Алексѣев,

 

Ку-
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ленива;

 

нспремѣн.

 

членами

 

по

 

Положенію

 

должны

быть;

 

свянь

 

Александръ

 

Архангельска

 

и

 

перков.

староста

 

купецъ

 

Михаилъ

 

Чухровъ

 

и

 

волост.

 

стар-

шина

 

Діомлдъ

 

Гончаровъ;

 

времен,

 

членами

 

избрали

діакона

 

Герасима

 

Богоявленскаго,

 

бывшаго

 

дворов,

человѣка

 

Тимоѳея

 

Алексѣева,

 

мѣщан.

 

Тихона

 

Собо-

лева,

 

однодворца

 

Михаила

 

Эсипова,

 

казеи-

 

крест.

Якова

 

Чуіунова

 

и

 

Илью

 

Соничь,

 

врем.

 

обяз.

 

крест.

Іосифа

 

Никитина,

 

Игнатіи

 

Лукина,

 

Ивана

 

І^азмииа,

Петра

 

Ыикандрова,

 

Корпилія

 

Лдріанова,

 

Іону

 

Дмит-

})іева,

 

Іоспфа

 

Андреева,

 

СергЬі

 

Михайлова,

 

Алсксѣя

Никитина,

 

Никиту

 

Григорьева,

 

Исидора

 

Алвксѣеьа,,

Василіа

 

Степанова,

 

Димитрія

 

Кипріанова,

 

Даиіида

Лукина,

 

Кириллу

 

Степанова,

 

Тимоѳея

 

Егорова

 

и

Алексѣя

 

Филиппова;

 

а

 

мы

 

съ

 

своей

 

^стороны

 

об>

зуемся

 

безпрекословно

 

исполнять

 

всѣ

 

постановдеьод

членосъ,

 

который

 

будутъ

 

согласны

 

со

 

смысломъ

 

она-

го

 

Положенія. —Приговоръ

 

подписанъ

 

124

 

лицами

и

 

30

 

аирѣля

 

утвержденъ

 

елт-д.

 

резолюціею

 

Его

 

Пре-

освященства.

 

„Приговоръ

 

сей

 

утверждается.

 

Вогь

да

 

благословить

 

попечительство

 

и

 

дѣятелей

 

его!"
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ш.

 

ИЗВЪСТІЯ-

наград

 

ы.

Согласно

 

оиредѣленію

 

Св.

 

Синода,

 

въ

 

16

 

день

 

апрѣля

 

се-

го

 

года

 

Всемилостивѣйше

 

удостоены:

 

А)

 

сопри численія

 

къ

 

ор-

дену

 

св.

 

Анны

 

3

 

степени

 

нротоіерей

 

Михаил»

 

Протасова,

Ъ)

 

награжденіл:

 

а)

 

наперснымъ

 

крестомъ

 

свящ.

 

/ригорііс

Сш(іуковб

 

и

 

б)

 

скуфьями;

 

священники:

 

Алексии

 

Лп.п/м/'овд,

Bacruiil

 

Зшіме.нскіи,

 

Ачореіі

 

Кудрявцев» j

 

Ѵивріиль

 

Іш-

м/іпвп,

 

Авииисіи

 

Ан»искіи,

 

за

 

енархіальную

 

службу,

 

и

 

свящ.

Николаи

 

Руднев»

 

по

 

ходатайству

 

военнаго

 

начальства.

--По

 

резолюцін

 

Его

 

Преосвященства

 

выданы

 

похвальные

листы

 

церков.

 

старостамъ:

 

1)

 

крапивен.

 

у.

 

с

 

Кочаковъ

ирапивен.

 

2

 

гил.

 

купцу

 

Андреи

 

Кириллову

 

Брухунову,

за

 

его

 

весьма

 

усердное

 

и

 

полезное

 

служеніе

 

церкви,

 

и

 

2)

 

г.

Богородицка

 

соборной

 

ц.

 

богородицкому

 

2

 

гил.

 

купцу

 

ІІсе-

uoijion/iiy

 

Никол.

  

Силичсву^

 

за

 

полезное

 

служеніе

 

церкви.

БЛАГОДАРНОСТЬ

 

И

 

ПРИЗНАТЕЛЬНОСТЬ

 

ЕПАРХІАЛ.

НАЧАЛЬСТВА.

Правленіо

 

тул.

 

училища

 

дѣвпцъ

 

духов,

 

званія

 

доносило

Его

 

Преосвященству,

 

что

 

тульскііі

 

куиецъ

 

//.

 

В.

 

Бргьев»,

 

со

дня

 

освященія

 

Введенской

 

училищной

 

церкви

 

постоянно

 

со-

дѣйствующій

 

ея

 

благолѣпію

 

своими

 

личными

 

услугами,

 

въ

 

ян-

варе

 

L86S

 

г.

 

-пожертвовалъ

 

въ

 

нее

 

серебреный

 

позлащен-

ный

 

ковчегъ

 

съ

 

приличнымъ

 

футляромъ

 

и

 

сдѣлалъ

 

на

 

свой

счетъ

 

нѣсколько

 

другихъ

 

принадлежностей

 

храма,

 

всего

 

на

<умлу

 

не

 

менѣе

 

150

 

руб.

   

На

 

донессніи

    

о

 

семъ

   

цравленія



—

 

ш

 

-

послѣдовала

 

такал

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

„купцу

Брѣеву,

 

за

 

его

 

иожертвованіл,

 

объявить

 

благодарность

 

снар-

хіальнаго

 

начальства."

—

   

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

объявляется

 

благодарность

 

епархіал.

начальства:

 

1)

 

благочинному

 

училищ і,

 

нротоіерею

 

А.

 

Рома-

нову,

 

за

 

іюжертвовініс

 

училищу

 

кяигъ

 

на

 

GO

 

руб.

 

75

 

кон.;

2)

 

эконому

 

училища,

 

свящ.

 

Г.

 

Gu/рукову,

 

за

 

пожертвованіе

въ

 

училищішо

 

церковь

 

боюслужебныхъ

 

княгъ

 

пдругихъ

 

при-

надлежностей

 

богослужеіші,

 

на

 

121

 

руб.

 

5

 

коп.,

 

а

 

3)

 

свящ.

богород.

 

у.

 

Дѣдидовской

 

слободы

 

Прчиарху

 

Алитовскому

за

 

цожертвованіе

 

25

 

руб.

 

въ

 

пользу

 

училища.

—

   

По

 

рсзолюціязгь

 

Его

 

Преосвященства

 

объявляется

 

при.

знательиоеть

 

епархіііл.

 

начальства:

 

1)

 

г.

 

Ефремова

 

Преобра-

женской

 

ц.

 

церк.

 

старость

 

купцу

 

Васшіію

 

Нацоснову

 

На-

зарову,

 

пожертвовавшему

 

въ

 

обновленный

 

иридѣлъ

 

св.

 

вели-

комуч.

 

Никиты

 

сребропозлащенный

 

ковчегъ

 

въ

 

61

 

золот.,

 

па-

никадила

 

и

 

подсьѣчники,

 

всего

 

на

 

200

 

р.,

 

и

 

прихожанамъ,

иожертнокавшпмъ

 

до

 

5S3

 

р.

 

на

 

обновленіо

 

сего

 

нридѣла;

 

2)

сфремов.

 

у.

 

с.

 

Никольекаго

 

на

 

Птани

 

прихожанину

 

иомѣщн-

ку

 

маіору

 

Николою

 

Иван.

 

Беклемишеву

 

за

 

иожертвованіе

въ

 

пряходшю

 

церковь

 

нарчеваго

 

священ,

 

и

 

діак.

 

обллчснія,

насхальнаго

 

свѣчнпка

 

и

 

лампады,

 

всего

 

на

 

200

 

p.;

 

3)

 

москов.

мѣщанину

 

Цю.чиду

 

Иванову,

 

пожертвовавшему

 

въ

 

ц

 

с

 

Ко-

белева

 

крапивен.

 

у.

 

свящ.

 

и

 

діак.

 

облаченіе,

 

стоющее120р.,

4)

 

москов.

 

мѣщанкѣ

 

Марш

 

Макаровой,

 

пожертвовавшей

 

въ

ц.

 

с.

 

Бѣ.іколодезя

 

венев.

 

у.

 

свангеліе

 

и

 

облаченіс

 

священ,

 

и

діакон.,

 

всего

 

на

  

100

 

р.

^

ПОЖЕРТВОВАНІЯ.

Членами

 

приходскаго

 

попечительства

   

кашир.

 

у.

 

с.

 

Ново-

никольскаго

 

пожертвовано:

 

а)

 

въ

 

мѣстную

 

церковь.-

 

бархатное



-

 

2П5

 

-

облаченіе

 

свящ.

 

и

 

діакон.,

 

сребропозлащрппяя

 

риза

 

на

 

мест-

ную

 

икону

 

Спасителя

 

и

 

&

 

иконы,

 

всего

 

на

 

GG5

 

р.;

 

б)

 

для

училища

 

малыхъ

 

евангелій

 

въ

 

русск.

 

аереводѣ

 

20

 

экземпл.,

псалтырей

 

въ

 

перенлетѣ

 

20

 

экз.,

 

часослововъ,

 

буі;варей

 

и

другихъ

 

кнпгъ

 

50

 

экз.

 

и

 

денегъ

 

200

 

р.

 

въ

 

распоряженіе

попечительства.

—

   

Богород.

 

у.

 

с.

 

Хрущевки

 

помѣщпкъ

 

коллеж,

 

ащ

Щімішиіій

 

A.ich'f'aiid,

 

Философом

 

пожертвовллъ

 

два

 

5о/0

билета

 

государ,

 

банка,

 

по

 

100

 

р.

 

каждый,

 

для

 

употребле-

пія

 

процентов!

 

на

 

ремонта

 

построения

 

го

 

кщ

 

храма

 

въ

 

томъ

сс.тѣ.

—

   

Прпхожапаш

 

еипфан.

 

у.

 

с.

 

Каркадинова

 

пожертвова-

ио

 

па

 

росштсаніе

 

придѣла

 

мѣстпой

 

церкви

 

85

 

p.

СІШСОКЪ

■

понсертвованій

 

въ

 

пользу

 

стразкдущихъ

  

отъ

 

го-

лода

 

соотечѳственниковъ.

Въ

 

контору

 

архіерейскаго

 

дома

 

представлено:

 

а)

отъ

 

духовенства

 

г.

 

Богоролицка:

 

соборной

 

ц.

 

прот.

А.

 

Глаголева

 

1

 

р.,

 

свящ-

 

П.

 

Поспѣлова

 

1

 

р.,

 

діа-

коиа

 

50

 

к-.,

 

причетниковъ

 

30

 

к.,

 

Покровской

 

ц.

свящ.

 

I.

 

Кедрова

 

1

 

р.

 

и

 

А.

 

Делекторскат

 

1

 

р.,

ДНЦІ

 

Ц.

 

Алферьева

 

§0

 

к.,

 

лричетникѳьъ

 

30

 

к.,

свящ.

 

П.

 

Ивановскаго

 

80

 

и.,

 

дьяч.

 

И.

 

Покровскяго

10

 

к.;

 

б)

 

оі"ь

 

духовенства

 

&

 

благочиннич.

 

округа

тул.

 

у.:

 

с

 

Осиновой

 

Горы

 

свящ.

 

Я.

 

Казанскаго

 

1р.,

діаіс.

 

И.,

 

Казанскаго

 

50

 

к.,

 

цер.

 

стар.

 

С.

 

Иванова

1

 

р.,

 

с.

 

Рогожни

 

свищ.

 

И.

 

Шереметьева

 

1

 

рм

 

дьяч-

Вишннковскаго

 

50-

 

і;.,

 

цер.

 

стар.

 

И.

 

Козьдщва

 

50

 

к„

отъ

 

церкви

 

I

 

р.,

 

причта

 

с.

 

Коптева

 

1

 

р.,

 

церкви

 

и



-

 

m

 

-

причта

 

с.

 

Татева

 

1

 

p.

 

GO

 

к.,— с.

 

Мо;і;айскаго

 

1

 

р.

40

 

к. , — с.

 

Ворйунова

 

1

 

р.,

 

-

 

с.

 

Тимирева

 

1

 

р.,—

с.

 

Частаго

 

1

 

р.

 

25

 

к.,

 

— с.

 

Романова

 

1

 

р.

 

40

 

к..—-

с

 

Высотскаго

 

1

 

р.

 

30

 

к., —с

 

Теплаго

 

30

 

к.,— с.

Гамова

 

75

 

к., -с.

 

Ананскаго

 

2

 

р.

 

50

 

к.,- с.

 

При-

садъ

 

2

 

р.,

 

— с.

 

Лабынскаго

 

2

 

р.,-

 

е.

 

Зайцева

 

]

 

р.

50

 

к.,— с.

 

Новаго

 

35

 

к,,— с.

 

Глухихъ

 

Полянъ

 

60

 

к.,

отъ

 

причта

 

и

 

цер.

 

старосты

 

с.

 

Зарытова

 

1

 

р.,

 

— с.

Рудакова

 

2

 

р.,

 

-

 

с.

 

Сукромны

 

1

 

р.

 

20

 

к.,

 

-с

 

Сухо-

дола

 

2

 

р.

 

15

 

к - ., —с.

 

Оергіевокаго

 

8

 

к.,— с.

 

Молехо-

ваго

 

1

 

р.,

 

•

 

с.

 

Мещерскаго

 

свящ.

 

В.

 

Виноградова

20

 

к.,

 

отъ

 

церкви

 

50

 

к.,

 

с.

 

Боломутога

 

свящ.

 

Из-

вольскаго

 

20

 

к.,

 

дьяч.

 

Каменева

 

10

 

к.,

 

отъ

 

церкви

50

 

к.;

 

в)

 

изъ

 

бѣлевской

 

Жабынской

 

пустыни:

 

отъ

строителя

 

іером.

 

Ѳеодосія

 

5

 

р.,

    

іером.

   

Митрофана

1

  

р.,

 

іером.

 

Порѳирія

 

1

 

р.,

 

свящ.

 

Тихомирова

 

10

 

к.,

монаховъ

 

Савватіи

 

80

 

к ,

 

и

 

Агапита

 

25

 

к.,

 

діако-

коновъ

 

А.

 

Зотова

 

10

 

к.,

 

Глаголева

 

1

 

р.,

 

братствую-

іцаго

 

Остроумова

 

25

 

к.,

 

послушн.

 

Руднева

 

50

 

к.

 

и

Архангельскаго

 

50

 

к.;

 

г)

 

отъ

 

начальницы

 

каширск.

Никитской

 

жен.

 

общины,

 

монахини

 

Макаріи

 

3

 

р.;

д)

 

отъ

 

благочин.

 

г.

 

Венева

 

прот.

    

Іоны

    

Глаголева

2

  

р.,

 

священниковъ

 

Ивановскаго

 

50

 

к.,

 

Протопо-

пова

 

1

 

р.,

 

Каменскаго

 

40

 

к.,

 

Ананскаго

 

50

 

к.,

 

Гс-

нерозова

 

50

 

к.,

 

Аболенскаго

 

50

 

к.,

 

діаконовъ

 

Док-

торова

 

20

 

к.,

 

Пылаева

 

10

 

к.,

 

Введенскаго

 

20

 

к.,

Казанскаго

 

15

 

к.,

 

прпчетниковъ

 

Никольского

 

и

 

Во-

гоявленскаго

 

30

 

к.,

 

'Ильинскаго

 

и

 

Зябрева

 

20

 

к.,

Сергіевскаго,

 

Рождественскаго,

 

Никольскаго,

 

Благо-

датскаго

 

и

 

Богородицкаго

 

50

 

к.,

 

Архангельска^,

Алявдина

 

и

 

Докторова

 

15

 

к.,

 

Спасскаго

 

3

 

к.,

 

дѣвп-

цы

 

Никольской

   

15

 

к.,

   

семейства

   

Глухова

   

40

 

Щ



-
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-

Щукина

 

?5

 

к.,

 

пеизві.етпаго

 

1

 

р.;

 

е)

 

отъ

 

настоя-

тельницы

 

бѣлев.

 

Крестово:шш;к' л нскаго

 

монастыря

игуменьи

 

Павлины

 

10

 

р.,

 

монахинь

 

Павлины

 

1

 

р.,

Меланіи

 

1

 

р.,

 

Магдалины

 

1

 

р.,

 

Серии

 

1

 

р..

 

Ампро-

еій

 

2

 

р.,

 

Серафимы

 

3

 

р.,

 

Раисы

 

3

 

р

 

,

 

Марі-.і

 

В

 

р..

Моланіп

 

5

 

р.,

 

Маріи

 

3

 

р.,

 

Маріи

 

1

 

р.

 

и

 

Митрофл-

ніи

 

1

 

р

 

,

 

отъ

 

неизвѣстныхъ

 

1

 

р.;

 

ж)

 

благочиннымъ

і'.

 

Одоева:

 

отъ

 

соборпмго

 

причта

 

2

 

р.,

 

цер.

 

старое,

купца

 

Новикова

 

1

 

р.,

 

С.

 

Ключарева

 

1

 

р.,

 

причта

Преображенской

 

ц.

 

60

 

к-,

 

цер.

 

стар.

 

5

 

к.,

 

губер

сокр.

 

Аверьянова

 

]5

 

к.,

 

пер.

 

стар.

 

Толстикова

 

1

 

р.,

М.

 

Волгова

 

25

 

к.,

 

куп.

 

Григорьева

 

20

 

к.,

 

Зайцева

10

 

к.,

 

Курдюмова

 

1

 

р.>

 

причта

 

Казанской

 

ц.

 

20

 

к-,

цер.

 

стар.

 

50

 

к.,

 

купцовъ

 

А.

 

Зеленова

 

50

 

к.,

 

М.

Зеленова

 

50

 

к.,

 

В.

 

Клеменова

 

20

 

к.,

 

мѣщ.

 

В.

 

Зе-

нова

 

20

 

к.,

 

отъ

 

неизвѣстных'і>

 

40

 

к.,

 

Д.

 

Григорьева

25

 

к.,

 

вд.

 

дьячихи

 

Успенской

 

10

 

і;.,

 

прпчетлика

Бенескриитова

 

съ

 

женою

 

30

 

к.,

 

причта

 

Богоявлен-

ской

 

ц

 

1

 

р.,

 

пер.

 

стар.

 

И.

 

Серебренникова

 

1

 

р.,

В.

 

Сергіева

 

50

 

к.,

 

куп.

 

М.

 

Толсгикова

 

1

 

р.,

 

купеч.

сына

 

Карнѣева

 

25

 

к.,

 

мѣщ.

 

II.

 

Клеменова

 

15

 

к'.,

И.

 

Соловьева

 

20

 

к.,

 

купцовъ

 

Лаврова

 

50

 

к.,

 

Асо-

кина

 

20

 

к.,

 

И.

 

Лѣснова

 

15

 

к.,

 

А.

 

Серебренникова

50

 

к.,

 

М.

 

Лъенова

 

10

 

к.,

 

Головина

 

1

 

р.,

 

П.

 

Се-

ребренникова

 

25

 

к.,

 

В.

 

Толстикова

 

50

 

к.,

 

купеч.

 

сы-

на

 

Щербакова

 

25

 

к.,

 

купеч.

 

жены

 

Головиной

 

50

 

к.,

мѣщанъ

 

Е.

 

и

 

Г.

 

Серебре нниковыхъ

 

и

 

Пстаиова

 

30

 

к-,

Булгакова

 

20

 

к.,

 

Голосова

 

15

 

к.,

 

Клеменова

 

и

 

Звѣ-

рсва

 

50

 

к.,

 

причта

 

Троицкой

 

ц.

 

1

 

р.,

 

цер.

 

стар.

 

А.

Курдюмсва

 

50

 

к.,

 

мѣщанъ

 

И,

 

Ѳедорова

 

15

 

к.

 

и

 

С.

Холина

 

20

 

к.,

 

гг.

 

Флоровыхъ

 

50

 

к.,

 

А.

 

Тихомиро-

вой

 

20

 

к.,

 

А.

 

Селезнева

 

10

 

к.,

  

В.

 

Родіонова

 

20

 

к.»



-
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М.

 

Родіонова

 

10

 

к.,

 

И.

 

Скоробогатова

 

10

 

к.,

 

куп.

сына

 

Скоробогатова

 

25

 

к.,

 

купеч.

 

бр-іта

 

Сахарова

25

 

к.}

 

причта

 

Влаговѣщенской

 

ц.

 

50

 

к.,

 

цер.

 

стар.

Постникова

 

50

 

к.,

 

куп.

 

Сухоиарова

 

25

 

к.,

 

Смирно-

вой

 

50

 

к.;

 

ц)

 

благочиннымъ

 

2

 

округа

 

одоев.

 

у.:

отъ

 

причта

 

с.

 

Др.іпловъ

 

1

 

p. J

 

цер.

 

стар.

 

53

 

к.,

 

чле-

новъ

 

г.олост.

 

прав.т.

 

50

 

к.,

 

Вар.

 

Ивановой

 

50

 

к.,

Я.

 

Кондакова

 

и

 

дворов,

 

людей

 

50

 

к.,

 

причта

 

с-

Стоянова

 

30

 

г.,

 

с.

 

Ильивскяго

 

свящ.

 

Троицкаго

50

 

к.,

 

діак.

 

Знамепокаго

 

25

 

к.,

 

дьяч.

 

Иванова

 

10

к.,

 

цер.

 

стар.

 

15

 

к.,

 

причтовъ

 

селъ:

 

Рылева

 

1

 

р.

Жестоваго

 

30

 

к.,

 

Рскествіша

 

'

 

50

 

к.,

 

Старчикова

40

 

к.,

 

БЬлаго

 

Колодезя

 

30

 

к..

 

Старыхъ

 

Лѣсковъ

30

 

к.,

 

Троицкаго

 

30

 

к.,

 

Же.тЬзницы

 

15

 

к.,

 

Лосин-

скаго

 

22

 

к.,

 

Воскрес енскаго

 

75

 

к.,

 

Скобочева

 

10

 

к..

Башева

 

10

 

к.,

 

Левинекаго

 

40

 

к.,

 

Каменского

 

10 к.,

цер.

 

стар.

 

Борисова

 

10

 

к.,

 

причтовъ

 

с

 

Ріозюлькипа

15

 

к- ,

 

с.

 

Завалова

 

10

 

к.,

 

с.

 

Ивицъ

 

50

 

к.

 

и

 

с.

 

Дуб-

коп

 

ь

 

1

 

р.,

 

свящ.

 

Толстой

 

Дубровы

 

Гастева

 

50

 

к.;

и>

 

благочиннымъ

 

1

 

округа

 

і;ашир.

 

у.:

 

0'іъ

 

причтовъ

селъ:

 

К;іргашина

 

1

 

р.,

 

Любижи

 

I

 

p.,

 

Каверина

 

15

к.,

 

Заг.іухина

 

і

 

р.,

 

Страхова

 

20

 

к.,

 

Байдикъ

 

15

 

к.,

Иовоникольскаго

 

1р.,

 

Тѣгаилова

 

80

 

к.,

 

Тульчнна

20

 

к..

 

Сенькина

 

15

 

к.,

 

Жерновкиі

 

30

 

к.,

 

Городищъ

20

 

п.,

 

К.утукова

 

20

 

к.,

 

Красина

 

— Убережнаго

 

20

 

к-,

Грпгорьевскаі'о

 

1

 

р..

 

Хатавокъ

 

25

 

к.,

 

Телпкова

 

15

к.,

 

Незнани

 

50

 

к.,

 

Борисова

 

15

 

к.,

 

Красина—

 

Тѣши-

лова

 

20

 

к.,

 

свящ.

 

с.

 

Кузнецова

 

В.

 

Пестова

 

20

 

к.,

причта

 

с.

 

Липицъ

 

30

 

к.,

 

діак.

 

И.

 

Глаголева

 

30

 

к.;

і)

 

благочиннымъ

 

г.

 

Алексина:

 

отъ

 

соборнаго

 

причта

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

цер.

 

стар.

 

Озимова

 

2

 

р.,

 

причта

 

Нред-

теченеімй

 

ц.

 

1р.,

 

цер. стар.

 

Златоревд

 

30 к.,

 

причта



-
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-

Николаевской

 

ц.

 

1

 

р .,

 

куп.

 

Щукина

 

1

 

р.,

 

причта

кладбищенской

 

п.

 

50

 

к.;

 

к)

 

отъ

 

благочпн.

 

г.

 

Новь-

силя

 

прот.

 

Благосклонскаі'0

 

4

 

р.

 

СО

 

к.,

 

цер.

 

стар,

кладбищ,

 

ц.

 

30

 

к.,

 

губ.

 

секр.

 

Аболснскаго

 

1р.,

овищенниковъ

 

I.

 

Благосклонскаго

 

1

 

р.;

 

П.

 

Мурето-

ва

 

1

 

р.,

 

М.

 

Щеглова

 

25

 

к.,

 

діаконовъ

 

Острикога

lO

 

к.,

 

Сиротинина

 

'25

 

к.,

 

иричетппковъ

 

60

 

к.,

 

цер.

стар.

 

25

 

к.,

 

отъ

 

неизвѣстпыхъ

 

1

 

р.

 

55

 

к.,

 

братьевъ

Орѣхошхъ

 

15

 

к.,

 

мѣщ.

 

К.

 

Никифорова

 

50

 

к.,

 

куп-

чихи

 

Губановой

 

20

 

Щ

 

II.

 

Вылова

 

1

 

р.,

 

В.

 

Алтухова

20

 

к.,

 

Мосолова

 

30

 

к.,

 

купеч.

 

сына

 

Вѣлевцева

 

1

 

р.,

данковскаго

 

купеч.

 

сына

 

25

 

к.,

 

куп.

 

А.

 

Гребенни-

кова

 

1р.,

 

купеч.

 

сына

 

Михайлова

 

Ш

 

к.,

 

коллеж,

секр.

 

Кудрина

 

15

 

к.,

 

князя

 

Хплкова

 

1

 

р

 

;

 

л)

 

очъ

благоч.

 

г.

 

Черни

 

свящ.

 

Покровской

 

ц.

 

М.

 

ІЬтяиц-

каго

 

съ

 

причтомъ

 

2

 

р

 

,

 

цер.

 

стар.

 

1

 

р.,

 

причта

 

Ус-

пенской

 

ц.

 

1

 

р.,

 

куішовъ

 

Алферова

 

1

 

р.

 

и

 

Остре-

кова

 

1

 

р.,

 

губ.

 

секр.

 

И.

 

Виноградова

 

50

 

к.,

 

неиз-

вѣстнаго

 

10

 

г.,

 

причта

 

Крестовоздвиж.

 

ц.

 

2

 

р.,

 

цер.

стар.

 

Зеленова

 

1

 

р.;

 

м)

 

благочиннымъ

 

3

 

округа

 

кра-

пивой,

 

у.;

 

отъ

 

причта

 

селъ:

 

Воронковъ

 

50

 

к.,

 

Мс-

ленпна

 

10

 

к.,

 

Иконокъ

 

15

 

к.,

 

Ржавы

 

15

 

Щ

 

Пиро-

гой

 

10

 

к.,

 

Спасскаго

 

10

 

к.,

 

Хилкін

 

а

 

22

 

к.,

 

Колы-

чева

 

16

 

к.,

 

Крутпцъ

 

10

 

к.,

 

Кобелева

 

25

 

к.,

 

Гонча-

рова

 

25

 

к-,

 

Панина

 

30

 

к.,

 

Долгаго

 

10

 

к.,

 

Бородина

10

 

к.,

 

Крутаго

 

50

 

к.,

 

Нижняго

 

Костомарова

 

10

 

к.,

Бвішняго

 

Костомарова

 

40

 

к.,

 

Головина

 

10

 

к.,

 

неслу-

жніц.

 

дворянина

 

С.

 

Бухонова

 

32

 

к.;

 

н)

 

отъ

 

благоч.

N

 

Венева

 

Николаевской

 

ц.

 

свящ.

 

Ф.

 

Протопопова

2

 

р.,

 

Таисіи

 

Протопоповой

 

50

 

Щ

 

дѣв.

 

М.

 

Антоно-

вой

 

Щ

 

к.,

 

дѣв.

 

А.

 

Протопоповой

 

50

 

к,

 

с.

 

Мочилъ

свящ.

 

Преображенскаго

   

50

 

к.,

 

діак.

    

съ

  

причтомъ



-

 

2iO

 

-

30

 

к.,

 

с.

 

Толстыхъ

 

свящ.

 

Леонардова

 

50

 

ка ,

 

причта

30

 

к.,

 

с.

 

Скородны

 

свящ.

 

Костомарова

 

20

 

к.,

 

діако-

на

 

съ

 

причтомъ

 

15

 

к.;

 

причтовъ

 

селъ:

 

Борисова

 

40

к.

 

и

 

Петрова

 

40

 

к.,

 

с

 

Глубокаго

 

свящ.

 

Раевскаго

75

 

к

 

,

 

причотн.

 

50

 

к.,

 

с.

 

Узунова

 

свящ.

 

Леонардова

50

 

к.,

 

причетниковъ

 

20

 

к.,

 

с.

 

Есинова

 

свящ.

 

съ

причтомъ

 

20

 

к.,

 

свящ.

 

с.

 

Прудищъ

 

Сифиетова

 

15

 

к.

и

 

I.

 

Никольскаго

 

25

 

к.,

 

д : ак.

 

съ

 

причтомъ

 

25

 

к

 

,

с.

 

Аннина

 

свящ.

 

Анниискаго

 

50

 

к.,

 

причетниковъ

10

 

к.,

 

с.

 

Красиаго

 

свящ,

 

Введенскаго

 

30

 

к.,

 

діак.

съ

 

прич.

 

20

 

к.,

 

с.

 

Куренина

 

свящ.

 

съ

 

прич.

 

50

 

к.,

с.

 

Дудина

 

свящ.

 

Ивановскаго

 

15

 

к.,

 

причта

 

10

 

к.,

с.

 

Серебреныхъ

 

Ирудовъ

 

Николаевской

 

ц.

 

свящ.

Музалевска-о

 

1

 

р.

 

25

 

к.,

 

діак.

 

съ

 

прич.

 

40

 

к,.

 

Троиц-

кой

 

ц.

 

Вослеискаго

 

1

 

р.

 

40

 

к.,

 

причта

 

20

 

к.,

 

с.

Мягкаго

 

свящ.

 

съ

 

прич.

 

40

 

к

 

,

 

с.

 

Клемова

 

свящ.

Доброск.юнскаго

 

40

 

к.,

 

причта

 

30

 

к

 

,

 

;)с.

 

Беззубова

свящ.

 

Струкива

 

15

 

к

 

,

 

дьяч-

 

Рождеетвенскаго

 

10

 

к.,

с.

 

Косяева

 

свящ.

 

Усиенскаго

 

30

 

к.,

 

причта

 

20

 

к.,

с.

 

Колемнна

 

свящ.

 

Теп.шнскаго

 

50

 

к.,

 

причетника

20

 

к

 

,

 

с.

 

Накапалова

 

свящ.

 

съ

 

прич.

 

40

 

к

 

,

 

с.

 

Ма-

лыгина

 

свящ.

 

съ

 

прич.

 

55

 

к.;

 

о)

 

изъ

 

новосил.

 

Свя-

тодухова

 

монастыря:

 

отъ

 

игумена

 

Алсксія

 

5

 

р.,

 

каз-

начея

 

ісром.

 

Иринея

 

2

 

р.,

 

іеромонаховъ

 

Іеронима

2

 

р.,

 

Иринея

 

50

 

к.,

 

Антонія

 

1

 

р.,

 

Ѳеофплакта

 

lp.,

Виктора

 

1

 

р.,

 

свящ.

 

Неаронова

 

1

 

р.,

 

іеродіак.

 

Ни-

кодима

 

50

 

к.,

 

Паисія

 

50

 

к.,

 

Иліодора

 

1

 

р.,

 

мона-

ховъ

 

Михаила

 

50

 

к.,

 

Исмаи.іаЗОк.,

 

Амвросія

 

30

 

к. ;

послушниковъ

 

3

 

р.

 

40

 

к..;

 

и)

 

изъ

 

тул.

 

Усиенскаго

жен.

 

монастыря:

 

отъ

 

игуменьи

 

АІакаріи

 

20

 

р..

 

каз-

начеи

 

монахини

 

Неонилы

 

1

 

р.,

 

благочинной

 

монах-

Наѳаиаилы

 

1

 

р.,

 

уставщпцъ

 

монахинь

    

Макаріи

 

80



-

 

23fl

 

~

к.

 

и

 

Сергіи

 

1

  

р.,

 

ризничей

   

монах.

    

Тихоны

 

1

 

р.,

монахинь

 

Флавіаны

 

1

 

р.,

 

Анатоліи

    

25

 

к.,

    

Евлам-

піи

 

1

 

р.,

 

Елевѳсріи

  

і

 

р.,

 

двухъ

 

сестер ь

 

Болотнико-

выхъ

 

5

 

р.,

 

всѣхъ

 

рясофорныхъ

 

4

 

у.,

    

всѣхъ

   

иос-

лушницъ

 

7

 

р.;

 

р)

 

благочиннымъ

 

3

   

округа

 

богород.

у.:

 

отъ

 

причтовъ

 

селъ:

 

Ивановскаго

 

1

 

р.,

   

Агарева

1

 

р.,

 

Плесъ

 

30

 

к.,

 

Усиенскаго

 

1

 

р.,

 

Чершівки

 

1р..

Іивлева

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

Кузнецова

 

50

 

к.,

 

Орловки

 

50

 

к.,

Товаркова

 

70

 

к.,

 

Ломовки

 

40

 

к.,

 

Белова 30

 

к.,

 

Лу-

говки

 

1

 

р.,

 

Истлѣньева

 

1

 

р.,

 

Опасскаго—Доробина

5,0

 

к.,

 

свящ.

 

с.

 

Богородицкаго

 

А.

 

Краснопѣвцеваір.,

свящ.

 

того

 

же

 

села

 

Т.

 

Покровскаео

 

съ

 

причтомъ

  

і.

р.,

 

причта

 

с.

 

Верхоупьл

 

30

 

к.,

 

самаго

 

благоч.

 

свящ.

П.

 

Пашкова

 

1

 

р-:

 

п)

 

благочиннымъ

 

венев.

 

у.

 

с.

 

Ва-

опльевскаго

 

свящ.

 

А.

 

Молчановымъ:

 

отъ

 

самаго

 

бла-

гочиинаго

 

1

 

р.,

 

причетниковъ

 

50

 

к.,

 

с.

 

Покровскаго

свящ.

 

Цркровокаго

    

75

 

к.,

 

діак.

    

Глаголева

  

40

 

к.,

дьяч.

 

Каменева

 

25

 

к.,

 

ионом.

 

Головина

 

20

 

к.,

 

с.

 

Дья-

конова

 

свящ.

 

Раевскаго

 

50

 

к.,

 

діак.

 

Смирнова

 

25 к.,

нричетн.

 

Румянцева

 

10

 

к.

 

и

 

Никольская

 

16

 

к.,

   

с.

Марыгина

 

свящ.

 

Ильинскаго

 

30

 

к.,

 

діак.

 

Острикова

10

 

к.,

 

дьяч.

 

Кларина

 

11

 

к.,

 

с.

 

Аксиньина

 

свящ.

 

Ус-

иенскаго

 

40

 

к.,

 

причетниковъ

 

30

 

к.,

 

причта

   

с.

 

Ха-

ріша

 

13

 

к.,

 

с.

 

Тулубьева

 

свящ.

 

съ

 

нрич.

 

3

 

р.,

 

дьяч.

Оергіевскаго

 

15

 

к.,

 

с.

 

Исакова

 

свящ.

 

съ

 

прич.

 

50

 

к.

с

 

Повѣткина

   

свящ.

 

съ

   

прич.

 

50

 

к.,

 

с.

 

'Березова

свяш.

 

Виноградова

 

20

 

к.,

 

поном.

 

Высотскаго

 

Ю

 

к.,

с

 

Гатей

 

свящ.,

 

діак.

 

и

 

поном.

 

1)0

 

к.,

 

дьяч.

    

15

 

к.,

с

 

Хавокъ

 

свящ.

 

Пашковскаго

 

съприч.

 

50

 

к.,

 

свящ.

Гастева

   

съ

 

прич.

    

25

 

к.,

   

с.

 

Хруоловки

  

свящ.

 

съ

причтомъ

 

40

 

к.,

 

с

 

Свиридова

 

свящ.

 

съ

 

прич.

 

15

 

к.,

с

 

Отуденца

 

свяіщ.съ

 

причтомъ

 

60

 

к.,

   

с.

 

Глѣбкова



'•-

 

272

 

-

евягц.

 

Щеглова

 

15

 

к.,

 

с.

 

Вѣрина

 

свящ.

 

съ

 

прич.

15

 

к-,

 

с.

 

Милынина

 

свящ.

 

съ

 

прич.

 

10

 

к.,

 

с.

 

Боль-

птаго

 

Клина

 

свящ.

 

Боженова

 

25

 

к.,

 

причетн.

 

20

 

к„

с

 

Карпова

 

свящ.

 

съ

 

прич.

 

10

 

к.;

 

р)

 

благоч.

 

ефрем.

•у.

 

с.

 

Яндовки

 

свящ.

 

Д.

 

Глаголевымъ:

 

отъ

 

него

 

са-

маго

 

3

 

р.,

 

свящ.

 

Новгородова

 

3

 

р.,

 

цер.

 

стар.

 

Да-

гаева

 

1

 

р.,

 

с.

 

Срѣтенскаго

 

свящ.

 

ц.

 

служ.

 

1

 

р.,

 

цер.

стар.

 

Титова

 

1

 

р.,

 

с.

 

Семенька

 

свящ.

 

Солнцева

 

1р.,

ц.

 

стар.

 

Семенова

 

1

 

р.,

 

с.

 

Спасскаго

 

свящ.

 

Вишпя-

ковскаго

 

1

 

р.,

 

ц.

 

стар.

 

Яковлева

 

1

 

р.,

 

.'с.

 

Ломскаго

ml

 

ц.

 

служ.

 

1

 

р.,

 

цер.

 

стар.

 

50

 

к.,

 

с.

 

Кличина свящ.

Богоявленскаго

 

и

 

Виноградова

 

2

 

р.,

 

ц.

 

стар.

 

Пет-

рова

 

1

 

р.,

 

с.

 

Полевыхъ

 

Локотцевъ

 

свящ.

 

Глаголева,

Димитріевскаго

 

и

 

Успеяскаго

 

3

 

р.,

 

діак.

    

съ

 

прич.

1

  

р.,

 

ц.

 

стар.

 

Соломатина

 

1

 

р.,

 

с.

 

Лебяжки

 

свящ.

Голунскаго

 

1

 

р.,

 

діак.

 

Руднева

 

I

 

р.,

 

ц.

 

стар.

 

Емель-

янова

 

1

 

р.,

 

с

 

Березовки

 

свящ.

 

Никитскаго

 

80

 

к.,

діак.

 

Михайлова

 

20

 

к.,

 

ц.

 

отар.

 

1р.,

 

свящ.

 

ц

 

служ,

селъ

 

Новомихайловскаго,

 

Лобанова

 

и

 

Благодати

 

3

 

р.,

отъ

 

неизвѣстнаго

 

20

 

к.,

 

св.

 

ц.

 

служ.

 

селъ

 

Тюртеня.

Замарайки,

 

Слободскаго,

 

Круглаго,

 

Хорогаихъ

 

Водъ,

Скороднаго,

 

Мечнянскаго

 

и

 

Ступина

 

8

 

р.,

 

с.

 

Алек-

сѣевскаго

 

свящ.

 

Златоверховникова

 

1

 

р„

 

с.

 

Хомя-

кова

 

свящ.

 

Пискарева

 

1

 

р.;

 

с)

 

благочин.

 

одоев.

 

у.

с.

 

Лужнаго

 

свящ.

 

А.

 

Успенскимъ:

 

отъ

 

него

 

самаго

88

 

к.,

 

причта

 

50

 

к.,

 

ц.

 

стар.

 

Горсткина

 

50

 

к.,

 

прич-

товъ

 

селъ:

 

Опочни

 

25

 

к.,

 

Веригина

 

25

 

к.,

 

BocRpe-

сепскаго

 

50

 

к.,

 

Ильинскаго

 

25

 

к.,

 

Никол ьскаіо

 

на

Крюку

 

50

 

к.,

 

Никольскаго

 

на

 

Упѣ

 

30

 

к.,

 

Лошачеи

25

 

к.,

 

Бабошина

 

25

 

к„

 

Березова

 

50

 

к. ,

 

Протасова

2

  

р.

 

Мантырьева

 

50

 

к.,

 

Радугощи

 

30

 

к.,

 

Шатовя

25

 

к.,

 

Павловскаго

 

1

 

р.,

 

Вялина

 

40

 

к.,

 

Лгобени

 

«б



-

 

273

 

-

к

 

,

 

с.

 

Расина

 

свящ.

 

Аболенскаго

 

1

 

р.,

 

с

 

Якшина

свящ

 

Яворскаго

 

50

 

к.,

 

діак.

 

и

 

поном.

 

14

 

к.,

 

с.

Ясенова

 

свящ.

 

Глаголева

 

25

 

к.;

 

т)

 

отъ

 

служащихъ

въ

 

тул.

 

консисторіи:

 

секрет,

 

надв.

 

совѣт.

 

Богослов-

екаго

 

5

 

р.,

 

титул,

 

сов.

 

Никольскаго

 

50

 

к.,

 

губер

сокр.

 

Ростовскаго

 

50

 

к.,

 

губ"-

 

секр.

 

Новоблагодат-

ок-іго

 

30

 

к.,

 

кол.

 

регистр.

 

Введенскаго

 

50

 

к.,

 

кол.

per.

 

Позднышева

 

40

 

к.,

 

кол.

 

per.

 

Цвѣтаева

 

30

 

к.,

кол.

 

per.

 

Вольтиіцева

 

20

 

к.,

 

кол.

 

per.

 

Доброхотова

15

 

к.,

 

кол-

 

per.

 

Благовѣщенскаго

 

15

 

к.,

 

губ.

 

секр

Крылова

 

30

 

к.,

 

код.

 

per.

 

Алитовскаго

 

15

 

к.,

 

кол.

per.

 

Никольскаго

 

15

 

к.,

 

канц.

 

служитей

 

Фонсова

30

 

к.,

 

Виктора

 

Ивановскаго

 

30

 

к.,

 

Ильинскаго

 

20

 

к.

Василия

 

Ивановскаго

 

20

 

к.,

 

Когпоецендова

 

15

 

к.,

Опаеекаго

 

15

 

к.,

 

Ларіонова

 

15

 

к-,

 

Осокина

 

5

 

к,

 

—

Всего

 

по

 

15

 

мая

 

пожертвовано

 

833

 

р.

 

70

 

к.

РАЗНЫЯ

  

ИЗВѢСТІЯ

   

ПО

  

ЕПАРХШ.

Присоединены

 

къ

 

православной

 

церкви:

 

а)

 

изъ

 

католиковъ

1)

  

отставном

 

унтеръ-офицеръ

 

Юзефп

 

Нітвг.,

 

съ

 

нареченіемъ

ішелш

 

Іосифъ,

 

алексин,

 

у.

 

с.

 

Гатнииъ

 

свящ.

 

I.

 

Царевскимъ;

2)

  

москов.

 

G5

 

пѣхотнаго

 

полка

 

рядовые:

 

Япп

 

//родачь,

Нііііжіииііі/,

 

11

 

oetiiia

 

и

 

Войчикд

 

Никол

 

л,

 

съ

 

наречевіемъ

имъ

 

именъ

 

первому —Іоаннъ,

 

второму

 

-

 

Лаврентій,

 

и

 

третьему

-Василій,

 

венев.

 

у.

 

с.

 

Юдина

 

свящ.

 

М.

 

Павловскимъ;

 

сі)

взъ

 

магометанъ

 

—рядовой

 

этапной

 

одоевской

 

команды

 

Сарда-

тиііо

 

Ait

 

о

 

я

 

ту

 

л

 

он

 

и,

 

съ

 

нареченіемъ

 

имени

 

Сергій,

 

г.

 

Одоева

Троицкой

 

ц.

 

свящ.

   

В.

 

Румянцевыми

—

 

По

 

благословенно

 

Его

 

Преосвященства,

 

мѣстнымъ

 

бла-

гочиннымъ

 

освященъ

 

возобновленный

 

придѣлъ

 

св.

 

великомуч.

Никиты

 

въ

 

Преображенской

 

церкви

  

г.

  

Ефремова.



—

  

Резолюціею

 

Его

 

Преосвященства

 

назначен ь

 

для

 

пре-

подавапія

 

закона

 

Божіл

 

ннжншп.

 

чинамъ

 

каширской

 

уѣздноіі

команды

 

свящ.

 

г.

 

Каширы

 

!

 

Никитской

 

ц.

 

Ічоииъ

 

Рт)пи-

к

 

ова .

—

   

Утверждены:

 

а)

 

депутатами

 

1)

 

но

 

1-му

 

блаючнннич.

округу

 

крапивеп.

 

у.

 

с.

 

Карамышева

 

свяпі.

 

Тимоѳеи

 

Var-

шевп,

 

2)

 

по

 

1-му

 

б.іагочпн,

 

округу

 

одоев.

 

у.

 

с.

 

Сомова

свящ.

 

Сеж/іо

 

Гаоргіеоііііи;

 

б)

 

донзоромъ

 

но

 

г.

 

Черни

Покровской

 

ц.

 

свящ.

 

Михаила

 

ііятпицкіи;

 

в)

 

церв,

 

ста-

ростами:

 

1)

 

велев,

 

у.

 

по

 

с.

 

Карпову

 

бывніііі

 

дворовый

 

чс.іо-

вѣкъ

 

Пшшфопд

 

Пиан.

 

Шашронъ

 

на

 

мѣсто

 

уволоннаго

 

но

болѣзнп,

 

2 — по

 

с.

 

Богородицісому

 

вр.

 

об.

 

кр.

 

Алексии

 

Ио.

Ue.uudoeo,

 

3)

 

каши

 

р.

 

у.

 

по

 

с.

 

Завалью

 

вр.

 

об.

 

кр.

 

Alu-i'u-

ила

 

Ѳеодорооо,

 

—на

 

мѣсто

 

умершпхъ.

—

   

Перемѣщеды

 

на

 

діашшкія

 

мѣста:

 

1)

 

новосил.

 

у.

 

въ

 

с.

Вышнюю

 

Залстщь

 

діаконъ

 

ту.і.

 

каѳодр.

 

собора

 

Іоа/шй

 

-Ус-

nenc/ciu,

 

2)

 

въ

 

каоедр.

 

соборъ

 

діаконъ

 

г.

 

Тулы

 

Святоду-

ховской

 

д.

 

ГригорШ

 

Л'мщшцр,

 

3)

 

щ

 

Святодуховской

 

ц.

 

діа-

конъ

 

г.

 

Тулы

 

Донской

 

ц.

 

Николаи

 

Руднева,

 

і)

 

къ

 

Дон-

ской

 

ц.

 

назначенъ

 

для

 

исправ.іеніл

 

діаконской

 

должности

 

вѣв-

чій

 

архіереііскаго

 

хора

 

діав.

   

Тихойъ

 

АшиіскШ.

—

   

Резолюцию

 

Его

 

Преосвященства

 

разрѣшено

 

открытіе

церковно-прпходікой

 

библіотоки

 

при

 

соборной

 

ц.

 

г.

 

Погоро-

дицка,

 

съ

 

одобрепіемъ

 

рсостра

 

книгъ

 

и

 

изданііі

 

какъ

 

пріобрѣ-

тенныхъ

 

для

 

сей

 

библіотекп,

 

такъ

 

н

 

прсдполчгаемыхъ

 

іп.

пріобрѣтенію

 

и

 

съ

 

утвсржденіемъ

 

свящ.

 

той

 

же

 

церкви

 

Ист-

ра

 

ІІосшьлоаа

 

библіотекаремъ.

—

   

Умеръ

 

новосил.

 

Святодухова

 

монаст.

 

монахъ

 

Ji'acaji".



ПРИБАВЛЕНЫ

КЪ

 

ТУД.

 

ЕПАРХ.

   

ВЗДОМОСТЯМЪ.

15-го

 

Мая

           

Jt

   

10,

              

1868

  

года.

П

 

О

 

У

 

Ч

 

Е

 

Н

 

I

 

Е

ВЪ

 

НЕДЪЛЮ

 

21-Ю

 

110

 

ИЯТИДЕСЯТНИЦѢ

 

(*).

Шыде

 

сѣяіі

 

снята

 

снжепе

 

своего;

 

и

 

еіди

 

сѣ/і/ис,

 

ово

шде

 

при

 

пути,

 

и

 

попраио

 

бысть,

 

и

 

шшщи

 

небеспыя

иозобаша

 

е.

 

Лук.

 

8,

 

5.

Въ

 

нынѣіішій

 

ыедѣльный

 

день

 

слышали

 

мы

 

на

 

бо-

жественной

 

литургіи

 

св.

 

Евангеліе,

 

или

 

лучше,

 

слы-

шали

 

самаго

 

Господа,

 

говоря щаго

 

вамъ

 

притчу

 

о

сѣлніи

 

сѣмснъ,

 

и

 

иыыя

 

сѣиена

 

пали

 

при

 

пути,

 

иныя

на

 

кпмеии,

 

иныя

 

во

 

терпЫ

 

и

 

только

 

нсмногія

 

сѣме-

на

 

попали

 

на

 

добрую

 

землю;

 

сѣмена,

 

уиавшія

 

на

 

не

хорошія

 

мѣста,

 

погибли:

 

при

 

пути

 

ногами

 

попраны

и

 

птицами

 

небесными

 

поклеваны,

 

на

 

камени— изеох-

ли,

 

г.ъ

 

тернін

 

подавлены,

 

а

 

попавшія

 

на

 

добрую

землю,

 

произрасли

 

и

 

плодъ

 

принесли.— Толкованіе

этой

 

притчи

 

мы

 

слышали

 

въ

 

томъ

 

лее

 

Ёваигсліи.

Ііиш

 

есть

 

слово

 

Ьощіе,

 

а

 

земля— сердце

 

человѣ-

(*)

 

Соч.

 

св.

 

Димитрія

 

Ростов,

  

т.

 

II,

 

стр,

 

591

 

—

 

599.



-

 

154

 

-

ческое;

 

доброе

 

сердце— добрая

 

земля;

 

злое

 

сердце-

злая

 

земля,

 

какъ

 

путь,

 

оно

 

ногами

 

попирается,

 

какъ

камень,

 

оно

 

жестоко

 

и,

 

какъ

 

тсрнъ,

 

остро.

 

Господь

Богъ

 

нашъ

 

отъ

 

начала

 

міра

 

сѣялъ

 

ело

 

но

 

Овсе

 

въ

сердцахъ

 

человѣческпхъ,

 

снсрі а

 

чрезъ

 

праотцёвъ

 

и

пророковъ,

 

которые

 

приповѣдали

 

слово

 

Божіе,

 

ло-

томъ

 

Самъ,

 

воплотившись

 

отъ

 

пречистой

 

ДѢііы

 

Ma-

pin,

 

на

 

земли

 

явившись

 

и

 

сп

 

чел-)ви,ки

 

иолашши,

 

про-

хождашв

 

грады

 

и

 

веса,

 

уча

 

и

 

проповіьОил

 

евапгеліе

 

цар-

ствия

 

(Мат.

 

9,

 

35).

 

Послѣ

 

того

 

Онъ

 

послалъ

 

Сво-

ихъ

 

апостоловъ

 

во

 

вселенную

 

сѣять

 

сімена

 

Божія

слова,

 

послѣ

 

апостоловъ

 

опредѣлилъ

 

на

 

то

 

учителей

церкви,

 

и

 

до

 

нынѣшнихъ

 

архіерссвъ

 

п

 

іереевъ

 

дошла

эта

 

должность— сѣяті.

 

духовный

 

оѣмена,

 

т.

 

е.

 

слово

Божіе

 

въ

 

сердцахъ

 

нашихъ.

И

 

сѣются

 

сѣмена

 

олова

 

Бо;кія

 

въ

 

сердца

 

наши,

но

 

иадаютъ

 

какъ

 

бы

 

при

 

пути,

 

ногами

 

попираемоыъ.

Слышали

 

мы

 

В)

 

святомъ

 

Еваягеліи,

 

что

 

сѣмени,

 

па-

дающему

 

при

 

пути,

 

двойной

 

г.редъ

 

бываетъ,

 

пер-

вый —что

 

попирается

 

ногами

 

ходящихъ

 

по

 

тому

 

пу-

ти,

 

а

 

другой

 

тотъ,

 

что

 

его

 

поклевываютъ

 

птицы.

Сердце

 

чело вѣ ческое

 

развращенное

 

все

 

равно,

 

какъ

путь

 

общенародный,

 

по

 

которому

 

люди

 

и

 

скоты

 

хо-

дить

 

и

 

попираютъ

 

его:

 

иопираютъ

 

развращенное

сердце

 

всякія

 

помышленія,

 

суетныя,

 

злыя,

 

скверный,

и

 

вожделѣнія

 

страстный,

 

не

 

толькб

 

человѣческія,

 

по

и

 

скотскія,

 

—

 

какъ

 

сказано:

 

приложися

 

скотомг,

 

не-

смыелсшшмо

 

и

 

уподобися

 

ими

 

(реал.

 

48,

 

13).

 

Если

 

и

упадетъ

 

слово

 

Божіе

 

на

 

такое

 

сердце,

 

тотчасъ

 

по-

пирается

 

иомышлеиіями

 

злыми

 

и

 

скверными

 

и

 

не

совершаетъ

 

плода,

 

и

 

не

 

только

 

иопираютъ

 

его,

 

но

и

 

цтицы

 

поклевываютъ.

 

Какія

 

это

 

птицы?

 

Толкуетъ
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самъ

 

Христосъ

 

Господь:

 

приходить-

 

діаволь

 

и

 

взем*

лети

 

слово

 

опт

 

сердца

 

ихв

 

(Лук.

 

8,

 

VI);

 

діаволъ

есть

 

птица,

 

клюющая

 

слово

 

изъ

 

сердца

 

человѣче-

скаго;

 

небесная

 

была

 

та

 

птица,

 

но

 

уже

 

съ

 

небесъ

свержена

 

во

 

адъ;

 

и

 

не

 

желая

 

потомъ

 

жить

 

во

 

адѣ,

вышла

 

на

 

землю,

 

а

 

посылаетъ

 

своихъ

 

лжеучителей,

раскольниковъ,

 

чтобы

 

клевать

 

сѣмена

 

слова

 

Божія.

Вы

 

же,

 

правовѣрные

 

и

 

православные

 

христіанс,

бдюдитесь

 

отъ

 

тѣхъ

 

бѣсовскихъ

 

птицъ,

 

ихже

 

кон-

чина

 

погибель

 

(Филип.

 

3,

 

19),

 

отъ

 

которой

 

да

 

изба-

вить

 

насъ

 

Христосъ

 

Гисподь

 

Сшшмъ

 

милосердіемъ

Аминь.

ДВѢ

 

РѢЧИ

 

ПРЕОСВЯЩ.

 

СИМЕОНА,

епископа

 

тульскаго

  

и

 

бѣлѳвскаго

 

(*).

/)

 

По

 

прибытш

 

в')

 

тульскіи

   

каѳедралышіо

    

Успспскіи

соборе

   

Его

 

Имнераторскаго

   

Высочества

   

Благовгьриаго

Государя

 

и

 

Белииаго

  

Князя

 

Николая

 

Павловича,

   

1840

г.

 

іюия

 

27,

 

при

 

входа,

 

въ

 

собора

 

па

 

папершу.

Богоспасаемый

 

градъ

 

сей,

 

осчастливленный

 

все-

вождгленнымъ

 

посѣщеніемъ

 

Вашего

 

Имнераторскаго

Высочества,

 

восхищается

 

иыні-

 

радостію

 

великою

 

и

С)

 

Помѣщасмын

 

здъеь

 

рѣчи

 

иреосвнщ.

 

Симеона

 

сообщены

староііпкпт.

 

свящ.

 

Г.

 

И.

 

Папопымъ.

 

Онѣ

 

отысканы

 

въ

 

бума-

гахъ

 

ііокоіінаго

 

староппкитсксго

 

протоіороя

 

Ивана

 

Сорг.

 

цок-

ровскаго

 

и,

 

сколько

 

паігь

 

іивѣстпо,

 

іііігдѢ

 

еще

 

не

 

напечатаны.

Ред.
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нонзглаголанною.

 

И

 

возможно

 

ли

 

но

 

радоваться

 

намъ,

срѣтая

 

столь

 

мплоетпваго.,

 

столь

 

драдайшаго

 

для

нась

 

иооѣтителя'2

 

Счастливые

 

очи

 

наши

 

видать

 

въ

тебѣ

 

нзбраннаго,

 

возносимаго

 

Бигомъ

 

отъ

 

людей

своихъ,

 

видятъ

 

благословенную

 

отрасль

 

иреславныхъ

царей

 

россійскихъ,

 

благодѣтелей

 

своихъ

 

народовъ,

зрятъ

 

блпжайшаго

 

споспѣшннка

 

благимъ

 

намѣреці-

ямъ

 

Отца

 

нашего

 

отечества

 

всеавгустѣйшаго

 

Монар-

ха,

 

созерцаютъ

 

надежду

 

Россіи,

 

любовь

 

и

 

утѣшете

человіжовъ.

 

Посему

 

исходить

 

нынѣ

 

св.

 

церковь

 

съ

небесными

 

б.тагословешямп

 

въ

 

срѣтен ; е

 

тебѣ,

 

исхо-

длтъ

 

благодатный

 

чада

 

ея,

 

чада

 

Россіи,

 

любезной

тебѣ

 

и

 

любящей

 

тебя,

 

съ

 

искрепнпмъ

 

радованіемъ.

Гряди,

 

возлюбленный

 

Богомъ

 

и

 

человѣки,

 

благосло-

венъ

 

небомъ

 

и

 

землею!

2)

 

Его

 

Императорскому

 

Неличссшсу

 

Благочсспшотиис-

му

 

Государю

 

Императору

 

Александру

 

Павловичу

 

на

 

слу-

чаи

 

прабышія

 

Его

 

величества

 

вп

 

тульскіи

 

каоедралшші

УспепскШ

 

собора

 

августа

 

31

 

д.

 

1810

 

года.

Всеавгустѣйшій

 

Монархъ!

Благочестивѣйшій

 

Государь

 

Императора.!

Благословенъ

 

Богъ

 

вышній,

 

дерѵкащій

 

въ

 

рукѣ

 

Сво-

ей

 

сердце

 

твое,

 

царю

 

сердецъ

 

па шихъ!

 

Сотвори

 

ыаигь

шлнѣ

 

величіе

 

и

 

радость

 

о

 

радостотворномъ

 

твоемъ

во

 

градъ

 

сей

 

иришествіи.

Довольно

 

было

 

для

 

нашего

 

б.іагоденствія

 

покоить-

ся

 

подъ

 

твоимъ

 

кроткимъ

 

благодѣтелышмъ

 

скипет-

ромъ:

 

но

 

мало

 

сего

 

было

 

для

 

твоего

 

сердца

 

отече-

скаго,

 

сердца,

 

оцѣнивающаго

 

благо

 

свое

 

благомъ

народовъ,

 

врученныхъ

 

твоему

 

попсчснію.
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Вог-олюбезный

 

Монархъ!

 

Любовь

 

пес

 

побѣждаетъ.

Воспламененный

 

симъ

 

небесньшъ

 

огнемъ

 

къ

 

Бегу

 

и

людямъ,

 

ты

 

еокрушиль

 

брани,

 

водворилъ

 

на

 

земли

миръ

 

и

 

тишину,

 

утверждая

 

оныя

 

свящеішымъ

 

сою-

зомъ

 

любви

 

Христовой.

 

Но

 

среди

 

всеобщаго

 

спокой-

ствия,

 

сбываешь

 

твое

 

отеческое

 

спзкойствіе

 

и,

 

пре-

зирая

 

трулиости

 

пути,

 

невыгоды

 

воздуіштыхъ

 

пере-

лѣнъ,

 

течешь,

 

о

 

благотворное

 

солнце

 

дней

 

паіиихъ!

течешь,

 

чтобы

 

согрѣть

 

насъ

 

'іеплѣйшею

 

любовію.

Чтоікѣ

 

мы

 

воздадимъ

 

тебѣ

 

Ш

 

вся,

 

ян;е

 

воздавши

нази'ъ?

Отецъ

 

отечества!

 

Се

 

зриши

 

предъ

 

тобою

 

чадъ

 

тво-

ихъ

 

срѣтающихъ

 

тебя,

 

яко

 

аніела

 

Вожія,

 

яко

 

Хри-

ста

 

Господи

 

т,

 

и

 

столько

 

восхищающихся

 

симъ

 

бла-

женствЬмъ1

 

своимъ,

 

что

 

аще

 

бы

 

возможно

 

было

 

очеса

свйя

 

изсертѣпше,

 

дали

 

бы

 

та

 

тебѣ!

 

А

 

сердца

 

паши

давно

 

посвящены

 

тебѣ,

 

даже

 

самая

 

наша

 

я;изнь

 

на

столько

 

драгоцѣнна

 

для

 

ыасъ,

 

на

 

сколько

 

можетъ

быть

 

жертвуема

 

благу

 

и

 

славѣ

 

царства

 

твоего.

Но

 

боліе

 

всего

 

да

 

будетъ

 

слаьа

 

Всевышнему

 

и

всеблагому

 

Богу,

 

вся

 

дѣйствующему

 

тобою

 

къ

 

сла-

вѣ

 

своей,

 

къ

 

б.іагоденстгію

 

всего

 

человѣчества!

 

Да

будетъ

 

опъ

 

тебѣ

 

всегда

 

покровъ,

 

прибѣжище,

 

сила

и

 

радованіе!

 

И

 

сыноие

 

сіони

 

возрадуются

 

о

 

плрѣ

св'оёмъ1 ....
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ФШРЕТЪ,

 

МИТРОПОЛИТЪ

   

московски

 

и

КОЛОМЕНСКІЙ

 

(*).

Дѣятельность

 

архимандрита

 

Филарета,

 

главнымъ

образомъ

 

была

 

направлена

 

къ

 

устроенно

 

п.кадрмш,

ему

 

ввѣренноп.

 

Заслуги

 

его

 

для

 

іѵкаделіи

 

были

 

удо-

стоены

 

Высочайшаго

 

вниманія.

 

Обь

 

этой

 

дѣятель-

ности

 

самъ

 

онъ

 

говоритъ

 

такт:

 

„При

 

двухъ

 

ректо-

рахъ,

 

предшествовавших!,

 

мнѣ,

 

академія,

 

вслѣдствіе

внѣшнихъ

 

вліяпій,

 

имѣла

 

разрозненное

 

направленіе.

Случай

 

борьбы

 

между

 

каѳедрами

 

богословія

 

и

 

сло-

весности

 

сдѣлался

 

причиною

 

того,

 

что

 

студенты

елишкомъ

 

мало

 

занимались

 

сочинеиіями.

 

Были

 

сту-

денты,

 

почти

 

оставившіе

 

занятія

 

богословскими

 

нау-

ками,

 

потому

 

что

 

академикъ

 

преподаватель

 

возбу-

дилъ

 

въ

 

нихъ

 

сильную

 

страсть

 

къ

 

математическим

наукамъ.

 

Я

 

прпшелъ

 

безъ

 

достаточнаго

 

приготовле-

нія

 

къ

 

тому,

 

что

 

мнѣ

 

предлежало.

 

Мнѣ

 

должно

 

бы-

ло

 

преподавать

 

то,

 

что

 

мнѣ

 

не

 

было

 

преподано.

 

На-

ши

 

тогдашнія

 

библіотеки

 

не

 

скудны

 

были

 

старыми

книгами,

 

но

 

не

 

доставляли

 

свѣдѣній

 

о

 

движеніи

наукъ

 

въ

 

блия;айшее

 

время.

 

При

 

всемѵтомъ,

 

когда

студентам 1 !,

 

изъяснено

 

было,

 

что

 

нужно

 

единство

 

и

усиленіе

 

направлеиія,

 

соотвѣтственнаго

 

ихъ

 

назна-

чение

 

и

 

достоинству

 

академіи:

 

сіе

 

напоминаніе

 

ока-

зались

 

сѣменемъ,

 

брошеннымъ

 

на

 

добрую

 

землю;

 

по-

сильные

 

уроки

 

мои

 

принимаемы

 

были

 

со

 

пниманіемъ»

занятія

    

етудентовъ

    

усилились

   

и,

   

наконецъ,

   

изъ

(;•■)

 

Прод'Ш/мше.—Сж.

 

Т.

 

Е.

 

В.

 

1868

 

г.

 

J6

 

9.
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страстиыхъ

 

любителей

 

математики

   

вышли

   

дості

 

й-

пые

 

магистры

 

богословія"

 

(*).

Желая

 

согласовать

 

взаимиыя

 

отношенія

 

учебпыхъ

предметовъ

 

и

 

опредѣлить

 

объемъ

 

ихъ

 

соотвѣтствен-

по

 

времени

 

преподавапія,

 

Филаретъ

 

составилъ

 

„обо-

зріпгіе

 

богословекихъ

 

наукъ,

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

пре-

подавание

 

ихъ

 

въ

 

высшихъ

 

духовныхъ

 

училищахъ"

(**),

 

въ

 

тоже

 

время

 

разсмотрѣлъ

 

конспекты

 

по

 

глав-

нѣйшимъ

 

предметамъ

 

ученія,

 

представленные

 

настав-

никами

 

академіи,

 

каждымъ

 

по

 

своему

 

предмету.

 

Фи-

ларетъ

 

сокращалъ

 

или

 

распространялъ

 

ихъ

 

объемъ,

примѣнительно

 

къ

 

цѣли

 

и

 

времени

 

преподаванія

 

и

установилъ

 

опредѣленность

 

понятій

 

въ

 

тѣхъ

 

пунк-

тах!,

 

и

 

вопросахъ,

 

которые

 

могли

 

сдѣлаться

 

сами

предмстомъ

 

недоразумѣній

 

или

 

подать

 

къ

 

нимъ

 

по-

водъ"

 

(***).

Внимательно

 

слѣдилъ

 

ректоръ

 

акад.

 

за

 

дѣятель-

ностію

 

наставниковъ.

 

Ѳеофилактъ

 

читалъ

 

въ

 

акаде-

міи

 

словесныя

 

науки

 

(****).

 

До

 

его

 

предложенію

 

и

подъ

 

его

 

редакціею,

 

сдѣланъ

 

былъ

 

студентами

 

пе-

реводъ

 

трактата

 

Ансильона

 

объ

 

изящномъ

 

(*****).

Нѣкоторыя

 

ложныя

 

мысли

 

трактата

 

о

 

нредметяхъ

вѣры

 

побудили

 

архим.

 

Филарета

 

написать

 

„примѣ-

чанія

 

на

 

книгу

 

Ансильона"; --ректоръ

 

обличилъ

 

Ѳе-

офилакта

 

въ

 

не^цачиомъ

 

и

 

вредномъ

 

выборѣ

   

зада-

і*;

 

Иравоол.

 

Обпзр.

 

1 807

 

г.

 

№

 

10.

 

Замѣтки.

 

стр.

 

89,

(**)

 

Чисто»,

 

ислор.

 

с.-потер,

  

акад.

 

стр.

 

271—276.3

(**?)

 

Труды

 

кіев.

 

д.

  

акпд.

 

1867

 

г.

 

Декабрь,

 

стр.

 

531.

(****;

 

См.

 

коиспекгь

 

его

 

въ

 

іістор.

 

с. -потер,

 

ак.

 

Чистовпчз,

стр.

 

201—206.

(*****)

 

Труды

 

кіев.

 

д.

 

ait.

 

1807

 

г.

 

Декабрь,

 

стр.

 

'835',



~-

 

SCO

 

-

ваемыхъ

 

пмъ

 

въ

 

академіи

 

переводом..

 

Преосвящ.

Ѳеофилакть

 

взволновался,

 

но

 

м.

 

Амвросій

 

защитилъ

ректора

 

оть

 

наппдокі.

 

еильпаго

 

въ

 

то

 

время,

 

члена

Синода.

Дѣятолыюсть

 

ректора

 

академіи

 

постоянно

 

разно-

образилась,— она

 

охватывала

 

і

 

азныя

 

вѣдомств.і.

 

В;ь

1810

 

і'.

 

открыто

 

было

 

въ

 

С.Петербургѣ

 

Император-

ское

 

человѣколюбивое

 

общество,

 

и

 

одмпмъ

 

изъ

 

нер-

выхъ

 

членовъ

 

совѣта

 

Государь

 

опредѣлилъ

 

архим.

Филарета

 

{*).

 

Въ

 

1817

 

г-

 

опъ

 

быль

 

назпаченъ

 

чле-

номъ

 

главнаго

 

правленія

 

училищъ

 

и

 

принпмалъ

 

уча-

стіе

 

въ

 

трудахт,

 

еіч>

 

во

 

время

 

усилен

 

и

 

ыхъ

 

мѣръ

 

къ

устроені;о

 

народнаго

 

образованія

 

па

 

нрочвихъ

 

осно-

ваніяхъ,

 

выясненныхъ

 

предшествовавшими

 

полувѣ-

ковыми

 

опытами

 

(**).

 

Высочайше

 

назпаченъ

 

былъ

членомъ

 

комитета

 

о

 

рѣшеніи

 

того,

 

какпмъ

 

образомъ

должны

 

производиться

 

въ

 

фиплиидскихъ

 

судебпыхъ

>і1;стахъ

 

дѣла

 

о

 

людяхъ

 

духивнаго

 

званія

 

грекорос-

сійскаго

   

исповѣдаиія

 

(***).

Дѣятельность

 

Филарета

 

не

 

ограничивалась

 

испол-

неніемъ

 

иоручепіч,

 

возлагаемыхъ

 

на

 

пего

 

высшею

властію.

 

Не

 

могъ

 

онъ

 

оставаться

 

только

 

зрите.темъ

того

 

дииженія,

 

какое

 

возбуждено

 

было

 

основаніемъу

насъ

 

библейслсихъ

 

обществъ.

 

„Дѣятельні.ишими

 

чле-

(*)

 

II.

 

К.

 

Сушкова,

 

прил.

 

XXII,

 

стр.

 

43.

 

Тр\д.

  

кіен.

   

д.

 

ак

1867

 

г.

 

Декабрь,

 

стр.

 

531.

(**]

 

Чистовича

 

нстор.

 

с.-петер.

 

ак.

 

стр.

 

337.

 

О

 

чрудахъ

архил.

 

Филарета:

 

псторико-статпстпческос

 

обозрѣиіе

 

с.-пстср.

учсбпаго

 

округа,

 

состав.

 

Л.

 

Норновымг,

 

ч.

 

I,

 

стр.

 

131— 148.

(*•*)

 

И.

 

И.

 

Сушкова,

 

стр.

 

43,

 

прпл.

  

ХХЦ.
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нами

 

библейскаго

 

общества

 

были

 

Филаретъ

 

и

 

Лаб-

зипъ.

 

Предсѣдателемъ

   

былъ

 

Голицынъ.

    

Въ

 

числѣ

множества

 

членовъ

 

(полезныхъ

 

и

 

безполезныхъ)

 

бы-

ли

 

и

 

почетные

 

воспитанники

 

дружескаги

    

общества

митрополиты

 

Михаилъ

   

и

 

измѣнившш

    

впослѣдствіи

спои

 

убѣжденія

   

Серафимъ"

 

(*).

    

Наше

    

библейское

о:'щ п ство

 

своимъ

 

краткогременнымъ

 

существованіемъ

обязано

 

англійскому.

 

Одипъ

 

и:гь

 

агентовъ

 

англійска-

го

 

общества

 

усердно

 

проповѣдывалъ

 

въ

 

Петербург!;

п

 

нользѣ

 

такого

 

учрежденія.

 

Лондонскій

 

посланпикг,

познакомясь

 

съ

 

кн.

 

А.

 

Н.

 

Голицинымъ

   

{Щ;

 

иодѣй-

ствовалъ

 

на

 

него,

 

и

 

общество

 

составилось.

 

Оовр і мен-

никъ

 

(***)

 

Филарета

 

о

 

влі:шіи

 

на

 

него

 

библейскаго

общества

 

говорить

 

так;..

 

„Камнемъ

 

иретыканія

 

для

молодости

 

Филарета

 

было

 

библейское

   

общество,

 

въ

когоромъ

 

царствовало

 

невѣроятипе

    

смѣшеніп

   

mm

ііовъ

 

и

 

понятііі,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

обаяніе

 

умопъ

   

было

сильное,

 

заразительное

 

даже

 

для

   

злравомыслящпхъ

людей.

 

Въ

 

этомт,

 

столпотворепіп

 

вавилонском

 

і,

   

уча-

ствовали

 

тогда

 

первѣйшіе

    

наоіыри.

    

Трудно

 

было

іонопіѣ

 

о

 

Христв

 

оградить

   

себя

    

совершенно

    

отъ

пнивѣрныхъ

 

гліяній,

    

безъ

    

немощи

    

руководителя.

Ктому

   

ягеі

   

библейское

    

общество

    

служило

   

тогда

преддверіемъ

 

къ

 

достиженію

  

ылсшихъ

   

церковныхъ

(*)

 

Н.

 

В.

 

Сушкова,

 

стр.

 

136.

 

Полный

 

сппсокъ

 

членовъ

 

ке-

ййтета

 

ро(сп'іскаго

 

библейскаго

 

общества

 

см.

 

въ

 

ссплтомъ

 

отче-

те

 

комитета,

 

роееіііскаго

 

библейскаго

 

общества

 

на

 

1817

 

г.

(**)

 

Оберъ-іірокуроръ

 

Св.

 

Синода

 

въ

 

началѣ

 

цпрслвованія

Императора

 

Александра

 

1-го

 

и

 

мнппстръ

 

д\ховш.:хъ

 

дѣлъ

 

и

народааго

 

нроЬвѣщенія

 

съ

 

1816

 

г.

(***)

 

А.

 

С.

 

Стурдва.

 

Херсон.

 

Ей.

 

Нѣдом.

 

Ш>У

 

г.

 

№

 

1.
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достоинствъ.

 

А

 

засѣдавіпіе

 

въ

 

пемъ

 

иностранцы,

какъ-то:

 

Пипкертонъ,

 

Пезаровіусъ,

 

Всинингъ

 

и

 

мно-

гіе

 

друпе,

 

не

 

давали

 

покоя

 

Филарету,

 

вызывали

 

къ

диспутамъ,

 

заставляли

 

говорить

 

и

 

писать

 

на-скоро

о

 

предметахъ

 

чрезмѣрно

 

важпыхч,

 

касательно

 

вѣро-

ученія

 

— и

 

тптчасъ

 

послѣ

 

того,

 

по

 

старой

 

привычкѣ,

разглашали

 

мнѣніе

 

шюка

 

по

 

всему

 

западу

 

с*).

 

Вотъ

что

 

йоврѳдило

 

въ

 

то

 

время

 

Филарету

 

во

 

мпі.ніипра-

вославныхъ

 

русскихь

 

люден.

 

Каждое

 

слово

 

его

 

под-

хватывали

 

заѣзжіе

 

и

 

русскіе

 

самозванцы

 

и

 

трубили

во

 

всеуолышаніе.

 

Вслѣдъ

 

за

 

ними

 

мелкіе

 

собиратели

свѣдѣній,

 

особливо

 

германцы,

 

выдавали

 

за

 

образцы

правое.тавнаго

 

ученія

 

сказанное

 

Филаретомъ

 

въ

 

уст-

ной

 

бесѣдѣ

 

или

 

брошенное

 

пмъ

 

на

 

бумагу

 

въ

 

часг

помъ

 

ппсьмѣ"

 

(?*>.

 

Въ

 

чист\ю

 

пшеницу

 

он*и

 

при-

лежно

 

вмѣшивали

 

свои

 

плевелы.

 

„ Ксчаетію/

 

заклго-

чаетъ

 

А.

 

Стурдза,

 

не

 

они

 

подавили

 

пшеницу, -а

напротивъ,

 

ея

 

колосья

 

одольли

 

вполнѣ

 

зловредное

еѣяніе"

 

(***).

 

Великіп

 

нскусъ

 

приходилось

 

тогда

 

вы-

нести

 

молодому

 

и

 

знаменитому

 

священнослужителю.

Не

 

удивительно,

 

что

 

послѣ

 

такого

 

взликаго

 

искуса,

Филаретъ

 

уев

 

шлъ

 

себѣ

 

замѣчательную;'осмотритель-

ность

 

въ

 

поступкахъ

 

и

 

обдуманность

 

к,

 

с.іовѣ,

 

какъ

устномъ,

 

такт,

 

и

 

письменномъ,

    

Та

 

и^іругая

 

добро-

(*!)

 

Н.

 

В

 

Оушкові,

 

въ

 

заит-кахъ

 

о

 

жпзнп

 

п

 

времени

 

москон.

мнір.

 

Филарета

 

говорить:

 

«что

 

не

 

въ

 

характер!:

 

Филарета

 

го-

ворить

 

и

 

писать

 

неоодумпнио;— да

 

и

 

самъ

 

А.

 

С.

 

Стурдза

 

го.

воригъ:

 

«Филаретъ

 

никогда

 

но

 

увлекался

 

порывами

 

беззаботной

искренности».

  

Сушкова?

 

прпл.

 

LXVII,

 

стр.

 

159 — 160.

(**]

 

Хере.

 

Ей.

 

ВЬд.

 

1868

 

г.

 

JM

 

1.

(***j

   

Х.рсон.

 

Епар.

  

ІИід.

 

1868

 

г.

 

№

 

1,

 

стр.

 

27.
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дѣтель

 

становилась

 

для

 

него

 

тѣмъ

 

б.тагопотребпѣе,

чѣмь

 

ярче

 

просіявали

 

высокія

 

его

 

дарованія,

 

чѣмъ

выше

 

дѣладось

 

его

 

служеніе,

 

чіімъ

 

шире

 

развива-

лась

 

его

 

деятельность.

Кромѣ

 

ученой

 

деятельности,

 

ректоръ

 

академіи

 

ус-

пѣгано

 

заботился

 

и

 

объ

 

зкопом и ческой

 

части;

 

въ

ііродолжёній

 

псмногихъ

 

лѣтъ

 

имъ

 

сбережено

 

отъ

ежегодно

 

получаемаго

 

штатнаго

 

оклада

 

иа

 

академію

-07.000

 

р.,

 

за

 

удовлетвореніемъ 1

 

ежегодпыхъ

 

обык-

иовенныхъ

 

и

 

разновременныхъ

 

чрезгычайныхъ

 

пот-

ребностей,

 

до

 

85.000

 

р.

 

(*).

 

Изъ

 

сей

 

суммы

 

35

 

т.

согласно

 

предложенію

 

его,

 

оставлены

 

въ

 

обыкновен-

аомъ

 

академическомъ

 

хозяйствѣ.,

 

для

 

удобности

 

въ

благовремеппомъ

 

заготовленіи

 

матеріаловъ,

 

на

 

пот-

ребности

 

чрезвычайные,

 

по

 

причинѣ

 

возрастающей

дороговизны

 

и

 

по

 

причин

 

в

 

обширности

 

новаго

 

ака-

дсмическаго

 

дома;

 

остальныя

 

50

 

т.

 

р.

 

обращены

 

въ

запасный

 

капиталь,— внесены

 

въ

 

государственный

заемный

 

банкт,,

 

навсегда,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

употреб-

лялись

 

съ

 

нихъ

 

только

 

проценты,—

 

:2, 500

 

р.

 

въ

годъ,

 

на

 

слѣдующія

 

пять

 

главныхъ

 

потребностей

академіи,

 

— поровну

 

на

 

каждую:

 

на

 

содержаніе

 

ака-

демической

 

церкви,

 

на

 

изданіе

 

книгъ

 

назидатель-

ных!,

 

и

 

служащихъ

 

къ

 

})аспространенію

 

духовнаго

просвѣщенія,

 

на

 

поощреніе

 

наиболѣе

 

полезнаго

 

дѣя-

трля

 

академіи,

 

па

 

дополиеніе

 

къ

 

жалованью

 

долѣе

прочихъ

 

занимающего

 

съ

 

достоинствомъ

 

одну

 

изъ

важнѣйшихъ

 

академическихъ

 

каоедръ

   

и,

 

наконец-!,,

(*)

 

Къ

 

1828

 

г.

 

экошшичешя

 

сумма

 

возрасла

 

до

 

227.000

 

р

Чистов.

 

Ист.

 

с.-исіср.

 

акад.

 

Стр.

 

360.
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па

 

пособіе

 

чинамъ

 

акпдсміи,

 

при

 

вопіющей

 

пуждѣ

какого

 

нибудь

 

изъ

 

нихъ.

 

Цѣль,

 

которую

 

должно

имѣть

 

въ

 

виду,

 

при

 

назначеніп

 

спхъ

 

поощритель-

пыхъ

 

и

 

вспомогательных!,

 

выдачь

 

служащим'!,

 

при

академіи.

 

состоитъ

 

въ

 

томт,,

 

чтобы

 

по

 

возможности

обезпечить

 

состояте

 

полезнѣйшихъ

 

членовъ

 

ея,

 

да-

бы

 

они

 

могли

 

употреблять

 

для

 

нея

 

полную

 

свою

деятельность

 

и

 

не

 

Пыли

 

принуждены,

 

по

 

ограничен-

ности

 

академических';,

 

окладовь,

 

неблаговременло

переходить

 

въ

 

другую

 

службу,

 

или

 

искать

 

себѣ

 

по-

бія

 

посторонними

 

трудами;

 

ибо

 

ихъ

 

посторонпія

выгоды

 

болі.е

 

или

 

менѣе

 

соединены

 

бываютъ

 

съ

уропомъ

 

для

 

главной

 

ихъ

 

должности.

 

Такъ

 

дѣятель-

но,

 

и

 

такъ

 

усердно

 

заботился

 

ректоръ

 

акад.

 

о

 

ири-

ведэ.ніи

 

ея

 

въ

 

лучшее,

 

и

 

достойнее

 

ея

 

нашаченія,

состояніс.

 

II

 

учебная

 

и

 

экономическая

 

части,

 

и

доброе

 

папрлвіеігіе,

 

акадоміи,

 

и

 

вопіющая

 

нужда

наставников'!,,

 

и

 

вознагражденіе

 

скромныхъ

 

тру-

жцпиковъ

 

науки,

 

и

 

отличіе

 

ихъ

 

за

 

особые

 

труды

но

 

дѣлу

 

образовапія

 

духовиаго

 

юношества,— и

 

при-

влечете

 

лучшихъ

 

и

 

сиособнѣйшихъ

 

дѣятелей

 

къ

служб ѣ

 

въ

 

академии,-

 

все

 

это

 

было

 

предметомъ

 

за-

ботливостл

 

много

 

занятагр

 

ректора;

 

ничто

 

не

 

ус-

кользали

 

отъ

 

его

 

вниманія,

 

сосредоточенна™

 

на

 

во-

епитапіи

 

юношества.

 

„Поставленный

 

во

 

глапѣ

 

пре-

образованнаго

 

выешаго

 

духонпаго

 

училища,

 

онъ

приготор.плъ

 

два

 

поелѣдовательные

 

ряда

 

ноишъ

дѣятелей

 

для

 

церкви

 

въ

 

духѣ

 

истинной

 

вѣрыибла-

гочестія"

 

(*).

(*)

 

Слово

 

прот.

 

А.

 

В.

 

Горскаго,

   

при

 

отпѣваніи

   

тѣла

 

мнтр.

Фнлар.

 

Прав.

 

Обозр.

 

1867

 

г.

 

Ноябрь,

 

стр.

 

12.
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Ыакоисцъ

 

настало

 

время

 

увѣнчать

 

высокой

 

наг-

радой

 

многосторониіе

 

и

 

полезные

 

труды

 

ректора

академіи— архим.

 

Филарета.

 

ІІстербурчймитр.

 

Амв-

росій,

 

иолюбившін

 

Фила[іета,

 

со

 

времени

 

прибыіія

его

 

въ

 

Петербург'!,,

 

рѣшился

 

избрать

 

его

 

въ

 

по-

мощники

 

ешіскоискаго

 

служснія.

 

Его

 

ученость,

 

его

отличныя

 

дарованія,

 

огромные

 

труды

 

но

 

исполнение

разныхъ

 

порученій,

 

ввѣряемыхъ

 

ему

 

высшею

 

вла-

стно,

 

дѣла.ти

 

его

 

вно.тнѣ

 

достойпымъ

 

этого

 

велика-

го

 

сапа

 

и

 

этой

 

великой

 

почести.

 

„При

 

всемъ

 

томъ

когда

 

Филаретъ

 

узпалъ

 

отъ

 

своего

 

архипастыря

 

о

предстоящем'!,

 

назначеніи,

 

то

 

не

 

обинуясь

 

сказалъ

ему:

 

если

 

хотите

 

наградить

 

меня

 

этимъ

 

саномъ,

 

то

епископство

 

не

 

честь,

 

но

 

поднигъ"

 

(*).

 

23

 

іюля

1817

 

г.,

 

Государь

 

Имііераторъ,

 

высочайишмъ

 

ука-

зомъ

 

утвердилъ

 

избраніс

 

архим.

 

Филарета

 

въ

 

зва-

піі'.

 

викарія

 

с.-петер.

 

епархіи,

 

съ

 

паимеиованіемь

епнекопомь

 

ревельскнмъ

 

и

 

съ

 

оставлеиіемъ

 

въ

 

дол-

вости

 

ректора

 

академіи.

 

Въ

 

Троыцкомъ

 

соборѣ

Александроневскон

 

лавры,

 

5

 

августа,

 

совершено

 

бы-

ло

 

его

 

р у колол

 

.женіе

 

митрополитомъ

 

Амвросіомъ, —

Михниломъ

 

архіеп.

 

черниговскнмъ

 

и

 

Орафимомъ

архіеп.

 

тверекпмъ

 

(**)'.

 

Новое

 

высшее

 

служеніс

 

въ

санѣ

 

спискоиекчмъ

 

tie-

 

отдалило

 

его

 

отъ

 

академіи,—

оеъ

 

быль

 

главнымь

 

орудіемъ

 

нреобразованій

 

въ

 

ду-

ховенстве

 

Коммпссія

 

духовпыхъ

 

учи.тищъ

 

ие

 

разъ

поручала

 

ему

 

обозрѣніе

 

духовно-учебныхъ

 

заведеиій.

(•)

 

Слово

 

ііроіѵіереа

 

Л.

 

і5.

 

Горекаго,

 

Прав.

    

Обоз.

    

ШІ7

 

г.

Ноябрь,

 

13

 

стр.

(**)

 

Труды

 

кіеи.

 

д.

 

ак.

 

1807

 

г.

 

Декабр.,

 

стр.

 

ІІ39.
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Его

 

проницательному

 

взору

 

предоставлено

 

было

 

выс-

шею

 

вллстію

 

обозръть

 

первые

   

опыты

    

трудящихся

въ

 

академіп

 

московской

 

и

 

направить

 

ихъ

 

стремлсніи

вѣрнѣе

   

къ

   

цѣлямъ

   

духовнаго

    

образования.

   

„Ііъ

1818

 

г.,

 

ври

 

окончаніи

 

нерваго

 

курса

 

въ

 

московской

акадсміи,

 

і

 

огда

 

надобно

 

было,

 

по

 

пспытаніп,

 

избрать

проф^ссоровъ

 

и

 

учителей

 

для

 

открываемаго

   

но

 

но-

вому

 

образованно

 

казанскаго

 

окрутя,

    

коммиссіл

 

съ

Высочайшаго

 

соизволепія,

 

поручала

 

ректору

   

акадс-

міи,

 

епископу

 

Филарету,.—

 

присутствовать

   

при

 

семъ

испытаніи.

    

Такъ

 

какь

 

вмѣстѣ

 

съ

 

этимъ

 

надлежало

открыть

 

конференцію

 

московской

    

духов,

   

академіи:

то

 

коммиссія

 

назначивъ

 

ьъ

 

составь

   

ея

 

нѣкоторыхъ

членовъ

 

изъ

 

тамошнихъ

    

наставниковъ,

    

для

 

болѣе

полнаго

 

состава

 

ея,

 

предоставила

 

обозрѣвающему,

 

по

предварительному

 

сиогаеиію

 

съ

 

московскимъ

 

архіеп.,

избрать

 

внѣшнихъ

    

дѣйствительныхъ

    

членовъ.

   

За

исполненіе

 

сего

 

поручены

 

преоовящ.

   

Филаретъ

 

по-

жалованъ

 

орденомъ

 

св.

 

Анны

 

1-й

 

степени"

 

(*).

   

Въ

томъ

 

же

 

1818

 

г.

 

онь

 

обозрѣвалъ

   

въ

 

другой

   

разъ

семипаріи — новгородскую,

    

тверскую,

    

виѳонскую

 

и

московскую

 

(**).'

   

Будучи

 

онископомъ

    

ревельскимъ,

преосвящ.

 

Филаретъ

 

быль

 

членом ъ

 

комитета

 

россій-

скаіо

 

библейскаго

 

общества

 

и

 

однимъ

 

изъ

 

вице-прс-

зидептовъ

 

его,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

преосвященными:

 

Серапіо-

иом'ь,

 

митрополнтомъ

 

кіевскимъ,

 

Михаилом!,

 

митро-

пол.

 

повгеродскимъ

   

и

 

Орафимомъ,

    

архіеи.

   

твер-

скимъ,

 

и

 

другими.

    

По

 

звавію

 

члена

  

общества

 

онъ

{'*.

 

Чжмоснча

 

нсіор.

 

г.-нотср.

 

акад.

 

стр.

 

іО гі

 

и

 

ДОЗ.

(**)

 

Чистов,

 

истор.

 

с-и<лср.

 

акад.

 

стр.

 

403,



—

 

do/

  

—

жсртвовалъ

 

по

 

50

 

р.

 

ежегодно

 

и

 

одвовремепн

 

>

 

какъ

благотворитель

 

пожертвовалъ

 

50

 

p., — на

 

расходы

по

 

изданію

 

книгъ

 

(*)І

Въ

 

1818—1819

 

г.

 

прибылъ

 

въ

 

Петербург ь

 

ква-

керъ

 

Стсфапъ

 

Грелье,

 

лично

 

пзвѣетмиі!

 

Императору

Александру

 

І-му

 

и

 

Императрицѣ

 

Маріи

 

Ѳеодоровнѣ,—

и

 

вроби.тъ

 

въ

 

Россіи

 

б

 

хіѣс

 

полугола.

 

Въ

 

Петерб.

онъ

 

познакомился

 

съ

 

преосвящ.

 

Филаретомъ,

 

н

 

иге

разъ

 

посѣіпалъ

 

его.

 

Почкбй

 

впкарш,

 

не

 

обширные,

безъ

 

велкаго

 

убранства,

 

съ

 

простою,

 

необходимою

только

 

мебелью,

 

— какъ

 

монашеская

 

келья,

 

были

 

по

сердцу

 

Грелье,

 

соотвѣтствуя

 

простотѣ

 

ого

 

квакер-

скихъ

 

иривычекъ

 

и

 

вкуса.

 

Молодой

 

еиископъ

 

былъ

од1;тъ

 

по

 

будничному

 

и

 

это

 

также

 

было

 

гостю

 

лю-

бо.

 

ІЗотъ

 

что

 

говорить

 

Грелье

 

о

 

преоспящ.

 

Фпларс-

тѣ:

 

„Отсюда

 

(отъ

 

митрополита

 

Михаила)

 

мы

 

пошли

повидаться

 

съ

 

Филаретомъ,

 

епископомъ

 

и

 

г.икар-

нымъ.

 

Жилище

 

его

 

чрезвычайно

 

скромно,

 

какъ

 

ке-

лья

 

монаха.

 

Одѣтъ

 

онъ

 

былъ

 

просто,

 

какъ

 

всѣ

 

ли-

ца

 

православнаго

 

духовенстга.

 

Это

 

мужъ

 

науки

 

и

знатокъ

 

всѣхъ

 

мертвыхъ

 

языковъ

 

и

 

восточныхъ;

 

не

зіепѣе

 

того

 

въ

 

пемъ

 

видны

 

признаки

 

больгааго

 

сми-

ремія.

 

Его

 

уважаю

 

гь

 

какъ

 

человѣка

 

набожнаго

 

и

духовнаго.

 

И

 

по

 

нашимъ

 

собственнымъ

 

наблюдені-

ямъ

 

п

 

потому,

 

что

 

иамъ

 

о

 

немъ

 

говорили,

 

мы

 

дума-

емъ,

 

что

 

онъ

 

заелуживаетъ

 

эту

 

добрую

 

славу.

 

Онъ

сказалъ

 

намъ,

 

что

 

изучсніе

 

древнихъ

 

языковъ

 

об-

легчастъ

 

поішманіе

 

овящ.

 

писанія,

 

но

 

что

 

п-стиже-

ніе

 

Божіихъ

 

д-ѣлъ

 

даруется

 

лишь

 

Св.

 

Духомъ,

 

такъ

какъ

 

и

 

постичь

 

ихъ

 

можно

 

только

 

духовно."

 

Когда

(*;

 

liinuiii

 

отчсіъ

 

[іоссіііскаго

 

бнблсіісклго

 

ооіцсстіяі,

 

ua

 

1817

г.,

 

стр.

 

IX— X.
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на

 

вонрооъ

 

епископа:

 

почему

 

„общество

 

друзей"

 

не

иріемлетъ

 

ев.

 

евхарнотіи?

 

— Квакеры

 

объяснили,

 

что

составляете

 

нстшшаго

 

хрпстіанина^— преосвяіц.

 

имъ

въ

 

отвѣтъ

 

сказалъ,

 

что

 

„бывали

 

у

 

ыасъ

 

пустынно-

жители,

 

совершенно

 

отдѣлппшіеся

 

отт,

 

міра

 

п,

 

сле-

довательно

 

на

 

могшіе

 

въ

 

своемъ

 

уедпненіи

 

ни

 

уча-

ствовать

 

въ

 

общественномъ

 

богослужепіи,

 

ни

 

видимо

пріобщаться

 

тѣла

 

и

 

крови

 

Христовой....

 

но

 

что

 

п

въ

 

пустыни

 

нѣкотирыо

 

изъ

 

отшелышковъ

 

удостои-

валиеь

 

пріобщенія

 

предь

 

смертію,

 

но

 

не

 

непоеред-

ствевно,

 

или

 

въ

 

духѣ,

 

но

 

квакерскимъ

 

нонятіязгь,

а

 

видимо,

 

при

 

посѣщеніи

 

ихъ

 

свящешюслужпте-

лемъ,

 

случайно

 

ли,

 

по

 

слуху

 

ли

 

о

 

болѣзни

 

и

 

т-

 

д.,

всегда

 

же

 

по

 

устроенно

 

Божію.

 

Такимъ

 

образомъ

служитель

 

алтаря

 

былъ

 

ихъ

 

олужнтелемъ,

 

т.

 

е.

 

сви-

дѣте.іемъ

 

последней

 

ихъ

 

исповѣди

 

и

 

подателемъ

 

на-

путственной

 

имъ

 

евхарнстіи.

 

Такъ

 

богодвижимый

Зосима

 

ирише.тъ

 

на

 

помощь

 

къ

 

Маріи

 

Египетской-

Въ

 

зак.псіеніе,

 

продо.тжаегъ

 

Грелье,

 

викарііі

 

ска-

залъ,

 

что

 

церковные

 

уставы,

 

обряды

 

и

 

правила

 

тоже

для

 

христіант ,

 

чти

 

былъ

 

закілгь

 

для

 

евресвъ:

 

пѣо-

тунъ

 

приводя щій

 

насъ

 

ко

 

Христу.

 

Онъ

 

есть

 

кинецъ

всѣхъ

 

ихъ

 

и

 

ихъ

 

сущность."

 

Потомъ

 

Грелье

 

дѣ-

лаетъ

 

такой

 

отзывъ

 

о

 

нреосвящ.

 

Филарегі:

 

„Фила-

ретъ

 

быль

 

оруді

 

мъ

 

многихъ

 

преобразований

 

въ

 

ду-

ховенетвѣ;

 

Пмператоръ,

 

зная

 

его

 

достоинства,

 

имѣеть

къ

 

нему

 

большое

 

довѣоіе,

 

и

 

ему

 

иредиочтителыю

предостав.тенъ

 

выборъ

 

людей,

 

уважаемыхъ

 

за

 

ихъ

набожность

 

и

 

духовность,

 

на

 

важнѣйшія

 

должности

въ

 

русской

 

церкви

 

и

 

начал.1 . ствовадіе

 

въ

 

значитель-

ных

 

ъ

 

)чи.шщахъ."

 

О

 

ирощальиомъ

 

свиданіи

 

своеігь

Грелье

 

говорить,

 

что

 

оно

 

было

 

торжественно

 

и

 

тро-
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гательно.

 

Въ

 

прощальной

 

запискѣ,

 

исполненной

 

хри-

сііанскихъ

 

ч)ветвъ,

 

викарій

 

пожелалъ,

 

чтобь

 

Гос-

подь

 

сопутствовалъ

 

имъ,

 

подобно

 

какъ

 

сопутство-

валъ

 

Оноимъ

 

учсникамъ,

 

іпедпшмъ

 

въ

 

Еммаусъ

 

(*>.

Будучи

 

еішсКоиомъ

 

ревельскимъ,

 

Филаретъ

 

не

 

ус-

пѣлъ

 

побывать

 

въ

 

прибалтійской

 

сторонѣ.

 

Въ

 

Ре-

вель

 

его

 

не

 

пустили

 

занятія,

 

по

 

обязанности мъ

 

ви-

карваго

 

при

 

Амвросіѣ.

 

Не

 

долго

 

занималъ

 

онъ

 

под-

чиненное

 

мѣсто

 

въ

 

іерархическомъ

 

служеніи;

 

вско-

рѣ

 

онъ

 

введенъ

 

былъ

 

въ

 

число

 

членовъ

 

верховнаго

сшпценноначалія.

 

Выдававшійся

 

изъ

 

всего

 

духовен-

ства

 

своими

 

способностями,

 

богословскою

 

ученостію

и

 

безукоризненною

 

строгостію

 

жизни,

 

нодьзовав-

шійся

 

друлібою

 

самлго

 

царя,

 

онъ

 

возведенъ

 

былъ

въ

 

санъ

 

архіепископа

 

тверскаго

 

и

 

иязначенъ

 

чле-

номъ

 

Св.

 

Синода,

 

1819

 

г.

 

15

 

марта.— -Архипастыр-

ская

 

дѣятельность

 

Филарета

 

впервые

 

проявилась

 

въ

тверской

 

епархіи.

 

Впрочемъ

 

эта

 

дѣятельность

 

была

весьма

 

но

 

продолл;ительнп.

 

Тверскою

 

епархіею

 

онъ

уііравлялъ

 

одинъ

 

годъ.

 

При

 

обозрѣніи

 

енархіи,

 

въ

теченіе

 

ста

 

дней,

 

имъ

 

сказано

 

было

 

безъ

 

приготов-

ления

 

до

 

ста

 

проповѣдей

 

(**).

 

Мпогостороння

 

была

дѣятслыюсть

 

архіеиископа,— по

 

мимо

 

управленія

епархіей.

 

Ііодъ

 

непосредственнымънаблюдсніемъ

 

его

приготовлялась

 

къ

 

изданію

 

книга

 

„правилъ

 

собор-

ныхъ

 

и

 

отеческихъ"

 

(***).

 

Онъ

 

принималъ

 

дѣятель-

ное

 

участіе

 

въ

 

трудахъ

 

библейскаго

 

общества

 

при

издішіи

 

Евангелія

 

на

 

славянскомъ

 

и

 

русскомъ

 

нарѣ-

•(♦)

 

С\шкив.

 

267

 

и

 

268

 

сір.

(**)

 

П.

 

В.

 

Сѵшкоііп,

 

стр.

 

7і.

[***)

 

U.

 

U.

 

Сушк.

 

7а

 

стр.
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чіи,

 

иждивеніемъ

 

россійскаго

 

библейскаго

 

общест-

ва

 

(*).

 

«Тогда

 

церковь

 

русская

 

въ

 

первый

 

разъ

 

уви-

дѣла

 

слово

 

Христово

 

и

 

писанія

 

апостоловъ

 

на

 

сво-

емъ

 

языкѣ;

 

и

 

первымъ

 

двигателемъ

 

сего

 

священна-

го

 

дѣла

 

въ

 

средѣ

 

іерарховъ

 

былъ

 

Филаретъ"

 

(**).

Имъ

 

переведено

 

евангеліе

 

отъ

 

Іоанна.

 

Участвуя

въ

 

перелолсеніи

 

евангелія

 

на

 

русскій

 

языкъ

 

и

 

дру-

гихъ

 

священныхъ

 

книгъ,

 

Филаретъ

 

участвовалъ

 

и

въ

 

комитетѣ,

 

разсматривавшемъ

 

труды

 

переводчи-

ковъ

 

и

 

„быль

 

душою

 

закииѣвшей

 

дѣятельности"

(***).

 

Его

 

перу

 

принадлежим

 

прекраское

 

„Возгла-

гаеніе

 

къ

 

хрпстолюбивы.мъ

 

читателямъ"

 

при

 

изданіи

евангелія

 

на

 

славянскомъ

 

и

 

русскомъ

 

нарѣчіи,

 

и;к-

дивеніемъ

 

россійекаго

 

библейскаго

 

общества,

 

-

 

под-

писанное

 

Михаиломъ

 

митрополитомъ

 

новгородскизіъ

и

 

с.-петер.,

 

Серафимомъ

 

м&тр.

 

московскимъ

 

и

 

Фи-

ларетомъ

 

архіепископомъ

 

тверскимъ

 

(****).

Въ

 

J 820

 

г.

 

сентяб.

 

26

 

Филаретъ

 

былъ

 

переве-

денъ

 

въ

 

Ярославль.

 

Будучи

 

архіен.

 

'

 

ярославскимъ,

Филаретъ

 

ллі.тъ

 

въ

 

Петербургѣ

 

на

 

чредѣ.

 

Въ

 

1820

г.

 

онъ

 

вновь

 

обозрѣвалъ

 

московскую

 

академію,

 

нѣ-

которыя

 

семинаріи

 

и

 

училища.

 

Онъ

 

былъ

 

архіеп.

ярославскимъ

 

не

 

болѣе^

 

если

 

не

 

менѣе

 

года.

 

Въ

182 1

 

г.

 

іюля

 

3,

 

при

 

переводѣ

 

митр.

 

Серафима

 

въ

Петербургу

 

именнымъ

 

Высочайншмъ

 

указомъ,

 

дан-

(*)

 

Тамъ

 

же.

(**)

 

Слово

 

про

 

т.

 

Л.

 

15,

 

Горскаго,

 

Прав.

 

Обоур.

 

18G7

 

г.

 

Но-

ябрь,

 

стр.

  

13,

(***)

 

Жураалъ

 

минист.

 

народ

 

проев.

 

1868

 

г.

 

Яиварь,

 

стр.

 

і,

«Изъ

 

буыагъ

 

мптр.

 

Филарета».

(****;

 

II.

 

В.

 

Сушкова,

 

стр.

 

7о.



-

 

m

 

-

нымъ

 

Св.

 

Правительств.

 

Синоду,

 

повелѣно

 

быть

 

ему

архіепископомъ

 

московской

 

епархіи

 

и

 

свято-троиц-

кія

 

Сергіевы

 

лавры

 

архимандритомъ.

(Окопчииіе

 

будешь.)

НѢЧТО

    

О

   

„СТРАНИИКАХЪ,"

   

ПО

   

СЛУЧАЮ

   

ПРИ-

СОЕДИНЕНЫ

  

КЪ

 

ЦЕРКВИ

  

ОДНОГО

 

ИЗЪ

 

НАСТАВ-

НИКОВЪ

 

СЕКТЫ

 

(*).

Не

 

такъ

 

давно,

 

именно

 

28-го

 

числа

 

прошлаго

марта,

 

въ

 

ве.тпкій

 

четвертокъ,

 

происходило

 

въ

 

Ни-

кольскомъ

 

единовѣрческомъ

 

монастырѣ

 

ирисоедине-

ніе

 

къ

 

церкви

 

еще

 

одного

 

значительнаго

 

въ

 

старо-

обрядстве

 

лица,прибывшаго

 

изъзауральскихъ

 

мѣстъ,

наставника

 

страннической

 

секты

 

Семена

 

Антонова

Кошарина.

Жизнь

 

этого

 

бывшаго

 

„странника"

 

была

 

дѣйст-

іштельно

 

печальнымъ

 

странствіемъ

 

по

 

распутіямъ

раскола,

 

„по

 

пустынямъ

 

и

 

дебрямъ

 

непроходимымъ,

во

 

гладѣ

 

и

 

алчбѣ,

 

въ

 

лишеніи

 

брашна

 

духовнаго,"

какъ

 

выразился

 

инокъ

 

Павелъ,

 

извѣщая

 

насъ

 

о

 

со-

вершившемся

 

присоединеніи

 

брата

 

Симеона.

 

Онъ

 

ро-

дился

 

(въ

 

1828

 

г.)

 

отъ

 

православныхъ

 

родителей

 

и

крещеніо

 

получилъ

   

въ

 

церкви

    

православной.

 

Ыау-

(")

 

Извлечено

 

изъ

 

статьи

 

Н.

 

U.

 

Сѵбботина.

    

Соврем.

   

ІЬтои.

1868

 

г.

 

№

 

16.



—

 

8?2

 

-

чившись

 

грамотѣ,

 

любилъ

 

читать

 

душеспаоительныя

книги

 

и

 

заниматься

 

бесѣдами

 

о

 

вѣрѣ.

 

Весѣды

 

про-

гсходили

 

преимущественно

 

съ

 

старообрядцами,

 

ко-

торыхъ

 

на

 

его

 

родинѣ

 

(ншкнетагильскій

 

заводъ,

пермской

 

губерніи)

 

не

 

малое

 

количество

 

и,

 

какъ

 

бы-

ваетъ

 

всего

 

чаще

 

въ

 

подобныхъ

 

случаяхъ,

 

кончи-

лись

 

ею

 

переходомъ

 

въ

 

старообрядчество.

 

Отсюда

и

 

начинаюся

 

его

 

странствія

 

по

 

распутіямъ

 

раскола,

переходы

 

изъ

 

одной

 

секты

 

въ

 

другую,

 

все

 

дальше

г.

 

далып ■■'

 

отъ

 

церкви,

 

пока,

 

утомленный

 

напраснымъ

изыскавіемъ

 

истины

 

и

 

мира

 

душсвнаго

 

па

 

стришь

далече,

 

снъ

 

по

 

возвратился

 

снова

 

къ

 

той

 

же

 

матери

своей,

 

церкви,

 

('начала

 

онъ

 

вступилъ

 

въ

 

общество

старсобрадцевъ

 

поповскаго

 

согласія;

 

по

 

по

 

внима-

тсльномъ

 

разсмотрѣніи

 

призналъ

 

неправильнымъ

 

ос-

новное

 

ихъ

 

ученіе

 

о

 

священствѣ,

 

ибо

 

нашелъ

 

явное

противорѣчіе

 

въ

 

томъ,

 

что

 

иоиовцы

 

грекороссійскую

церковь

 

именуютъ

 

еретическою

 

и

 

одпакоже

 

отъ

 

нея

заимствовали

 

свое

 

священство.

 

Везпоповство,

 

про-

повѣдующее

 

совершенное

 

прекращеніо

 

священства

отъ

 

лѣтъ

 

Никона

 

патріарха

 

и

 

настаніе

 

временъ

 

ан-

тихриста,

 

казалось

 

ему

 

теперь

 

болѣе

 

строгимъ

 

и

послѣдовагелыіымъ

 

въ

 

своемъ

 

ученіи,

 

нёжрли

 

попов-

щина,

 

и

 

онъ

 

иерешелъ

 

въ

 

бракоборное

 

ѳедосѣев-

ское

 

согласіе.

 

Потомъ

 

и

 

ѳедосѣевцы,

 

какъ

 

ни

 

стро-

ги,

 

по

 

видимому,

 

въ

 

примѣненіи

 

своего

 

ученія

 

объ

антихристѣ

 

къ

 

понятіямъ

 

о

 

церкви

 

и

 

государств'!;,

показались

 

ему

 

недостаточно

 

иоолѣдовательны;

 

въ

другой

 

сектѣ

 

нашелъ

 

онъ

 

болѣе

 

смѣлое

 

и

 

полное

развитие

 

ученія

 

объ

 

антихристѣ

 

и,

 

что

 

всего

 

важ-

иѣе,

 

дѣйствительное

 

примѣненіе

 

его

 

къ

 

жизни:

 

это

секта

 

„странниковъ"

 

или

 

"бьгуновъ,"

 

которая

 

дѣЗ-



-

 

m

 

-

ствптельно

 

дошла

 

до

 

послѣдняго

 

предѣла

 

въ

 

раз-

витии

 

раскольничьяго

 

безпоиовскаго

 

ученія

 

объ

 

ан-

тихристе;

 

признавт.

 

его

 

чѣиствительное

 

существо-

вате

 

въ

 

мірѣ

 

и

 

именно

 

въ

 

лицѣ

 

предерл;ащей

 

вла-

сти,

 

повсюду,

 

куда

 

простирается

 

господство

 

сей

 

вла-

сти,

 

она

 

видить

 

область

 

или

 

царство

 

антихриста

 

я

потому

 

неиремѣннымъ

 

условіемъ

 

спасенія

 

поставляетъ

удалепіе

 

изъ

 

общества,

 

дѣятельное

 

отрсчепіе

 

отъ

всѣхт.

 

порядковъ

 

и

 

требованій

 

общественной

 

жизни,

отъ

 

всѣхъ

 

церковныхъ

 

и

 

особенно

 

гозударствен-

ныхъ

 

учрежденій.

 

Кошаринъ

 

пожелалъ

 

вступить

 

въ

секту

 

странниковъ,

 

и

 

чтобы

 

лучше

 

ознакомиться

 

съ

ихъ

 

ученіемъ

 

и

 

правилами,

 

отправился

 

въ

 

ярослав-

скую

 

губернію

 

(гдѣ,

 

какъ

 

извѣстно,

 

село

 

Сопелки

служить

 

главгшмъ

 

средоточіемъ

 

страннической

 

сек-

ты)

 

къ

 

знаменитому

 

ихъ

 

предводителю

 

Бикитѣ

 

Се-

менову,

 

который

 

въ

 

сороковыхъ

 

и

 

пятидесятыхъ

 

го-

дахъ

 

считался

 

ужо

 

главнымъ

 

между

 

наставниками

бѣгуновъ.

 

Здѣсь

 

Кошаринъ

 

прожилъ

 

нѣсколько

 

не-

дѣль,

 

внимая

 

наставленіямъ

 

Никиты

 

Семенова,

 

и

 

по-

томт,

 

по

 

его

 

назначенію,

 

поступилъ

 

въ

 

Казани

 

на

жительство

 

къ

 

одной

 

изъ

 

„страннопріимокъ"

 

для

)служенія

 

заходивишмъ

 

къ

 

ней

 

странникамъ.

 

Въ

этомъ

 

своего

 

рода

 

искусѣ

 

провелъ

 

онъ

 

цѣлые

 

три

года

 

и,

 

достаточно

 

утвердившись

 

въ

 

правилахъ

 

сек-

ты,

 

возвратился

 

на

 

родину,

 

чтобы,

 

наконецъ,

 

само-

му

 

вступить

 

на

 

поприще

 

дѣйствительнаго

 

„странни-

чества."

 

Онъ

 

выбралъ

 

для

 

себя

 

убѣжищсмъ

 

уеди-

ненное

 

мѣсто

 

среди

 

лѣса

 

верста хъ

 

въ

 

сорока

 

отъ

Нижнетагильска,

 

здѣсь

 

былъ

 

вторично

 

перекрещевъ

и

 

вскорѣ

 

послѣ

 

того

 

избранъ

 

странниками

 

въ

 

нас-

тоятеля.

 

Но

 

здісь

 

же,

 

когда

 

пребывалъ

 

онъ

 

въ

 

уе-
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диненіи,

 

пигаетъ

 

ииокъ

 

Павелъ,

 

„свѣтъ

 

истины,

 

всю.

ду

 

пущающій

 

зари

 

своя,

 

коснулся

 

и

 

его

 

сердца,

 

по

слову

 

пророка:

 

милость

 

твоя,

 

Ротпди,

 

поженето

 

мя. и

На

 

нижнетагилъскій

 

заводъ

 

прибылъ

 

миссіонеръ,

отецъ

 

I.

 

Флавіановъ,

 

и

 

своими

 

бесѣ.тами

 

многихъ

старообрядцевъ

 

привелъ

 

въ

 

сомнѣніе

 

относительно

ихъ

 

вѣрованій.

 

Кошаринъ

 

рѣшился

 

войдти

 

ст.

 

нимъ

въ

 

словопреніе,

 

л^елая

 

воспрепятствовать

 

его

 

влія-

нію

 

на

 

нижнетагильскихъ

 

раскольниковъ,

 

а

 

вмѣетѣ

испытать

 

и

 

твердость

 

своихъ

 

убѣл;деній;

 

онъ

 

раз-

сулщалъ:

 

„если

 

я

 

останусь

 

побѣдителемъ,

 

то

 

окон-

чательно

 

утвержусь

 

въ

 

моемъ

 

настоя

 

щемъ

 

положе-

ніи

 

и

 

другихъ

 

воздержу

 

отъ

 

колебанія

 

въ

 

расколѣ;

въ

 

противномъ

 

же

 

случаѣ

 

должспъ

 

буду

 

тщательнѣе

обсудить

 

несостоятелъность

 

нашихъ

 

извѣтовь

 

на

церковь

 

и

 

помышлять

 

о

 

возвращеніи

 

въ

 

оную."

 

Такъ

какъ

 

намѣреніе

 

было

 

искренно

 

и

 

честно,

 

то

 

плоды

имѣ.то

 

добрые.

 

Изъ

 

бесѣдъ

 

своихъ

 

съ

 

защитникомг,

православія

 

вынесъ

 

онъ

 

убѣименіе

 

въ

 

неправильно-

сти

 

многихъ

 

своихъ

 

мнѣній

 

и

 

вообще

 

сильное

 

сом-

нѣніе

 

относительно

 

правдивости

 

раскола;

 

но

 

все

еще

 

колеблясь

 

сдѣлать

 

рѣшительный

 

шагъ

 

къ

 

сою-

зу

 

съ

 

церковію,

 

придумалъ

 

отправиться

 

къ

 

своему

наставнику

 

Никитѣ

 

Семенову,— предложить

 

ему

 

на

разрѣпіеніе

 

свои

 

вопросы

 

о

 

церкви

 

и

 

сомнѣнія

 

ка-

сательно

 

раскола.

 

На

 

пути

 

въ

 

Ярославль

 

не

 

разъ

приходилось

 

ему

 

слышать

 

объ

 

открытомъ

 

въ

 

Моск-

вѣ

 

единовѣрческомъ

 

монастырѣ

 

и

 

поселившихся

 

въ

немъ

 

инокахъ,

 

столь

 

извѣстныхъ

 

по

 

своей

 

прежней

дѣятельности

 

въ

 

расколѣ.

 

Онъ

 

пожелалъ

 

съ

 

ними

увидѣться.

 

Здѣсь

 

любовно

 

приняли

 

его,

 

какъ

 

и

всѣхъ

 

приходяшихъ

 

старообрядцевъ,

 

охотно

 

съ

 

нимъ
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беседовали

 

и

 

съ

 

привычною

 

опытностью

 

дали

 

рѣше-

ніе

 

на

 

всѣ

 

его

 

вопросы

 

и

 

недоумѣнія.

 

Эти

 

бесѣды

съ

 

иноками

 

Пикольскаго

 

монастыря

 

еще

 

болѣе

 

ут-

вердили

 

его

 

въ

 

намъреніи

 

искать

 

едииенія

 

съ

 

цер-

ковііо-

 

Здѣсь,

 

подъ

 

ихъ

 

руководствомъ,

 

составилъ

онъ

 

предъ

 

отправленіемъ

 

ьъ

 

дальнѣйшіи

 

пуя;ь

 

пись-

менные

 

вопросы

 

для

 

врученія

 

Никитѣ

 

Семенову.

Этотъ

 

послѣдній

 

былъ

 

весьма

 

удивленъ,

 

узнавъ,

 

что

побудило

 

Кошарина

 

предпринять

 

путешествіе

 

для

свиданія

 

съ

 

нимъ;

 

„по

 

сіе

 

время,"

 

сказалъ

 

онъ,

 

„ни

разу

 

я

 

не

 

видалъ,

 

чтобы

 

кто

 

изъ

 

нашихъ

 

защищалъ

великороссійскую

 

церковь,

 

или

 

почиталъ

 

за

 

право-

славную."

 

Кошаринъ

 

спросилъ

 

его:

 

„Какія

 

же

 

пра-

вильныя

 

причины

 

считать

 

сію

 

церковь

 

чуждою

 

пра-

вославия

 

и

 

отъ

 

нея

 

отдѣляться?

 

Неужели

 

тѣ,

 

какія

показаны

 

въ

 

Поморсчітъ

 

отвѣтахь%

 

Всѣ

 

эти

 

причины

состоять

 

въ

 

однѣхъ

 

обрядовыхъ

 

разностяхъ,

 

кото-

рыя

 

притом ъ

 

ведутъ

 

все

 

начало

 

издревле,

 

какъ

 

самъ

я

 

видѣлъ

 

это

 

своими

 

очами,

 

разематривая

 

въ

 

Моск-

вѣ

 

и

 

у

 

Троицы

 

показанный

 

мнѣ

 

древнія,

 

харатей-

ныя

 

книги,

 

Потому

 

означенный

 

въ

 

поморскихь

 

опівіь-

iimwo

 

причины

 

я

 

нахожу

 

недостаточными

 

для

 

того,

чтобы

 

почитать

 

великороссійскую

 

церковь

 

утратив-

шею

 

православіе

 

и

 

лишенною

 

благодати,

 

а

 

елѣдова-

тельно

 

и

 

для

 

того,

 

чтобъ

 

ея

 

чулідатьея."

 

Никита

Семеновъ

 

отвѣчалъ,

 

что

 

причины

 

отдѣленія

 

отъ

 

цер-

кви,

 

указанныя

 

въ

 

Поморсшхь

 

отвгыпахп,

 

онъ

 

и

 

самъ

признаетъ

 

недостаточными,

 

но

 

что

 

имѣются

 

иныя,

несравненно

 

болЬе

 

важныя,

 

которыхъ

 

предки

 

ста-

рообрядцевъ

 

не

 

вѣдали

 

и

 

никто

 

кромѣ

 

его,

 

Никиты

Семенова,

 

не

 

знаетъ

 

(*).

 

Кошаринъ

 

просилъ

 

объяс-

(*)

 

Удивительно

 

эіо

 

свидетельство

 

страшшческаго

 

иаставии-



-

 

37(5

 

-

нить

 

ему

 

эти

 

причины

 

и

 

тѣмъ

 

разрѣіпнтт.

 

ого

 

оом-

нѣнія.

 

Никита

 

Семеповъ

 

отвѣчалъ,

 

что

 

изложитъ

ихъ

 

на

 

бумаг п,

 

равно

 

какъ

 

письменный

 

же

 

дастъ

отвътъ

 

и

 

на

 

врученные

 

ему

 

вопросы.

 

До

 

полученія

этого

 

руконисанія

 

онъ

 

предлолшлъ

 

Кошарину

 

прі-

ютъ

 

у

 

одного

 

,,страннопріимп,а, а

 

или,

 

какъ

 

иначе

зовутъ

 

ихъ,

 

„жиловаго

 

странника."

 

Здѣсь

 

Кошаринъ

прожилъ

 

болѣо

 

четырехъ

 

мѣслцевъ

 

(съ

 

сентября

 

по

январь),

 

тщетно

 

ожидал

 

обѣщанныхъ

 

отвѣтовъ,

 

и

Шке

 

какихъ

 

либо

 

извѣстій

 

стъ

 

Никиты

 

Семенова.

Между

 

тѣмъ

 

въ

 

обіцествѣ

 

странпикопъ

 

распростра-

нились

 

слухи

 

о

 

возникшихъ

 

міпіідѵ

 

двумя

 

наставни-

ками

 

свонрошоніяхъ.

 

и

 

нижнетагильекіе

 

страпншаі

просили

 

извіеіія

 

отъ

 

Іііошарина,

 

что

 

отвѣчалъ

 

ему

Никита

 

Семеновъ.

 

Письмо

 

ихъ

 

попало

 

въ

 

руки

 

са-

мому

 

Иикитѣ

 

Семенову:

 

по

 

этому

 

случаю

 

въ

 

январѣ

мѣсяцѣ

 

онъ

 

извѣстилъ

 

Кошарина,

 

что

 

къ

 

первой

 

ве-

дѣлѣ

 

поста

 

отвтты

 

б

 

у.туп»

 

изготовлены.

 

Прошелъи

этотъ

 

срокъ;

 

только

 

на

 

пятой

 

неді.лѣ

 

поста

 

Коша-

рину

 

удалось

 

наконец - !,

 

повидатьст

 

съ

 

Никитой

 

Ota

меновымъ,

 

но

 

ни

 

письменныхъ,

 

пи

 

словесныхъ

 

от-

вѣтовъ

   

этотъ

   

иослѣдній

    

ему

   

не

 

далъ,

 

и

 

на

 

про-

ка,

 

что

 

предки

 

сгарробридцевъ

 

отдьлилшь

 

отъ

 

церкви

 

не

 

зная

достаточной

 

вины

 

къ

 

раздвлеиію, — сами

 

не

 

знали,

 

за

 

что

 

раз-

дѣліппсь.

 

Нослѣ

 

этого,

 

казалось

 

бы,

 

ему

 

следовало

 

признать

ихъ

 

виновными

 

за

 

Ѵчнненпып

 

ими

 

раздѣлъ,

 

а

 

самый

 

раздѣль

незаконным!;

 

онъ

 

;ке,

 

нанротивъ,

 

хвалнісн,

 

что

 

сіпсія

 

£00

 

л.'

узнн.іъ

 

нстинныл

 

причины

 

отдѣлепія

 

старообрядцевъ

 

отъ

 

цорк-

вп,

 

хотя

 

больше

 

того,

 

что

 

говорили

 

предки,

 

сказать

 

больше

 

ни-

чего

 

не

 

могъ.

 

Такъ

 

онрагдастся

 

церковь

 

отъ

 

\стъ

 

самихъ

 

вра-

говъ

 

еп.

                                             

Прим.

 

инока

 

Павла.

■
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іцапьѣ

 

скалалъ,

 

что

 

до

 

просухи

 

и

 

видътьея

 

съ

 

пимъ

ир

 

можетъ.

 

Очевидно

 

было,

 

что

 

онъ

 

уклоняется

 

отъ

непріятныхъ

 

для

 

него

 

сбъясненій,

 

а

 

на

 

еторонѣ,

какъ

 

узШлъ

 

Титаринъ.

 

и

 

прямо

 

говорилъ,

 

что

отвѣчать

 

Семену

 

ие

 

отанетъ.

 

Этого

 

достаточно

 

бы-

ло

 

Копіарипу.

 

чтобъ

 

утратить

 

всякое

 

довтріе

 

и

 

ува-

жение

 

къ

 

знаменитому

 

учителю

 

странник^въ:

 

онъ

призпалъ

 

Вё

 

лучгаее

 

ЬШЩШФѢЩ

 

туда,

 

глѣ

 

не

 

толь-

ко

 

не

 

уклонились

 

отъ

 

разіѵчагольствій

 

съ

 

нимъ

 

о

вѣрѣ,

 

но

 

и

 

съ

 

такою

 

готовностью

 

готпли

 

въ

 

раземо-

трт.піс

 

занидтвтихъ

 

его

 

вопросовъ

 

и

 

недоумѣпій.

Нп

 

шестой

 

педѣлѣ

 

поста

 

опт»

 

возвратился

 

въ

 

Ни-

кольский

 

монастырь,

 

гдѣ

 

напіе.лъ

 

ипоковъ

 

Іустина

 

и

Павла

 

съ

 

братіей,

 

духовно

 

празд.иѵютцихъ

 

свое

 

не-

давнее

 

присоединение

 

къ

 

церкви

 

(въ

 

теченіе

 

поста

каждую

 

недѣлю

 

они

 

пріобиіались

 

святыхъ

 

таинъ\

 

а

вскорѣ

 

затѣчъ.

 

какъ

 

сказано

 

выше,

 

и

 

самъ

 

послѣ-

довалъ

 

ихъ

 

примѣру:

 

во

 

святый

 

и

 

великій

 

четвер-

токъ,

 

приступая

 

къ

 

чаіпѣ

 

спасенія,

 

и

 

онъ

 

вмѣогв

 

съ

прочими

 

чадами

 

церкви

 

молилт-

 

Христа

 

Спасители:

Шери

 

тепел

 

таііныя

 

диен,,

  

Оыие

 

Еожін,

 

лричастпича

МЛ

  

lipilLVll.

Присоединен! ю

 

Oewena

 

Антонова

 

оообіцаетъ

 

важ-

пості,

 

именно

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

онъ

 

принадло-

жалъ

 

къ

 

сектѣ

 

странниковъ

 

и

 

даже

 

занималъ

 

меж-

ду

 

ними

 

значительное

 

мѣото.

 

Не

 

даромъ

 

же

 

Никита

Семоиовъ

 

замѣтилъ,

 

что

 

доселѣ

 

онъ

 

но

 

встрѣчалъ

еіце

 

никого

 

илъ

 

ихъ

 

согласія,

 

кто

 

бы

 

церковь

 

вели-

короссійскую

 

призпалъ

 

православною.

 

Въ

 

рядурас-

кольническихъ

 

сектъ

 

странничество

 

отличается,

 

дѣй-

ствительно,

 

самою

 

фанатическою

 

г.раждой

 

къ

 

право-

славной

 

церкви

 

и

   

обществу

   

нравославныхъ,

   

такт.
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что

 

единичный

 

примѣръ

 

обращенія

 

къ

 

свѣту

 

истины

изъ

 

этого

 

темнаго

 

царства

 

можно

 

считать

 

явленіемъ

особенно

 

утѣшительнымъ.

 

Основатель

 

секты

 

(инокъ

Евѳимій)

 

жилъ

 

еще

 

въ

 

прошломъ

 

вѣкі;

 

но

 

до

 

по-

ловины

 

настоящаго

 

столѣтія

 

ни

 

церковное,

 

ни

 

граж-

данское

 

правительство

 

не

 

имѣли

 

никакихъ

 

почти

свѣтглгій

 

не

 

только

 

о

 

началахъ

 

и

 

ученіи

 

секты,

 

но

даже

 

о

 

самомъ

 

ея

 

существовали.

 

Только

 

въ

 

1852

году,

 

по

 

причинѣ

 

силі.паго

 

ея

 

распространена

 

въ

ярославской

 

и

 

костромской

 

губерніяхъ,

 

поручено

 

бы-

ло

 

чиновникамъ

 

учрежденных!,

 

тогда

 

статистическихъ

экспедиціи

 

обратить

 

на

 

нее

 

особенное

 

вниманіе.

 

На-

чальники

 

ярославскаго

 

отдѣленія

 

экспедиціи

 

Сини-

цынъ

 

и

 

костромскаго

 

Брянчаниноьъ,

 

особенно

 

же

грпфъ

 

Стенбокъ^

 

спеціально

 

занимавшійся

 

собирані-

емъ

 

свѣдѣяій

 

о

 

сектѣ

 

бѣіуног.ъ,

 

доставили

 

въ

 

мини-

стерство

 

внутреннихъ

 

дѣлъ

 

весьма

 

много

 

валшыхъ

извѣстііі

 

объ

 

исторіи,

 

ученіи

 

и

 

современнномъ

 

поло-

жены

 

„странничества."

 

Воѣ

 

они

 

писали

 

и

 

о

 

Никитѣ

Семеновѣ,

 

какъ

 

о

 

главпомъ

 

между

 

наставниками

 

бѣ-

гуновъ,

 

а

 

въ

 

заітискѣ

 

Алябьева

 

о

 

страннической

сектѣ

 

было

 

замѣчено,

 

что

 

онъ

 

почитается

 

у

 

стран-

никовъ

 

не

 

менѣе

 

чЬмъ

 

самъ

 

Евѳимій.

 

Въ

 

числѣ

 

до-

кументов,

 

которые

 

удалось

 

найдти

 

у

 

странниковъ,

представлены

 

были

 

въ

 

министерство

 

и

 

нѣкоторыя

сочиненія

 

Никиты

 

Семенова

 

(*).

 

На

 

оонованіи

 

соб-

ранныхъ

 

тогда

 

свѣдѣній

 

о

 

странникахъ,

 

въ

 

ярослаи-

(*)

 

Отчеты

 

Синппмна

 

п

 

1>рянчанпнова,статья

 

Алябьева,

 

извле-

чете

 

изъ

 

записки

 

гр.

 

Стенбока

 

п

 

часть

 

документов^,

 

взятыхъ

у

 

странниковъ,

 

напечатаны

 

въ

 

нзвьстномъ

 

сборішкѣ

 

Кельсіова

(ч.

 

II

 

и

 

IV).
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скомъ

 

секретиомъ

 

совѣщательномъ

 

комитетѣ

 

состав-

лены

 

были

 

особый

 

постановлена

 

по

 

дѣлу

 

о

 

стран-

нической

 

сект-ь.

 

Нъ

 

1854

 

году

 

эти

 

постановлена,

ішгстѣ

 

съ

 

записками

 

чиновниковъ

 

окспедиціи

 

и

 

соб-

ранными

 

экспедицией

 

документами,

 

препровождены

были

 

пзъ

 

Св.

 

Синода

 

па

 

разсмотрѣніе

 

къ

 

москов-

скому

 

митрополиту

 

Филарету,

 

съ

 

тѣмъ

 

чтобы

 

по

газсмотрѣніи

 

ихъ

 

онъ

 

представилъ

 

въ

 

Синодъ

 

свои

соображенія

 

и

 

заключенія

 

о

 

дѣлѣ.

 

Покойный

 

архи-

пастырь

 

обсудилъ

 

представленные

 

ему

 

матеріалы

 

и

извлекъ

 

изъ

 

нихъ

 

существенный

 

черты,

 

опредѣляю-

щія

 

ученіе

 

и

 

харпктеръ

 

секты

 

странниковъ,

 

соот-

вѣтственно

 

которымъ

 

сдѣлалъ

 

и

 

соображенія

 

о

 

мѣ-

рахъ

 

къ

 

пресѣченію

 

зла.

Ичакъ :

 

въ

 

началѣ

 

пятидесячыхъ

 

годовъ

 

проиехо-

ждепіе

 

и

 

ѵіеніе

 

секты

 

„странниковъ,"

 

равно

 

какъ

ея

 

тогдашнее

 

ноложен'е

 

были

 

разъяснены

 

достаточ-

но,

 

и

 

дѣятельно

 

обсуждались

 

мѣры

 

къ

 

нресѣченцо

ея

 

дальнѣйшаго

 

распрооіраненія.

 

Какіе

 

успѣхи

 

до-

стигнуты

 

съ

 

того

 

времени

 

въ

 

этомъ

 

постѣднемъ

 

от-

нояіеніи,

 

мы

 

не

 

знаемъ,

 

хотя

 

можно

 

догадываться,

что

 

сдѣлано

 

немного:

 

Никита

 

Семеновъ,

 

кстораго

тщательно

 

отыскивали

 

въ

 

иятидесятыхъ

 

годахъ

 

и

доселѣ

 

продолжает ь

 

благополучно

 

странствовать,

 

а

Ѳедоръ

 

Кривой

 

только

 

въ

 

позанроіпломъ

 

году

 

окон-

чить

 

свое

 

„странотвоваше,"

 

подобно всѣмъ

 

земпымъ

страпникамъ — смсртію;

 

число

 

дѣйствительныхъ

 

„бѣ-

гуновь,"

 

по

 

снидѣтельству

 

самихъ

 

иринадлежащихъ

къ

 

сектѣ,

 

и

 

теперь

 

значительно

 

(*).

 

Но

 

во

 

внутрен-

(*)

 

Одппъ

 

изъ

 

іаковыхт.

 

сказывалъ

 

т,

 

прошломъ

 

годѵ

 

ипі .-

Sy

 

Павлу,

 

что

 

всѣхъ

 

дѣйствителыі.

 

бѣгуновъ

 

оппсчіиаюп.

 

2000.



-

 

880

 

-

немъ

 

состояніи

 

страннической

 

секты,

 

въ

 

теч<чгіе

 

но-

слѣднихъ

 

15-20

 

лѣтъ,

 

произошли

 

значительный

иеремѣны.

 

Мы

 

разумѣемъ

 

распаденіе

 

„странниче-

ства"

 

па

 

иѣсколько

 

отдѣльныхъ

 

общоствъ

 

или

 

„со-

гласовт,,"

 

которое

 

свидѣтельствуегь

 

о

 

происходп-

щемъ

 

внѵтри

 

его

 

разлол:еніи.

Въ

 

нѣкоюрыхъ

 

отдѣльеыхъ

    

согласіяхъ

 

замі.тно

значителык

 

е

 

ослабленіе

 

евонственнаго

 

С'ранникамъ

фанатиша.

 

Да

 

и

 

трудчі

   

іпе ставить

    

себв,

   

чтобы

самыя

 

крайности

 

религіознаго

 

и

 

соціальнаго

 

ученія,

который

 

прояовѣдуеть

   

странничество,

    

не

 

вызвали

наконецъ

 

отвращенія

 

и

 

противодѣйстпія

 

въ

 

лгодяхъ

не

 

совсѣмъ

 

утратившихъ

 

религюзное

 

чувство

  

и

 

не

совершенно

 

потерянныхъ

 

нравственно.

   

Замѣчатель-

ный

 

иримѣръ

 

подобнаго

   

отрезвленія

    

(кромѣ

 

того,

который

 

нослулшлъ

 

иоводомъ

 

къ

 

составлепію

   

этой

статьи)

 

прудставляетъ

 

одинъ

 

изъ

 

наиболѣе

 

знамони-

тыхъ

 

наставников;,

 

страннической

 

секты,

 

помянутый

выше

 

Ѳедоръ

 

Ивановъ

    

Кривой,

 

умершій

    

въ

 

I860

г.,

 

въ

 

сел

 

h

 

Ивановѣ

 

(ііладимірской

 

губерніи).

 

Предъ

смертью

 

онъ

 

созналъ

 

погибельностьзаб.іужденій

 

сек-

ты

 

странниковъ,

 

и

 

скорбя

 

особенно

 

о

 

лпшеніи

   

та-

инствъ,

 

просгъп,

    

чтобы

   

къ

 

нему

   

пригласили

 

свя-

щенника:

 

а

 

когда

 

оіфужавшіе

 

не

 

хотѣли

 

исполнить

■его

 

грпсі/.у.

 

самь

 

шлчиталъ

    

приготовителышя

   

къ

причащені ю

 

молитвы

 

и

 

иріобщилъ

 

себя

 

масломъ

 

изъ

лампады,

 

мо/ія

 

Бога

    

вмѣнить

    

ему

    

въ

 

правду

 

это

дѣйствіе,

 

вынужденное

 

крайностію

 

его

 

положенія.



m

 

™-

ЕИАРХІЛЛБИАЯ

   

А

 

РОЛИКА.

Тули. —

 

Апрѣля

 

28. -Въ

 

недѣлю

 

о

 

самаряныни

 

и^въ

празднество

 

дня

 

рожденія

 

Его

 

Империторгк.іго

 

Высочества

Благовѣр.

 

Государя

 

Вел.

 

Князя

 

Сергія

 

Александровича

 

(вмѣ-

сто

 

29

 

числа)

 

Его

 

Преосвященство

 

елужилъ

 

въ

 

Богоявлен-

сііомъ

 

соборѣ

 

съ

 

соборнымъ

 

духовенствомъ.

 

Чередную

 

проіш-

вѣдь

 

на

 

литурпи

 

нроизнесъ

 

Димитріевской

 

кладбищенской

 

ц.

свяіц.

 

А.

 

Владнзіірскій.

 

По

 

оконч;ніін

 

литургіи

 

Его

 

Прео-

священство

 

отиравилъ

 

съ

 

градскимъ

 

духовенствомъ

 

благодар-

ственный

 

молебенъ,

  

съ

 

многолѣтісмъ.

—

 

Мая

 

5.— Его

 

Преосвященство

 

служилъ

 

въ

 

своеіі

 

кре-

стовой

 

церкви,

 

съ

 

инспектором'!,

 

семннаріи

 

и

 

треля

 

монашест-

вующими

 

своего

 

дома.

ОБЪЯВЛЕШЕ

   

ОБЪ

  

ИЗДАНІИ

„Воекреенаго

 

Чтенія"

 

въ

 

1868

 

году.

Журшигь

 

„Воскресное

 

Чтепіо, "

 

издаваемый

 

при

 

кіевской

духовной

 

академіи,

 

будетъ

 

продолжаться

 

и

 

въ

 

слѣдпощемъ

своезіъ

 

(XXXII)

 

году,

 

который

 

начинается

 

д/ic.ua

 

ев.

Пасхи.

Оставаясь

 

вѣрною

 

общей,

 

ириш.той

 

отъ

 

еаяяго

 

основанія

журнала,

 

задачѣ

 

—

 

содействовать

 

хриетіанско-нравстгашому

образованно

 

общества,

 

ио

 

духу

 

православной

 

Церкви,

 

Рсдак-

Ція

 

въ

 

слѣлующемъ

 

году

 

иамѣрена

 

обратить

 

особое

 

вннмапіе

на

 

тѣ

 

частный

 

задачи

 

зтого

 

изданія,

 

который

 

усвоены

 

ишь

Ш

 

ноѵлѣдніе

 

годы,

 

ноставивъ

 

ихъ

 

нритомт,

   

нѣскоаько

 

шире,
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—

а

 

нмѣстѣ

 

и

 

тверже.

 

Эти

 

задачи

 

состоять

 

въ

 

приспособлены

журнала

 

къ

 

совремеішымъ

 

потребпостямъ

 

йдродпо-шшыр-

скаго

 

учительства

 

и

 

х^иетіапскачшродиаго

 

образооапія.

Но

 

народно-пастырское

 

учительство

 

тогда

 

только

 

имѣетъ

 

на-

длежаще

 

объемъ

 

и

 

оказываетъ

 

должную

 

духовно-просвѣти-

тельнун)

 

и

 

созидательную

 

силу,

 

когда

 

иоднпмаетсл

 

въ

 

смыс-

ле

 

не

 

Шіого

 

цроиовѣдпичества

 

съ

 

церковной

 

каѳедры,

 

но

 

ц

постояннаго

 

живаго

 

руководства

 

насомыхъ

 

въ

 

духѣ

 

православ-

ной

 

истины

 

во

 

всѣхъ

 

вонросахъ,

 

имѣющихъ

 

отношеиіе

 

къ

ихъ

 

духовному

 

благу.

 

Съ

 

другой

 

стороны

 

христіанско-народ-

нос

 

образованіе

 

тогда

 

только

 

всесторонне-благотворно,

 

когда

иодъ

 

ншгь

 

разумѣется

 

не

 

одно

 

обученіе

 

закону

 

Божію,

 

но

вообще

 

гбога/и,е/ііе

 

учащихся

 

дѣтсй

 

ли

 

то,

 

или

 

и

 

взрослыхъ,

достуиными

 

п

 

особенно

 

полезными

 

имъ

 

соѣд/ьиіями,

 

и

 

щ\іь

випыюе

 

общее

 

развитіе

 

ихъ

 

ума,

 

сердца

 

и

 

характера, --

то

 

и

 

другое

 

во

 

тѣсиой

 

живай

 

соям

 

со

 

запонбмъ

 

Еожіижъ,

служащнмъ

 

краеуголыіымъ

 

камнемъ

 

истнннаго

 

образованія

 

на

всѣхъ

 

его

 

сгуиеняхъ.

 

Накояецъ,

 

какъ

 

вообще,

 

такъ

 

;і

 

въ

отношеніп

 

къ

 

пастырскому

 

учительству

 

и

 

къ

 

образованію,

 

ий-

роде

 

въ

 

смыелѣ

 

нпзпшхъ

 

классов!,

 

общества

 

но

 

долженъ

 

быть

слишкощ

 

рпзко

 

отлпчаемъ

 

отъ

 

другихъ

 

классовъ:

 

тѣ

 

п

 

дру-

гіе

 

находятся

 

въ

 

жпвомъ

 

соприкосновеніи

 

и

 

взаиннбдѣйствіи

между

 

собою,

 

въ

 

особенности

 

въ

 

нашемъ

 

отечествѣ

 

вслѣдстиіс

благотворпыхъ

 

преобразованій

 

нослѣдняго

 

времени;

 

и

 

потому

изданіе,

 

имѣющее

 

въ

 

виду

 

духовную

 

пользу

 

ближайншлъ

 

об-

разомъ

 

однихъ

 

классовъ

 

общества

 

не

 

только

 

безъ

 

ущерба

 

для

этой

 

задачи,

 

но

 

нанротивъ

 

ради

 

лучшаго

 

выполненія

 

ея,

 

мо-

жетъ

 

служить

 

на

 

иользу

 

п

 

другихъ

 

классовъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

хри-

стіанско-нравственнаго

 

сбразованія.

Въ

 

сосгавъ

 

журнала,

 

въ

 

этнхъ

 

вндахъ,

 

будутъ

 

входить

статьи

 

трехъ

 

родовъ:

1)

 

Собственно

 

дуновно-тиидашслыш//,

   

относящіяся

 

й



-

 

£88

 

-

вѣроученію,

 

богослужение

 

и

 

управление

 

православной

 

церк-

ви, — въ

 

фррмѣ

 

поученій,

 

размышленііі.

 

разговоровъ,

 

писемъ,

оппсаній

 

и

 

разеказовъ

 

изъ

 

жизни

 

частныхъ

 

лицъ.

 

Сюда

 

бу-

дутъ

 

относиться

 

между

 

прочимъ

 

иеболынія

 

извлеченія

 

изъ

 

св.

Пнсаніл,

 

отеческихъ

 

пиеанш

 

и

 

богослужебныхъ

 

книгъ

 

съ

краткими

 

поясненіями.

 

Сюда

 

же

 

будутъ

 

относиться

 

рядъ

 

пе-

дагоги

 

ческихъ

 

совѣтовъ

 

для

 

родителей

 

и

 

воспитателей

 

ио

 

ру-

ководству

 

св.

  

иисанія.

2)

   

Статьи

 

историческто

 

содержитя.

 

Очерки

 

изъ

 

ис-

торіи

 

церкви

 

ветхозавѣтноіі

 

и

 

новозавѣтной.

 

Очерки

 

событій

н

 

црсдметовъ

 

изъ

 

исторіи

 

гражданской,

 

общей

 

и

 

отечествен-

ной,

 

въ

 

особенности

 

такихъ,

 

которые

 

находятся

 

въ

 

связи

 

съ

событіями

 

исторіи

 

церкви.

 

Черты

 

нравствснндго

 

характера,

въ

 

частности

 

любви

 

къ

 

родинѣ,

 

изъ

 

жизни

 

разныхъ

 

истори-

ческихъ

 

лицъ.

 

Замѣчательныя

 

изреченія

 

ихъ.

3)

   

Совречеиішя

 

зимгипки.

 

Мысли

 

но

 

поводу

 

разнаго

 

ро-

да

 

замѣчателыіыхъ

 

явленій

 

въ

 

жизни

 

общественной,

 

въ

 

осо-

бенности

 

церковной,

 

какъ

 

въ

 

нашемъ

 

отечествѣ,

 

такъ

 

и

 

у

заграничнихъ

 

единовѣрцевъ

 

нашпхъ,

 

а

 

частію

 

и

 

иновѣрцевъ;

также

 

по

 

поводу

 

возбуждающихъ

 

въ

 

данное

 

время

 

особое

вннманіе

 

замѣчате.тьныхъ

 

явленій

 

природы.

 

Оижанія

 

разныхъ

благотворительных'),

 

учрежденій

 

и

 

школъ.

 

Описанія

 

замѣча-

телыіыхъ

 

ироизведеній

 

современная

 

религіознаго

 

искусства.

Ііраткіе

 

отзывы

 

о

 

замѣчательныхъ

 

произведеніяхъ

 

литературы,

въ

 

частности

 

указаніе

 

книгъ,

 

полезныхъ

 

для

 

церковно-при-

ходскнхъ

 

библіотекъ

 

и

 

для

 

школъ.

 

Сюда

 

же

 

будутъ

 

[отно-

ситься

 

замѣтки

 

практическая

 

характера

 

по

 

вонр^самъ

 

о

 

пре-

иодаваніи

 

разныхъ

 

предметовъ

 

и

 

о

 

воспитаніи

 

дома

 

и

 

въ

школѣ;

 

замѣтки

 

гигіеническія;

 

—

 

объ

 

общенолезныхъ

 

открыті*

яхъ

 

и

 

пзобрѣтеніяхъ.

Статьи

 

каждаго

 

изъ

 

этнхъ

 

отдѣ.товъ

 

(на

 

которые.,

 

впро-

чсп.

 

онѣ

 

будутъ

 

дѣлитьсл

 

не

 

въ

 

каждомъ

 

Щ,

  

будучи

 

пи-
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саны

 

лзыкомъ

 

по

 

возможности

 

общедостуннымъ

 

и

 

касаясь

воиросовъ,

 

имѣющихъ

 

живое

 

значеніе,

 

могутъ

 

частію

 

пред-

ставлять

 

матеріалъ

 

для

 

пастырскихъ

 

бесѣдъ

 

церковныхъ

 

н

домашннхъ.

 

частно

 

избираться

 

въ

 

разныхъ

 

школахъ,

 

воскре-

сныхъ

 

п

 

ежсднешшхъ

 

для

 

такъ

 

называемаго

 

объяснитслыіаго

чтенія;

 

съ

 

другой

 

стороны

 

могутъ

 

вообще

 

служить

 

для

 

чтспіа

въ

 

кругу

 

семеііномъ

 

и

 

въ

 

добрыхъ

 

христіанскихъ

 

собраніяхъ,

какія

 

по

 

мѣстамъ

 

бынаютъ

 

въ

 

особенности

 

въ

 

воскресные

 

и

праздничные

 

дни,

 

не

 

въ

 

однихъ

 

низшихъ

 

классах

 

ъ

   

общества.

Такова

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

будетъ

 

цѣль

 

усилій

 

родакцін,

 

со-

знающей

 

ея

 

трудность,

 

но

 

въ

 

толю

 

время

 

полагающей,

 

что,

при

 

помощи

 

Божіеп,

 

не

 

безполезпы

 

могутъ

 

быть

 

самыя

 

по-

пытки

 

къ

 

достиженію

 

ея.

Рсдакція

 

будетъ

 

принимать

 

съ

 

благодпрностію

 

и

 

возна-

гражденіемъ

 

согласный

 

съ

 

цѣлію

 

изданія

 

статьи,

 

присылаемый

для

 

напечатанія,

 

и

 

вверив

 

того

 

съ

 

готовностію

 

будетъ

 

отвѣ-

чать

 

на

 

обращаемые

 

къ

 

ней

 

вопросы,

 

стоящіе

 

въ

 

связи

 

съ

тою

 

же

 

цѣлію

 

(напр.

 

по

 

отношенію

 

къ

 

разнымъ

 

предметам

вѣры

 

и

 

церковной

 

ирактнки,

 

но

 

дѣлу

 

военитанія

 

домяшняго

п

 

въ

 

разныхъ

 

школахъ,

 

о

 

кішгахъ

 

или

 

статьлхъ

 

по

 

какому

либо

 

предмету

 

и

 

т.

 

п.)

Журналъ

 

будетъ

 

выходить

 

но

 

прежнему

 

сженедѣльно

 

съ

праздника

 

св.

 

Пасхи,

 

нумерами

 

въ

 

печатный

 

листъ

 

и

 

болѣс.

Ц/та

 

за

 

годовое

 

издаиіе

 

Моск/іссииго

 

Чіпеиія

 

безп

 

пере-

сылки

 

и

 

доставки

 

три

 

руб.

 

сер.,

 

со

 

пересылка/о

 

воесіь

города

 

и

 

доставкою

 

па

 

доло

 

во

 

Шевіь

 

четыре

 

р.

 

с.

 

'Гаже

ц.

 

э.

 

журнала

 

за

 

XXIX

 

(1865-66),

 

XXX

 

(66-67)

 

и

XXXI

 

(67—68)

 

г.

Подписка

 

принимается

 

преимущественно

 

въ

 

редакціи

 

жур*

нала

 

при

 

кіевской

 

духовной

 

акадсміи,

 

а

 

такжо

 

въ

 

Москвѣ

 

у

кішгоиродавца

 

А.

 

II.

 

Ферапонтова,

 

въ

 

С.

 

-

 

Петербурге

 

у

 

'',

И.

 

Дптова.
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Изъ

 

той

 

ate

 

редакціи

 

можно

 

выписывать:

I.

   

Экземпляры

 

Воскресного

 

Чшеиія

 

за

 

первыя

 

28

 

лѣтъ

существования

 

журнала.

 

Имѣются

 

въ

 

иродажѣ

 

слѣдующіе

 

го-

ды:

 

I

 

(1837—38;.

 

II

 

(38

 

-ЗУ),

 

IV

 

(40

 

-

 

41),

 

V

 

(41-

42),

 

VI

 

(42

 

43;,

 

VII

 

(43-44),

 

IX

 

(45-46;,

 

X

 

(46

-47),

 

XI

 

(47-48),

 

ХН

 

(48

 

-

 

Щ,

 

Щ

 

(50-51),

 

XV

(51-52),

 

XVI

 

(52-53),

 

XVII

 

(53

 

—

 

54),

 

ХѴШ

 

(54-

55),

 

XIX

 

(55-56),

 

XX

 

(56-57),

 

XXI

 

(57-58),

XXII

 

(58

 

59),

 

ХХШ(59

 

-

 

60),

 

XXIV

 

(60

 

— 61),

 

XXV

(61-62),

 

XXVI

 

(62

 

—

 

03),

 

XXVII

 

(63-64).

 

ХХѴШ

(61-65).

 

Цѣпа

 

за

 

укз.

 

каждаго

 

года

 

съ

 

перес.

 

ДВА

 

руб.

сер.

 

Выписывающіе

 

единовременно

 

пе

 

мепѣе

 

10

 

зкземпляровъ

ІІігк/іесиого

 

ЧшеіНм

 

врежнихъ

 

годовъ

 

платятъ

 

только

 

по

I

 

р.

 

50

 

к.

 

с.

 

за

 

зкзсмпляръ

 

и

 

нолучаютъ

 

безплатно

 

ука-

затель

 

къ

 

25

 

годамъ

 

Воскр.

 

Чтеиін.

 

Цѣна

 

указателю

отдѣльно

 

50

 

к.

II.

  

Труды

 

Киевской

 

Духовной

 

Академіп

 

(ежемѣсячное

 

из-

даиіс,

 

12

 

книжекъ

 

въ

 

годъ)

 

за

 

1S68

 

годъ.

 

Цѣна

 

6

 

р.

 

с-,

съ

 

перес.

 

Таже

 

цѣна

 

за

 

1867

 

г.

 

А

 

имѣющіегя

 

еще

 

въ

 

ре-

дакціи

 

экземпляры

 

прежнихъ

 

1860-

 

1866

 

годовъ

 

уступа-

ются

 

но

 

3

 

р.

 

с,

 

за

 

каждый

 

годъ

Содержаніѳ

   

четвертой

   

книжки

  

„Мірекаго

 

Вѣст-

ника. "

Правительственныя

 

распоряженія.

 

Крестьянскіл

 

замѣті;и:

1)

 

Раскладка

 

подушной

 

подати.

 

Волостной

 

писано

 

о.

Трофимов

 

д.

 

2)

 

Мѣры

 

къ

 

улучшение

 

кресчьянскаго

 

хозяй-

ства,

 

/1.

 

Л,

 

Певзирово.

 

Поученіе

 

пастыря.

 

/.

 

Тихомирове-.

вв.

 

Алекеі.і,

 

человѣкъ

 

Божій

 

(стих.)

 

Слово4

 

сельскаго

 

свя-

щенника

 

прихожанамъ

 

по

 

поводу

 

пьянства

 

и

 

голода.

 

Русскіо



-

 

880

 

-

ратнпки-онолчснцы.

 

въ

 

бптвѣ

 

подъ

 

Полоцкомъ

 

(съ

 

1

 

рис.)

Реоргъ

 

Стефепсонъ,

 

пзобрѣтатель

 

паровоза.

 

//.

 

Левицкііі.

Русскій

 

ыатросъ

 

въ

 

Кнтаѣ

 

(съ

 

2

 

рис)

 

.1.

 

/{—во.

 

Романов-

скія

 

овцы.

 

//.

 

В.

 

Гаври.тво.

 

Разведете

 

я

 

польза

 

крапивы.

S.

 

Г.

 

Запевало.

 

Платано

 

Абромосо.

 

Разсказъ

 

охотника.

М.

 

Вугк').

 

Разпыя

 

пзвѣстія:

 

0

 

подготовке

 

волостныхъ

 

пи-

сарей. —

 

Предпололсепіс

 

объ

 

открытии

 

начальныхъ

 

учплищъ

для

 

дѣвицъ

 

духовнаго

 

зваш'я.

 

■

 

Новое

 

училище. — Нуждаю-

щееся

 

въ

 

архангельской

 

губерніи.

 

— Пожертвовапіс

 

повгород-

скихъ

 

хлѣботорговцсвъ.— Объ

 

осушепіи

 

болотъ

 

въ

 

новгород-

бісой

 

губерніи.-

 

О

 

р^.зведеніи

 

земляной

 

груши.

Приложсніе:

 

Новый

 

и

 

болѣе

 

легкііі

 

снособъ

 

обучеиія

 

гра-

моте.

Къ

 

этой

 

книжке

 

приложены

 

елѣдующіе

 

рисунки:

 

^Рат-

ники-ополченцы.— 2)

 

Китайская

 

деревня.

 

—

 

3)

 

Китайскіе

 

ио-

ссляне.

Содержание

    

пятой

   

книжки

   

„Мірскаго

   

Вѣст-

ника.''

Правительственныя

 

распоряженія.

 

Крестьяискія

 

заметки:

 

1)

Нѣтъ

 

худа

 

безъ

 

добра.

 

Крестьянипо

 

В.

 

К<

 

пнгшо.

 

2)

 

О

зомекпхъ

 

богадѣ.тьняхъ

 

въ

 

деревняхъ.

 

Михаило

 

Попоми-

рево.

 

Доброе

 

дѣло.

 

Дѣло

 

спорится,

 

когда

 

во

 

имя

 

Божіс

творится.

 

Присоединено

 

къ

 

православію.

 

Господипъ

 

Велики!

Новгородъ

 

(съ

 

I

 

рис.)

 

/У.

 

Отрахов->.

 

Русскій

 

матросъ

 

въ

Китае

 

(съ

 

2

 

рис.)

 

В.

 

На

 

-

 

во.

 

Крестьянскіе

 

промыслы.

 

/»'.

Тихонравово.

 

Пересадка

 

и

 

уходъ

 

за

 

плодовыми

 

деревьями.

І1 ,

 

М — во.

 

Разсказъ

 

отставнаго

 

солдата.

 

Ѳ.

 

КрпшіФШь.

Изъ

 

быта

 

поморянъ.

 

.?/•.

 

fJo/юмарево.

 

Разный

 

ішесгя:

 

Вы-

сочайшая

 

паграла.

 

-

 

Школа

 

Коммисарова-Костромскаго.

 

-

 

По-



-

 

387

 

-

жсртвоваиіе

 

рабочихъ.

 

-

 

Воскресная

 

школа

 

при

 

псковской

 

ду-

ховной

 

ссмішарін.

 

-

 

Воскресный

 

школы

 

въ

 

самарской

 

епар-

х 1 1 f .

 

—

 

Общественный

 

нриговоръ

 

Ильинской

 

волости. —Поста-

новление

 

псковскаго

 

губернскаго

 

собранія

 

о

 

мѣрахъ

 

къ

 

обез-

печепію

 

продовольствія. —Даровые

 

обѣды

 

въ

 

Архангельск'!',

 

п

ГГинсгѣ.

 

—

 

Кедостатокъ

 

иродовольствія

 

въ

 

Ііемсколъ

 

уѣздѣ.

 

—

Случай

 

принужденія

 

къ

 

браку. — Простой

 

способъ

 

очищать

воду.

 

—

 

Пожертвованіе

 

на

 

школу.

  

Дѣтскіе

 

прітоты

 

въ

 

Poccm.

Къ

 

этой

 

нннжкѣ

 

приложены

 

слѣдугощіе

 

рисупь'и:

 

1)

 

Пиз-

всрженіе

 

Перуна

 

въ

 

Новгородѣ.

 

Китайскій

 

мандаринъ.—

3)

 

Чайное

 

растете.

При

 

этой

 

кнші;,кѣ

 

подписчиками,

 

на

 

журпалъ

 

„Мірской

Вѣстникъ"

 

прилагается,

 

согласно

 

условно,

 

безилатпо:

 

Житіе

преподобной

 

Евфросиніи,

 

княжны

 

Полоцкой,

 

съ

 

лрпложеніелъ

хрололптор.

 

изображенія

 

преподобной.

МЕТАХР0ШШ1Я

 

С)

В.

Какіе

 

недостатки

 

замѣчаются

   

въ

  

современность

русскомъ

 

иконописаніи,

 

отчего

 

происходятъ

 

эти

недостатки

  

и

 

чіъіъ

 

возможно

 

ихъ

 

устранить.

Первую

 

и

 

существенную

 

причину

   

неблестящаго

    

еостоянія

пашей

 

церковной

 

живописи

 

должно

 

мекать

 

въ

 

томъ,

 

что

 

мни"

(*)

 

Про

 

дожжете —См.

 

Т.Е.

 

В1.

 

1 3

 

Г>

 

7

 

г .

 

Лт?№

 

{

 

и

 

20-2І.—

Колторп

 

мстпхрпм;тііііі!):

 

во

 

C.-UemepOi/pW)

 

Ш

 

иевеісѳмъ,

 

домъ

Калушпа,

 

№

 

88,

 

между

 

литейиѳй

 

и

 

ішдеэюдшіской

 

ули-

цами.



-

 

888

 

-

мая

 

заботя

 

о

 

прпппльномъ

 

паправленіп

 

искусства

 

рзгнала

 

пзъ

большинства

 

нагапхъ

 

церквей

 

иконописаніе,

 

приличное

 

право-

ставію.

 

ДѢГіствительно,

 

во

 

мяогихъ

 

ли

 

церквахъ

 

найдете

 

вн

иконы

 

гречесь-аго

 

письма?

 

Только

 

древніл

 

обители

 

и

 

соборы

сохраняюсь

 

еще

 

свое

 

прежнее

 

благолѣпіе.

 

тогда

 

какъ

 

даже

лучіпія

 

изъ

 

церквей

 

новѣЁнгей

 

постройки

 

наполняются

 

почти

исключительно

 

образами

 

въ

 

птальянсколъ

 

вкусѣ.

 

Если

 

трои

и

 

встрѣчаются

 

въ

 

этихъ

 

церквахъ

 

византінскія

 

иконы,

 

то

 

от-

нюдь

 

пе

 

въ

 

пконостасѣ,

 

а

 

гдѣ

 

нибудь

 

у

 

столба

 

пли

 

за

 

кли-

росомъ.

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

частныхъ

 

жилнщахъ

 

еще

 

хранится

чествованіе

 

этихъ

 

иконъ;

 

онѣ

 

уважаются

 

какъ

 

семейная

 

дра-

гоценность,

 

передаваемая

 

изъ

 

рода

 

въ

 

родъ,

 

отъ

 

отца

 

къ

сьту;

 

но

 

и

 

здѣсь

 

преобладают^

 

иконы

 

новѣйшія,

 

писанный

крайне

 

неискусными

 

ремесленникамп,

 

увѣренными,

 

что

 

имп

усвоенъ

 

самый

 

чистый

 

итальянскій

 

стиль.

 

Такому

 

общему

извращенно

 

вкуса

 

трудно

 

противодействовать

 

иначе,

 

какъ

вырвавъ

 

церковную

 

живопись

 

изъ

 

несмысленныхъ

 

рукъ

 

и

 

нол-

чинивъ

 

ее

 

строгому

 

наблюдение.

Не

 

меньшую

 

причину

 

застоя

 

нашего

 

икоиописанія

 

впдимъ

въ

 

значительной

 

дороговпзпѣ

 

его

 

образцевъ.

 

Жертвователь,

заказывающій

 

для

 

церкви

 

цѣлый

 

иконостасъ,

 

или

 

отдѣльнуто

икону,

 

съ

 

трудомъ

 

нахолитъ

 

художника,

 

который

 

берется

исполнять

 

этотъ

 

заказъ

 

за

 

сумму,

 

непревышающую

 

средства

заказывающего.

 

О

 

хорошемъ

 

живописцѣ

 

онъ

 

не

 

смѣетъ

 

и

 

мы-

слить,

 

а

 

долженъ

 

довольствоваться

 

ремесленниками,

 

о

 

кото-

рыхъ

 

мы

 

сейчасъ

 

говорили.

 

Это

 

обстоятельство

 

лпгааетъ

 

цер-

кви

 

благолѣпія,

 

пѣкогда

 

процвѣтавшаго

 

въ

 

пихъ,

 

и

 

дѣлаетъ

ихъ

 

бѣдными

 

относительно

 

живописи.

 

Та

 

же

 

самая

 

дорого-

визна

 

служить

 

причиною

 

почему

 

во

 

многихъ

 

церквахъ

 

пе

имѣется

 

иконописпыхъ

 

аналойпкхъ

 

иконъ

 

двападеелтыхъ

праздниковъ,

 

и

 

лицевыхъ

 

святцевъ;

 

ихъ

 

замѣняютъ

 

неискус-

пыя

 

гравюры,

 

который

 

отъ

 

времени

 

и

 

сырости

    

порою

   

такъ



—

 

889

 

-

поввеждепы,

 

что

 

съ

 

трудомъ

 

разберешь

 

представленное

 

на

нихъ.

 

Для

 

частнаго

 

употребленія

 

значительная

 

цѣнность

иконъ

 

еще

 

ошѵтительнѣе.

 

Небогатый

 

горожанинъ,

 

или

 

бѣд-

ный

 

селянинъ,

 

долженъ

 

довольствоваться

 

пздѣліями

 

суздаль-

скнхъ

 

иконоиисцевъ,

 

которые

 

мѣряютъ

 

свои

 

производепія

 

не

Енутрешншъ

 

достоинствомъ,

 

а

 

вершками.

 

Недостаточность

 

хо-

роіпихъ

 

икояъ

 

пополняется

 

также

 

гравюрами,

 

извѣстпымп

подъ

 

именемъ

 

лубочныхъ

 

и,

 

что

 

еще

 

хуже,

 

плохими

 

загра-

ничными

 

лнтографіями,

 

иагубяыми

 

для

 

православія,

 

потому

что

 

.ища

 

и

 

событія

 

представлены

 

на

 

нгхъ

 

пе

 

по

 

иреданію

православной

 

церкви,

 

а

 

по

 

римскому

 

умствованію.

 

Тагсъ

 

вы

увидите

 

ноги

 

распятаго

 

Господа

 

прикрѣпленпыми

 

къ

 

кресту

только

 

однпмъ

 

гвозделъ,

 

ангеловъ,

 

игратощихъ

 

на

 

скрипкахъ

и

 

флеіітахъ,

 

Богоматерь

 

съ

 

непокрытою

 

головою

 

и

 

модными

локонами

 

по

 

плечамъ,

 

и

 

многое

 

другое.

 

Весьма

 

прискорбно,

что

 

такими

 

лптографіями,

 

на

 

бумагѣ

 

съ

 

красками

 

и

 

безъ

красот.,"

 

завалены

 

петербургскіе

 

и

 

москпвскіе

 

магазины

 

эс-

тамповѵ,

 

пропикая

 

къ

 

намъ

 

изъ-за

 

границы,

 

онѣ

 

расходятся

по

 

всей

 

Россіи

 

между

 

православпымъ

 

народомъ,

 

вопреки

 

на-

копа

 

свободно

 

продаются

 

на

 

рынкахъ

 

и

 

перекресткахъ,

 

и

 

что

на

 

это

 

расиространеніе

 

аптиправославныхъ

 

иконъ

 

не

 

обряща-

ютъ

 

никакого

 

вниманія

 

(*).

Еще

 

недостаткомъ

 

пашего

 

икопоінсанія

 

должно

 

считать

 

не-

согласие

 

подробностей

 

съ

 

исторіей

 

и

 

разнообразие

 

самихъ

 

ти-

повъ— непзбѣжное

 

слѣдствіе

 

того,

 

что

 

иконы

 

выходятъ

 

изъ-

нодъ

 

кисти

 

разныхъ

 

и,

 

прнтомъ,

 

необразовапныхъ

 

икопо-

писцевъ.

Эти

 

плохіе

 

иконописцы

 

не

 

колеблются

 

даже

 

искажать

 

свя-

(*)

 

Си.

  

Зак.

 

Т.

 

XIV.

 

Уст.

 

ценз.

 

ст.

   

201;

 

и

 

Уст.

 

о

   

прел

 

п

"ред.

 

иресг.

 

ст.

  

127

 

и

 

129.



—

 

ш

 

-

тор

 

пяображепіе

 

Спасителя.

 

Не

 

говора

 

ужо

 

о

 

выраженіи

 

ли-

ка,

 

несоотвѣтетвенномъ

 

Его

 

Божественным!,

 

качествамт.,

 

даже

цвѣтъ

 

и

 

иоложеніе

 

волось

 

на.

 

брадѣ

 

они

 

измѣняютъ

 

но

 

сво-

ей

 

прихоти:

 

на

 

однихъ

 

образахъ

 

рисуготъ

 

его

 

съ

 

черной

брадой,

 

на

 

другнхъ

 

съ

 

русой

 

и

 

т.

 

д.,

 

на

 

нѣкоторыхъ

 

съ

маленькой,

 

гладкой

 

брадой,

 

на

 

другихъ

 

съ

 

большой

 

и

 

вол-

нистой,

   

и

  

Iipj'i.

Въ

 

пзображенііГБогоматерп

 

живописцы

 

предаются

 

еще

 

боль-

шему

 

своеволію

  

а

 

невозможно

 

исчислить

 

всѣхъ

 

видом,

 

и

 

об-

лаченій,

 

въ

 

которыхъ

 

представляется

   

Она

 

на

 

иконахъ,

 

пре

имущественно

 

птальянскаго

 

письма.

Никто

 

не

 

будетъ

 

спорись,

 

что

 

ремесло

 

плохихъ

 

иконопис-

цевъ

 

вредно

 

для

 

религін:

 

имъ

 

искажается

 

историческая

 

вѣр •

иость

 

нормы,

 

вмѣсто

 

святаго

 

дика

 

изображается

 

лпкъ

 

чело-

века

 

съ

 

совершепнымъ

 

отсутствіемъ

 

не

 

только

 

божествепнаго,

но

 

даже

 

какого

 

то

 

ни

 

было

 

выраженія.

 

Одшгь

 

и

 

тотъ

 

же

святой

 

иконописцами,

 

неимѣющими

 

никакого

 

понятія

 

о

 

житіп

его

 

изображается,

 

какъ

 

имъ

 

г.збредетъ

 

въ

 

голову,

 

и

 

случает-

ся

 

вндѣіь,

 

что

 

рисуется

 

въ

 

разныхъ

 

впдахъ:

 

то

 

старымъ..

 

то

молодымъ,

 

то

 

въ

 

священнической

 

одеждѣ,

 

то

 

въ

 

коетюмѣ

 

во-

ина.

 

При

 

случаѣ

 

эти

 

импровизированные

 

художники

 

не

 

зат-

рудняются

 

одному

 

и

 

тому

 

же

 

святому

 

давать

 

разлпчныя

 

паи-

монованія,

 

смотря

 

по

 

требованію.

Надо

 

мужичку

 

Іоанна

 

Богослова —пкопописецъ

 

не

 

задумы-

вается

 

дать

 

ему

 

первый

 

попавнпйся

 

подъ-руку

 

готовый

 

образъ

и

 

поднисать

 

на

 

немъ

 

имя

 

святаго:

 

не

 

случилось

 

у

 

него

 

муж-

скаго

 

лика— онъ

 

не

 

теряется

 

и

 

тутъ:

 

беретъ

 

женскій

 

лигд>,

дѣлаетъ

 

нѣкоторыя

 

неремѣны,

 

подписывает'!,

 

по-слапинекп

 

же-

лаемое

 

имя

 

угодника— п

 

образъ

 

готовъ.

Идеальность,

 

трібусмая

 

художествомъ,

 

не

 

уполномочиваете

икопописца

 

уклониться

 

отъ

 

исторической

 

вѣриости

 

въ

 

изоб-

ражеиіи

 

сиятыхъ

 

ликовъ,

 

ихъ

 

одеждъ,

    

облаченій,

    

и

 

проч.;



-

 

391

 

-

напротив'!.,

 

кисть

 

иконописца

 

должна

 

быть

 

къ

 

высшей

 

степе-

ни

 

правдивою

 

и

 

вѣрпою

 

своему

 

предмету,

 

потому

 

что

 

задача

еіі

 

-

 

иапечатлѣть

 

еъ

 

умѣ

 

и

 

сердцѣ

 

высочайшія

 

истины

 

а

 

не

зіечтанія,

 

изобразить

 

лица

 

дѣйствительно

 

фцестповавнпя,

 

а

не

 

ссзд,ашшя

 

досужей

 

фантазіеіі.

 

Вь

 

старнну

 

существовали

подлинники,

 

т.

 

е.

 

руководства

 

для

 

икоиописцевъ,

 

пекущихся

о

 

подлинности

 

изоб]іажаемыхт.

 

ликовъ

 

и

 

событій;

 

еще

 

допынѣ

іістрѣчак

 

тел

 

такіс

 

подлинники,

 

но

 

])укопнсные,

 

страшно

искаженные,

 

наполненные

 

самыми

 

грубыми

 

ошибками

 

и

 

разно-

гласиями.

 

Почему

 

бы

 

не

 

сдѣлать

 

івода

 

эти.ѵь

 

рукоиисей

 

и

не

 

издать

 

руководства

 

для

 

иконописцовъ,

 

предварительно

 

раз-

(мотрѣннаго

 

духовными

 

особами,

 

внушивъ,

 

прптомъ,

 

худож-

никам'!,

 

не

 

отступать

 

отъ

 

него'}

В.

Одна

 

метахромотипія

   

въ

   

силахъ

   

упрочить

 

же-

ланный

 

характеръ

 

за

 

русскимъ

 

иконописаніемъ,

украсить

 

превосходными

 

его

 

иконами

 

не

 

только

церкви,

 

но

 

и

 

жилища

 

настныхъ

 

людей.

Обозрѣвъ

 

важнѣипііе

 

недостатки

 

нашей)

 

икопоішсанія,

 

нрн-

стушигь

 

къ

 

главному

 

предмету

 

—

 

изложснія

 

средствъ,

 

который,

но

 

нашему

 

мнѣпію,

 

наиболѣс

 

способны

 

противодействовать

застою

 

религіозпой

 

живописи,

 

сообщить

 

ей

 

должный

 

харак-

теръ

 

ц

 

распространить

 

въ

 

народѣ

 

иконы,

 

от.тичающіяся

 

ху-

дожествепнымъ

 

исиолпеніемъ,

 

вѣрностио

 

историческою,

 

вѣр-

ностыо

 

догматамъ

 

и

 

нритомъ

 

доступная

 

по

 

цѣнѣ

 

вгѣмъ

 

и

каждому.

Средство

 

это

 

заключается

 

въ

 

мстахромотипіи

 

и

 

состоитъ

въ

 

томъ,

 

какъ

 

было

 

сказано,

 

что

 

да

 

бумагѣ

  

печатается

 

ико-



--

 

3 ( >2

  

-

на,

 

съ

 

которой

 

краски

 

переводя

 

гея

 

на

 

доску;

    

въ

 

рсзультатѣ

эта

 

икона

 

по

 

уступаетъ

 

въ

 

точности

 

оригиналу.

Мстахромотипія

 

является

 

тутъ

 

самымъ

 

вѣриымъ

 

средствомъ

къ

 

искоренеиію

 

зла.

 

( 'ъ

 

иконъ,

 

исполненных'!,

 

лучшими

 

ху-

дожниками,

 

добросовѣстяо

 

и

 

геніа.іьно

 

передававшими,

 

истори-

ческое

 

и

 

релпгіозное

 

значеніе

 

нзобралсаемыхъ

 

ими

 

евнтыхъ,

метахромотииія

 

снимаетъ

 

вѣрныя

 

и

 

отчетливый

 

копіи

 

крас-

ками

  

и

   

воспроизводить

 

ихъ

 

въ

  

безчиелонныхъ

 

экземплярахъ.

Изъ

 

всего

 

сказаннаго

 

можпо

 

впдѣть

 

удобство

 

замѣнить

 

ле-

тахромотіей

 

икоиоиисапіе

 

отъ

 

руки;

 

однако,

 

для

 

большей

 

яс-

ности,

 

разсмотршіъ

 

нодробнѣе,

 

какъ

 

устраняются

 

метахромо-

типіен

 

всѣ

 

недостатки

 

современного

 

религіозпаго

 

нкояоппсаніл.

1.

 

Первое,

 

что

 

здѣсь

 

бросается

 

въ

 

глаза— дешевизна

 

ме-

тахромотинической

 

работы

 

сравнительно

 

съ

 

ручною.

 

Въ

 

нос-

лѣдней

 

художникъ

 

трудится

 

отдѣлыю

 

надъ

 

каждымъ

 

произ-

ііеденіемъ,

 

тогда

 

какъ

 

въ

 

первой

 

ему

 

приходится

 

трудиться

только

 

однажды:

 

изготовленный

 

имъ

 

оригиналъ,

 

помощью

описанныгь

 

пріемовъ,

 

размножается

 

въ

 

огромное

 

число

 

эісзем-

иляровъ.

 

и

 

чѣмъ

 

больше

 

это

 

число,

 

тѣмъ

 

умѣреннѣе

 

стоять

его

 

единица.

 

Такимъ

 

образомъ

 

мстлхромотинкческ'я

 

иконы,

при

 

краннемъ

 

изяществѣ,

 

могутъ

 

стоить

 

дешевле

 

самыхъ

 

гру-

быхъ

 

образовъ

 

суздальской

 

работы,

 

разумѣется,

 

только

 

въ

случаѣ

 

большаго

 

количества

 

на

 

эти

 

иконы

 

заказовъ.

(Продолженье

 

будешь.)
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